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INFLUENCE OF NECROTIC DISEASE OF BEECH
BRANCHES (FAGUS SYLVATICA L.) ON MOMENTARY
AND EXPECTED FOLIAGE LOSS

VPLYV NEKROTICKEHO OCHORENIA KONAROV BUKA (FAGUS
SYLVATICA L.) NA AKTUALNU A PREDPOKLADANU STRATU
OLISTENIA

A. Cicék, I. Mihal

Institute of Forest Ecology of Slovak Academy of Sciences, Stirova 2, 960 53 Zvolen

ABSTRACT: Deramification process (branch pruning) in the beech crowns is affected by necrotic tracheomycosis disease
located in the branches. The loss of foliage (defoliation) apparently is a negative phenomenon of the deramification. The
number of broken branches was 1,833 per 1 ha of the forest stand during the growing season 1997. We found that deramifi-
cation caused momentary defoliation as high as 0.022 ha of leaf area per 1 ha of the forest stand. Moreover, althogether 567 broken
branches per 1 ha of the forest stand were found as a result of deramification during dormancy period. The prognosis of the
leaf area deficit for the next period has been given. This deficiency per 1 ha of the beech pole-stage stand shows an increasing
trend in the range from 0.022 ha in 1997 to 1.061 ha in 2002.

Fagus sylvatica L.; necrotic disease; deramification; defoliation

ABSTRAKT: V korunich bukov postihnutych nekrotickym ochorenim tracheomykézneho typu prebieha proces deramifikécie
(odlamovania kondrov) v mieste nekrotickej rany. Sprievodnym negativnym javom deramifikécie je strata olistenia (defolia-
cia). Zistili sme, Ze za celi vegetatni dobu v roku 1997 v procese deramifikécie doslo k strate 1 833 konarov na 1 hektar
porastu. Aktudlna strata na olisteni spdsobend deramifikdciou predstavovala hodnotu 0,022 ha listovej plochy na 1 hektéar
porastu. Za celi mimovegetaéni dobu sme zaznamenali stratu 567 kondrov na 1 hektar porastu. Zo ziskanych udajov sme
odvodili prognézu vyvoja manka listovej plochy. Manko listovej plochy vyjadrené na 1 ha porastu bukovej Zrdoviny méa
stipajiici trend od 0,022 v roku 1997 po 1,061 ha v roku 2002.

Fagus sylvatica L.; nekrotické ochorenie; deramifikécia; defolidcia

INTRODUCTION Simultaneously with deramification, the defoliation
occurs in the growing season. In this case, the momen-
tary foliage loss begins at the level of individuals or
entire stand. However deramification also occurs out of

the growing season. Its process is continuous and loss

Necroses as an external manifestation of the tracheo-
mycotic disease are typical not only of the beech stem
but also of their crowns. A chronic course of the tra-

cheomycotic disease of crowns is often accompanied by
a reduced length increase rate of branches (Wood-
cock et al,, 1995), gradual withering branches in the
infested tree crowns Jancafik, 1992), forming a lower
number of long and a larger number of short shoots,
changes in the crowns branching pattern and, conse-
quently, increase in the crown transparency (Schiitt,
Summerer, 1983).

of branches which under normal circumstances would
represent a potential source of ramification and forming
new assimilation apparatus is cumulated. Deramifica-
tion considerably contributes to continuously increasing
deficiency in foliage at the level of an individual or
entire stand.

This contribution has a methodical character and its
aim is:

The authors thank to the Grant Agency VEGA for the partial financial support of these investigations (grant No. 2/5023/98).
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1. Model of obtaining basic p for deramifi
tion aimed to quantify the loss and deficiency of leaf
area in beech trees

1. quantification of the momentary loss in foliage area

Growing Dormancy
season
I
Number Number
of branches of branches
|
Number Number | |
of shoots of shoots
T A
| | Number Length
Momentary loss of leaves of branches
T of leaf area I
L Leaf area Number
of bunds on
one shoot
Length
of branches
Leaf area
deficiency

From the total area of 0.24 ha, we selected an area

which represents a collateral effect of deramification

at the time when beeches are foliated,

2. quantification of the deficiency in leaf area for the
next growing season resulting from deramification in

and out of the growing season,

3. attempt at calculation of prognosis of the possible
trends of leaf area deficiency.
Sequence of steps undertaken to reach these aims is
represented by a model (Fig. 1).

MATERIAL AND METHODS

The investigation object was a pure beech stand of
the pole stage situated in one of four partial plots (PP)
in the permanent study plot (PSP) of an area of 0.24 ha
at the locality of Stagiar-Z4bugie (School forest enter-
prise of the Technical University Zvolen, the Bud&a
forest district). This PSP was founded by the staff of

the Forestry Research Institute Zvolen.

Basic characteristics of the PSP Stagiar-Zabutie

Localization

Orographic district

Exposition

Altitude (m a.s.l.)

Average age (years)

Stocking

Parent rock

Soil type

Average annual temperature (°C)
Average annual precipitation (mm)
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48° 35’ N, 19°03' E
Kremnické vrchy Mts.
w
620
55
0.7-0.8
andesites
cambisol
6.6
900-950

of 0.06 ha for the purpose of our investigations. It was
situated along the slope line on the slope of PP, The
fallen branches were carefully removed from PP before
the first sampling date (22. 5. 1997). The broken branches
only in the place of necrosis were sampled 15 times
during the growing season (until 14. 10. 1997) while
6 times (from 28. 10. 1997 to 29. 4. 1998) out of the
growing season. The set of analysed parameters of
deramification is presented by an original model (Fig. 1).
In the growing season of 1998 and in the period before
the beginning of the growing season of 1999, we re-
duced the collected data only to number of branches
and their length.

The leaf area on the broken branches was established
according to our original method — the representative
leaf method (Cicdk, 1998). This method is based on
the fact that the second leaf from a shoot basis repre-
sents, with a negligible difference, the average area of all
leaves on the shoot. The leaf area was measured by the
LI-3000A type Portable Area Meter produced by the
LI-COR firm (USA).

RESULTS AND DISCUSSION

Values of measured and calculated parameters of
deramification are given in Table I. We divided them
intentionally according to the leafy and leafless period.
The deramification parameters in both periods represent
the basis for constructing a model for calculation of the
momentary loss of leaf area in the leafy trees and for
calculation of prognosis of leaf area deficiency for the
next growing season (Fig. 1).

J. FOR. SCIL, 46, 2000 (4): 145-150



1. Measured and calculated parameters of deramification (the beginning of growing season 1997 to the beginning of growing season 1998)

Parameter FoCsH) Total
growing season dormancy

Number of branches (n) 110 (1,833) 34 (567) 144 (2,400)
Number of leaves (n) 6,673 (111,217) - -
Leaf area (m?) 13.3 (221.8) 5.0 (83.2) 18.3 (305.0)
Number of buds per 1 branch (n) X - 29 =
Leaf area per 1 shoot (cm?) x 89.1 o »

x 60.5 70.7 62.9
Length of branches (cm) max 164 154.5 164

min, 10 16 10

x 6.6 7.0 6.7
Diameter of branches (mm) max. 15.0 18.2 18.2

min. 27 33 2.7

x 13.6 13.8 13.6
Number of shoots per 1 branch (n) o — . ks

min 1 1 1

total 1,494 470 1,964
Number of buds per 1 shoot x - 2.1 -

Explanations:

1. The values of the first three parameters without brackets have been expressed per forest stand area of 0.06 ha and those in brackets have

been calculated per 1 ha of the beech stand.

2. The number of buds per 1 branch was investigated in the period during which the tree crowns were not foliated. This period suits well
with regard to exact estimation of the number of buds and their quality considering ability to budbreak.

3. Diameters of branches (mm) illustrate the deramification process.

1. Development of actual losses and leaf area deficiency (ha) per
1 ha of pole-stage — a prognosis

Yo | M s | dencieney | T
1997 0.022 - 0.022
1998 0.022 0.061 0.086
1999 0.022 0.124 0.146
2000 0.022 0.252 0.274
2001 0.022 0.512 0.534
2002 0.022 1.039 1.061
Explanations: Prognosis of mc y loss of foliage in particular

years is based on the constant value of 0.022 ha (year 1997) of leaf
area per 1 ha of the forest stand

A larger number of broken branches recorded in the
period of crown foliage (1,833 per 1 ha of the stand),
when compared with leafless period (567 per 1 ha of
stands) was caused by increasing the branch weight by
the leaf weight and by a greater chance to damage fo-
liage by the branch contact. Especially under a strong
wind the branches broke in the necrotized places where
they are mechanically weakened. However, the reverse
relationship — an increased number of broken branches
in the leafless period cannot be theoretically excluded.
In this period the abiotic factors like rime, freezing rain,
moist snow increase the branch weight and, conse-
quently, possibility of their breaking. Deficiency of leaf
area is influenced by deramification in both periods and
cannot be associated only with the leafy period.

J. FOR. SCI., 46, 2000 (4): 145-150

The momentary loss of leaf area of 221.8 m? per 1 ha
of the stand (0.022 ha.ha™) in the growing season of
1997 is not high at first glance (Table I). However, if
we take in account that deramification also continues
out of the growing season, the deficiency of leaf area
resulting from the growing season of 1998 reaches
0.061 haha™! (Table II).

This conclusion was obtained on the basis of the
following data given in Table I:

a) total of broken branches per 1 ha of the stand (2,400),
b) mean number of shoots per one branch (13.6),

c¢) mean number of buds per one shoot (2.1),

d) mean area of leaves on one shoot (89.1 cmz).

The value of 0.061 ha of leaf area per 1 ha of the
beech pole stand was obtained by simple multiplication
of the values given in the items a) to d).

Calculation of leaf area deficiency for 1998 is based
on the presumption that the parameters of deramifica-
tion: and leaf area in 1998 will be very similar to those
in 1997.

The leaf area value of 83.2 m? per 1 ha of the stand
(Table I) in the leafless period was calculated on the
basis of correlation analyses of relationships of the
branch length and their leaf area based on the data ob-
tained in the leafy period (Fig. 2). This, at first glance
illogical recursive method was inevitable to establish
the leaf area of the total number of branches broken in
the necrotized places from the beginning of leafy period
of 1997 to the beginning of leafy period in 1998. This
area represented by the value of 305 m? per 1 ha of the
stand (0.0305 ha.ha™!) served us for calculating the recal-
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2. Results of correlation analysis between the length of
branches and their leaf area

y = a0/(al~(a2~x)) Gompertz
6,000
I =0912
yx
5,000 R*=0.83 vt
4,000
g
o
g 3,000
]
3 2,000
1,000
50 100 150
Length of branches [cm]
al = 4.40689060E+D004 al = 3.65993919E+0002 a2 = 9.93100000E-0001

Tux = 9.11532520E-0001

III. Measured and calculated parameters of deramification (the be-
ginning of growing season 1998 to the beginning of growing season
1999)

Period
Parameter trees it trees Total
4 without

folinge foliage
Number of branches (n) |110 (1,833) 31 (517)| 141 (2,350
Leaf area (m?) 19.0 (316.7) - -
Length of X 743 67.8 72.8
branches max. 226.0 1535 226.0
em) min. | 15 20 15

Explanations: The values of the first two parameters without brackets
have been expressed per forest stand area of 0.06 ha and those in
brackets have been calculated per 1 ha of the beech stand

culation constant. This calculation was based on the
following logical reasoning: if the calculated deficiency
of the leaf area in 1998 reaches 0.061 ha.ha™ (Table II),
it is a 2.03 times larger value than the value of
0.0305 ha.ha™ representing the total number of broken
branches. Under presumption of the same intensity and
parameters of deramification, the deficiency of the leaf
area will increase by 2.03 times each year.

Based on the theoretical presumption of approxi-
mately equal intensity and parameters of deramification
and of forming the leaf area in the next years, the defi-
ciency of leaf area is expected to increase (Table II).
The deficiency calculated in this way for the year 2002
reaches 1.061 ha.ha™’. Although this number seems to
be high at first glance, it is real. It is real for the reason
that the leaf area deficiency calculated for a concrete
year is always derived from the cumulated effect of
deramification intensity in the previous years. If the
deramification did not exist, each branch would repre-
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sent a potential source of ramification and forming
a new assimilation apparatus in the next years. How-
ever it is to be noted that the ramification and forming
the new assimilation apparatus in each branch would
continue until its natural death.

The deramification recorded in 1998-1999 (Table III)
represents a partial confirmation of prognosis of the leaf
area deficiency calculated on the basis of the deramifi-
cation parameters obtained in 1997-1998. Number of
broken branches can be considered to be surprisingly
balanced (n = 144 and 141, respectively). The mean
length of branches was, however, larger by 10.0 cm.
This means that the momentary loss of foliage per 1 ha
of the stand was theoretically higher by 94.9 m? when
compared with the growing season 1997. The calcula-
tion of the momentary loss of leaf area was based on
results of correlation analysis of relationships between
branch length and leaf area recorded in the leafy period
of 1997 (Fig. 2).

The leaf area deficiency prognosis calculated by means
of our model is not and even cannot be accurate. This
results from several reasons — some broken branches
remain to hang, or wither and dry in the tree crowns. If
we add to these branches also the branches which had
been broken out of the necrotized places, the leaf area
deficiency would still increase. This consideration is
based on the fact that a necrosis frequency of even 60%
was exactly recorded on the annual length increments
of terminal branch shoots in the PSP Stagiar-Zabucie
(Ciciak et al, 1995) while proportion of the beeches
with necrotic disease of bark reached even 98.8%
(Cicak et al., 1998). '

In the PSP Stagiar-Zabucie, by means of taking branch
necrosis samples in vitro (Juhdsova, det. 14. 10. 1997),
we recorded occurrence of the Nectria coccinea (Pers.)
Fr. telemorpha and Cylindrocarpon candidum (LK.)

J. FOR. SCL, 46, 2000 (4): 145-150



3. Destruction of conductive systems in a beech branch (diameter 7 cm)

Wallenw anamorpha. We also established the same spe-
cies in the stage of telemorpha in vivo on the bark of
a broken stem (20. 2. 1998, leg et det. Cicdk, Mihal).
This species of pathogenous fungi can be considered to
be one of the bearers of necrotic disease of beech stems
and branches in this PSP.

The facts presented above unambiguously confirm
that an extensive epiphytocia of necrotic disease of the
tracheomycotic type occurs in the pole stage beech
stand in this PSP. The seriousness of the distribution of
necrotic disease of beech in Slovakia can also be illus-
trated by the fact that Surovec (1992) recorded in
average 11.5 necroses per 1 m of branches in young
beech stands arisen by natural regeneration.

CONCLUSIONS

It is to be stressed that results of our investigation
would be much more accurate if the deramification was
evaluated for a longer period. However, our aim was to

show evaluation methods of the deramification process
and of its influence on the beech foliage. Deramification
represents a negative process. More attention should be
paid to this partial negative phenomenon from the view
point of the general problem of the beech tracheomyco-
tic disease. The obtained data confirm that this disease
doubtless contributes to the generally unfavourable
healthy state of beech stands and nobody is able to
forecast the next developments of infestation by this
disease. However, the deramification process is not the
only negative factor affecting the crowns and the
healthy state of beeches. The negative processes of the
tracheomycotic disease in beech crowns may also have
the pattern depicted in Fig. 3.
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VPLYV NEKROTICKEHO OCHORENIA KONAROV BUKA (FAGUS SYLVATICA
L.) NA AKTUALNU A PREDPOKLADANU STRATU OLISTENIA

A. Cicik, I. Mihal
Ustav ekolégie lesa SAV, Stiirova 2, 960 53 Zvolen
V korunéch bukov postihnutych nekrotickym ocho-

renim tracheomykézneho typu prebicha proces derami-
fikicie (odlamovania konarov) v mieste nekrotickej ra-

J. FOR. SCI,, 46, 2000 (4): 145-150

ny. Sprievodnym negativnym javom deramifikicie je
strata olistenia (defoli4cia).
Cielom nasho metodického prispevku bolo:
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1. Kvantifikovat aktualnu stratu listovej plochy (defo-
lidciu), ktora je sprievodnym javom procesu derami-
fik4cie v ase olistenia kortin bukov.

2. Kvantifikovat manko listovej plochy pre nasledujice
vegetaéné obdobie, ktoré vznikd ako nasledok pro-
cesu deramifikédcie rovnako v &ase olistenia, ako aj
v tase bez olistenia kortin.

3. Pokusit sa 0 vypocet prognézy mozného vyvoja manka
listovej plochy.

Hodnoty nameranych a vypo¢itanych parametrov dera-
mifikdcie uvaddzame v tab. I. Tie tvoria zdklad konStruk-
cie modelu na dosiahnutie vytyéenych cielov (obr. 1).

Hodnota 221,8 m? aktudlnej straty listovej plochy na
1 ha porastu (0,022 haha™) vo vegetatnom obdobi v roku
1997 nie je na prvy pohlad vysok (tab. I). Proces de-
ramifikécie viak pokraduje aj v obdobi vegeta¢ného kludu
a manko listovej plochy, ktoré tym vznik4 pre vegetac-
né obdobie, v roku 1998 mé uz hodnotu 0,061 ha.ha™!
(tab. II).

K vysledku sme sa dopracovali pomocou tudajov
(tab. I):

a) o celkovom poéte odlomenych konéarov na 1 ha po-
rastu (2 400),

b) o priemernom poéte vyhonkov na jeden konar (13,6),

¢) o priemernom poéte pucikov na jeden vyhonok (2,1),

d) o priemernej ploche listov na jednom vyhonku
(89,1 cm?).

Jednoduchym siéinom tudajov uvadzanych v bode
a) aZ d) sme dospeli k hodnote 0,061 ha listovej plochy
na 1 ha porastu bukovej Zrdoviny.

Hodnota listovej plochy 83,2 m“ na 1 ha porastu
(tab. I) za obdobie bez olistenia koriin je vypogitana na
zéklade korelagnej analyzy vztahu di?ky konéarov a ich
listovej plochy z tidajov ziskanych v obdobi olistenia
kordn (obr. 2). Tento — na pohlad nelogicky — spitny
postup stanovenia listovej plochy bol nutny. Pomocou
neho sme zistili listovii plochu, ktord predstavoval cel-
kovy polet kondrov odlomenych v mieste nekrézy za
obdobie od olistenia v roku 1997 aZ do obdobia oliste-
nia v roku 1998. Tento 1idaj reprezentovany hodnotou
305 m? na 1 ha porastu (0,0305 ha.ha'l) nam sliZil na
vypocet prepoctovej konStanty. Vychadzali sme z na-
sledovnej logickej iivahy: ak vypogitané manko listove}'
plochy na rok 1998 predstavuje hodnotu 0,061 ha.ha™
(tab. II), je to 2,03-krat vy3¥ia hodnota v porovnani
s hodnotou 0,0305 ha.ha™!, ktori reprezentoval celkovy
pocet odlomenych kondrov. Za predpokladu rovnake;j
intenzity a parametrov procesu deramifikdcie bude
manko listovej plochy kaZzdy rok narastat konstantou
2,03.

Prognéza vyvoja manka listovej plochy ma stipajici
trend (tab. II). Pre rok 2002 m4 uZ hodnotu 1,061 ha
listovej plochy na 1 ha porastu. Ciastoénym potvrdenim
prognézy vyvoja manka listovej plochy si vysledky pa-
rametrov deramifikacie za rok 1998-1999 (tab. III).

2
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Ing. Alojz Cic4k, CSc., Ustav ekolégie lesa SAV, Stirova 2, 960 53 Zvolen, Slovenska republika
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PRALES POLOM PO 22 LETECH (1973-1995)
POLOM VIRGIN FOREST AFTER 22 YEARS (1973-1995)

T: Vr§ka1, L. Hortz, P. Odehnalovéz, D. Adam’

: Sprdva Ndrodniho parku Podyji, Na vyhlidce 5, 669 01 Znojmo

# Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR, detaSované pracovisté Brno, Lidickd 25/27,
657 20 Brno

A Aerofot Brno, Srbskd 53, 612 00 Brno

ABSTRACT: Detailed measurements were carried out in Polom nature reserve in 1973 and 1995 to study developmental
changes occurring in the disturbed virgin forest stand. Both standing and fallen trees were plotted in the map, forest types
were mapped, phytocoenological records were made, soil pits drilled and described, the transect was aligned and directional
photographs were taken. Field investigations and the calculation of results in 1973 and 1995 followed the same methodology.
The whole area exhibited a demonstrably increased saturation of soil sorption complex. The herb layer is clearly differentiating into
degradation stages in altered sections of the stand while maintaining the original set of species in unchanged parts. The stand texture
was markedly refined and the stand structure rebuilt. The population of silver fir was rescued thanks to active management.

dynamics; monitoring; virgin forest

ABSTRAKT: V letech 1973 a 1995 probéhlo v pfirodni rezervaci Polom podrobné méfeni za G&elem sledovéni vyvojovych
zmén narudeného pralesovitého porostu. V mapé byly zachyceny stojici i leZici stromy, mapovény lesni typy, provedeny
fytocenologické z4pisy, vykopany a popsdny plidni sondy, provedeno zaméfeni transektu a zhotoveny smérové fotografické
zab&ry. Venkovni Setfeni i vypodty vysledkd v letech 1973 a 1995 prob&hly podle stejné metodiky. Na celé ploie doslo
k prokazatelnému zvy3eni nasycenosti sorp&niho komplexu pid. Bylinné patro se zfetelng diferencuje do degrada&nich stadii
v pozménénych &astech porostu a naopak si udrZuje plivodni garnituru druhii v nezménénych &astech porostu. DoSlo k vyraz-
nému zjemnéni textury porostu a k novému strukturdlnimu roz¢len&ni. Aktivnim managementem byla zachrdnéna populace
jedle bélokoré.

dynamika; monitoring; prales

UvVoD kova Petra Odehnalova, Ing. Pavel Unar,

Dr. Ing. Toma§ Vr$ka. Za pomoc pfi terénnich pra-

V roce 1995 bylo provedeno v pfirodni rezervaci (PR)
Polom opakované ¥etfeni dendrometrickych, typologic-
kych a porostnich charakteristik na celé ploSe pralesa.
Préce probihaly jako sou¢ést dlouhodobého projektu Sle-
dovani dynamiky vyvoje pralesovitych rezervaci v CR,
feSeného skupinou pracovnikii v rdmci odborné Cinnosti
Agentury ochrany pfirody a krajiny CR - detaSované
pracovi§té¢ Brno (AOPK). Price navazuje na podrobné
Setfeni Ing. Eduarda Pru§i, CSc., z roku 1973 a snaZi
se postihnout vyvojové zmény ve sledovaném tzemi,
odvodit z nich obecné vyvojové zékonitosti a také po-
skytnout kvalifikovany podklad pro management tizemi.

Terénni i kancelafské préce realizoval feSitelsky tym
ve sloZeni: Mgr. DuSan Adam, Ing. David Horal,
Ing. Libor Hort, Ing. Bohumil Jago¥, Daniela Plis-

cich dékujeme také Ing. Radce NoZifové a Liboro-
vi Blazkovi ze Spravy CHKO Zelezné hory. Zv14st-
ni podékovani patfi Ing. Eduardu Pru$ovi, CSc., za
cenné odborné rady a podnéty, bez nichZ by tato prace
nemohla vzniknout.

HISTORIE

Popis panstvi Nasavrky z roku 1804 uvidi v reviru
StfiteZ v trati Suchy luka a Zldbek (pozdé&ji lokalita Po-
lom) porost tvofeny jedli, smrkem, bukem, néco javoru
ve stafi 1/8 — 70 let, 3/8 — 100 let, 4/8 — 170 let na plose
254 jiter (145 ha) (Pra§a, 1975b, 1985).

Nejiplngjsi podklady z velkostatku Nasavrky se za-
chovaly z roku 1823. Tehdy se na jeho tizemi nachazelo

Price byla realizovéna a publikovéna diky grantové podpofe z projektu VaV/610/1/1996 Ochrana biodiverzity, feSeného AOPK CR a finan-

covaného Radou vlady CR pro védu a vyzkum.
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jeSt€ pomérné dost porostd pralesovitého charakteru.
V porostech obvykle pievladala jedle, ddle smrk a buk.
Rozsah téchto porosti byl znaény; byly to ziejmé zbyt-
ky pavodnich pralesovitych porosti nebo porosti, které
z nich vznikly pfirozenou obnovou (tab. XIX). V tomto
popisu je v trati Suchy luka (Polom) oznafen porost
IV/1 s plochou 249 jiter (142 ha) s v€kem 150-180 a vice
let s pfevahou jedle, déle se smrkem a bukem s poznidm-
kou: velmi prosvétleno, v této sekci se vyskytuji silné
kmeny. Porosty uvedené v popisu z roku 1823 zaujima-
ly jen u velkostatku Nasavrky asi 1 000 ha (120leté
a star§i). Jednalo se o porosty s primérnou dfevinnou
skladbou jedle 5, smrk 3, buk 2 (Pru¥a, 1975b, 1985).

V roce 1850 byla v trati Polom zfizena srnéi obora
o ploe 634 jiter (365 ha). V roce 1874 zde byl stav
60 kust srnéiho (Pru§a, 1975b, 1985).

Ve specidlnim mytnim planu pro obdobi 1861-1870
byla malé ¢ast reviru St¥iteZ (Polom) vy¢lenéna jako
tzv. dekoracni les (Pru§a, 1975b, 1985). Od této doby
je moZné datovat zdmérnou ochranu této 4sti lesa.

Dne 2. srpna 1875 navstivila exkurze 27. valného shro-
mazdéni Ceské lesnické jednoty v reviru StfiteZ tehdejsi
oddéleni VIII-XII lesni &asti Polom. Pochiizka vedla
»mezi silnymi, rovnymi, vélcovitymi kmeny starého,
mytné zralého porostu. V tomto porostu bylo i ob&er-
stveni a del¥i odpocinek. Podle mapy k exkurznimu
privodci tvofil v této dobé& cely prostor mezi obéma
dne$nimi &4stmi pralesa souvisly, ,,zraly* porost (P -
§a, 1975b, 1985).

Pocatkem 20. stoleti byla v trati Polom zruSena srnéi
obora (Anonymus, 1944). V té dobé byla ve stfedozé-
padni ¢asti Velkého Polomu zalesnéna plocha smrkem.
Nepodafilo se zjistit, za jakych okolnosti bylo pfikrofeno
k téZb& v porostu a k naslednému vzniku holiny. Podle
vyvrti byl vznik plochy stanoven na poc&atek 20. stoleti.

Jedina zminka z poéatku stoleti uvadi silnou vichfici
v roce 1903, ale bez dalSich podrobnosti o zpusobe-
nych $kodach Bélek, 1977).

Presto na prelomu 19. a 20. stoleti ,,tehdejsi zkuSeni
odbornici oznaili ji (rezervaci — pozn. aut.) jako vzécnost,
jakou mozZno nalézti jen v hlubokych lesich vychodnich
Uher, Sedmihradska a Bukoviny. Vedle obrovitych jedli
a smrki byly tu prekrasné buky s 15-20 pevnymi metry
na 1 kmen. Neobvykle silné javory a husty podrost smr-
kovy i jedlovy &inily tato mista chrdmem pfirody. Ten-
to porost byl vylou&en z t&Zby vibec, jedin& stromy
zniCené a stafim za$lé kmeny byly z lesa odstranény.
Tak odstranéna obrovita jedle Kralovna r. 1905, z jeji
dolni ¢asti odfiznuto kolo a tento odfezek uschovén
v StiiteZském loveckém zamecku. Byl na ném népis:
Kralovna 320 rokd stara, s pevnou hmotou 42,74 m®,
zbytek byvalé krasy a nadhery nasavrckych porosti*
(Anonymus, 1944).

Obvod jedle zvané ,Kralovna“ ve vy$i 130 cm byl
5,8 m, vysoka byla 46 m. Odfiznuté kolo bylo s uvede-
nym népisem vystaveno na hospodaiské vystavé v Par-
dubicich v roce 1905 a poté uloZeno ve StfiteZském lo-
veckém zdmefku (Du¥adnek, 1966).
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V roce 1921 doslo k rozsahlym holoZirim bekyné
mni$ky; jim podlehly i porosty v okoli Velkého i Ma-
lého Polomu. VSechny napadené plochy byly dot&Zeny
(vEetng pieZivajicich zbytkd porosti) a zalesn&ny smr-
kem. Z tohoto obdobi pochézeji dnes souvislé mono-
kultury smrku, které ze v3ech stran obklopuji souéasnou
rezervaci a tvofi tak velmi nevhodny pla3t jiZ tak dost
narueného chranéného tGzemi.

Podle zafizovaciho elaborétu z roku 1925 zistal vy-
louCen z hospodafeni tzv. dekoradni les v reviru StfiteZ,
coZ byla rezervace (14 ha), tvofena smési buku (s dlou-
hymi, rovnymi kmeny o hmoté 15-20 m’), jedle a smr-
ku (o hmot& 20-35 m’) (Prii§a, 1975b, 1985).

Hospodéfsky plan z roku 1936 o rezervaci uvadi, Ze
je to porost vytvofeny z buku, jedle, smrku, javoru a ja-
sanu, stary 241 let. Byly tu vesmé&s pfestarlé, bezvrché
a duté stromy, které poznendhlu odumiraly. Mé&lo se
proto pfikrocit k dopliiovani porostu sazenicemi,
v nichZ mély nad smrkem a jedli pfevladat listnage. Vy-
sazovat se mély v nepravidelném sponu. Spadlé kmeny
a vétve se mély z porostu opatrn& odstranit a zpracovat,
protoZe pfi ponechani na mistg, jak se dfive dé&lo, byly
udajné semeni$tém $kodlivého hmyzu a nédkaz (Pri-
§a, 1975b, 1985).

Je nanejvy¥ pravdépodobné, Ze nejvétsi vliv na ab-
senci pfirozené obnovy (zejména jedle a buku) a tedy
nové generace lesa méla existence obory, ktera zavinila
i stav popisovany v roce 1936. Je zfejmé, Ze na dobro-
volné vyclenéné Easti z vynosového lesa se ménil ndzor
a Ze ,krasoles* nebyl brin jako pfisnd rezervace, ani
nebylo vyvinuto velké usili o jeho obnovu piivodnimi
dfevinami (Prusa, 1975b, 1985).

V roce 1958 padla mohutna jedle, tzv. ,,Nova kra-
lovna“. Vykazovala tctyhodny obsah 40 m>. Byla asi
52 m vysok4, stard asi 350 let. V roce 1941 urazil vitr
vr¥ek, zatékdnim de¥tové vody do kmene a do ran po
odlomenych vétvich kmen od vr¥ku zahnival. Roku 1948
byla za vétru odlomena horni tfetina a roku 1958 v ino-
ru za vichfice byl kmen ve vy$i asi 3 m pfelomen (D u -
§anek, 1966).

V roce 1977 se uvadi v rezervaci nasledujici prehled
mohutnych stromi (Balek, 1977):

Obvod nad 300 cm  Obvod nad 200 cm

Jedle bélokora 10 ks S5ks
Buk lesni 55 ks 93 ks
Javor klen 1 ks 20 ks
Smrk ztepily 4 ks 11 ks

V roce 1981 to bylo jiZ jen 6 ks jedli s obvodem nad
300 cm (Zavorka, 1981).

Pocatek zdmérné ochrany porostu lze datovat do dva-
catych let 20. stoleti (zafizovaci elaborat z roku 1925).
Stéatni pfirodni rezervaci byl Polom oficidln& vyhlaSen
Vynosem Ministerstva kultury &. 61 887/54 — IX ze dne
7. 4. 1955 na plose 18 ha. Dodate¢na registrace ve Sbir-
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ce zakoni prob&hla Vynosem Ministerstva kultury CSR
&j. 14 200/88 — SUOP ze dne 29. 11. 1988. Podle
Vyhlasky MZP CR &. 395/1992 Sb. ze dne 11. 6. 1992
byla stétni piirodni rezervace Polom zafazena do kate-
gorie piirodni rezervace a jeji soucasna administrativni
vymeéra &ini 18 ha.

METODIKA

Celd revize byla provedena s vyuZitim plivodni metodiky (Pri -
$a, 1985), upravené o nové poznatky a metody digitilniho zpraco-
véni dat (Vrika, 1997). Bylo vyuZito podrobnych map, zachycuji-
cich stav pralesa v roce 1973, revidovano dfevinné patro a do mapy
doplnény viechny stromy, které ve sledovaném obdobi dosdhly vy-
cetni tloustky 10 cm. Soudasné byly vymapovany nové padlé stromy.
Dile byly primérkovény viechny stromy o vyetni tloustce v&tsi nez
10 cm, zaznamenéna jejich charakteristika (sous, pahyl atd.) a u le-
Zicich stromi zaznamenény stupn& rozpadu v tfistupfiové fadg. U asi
250 stromi byla méfena vy¥ka za ucelem konstrukce vyskovych gra-
fikont, slouZicich jako podklad pro vypocet hmot. K dendrometric-
kym vypo&tam bylo pouZito hmotovych tabulek Lesprojektu (1952).

Byla provedena i revize mapovéni podrosti, v nichZ stromy do-
sud nedosdhly vycetni tlouStky 10 cm.

Z pidnich sond byly odebrany vzorky ze svrchnich humusovych
horizontl pro chemicky, biochemicky a mikrobiologicky rozbor za
G&elem posouzeni zmé&n v pidé (chemicky rozbor). Biochemické
a mikrobiologické rozbory se dfive neprovidély a slouZi zejména
jako srovnévaci materidl pro dal3i opakovani Setfeni. VeSkeré pudni
rozbory byly provedeny v akreditovanych laboratofich AOPK CR -
detaSované pracovist€ Brno. Nézvoslovi a oznateni piidnich horizon-
ti i pudnich subtypi bylo pfepracovéno podle platného klasifikani-
ho systému pid uZivaného UHUL (Mackid, Vokoun, 1993).
Vzhledem ke zna&né rozsihlému materiilu jsou uvedeny pouze vy-
brané pedologické udaje.

Dile byly zopakovény fytocenologické zépisy na trvalych typo-
logickych plochich (TTP) kruhového tvaru o priméru 25 m (tj. asi
490 m?), které navazuji na fytocenologické zapisy z roku 1975

—

(Prusa, 1975a). Nézvy rostlin byly terminologicky sjednoceny
(Dostal, 1989). Pfi zhotovovani fytocenologickych zépisii bylo
pouZito pro klasifikaci synuzie dfevin stupnice patrovitosti podle
Zlatnika (Randu fka et al 1986), pro synuzii bylin Braun-Blan-
quetovy kombinované stu b a domi upravené
a zjemnéné Zlatnikem (R an duska etal., 1986). PH vyhodnocova-
ni fytocenologickych zépisii bylo pouZito indexd kvalitativni floris-
tické podobnosti — Steinhausova (Sérensenova) - ISg (Moravec et
al., 1994), kvantitativni floristické podobnosti — Steinhausova
(Sorensenova) - ISg (v %) (Moravec et al,, 1994), ekologickych
skupin druhi rostlin (e.s.d.), uZivanych Lesprojektem (Pliva,
Prisa, 1969) a Ellenbergovych ekotisel pro faktor svétlo (Kri%o
et al., 1996). Zastoupeni jednotlivyche.s.d. (Pliva, PriZa, 1969)
je vypoéteno na zdklad€ hodnot pokryvnosti a poéetnosti jednotli-
vych rostlinnych druha.

Byly znovu proméfeny a zobrazeny dva transekty v charak-
teristické partii rezervace a déle pofizeno 17 smé&rovych snimkd pro
opakované fotografovéni, jejichZ misto a smér byly zaneseny do po-
drobné mapy stromi.

Pivodni mapy byly zdigitalizovény v geografickém informaénim
systému (GIS) TOPOL pomoci specidlniho softwaru pro tvorbu map
pralesd, vytvofeného Mgr. Dufanem A d ame m. Dal3i analyzy byly
jiZ provadény pomoci digitilnich map a pfipojenych databézi. Bylo
uZito bé&Zn& dostupné programové vybaveni FOXPRO, MS EXCEL,
MS WORD.

PRIRODNI POMERY
Lokalizace a ir$t vzemni vztahy

PR Polom se nachézi asi 1,5 km jihovychodn& od
obce Horni Bradlo v okrese Chrudim. LeZi v lesnich
porostech spravovanych podnikem Lesy Ceské republi-
ky, s. p. Organiza¢n& néleZi k lesni spravé Nasavrky,
revir Proseg, porost 641 B (Velky Polom), 639 C (Maly

. Zmény chemismu pud v obdobi 1973-1995 - Changes in soil chemistry in 1973-1995

Cislo TTP! 6 8
Horizont? Aps Oh Ah Aol Ah Aoh A Aol
Mocnost horizontu? (cm) 4-6 3-5 6-15 5-15 2-8 2-8 8-23 8-23
Rok* 1973 1995 1973 1995 1973 1995 1973 1995
pH - H,0 3,83 - 4,12 - 4,16 - 4,49 -
pH - KCI 3,03 - 3,24 - 3,58 - 3,76 -
Cox (%) 21,0 46,10 2,82 14,25 17,10 45,95 1,92 19,83
Nt (%) 1,37 1,13 0,20 0,54 1,07 1,73 0,14 0,75
C:N 15,3 40,8 13,9 26,4 16,0 26,6 14,0 26,44
Al + H (me.100 g™)) - 48 - 9,6 - 1,9 - 3,0
CEC (me.100 g™') = 22,0 = 12,5 - 33,1 - 10,3
S = CEC - (Al + H) 19,6 17,2 35 2,9 236 31,2 2,6 73
BS =V (%) 19,1 78,3 17,0 22,8 36,5 94,3 21,7 70,7

Vysvétlivky — Explanatory notes:

Cox - procenta oxidovatelného uhliku — oxidizable carbon percentage

Nt — celkovy dusik — total nitrogen

Al + H - vyménny hlinik a vodik - exchangeable aluminium and hydrogen

CEC - kationtovd vym&nna kapacita — cation exchange capacity

S ~ okamZity obsah vyménnych bézi (Ca, Mg, K, Na, Fe, Mn) - instantancous content of exchange bases (Ca, Mg, K, Na, Fe, Mn)

BS - stupeii nasyceni sorpénfho komplexu — degree of sorption complex saturation

me - miliekvivalent — milliequivalent

'PTP No., 2horizon, *horizon thickness, ‘year
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II. Zmé&ny chemismu pid v obdobi 1973-1995 ~ Changes in soil chemistry in 1973-1995

Cislo TTP! 9 15
Horizont? Ah Aog Ah Aoh A Aol
Mocnost horizontu® (cm) 0-18 1-18 2-12 2-12 1242 12-42
Rok* 1973 1995 1973 1995 1973 1995
pH - H,0 4,76 - 4,14 - 4,39 -
pH - KCI 3,93 - 3,41 - 3,88 -
Cox (%) 6,15 7,89 8,40 26,58 0,90 8,68
Nt (%) 059 0,37 0,43 0,85 0,12 0,36
C:N 104 21,3 19,6 31,3 7.3 24,1
Al + H (me.100 g™") - 5,0 - 5.0 - 6.8
CEC (me.100 g™") = 93 - 14,3 - 9,0
S = CEC - (Al + H) 19,6 43 49 9.3 7.6 2,2
BS = V (%) 60,7 45,8 20,3 65,3 67,3 24,8
For 1—4 see Table I
III. Biochemické charakteristiky pid — Biochemical characteristics of soils
Polom 9. 9. 1995 &islo TTPS 6 8 9 15
Biochemie' horizont” Oh Aol Aoh Aol Aog Aoh Aol
Respirace? (mg CO,.100 g~'.h7) 6,08 2,25 22,86 1,90 0,55 6,58 0,54
Amonizace? (mg NH.100 g~L.h~") 18,78 13,00 20,54 13,14 12,86 1,48 2,15
Nitrifikace* (mg NO3.100 g"'.h!) 1,39 0,46 5,34 0,89 0,62 2,98 0,50
Rozklad celulézy’ | (%) 22,23 19,25 25,66 2,08 2,84 22,15 11,87
lbiochemistry. 2respira\tion. 3ammonification, *nitrification, >cellulose breakdown, °PP No., "horizon
1V. Mikrobiologické charakteristiky plid — Microbiological characteristics of soils
Polom 9. 9. 1995 &islo TTPS 6 8 9 15
Mikrobiologie' horizont’ Oh Aol Aoh Aol Aog Aoh Aol
#ivny agar® (CFU.g™.10% 12,93 0,41 178,60 | 67,68 | 139,30 | 14,21 3,71
Aerobni bakterie® | ¥krobovy agar’  (CFU.g™.10%) 7,54 0,55 692,60 0,60 384 | 21,15 2,37
Thorntoniv agar'’ (CFU.g™1.10%) 8,84 0,16 191,70 0,70 0,81 19,63 3,71
Ja—— Skrobovy agar’  (CFU.g"'.10% 2,15 0,10 6,53 0,21 0,81 542 0,62
Thorntoniv agar'® (CFU.g™.10%) 1,08 0,20 3,27 0,41 0,20 6,51 0,52
Mikromycety* Jensenlv agar'!!  (CFU.g™'.10%) 13,15 0,51 4,36 0,21 0,30 | 37,96 2,99
Azotobacter® Ashbyho agar'?  (CFU.g™.10") 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Vysvétlivky — Explanatory notes:

CFU - potet mikroorganismu v | g suché zeminy - microorganism counts per 1 g of dry soil

'microbiology, 2aerobic bacteria, 3a\ctinomycetcs. °micromycetes. Sazotobacter, *PTP No., "horizon,

ton agar, "Jensen agar, lzAsh!:uy agar

Polom). Obé uvedené ¢asti rezervace jsou od sebe vzda-
leny 0,5 km. Celkova zaméfena plocha (obé &asti do-
hromady) &ini podle digitalni mapy 19,13 ha.

Celé tizemi se nachazi v lesni oblasti 16 — Ceskomo-
ravskd vrchovina (Pliva, Zlabek, 1986). Biogeo-
grafickd regionalizace: podprovincie hercynska, bio-
geograficky region 1.49 — Zeleznohorsky (Culek et
al., 1995).
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®nutrient medium, *starch agar, Thorn-

Poméry geomorfologické

Nadmoftska vyska piirodni rezervace Polom je v roz-
péti 545-625 m (Velky Polom), resp. 595-620 m (Maly
Polom). Terén je tvofen mirnym hfebenem se stfednim
sklonem k SZ a Z, na ubocich je velmi mirny svah.
Jihozépadni hranici tvofi potok, ktery po&ini na prame-
nistich v J ¢asti (Pra¥a, 1975b, 1985).

J. FOR. SCI., 46, 2000 (4): 151-178



V. Kvalitativni a kvantitativni zmény fytocenéz v obdobi 1975-1995 -

Qualitative and quantitative changes in phytocenoses in 1975-1995

f;::.ﬁ"’ lesaich 5D3 — prevaha buku’ 5D3 - prevaha smeku® | 551 L2

Cislo TTP? 5|8 |u]al7]wof[mn]wu]s[e]s3]2]w[3|ic|oz]w0]1
pozet | 1975 |16 |12 |0 ||| |is|wo|l|w|wv|ulw|[i3]o[w0|17]114]2

3

druhd® | 1995 | 14 | 13| 15|19 |18 |24 | 13|21 [18|15|16|15[12|16]|19]17|22]15]19
Pobctspoletnych | 9| o 6|10 |m| 7| 8| of of1a|n| 8| g|wo| s| 7][13]| 810
1S5 60,0 72,0 48,0 [ 55,6 | 62,9 | 34,1 | 57,1 | 58,1 | 60,0 82,4 | 66,7 61,5 | 61,5 69,0 | 35,7 51,0 [ 66,7 | 552 | 64,5
1S5 (%) 20,7 (32,6 |41,9| 17,6 | 24,2 | 452 | 48,1 | 59,8 [ 53,2 (32,9 33,7 | 25,1 [ 17,3 | 42,8 | 9,5 | 9,0 [ 70,8 | 62,9 | 40,6

Vysvétlivky — Explanatory notes:

ISs — Steinhausiv (Sérenseniiv) index kvalitativni floristické podobnosti — Steinhaus (Sérensen) index of qualitative floristic similarity
ISs (%) — Steinhaustiv index kvantitativni floristické podobnosti — Steinhaus index of quantitative floristic similarity

'forest type group, 2PTP No., 3species; number, “number of joint species, Sbeech dominance, "spruce dominance

Poméry geologické

Uzemi nale?i k moldanubiku, kutnohorskému krys-
taliniku. Tvofi jej zde dvojslidné ortoruly a dvojdilné
magmatity, stfedn& zrnité. Zvétravaji ve stfedné hlubo-
ké aZ hluboké pudy s malou pfimési skeletu. Pouze na
vrcholu hibetu jsou kamenité nebo Stérkovité (Prusa,
1975b, 1985).

Pomeéry klimatické

Prum&rné mé&sicni srdZky (mm) v obdobi 1901 aZ 1950, stanice
Hlinsko (590 m n. m.) (Kolektiv, 1961)

I I m Iv VvV VI VII VIl IX X XI
54 45 46 56 75 82 99 90 63 63 56

XII Rok
57 786

Ve vegetacni dobé (IV-IX) spadne 465 mm srézek.

Prim&mné mésiéni teploty (°C) v obdobi 1901 aZ 1950, stanice
Hlinsko (590 m n. m.) (Kolektiv, 1961)

I I m v Vv VI VII vill IX X XI XII Rok
-3,0-2,0 2,0 6,0 11,0 14,0 16,0 150 12,0 7,0 2,0 -2,0 6,0

Primé&rn4 teplota ve vegetanim obdobi je 12,3 °C.
Dnt s plnou vegetaéni dobou (¢ > 10 °C) je 140, s pri-
mérnou teplotou ¢ > 5 °C je 210. Uzemi naleZi do mirn&
teplé oblasti - MT3 (Quitt, 1974).

TYPOLOGICKE POMERY A JEJICH ZMENY

Obohacena jedlova budina baZzankovéa - 5D3, 15,35 ha,
80,2 %

Zaujima vétSinu sledované plochy kromé ploch trva-
le ovlivnénych vodou. Na &asti tohoto lesniho typu se
nachazi smrkova skupina, zaloZend v rezervaci na po-
tatku 20. stoleti umé&le. Na ni se nachazeji TTP 2, 3, 6,
13 a 18, které byly vyhodnoceny zvlast od TTP, nacha-
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zejicich se na zbytku plochy tohoto lesniho typu. Pod
smési dfevin s pfevahou buku se nachéazeji TTP 4, S, 7,
8, 11, 14, 15, 17 a 19. Pidni poméry ve smrkové &asti
jsou charakterizovdny sondou na TTP 6, pod smési
s prevahou buku sondami na TTP 8 a 15.

Vice zvétralé pidy, obohacené vloZzkami amfiboliti
v matefské horning, reprezentuje sonda na TTP 15
(tab. II, IIT a IV):

Ol - 0-1 cm — kypré listi a dalSi organicky opad,

Of = 1-2 ¢m - slabé vrstva drté&,

Aoh - 2-12 cm - tmavé hnédoSed4, hlinitopiscitd, krupickovits,
velmi kypra, Eerstvé vlhkd, do 5 % jemného skeletu,

Aol - 12-42 cm - tmavohn€da, hlinitopiscitd, krupnaté, kypra, er-
stvd, 20 % skeletu,

Bv - 42-70 cm - hn&d4, hlinitopiscitd, krupnatd, s listkovymi
agregéity, mirn& slehla, 25 % skeletu,

Cd - 70-140 cm - stfidavé svétle hnéda a Seda (zvétravani), hlini-
topis¢ité, slehld, silng zvétraly podklad.

Pudni subtyp je kambizem mezotrofni. Humusova
subforma je mullovy moder. Pidni druh je piida hlini-
topiscitd. Puda je silné€ kysela, do hloubky pfechézi do
stfedné kyselé, horizont Aoh je silné humézni. DoSlo
k opaéné zméné nasycenosti sorpéniho komplexu, kdy
v horizontu Aoh nasycenost stoupla do skupiny slabg
nasycenych pud a v horizontu Aol nasycenost klesla do
skupiny vyrazné nenasycenych. Zvysil se pomér C : N,
rychlost rozkladu organickych latek lze v3ak stale po-
vaZovat za velmi vysokou.

Stfedn& hluboké, 3térkovité, vespod kamenité pidy
reprezentuje sonda na TTP 8 (tab. I, III a IV):

Ol - 0-1 cm - kypré listi a dal3i organicky opad,

Of - 1-2 cm - listova drt,

Aoh - 2-8 cm - Eerno¥ed4, hlinitopis¢ita, krupickovitd, velmi kypra,
Cerstva,

Aol - 8-23 cm - tmavé hn&da, hlinitopis€ita, krupnatd, velmi kypr,
40 % Stérku,

(Bv)/Cd - 23-63 cm — hn¥d4, hlinitopis¢itd, krupnata, mirné slehld,
Serstva, aZ 80 % skeletu (prevazné Stérk).

Pidni subtyp je kambizem typické — slab& vyvinuta.
Je patrny naznak pfechodu k rankeru kambickému. Hu-
musov4 subforma je mullovy moder. Pidni druh je pd-
da hlinitopis€ita. Piida je v horizontu Aoh silné kysel4,
hloubgji stfedn& kysel4. Zvysil se pomér C : N — poné-
kud mirng&ji neZ u sondy na TTP 15, rychlost dekompo-
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VI. Polom — souhrnné fytocenologické tabulka — /975/1995 — Polom - summary phytocenological table ~ 1975/1995

1975 1995

Soubor lesnich typi!

5D3 - pfevaha buku

5D3 — pfevaha smrku

551

3L2

&islo TTP?

15

11

4 7 19

17

3 2 18

16

12

10

str. tf.

pokryvnost v procentech® 1995

90

80

95

100 90 50

70

45

80

80

70 920 70

80

30

90

80

85

Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Fagus sylvatica

Picea abies

50

3015

20 .
10

60

. 30

50

. 20
10

20

10 .

Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior
Picea abies

Salix caprea

10 15
10

10

15
20 10

30 15

60 30

10 25
10 15

7040 | . 20
.20 . . |8

20 . |12055] . 1S

60 .

. 20

10 10

70 40

80 70

65 70 | 80 80 | 60 70

50

. 10

20 25
20 30

20 15

7075

. 20

20 30

1

Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Betula verrucosa
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior

Picea abies

25 25

10

20 15

10 15

20 10

. 10

20

3015

20

Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Crataegus monogyna
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior
Picea abies
Sambucus nigra
Sambucus racemosa

Sorbus aucuparia

. 10

20 5

w

0 5| « x| « &

1w . .| . 5

40 5

+10| +10

(- X

“w o+
—
“n (=}

10 5

Abies alba

Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Daphne mezereum

Fagus sylvatica

+2 1
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Pokragovéni tab. VI — Continuation of Table VI

1975 1995

Soubor lesnich typi'

5D3 - pfevaha buku

5D3 - pfevaha smrku

581

3L2

&islo TTP?

4 7 19

3 2 18

12

Fraxinus excelsior
Picea abies
Sambucus nigra
Sorbus aucuparia

+ o+ +

10

Abies alba

Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior
Picea abies

Sorbus aucuparia

. =2

Acer pseudoplatanus
Fagus sylvatica
Picea abies

Sorbus aucuparia

ElL

e.s.d.

Pokryvnost v procentech? 1975

1995

65

80

920
80

85 95 80
55 75 95

80
80

70
75

20
70

80 15 80
90 60 95

70

10
95

80

80
95

100

100
100

3/4

Poa nemoralis

Carex digitata
Dactylis glomerata
Fragaria vesca

Melica nutans

W W A O AN W NAE NN W W

516

Actaea spicata
Dentaria bulbifera
Galium odoratum
Milium effusum
Phegopteris connectilis
Athyrium filix-femina
Cardamine trifolia

Dryopteris filix-mas

1+2
2-2

242

1-2
+ 1

1+ .+
12| .1

1+
23

++
+-2
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1975 1995

Pokragovani tab. VI — Continuation of Table VI

Soubor lesnich typi’

5D3 - pievaha buku

5D3 - pfevaha smrku

581

&islo TTP?

15

7

19 17

3 2 18

13

16

513

Carex sylvatica
Paris quadrifolia

Sanicula europaea

+

6/5

Dentaria enneaphyllos
Galeobdolon luteum
Galeobdolon montanum
Lamium maculatum
Mercurialis perennis
Geranium robertianum

Urtica dioica

2|. +

w

-3

79

Vaccinium myrtillus

911

Avenella flexuosa

Cal. ostis arundinacea

Hieracium argillaceum
Hieracium murorum
Maianthemum bifolium
Anthoxanthum odoratum
Calamagrostis epigeios

.2

-2

10/5

10

-k hR N VN WIN O W AR LD N MIO AN A WA WN
E-

10/17

Gymnocarpium dryopteris
Senecio nemorensis s.1.
Dryopteris carthusiana
Galium rotundifolium
Moehringia trinervia
Mycelis muralis

Oxalis acetosella

Rubus fruticosus agg.
Rubus idaeus

Viola reichenbachiana

Polygonatum verticillatum

. Prenanthes purpurea

-2

+2

2|2

+
+ o~ o~ +

+ N 4+~

+2

+

-2

-2
-3

-2 +2

o~ + W

+ o+ o+ o+

-2

+2

+oF N~~~ = 4

+2
+2
+2

+2|. 1|4 =2

+ W N~
—
~
R
+

2. + |. +2

-2

-3
-2
-2

-2
-2

-2
-2
-2

+2

+2|1

11/9

Luzula pilosa

IO T O N NN

12/11

Holcus lanatus
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Pokragovéni tab. VI — Continuation of Table VI
Soubor lesnich typii! 5D3 — pfevaha buku 5D3 — prevaha smrku 581 3L2
&slo TTP? 15 8 11 4 7 19 17 14 5 6 3 2 18 13 16 9 12 10 1

1975 1995

Lysimachia nemorum R (I e ot o AR ol O RN R il RS R [ (e o e s e g T L
12 Ajuga reptans . il s e | o i P I S
Deschampsia cespitosa o ol o he b fen TS 2 d TG e 3l « | BERECTE E [ T fe b SR EEELT - | T2 £
Lysimachia nummularia e Vallze Bad o mt-d =rle 8 R B 2l s cdem ey Sl Bl 5 B %12 2L e T A a2t

12/14 | Equisetum sylvaticum s wile: wlm wele sla alate s nls i amle o e wills Tals o b ke o BT GRS

13/6 | Corydalis sp. v = ailla= il &

+

Galium aparine g il el lE s e w RS IR s i,k W
Impatiens noli-tangere 1 2|2 L1+ 1]s |4 113 4|2 2|4 3|+ Ll.. |+ ado_cals b i), 1= %12 It L I3 42
13 Aegopodium podagraria SRR CTCITTN RS S [ ST RS TN IR R S 3 RN FOUREN (O IT (PR b TN W SR I T A B | B

Circaea intermedia SRR (PR S [ I [T IR b I SO ) PP (AU U IFAE I IR S IR R S i/ AR ST o 1 i oy | R
Festuca gigantea P mnln TR TS T a2 sT ] E 2 = | o< E | P i
Stachys sylvatica o wde m e, Ff= S e s ]aim® e Teils L os e 2 eF Fle s RIS Sl =Bl 002 s FElE 2 23

Stellaria nemorum T U R RS R DR A T O R S PV TN T T T TN T O e P A R

14 Vignea remota 2 il s e Lol Bl s ol 24 be el o w [2e wlvle @le  ollals B 2 la =11 o a5
Chaerophyllum hirsutum s Tadlse sl ety g le adel®m s tede s ol Sl oy wlR by ow s wdlGS A 0e B L2 IS 22
Chr
Myosotis palustris GO o [l S O b (2 = ) e P (LR (TN [P |7 ol ) S ) IO ool 1 ol Oyt R [l el (5P I | - & |

+2

oPRT)

alternif

7
/4

NN N NN

17/11 | Calamagrostis villosa veeger s o anle bEfed w T W AR e Tl e o2 ISl ed £ e wllls of e
17/13 | Petasites albus TN [ENRTURY| HOMETL (| (AVRe, %) WY o Pmomy] [ CoRRATII [P RV £ TSNS OV T b ) [P

A AN b WA A A AWV A N WW A DN

Vysvétlivky — Explanatory notes:

1) U v3ech fytocenologickych snimki je ve sloupcich leva hodnota (kurzivou) idaj z roku 1975 (PruSa, 1975) a pravé hodnota udaj z roku 1995 — In all phytocenological relevés, the left value in the columns
(in italics) is data from 1975 (Pri%a, 1975) and the right value is data from 1995

2) V roce 1975 byly snimky na TTP 17-19 pofizeny 1. 8. 1975, na TTP 6, 8, 15 - 2. 8. 1975, na TTP 1, 4, 5, 9, 12, 13, 16 — 10. 8. 1975 ana TTP 2, 3, 7, 10, 11, 14 - 23, 8. 1975 — In 1975, relevés on PTP
17-19 were taken on Ist Aug. 1975, on PTP 6, 8, 15 on 2nd Aug. 1975, on PTP 1, 4, 5, 9, 12, 13, 16 on 10th Aug. 1975 and on PTP 2, 3, 7, 10, 11, 14 on 23rd Aug. 1975

3) V roce 1995 byly snimky na TTP 1-13 pofizeny 27. 6. 1995, na TTP 14-16 — 26. 6. 1995 a na TTP 17-19 — 21. 6. 1995 — In 1995, relevés on PTP 1-13 were taken on 27th June 1995, on PTP 14-16 on 26th
June 1995 and on PTP 17-19 on 21st June 1995

4) str. tf. — stromov4 tfida (Randu$ka et al., 1986) ~ tree class (Randuika et al., 1969)

5) e.s.d. — ekologickd skupina druht (Pliva, Prufa, 1969) — ecological group of species (Pliva, Pruga, 1969)

6) Ell. - Ellenbergovo eko&islo pro faktor svétlo (KriZo et al., 1996) — Ellenberg econumber for the factor light (KriZo et al., 1996)

7) Corydalis sp. - vzhledem k dobé& pofizovéni fytocenologickych snimkii nebylo mozné (podle usychajicich lista) pfesné uréit druh — it was not possible to determine the species exactly (from drying leaves) due
to dates of relevé taking

8) Senecio nemorensis s.1. — ponechéno v 3ir$im pojeti vzhledem k rozdilnosti pojeti druhu v roce 1975 a 1995 — the wider concept is used with respect to different concepts of the species in 1975 and 1995

forest type group, 2PTP No., *cover in per cent




VII. Suméf dfevin podle po&tu stromi, vy&etni zdkladny a hmoty na celé ploSe — Overview of tree species with respect to tree number, basal
area and mass on the whole plot

1 N
o 1973 Zivé? Odumfelé® Prales | Zivé? [Ddumfelé
1995 | nepodkozené!* | zlomy!'S-| celkem! | souse'S | pahyly'? | lezici'® | celkem! celkem® | (%) (%)
pocet | 3186 3186 148 12 68 228 3414 69,5 51,2
potet | 4319 4 4323 31 72 312 695 5018 67,1 60,9
SmrkS m? 417,044 417,044 12,274 | 2334 13985| 28593 445637 62,2 20,6
m? 566,636 1,586 | 568,222 19,025 | 12292 | 44390 75707 643,929 71,6 24,8
m 6 164,96 6164,96 | 170,34 | 3535 | 211,48 | 417,17 | 6 582,13 | 59,1 17,0
m? 7 967,73 8,43 | 7976,16 | 249,68 | 26,23 | 35990 | 63581 | 8611,97 | 70,3 24,1
pocet 49 49 38 13 29 80 129 11 18,0
potet 13 13 23 18 58 99 112 0,2 8,7
Jedle® m? 17,177 17,177| 14,807 | 7,916 | 16,240 38963 56,140 2,6 281
m? 4,194 4,194/ 11,270 | 8969 | 32,233| 52472 56,666 0,5 17,2
m 286,19 286,19 | 246,82 | 136,57 | 279,79 | 663,18 | 94937 27 27,0
m? 71,17 71,17 | 188,68 | 33,56 | 32833 | 550,55 | 621,72 0,6 20,9
pocet 471 471 12 24 82 118 589 10,3 26,5
potet 749 6 755 14 106 147 267 1022 11,7 23,4
Buk’ m? 172,147 172,147 5356 | 15078| 48560 68994 241,141| 257 49,7
m? 114,546 2,883 | 117,429 3,629 | 68,896 | 95434 167,959 285388 14,8 55,1
m? 3 264,85 326485 | 104,26 | 287,83 | 953,72 |134581 | 461066 | 313 54,9
m? 1933,37 33,99 | 1967,36 | 63,66 | 246,55 |1046,60 |1356,81 | 3324,17 | 17,3 51,5
pocet 280 280 2 5 7 287 6,1 16
podet 634 3 637 9 2 11 22 659 9.9 1.9
Klen® m? 25,809 25,809 0,039 0,959 0998 26807 39 07
m? 44,861 0,385 45246/ 0,503 | 0,102 2,898  3,503| 48749 57 1,1
m 283,56 283,56 | 023 12,53 | 12,76 | 296,32 2.7 05
m’ 595,21 2,04 597,25 | 6,02 0,80 36,76 | 43,58 | 640,83 53 1,7
pocet 290 290 5 5 295 6,3 1,1
poet 340 2 342 12 11 10 33 375 53 2,9
Ole? m? 19,892 19,892 0660 0660 20552 30 05
m? 28,321 0,063 28,384| 0,534 | 0,848 0,644 2,026| 30,410 3,6 0,7
m? 221,25 221,25 7.57 757 | 22882 2,1 0,3
m? 355,13 0,24 | "35537 | 644 1,61 4,08 | 12,13 | 367,50 3,1 0,5
pocet 196 196 2 2 2 6 202 43 13
pocet 263 263 6 2 5 13 276 4,1 1,1
Jasan!® m? 11,524 11,524| 0079| 0142 0197 0418 11,942 1,7 0,3
m? 21,923 21,923| 0958| 0,385 1,233 2,576] 24,499 28 0,8
m? 143,86 143,86 | 0,92 1,74 2,64 530 | 149,16 14 0,2
m? 273,73 273,73 | 14,30 0,55 1732 | 32,17 | 30590 2,4 1,2
pocet 70 0 70 0 70 15 0,0
poget 33 33 5 3 3 11 44 0,5 1,0
Bfizal! m? 4,248 0,000 4,248 0,000 4248 06 0,0
m? 3,048 3,048/ 0,149 | 0,094 0,173| 0,416, 3464 04 0,1
m? 45,08 45,08 0,00 45,08 04 0,0
m? 33,13 33,13 1,54 0,16 0,65 2,35 35,48 0,3 0,1
pocet 6 6 0 6 0,1 0,0
potet 11 11 0 11 02 [ 00
Jetgb!2 m? 0,203 0,203 0,000 0203 00 0,0
m? 0,181 0,181 0,000 0,181 0,0 0,0
m 1,77 1,77 0,00 1,77 0,0 0,0
m3 1,81 1,81 0,00 1,81 0,0 0,0
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PokraCovini tab. VII — Continuation of Table VII

=i .
Celkem! 1973 Zivé? Odumfel¢? Prales Zivé?  |Odumfelé
1995 | neposkozené' | zlomy'S | celkem! | soute!s pahyly!7 | leZici'® | celkem! celkem* (%) (%)
Ostatni!3 pocet 39 39 1 1 40 0,9 0,2
LP, OS, podet 62 62 1 1 63 1,0 0,1
:{.‘.”l:]lxv m? 2,162 2,162 0,071 0,071 2,233 0,3 0,1
VR, TR, m? 4,604 4,604 0,071 0,071 4,675 0,6 0,0
DB, DB, | 23,81 2381 | 073 073 | 2454 02 0,0
BO, Liska id 4 2
m? 63,59 63,59 0,74 0,74 64,33 0,6 0,0
pocet 4 587 0 4 587 203 51 191 445 5032 100,0 100,0
pocet 6 424 15 6 439 381 214 546 1141 7 580 100,0 100,0
C;:lkcm' m? 670,206 0,000 670,206 32,626 | 25,470 80,601| 138,697| 808,903 100,0 100,0
m? 788,314 4917 793,231 36,139 | 91,586 | 177,005 304,730] 1 097,961 100,0 100,0
m? 10 435,33 0,00 (1043533 | 523,30 | 461,49 |1 467,73 |2 452,52 |12 887,85 100,0 100,0
m? 11 294,87 44,70 11 339,57 | 531,04 | 309,46 |1 793,64 |2 634,14 |13 973,71 100,0 100,0

ltotal, zliving trees, >dead trees, "virgin forest, sspruce. Sir, "beech, 8sycamom maple, %alder, '%ash, ''birch, IzEuropetm mountain ash,
Bothers, “undamagcd trees, *tree breaks, '®dead standing trees, "snags, ”lying trees

VIIIL. Polet Zivych stromi podle dievin a tlouStkovych tfid (stojici bez poSkozeni + zlomy) — The number of living trees with respect to tree

P and di 1 (undamaged standing trees + tree breaks)
Polom

1973 i

1995 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 | celkem

- 55 | 596| 804| 755 | 574 | 291 77 | 18 6 8 2 3186

458 | 954 | 861 | 691 | 590 | 456 | 239 | 65 18 1 3 1 1 4323

ol 3 3 5 3 8 4 7 6 3 5 1 1 49

3 1 2 3 2 1 1 13

e 40 120 43| IS 14 20 49 | 37 39 52 20 10 5 7 471

289 | 214 87| 30 11 10 17 | 19 18 27 17 13 7 3 755

- 7| 115 99| 22 11 15 5 3 1 1 1 280

146 | 216| 178 | 65 13 11 13 7 1 1 1 637

S 9 | 155 69| 24 27 5 1 290

17 134 | 136 31 17 20 4 342

iy 6 | 106 61| 13 7 3 196

36 62 96| 51 20 5 3 263

Biiza? 9 18 34 8 1 70

1 8| 13 3 33

Jexdb® . 4 ; ¢

7 11

et 3 22 by 2 1 39

18 18 18 4 1 1 2 1 62

- 133 | 1139|1127| 840 | 644 | 339 | 139 | 64 49 66 21 14 5 7 4587

975 (1611|1384 | 885 | 657 | 503 | 279 | 95 39 29 22 14 8 3 6 439

Pozor: souéty jedinci po jednotlivych tloustkovych tiidich neodpovidaji celkovému pottu jedinci v kolonce Zivé celkem. Je to zpisobeno
nezapogitdnim dvojaki, trojaku atd. — Watch out: The totals of individuals in the diameter classes do not agree with the total number of
individuals in the column living trees in total. The reason is that twin and triplet stems are not included

'spmce, 2fir, beech, ‘sycamore maple, Salder, %ash, "birch, Kl!uropean mountain ash, ®others, '“total, ”living trees in total

ziénich procest ziistava stile velmi vysokd. Vyrazn& se  povaZovat za sorpin& nasycenou. Mikrobiélni aktivita
zvysil stupeii nasyceni sorpéniho komplexu a pidu lze  je nejvy3si ze sledovanych TTP.
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IX. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin v procentech — Proportions of living trees with respect to tree species in per cent

Prales Polom

Drevina! Smrk? | Jedle® | Buk® | Klen!® | Olge!! | Jasan!? | Bfiza!® | Jefab!* |Ostatni!s| Celkem?
celkem?

Vyméra® 19,13 ha

Zastoupenf podie pogtu 1973 | 69,4 11 10,3 6,1 6.3 43 15 01 09 100

stromd 1995 | 67,1 0,2 11,7 99 53 4,1 0,5 0,2 1,0 100

Zastoupenf pocne 1973 | 62,2 2,6 257 39 3,0 17 0,6 0,0 03 100

vy&etni zékladny® 1995 | 71,6 0,5 14,8 5,7 3,6 2,8 0,4 0,0 0,6 100

Zastoupeni podle 1973 | 592 2,7 31,3 27 2,1 14 04 0,0 02 100

objemu stromii 1995 | 704 0,6 17,3 53 3,1 2,4 03 0,0 0,6 100

ltree species, %total, *area, progoruons with n:spect to tree number, pro?onions with respect to basal area, ﬁpmpon.ions with respect to tree

volume, ‘spruce, “fir, “beech, ~sycamore maple,

X. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Polom l
Celkem® | Zivé® |Odumielé®| Celkem?

; Podet stromil na 1973 236 23 259

1 ha' (ks) 1995 | 337 60 397

Vy&etni zékladna | 1973 34,565 7153 | 41,718

na 1 ha® (m?) 1995 41,465| 15929 | 57,394

Zdsobana 1 ha’ | 1973 | 53818 | 12648 | 664,66

(m?) 1995 | 59276 | 13770 | 730,46

Poznémka — Note: Uk le z roku 1973 vztaZeny k plose 19,39 ha
(podle Prusi, 1975b) - The 1973 parameters are related to the area
19.39 ha (by Pruga, 1975b)

tree number per 1 ha, 2basal area per 1 ha, sumdmg volume per 1
ha, *total, llvmg trees, ®dead trees

Pidni poméry v prvni generaci smrkové monokultu-
ry po pralese reprezentuje sonda na TTP 6 (tab. I, III,
1V):
Ol - 0-2 cm - nerozloZeny opad jehli&i,
Of - 2-3 cm - jehlitnata drt,
Oh - 3-5 c¢m - rozloZeny opad, &ernohn&dy, pomistn& nedpln& roz-
loZené zbytky,
Aol - 5-15 cm - tmavé hn&dé aZ Sedohn&d4, hlinitopiscita, krupnatd,
kypré, erstva,
(Bv) — 15-53 cm - hn&da, pis¢itohlinit4, krupnata, kypra, erstva,
20 % skeletu (pfevaZuje §t&rk),
(Bv)/Cd - 53-90 cm — Sedohn&d4 (zvétravaci barva), hlinitopiscitd,
krupnata, mimné slehl4, Serstvd, 3040 % skeletu (§térk — kémen).

Lalder, "2ash, birch,

‘Eumpean mountain ash, “others

Pudni subtyp je kambizem mezotrofni. Humusova
subforma je morovy moder. Pidni druh je pida hlini-
topis€itd aZ pisCitohlinitd. Piida je silné kyseld, opét
doslo ke zvySeni poméru C : N a ke zpomaleni dekom-
pozi¢nich procesi. Podobné jako v pfedchozich pfipa-
dech doslo ke zvyS$eni sorpéni nasycenosti piid — zejmé-
na v horizontu Oh lze hovofit o nasycené pudé,
s pfibyvajici hloubkou je i pfes zvySeni sorpcni nasyce-
nosti piida stile vyrazné nenasycend. Nizka mikrobidlni
aktivita ve srovnini s TTP 8 a 15 signalizuje zhorSeni
pudnich poméri na stanovisti.

Zmény ve fytocen6zach na plochach s pfevahou bu-
ku jsou zachyceny na obr. 2 a v tab. V a VI. Kromé
TTP 5 kleslo na v8ech plochich zastoupeni druhu Mer-
curialis perennis, ktery je zde hlavnim pfedstavitelem
e.s.d. 6 — nitrofilni. Opacné reagoval pomérné vyraz-
nym narustem druh Senecio nemorensis s.l., reprezen-
tant e.s.d. 10 — &erstvé, stiedné bohaté. Tuto zaménu je
mozZné dat do souvislosti se sniZenim pokryvnosti synu-
zie dfevin. Tam, kde doSlo k nejvétS§imu prosvétleni,
doslo i k vy¥§imu poklesu u prvniho, resp. k naristu
pokryvnosti u druhého z uvedenych druhi. Na rozdil od
pfedchozich druhil zistdva pokryvnost jedné z hlavnich
determinant — Galium odoratum z e.s.d. 5 — Cerstvé,
bohaté, téméf beze zmény, resp. dolo k velmi jemnému
zvySeni jeji pokryvnosti na TTP se zvySenym svétel-
nym poZitkem v synuzii bylin (TTP 5, 14, 17, 19). Mir-
né vykyvy byly zaznamenany u druhu Impatiens noli-
tangere, reprezentujiciho e.s.d. 13, nemaji v8ak zésadni

Py
005 10 15 20 25 30 Wm

Tohde reviry: PE - Petrkov, RO - Rohozné, ST - Stfked, PR -

1. Pfehled porostu s pfirozenou dfevinnou
skladbou podle stavu v roce 1823
(Pru3a, 1985) — Chart of forest stands
with natural tree species composition, situ-
ation in 1823 (Pru¥a, 1985)

162

J. FOR. SCL, 46, 2000 (4): 151-178



XI. Suméf dfevin podle poltu stromd, vyZetni zikladny a hmoty, jedlové budiny — SLT 5D, 58 — Overview of tree species with respect (o
tree number, basal area and mass on the fir-beech stands — forest type groups 5D. 58

Polom I l L I I
Jedlove | 1973 Zivé? Odumfelé? Prales | Zivé?* |Odumfelé?
buginy'® | 1995 [ heposkozene!| zlomy!S | celkem! | souse'® | pahyly!? | lesici'® | celkem! | celkem* | (%) (%)
pocet 3003 3003|147 12 65 224 3227 76,5 52,7
potet 3 898 4 3902|291 70 290 651 4553 71,9 62,2
SmrkS m? 395,924 395,924| 12,243 | 2,334 13,592| 28,169 424,093| 64,7 20,9
m? 531,502 1,586 533,088| 18,326 | 11,994 40,605 70,925| 604,013] 754 24,5
m? 585716 585716 | 170,02 | 3535 205,67 | 411,04 | 626820 | 60,6 17,1
m’ 7 487,29 8,43 | 749572 |241,19 | 24,57 332,20 | 597,96 | 8093,68 | 73,4 23,7
pocet 46 46 35 13 27 75 121 1,2 17,6
podet 12 12 22 17 53 92 104 0,2 8.8
JedleS m? 17,067 17,067 14,225 | 7,916 14,670 36811 53878 2.8 27,3
m? 4,163 4,163| 11,200 | 8,184 29963 49,347| 53,510/ 06 17,1
m 284,88 284,88 (237,03 | 136,57 252,35 | 62595 | 910,83 2,9 26,1
m? 70,79 70,79 | 187,61 | 32,90 307,75 | 528,26 | 599,05 0,7 21,0
pocet 450 450 12 24 82 118 568 11,5 27,8
poet 715 6 721 13 101 144 258 979 13,3 24,6
Buk’ m? 168,128 168,128| 5,356 | 15,078 48,560 68,994| 237,122| 27.5 51,1
m? 112,598 | 2,883 115,481 3,597 | 66,327 92,772| 162,696| 278,177| 16,3 56,3
m 319365 3 193,65 | 104,26 |287,83 953,72 |1 345,81 | 453946 | 33,0 56,1
m? 1907,06 | 33,99 | 1941,05 | 63,37 |[23576 |101851 |1317,64 | 3258,69 | 19,0 52,3
pocet 261 261 2 4 6 267 6,7 14
poget 588 3 591 9 2 11 22 613 10,9 2,1
Klen® m? 24,213 24,213| 0,039 0928 0967 25180 4,0 0,7
m? 41,115 | 0385 41,500, 0,503 | 0,102 2,898  3,503| 45003 59 1,2
m? 268,91 268,91 | 023 12,33 | 12,56 | 281,47 2,8 0,5
m’ 545,33 2,04 547,37 | 6,02 0,80 36,76 | 43,58 | 590,95 5.4 1,7
pocet 18 18 0 18 0,5 0,0
potet 30 30 4 2 1 7 37 0,6 0,7
Ole? m? 0,704 0,704 0,000 0,704 01 0,0
m? 1,587 1,587 0329 | 0,157 0,031 0,517 2,104/ 02 0,2
m’ 7,24 7,24 0,00 7,24 0,1 0,0
m? 19,02 19,02 | 4,14 0,23 0,15 4,52 23,54 0,2 0,2
pocet 58 58 1 1 59 15 102
potet 87 87 3 3 6 93 1,6 0,6
Jasan!® m? 1,244 1,244| 0,071 0,071 1,315 02 0.1
m? 5,672 5,672| 0,825 0,919 1,744 7,416 08 0,6
m? 12,24 1224 | 073 0,73 12,97 0,1 0,0
m? 67,85 67,85 | 12,96 12,46 | 25,42 93,27 0,7 1,0
pocet 53 53 0 53 14 0,0
potet 21 21 5 2 3 10 31 0,4 1,0
Biizal! m? 2,801 2,801 0,000 2,801 05 0.0
m? 1,704 1,704| 0,149 | 0,063 0,173| 0,385 2,089 02 0,1
m 28,31 28,31 0,00 28,31 03 0,0
m? 18,34 18,34 | 1,54 0,13 0,65 2,32 20,66 0,2 0,1
pocet 6 6 0 6 0,2 0,0
pocet 9 9 0 9 0,2 0,0
Jeiab!? m? 0,203 0,203 0,000 0203 00 0,0
m? 0,165 0,165 0,000 0,165 0,0 0,0
m? 1,77 1,77 0,00 1,77 0,0 0,0
m’ 1,67 1,67 0,00 1,67 0,0 0,0
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Pokragovéni tab. XI — Continuation of Table XI

Polom | I J I
Jedlové | 1973 Zivé? Odumrelé® Prales | Zivé? |Odumielé’
buiny'® | 1995 neposkozené'® | zlomy!5 | celkem! | souse!6 | pahyly!? | leZici'® | celkem! celkem* (%) (%)
Ostatni!® | podet 29 29 1 1 30 07 02
Zf: f\’," potet 51 51 1 1 52 09 0.1
L VR, | m? 1,315 1,315 0,071 0,071 1,386 02 01
3- DB, | 2 3,558 3,558 0071 0,071 3629 05 0,0
DBC, Lis-| 12,97 1297 | 073 0,73 13,70 01 0,0
ks m’ 48,23 4823 | 074 074 | 4897 0.5 0,0
pocet | 3924 0 3924 | 198 49 178 25 | 4349 1000 | 100,0
podet | 5411 13 5424 | 348 194 505 (1047 | 6471 1000 | 100,0
ok [ 611,599 | 0000 | 611,599 32,005| 25328| 77,750 135083 746,682 1000 | 1000
m? 702,064 | 4854 | 706918 35000 86827| 167,361| 289,188 996,106| 1000 | 100,0
m 9 667,13 000 | 9667,13 | 513,00 | 459,75 |1424,07 |2 396,82 |12 063,95 | 1000 | 100,0
m? 1016558 | 44,46 |10210,04 | 517,57 | 29439 |1708.48 |2 520,44 [12730,48 | 1000 | 100,0

For 1-18 see Table VII, “fir-beech stands

XII. Polet Zivych stromi podle dfevin a tlouStkovych tiid, jedlové budiny — SLT 5D, 5S (stojici bez poskozeni + zlomy) — The number of

living trees with respect to tree sp and di 1 fir-beech stands - forest type groups 5D, 5S (undamaged standing trees + breaks)
Polom
1973 Zivé
1995 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 | lkem!!
Smrk! 54 542 | 761| 716 | 549 | 275 73 17 6 8 2 3 003
340 824 | 807 | 645 | 561 | 427 | 229 62 16 1 3 1 1 3902
2 L 3 4 1 1 46
Jedle? 2 8 7 6 3 5
3 2 3 2 1 1 12
Buk® 39 111 39 14 14 18 48 37 38 50 20 10 7 450
274 201 84 29 10 10 16 18 18 27 17 13 3 721
4 6 111 91 18 9 15 3 g 1 1 1 261
Klen
139 203 163 61 10 7 13 7 1 1 1 591
5 11 3 1 18
Olse
15 12 2 30
6 3 36 13 5 58
Jasan'
19 23 31 10 4 2 87
Biiza’ 9 14 27 3 53
7 5 9 21
Jerib? ! ! i
5 4 9
3 17 8 i 29
Ostatni®
13 17 15 3 1 1 2 51
Celkern!© 120 848 | 947 | 760 | 582 | 312 | 133 63 48 64 21 14 3924
795 | 1294|1117 | 759 | 588 | 447 | 261 71 36 29 22 14 3 5424

Pozor: souéty jedincii po jednotlivych tloudtkovych tfidach neodpovidaji celkovému poétu jedinc v kolonce Zivé celkem. Je to zpisobeno
nezapocitanim dvojiku, trojdka atd. — Watch out: The totals of individuals in the diameter classes do not agree with the total number of
individuals in the column living trees in total. The reason is that twin and triplet stems are not included

For 1-11 and notes see Table VIII

vliv na posun fytocenéz. Souvisly pokles zaznamenal
také Oxalis acetosella z e.s.d. 10 — Cerstvé, stfedné bo-
haté. Nedoslo k zdsadnim posunim v trofickych néro-
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cich spoleCenstev a zmény probihaji dynamicky na
urovni svétlostnich stadii, zavislych na vyvojovych sta-
diich dfevinného patra. Typickym piikladem je pravé
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XIII. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin a souboril lesnich typd v procentech — Proportions of living trees according to tree species and

forest type groups in per cent

Prales Polom
Drevina!
SLT!6 5D, 58 Smrk? | Jedle® | Buk? | Klen'® | Olge!! | Jasan'? | Bfiza'® | Jerab'¥ |Ostatni!S| Celkem?
Vyméra3 17,22 ha
Zastougeni podle poétu 1973 76,4 1,2 11,4 6.7 0.5 1,5 14 0,2 0,7 100
stromd 1995 71,9 0,2 13,3 10,9 0,6 1,6 0,4 0,2 0,9 100
Zastoupent podie 1973 | 64,7 2,8 27,5 4,0 01 02 05 0,0 02 100
vyZetni zdkladny 1995 | 755 | 06 163 | 59 0,2 0,8 0,2 0,0 0,5 100
Zastoupent podle 1973 | 607 2,9 330 2,8 01 01 0,3 0,0 01 100
objemu stromi 1995 | 733 | 07 190 | 54 0,2 07 02 0,0 0,5 100
For 1-15 see Table IX, '®forest type group
XIV. Hektarové ukazatele — Per-hectare indi ticosus agg. V tomto pfipadg se jedna o zfetelny degra-
Polom daéni trend ve spole€enstvu pfirodé vzdilenému (smrk
prp SD.5S| Zive® |Odumtelé®| Celkem® na t§chto stanovistich er pfirozené pouze .vt‘rou§enm¥
5 dfevinou), nebot v hustych porostech ostruZiniku velmi
11’°lf:|‘ :&‘;’“" na | 1973 | 228 25 t&%ko zmlazuji cilové pfirozené dieviny (buk, klen, jed-
1995 | 315 61 376 le) a vyvoj je v lep¥im piipad& zpomalen, v hor¥im pfi-
Vyietni zikladna 1973 35,517 7,845 | 43,362 padé delsi dobu blokovén a odviji se poté pomoci pio-
na 1 ha® (m?) 1995 41052 | 16794| 57846 | nyrskych dfevin — bfizy, osiky, jefdbu. Zfetelny
Zasobana 1 had | 1973 | 56139 | 13919 | 70058 degradacni trend stanovist€ jiZ v prvni generaci smrku
(m?) 1995 | 59202 | 14637 | 73920 po pralese potvrzuje i zastoupeni e.s.d. — zatimco pod

Pro vypodet hektarovych ukazateli byla pouZita vyméra z plochovéani
v GIS TOPOL. Staré udaje se nepodafilo zjistit — Areas from GIS
TOPOL planimetry were used to calculate per-hectare indicators. It
was not possible to discover old data

For 1-6 see Table X, "forest type group

zvySena dlast Senecio nemorensis s.l. jako typického
druhu téchto stadii.

Fytocen6zy na stejném lesnim typu, oviem pod ji-
nym porostnim typem — smrkovym porostem — vykazuji
ve v8ech pfipadech vétsi pokryvnost bylin, ktera je zpu-
sobena vét§im pfisunem svétla v postupné se profedu-
jicim porostu smrku. Nartust pokryvnosti zaznamenaly
druhy Athyrium filix-femina, Rubus idaeus, Rubus fru-

bukem pfevaZuji e.s.d. stfedn& bohatych aZ bohatych
stanovi¥t, zde dominuji e.s.d. chudych aZ stfedné& boha-
tych stanovi§t. Fytocenézy neprodélaly vyrazny posun
k chud¥im stanovistim a drZi si prim&r mezi e.s.d. 10 —
Serstvé stfedné bohaté, 9 — mirné vlhké chudé, 7 — vel-
mi chudé a 5 — Cerstvé, bohaté kromé& TTP 2, kde doSlo
vlivem rozsifeni Vaccinium myrtillus k vyraznému po-
sunu k chud§im stanovistim. Postupné a dlouhodobé
mizeji druhy bohat8ich stanovist Paris quadrifolia, Vio-
la reichenbachiana a Polygonatum verticillatum, které
jen potvrzuji naznaceny degradacni trend.

SvéZi jedlova budina $favelova - 581, 1,87 ha, 9,8 %

Nachézi se v nejvy$Sich polohach Velkého Polomu na
souvislé, kompaktni ploSe. Fytocen6zy popisuje TTP 16.

ZMENY FYTOCENGZ - 5D3 - OBOHACENA JEDLOVA BUCINA bazankové
( pfevaha buku)

-

zastoupen! e.s.d. (%)

o3 88838383888
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TTP 14 TP §

2. Zmény fytocenéz — 5D3 - obo-
hacend jedlovd bulina baZankova
(pfevaha buku) — Changes in phyto-
cenoses — 5D3 — enriched fir-beech
stand with mercury (Abieto-Fagetum
mercurialosum) (beech dominance)

5 — fresh, rich, 9 — moderately moist,
poor, 13 — moist, rich, 6 — nitrophi-
lous, 10 — fresh, medium-rich, 17 -
subalpine, 7 - very poor, 12 — moist,
medium-rich
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ZMENY FYTOCENOGZ- 5D3 - OBOHACENA JEDLOVA BUCINA
i (pod

1975 1095

ZMENY FYTOCENOZ - 5S1. SVEH JEDLOVA BUGINA

A

3. Zmény fy - 5D3 - obohacen4 jedlova bugina
baZankové (pod smrkem) - Changes in phytocenoses —

P a1l 5D3 - enriched fir-beech stand with mercury (Abieto-
© o A Fagetum mercurialosum) (under spruce)
z 0 13- vinié, bohaté i o i i
t_» L 12 vk, atfecnd bohaté 1-7 - subalpine, 13 - moist, rich, 12 — moist, .medu'lm-
% e 1 e v rich, 11 — alternately moist, 10 — fresh, medium-rich,
. 10 Gerstvé, stfedné bohaté 9 — moderately moist, poor, 7 — very poor, 6 — nitrophi-
‘B 139 mim vk, chudé lous, S - fresh, rich
g 2 017 - velmi chudé
x 36 nirofin
10 WS- derstvé, bohaté
0

4. Zmény fytocenoz — 551 — svéZi jedlova bucina Stavelova —

Swiovd Changes in phytocenoses — 581 — fresh fir-beech stand with
1000 TP 18 wood sorrel (Abieto-Fagetum oxalosum)
00
~ 800 12 vinke, stfedn® bohaté 12 — moist, medium rich, 10 - fresh, medium-rich, 9 — mod-
& ol 10 Zoratvé, stfedné bohath erately moist, poor, 7 — very poor, 5 — fresh, rich, 3 - drying
o @8 - mimé vihké, chudé u ich
3 p, ric
v @0t 07 - veimi chudé
- =0 W5 Serstvi, bohaté
§ . M3 - vyajchavé, boheté
20
1001
00
1975 1895
ZMENY FYTOCENOZ - 3L.2- JASANOVA OLSINA pramenistni 5. Zmény fytocen6z — 3L2 — jasanov ol3ina pramenistni —
Changes in phytocenoses — 3L2 — spring area ash-alder
': 7 514 - mol, proudicl voda stand (Fraxineto-Alnetum)
5w 13- vinks, bohaté
£ 12 vihké, stfednd bohaté 14 - water-logged, streaming water, 13 — moist, rich,
< : :;"m "’m”"‘“ 12 — moist, medium-rich, 10 — fresh, medium-rich, 9 — mod-
] - . A 3 A
Sri Hes erately mon.sl. poor, 6 — nitrophilous, 5 - fresh, rich, 4 — mod-
c WS- erstvs, bohaté erately moist, rich
% : 14- mimé vibied bohaté
2
10
0

1975 1885

1975 1965

Zmény na TTP 16 jsou zachyceny na obr. 4
a tab. V a VI. Doslo k vyraznému prosvétleni synuzie
drevin a k velkému nartstu pokryvnosti synuzie bylin.
Spolegenstvo se posunulo smérem k e.s.d. 10 — Cerstvé,
stfedné bohaté. S prosvétlenim se objevily druhy Cala-
magrostis arundinacea, Gymnocarpium dryopteris, Se-
necio nemorensis s.\., Dryopteris carthusiana, Oxalis
acetosella, Rubus fruticosus agg. a Rubus idaeus, které
fadi spolefenstvo na hranici mezi spoleenstva pod
smrkovymi a bukovymi porosty, coZ potvrzuje i zastou-
peni dfevin na TTP.

Jasanové olSina prameniStni - 3L2, 1,42 ha, 7.4 %

Je tvofena pramenisti s velmi pomalu tekouci, misty
i stagnujici vodou. Nejvétsi souvislou plochu tvofi
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v J &asti Velkého Polomu a poté pfi okrajich rezervace
v mirnych depresich s prameni$ti. Zmény fytocenéz
jsou zachyceny na TTP 1, 9, 10 a 12. Pidni poméry
popisuje sonda na TTP 9.

Pudni poméry na pramenistich a plochich trvale
ovlivnénych vodou jsou nasledujici (tab. II, IIT a IV):
(Ol) - 0-1 cm ~ zbytky rychle se rozkladajiciho listi,

Aog - 1-18 cm — hn&docdern4, hlinitopisgit4, drobtovita, vlhka, kypra,
Go ~ 18-38 cm - svétle zelenoSedd, drobné rezivé skvrny, pisi-
tohlinits, hrudkovita, ulehld aZ velmi tuhd, vlhka, 40 % Stérku,

Gr - 38-83 cm — skvrnit4, stfidavé jasn& reziva a Sed4, hlinitopis¢ité,
hrudovit4, velmi tuh4, vlhka, 60 % skeletu (kimen a 3térk), ve spo-
din& drobné prameny vody.

Pudni subtyp je glej arenicky. Humusové4 subforma
je pravy mull. Pidni druh je pida hlinitopis¢itd. Pada
je stfedné kyseld, doflo ke zvySeni poméru C : N, oviem
stdle v intervalu velmi rychlého rozkladu, sorp&ni nasy-
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cenost klesla a pudy lze Fadit do skupiny pud nenasy-
cenych (pivodné slab& nasycené). Mikrobiélni aktivita
je nizka vzhledem k silnému ovlivnéni vodou, totéZ pla-
ti pro respiracni aktivitu.

Zmény fytocendz jsou zachyceny na obr. 5a v tab. V
a VI. Spolecenstva na TTP 1, 10, 12 se témé&f nezménila
a z hlediska zastoupeni e.s.d. nedo§lo ani k Zidnym vét-
§im pfesunim mezi druhy. Dokumentuje to stélost sou-
Casnych porosti (jisté pouze docasnou, nebot porosty
na té€chto TTP nejsou vékové piili§ diferencovény),
pfestoZe na kazdé TTP dominuje jind dfevina: TTP 1 —
jasan s ol§i, TTP 10 - olSe, TTP 12 — smrk. Na TTP 9
doslo k velkému poklesu zastoupeni e.s.d. 6 — nitrofilni,
ktery zpusobilo vymizeni dfiv&j§i dominanty Mercuri-
alis perennis. Naopak se roziifila pokryvnost druhii
e.s.d. 13 — vlhké, bohaté — Stellaria nemorum a Stachys
sylvatica, a e.s.d. 12 — vlhké, stfedn& bohaté — Lysima-
chia nemorum. Druh Stachys sylvatica se §ifi v celém
spolecenstvu na tomto lesnim typu spolecné se Stellaria
nemorum, Chaerophyllum hirsutum a Lysimachia ne-
morum, coZ indikuje v&t8i zamokfeni na celé plose les-
niho typu.

Jasanovi olSina potocni — 3L1, 0,49 ha, 2,6 %

Vytvaii dzky pruh podél Z hranice Velkého Polomu
a je tvofena potokem, vytékajicim z pramenist v J Easti
rezervace a pfilehlym potodnim aluviem, trvale ovliv-
nénym tekouci vodou. Z pud pfevladaji naplavené gle-
je, vegeta&ni kryt je na bfezich potoki podobny prede-
§lému typu. Stromové patro je fidké, potok je lemovan
oli a smrkem.

DENDROMETRICKE CHARAKTERISTIKY
A JEJICH ZMENY

Zmény drevinného patra rezervace ve sledovaném
obdobi zachycuji tab. VII, VIII, IX a X i obr. 6, 12, 13,
14 a 15. Zastoupeni dfevin na stanovistich jedlovych
budin a jasanovych ol¥in dokumentuji tabulky XI-XVIII
a obr. 16.

DLE POCTU STROMU DLE VYCETNI ZAKLADNY
1973 “73«
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B i 3
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1995 1995
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s s i i sawam L%
», = n,
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OSM MBK DKL MOL @JS MOSTATNI
Ostatni - JO,BR.JR,LP,08 JIV.JV,JL,LP.VR,TR,DB,DBC,BO,LISKA
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Prales celkem

Vyvojovy trend v rezervaci naznacuje porovnéani hek-
tarovych ukazatel z jednotlivych Seteni (1973, 1995).
Polet Zivych stromi na 1 ha se zvysil o 46,5 %, pfi-
CemZ zédroveii vzrostla jak vycletni zakladna (ze
36,6 m2ha~! na 41,5 m%ha™, tj. 0 20 %), tak i zésoba
(z 538 m>ha! na 593 m>.ha”l, tj. 0 10 %). To doku-
mentuje vyrazny nirist stromi nové generace. Tento
fakt jeSté 1épe dokresluje pocet Zivych stromi v jednot-
livych tloustkovych tfidach (obr. 12), kdy se v 1. tloust-
kové tfid€ zvysil pocet Zivych stroml sedmkrit a vy-
razné vzrostl i ve 2. a 3. tloustkové tfidé.

Z hlediska hektarovych ukazateli vyrazné vzrostl podil
odumfelého dfeva. Pofet odumfelych stromi na 1 ha se
zvy$il z 23 na 60, coZ piedstavuje nérist o 160 %. Sou-
Casné se zvy$ila i vyéetni zdkladna odumfelych stromid
ze 7,2 m? na 15,9 m? (narist o 120 %) a z4soba, ktera
vzrostla ze 126,5 m> na 137,7 m’ (narust 0 9 %). Zvy-
$eni podilu odumielého dfeva zpisobila predeviim di-
ferenciace v rdmci odristani skupin nérosti a mlazin,
které se pomalu pfesouvaji do stadia tyckovin; dochézi
v nich k pomérné silnému konkuren¢nimu tlaku. Pokud
oviem chceme hodnotit podil odumielého dieva ve
vztahu k celkové zasobé dfeva (Zivé i odumfelé stro-
my) v ramci celé rezervace, pak celkova zasoba odu-
mielého dfeva v rezervaci se zvySila z 2 453 m> na sou-
Casnych 2 634 m; tyto zésoby predstavuji 19%, resp.
18,9% podil z celkové zasoby dfeva v rezervaci. Zna-
mend to, Ze v poméru k celkové zasobé dreva v rezer-
vaci (Zivé i odumielé stromy) zistiva podil odumfelych
stromi stejny a zvySeni hodnot z hlediska hektarovych
ukazatell je dano zmifiovanou diferenciaci v odrustaji-
cich mlazinach.

Smrk (Picea abies)

Zastoupeni smrku, ktery je hlavni dfevinou v rezer-
vaci, dokumentuji tab. VII, VIII a IX a obr. 6, 7, 13, 14
a 15. Zastoupeni Zivych stromi podle po&tu se nepatrné

b
wa%
1995
T 6. Zastoupeni dfevin na celé ploSe pralesa
e (%) — Tree species proportions on the whole
area of virgin forest (%)
na  podle poltu stromii — according to tree num-

ber, podle vy&etni zikladny — according to
basal area, podle objemu stromi — according
to stem volume, ostatni — others
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podet stromi

-BBEBEBHBEE

oBagB8BHEBR

pocet stromi

sniZilo, a to 0 2,3 %. Zvy§ilo se naproti tomu jeho za-
stoupeni podle vy&etni zdkladny o 9,4 % a zastoupeni
podle objemu stromi o 11,2 %. Zejména v tloustko-

168

7. Pocet Zivych stromi v tloustkovych
tfiddch — smrk — The number of living trees

A 1

in ~ spruce

8. Potet Zivych stromi v tloustkovych
tfidich — buk — The number of living trees
in diameter classes — beech

9. Pocet Zivych stromi v tlouStkovych
tfidich — klen — The number of living trees
in diameter classes — sycamore maple

10. Polet Zivych stromi v tlouStkovych
tfidich — olfe — The number of living trees
in diameter classes — alder

11. Polet Zivych stromi v tlouStkovych
tfidach — jasan — The number of living trees
in diameter classes — ash

vych tfidach 5, 6 a 7 doslo k velmi malému ubytku
podtu stromi; ty se pouze pfesunuly do vy3si tlouStkové
tfidy, ¢imZ doSlo k navySeni zdsoby. To se tyka zejmé-
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12. Pocet Zivych stromi v tlouStkovych
tfidach - celkem — The number of living trees
in diameter classes — in total

pocet stromi (ks)

vWetni zékladna (m*)

BUK OLSE JASAN

Ostatni - JD,BR JR,LP,08,JIV,JV,JL,LP,VR, TR,DB,DBC,BO,LISKA

objem kmenit (m”)
-BHEBEBESB

BUK

na smrkové skupiny v jadru rezervace, ktera je stejno-
véka a stromy zde dosahuji pravé zminénych tlousték.
Nedoslo tedy k vyrazné selekci mezi jednotlivymi stro-
my. Velmi vyrazné stoupl pocet jedinci v 1. tloustkové
tiid€ (na osmindsobek) vlivem odristani skupin smrko-
vych mlazin.

Podil odumfelych stromi u smrku se vyrazn& zvysil —
zejména v zastoupeni podle poctu stromi, a to 0 9,7 %.
Zvy3Seni souvisi pravé se zmiifiovanou diferenciaci ve
skupinich smrkovych mlazin. Podet leZicich a stojicich
stromi je v ramci odumfelych stromu stéle pfiblizné
stejny.

J. FOR. SCI, 46, 2000 (4): 151-178

13. Zmény pottu Zivych stromi u hlavnich
dfevin — Changes in the number of living
trees in the main tree species

14. Zmény vyletni zékladny Zivych stromi
u hlavnich dfevin — Changes in the basal area

D1973 of living trees in the main tree species
995 |

15. Zmény objemu kmend Zivych stromi
u hlavnich devin — Changes in the stem vol-
ume of living trees in the main tree species

KLEN OLSE JASAN  OSTATNI
Ostatni - JD,BR,JR LP,08 JIV,JV,JL,LP VR, TR, DB,DBC,BO,LISKA

Buk (Fagus sylvatica)

Buk je druhou hlavni dfevinou v rezervaci. Jeho za-
stoupeni v dfevinném patfe je zachyceno v tab. VII,
VIII a IX a na obr. 6, 8, 13, 14 a 15. Je u ngj patrny
mirny narust v zastoupeni podle poétu stromi (o
1,4 %). Naopak vyrazné se sniZilo zastoupeni buku
podle vycetni zakladny (o 10,9 %) a podle objemu stro-
mi (dokonce o 14 %). Pfi srovnéni po¢tu jedinct v jed-
notlivych tloustkovych tfidach (obr. 8) je patrny vyraz-
ny néarist poétu jedinci v 1. a 2. tloustkové tfidé
(v 1. tloudtkové tfidé sedmkrat — ze 40 na 289) a naopak
pokles pottu jedinct v tloustkovych tfidach 6.-10. To
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Zastoupeni dfevin podle poétu Zivych stromii na souborech lesnich typi

1908
JABK (ediovk butina)

1973
JABK (jediovk butine)

rahmugl lesni typy - obohacenou JABK batankovou @ svit! JIBK thvelovou
- ostaind zahmafl JD,BRJR,08 MIV,LP JV.JL,VR, TR.DB,DBC,LISKA

(NSOL zahvmuyf lesn! typy - JSOL pramenisinl @ JsOL potocnl
~ostain zahmyfl JD,BR,0S,JV,.JLJR,VR,D8,80

znamen4, Ze se pomérné dobfe prosazuje zmlazeni buku
v konkurenci s ostatnimi dfevinami; postupné odrista.
Klesajici zastoupeni ve vySSich tlouStkovych tfidich je
zpiisobeno postupnym rozpadem nejstar3i bukové etd-
Ze, coZ také zpiisobuje pokles vycetni zdkladny i obje-
mu stromi (vzhledem k nadprimérnym dimenzim nej-
star§ich stromi). Oviem vzhledem k prib&hu kfivky
Cetnosti Zivych stromi v jednotlivych tlou$tkovych tii-
déch (obr. 8) je pfedpoklad, Ze se podil buku na zisob&
Zivych stromu bude v del§im asovém horizontu spiSe
zvySovat.

Celkova zésoba odumielého dfeva buku se v Easo-
vém obdobi 22 let pfili§ nemé&ni (1 345 m> v roce 1973
al356m’ v roce 1995, tab. VII). Pocet odumielych
stromi a jejich vycetni zakladna se naproti tomu u bu-
ku zvySily, a to v obou piipadech na vice neZ dvojna-
sobek. To je zpiisobeno tim, Ze velka &ast buki odumira
nastojato bez vyvraceni a zistava vétsi mnoZstvi sousi,
které &Eastedné€ uhniji; tyto Casti padnou jiZ téméf
ztrouchnivélé (zastdvaji potom ruzné dlouhé pahyly).
Tim, Ze se vycetni zdkladna zapod&itavad u pahylu stejné
jako u stojicich Zivych stromi a zdsoba se pogitd jen ze
hmoty stojicich pahyli (nebot padlé &asti jsou &asto jiZ
trouch), je dén i tento nepomér vy&etni zdkladny k cel-
kové zésob& odumielého dieva buku.

Klen (Acer pseudoplatanus)

Narust poétu kment v intervalu méfenych dimenzi
z 280 na 637 Zivych jedinct dobfe dokladuje jeho od-
risténi v nové generaci stromi v rezervaci. KdyZ pomi-
neme odristani smrku v rdmci souvislych ploch mlazin
a ty¢kovin, piedstavuje klen spolu s bukem dfeviny,
které se nejvyrazné&ji uplatiiuji v rdmci pfirozené obno-
vy a velmi dobfe odrustaji. Jeho podil u Zivych stromi
se zvys$il jak v poétu stromt (o 3,8 %), tak i v zastoupeni
podle vycetni zakladny (o 1,8 %) a zasoby (o 2,6 %).
Kfivka &etnosti Zivych stromi v tlou¥tkovych tfidach
s vrcholem ve 2. tloustkové t¥idé dokumentuje jeho vel-
mi rychlé odristéani a pfesun v ramci 1. aZ 3. tloutkové
tfidy (obr. 9).
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16. Zastoupeni dfevin podle po&tu Zivych
stromi na souborech lesnich typl — Repre-
sentation of tree species according to the
number of living trees in forest type groups

Nepatrné se zvys$il podil odumielych stromu, a to
piibliZzné stejné u vech tfi ukazatela (od 0,3 do 1,2 %).

OlSe (Alnus glutinosa)

, U ol8e je patrny vyrazny nedostatek jedincii nastu-
pujici generace z pfirozeného zmlazeni. To je zpisobe-
no pfedeviim kompaktnosti hlavni olSové etaZe, kterd
je reprezentovéna stromy 2. a 3. tloustkové tfidy. Za-
stoupeni Zivych stromi podle poétu kleslo o 1 %, ale
naopak zastoupeni podle vycetni zdkladny a objemu
stromi se 0 0,6 %, resp. o 1 % zvysilo. Tento jev nej-
lépe dokumentuje kfivka Cetnosti Zivych stromi
v tlouStkovych tfidach (obr. 10). Prirast se vyrazné
uplatnil na zmifiované hlavni olSové etdZi.

Nepatrny podil odumielého dfeva u olSe (tab. VII)
sv&déi o tom, Ze olSe na ploSe rezervace tvofi porosty,
které svym charakterem odpovidaji stadiu optima, jsou
tedy v ramci ristovych mozZnosti olfe plné zapojeny.

Jasan (Fraxinus excelsior)

Jasan je z hlediska vyvoje zastoupeni v dfevinném
patfe rezervace ve stejném postaveni jako ol¥e. Podob-
nost je téméf Gplna a vychazi z toho, Ze ob& dfeviny
rostou ve stejném postaveni v ramci vertikalni struktury
porostu ve smési na stejnych stanovistich. Zastoupeni
podle poétu Zivych stromi se sniZilo o 0,2 %. Proti
tomu se zvy§ilo zastoupeni podle vy&etni zakladny
a objemu strom, a to v obou piipadech o 1 %. Pfiginy
jsou stejné jako u olSe. I kiivka Cetnosti Zivych stromi
v tloustkovych tfidich je u jasanu téméf shodna s olsi
(obr. 11).

Jedle (Abies alba)

Jedle je dfevinou, kter4 ve stromovém patie rezerva-
ce zcela ustoupila. Jeji zastoupeni -u Zivych stromi se
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POLOM - TYPOLOGICKA MAPA

VYSVETLIVKY

5D3 — OBOHACENA JEDLOVA BUCINA BAZANKOVA 15,35 ha
581 = SVEZI JEDLOVA BUCINA STAVELOVA 1,87 ha
312 - JASANOVA OLSINA PRAMENISTNI 1,42 ha
311 = JASANOVA OLSINA POTOCNI 0.49 ha
CELKEM 19,13 ha

Topol. 17.7. 1998

AOPK CR, det. prac. Brno, Dr. T. VRSKA a kol. 1998

1 :4500




POLOM - PRIROZENE ZMLAZENI 1973

VYSVETLIVKY

AN

AN/ OPLOCENKY

/\/ CESTY

B SVRK 10, v.(1)-2m 0,33 ha
EF# SMRK 10, v.4-8 (10) m 4,45 ha
W KLEN 5, BUK 5, v.4-6 (8) m 1.78 ha
B KLEN 10, v.(0.5)-2 m 0,17 ha
- BUK 10, zkousany v. 0,5-(2) m 0.67 ha

CELKEM 740 ha

Topol, 25.4, 1998

1 :4500




POLOM - PRIROZENE ZMLAZENI 1995

VYSVETLIVKY
SMRK 10, v. 0,5-1 (2) m 0,06 ha
SMRK 10. KLEN +, BUK +, v. 2-6 m 0.23 ha
KLEN 9, BUK 1. SMRK +, JASAN +, v. 0,5-2 (3) m 0.42 ha
KLEN 9, BUK 1, SMRK +, JASAN +, JERAB +, v. 2 (3)-6 (7) m 1,02 ha
BUK 10, KLEN +, v. 0.5-1 m, zkousany 0.12 ha
BUK 8, KLEN 2, v. (2) 3-6 m 0,07 ha
BUK 4, SMRK 4. KLEN 2, JERAB +, JASAN +, v. 2-7m 0,80 ha
CELKEM 2,72 ha
Y ; A/ OPLOCENKY
\ ¥ A%
L ‘ \/  CESTY
Topol. 25.4. 1996
————————— |

1 :4500

AOPK CR, det. prac. Brno, Dr. T. VRSKA a kol. 1996



Rezervace byla v minulosti a je i v soucas-

nosti pod silnym tlakem zvére. Veskeré

zmlazeni jedle bylo vidy zkousino a
odumfelo. Jedinym rychlym zpusobem,
jak zachranit genofond tohoto druhu, je
oploceni skupiny sazenic vypéstovanych ze
semene posledni zijici jedle v rezervaci -
- Game pressure in the preserve has
always been great, both in the past and at
present. All regenerated fir-trees were
browsed by the game and died off. The
only fast method of saving this type of gene
pool is to fence a group of plants grown
from seed of the last live fir-tree in the pre-

serve

Cast rezervace byla pivodné vytézena
a zalesnéna smrkem. Smrk postupné jed-
notlivé prosychd a v okraji skupin je patrny
spontanni nastup klenu a buku. obsazujici
castecné prosvétlené plochy — Felling fol-
lowed by spruce planting were original mea-
sures taken in a part of the preserve.
Individual spruce-trees have been drying up.
and spontaneous growth of sycamore maple
and beech. occupying partly opened sites,

sets in on the fringe of tree groups

V' dlouhodobé neovlivnitelnych partiich
rezervace  dochazi ke spontannimu
zmlazeni cilovych dfevin a k tvorbe

slozitéjsi porostni struktury a jemnéjsi
textury — Spontaneous regeneration of tar-
get tree species takes place in those parts
of the preserve that were left intact for
a long time, and a more complicated struc-
ture and finer texture of forest stand are
produced



XV. Suméf dfevin podle pottu stromi, vy&etni zékladny a hmoty, jasanové olSiny — SLT 3L - Overview of tree species with respect to tree
number, basal area and mass on the ash-alder stands — forest type group 3L

Polom I I [ l
Jasanové | 1973 Zivée? Odumfelé’ Prales | Zivé? |Odumrelé®
ol3iny 1995  |nepo¥kozené'#| zlomy'S | celkem' | sou¥e!® [ pahyly!? | lezici'® | celkem! | celkem* | (%) (%)
pocet 183 183 1 3 4 187 27,6 20,0
podet 421 421 20 2 22 44 465 41,5 413
Sk m? 21,120 21,120 0,031 0,393 0424 | 21,544| 371 11,7
m? 35,134 35,134 0,699 | 0,298 | 3,785 4782 | 39,916| 40,7 30,9
m 307,80 30780 | 0,32 581 613 | 31393 | 41,3 11,0
m3 480,44 480,44 | 849 1,65 | 27,70 37,84 | 51828 | 425 33,6
pocet 3 3 3 2 5 8 0,5 250
podet 1 1 1 5 6 7 0,1 6,5
Sidigh m? 0,110 0,110 0,582 1,570 2,152 2,262 02 59,5
m? 0,031 0,031 0,785 | 2,270 3,055 3,086] 0,0 19,7
m 1,31 1,31 9,79 27,44 37,23 38,54 02 67,0
m’ 0,38 0,38 0,66 | 20,58 21,24 21,62 0,0 18,9
pocet 21 21 0 21 32 0,0
podet 34 34 1 5 3 9 43 33 9,7
Buk? m? 4,019 4,019 0,000 4,019 71 0,0
m? 1,948 1,948 0,031 2,568 | 2,663 5,262 7,210 23 34,0
m’ 71,20 71,20 0,00 71,20 95 0,0
m’ 26,61 26,61 0,29 10,78 | 28,08 39,15 65,76 24 34,8
pocet 19 19 1 1 20 2,9 50
podet 46 46 0 46 45 0,0
Klag? m? 1,596 1,596 0,031 0,031 1,627 28 0,9
m? 3,747 3,747 0,000 3,747 43 0,0
m 14,65 14,65 0,20 0,20 14,85 2,0 04
m? 49,88 49,88 0,00 49,88 44 0,0
pocet 272 272 5 5 277 41,0 25,0
podet 310 2 312 8 9 9 26 338 30,7 28,0
Olse? m? 19,188 19,188 0,660 0,660 | 19,848 33,7 18,3
m? 26,734 | 0,062 26,796 0204 | 0,692 | 0613 1,509 | 28,305 31,0 9,8
m? 214,01 214,01 7,57 757 | 22158 | 287 13,6
m? 336,11 0,24 336,35 | 2,30 1,38 3,92 7,60 | 343,95 | 298 6,7
pocet 138 138 1 2 2 5 143 208 25,0
potet 176 176 3 2 2 7 183 17,3 7,5
Jasan!® m? 8,635 8635 0008 | 0142 | 0197 0,347 8,982 152 96
m? 16,252 16,252 0,134 | 0385 | 0314 0,833 | 17,085 188 54
m 109,39 109,39 | 0,05 1,74 2,64 443 | 113,82 14,7 8,0
m’ 205,88 205,88 1,34 0,55 4,87 6,76 | 212,64 18,2 6,0
pocet 17 17 0 17 2,6 0,0
potet 12 12 1 1 13 1,2 1,1
Biizall m? 1,447 1,447 0,000 1,447) 25 00
m? 1,343 1,343 0,031 0,031 1,374 1,6 0,2
m 16,77 16,77 0,00 16,77 22 0,0
m’ 14,79 14,79 0,03 0,03 14,82 1,3 0,0
Ostami!2 | Pocet 10 10 0 10 L5 0,0
0s, JIv, pocet 13 13 0 13 1,3 0,0
JLIL, m? 0,847 0,847 0,000 0,847 15 0,0
{,R,;‘Q}; m? 1,061 1,061 0,000 1,061 1.2 0,0
3 m 10,84 10,84 0,00 10,84 15 0,0
m? 15,50 15,50 0,00 15,50 1,4 0,0
pocet 663 0 663 5 2 13 20 683 100,0 100,0
potet 1013 2 1015 32 20 41 93 1108 100,0 100,0
Ssliken] m? 56,962 | 0,000 56,962 0621 | 0142 | 2851 3,614 | 60,576| 1000 100,0
m? 86,250 | 0,062 86,312| 1,068 | 4,759 | 9,645 | 15472| 101,784 100,0 100,0
m 745,97 0,00 745,97 | 10,16 1,74 | 43,66 5556 | 801,53 | 1000 100,0
m’ 1129,59 024 |112983 | 12,42 1505 | 8515 | 112,62 [1242,45 [ 100,0 100,0
For 1-11 see Table VII, "others, '*ash-alder stands, 14-18 see Table XI
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XVLI. Potet Zivych stromi podle dfevin a tloutkovych tid, jasanové olsiny — SLT 3L (stojici bez pofkozeni + zlomy) — The number of living
trees with respect to tree species and diameter classes, ash-alder stands — forest type group 3L (undamaged standing trees + breaks)

Polom

1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 celzkt'; »

o 1 54 43 39 25 16 4 1 183

118 130 54 46 29 29 10 3 2 421

Jedle? : 3 : ’

1 1

s 1 9 4 1 2 1 I 2 21

15 13 3 1 1 1 1 34

. 1 4 8 4 2 19

7 13 15 4 3 4 46

s 6 144 66 23 27 272

15 119 124 29 17 20 4 312

e 3 70 48 8 6 138

17 39 65 41 16 3 176

i 4 7 5 1 17

1 1 3 4 3 12

Ostatni? e & 4 o

7 1 1 1 13

B | P20 201 180 80 62 27 6 1 1 2 663

180 317 267 126 69 56 18 4 2 1015

Pozor: souéty jedinci po jednotlivych tloudtkovych tffidach neodpovidaji celkovému poétu jedincti v kolonce Zivé celkem. Je to zpisobeno
nezapoditdnim dvojiki, trojaku atd. — For 1-7, 9-11 and notes see Table VIII

XVII. Zastoupeni Zivych stromi podle dievin a soubori lesnich typii v procentech — Proportions of living trees according to tree species and
forest type groups in per cent

Prales Polom

Dfevina!

SLT 3L Smrk? | Jedle® Buk? Klen'® | Oe!! | Jasan'? | Biiza'? | Ostatni'* | Celkem?
Vyméra® 1,91 ha

Zastoupeni podlc poé[u 1973 27,5 0,5 32 2,9 41,0 20,8 2,6 15 100,0
stromi* 1995 41,6 0,1 33 4,5 30,7 173 12 13 100,0
Zastoupeni podle 1973 37,1 02 7.1 28 33,6 15,2 25 15 100,0
vycetni zdkladny® 1995 40,8 0,0 23 43 31,0 18,8 1,6 1,2 100,0
Zastoupeni podle 1973 41,2 0,2 9,5 2,0 28,7 14,7 22 15 100,0
objemu stromi® 1995 | 425 00 24 44 29,8 182 13 14 100,0

For 1-13 see Table IX, "“others

XVIII. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Polom

SLT? 3L Zivé® | Odumftelé® | Celkem*
Potetsiromtina | 1973 | 347 1 358

1 ha! (ks) 1995 | 531 49 580
Vytetni zékladna | 1973 29,823 | 1,892 | 31,715
na 1 ha® (m?) 1995 | 45190| 8101 | 53201
Zisobanalhad | 1973 | 390,56 | 2909 | 41965
(m?) 1995 | 591,53 | 5896 | 65049

For 1-7 and notes see Table XIV
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sniZilo podle viech tii ukazateli a pohybuje se v roz-
péti 0,2-0,6 % (tab. VII). Soucasné se sniZil i podil
odumielého dieva podle vSech tfi ukazateli (sniZeni
v rozmezi od 6,1 do 10,9 %). Bez aktivni ochrany ves-
kerého pfirozeného zmlazeni jiZ od stadia semenacki
by byla ucast jedle v dfevinném patfe rezervace do bu-
doucna velmi vazné ohroZena (viz dalsi text).

Ostatni dFeviny

Dosud neuvadéné dfeviny zaujimaji z hlediska po-
Cetnosti, vycetni zakladny i objemu stroml v rezervaci
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XIX. Popis porosti z roku 1823 (obr. 1) — Description of forest stands dating back to 1823 (see Fig. 1)

Revir! Oznalent | pioopa Giter) | vext Zastoupeni dfevin® SRR (S i
porostu tvrdé’ jehli¥nany®
3 12 150 a vice jd, sm, bk 20 70
8 62 120 a2 pres 150 jd, sm, bk 16 130
StriteZ vn 249 150-180 a vice jd, sm, bk 54 182
vi6 111 120-180 id, sm, bk 16 226
N 66 100-150 sm, jd, bk 16 158
% 17 100-150 jd. sm, bk 12 177
7 12 120-150 bk, jd, sm 116 14
w1 90 120-150 bk 172, jehl. 172 66 66
Rohoznd 1 126 120 a% pres 150 jd 8/9, bk 1/9, sm 17 154
v 29 120-150 jd, sm, bk 6 154
v 94 100-120 sm, jd 0 162
Vi1 29 100 az pres 120 sm, jd 0 130
1 101 100-150 id, sm, bk 12 126
14 68 100-150 sm, jd, bk 10 190
ki w1 143 100-120, 150 jd, sm, bk 31 194
2 120 100-120, 150 sm, jd, bk 0 156
v 30 100-120, 150 jd, sm, bk 38 78
VI6 17 100-120 sm, bk 3 208
7 98 120-150 jd, sm, bk 32 18
w1 97 120-150 jd, sm, bk 32 88
Proset IV/1 45 150 jd, sm 0 176
% 86 120-150 jd, sm, bk 38 67
Vi1 43 120-150 jd, sm, bk 16 116

Yorest district, “stand designation, 3area (acres), 4age. Stree species structure, 6sumding volume (fathoms) per acre, "hardwood, softwood

nevyznamné postaveni. Z hlediska biologické diverzity
a puvodniho genofondu je jejich v§znam mnohem vét-
§i. Podrobné tdaje k témto dfevindm obsahuje tab. VII
i obr. 6 a 12 aZ 16.

Porovnéni podle soubori lesnich typi

Hodnoceni a srovndvani dendrometrickych charak-
teristik se neprovddélo na jednotlivych lesnich typech
(vzhledem k jejich velikosti), ale na souborech lesnich
typd. Prehled o rozdilech podévaji tab. XI aZ XVIII
a obr. 16. Co do reprezentativnosti je pfesnéjsi srovnani
vyvoje na stanovitich jedlovych buéin, které jsou plos-
né nékolikanasobné rozsahlej§i neZ stanovi§té jasano-
vych olsin.

Na stanovistich jedlovych bulin je proti charak-
teristikdm uvadénym pro celou rezervaci zfetelny pokles
v zastoupeni u jasanu a ol$e, coZ je dano stanovi$tnimi
néroky t&chto dievin. Jinak hodnoty jednotlivych ukaza-
telt pfiblizné odpovidaji hodnotdm za celou rezervaci.

Stanovisté jasanovych olSin se vyrazné odliSuji vy-
sokym zastoupenim Zivych stromi u jasanu (od 17,3 do
18,8 % podle jednotlivych charakteristik) a olSe (od
29,8 do 30,7 % podle jednotlivych charakteristik), coZ
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neni prekvapivé vzhledem k jejich stanoviStnim nérokim.
Zajimavy je ovSem nérist zastoupeni u smrku podle
poctu Zivych stromi (o 14,1 %). Zastoupeni podle vy-
Cetni zakladny vzrostlo jen o 3,7 % a podle zéisob
o 1,3 %. Divodem téchto zmén je odristani hloucki
pfirozeného zmlazeni smrku pod olSovou, piip. jasano-
vou etaZi, kterd ve stadiu optima neposkytuje dostate¢-
ny svételny poZitek své nové generaci; toho vyuZiva
smrk, ktery naopak v zastinu dobfe zmlazuje. Ostatni
dfeviny jsou na stanovistich jasanovych ol§in v podsta-
t& jen pfimiSené a v Easovém obdobi 22 let nevykazuji
vEtSi zmény.

Pfi srovnani hektarovych ukazatelu je zfejmé, Ze vét-
§i podil stromi na 1 ha v pfipadé jasanovych olSin
(580 ks.ha™) proti jedlovym bu¢inam (376 ks.ha™) je
dén pfedev§im charakterem porostii. Zasoba je u stano-
vi¥t jasanovych ol8in soustfedéna do stromi v niZSich
tloustkovych tfidach (viz ol$e a jasan). Naopak u stano-
vi§t jedlovych bulin je zasoba védzdna piedeviim na
smrky a buky (potencialné samozfejmé hlavné na jedle)
ve vySsich tloudtkovych tfidach. Z tohoto divodu je
u jedlovych bugin v pfepo&tu na 1 ha vy&etni zédkladna
i zasoba vy33i i pfi menSim podtu jedincl na 1 ha.

Nejv&tsi Zijici stromy v rezervaci byly zaznamenény
nasledovné:
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jedle (posledni Zijici jedle v rezervaci): obvod 342 cm
(d,3 =109 cm), vy3ka 45 m, smrk: obvod 378 cm (d; 3 =
120 cm), vyska 43 m.

VYVOJ POROSTNI STRUKTURY A TEXTURY
Vyvoj prirozeného zmlazeni

Vyvoj pfirozeného zmlazeni v obdobi 1973-1995 do-
kumentuji dvé& barevné mapy v piiloze.

V roce 1973 pfevaZzovalo smrkové zmlazeni (4,78 ha),
zmlazeni listn4h bylo soustfedéno prevaZné do stfedni
&asti uzemi (2,62 ha). O 22 let pozdéji je patrny znadny
rozdil ve sloZeni i vySkové diferenciaci narostu. Pfede-
v§im odrostly skupiny zmlazeného smrku a preZivsi
¢ast jiZ dosahla méfené dimenze d; 3 = 10 cm. Na okra-
jich té€chto skupin se dafi v zastinu také bukovému
zmlazeni. Nové smrkové zmlazeni se objevuje pouze
v Z &asti Velkého Polomu pobliZ potoka a ve tfech ma-
‘lych hlouécich na Malém Polomu. Ostatni smrkové
skupiny jsou pozistatky dosud neodrostlého zmlazeni
z rozsahlejSich skupin pred 22 lety.

Nové zmlazeni buku i klenu se objevuje prevazné
mimo puivodni zmlazujici se skupiny, coZ je velmi di-
leZité pro zlepSeni struktury i textury porostu. Srovna-
nim obou stavii snadno zjistime, Ze plochy listnatého
zmlazeni neubylo (nyni 2,43 ha) a navic — pfipoteme-li
plochu stdvajicich oplocenek s novou generaci (zejmé-
na buku), je moZné vyvoj pfirozeného zmlazeni, a tim
i celé rezervace hodnotit optimisti¢téji, neZ tomu bylo
pred 22 lety. V nové vybudovanych oplocenkich je bo-
haty nélet buku a klenu, které byly uméle doplnény jed-
li z posledniho Zijiciho exemplafe v rezervaci. Zatim
vSak nemaji charakter souvislych nérosti, a proto ne-
jsou jako takové mapovany, nicméné chranény od nad-
mérného tlaku zvéfe budou jisté dobfe prosperovat.

Struktura porostu

Porostni struktura rezervace byla zachycena na dvou
porostnich profilech o délce 70 a 85 m a jednotné $ifce
20 m (obr. 17 a 18).

Transekt ¢. I: Je dobfe patrny rozpad nadirovné
(buk v levé &asti a nékolik jedli uprostfed, z nichZ jako
sou¥ stoji pouze jedind). Uvolnény prostor je v hlavni
drovni zapliiovan korunami sousedicich stromui, zejmé-
na bukid. Zaroveii s pAdem mohutnych stromi dochézi
k prosvétleni porostu a k silnému nastupu pfirozeného
zmlazeni. Spontdnni nédlet buku byl poskozovéan oku-
sem zvé&fe; vice se uplatnil klen. Dnes jiZ ndrosty nejsou
okusem ohroZeny a pfipada v tivahu pouze loupini, ale
k vét§im $koddm nedochézi.

Celkové lze fici, Ze porost je vice prostorové dife-
rencovan na dkor smrku (coZ je Zadouci) a jedle (velmi
neZddouci jev). Zmlazeny buk je tfeba podpofit aktivni
ochranou (oploceni nebo natéry). Cést zobrazenou na
transektu lze oznacit jako pfechod ze stadia optima do
stadia rozpadu - faze zmlazovéni.
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Transekt ¢. 2: V pravé &asti je patrny nastup buku
a nové skupiny klenu, které postupn& vytla&uji mensi
a slabsi smrky. Pddem suchych smrka dochazi k pro-
svétleni, které je okamZit€ vyuZito k pfirozenému zmla-
zeni. Opét se uplatiiuje zejména klen se vtrouSenym
bukem.

Skupina zmlazeni ve stfedni asti postupné odumfela
pro nedostatek svétla zpusobeny roz$ifujicimi se koru-
nami klenu a smrku. Smrk v pfehoustlych skupinach je
prestihleny a nestabilni a po poSkozeni korun snéhem
a namrazou odumir4.

V levé Casti transektu doflo padem starého buku
a vrcholovym zlomem dal3iho buku k prosvétleni. Na-
stupuje zmlazeni klenu a buku, které je tfeba chrénit
pied okusem zvéfi. Buk se opét vyplati chrénit jednot-
livé. Celkové stoji za povSimnuti sniZeni korunového
zépoje ve smrkovych skupinéach, coZ je dobrym pfedpo-
kladem pro dalsi moZnosti pfirozeného zmlazeni, a tim
pro vétsi prostorovou diferenciaci zndzornéné Casti po-
rostu. V ramci vyvojového cyklu pfirodniho lesa Ize
porost zafadit stejné jako piedchozi.

V podobném stavu jako oba transekty se nachazi
dosti velka Cast rezervace. Tento stav je zpiisoben pie-
devsim dvéma hlavnimi faktory:

1. Lidskymi zdsahy v minulosti byla ovlivnéna prosto-
rova struktura porostu a na uméle zaloZenych plo-
chich ma porost viceméné jednovrstevnou strukturu.

2. Vlivem silného piezvéfeni a v minulosti takika nulové
ochrany pred zvéfi bylo pfirozené zmlazeni piedem
odsouzeno k zaniku. Nedochézelo ani k jeho odris-
tani v pfirozené prosvétlenych plochich po padu sta-
rych stromi, a tim se porostni struktura zjednodu$o-
vala.

Oba znézornéné transekty dokumentuji zlepSujici se
stav rezervace a schopnost porostu navritit se po po-
mérné silném vykyvu na pfirozenou vyvojovou trajek-
torii (v tomto piipad€ za mirného pfispéni ¢lovéka ak-
tivni ochranou nérostii v prezvéiené lokalitg).

Textura porostu

Doslo k vyraznému zjemnéni textury porostu zejmé-
na vlivem stabilizace mladych skupin nérosti. Pivodni
trend vyrazného zjednoduSeni textury, zplisobeny vy-
sadbou smrkového porostu na &asti plochy a stagnaci
vyvoje novych skupin zmlazeni, se zcela zastavil a na-
opak lze dnes hovofit o spontdnni tvorb& nejen nového
prostorového (strukturdlniho) rozdéleni porostu, ale
i nového plosného (texturniho) rozdéleni porostu. Sku-
piny stadia doristani jsou velikostné velmi diferenco-
vané (od 1 do 40 ar).

Dochézi k postupnému rozpadu do této doby kom-
paktni hlavni etdZe. Rozpad je moZné sledovat na tfech
porostnich typech:

— smrkova monokultura, vysazena na pocatku 20. sto-
leti, se pomistné prolamuje a od okraji se zacinaji
prosazovat hloucky buku a klenu (to samoziejmé pfi-
mo souvisi i se zménou struktury),
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17. Polom — transekt &. 1 — Transect No. 1 18. Polom — transekt & 2 — Transect No. 2
— ol8ina na podmé&enych stanovistich se texturné dife- sméfujici ke stabilnimu spoleéenstvu, které zde na-
rencuje odristanim hlou¢k smrku, ktery zde ma pii- posledy rostlo pfed asi 200 lety.

znivé svételné podminky a je schopen stfidat oli do
doby néhlého rozpadu porostu na nestabilnim stano-

visti, CELKOVE ZHODNOCENI
— smiSeny porost smrku, buku, klenu a dal$ich vtrou-
fenych dfevin, ktery byl dfive vice diferencovén jed- Pfirodni rezervace Polom zaznamenala vyznamny po-

notlivymi vyvojovymi stadii, se postupn& zjednodusil  sun ve vyvoji zejména dfevinného patra a je pfikladem
doristanim niZSich eta¥i do hlavni drovng a vytvofe-  dfive narueného ekosystému se spontdnnim vyvojem,
nim plo¥n& kompaktni plochy. Ta je dnes stdle vice sméfujicim ke sloZit&j§i prostorové vystavbé, jemné&jsi
naruSovéna pady starych stromu a tvorbou novych, textufe a pfirozené dfevinné skladbé.

ruzné tvarovanych a plosné diferencovanych plosek, V pudnim prostfedi nedo$lo k vyznamnym zménim
které jsou jeSt& nasledn& op&t déleny dal¥imi padaji- ve vzdjemném poméru jednotlivych TTP, v absolutnich
cimi kmeny. V situaci, kdy jsou schopny (byt s ak- hodnotéch doslo na celé plose k prokazatelnému zvy3e-
tivni ochranou) odriistat skupiny zmlazeni, objevuje  ni nasycenosti sorpéniho komplexu piid. Na TTP pod
se nesmirné promé&nlivé a &im dél jemn&j3i textura, smrkem na stanovisti obohacenych jedlovych buéin je
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trvale zhor§ené pudni prostfedi vlivem kyselého suro-
vého opadu, je zpomaleno tempo dekompozi€nich pro-
cesl a v pidé se objevuji ndznaky vymyvani svrchnich
horizontu (po&atek podzolizace).

Bylinné patro vytvéii na prosvétlenych plochach ty-
picka svétlostni stadia fytocen6z, na plochdch pod smr-
kem se vytvireji narosty reprezentujici degradacni stadia
ekosystému a jejich obnova bude v budoucnu pomalej-
§i, pfip. na urcitou dobu blokovéna. Na plochéch s od-
povidajici pfirozenou dfevinnou skladbou (nebo ales-
poii blizkou pfirozené) si mimo svétlostni stadia udrZuji
fytocen6zy garnituru druhi obvyklych na t&chto stano-
vi§tich. Na vodou ovlivnénych stanovistich byl zazna-
menén posun ke spoledenstviim vice zavislym na vodg,
coZ indikuje trvalej8i pfitomnost vody na té€chto stano-
vistich.

Zvysil se pocet Zivych stromit v priméru o 46,5 %
na 1 ha, vzrostla vycetni zdkladna i zdsoba porostu, coz
indikuje rychly spontanni vyvoj s tvorbou nové porost-
ni struktury i textury. Zvy$il se pocet odumfelych stro-

. mu — jednak selekci v mladsich narostech a tyckovinach,
jednak odumiranim nejstarsi generace buku, kterd dfive
tvofila souvislou etdZ. Vice se uplatiiuje klen, oviem
zatim nevyrazné€ na dkor buku. Podméacena ast rezer-
vace s porostem ole podrista hlou¢kovité spontanné se
zmlazujicim smrkem. Jedle byla zachranéna z posledni-
ho Zijiciho exempléfe v rezervaci a je do porostu uméle
vnesena zpét.

Vytvari se sloZit€jsi struktura rozpadem staré bukové
etdZe a pomistnym prosvétlovidnim smrkové Casti.
V obnové se uplatiiuje buk, klen a smrk. Odristanim
skupin zmlazeni se zjemiiuje textura porostu. Soucasny
spontanni vyvoj je dikazem schopnosti spoleCenstva
navritit se k pivodni vyvojové trajektorii po pfedchozim
naruSeni (ovlivnéni) samovolného vyvoje clovékem.

DISKUSE A ZAVERY PRO DALSI VYVOJ UZEMI

Vyvoj ve sledovaném tzemi sméfuje ke sloZitéjsi
a jemné&j3i porostni struktufe i textufe. Doposud se vy-
tvarelo sekundarni spoledenstvo bez Gcasti jedle. Pu-
vodni smrkova skupina z pocatku 20. stoleti se postupn&
pomalu rozpada a od okrajii podristaji listna¢e. Zdarny
vyvoj nové generace je viak blokovan nadmérnym stavem
srnéi zvéfe a podrobna Setfeni z roku 1973 prokézala
katastrofélni dusledek dlouhodobého puisobeni nadmér-
né populace jeleni &i srnéi zvéte.

Bylo-li v pfedchozich 15-20 letech postupné pfikrode-
no k aktivni ochrané pfirozeného zmlazeni (samoziej-
mé bez jakékoliv dalSi aktivni role ¢lovéka pfi selekci
jedincl v ndrostech), je nejvhodnéjsi (pfi prokazatel-
ném pozitivnim vlivu provedenych opatfeni) v takto za-
pocaté strategii pokralovat. Tim je samoziejmé déno
i to, Ze nelze nyni hovofit o stavu, kdy je ,rezervace
ponechéna pfirozenému vyvoji“. Pfirozenym vyvojem
by byl stav, kdy ¢lovék skutecné nevstoupi do vyvojového
cyklu lesniho spolecenstva ani sekundarné, tj. napf. ne-
umérn€ nezvysi stavy zvéfe (af pouze likvidaci preda-
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tort, ¢i zimé&rnym chovem spérkaté zvéfe). PFi soudas-
ném stavu a zpisobu pé&e je ,,pfirozenost procesi* na-
ruena i lidskym faktorem, ktery vybird plochy pro
oploceni, nebot neni samoziejmé moZné oplotit veskeré
zmlazeni. To by bylo moZné pouze pfi oploceni celé
rezervace. Tim oviem zcela vylou&ime zve&f z vyvojo-
vého cyklu, coZ také neni uplné pfirozené. Na druhé
strané tak nevstupujeme do selekénich procest v néros-
tech, zejména do procest preZivani narostu ve vztahu
ke svétlu. Vybér metody ,,narovnani naruSenych vyvo-
jovych vztahi* bud celym oplocenim, ale s vylou€enim
zvéfe, nebo diléim oplocovanim s moZnosti Easteéného
pusobeni zvéfe je vidy vybérem ze dvou nedokonalych
metod. Oplocenych rezervaci méame dost, uplatn&ni me-
tody oplocovini diléich ploch — navic jiZ v del§im ¢a-
sovém obdobi a s takovou duslednosti — u nis jinde
t&€Zko nalezneme. I to by mélo byt diivodem podpory
této metody v dal$im obdobi. Oplocovini by se mélo
zaméfit na plochy ve stadiu rozpadu, kde i v pfiroze-
ném lese je nejvétsi nadéje na odristani nové generace
(dostatek svétla).

Zachrana genofondu jedle bé&lokoré z posledniho Zi-
jictho stromu je nyni ve fazi uspé¥né realizace prvni
etapy a piedpokladd se pokradovani, zejména podsad-
bou dalSich skupin na vhodnych mistech a sledovanim
vyvoje jiz odrustajicich skupin. Diskutabilni zistidva
geneticka variabilita nové generace jedli. Tato otazka
vyZzaduje dal$i diskusi a podrobngjsi studium.

Kromé oplocovéni nové zmlazenych skupin a pokra-
Covéni v zachrané jedle neni Zadouci provadét v rezer-
vaci jakékoliv dal§i zdmé&mé zdsahy. V pfipadé nahlé
gradace lykoZrouta smrkového v uméle zaloZené smr-
kové skupiné je mozné pfistoupit k urychlené asanaci
aktivnich stromd, a to jejich pokacenim a odkornénim
v porostu. Toto opatfeni je odiivodnitelné pouze proto,
Ze v okoli se nachazeji velmi labilni smrkové monokul-
tury. Samotné usychani smrkil v rezervaci by v ni ne-
mélo mit Zadné katastrofalni nasledky.

Pro pasmo v okoli rezervace, kde je dnes 100% za-
stoupeni smrku, plati zasada, Ze pfi jakékoliv obnové je
tfeba striktn& uplatiiovat buk, klen, pfipadné jedli (a ni-
koliv smrk).
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POLOM VIRGIN FOREST AFTER 22 YEARS (1973-1995)

T. Vrtka!, L. Hort?, P. Odehnalovi?, D. Adam’

\Administration of the Podyji National Park, Na vyhlidce 5, 669 01 Znojmo
2Agem:y for Nature and Landscape Conservation of the CR, Brno workplace, Lidickd 25/27, 657 20 Brno

3Aerofot Brno, Srbskd 53, 612 00 Brno

The nature reserve Polom recorded an important step
forward in the development of particularly tree layer
and stands as an example of the formerly disturbed eco-
system with spontaneous development leading towards
a more complex spatial arrangement, finer texture and
natural composition of tree species.

The soil environment did not show any significant
changes in the mutual comparison of respective perma-
nent typological plots. Absolute values indicated a de-
monstrable increase in the soil sorption complex satu-
ration. The permanent typological plot under Norway
spruce at the site of enriched fir-beech stands showed
a steadily deteriorating soil environment due to acid
raw litter fall, a slowed-down rate of decomposition
processes and signs of leaching upper horizons in the
soil (beginning of podzolization).

The herb layer forms typical light stages of phyto-
coenoses on sparsely stocked areas. Advance growths
representing degradation stages of the ecosystem arise
on plots under Norway spruce, but its regeneration will
be slower or even blocked for some time in the future.
In addition to the light stages, the phytocoenoses on
plots with the corresponding natural tree (or at least
near-natural) species composition maintain the set of
species usual at these sites. Water-affected sites exhibited
a shift towards communities more depending on water,
which indicates a long-term presence of water at these
sites.

The developmental trend of tree layer in the reserve
follows out from the comparison of hectare indices in
the respective studies. The number of live trees per
hectare increased by 46.5% with the increasing trend
being obvious both in circular plot (from 36.6 mZ.ha™!
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to 41.5 m2.ha_l, i.e. by 20%) and in stock (from
538 m>.ha™! to 593 m.ha™!, i.c. by 10%). This is a clear
evidence of the marked increment in trees of new gen-
eration. An even better illustration of this fact can be
the number of live trees in the respective diameter
classes where the number of live trees in diameter class 1
increased 7-times and in diameter classes 2 and 3 showed
a significant increase too. From the viewpoint of hec-
tare indices the percentage of dead wood exhibited
a pronounced increase while the number of dead trees
per hectare increased from 23 to 60 (i.e. by 160%).

The stand texture was markedly refined, which can
mainly be attributed to the stabilization of young groups
of advance regeneration. The original trend of marked
texture simplification due to the plantation of a spruce
stand on a part of the plot and the stagnating develop-
ment of new advance regeneration groups was entirely
stopped and today we can speak of the spontaneous
formation of not only a new spatial (structural) stand
arrangement, but also a new area (texture) stand ar-
rangement.

Up to now, the secondary community was formed
with no participation of the original silver fir. The arti-
ficially forested Norway spruce group from the begin-
ning of the 20th century gradually disintegrates and
deciduous species appear in the undergrowth on its
edges. However, successful development of this new
generation is hampered by the excessive game stock
and the detailed studies in 1973 indicated disastrous
impacts by excessive populations of red and roe deer.

A method of active protection of natural regenera-
tion was adopted during the last 15-20 years by fencing
partial plots, which seems the most suitable strategy for
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the future. It implies as a matter of fact that we cannot
speak of ,leaving the reserve to its natural evolution®.

The preservation of silver fir gene pool from the last
living tree is now at the stage of successful implemen-
tation of the first step and it is vitally important that the
project continues namely by underplanting of other
groups at fitted places and by monitoring the develop-
ment of growing-up groups.

With the exception of fencing the newly regenerated
groups and the continuation of fir preservation no other
intentional treatments in the reserve are desirable. In the
case of a sudden gradation of spruce bark beetle in the

artificially forested Norway spruce group an acceler-
ated sanitation of active trees can be adopted by their
felling and debarking in the stand. The measure is jus-
tified only due to the fact that there are very unstable
monocultures of Norway spruce occurring in the close
surroundings. The decline of trees within the reserve
itself should not result in any disastrous consequences.

The zone around the reserve is formed by 100% Nor-
way spruce stands and there will be a principle for its
future regeneration to strictly employ beech, sycamore
maple or fir — but not spruce.

Kontaktni adresa:

Dr. Ing. Tom4¥ Vr3ka, Sprava Nérodniho parku Podyji, Na vyhlidce 5, 669 01 Znojmo, Ceska republika
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MODEL LESNIHO HOSPODARENI V NARAZNIKOVYCH
PASMECH CHRANENYCH OBLASTI SE ZRETELEM

NA EKONOMICKE MOZNOSTI ROZVOJOVYCH ZEMI
(NA PRIKLADU ETIOPIE)

FOREST MANAGEMENT MODEL FOR BUFFER ZONES OF NATURE
RESERVES CONSIDERING ECONOMIC POSSIBILITIES
OF DEVELOPING COUNTRIES (ON AN EXAMPLE OF ETHIOPIA)

S. Undovsky

Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita, Lesnickd a dFevaFskd fakulta, Lesnickd 37,
613 00 Brno

ABSTRACT: The aim of the thesis is to find a model for the management of forested buffer zones of nature reserves that
would minimize the requirements for state financing through an economic motivation of inhabitants for protection and
sustainable development of the area. The model was developed and implemented in the National Forest Priority Area Adaba-
Dodola, which serves as a buffer zone for the Bale Mountains National Park in the South-Eastern Highland of Ethiopia. The
strategy is based on integration of forestry activities with rural development of the region. In the field of forestry, the following
activities are recommended: 1. sustainably balancing the demand for wood products with the annual increment, 2. regulating
forest utilization by the population through licensing, 3. protection of forest regeneration against cattle browsing, 4. sharing
of responsibilities for forest management between the communities and the forest administration, 5. benefit sharing accrued
from forest utilization, 6. support of private afforestations on non-forest land and establishment of private nurseries.

tropical forestry; social forestry; management model; nature conservation; rural development; economic model; developing
countries

ABSTRAKT: Cilem dizertalni prace bylo nalézt model pro hospodafeni v zalesnénych naraznikovych pasmech chranénych
oblasti, které by minimalizovalo poZadavky na financovani od stitu prostfednictvim ekonomické motivace obyvatel k ochran&
a udrZitelnému rozvoji oblasti. Model byl sestaven a realizovan v Nérodni lesni prioritni oblasti Adaba-Dodola, kterd slouZi
jako nédraznikové pasmo Balského narodniho parku v jihovychodni vyso&iné Etiopie. Strategie vychazi z koordinace lesnické
&innosti a rozvoje venkova v daném regionu. V oblasti lesnictvi jsou doporuovany nisledujici €innosti: 1. udrZitelnd rovno-
vdha mezi dfevafskymi produkty a ro¢nim pfiristem, 2. regulace vyuZivani lesa prostfednictvim vydavani povoleni pro
obyvatelstvo, 3. ochrana obnovy lesa proti spasani dobytkem, 4. rozdéleni zodpovédnosti za hospodafeni v lese mezi obce
a lesni spravu, S. spoledny podil na zisku plynoucim z vyuZivéani lesa, 6. podpora soukromého zalesiiovani na nelesni pidé
a zakl4dani soukromych lesnich 3kolek.

tropické lesnictvi; socidlni lesnictvi; model hospodafeni; ochrana pfirody; ruralni rozvoj; ekonomicky model; rozvojové zem&

L0A0)))

Ochrana pfirody ve formé& velkoplo$nych chranénych
uzemi (n4rodni parky, chranéné krajinné oblasti) vyZa-
duje vidy podstatnd omezeni ekonomickych moZnosti
vyuZivani dzemi. Urgité zpisoby hospodaiského vyuZi-
véani jsou znemoZnény Uplné&, jiné vyZaduji nakladné&jsi
technologie a podstatnou nékladovou poloZkou je i sprava
daného tzemi.

J. FOR. SCIL., 46, 2000 (4): 179-188

Béhem jednéni o zavéretném dokumentu Konference
OSN o Zivotnim prostfedi a ekonomickém rozvoji
(UNCED) v Rio de Janeiru se tato skute&nost projevila
v uznini urgité, blize nedefinované minimaélni Grovné
hospodéiského rozvoje zemé jako zakladniho predpo-
kladu 6&inné ochrany pfirody (UNCED, 1992). Ochra-
na prirody tedy pfedstavuje kompromis mezi ekologic-
kou nutnosti a ekonomickymi moZnostmi dané zemé&.
Vzhledem k tomu, Ze ekonomické moZnosti rozvojo-
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vych zemi jsou malé, ,ekologickd nutnost“, zvlasté

z pohledu rozvinutych zemi Severu, nebyvéa dostate&nou

mérou zohlednéna.

Dokazuje to obzvlasté bilance osmdesatych let (Voll-
mer, 1993); vétsina velkoplo$nych chranénych Gzemi
v rozvojovych zemich, predevsim v Africe, byla jiZz bud
v podstaté zni¢ena, nebo pfeZiva v podobé, ktera jiZ jen
sté€Zi plni ekologické funkce, pro které byla tato izemi
vyhlasena chrdnénymi. Pro tento nepfiznivy vyvoj exis-
tuji v podstaté tfi hlavni divody:

— vysoky pfirast obyvatelstva a s nim spojené chudoba
predevsim obyvatel rurdlnich oblasti v blizkosti chra-
nénych Gzemi (naraznikovéd pasma);

— vysoké spravni naklady na ochranu dzemi, které vét-
§ina rozvojovych zemi nedokaZe pokryt;

— jiné, ekonomicky vyhodn&jsi moZnosti vyuZivani zdro-
ju v chranénych oblastech.

Cilem prace je navrhnout model obhospodafovani
naraznikovych pasem lesnatych chranénych tuzemi, kte-
ry by spliioval nasledujici cile:

1. Ekonomicky zainteresovat obyvatelstvo nérazniko-
vych pasem na ochrané a fizeném vyuZivani Gzemi.

2. SniZit nutné spravni vydaje chranéného tizemi zapo-
jenim obyvatelstva do jeho ochrany.

3. Zavést systém trvale udrZitelného obhospodarovani
ndraznikovych pasem lesnatych oblasti, ktery by v-do-
state¢né mife zohlednil poZadavky ochrany pfirody.
Tento model byl navrZen a vyzkou$en v Narodni lesni

prioritni oblasti Adaba-Dodola, ktera slouZi jako néraz-

nikové ochranné pasmo Balského narodniho parku v Ji-
hovychodni vysoginé Etiopie.

METODIKA

V analytické cdsti prace je vyhodnocen soucasny stav
lest v tropech a subtropech, tedy v rozvojovych zemich.
Pozornost je vénovana globalni povaze ochrany tropic-
kych a subtropickych lesi, tedy nutnosti feSit proble-
matiku jejich ochrany na mezindrodni drovni. Rozséhly
prehled uvadi vétSinu mezinarodnich a nejduleZitéjSich
regionalnich strategii, iniciativ a organizaci, ¢innych
v oblasti ochrany a rozvoje tropickych lesnich ekosys-
téml véetné mezindrodnich moZnosti jejich financova-
ni. Uvedeny jsou i soufasné moZnosti ekonomického
ohodnoceni ekosystému a druhu.

Analyze jsou déle podrobeny moZnosti lesniho hos-
podéfstvi, vedeného principem trvale udrZitelného roz-
voje piedev§im v pojeti, prfijatém na Konferenci OSN
o Zivotnim prostfedi a ekonomickém rozvoji (BMZ,
1997):

— rozvoj stejnou mérou zohlediiujici moZnosti dne¥ni

i budouci generace,

— rozvoj stejnou mérou zohledhujici ekonomické, eko-
logické i socidlni aspekty,

— rozvoj zaloZeny na partnerském vztahu mezi spole¢-
nosti a statem.

V popisné cdsti prace jsou uvedeny zakladni rdmco-
vé podminky, které mély vliv na navrZeni a realizaci
modelového hospodafeni ve zvolené oblasti Etiopie:

— pfirodni, ekonomické a socialni podminky zemé,
— stav lesniho hospodafstvi,
— podminky Nérodni lesni prioritni oblasti.

V syntetické cdsti je navrZzen model hospodaieni v le-
sich oblasti, zohledfiujici i fizené vyuZivani nelesnich
pud. Vzhledem k integrovanosti systému jsou navrZena
i opatieni regionélniho rozvoje a moZnosti podpory roz-
voje zemé&dé&lské vyroby.

Na zéavér jsou uvedeny praktické zkuSenosti s vice
neZ Ctyfletou implementaci modelu hospodateni.

RAMCOVE PODMINKY LESNICTVI
ROZVOJOVYCH ZEMI

SOUCASNY STAV LESU V TROPECH
A SUBTROPECH

Podle oficidlnich udaju FAO (1997) 57 % z celkové
rozlohy lest ve svété, tj. 1 961 milioni hektaru, se
nalézd v rozvojovych zemich. Tyto lesni zdroje, nacha-
zejici se pievainé v tropické a subtropické klimatické
z6né, jsou oznalovany jako ,tropické lesy*.

Systematické monitorovéni rozlohy lesi od zacatku
osmdesatych let, provadéné FAO, dokazuje trvaly trend
rozs4hlé likvidace lestu v tropickych oblastech rozvojo-
vého svéta. Odhaduje se, Ze vlivem ¢lovéka béhem vy-
voje lidstva tato nyné&jsi rozloha tropickych lesu je jiZ
jen pouhou polovinou pivodniho stavu. Podle udaji
FAO (1997) &inil roéni ubytek lest 15,46 miliont hek-
tard v obdobi 1981-1990 a 13,73 milioni hektarti mezi
roky 1991-1995. To pifedstavuje tdbytek 0,8 a 0,7 %

1. Rozsah lest a jejich ibytek v Africe, Asii a Latinské Americe (upraveno podle FAO, 1997) — Forest cover and its decrease in Africa, Asia

and Latin America (adapted according to FAO, 1997)

Rozsah lesii? Lesnatost® Rogni tbytek lesu?
Kontinent/oblast’ 1995 1990-1995
(tisic ha) (%) (tisic ha) (%)
Afrika 520 237 17,7 3750 -07
Asie a Ocedinie 516 075 18,9 3 479 -017
Latinskd Amerika a Karibik 950 037 47,1 5811 -0,6
It:ontinent/n:gion. Zsurface area, *forest p g “annual d in forest cover

180

J. FOR. SCI., 46, 2000 (4): 179-188



rozlohy t&chto lesii roéné. FAO vysvétluje toto relativni
zpomaleni nespolehlivosti n&kterych vychozich statis-
tickych udaju a tvrdi, Ze nejsou nejmensi ndznaky zpo-
maleni &i zastaveni tohoto trendu.

Diivody a skryté pfiCiny odlestiovéni, které probihd
v celém rozvojovém svété, jsou riznorodé a lisi se ob-
last od oblasti.

Vyznamnou ¢&ést poklesu rozlohy lesnich ploch lze
pridist roz8ifovani zemé&dé&lskych ploch. Proces expanze
zem&dé&lstvi na dkor lest probihal v minulych stoletich
ivEvropé (Domes, 1995; Klose, 1985). Proces je
urychlovén rostoucim populadnim tlakem, nedostatkem
pudy a rostoucim koloniza¢nim tlakem ze strany nej-
chudsich ¢asti obyvatelstva.

Kli¢ovou ilohu v odlesiiovani mé zpfistupnéni pivod-
n& odlehlych oblasti vystavbou silnic, ¢innosti dfevar-
skych t&€Zebnich spolegnosti, budovanim infrastruktury
umoZiiujici primyslovou té€Zbu minerald, ropy a plynu
nebo vystavbou vodnich pfehrad. Podobné zasahy roz-
&lefiuji lesni masivy, a to zvlast€ v téch piipadech, probi-
haji-li bez celkového izemniho planovani (BMZ, 1997).

V jinych oblastech se situace zhorSuje destruktivni-
mi formami komeréni téZby dfeva, rozsdhlou extrakci
palivového dfivi a nevhodnymi zemédélskymi praktikami.

Viechny uvedené faktory nakonec puisobi v kombina-
ci, které je zesilovana neefektivni stitni spravou. Stétni
sprava mnohdy do odlehlych oblasti ani nedosahuje,
a pokud ano, neni schopna vyfeSit nevhodnou drzbu
pudy, uvést do souladu protifecici si zdkonné Gpravy
a odstranit rozsahlé zneuZivani moci mistnimi statnimi
institucemi (BRD, 1994).

GLOBALNI POVAHA OCHRANY TROPICKYCH LESU

Nérodni a mezinarodni sili v ochrané tropickych lesi
musi sjednotit rizné protichidné zajmy v globalnim mé&-
fitku. Doposud nejlepsim pfistupem byla spoluprace zalo-
Zen4 na partnerstvi. PoZadavky rozvojovych zemi a jejich
rozli¥nych mistnich z4jmovych skupin je tfeba pfivést
do souladu s mezindrodnim zdjmem o zachovéni pfede-
viim: ekologickych funkci tropickych lest. K dspéchu
mezindrodnich jednani pfispivaji pfedevsim 1zké eko-
nomické a obchodni vztahy, bilaterdlni a mezinérodni
financovani rozvojové pomoci, odpisy zahrani¢nich dlu-
hi, transfer technologii a nejrizn&ji politické vlivy.

Z uvedenych vlivil je rozhodujici loha pfipisovdna
finan&ni a technické rozvojové pomoci. Ctyfi dekady
existence rozvojové pomoci nelze v této souvislosti hod-
notit pouze kladn&. V mnoha pfipadech byla rozvojova
pomoc hnaci silou v uskute€iiovani rozvojovych pro-
grami, které vedly k systematickému zpfistupnéni a eko-
nomickému rabovéni rozsahlych lesnich oblasti, k cile-
né preméné tropickych lesit v ekonomicky vynosn&jsi
farmy a plantd¥e komer&nich plodin a k novému Zivel-
nému osidlovani lesnich oblasti.

Mezinérodni rozvojové programy cilené na ochranu
lesti a rozvoj lesnich oblasti pomoci pldnovitého lesnic-
tvi mély aZ doposud pom&rn& omezeny tspéch v ochra-
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né tropickych lesi. Navzdory detailnim a systematic-
kym strategiim podporovanym po mnoho let spolu
s partnery v rozvojovych zemich doséhlo klasické les-
nictvi udrZitelného rozvoje lesnich zdroju pouze v izo-
lovanych pfipadech (napf. v Chile). Ve v&tSin& pfipadi
lesni zdroje, které tehdy existovaly v mnoha rozvojovych
zemich, nebyly pomoci rozvojovych programu vyuZity
k udrZitelnému lesnimu hospodatstvi (FAO, 1993).

II. Struktura mezindrodnich aktivit v ochrang pfirody - Structure of
international activities aimed at nature conservation

Mezindrodni konvence a dohody'

Konvence o ochrang kulturniho a pfirodniho dédictvi lidstva
Svétova charta ochrany pfirody

Konvence o biodiverzité

Klimaticka konvence

Konvence o obchodu s ohroZenymi druhy

Konvence o boji proti desertifikaci a ndsledkim sucha
ProhléSeni o lesnich zasadich

Agenda 21

Ruzné regiondlni konvence

Plany a programy?

Akéni plan boje proti desertifikaci
Akéni plén pro Zivotni prostfedi
Tropicky lesni ak&ni program
Svétova strategie ochrany pfirody

Implementacni postupy?

Program Clov&k a biosféra
Hospodafeni v pfirozenych tropickych lesich — ITTO
Certifikovani pivodu dfivi

Sit modelovych lest

linternational conventions and agreements, 2plans and programs,
A . i
P

pri
P

Mezinrodni moZnosti financovani ochrany tropic-
kych lesnich ekosystémi jsou shrnuty v nésledujicim
piehledu.

111. Mezindrodni finanéni mechanismy v ochrang lesi — International
financial mechanisms of forest protection

Mezinéirodni moZnosti financovéni ochrany lesnich ekosystémi'

Bilaterdlni spoluprice
Vézané odpisy dluhi

Spole&né sdilenf ndkladdi mezi rozvojovymi a primyslovymi
zemémi

Globalni nadace pro Zivotni prostfedi
Spole¢ni implementace

Nérodni fondy Zivotniho prostfedi

Sektorélni investiéni program Svétové banky

PHima bilateralni spolupréce

linternational tools of funding the protection of forest ecosystems

181



VYSLEDKY

Modelové oblast se rozkldda 350 km jihovychodn&
od hlavniho mésta Etiopie Addis Abeby na &4ste¢né za-
lesnéném severnim tpati Balskych hor a zahrnuje i in-
tenzivn€ zemédélsky vyuZivanou ndhorni plofinu feky
Wabe Shebele. Uzemi se nachézi v nadmofské vysce od
2500do3 655 m(Kiimmerly, Frey, 1995). Mo-
delovou oblast tvofi tfi spravni celky (obce): Daneba,
Berisa a Bura-Adele.

Obyvatelstvo modelové oblasti je typicky rurdlni, hlav-
nim zdrojem piijmu je primitivni zemédélska vyroba
(PHCE, 1994). Podle rozboru struktury produkce jed-
nozna¢né pievladd vyroba obilovin (tab. IV) s jednou
trodou ro¢né, pro vyssi polohy nad 3 000 m n. m. je
rozhodujicim zdrojem obZivy chov ovci a koz. Chov
hovéziho dobytka nema produktivni charakter, mistni
plemeno zebu poskytuje pouze nepatrné mnoZstvi mlé-
ka a ani maso neni valné kvality, ale pro farméfe pfed-
stavuje statut, sménnou jednotku a zaji$té€ni pro obdobi
* nepfiznivych let. Vzhledem k tomu, Ze vSechny bezlesé
plochy v oblasti jsou pfeménény v ornou pudu, pastva
dobytka pfipada ve vegetatnim obdobi v tvahu pouze
v lese a nisledné nékolikandsobné piekroeni inosnos-
ti lesni pastvy pfedstavuje centralni problém pro obno-
vu lesa (EFAP, 1994).

Na zdkladé té€chto ramcovych podminek existujicich
v modelové oblasti a na zdklad€ vysledku inventarizace
lesa jsem se rozhodl pro nasledujici model integrované-
ho obhospodafovéni oblasti.

TEZEBNI UPRAVA
Pii neznalosti skutené dynamiky ristu jednotlivych
druhi a dynamiky vyvoje porostni zasoby (Chaffey,

1V, Vyuziti piudy ve tfech spravnich celcich patficich modelové ob-
lasti ~ Land use in three administrative units of the model area

Spréavni Les? | Omé puda® | Pastviny? Celkem®
celek! (%) (%) (%) (ha)

Daneba 44,6 33,1 223 9 2350
Berisa 434 35,1 21,5 49325
Bura-Adele 75,0 14,3 10,7 12 590,0
Celkem® 57,5 25,0 17,3 26 757,5

Yadministrative unit, *forested area, “arable land, 4pastures, Stotal

1997) téchto smienych lest jsme s dostateEnou rezer-
vou pfijali @vahu o sniZeni celkové zasoby po kaZdém
t&€Zebnim zisahu o tfetinu ve tfech vyb&rnych sedich,
a to vZdy jednou za 30 let. Za pfedpokladu vyrovnané-
ho hospodafeni zamé&feného na objemovou produkci je
pro celou modelovou oblast k dispozici 1/90 celkové
porostni zasoby.

Pro celou oblast vychazi ro&ni celkovy etéit ve vysi
16 400 m* (1,04 m>ha™'), dalsich témef 7 700 m®
(0,49 m>ha™') je mo¥né t&%t v pripadé zvy¥ené po-
ptévky ze zasoby dnes nevyuZivanych dfevin. Na t&Zeb-
nich plochéch pijde o objem 42 m*ha™! (18 m*ha™!
pilafské kulatiny, 2 m ha™! konstrukéniho d¥ivi,
12 m>ha™! palivového divi a 11 m3.ha™! v sougasné
dobé& nevyuZivanych dievin).

LEGALIZOVANI MANUALNICH VYROBCU REZIVA

Na jedné strané existuje regionalni snaha (GoE, 1994)
Oromského spolkového stitu nepovolit komeréni t€Zbu
domécich dfevin v Nérodnich prioritnich lesnich oblas-
tech (NFPA), na druhé strané je evidentni nutnost oby-
vatelstva pokryt své zékladni potfeby (pfistfesek, potrava)
dfivim z NFPA, a tim vefejné tolerované piekrafovéni
obou pifedchozich absolutnich zdkazi (Reussing,
1998). Navrhli jsme proto schéma legalizovani a strikt-
ni kontroly manudlnich vyrobci feziva na bazi trvale
udrZitelného rozvoje lesa.

Pro stanoveni poctu drZitelu licence k manuélni vy-
robé feziva u pafezu v jednotlivych obcich i celé mo-
delové oblasti jsme pouZili objem primérného mytniho
stromu ve vysi 1 m’. Celkovy disponibilni etat pilafské
kulatiny ve vysi 9 244 m’ byl sniZen o 25 % vzhledem
k nutnosti pfevést ¢ast pilafské kulatiny (2 311 m3) do
konstruk&niho dfivi k uspokojeni poptivky ke stavbé
domu (viz nasledujici kapitola). Z takto redukovaného
etitu jsme stanovili moZny pocdet tymi na 131 licenci.
Vzhledem k poZadavkum regionélni vlady na maximal-
ni rezervu byl vysledny polet tymu sniZen o 40 %, tak-
Ze celkové bylo moZné vydat 78 licenci.

REGULOVANI TEZBY OSTATNICH SORTIMENTU

Té&Zebni moZnosti konstrukéniho dfivi v modelové
oblasti jsou uvedeny v tab. VI.

V. Celkovy ro¢ni etat podle sortimenti v modelové oblasti — Annual allowable cut specified by assortments for the model area

Obec! Rozloha lesi? (ha) Colkny'.ohjom’ (ou') -
pilafsk kulatina® konstrukéni dfivi® palivo® nevyuZito’
Daneba 41155 2424 274 1 600 2012
Berisa 2 142,0 1261 143 833 1 047
Bura-Adele 9 440,5 5 559 629 3671 4615
Celkem® 15 698,0 9244 1 046 6 104 7674

!commune, *forest surface area, >total volume, ‘saw logs, Sconstruction timber, *fuelwood, "not used, ®total
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VI. Detailni rozd€leni ro&nich t&Zebnich moZnosti konstruk&niho dfi-
vi (v m%) - Detailed specification of annual allowable cut in con-
struction timber (in m’)

Obec! Otekdvand | Soudet etét + Presun®
poptévka piesun z Bura-Adele
Daneba 1202 880 +322
Berisa 597 458 +139
Bura-Adele 951 2019 (607)
Celkem® 2 750 3 357 -

!commune, 2expecled demand, *sum of annual allowable cut and
transfer, “transfer from, *total

MozZnosti pokryti potfeby palivového dfivi v mode-
lové oblasti jsou nésledujici (tab. VII):

PRAVNI ZAKOTVEN! SPOLUPRACE LESNI SPRAVY
S OBCEMI

V zemi, kter4 tradi¢n& nezn4 jistotu vlastnickych ani
uZivatelskych prav a navic n€kolik poslednich desetileti
prochézela obdobimi celkové nestability, ma pravni za-
JiSténi uZivatelskych prav a povinnosti zvlast€ pro oby-
vatelstvo prvofady vyznam. Cely proces vedouci
k uzavfeni dohody se proto sklddal z n&kolika navazu-
jicich kroki:

— kampaii za zvySeni vefejného povédomi o vyznamu lesa,

- projednéni mandétu k vypracovéni dohody s regio-
nélni vladou,

— priprava pfedbé&Zného navrhu dohody s obcemi,

~ detailni dpravy dohody se zéstupci lesni spravy,

VII. Rozdéleni ro&nich t&Zebnich moZnosti palivového dfivi (v m3) - Detailed specification of annual allowable cut in fuelwood (in m3)

oo | oo [y [ o | G, [ o | T
Daneba 3357 274 675 645 2012 3 606
Berisa 1670 143 351 335 1047 1876
Bura-Adele 2 655 629 1547 1479 4615 8 270
Celkem® 7 682 1 046 2573 2 459 7 674 13 752

Veskeré t€7by v oblasti provadi ru¢né sekerou mistni
obyvatelstvo ve vlastni reZii. Udéleni t&Zebni licence na
Cast etatu nékteré z blizkych komerénich pil (Jigesa,
Sole) bylo zamitnuto z nésledujiciho divodu: pokud méa
obyvatelstvo ziskat vlastnicky vztah k lesu, nemuZe
nejveétsi Cast zisku, tj. ze zpracovani diivi, plynout ko-
merénimu pilafskému zévodu, ale obyvatelim samym.
Navic ru¢ni vyroba feziva pfimo u pafezu a doprava de-
sek na trhy pomoci mezki je ekologicky nesrovnatelng
Setrnéj$i neZ stahovani jednotlivych kment kolovymi
nebo pasovymi traktory.

DodrZovini etitu jednotlivych sortimentd, jeho roz-
déleni mezi obyvatele obce, umisténi t&€Zeb, kontrola
veSkerych hospodéfskych aktivit v lese a feSeni sporu
bylo svéfeno lesni spravé a Obecnim vyborim rozvoje
lesa (Forest Development Committee).

PECE O PRIROZENOU OBNOVU A VYSADBY

Nejkriti¢t&j$im faktorem pro obnovu lesa je v oblasti
volné lesni pastva dobytka (kravy, ovce, kozy) zv1asté
ve vegetadnim obdobi (obdobi destu), kdy je celd na-
horni ploSina Wabe Shebele obdélana a ve¥kery doby-
tek nahnan do lesa (Ndione et al., 1995). Zakladni
podminkou pro tspéch obnovy je bud oploceni plochy,
nebo u vétSich ploch obecni zdkaz pastvy. Nejvice se
osvédtilo oploceni valy z téZebnich zbytkl a vétvi —
pfedeviim pro mens$i plochy obnovované uméle. Roz-
shlejsi fediny ¢&i holiny (od pfibliZzné 10 hektarl) lze
chrénit i obecnim zakazem, zvlasté kdyZ topografie te-
rénu znemoZiiuje snadny pristup.
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commune, 2expc:c!ed need, *allowable cut of fuelwood, *wood waste, *branches, smallwood, Sunused reserve, 7logging volume, ®total

— odsouhlaseni a podepsani dohody viemi zicCastnény-
mi stranami.

ZAPOJENI ZEN V MUSLIMSKE OBLASTI
DO HOSPODARENI V LESE

Ackoliv je Zena v prevazné muslimské modelové ob-
lasti sama odpovédni za obZivu rodiny, je vyloucend
z vefejnych shromaZdéni a z rozhodovaciho procesu spo-
lenosti. Z lesnického hlediska jsou viak Zeny odpovéd-
né za realizaci 57 % vSech téZeb a za chov veSkerého
dobytka (Popp, 1997). Pfi uskute&iiovani modelového
hospodateni jsme proto velice brzy zjistili, Ze veSkeré
dohody a ujednani o hospodafeni a ochrané lesa se ty-
kaji pouze muZské ¢4sti populace a druhd — ,,Zenska* —
&4st ani nevi, Ze se v obci jedné o zavedeni planovitého
hospodafteni v lese.

Teprve prostfednictvim speciéln& vykolené pracovni-
ce se nam podafilo identifikovat vhodné tradiéni struk-
tury Zen (idir) k implementaci modelového hospodafeni
a postupné je integrovat do viech aktivit. Pouze tento
diferencovany piistup k muZské a Zenské asti populace
vedl k Zadoucimu vysledku, tj. k podilu viech obyvatel
obce na ochran&, obhospodafovani a vyuZivéni lesa.

ODVEDEN{ TLAKU NA LES PODPOROU
SOUKROMYCH VYSADEB

1 kdyZ bylo dohodami zaji¥t&no pravo na lesni produk-

ty pouze obyvatelim naraznikovych obci, neni moZné
tipln& upfit pravo na dfevni surovinu ani obyvatelim
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vzdalen&j¥ich obci a mést. Jednim z moZnych feSeni
bylo zachovat toto privo prostfednictvim trhii, konanych
v obcich modelové oblasti. Bilance zésobovéni dfivim
je v¥ak z velké Casti vyuZita jiZ samotnymi obyvateli
obci (od 55 % v pripadé palivového aZ po 78 % v pfi-
padé konstrukéniho dfivi), proto bylo nutné hledat al-
ternativni zpusoby zasobeni dfevni surovinou.

Logickym feSenim je podpora soukromé vysadby rych-
lerostoucich exotickych druhii dfevin na okrajové zemé-
délské pudé. Podporu jsme proto zaméfili na nékolik
prvki:

a) podpora zaklddani malych soukromych Skolek,

b) podpora kol pfi vychové environmentilné uvédo-
mélé mladeZe,

c¢) podpora soukromych vysadeb.

NevyfeSenym problémem pfi podpofe vysadeb zi-
stdva jejich efektivni ochrana pfed spasanim (nutnost
nékladného oploceni pfekracujici ekonomické moZnosti
farmaii).

EKONOMICKA STRANKA HOSPODARENI
V MODELOVE OBLASTI

Ro&ni naklady lesni spravy v oblasti se skladaji

z nésledujicich poloZek:

A - Platy pro zaméstnance (tzv. Capital Budget). Stitni
zaméstnanci jsou placeni pfimo z rozpoctu federalni
vlddy a neni zde proto (zatim) poZadovédna sobé-
statnost. Tuto poloZku jsme vyéislili na 138 000 bir-
i ro¢né.

B — Néklady na udrZzbu, provozni nédklady, vybaveni
a spotfebni materidl (Recurrent Budget). Tento
rozpotet je pfimo financovian vynosy z NFPA
a vyCislili jsme ho pro modelovou oblast na
880 000 birr ro¢né.

Na strané pfijmi stoji v modelové oblasti (Ctvrtina

celé NFPA) nasledujici poloZky (tab. VIII):

VIII. Pfijmy z modelové oblasti — Incomes from the model area

Polozka' Castka — birri?
Prodej semendtki 17 500
Prodej diivi z plantaZi exotickych dfevin 770 000
Sprévni poplatky za licence 7 800
Poplatky za vyrobené fezivo 115 000
Poplatky za prodej kulu/ty&i 6 300
Poplatky za prodej palivového dFivi 9 900
Poplatky za prodej dievéného uhli 6 000
Celkem? 932 500

litem, 2amount — birrs, >total

Ma-li byt splnén poZadavek urgité finan¥ni sobéstad-
nosti okresni lesni spravy, musi se vydajova &ast rozpo&tu
zhruba kryt s &asti pfijmovou. Pokud vyjmeme vydaje
na statni zamé&stnance, jsou celkové piijmy o 52 500 birri
vétSi neZ predpokladané vydaje.
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Modelova oblast v§ak pokryvé pouze &tvrtinu rozlo-
hy lest okresu a pfi expanzi modelu hospodafeni na
rozlohu NFPA v celém okresu je moZné poditat i s od-
povidajicim znisobenim piijmi za tento zpusob hospo-
dafeni (tzn. bez ohledu na obvykly pfijem z prodeje
sazenic a dfivi), tj. 145 000 x 4 = 580 000 birru. I kdyZ
zvySeni pfijmi bude &4steén€ vyrovnano i odpovidaji-
cim zvySenim nékladi (nddenické sily, provozni nakla-
dy, néklady na ddrzbu), pfijmy budou stile dostate¢né
k zaji$téni chodu a plnéni funkei lesni spravy.

PODPURNE AKTIVITY REGIONALNIHO ROZVOJE

Aktivity regiondlniho rozvoje (Pretty et al., 1995)
byly do strategie modelového hospodafeni zafazeny ze
dvou diavodi:

— nutnost uspokojeni zdkladnich lidskych potieb,
— kompenzace za zieknuti se lesu Skodlivych praktik.

Aby vSak tyto aktivity nevedly k vytvoreni zdvislosti
obci na vnéj§im zdroji financovéani (donor mentality),
trvali jsme na podilu obce na financované vystavbé
s progresivnim zvySovanim vlastni G¢asti od 10 do 40 %.

PODPORA ZEMEDELSKE VYROBY

Nutnost zabyvat se lesnictvi i tak vzdalenym oborem,
jako je zemédélska vyroba, vyplyva ze stejné logiky
jako podpora regionalniho rozvoje v pfedchozi kapitole.

Podpora rostlinné vyroby ma nasledujici prvky:

— poskytnuti vyrovndvaciho kreditu obcim (za stejnych
podminek jako kredit vladni) na pokryti nedostatku
v zasobovani vstupy (osivo, hnojivo, chemické
ochranné latky) a zpoZdéni v poskytovéni vladnich
kreditd prostfednictvim zemédélské spravy,

— poskytnuti zemédélského nacini a zvifat za zvyhod-
néné ceny (rucni postfikovace, voli k orbé),

— podpora inovativnich pfistupi (farmarské pokusy
s ruznymi typy osiva, agroforestry apod.).

Podporu Zivoli¥né vyroby jsme zaméfili na vice prv-
ki, napf.:

— na poskytovani insemina&ni sluZby pro progresivni
farméfe, ktefi se rozhodli k pfechodu na intenzivni
stdjovy chov hovéziho dobytka,

— na Skoleni veterinarnich pomocniki v obci,

~ na pomoc pfi pfechodu od chovu koz k chovu ovci,

— na $koleni o modernich metodéach chovu véel.

Z jinych oblasti svéta zndma a osvédena podpora
agrolesnictvi (agroforestry — kombinovana vysadba
stromil a zemédélskych plodin na stejné plose) se v ob-
lasti diky volné a nekontrolované pastvé dobytka ne-
osvédcila.

ZEVSEOBECNENI NAVRZENEHO MODELU
Funkéni model hospodateni v lesnich naraznikovych

pasmech chranénych oblasti musi v podminkach rozvo-
jovych zemi spliiovat kritéria, kterd se podstatné 1i8i od
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IX. Realizované aktivity regionélniho rozvoje v oblasti do konce roku 1998 ~ Regional development activities carried out in the area by the

end of 1998
Obec! Aktivita®
Daneba vystavba piijezdové cesty k obci, obecni zdravotni stfedisko, obecni sklad obili, vystavba cesty k lesu
Berisa vystavba vodni nadrZe, obecni sklad obili, veterindrni stfedisko, obecni studny, rehabilitace $koly
Burachale vystavba pfijezdové cesty k obci, obecni zdravotni stfedisko, obecni sklad obilf, obecni mlyn na obili

!commune, 2activity

pfistupu k lesnimu hospodafstvi primyslovych zemi
(FAO, 1991). Z prikladu ramcovych podminek Etiopie
se daji zevSeobecnit nasledujici kritéria:

Finanéni nendro¢nost implementace

Zku¥enosti né€kolika predchozich reZimi — od cisaf-
stvi pfes socialistickou diktaturu po relativné demokra-
tickou vladu soudasnosti — prokézaly, Ze ndklady na
pouze prohibitivni hospodafeni v pfirozenych lesich
dosahuji ekonomicky netnosné vySe. Za soufasné vla-
dy jsou politické priority zemé& jednozna&né orientova-
né na ekonomicky rozvoj ve smyslu tzv. zdpadnich trz-
nich ekonomik. Lesni hospodéfstvi dostava vzhledem
ke svému malému ekonomickému pfinosu nebo spie
nutnosti stalého dotovéni za té€chto ramcovych podmi-
nek stale niZ§i rozpodtové pridély. Podobna situace je
typickd pro vétSinu rozvojovych zemi. Idedlni systém
proto musi vykéazat funk&nost i za minimalni vn&jsi fi-
nanéni podpory, cilem je omezeni vnéjsiho financovani
pouze na odborné lesnické poradenstvi. VeSkeré dnes
béZné ndklady na ochranu a péci o les je nutné pokryt
z vnitinich zdroju.

Trvalé udrzZitelnost vynosu

V Etiopii je v soutasné dobé vétSina lesnich porosti
v NFPA silné prestarlych (EFAP, 1994). V pripadé
urychlené obnovy by v po&atedni ,t&%ebni* fazi bylo
z hlediska mistnich obyvatel k dispozici neimérné
mnoZstvi dfevni suroviny a ve fazi mlazin pak objem
nedostatedné maly. Je proto nutné, aby model vyrovnal
tyto rozdily. Typickym nedostatkem celé oblasti tropi
je neznalost ristovych charakteristik jednotlivych mist-
nich dfevin a celkového pfirtistu smi¥eného pfirozeného
lesa.

V modelu musi byt tedy zabudované i dostate¢né
rezervy pro piekondni pfipadnych chybnych odhadu.

Cilovy sortiment produkce odpovid4 potfebdm
obyvatelstva

Aby pfirozeny les mohl byt zachovan ve své existen-
ci, musi mit z pohledu obyvatelstva hodnotu (Cham-
bers etal., 1989). Tu bude mit jen tehdy, pokud struk-
tura produkce bude pfimo odpovidat jejich potfebam.
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Hospodafeni musi byt proto podfizeno tfem zakladnim
produkénim cilim: palivové dfivi (nejv&tsi objem), tyde
a §tipané kily pro stavbu obydli i plotii a pouze v ma-
Iém rozsahu fezivo (v nejbliZ§i dob& pouze pro ruéni
zpracovéani u pafezu). Obvyklé co nejvyssi monetérni
zhodnoceni produkce usilovanim o vysokou vytéZ cen-
nych sortimentl nepfich4zi v soufasné dob& ve vétsing
podobnych zemi v Gvahu.

Ochranné funkce ndraznifkového pasu chranénych
oblasti je zachovéna

Na piikladu Etiopie NFPA slouZi jako ochranny pas
proti pronikdni obyvatel do parku (IUCN, 1980), kde
pfedevsim zakladani novych zemé&dg&lskych ploch a paseni
dobytka pusobi nevratné $kody. Balsky narodni park se
vyznacuje diky primérné nadmofské vySce 3 700 m
znaénou kiehkosti existujicich afroalpinskych ekosysté-
mu. Spasanim vegetace dobytkem, vnosem zvySeného
mnoZstvi dusiku a plafenim zvéfe dochazi k nevratnym
zméndm. Néraznikovy pas musi byt schopen tento tlak
zachytit.

Hospodareni v oblasti je tematicky a geograficky
integrovéino

Problém lesa v rozvojovych zemich neni prioritnim
problémem obyvatelstva. Pokud v modelu hospodareni
nebude ponechén dostateény prostor k uspokojeni nalé-
havych potfeb obyvatelstva ve smyslu kompenzaci za
upusténi od lesu Skodlivych praktik (vypalovani, kluce-
ni, neomezena pastva dobytka, netisporné zpracovéni
dfevni suroviny), navrZeny model se nemiZe nikdy stat
funk&nim. Je v ném nutné zohlednit rurélni rozvoj celé
oblasti (z4sobeni vodou, budovani cest, $kol, zdravot-
nich stfedisek apod.) a podpofit zemédélskou vyrobu
(hnojiva, $lechténé osivo, mechanizace, zavadéni kul-
turnich plemen dobytka).

Obyvatelstvo musi mit pevné zéruky vlastnickych nebo
uzivatelskych prav

V Etiopii je minuly kolektivni i sou€asny spoleen-
sky systém vlastnictvi odborniky uznévéan jako kli¢ovy
divod v¥eobecné ekologické devastace zemé. Systém
pravidelného pferozdélovani pfistup obyvatelstva k tomu-
to téméf komunisticky ,kolektivnimu* vlastnictvi jen
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zhor¥uje. Ze se nejedna o vyjime&nou situaci, to doka-
zuji priklady z mnoha dalSich zemi (Gregersen et
al., 1989; GTZ, 1997). V Kamerunu v naraznikovém
pasmu Korupského nérodniho parku byl les v nékolika
podobnych modelovych oblastech, ve kterych byla vlast-
nické préava k lesu bez nélezZité piipravy rychle pfedana
obyvatelstvu, béhem kratké doby vykacen. Ve spolec-
nostech, postavernych dlouhou dobu na nejistoté uZiva-
telskych a vlastnickych prav, nahly prechod vyvolava
neduvéru: obyvatelstvo odmita uvéfit, Ze nyni mu ma-
jetek Ci prava jiZ opravdu patfi.

ZAVER

NavrZend a na piikladu ¢asti Narodni lesni prioritni
oblasti Adaba-Dodola v Balskych horach v Etiopii vy-
zkouSen4 strategie hospodareni v naraznikovych pasmech
chranénych oblasti se sklada ze souboru nésledujicich
prvku:

v oblasti Cisté lesnické:

. — uvedeni vySe a sortimentu t&¢Zeb do souladu s pfed-
pokladanym pfiristem,

— regulace veSkerych té€Zebnich aktivit obyvatel pro-
stfednictvim licenct,

— ochrana pfirozené a umélé obnovy pfed spasanim

a okusem dobytka,

— dohodnuti pevného ramce odpovédnosti za hospoda-
feni v lese mezi komunitou a lesni spravou,

— spravedlivé rozdéleni vynosu z hospodafeni mezi ko-
munitu a lesni spravu,

— podporovani (soukromych) vysadeb stromi na neles-
ni pudé vcetné podpory zakladani nestatnich Skolek;

v oblasti socidlni:

— podpora environmentélni vychovy,

- diferencovany pfistup k muZské a Zenské Casti popu-
lace;
v oblasti rozvoje regionu:

— podpora rozvoje rostlinné a Zivoc¢i¥né vyroby,

— opatfeni k uspokojeni ¢4sti zdkladnich Zivotnich po-
tieb obyvatelstva,

— zavadéni ekoturismu.

Popsanou strategii je moZné uplatnit s riznym dura-
zem na jednotlivé prvky podle danych ramcovych pod-
minek zemé Ci oblasti. V zemi s jinou strukturou spo-
le¢nosti nebude nutné dbat do detailu na diferencovany
pfistup k Zenské a muZské &asti populace, v oblastech
s neexistujici Zivoci§nou vyrobou (horké, vlhké tropy)
neni potieba zavadét zvlastni opatfeni k ochrané obno-
vy pred spasinim a okusem.

Je t&Zké také s urcitosti prohlasit, Ze se strategii, kte-
r4 vyZaduje celkovou zménu chovani spole¢nosti, bude
moZné bé&hem nékolika let proménit oblasti s akutnim
problémem odlesnéni a devastace piirodniho bohatstvi
v regulovany a dobfe fungujici systém vyuZivani les-
nich zdroji. AvSak i jen &4stené zpomaleni takovych
negativnich trendi pfedstavuje podstatné zlep3eni situace
a v dlouhodobém vyhledu snad umoZni zachovani les-
nich zdroji v rozvojovém své&t& pro budouci generace.
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FOREST MANAGEMENT MODEL FOR BUFFER ZONES OF NATURE
RESERVES CONSIDERING ECONOMIC POSSIBILITIES OF DEVELOPING
COUNTRIES (ON AN EXAMPLE OF ETHIOPIA)

S. Unéovsky

Mendel University of Agriculture and Forestry, Faculty of Forestry and Wood Technology, Lesnickd 37,

613 00 Brno

Protection of nature in form of large-scale nature
reserves always reduces potential benefits from utiliza-
tion of resources in the region, which has a negative
impact on the economy of less developed countries. The
aim of the thesis is to find such a model for the man-
agement of forested buffer zones of nature reserves that
would minimize the requirements for state financing
through an economic motivation of inhabitants for pro-
tection and sustainable development of the area.

The model was developed and implemented in the
National Forest Priority Area Adaba-Dodola, which
serves as a buffer zone for the Bale Mountains National
Park in the South-Eastern Highland of Ethiopia. The
methodological approach consists of three steps: the
analysis of the present state of forests in the tropical
and subtropical region, that means in developing coun-
tries (Table I) and possibilities for their management,
guided by the principle of sustainable development as
adopted during the United Nations Conference on En-
vironment and Development in Rio de Janeiro (Table II).

The descriptive part lists the principal framework
conditions that influenced the creation and application
of the model forest management in the selected area of
Ethiopia (environmental, economic, social conditions
of the country, situation of the forest management and
administration, conditions of the National Forest Prio-
rity Area).

The concluding synthesis proposes a model of forest
management in the buffer zones that incorporates also
the utilization of non-forest land. The strategy is based
on integration of forestry activities with rural develop-
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ment of the region. In the field of forestry, the follow-

ing activities are recommended:

1. sustainably balancing the demand for wood products
with the annual increment,

2. regulating forest utilization by the population
through licensing,

3. protection of forest regeneration against cattle brow-
sing,

4. sharing of responsibilities for forest management
between the communities and the forest adminis-
tration,

5. benefit sharing accrued from forest utilization,

6. support of private afforestations on non-forest land
and establishment of private nurseries.

Rural development is requiring:
. environmental education,
. differentiated gender approach,
. support of crop and animal production,
. measures aimed at improving the rural infrastructure,
. introduction of eco-tourism.

L VS

A functional model of forest management in the buf-
fer zones of protected areas has to fulfil a set of condi-
tions that in the framework of developing countries
slightly differs from that of the industrialized countries.
Certain generalization of such a model is possible on
an example of Ethiopia:

1. Low-cost implementation.

2. Sustainable utilization and development.

3. The structure of production corresponds to the needs
of the population.
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4. The protective function of the buffer zone is main-
tained.

5. The management integrates rural development of the
given area.

6. The ownership and usufructuary rights must be se-
cured.

The paper also contains a comprehensive list of most
of the international strategies, initiatives and organiza-
tions in the field of protection and development of tro-
pical forest eco-systems, including international mecha-
nisms of financing. Consideration is also given to the
theory of economic valuation of ecosystems and species.
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Ing. Stépdn Un&ovsky, Mendelova zem&d&lskd a lesnickd univerzita, Lesnickd a dfevarskd fakulta, Lesnickd 37,

613 00 Brno, Ceska republika

LESNICKY A DREVARSKY SLOVNIK ANGLICKO-CESKY

A CESKO-ANGLICKY
Bohuslav Horak

Vydala Lesnickd prdce, s. r. 0., 1999, ISBN 80-902503-6-X

V itvodu recenze se sludt podékovat viem sponzorim (Lesy Ceské
republiky, s. p., Hradec Krdlové, Dfevozpracujici druZstvo Lukavec,
AssiDomiin Sepap, a. s., Stéti, LESS, s. r. o. — internetovy server
Silvarium), jejich financni pFispévky umoZnily udrZet cenu tohoto
slovniku véetné CD-ROM a priekladového programu WinGED 2000

hilndi

Autorem slovniku je praktik v dobrém slova smyslu. Proto se
neomezuje jen na pieklad terminu, ale kde to povaZuje za déelné,
dopliiuje jej i strunym vykladem (napf. silt = pudni prach, pudni
frakce 0.02-0.002 mm podle ISSS, pfip. 0.05-0.002 mm v USA),
u mérnych jednotek pfevodem (napf. British thermal unit = 1055J).

vyrazné pod cenovou ikt sr Inych (pFi osobni

odbéru je cena 488 K& véetné DPH).

Slovnik Ing. B. Hordka lze povaZovat za slovnik velky, protoZe
kaZda jeho jazykové &ast (slovnik je formaln& ¢lenén do dvou sekei:
anglicko-Zeské a Eesko-anglické) obsahuje cca 11 tisic hesel odborné
angli¢tiny. UZivatelim elektronické verze slovniku, spolupracujici
s programem Microsoft Word, kterd je soudasti publikace, je navic
k dispozici dal¥ich 300 000 terminii obecné angli¢tiny. ShromaZdéni
takového mnoZstvi termini prezentuje dlouholetou autorovu trp&li-
vou préci pfi excerpci z anglicky psané odborné literatury, referéto-
vych Zasopisu, vicejazyénych odbornych slovniki, vykladovych
slovniki a dalSich zdroji. Vybér termini z riznych oblasti lesnictvi,
myslivosti, ekologie a zpracovani dfeva dokumentuje Siroky zdbér
autora, ziskany v prib&hu jeho pisobeni na Mendelové zemé&d&lské
a lesnické univerzité v Bmné&. Spravnost viech termind pfitom byla
pfed pouZitim ve slovniku ovéfena pomoci nejnovéjsi lesnické a dfe-
vai'ské databdze TREECD a star$ich publikaci Terminology of Forest
Science, Technology, Practice and Products (Ford Robertson, 1971)
a Forestry and Forest Products Vocabulary (Ruokonen, 1985).

Slovnik je distojnym vyvrcholenim dosavadnich aktivit autora
v této oblasti. Pfipomeiime si jeho slovnik vybranych lesnickych ter-
mini, zpracovany pro zasedéni rozsifeného vyboru IUFRO v roce
1968; vybér zdkladnich termind z lesnictvi, vydany UVTIZ v roce
1984; anglicko-rusko-&esky slovnik ochrany pfirody a Zivotniho
prostiedi (spoluautor Ing. M. Novagek, CSc.), vydany tehdej¥i VSZ
v Brn€ v roce 1987, a kone¢n€ jeho Lesnicky a myslivecky anglic-
ko-Cesky a ¢esko-anglicky slovnik, ktery vySel koncem roku 1991.
Ten zacelil 33 let trvajici ¢asovou mezeru od vydani obdobné termi-
nologicky zaméfeného Ambrosova Nézvoslovi anglicko-Eeského pro
lesnictvi a dfevafstvi (Ambros, 1958).

Neuplynulo tedy ani osm let a miZeme pouZivat neskonale do-
konalejsi slovnik téhoZ autora, doplnény je§té terminy dfevafskymi.
Slovnikéfskou aktivitu autora lze jen ocenit, protoZe vzhledem k vy-
voji jazyka, a zejména vzhledem k dynamickému rozvoji jednotli-
vych, do slovniku zahrnutych disciplin je zjevny rychly vyvoj odbor-
né terminologie, a tim i obtiZni pouZitelnost Ambrosova slovniku.
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Pii k praktické pouZitelnosti slovniku je i rejstfik latin-
skych nazvi dfevin véetn& tropickych, pouZivanych v nébytkéfském
pramyslu, hmyzich $kidcu, dfevokaznych hub i zvéfe a seznam an-
glickych zkratek a akronymi.

Profesiondlni ,jazykafi" mohou slovniku vytknout jen to, Ze po-
kud patfi termin - slovnikové heslo k nékolika slovnim druhim,
nejsou tyto terminy oznaeny obvyklymi slovnikovymi zkratkami,
a déle to, Ze nejsou uvddéna upozornéni na nepravidelni mnoZna
Cisla & jiné jazykové zvl4Stnosti.

Uvéadéni zkratek Am, Can, NZ u n&kterych termini je tfeba cha-
pat jako snahu autora upfesnit geografickou oblast uZivani terminu.

Z hlediska vrovné grafického zpracovéni a formélni vpravy lze
slovnik hodnotit velmi vysoko. PouZiti tfi druhii pisma usnadiiuje
vizudlni orientaci a k rychlosti orientace pfispivd i uvadéni zkratek
obori (viz vysvétlivky na str. 6 slovniku), kterych se termin tyka. To
je cenné zejména v pfipadech, kdy ma jeden termin v riznych obo-
rech odli$ny vyznam.

Préci nakladatelstvi (Lesnicka price, s. r. 0.) i tiskarny (Triangl
Praha) je moZné hodnotit vyborn& nejen z hlediska kvality odvedené
price, ale i rekordni rychlosti, s jakou byl slovnik uveden na trh.
Pochvalu si v té souvislosti zaslouZi i Ing. Dan Hofbauer, ktery je
autorem softwaru a zpracovéni dat pro CD-ROM. Propojeni ti§téné
a elektronické formy slovniku je pak moZné oznalit za mimofidn&
proziravy ediéni €in.

Celkové Ize slovnik hodnotit jako velice zdafilé a potfebné dilo.
Zcela jisté nalezne své vdéné uZivatele v fadich posluchacu a pe-
dagogt lesnickych 3kol, vyzkumnych pracovniki, pfekladateli, pra-
covnikl profesn& se zabyvajicich zpracovinim dfeva a pfibuznymi
obory, ktefi citi potfebu zintenzivnit vyuZivini v&deckotechnickych
a obchodnich informaci z anglické jazykové oblasti.

Proto mohu viem, ktefi tento slovnik je$t& nemaji, upiimné do-
porucit, aby si jej objednali na adrese: Lesnicka price, s. r. 0., Za-
mek 1, 281 63 Kostelec nad Cernymi lesy.

Soucasné jim doporuduji, aby objednévku piili¥ neodkladali, pro-
toZe vydanf tak specializovaného slovniku nebyva pfili3 astym edic-
nim &inem a ndklad byvé spise bibliofilsky.

Prof. Ing. Vladimir Simanov, CSc.,
Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita, Brno
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FOREST ECONOMIC RESEARCH IN TODAY’S REFORMING
COUNTRIES BETWEEN 1945 AND THE PRESENT - FACTS,
EVALUATION AND PROSPECTS

J. Bartunék, M. Novotny

Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita, Lesnickd a dfevaFskd fakulta, Lesnickd 37,
613 00 Brno

ABSTRACT: In the former socialist countries the aims of forest economic research used to be influenced by economic and
political issues relevant in those countries in the different periods, reflecting the existent social system. This influence was
perceivable in the structure of the scope of research, and in approaches and methods of compliance with the tasks. For
methodical approaches the forest economic research was required to respect the principle of central planned management of
national economy, Marx’s theory of value, socialist remuneration principles, socialist interpretation of market and goods
production. These limits had to be observed so that its results could be used by forest economists, even at the cost of some
restrictions of theoretical assumptions.

research organization; research goals; wood pricing; information processes; decision processes; planning; computer technology;
economico-mathematical methods; market conditions; forest valuation; research prospects

ABSTRAKT: Zaméfeni lesnického ekonomického vyzkumu bylo v byvalych socialistickych stitech vZdy ovlivn&no.hospo-
dafsko-politickymi problémy, které se v uritém obdobi v téchto stitech vyskytovaly a byly odrazem jejich existujiciho
spoledenského zfizeni. Tento vliv se projevil jednak ve struktufe problematiky, kterou se vyzkum zabyval, jednak v pfistupech
a metodéch, kterymi uloZené ikoly plnil. V metodickych pfistupech musel lesnicky ekonomicky vyzkum respektovat zejména
princip centrélniho planovitého Fizeni narodniho hospodafstvi, Marxovu teorii hodnoty, zdsady odmétiovéni v socialismu,
socialistickou interpretaci trhu a zboZni vyroby. Tyto limity musel dodrZovat, aby jeho vysledky mohla hospodafska praxe
vitbec vyuZit — i za cenu ur€itého omezeni v teoretickych vychodiscich.

organizace vyzkumu; zamé&feni vyzkumu; tvorba cen dfeva; informa&ni procesy; rozhodovaci procesy; planovéni; vypodetni
technika; ekonomicko-matematické metody; trzni podminky; ocefiovani lesa; perspektivy vyzkumu

Lesnicky ekonomicky vyzkum v byvalych socialistic- ~ byvaly Sovétsky svaz, jehoZ praxe centralniho plénovi-
kych zemich byl po roce 1945 bezprostfedn& ovlivnén  tého Fizeni komplexnich ekonomickych procesit v ramci
zésadnimi zmé&nami ve spoleenském a hospodafském  stétu byla skutenosti jiZ pfed druhou svétovou valkou.
zfizeni, ke kterym tyto zemé& po ukonceni druhé svétové Celkova vyméra lest v byvalych socialistickych ze-
valky pfistupovaly. Vyjimkou v tomto sméru byl pouze  mich stfedni a vychodni Evropy (bez SSSR) &inila asi

Price byla pipravena s finan&ni podporou Grantové agentury CR v ramci projektu & 402/98/0538. Cést textu byla soudésti referétu, ktery
byl pfed gmecky na indrodnim sympoziu TUFRO 4.04.02 a 4.13.00 From Theory to Practice Gaps and Solutions in Managerial
Ec: ics and Ac ing in Forestry, konaném ve dnech 13.-15. 5. 1999 na CZU v Praze.
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79 mil. ha. Tato vyméra pfedstavovala zna&ny hospo-

dafsky potencial téchto zemi, a to jak z hlediska pro-

dukce dfeva a riiznych technickych surovin a plodi, tak

i z hlediska mimoproduk&nich funkci, které se uplatiiuji

v jednotlivych materidlnich i nemateridlnich sférach lid-

ské Cinnosti a v oblasti Zivotniho prostfedi, aniZ se rea-

lizuji prostfednictvim trhu. Primérna lesnatost v téchto
zemich byla 27,8 %. Vymeéra lest evropské Easti byva-
lého Sovétského svazu Cinila 125,9 mil. ha; lesnatost

v tomto regionu byla 28,5 %.

Lesy stiedoevropskych a vychodoevropskych stati,
které jsou po roce 1990 pfedmétem ekonomické trans-
formace (reformy), pfechazely po ukoneni druhé své-
tové valky postupné do vlastnictvi statu. Vyjimkou byl
opét byvaly Sovétsky svaz, kde vSechny lesy patfily
stitu jiZz pfed touto valkou. Stéatni vlastnictvi lesii pak
prevladlo ve vSech statech tzv. sovétského bloku. Napf.
v Ceské republice &inila vyméra statnich lesi v roce
1945 18,5 %, v roce 1960 to bylo jiz 88,6 % a po roce
1983 plnych 94,9 %. Obdobny trend socializace lesa
probihal i v ostatnich vychodoevropskych zemich.

" Rizeni lesniho hospodéfstvi bylo po roce 1945 plné
zalenéno do ramce fizeni celého nirodniho hospodar-
stvi, jehoZ péatefi se stalo planovani na vSech fidicich
drovnich. Centralnimu rozhodovéni pak podléhaly i os-
tatni nastroje a metody fizeni uZivané v odvétvi, jako
je odméiiovani, financovéani, vnitropodnikové fizeni,
tvorba cen, dcetnictvi a dal$i. Zatimco v prvnich letech
socializace o viech té€chto ndstrojich a pfistupech roz-
hodovalo centrum samo, v dal$i etapé socializace zaCa-
lo centrum ukladat feSeni nékterych z nich lesnickému
ekonomickému vyzkumu.

Ten byl ve vSech reformnich stitech organizovan po
dvou liniich. Prvni linii tvofila profesionélni pracovisté
ekonomického vyzkumu v odvétvovych vyzkumnych
tistavech, druhou ekonomicka vyzkumna pracoviSté na
odbornych vysokych Skolach pfi pfisluSnych katedrach
nebo ustavech. Obé& sloZzky vyzkumu vzdjemné spolu-
pracovaly s tim, Ze resortni ekonomicky vyzkum fesil
vét§inou problémy bezprostiedni hospodafské praxe
a kréatkodobgjsiho charakteru, zatimco ekonomicky vy-
zkum na vysokych Skoldch se orientoval spie na teore-
tickou oblast a dlouhodobé iikoly.

Problematika feSena v obdobi 1945 aZ 1990 v ramci
lesnického ekonomického vyzkumu v byvalych socia-
listickych zemich byla velmi pestra a vét§inou se mezi
nimi piekryvala. Vzhledem ke znaénému rozsahu fese-
nych vyzkumnych dkoli uvidime jen struény vydet té-
mat bez odkazu na zemé. v nichZ se feila, bez Casové-
ho horizontu, v némZ se feSila, a bez niroku na dplnost
vyctu:

— Zéklady ekonomickych problémi lesniho hospodaf-
stvi z hlediska marxistické politické ekonomie.

— Komplexni sociologicky, zdravotni a profesiograficky
vyzkum lesnich délnikt a technicko-hospodéfskych
pracovniku.

— Technicko-ekonomické rozbory pracovnich postupt
v téZbé a pfibliZovani dfivi, pfi vyrobé sazenic a pfi
zalesfiovani.
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— Metodické zéasady tvorby vykonovych norem vdetng
ergonomického Setfeni rozhodujicich lesnickych &in-
nosti.

— Ukazatele planu Cinnosti lesnickych organizaci.

— Zisady odméiiovani a hmotné stimulace d&lnikd
a technicko-hospodéiskych pracovnikii v odvétvi.

— Ukazatele produktivity prace v lesnim hospodafstvi.

— Profesni pfiprava délnikd v odvé&tvi.

- Tvorba cen surového dfivi a pfedpokladi zvyseni je-
jich motivaéni iéinnosti.

- Problematika koncentrace vyroby sortimenti surového
dfeva s ohledem na prostorové rozmisténi surovino-
vé zékladny a sit€ spotiebitel.

- Prohlubovéni metod pouZivanych k fizeni hospodaf-
ské Cinnosti na useku financovani v ramci planovi-
tého fizeni hospodafstvi.

— Rozpracovéni otdzek ekonomiky prace v lesnim hos-
podafstvi.

— Problematika ocefiovéni lesu.

— Zavadéni vypocetni techniky a matematickych me-
tod do procesu fizeni a racionaliza®ni &innosti v les-
nim hospodéfstvi.

— Veédecka organizace fidici prace v ramci systému cen-
trilniho pldnovéni ekonomiky.

— Vyzkum reprodukce a kvalifikace pracovni sily
v lesnim hospodéa¥stvi.

- Vyzkum ekonomické efektivnosti hospodaiskych opa-
tfeni v odvétvi.

— Vyzkum moZnosti vyuZiti lesnich hospodarskych plant
v ekonomickém fizeni organizaCnich jednotek lesni-
ho hospodafstvi.

— Védecké podklady pro prognézovani rozvoje lesniho
hospodéfstvi a jeho vztahia k dfevozpracujicimu pri-
myslu.

— Tvorba vlastnich prognéz rozvoje odvétvi, jejich vy-
uZivani na jednotlivych drovnich fizeni v odvétvi —
zejména na tseku pracovnich sil, mechanizace praci
a technického rozvoje.

— Tvorba standardi a normativi hospodérskych jevi
vyuZitelnych k fizeni v organizalnich jednotkich
lesniho hospodafstvi.

— Ekonomické problémy intenzifikace p&stebni Einnosti
a jejiho fizeni.

— Ekonomické problémy fizeni viceucelového lesniho
hospodafstvi a souvisejicich novych pfistupt k hod-
noceni efektivnosti hospodérskych opatfeni.

— Ekonomické problémy racionalizace evidence obje-
mu téZeného dfeva na bazi vahového prejimani jeho
dodavek.

— Reseni ekonomickych otézek zuZitkovani odpadi dfe-
va na béazi lesni Stépky.

— Problematika ekonomického hodnoceni imisniho po-
Skozovani lesu.

— Teoretické podklady pro tvorbu zasad stéatni lesnické
politiky.

Znovu zduraziiujeme, Ze vy&et problematiky, feSené

v daném obdobi v byvalych socialistickych zemich, ne-

ni vy&erpavajici a zahrnuje jen hlavni oblasti lesnické-

ho ekonomického vyzkumu. Na druhé strané je tfeba
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konstatovat, Ze fada citovanych témat se do &innosti
ekonomického vyzkumu v prib&hu hodnoceného obdobi
vracela, a to v souvislosti s obecnym pokrokem, vyvojem
teoretickych poznatki, se zménami v systému fizeni od-
vétvi, dlohou lesniho hospodaistvi ve spole&nosti apod.

AngaZovanost lesnického ekonomického vyzkumu
pfi feSeni praktickych problému odvé&tvi v uvedeném
obdobi je moZné posuzovat z riznych hledisek. Jednim
z nich je, Ze vysledky tohoto vyzkumu jednak nesporné
prispély ke zdokonalovani a rozsifovéni poznatkl o na-
strojich a metodach fizeni v odvétvi jiZ pouZivanych,
jednak k navrhovéni a zavadéni novych pfistupi a me-
tod na dseku ekonomiky a metod fizeni organiza&nich
jednotek v praxi. Jako pfiklad Ize uvést metodicka vy-
chodiska tvorby cen surového dfivi a zavadéni pogitaci
a matematickych metod do procesu fizeni lesni vyroby.

Zasady metodického postupu tvorby cen surového
dfivi byly ve vétSiné reformnich stati obdobné. Na za-
kladg celostatnich ndklada na vyrobu dfivi, kdy se stét-
ni lesy uvaZovaly jako jeden velky vyrobce s mnoha
podniky, ktery vyrébi stejny vyrobek za riznych nakladi
a se zapocitavanim riznych faktori odvodového a da-
fiového charakteru a centrem stanovené rentability, se
vypoéitala cena jednoho primérného m? surového dfe-
va. Ceny jednotlivych sortimenti se pak urovaly ve
stanovené relaci k tzv. zakladnimu sortimentu. Tento
zakladni sortiment se volil. Cenové relace jednotlivych
sortimenti k nému vychazely z relaci uZitné hodnoty
téchto sortimentii k uZitné hodnot& zikladniho sortimentu
a ze zaméri v usmériiovéni spotfeby dfeva — nikoliv
tedy k nakladum na jejich vyrobu. Relace byly uréova-
ny empiricky.

Takto stanovené ceny sice zajistovaly rentabilitu ja-
ko celku s nékterymi vyjimkami, ale prakticky neumoz-
fiovaly kvantifikaci a pfimé vyuZivani diferencialni ren-
ty vytvarené v jednotlivych lesnich podnicich. Aby byl
tento cenovy nedostatek odstranén, navrhli pracovnici
vyzkumu v Polsku, aby se za zaklad cen surového dfivi
bral nikoliv celostatni primér nakladi na jeho vyrobu
a na jeho reprodukci, ale primér ndkladi v hospodar-
skych jednotkéch, které vyrabély draZe. Tim se vytvo-
fily podminky pro realizaci diferenciélni renty v podni-
cich, které meély pfiznivéj§i vyrobni poméry.
Diferencialni renta pak mohla byt odéerpavana do stat-
niho rozpoctu.

Jiny systém k odCerpavani diferencialni renty v od-
vétvi navrhli vyzkumnici v byvalé Némecké demokra-
tické republice; navrh se pak v hospodéiské praxi i po-
uZil. Podstatou tohoto systému byly davky z vytéZeného
dfeva. Tyto davky byly urCitym normativem, ktery vy-
rovnaval ekonomické podminky jednotlivych podniki.
Urlovaly se tak, Ze od statnich velkoobchodnich cen
daného sortimentu se odeletly planem schvélené nakla-
dy na téZbu m?> daného sortimentu nésobené centralnd
urenym ziskovym indexem. Tento ziskovy index se
vypo&ital z vynosi prodeje dfivi ze viech podniki
a z vlastnich nédkladi vSech podnikii na péstebni a té-
Zebni Cinnost.
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Jinou formu od&erpavani diferencialni renty podniki
do statniho rozpo&tu navrhl ekonomicky lesnicky vy-
zkum v byvalém Sovétském svazu; byla to forma tzv.
lesnich tax.

Lesni taxy byly v podstaté ceny dfeva na pni, které
se liSily podle taxovych z6n. Celé uzemi tehdejsiho So-
vétského svazu bylo rozd&leno v zavislosti na narodo-
hospodafském vyznamu lest, na stupni hmotnatosti, na
hustoté osidleni a na vyuZiti t&Zebniho fondu na tzv.
taxové z6ny. Taxové ceny se pak uréovaly v zdvislosti
na délce dopravy dieva z lesniho celku, kde se t&Zilo,
k nejbliZ§imu mistu, odkud bylo moZné dfevo jiZ do-
pravovat po Zeleznici, plavenim nebo po silnici &i to
bylo misto spotfeby. Podle této vzdélenosti se taxové
ceny dé€lily na pét skupin. V zavislosti na terénnim re-
liéfu se pak jeSté ceny upravovaly tfemi koeficienty.
Tolik k cendm.

Rizeni vyrobni &innosti organizaci lesniho hospodéf-
stvi se v praxi realizuje jako v kaZdém odvétvi pro-
stfednictvim fady dil&ich procesu. Tyto dil&i procesy se
v teorii fizeni déli na dv& skupiny, a to na skupinu pro-
cesti informacnich a na skupinu procesti rozhodovacich.
Informacni procesy plni predev§im funkci poznévaci.
Procesy rozhodovaci tvoii vécné jadro planovani a ope-
rativniho fizeni.

Pro zabezpeteni jak informacnich, tak rozhodovacich
procest se po druhé svétové vélce zacala postupné v pri-
myslové vyspélych zemich pouZivat ve viech sférach
fizeni jednotlivych odvétvi nirodniho hospodafstvi vy-
pocetni technika. Pfi zabezpe€ovini rozhodovacich proce-
st pak doSlo jest€ k aplikacim ekonomicko-matema-
tickych metod, které byly prfevzaty z operacni vojenské
praxe.

Mezi odvétvi, ktera zacala v reformnich statech tyto
nové pfistupy pouZivat, se zafitkem padesatych let zafa-
dilo i lesni hospodafstvi. Jak v zavadéni vypocletni tech-
niky, tak v zavadéni ekonomicko-matematickych metod
mél lesnicky ekonomicky vyzkum vyznamnou ilohu.
Vzhledem k moZnostem technické baze, kterou méla
odvétvi lesniho hospodafstvi v reformnich stitech v té
dobé k dispozici, se v prvni etapé aplikace vypocetni
techniky soustfedily na mechanizované zpracovani in-
formaci. Napf. eskoslovensky lesnicky vyzkum v roce
1952 pripravil a do praxe odvétvi v celostdtnim méfitku
zavedl projekt mechanizovaného zpracovéni dcetnictvi
tehdejSich lesnich péstebnich podniki (sprav lesniho
hospodéistvi).

V druhé etapé pfi zavadéni vypoletni techniky na
podporu fidiciho procesu pfeslo i lesni hospodéfstvi na
automatizaci. Pogatek této etapy spada do druhé polo-
viny Sedesatych let. Automatizace se osvéd¢ila jako
velmi aéinny nastroj a ze své pivodni aplikagni oblasti,
kterou bylo také jen zpracovéni informaci, pfeSla po-
stupn& spolu s ekonomicko-matematickymi metodami
i do oblasti rozhodovaci na useku planovéni a operativ-
niho fizeni. Sougasné se stala technickou zékladnou tzv.
automatizovanych systému fizeni, jejichZ koncepci pro
narodni hospodéafstvi navrhli odbornici z byvalého So-
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vétského svazu a kterou postupné pievzala vétsina zemi
tehdejsiho sovétského bloku.

Zatimco se automatizované zpracovani informaci stalo
brzo doménou praxe vzhledem k rutinnimu charakteru
feSeni, které pomoci vypo&etni techniky v podstaté ra-
cionalizovalo dosavadni manualni postupy, zavadéni
ekonomicko-matematickych metod do procesu rozho-
doviani spo¢ivalo hlavn& na bedrech vyzkumnych pra-
covniki, nebot vyZadovalo netradi€ni pfistupy a nové
metody k pfetvofeni stdvajici praxe. V dalsi &asti strug-
né popiSeme né&které fefeni, kterd v této oblasti pracov-
nici vyzkumu navrhli.

Koncem Sedesitych a zacitkem sedmdesitych let bylo
uvedeno do hospodaiské praxe odvétvi v byvalych so-
cialistickych zemich nékolik modelu, které novymi pfi-
stupy feSily problematiku vztahi mezi lesnim hospodéi-
stvim a dfevozpracujicim primyslem. Uvadime nékolik
prikladu:

V Polsku vyzkum zkonstruoval model, fe§ici dlouho-
doby plan téZebni Cinnosti ve vztahu k dfevozpracujici-
mu primyslu. Model byl sestaven na principu optima-
lizace zdsob, a to v komplexu vyroby dfivi a jeho
prvotniho zpracovini. Vzhledem k tomu, Ze model za-
hrnoval i zahrani¢ni obchod, mél predev§im narodohos-
podafsky charakter, i kdyZ se dal v praxi vyuZit také na
drovni podniku.

V byvalém Sovétském svazu vyzkum navrhl a za-
vedl do praxe model pro optimalizaci perspektivniho
oblastniho planu rozvoje a rozmisténi dfevozpracujiciho
prumyslu ve vztahu k surovinové zakladné. Jeho feSeni
bylo zaloZeno na principu linedrniho programovani.

V tehdej$im Ceskoslovensku to byly modely na bézi
linedrniho programovéni a simulace, s jejichZ pomoci
byly v praxi vymezeny surovinové oblasti pro dosavad-
ni i nové budované dievozpracujici zdvody tak, aby do-
chézelo k minimalnim pfepravam dfeva od vyrobnich
zdroju ke spotiebitelim.

Dalsi matematické modely byly vyzkumem navrZe-
ny zejména pro rizné aspekty pldnovani vyroby, pro
operativni fizeni rozhodujicich vyrobnich &innosti, pro
optimalizaci sortimentace surového dfeva a jeho dopra-
vy v raznych vyrobnich fazich. Pro dplnost je viak tfe-
ba jeSté dodat, Ze zdaleka ne vSechny zkonstruované
a ovéfené modely presly z riznych divodu do praktic-
ké fidici Cinnosti.

V druhé poloviné sedmdesatych let a v osmdesatych
letech zacala praxe ekonomickému vyzkumu ukladat
zcela konkrétni ukoly, které ji mély pomoci feSit nékteré
specifické problémy fizeni lesniho hospodafstvi, v ji-
nych odvétvich neexistujici. ReSenim t&chto dkold pfi-
spél lesnicky ekonomicky vyzkum k tomu, Ze se v praxi
podafilo v rizné mife prohloubit vyuZivani ekonomic-
kych nastroju v fizeni, aniZ ov§em mohla byt piekroce-
na mez dana systémem centrdlniho planovitého fizeni
narodniho hospodafstvi.

Pfi hodnoceni celkového zaméreni lesnického eko-
nomického vyzkumu v byvalych socialistickych statech
v obdobi 1945-1990 znovu pfipominame, Ze toto zamé-
feni bylo podstatné ovlivnéno hospodaisko-politickymi
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problémy, které se v uvedenych letech v téchto zemich

vyskytovaly a byly odrazem jejich tehdejsiho spolegen-

ského zfizeni. Tento vliv se projevil jednak ve struktufe
problematiky, kterou se lesnicky ekonomicky vyzkum
zabyval, jednak v pfistupech a metodach, kterymi ulo-

Zené ukoly plnil.

Pro tcely hodnoceni by bylo moZné tkoly, kterymi
se lesnicky ekonomicky vyzkum v reformnich zemich
v uvedeném obdobi zabyval, rozélenit zjednodu¥en& na
tfi oblasti:

— oblast, ve které se fesily kratkodobé ekonomické pro-
blémy odvétvi metodického razu, tykajici se pfede-
v§im konkrétni problematiky fizeni hospodéfskych
organizaci lesniho hospodéfstvi a uskuteiiovanych
vyrobnich procesu,

- oblast dlouhodobych ekonomickych problému odvétvi,
problémi zasahujicich do meziodvétvové trovné
a do problematiky lidského ¢&initele,

— oblast zavadéni vypocetni techniky a ekonomicko-
-matematickych metod do fidiciho procesu v odvétvi.
Je moZné fici, Ze nejméné se odliSovalo zaméfeni

ekonomického vyzkumu v byvalych socialistickych ze-

mich od ekonomického vyzkumu v zemich s trZni eko-
nomikou v oblasti tfeti. Ve srovnani se zemé&mi s trZni
ekonomikou vSak mély reformni zemé v této oblasti
jednak Casové zpoZdéni v zafazovani problémi tohoto
druhu do svého programu, jednak vypocetni technika,
kterou mély k dispozici, neméla zdaleka tak pfiznivé
pracovni a ekonomické parametry jako vypo&etni tech-
nika, kterou mély k dispozici staty s ekonomikou trZni.

Ukoly z prvni oblasti, feSené v reformnich zemich,
byly orientovany hlavné€ na problematiku kvantifikace
vlivu nejdileZitéjSich vyrobnich podminek na vysledky
vyrobni ¢innosti na drovni niZ§ich organizaénich jedno-
tek, déle na pusobeni riiznych obecné platnych nastroji
fizeni socialistického ekonomického systému v pod-
minkach lesniho hospodafstvi a na jejich dipravu z hle-
diska specifik odvétvi, dile na problematiku cen suro-
vého dfivi, na problematiku technicko-ekonomickych
rozborti pracovnich postupti ve vyrobni &innosti a na
tvorbu vykonovych norem.

Ekonomicky vyzkum v zemich s trZzni ekonomikou
se naproti tomu v hodnoceném obdobi orientoval pie-
dev§im na analyzu vyvoje vlastnich nakladl na jednot-
livé vyrobni ¢innosti v podnikové sféfe. Otazka vlastnich
nastroju fizeni — kromé jiZ zminé€né vypocetni techniky
a matematickych metod — leZela v podstaté mimo jeho
z4jem, nebot podniky lesniho hospodéfstvi v téchto ze-
mich vyuZivaly nastroje obecné platné v trZznim prostie-
di. Intenzivnéji neZ v reformnich zemich se dale jejich
vyzkum vénoval otazkam cen surového dieva, ocenovani
lesa a zejména jeho externalit, problematice organizac-
nich fidicich struktur a hodnoceni investi¢ni ¢innosti
zejména z hlediska Cinitele ¢asu. Velkou pozornost vé-
noval vyzkum v trznich ekonomikach otdzkdm marke-
tingu, které se v reformnich zemich vibec nefeSily, dile
ekonomickému hodnoceni racionalizacnich a intenzifi-
kacnich opatfeni v lesnim hospodafstvi a problematice
ucetnich specifik v odvétvi.
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Ukoly fefené vyzkumem v byvalych socialistickych
zemich v druhé, v pfedchézejicim textu vymezené pro-
blémové oblasti, byly obdobného zaméfeni jako tikoly
vyzkumu v zemich s trZni ekonomikou.

Rozdil postupu vyzkumu pfi feSeni problémi v obou
oblastech v reformnich zemich a v zemich s trZni eko-
nomikou vyplyval jednak z rizné duleZitosti, ktera byla
uvedenym problémovym oblastem pfikladana, jednak
z podkladi, z nichZ mohl vyzkum &erpat, a hlavné byl
v metodickém pfistupu.

Metodické pfistupy ekonomického vyzkumu v byva-
lych socialistickych zemich vychazely zejména z prin-
cipu planovitého fizeni ndrodniho hospodatstvi, Marxovy
teorie hodnoty, zdsad odméfiovani za socialismu, socia-
listické interpretace trhu, zboZni vyroby a financovani
a dalSich ekonomickych zakonitosti, hospodéfskych no-
rem a pravidel tehde;jsi socialistické hospodéfské sou-
stavy. To Casto zpusobilo rizné deformace v chovani
hospodérskych subjektl v odvétvi. Napf. to, Ze zdkladem
hmotné zainteresovanosti v odvétvi bylo plnéni centrem
stanovenych tkol planu, vedlo k tomu, Ze hospodaiské
sféra v zajmu této zainteresovanosti usilovala o jejich
splnéni i v pfipadé, Ze byly stanoveny subjektivisticky,
tfeba i bez ohledu na dané moZnosti, potieby a vysled-
ky hospodaieni obhospodafovaného lesa. Ze stejného
divodu nebyla hodnotova kritéria u vyvoje lesnich po-
rosti prakticky uplatfiovdna vibec.

Tyto a dalsi skuteCnosti zpusobily, Ze lesnicky eko-
nomicky vyzkum musel ve svém zaméfeni a Cinnosti
dodrZovat urcité limity, a pokud je nedodrZel, riskoval,
Ze vysledky jeho prace nebudou v praxi vyuZity pfesto,
Ze odpovidaly spravnému vécnému feSeni daného pro-
blému. Marxistické zdsady teorie hodnoty pak omezily
metodické pfistupy k financovéani péstebni &innosti,
k vyuZivani initele Casu v praktickych rozhodnutich,
k ocefiovéni lesnich porostl a zejména k ocefiovani lesem
poskytovanych externalit. Absence téchto udaju vedla
k ochuzovéni hodnoceni hospodéfskych vysledka les-
nickych organizaci, k hodnoceni $kod na lesnich poros-
tech a na lesni pidé a ke sniZovédni ekonomického
a spolecenského vyznamu odvétvi.

Po roce 1990 se zacalo i lesni hospodaistvi v byva-
lych socialistickych zemich pfizpisobovat podminkdam
trzni ekonomiky, kterd v nich vystfidala systém central-
niho pldnovani. Projevilo se to pfedevsim v usili o od-
statnéni pfimého fizeni organizaci lesniho hospodafstvi,
v provadéni organizaénich zmén s timto fizenim souvise-
jicich, v usili o vytvofeni konkurenéniho prostedi v od-
vétvi a zajisténi jeho bezprostiedniho plisobeni na cho-
véni lesnickych hospodaiskych subjekti. Cilem téchto
zmén bylo zabezpedit jak ekonomickou prosperitu no-
vych organizaénich jednotek, tak i rozvoj lesnich eko-
systému, které jsou jimi obhospodafovény, a plnéni en-
vironmentélnich funkci lesa. Sou¢asti uvedenych zmén
bylo i navriceni zestatnénych lesti plivodnim majite-
lam.

Je moZné konstatovat, Ze i po zménich ve vlastnic-
kych vztazich je v té&chto zemich v drZeni statu vyznam-
ny podil lesti a organizace, které tyto statni lesy obhos-
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podafuji, maji rozhodujici ilohu jak v hospodéfském

vyuZivani lesniho bohatstvi ur&ité zemé, tak i v zabez-

peceni celospoleenskych funkci lesa.

Organizace, které v reformnich stitech spravuji stét-
ni lesy, pfestaly byt fizeny centrem a jsou ekonomicky
samostatné. Ceny dieva jiZ neurfuje centralng stét, ale
vytvéfeji se v trznich podminkach. St4t v riizné mife
dotuje pouze infrastrukturalni piisobeni lesa a vykon od-
borného dozoru statnich lesnickych organizaci nad hos-
podafenim v lesich nestatnich.

V Ceské republice napf. organizace stitnich lesi za-
ji8tuji rozhodujici ¢ast lesnickych vyrobnich &innosti
smluvné u soukromych subjektii, hlavné u tzv. lesnich
akciovych spole¢nosti, kterym také prodavaji dfivi na
pni za dohodnuté ceny.

Tyto a dali skutecnosti ovlivnily zaméfeni lesnické-
ho ekonomického vyzkumu po roce 1990 a jeho meto-
dické pristupy k feSeni problémi tak, aby odpovidaly
novym podminkdm a zikonitostem trZni ekonomiky.
Ukoly, které po roce 1990 zatal vyzkum fesit, smé&Fo-
valy od samého za&étku k podpofe politicko-hospodat-
skych zmén, které byly v odvétvi lesniho hospodafstvi
v reformnich zemich zahéjeny. Orientaéng, s ur¢itou mi-
rou zjednoduSeni, je 1ze roz€lenit do nésledujicich pro-
blémovych okruhii:

— organiza¢ni systémy lesniho hospodéafstvi v trZnich
podminkéch,

— financovani, zdaiiovéini a dotovani podniki lesniho
hospodafstvi,

— problematika pldnovéni a dal§ich nastroju v systému
fizeni organizaci statnich lesu, jako jsou rozbory, in-
formace, ucetnictvi aj.,

— zabezpefovani mimoprodukénich funkci lesa,

— problémy spojené s privatizaci lesu,

— ocefiovani lesa a externalit, které poskytuje,

— hodnoceni $kod na lesnich porostech a piidé,

— problematika marketingu,

— hodnoceni efektivnosti investi¢ni ¢innosti,

— progndzy vyvoje lesniho hospodéfstvi a jeho ekono-
miky,

— problémy a ikoly stéatni lesnické politiky,

—~ problematika cen surového dfivi,

— problematika pozemkové renty,

— priprava novych lesnich zakoni,

— ekonomické otizky spojené s vyuZivanim zemé&dél-
skych a lesnich pud aj.

I kdyZ se fada uvedenych problémovych okruhil véc-
n& dotyka obdobnych témat, jaka fedil lesnicky ekono-
micky vyzkum pfed rokem 1990, je tfeba zduraznit, Ze
se u téchto analogickych témat v soucasné dobé zasadné
ligi cile, které jejich feSeni sleduje, a metodické pfistu-
py, které se pfi jejich rozpracovavani pouZivaji. V me-
todické oblasti oviem existuji urité vyjimky. Mezi ta-
kové patfi napf. uplatiiovani systémového pfistupu nebo
pouZivani matematickych metod a vypoCetni techniky.

Z novych problémovych okruhi vyzkumu chceme
zduraznit zejména feSeni problematiky marketingu,
otazky spojené s privatizaci lesu a organizaCni vystav-
bou stétnich lesi v trZnich podminkach. Zcela novou
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néplii ma vak i metodické ocefiovani lesti a jeho exter-
nalit, problematika pozemkové renty a jejiho vyuZivéni,
financovani lesnickych organizagnich subjektl, plano-
véni v lesnim hospodafstvi, problematika cen surového
drivi, otazky statni lesnické politiky, feSeni lesnickych
specifik v uCetnictvi aj.

Po necelém desetileti nového hospodarsko-spolecen-
ského systému v reformnich stitech je moZné konstatovat,
Ze lesnicky ekonomicky vyzkum reagoval adekvatnim
zplisobem na tyto nové podminky a na feSeni ekono-
mickych problémi s t¥mito novymi podminkami souvise-
jicich. Toto konstatovani je moZné doloZit fadou pozitiv-
nich vysledku, ke kterym lesnicky ekonomicky vyzkum
po roce 1990 dospél napf. v metodickych postupech
ocefiovani lesa a jeho externalit, v planovéni vyrobni
&innosti lesnickych hospodérskych subjektd, v rozbo-
rech, prognézach, v marketingu, ve zménéach organizag-
niho uspofadéni statnich lesi a v dal$ich oblastech.

Je viak tieba fici, Ze v uplynulém desetileti ekonomic-
ka problematika lesniho hospodéfstvi v byvalych socia-
listickych zemich v trZnich podminkich nebyla vyzku-
mem zdaleka vyfeSena. VyuZivani lesa, lesni pudy
a vysledkti vyrobni innosti se v trZznich podminkach
podstatné zménilo a vécné spravné odpovédi na problémy
s témito zménami souvisejicimi vyZaduji podrobné teo-
retické i praktické znalosti ekonomickych principi vy-
robni ¢innosti odvétvi v novém hospodéiském systému.
Jejich analyza by méla byt objektem feSeni lesnického
ekonomického vyzkumu v nejbliZ§ich letech.

Podle naseho nazoru jde zejména o analyzu struktu-
ry trhu a poptavky v reformnich zemich, déle o analyzu
faktora ovliviiujicich vyrobu dfeva a poskytovéni envi-
ronmentélnich uZitka lesa, které se nerealizuji prostied-
nictvim trhu, o analyzu mechanismu nabidky lesnich
produkti a tvorbu jejich cen, o analyzu néstroji, pouZi-
vanych v odvétvi k fizeni hospodaiskych subjekti véetné
ucetnich systémii, o analyzu a piisobeni dafiového a do-
tatniho systému, o analyzu ekonomickych podminek
pro zaji§téni trvale udrZitelného vynosu lesa v prostiedi
trZzni ekonomiky a za negativniho pisobeni antropogen-
nich faktori na jeho existenci, o analyzu vefejnych a sou-
kromych zaméru dfevarského primyslu a jejich plisobeni
na lesni hospodéfstvi, o analyzu G¢innosti statni lesnic-
ké politiky, o zvladnuti novych technologii na dseku
informaénich systému a vyuZivani internetu v odvétvi
a o prognézovani viestranného rozvoje odvétvi.

Literatura k tématu

BARCIOK, H. - RAUSCHENBACH, R., 1966. Optimierung
in der Forstwirtschaft. Potsdam, Forstwirtschaftliches In-
stitut: 249.

BELITZ, G., 1964. Die Methode zur Planung, Finanzierung
und Abrechnung bei der Neu- und Wiederaufforstung in
der staatlichen Forstwirtschaft der Volksrepublik Ungarn.
Sozial. Forstwirtsch., 14: 377-379.

194

BELITZ, G., 1964. Uber Kennziffern und ein Kennziffern-
system fiir die Forstwirtschaft. Sozial. Forstwirtsch., 14:
248-247.

BLUDOVSKY, Z. et al., 1967. Z4sady zdokonalené soustavy
planovitého fizeni lesniho hospodifstvi. Praha, MZLH: 28.

BLUDOVSKY, Z., 1968. Organizace podnikového fizeni les-
niho hospodafstvi. Lesn. Cas., 14: 59-72.

BLUDOVSKY, Z., 1970. Volba systému zainteresovanosti
v lesnim hospodafstvi. Lesn. Cas., 16: 3—-12.

BLUDOVSKY, Z., 1980. Sméry planovitého fizeni lesniho
hospodéfstvi. Praice VULHM, 57: 201-212.

BLUDOVSKY, Z., 1983. Mezinérodni konference o meto-
dach planovani, financovéni a kontroly v lesni vyrobg.
Lesnictvi, 29: 836-838.

BLUDOVSKY, Z., 1986. Perspektivni problémy lesnické
ekonomiky. Lesnictvi, 32: 27-42.

BLUDOVSKY, Z. - NOVOTNY, M. - SKYPALA, J., 1988.
Ekonomické fizeni lesniho hospodafstvi CSR. Praha,
SZN: 213.°

BLUDOVSKY, Z. et al., 1991. Lesni hospodéfstvi v CSFR
v obdobi prechodu k trzni ekonomice. Praha, AZV CSFR:
133.

BLUDOVSKY, Z., 1990. Ekonomické problémy soutasné
etapy. Lesnictvi, 36: 1-2.

DOMES, Z., 1994. Vyvoj lesniho hospodafstvi po transfor-
maci podniki stitnich lesd a po restituci soukromého
a obecniho vlastnictvi lest. Lesnictvi-Forestry, 40: 74-79.

DZIKOVIC, V. L., 1968. Problemy sov&rienstvovanija pla-
nirovanija i ekonomiceskogo stimulirovanija v lesnom
chozjajstve. In: Voprosy ekonomiki lesnogo chozjajstva
SSSR. Moskva, Izd. Lesnaja promyslennost: 80-86.

GREGOROWICZ, J., 1971. Rola planéw techniczno-ekono-
micznych w lesnictwie. Znaczenie i cel planéw technicz-
no-ekonomicznych. Sylwan, CXV: 117-149.

ILLYES, B., 1971. Die Organisierung der Erfiillung einer
Absatzaufgabe mit Hilfe der Methode des kritischen We-
ges. In: Erdézeti Kutatasok, sv. 67, Budapest: 235-253.

JOBSTL, H. A., 1973. Ein Modell des Forstbetriebes — Neue
Ansitze und Techniken fiir die Land- und Mittelfristige
Planung. Wien, Osterr. Agrarverlag: 208.

MATEJICEK, J., 1992. Poznatky z mezinirodni konference
o penéZnim ocefiovini celospoletenskych funkci lesa.
Lesnictvi-Forestry, 38: 611-620.

MATEJICEK, J. - SKOBLIK, J., 1993. Ocefiovani lesa (I). Vie-
obecny tivod do problematiky. MZe CR, Agrospoj: 172.
MERVART, J., 1961. Ziklady metodiky tvorby cen surového

dfivi. Jilovi§t&-Strnady, VULHM: 144.

MERVART, J., 1965. Souhrnné ukazatele objemu produkce.
Praha, UVTI, Studijni informace, fada Lesnictvi: 80.

MOLENDA, T. - MARSZALEK, T., 1969. Polskie gospo-
darstwo lesne v systemie gospodarki planovej. In: Ekono-
miczne problemy produkcji i zarzadzenia w le$nictwe.
Krakow, Institut ekonomiky le$nictwa i drzewnictwa: 33—
106.

NOVOTNY, M. - FISER, B. - POHORELY, M., 1970. Vy-
uZiti samo&innych pocita& v lesnim hospodafstvi. Praha,
UVTI, Studijni informace, fada Lesnictvi: 87.

J. FOR. SCI., 46, 2000 (4): 189-196



NOVOTNY, M. - NOVOTNY, V. - RUPRICH, J. - VICE-
NA, 1, 1973. Ziklady optimélniho rozhodovéani v praxi
lesniho hospodéfstvi. Praha, SZN: 214.

NOVOTNY, M., 1986. Problémy a vysledky vystavby ASR
v lesnim hospodéfstvi. Lesnictvi, 32: 107-114.

NOVOTNY, V., 1982. Prognézy rozvoje lesniho hospodat-
stvi. Lesnictvi, 28: 455-470.

PARTYKA, T., 1969. Podstawy metodyczne kszatowania cen
drzewnacze sczegdélnym uwzglednieniem ceny wyjéciowej
w uspocznionym gospodarstwie leSnym. Sylwan, CXIII:
1-21.

PARTYKA, T., 1971. System wskaznikow techniczno-eko-
nomicznych w gospodarstwie lesnym. Sylwan, CXV: 25—
36.

PORUBIAK, J. - SPYRKA, B. - BARTUNEK, J., 1987. Eko-
nomika lesného hospodarstva. Bratislava, Priroda: 449.

SCHMIDT, K. - SAILER, E., 1971. Zu den tkonomischen
Systemregelungen fiir die Jahre 1971/72. Sozial. Forst-
wirtsch., 21: 68-70.

SCHOPFER, W., 1968. Unternehmungsforschung in der
Forstwirtschaft. Allg. Forstz., 23, Nr. 2, 3.

SCHROEDER, G., 1970. Zur Ausarbeitung und Anwendung
von Normativen fiir den Ausgleich der Differenzialgewinne
als Vorraussetzung fiir die Anwendung der dkonomischen

Systemregelung in der staatlichen Forstwirtschaftsbetrie-
ben der DDR. Sozial. Forstwirtsch., 20, Nr. 12,

SINDELAROVA, 1., 1970. Svétové zkuienosti s organizaci
fizeni vyrobnich zavodi v lesnim hospodafstvi. Praha,
UVTIZ, Studijni informace, fada Lesnictvi: 132.

TRISIN, V. S., 1980. Ekonomika truda v lesnom chozjajstve.
Moskva, Izd. Lesnaja promy§lennost: 197.

TURKEVIC, 1. V., 1963. Razrabotka ekonomiteskich poka-
zatelej komplexnych predprijatij lesnogo chozjajstva.
Moskva — Leningrad, Izd. Goslesbumizdat: 128.

UHLIG, 8., 1975. Wissenschaftliche Arbeitsorganisation in
der Verwaltung. Sozial. Forstwirtsch., 25: 170-172.

VASILIEV, P. V., 1965. Ekonomika lesného hospodérstva
SSSR. Bratislava, SVPL: 192.

WALTER, F., 1965. Okonomische Hebel bei der Finanzie-
rung der Umlaufmittel der staatlichen Forstwirtschafts-
betriebe. Sozial. Forstwirtsch., 15: 100-102.

WEIMANN, H. J., 1974. Netzplantechniken in forstlicher
Anwendung. Forstarchiv, 45: 82-88.

ZIESING, H., 1965. Zur wissenschaftlichen begriindeten Pla-
nung und Plankontrolle in der Forstwirtschaft. Sozial.
Forstwirtsch., 15: 5-9.

Doslo 29. 6. 1999

FOREST ECONOMIC RESEARCH IN TODAY’S REFORMING COUNTRIES
BETWEEN 1945 AND THE PRESENT - FACTS, EVALUATION AND PROSPECTS

J. Bartunék, M. Novotny

Mendel University of Agriculture and Forestry, Faculty of Forestry and Wood Technology, Lesnickd 37,

613 00 Brno

Forest economic research in the former socialist
countries after 1945 was directly influenced by cardinal
changes in the social and economic system which was
adopted in these countries after World War II. Manage-
ment of the forest sector after 1945 was fully incorpo-
rated in the framework of the whole national economy
management based on planning at all management lev-
els. Directive decision-making processes were applied
to the other management instruments and methods used
in this sector such as wage system, finance allocation,
in-house management, pricing, accounting, etc.

All reforming countries had a two-line system of forest
economic research. The first line was represented by
scientific workplaces for economic research in sectorial
research institutes, the second line was represented by
economic research workplaces at relevant universities,
in their departments or institutes. There existed collabo-
ration between the two lines of research: sectorial eco-
nomic research was aimed at issues of shorter-time na-
ture connected with economic practice, while economic
research at universities was focused on theoretical prob-
lems and long-term tasks.

As the scope of research projects was extensive,
a brief list of research problems is presented without
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any reference to the country where the project was im-
plemented, without any time horizon and without am-
bition to present a full review:

— Fundamentals of economic problems of forest mana-
gement in view of Marxian political economy.

— Complex sociological, health and professiographic
research on forest workers and administrative staff.

— Methodical guidelines of performance standards in-
cluding ergonomic inquiries into important forest ac-
tivities.

— Indicators of the action plan of forest institutions.

— Principles of remuneration and material incentives
for workers and technical and administrative staff in
the forest sector.

— Indicators of labor productivity in the forest sector.

- Vocational training of forest workers.

- Pricing of raw timber and conditions of its moti-
vational effect enhancement.

— Concentration of timber assortment production with
respect to spatial location of raw timber base and
consumer network.

— Improvement of management methods for economic
activities in the finance sector within the framework
of planned management.
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— Development of economic issues in the forest sector.

— Forest valuation.

— Introduction of computer technology and mathema-
tical methods in the process of management and ra-
tionalization in the forest sector.

— Scientific organization of management under the
central planning system.

— Research on labor reproduction and qualifications in
the forest sector.

~ Research on economic effectiveness of management
measures taken in the forest sector.

— Research on the use of working plans for the mana-
gement of organizational units in the forest sector.

- Scientific background to prognosticate the develop-
ment of forest management and its relations to the
woodworking industry.

~ Development of prognoses of the sector progress,
their application at the different levels of manage-
ment, mainly in the labor, mechanization and tech-
nological advance sectors.

— Development of standards and norms of economic
phenomena applicable to management of organization-
al units in the forest sector.

~ Economic problems of intensification of silvicultural
practices and their management.

— Economic problems of management of multipurpose
forestry and related new approaches to evaluation of
the effectiveness of economic measures.

— Economic problems of cut record rationalization on
the basis of weight take-over of wood supplies.

— Economic problems of logging waste utilization in
form of wood chips.

— Problems of economic evaluation of air pollution da-
mage to forests.

— Theoretical background of the guidelines of the go-
vernment forest policy.

Methodical approaches to economic research in the
former socialist countries were based on the principle
of planned management of national economy, Marx’s
theory of value, socialist remuneration, socialist con-
cept of market, goods manufacture and financing and
other economic regularities, economic standards and
rules of the former socialist economic system. They
resulted in various distortions of the behavior of eco-
nomic agents in the forest sector.

Problems solved in the framework of forest eco-
nomic research after 1990 were aimed from the very
beginning at a support of political and economic
changes that occurred in the forest sector of reforming
countries. They can preliminarily be categorized with
some simplification like this: organizational systems of
forest management under market conditions; financing,
taxation of and subsidies to forest establishments; plan-
ning and other tools of management of state forest or-
ganizations such as analyses, information, accounting,
etc.; support of non-wood-producing roles of the forest;
forest privatization; forest and externalities valuation;
assessment of damage to forest stands and soil; market-
ing; evaluation of investment effectiveness; prognosis
of trends in the forest sector and its economics; prob-
lems and targets of governmental forest policy; raw
timber pricing; land rent; new forest law; economic issues
of farm and forest land use and other problems.

Even though many of the subjects are physically
analogical to the subjects of forest economic research
before 1990, it is necessary to emphasize that currently
research objectives and methodical procedures used to
solve these analogical problems are basically different.
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