LESNICTVI

FORESTRY

Volume 44, No. 10, 1998

OBSAH - CONTENTS

Pretzsch H.: Structural diversity as a result of silvicultural operations — Rozmanitost
Struktlry lesného porastu ako vysledok pestovnych Opatrent..........cccovvervevieiiviiionienienn,

Vr§ka T: Prales RanSpurk po 21 letech (1973-1994) — Ranspurk virgin forest after
21 yoars (1978-=1994) ..icuismiimsvimsmrsinsin it s srmsamismasmm

Cicak A, Mihal l: Index nekrotizacie kory kmenov buka — Bark necrosis index of
DR SIOMIS csmarmmmmisenemmms s s s e S S B R o B T ol

Poleno Z.: Christoph Liebich — zakladatel vysokého lesnického gkolstvi v Cechéch ...

429

440

474
478



LESNICTVIi-FORESTRY

Mezindrodni védecky &asopis vyddvany z povéfeni Minister-
stva zemédélstvi Ceské republiky a pod gesci Ceské akademie
zemédélskych véd

An international journal published under the authorization by
the Ministry of Agriculture and under the direction of the
Czech Academy of Agricultural Sciences

Managing Editorial Board - Redakéni rada

Chairman - Predseda
Prof. Ing. Vladimir Chalupa, DrSc., Praha

Members — Clenové

Prof. Ing. Jifi Bartunék, DrSc., Brno
Ing. Josef Bé&le, CSc., Praha

Doc. Ing. Josef Gross, CSc., Praha

Doc. Ing. Jaroslav KobliZek, CSc., Brno
Prof. Ing. Jan Kouba, CSc., Praha

Ing. Vladimir Kre¢mer, CSc., Praha

Ing. Vaclav Lochman, CSc., Praha

Ing. Frantifek Sach, CSc., Opoéno

RNDr. Stanislav Vacek, CSc., Opocno

Advisory Editorial Board - Mezinirodni poradni sbor
Prof. Dr. Don J. Durzan, Davis, California, U.S.A.
Prof. Dr. Lars H. Frivold, Aas, Norway

Doc. Ing. Milan Hladik, CSc., Zvolen, Slovak Republic
Prof. Dr. Hans Pretzsch, Freising, Germany

Dr. Jack R. Sutherland, Victoria, B.C., Canada

Prof. Dr. Sara von Arnold, Uppsala, Sweden

Prof. Dr. Nikolaj A. Voronkov, Moskva, Russia

Executive Editor — Vedouci redaktorka
Mgr. Radka Chlebeckova, Praha, Czech Republic

Odborna naplii: Casopis publikuje piivodni vysledky zaklad-
niho a aplikovaného vyzkumu ze vSech oboru lesnictvi, majici
vztah k evropskym lesnim ekosystémuam,

Abstrakty z Casopisu jsou zahrnuty v téchto databazich: Agris,
CAB Abstracts, Czech Agricultural Bibliography, Toxline
Plus, WLAS.

Periodicita: Casopis vychdzi mési¢né (12x ro¢né), roénik 44
vychdzi v roce 1998.

Prijimani rukopisi: Rukopisy ve dvou vyhotovenich je tfeba
zaslat na adresu redakce: Mgr. Radka Chlebe¢kova, vedouci re-
daktorka, Ustav zemédélskych a potravinafskych informaci, Slez-
skd 7, 120 56 Praha 2, tel.: 02/24 25 51 06, fax: 02/24 25 39 38,
e-mail: editor@login.cz. Den doruceni rukopisu do redakce je
publikovan jako datum prijeti k publikaci.

Informace o predplatném: Objednivky na piedplatné jsou
pfijimany pouze na cely rok (leden—prosinec) a mély by byt
zaslany na adresu: Ustav zemédélskych a potravinaiskych in-
formaci, Slezska 7, 120 56 Praha 2. Cena pfedplatného pro rok
1998 je 744 K&.

© Institute of Agricultural and Food Information, Prague 1998

Scope: The journal publishes original results of basic and ap-
plied research from all fields of forestry related to European.
forest ecosystems.
Abstracts from the journal are comprised in the databases:
Agris, CAB Abstracts, Czech Agricultural Bibliography, Tox-
line Plus, WLAS.

Periodicity: The journal is published monthly (12 issues per
year), Volume 44 appearing in 1998.

Acceptance of manuscripts: Two copies of manuscript
should be addressed to: Mgr. Radka Chlebeckova, executive
editor, Institute of Agricultural and Food Information, Slez-
skd 7, 120 56 Praha 2, tel.: 02/24 25 51 06, fax: 02/24 25 39 38,
e-mail: editor@login.cz. The day the manuscript reaches the
editor for the first time is given upon publication as the date
of receipt.

Subscription information: Subscription orders can be entered
only by calendar year (January-December) and should be sent
to: Institute of Agricultural and Food Information, Slezska 7,
120 56 Praha 2. Subscription price for 1998 is 177 USD (Eu-
rope), 195 USD (overseas).

F 1329


mailto:editor@login.cz
mailto:editor@login.cz

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 429-439

STRUCTURAL DIVERSITY AS A RESULT
OF SILVICULTURAL OPERATIONS

ROZMANITOST STRUKTURY LESNEHO PORASTU AKO VYSLEDOK
PESTOVNYCH OPATRENI

H. Pretzsch

Ludwig Maxmilians Universitit Miinchen, Forstwissenschaftliche Fakultit,
Am Hochanger 13, 85354 Freising

ABSTRACT: The aim of the study is to quantify the effect of silvicultural treatments on the spatial structure of forest stands.
The first important basis is indices that are capable of reliably quantifying horizontal tree distribution patterns, vertical stand
profile and segregation of species. The second means of modelling the spatial stand dynamics is the single-tree simulator
SILVA 2.0. By combining SILVA 2.0 with a program module for structural analysis, we get a flexible tool with the help of
which we can examine the influence of different regeneration technics, thinning regimes and site conditions on growth, yield
and spatial stand structure. By a series of simulation runs, the influence of the initial structure, thinning method and thinning
degree on the spatial structure of mixed stands of spruce and beech is examined. The results underline the fact that especially
slight and moderate thinning from the top offer an effective possibility to form the stand structure and support its diversity.
Thinning from below has a more homogeneous effect on the spatial stand structure. The desired integration of structural
diagnosis into prognosis models that hitherto have been aligned to growth and yield exclusively offers the possibility of
considering, quantifying and optimizing production and stability aspects of silvicultural treatment.

diversity; structural parameters and scenarios; growth simulation; stand treatment

ABSTRAKT: Cielom prispevku je kvantitativne preskiimanie vplyvu pestovnych opatreni na priestorovii heterogenitu a tym
aj na druhovi diverzitu lesnych porastov. Prvym déleZitym zdkladnym nastrojom si tu indexy, ktoré mdZu spolahlivo
kvantifikovat horizontdlnu $truktiru rozmiestnenia stromov, vertikdlny druhovy profil a druhové zmieSanie drevin. Druhym
doéleZitym ndstrojom, ktory umoZiiuje reprodukovat priestorovii Struktiru porastu a jej dynamiku, je porastovy simuldtor
SILVA 2.0 Prepojenim jednej z programovych rutin urCenej na analyzu Struktiry porastu s vlastnym porastovym simuldtorom
SILVA 2.0 vznikol flexibilny prognosticky a vyskumny ndstroj, ktorym je moZné skimat vplyv roznej porastovej vystavby,
spdsobov obhospodarovania a stanovi$tnych podmienok nielen na drevni produkciu, ale aj na Struktiru lesa. V rdmci série
simuldcii sa v prispevku sleduje vplyv vychodiskovej $truktiry porastu, druhu a sily prebierky na priestorovi $truktiru
zmie$aného smreko-bukového porastu. Vysledky, ktoré v podobe indexov charakterizuji horizontdlnu §truktiru rozmiestnenia
stromov, vertikdlny druhovy profil a druhové zmieSanie drevin, potvrdzujui, Ze predovietkym slabé a mierne tiroviiové zasahy
pontikaji moZnost formovania porastovej Struktiry a tym aj podpory diverzity porastu. Podiiroviiové prebierky naopak vply-
vajli na priestorovii porastovii Struktiru homogenizujico. Uskuto¢nené spojenie informdcii o Struktire porastu s doteraz vy-
lu¢ne produkéne orientovanymi prognostickymi modelmi otvdra pre pestovanie lesa moZnosti optimalizicie medzi produk&ny-
mi aspektmi a aspektmi porastovej stability.

diverzita; indexy a scendre §truktiry; simuldcie rastu lesa; obhospodarovanie porastov

INTRODUCTION logical stability (Altenkirch, 1982; Ammer et

al., 1995; Blab, 1986; Ellenberg et al, 1985;

In commercial forests spatial stand structure is con-
sidered as an important factor in determining habitat
and species diversity. Quantitative studies on this sub-
ject show that increasing heterogeneity of horizontal
and vertical stand structure is concomitant, as a rule,
with a higher number of species and with greater eco-
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Haber, 1982). Silvicultural operations can modify the
stand structure and therefore have an important poten-
tial in securing stand diversity and ecological stability.

The objective of the present investigation is to elabo-
rate methodological principles for a systematic analysis
of relationships between stand treatment and spatial
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stand structure. As the first essential basis indices can

be used which give a quantitative idea of horizontal tree.

distribution pattern, vertical species profile and inter-
mingling intensity of tree species and hence serve as
valuable indicators of habitat and species diversity. The
second important basis is the stand growth simulator
SILVA 2.0, which is capable of reproducing spatial
stand dynamics for a wide range of site conditions, in-
itial stand structures and treatment variants
(Pretzsch, 1992). For the purpose of this investiga-
tion SILVA 2.0 was extended to include a program rou-
tine for structural analysis and structure diagnosis.
A research instrument has thus been developed with
which the influence of silvicultural operations on spa-
tial stand structure may be analysed by simulation. In
a series of test runs with SILVA 2.0 the long-term effect
of slight, moderate and heavy thinning from below and
selective thinning as well as the effect of different mix-
ture types on the spatial stand structure were investi-
gated.

MATERIAL AND METHODS

MATERIAL

The data for the study comes from 82 long-term
experimental plots in mixed stands of spruce and beech
in Bavaria (Tab. I). The single tree simulator SILVA
2.0 was calibrated and validated with the growth and
yield data from this network of survey plots. The oldest
plots have been under survey since 1928, the youngest
were established in 1995. The plots cover a broad range
of different ages, proportions and structures of mixture,
thinning regimes and site conditions. The model func-
tions are fitted with the whole data set of the network.
However the following simulation runs represent the

Lo

stand structure dynamic on a recently established age
series near Freising on fresh sandy loams in the Upper
Bavarian tertiary montane area (growth district 12.8
»Oberbayerisches Tertidrhiigelland*). Spruce has a pro-
ductivity index of 40 according to the spruce yield ta-
bles by Assmann, Franz (1963), while that for
beech is class I according to the beech-yield table by
Schober (1975), which implies excellent growth
conditions for both tree species. On the modelled test
plots of 0.25 hectares beech has 10 years’ growth ad-
vantage over spruce. At the start of the prognosis runs
(age of spruce and beech 30 and 40 years, respectively),
the stem number was 2196 trees per ha, with a basal
area of 45.2 square metres per ha. Spruce and beech
occupy equal portions of the basal area.

METHODS

To determine and identify spatial stand structures we
can make use of a repertoire of reliable quadrat count
and distance methods, as compiled by Pielou (1975,
1977), Ripley (1977, 1981) and Upton, Fing-
leton (1985, 1989). The indices R by Clark,
Evans (1954) and S by Pielou (1977) identify the
horizontal tree distribution pattern and the intermin-
gling of species, respectively, and thus quantify differ-
ent aspects of spatial heterogeneity. Index A for the
vertical species profile, developed in analogy to the
index by Shannon (1948) serves to quantify the spa-
tial distribution of tree species.

Aggregation index R by Clark, Evans

The aggregation index by Clark, Evans (1954)
describes the horizontal tree distribution pattern by re-

Data base of the study is 15 long-term experimental plots in mixed stands of spruce and beech in Bavaria (x = data available)

. ardl MmN Sl i = = ol I I -
sp/be Zwiesel 8 1.86 1954 6 X X
sp/be Zwiesel 10 3.00 1985 2 X X
sp/be Mitterteich 3 0.76 1928
sp/be Freising 6 3.0 1994 1 X X X
sp/be Schongau 8 4.0 1995 | X X X
sp/be Bodenmais 5 25 1995 1 X X X
sp/fir/be Kreuth 22 3.60 1973 2 X X X
sp/fir/be Zwiesel 4 1.93 1987 1 X X X
sp/fir/be Garmisch 5 1.59 1954 5 X X
sp/fir/be Freyung 3 1.50 1980 3 X X X
sp/fir/be Bodenmais 2 1.00 1981 3 X X X
sp/fir/be Ruhpolding 2 0.31 1953 8 X X X
sp/fir/be Ruhpolding 1 0.30 1963 5
sp/fir/be Marquartstein 2 0.81 1953 5 X X
sp/fir/be Wolfegg | 0.31 1952 6 X X X
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lating the observed average distance to the nearest
neighbour to the average distance to be expected when
trees are randomly distributed.

T observed
= (1)
rexpected

R is obtained by calculating the distances r;; = |y
to the nearest neighbour for each of N trees on a test
plot of size F, and then proceeding to calculate the
average distance

N
2n
r observed =i=—1:/ 2)
This observed distance to the nearest neighbour is
related to the expected average distance for random tree
distribution
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1. Identification of four horizontal tree distribution patterns by the

where: r; - distances of i = |...N trees to their ig

on the test plot,
N - total number of trees on the test plot,
F - area of test plot in square metres.

Theoretically, R lies between 0 (greatest clustering)
and 2.1491 (regular hexagonal pattern). Aggregation
values below 1.0 show a tendency towards cluster for-
mation, while those around 1.0 are indicative of random
distribution and those above 1.0 reveal a tendency to-
wards regular distribution. Aggregation index R is
hence a measure to what extent the observed spatial
pattern diverges from a random or POISSON distribu-
tion. It can be used for the overall stand as well as for
individual tree species in the stand (Fig. 9).

The calculation of the aggregation index R for the
tree distribution patterns shown in Fig. | (above) gives
values for R which lie between 1.4""and 1.2", revealing
rather more regular distribution patterns as are usually
found in age class forests thinned from below. When
R = 1.0 (Fig. 1, below, left hand side) this is indicative
of a random distribution typical of selection forest
stands and virgin forests, while an aggregation index of
R = 0.9 (Fig. 1, below, right hand side) shows a ten-
dency to clustering. The symbols *and ** designate
regularity with an error probability of 5 and 1%,
respectively.

Index A for the vertical species profile

The index A for the species profile is based on the
index Hby Shannon, Weaver, originally. devel-
oped in the context of information theory and later ap-
plied to the description of species diversity in biological
systems (Shannon, 1948).

s
H=—2p,-.lnp,- 4)

i=1
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aggregation index of Clark, Evans (1954). The symbol size is
proportional to the stem diameter at a height of 1.30 metres. R-values
of more than 1.0 indicate a trend to regular distribution, values below
1.0 indi a trend to cl d distribution. Random distribution is
indicated by values of R = 1.0

where: § - number of species occurring in the stand,
p; — portion of species in relation to total population

'

I7i=ﬁ

n; — frequency of species i,
N - total number of individuals.

Index H for species diversity is derived from the
product of species portion p; and logarithmic species
portion In p; for the sum of a total of § species occur-
ring in the stand. By introducing the logarithmically
transformed species portion as a multiplying factor, the
index is disproportionately raised by rare species, while
dominant species lead to a disproportionately low in-
crease. The index A for the vertical species profile de-
veloped in the course of this study considers species
portions separately for three height zones ranging from
0 to 50%, 50 to 80% and 80 to 100% of maximum stand
height.

s Z
A=—Z Zl’ij'lnl’ij (5)
i=1j=1
where: § - number of species in the stand,
Z - number of height zones (three in this case),

Pp;j — species portions in the zones Pi=7
n;; — frequency of species i in zone j,

N - total number of individuals.

Index A summarizes and quantifies species diversity
and distribution of species in the stand. While the index
is lowest in stands with one-storied pure stands, it rises
for pure stands with two or more layers. A mixture of
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- - 100-80 %
N 80-50 %
o 50-0 %
2 |LH : IR

10 20m

0
A=1.00 A=1.65
2. For the diagnosis of the species profile index A, the stand is
subdivided into three height zones. The zones | to 3 represent 100-
80%, 80-50% and 50-0% of the maximum height of the stand. For
the computation of index A, the proportions of the different species
are counted out separately according to the different height zones

A=0.69

A=105

3. Species profile index A for mono-layered and multi-layered pure
and mixed stands of spruce and beech

4. Identification of the mixture type of beech (black) and larch (light
grey) by the segregation index of Pielou (1977). S-values of more
than 0 indicate a trend to segregation, values below 0 indicate a trend
to association. Independent distribution of species is indicated by
values near 0

several species effectively raises the index and peak
values are reached in mixed stands with heterogeneous
structures (Fig. 3). Every deviation from the one-storied
pure stand is reflected in a distinct rise in species pro-
file index A.
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Segregation index by Pielou for the intermingling
of species

The segregation index S by Pielou (1977) deter-
mines the intermingling of two tree species according
to the nearest neighbour method. For its calculation
a search run serves to determine the species of the near-
est neighbour for each of N trees on the test plot, giving
the number of trees of species 1 and 2 (m, n), the num-
ber of trees with neighbours of their own species (4, d)
and with neighbours of the other species (c, b). The
segregation index is thus derived from

_ observed number of mixed pairs
expected number of mixed pairs

(6)

and will lie between —1.0 and + 1.0. From the basic
values in the 2 x 2 table (Tab. II) it is calculated as
follows:
S=1 _M k (7)
(v.n+w.m)
If the observed number of mixed pairs is higher than
the expected one, this will lead to § < 0, indicating

II. Four-field table with the basic variables for the computation of
the segregation index S according to formula (7). Explanation of the
variables in the text

Nearest neighbour

tree species | | tree species 2| total

Base tree species | a b m
Base tree species 2 c d n

Total v w N

a close coupling or association of species. Conversely,
if the observed number of mixed pairs is lower than
expected, then § > 0 and is evidence of segregation, i.c.
the spatial separation of species. Where S = 0, i.e. the
number of observed and expected mixed pairs is equal,
then species are distributed independently of each other.

The mixed stands of beech and larch from the
Solling in lower Saxony in Fig. 4 reveal a wide range
of intermingling intensities. While big cluster and
group mixtures (Fig. 4, above) have segregation indices
of § = 0.4371 and S = 0.11, respectively, small clusters
and single tree mixtures (Fig. 4, below) tend to lower
them to § = -0.25x. High segregation indices are indica-
tive of pronounced intra-species competition, whereas
low values imply species association and the dominance
of competitive conditions between species. The symbol
11 shows significant segregation with 1% error prob-
ability, x indicates significant association with 5% error
probability.

Stand growth simulator SILVA 2.0 with program
routine for structure diagnosis

The position-dependent individual tree model
SILVA 2.0 breaks down forest stands into a mosaic of

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 429-439



individual trees and reproduces their interactions as
a space-time system. It can therefore be used for pure
and mixed stands of all age combinations. Primarily it
is designed to assist in the decision making processes
in forest management. Based on scenario calculations
SILVA 2.0 is able to predict the effects of site condi-
tions, silvicultural treatments and stand structure on
stand development, and therefore also serves as a re-
search instrument. To explain the incorporation of
a program routine which permits structural analyses,
a representation of the essential elements of SILVA 2.0
is provided in Fig. 5. For details on the model see
Pretzsch (1992), Kahn, Pretzsch (1997) and
Kahn (1995).

The first model element reflects the relationship be-
tween site conditions and growth potential and aims at
adapting the increment functions in the model to actual,
observed site conditions. With the aid of nine site fac-
tors reflecting nutritional, water and temperature condi-
tions the parameters of the growth functions are deter-
mined in a two-stage process (Kah n, 1994). The stand
structure generator STRUGEN facilitates the large-scale
use for position-dependent individual tree growth models.
The generator converts verbal characterizations as com-
monly used in forestry practice (e.g. mixture in small
clusters, single tree mixture, row mixture) into a con-
crete initial stand structure with which the growth
model can subsequently commence its forecasting run
(Pretzsch, 1997). The three-dimensional structure

site conditions

Module reflecting Site /
Growth Relationships

starting values

Stand
Structure
Generator

3D Structure Module
Thinning Model

|
|
Competition Model |
Allocation Model —I

win

/ Stem Quality, Assortment,
Financial Yield

output
.

i
t=0.n

output
>

> =
t=0.n

Y Structure Analysis:
1 Indices for Diversity output

t=0.n"

5. Scheme of the stand growth model SILVA 2.0 with the program
module for structural analysis
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model uses tree attributes such as stem position, tree
height, diameter, crown length, crown diameter and
species-related crown from models to construct a three-
-dimensional stand structure model. The generated
three-dimensional model of the observed stand supplies
the basis for the derivation of structural indices R, A
and §. The thinning model is also individual tree based
and can model a wide spectrum of treatment programs
(Kahn, 1995). The core of the thinning model is
a fuzzy logic controller. In the simulation studies de-
scribed below the thinning model simulates various
thinning methods (thinning from below and selective
thinning) and thinning intensities (slight, moderate and
heavy). The competition model employs the light-cone
method (Kahn, Pretzsch, 1997) and calculates
a competition index for every tree on the basis of the
three-dimensional stand model. The allocation model
controls the development of individual stand elements.
Tree diameter at height 1.30 m, tree height, crown di-
ameter, height of crown base, crown shape and survival
status are controlled, at five year intervals, in relation
to site conditions, interspecific and intraspecific com-
petition. Finally classical yield information on stand
and single tree level for the prognosis period are com-
piled in listings and graphs. Additional information on
stem quality, assortment yield and financial aspects
completes the growth and yield characteristic.

At every stage of the simulation run a program rou-
tine for structural analysis calculates a vector of struc-
tural indices which serve as indicators for habitat and
species diversity. Based on the three-dimensional struc-
tural model the indices described above can be calcu-
lated, i.e. the horizontal tree distribution pattern index
R, the vertical species profile index A and the intermin-
gling index S, which form a link with the ecological
assessment of forest stands.

The algorithmic sequence for predicting forest de-
velopment comprises the following steps: The first step
is the input of data on the initial structure and site con-
ditions of the monitored stand. Secondly, the parame-
ters of the growth functions are adapted to actual site
conditions. Once the starting values for the prognostic
run are complete monitoring can begin. If there are no
initial values, e.g. stem positions are unknown, the
missing data can be realistically complemented with the
help of the stand structure generator. Once the spatial
model has been constructed (step 4) the silvicultural
treatment program is specified in the fifth step. The
competition index calculated for each tree through the
three-dimensional model in step 6 is used in step 7, to
control individual tree development. Steps 4 to 7 are
repeated until the entire prognostication period has been
run through in S-year steps.

RESULTS

The use of structural analysis in conjunction with
a stand growth simulator is explained now on the basis
of a series of simulation test runs. Specific examples
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will serve to demonstrate the effects of different stand
establishment structures (single or group mixtures), dif-
ferent thinning methods (thinning from below and se-
lective thinning) and different thinning intensities
(slight, moderate and heavy) on the spatial stand.

The input comprises two different variants of mix-
ture structure (Fig. 6). The first is a single tree mixture
with a random horizontal distribution pattern of the to-
tal stand as well as for spruce and beech separately (R =
103, Rypryce = 1.01, Rpeech = 0.99). In this case the
segregation index by Pielou shows an independent dis-
tribution of the two species (S = 0.034). For the second
variant a group mixture of beech with spruce was se-
lected as the initial structure. In this case the horizontal
distribution pattern of beech shows significant cluster-
ing (Ryeech = 0.68"") and the segregation index by
Pielou reveals a highly significant segregation of
spruce and beech (S = 0.572%7t). Both stands have
similar vertical species profiles; A = 1.55 is indicative
of great structural diversity in species representation.
The thinning regimes simulated in the 100 years lasting
prognostication period are characterized in Fig. 7 in
terms of the corresponding number of stems and the
basal area development of the remaining stand. Thin-
ning from above was carried out in the form of stepwise
selective thinning according to the ,,Schweizer Ausle-
sedurchforstung®. When considering two basic struc-
tures (single tree and group mixtures), two thinning
methods (thinning from below and from above) and
three thinning intensities (slight, moderate, heavy) the
result is 12 development whose spatial structural diver-
sity is discussed below.

The horizontal tree distribution pattern

The more or less random horizontal tree distribution
pattern of the total stand at the beginning of the prog-
nostication period is converted into a rather more regu-
lar pattern on account of thinnings from below, espe-
cially if these were intense (Fig. 8). This tendency for
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regular distribution patterns to be caused by thinning
from below can be attributed to the systematic removal
of understory and intermediate trees, which inevitably
leads to qualitatively satisfactory, dominant trees re-
maining in the stand at rather more regular intervals.
This results in stands with a homogeneous spatial struc-
ture. Stand structures of this type are more and more
replaced by more intensely structured stands which are
mainly thinned from above. Selective thinning as ob-
served in this study, especially in its slight and moder-
ate variants, causes random to clustered tree distribu-
tion patterns, since vigorous trees occasionally are left
to grow in groups while understory and intermediate
trees are being maintained. This leads to tree distribu-
tion patterns, where parts with denser stocking exist
next to those with lesser density. When thinning from
below and selective thinning is carried out slightly to
moderately they provide greater heterogeneity than
heavy thinnings. This is due to the fact that heavy thin-
ning from above supports the ingrowth of understory
and intermediate trees into the dominant stand class and
heavy thinning from below removes all trees of the
lower social classes. Both methods strengthen tenden-
cies towards regular tree distribution patterns.

A look at the species-related tree distribution pat-
terns of spruce and beech reveals that spruce tends to
maintain its initial distribution pattern. This is again an
example of the effect, as evidenced in the overall stand,
that slight and moderate thinning from below leads to
rather greater spatial homogeneity, while selective thin-
ning is seen to be the cause of rather greater spatial
heterogeneity in stand structure. Beech tends to occur
in clusters, independent of whether it initially grew in
group mixtures or single tree mixtures. This is less pro-
nounced when treatment consisted of thinning from be-
low rather than in selective thinning. In single tree mix-
tures and large and small cluster mixtures thinning from
above very often causes cores with intraspecific com-
petition to remain. Since beech is inferior to spruce at
the observed site, its initial distribution pattern is being

on

6. Initial structures for the simulation study
are spruce-beech mixed stands with single-
-stem mixture of beech (above) and group
mixture of beech (below). Indices for sin-
gle tree mixture: R = 1.03, R, = 101, Ry,
=0.99, S = 0.034, A = 1.55 and for group
mixture: R = 0.96, R, = 0.93, Ry, =
0.68"", 8 = 057211, A = 1.55
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slight 7. Stem number and basal area curves per
hectare (left and right respectively) of the
six basic treatment scenarios. Slight, mod-
erate and strong thinning from below
(above) and slight, moderate and strong se-

lective thinning from above (below)
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8. Development of the aggregation index R for the whole stand
(spruce and beech together) during the prognostic period of one hun-
dred years. Thinnings from below support regular distribution, thin-
nings from the top produce random or clustered stem distribution
patterns

superimposed to a very large extent on account of both
thinning method and thinning intensity.

The vertical species profile

With progressive ageing and differentiation all simu-
lated stands suffer a loss in vertical structure. The par-
ticularly severe competition for light in these phases
which leads to the decline of structure-contributing but
poorly supplied stand elements at lower height levels is
evidenced by the severe reduction in index A in pole
crops and young timber observed for all thinning pro-
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grams of this study (Fig. 9). Only when a new stand
generation grows in a subsequent regeneration phase
does index A seem to recover. While the species profile
shows an almost linear decrease in the course of the
forecasting period on account of thinning from below
(Fig. 9, above), selective thinning, especially if slight
to moderate, maintains greater spatial heterogeneity un-
til final felling (Fig. 9, below). With both, thinning
from below and above, slight to moderate thinning fa-
vours greater structural diversity than does heavy thin-
ning. The higher species profile index A in stands
thinned from above is attributable to understory and
intermediate stands which can be maintained over the
entire production period through slight and moderate
thinning of the uppermost layer. There is no statistically
significant effect of initial stand structure (i.e. single
tree mixtures, large and small cluster mixtures) on the
vertical species profile A. Any differences in species
profile between single t'ee and group mixtures which
existed at the start of the prognostication period are
being totally superimposed by both thinning method
and intensity.

The intermingling of species

Similar results, in overall tendency, are obtained
when analyzing species intermingling S under varying
thinning regimes and intensities (Fig. 10). Differences
initially evident in intermingling intensity, with pro-
nounced intermingling for single tree and small cluster
mixtures and poor intermingling for large cluster mix-
tures are increasingly being overlaid by the thinning
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9. Effect of thinning from below (above) and selective thinning from
the top (below) on the vertical species profile in mixed stands of
spruce and beech

methods in the course of the 100 years lasting forecast-
ing period. Independent of the initial stand structure,
thinning from above leads to a rather more segregated
occurrence of species, i. e. to cores with stronger intras-
pecies competition. By contrast, thinning from below
led to stand homogenization, also as regards the inter-
mingling of species. The more intense removal of weak
trees causes stand parts with intraspecies competition to
be increasingly replaced by those whose neighbours be-
long to the other species. Similar interspecies neighbour
relationships at a large scale contrast here with hetero-
genous stand structures when thinning is done selec-
tively. As in species profile index A the segregation
index by Pielou shows a particular reactivity, especially
in the pole crop and young timber, to subsequent com-
petitive processes and the thinning regimes then em-
ployed. In middle and higher stand ages only slight
shifts undergo in species intermingling. This supports,
quantitatively, the well-known-silvicultural rule that
growth regulation in forest mixtures is effective in
young stands only.

DISCUSSION

The use of a program routine for structural analysis
in conjunction with the stand simulator SILVA 2.0 led
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10. Effect of initial structure (single tree mixture and group mixture)
and thinning regimes (above: thinning from below; below: selective
hinning) on the segregation of spruce and beech during the prognos-
tic run of one hundred years

to the development of a feasible model with which the
effects of different stand structures, thinning regimes
and intensities on the structural diversity of mixed
spruce-beech stands can be studied. The simulation re-
sults obtained serve as examples and the small number
of samples as yet permits no generalization of the de-
scribed results. Indices R, A and S, used to quantify
horizontal distribution patterns, vertical species profile
and intermingling of species, respectively, highlight
merely selected aspects of spatial stand structure. The
implementation of further indices would lead to an even
more accurate description of structural stand formation.
In particular, a still better characterization of species
intermingling, contact frequencies and border lines be-
tween mixture species would be desirable, as this kind
of information controls, inter alia, faunistic diversity.

First predictive runs give quantitative evidence that
stand establishment and stand treatment methods pro-
vide effective means of control to improve stand struc-
ture and diversity. The comparison between thinning
from above and below emphasizes the potential of mod-
ern treatment programs to improve stand structure.
A vector of structural parameters gives a quantitative
idea to what extent silvicultural measures such as mix-
ture regulation, removal and thinning can be used as
effective control instruments in securing structural di-
versity and ecological stability.
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Individual tree models, provided they are based on
sound parameterisation, offer the best possible link with
the analysis of stand structure by reproducing stand dy-
namics as a time-space system, since, in combination
with the spatial model, any amount of structural infor-
mation is available for every phase of the simulation
run. Thus, for a wide range of forest structures, treat-
ment regimes and site conditions and apart from basic
natural production indices (e.g. development of stem
numbers, basal area, stock, increment) structural pa-
rameters are obtainable which can be used as indicators
for habitat or species diversity. In this manner produc-
tion and stability aspects can be coordinated and opti-
mized in the model.

Due to the lack of methodological principles model
validation has to date mainly been done using classical
yield data and the validity of the simulated spatial struc-
ture remained untested. However, the closeness with
which the modelled spatial structure is compatible with
reality, particularly in distance-dependent individual
tree models, is of central significance for its predictive
accuracy. As a by-product of this study, the usefulness
of structural parameters R, A and S was recognized in
the validation of distance-dependent individual tree
models. A comparison of modelled spatial structures,
with those diagnosed on test plots is possible based on
the use of these indices, which permit conclusions to be
drawn as to how realistic the structural components of
the growth model actually are. The structural indices,
primarily introduced to assist in structural diagnosis
thus also show new, efficient alternatives to improve
model parameterisation and validation.
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ROZMANITOST STRUKTURY LESNEHO PORASTU AKO VYSLEDOK

PESTOVNYCH OPATRENI

H. Pretzsch

Ludwig Maximilianova univerzita Mnichov, Lesnickd fakulta, Am Hochanger 13, 85354 Freising

V hospodarskych lesoch je priestorova Struktira po-
rastu doleZitou veli¢inou habitatovej (Zivotného prie-
storu) a druhovej diverzity. Cielom prispevku je roz-
pracovat metodické zaklady pre analyzu vztahov medzi
obhospodarovanim porastu a jeho Struktirou a prispiet
tak k prepojeniu produkénych a ochranarskych aspek-
tov obhospodarovania lesa.

Prvym d6leZitym zakladnym ndstrojom pre spomina-
nd analyzu su indexy, ktoré mdZu spolahlivo kvantifi-
kovat horizontdlnu Struktiru rozmiestnenia stromov,
vertikdlny druhovy profil a druhové zmieSanie drevin
a byt tak indikatorom habitatovej a druhovej diverzity.
Druhym doéleZitym néstrojom je porastovy simulator
SILVA 2.0, ktory umoZiiuje prognézovat dynamiku vy-
voja porastu pre Siroké spektrum stanovistnych pod-
mienok, vychodiskovych porastovych §truktir a variant
obhospodarovania porastu.

Praca sa opiera o zdkladny empiricky material po-
chadzajici z 82 trvalych vyskumnych ploch (tab. I),
ktoré pracovnici Katedry vyskumu rastu lesa (Ludwig-
-Maximilians-Universitit Miinchen) dlhodobo sleduji
v rovnorodych a zmieSanych porastoch v oblasti Ba-
vorska. Na najstar§ej z tychto intenzivne sledovanych
ploch prebiehaji merania uZ od r. 1928, na najmladsej
od r. 1995. Plochy pokryvaju Siroké spektrum porasto-
vych podmienok z hladiska veku, foriem zmie3ania, in-
tenzity zmieSania a spdsobov obhospodarovania; pred-
stavujui jednu z najlepSich moZnosti parametrizicie
rastového simulatora SILVA 2.0.

Indexy R od Clarka, Evansa (1954) — vztah
I-3aSod Pieloua (1977) — vztah 6-7 identifikuja
horizontdlnu $truktiru rozmiestnenia stromov, resp.
druhové zmieSanie v lesnych porastoch, a vysvetluji
tym rdzne aspekty horizontélnej heterogenity. Pre kvan-
tifikdciu obsadenia porastového priestoru drevinami bol
skon$truovany index A — vztah 5, ktorého podstata sa
opiera o Shannonov index (Shannon, Weaver,
1948). Kazdy z tychto indexov charakterizuje len urci-
ty, Specificky aspekt priestorovej Struktiry. Siroka
a podrobna diagndza §truktiry porastu je mozna len su-
borom (vektorom) indexov Struktiry, ktory sa v ramci
tohto vyskumu sklada z indexov R, A a S.

Jednotlivo stromovy, pozi¢ne zdvisly, rastovy simu-
lator SILVA 2.0 rozklada lesny porast na mozaiku jed-
notlivych stromov, ponima ich ako priestorovo-¢asovy
systém a je preto pouZitelny nielen pre rovnorodé, ale
aj pre roznoveké a zmieSané porasty (obr. 5). V prvom
rade je uréeny na pomoc pri rozhodovani sa o spdsobe
obhospodarovania porastu. Tym, Ze umoZiiuje variantne
progndzovat vyvoj lesa pri roznych scenaroch obhospo-
darovania, réznych porastovych Struktirach a stano-
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vi§tnych podmienkach, je simulator SILVA 2.0 pouZi-
telny aj ako vyskumny nastroj. Spdsob prepojenia pro-
gramovej rutiny pre analyzu Struktiry porastu na rasto-
vy modul bude Citatelovi jasny po ziskani prehladu
o zdkladnych elementoch a funk&nych principoch ras-
tového simuldtora, ktoré si podrobnejSie popisané
v pracach Pretzsch (1992), Kahn, Pretzsch
(1997) a Kahn (1995).

Algoritmus prognézy vyvoja lesa sa sklada z tychto
krokov: na zafiatku sa nadita vychodiskova Struktira
a stanovi§tné podmienky prognézovanych porastov
(zoznam s dimenziami jednotlivych stromov a stano-
vi§tnymi parametrami). Druhym krokom je transforma-
cia parametrov prirastkovych funkcii s ohladom na sta-
noviste. Ak su Startové veli¢iny kompletné, zacina
vlastné prognézovanie. Ak ale vychodiskova Struktira
nie je kompletnd, napr. chybaji koordindty jednotlivych
stromov, si v ramci kroku 3 chybajiice dita doplnené
pomocou generdtora Struktiry porastu. Po vytvoreni
priestorového porastového modelu (krok 4) sa v piatom
kroku stanovi program pestovného obhospodarovania
porastu. V Siestom kroku sa pre kaZzdy strom stanovi
z trojdimenziondlneho porastového modelu konkurencny
index, ktory slhiZi v siedmom kroku na odvodenie vyvoja
jednotlivych stromov. Kroky 5 az 7 st opakované tak
dlho, pokial cez pitro¢né intervaly neprebehne cely cas
prognézy. Paralelne k stanoveniu v uz§om slova zmys-
le produkcnych veli¢in (taktiezZ v patrocnom cykle) si
vo vystupe vysledkov informdcie aj o kvalite stromov,
sortimentovej §truktire a finanénom vynose. Na zakla-
de trojdimenzionalneho modelu je moZné podla vztahov
(1), (5) a (7) uréit aj spominané indexy pre postudenie
horizontdlneho rozmiestnenia stromov v poraste — R, ver-
tikdlneho druhového profilu — A a druhového zmie$ania
— S. Indexy tak vytvdraji premostenie na ekologicki
taxdciu skimanych porastov.

Prepojenie analyzy $truktiry porastu s rastovym si-
mulatorom je nové a v prispevku je bliZsie predstavené
na zaklade série simulanych priebehov. Pri tom je ana-
lyzovany efekt vplyvu réznej vychodiskovej Struktiry
porastu (jednotlivo stromové alebo skupinové zmieSa-
nie), rozneho druhu prebierky (poduroviiova a vyberovd)
a roznej sily prebierky (slabd, mierna a silnd — obr. 7) na
porastovii vystavbu pomocou indexov R, A a §.

Prica konkrétne pojedndva o dynamike Struktiry
smreko-bukového porastu (obr. 6) na Cerstvych piesci-
to-hlinitych pddach (stanovitné jednotka 24) z oblasti
Hornobavorskej terciérnej hornatiny, kde smrek dosa-
huje bonitu 40 (podla rastovych tabulieck Assmann,
Franz, 1963) a buk I. bonitu podla Schoberovych ras-
tovych tabuliek (Schober, 1975), o moZno vieobec-
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ne charakterizovat ako velmi dobré rastové podmienky.
Pri tartovej situédcii (vek smreka je 40, resp. buka 30
rokov) je po&et stromov zdruzeného porastu 2 196 ks.ha™!
a kruhové zakladiia 45,2 m%ha™'. Smrek a buk ma pritom
priblizne rovnaky podiel na kruhovej zdkladni.

Porovnanie podidroviiovej a vyberovej prebierky
zvyraziiuje Struktiru formujici potencidl modernych
vychovnych programov. S podporou vektora §truktural-
nych parametrov je kvantitativne dokazané, Ze pestovné
opatrenia ako napr. reguldcia zastipenia, Cistky a pre-
bierky predstavuji vyznamnd moZnost zabezpelenia
Strukturalnej pestrosti a ekologickej stability lesnych
porastov.

Na zaciatku prognézy viac menej ndhodné horizon-
tdlne rozmiestnenie stromov celého porastu je vplyvom
podiroviiovych zasahov (predovietkym ak sd silné)
zmenené na typicky pravidelné. Nami ponimana vybe-
rové prebierka vedie (predovietkym v slabej a miernej
variante) k nahodnej aZz hlucikovej Struktire, pretoZe
nositelia prirastku si v skupinich a podrast s porasto-
vou vypliiou ostdva zachovany. To vedie k porastovej
Struktdre, ked sa vedla seba v poraste striedaji Casti
s vysokym zakmenenim s Castami medzernatymi (obr. 8).

Pokial druhovy profil (charakterizovany indexom A)
pri podiroviiovej prebierke s ¢asom prognoézy skoro li-

nedrne klesé, zachovéva vyberova prebierka, zvlast ked
je slaba a mierna, aZ do konca prognézy velki priesto-
rovii heterogenitu. Pri podiroviiovej a vyberovej pre-
bierke zachovdvaji slabé a mierne zdsahy vSeobecne
val¥iu pestrost §triktury ako silné zésahy (obr. 9).

Nezavisle od zaGiatoCnej Struktiry vedie tdroviiova
prebierka k vyrazne segregovanému vyskytu drevin, t.j.
k zosilnenej medzidruhovej konkurencii. Presne naopak
vo vztahu k zmieSaniu drevin posobi poddroviova pre-
bierka, t.j. homogenizujico. Prostrednictvom odstrane-
nia slabich stromov sa Casti s medzidruhovou konku-
renciou premieiiaji na ¢asti s viac menej druhovo
rovnakymi susedmi (obr. 10).

Ukazovatele horizontalneho rozmiestnenia, vertikal-
neho druhového profilu a druhového zmieSania stro-
mov v poraste dokazuju, Ze predovietkym slabé a mier-
ne uroviiové prebierky predstavuji vyznamni moZnost
ovplyviiovat formovanie §truktary porastu a tak aj po-
rastovej diverzity. Uskuto¢nené spojenie informécii
o Struktire porastu s doteraz vylu¢ne produkcne orien-
tovanymi prognostickymi modelmi otvéra pre pestova-
nie lesa moZnosti optimalizicie medzi produkénymi as-
pektmi a aspektmi porastovej stability.
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PRALES RANSPURK PO 21 LETECH (1973-1994)

RANSPURK VIRGIN FOREST AFTER 21 YEARS (1973-1994)
T. Vrska

671 03 Vranov nad Dyji 99

ABSTRACT: In 1973 and 1994, detailed measurements were carried out for the purpose of monitoring the developmental
changes of a virgin forest stand in the Ran$purk National Nature Reserve. Both standing and lying trees were plotted on a map,
forest types were mapped, phytosociological relevés were carried out, soil pits were dug and described, a transect was aligned
and directional photographic shots were carried out. Field investigations and calculations of research results were carried out
according to the same methodology. Results of the study showed increased depth of soil horizons due to the decline of
groundwater table, moderate shift of phytocenoses from mesotrophic to more nitrophilous, however, their marked shift towards
communities less dependent on water. Distribution of tree species in diameter classes showed an approach of the stand to the
type of a natural forest with the exception of the Ist diameter class where absence of regeneration was caused by an excessive
game stock. Very dynamic development of stand texture and structure has been found. The condition of the forest after fencing
is characterized and principles of management are derived.

dynamics; monitoring; virgin forest

ABSTRAKT: V letech 1973 a 1994 probéhlo v Narodni pfirodni rezervaci Ran$purk podrobné méfeni za ucelem sledovani
vyvojovych zmén pralesovitého porostu. V mapé byly zachyceny stojici i leZici stromy, mapovany lesni typy, provedeny
fytocenologické zdpisy, vykopany a popsdny pudni sondy, provedeno zaméfeni transektu a zhotoveny smérové fotografické
zabéry. Venkovni Setfeni i vypocty vysledku probéhly podle stejné metodiky. Vysledky Setfeni prokdzaly prohloubeni pidnich
horizonti vlivem poklesu hladiny spodni vody, mirny posun fytocenoz od mezotrofnich k nitrofilngjsim, avSak jejich silny
posun ke spolecenstviim na vodu méné& naroénym. Zastoupeni dievin v tloustkovych tfidach prokazalo pfibliZeni porostu k typu
pfirozeného lesa kromé 1. tloudtkové tiidy, kde absence zmlazeni byla zplisobena nadmérnym stavem zvéfe. Byl zjistén velmi
dynamicky vyvoj porostni textury i struktury. Je charakterizovén stav po oploceni a odvozeny zdsady managementu.

dynamika; monitoring; prales

Ing. Pavel Unar, Dr. Ing. Toma¥ Vr¥ka. Zvlastni pod€kovini
patfi Ing. Eduardu PruSovi, CSc,, za cenné odborné rady a pod-
néty, bez nichz by tato price nemohla vzniknout.

UvOoD

V roce 1994 bylo provedeno v Narodni pfirodni re-
zervaci (NPR) RanSpurk opakované Setfeni dendromet-
rickych, typologickych a porostnich charakteristik na
celé ploSe pralesa. Price probihaly v ramci dlouhodo-
bého projektu Sledovdni dynamiky vyvoje pralesovitych
rezervaci v CR, feSeného skupinou pracovniki v ramci
odborné &innosti Agentury ochrany pfirody a krajiny

HISTORIE

Pralesovitd rezervace Ran$purk pro$la historicky
stejnym vyvojem jako NPR Cahnov-Soutok, leZici cca
2 km jizné od NPR Ran$purk. Historicky vyvoj Gzemi

CR - stfedisko Brno (AOPK). Price navazuje na po-
drobné Setfeni Ing. Eduarda Prug§i, CSc., z roku 1973
a snaZi se postihnout vyvojové zmény ve sledovaném
uzemi, odvodit z nich obecné zakonitosti vyvoje luzni-
ho lesa a také poskytnout kvalifikovany podklad pro
management tizemi.

Terénni i kanceldfské préce realizoval feSitelsky tym ve sloZeni:

Mgr. Dufan Adam, Ing. David Horal, Ing. Libor Hort, Ing.
Bohumil Jago§, Daniela Pliskovi, Petra Odehnalova,

byl podrobné popsan a publikovan (Vrika, 1997a, b).

Pouze ve 20. stoleti byl vyvoj lesnich spoleCenstev
v lokalité RanSpurk aktivnéji ovliviiovan lidskym fak-
torem. Prasa (1975) uvadi doloZené udaje z lesniho
hospodarského planu z roku 1922: | Porost byl oznacen
32c o vyméie 19,82 ha. Podle pramérkovéni byla na
celé plose zasoba 8 126 m? tvrdého a 396 m® mékkého
dreva, celkem 8 522 m* o stiednim véku 130 let a za-
kmenéni 0,7. Zastoupeni dievin bylo: js 4, db 3, jl 2, hb+,

Price byla realizovana a publikovina diky grantové podpofe Ministerstva Zivotniho prostfedi CR.
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jv 1, ol+. K t€Zbé& bylo navrZzeno 2 439 m’s predpisem:
celou plochu prosvétlit vybérem 0,3 hmoty, odstranit
material pafezového pivodu a potlatené mezernaté na-
rosty po prosvetlem podloZit dubem Prosvétlenim bylo
vytéZeno 226 m> v roce 1927, lS m? v roce 1929, 460 m’

v roce 1930, celkem 701 m>. Lesni hospodéisky plan
z roku 1931 uvadi stejné porostni oznaceni o plose
13,30 ha, primérny vék 140 let, zakmenéni 0,7-0,8,
stejné zastoupeni dievin a celkovou zasobu 9 515 m>.
Nepredepisuje se vSak Zadna tézba, takZe od roku 1931
byl jiz prales v podstaté pfisnou rezervaci.*

Z obdobi tficatych let 20. stoleti v8ak pochézi sku-
pina ofedaku erného (Juglans nigra), uméle vysazena
na hradu v SV Casti rezervace na ploSe cca 0,66 ha, jejiz
v€k bylo moZné v roce 1994 odhadnout na 60-65 let.
Ziejmé Slo o zalesnéni po t€Zbé ve vice prosvétlené
Casti rezervace. Okolni partie vSak vykazuji vékovou
i druhovou diferenciaci, a proto se lze domnivat, Ze
kromé této plochy byl jiZ cely porost usetfen dalich
zésahu, tak jak uvadi Pra§a (1975).

Dalsi vyvoj tzemi byl opét shodny s vyvojem v NPR
Cahnov-Soutok (zalenéni do obory, regulace feky a zmé-
na vodniho rezimu) a byl publikovan (Vr§ka, 1997a,b).

V roce 1992 byla cela rezervace po obvodu oploce-
na, aby se zamezilo totdlni devastaci pfirozeného zmla-
zeni zveéii, kterd zde ve velkém poctu hledala klidné
stavanisté. JiZ v roce 1996 zde bylo moZné zaznamenat
velké mnozstvi semenacki vSech zastoupenych druhu
drevin na asi Ctvrtiné plochy rezervace.

Za statni prirodni rezervaci bylo uzemi vyhlaseno
vynosem MSVU & 172.995/49-1V/1 z 19. 12. 1949.
Utedni vyméra byla 19,20 ha. Upfesnéni ochrany tzemi
podle tehdy platnych pfedpist bylo provedeno vynosem
MK CSR &. j. 14 200/88 ze dne 29. 11. 1988. V ramci
nové kategorizace zvlasté chranénych uzemi pfirody
byla stétni pfirodni rezervace RanSpurk zafazena Vy-
hlaskou MZP CR &. 395/92 jako Néarodni pfirodni re-
zervace (NPR) Ran3purk.

Lesnickou vyzkumnou &innost zahdjil v rezervaci
M. Vyskot v roce 1958 zaloZenim trvalé vyzkumné plo-
chy o velikosti 1 ha (Vyskot, 1959). Stanovitni po-
méry popsal poprvé podrobnéji Horak (1969). Setie-
ni uskutenéna na lha zkusné plose byla zopakovana
v roce 1987 (Stanék, 1989). Pidnimi poméry a je-
jich zm&nami ve srovnani s vysledky Priovymi se za-
byvala v roce 1994:Skarecka (1995). Roziteni pa-
razitickych a saprofytickych dfevokaznych hub
s vyuZitim podrobnych map 1 : 1 000 z roku 1973
zpracovala Syrovatkova (1995). Nejrozsahlejsi
a nejkomplexné€j§i méfeni provedl v rezervaci v roce
1973 Pruasa (1975, 1985). Na vysledky jeho prace
navazuje tento prispévek.

METODIKA

Cela revize byla provedena na podkladé podrobnych map, zachy-
cujicich stav pralesa v roce 1973. Bylo revidovédno dievinné patro
a doplnény viechny stromy, které ve sledovaném obdobi dosihly
vycetni tloustky 10 cm. Soucasné byly vymapoviny nové padlé stro-
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my. Dile byly primérkovéany viechny stromy o vy&etni tloustce v&tsi
nez 10 cm, zaznamemina jejich charakteristika (sous, pahyl atd.)
a u leZicich za dny stupné rozpadu v tiistupiiové fadg.
U ¢&asti stromd byla méfena vyska za ucelem konstrukce vySkovych
grafikoni, slouZicich jako podklad pro vypocet hmot. K dendromet-
rickym vypoctim bylo pouZito Hmotovych tabulek Lesprojektu
(1952).

Byla provedena revize mapovini podrosti, v nichZ stromy dosud
nedosdhly vycetni tloustky 10 cm.

Z pudnich sond byly odebriny vzorky ze svrchnich humusovych
horizontdl pro chemicky, biochemicky a mikrobiologicky rozbor za
ucelem posouzeni zmén v pid€ (chemicky rozbor). Biochemické
a mikrobiologické rozbory se dfive neprovadély a slouZi zejména
jako srovndvaci materidl pro dalsi opakovana Setfeni. Veskeré pidni
rozbory byly realizovdny v akreditovanych laboratofich AOPK CR
- stfedisko Brno. Méfeni mocnosti jednotlivych pidnich horizontd
byla uskutednéna dodatetng z podnétu K. Skarecké, kterd na tyto
zmény upozornila (Skareckad, 1995) a zjistila vyznamny posun
v mocnosti jednotlivych pidnich horizontl. Nédzvoslovi a oznadeni
pldnich horizonti i pidnich typt bylo prepracovino podle platného
klasifikaniho systému pid uZivaného UHUL (Mackid, Vo-
koun, 1993). Vzhledem k rozsahu materidlu jsou uvedeny pouze
vybrané pedologické udaje.

Dile byly zopakoviny fytocenologické zdpisy na trvalych typo-
Ioglckych plochdch (TTP) kruhového tvaru o priaméru 25 m (tj. cca
490 m?). Nizvy rostlin byly terminologicky sjednoceny (Dostdl,
1989). Pii zhotovoviéni fytocenologickych snimki bylo pouino
Braun-Blanquetovy kombinované stupnice abundance a d
upravené a zjemnéné Zlatnikem (Randuska et al., 1986). PFi vy-
hodnocovini fytocenologickych zipisii bylo pouZito indexu kvalita-
tivni floristické podobnosti — Steinhausova (Sor va) = ISg
(Moravec etal, 1994), kvantitativni floristické podobnosti — Stein-
hausova (Sérensenova) - ISs (v %) (Moravec et al,, 1994), eko-
logickych skupin druhi rostlin (e.s.d.), uZivanych Lesprojektem
(Pliva, Prasa, 1969), a ekologickych skupin druhi podle A m -
brose (1991). Zastoupeni jednotlivych es.d. (Pliva, Prusa,
1969) je vypocteno na zdkladé hodnot pokryvnosti a pocetnosti jed-
notlivych rostlinnych druht, zastoupeni podle ekologickych skupin
druhi (Ambros, 1991) je vypoteno podle pottu zastoupenych
rostlinnych druhi. Je tieba rozliSovat uZsi vymiezeni nitrofilnich dru-
hu ve smyslu e.s.d. 6 - nitrofilni v pojeti Pri&i (Pliva, Pruga,
1969) a Sirdi vymezeni ckologické fady C — eutrofné nitrofilni v
pojeti Ambrose (1991), které vychizi ze systému Zlatnikova
(Zlatnik, 1976a,b). Pro porovnéni bylo pouZito zipisi letniho as-
pektu z roku 1994, nebof jsou Zasové velmi blizké zipisim Ing.
Pradi. Jarni aspekt je uveden pro tplnost a miZe slouZit pro dal3i
opakované sledovini.

Byl znovu proméfen a zobrazen transekt v charakteristické partii
rezervace a dile pofizeno 20 smérovych snimki pro opakované fo-
tografovdni, jejichZ misto a smér byly zaneseny do podrobné mapy
stromd.

Pavodni mapy byly zdigitalizoviany v geografickém informaénim
systému (GIS) TOPOL pomoci specidlniho software pro tvorbu map
pralesti. Dal3i analyzy byly jiZ provadény pomoci digitilnich map
a pripojenych databdzi. Bylo uZito b&Zné dostupné programové vy-
baveni FOXPRO, MS EXCEL, MS WORD.

PRIRODNI POMERY
Lokalizace a §irsi izemni vztahy

NPR Ran3purk se nachazi cca 6 km severné od sou-
toku fek Moravy a Dyje a 5 km jiZn& od obce LanZhot
v okrese Bieclav. Reka Dyje zde tvofi hranici s Ra-
kouskem a feka Morava se Slovenskem.

NPR Ran3purk leZi v lesnich porostech spravova-
nych podnikem Lesy Ceské republiky, s. p., Hradec
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Kralové. Organizaéné naleZi pod Lesni zdvod Zidlocho-
vice, polesi Lanzhot, porosty 833 D 17/5/4 a 833 D 6.
Celkova plocha podle digitilni mapy cini 22,25 ha.

Celé tizemi se nachazi v lesni oblasti 35 — Jihomo-
ravské dvaly (Pliva, Zlabek, 1986). Biogeografic-
ka regionalizace: podprovincie panonsk4, biogeografic-
ky region 4.5 — Dyjsko-moravsky (Culek et al.,
1995).

Poméry geomorfologické

NPR Ran3purk leZi v aluviélni roviné se zcela mini-
malni vyskovou diferenciaci. Jedinymi vySkové Cleni-
tymi ttvary jsou tzv. hrudy, které vystupuji 1-3 m nad
urovei zcela plochého terénu. Jedna se o vité pisky na
zbytcich pleistocennich §térkovych teras. Misty se vy-
skytuji deprese (na stanovistich vrbovych olSin), které
zlstavaji Casto dlouhou dobu zaplnény stojici vodou.
Celé tzemi je protkdno hustou siti slepych fi¢nich ra-
men, svéd&icich o neustdlém vyvoji a pohybu fi¢nich
koryt. Kromé& dominantnich fek Moravy a Dyje ma vel-
ky vyznam fi¢ka Kyjovka, ktera bohaté meandruje ce-
lym poldrem; jedno z jejich ramen vytvafi Z hranici
NPR Ranspurk. Nadmofska vyska NPR Ranspurk je
153 m.

Pomeéry geologické

Pomeéry jsou totozné s blizkou NPR Cahnov-Soutok.
Geologicky podklad tvofi recentni holocenni sedimenty
piscité az jilovité na fluvidlnich Stércich. Mineralni sila
pud je zdvisla na geologickém podloZzi tzemi, z néhoZz
jsou pfinaeny zaplavové kaly. Reka Dyje a jeji pfitoky
mé sbérné tizemi vod v oblasti chud§ich a kyselych hor-
nin krystalinika Ceskomoravské vrchoviny, zatimco fe-
ka Morava sbird vyznamnou ¢&ast svych vod ve fly%o-
vém tdzemi Karpat s horninami bohat§imi hlavné
vapnem. MenS§i mérou se uplatiiuji rozplavené pleisto-
cenni terasy a pisCité presypy. Nepatrné se vyskytuji
vité (kiemité) a spraSové (vapnité) pisky (Pruasa,
1974).

Fluvidlni $térkové terasy jsou silné propustné, a pro-
to je celé tizemi luhu propojeno souvislou hladinou vo-
dy. Tvorba pud je zde podminéna pravidelnymi zépla-
vami, pfinasejicimi zaplavové kaly. Zaplavy fekou
Moravou z praméru za obdobi 1807-1962 &inily u vo-
doctu Lanzhot primérné 26,2 dne mimo vegeta¢ni ob-
dobi a 23,6 dne ve vegetaénim obdobi, celkem tedy
49,8 dne. V sedmdesatych letech doslo k nasilné regu-
laci dolniho toku Moravy a pravidelné zaplavy v luhu
prestaly. Na pocatku devadesitych let bylo povodiova-
ni obnoveno pé¢i LZ Zidlochovice z privalovych vod
na fece Dyji.

Poméry klimatické

Je pouzito srazkomérnych ddaji ze stanice Breclav
a teplotnich tdaji ze stanice Lednice (170 m n. m.).
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Prim&rny hrn sraZek (mm) za obdobi 1981-1990, stanice Breclav

I [ I IV| V| VI|VIVIfIX| X | XI|XII|Rok
31133282759 (68 |60|47|55(29 42|38 |517

Prumé&mé srizky ve vegetainim obdobi (duben-zdfi) ¢ini 316 mm,
coZ je 61,1 % z celkového mnoZstvi.

Primérnd teplota vzduchu (°C) za obdobi 1901-1950, stanice Led-
nice (Kolektiv, 1961)

I | I [TV | V [ VI|VII|VII|IX | X | XI |XII|Rok
-1,7|-0,5( 4,1 [ 9,3 |14,5(17,3(19,2|18,1(14,219,0 [ 3,9 | 0,0 | 9,0

Priaméma teplota vzduchu (°C) za obdobi 1981-1990, stanice Lednice

I[NNIV ]V | VI|VITIVI|IX | X | XI |XII|Rok
-1.5]-0,31 4,3 19,7 |15,1{17,2{19,5[18,9]15,0/ 9,7 [ 3.4 | 0,5] 9.3

Za povSimnuti jisté stoji zména primérnych teplot
na stanici Lednice. I kdyZ srovnani neni statisticky zce-
la presné (Casova fada od roku 1981 je zatim kratka,
a tedy méné prikazna), je prfinejmensim dokladem zvy-
Sené zatéZe na ekosystém luzniho lesa v uplynulych
letech (uvaZujeme-li soucasné silné sniZeni hladiny
spodni vody v celém poldru).

Primérné datum nastupu a konce charakteristickych dennich
pramérnych teplot vzduchu a primérnd doba jejich trvini za obdobi
1901-1950 (Kolektiv, 1961)

t;>0°C | 1;,>5°C |t;,>10°C|t1,>15°C
Zaditek 17. 2. 20. 3. 19. 4. 20. 5.
Konec 15. 12, 8. 11 10. 10. 8. 9.
Trvani (dni) 302 234 175 112

Uzemi naleZi do teplé oblasti — T4 (Quitt, 1974).

TYPOLOGICKE POMERY A JEJICH ZMENY
Jilmovy luh na hriidech - 1L6, 2,69 ha, 12,1 %

Ve stiedni a SZ casti rezervace lezi dva elipsovité
hridy orientované ve sméru JV-SZ, v SV cCasti leZi dva
plossi hridy, Castedné jiZ rozplavené a tedy niZ§i. Sta-
novistni poméry zachycuji trvalé typologické plochy
(TTP) &. 1 a 8 na vy38ich, nezaplavovanych hridech
a TTP ¢. 5 a 6 na niZ8§im, plo$né rozsdhlej§im hrudu ve
V (&asti rezervace.

Pudni poméry jsou zachyceny pudni sondou na
TTPE. 1;

Of — 0-1 cm — rychle se rozkladajici opad — mull,
Am — 1-12 cm - EernoSedy aZ Gernohnédy pisek, velmi
silné prohuméznény, krupickovy, sypky.

A/B - 12-34 cm - tmavéhnédy pisek, humézni, ale
se zietelnym dbytkem humusu do spodiny, sypky,
kypry,

B/C - 34+ cm — svétle hnédoZluty az Zluty pisek, sypky,
vlhky.

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473



1. Kvalitativni a kvantitativni zmény fytocen6z v obdobi 1973-1994 — Qualitative and quantitative changes in phytocenoses in the years

1973-1994
Lesni typ' 1L4 1L6 1L8 1LY 1G5
Cislo TTP? 2 10 1 5 6 8 13 | 14 | 15 3 4 7 1|12 o9
Pocet | 1974 |22 |19 |13 |20 |24 |18 [17 |10 [14 |12 |10 9 |1 6 |17
druhi® | jg04 | 26 |19 |24 |20 |21 |23 |27 |21 |23 |31 |30 |27 |22 |18 |23
ISg 553 | 579 | 595 | 650 | 622 | 58,5 | 36,4 | 387 | 37,8 | 37,2 | 400 | 278 | 242 | 16,7 | 25,0
ISg (%) 405 | 235 | 42,1 | 382 | 440 | 530 | 17,0 | 203 239 | 93| 168 | 300 | 11,1 | 40

Vysvétlivky — Explanatory notes:
IS

— Steinhausav (Sorensenuv) index kvalitativni floristické podobnosti — Steinhaus (Sorensen) index of qualitative floristic similarity

dobnosti — Steinh

IS (%) — Steinhausiv (Sorenseniv) index kvantitativni floristické p

ity
'forest type, 2PTP No., *number of species

(So ) index of quantitative floristic similar-

1I. Zmény ve sloZeni fytocenéz ve vztahu k trofnosti a vlihkosti piidy (v procentech z celkového poétu druhi) v obdobi 1973-1994 — Changes
in phytocenosis composition in relation to the trophic character and moisture content of soil (in per cent of the total number of species) in

the years 1973-1994

Lesni typ' 1L4 1L6 1L8 1L9 1G5
Cislo TTP? 2 10 1 5 6 8 13 14 15 3 4 7 11 12 9
1973-1994 | 7394|7394 | 73 94| 7394 | 73 94| 7394|7394 | 7394|7394 | 7394 |73 94 |73 94 | 73 94| 73 94 | 73 94
B, b#, b 7380|6853 5457(6570| 6776| 6168|7678 | 8075|7159 | 6471|7060 |6762| 7364| 8372|8271
C,c# ¢ 2720 3247|4643 3530|3324 3932(2422| 2025|294/ | 3629|3040 (3338|2736 1728|1829
B, C 64 76| 6368| 6983| 7090|7576 | 7282|1856 | 5070 | 14 56 | 58 68 | 40 70 | 33 62 | 55 73| 50 6/ | 18 52
byc,b#, c# | 3624|3732( 3117|3010 2524 2818|8244 | 5030|8644 | 43 32|60 30 | 67 38 | 45 27| 50 39| 82 48
b#, c# 2720| 3227|3117 3010|2524 | 28 184722 | 4030|4322 (3379|4020 (5627|3623 5033|2922
b, ¢ 9 4| 55| 00l 00| 00 00[3522|10 0(4322| 8/3|20/0|1111| 9 4| 0 6[5326

Vysvétlivky — Explanatory notes:
Naroky na trofnost — Trophic requirements:

B, b#, b — mezotrofni druhy (fidek 1) — mesotrophic species (line 1)

C, c#, ¢ — nitrofilni druhy (fidek 2) — nitrophilous species (line 2)
Naroky na vlhkost — Moisture requirements:

B, C — druhy nesnasejici delsi vyschnuti ani delsi zamokfeni rizosféry ve vegetainim obdobi (fidek 3) - species not tolerating longer drying
up nor longer rhizosphere water-logging in the growing season (line 3)
b, ¢, b#, c# — celkem druhy sndSejici zamokfeni rizosféry v prib&hu vegetacniho obdobi (fidek 4) — the species in total tolerating rhizosphere

water-logging in the growing season (line 4)

b#, c# — druhy sndSejici stfidavé zamokfeni rizosféry v prib&hu vegetacniho obdobi (fidek 5) — species tolerating alternate rhizosphere

water-logging in the growing season (line 5)

b, ¢ — druhy snasejici dlouhodobé aZ trvalé zamokfeni rizosféry ve vegetaénim obdobi (fidek 6) — species tolerating long-term to permanent

rhizosphere water-logging in the growing season (line 6)

'forest type, ’PTP No.

Vysledky pudnich rozbori podévaji tab. IX, XI,
XIII. Padni subtyp je pfechodem od Eernozemé arenic-
ké (CMa) k &ernozemi &ernicové (CME) s naznaky 3e-
dozemé luvické (SMI). Tyto subtypy vSak nejsou plné
vyvinuty, nebot mocnost Am horizontu je malé a neod-
povida klasickym ¢ernozemim (proto naznak Sedozemé
luvické). U vyssich hruda vSak nelze hovofit o napla-
venych puadéich (fluvizemich). SouCasné se nejedna
o klasické ¢ernozemé, proto byla zvolena uvedeni kla-
sifikace, zohlediiujici ¢ernozem arenickou, vyvinutou
na sypkych materidlech (piscich) a pfechod k cernoze-
mi Cernicové s vyskytem glejového horizontu pod trov-
ni 120 cm, vznikajiciho kapilarnimi zdvihy v luhu.
Pudni druh je puda piscita. Humusova subforma je pra-
vy mull. Do$lo ke slabému vzestupu pH a pidni reakce
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zistdvad mirné kyseld (tab. IX). Nasycenost sorp&niho
komplexu je témé&f 100 %. Je zfetelné zpomaleni de-
kompoziénich procest, které je prokazino zvySenim
poméru C : N, a ani ve svrchnim humusovém horizontu
nelze jiZz hovofit o velmi rychlém rozkladu (C : N
=42,1).

Zmény fytocen6z dokumentuji tab. I, II, IV a grafy |, 2, 3, 4.
Spolecenstva jsou charakteristickd velmi mirnym nardstem zastoupe-
ni druhii mezotrofnich na dkor nitrofilnich (tab II). Vyznamny nartst
pokryvnosti u mezotrofnich druhi zaznamenaly Dactylis glomerata
a Dactylis polygama. Soucasné doslo k silnému tdbytku v zastoupeni
druhd snd3ejicich zamokieni rizosféry v prib&hu vegetaéniho obdobi
a silng prevladaji druhy nesnaSejici delSi zamokieni rizosféry
(tab. II). Tento trend opét reprezentuji hojné rozsitené Ductylis glo-
merata a Dactylis polygama, ale také Cardamine impatiens, Milium
effusum, Lapsana communis (tab. 1V). Z hlediska poctu druhi na
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1L

Lesni typ: 1L4 — Jilmovy luh vilekovy — Forest type 1L4 - Elm floodplain with Brachypodium

I I I X X X

1973 7. 4. 1994 19. 7. 1994 1973 7.4.199% 19. 7. 1994
Celkovi pokryvnost! 95 % 90 %

Synusie dfevin?
Pokryvnost dfevin® 65 % 45 %

I Quercus robur N . 5%

[
“n

I Acer campestre . o 3%

Carpinus betulus 3 " 57 %

[PV
R R R

Tilia cordata

Via Acer campestre . . -2 . . 1
Carpinus betulus : 5 +
Crataegus monogyna i 3 = . . +
Fraxinus angustifolia g 8 | : 5 1
Sambucus nigra 6 ¢ g ¢ ant -
Tilia platyphyllos : § + 5 . -

Vip Acer campestre ; s 1 ¢ 6 1
Curpinus betulus 3 5 + 3 5 +
Crataegus monogyna 2 7 A 3 : -
Fraxinus angustifolia @ . 1
Hedera helix . 2 1
Rubus caesius . . 1
Tilia cordata g . : 2 i +
Tilia platyphyllos i s +

V, Curpinus betulus . 5 - o 5 -
Tilia cordata ; ; +
Tilia platyphyllos 5 Y 5 5 > -

Synusie bylin?

Pokryvnost bylin® 30 % 70% 40 % 90 %

3/4 1 + +

3/6 : 2 : ¥ = 1

Lathyrus vernus
Stellaria holostea
Dactylis glomerata
Dactylis polygama
Impatiens parviflora

Pulmonaria officinalis

LN
|
~

Vignea muricata subsp. mur.
4/6 3 - + ’
4/10 6 . - +
4/13 3 . +2 3 . -2
5/4 2 . -

Cardamine impatiens
Veronica chamaedrys
Brachypodium sylvaticum
Campanula trachelium
Galium odoratum

Milium effusum

-

B B o B o B - - A - -~ B T I - -

513 1
6/4 . s . . . +
6/4 + 4 +
6/5 2 - + 1 1 -3

Carex sylvatica
Chaerophyllum temulum
Lapsana communis
Lamium maculatum

Anthriscus sylvestris

Geranium robertianum
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Pokracoviani tab. III — Continuation of tab. III

Lesni typ: 1L4 — Jilmovy luh vilekovy — Forest type 1L4 - EIm floodplain with Brachypodium

11 11 11 X X X

1973 7. 4. 1994 19. 7. 1994 1973 7. 4. 1994 19. 7. 1994

Urtica dioica C 6 + + + 3 gl
Allium ursinum C 6/13 + +
Cerastium vulgare B* 8 +
Galeopsis tetrahit B 9 1
Maianthemum bifolium B 9 +
Moehringia trinervia B 10
Viola reichenbachiana B 10 1 1 | |
Ajuga reptans B 12 1 = +
Cardamine pratensis b 12 - - - -
Deschampsia caespitosa b* 12 1 1
Lysimachia nummularia b* 12
Poua trivialis b* 12 +
Ranunculus repens b* 12 1 1
Galium aparine C 13/6 1 + +
Geum urbanum B 1310 + | + - |
Anemonoides ranunculoides C  13/12 1
Gagea lutea C 1312 -
Rubus caesius b* 1312 2 1 1 1
Rumex conglomeratus 1312 + + + -
Aegopodium podagraria o* 13 1
Arctium minus c* 13 -
Circaea lutetiana I 13 1 1 1 +2 1
Festuca gigantea B 13 | -
Glechoma hederacea b* 13 2 -
Stachys sylvatica B 13 + | | 1
Stellaria nemorum C 13 -
Ficaria verna ¢t 1314 +2
Vignea remota c 14 1 +

B, c” atd. - kombinace trofické a hydrické fady podle Ambrose (1991) - combination of trophic and hydric series accordingto Ambros

(1991)

13 - ekologicka skupina druhti podle Plivy, Prusi (1969) — ecological group of species according to Pliva, Pru¥a (1969)

: i 8 : 4 ;oS
'total coverage, %tree species synusia, “tree species coverage, “herb synusia, “herb coverage

TTP doslo v priméru k mirnému ndristu na 22 druhi z pivodnich
19 (tab. 1). Podle vyslednych hodnot koeficientt kvalitativni podob-
nosti fytocenéz jsou spolecenstva jilmového luhu na hridech nejmé-
né pozménéna ve srovndni s ostatnimi. TotéZ plati pro hodnoty ko-
eficientu kvantitativni podobnosti (tab. I). Zmény v zastoupeni
ekologickych skupin druhi (e.s.d.) jsou na vy3§ich hriadech — TTP |
a 8 (grafy 1 a 4) — malé. Prakticky se neméni zastoupeni a pokryv-
nost nitrofilnich druhl z e.s.d. 6, minimélng kolisd zastoupeni e.s.d.
13 — vlhké, bohaté. Na niZSich hridech — TTP 5 a 6 (grafy 2 a 3) —
jsou zmény vétsi. Na TTP 5 je v&tsi nérust e.s.d. 4 — mirn& vlhké,
bohaté (zejména Dactylis polygama) z 11,3 % na 45,1 % a vyrazny
ubytek e.s.d. 13 — vlhké, bohaté (téméF vymizeni Galium aparine,
Circaea lutetiana, Glechoma hederacea) ze 45,3 % na 4,6 %, zatim-
co na TTP 6 je tento trend opacny, oviem nikoliv tak vyrazny.
Celkové doslo ke slabému okyseleni pudy a ke zpo-
maleni dekompozi¢nich procest. Koeficienty kvalita-
tivni i kvantitativni floristické podobnosti dosahuji na
té€chto stanovistich nejvysSich hodnot. Na vyssich hra-
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dech nedoslo k vyraznym zménam v zastoupeni e.s.d.,
na niz8§ich hradech se §ifi druhy z e.s.d 4 — mirn€ vlhké,
bohaté, a silné ubyva druhi z e.s.d. 13 — vlhké, bohaté.
Celkové jsou spoledenstva jilmového luhu na hridech nej-
méné pozménéna z celého spektra luZnich spolecenstev.

Jilmovy luh vileckovy — 1L4, 5,67 ha, 25,5 %

Zaujima vétsi souvislou plochu v SZ &asti rezervace
a mens$i plochu v SV &asti. Jedna se zejména o precho-
dy od hridi k dubovym jasenindm. Stanovistni pomé&ry
zachycuji TTP €. 2 a 10.

Pudni poméry charakterizuje TTP &. 2:
Of — 0-1 cm - rychle se rozkladajici opad — mull,
Am/(Aln) - 1-13 cm — Cernohnéda, piscitohlinité, krup-
nata, drobiva, Cerstvé vlhka, kypra,
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Iv.

Lesni typ: 1L6 — Jilmovy luh na hridech - Forest type 1L6 - Elm floodplain on massifs
1 1 1 v \4 v VI VI VI VIII | VIII | VIII
2 | Tt | B 17 | o | | 172 | o k| o7 | e |
Celkovi pokryvnost! 100 % 95 % 95 % 98 %
Synusie dfevin?
Pokryvnost dfevin® 30 % 60 % 70 % 40 %
I Quercus robur . . 5% . " . . ; 10 %
11 Acer campestre . . 25 % " ; . ; : : ; ; 10 %
Carpinus betulus . . . . . 20 % " Y 15 %
Juglans nigra g . 5 2 8 40 %
Tilia cordata ‘ ; x < ; ; ; . e : ; 30 %
m Acer campestre ¢ . 5% . , . " s 8 . ® 3%
v Acer campestre . . . . : 2% . . 2 s : 1 %
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Juglans nigra % g 5 . % 1 %
Sambucus nigra . g -
Tilia platyphyllos . . : . ¥ 1 %
Via Acer campestre ‘ . - v ; s 3 + |43 : : 1
Carpinus betulus ‘ . + i ; o i 1 +3
Crataegus monogyna § ‘ + s . : Y + 1
Fraxinus angustifolia . 5 - < E . " + -2 ; i 1
Juglans nigra . 5 5 s § 2 5 s -
Pyrus communis 5 5 -
Rosa sp. § ¥ s § E i s - -
Rubus cuesius E P 5%
Sambucus nigra § X - 5 - 3 5 - - R 3 +
Tilia platyphyllos : g + ; i 8 i - 1
Vip Acer campestre s ? + N + + ) + | : & |
Carpinus betulus i 2 - s + + § | 1 & § 1
Crataegus monogyna i 3 : R - -
Fraxinus angustifolia : s § § J . 5 - 1
Rubus sp. § ¥ +
Sambucus nigra 5 i § 3 - - 5 5 3 5 % -
Tilia cordata 5 * -
Tilia platyphyllos ¥ r 8 i - - 3 -
v, Carpinus betulus i 7 3 g + + 5 + + : 3 -
Synusie bylin*
Pokryvnost bylin® 95 % (100 % 75 % | 90 % 50 % | 60 % 65% |95 %
Lathyrus vernus B 34 + - +
Astragalus glycyphyllos B 4 - -
Dactylis glomerata B 4 + +2 1
Dactylis polygama B 4 1 -3 +
Impatiens parviflora C 4 - + +
Pulmonaria officinalis B 4 + \ | | -2 1 + + | | 1
Vignea muricata subsp. divul. B 4 +
Cardamine impatiens B 4/6 . 4 3 P . 1 | 5 + -
Veronica chamaedrys B 4/10 S 1 - 1 § - + 2 + ‘ : -
Veronica hederifolia C 4/10 2 1 5 F 3 3 S i : 9 |
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Pokra¢ovdni tab. IV — Continuation of tab, IV

Lesni typ: 1L6 — Jilmovy luh na hridech ~ Forest type 1L6 - Elm floodplain on massifs
1 I I A% v v VI VI VI VIII | VIII | VI

1973 | Jo0a | 1994 | 1973 | o0a | 1994 | 1973 | io0a | 1994 | 197 | is0a | 1506
Brachypodium sylvaticum B 413 1 : + 1 2 1 3 i -2 1 ¥ -2
Campanula trachelium B 54 é : . : ; ¢ § ; + L i -
Galium odoratum B 5 1 + 2 + -2 1 - 1
Milium effusum B 5 1 1 1 + +
Paris quadrifolia B 5/13 > 4 ; ; _ 4 ¢ . 2 3 g -
Aristolochia clematitis b* 6/4 + d + + : -2 ; ; . 1 : 1
Clwémphyllum temmulum C 6/4 2 P - 2 ] -2 . ) 5 : 2 1
Lapsana communis B 6/4 + b + . A 1 ; ’ 1 5 : 1
Lamium maculatum C 6/5 )| -3 —4 | +2 -2 + + + 1 1 -2
Alliaria petiolata C 6 1 - + 1 1 + - 2
Geranium robertianum B 6 - - I + | +
Chelidonium majus C 6 + 1 - | - |
Urtica dioica C 6 3 -2 -4 2 | -2 1 + | 3 1 -4
Allium ursinum C 6/13 1 | 1
Guleopsis pubescens B 9 |
Maianthemum bifolium B 9 -
Scrophularia nodosa B 10/9 § 3 - ) ; s +
Moehringia trinervia B 10 5 7 ' ‘ 4 s . 4 8 |
Viola reichenbachiana B 10 : + 5 3 1 - - 1 |
Cuardamine pratensis b 12 i 3 i . 2 ; § +
Deschampsia caespitosa b* 12 ; . ; 3 3 : + D 1
Lysimachia nummularia b* 12 S i 3 ¥ % - 3 A +
Poa trivialis b* 12 P ; % +
Chaerophyllum aromaticum  ¢*12/14 . +2 - 2 + E 5 -2 3 3 +3 +
Galium aparine C 13/6 5 5 1 3 + - + a i +
Geum urbanum B 13/10 é 3 1 + 2 + + v + 2 - 1
Anemonoides ranunculoides  C 13/12 . 1 s 3 -2 . E 1 3 : 1
Rubus caesius b*13/12 : : : g , s + > 1 2 : 1
Rumex conglomeratus c*13/12 ¥ " - +
Symphytum officinale b*13/12 3 : 3 +
Aegopodium podagraria ¢t 13 + . +2 = . . 1 2 +2 1 . +2
Circaea lutetiana 13 1 ’ : 1 s : 1 : 1 1
Festuca gigantea B 13 . ¢ | % . + | . < s . 1
Glechoma hederacea b* 13 + 3 . 1 i ’ | - : 1
Isopyrum thalictroides c 13 . + i
Stachys sylvatica B 13 | : - | 4 | | 6 I 2 . |
Stellaria nemorum cC 13 ! 1 % » -2
Ficaria verna c*13/14 3 +3 y : -2 . F 1 g > +2
Cuscuta epithymum y 3 + d § . P 3 3 . . -

For 1-5 and notes see Tab. III

A - 13-35 cm — hné&d4, do spodiny blednouci, pis¢ito- Go = 75+ cm — hnédo¥eda aZ $eda, hlinita, prizmaticka,

hlinita, drobtovita, derstvé vlhka, tuh4, vlhka.

Bvg - 35-75 cm - svétlehn&d4 aZ Zlutohnéda se zfetel- Vysledky pudnich rozbori podavaji tab. IX, XI
nymi Sedymi skvrnami, pis€itohlinita, prizmatickd, a XIII. Padni subtyp je fluvizem kambicka (FMk).
slehla, Cerstva aZ vlhka, Pudni druh je pida pis¢itohlinitd. Humusové subfor-
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1L6 — JILMOVY LUH NA HRUDECH

1973 1994

1973 1994

1, 2, 3, 4. Zmény fytocen6z — Changes in phylocenoses

Zmény fytocen6z — Vysvétlivky: — Changes in phytocenoses — Ex-
planatory notes:

TTP — trvald typologickd plocha — permanent type plot

E.s. — ekologicka skupina rostlin — ecological group of plants

++
+

ma je pravy mull. Padni reakce zistava pies nepa-
trné zmény neutralni (tab. IX). Nasycenost sorp¢ni-
ho komplexu se mirné zvySila a dosahuje témér
100 %. Mimoradné silny je trend zpomaleni dekom-
pozi¢nich procest v pudé, na coZ poukazuje silné
zvySeny pomér C : N.

Zmény ve fytocen6zich jsou zachyceny v tab. I, II, IIT a grafech
5 a 6. Z hlediska trofickych naroki nedoslo k vyraznym zméndm.
Zastoupeni po¢tu druhi nitrofilnich na TTP 2 mirné kleslo (z 27 %
na 20 %), naopak na TTP 10 zastoupeni mirné vzrostlo (ze 32 % na
47 %) (tab. IT). Uvedené zmény jsou opacné v piipad€ mezotrofnich
druhi fady B (Ambros, 1991). V obou pfipadech viak doslo k ni-
ristu zastoupeni druhi nesnédSejicich delsi zamokfeni rizosféry (ze

E.s. 3 — vysychavé, bo-
haté — drying up, rich

Es. 11 - stfidavé vIhké,
stiedné bohaté — alterna-
tely moist, medium rich

Es. 12 - vlhké, stiedné
bohaté — moist, medi-
um rich

E.s. 13 — vlhké, bohaté —
moist, rich

E.s. 4 — mirné vlhké, 7
bohaté — slightly mo- /
ist, rich 4

ll
=
2

]
NRHHHH

E.s. 5 - Cerstvé, bohaté
— fresh, rich

E.s. 6 — nitrofilni — nit-
rophilous

E.s. 14 - mokré, proudici
voda - moist, strea-
ming water

E.s. 9 — mirné vlhké,
chudé — slightly mo-
ist, poor

E.s. 15 — mokré, stagnu-
jici voda — moist, stag-
nant water

E.s. 10 - Cerstvé, stied-
né¢ bohaté - fresh,
medium rich
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1973 1994 1973 1994

1L4 — JILMOVY LUH VALECKOVY
TTP X

TTP I

=TI - R

IREERE]
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i

1973 1994

1973 1994

5, 6. Zmeény fytocen6z — Changes in phytocenoses

64.% na 76 % na TTP 2 a ze 63 % na 68 % na TTP 10) na dkor
druhi snaSejicich zamokieni. V rdamci skupiny druhi snasejicich del-
3i zamokfeni je patrny trend Gbytku téchto druhu (tab. II). Spolecen-
stvo reagovalo mirnym prumérnym ndristem poétu druht (tab. I)
a z hlediska podobnosti fytocendz jak kvalitativni, tak kvantitativni
lze spole¢enstvo fadit hned za jilmovy luh na hridech jako druhé
nejméné pozménéné (tab. I). To viak neznamend, Ze se v absolutnich
hodnotich jedni o takika podobnd spoletenstva se spoleCenstvy
v roce 1973. Uvedeny poznatek o zméndch zastoupeni druhi podle
trofnosti je pii pohledu na kvantitativni stranku téméf nepodstatny,
nebof zastoupeni e.s.d 6 - nitrofilni se na obou TTP nezménilo (napf.
na TTP 10 z pavodnich 33,9 % na 36,5 %). Zde je spiSe zajimavi
vyména dominantniho druhu - Urtica dioica byla nahrazena druhem
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V.

Lesni typ: 1L8 — Dubova jasenina s pryskyfnikem plazivym — Forest type 1L8 - Oak-ash stand with Ranunculus repens

XIIT XIIT XIIT X1V X1V XV XV XV XV
1973 | oos | oo | 197 | iooa | oo | 197 | oo | oou
Celkové pokryvnost' 95 % 95 % 98 %
Synusie dfevin®
Pokryvnost dfevin® 95 % 65 % 70 %
1 Fraxinus angustifolia 7%
11 Acer campestre 55 %
Fraxinus angustifolia 5% 50 %
Quercus robur 5%
Ulmus minor 5%
I Acer campestre 3% 1 %
Carpinus betulus 6 %
Fraxinus angustifolia 2%
Quercus robur 2% g
v Acer campestre 1 % 10 %
Crataegus monogynu 10 % 10 %
Via Acer campestre +3 | 1
Carpinus betulus +3 +2 -2
Crataegus monogyna -
Euonymus europaeus
Fraxinus angustifolia +3 1 1
Juglans nigra =
Rubus caesius + |
Tilia platyphyllos -
Ulmus minor +
Vi,  Acer campestre -3 1
Carpinus betulus 1 1
Fraxinus angustifolia -2
Rosu sp. +
v, Carpinus betulus + +
Synusie bylin*
Pokryvnost bylin’ 0% | 95% 35% | 90% 50% | 90%
Dactylis glomerata B 4 + 1
Dactylis polygama B 4 +
Impatiens parviflora C 4 1 - +2
Pulmonariu officinalis B 4 + 1 -
Vignea muricata subsp. mur. B 4 -
Cardamine impatiens B 4/6 + - + -
Veronica chamaedrys B 410 - -
Brachypodium sylvaticum B 4/13 +2 +4 +2
Galium odoratum B 5 - -
Chaerophyllum temulum C 6/4 +
Lapsana communis B 6/4 | + 1
Lamium maculatum C 6/5 1 +
Alliaria petiolata C 6 - -
Anthriscus sylvestris (o] 6 1 -
Geranium robertianum B 6 - =
Urtica dioica C 6 3 1 1 2 1 -2 2 1 +
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Pokracovini tab. V - Continuation of tab. V

Lesni typ: 1L8 — Dubova jasenina s pryskyfnikem plazivym — Forest type 1L8 - Oak-ash stand with Ranunculus repens
XIII XIIn XIII XV XIv X1V XV XV XV
1973 | Yoos | fooa | 197 | oo | foos | 17 | logs | oo
Cerastium vulgare B* 8 + i 5 -
Epilobium collinum AB 9 -
Galeopsis tetrahit B 9 1
Calamagrostis epigeios B 9/11 -
Moehringia trinervia B 10 -
Viola reichenbachiana B 10 o 1 1 1
Agrostis stolonifera B 11 2
Ajuga reptans B 12 + -
Cardamine pratensis b 12 3 -2 - + 1 1 1
Cirsium palustre b 12 -2
Deschampsia caespitosa b* 12 1 + -2 3 ) 1 3 < -3
Lysimachia nummularia b* 12 1 1 + + |
Poa trivialis b* 12 +
Prunella vulgaris B 12 - -
Ranunculus repens b* 12 3 1 1
Chaerophyllum aromaticum  c*  12/14 1
Galium aparine C 136 + 1 1 +
Geum urbanum B 13/10 + - 1 + - +
Anemonoides ranunculoides C  13/12 1
Myosoton aquaticum c 1312 -
Rubus caesius b* 1312 + +2 1 1
Rumex conglomeratus 1312 | 1 | | + -
Symphytum officinale b* 1312 + |
Circaea lutetiana i 13 | | |
Festuca gigantea B 13 |
Glechoma hederacea b* 13 1 + | 1 -2 1 + +
Persicaria hydropiper b 13 1 +
Stachys sylvatica B 13 1
Ficaria verna 1314 +2 +2 : : +3
Vignea remota [ 14 | 1 +
Caltha palustris b 15/14 +
Phalaroides arundinacea b 1514 |
Carex gracilis b 15 +
Galium palustre b 15 + 5 +
Iris pseudacorus b 15 -
Lysimachia vulgaris b 15 | +
Phragmites communis be 15 =
Stachys palustris b 15 +
Vignea vulpina b 15 1

For 1-5 and notes see Tab. III

Lamium macull Vy 4 je zm&€na vihkostnich pomé&ri. Na
TTP 2 doslo k poklesu zastoupeni e.s.d. 13 - vlhké, bohaté z 25,9 %
na 17,4 % (napf. ubytek druhu Glechoma hederacea), na TTP 10 z
25,2 % na 14,9 % (také abytek Glechoma hederacea). Narist zastou-
peni e.s.d. 4 — mirn& vlhké, bohaté na TTP 2 (graf 5) lze pficist
vétsimu roz3ifeni Dactylis polygama a Impatiens parviflora, zati)

stejny trend na TTP 10 (graf 6) reprezentuje Dactylis glomerata.

450

Popsany trend potom uZ jen dokresluje Gplné vymizeni e.s.d. 14 —
mokré, proudici voda, zastoupené druhem Vignea remota.

Na jilmovém luhu valec¢kovém kleslo pocetni i plo3-
né zastoupeni rostlinnych druht vazanych na vihka sta-
novi$té a doSlo k mirnému rozsifeni druhdi stanovist
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1L9 —- DUBOVA JASENINA S METLICI TRSNATOU
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7, 8,9, 10, 11. Zmény fytocenéz — Changes in phyotocenoses

mirné vlhkych. Vé&tsi zastoupeni nitrofilnich druht se
neprojevilo.

Dubova4 jasenina s metlici trsnatou — 1L9, 7,26 ha, 32,6 %

Je plo$né nejrozséhlej$im lesnim typem v rezervaci
a tvori tfi souvislé plochy, zejména v J ¢asti uzemi. Ty-
to plochy byvaji jiZ pravidelné zaplavovéany. Stanovist-
ni poméry zachycuji TTP €. 3, 4,7, 11 a 12.

Pudni poméry zachycuje sonda na TTP ¢. 7:
Of — 01 cm - rychle se rozkladajici opad — mull,
Alh - 1-10 cm — hnédofernd, pisc¢itohlinita, silné pro-
huméznénd, krupnaté, Cerstva,
Aln/(Bmt) — 10-40 cm — tmavohnéda, s jednotlivymi
naznaky mramorovani ve spodni Casti a jednotlivymi
konkrecemi, hlinita, drobivd, Cerstvé,
Bmt/Go — 40-55 cm — svétle hnéda, jemné mramorova-
na, jilovitohlinita, prizmaticka, tuha, vlhka,
Go - 55+ cm — Sedohn&da aZ $eda, jilovitohlinita, priz-
matickd, tuh4, vlhka.

Vysledky pudnich rozborii podavaji tab. X, XII
a XIV. Pudni subtyp je fluvizem kambicka (FMk) az
fluvizem pseudoglejova (FMg), nebot je slabé vyvinut
Bm horizont s ndznaky mramorovani. Pidni druh je pu-
da hlinita (aZ jilovitohlinitd). Humusovéa subforma je
pravy mull. Pidni reakce je i pfes mirny nartst pH neu-
tralni (tab. X). Sorp&ni komplex je plné nasycen a jeho
nasycenost stoupla na plnych 100 %. Pomér C : N po-
tvrzuje trend zpomaleni dekompoziénich procesu, patr-

ny na viech stanovistich.

Zmény fytocenéz dokumentuji tab. I, II a VI a grafy 7, 8, 9, 10
a 1. Kromé& TTP 3 doslo na viech TTP k néristu zastoupeni druhi
eutrofné-nitrofilni trofické fady C a opaéné doslo k poklesu zastou-
peni druhu fazenych do trofické fady B — mezotrofni (tab. II). Tento
ndrist, resp. pokles nepiesahuje viak na Zddné TTP 11 % z celkové-
ho poctu druhu, zatimco pokles v zastoupeni druhti sniSejicich za-

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440473

1973 1994

mokieni rizosféry v prib&hu vegetatniho obdobi je mnohem mar-
kantnéjsi a dosahuje i 30 % z celkového poétu druhui ve srovnani se
stavem v roce 1973 (tab. IT). Na tomto lesnim typu doSlo k vyrazné-
mu zvySeni pramérného poctu druhi z pivodnich 9,7 na 24,8 (tab.
I a VI). S timto ndristem se objevily zcela nové dominantni druhy,
které dnes udévaji rdz celému spoledenstvu na tomto lesnim typu —
Dactylis glomerata, Impatiens parviflora, Brachypodium sylvaticum.
Koeficienty podobnosti fadi spolecenstvo mezi siln& pozménéné, ze-
jména velmi nizké hodnoty indexu kvantitativni podobnosti dokazuji,
Ze spolecenstvo se velmi rychle vyviji a méni (tab. I). Na TTP &. 3,
7, 11, 12 doslo k narustu zastoupeni e.s.d. 13 — vlhké, bohaté. Tento
trend reprezentuji napf. druhy Geum urbanum, Stachys sylvatica,
Glechoma hederacea, Festuca gigantea. Soudasné viak doslo i k na-
ristu zastoupeni e.s.d. 4 — mimé& vlhké, bohaté, reprezentované ze-
jména druhy Dactylis glomerata, Dactylis polygama, Impatiens par-
viflora. Uvedené posuny jsou kompenzoviny tbytkem zastoupeni
zejména u e.s.d. 12 — vlhké, stiedné bohaté, zv1ast€ u druhl Des-
champsia caespitosa, Ajuga reptans, Ranunculus repens (tab. VI
a grafy 7-11). Z tohoto hlediska je ziejmy posun k bohatSim spole-
censtviim s mirnym posunem k sus§im spolecenstvim ( e.s.d. 12 ma
piibliZzn€ stejné niroky na vlhkost prostfedi jako e.s.d. 13, je zde
vyrazn&j§i rozdil v trofické ndrognosti, takZe trend k sudSim spole-
Censtviim je nutné posuzovat na zikladé sou¢tu hodnot téchto dvou
e.s.d. ve srovndni s niristem e.s.d. 4).

Ve fytocenézédch doSlo k vyraznému zvySeni poctu
druht. Je zfejmy trend posunu spolecenstev k troficky
ndro¢néj$im spolecenstvam. Posun v zévislosti na vlh-
kosti prostiedi je kromé TTP 7 zietelny smérem ke spo-
leCenstviim na vodu méné naroénym. Vytvorila se zcela
novi spoleCenstva, coZ potvrzuje napf. i silné omezena
dominanta piivodnich spolecenstev — Deschampsia caes-

pitosa.

Dubovi jasenina s pryskyinikem plazivym - 1L8,
3,89 ha, 17,5 %

Zaujimé souvislou plochu ve stfedni &asti Gzemi
a druhou vEtsi plochu v J &asti. Charakterizuje pfecho-
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Lesni typ: 1L9 - Dubovi jasenina s metlici trsnatou — Forest type 1L9 - Oak-ash stand with Deschampsia caespitosa

111

Il

—
=

v

v

2

VII | VII | VII

XI

<]

XI

X1

=

X

1973

7. 4. 1994

19. 7. 1994

1973

7. 4. 1994

19. 7. 1994

7. 4. 1994
20. 7. 1994

1973

1973

12. 4. 1995

28. 7. 1994

1973

12. 4. 1995

28. 7. 1994

I

1

Vib

Celkovi pokryvnost'
Synusie dfevin?
Pokryvnost dfevin?

Fraxinus angustifolia
Quercus robur

Acer campestre
Carpinus betulus
Fraxinus angustifolia
Ulmus minor

Acer campestre
Carpinus betulus
Acer campestre
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Rosa sp.

Ulmus minor

Acer campestre
Alnus glutinosa
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Euonymus europaeus
Fraxinus angustifolia
Juglans nigra
Quercus robur

Rosa sp.

Rubus caesius
Sambucus nigra

Tilia cordata

Tilia platyphyllos
Ulmus minor

Acer campestre
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Fraxinus angustifolia
Quercus robur

Rosa sp.

Rubus caesius
Sambucus nigra

Tilia platyphyllos
Acer campestre
Carpinus betulus
Fraxinus angustifolia

Tilia platyphyllos

Synusie bylin*

)
w
R

oy
S
R

65 %
5%

2%
5%
1 %
9 %

)
(=]
R

3
S
=

8%
8 %

7%

©
%
8

75 %

20 %

20 %
10 %

20 %

2%
-2

©
b
R

70 %

20 %
15 %

w oW
® N

+2

-2

+2

o
&
N

=
Py
R

- 140 %

20 %
10 %

1 %
1 %
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Pokracovéni tab. VI — Continuation of tab. VI

Lesni typ: 1L9 — Dubovi jasenina s metlici trsnatou — Forest type 1L9 - Oak-ash stand with Deschampsia caespitosa

Imr | o | or | v | Iv | IvVv | VI | VII | VII | XI [ XI | XI | XII | XII | XII
Pokryvnost bylin® 95 % 30 %|60 % 35 %|35 % 40 %|90 % 30 %|60 %
Poa annua BC 3/4 1
Dactylis glomerata B 4 1 -2 1
Dactylis polygama B 4 + + -
Impatiens parviflora C 4 -2 3 . |=2 0 . 1 e D 1
Pulmonaria obscura B 4 +
Pulmonaria officinalis B 4 -
Vignea muricata subsp. divul. B 4 -
Cardamine impatiens B 4/6 1 + + 1 . - . + - : . - / ¢ -
Veronica chamaedrys B 4/10 ; » - " ‘ A ' ‘ - ’ . -
Veronica hederifolia C 4/10 s g A i +
Brachypodium sylvaticum B 4/13 s . -2 . g | F . |-2 + .|-2 , . |+2
Campanula trachelium B 54 5 4 . 3 . 3 . i + ¥ F -
Milium effusum B 5 1 -
Carex sylvatica B 513 + . . : 4 1 1 3 8 |
Chaerophyllum temulum C 6/4 ; . , : ' + ¢ 1 1 . " -
Lapsana communis B 6/4 3 . 1 i : I 3 ; 1 A ; 1 ] : -
Lamium maculatum C 65 3 > - 5 + + G | |
Alliaria petiolata C 6 = + -
Anthriscus sylvestris c 6 +
Geranium robertianum B 6 - - -
Urtica divica C 6 + + 1 1 1 + | 4 I |2 2 (-2 |43 1 1 [+2
Allium ursinum C6/13 -
Cerastium vulgare B" 8 + + - -
Silene vulgaris B 98 -
Epilobium collinum AB 9
Galeopsis tetrahit B 9 +
Muaianthemum bifolium B 9 - -
Taraxacum officinale B 9 -
Senecio ovatus B 10/5
Scrophularia nodosa B 10/9 % . - 3 . -
Dryopteris carthusiana A 10 @ " s ; . s . . +
Moehringia trinervia B 10 . + . . +
Viola reichenbachiana B 10 . 1 - .2 | ¢ + + 1 1 ‘ s | 1
Agrostis stolonifera B 11 . 5 . . » . . ; v . . ¢ 1
Ajuga reptans B 12 1 % . . . . + . " 1 . s 1
Cuardamine pratensis b 12 1 1 + 1 | + + 1 - . - 5 : |
Deschampsia caespitosa b 12 |2 . |4 1 o+ 1 ; 1 | 3 1
Lysimachia nummularia b* 12 > - + + .2 . . + . . . . ¢ +
Prunella vulgaris B 12 = . + g 3 -
Ranunculus acer b 12 8 o 5 + 4 : A 6 5 -
Ranunculus repens b* 12 1 3 . 1 : : | 5 . + . . 1
Chaerophyllum aromaticum ~ c*12/14 5 3 5 . i A ; ; +
Galium aparine C 13/6 + - - + + - Z - " 1 | i : %

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473 . 453



Pokragovini tab. VI — Continuation of tab. VI

Lesni typ: 1L9 — Dubovi jasenina s metlici trsnatou — Forest type 1L9 - Oak-ash stand with Deschampsia caespitosa
m [ or | | Iv [ IV | IV | VII [ VII | VII | XI | XI | XI | XII | XII | XII
< g b g w =< v g
18| |z|8| |z|&| |&|8| |&|¢%
Slal=|83|=|8|Z=|8|s|a|B|3]x
Geum urbanum B 13/10 ’ - 1 - + - 1 - 1 1
A ides ranunculoid, C 13/12 . 1 1 +
Myosoton aquaticum c 13/12 - |
Rubus caesius b*13/12 : 1 +2
Rumex conglomeratus c*13/12 | i | | + + | - 3
Symphytum officinale b*13/12 ; 1
Aegopodium podagraria ¢t 13 1
Alsinula media B 13 -
Arctium minus 13 s 2 - - -
Circaea lutetiuna " 13 + % 1 + + -2 1 1 +
Festuca gigantea B 13 . s -3 | + 1
Glechoma hederacea b* 13 |+ 1 - | - 1| -2 - 1 1
Persicaria mitis b 13 i A -
Stachys sylvatica B 13 + -3 -
Ficaria verna c"13/14 a +2 +2 ¢ ‘ -2 2 o 2 i a +2
Vignea remota c 14 - - +
Galium palustre ' b 15 +

For 1-5 and notes see Tab. III

1L8 —- DUBOVA JASENINA S PRYSKYRNIKEM PLAZIVYM

TTP XIV
| |;|1
i

SO
&\\\\

1973 1994 1973 1994

dy k zamokfenym stanovi§tim vrbovych ol$in. Stano-
vi§tni poméry jsou charakterizovany TTP &. 13, 14
al5.

Pudni poméry zachycuje sonda na TTP &. 13:
Of — 0-1 cm - rychle se rozkladajici zbytky opadu —
mull,

454

12, 13, 14. Zmény fytocenéz —
Changes in phytocenoses

TTP XV

1973 1994

Alh — 1-8 cm - hnédocernd, hlinita, krupnatd, kypra,
Cerstva,

Aln/Alg — 8-24 cm - hnéd4, pomistné narezld, hlinita,
krupnatd, tuh4, Cerstvi,

Go — 25-48 cm — hnédoSed4, s rezivymi skvrnami, ji-
lovitohlinita, prizmaticka, tuha, vlhka,

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473



TYPOLOGICKA MAPA - RANSPURK

Type map — RanSpurk

114 - JILMOVY LUH VALECKOVY 5,67 ha
1L6 - JILMOVY LUH NA HRUDECH 2,69 ha

1L8 - DUBOVA JASENINA S PRYSKYRNIKEM PLAZIVYM 3,89 ha

1L9 - DUBOVA JASENINA § METLIC TRSNATOU 726 ha
B 1G5 INICIALNI STADIA VRBOVYCH OLSIN 030 ha
IGS - VRBOVA OLSINA $ CHRASTIC{ RAKOSOVOU 244 ha

CELEKEM 2.25ha

Topol. 8. 11. 1997

QREINL o AOPK R _ ctind Renes Ine T Veeka 2 kal 1097



B 10t v=3m

RANSPURK - PRIROZENE ZMLAZENI 1973

Ranspurk — Map of regeneration in 1973

BB ORESAKOVA SKUPINA

329 ha

(T HABR, BABYKA, LiPA, JASAN v=I1-3m 0,11 ha
=] HABR, BABYKA, JASAN v=4-6m 0,57 ha
BABYKA, JASAN, JILM, HABR, LIPA v=6-10m 423 ha
CELEKEM 8,20 ha

0,63 ha

Topol. 8. 11, 1997

1:4500

AOPK CR - stfed. Bmo, Ing. T. Vrika a kol., 1997



VYSVETLIVKY

©  BABYKA - ACER CAMPESTRE

a

TOPOL - POPULUS ALBA

©  OLSE - ALNUS GLUTINOSA

&  LIPA-TILIA CORDATA et PLATYPHYLLOS
@ JABLON - MALUS SYLVESTRIS

&  RESETLAK - RHAMNUS CATHARTICUS
@  ORESAK - JUGLANS NIGRA

@ JIROVEC - AESCULUS HIPPOCASTANUM
©  HLOH - CRATAEGUS MONOGYNA

o DUB-QUERCUS ROBUR

©  HABR - CARPINUS BETULUS

& JILM - ULMUS LAEVIS et MINOR

o JASAN - FRAXINUS ANGUSTIFOLIA

————

HRUSEN - PYRUS COMMUNIS
OSIKA-POPULUS TREMULA
LEZICI KMEN TVRDY

LEZICI KMEN NAHLY

LEZICI KMEN ROZPADLY

VYVRAT

a4
5 el
S q

o %,
&
R 'yg
Ra o
H N B
ASCY

NSPURK 1994

Sous

PAHYL

ZLOM

> SBOULI

-3

DVOJAK

s DVOJAK S PAHYLEM

DVOJAK SE ZLOMEM

©, TLOUSTKOVA TRIDA

TRVALA TYPOLOGICKA PLOCHA

HRANICE LESNIHO TYPU

HRANICE ZMLAZENI

gl 611, 1997

AOPK CR - st B, tng. T, ¥rtha s bek.
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RANSPURK - PRIROZENE ZMLAZENI 1994

Map of regeneration in 1994

I H10H 100 v=3m 0,27 ha
HLOH 100 v=5-6m 087 ha
B 12BR 100 v=7-10m 0,07 ha
HABR 70, BABYKA 30 v=0,5m 0,04 ha
B BABYKA 100 v=03-07m 0,15 ha

BABYKA 90, HABR 10 v=05-1.5m 0,04 ha

CELEKEM 1,44 ha

Topol. 8. 11. 1997

1+ 4500 AOPK CR - stied. Bmo, Ing. T. Vrika a kol., 1997
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Pfechod dubovych jasenin
vrbovym ol§indm dokumentuje
dobfe i stojici zbytkovd voda
po zdplavich. V pozadi kefové patro
hlohu (Crataegus monogyna), ktery
jediny odoldval nadmérnému tlaku
zvéfe pred oplocenim rezervace — The
transition of ¢ sh stand to willow-
alder stand is well documented
by remaining stagnant water after
floods. In the background there is
a hawthorn (Crataegus monogyna)
layer, which as the only species has
resisted to excessive pressure by the
game before the reserve was fenced

V  odrostlych,

skupindch charakteru tyCovin, které

ly jesté v dobé pred z
obory, dominuje habr (Carpinus
betulus), jasan (Fraxinus angustifolia)
a babyka (Acer campestre) — Grown-up,
compact groups of pole-stage stand
type that originated before the game
preserve establishment are dominated
by hornbeam (Carpinus betulus),
ash (Fraxinus angustifolia) and field
maple (Acer campestre) trees

3. Silnd vichfice v lednu 1994 zpiisobila

ych, vyhnilych stromi
a so Doslo k vyznamné zméné
porostni struktury a soucasné s oplo-
cenim re ek nastartovani
procesii piirozené obnovy porostu
na dosud nebyvalé plose a v nebyvalém
druhovém spektru dievin — A strong
gale in January 1994 caused windfalls
of many old decayed trees and dead
trees. There was an important change
in stand structure, and along with the
reserve fencing processes of natural
regeneration were initiated on an
unusually large area and in an unusual
tree species spectrum




Gr — 48+ cm - Sed4, ve spodiné modroSed4, s rezivymi
skvrnami, jilovitohlinitd, prizmaticka, velmi tuha,
vlhka.

Vysledky pudnich rozborti podivaji tab. X, XII
a XIV. Pudni subtyp je fluvizem glejova (FMg) s na-
znaky fluvizemé pseudoglejové (FMg). Pudni druh je
puda jilovitohlinitd. Humusové subforma je pravy mull.
Pudni reakce se vlivem nérustu pH pfesunula od mirné
kyselé k neutralni (tab. X). Sorpcni komplex je plné
nasycen. Zpomaleni tempa dekompozice organickych
materidlli opét potvrzuje silné zvySeni poméru C : N.
Pozornost zaslouZi nejvys§i mnoZstvi aerobnich bakte-
rii ze vSech posuzovanych vzorku (tab. XIV) a také
nejintenzivné&ji probihajici respirace ze vSech posuzova-
nych TTP (tab. XII).

Zmény ve fytocendézich jsou zachyceny v tab. I, Il a V a v gra-
fech 12, 13 a 14. Mirny ndrtst zastoupeni druhu trofické fady C -
eutrofné-nitrofilni a mirny pokles u fady B — mezotrofni (tab. II)
neni hlavnim faktorem zmény spoleCenstev na tomto lesnim typu. Je
jim silny pokles v zastoupeni druhi snasejicich zamokieni rizosféry
ve vegetainim obdobi, a to o plnych 40 % proti pivodnimu stavu
z roku 1973 (tab. II). Pfi tomto silném poklesu vSak dochizi ve
fytocenodze jako celku k néristu celkového primérného poctu druhd
z 15,5 na 25 (tab. I). Indexy kvalitativni i kvantitativni podobnosti
pak fadi spoleenstvo na rovinu s dubovou jaseninou s metlici trsna-
tou, tedy ke spolecenstviim silné pozménénym se zcela jinym sloZe-
nim fytocen6z (tab. I). Grafy 12 a 14 dokumentuji tbytek e.s.d. 15
— mokré, stagnujici voda, reprezentované v roce 1973 zejména druhy
Phalaroides arundinacea, Carex gracilis, Iris pseudacorus. Soucas-
né je patrny vyrazny ndstup e.s.d. 4 — mirné vlhké, bohaté (tentokrat
jiZz na viech TTP - 13, 14 a 1S5), zastoupené predeviim Impatiens
parviflora, Brachypodium sylvaticum. Posledné jmenovany druh je
pfechodem k e.s.d. 13 — vlhké, bohaté, jejiZ ndrust je patrny na TTP
13 (graf 12). Zastoupeni této e.s.d. je viak ddle reprezentovino ze-
jména druhem Rubus caesius. Minimilni zmény v zastoupeni (kvan-
titativni) doznala e.s.d. 12 - vlhké, stfedné bohaté. Silnou zménou je
viak jeji druhové sloZeni, kdy zcela vymizel pivodni dominantni
druh — Ranunculus repens. Za pozornost zde stoji také nastup druhu
Cirsium palustre. Vyrazny ustup e.s.d. 6 — nitrofilni (zejména na TTP
13 a 15) je reprezentovin tibytkem Urtica dioica, ktery lze vysvétlit
snad jen silnym zéistinem, tvofenym mladym nérostem, nebof o bo-
hatosti stanovi$té a jeho vhodnosti pro zminény druh nemuze byt
pochyb.

Celkové doslo k vyraznému posunu ke spolecen-
stviim nesnéiSejicim del$i zamokieni rizosféry a soucas-
né troficky naro¢nym. Zvysil se pocet druhli v bylinném
patru a vytvofily se zcela nové kompeti¢ni vztahy. Do-
minuji jiné druhy neZz pred 21 lety.

Vrbovi olfina s chrastici rdkosovitou - 1G5,
244 ha, 11,0 %

Tvofi jednu vétsi plochu v J ¢asti rezervace a néko-
lik malych ploSek po celém dzemi. Tyto plochy jsou
zejména po zaplavach déle zamokiené a nachazi se na
nich minimum stromu. Stanovistni poméry jsou zachy-
ceny na TTP &. 9.

Pudni poméry na TTP €. 9:

Of — 0-1 cm - rozkladajici se zbytky opadu — mull,
Alg — 1-10 cm — 8ed4, s narezlymi skvrnami, hlinita,
krupnatd, kypra, vlhka,

(Alg)/Go — 10-37 cm — tmavoSedd, s narezlymi skvr-
nami, jilovitohlinit4, prizmaticka, mokra,

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473

Gr — 37+ cm - $eda s pfechodem do spodiny do mod-
ro$edé, jilovitohlinit4, slehla, prizmaticka, s trvalou
hladinou vody.

Vysledky pudnich rozbori podavaji tab. X, XII
a XIV. Pudni subtyp je glej zbahnély (GL). Pidni druh
je puda jilovitohlinitd (ve svrchni &asti hlinitd). Humu-
sova subforma je pravy mull s naznaky raSelinného
mullu. Pidni reakce je i pfes mirny vzestup pH mirné
kyseld (tab. X). Pada je sorpéné plné nasycena.

Zmény fytocenéz dokumentuji tab. I, II a VII a graf 15. Z pro-
vedenych analyz byl prokdzan ibytek druhii mezotrofnich ve pros-
péch druhi nitrofilnich (tab. II), ale zejména silny dbytek druha
snasejicich zamokieni rizosféry b&hem vegetaéniho obdobi takika na
polovinu puvodniho zastoupeni. Tento trend je velmi vyrazny zvlasté
u druhii sndSejicich dlouhodobé aZ trvalé zamokieni rizosféry (tab. II).
Zvysil se poget druhi bylinného patra ze 17 na 23. Koeficienty
kvalitativni a kvantitativni podobnosti fytocen6z ukazuji, Ze doslo
k vytvoreni zcela odli$nych fytocenéz; jejich hodnoty jsou nejniZsi
z celého \izemi NPR Ran3purk (tab. I). Nejvyrazné&jsi je pokles za-
stoupeni e.s.d. 15 — mokré, stagnujici voda (z 69,5 % na 12,5 %),
ktery se projevil tiplnym vymizenim druhti Phalaroides arundinacea,
Galium palustre, Iris pseudacorus, Lysimachia vulgaris atd. Vyrazné
se zvySilo zastoupeni e.s.d. 12 — vlhké, stfedné boha(é (ze 4,6 % na
41,0 %), reprezentované zej druhem Descham ¢ )
e.s.d. 6 — nitrofilni (Urtica divica) a e.s.d. 4 — mirng vlhké bohaté
(Dactylis glomerata, Impatiens parviflora). Druhy snasejici dlouho-
dobé zamokfeni dnes vyraznéji reprezentuje pouze Phragmites com-
munis (tab. VII a graf 15).

Doslo k zasadni zméné spoleenstva s vyraznym po-
sunem k vodou méné ovlivnénym spoledenstviim
a s mirnou eutrofizaci prostredi.

Inicidlni stadia vrbovych olSin — 1G3, 0,30 ha, 1,3 %

Tento lesni typ je tvoren nejniz§imi polohami s dlou-
hodobé stagnujici vodou (zejména po obnoveni zaplav),
ktera ve srazkové piiznivych letech viibec nevysycha.
V obdobi po regulaci feky Moravy, kdy ustaly zaplavy,

1G5 - VRBOVA OLSINA S CHRASTICI

RAKOSOVITOU
TTP IX
B
15. Zmény fytocenéz -
1973 1994

Changes in phytocenoses
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Lesni typ: 1G5 —~ Vrbova olSina s chrastici rdkosovitou — Forest
type 1G5 — Willow-alder stand with Baldingera ar

ed

IX IX IX
. 1973 | fogs | 1904
Celkové pokryvnost! 90 %
Synusie dfevin®
Pokryvnost dfevin® 60 %
I 2
I Fraxinus angustifolia 50 %
I Acer campestre 10 %
v Crataegus monogyna +
Vlu
Vie Acer campestre -
Carpinus betulus +
Crataegus monogyna 1
Fraxinus angustifolia 1
Rhamnus catharticus -2
vV, Carpinus betulus +
Synusie bylin*
Pokryvnost bylin® 65% | 90 %
Dactylis glomerata B 4 -2
Impatiens parviflora C 4 1
Cardamine impatiens B 4/6 1
Veronica chamaedrys B 4/10 -
Brachypodium sylvaticum B 4/13 -2
Carex sylvatica B 513 1
Chaerophyllum temulum C o6/4 +
Lapsana communis B 6/4 1
Alliaria petiolata C 6 - 5
Urtica divica (o) 6 + -2 -2
Scrophularia nodosa B 10/9 - +
Moehringia trinervia B 10 +
Solidago canadensis B 10 +
Viola reichenbachiana B 10 1
Cuardamine pratensis b 12 + | -
Deschampsia caespitosa " 12 1 | +3
Lysimachia nummularia b* 12| +
Prunella vulgaris B 12 +
Ranunculus acer b 12 +
Galium aparine C 13/6 1 |
Geum urbanum B 13/10 - 1
Anemonoides ranunculoides  C 13/12 1
Myosoton aquaticum c 13/12 1
Rubus caesius b*13/12 + |
Rumex conglomeratus c*1312 +
Symphytum officinale b¥13/12 : -
Glechoma hederaceu b* 13 1 +
Persicaria hydropiper bis A3 2
Stachys sylvatica B 13 2 +
Ficaria verna c*13/14 +2
Myosotis palustris b 14 1

Vignea remota c 14 +

Phalaroides arundinacea b 15/14

Epilobium roseum be 15 . i +
Galium palustre b 15 1

Iris pseudacorus b 15 +

Lycopus europaeus b 15 +

Lysimachia vulgaris b* 15 1

Phragmites communis be 15 : 1 -2
Poa palustris b 15 s 5 1
Stachys palustris b 15 -
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For 1-5 and notes see Tab. III

doslo i zde k silné proméné spolecenstva s piesunem
ke spektru druhii méné niro¢nych na vodu.

Paralelni TTP na stanovisti jilmového luhu na hridech
(1L6)

Paralelni TTP je umisténa na vrcholu vys§iho hridu
cca 150 m severné od hdjovny Doubravka.

Popis pudni sondy na TTP paralelni:

Ol - 0-2 cm - slehlé jehlici, opadanka, té€Zko rozloZi-
telny opad,

Of — 2-3 cm — Castecné rozloZeny opad,

Am - 3-15 cm - tmavohnéda, humdzni, piscitd, velmi
kypra, sucha,

Bv — 1540 cm - hnéda, piscCita, mirn€ slehla, Cerstva,
Bv/C — 40+ cm - Zlutohnédéd aZz Zluta, piscitd, mirné
slehl4, Cerstva.

Vysledky pudnich rozbori podavaji tab. IX, XI
a XIII. Pudni subtyp je pfechodem od ¢ernozemé are-
nické (CMa) k &ernozemi &ernicové (CME) s naznaky
Sedozemé luvické (SMI), podobné jako na stejném les-
nim typu v rezervaci. JiZ horizonty nadloZniho humusu
vSak signalizuji jeho postupnou degradaci. Humusova
subforma je semimull aZ mullovy moder, nebot rozklad
organického materidlu probiha pomaleji a jsou vytvore-
ny dva odliSitelné horizonty nadlozniho humusu. Pudni
druh je puda piscitd. Doslo ke slabému vzestupu pH
a pudni reakce zlstdva mirné kyseld (tab. IX). Sorp&ni
komplex je nasyceny. Vyrazné je fadové vy$8i mnoZstvi
mikromycetii ve vzorku z horizontu Am neZ u ostatnich
TTP (tab. XIII).

SloZeni fytocenézy dokumentuje tab. VIII. Fytoce-
néza je vyrazné mezotrofni, s prevahou druhi nesnase-
jicich delsi zamokfeni rizosféry a se zastoupenim druhu
viubec nesnasejicich zamokieni. Mezotrofni charakter je
dén absenci listového opadu v borovém porostu a tedy
preruSenim kontinuity neustilého kolobéhu obrovského
mnoZstvi Zivin. Srovnani s fytocenézami na stejném
lesnim typu v rezervaci presvédCivé dokazuje postup-
nou degradaci stanovi$té vlivem pé&stovani borovice les-
ni. Zfetelny je trend néstupu typickych druht stanovist-
né degradovanych lest obnovovanych holosecné — Poa
pratensis, Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epi-
geios.
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VIIL
Lesni typ: 1L6 — Jilmovy luh na hriidech
paralelni plocha - 817 E 12 - Forest type 1L6 — Elm
floodplain on massifs parallel plot 817 E 12
1973 [19.7. 1994

Celkova pokryvnost! 80 %
Synusie drevin?
Pokryvnost dfevin® 40 %
I
I Pinus sylvestris 80 % 40 %
I
v Acer campestre

Pyrus communis

Quercus robur 5 |
Via Quercus robur ; +

Betula pendula i -
Vin Quercus robur ‘ +
Vg
Synusie bylin*
Pokryvnost bylin® 45 %
Berteroa incana BC* 2 -
Bromus inermis BD* 2 +
Melandrium pratense B* 2 -
Peucedanum oreoselinum B* 2 -
Euphorbia cyparissias B 218 1 -
Arrhenatherum elatius B 34 +2
Dactylis glomerata B 4 1
Dactylis polygama B 4 R}
Veronica chamaedrys B 4/10 +
Veronica hederifolia C 4/10 2
Lamium maculatum C 6/5 1
Urtica dioica (o] 6 |
Pou pratensis b* 873 : -2
Acetosella vulgaris A 8 +
Scleropodium purum 2
Anthoxanthum odoratum B 911 : |
Cualamagrostis epigeios B 911 2 -2
Senecio jacquinianus B 102 2 -
Elytrigia repens BC 10 3 1
Mnium affine 10 2
Rubus fruticosus 10 1
Festuca rubra p* 12 " |
Poa palustris b 15 +
Synusie mechorosta®
Pokryvnost mechorosti’ 70 %

B, c* atd. - kombinace trofické a hydrické fady podle Ambrose
(1991) — combination of trophic and hydric series according to A m -
bros (1991)

13 - ekologickd skupina druhti podle Plivy, Prusi (1969) -
ecological group of species according to Pliva, Pru$a (1969)

'total coverage, 2tree species synusia, 3tree sg’ecies coverage, *herb
synusia, Sherb coverage, “Bryaphym synusia, 'Bryophyta coverage
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DENDROMETRICKE CHARAKTERISTIKY
A JEJICH ZMENY

Prales celkem

Celkové zmény v dfevinném patfe rezervace uvadgji
tab. XV-XX a grafy 22, 23 a 24. Posun poctu stromu
v tloustkovych (tl.) tfidach vyjadfuje graf 22. Vyznam-
ny narist v 1.-3. tl. tfidé je zpusoben jiZ uvedenym
odristanim posledni generace zmlazeni pfed vznikem
obory. Z tohoto pohledu do§lo k vyraznému zlep3eni tl.
struktury stromt v rezervaci. Zastoupeni poctu Zivych
stromi v jednotlivych tl. tfidach je téméf idedlni, a po-
mineme-li absenci vét§iho mnoZstvi dorostu v 1. tl. tfi-
dé, bliZi se dnes dfevinny porost rezervace svou tloustko-
vou diferenciaci pfirodnimu lesu. Pohled na zménu
dfevinné skladby vak vyvolava otdzky nad sm&rova-
nim dal§iho vyvoje a nad budoucim podilem nékterych
dievin, zejména jilmu a dubu.

Zvysil se celkovy podet Zivych i odumfielych stromi |
v rezervaci (tab. XVI), v obou piipadech se zvétsil
i objem dfeva a kruhova plocha (tab. XVI). Hlavni vliv
staré dubové etdZe na primérné ukazatele — kruhovou
plochu a objem stromi na 1 ha — je i nadéle zfejmy (tab.
XX). PrestoZe je patrny silny pokles tohoto vlivu, je pfi
263 stromech na hektar primérna zasoba 563,04 m3, tj.
2,14 m? na jeden strom (v roce 1973 to bylo 2,91 m?
na jeden strom).

Po lednové vichfici z roku 1994 jednorazové stoupl
objem leZiciho dfeva, které podléha rychle dekompo-
zi¢nim procesim. Pfi dal§im opakovaném Setfeni jiZ
bude diky podrobnym zdznamim v mapédch moZné sta-
novit délky rozpadu jednotlivych druhi dievin v luhu.

Dub letni (Quercus robur)

Vyvoj zastoupeni dfevin v tlouStkovych tfidich je
piekvapujici u dubu letniho (graf 16). Jeho zastoupeni
v tl. tfidach 3.-7. se (byt nepatrné) zvySilo. Vysledna
kiivka z roku 1994 je podminéna jednak posunem di-
menzi normalnim pfiristem, jednak malou chybou,
zplsobenou odliSnou determinaci pfi puvodnich Setie-
nich v roce 1973, kdy nékteré duby byly oznaeny
v mapé znackou jiného druhu. Neni tedy vhodné ope-
rovat s hypotézami o zvySeném poctu dubii pfirozenou
cestou. Je vSak nutné podotknout, Ze naopak pfirozenou
cestou nedo$lo k vyraznému sniZeni jeho zastoupeni
i pfes vichfici z ledna 1994, ktera vyvratila pouze staré,
doZivajici stromy. Tato skutenost se projevila silng&j-
§im poklesem zastoupeni podle objemu stromii i kruho-
vych ploch, ale velmi nepatrné poklesem zastoupeni
podle poctu stromt (tab. XIX). Kfivka poctu stromii
v tl. tfidach je vyrazné dvouvrcholové a svéd¢i o nesta-
bilizované populaci dubu letniho at uz vlivem pavodni
pastvy, kdy dub tvofil kostru porostu — viz pravy vr-
chol, nebo vlivem absence zmlazeni v poslednich dese-
tiletich — viz levy vrchol téméf bez zastoupeni v 1. a 2.
tl. tfidé. Dal$i vyvoj populace dubu bude potiebné de-
tailné sledovat, zejména jeho konkurencni schopnost
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IX. Zmény chemismu pid v obdobi 1973-1994 — Changes in soil chemistry in the years 1973-1994

Cislo TTP' 1 Paralelni? 2
Horizont® Ah | Am | A/B) | AB A Am | (B) | Bv Ah |Am/(Aln)| A A
Mocnost horizontu* (cm) 0,5-10| 1-12 | 10-30 | 12-34 | 3-13 | 3-15 | 13-38 | /1540 | 1-10 1-13 10-30 | 73-35
Rok?. 1973 | 1994 | 1973 | 1994 1973 | 1994 1973 | 1994 1973 1994 1973 1994
pH - H,0 493 | 548 | 5.50 575 489 | 615 | 519 | 653 | 523 6,77 648 | 6,43
pH - KClI 425 | 487 | 478 516| 401 | 541 | 428 ( 562 | 44l 6,17 532 | 553
Cox (%) 375 | 927 | 093 802| 1,56 | 1,73 | 056 | 084 | 2,64 15,18 093 | 10,03
Nt (%) 050 | 022 0,11 007| 0,19 | 008 | 006 | 005| 037 0,27 014 | o011
C:N 75 | 42,1 85 |114,6 8,1 21,6 89 | 168 7.2 56,2 65 | 91,2
Al +H (mmol.100g™") | -=—-= | 010 | ——- 000| -—- | 098 | -—-=| 027 | --- 000 | ——-| 0.10
CEC (mmol.100 g‘l) ——= | 1245 | ——- 9,96 | ——- 422 | === 275 | --- 59,86 -—— | 43,67
S = CEC - (Al + H) 23,8 12,35 5.0 996 | 2,1 3,24 0,8 2,48 | 27,00 59,86 2420 | 43,57
BS=V (%) | 68,78 | 99,20 | 65,78 (100,00 | 31,34 | 76,72 | 30,76 | 90,12 | 80,12 | 100,00 | 93,44 | 99,77

Vysvétlivky — Explanatory notes:

Cox - procenta oxidovatelného uhliku — percentage of oxidizable carbon

Nt - celkovy dusik — total nitrogen

Al + H = vymé&nny hlinik a vodik — exchange aluminium and hydrogen

CEC - kationtovd vyménna kap - cation exchange capacity

S — okamZity obsah vymé&nnych bézi (Ca, Mg, K, Na, Fe, Mn) — instantaneous content of exchange bases (Ca, Mg, K, Na, Fe, Mn)

BS — stupeii nasyceni sorp&niho komplexu — degree of sorption complex saturation

mmol - milimol — millimol

'PTP No., 2p.’.\mllel, 3horizon, *horizon thickness, syem—

X. Zmény chemismu pid v obdobi 1973-1994 — Changes in soil chemistry in the years 1973-1994
Cislo TTP! 7 9 13, .
Horizont? Ah Alh A/Bg | Aln/Bmt Ag Alg Ah Alh Ag Alw/Alg
Mocnost horizontu® (cm) 1-9 1-10 9-53 1040 1-10 1-10 1-6 1-8 6-20 8-24
Rok* 1973 1994 | 1973 1994 1973 1994 1973 1994 1973 1994
pH - H,0 5,80 6,17 6,73 7.02 571 6,09 5,67 6,68 5.81 6,54
pH - KCI 517 559 5,47 6,23 5,18 559 4,93 6,25 4,75 6,03
Cox (%) 5,85 17,13 0,66 11,56 7,20 24,86 5,70 33,45 1,92 21,01
Nt (%) 0,65 0,29 0,15 0,15 0,56 0,74 0,89 0,80 0,32 0,59
C:N 9,0 59,1 43 77,1 12,9 336 6.4 41,8 6,1 35,6
Al+H  (mmoll00g') | --—- 000 | --- 000| --- 0,05 —_—— 005 | --- 0,00
CEC (mmol.100 g™") —-—— 5359 | --- 5176 | --- 86,54 - 105,00 | --- 94,59
S = CEC - (Al + H) 41,60 53,59 | 24,10 51,76 | 49,20 86,49 51,00 104,95 | 33,80 94,59
BS=V (%) 89,07 100,00 96,01 100,00 90,44 99,94 94,27 99,95 81,25 100,00

'PTP No., 2horizon, *horizon thickness, year ,

v nové se tvoricich plochach pfirozeného zmlazeni, kde
je jednotlivé zastoupen. Rozhodn& by ale mélo byt
k posileni populace dubu vyuZito plochy ofe$ikové
skupiny, ktera navic zaujima stanovi$té jilmového luhu
na hridech, tedy vhodné stanovisté i pro dub letni.

Zila kfivce pfirodniho lesa kromé 1. a 2. tl. tfidy. Nizky
pocet jedinct prokazuje neschopnost pfirozené obnovy
z divodi prezvéfeni. Zmény v poltu stromi i objemu
nejsou u jasanu nijak veliké, v obou pripadech je za-
znamenin velmi mirny pokles (tab. XVI a graf 23
a 24). Jasan je i nadale hlavni dfevinou v rezervaci
z hlediska objemu dfevni hmoty, pogetné jej vSak silné

Jasany (Fraxinus angustifolia, F. excelsior)
Vyvoj zastoupeni jasanu v tl. tfiddch dokumentuje

graf 17. Mirné se zvysilo jeho zastoupeni v tl. tfidach
3.-5. a jeho kfivka Cetnosti v tl. tfidach se vice pfibli-
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piedstihla babyka a habr. Paradoxné vyzniva zji§téni,
Ze jeho zastoupeni napf. podle objemu stromi v rezer-
vaci stouplo, oviem v absolutni hodnoté kleslo. Je to
zpisobeno jiZ zminénym silnym dbytkem objemu dubu
a také jilmu (tab. XIX a XVI).
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XI. Biochemické charakteristiky pid — Biochemical characteristics of soils

Ran3purk 16. 5. 1994 | Cislo TTP? 1 1 Paralelni® | Paralelni® 2 2
Biochemie! horizont* Am A/B Am Bv Am/(Aln) A
Respirace’ (mg CO,.100 g"L.h™") 3,182 0,155 0,367 0,102 0,528 0,439
Amonizace® (mg NH}.100 g~'.h7") 4919 3,708 ' 5,250 6,381 3,386 3,230
Nitrifikace’ (mg NO3.100 g~'.h™") 0,659 0,056 0,053 0,052 0,209 0,066
Celulézovy test® (%) 15,47 2,17 7,43 1,40 12,70 3,44
lbiochemist.ry. 2PTP No., 3pamllel. *horizon, srespir&:nion. Sammonification, "nitrification, "cellulose test
XII. Biochemické charakteristiky pid — Biochemical characteristics of soils
Ranpurk 16, 5. 1994 | Cislo TTP2 7 7 9 13 13
Biochemie! horizont? Alh Aln/(Bmt) Alg Alh Aln/Alg
Respirace? (mg CO,.100 g~'.h7") 1,812 0,350 3,986 4,776 0,528
Amonizace’ (mg NH$.100 g'.h7") 5,186 2,681 2,487 2,475 0,977
Nitrifikace® (mg NO3.100 g~'.h™") 0,181 0,068 0,320 0,832 0,075
Celulézovy test’ (%) 7,64 2,01 27,69 33,53 3,29
'biochemislry. 2PTP No., horizon, 4respimtion. Sammonification, “nitrification, "cellulose test
XIII. Mikrobiologické charakteristiky piid — Microbiological characteristics of soils
Ranspurk 16. 5. 1994 | Cislo TTP? 1 1 Paralelni* | Paralelni* 2 2
Mikrobiologie' horizont® Am A/B Am Bv Am/(Aln) A
Zivny agar (CFU.g™'.10%) 35,06 4,54 64,77 54,52 117,90 56,55
Aerobni bakterie’ $krobovy agar (CFU.g 105 | 37,64 6,30 4,52 0,30 65,10 25,55
Thorntoniiv agar (CFU.g"".10% 27,12 6,30 2,81 0,10 79,96 16,76
Aktinoiycesys Skrobovy agar (CFU.g™".10% | 123,70 3,53 25,00 0,00 112,80 30,00
Thorntoniv agar (CFU.g".10%) | 2580 1,00 28,00 0,00 76,90 5,76
Mikromycety” Jenseniv agar (CFU.g™".10%) | 1547 3,13 300,00 10,00 19,99 15,00
Azotobacter® Ashbyho agar (CFU.g"".10") 0,00 51,43 0,00 0,00 0,00 0,00
CFU - pocet mikroorganismi v | g suché zeminy — microorganism counts per 1 g of dry soil
lmicmbiology, 2PTP No., *horizon, 4p:u-zlllel. Saerobic bacteria, "nc(inomyceles. 7micr0mycetes. Razotobacter
XI1V. Mikrobiologické charakteristiky pid — Microbiological characteristics of soils
Ran3purk 16. 5. 1994 Cislo TTP? 7 7 9 13 13
Mikrobiologie' horizont? Alh Aln/Bmt Alg Alh Aln/Alg
Zivny agar (CFU.g™".10%) 76,87 39,66 83,38 678,90 48,48
Aerobni bakterie* skrobovy agar (CFU.g™'.10%) 90,09 18,38 96,54 169,09 17,74
Thorntonilv agar  (CFU.g™'.10) 55,25 15,11 53,35 114,85 19,18
gt Skrobovy agar (CFU.g™.10%) 78,10 2,50 124,30 89,30 37,30
Thorntontiv agar  (CFU.g™'.10%) 72,10 30,00 29,20 1,98 4,26
Mikromycety® Jensentv agar (CFU.g™".10%) 30,63 1,18 34,37 41,47 1,22
Azotobacter” Ashbyho agar (CFU.g™".10" 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

lmicrobiology. 2PTP No., *horizon, “aerobic bacteria, sactinomycetes, 6micromycetes. "azotobacter

Babyka (Acer campestre)

Podil babyky v dfevinném patie rezervace se v uply-
nulém obdobi zvysil, coZ dokumentuji grafy 23 a 24
i tab. XVI a XIX: Toto zvySeni odpovida trendu v pos-
lednich cca 30 letech, kdy se v pfirozené obnové uplat-
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nily zejména ,,polopionyrské* dfeviny jako babyka, habr
a k nim vtrouSené lipa. Kfivka Cetnosti stromu v tl. tfi-
déach (graf 18) u babyky se také pfibliZila kiivce pfirod-
niho lesa — kromé& prvnich dvou tl. tfid — ze stejného
divodu jako u jasanu. Z hlediska pocetnosti je dnes
babyka nejpocetnéjsi dievinou v rezervaci (graf 23) a tieti
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XV. Pocet Zivych stromu podle dfevin a tlouStkovych tfid (stojici bez poSkozeni + zlomy) — Number of living trees according to tree species

and diameter classes (standing trees without damage + breaks)

Ran3purk Zive'l
1973 Celkem'®
1994 1 2 314|567 8|9 1011|1213 |14]|15]|16(17 |18 |19 |20]21 |22
Babykn' 305 369(311|228|114| 55| 14 7 1403
205| 485|391(2841202| 80| 34| 8| 7 1 696
Jilm? 63 91| 58| 47| 33| 33| 25| 8| 5| 4| 2 1 2 Y 373
33 52| 33| 31| 23| 18| 12 11| 10| 2 2 227
Dub? 2 10| 14| 23| 17| 6| 6| 6 3| 34 -&140) 71 91 3| 3 62 157
2 10 23| 31| 26| 22| 10| 5| 7| 4| 3| 6 S{I12] 11 6|4 |2 1 | 191
Tasand 118 134 92|110(126| 84| 78| 64|44 | 17| 11| 6| 5| 3| 2 894
41 156|127 (108 (112 93| 75| 62| 48 | 32| 17| 10| 7 1 3 1 878
HabrS 150 83| 96|164|157(122| 34| 14| 3 2 825
489 639|161 | 65|105(110| 66| 16| 4| 2 1 1658
Llpo(‘ 20 15| 18| 15| 21| 21| 13| 7| 3 1 134
67 99| 23| 16| 18] 15| 19 6| 4 3 1 271
Hruged? 9| 10 7/ 1 27
2 71 9 8| 5 | 32
Jabloit® o IR .
1 1 2
Topol” 1 2 2 1 2 2| 4 2 3 1 /4 1 26
| 2 2 | | 1 12
— 7| ur| 6| 3| 1| 6| 3| 1 48
5 20| 14] 10 9 6 5 2 71
Osika'!
| 1 2 4
Hloh'?
8 10 18
Regetlak'?
1 |
oresaxts | 0| 10| 21| 1 262
3 58| 62| 52 7 1 183
Jirovec'® a3 ! ! 6
1 1 2
Celkem! 756 | 877|631|600 (482|327 |174(109| 68 | 28 | 20|21 | 16| 14| 10| 10| 4 6| 2 4 158
857 | 1 536|844 |608 [509 |346 (223 111 80 (45(26| 19| 13| 14| 15] 6| 5 1]0]0 | 5 246

'field maple, Zelm, Joak, *ash, *hornbeam, ®linden, 7pe:n'-lree. xnpple-lree. 9puplnr. Y31der, “nspen. Zhawthorn, "*buckthorn, "*walnut, "horse

chestnut, '®total, l‘lliving

dievinou v poiadi podle objemu stromu (graf 24). Pri
klesajici zdsob& dubu je nanejvys pravdépodobné, Ze jiz
brzy bude objemové druhou dfevinou (za jasanem).
Zdanlivy je pokles zastoupeni podle podtu stromu (tab.
XVI). Vice neZ dvojnasobny nartst poetnosti habru
zpusobil, Ze v relativnich hodnotich zastoupeni vSech
ostatnich dfevin (jeSté kromé lipy) kleslo.

Jilmy (Ulmus laevis, U. minor)

Jednoznacny je pokles zastoupeni jilmu ve v&tiné tl.
tiid (graf 19). Otazka vlivu onemocnéni grafiézou ne-
byla zkoumana, nicméné souvisly pokles ve vech tl.
tfidach tuto moZnost dokladuje. Jilm se ve skupiné& Sesti
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hlavnich dfevin rezervace propadl na posledni misto
v poltu Zivych stromil a v objemu Zivych stromi pouze
tésné predstihuje lipu (tab. XVI a grafy 23 a 24). Na
rozdil od ni vSak nema zajiSténou novou generaci stro-
mu. Za&ina se jednotlivé objevovat v novych plochich
zmlazeni, zatim ale neni moZné zhodnotit otiazku jeho
dalSi existence. Ta bude zdvisla na jeho konkurenéni
schopnosti pieZit v novych, dynamicky se rozvijejicich
plochach narostu.

Lipy (Tilia cordata, T. platyphyllos)

Vyrazny narust lipy v prvnich tfech tl. tfidach (graf 20)
koresponduje s uvedenou myslenkou o obnové pouze
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XVI. Suméf dfevin podle poctu stromi, kruhové plochy a hmoty na celé plofe — A summary report of tree species according to tree number,
basal area and mass on the whole plot

powi B Zive" Odumfel¢'* Prales | Zive!? | Odumfelé!*
21,59 ha | 1994 |neposkozené® | zlomy?! | celkem'® | souge? | pahyly® | lezici®* | celkem'S oclken (%) )
pocet | 1399 1399 12 21 20 53 1452 36,1 9,3
pocet | 1624 25 1 649 43 13 181 337 1 986 332 333
Babyka' | ™ 110,887 110887 0690 | 2453| 298| 6051| 116938 16,3 35
m? 161,253 2,765 | 164,018 1,815| 1530 | 22,878 | 39,993 | 204,011| 21,9 11,9
md 1 207,54 1 207,54 704 | 2904 | 3535 | 7153 | 127907 | 107 2.3
m? 189269 | 2442 [1917,11 | 18,08 | 27,43 | 16534 | 21085 | 212796 | 18,1 75
pocet 373 373 181 48 46 275 648 9.6 48,1
podet 220 6 226 19 28 140 187 413 46 18,5
Jilm? m? 57,094 57,094| 26301 | 11424 | 14949 52.674| 109768 84 30,9
m? 37,095 0,974 38,069| 3,011 | 8781 | 48905| 60,797 | 98866 5.1 18,1
m ' 830,530 830,530| 384,620 | 170,61 | 254,63 | 809,860 | 164039 | 74 26,2
m? 487,90 425 492,15 | 4041 | 1509 | 457,47 | 51297 | 100512 | 46 18,3
pocet 157 157 8 13 3l 52 209 41 9,10
pocet 178 5 183 12 18 65 95 278 3,7 9.4
Dut? m? 132,136 132,136 7.256 | 12767 | 25785 | 45808 | 177,944| 194 26,8
m? 112,665 5522 | 118187| 10,124 | 13,595 | 54.436| 78155 | 196342| 158 233
m 2 827,540 2827540\ 157,85 | 27577 | 55084 | 984,46 | 381200 | 251 31,9
m? 191370 | 7933 | 199303 | 180,67 | 6512 | 591,04 | 836,83 | 282986 | 18,8 29,9
pocet 894 894 3 9 45 57 951 23,1 10,0
pocet 861 17 878 6 52 123 181 1 059 17,7 17,9
Tigiind m? 209,531 209,531| 0425| 4484| 16059| 20968| 230499| 30,7 12,3
m? 230,580 | 6943 | 237,532 1,068 | 25572| 56517 | 83.157| 320,689 31,7 24,8
m 3 899,43 389943 | 676 | 9008 | 30907 | 40591 | 430534 | 346 13,1
m 3 656,23 9561 |3751,84 | 1620 | 5446 | 61871 | 689,37. | 444121 | 354 24,7
pocet 815 815 1 11 54 66 881 21,1 11,5
potet | 1610 14 1624 1 44 98 143 1767 327 14,1
P m? 118,613 118613 0031 1502| 11240 12,773 | 131,386| 174 7.5
m? 131,654 | 2042 | 133696 0008 | 12,141 | 25099 | 37248 | 170,944| 17.9 1,1
m? 1 531,89 153189 | 020 | 181 | 15343 | 17143 | 170332 | 136 56
m? 1 667,55 18,70 | 1 686,25 003 | 2294 | 22905 | 252,02 | 193827 | 159 9,0
pocet 119 119 3 0 9 12 131 3,1 2,/
poiet 254 6 260 0 4 13 17 277 52 17
Lipa® m? 25,841 25841 0550]| 0 3079 | 3629| 29470| 38 )
m? 30,309 1,736 32045| 0 0503 | 3346 | 3.849| 35804| 43 11
m 464,33 464,33 9,19 0 5806 | 6725 | 531,58 | 41 22
m? 434,23 21,52 455,75 0 084 | 41,77 | 4261 | 49836 | 43 1,5
pocet 27 27 ! ! 0 2 29 0.7 03
pocet 32 0 32 1 3 7 1 43 0,6 11
die? | 2,067 2067 019 | 0071| o0 0,267 2334 04 0.2
m? 3,141 0 3141 0008| 0581 | 0785| 1374 4515 04 0.4
m 19,86 1986 | 252 0,60 0 312 2298 | 020 01
m? 36,40 0 3640 | 0,03 0,81 5,62 6,46 4286 | 03 0,2
pocet 4 4 0 0 0 0 4 0.1 0,0
poet 2 0 2 0 0 0 0 2 0,0 0,0
Jabloit® | 2 0,299 0299 o0 0 0 0 0299 00 0.0
m? 0102 | o 0102 o 0 0 0 0,102 00 0,0
m 2,74 2,74 0 0 0 0 2,74 0,0 0,0
m’ 0,86 0 0,86 0 0 0 0 0,86 0,0 0,0
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Pokragovéni tab. XVI - Continuation of tab. XVI

g:f:f;:rllé 1973 Zive Odumel¢'™ Pmlcsw Zivé'? | Odumtelé'®
21,59 ha | 1994 |neposkozené? | zlomy?! | celkem'S | sou¥e?? | pahyly?® | lesici** | celkem'® . i el
pocet 26 26 1 14 37 52 78 0,7 9.1
podet 11 1 12 0 4 28 32 44 0.2 3.2
Topol® m? 17,919 17,919| 2,268 | 9.630| 16010 27,908 45827| = 2.6 16,4
m? 9,48 0,785 10,265 0 4241 | 25,188 29.429| 39,694| 14 8.8
m? 378,77 37877 | 5021 | 20032 | 3182 | 56873 | 94750 33 184
m? 135,65 11,16 146,81 0 9,50 | 230,37 | 239,87 386,68 1.4 8,6
pocet 47 47 0 0 3 3 50 1,2 0,5
potet 67 2 69 0 2 5 7 76 1.4 0.7
Olzel® m? 6,705 6,705 0 0 0,535 0535 7240, 1,0 0,3
m? 8,899 | 0,409 9,308 0 0,228 0,864 1,092 10,40 12 03
m? 111,17 111,17 0 0 6,99 6,99 11816 | 1,0 02
m? 106,23 4,52 110,75 0 0,22 5,08 5,30 116,05 1,0 02
potet 4 0 4 0 0 0 0 4 0.1 0.0
Osika'! m? 0526 | 0 0,526 0 0 0 0 0,526| 0,1 0,0
m? 6,25 0 6,25 0 0 0 0 6,25 0,1 0,0
podet 14 0 14 1 0 1 2 16 03 0,2
Hloh'? m? 0377 | 0 0377 0008| 0 0,071 0,079 0,456 0,1 0,0
m3 1,06 0 1,06 0,02 0 0,27 0,29 1.35 0,0 0,0
potet 1 0 1 0 0 0 0 1 0,0 0,0
Regetlik'? | ;2 0,008 0 0,008 0 0 0 0 0,008 0,0 0,0
m? 0,02 0 0,02 0 0 0 0 0,02 0,0 0,0
pocet 9 9 0 0 0 0 9 0,2 0,0
pocet 7 0 7 0 0 0 0 7 0,1 0,0
Oresakld | m 0,319 0319 o0 0 0 0 0319 00 0,0
m? 0,715 0 0,715 0 0 0 0 0,715 0,1 0,0
m? 2,53 2,53 0 0 0 0 2,53 0.0 0.0
m? 7,16 0 7,16 0 0 0 0 7,16 0.1 0,0
pocet 1 / 0 0 0 0 1 0,0 0,0
potet 1 0 1 0 0 0 0 1 0,0 0,0
Jirovec!s | ™ 0.385 0385 0 0 0 0 0385 00 0.0
m? 0,503 0 0,503 0 0 0 0 0,503 0,1 0,0
m 5,89 5,89 0 0 0 0 5.89 0.0 0.0
m? 7,80 0 7,80 0 0 0 0 7,80 0,1 0,0
podet | 3871 3871 210 117 245 572 4443 100,0 100,0
potet | 4886 76 4962 83 268 661 1012 5974 100,0 100,0
Celkem!6 | ™ 681,796 681,796| 37,717 | 42,331 | 90,565 170,613| 852,409 100,0 100,0
m? 727,316 | 21,176 748,492 16,142 | 80942 | 238,089| 335173 1083,665| 100,0 100,0
m? 11 282,22 11 282,22 | 61849 | 784,52 |1 686,27 |3 089,28 |14 371,50 | 100,0 100,0
m? 10353,73 [259,51 |10613,24 | 25544 | 196,41 |2 344,72 |2 796,57 |13 409,81 | 100,0 100,0

Ve vypoctech neni zahrnuta ofeSdkova skupina (0,66 ha) — The walnut group has not been included in calculations (0.66 ha)
Uvedené ofeddky se nachdzeji vtrouSen€ v porostu mimo souvislou ofe$dkovou skupinu — Walnut-trees are freely admixed to the stand not
forming a compact walnut group

'field maple, Zelm, “oak, “ash, *hornbeam, ®linden, 7penr-tree‘ “npple-lree, 9pol:ulm'. Yalder, “nsgen‘ Zhawthorn, *buckthorn, '*walnut, "*horse
chestnut, ®total, ”living trees, 'dead trees, 19virgin forest in total, intact trees, 2'breaks, **dead standing trees, 23snags. 24Iying trees

tif dfevin v poslednich cca 30 letech. Velké zastoupeni  kladem narustu vét§iho mnoZstvi mladych jedincu
ve druhé tl. tfidé je dano pravé generaci, kterd jako v poslednich dvaceti letech (grafy 23 a 24 i tab. XVI).
posledni sta¢ila odrist obornimu chovu zvéfe. Dvojnd- Do budoucna je lipa dievinou s perspektivou pro posi-
sobny narlst poCtu stromi a stagnujici objem jsou do-  leni populace; bude-li dochazet i nadale k jeji pfirozené
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16, 17, 18, 19, 20, 21. Pocet stromi v tloustkovych tiidich u hlavnich dfevin v letech 1973 a 1994 — Tree bers in di

the main tree species in 1973 and 1994

obnové, je predpoklad, Ze prirozenou selekci dojde
k vytvoieni stabilni populace, kterou bude reprezento-
vat mj. i stabilni kfivka po¢tu stromu v tl. tfidach.

Habr obecny (Carpinus betulus)

Stejné jako lipa, resp. nejvyraznéji ze tfi uvedenych
zmlazujicich se dievin, potvrdil nérist zastoupeni habr
(graf 21), ktery se pocetné dostal na droveli babyky
(tab. XV), pficemZ jeho pocetni narust (na rozdil od
kruhové plochy a objemu) je vice nez dvojndsobny
(tab. XVI). Pfes uréitou odchylku ve 4. tl. tfidé (jejiz
objasnéni je problematické) je opét ziejmy trend pfibli-
Zeni se kiivce poltu stromi v tl. tfidach v pfirodnim
lese. Habr svou agresivitou dosahl pfibliZné drovné po-
pulace babyky, a bude velmi zajimavé a pou¢né sledo-
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vat jeho chovani nadéle v novych podminkach (bez zvé-
fe a s lep$i vodni bilanci).

Ostatni dieviny

Dosud neuvedené dfeviny zaujimaji z hlediska po-
Cetnosti, kruhové plochy i objemu ve sledovaném tze-
mi nevyznamné postaveni. Z hlediska biologické diver-
zity a puvodniho genofondu je jejich vyznam mnohem
vétsi. Podrobné udaje k témto dfevindm obsahuje tab.
XVL

Mimné posilila populace hru$né (Pyrus communis),
naopak na hranici tplného vymizeni je populace jablo-
n& (Malus sylvestris). Zcela novym druhem pro rezer-
vaci je feSetlak (Rhamnus catharticus).

463



POCET
STROMU
1500 4
/A\ // 1973
| v
| /\/ 1994
1
1000 4
1
500 -

12 3456 789 10111213 1415161718 19
TL. TRIDA

22. Pocet stromi v tlouStkovych tfiddch celkem v letech 1973 a 1994
- Tree bers in di 1 in total in 1973 and 1994

Posilila populace ol$e (Alnus glutinosa) co do poctu
stromi, nikoliv v8ak co do objemu. Je tedy ziejmé, Ze
se vytvafi zarodek nové generace a druh by mél byt pro
prales zaji§té€n (s postupnym zlep$enim vodniho rezimu
se pro olSi zlepsi i stanovi§tni podminky).

Populace autochtonniho topolu bilého — lindy (Po-
pulus alba) se v absolutnich hodnotach zmensila o vice
nez 50 %. Tento druh utrpél po dubu nejvice vétrnou
vichfici v lednu 1994, kdy padlo nékolik starych, ob-
rovskych stromi. V soucasné dobé se v rezervaci ne-
vyskytuji vhodné plochy pro jeho prirozenou obnovu,
nebot tam, kde je dostatek svétla, objevuje se okamzité
zmlazeni habru, lipy, babyky, jasanu, pfipadné dalSich
dfevin, oviem s absenci topolu. S obnovou vodniho re-
Zimu by mohla jeho populace pieZit zejména na okra-
jich stanovist vrbovych ol§in, kde je dostatek svétla
i vlahy. Novym druhem pro prales je i osika (Populus
tremula).

Oftesédk (Juglans nigra) dominuje v souvislé skupiné
(0,66 ha) na V okraji rezervace na protahlém severojiz-
nim hridu. Ve stejnovéké jednoetdZové skupiné docha-
zi k postupnému odumirdni jednotlivych stromi
a k prolamovéni zépoje, pfesto zapoj porostu neumoz-
fiuje zatim pfirozenou obnovu jinych dfevin. Tato na-
prosto nepuvodni skupina nema v rezervaci Zadné
opodstatnéni.
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Stejné jako ofe$dk je neplvodni i jirovec (Aesculus
hippocastanum), ktery se vyskytuje v oblasti ofe§dkové
skupiny.

Zv1astni pozornost si zaslouZi hloh (Crataegus mo-
nogyna). Ten obsadil svétlejsi plochy pod porostem
a dnes jiZ vice jedinct (jedinec = trs n&kolika kmenu
s jednou kofenovou soustavou) m4 alespoii jeden kmen
z trsu s vycetni tlouStkou vétsi nez 10 cm; proto byla
tato dfevina také mapovéna v dfevinném patie. Na vét-
§in& plochy byl doposud hloh v podrostu zcela bez kon-
kurence. Pfi sou¢asném nastupu nové generace zmlaze-
ni je predpoklad, Ze zejména staré trsy s velmi
pomalym rastem neodolaji konkurenci i rychlému ristu
nové generace a v budoucnu budou zifejmé v zastinu
pomalu odumirat.

Zhodnoceni podle lesnich typua

Vysledky zmén v zastoupeni dfevin na lesnich ty-
pech podle riznych velicin podavaji tabulky XXI, XXIII,
XXV, XXVII, XXIX a XXXI. Zmény hektarovych
ukazatelii podle jednotlivych lesnich typi podavaji tab.
XXII, XXIV, XXVI, XXVIII, XXX a XXXII. Obecné
lze v souhlasu s celkovymi vysledky charakterizovat
pokles porostni zasoby na viech lesnich typech. Mini-
malni pokles je zaznamenan na LT 1L4, nejvétsi na LT
1L8. Opacné plati zvySeni primérného poctu stromd,
které je nejvyssi na LT 1L4, naopak nejnizsi na 1L8.
Celkové se potvrdil trend zvySeni poctu stromii soucas-
né se sniZenim zasoby, tedy narist nové generace na
vSech lesnich typech. Tento vyvoj je nepfimo imérny
(¢im mensi pokles zdsoby, tim vys§i pocetni narist).

Pro obecnéjsi hodnoceni se dale jevi jako vhodnéjsi
sloucit jednotlivé lesni typy do soubord lesnich typu,
nebot jiz vyvoj fytocendz, které jsou vétSinou determi-
nantou lesnich typu, ukazal na jejich nestabilitu. Navic
lze prokazat skutec¢né rozdily ve stanoviStnich podmin-
kach u soubort lesnich typi.

Dubova jasenina (1L8 a 1L9) prokazuje klesajici
podil dubu a rychle stoupajici podil habru a babyky
v zastoupeni podle po¢tu dfevin. Naopak jilmovy luh
(1L4 a 1L6) prokazuje mirny nérast podilu dubu, pouze
mirny narast habru a babyky, ale silny narust lipy.

Dubovi jasenina vykazuje vy$§i praimérnou zasobu,
mirné vyssi primérnou kruhovou plochu pii takika stej-
ném poctu jedinci na hektar ve srovnani s jilmovym
luhem (dubova jasenina — 254 ks.ha™!, jilmovy luh —
259 ks.ha™").

ZMENY POROSTNI STRUKTURY
Vyvoj pFirozeného zmlazeni

Zmény v obdobi 1973-1994 potvrzuji zcela zasadni
ubytek prirozeného zmlazeni. Plo$né rozsahlejsi a vy§si
skupiny patrné na mapé z roku 1973 postupné odrostly
a dnes jsou jiZ vymapovéany v mapé stromu, nebot vét-
Sina preziv§ich stromu dosahla vycetni tloustky 10 a vi-
ce cm. Ubytek plosného zastoupeni hlohu je zdanlivy,

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473
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nebot i tato dfevina dosdhla vicekrat méfitelné vycetni
tloustky 10 cm, a proto jiZ tyto kefe nebyly mapovany
do plo$ného zmlazeni.

Nové skupinky zmlazeni preZily pouze ve stfedu
S okraje rezervace a v ojedinélych piipadech roztrouge-
né po celé ploSe. Jejich vyméra (nepocitidme-li hloh)
¢ini pouhych 0,30 ha, coZ lze klasifikovat jako absolut-
ni nedostatek zmlazeni, zvlasté s prihlédnutim k vyhod-
nocenym zméndm textury a struktury porostu (viz dalsi
text). Jednozna&ny vliv mé zafazeni rezervace do obory
na konci $edesatych let. Skupiny mapované v roce 1973

LIPA HRUSEN TOPOL OL3E

jesté stacily odrast tlaku zvéfe, nové se vak témér ne-
vytvafely. Po oploceni rezervace v roce 1992 dochazi
naopak k obrovskému spontdnnimu zmlazeni viech za-
stoupenych dfevin. V roce 1994 se jednalo o prvni sku-
piny jednoletych semenacku; jako takové jesté nebyly
mapovény. Oviem pfi kontrole v Eervenci 1996 jiZ bylo
mozné vSude na prosvétlenych mistech pozorovat sou-
vislé plochy narosti vysokych 2040 cm. Rychlost vy-
voje nové generace zmlazeni si vyZada kratSi periodu
mapovéni, neZ je standardem u opakovanych revizi die-
vinného a bylinného patra.

XVII. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin a lesnich typu v procentech — Representation of living trees of the particular tree species in

per cent
Ranspurk 1994
Dievina'

BB |JL |DB|JS |HB|LP |HR|JB [ TP |OL | OS |Hloh| RS | OR | KS | Celkem?
Celkem? 22,25 ha 1994
Zastoupeni podle poétu stromi® 322|44 | 36/(17,1(316]|51[06)00(02]13([01]03]/00]35]|00 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch* |21,5 5,0 [15,5(31,2|17,5(42 |04 |00 | 1,3 1,2[01 ] 00 [00] 1,902 100
Zastoupeni podle objemu stromi® 17,8| 4,6 18,5(349(157|42 (03|00 (14| 1,0(01] 00 |00]13]02 100

'tree species, %total, 3repmsemation according to tree number, 4reprcsenmtion according to basal areas, Srepres(:ntation according to tree

volume
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XVIII. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Ran3purk
Celkovi plocha! Zivé? Odumfelé? Celkem?
1973 207
Pocet stromii na 1 ha® (ks)
1994 263 54 317
p 3 1973 35,400
Kruhova plocha na | ha (m~)
1994 39,116 17,271 56,387
) 5 . 1973 583,00
Zisoba na | ha (m?)
1994 551,57 143,82 695,39

Prim&rné ukazatele jsou vypoéteny pro plochu 19,51 ha, kterd zahrnuje plochu pralesa (22,25 ha) zmensenou o stanovisté vrbovych olSin
(2,74 ha), kde se nachizi minimum stromti — Average values of parameters are calculated for the area of 19.51 ha, which corresponds to the
virgin forest area (22.25 ha), from which the area of sites with willow-alder stands (2.74 ha) with a minimum number of trees was subtracted

ltotal area, 2living trees, “dead trees, *total, Stree number per | ha, ®basal area per | ha, 7smnding volume per 1 ha

XIX. Zastoupeni Zivych stromu podle dfevin a lesnich typi v procentech — Representation of living trees according to tree species and forest

typés in per cent

Ran3purk 1994 — bez ofesikové skupiny®
Dfevina!
1973 BB|JL |DB|JS [HB|LP|HR|JB | TP |OL | OS | Hloh | RS | OR | KS | Celkem?

Celkem? 21,59 ha 1994

36,1196 | 41|231(21,1131)|07(01)07 |12 02|00 100
Zastoupeni podle podtu stromi®

33,2146 | 3,7(17,7|132,7| 52|06 [0,1 |02 | 1,4 | 0,1 03 |01 ]01]|00 100

16,3 84 |194(30,7|174| 38|04 )00 |26 | 10 0,000 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch?

219| 5,1 |158(31,6(17,9(43 |04 |00 | 1,4 [1,2 (01| 01 [00]01 |01 100

; = .5 10,7| 7,4 |25,1|34,6(13,6| 4,1 |02 |00 |33]| 10 0,000 100

Zastoupeni podle objemu stromi

18,1 4,6 |18,8(35,3(159(43 |03 |00 |14 (10|01 | 00 [00 |01 |01 100

Vypolty jsou provedeny pro plochu pralesa (22,25 ha) zmenSenou o plochu ofe$dkové skupiny (0,66 ha) — Calculations were made for the
virgin forest area (22.25 ha) after subtraction of the walnut group area (0.66 ha)
OR a KS uvedené v tabulce jsou na lesnim typu 1L4 mimo souvislou ofesikovou skupinu — OR and KS indicated in the table are outside

the compact walnut group in forest type 1L4

For 1-5 see Tab. XVII, 6Rzm!épurk 1994 — without walnut group

Textura porostu, prostorova struktura a transekt

Z pfiloZené mapy pralesa v méfitku 1 : 1 500 je
moZné udinit si pfedstavu o textufe i struktufe porostu.

Texturu porostu predstavuje predevsim stidani sta-
dii a fazi vyvojového cyklu pfirodniho lesa zévére&né-
ho typu, tedy stfidani rizné& velkych ploch (v horizon-
talnim pohledu), vziajemné odliSenych urlitym
zpusobem dosavadniho vyvoje; ‘naproti tomu porostni
struktura pfedstavuje vzdjemnou polohu stromu, resp.
vyplii porostniho prostoru ve vertikalnim sméru.

Na raznych plochéch v rezervaci doslo v textufe po-
rostu k velmi proménlivym zménam. Plochy, kde pred
zfizenim obory odristaly skupiny pfirozeného zmlazeni
a staCily odrust tlaku zvéfe, tzn. plochy prosvétlené
v poéinajicim stadiu rozpadu, dnes muZeme charak-
terizovat jako pfechod od stadia rozpadu — faze zmla-
zovani (jesté pred 20 lety) do stadia dorustani — faze
doZivéni. Jednd se o odristajici tyCkoviny zejména ba-
byko-habrové s vtrouSenou lipou, pfipadné jasanem.
Nachézeji se pfevazné v Z Casti Gzemi vétSinou pobliZz
ramena ficky Kyjovky. Nékolik mensich skupin tohoto
charakteru je roztrouseno i ve zbyvajici Casti rezervace.
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Vyznamnou Cast plochy rezervace tvofi porost ve
vrcholicim stadiu optima s prechodem do stadia rozpa-
du. Pravé v Castech s jiZ poCinajicim rozpadem se i pres
prosvétleni nepodafilo Zidnym skupinam zmlazeni od-
rust z davodu tlaku zvéfe. Zde dochazi k siln€jSimu
zabuienéni. V poslednich letech po oploceni (1992) se
na téchto plochich objevuje obrovské mnoZstvi seme-
nach viech zastoupenych dievin (jednotlivé byly zazna-
mendany i duby). Pii kontrole v roce 1996 bylo ziejmé,
Ze dal$i vyvoj textury porostu bude rychlejsi a spon-
tannéjsi, neZ se dalo domnivat pfi komplexnich mére-
nich v roce 1994.

Stadia optima — zejména ve skupinach s prevahou
habru — prosla nejmensimi zménami a z hlediska textu-
ry lze piedpokladat zménu aZ pfi nastupu stadia roz-
padu.

Na plochéch vrbovych ol$in je minimélni pocet stro-
mu a plochy jednotlivé zarustaji od okraji, které jsou
ekologicky na pfechodu k dubovym jaseninam.

Ur¢itym katastrofickym prvkem na nékterych plo-
chéach v rezervaci byla silna vichfice v lednu 1994, kte-
ra vyvrétila ¢ast populace starych, doZivajicich dubu.
Pfi padu téchto velikdant doslo k rozbiti a vyvraceni
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XX. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Ranspurk
Celkovi plocha! - OR Zive? Odumfelé? Celkem?
1973 206 30 236
Poget stromu na | ha® (ks)
1994 263 54 317
d P 2 1973 36,170 9,051 45,221
Kruhovi plocha na 1 ha' (m®)
1994 39,708 17,781 57,489
4 N 1973 598,53 163,88 762,41
Zisoba na | ha (m?)
1994 563,04 148,36 711,40

Primémé ukazatele jsou vypodteny pro plochu 18,85 ha, kterd zahmuje plochu pralesa (22,25 ha) zmen3enou o stanovisté vrbovych ol3in
(2,74 ha), kde se nachézi minimum stromi, a o plochu ofesikové skupiny (0,66 ha) — Average values of parameters are calculated for the
arca of 18.85 ha, which corresponds to the virgin forest area (22.25 ha), from which the area of sites with willow-alder stands (2.74 ha) with
a minimum number of trees and the walnut group area (0.66 ha) were subtracted

For 1-7 see Tab. XVIII

XXI. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin a lesnich typi v pr h — Rep of living trees according to tree species and forest
types in per cent
Ranpurk 1994 — jilmovy luh na hridech®
Drevina'
1L6 BB [ JL | DB | JS HB | LP | HR | TP | OL [Hloh [ OR | KS | Celkem?
2,69 ha 1994
Zastoupeni podle poétu stromia® 152 | 2,8 74 (23 (237 (167 | 00 | 00 | 26 [ 0,2 | 289 | 0,2 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch* 92| 37 |244 | 6,1 [264 | 97| 00 | 00 | 3,7 [ 0,0 | 157 | LI 100
Zastoupeni podle objemu stromu’ 78 | 38 | 298| 63 [268| 94| 00 [ 00 | 3,5 | 00 | 11,3 13 100
For 1-5 see Tab. XVII, (’Ranspurk 1994 — elm floodplain on massifs
XXII. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters
Ran3purk
Lesni typ' IL6 Zive? Odumfelé? Celkem?
Podet stromi na | ha® (ks) 1994 225 61 286
Kruhovi plocha na | ha® (m?) 1994 32,374 14,268 46,642
Zisoba na 1 ha’ (m?) 1994 435,79 118,27 554,06
'forest type, for 2-7 see Tab. XVIII
XXIII. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin a lesnich typi v p h — Rep ion of living trees according to tree species and
forest types in per cent
Ran3purk 1994 - jilmovy luh na hradech®
Dievina'
1L6 1973 BB JL DB IS HB LP HR TP OR OL | Hloh |Celkem?
2,03 ha 1994
18,2 32 5.4 9,6 51,5 83 0,0 0,0 0,6 3.2 0,0 100
Zastoupeni podle pottu stromi?
21,4 | 40 | 10,5 3,3 | 334 | 23,5 0,0 0,0 0,0 3,7 0,2 100
: o i 83 | 46 |23 14,5 | 37,9 9.2 0,0 0,0 0,1 24 0,0 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch'
11,1 44 | 293 73 31,8 | 11,6 0,0 0,0 0,0 4,4 0,1 100
X v 4 58 4,6 30,5 16,2 299 | 103 0,0 0,0 0,1 2,6 0,0 100
Zastoupeni podle objemu stromu”
9,0 | 43 | 34,1 7.2 | 30,6 | 10,7 0,0 0,0 0,0 4,0 0.1 100
Ve vypoétech neni zahrnuta ofeSdkové skupina — Calculations do not include the walnut group
Vyméra OR skupiny: 0,66 ha.— OR group area: 0.66 ha
For 1-5 see Tab. XVII, ('RanEpurk 1994 — elm floodplain on massifs
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XXIV. Hektarové uk le — Per-h
Ranspurk
Lesni typ' 1L6 Zive? Odumfelé? Celkem?
1973 154 23 177
Pocet stromii na 1 ha® (ks)
1994 212 59 271
1973 37,281 6,756 44,037
Kruhovi plocha na 1 ha® (m?)
1994 35,679 18,025 53,704
7 3 1973 608,05 120,90 728,95
Zaisoba na | ha (m?)
1994 504,61 152,09 656,70
Ve vypodtech neni zahrnuta ofesikovi skupina — Calculations do not include the walnut group

'forest type, for 2-7 see Tab. XVIII

XXV. Zastoupeni Zivych stromi podle dfevin a lesnich typi v procentech — Representation of living trees according to tree species and forest

types in per cent

Randpurk 1994 — jilmovy luh valetkovy®

Dievina!
1L4 1973 BB | JL | DB | JS
5,67 ha 1994

HB [ LP | HR | JB | TP | OL

Hloh | OR | KS | Celkem?

404 | 3.8 | 20|173
Zastoupeni podle pottu stromi?

296|147 |01 (00| 10)| 05| 00| 06|00 100

358 |24 | 2712837765 |03 |01 | 06|04 (02|04 /0l 100

Zast T T R 146 | 45 (12,9274 271 |74 |02 |00 | 52 (06| 00|01 |00 100
oupeni podle kruhovych ploc

213 [ 3,1 | 109277 (242 75|01 | 00 [ 41 |06 | 00 [03] 02 100

9 4,1 17,2 | 321
17,1 | 3,0 (124|319

Zastoupeni podle objemu stromi®

21,584 102 |00 |68 |06 00|01 ] 00 100
222181 |01 ]00|42]05|00]02]03 100

For 1-5 see Tab. XVII, “Ran&purk 1994 - elm floodplain with Brachypodium

XXVI. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Ran3purk
Lesni typ' 1L4 Zive? Odumielé? Celkem?
. 5 1973 195 24 219
Pocet stromi na | ha’ (ks)
1994 276 59 335
: 6 2 1973 32,248 6,521 38,769
Kruhova plocha na | ha (m?)
1994 37,359 16,335 53,694
7 3 1973 526,02 111,04 637,06
Zgsoba na | ha (m?)
1994 521,81 130,51 652,32

'forest type, 2living trees, “dead trees, *total, tree number per | ha, fbasal area per | ha, 7standing volume per | ha

menS§ich stromi ve sméru padu dubu, a tak vznikly
svétlu zcela oteviené skupiny, kde nyni (po oploceni)
dochazi k rychlému zmlazeni dfevin. Tento vyvojovy
skok je zpiisoben malym v&kovym rozpétim generace
doZivajicich dubu, kterd vznikala po staleti v pastevnim
lese (Vrska, 1997a,b).

Neménnost textury porostu se potvrdila na hridu ve
V ¢asti porostu s uméle vysazenym ofe$dkem &ernym.
Vzhledem ke stejnovékosti a vy§kové vyrovnanosti zde
nedo$lo k Zadnym podstatnym zmé&nam.

Ukézku zmén ve struktufe porostu poskytuje graf 25.
Potvrzuje uvedeny piipad nihlého rozpadu dubové nad-
drovné pii vichfici v lednu 1994 (leva &ast transektu),
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¢imZ je na téchto plochach (2-8 art) prakticky zrusena
jiZ vytvofena prostorova struktura a vyvoj zacina od
novych hlougki pfirozeného zmlazeni bez zéistinu ma-
tefského porostu (resp. matefskych stromu).

Leva cast stfedového prostoru transektu reprezentuje
stadium optima a porostni struktura dokazuje, Ze sta-
dium optima v luhu nelze ztotoZiiovat (jak je nékdy
zjednodu$ené uvadéno) s jednim schématem vyvojové-
ho cyklu, jak byl definovéan napf. pro buéiny &i jedlo-
buciny, kde ve stadiu optima dochazi k vytvofeni tzv.
,»siflové* vystavby porostu, tzn. jednoetaZzového, plné
zapojeného porostu bez moZnosti zmlazeni. Vzhledem
k velké druhové pestrosti dievin a ke sloZitéj§im kom-
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XXVII. Zastoupeni Zivych stromi podle dievin a |

- ion of living trees according to tree species and

ich typi v pr
forest types in per cent

Ran3purk 1994 — dubovi jasenina s metlici trsnatou®
Dfevina!
1L9 1973 BB JL DB Js HB LP HR TP OL | Hloh | RS | Celkem?
7,26 ha 1994
v 40,7 | 86 36 | 245|172 | 23 1,2 0,6 1.3 0,0 0,0 100
Zastoupeni podle pottu stromi”
34,1 | 43 22 | 181 | 363 | 25 0,8 0,1 1,3 0,2 0,1 100
v y 4 20,8 6,0 22,1 | 34,0 | 12,0 1.8 04 1.7 1,2 0,0 0.0 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch )
255 | 45 149 | 35,1 | 157 | 2,5 0,5 0,0 1,3 0,0 0,0 100
. 139 | 46 | 287 | 382 B3 | L7 0,2 2,1 13 0,0 0,0 100
Zastoupeni podle objemu stromi®
2131 39 | 183 ]| 393 | 133 | 24 0,4 0,0 1,1 0,0 0,0 100
For. 1-5 see Tab. XVII, ¢ Ran3purk 1994 - oak-ash tree with Deschampsia caespitosa
XXVIIIL Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters
Ran3purk
Lesni typ' L9 Zivé? Odumielé? Celkem*
. s 1973 209 28 237
Pocet stromi na | ha (ks)
1994 262 43 305
r a 1973 36,503 9,612 46,115
Kruhovi plocha na | ha (m*)
1994 39,410 16,507 55,917
2 % 1973 610,08 181,66 791,74
Zasoba na | ha (m?)
1994 560,09 143,41 703,50

For 1-7 see Tab. XXVI

XXI1X. Zastoupeni Zivych stromu podle dfevin a lesnich typu
forest types in per cent

v procentech — Representation of living trees according to tree species and

Ranpurk 1994 — dubova jasenina s pryskyinikem plazivym®
Drevina'
1L8 1973 BB JL DB JS HB LP HR JB TP OL | Hloh | Celkem?
3,89 ha 1994
. 5 29,7 | 20,5 6,8 | 324 6,9 0,6 1 0.3 0,6 1,2 0,0 100
Zastoupeni podle pottu stromi?
35,2 8,4 44 | 275 | 21,1 1,0 0,9 0,1 0,1 0,8 0,5 100
- 4 14,6 | 186 | 207 | 371 52 03 0,6 0,2 24 0,3 0,0 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch
25,2 8,7 | 150 | 39,9 90 | 05 0,6 0,0 0,8 0,2 0,1 100
" b L 96 | 169 | 255 | 39,9 42 | 02 0,3 0,1 3.1 0,2 0,0 100
Zastoupeni podle objemu stromi
21,1 8,0 | 17,7 | 438 7,6 0,4 0,5 0,0 0,8 0,1 0,0 100

For. 1-5 see Tab. XVII, (‘Ran§purk 1994 — oak-ash tree with Ranunculus repens

peti¢nim vztahiim neni v luZnim lese stadium optima
tak vyrazné odliSitelné jako napf. v buginé &i jedlobuding,
porostni struktura je sloZitéjsi a vyvojovy cyklus neni tak
jednoznagny jako u uvedenych lesnich spolegenstev. Pro-
to miZeme najit i ve stadiu optima na téchto plochach vice
neZ jednu etdZz, pricemZ mame-li hovofit o optimu, je jas-
né, Ze hlavni, nosna etdZ musi existovat.

Prava ¢ast stfedového prostoru transektu charak-
terizuje stadium optima, kde nedoslo k vytvoreni dal-
§ich etaZi pravdépodobné opét vlivem piezvéreni, nebot
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vyskyt hlohu (ktery je za 20 let minimaln€ o 1 m vys§i
a zvétsil svou plochu) signalizuje dostatek svétla pro
zmlazeni,

Prava Cast transektu (hrud) nazorné ukazuje ,,pfedr-
Zené" stadium optima, které postupné piechazi do roz-
padu, ovSem s absenci nové generace. Jedna se zejména
o habrové skupiny, které nastoupily po ukonceni pastvy
kolem roku 1870 (Vr§ka, 1997a,b). Vyvoj téchto sku-
pin bude velmi zajimavy (viz o ndstupu nové generace
pfirozeného zmlazeni po oploceni rezervace).
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XXX. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters

Ran3purk
Lesni typ' 1L8 Zive? Odumfelé? Celkem*
1973 239 48 287
Podet stromi na 1 ha’ (ks)
1994 240 54 294
1973 40,542 12,872 53,414
Kruhovi plocha na 1 ha® (m?)
1994 37,817 19,594 57,411
1973 675,54 230,14 905,68
Zasoba na 1 ha’ (m%)
1994 536,66 169,62 706,28
For 1-7 see Tab. XXVI
XXXI. Zastoupeni Zivych stromi podle dievin a lesnich typl v prc h - Rep ion of living trees according to tree species and
forest types in per cent
Ran$purk 1994 — vrbové olginy vietné inicidlnich stadii®
Drevina'
1G3 + 1G5 BB JL DB N HB HR TP OL oS Hioh | Celkem®
2,74 ha 1994
Zastoupeni podle pottu stromi® 14,1 9,2 9,2 45,7 4.2 2,8 0,7 10,6 28 0,7 100
Zastoupeni podle kruhovych ploch* 3,7 8,2 29,7 46,7 4,0 2,1 1,2 2,7 1,7 0,0 100
Zastoupeni podle objemu stromu® 2:5 7.4 33,6 | 47,0 3.8 1.8 1,1 1,5 1,3 0,0 100
For. 1-5 see Tab. XVII, 6Rnn§purk 1994 — willow-alder stands including initial stages
XXXII. Hektarové ukazatele — Per-hectare parameters
Ranspurk
Lesni typ' 1G3 + 1G5 Zive? Odumfelé? Celkem*
Poget stromii na 1 ha® (ks) 1994 52 13 65
Kruhova plocha na 1 ha® (m?) 1994 11,606 3,302 14,908
Zasoba na | ha’ (m%) 1994 177,96 18,16 196,12

For 1-7 see Tab. XXVI

DISKUSE A CELKOVE ZHODNOCEN{

Byla provedena nové klasifikace pudnich subtypi,
popis horizonti a klasifikace humusovych subforem
podle platné nové nomenklatury (Macku, Vo-
koun, 1993). V obdobi 1973-1994 doslo ke zménam
pudniho prostfedi na vSech stanovistich. Zvysil se po-
mér C : N a doslo tedy ke zpomaleni dekompozi¢nich
procest v pidé. Mirné stouplo pH, coZ indikuje mirné
sniZeni kyselosti pid. Do3lo k prohloubeni zejména
svrchnich pidnich horizontdl v rozmezi 2-5 c¢m. Tento
jev byl zplisoben silnym poklesem spodni vody po dras-
tické regulaci feky Moravy a ukonéeni zéplav na po¢at-
ku sedmdesatych let 20. stoleti. Tim do$lo k posunu
oxida¢né redukénich procest do vétsi hloubky.

Fytocenézy reagovaly na uvedené zmény jednoznac-
nym posunem ke spolefenstvim méné& zavislym na vo-
-d&. Obecné Ize vyslovit pravidlo, Ze &im vice bylo spo-
leCenstvo zdvislé na vodé€, tim vét§i zmény v ném
nastaly. Nejmensi zmény prokazuje jilmovy luh na hru-
dech, nejvétsi vrbové olSiny. Doslo k vyraznému zvyseni
po&tu druht bylinného patra na jednotlivych TTP a k vy-
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znamné promén€ druhového spektra. Koeficienty kva-
litativni a kvantitativni podobnosti prokazaly prechod
ke zcela jinym spolecenstviim. Objevily se zcela nové
dominanty — Dactylis glomerata, Dactylis polygama,
Impatiens parviflora, Brachypodium sylvaticum, La-
mium maculatum, Aegopodium podagraria. Z hlediska
trofickych néaroku prevladly druhy fazené do trofické
fady C - eutrofné nitrofilni (Zlatnik, 1976a). Na
prosvétlenych plochach, kde nedochazelo k pfirozené
obnové, nastupuje rychle Urtica dioica, pozitivnim sig-
ndlem je naopak jeji dstup na plochach s novymi sku-
pinami zmlazeni, kde se i pfes jeji husté narosty prosa-
zuje prirozené zmlazeni dfevin. Silné ustoupily druhy
zavislé na déle zamokienych stanovistich.

Vyznamny a silné zastoupeny druh Deschampsia
caespitosa ustoupil z lesniho typu 1L9 — dubova jasenina
s metlici trsnatou (D. caespitosa) a vice se objevuje na
lesnim typu 1L8 — dubova jasenina s pryskyinikem pla-
zivym (R. repens), kde kmenovy druh Ranunculus re-
pens prakticky vymizel. Jedna se v takovém pfipadé
o zménu lesniho typu, tedy o zménu trvalych podminek
na stanovisti, nebo je fytoindikace pouze ukazatelem

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (10): 440-473



RANSPURK 1973

jilmu. Zvygilo se zastoupeni habru,
babyky a lipy, zastoupeni jasanu
a dubu je podobné jako v roce 1973.
Hlavni dfevinou je babyka a habr,
dal$i vyznamné zastoupeni mé jasan
(tab. XVI). Mnohokrat diskutovany
problém potenciélni dfevinné sklad-
by v naSem luhu pfichdzi opét na
pieties s otazkou uplatnéni dubu let-

niho a jeho schopnosti konkurovat
ve spontinnich procesech ostatnim
dfevinam. Zvykli jsme si na piikladu

naich luZnich rezervaci na dubové

RANSPURK 1994

il
il

&@g‘“ﬂ@e ?

S N\

velikény a jaksi automaticky je radi-
me v jejich puvodné vysokém za-
stoupeni do pfedstavy klimaxového
spoleCenstva; zapomindme na to, Ze
se pohybujeme ve starém pastevnim
lese. Jestlize dnes v jedlobukovych
rezervacich, které jsou uSetfeny nad-
mérného tlaku zvéfe, prokazuje
mnohokrat odepsana jedle svou kon-
kurenéni schopnost, mél by ji proka-
zat v luhu dub letni. Jeho podminky
jsou ztiZeny prakticky nulovou fruk-
tifikaci doZivajici generace a mini-
mem plodicich stromi ve stfednim
véku; jak lze tomuto problému ak-
tivné pomoci, uvadime v nasledujici

®5

ST E A B

25. Zmény ve struktuie porostu — Changes in stand structure

pfechodnych zmén ¢&i vykyva v rdmci trvalych zéklad-
nich podminek? Udaje o proménach dfevinného patra
spiSe naznacuji, Ze zdkladni stanovi$tni podminky jsou
shodné pro oba uvedené typy a Ze zde doslo k posunu
té&chto podminek stejnym smérem. Totéz plati o pid-
nich pomérech. Jisté je, Ze celkovy posun nastal na
viech lesnich typech stejnym smérem, nikoliv vSak ve
stejné intenzité — nejvétsi posun je u vodou nejvice
ovlivnénych stanovist. Nabizi se domnénka, Ze opravdu
trvalé stanovi$tni podminky reprezentuje lépe to, ¢emu
fikame soubor lesnich typi, zatimco naSe pojeti lesniho
typu inklinuje vice ke klasickym porostnim stadiim fy-
tocendz (stejné jako u dubovych jasenin je moZné takto
polemizovat u jilmovych hrada). Vzhledem k tomu, Ze
ne vidy je urcity rostlinny druh indikatorem lesniho
typu v typologickém systému, stidva se situace méné
prehlednou. Tyto dedukce si necini narok na tdplnost,
nebot jsou konstruovany na zdkladé malého mnoZstvi
dat, otdzka pojeti lesniho typu je oviem natolik zdvaz-
na, Ze si bezesporu zaslouzi i nadéle pozornost.
Drevinné patro rezervace se svou tloustkovou struk-
turou pribliZilo podobé piirodniho lesa; otazkou zlsta-
v, nakolik se vzdalilo ¢&i pfiblizilo v dfevinné skladbg.
Z hlediska poctu Zivych stromi se sniZilo zastoupeni
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kapitole. Méli bychom se vSak vzdat
predstavy zahradnického pojeti péce
s Cast&j$imi sijemi, uvoliiovanim na-
rostd a mlazin, pfipadné protéZova-
nim jednotlivych stroml ve stadiu
ty¢kovin — rozhodné alespoii v re-
zervaci, kde je prioritnim cilem zaznamenévat spontan-
ni procesy.

Z hlediska textury porostu doslo k vétsi diferenciaci
plochy rezervace. Vytvorily se plosky stadia rozpadu
a zaCinaji se obnovovat. Na profedénych plochach ve
vrcholicim stadiu optima se ofekava nova generace die-
vin vzhledem k zatim fungujicimu oploceni rezervace.
Bude-li pokracovat dosavadni bouflivy rozvoj ploch
s pfirozenym zmlazenim, lze ofekavat pfibliZeni se pfi-
rodnimu stavu i v textufe a struktufe porostu. Ve zmla-
zeni, které po oploceni rezervace pocalo rychle odris-
tat, jsou zastoupeny viechny druhy dievin v rezervaci
véetné jednotlivych dubi.

Otézky textury a zejména struktury porostd pfirod-
niho lesa na luZnich stanovistich jsou pro absenci zbyt-
ku pfirodnich lest pouhymi hypotézami. Spontanni vy-
voj nastartovany nyni v NPR Ran$purk je velkou nadéji
pro jejich potvrzeni, pfipadné vyvraceni. Uvédomme si,
Ze prvnim pieruSenim pfirozené dynamiky vyvoje byla
pastva v lese (tedy pferuseni na mnoho desitek let,
event. i na stoleti), dal§im pferuSenim bylo prezvéfeni,
které zablokovalo dal$i vyvoj nejen porostni struktury,
ale i druhové skladby. Dnesni nejrozsifenéjsi dievina
co do poctu stromi — habr — se v této situaci zachoval
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jako uspésny ,r-stratég”“ (Michal, 1992) a vytvofil na
nékolika plochédch v podstaté typ lesa, ktery ma i urCité
znaky lesa pfipravného. Tim se dostavime k dosud ne-
zodpovézené otazce — ,jak probihd vyvojovy cyklus
pfirozeného luZniho lesa, resp. luZniho lesa zavére¢né-
ho typu?“ (Michal, 1983) a ,,ve kterém bodé& na po-
myslné vyvojové trajektorii se porost nyni nachdzi?*

Casové obdobi, které je predmétem piispévku
(1973-1994), se téméf piesné kryje s obdobim, kdy byl
vyrazné naruSen vodni reZim poldru a sekundarné do-
chazelo k vyznamnym zméndam v pudé, ve fytocend-
zach a v dfevinném patfe. Aktivni povodiiovani, které
je postupné uplatiiovano na pfevazné ésti inunda&niho
uzemi soutoku Moravy a Dyje, a celkova obnova vod-
niho reZimu jsou pfedpokladem pro znovuobnoveni pi-
vodnich vazeb v ekosystému luZniho lesa. Souasné
s eliminaci nadmérného tlaku zvéfe v obofe (oploce-
nim) se vytvéreji podminky pro skute¢né pribliZeni les-
niho spolecenstva pavodni vyvojové trajektorii. Takto
smérovany vyvoj muZe byt v budoucnu odpovédi na
neobjasnéné otdzky vyvojové dynamiky, prostorové
struktury a stanoviStnich poméra v pfirozeném luZnim
lese.

ZAVERY PRO DALSI VYVOJ UZEMI

Vzhledem k minimdalni vymére lesnich porosta luz-
niho lesa, které lze povazovat za relativné malo Clové-
kem ovlivnéné, je Zadouci maximalné eliminovat lidsky
faktor z vyvoje té€chto spoledenstev. To znamend ome-
zit lidskou intervenci (management) na odstranéni rusi-
vych antropickych vlivii. Proto jsou navrZena nasledu-
jici opatieni:

— Trvale udrZovat oploceni v bezvadném stavu (i kdyz
varianta ,les zcela bez zvéfe neni zcela idedlni
a zveéf do vyvojového cyklu patii, je rozhodné lepsi
neZ varianta ,les s maximem zvéfe“ v obofe).

— Provést likvidaci ofeSakové skupiny v SV &asti re-
zervace. OfeSak Cerny se zde zaCina zmlazovat
a vzhledem k jeho agresivité a schopnosti ménit
pudni poméry je jeho likvidace nanejvy$ Zadouci.
Bylo by vhodné provést siji, pfip. podsadbu dubu
letniho v nékolika nepravidelné rozmisténych plo-
chich v ofe¥dkové skuping. Po cca 3-5 letech, kdy
narost vykaZe jiz dobrou vitalitu, provést smyceni
ofe§akové skupiny s manipulaci dfevni hmoty na lo-
kalité pafez. PribliZeni k cesté provést koném a uvol-
néné oploceni opét uvést do funkéniho stavu. Volné
plodky bez provedené sije, resp. podsadby ponechat
pro pfirozenou obnovu ostatnich dfevin. Duasledné
zlikvidovat veskeré zmlazeni ofeSiku a jirovce.

— Na ostatni ploSe rezervace jiZ populaci dubu neposi-
lovat a odsunout tuto otdzku na dobu pozdg;si, nebot
nelze jasné fici, jak se dub zachova ve vznikajicich
nérostech, jak bude reagovat na obnoveni povodfio-
vani a zlepSeni celkového zasobeni vodou v poldru.
Naopak je tieba peclivé sledovat vyvoj nové genera-
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ce zmlazeni a také schopnost dosavadni populace
dubu plodit semena. Nezapomefime, Ze jsme svédky
ndvratu na piirodé€ bliz§i vyvojovou trajektorii luZni-
ho spoleéenstva, neZ byla ta dosavadni. Eliminovala
se pastva dobytka, toulava t&€Zba stromu, nadmérné
stavy zvéfe a zlepSuje se vodni rezim smérem k po-
mérim pred drastickou regulaci fek. Ponechme moz-
nost odpovédi prirodé.
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RANSPURK VIRGIN FOREST AFTER 21 YEARS (1973-1994)

T. Vrska

671 03 Vranov nad Dyji 99

In 1973-1994, changes in the soil environment oc-
curred at all sites. C : N ratio increased so that soil
decomposition processes slowed down. Values of pH
slightly increased indicating a slight decrease in soil
acidity. Soil horizons increased their depth at a range
of 2-5 cm. This phenomenon was caused by the marked
fall of groundwater table after drastic regulation of the
Morava river and cessation of floods at the beginning
of the 1970s. Thus, oxidation/reduction processes have
moved into greater depth.

Plant phytocenoses responded to the changes men-
tioned above by a shift towards communities less de-
pendent on water. In general, it is possible to say that
the greater the dependence on water the greater the
changes which occurred in the community. The small-
est changes are shown by Ulmeto Fraxinetum car-
pineum occurring on mounds and the greatest ones by
Saliceto Alnetum. A marked increase in the number of
plant species has occurred on the particular permanent
typological plots as well as a significant change in spe-
cies composition. Coefficients of qualitative and quan-
titative similarity have shown a transition towards quite
different communities. From the viewpoint of trophic
requirements, species ranked among ecological series
C, viz. eutrophic nitrophilous ones, which have pre-
vailed.

In the diameter structure, the tree layer approached
the appearance of the natural forest. There is a question,
however, if its species composition is more different or
more similar to the natural forest. From the viewpoint
of the number of live trees the percentage of elm de-
creased. The proportion of hornbeam, field maple and
lime increased and the proportion of ash and oak is
similar like in 1973. Field maple (Acer campestre) and
hornbeam (Carpinus betulus) are dominant species and
Fraxinus angustifolia shows also a significant propor-
tion.

From the viewpoint of stand texture greater differen-
tiation of the reserve area occurred. Plots in the stage
of disintegration begin to regenerate. On thinned plots
in the culminating stage of optimum a new generation
is expected with respect to the fencing of the reserve.
If the present development of plots with natural regen-
eration should continue it is possible to expect a certain
approach to the natural condition also in the stand tex-
ture and structure. In the advance regeneration quickly
growing up after fencing the reserve all tree species
occurring in the reserve including oak species are in-
cluded.

With respect to the minimum area of the remains of
forest stands at least relatively little affected by man it
is necessary to eliminate the human factor from the
development of these communities. It means to restrict
human interventions to eliminate disturbing effects.
Therefore, the following measures are proposed:

— To keep fencing permanently in perfect condition.

— To remove a group of walnut trees in the NE part of
the reserve. The tree species begins to regenerate
here and with respect to its aggressiveness and abi-
lity to change soil conditions its disposal is very
desirable. The removal should be carried out using
girdling when a plot with a large number of dead
standing trees would occur, however, with minimum
effects for the surroundings in contrast to active fel-
ling. Pedunculate oak (Quercus robur) sowing
should be then carried out on the plot.

— Not to increase the oak population on the rest of the
reserve area and to delay the problem because it is
not clear what will happen with oak in new advance
growth, how the oak will respond to the restoration
of flooding and improvement of water supply in the
polder. On the contrary, it is necessary to observe the
development of the new generation of advance
growth as wall as the ability of the present oak po-
pulation to produce seed.

Kontakini adresa:

Dr. Ing. Toma§ Vr§ka, 671 03 Vranov nad Dyji 99, Cesk4 republika
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INDEX NEKROTIZACIE KORY KMENOV BUKA

BARK NECROSIS INDEX OF BEECH STEMS

A. Cicék, 1. Mihal

Ustav ekoldgie lesa SAV, Stiirova 2, 960 53 Zvolen

ABSTRACT: The simple interpretation of results of degrees of bark necrosis of beech stems using index of bark necrosis of
beech stems is given. Bark necrosis index of beech stems is a modification the frequently used index of health status.

Fagus sylvatica L.; bark necrosis; index of stem necrotisation

ABSTRAKT: V prici sa uvadza zjednodu$eny spdsob vyhodnotenia a interpreticie vysledkov stupiia nekrotizdcie kmefiov
buka pomocou indexu nekrotizacie kory kmefiov buka, ktory je modifikdciou asto pouZivaného indexu zdravotného stavu

drevin.

Fagus sylvatica L.; nekrézy kory; index nekrotizicie kmeiiov

UVOD A PROBLEMATIKA

Problémy spojené s vyhodnotenim stupiia nekrotic-
kého ochorenia kory kmefiov buka (Cicdak, Mihal,
1997; Cicak et al., 1998) na doteraz velkom sibore
stromov (n = 2 466) na 14 lokalitich Slovenska nas
motivovali k metodickému zjednoduSeniu interpretécie
ziskanych vysledkov a vyjadreniu stupiia nekrotizécie
za cely hodnoteny porast, resp. lokalitu. K tomu sme
pouZili tzv. index nekrotizacie kdry kmeiiov buka (/).
Pre jeho vypocet je vhodny vzorec pouZivany pre vy-
pocet indexu zdravotného stavu lesnych drevin (Izg),
pomocou ktorého sa interpretuji vysledky hodnotenia
defolidcie drevin podla metodiky medzinarodného mo-
nitoringu (Forest-ICP).

Index zdravotného stavu sa Casto pouziva (Hesko
et al., 1990a,b; Stefancdik, Cicak, 1993; Ste-
fancik et al., 1991; Vanik et al.,, 1997), pricom
existuju jeho viaceré modifikacie, ale si zname aj jeho
niektoré nedostatky (Smelko et al., 1996). V proble-

—

. Zdkladné charakteristiky lokalit — Basic characteristic of localities

matike hodnotenia nekrotického ochorenia lesnych dre-
vin ako vonkajSicho prejavu tracheomykéznej infekcie
sme sa doteraz stretli s malym poctom pric (Gavin,
Peart, 1993; Leontovy¢, 1992), v ktorych sa
uvadza podobny spdsob vyjadrenia vysledkov, ako po-
mocou Izg.

Nas$im cielom je kvantifikovat stav nekrotického
ochorenia kéry kmefiov pomocou Ik tak, aby jeho vy-
sledky boli kompatibilné s vysledkami /.

MATERIAL A METODIKA

Vypocet Ik uvddzame na modelovom priklade hod-
notenia nekrotizacie kmefiov buka zo Styroch vybra-
nych lokalit, ktorych zakladné charakteristiky su ob-
siahnuté v tab. I. Hodnoty potrebné k vypoctu /yg spolu
s jeho vypocitanymi hodnotami uvadzame v tab. II. Pri
vypocte Iyg sme pouZili vzorec, ktory je totoZny so
vzorcom pre vypocet Izg (HeSko et al., 1990a):

Lokalita' Hiencovo Stara Pila Riaba skala Drabovka
Orograficky celok? Muréanska planina Starohorské vrchy Bukovské vrchy Polana
Nadmorskd vyska® (m) 560 690-720 980 1 250
Vek porastu (roky)* 90 40 160 40-60
Expozicia® S z J 1z
Zakmenenie® 09 08 0,6 0,8-0,9
Rozsah stiboru’ (n) 82 100 100 100

lloc:llily. zorographic formation, *altitude (m as.l), "nge of stand (years), 5exposition. Sstand density, 7sample size

Autori dakuji Grantovej agentire VEGA za Ciastocni podporu tejto price (grant &. 2/5023/98).
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II. Hodnoty indexu nekrotizdcie kmefiov — Values of index of stem necrotisation

Stromova trieda®
Lokalita' 1. SN 2. SN 3. SN 4.SN 5.SN
0 1 2 0 1 2 0 1 2 3 4 0 1 3 4 1 2 3 4
n 13 16 1 4 3 0 3 7 0 0 1 8 12 3 2 7 1 0 1
% 43,3 | 53,3| 34 57,1 429 0 273| 636 0 0 9,1 32 48 12 8 778 1L1| 0 11,1
Hiencovo T 0,6 0,43 1 1,16 1,44
Ing (1-3) 0,67
Ing (1-5) 0,90
n 4 15 2 13 24 3 0 16 + 2 3 4 2 0 1 0 3 0
% 19,1 | 71,4| 9,5 325| 60 | 7.5 77 | 61,5]| 154 7,7 | 7,7 | 30 | 40 [ 20 0 10 0 100 | O
Star4 Pila T 0,9 0,75 1,46 1,2 2
Ik (1-3) 1
Ing (1-5) 1,05
n 5 14 0 10 20 2 1 2 12 6 4 1 6 3 2 1 0 1 3 3
% 25 70 0 294 | 588 59 | 29 77 | 462 23 154 7,7 | 7,7 | 46,1 | 23,1 | 154 | 7,7 143 | 42,8 | 429
Risba skala | p. 0,85 0,91 1,69 1,69 3,29
Iy (1-3) 1,15
Ing (1-5) 1,37
n 1 16 2 20 6 3 0 13 4 ) 2 5 4 5 S .0 0 2 3
% 5 80 10 94 | 62,5| 18,7| 94 0 54,2 16,7 | 20,8 | 83 26,3 | 21,1 | 26,3 | 26,3 0 0 40 60
Drébovka Ik 1,15 1,28 1,83 2,53 3,6
Ik (1-3) 1,42
'N.‘E (1-5) 1,74
Vysvetlivky — Explanatory notes:
SN — stupeii nekrotizdcie (podla autorov Cicdk, Mihal, 1997) — degree of stem necrotisation (according to Cicdk, Mihdl, 1997)
n — podet stromov zaradenych do jednotlivych SN — share of trees in the individual degrees of necrotisation
%o - relativny podiel stromov v jednotlivych SN - relative share of trees included in the individual degrees of necrotisation
Ik - index nekrotizicie kmefiov v kaZdej stromovej triede — index of stem necrotisation for every tree class

Iyk (1-3) —index nekrotizdcie kmefiov v 1. aZ 3. stromove;j triede — index of stem necrotisation for I to 3 tree classes
Ing (1-5) — index nekrotizicie kmefiov v 1. aZ 5. stromove;j triede — index of stem necrotisation for 1 to 5 tree classes

1 T2
locality, “tree class




0.ng+1.n+2.n,+3.n3+4.ny

Ises
NK ng+ny +ny+ny+ny
kde: Iyx — index nekrotizicie kmefiov,
0az4 - stupne nekrotizicie kmefiov buka,

nyaZn, - pocet stromov v jednotlivych stupiioch nek-
rotizdcie.

V tab. II okrem Iy za kaZdi stromovi triedu (podla
Krafta) uvadzame aj hodnoty Iy (1-3), €o je Iyx za 1. aZ
3. stromovi triedu, a hodnoty Iyg (1-5), Co je Iyg za
1. aZ 5. stromovi triedu spolu. Vypocftom Iyg (1-3) a
Ink (1-5) sa snaZime metodicky objektivizovat hodnoty
indexu nielen vo vztahu k stromovym triedam, ale aj vo
vztahu k /g, ktory sa Casto pouZiva pri hodnoteni zdra-
votného stavu len jedincov 1. azZ 3. stromove;j triedy.

Prakticky vyznam uvedeného metodického postupu
vidime v tom, Ze v danom poraste popri vyhodnoteni
I7¢ stromov 1. aZ 3. stromovej triedy sa paralelne moZe
vyhodnotit aj /g (1-3), ¢im vysledky hodnotenia I
a I poskytni komplexnejsi pohlad na zdravotny stav
stromov hodnoteného porastu.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Zikladné udaje pre vypocet Iyg spolu s jeho vypo-
Citanymi hodnotami zvlast pre kazdi stromovi triedu
(Iyk), pre stromové triedy 1. aZ 3. [Iygx (1-3)] a stro-
mové triedy 1. az 5. [Iyg (1-5)] st uvedené v tab. IL
Pre porovnanie uvadzame v tej istej tabulke aj vysledky
relativneho podielu stromov v jednotlivych stupiioch
nekrotizécie pre kazdi stromovi triedu. Aj ked sme ich
priamo pri vypocte Iyg nepouZili, ich uvedenie nie je
samoucelné. Prave na tomto priklade chceme poukazat
na zloZitost, neprehladnost a potrebu zna¢ného priesto-
ru na interpreticiu vysledkov vyjadrenych relativnym
podielom, ¢o vznika najmé pri porovnavani viacerych
porastov, resp. lokalit. To bola hlavna pri¢ina, preco
sme pristdpili k vyhodnoteniu vysledkov pomocou /.
Tymto spésobom sme interpretaciu az 25 udajov rela-
tivneho podielu stromov, ktoré reprezentuji pit stromo-
vych tried a kazda stromova trieda pat stupnov nekro-
tizdcie, ziZili na pat idajov Iyg pre kazdi stromovi
triedu, resp. na jeden Udaj /yg pre 1. aZ 3. stromovi
triedu a jeden tdaj Iyg pre 1. aZ 5. stromovi triedu.

Je potrebné uviest, Ze na jednej strane vyhodnotenie
vysledkov stupiia nekrotizicie kmeiov navrhovanym
Ik vyrazne zjednoduSuje interpretaciu vysledkov, na
strane druhej vysledna hodnota indexu neumoziiuje cel-
kom presne posidit vihu tych hodnotenych jedincov
v jednotlivych stupiioch poskodenia, ktoré vysledok naj-
viac ovplyviiuji. Z uvedeného modelového prikladu viak
vidiet, Ze tak ako sa postupne zvySuje podiel stromov
v najhorSich stupfioch poskodenia (3 a 4) od 1. po 5. stro-
movi triedu, zvySuje sa aj hodnota /. Potvrdzuje to aj
korelacny koeficient (r = 0,565) s hladinou vyznamnosti
0,009, vypocitany za vSetky modelové lokality.

Aj ked sme Iy vypoCitali presne podla vzorca, kto-
ry sa pouZiva pre vypocet I, ich vyklad nie je rovna-
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ky. Casto pouZivany I je kritizovany (Smelko et
al., 1996) ako problematicky v tom, Ze prideluje Ciselné
symboly rozne Sirokym intervalom defoliacie, ktoré
jednotlivé stupne skuto¢ne maji (napr. stupefi 2 ma in-
terval > 25-60 %). TaktieZ z priemernej hodnoty /¢ sa
neda objektivne (ani interpoldciou) odvodit priemerna
hodnota defoliacie. Ani jedna z kritickych pripomienok
sa nevztahuje na Iy, lebo jednotlivé stupne nekrotiza-
cie nemaji nijaky interval (zaradenie hodnoteného je-
dinca do stupia nekrotizicie je jednoznacne definované
— Cicdk, Mihal, 1997) a vypocitany Iyg je prie-
mernou hodnotou nekrotizacie kmenov hodnotenych
stromov.

Nami vypocitany index kvantifikuje poSkodenie
kmena pri pouziti nedeStrukénej metody. Existuju pra-
ce, pri ktorych sa za ucelom vyjadrenia indexu posko-
denia pouziva aj deStruk¢na metdda. Prikladom je praca
Gavina, Pearta (1993), ktori v snahe kvantifiko-
vat vonkajSie i vnitorné nekrotické poskodenie kme-
nov buka (Fagus grandifolia Ehrh.) zo ziskanych
hodndt na radidlnom reze kmeiia vypocitali tzv. vonkaj-
§i (external defect index — EDI) a kumulativny vniitor-
ny index poskodenia (cumulative internal defect index
— CIDI). Niektori autori (He$ ko et al., 1990b) pouZi-
vaju uz vypocitany index zdravotného stavu na ziskanie
aj iného ukazovatela — relativnej intenzity hynutia (/),),
ktory sa vypocita ako vzdjomny pomer percenta cho-
rych stromov a /zg. Za urciti modifikdciu /g m6Zeme
povazovat aj tzv. index napadnutia, ktory pri hodnoteni
zdravotného stavu viacerych druhov dubov pouzil
Leontovyc¢ (1992). Z uvedeného vidiet, Ze pouZiva-
nie indexu na vyjadrenie poskodenia stromov Ci uZ vo
vztahu k hodnoteniu defolidcie (I, 1), ale aj hodno-
teniu nekrotického poSkodenia kmenov (EDI, CIDI) je
v praxi overené v roznych modifikacidch.

ZAVER

V prispevku uvddzame navrh hodnotenia stupia nek-
rotizdcie kmeiiov buka pomocou indexu nekrotizdcie
kmeiiov (/yg). DoterajSie vysledky hodnotenia stupfia
nekrotizacie kmeiov, ktoré sme vyjadrovali relativnym
podielom hodnotenych stromov, st z hladiska porovna-
vania viacerych hodnotenych porastov, resp. lokalit ne-
prehladné. Pre zjednodu$enie interpreticie vysledkov
sme pristipili k vypocCtu Iy, ktory je pouZitim vzorca
zhodny s vypoctom indexu zdravotného stavu lesnych
drevin (Izg). Navrhujeme moZnost vyjadrenia [y tak
vo vztahu k hodnoteniu stromov 1. aZ 5. stromovej trie-
dy [Iyg (1-5)], ako aj vo vztahu k stromom 1. aZ 3.
triedy [/yg (1-3)]. DoporuCujeme /g pouZzit sicasne
s hodnotenim defolidcie vyjadrenej /g stromov.
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BARK NECROSIS INDEX OF BEECH STEMS

A. Cicik, I. Mihal

Institute of Forest Ecology, Slovak Academy of Sciences, Stiirova 2, 960 53 Zvolen

Problems of evaluation of bark necrosis degrees in
beech stems on a large set of trees (n = 2466) from
14 localities of Slovakia were an incentive to methodi-
cal simplification of interpretation of data on necrosis
degrees in the whole stand and/or in the whole locality.
Bark necrosis index of beech stems (/) was used for
this purpose.

Iy calculation is presented on a model example of
evaluation of bark necrosis on beech-trees from four
localities. Tab. I shows basic characteristics of these
localities. Data necessary for Iy calculation and the
results are given in Tab. II. A formula for Iy calcula-
tion was identical with that for calculation of health
index (Izg) (HeSko et al., 1990a):

0.ng+1.m+2.np+3.n3+4.ny

= g+ Ny +ny+ 0y ny
where: Iyg — stem necrosis index,
0to 4 - degrees of beech stem necrosis (Cicik, Mi-

hil, 1997),
ny to ny — tree number in the degrees of necrosis.

Besides Iy for every tree class, Tab. II shows the
values of Iyg (1-3), that means Iy for tree classes 1 to
3, and the values of Iyg (1-5), i.e. Ik for tree classes
1 to 5. The values of Iyg (1-3) and Iyg (1-5) were
calculated to objectify the index value in methodical
terms not only in relation to tree classes but also to /¢
often used for interpretation of data acquired by health

(defoliation) evaluation in tree species of tree classes
1 to 3. Practical importance of the above methodical
procedure is that in addition to I¢ evaluation in trees
from classes 1 to 3, Iyg (1-3) can be parallelly evalu-
ated. These data provide a more comprehensive view
on the health state of evaluated trees.

To allow for comparisons, Tab. II shows data on the
relative numbers of trees in the degrees of necrosis be-
sides the values of Iyg. Even though these data were
not directly used for calculations, their inclusion is not
useless. This is just an example on which the complex-
ity, lack of transparent arrangement and need of rela-
tively great room for data interpretation expressed as
relative numbers should be indicated, which happens
mainly when data on more stands and/or localities are
compared.

It is to state that an evaluation of data on the degree
of stem necrosis by the proposed I value makes their
interpretation much simpler, on the other hand, the re-
sultant value of the index does not make it possible to
precisely assess the weight of those evaluated individu-
als in the degrees of damage that influence the result to
the highest extent. The above-mentioned model exam-
ple shows that with the increasing number of trees in
the degrees of highest damage (3 and 4) from class 1 to
class 5, Iyg value is also rising. This is also confirmed
by correlation coefficient (r = 0.565) at a significance
level 0.009 calculated for all model localities.

Kontakind adresa:

Ing. Alojz Cicik, CSc., Ustav ekologie lesa SAV, Stirova 2, 960 53 Zvolen, Slovenska republika
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CHRISTOPH LIEBICH - ZAKLADATEL VYSOKEHO LESNICKEHO

SKOLSTVI V CECHACH

(Ke 150. vyroéi zah4jeni prednasek z lesnické védy na Prazské stavovské polytechnice)

Christoph Liebich patfi k nejvyznamnéj§im lesnikim
19. stoleti na izemi Cech. Narodil se ve Falkenbergu
(ve Slezsku) 8. fijna 1783. Po zédkladni $kole absolvoval
gymnazium a potom studoval na Krilovské vyssi sta-
vebni §kole ve Vratislavi. Po sloZeni stéitni zkousky pro
kralovské zemské zemémeéfice a tfileté praxi v lesnim
hospodarstvi nastoupil v roce 1810 k dal§imu studiu na
soukromém lesnickém ucilisti v Zillbachu (v Durynsku),
které zalozil a fidil vyznamny lesnik Heinrich Cotta.
Skola krétce potom (v r. 1811) presidlila se viemi ugi-
teli a vétSinou Z4aka do Tharandtu (v Sasku), a to stile
jesté jako soukromé ucilisté (teprve v roce 1816 byla
pfeménéna na Kralovskou saskou lesnickou akademii).

Po absolvovani této Skoly (v r. 1812) byl Liebich
ustanoven c. k. komornim lesnim inZenyrem ve Lvové,
ktery tehdy patfil k rakouskému mocnafstvi. Ve stejné
funkci pak v roce 1818 piesel do lesniho oddéleni ad-
ministrace statnich statki v Praze”, kde strévil Jiz cely
zbytek Zivota a kde také 11. ledna 1874 zemftel (Korf,
1958a,b). KdyZ byl v roce 1826 jako prebytecny z ad-
ministrace statnich statkt v Praze propustén, vénoval se
literarni a vydavatelské Cinnosti. V letech 1825-1831
vydaval a redigoval Casopis Der aufmerksame Forst-
mann oder das Neueste und Bemerkenswertheste aus
dem Forst- und Jagdfache (Pozorny lesnik aneb to nej-
noveéjsi a nejpozoruhodnéjsi z lesnického a myslivecké-
ho oboru). V roce 1831 zménil nazev asopisu na Das
allgemeine Forst- und Jagdjournal (VSeobecny lesnic-
ky a myslivecky Zurnal), ktery vydaval az do roku 1835.
Liebich v tomto Casopise uverejiioval popisy nejriznéj-
Sich lesu, prispival vSak do néj i fadou svych zajima-
vych ¢lankd, napf. o vlivu lest na zdravi oblasti a na-
rodd, o vynosu lest na Sluknovsku, o lesich a lesnich
Skudcich na ASsku, o péstovéni kaStanovniku setého
v Uhrach, o péstovani akatu a habru u nés, o piesazo-
vani vzrostlych smrka (15-20 let), o vlivu Zeleznice na
lesni hospodafstvi, o nezaméstnanych lesnicich (faci-
rech = vacierende Forster) a o zfizeni podpurného fon-
du pro tyto lesniky. ZvIastni pozornost vénoval také své
velké zalibé — lesnimu polafeni.

Od roku 1837 do roku 1840 pak vydaval podobny
Casopis s nazvem Allgemeines Forst-, Jagd- und Seiden-
baujournal (Vieobecny lesnicky, myslivecky a hedvab-
nicky Zurndl). Hedvébnictvi se dostalo do nazvu caso-
pisu proto, Ze Liebich nadSené propagoval péstovani

bource moruSového a v MaleSicich (dnes soucast Pra-

hy) zaloZil v roce 1837 velké moruSové plantiZe. Tento

podnik se mu vSak nevydafril a Liebich se proto ocitl ve
znaénych finanénich nesnézich, které jej provazely

i v dal§im Zivot¢ (NoZicka, 1957).

Po nékolikaleté odmlce vydéval Liebich dalsi ¢asopisy,
a to Oesterreichs Central-Forst-Organ (Rakousky ustfed-
ni lesnicky organ) v letech 1851-1856 a Allgemeine oes-
terreichische Zeitung fiir Forstkultur (VSeobecny rakous-
ky casopis pro péstovéni lesa) v obdobi 1860-1863.

Do v8ech uvedenych Casopisti psal vétSinu odbor-
nych pfispévkl sim a temperamentné pfitom uplatiioval
své taxacni, péstebni i organizacni zasady.

Kromé& toho vydéval i vlastni samostatné publikace —
zpolatku prevazné drobnéj$i s obsahem taxacnim
a hospodaisko-upravnickym, pozdéji obsahlejsi, véno-
vané komplexni problematice péstovani lesi. Z nejvy-
znamnéjSich je moZné uvést:

— Die Forstregulierung der Herrschaften Krzesetitz
und Aumonin in B6hmen, nach den neuesten Grund-
sitzen (Uprava lest panstvi Kiesetice a Umonin
v Cechéch podle nejnovéjsich zédsad), Praha, 1826;

— Der hdochste nachhaltige Forstertrag (Nejvyssi trvale
udrzitelny vynos z lesa), Praha, 1827,

— Handbuch fiir Forst-Taxatoren und die es werden
wollen (Pfirucka pro lesni taxdtory a pro ty, kdoZ se
jimi chtéji stat), Praha, 1830;

— Die Forstbetriebsregulierung mit Riicksicht auf das
Bediirfniss unserer Zeit (Uprava lesniho podniku
s ohledem na potiebu nasi doby), Praha, 183;

— Der Waldbau nach neuen Grundsitzen als Mutter des
Ackerbaues (Péstovani lesa podle novych zdsad jako
matky agrikultury), Praha, 1834;

— Die Reformation des Waldbaues im Interesse des
Ackerbaues, der Industrie und des Handels (Refor-
mace péstovani lesi v zdjmu agrikultury, primyslu
a obchodu), 2. dily, Praha, 1844;

— Compendium der Forstwissenschaft (Kompendium
lesnické védy), Wien, 1854;

- Bodenstatistik fiir Forst- und Landwirtschaft nach
dem Lehren der Prager Schule (Statistika pady pro
lesni a polni hospodéfstvi podle nauky Prazské $ko-
ly), Wien, 1859;

— Compendium des Waldbaues (Kompendium péstovani
lest), 2. vydani, Wien, 1866. Tato kniha o 392 stra-

* Administrace stitnich statkd v Praze byla zfizena v roce 1784 a zruSena po prodeji vétSiny komornich panstvi a statkii nibozenského fondu
v roce 1830. Samostatné lesni oddéleni v administraci vzniklo v r. 1791; prvnim vedoucim tohoto oddéleni byl Ignaz Ehrenwerth.
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néch, oznacena jako druhé vydani, pfedstavuje roz-

Sifené zpracoviéni jiZ uvedeného spisu Die Reforma-

tion des Waldbaues...

— Die Forstwissenschaft nach der Prager Lehre (Les-
nicka v&da podle praZské nauky), Wien, 1869.
Liebich jako zku¥eny taxator navrhoval rozdéleni le-

st do péti v&€kovych tfid. Naturalni i finanéni etat se

v8ak mél stanovit pouze pro nejbliZsich 10 let. Liebich
netrval na dodrZovani hospodaiskym planem stanovené
t€zby v kazdém roce, ale spokojil se s tim, jestliZe se
t&€Zba vyrovnala v decenniu. Zduraziioval v§ak nutnost
kaZdoroéni kontroly vzdjemného poméru plinované
a provedené t€zby a kaZdoroc¢ni naturdlni i finan&ni bi-
lance lesniho hospodafeni. Za nejvy33i kol hospodare-
ni v lese totiZ povaZzoval udrZeni kmenové podstaty les-
niho majetku, tj. dfevnich zasob narostlych na lesni
pudé, a tim soudasné zaruceni trvalé udrZitelnosti a ne-
pretrZitosti vytéZe a vynosu. Hlavnim cilem hospodai-
ské upravy pro Liebicha byl nejvyssi vynos z lesa (ni-
koliv z pudy). Les povaZoval za statek vSeobecné
duleZitosti a z toho také odvozoval pravo statu ovliviio-
vat hospodafeni v lesich zakonodarnou moci, jak to vy-
svétlil ve svém spise Wie weit geht die Berechtigung
zur Verpflichtung des Staates in Beaufsichtigung der

Privatholzgrundstiicke (Jak daleko jde opravnéni k po-

vinnému dohledu stitu na tézbu a hospodareni v sou-

kromych lesich), Praha, 1844.

Jesté vétsiho ohlasu neZ na dseku lesni taxace a hos-
podéiské dpravy dosahl Liebich ve své dobé v nauce
o péstovani lest. Jeho pfinos spoCiva predev§im v po-
chopeni vyznamu prostfedi (zejména pudy a klimatu)
pro rust a vyvoj lesnich porosti. Mys$lenkové vychazel
hlavné z uceni J. Liebiga, zakladatele raciondlni agri-
kulturni chemie, jemuZ jako projev hluboké tcty dedi-
koval sviij nejvyznamnéjsi spis Compendium des Wald-
baues. Proto také za hlavni pfipravné védy pro lesnictvi
povazoval agrikulturni chemii a fyziologii rostlin. Ve
svém dile podrobné hodnotil vyznam jednotlivych prvka
pro stavbu rostlin a zejména dievin; pfekvapivé pfitom
podceiioval vyznam fosforu. Zato humusu vénoval mi-
mofadnou pozornost a oznacil jej za prirodni hnojivo.

Zajimava je jeho mysSlenka rozdéleni lesi na dvé
kategorie — na porosty pro péstovani uZzitkového dieva
a pro péstovani paliva, coZ samoziejmé vychazi z pied-
pokladu, Ze 85 % celkové produkce dieva pripadd na
palivové drivi. Zatimco pro péstovani uZitkového dfeva
je tfeba dosdhnout co nejvysSich, nejrovné&jsich a nejpl-
nodfevnéj§ich stromd s minimalnim mnoZstvim vétvi,
u palivového dfivi tyto poZadavky na kvalitu nejsou
nutné. Proto se pro obé kategorie voli odchylné dfeviny,
nestejna doba obmytni (pro palivové drivi listnaté 60 let,
pro jehli¢naté 40 let) i odliSny zpusob vychovy porosti.

V celém prvnim dile Kompendia pé&stovani lesti
(144 stran) podrobil Liebich tvrdé kritice dosavadni
teorii i praxi tohoto oboru. Zduraziioval zde nejen pro-
dukéni funkci lesa (a povaZoval ji za prvoradou), ale
i funkce mimoprodukéni — ptidoochrannou, vodohospo-
datskou, klimatickou a zdravotni. Les plni podle Liebi-
cha tfi dilezité funkce ve prospéch &lovéka:
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— poskytuje mu nezbytné materialni Zivotni potieby,

— zastifiuje, zirodiiuje a ochrafiuje pudu,

— Zivi vody a feky a udrZuje fyzikélni vlastnosti nasi
atmosféry v dobrém stavu.

Pokud jde o vlastni hospodateni v lesich, stavél se
kriticky k holose¢im a zejména k jejich velikosti — §if-
ka holé sece by neméla byt vétsi neZ vySka myceného
porostu, aby mohlo dojit k nasemenéni na vzniklé pa-
sece. Upozoriioval pfitom, Ze zejména obnova jedle
a buku je na holose¢ich nevhodné, protoZe tyto dieviny
potfebuji v asném mladi ochranu proti pozdnim mra-
zim i proti letnimu vedru. V dusledku holose€ného
hospodafstvi hrozi, Ze by tyto dvé dieviny mohly z na-
Sich lesti ustoupit. Soucasné vSak daval najevo nizké
hodnoceni téchto dvou dfevin, protoZe ,,buk poskytuje
malo uZitkového dieva a také pied jedli maji ostatni
jehlicnaté dfeviny prednost pfi produkci stavebniho dfi-
vi; neni proto dostatek divodi pro péstovani buku
a jedle na vétSich plochach®.

Holosece tedy Liebich pfili§ nedoporucoval, protoZe
pii nich dochézi k nékolikaleté ztraté na produkci dieva
v dusledku nevyuZivéani produkce schopného prostoru
(pidniho i vzdu$ného). Jejich uplatiiovani pripoustél
pouze v husté osidlenych oblastech, kde je malo zemé-
délské pudy a kde je proto vhodné zavést polafeni, pfi
kterém docasné produkce potravin, krmiv i steliva mu-
Ze vyrovnat ztratu na dievni produkci. Navic se pfi po-
lafeni udrzuje pida v kyprém stavu a umoziiuje doséh-
nout zvySeného pfiristu v nasledujici generaci lesa.

Liebich odsuzoval také uzké kulisové sece, protoZe
zde vitr vyvolava — zejména v horach — znacné $kody.
Uzndval sice urité prednosti clonnych seéi, varoval
vSak pfed jejich pausalnim uplatiiovanim bez patfi¢né-
ho pfihliZzeni k lokdlnim podminkam a okolnostem.
Hlavné u smrku vede poruseni zdpoje Casto k tomu, Ze
se porosty stavaji obéti vichfice. Upozoriioval také na
vyznam svétla a stinu v porostech a dosel k zavéru, Ze
jiz termin , hospodareni tmavou seci“ (Dunkelschlag-
wirthschaft) znamené pro mnohé dfeviny rozsudek smr-
ti. Dal3i nevyhodou clonné see je podle néj ztrita na
produkci v dusledku men$iho podtu stromi (pojem
,,svétlostni pfirast” byl patrné jesté zcela neznamy). Ta-
ké Skody pri t€Zbé a vyklizovani dfeva jsou stinnou
strankou clonné sece.

Pro obnovu lesa hodnotil pfednosti i zdpory sije
a sadby a protoZe nabyl pfesvédceni, Ze sije je — s ohle-
dem na vysledky — draZ§i neZ sadba, doporucoval od do-
sud prevladajici sije upustit a pracovat sadbou. Na jedno
jitro (0,5755 ha) doporucoval vysadit 800-1 600 sa-
zenic (nejlépe tiiletych), z ¢ehoZ pfi probirkach by se
mélo vytézit 400-1 200 jedincu.

Diky rozsiahlému zalesnovacimu usili na prelomu
18. a 19. stoleti se u nds podafilo z hlediska kvantita-
tivniho zlepsit celkovy stav lest a zvySit produkci die-
va. Tento kvantitativné pfiznivy vyvoj mél vSak i stinné
stranky kvalitativni. K nejvaznéj§im omylam v této do-
bé doflo Sablonovitou pfeménou rozsihlych ploch list-
natych lest (Casto vSak i pafezin) na jehli¢naté mono-
kultury. Mluvime proto o tzv. manii borové (koncem
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18. stoleti) a pozdéji smrkové (zejména od Etyficatych
let 19. stoleti). I s touto manii (zejména borovou) se
Liebich pokusil bojovat jiz od tficitych let minulého
stoleti tim, Ze poukazoval na Skodlivé dusledky téchto
monokultur (i kdyZ zpocatku velmi kladné hodnotil je-
jich rychly rast). Upozorfioval pozdéji zejména na sku-
te¢nost, Ze u borovice rychly rast v mladi velmi brzy
ustdva a je proto predristana fadou dalSich dfevin, ze-
jména smrkem. Jeji celkova produkce dosahuje pouze
asi 60 % objemu ve srovnani se smrkem. Poukazoval
hlavné na oblast Taborska, kde byla borovice ve znac¢-
ném rozsahu vysazovéna i na hlinitych aZ jilovitych pu-
déch, které ji nevyhovuji. Také klimaticky je tato oblast
vyhodnéjsi pro smrk neZ pro borovici. Borovice zde pro-
kazatelng silné trpéla snéhem a namrazou. Doporucoval
proto nové vysazené borové porosty (ve véku 20-25 let)
prosvétlit a podsévat smrkem. Do 40 let véku by mél
byt pocet borovic sniZzen na 400-500, aby mohly vzeslé
smrkové sije tsp&sné dorustat. Borové monokultury by
byly touto cestou pfeménény na smiSené nestejnoveéké
porosty borovice se smrkem.

Zvysenou pozornost vénoval Liebich vychové poros-
th — zejména probirkdm, jejichZ vyznam nebyl v prvni
poloviné 19. stoleti dosud docenén. S odvolanim na H.
Cottu poukazoval Liebich na nutnost zaéinat s vycho-
vou brzy (ne aZ ve 40 letech) a zasahy opakovat ¢asto.
Objevovaly se totiZ nazory, Ze stali tii probirky (po
30 letech) za celé obmyti. Kritizoval i takové pojeti
probirek, pii kterém se z mladych porosti vybiraly
viechny pfedristavé stromy, aby se tak vytvoril rastovy
prostor pro stromy ustupujici a potlaované (tuto mys-
lenku pozdéji rozvinul Borggreve).

Nejvyssi uznani pfislusi Liebichovi za jeho vytrvalé
a neutuchajici usili o vybudovéni vysokoSkolského
vzdélavaciho tstavu v Cechach. Poprvé tuto svou ideu
publikoval v r. 1829 v asopise Der aufimerksame Forst-
mann, kde navrhl, aby v hlavnim mésté Cech byl zfizen
lesnicky vzdélavaci ustav, ktery by jako jediny odpovi-
dal poZadovanému tcelu. Tento Cldnek je autorem da-
tovdn dnem 25. dubna 1826. I kdyZ s timto niavrhem
neuspél, pfece jen postupem doby mu bylo dopidvéano
vice sluchu a tak doséhl alespofi toho, Ze dne 15. listo-
padu 1848 mohl jako lesni rada a docent zahajit pred-
nasky o lesnické védé na PraZské stavovské polytech-
nice (v publikaci Kompendium péstovani lesi mluvi
o PraZském polytechnickém institutu). Jeho zahajovaci
piednaska pod ndzvem Forstrath Liebich’s Eroffnungs-
-Rede als Dozent der Forstwissenschaft an der Prager
bohmischen stindischen Polytechnik (Zahajovaci feé
lesniho rady Liebicha jako docenta lesnické védy na
Prazské Ceské stavovské polytechnice) vys$la v r. 1849
tiskem (NoZicka, 1957). Zabyval se v ni zejména
reformou péstovani lest a lesnické taxace. Oficidlni vy-
hlaseni téchto prednasek a jmenovani Ch. Liebicha sou-
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kromym docentem PraZské polytechniky se uskute¢nilo
rozhodnutim videfiského Ministerstva Skolstvi pocat-
kem roku 1849.

Zajem o jeho piednasky byl znac¢ny (v prvnim roc-
niku 47 posluchaci); poskytl tak za 19 let své pedago-
gické Cinnosti encyklopedické lesnické vzdélani velké
fadé techniki a lesnich zeméméficu (vétSinou ceské na-
rodnosti). Jiz v Cervnu roku 1849 vypracoval docent
Liebich Siroce pojaty plan na roz§ifeni lesnického stu-
dia na PraZské polytechnice na tplné dvouleté vysoko-
§kolské vzdélani.

Velky vyznam pfikladal Liebich praktickym cvice-
nim, ktera se méla konat nejméné jeden pulden v tydnu.
Pozadal proto o pridéleni (propijéeni) brandyskych stét-
nich lest o rozloze 11 000 katastralnich jiter (6 330 ha)
jako pfirodni laboratofe pro pedagogickou i védeckou
¢innost polytechniky. Tato Zadost, opfena o jeho prak-
tickou lesnickou Cinnost, vSak nebyla vyslySena, pravé
tak jako navrh na rozsifeni lesnického studia.

Liebich se vSak svych ideali nevzdal a dne 8. pro-
since 1860 podal prazskému mistodrZitelstvi znovu Za-
dost o zfizeni lesnické akademie v Praze. MistodrZitel-
stvi svym vynosem ze dne 18. ledna 1861 sice uznavalo
potfebu lesnického vysokoskolského studia pro ceské
zemé, o realizaci tohoto pldnu vSak mél rozhodnout
Cesky zemsky sném, svolany na 6. dubna 1861. Liebich
snému piipomnél sviij ndvrh. Uvedl také, Ze potiebné
finan¢ni prostiedky (10 000 zlatych ro¢né) by mély byt
ziskdny zvySenim vynosu stitnich lesi pfi realizaci jeho
reformnich opatieni. Sném postoupil Liebichovu Zadost
jesté k vyjadieni Ceské lesnické jednoté. Ta vsak jiz
dfive (v r. 1855) vyvolala v Zivot vefejnou (spolkovou)
lesnickou $kolu v Bé&lé pod Bezdézem a z obavy, aby
Liebichem navrhovana prazska lesnickd akademie ne-
ohroZovala existenci $koly v Bélé, ve svém dobrozdani
ze 3. Cervna 1862 Liebichav navrh zamitla.

Novy navrh na zfizeni vysoké lesnické Skoly v Praze
piedlozil aZ v roce 1908 lesmistr Reich na prvnim les-
nickém kongresu. Pfesto, Ze kongres tento navrh schva-
lil a doporucil videfiskému Ministerstvu Skolstvi, nedo-
$lo opét k jeho realizaci.
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Obecné pokyny

Casopis Lesnictvi-Forestry uvefejiiuje pivodni védecké
prace ze vSech obort lesnictvi, které maji vztah k evropskym
lesnim ekosystémim. Autor price je odpovédny za plivodnost
prispévku; prace nesmi byt publikovana nebo zaslana k publi-
kovani do jiného Easopisu. Rozsah zaslaného pfispévku nema
presahnout 25 stran (A4 formdtu, psanych obfadek) vcetné
tabulek, obrazki, literatury, abstrakt a souhrnu. K rukopisu je
vhodné pfilozit disketu s textem prace, popf. s grafickou do-
kumentaci pofizenou na PC s uvedenim pouZitého programu.
K publikovéni jsou pfijimany prace psané v &esting, slovensti-
né nebo angli¢tiné. Zaslané rukopisy musi obsahovat anglicky
souhrn o rozsahu 3 strany. Autor odpovidd za spravnost ang-
lického textu. Rukopisy maji byt napsany na papife formatu
A4 (60 dhozt na fadku, 30 fadku na strance). Usporadani
¢lanku musi odpovidat formé, ve které jsou ¢lanky v ¢asopisu
Lesnictvi-Forestry publikovany. Je tfeba zaslat dvé kopie ru-
kopisu na adresu vedouci redaktorky: Mgr. Radka Chlebecko-
vd, Ustav zemédélskych a potravinafskych informaci, 120 56
Praha 2, Slezskd 7. O uvefejnéni prace rozhoduje redak&ni
rada Casopisu se zietelem k lektorskym posudkim, védeckému
prinosu a celkové kvalité prace a s prihlédnutim k vyznamu
¢lanku pro lesni hospodafstvi.

Uprava textu

Rukopis ma obsahovat titulni stranu, na které je uveden nazev
¢lanku, jméno autora (autoril), ndzev a adresa instituce, kde préce
byla vypracovéna, a ¢islo telefonu a faxu autora, popf. e-mail.

Kazdy ¢lanek by mél obsahovat Cesky (slovensky) a ang-
licky abstrakt, ktery nemd mit vice neZ 90 slov, a klicovi slo-
va. Uvod by mél byt struény, s uvedenim zaméfeni a cile price
ve vztahu k dosud provedenym pracim. Nemél by v ném byt
uvadén rozsdhly prehled literatury. V kapitole Material a me-
tody by mél byt uveden popis pouZitych experimentalnich me-
tod tak, aby byl postacujici pro zopakovani pokusi. Mély by
byt uvedeny obecné i védecké ndzvy rostlin. Je-li zapotrebi
pouZivat zkratky, je nutné pfi prvnim pouZiti zkratky uvést
i jeji plny nazev. Je nezbytné nutné pouZivat jednotky odpovi-
dajici soustavé mérovych jednotek SI. V &asti Vysledky by
méla byt pfesné a srozumitelné prezentovdna ziskand data
a Gdaje. V kapitole Diskuse se obvykle ziskané vysledky kon-
frontuji s vysledky dfive publikovanymi. Je pfipustné spojit
¢ast Vysledky a Diskuse v jednu kapitolu. Citovani literatury
v textu se provadi uvedenim jména autora a roku vydani pub-
likace. Pri vét§im poctu autord se uvadi v textu pouze prvni
z nich a za jeho jméno se doplni zkratka ,et al.”.

V d&asti Literatura se uvadéji pouze publikace citované
v textu. Citace se fadi abecedné podle jména prvniho autora:
prijmeni, zkratka jména, rok vydani, plny nazev price, Gfedni
zkratka ¢asopisu, ro¢nik, prvni a posledni strana. U knihy je
uvedeno i misto vydani a vydavatel.

Tabulky

Tabulky jsou &islovany prabézné a u kazdé je uveden i nad-
pis. KaZzda tabulka je napsdna na jednom listu.

Obrazky

Jsou priloZeny jen obrazky nezbytné pro dokumentaci vy-
sledkd a umoZiiujici pochopeni textu. Soucasné uvadéni stej-
nych vysledki v tabulkach a na grafech neni pfijatelné.
V3echny obrazky musi byt vysoce kvalitni, vhodné pro repro-
dukci. Nekvalitni obrazky nebudou prekresloviny, budou au-
lorovi vraceny. Fotografie musi byt dostatecné kontrastni.
Viechny obrizky je tfeba Cislovat prabézné arabskymi Cislice-
mi. Jak grafy, tak i fotografie jsou oznacovany jako obrazky.
Jestlize ma byt nékolik fotografii publikovano jako jeden obrazek,
je tieba je vhodné uspofddat a nalepit na bilou podlozku. U kaz-
dého obrazku je nutné uvést jeho strucny vystizny popis.
Separdty. Z kazdého ¢linku obdrzi autor 40 separitu
zdarma.

INSTRUCTIONS TO AUTHORS

General

The journal publishes original results of fundamental and
applied research from all fields of forestry related to European
forest ecosystems. An article submitted to Lesnictvi-Forestry
must contain original work and must not be under considera-
tion for publishing elsewhere. Manuscripts should not exceed
25 double-spaced typed pages (A4 size) including tables, figu-
res, references, abstract and summary. A PC diskette with the
paper text or graphical documentation should be provided with
the paper manuscript, indicating the used editor program. Pa-
pers should be clear, concise and written in Czech, Slovak or
English. Each manuscript must contain two or three pages of
English summary. Correct English is the responsibility of the
author. Manuscripts should be typed on standard paper (A4 si-
ze, 60 characters per line, 30 lines per page). They must fully
conform to the organization and style of the journal. Two
copies of the manuscript should be sent to the executive editor:
Mgr. Radka Chlebeckova, Institute of Agricultural and Food
Information, 120 56 Praha 2, Slezska 7, Czech Republic.

Text

Manuscript should be preceded by a title page comprising
the title, the complete name(s) of the author(s), the name and
address of the institution where the work was done, and the
telephone and fax numbers of the corresponding author, or
e-mail. Each paper must begin with an Abstract of no more
than 90 words, and key words. The Introduction should be
concise and define the scope of the work in relation to other
work done in the same field. As a rule, it should not give an
exhaustive review of literature. In the chapter Materials and
Methods, the description of experimental procedures should be
sufficient to allow replication of trials. Plants must be identi-
fied by taxonomic and common name. Abbreviations should
be used if necessary. Full description of abbreviation should
follow the first use of an abbreviation. The International Sys-
tem of Units (SI) and their abbreviations should be used. Re-
sults should be presented with clarity and precision.
Discussion should interpret the results. It is possible to com-
bine Results and Discussion in one section. Literature citation
in the text should be by author(s). and year. If there are more
than two authors, only the first one should be named in the
text, followed by the phrase et al.". References should include
only publications quoted in the text. They should be listed in
alphabetical order under the first author’s name, citing all aut-
hors.

Tables

Tables should be numbered consecutively and have an ex-
planatory title. Each table, with title, should be on a separate
sheet of paper.

Figures

Figures should be referred solely to the material essential
for documentation and for the understanding of the text. Dup-
licated documentation of data in figures and tables is not ac-
ceptable. All illustrative material must be of publishing
quality. Figures cannot be redrawn by the publisher. Photo-
graphs should exhibit high contrast. All figures should be num-
bered consecutively with arabic figures. Both line drawings
and photographs are referred to as figures. If several separate
line drawings or photographs are to be incorporated in a single
figure, they should be sticked on a white card with a minimum
of space left between them. Each figure should contain a con-
cise, descriptive legend.

Offprints. Forty (40) offprints of each paper are sup-
plied free of charge to the author.
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Veskeré sluzby spojené s distribuci ¢asopisu Lesnictvi-Forestry vyfizuje vydavatel — Ustav zem&dél-
skych a potravinarskych informaci Praha.
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