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SKODLIVY VYSKYT LISTOHLODA STROMOVEHO
(PHYLLOBIUS ARBORATOR HBST.) NA BUKU A JINYCH
LISTNACICH NA ZDARSKU

HARMFUL OCCURRENCE OF THE LEAF WEEVIL PHYLLOBIUS
ARBORATOR HBST. ON BEECH AND OTHER BROAD-LEAVED TREES
IN THE ZDAR AREA

J. Urban

Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita, Fakulta lesnickd a drevarskd, Lesnickd 37,
613 00 Brno

ABSTRACT: Mass outbreak of the leaf weevil Phyllobius arborator Hbst. occurred in forest districts Polni¢ka and Skrdlovice
(Dr. R. Kinsky’s Forests Administration at Zdar upon Sazava) in 1995-1997. The pest affected two- to six-year beech
plantations to the greatest extent, and caused serious damage to self-seeded European mountain ash trees in young spruce
plantations and in premature spruce stands. Therefore beech plantations were treated with 0.5% solution of the chemical
Cymbush in mid-June 1995. Only the most attractive fresh beech plantations were preventively protected from damage in the
years 1996 and 1997, when the pest abundance in the whole gradation area decreased. Beetles were flitting from early June
to mid-August and/or to late September under the given natural conditions, while the most intensive swarming was observed
in late June and in early (or in the first half of) July. Females are laying first eggs after a week of maturation feeding. They
laid them on the leaves of host plants, making a single-layer group with the average number of 30 eggs. Other eggs are laid
after regeneration feeding. Potential fertility of females is 138 eggs, real fertility is about 100 eggs. Males live for about four
weeks and females for about three weeks. They produce about three groups of eggs during their short lifetime. Eggs drop off
the leaves onto the ground soon, where larvae emerge in two to three weeks undergoing their evolution on the roots. Beetles,
and especially larvae, are widely polyphagous. Beetles caused the greatest damage to European mountain ash (Sorbus aucu-
paria L.), European beech (Fagus sylvatica L.) and wild rose (Rosa canina L.) in the Zd4r area. They also intensively damaged
European birch (Betula verrucosa Ehrh.), sycamore maple (Acer pseudoplatanus L.), European hazel (Corylus avellana L.),
horse chestnut (Aesculus hippocastanum L.) and raspberry (Rubus idaeus L.). Norway spruce [Picea excelsa (L.) Karst.] was
free of any damage. Similar results were obtained in laboratory breedings of beetles on more than 50 tree species and their
crosses. In spite of the relatively low feed consumption (mostly up to 10 cm? of leaf area), the beetles can critically endanger
young tree plants weakened with drought by their concentrated feeding on young leaves (fairly rarely on buds and young
cortex of shoots).

pests; eggs; larvae; beetles; beech (Fagus sylvatica L.)

ABSTRAKT: V letech 1995-1997 doslo na polesi Polnitka a Skrdlovice ke kalamitnimu pfemnoZeni listohloda stromového
(Phyllobius arborator Hbst.). Skiidce tam nejvice ohrozil dvouleté a% ¥estileté bukové vysadby a vaZn& poskodil niletovy jefib
pta¢i v mladych smrkovych vysadbédch a pfedmytnich porostech smrku. V poloviné ervna 1995 byly proto bukové vysadby
oSetfeny 0,5% roztokem pfipravku Cymbush. V letech 1996 a 1997, kdy se podetnost §kiidce v celé gradadni oblasti podstatn
sniZila, byly pfed poSkozenim preventivné chrinény jen nejatraktivn&jsi erstvé bukové vysadby. V danych pfirodnich pod-
minkich brouci poletovali od za¢atku cervna do poloviny srpna, pfipadné az do konce zafi, pfi¢emZ nejintenzivn&jsi rojeni
probihalo koncem Cervna a zadtkem (pfipadn& v prvni poloving) &ervence. Po tydnu dZivného Ziru na mladych listech kladou
sami¢ky prvni vajicka. Umistuji je na listy hostitelskych rostlin do jednovrstevné skupiny o primérném poétu 30 kusi. Po
regeneraénim Ziru samic¢ky kladou dalsi vajicka. Potencidlni plodnost sami¢ek je 138 vajicek, redlna plodnost kolem 100 va-
jitek. Samecci Ziji kolem &tyf tydnd a sami¢ky kolem tii tydni. B&hem svého krétkého Zivota vykladou kolem tii skupin
vaji¢ek. Vaji¢ka z rostlin brzy opadavaji na zem, kde se z nich za dva aZ tfi tydny lihnou larvy, které se dale vyvijeji na
kofenech. Brouci a zv1asté larvy jsou Siroce polyfagni. Na Zdarsku brouci nejvice poSkozovali jefdb pta&i (Sorbus aucuparia
L.), buk lesni (Fagus sylvatica L.) a riZi Sipkovou (Rosa canina L.). Intenzivné pokozovali bfizu bradavi¢natou (Betula

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (7): 289-304 289



verrucosa Ehrh.), javor klen (Acer pseudoplatanus L.), lisku obecnou (Corylus avellana L.), jirovec madal (Aesculus hippo-
castanum L.) a ostruZinik malinik (Rubus idaeus L.). Bez jakéhokoliv poskozeni byl smrk ztepily [Picea excelsa (L.) Karst.].
Obdobné vysledky byly ziskany v laboratornich chovech brouki na vice nez 50 druzich dfevin a jejich kiiZenci. I pies
pomé&rn& nizkou spotfebu potravy (vétSinou do 10 cm? plochy listi) mohou brouci svym soustiedénym Zirem na mladych
listech (fid&eji i na pupenech a mladé kufe vyhonku) kriticky ohroZovat pifedeviim mladé sazenice dfevin oslabené suchem.

$kadci; vajitka; larvy; brouci; buk'lesni (Fagus sylvatica L.)

UvVOoD

Mimoi4dné teplé a suché pocasi, které postihlo nase
uzemi v prvni poloviné devadesitych let, bylo zfejmé
hlavni pfi¢inou nebyvalé daktivizace ¢etnych dendrofil-
nich druht hmyzu. V disledku tohoto anomdlniho po-
asi doSlo k zna¢nému primarnimu fyziologickému
oslabeni dievin, které umoZnilo pfimo popula¢ni explo-
zi Cetnych kambiofagnich, xylofagnich i fylofagnich
gkidet. Kromé lesnicky veélmi vyznamnych (tzv. statu-
tarnich) hmyzich $kadci byly zvySené pocetni stavy az
kalamitni pfemnoZeni zaznamenany také u mnoha dru-
hii grada&n& méné obvyklych, resp. u druhid u nas jen
mélo znamych ¢&i zcela neznamych.

K prekvapivému a neobvykle silnému pfemnoZeni
doslo mj. také u naSeho béZného listoZravého nosatce —
listohloda stromového (Phyllobius arborator Hbst.,
syn. P. psittacinus Germ.). Kalamitni vyskyt tohoto no-
satce byl zjistén na jare 1995 na polesi Polni¢ka a Skrd-
lovice (Sprava lesniho hospodafstvi Dr. R. Kinského ve
Zdaru nad Sazavou) (Urban, 1996). Kromé mladych
(dvouletych aZ Sestiletych) bukovych vysadeb jim byl
velmi silné napaden néletovy kefovity jefdb ptaci
v mladych smrkovych vysadbéch a nizky podrostni je-
fab vcetné nékterych jinych mladych listnacu v pred-
mytnich smrkovych porostech, rostoucich hlavné na
prosvétlenych mistech a pfi okrajich téchto porosti.
Mnohem méné byly napadeny vzrostlej$i a vzrostlé list-
naté dieviny (napf. buk, jefab ptaci, bfiza bradavicnata,
javor klen, ol3e Seda, ol3e lepkava aj.), a to bez ohledu
na jejich lokalizaci v porostech ¢i mimo né.

Na mladych vysadbiach a v mlazinach buku a na
mladém jefdbu ptacim listohloda stromového velmi hoj-
né doprovazel listopas Sedy (Strophosoma melano-
grammum Forst.). Na mladém jefdbu pta¢im se kromé
listohloda kalamitné pfemnoZzila také mandelinka Go-
nioctena (= Phytodecta) quinquepunctata F. Larvy
a brouci této ovoviviparni mandelinky se na defoliaci
a néasledném pomistném odumirdni jefabu podileli
zhruba ve stejné mife jako brouci listohloda stromové-
ho. Na buku a jefdbu, pfipadné jinych listnatych drevi-
nich se dosti hojn& vyskytovali polyfagni listohlod
skvrnity (Phyllobius calcaratus F., syn. P. glaucus Sti-
erl.), listopas smrkovy (Polydrusus impar Goz.), P. un-
datus F. (syn. P. tereticollis Deg.), P. pallidus Gyll.
(syn. P. atomarius Ol.), lalokonosec &erny (Otiorhyn-
chus niger F.), lalokonosec lesni (O. singularis L.) a la-
lokonosec chlumni (O. scaber L.).

Masové rojeni listohloda stromového a velmi rychly
vzestup poskozeni na zaCatku Cervna 1995 signalizoval
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vazné potencidlni ohroZeni existence mladych buko-
vych vysadeb a mlazin. Proto bylo v poloviné ¢ervna
prikro¢eno k chemickému oSetfeni $esti nejohroZenéj-
Sich vysadeb a mlazin o celkové rozloze kolem 4 ha.
V naésledujicich letech 1996 a 1997 doslo k podstat-
nému sniZeni populacni hustoty Skudce i vétSiny jeho
doprovodnych druhi. Piesto ale byly i v téchto letech
nejmladsi (a tedy i nejvice ohroZené) bukové vysadby
proti listohlodu preventivné chemicky oSetfeny.

Listohlod stromovy je Siroce roz8iieny evropsky
druh. Jeho aredl saha od Francie pfes Alpy a stfedni
Evropu az do vychodni Evropy (Frieser, 1981). Pod-
le Smreczynského (1966) se vyskytuje ve stiedni
a vychodni Evropé, ve Finsku a pravdépodobné i v ce-
Iém Polsku. Ve stiedni Evropé patii k b&Znym polyfag-
nim listoZravym Skiddcim v montannich aZ subalpin-
nich polohéch, kde vystupuje aZ do kle¢ového pasma
pfi hranici lesa (Alpy, Karpaty). O hojném vyskytu to-
hoto listohloda v pahorkatinich a predhuii Slovenska
a vychodnich Karpat se zmifiuje napf. Roubal
(1937-1941). Za obycejny druh vysSich poloh jej na
tizemi byvalého Ceskoslovenska povazuje napt. Fleis-
cher (1927-1930) a Javorek (1947). V rovinatych
nizinnych polohach stfedni Evropy se nevyskytuje
(Frieser, 1981).

Listohlod stromovy je lesnicky nejvyznamnéjsim za-
stupcem svého rodu. Od doby Scheidtera (1916),
ktery poprvé podrobnéji sledoval jeho $kodlivy vyskyt
na smrku a jefabu ptacim, vSak zfejmé nebyl samostat-
né zevrubné studovan. Z naSich pfirodnich podminek
byly jeho holoZiry zaznamenany v roce 1949 na Trut-
novsku, kde napadl celou fadu listnatych dfevin. Obec-
né zminky o vyskytu tohoto druhu na riznych listna-
tych dfevinach s pfipadnymi vagnimi poukazy na jeho
vyvoj a S§kodlivost viak miZeme nalézt v nejriznéjSich
entomologicky zaméfenych publikacich a téméf v kaz-
dé souborné&j8i ochranéiské prirucce.

V dosavadnich znalostech biologie listohloda stro-
mového pretrvavaji velké nedostatky, které prameni
v determinaénich téZkostech a zvI4st€ ve skrytém
zplsobu Zivota jeho larev. Gradace $kiidce na Zdar-
sku byla proto vhodnou prileZitosti k podrobnému
studiu jeho vyskytu, GZivného a regeneraéniho Ziru,
stupné polyfagie dospélct, plodnosti samicek a Skod-
livosti. Pfekvapivy, typicky temporarni prabéh grada-
ce doty¢ného Skiudce (s kulminaci v roce 1995, tj.
v prvnim roce Setfeni) a hlavné metodické potize pfi
chovu larev zpusobily, Ze o vyvoji preimagindlnich
stadii listohloda nebyly ziskany poznatky adekvatni
vynaloZenému dsili.
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METODIKA

Veskera Setieni byla vykondna v letech 1995-1997
ve vybranych, listohlodem nejvice ohroZenych poros-
tech na polesi Polni¢ka a Skrdlovice (SLH Dr. R. Kin-
ského, Zdar nad Sazavou). Zajmové izemi se nachézi
v Chranéné krajinné oblasti Zdarské vrchy v nadmoi-
ské vysce kolem 650 m. Zastoupeni tamnich lesnich
spoletenstev odpovida kyselé ekologické radé. Soucas-
na porostni skladba je vysledkem holose¢ného hospo-
défstvi, které bylo na Zdarsku zavadéno po roce 1820.
V druhové skladbé porosti silné pievlada smrk. V ob-
novnim cili se v8ak pocita s pomérné vysokym podilem
buku (32 %) a neobvykle vysokym zastoupenim jedle
(14 %). Soucasné (pfevazné monokulturni) porosty
jsou silné ohroZovany bufeni a stfedné silné vétrem
a snéhem. Z hlediska vodohospodéiského jsou vysoce
hodnoceny (funkéni skupina infiltrani).

Systematické kontroly listohloda stromového byly
provadény pouze na polesi Polnic¢ka, a to v mladé bu-
kové vysadbé v porostni skupiné 208E10 a v predmyt-
nich smrkovych porostech 208D a 208E s kefovitym
podrostnim jefdbem ptacim. Pfi terénnich Setfenich
uskute¢iiovanych b&hem vegetaéni doby zhruba v ty-
dennich (rok 1995) a dvoutydennich (léta 1996 a 1997)
intervalech byli brouci listohloda odlovovani smyka-
nim. Pfi kaZdé exkurzi bylo vykondno na buku vidy
100 smyknuti a na jefdbu 400 smyknuti v dobé mezi
10-12 hodinou. Metodou smyk byl vyskyt Skadce pra-
videlné zji§tovan také na kefovitém a stromovitém po-
rostu ole lepkavé i olSe Sedé a v mlaziné i pfedmytni
kmenoviné smrku. Na téchto tfech dfevinach bylo pfi
kaZdé kontrole provedeno vzdy 100 smyknuti ve stej-
nou denni dobu. Kromé periodicky vySetfovanych po-
rostil byly ob&as navitévovany také jiné mladé vysadby
a mlaziny buku a smrku na polesi Polni¢ka a Skrdlovi-
ce. Hlavni pozornost pritom byla vZdy vénovana zpu-
sobu Zivota a poSkozovani jednotlivych druhua dfevin.

Brouci uloveni v pfirodé byli v laboratofi umistové-
ni do chovnych sklenénych véalci o priméru 35 cm
a vySce 50 cm shora krytych monofilovou tkaninou ne-
bo do sklenénych Drygalského misek o priméru 20 cm
a vySce 10 cm s Cerstvé ufezanymi olisténymi konco-
vymi ¢astmi vyhonka hostitelskych dievin (buku a je-
fabu ptac¢iho). Spodni konce vyhonku byly vkladany do
nadobek s vodou a utésiiovany papirovou vatou nebo
obalovany malymi navlhéenymi kousky papirové vaty.
Pfi tomto uspotadani chovi si vyhonky dlouho (nejmé-
né tyden) udrzovaly svéZest. Mirné zavadlé, pfipadné
silné poskozené vyhonky byly vyméniovany za Cerstvé.
V hromadném chovu dospélcii byly v roce 1995 do
sklenéného chovného vilce shora krytého monofilovou
tkaninou umistény misky se zahradni zeminou a sledo-
valo se, zda samicky budou klast vajicka do zeminy.

V sérii soub&Znych a néslednych laboratornich cho-
via, konanych po celou dobu vyskytu broukl na dfevi-
nach (tj. od Cervna aZ do srpna, pfipadné i v zifi), byla
zjistovana délka té€la a délka Zivota sameckl a sami&ek
a pocet vykladenych vaji¢ek. Pitvou uhynulych sami-
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cek byl vySetfovan pocet nevykladenych vajicek v ova-
riich. V roce 1995 a 1996 byl u€inén netspé$ny pokus
o chov larev vylihlych z vaji¢ek na kofenech sazenic
smrku a buku v kvétina¢ich. V chovech konanych v le-
tech 1996 a 1997 byla planimetricky zji§tovéana listova
plocha poskozena dospélci. Stupeii polyfagie brouki
byl zkouman nejen v prirodg, ale i v laboratofi na vice
nez 50 riznych dievinich a k¥fiZencich.

V mimovegetacnim obdobi (hlavné v fijnu) 1996 a
1997 byly v siln& napadenych porostech zhotovovény
zemni sondy s cilem prozkoumat vyvoj larev a jimi pu-
sobené poskozeni kofenového systému dievin.

VYSLEDKY A DISKUSE

BROUCI A JEJICH VYSKYT NA DREVINACH

Ve sledovanych populacich broukl listohloda stro-
mového (Phyllobius arborator Hbst.) se vyskytovali je-
dinci néleZejici nominotypické formé, kterd se vyzna-
Cuje hnédoZlutyma nebo svétle Cervenohnédyma
nohama a tykadly. Hojné byli zastoupeni také jedinci se
Zlutohnédyma, cervenohnédyma, Cernohnédyma az
hnédocernyma nohama a tykadly. Brouci se zcela Cer-
nyma nohama a tykadly nebyli nalezeni vabec. Popula-
ce brouki v kalamitni oblasti na polesi Polni¢ka a Skrd-
lovice tedy tvofili jedinci nominotypicti a jedinci
tvofici plynuly pfechod k formé s tmavyma nohama
a tykadly, kterd byla popsana jako aberace acuminatus
Desbr. Vzhledem k existenci této aberace proto nebylo
diivéjsi ¢eské pojmenovani listohlod bledonohy (Kla-
palek, 1903) tak vystizné jako pozdéjsi a nyni jiz
bohuzel rovnéz neplatné, ale zato mnohem pfiléhavéjsi
deské oznaCeni listohlod Supinaty.

Jinak je listohlod stromovy shora vétSinou kovové
zelené (obcas zlatové a zfidka médové) Supinkaty. Me-
zi Supinkami ma zietelné lysé prostory s ¢ernymi odsta-
vajicimi $tétinami. Supinky ma také na stehnech a fid-
eji i na bazich holeni. Na spodni strané stehen viech
tii parti noh ma vyrazny zub. Témito hlavnimi znaky se
listohlod stromovy odliSuje od listohloda jahodového
(Phyllobius cloropus L. = P. viridicollis F.), ktery je
dlouhy 3 aZ 4,5 mm a hlavu se §titem ma zlatozelenou,
krovky hné&dé, nohy rezavohn&dé a stehna neozubena.
Podle informaci doc. V. Martinka (Dobrugka) listohlod
jahodovy napadal v roce 1997 vysadby buku v imisni
oblasti Jizerskych hor v nadmoftské vysce 950-1 000 m.

Brouci listohloda stromového (obr. 1) jsou 5,5-8,5 mm
dlouzi. Téméi stejnou délku téla (5,5-8 mm) uvadi
Smreczynski (1966) a podobnou délku (6-8 mm)
napf. Reitter (1916), Javorek (1947), Arnol-
di et al. (1965), Schindler (1974), Frieser
(1981) aj. O znaéné odli¥né délce brouku (7-8,5 mm)
se zminuji napi. Klapalek (1903), Kuhnt (1913),
Niisslin, Rhumbler (1922), Escherich
(1923) a Brauns (1991). Pfitom samecci jsou v pri-
méru o néco mensi (kratsi i Stihlej§i) neZ samicky. Roz-
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sahlym Setfenim bylo zji§t€no, Ze primérna délka téla

gt samecku ¢ini 6,86 mm a sami¢ek 7,09 mm, tj. 0 0,23 mm

b vice (obr. 2). S ruznou velikosti t€la souvisi rozdilna

spotieba potravy samcCich a samicich larev i dospélcu,
a tim i jejich odli¥na Skodlivost.

Podle vlastnich Setfeni se brouci na svych hostitel-
skych rostlinich objevuji aZ zacatkem &ervna. V pribé-
hu Cervna jejich poCetnost vzristd a koncem Cervna Ci
zatitkem Cervence dosahuje vrcholu. V &ervenci a srp-
nu abundance listohloda na rostlinich postupné klesa
a posledni brouky miZeme zastihnout jesté kolem po-
loviny srpna nebo kolem poloviny ¢&i koncem zafi.
V roce 1995, kdy gradace Skidce ve zkoumané oblasti
kulminovala, se brouci vyskytovali na dfevinich po do-
bu necelych dvou a pul mésici (zhruba od zacétku
¢ervna do poloviny srpna — obr. 3). V roce 1996 bylo
obdobi vyskytu brouki na dfevinach témér étyfmésicni
(zhruba od Cervna do zafi v&etné — obr. 4). V roce 1997,
tj. v poslednim roce $etfeni, byli brouci na dfevinich
zaznamenédvéani po dobu tfi mésict (zhruba od prvni
dekady Cervna do prvni dekady zafi — obr. 5).

Z vykonaného Setfeni je zfejmé, Ze nastup a hlavné
dalsi pribéh rojeni listohloda stromového se v jednot-
livych letech rizni. Dominantné se pfitom uplatiiuje vy-
vojové diferenciace rizofagnich larev, promitajici se do
nestejného obdobi lihnuti mladych brouku a v nepo-

1. Listohlod stromovy (Phyllobius arborator Hbst.) — The leaf weevil
Phyllobius arborator Hbst.

potet 2. Pocetni peni brouku listohloda stro-
mového (P. arborator) podle délky téla. Bylo
zméfeno celkem 771 sameckid a 709 samilek,
které byly uloveny v roce 1995 na polesi Pol-
nicka (SLH Dr. R. Kinského, Zd4r nad Saza-
vou). Prum&rnd délka sameckd <Cinila
6,86 mm, samigek 7,09 mm — Numbers of the
leaf weevil (P. arborator) beetles according
to body length. A total of 771 males and
709 females were measured that were caught
in Polni¢ka forest district (Dr. R. Kinsky's
Forests Administration, Zd4r upon Sdzava) in
1995. Average length of male body was
T T 6.86 mm, of female body 7.09 mm

50 55 60 65 7.0 75 80 85 90 délka (mm)

————n  Samilky

200

ey Sametci

Fo———  samitky

10.8, 31.8. 20.9. datum
L6. 20.6. 10.7. 317 20. 8. 10.9. 30.9.

3. Frekvence vyskytu samecki a i¢ek listohloda €ho (Phyllobius arborator Hbst.) ve smycich na podrostnim jefdbu pta¢im (Serbus
aucuparia L.) ve smrkovych porostech 208D a 208E na polesi Polni&ka (SLH Dr. R. Kinského, Zdr nad Sazavou) v roce 1995. V jednotlivych
kontroldch provddénych v pétidennich aZ 14dennich intervalech (v dob& mezi 10-12 hodinou) bylo provedeno vZdy 400 smyknuti — Frequency
of occurrence of the leaf weevil (Phyllobius arborator Hbst.) male and female beetles in sweepings on European mountain ash (Sorbus
aucuparia L.) shrubs in spruce stands 208D and 208E in Polni¢ka forest district (Dr. R. Kinsky’s Forests Administration, Zd4r upon Sézava)
in 1995. Four hundred sweepings were done in the particular controls performed in 5 to 14-day intervals (between 10 and 12 a.m.)
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 potet
40 -
30 = t———  samelci
] p————a samiky
20 -
10 S~
T T 1
20.9. datum
1.6, 20. 6. 10.7. 3.7 20. 8, 10.9. 30.9.

4. Frekvence vyskytu same&kl a sami¢ek listohloda stromového (P. arborator) ve smycich na podrostnim jefdbu ptatim (S. aucuparia) ve
smrkovych porostech 208D a 208E na polesi Polni¢ka (SLH Dr. R. Kinského, Zd4r nad Sézavou) v roce 1996. V jednotlivych kontrolich
provadénych vétSinou ve 14dennich intervalech (v dob& mezi 1012 hodinou) bylo provedeno vZdy 400 smyknuti — Frequency of occurrence
of the leaf weevil (P. arborator Hbst.) male and female beetles in sweepings on European in ash (S. aucuparia L.) shrubs in spruce
stands 208D and 208E in Polnitka forest district (Dr. R. Kinsky'$ Forests Administration, Zdar upon Sézava) in 1996. Four hundred sweepings
were done in the particular controls performed mostly in 14-day intervals (between 10 and 12 a.m.) .

.8, datum
1.6 20. 6. 10.7, 3L7. 20.8. 10.9. 30.9.

5. Frekvence vyskytu samecki a samicek listohloda stromového (P. arborator) ve smycich na podrostnim jefdbu ptacim (S. aucuparia) ve
smrkovych porostech 208D a 208E na polesi Polni¢ka (SLH Dr. R. Kinského, Zdér nad Sazavou) v roce 1997. V jednotlivych kontrolich
provadénych vétdinou ve 14dennich intervalech (v dob& mezi 10-12 hodinou) bylo provedeno vZdy 400 smyknuti — Frequency of occurrence
of the leaf weevil (P. arborator Hbst.) male and female beetles in sweepings on European mountain ash (S. aucuparia L.) shrubs in spruce
stands 208D and 208E in Polni¢ka forest district (Dr. R. Kinsky's Forests Administration, Zdar upon Sézava) in 1997. Four hundred sweepings
were done in the particular controls performed mostly in 14-day intervals (between 10 and 12 a.m.)

z::!m‘ 6. Prim&ma délka brouki listohloda
(mm) stromového (P. arborator) b&hem
pievazné Casti obdobi jejich vyskytu
73 na dfevinich v roce 1995 na polesi
72 - Polni¢ka (SLH- Dr. R. Kinského,
Zdir nad Sdzavou) — Average body
= length of the leaf weevil (P. arbora-
70 - tor) beetles during most of the time
69 - of their presence on tree species in
o & Polnicka forest district (Dr. R. Kin-
sky’s Forests Administration, Zdir
S% upon Sézava) in 1995
66 —

15. 6. 28.6. 9.7 15.7.  20.7. 28,7 3.8 10.8. 17.8. datum
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sledni fad& i celkovy prib&h podasi. V nadprimérné
teplé a suché vegetacni sezon€ 1995 bylo rojeni krétko-
dobé. V podstatné studeng&jii a srdZkové bohatsi vege-
tacni sezoné 1996 bylo rojeni velmi rozvlaéné (skoro
dvakrat del$i). V roce 1997 byla doba rojeni del$i nez
v roce 1995 a krat3i neZ v roce 1996, coZ plné odpovi-
dé prevladajicim teplotnim a sraZkovym pomérim bé-
hem této vegetalni sezony. V klimatickych podmin-
kach Setfené oblasti (s dlouhodobymi primérnymi
ro¢nimi teplotami kolem 5,8 °C — z toho v dubnu aZ
z4fi kolem 12 °C — a primérnymi ro&nimi sraZkami
740 mm - z toho v dubnu aZ zafi kolem 450 mm) je
vegeta&ni doba kolem 132 dnu. Z toho je ziejmé, Ze ve

zkoumané oblasti se brouci na dfevinach vyskytovali po
dobu 65 aZ 88 % z celkové vegetacni doby.

Po celou dobu rojeni se pospolu vyskytuji brouci
obou pohlavi. Ve vySetiovanych populacich dospélci
se sexudlni index v prib&hu rojeni nikdy podstatné ne-
lifil od hodnoty 0,5. V roce erupce gradace (1995) sa-
mecci mirné pocetné prevaZovali nad samickami, v ret-
rogresni fazi gradace (1996, 1997) tomu v3ak bylo
naopak (tab. I az III). Zajimavé je pfitom zji§téni, Ze
priumérnd délka téla jedinci obou pohlavi ulovenych pri
kontroldch v prvni poloviné obdobi jejich vyskytu na
drevinich postupné naristala a priblizné€ od poloviny
tohoto obdobi klesala. Nejmensi primérnou délku téla

1. Pocetni vyskyt listohloda stromového (Phyllobius arborator Hbst.) ve smycich na podrostnim jefibu ptadim (Sorbus aucuparia L.) ve
smrkovych porostech 208D a 208E na polesi Polnitka (SLH Dr. R. Kinského, Zd4r nad Sdzavou) v roce 1995. V kaZdém terminu kontroly
bylo vykonéno 400 smyknuti v dob& od 10 do 12 hodin. V laboratornich podminkéch byla vySetfena primé&rna doba Zivota jedincii obojiho
pohlavi a prim&rny pocet vykladenych i nevykladenych vajicek — Numbers of the leaf weevil (Phyllobius arborator Hbst.) in sweepings on
European mountain ash (Sorbus aucuparia L.) shrubs in spruce stands 208D and 208E in Polnicka forest district (Dr. R. Kinsky's Forests

Administration, Zd4r upon S4
lifetime of individuals of the two sexes and average numbers of eggs

) in 1995. Four hundred sweepings were done from 10 a.m. to 12 a.m. on each date of control. Average

laid and eggs not deposited were examined in laboratory conditions

_ Potet? Priméma doba Zivota® Primérmny pocet vajicek?
samedkd’ samigek® same&ki® samiek® vykladenych’ | nevykladenych® celkem”
15. 6. 208 212 11,9 9.7 5.1 17,9 23,0
28. 6. 331 300 5.9 %1 29 22,2 25,1
9.7. 124 99 43 4,1 1,6 26,1 27,7
15. 7. 51 45 39 3,5 0,8 16,8 17,6
20. 7. 34 34 3,1 29 - 13,1 13,1
28.7. 12 7 29 2,5 - 7,0 7,0
3. 8. 7 2,1 2,1 - 6,6 6,6
10. 8. 4 2,1 2,1 - 1.8 1.8
17. 8. 1 1 1,5 1,5 - 1,0 1,0
Celkem’ 771 709 5.0 45 3,0 20,3 233
!date, 2number of, 3.'xver;xge lifetime, 4avemge number of eggs, Smales, “females, "laid, *not d p d, “total

II. Poletni vyskyt listohloda stromového (P. arborator) ve smycich na podrostnim jefdbu pta&im (S. aucuparia) ve smrkovych porostech 208D
a 208E na polesi Polni¢ka (SLH Dr. R. Kinského, Zdar nad Sézavou) v roce 1996. V kazdém terminu kontroly bylo vykonino 400 smyknuti
v dobé& od 10 do 12 hodin. V laboratornich podminkéch byla vySetiena prim&md doba Zivota jedincl obojiho pohlavi (ve dnech), primé&rny
podet vykladenych i nevykladenych vaji¢ek a primémé poskozena listové plocha (v cm?) — Numbers of the leaf weevil (P. arborator) in
sweepings on European ash (S. ia) shrubs in spruce stands 208D and 208E in Polni¢ka forest district (Dr. R. Kinsky's
Forests Administration, Zd4r upon Sézava) in 1996. Four hundred sweepings were done from 10 a.m. to 12 a.m. on each date of control.
Average lifetime of individuals of the two sexes (in days), average numbers of eggs laid and eggs not deposited and average damaged leaf
area (in cmz) were examined in laboratory conditions

Potet? Prim&ma doba Zivota® Prim&my podet vajidek* Primé&rna

Datum' . poskozend

samecku’ samicek$ samecki® sami¢ek® |vykladenych’ | nevykladenych® celkem’ plocha!®
7. 6. 1 1 27,0 14,5 - - - 52
14. 6 18 20 21,0 13,1 15,0 27,5 425 5.1
25. 6. 28 36 10,0 7,0 8,5 24,0 <325 23
14. 7 16 14 7.4 58 8.6 58.0 66,6 1.8
2.8 12 15 4,8 4,2 10,1 17,9 28,0 1.5
23.8 5 13 3.9 3,0 15,0 10,5 25,5 1,3
12.9. 6 6 3,0 23 - 11,7 11,7 0,2
Celkem’ 86 105 10,4 6,9 10,2 25,7 359 2,4

For 1-9 see Tab I, mnvernge damaged leaf area
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.

111, Pocetni vyskyt listohloda stromového (P. arborator) ve smycich na podrostnim jefdbu ptadim (S. aucuparia) ve smrkovych porostech 208D
a 208E na polesi Polnicka (SLH Dr. R. Kinského, Zd4r nad Sdzavou) v roce 1997. V kaZdém terminu kontroly bylo vykondno 400 smyknuti
v dob& od 10 do 12 hodin. V laboratornich podminkdch byla vy prumérnd doba Zivota jedinci obojiho pohlavi (ve dnech), prim&rny
poéet vykladenych i nevykladenych vajicek a primérnd poskozend listova plocha (v cm?) — Numbers of the leaf weevil (P. arborator) in
sweepings on European mountain ash (S. aucuparia) shrubs in spruce stands 208D and 208E in Polnicka forest district (Dr. R. Kinsky's
Forests Administration, Zdar upon Sézava) in 1997. Four hundred sweepings were done from 10 a.m. to 12 a.m. on each date of control.
Average lifetime of individuals of the two sexes (in days), average numbers of eggs laid and eggs not deposited and average damaged leaf
area (in cm?) were examined in laboratory conditions

Pocet? Primérnd doba Zivota® Pramé&rny potet vajicek* Prumérna

Datum' poskozend

ek’ icek® ko’ samitek® | vykladenych’ | nevykladenych® celkem? plocha!®
13. 6. 3 4 24,6 10,3 34,2 55,3 89,5 74
27. 6. 17 17 8,6 8,0 9,3 48,8 58,1 2,7
1. 7. 30 40 7.0 6.8 12,1 48,1 60,2 1,9
25.7. 8 14 6,8 6,3 57,2 46,5 103,7 1,7
7.8. 14 21 5.7 5,0 22 34,6 36,8 13
21. 8. 6 5 4,5 4,0 = 34,0 34,0 1,2
12. 9. = 1 = 3,0 N E: = 0,2
Celkem’ 78 102 7,6 6.5 14,5 45,8 60,3 2,1

For 1-10 see Tab. 11

proto vykazovali brouci na konci obdobi rojeni (obr. 6).
Pficiny této skutecnosti nejsou znamy.

O dobé rojeni listohloda stromového jsou v literatufe
necetné a vesmeés stru¢né a pritom Casto velmi nepiesné
udaje. Podle vétSiny autord (Escherich, 1923;
Schwerdtfeger, 1944, 1970; Amann, 1959;
Brauns, 1991, aj.) se brouci na dievinich objevuji
v kvétnu a ¢ervnu. Nektefi jini badatelé hovofi o rojeni
broukti v kvétnu (Dosse, 1954) nebo od kvétna
(Schindler, 1974). Rozdily v obdobi poletovini
imag, uvadéné riznymi autory, mohou vyplyvat také
z obtiZné (a proto moZna nékdy i nespravné) determi-
nace nosatct z rodu Phyllobius Germ. a morfologicky
dosti podobného rodu Polydrusus Germ. Zejména udaje
ze star$i literatury se proto mohou ve skute¢nosti vzta-
hovat k morfologicky a fenologicky odlisnym druhtim.

Poznatky o dobé rojeni broukd na polesi Polni¢ka
(Cerven aZ pocatek srpna 1995, Cerven az zafi 1996
a prvni dekdda Cervna aZ prvni dekada zari 1997) tedy
nekoresponduji s uvedenymi literdrnimi ddaji. Jak vy-
plyva z obr. 3 aZ 5, brouci se ve zkoumanych porostech
vyskytovali na dfevinach nejpocetnéji koncem Cervna
a zatiatkem (pfipadné v prvni poloving) ervence. Je-
jich vyskyt doznival zhruba v poloviné srpna (1995)
nebo v poloviné zafi (1977), pfipadné az koncem. zafi
(1996). Dosavadni literarni idaje o obdobi rojeni listoh-
loda stromového je proto nutné zasadné piehodnotit.

Podobné jako ostatni pfevazné Zivé kovové zeleni
nosatci z rodu Phyllobius Germ. a Polydrusus Germ.
(lidové casto oznaCovani jako tzv. zeleni nosatci) vedou
i brouci listohloda stromového denni zpusob Zivota.
Nejcilejsi jsou za teplych slunecnych dna, kdy intenziv-
né oZiraji listy a opakované se pafi. Za nejvétsiho slu-
ne¢niho svitu také poletuji. Letci (zv1asté samecci) jsou
to dosti zdatni. Létaji vSak obvykle jen na kratsi vzda-
lenosti, a to zfejmé hlavné na zacatku obdobi Ziru.
V duasledku kryptického zbarveni jsou na dievinach
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zcela nendpadni. Pokud se vSak ocitnou v nebezpeti,
snazi se mu uniknout rychlym b&hem nebo se Castéji
svych hostitelskych rostlin poustéji a padaji na zem,
kde je lze v hustém rostlinném krytu jen stéZi nalézt.

ZIR BROUKU A KLADENI VAJICEK

V pribéhu celého obdobi rojeni se brouci zdrZuji na
hostitelskych rostlinach, kde vykonavaji uZivny a rege-
nera¢ni zir. S oblibou napadaji sazenice listnacu v les-
nich Skolkach a dvouleté aZ Sestileté sazenice vysazené
v porostech. Poskozuji pfedevsim listy, vyjimecné mla-
dé pupeny a jemnou kiiru ¢erstvé vyrasenych vyhonku.
Zirem nejvice trpi mladé subtermindlni listy ve vrchol-
kovych Castech korun a pfi akutnim nedostatku vhodné
potravy i listy Cerstvé vyraSené. Star¥i listy pfi bazi od-
rostlej§ich sazenic zpravidla byvaji poSkozovany jen
mélo anebo vibec ne.

Pri prijimani potravy se brouci vyskytuji hlavné na
adaxidlni strané listi. Listy pfitom nikdy nedéruji, ale
vZdy oziraji od okraji. Na mladsich listech buku lesni-
ho (Fagus sylvatica L.), jirovce madalu (Aesculus hip-
pocastanum L.), jetdbu ptaciho (Sorbus aucuparia L.),
bfizy bradavi¢naté (Betula verrucosa Ehrh.) a razi §ip-
kové (Rosa canina L.) byvaji poZerky velmi nepravi-
delné. Postihuji Casto pfevaZnou cast listové Cepele
v&etn& nékterych bocnich Zilek, pfipadné koncové Casti
hlavni Zilky (obr. 7 az 9). Na ponékud star§ich listech
buku probihad Zir vétSinou podél bo&nich Zilek az
k hlavni Zilce, pri¢emz bocni Zilky zistavaji zpravidla
nedotéeny (obr. 10). Na listech javoru klenu (Acer
pseudoplatanus L.), javoru mlééném (A. platanoides
L.), lipy srd¢ité (Tilia cordata L.), ole lepkavé [Alnus
glutinosa (L.) Gaertn.] a olSe Sedé [A. incana (L.)
Moench.] brouci vyZiraji mezi bo¢nimi Zilkami nepra-
videlné poZerky, které se do stran rizné zahybovité roz-
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7. Vrcholovéi &ast sazenice buku lesniho (Fagus sylvatica L.) po-
Skozend brouky listohloda stromového (P. arborator). Polni¢ka,
15. 6. 1995 — The top of a European beech (Fagus sylvatica L.) plant
damaged by the leaf weevil (P. arborator) beetles. Polnicka,
15th June 1995

§ifuji nebo vétvi. PoZerky pomistné sahaji az k hlavnim
a bo¢nim Zilkam, av8ak vétSinou je neporus$uji. Na ja-
koby roztfepené listové Cepeli zustavaji razné veliké
zbytky listi propojené hlavnimi a bo¢nimi Zilkami
(obr. 11 a 12). Trus brouk je hnédocerny, provazcovi-
ty, 0,18-0,29 mm Siroky a az 1,85 mm dlouhy. Je malo
népadny pro svou drobnou velikost a proto, Ze z Vvétsi
Casti neulpiva na listech, ale pada na zem.

V pribéhu GZivného Ziru na listech sami¢kdm po-
stupné dozravaji ve vajeCnicich vajicka. Prvni vajicka
jsou samicky schopny klast asi po tydnu (v laboratofi
JjiZ po nékolika malo dnech) intenzivniho pfijmu potra-
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vy. Podle dosavadnich literarnich idaji (Scheidter,
1916; Escherich, 1923; Schindler, 1974;
Brauns, 1991, aj.) jsou vaji¢ka kladena do zemé.
Ziejmé zcela ojedinély je nazor Smreczynského
(1966), podle néhoZ samicky nosatci z rodu Phyllobius
sp. vajicka umistuji na listy hostitelskych rostlin.
Z nich vaji¢ka snadno opadavaji na zem a larvy se pak
vyvijeji na kofenech rostlin, které jsou Casto odlisné od
téch, jimiz se Zivi brouci.

Vysledky vlastnich laboratornich chovii dospélcl
listohloda stromového potvrzuji nazor Smreczyii-
ského (1966). V umélych podminkach vSak samicky
kladly jen neochotné a zpravidla jich pfevazna Cast
uhynula, aniZ by vykladla celou zasobu vajicek ¢i vibec
zapocala s kladenim (tab. I az IV). V hromadném cho-
vu 631 brouki ve sklenénych vilcich, shora krytych
monofilovou tkaninou, nebylo kladeni vaji¢ek do misek
s humézni zeminou zjiSté€no. Za tfi roky Setieni brouci
vykladli jen 1 600 vajicek (z toho v roce 1995 616 kusu,
v roce 1996 361 vajicek a v roce 1997 623 kusu).
Z celkového poctu vykladenych vaji¢ek bylo 552 kusi
(34,5 %) umisténo na predloZenych dievinich (buku,
jefdbu ptacim, ruZi Sipkové, topolu ¢erném, jilmu vazu,
hlohu obecném, jasanu ztepilém aj.), 483 kust (30,2 %)
na sklenénych sténach chovnych nadob, 286 kusu
(17,9 %) na navlhcené papirové vaté a 279 kusl
(17,4 %) pod krovkami samcich a samicich brouku. Na
dfevinich byla vajicka lokalizovana skoro vylu¢né na
listy, a to jak na jejich abaxidlni, tak i adaxidlni stranu.
Vyjimecné byla vajicka nalézana také na vyhoncich
dfevin nebo na nezralém jablku.

Vajicka listohloda stromového (obr. 13 aZ 16) jsou
nepravidelné podlouhle ovilnd, 0,7 mm dlouha a 0,4 mm
Sirokd. Cerstvé vykladena vajitka jsou mékk4 a svétle
zbarvena. Béhem jednoho az dvou dni hnédnou. Vajic-
ka vykladena v laboratofi se vybarvovala Casto velmi
nerovnomérné a néktera zistavala svétld i po dobu né-
kolika dnu. Povrchoveé hladky chorion propujcuje vajic-
kum leskly vzhled.

Na dievinich a na skle chovnych nadob byla vajicka
usporadana do mensich ¢i vétSich jednovrstevnych sku-
pin (tzv. vaje¢nych desticek), na vaté a pod krovkami

8. PoZerky listohloda stromového (P. arborator) na
mladych listech bfizy bradavi¢naté (Berula verrucosa
Ehrh.). Polnicka, 15. 6. 1995 — Feed marks of the leaf
weevil (P. arborator) on young leaves of European
birch (Berula verrucosa Ehrh.). Polni¢ka, 15th June
1995
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9. Zir listohloda stromového (P. arborator) na riZi Sipkové (Rosa
canina L.). Laboratorni chov, 17. 6. 1995 — Feeding of the leaf
weevil (P. arborator) on the wild rose (Rosa canina L.). Laboratory
breeding, 17th June 1995

10. Zir listohloda stromového (P. arborator) na star$im listu buku

lesniho (Fagus sylvatica L.). Laboratorni chov, 17. 6. 1995 - Feeding
of the leaf weevil (P. arborator) on an older leaf of European beech
(Fagus sylvatica L.). Laboratory breeding, 17th June 1995

11. Zir listohloda stromového (P. arborator) na listu javoru
mlééného (Acer platanoides L.). Laboratorni chov, 17. 6. 1995 -
Feeding of the leaf weevil (P. arborator) on a leaf of Norway maple
(Acer platanoides L.). Laboratory breeding, 17th June 1995
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12. Zir listohloda stromového (P. arborator) na sazenici lipy srd¢ité
(Tilia cordata 1.). Tiebi¢ (lesni §kolka), 8. 7. 1987 — Feeding of the
leaf weevil (P. arborator) on a plant of small-leaved linden (7ilia
cordata L.). Tiebi¢ (forest nursery), 8th July 1987
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IV. Doba Zivota samicek a pocet nevykladenych vajicek listohloda stromového (P. arborator), ktery byl uloven v prvni poloviné Cervence,
ve druhé poloving Cervence a zaCiatkem srpna. Laboratorni chov, 1995 — The lifetime of females and the number of eggs not deposited in the
leaf weevil (P. arborator) caught in the first half of July, in the second half of July and at the beginning of August. Laboratory breeding,

1995

. Kontroly? 9. 7. a 15. 7. Kontroly? 20. 7. a 28. 7. Kontroly? 3. 8. a 10. 8.
Doba Zivota
samicek (dny)' pocet pocet nevykladenych pocet pocet nevykladenych pocet pocet nevykladenych

samidek? vajicek* samicek? vajicek* samicek? d vajitek?

0-2 36 9.0 14 6,0 5 29
3-4 44 19,1 17 13,0 5 6.1
5-6 36 28,7 10 18,7 | 8,0
7-8 25 39,8 - - - -
9-10 3 45,5 = = = -
Celkem® 144 23,1 41 12,0 11 4.8

'female lifetime (days), Zcontrols, *female number, *number of eggs not deposited, Stotal

brouki také v hromadkach. Pocet vaji¢ek ve skupinach
vykladenych na listy se pohyboval od 4 do 55 (pramér-
né 28) kust. Ve skupinich vykladenych na sklen&né
st€ny chovnych nadob bylo 12 az 74 (pramérné 32)
vajicek. Pod krovkami uhynulych broukti bylo nalezeno
7 aZz 38 (prumérné 20) vaji¢ek. V jednovrstevnych sku-
pindch byla vajicka umistovéana zpravidla tésné k sob&
(bez volnych meziprostori). Ze spodni a kupodivu

298

13. Vajicka listohloda stromového (P. arborator) na
rubu listu riZe $ipkové (Rosa canina L.). Laboratorni
chov, 17. 6. 1995 - Eggs of the leaf weevil (P. arbo-
rator) on the lower side of a leaf of wild rose (Rosa
canina L.). Laboratory breeding, 17th June 1995

14, Pocetnd skupina vaji¢ek listohloda stromového
(P. arborator) na rubu listu hlohu jednosemenného
(Crataegus monogyna Jacq.). Laboratorni chov, 17. 6.
1995 — Large group of eggs of the leaf weevil (P. ar-
borator) on the lower side of a leaf of single-seed
hawthorn (Craraegus monogyna Jacq.). Laboratory
breeding, 17th June 1995

i horni strany byla ndpadné zplostéla. Mimoradné zaji-
mavy je dosti Casty vyskyt vaji¢ek mezi krovkami
a blanitymi kiidly dospélct. Vajicka pod krovkami byla
nalézana u jedincl obou pohlavi uhynulych pred jednim
az Ctyfmi dny. Nékteré samicky byly zcela vykladené, jiné
mély ve vajecnicich rizny pocet (maximalné 65) vajicek.
Pro uvedeny jev schazi bliz§i vysvétleni zaloZené na
objektivnim pozorovani.
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15. Skupina péti vajicek listohloda stromového (P. arborator) na
nezralém plodu jabloné lesni [Malus sylvestris (L.) Mill.]. Labora-
torni chov, 17. 6. 1995 — Group of five eggs of the leaf weevil (P.
arborator) on an unripe fruit of crab apple [Malus sylvestris (L.)
Mill.]. Laboratory breeding, 17th June 1995

Brouci listohloda stromového jsou kratkovéci. Sa-
meéci uloveni v pfirodé na zacatku rojeni Zili v zajeti
19 az 37 (pramérné 25) dni a samic¢ky pouze 8 aZ 20
(pramérné 12) dni. V chovech se tedy samecci dozivali
vétSinou podstatné vy§Siho véku neZ samicky. Doba Zi-
vota broukt ulovenych v pozdéjsich kontrolach se po-
stupné& zkracovala a rozdily mezi primérnou dobou Zi-
vota samecku a samicek se zmenSovaly (tab. I az III).
Na zéakladé vysledku laboratornich chovil je mozné pri-
mérnou dobu Zivota samifek odhadnout asi na tfi tydny
a sameckd na mésic. Rozvlaéné rojeni (trvajici 2,5-
4 mésice) je zfejmé zpusobeno znacnou vyvojovou roz-
riznénosti larev (a s ni souvisejicim rozvlaénym pribé-
hem lihnuti a rojeni mladych broukd) a celkovym
prub&hem pocasi béhem vegetacni sezony.

Plodnost samicek je pomérné mald. Nejvyssi pocet
vaji¢ek, odvozeny z pitvy vajecnika 916 samicek, je
138 kust. Redlnou (ekologickou) plodnost samicek je
mozné odhadnout na 100 vajicek. Béhem Zivota samic-
ky vykladou pramérné tfi skupiny vaji¢ek o primérném
poctu 30 vajicek ve skupiné. Proti skutecné natalité na-
Seho nejvétsiho (7,5-12 mm dlouhého) listohloda skvrni-
tého (Phyllobius calcaratus F.) (kolem 355 vaji¢ek) Ci
skute¢né natalité¢ 5-8 mm dlouhého listopasa hedvabitého
(Polydrusus sericeus Schall.) (kolem 264 vajicek) je tedy
natalita listohloda stromového mnohem mensi.

O zpusobu kladeni vajicek a plodnosti samicek lis-
tohloda stromového nejsou v dostupné literatufe zadné
udaje.
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16. Skupina vajicek listohloda stromového (P. arborator) na lici listu
hlohu obecného (Crataegus oxyacantha L.). Laboratorni chov, 17. 6.
1995 — Group of eggs of the leaf weevil (P. arborator) on the lower
side of a leaf of common hawthorn (Craraegus oxyacantha L.). Labo-
ratory breeding, |7th June 1995

PREIMAGINALNI VYVOI

Z vajictek vykladenych hlavné na listy hostitelskych
drevin a brzy opadlych na zem se za dva az tfi tydny
(v laboratofi jiz za 10-13 dnli) po vykladeni vylihnou
vajecné larvy. Tyto larvy maji hlavovou schranku Siro-
kou 0,25 mm a télo dlouhé 1,07 mm. Vajecné obaly
opoustéji velmi nepravidelnym (Casto Stérbinovitym)
otvorem o rozmérech 0,14 x 0,23 mm vykousanym
v chorionu.

Od nejrangjSich fazi vyvoje jsou larvy rizofagni a Si-
roce polyfagni. Brzy po vylihnuti putuji ke korinkim
nejruznéjSich rostlin, na nichZ se pak dale vyvijeji. Na
drevinach se zpocatku Zivi pomistnym (ploSkovitym)
okusovanim povrchu jemného kofenového vlaseni, poz-
déji spiSe plo$nym oziranim kury silnéjSich kofinku.
Dievni ¢asti radialnich svazki cévnich, nachazejici se
vzdy uprostied kotenu, nikdy (dokonce ani na jemnych
kofincich) neposkozuji. Na rozdil od Ziru ponrav kofe-
novy systém dievin zistava jakoby zachovan, i kdyZ je
pii intenzivnim napadeni cely (v€etné jemnych kofin-
kt) larvami ,,odkornén®.

Vyvoj larev je pomérné rychly. VétSinou jedté do
podzimu larvy prodélavaji prevaznou ¢ast vyvoje vcet-
né dvojiho svlékani. V dubnu a zacatkem kvétna pristi-
ho roku (pfipadné i pozdéji) larvy doristaji a obvykle
od prvni dekady kvétna se v zemi kukli v prostych zem-
nich kuklovych kolébkach. Asi po dvoutydennim obdo-
bi trvani kuklového stadia se lihnou dospélci, ktefi po
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nékolik dnu setrvavaji v kolébkach. Pak mladi brouci
vylézaji ze zemé& a pfistupuji k uZivnému Ziru na hosti-
telskych rostlinich. Generacni cyklus listohloda stro-
mového je obligatorné univoltinni.

HOSTITELSKE ROSTLINY

Dospélci a hlavné larvy listohloda stromového jsou
Siroce polyfagni. Brouci oZiraji listy ¢etnych listnatych
drevin vcetné nékterych bylin a vyjimec¢né snad i mladé
(dosud kompaktni) leto$ni vyhonky smrku. Ve starsi
literatufe jsou uvadéni napt. z lisky (Calwer, 1876),
z jefabu ptaliho (Eckstein, 1897) nebo z lisky, je-
fabu ptaciho a javoru (Hess, Beck, 1914; Salac,
1924; Burkert, 1927), nebo obecné z nejriznéjsich
listna&u a zvlasté z biiz (Reitter, 1916). Star§iho da-
ta jsou rovnéz udaje o poskozovini polorozvinutych
letorosti smrkové mlaziny a oZirdni kofenového sys-
tému dvouletych az Ctyfletych sazenic smrku larvami
(Scheidter, 1916). Av8ak i v tomto piipadé byly
brouky nejvice postiZeny smrkové mlaziny s vtrouSenymi
listnaci, z nichZ predevsim jefdb pta¢i byl poSkozen
zv]adt té€Zce (Scheidter, 1916, 1926). Nazor Scheid-
tera o Ziru dospélci na smrku je pak prejiméan fadou
pozdéjSich autort (Escherich, 1923; Schwerdt-
feger, 1944, 1957, 1970; Dosse, 1954; Schind-
ler, 1974; Brauns, 1991, aj.), aniZ by vSak byl jimi
doloZen vlastnim pozorovdnim. K oblibenym hostitel-
skym rostlinam patfi také ruze (Schaufuss, 1916)
a ovocné stromy (Baudys§, 1952; Hendrych, 1960;
Smreczyirski, 1966, aj.). U nés jej napi. Fleis-
cher (1927-1930) a Javorek (1947) uvadéji z ma-
liniku a biiz, Roubal (1937-1941) z bfiz, olsi, javo-
ru, jefabu, ostruziniku, razi a obecné z bylin
a Pfeffer etal (1954) z dubu.

O druhovém spektru hostitelskych rostlin listohloda
stromového byly ziskdny dosti podrobné vlastni poznat-

ky. V grada¢ni oblasti na polesi Polni¢ka a Skrdlovice
brouci nejvice poskozovali jefab ptaci (Sorbus aucupa-
ria L.), buk lesni (Fagus sylvatica L.) a ruzi Sipkovou
(Rosa canina L.). Intenzivné poskozovali bfizu brada-
vicnatou (Betula verrucosa Ehrh.), javor klen (Acer
pseudoplatanus L.), lisku obecnou (Corylus avellana
L.), jirovec madal (Aesculus hippocastanum L.) a ost-
ruzinik malinik (Rubus idaeus L.). Podstatné méné po-
Skozovali ol8i lepkavou [Alnus glutinosa (L.) Gaertn.],
olsi Sedou [A. incana (L.) Moench.], topol osiku (Po-
pulus tremula L.), jilm habrolisty (Ulmus carpinifolia
Gled.), dub (Quercus sp.), ostruzZinik krovity (Rubus
fruticosus L.) a rybiz (Ribes sp.). Velmi slaby Zir byl
zjistén na jasanu ztepilém (Fraxinus excelsior L.) a kru-
$iné obecné (Rhamnus frangula L.). Bez jakéhokoliv
poskozeni byl napf. bez Cerveny (Sambucus racemosa
L.), vrba (Salix sp.), smrk ztepily [Picea abies (L.)
Karst.] a modfin opadavy (Larix decidua Mill.). Hosti-
telskymi rostlinami listohloda stromového jsou nejen
stromovité dieviny, ale i1 kefe a dokonce byliny. Proto
jeho oficidlné platné (v pofadi jiZ tfeti ceské druhové
pojmenovani) neni zcela priléhavé.

Vysledky terénniho pozorovani potravni preference
hostitelskych rostlin veelku odpovidaji poznatkim zis-
kanym chovy dospélci na riznych dfevinach a jejich
kfiZzencich v laboratofi (tab. V). Z Setfeni vyplyvd, Ze
i kdyZ je druhové spektrum hostitelskych dfevin do-
spélc Siroké, prece jen v prirodé existuji Cetné dieviny,
které jsou jimi poSkozovéany velmi malo ¢&i vibec ne.
Kromé fady odmitanych listnatych drevin brouci zfejmé
vibec neposkozuji jehlicnany vcetné smrku. Na polesi
Skrdlovice se napf. $kiidce kalamitné piemnoZil v mla-
dém smrkovém porostu na naletovém jefabu ptacim,
aniz by jakymkoliv zpisobem poskodil mladé leto$ni
vyhonky smrku. Pfitom se ve smrkovych porostech bez
piimi§eného jefdbu ptaciho brouci tohoto listohloda
vyskytovali jen sporadicky, a to zfejmé jen nihodné.
Tuto skute¢nost dosvédcuji vysledky systematického

V. Trofické afinita brouki listohloda stromového (Phyllobius arborator Hbst.) k riznym druhim dfevin a jejich kfiZzencim v laboratornich
chovech v roce 1995 — Trophic affinity of the leaf weevil (Phyllobius arborator Hbst.) beetles to different tree species and their crosses in

laboratory breedings in 1995

Stupeii poskozeni' (%) Testované dieviny?

Bez poskozeni® ()

Mill,, P. sylvestris L.

Stopy poskozeni* (0-1)

Laburnum anagyroides Med.

Slabé poskozeni® (1-10)

Stiedni poskozeni® (10-25)

Populus tremula L.

Silné poskozeni’ (25-50)

Velmi silné poskozeni® (nad 50)

Juglans regia L., Sambucus nigra L., S. racemosa L., Ribes rubrum L., Viburnum lantana L.,
Syringa vulgaris L., Lonicera xylosteum L., Larix decidua Mill., Picea abies (L.) Karst., Abies alba

Cornus sanguinea L., Fraxinus excelsior L., F. ornus L., Populus alba L., Robinia pseudoacacia L.,

Rhamnus frangula L., Acer negundo L., A. saccharum Marsh., Tilia platyphylla Scop.. T. tomentosa
Moench., Populus nigra L., P. x canescens (Ait.) Smith., S. aurita L., S. cinerea L., Malus sylvestris
(L.) Mill., Prunus domestica L., P. armeniaca L.

Tilia cordata Mill., Acer campestre L., Prunus avium L., Crataegus oxyacantha L., C. monogyna
Jacq., Salix alba L., S. fragilis L., S. x rubens Schrank, Ulmus laevis Pall., U. carpinifolia Gled.,

Quercus robur L., Q. petraca (Matt.) Liebl., Aesculus hippocastanum L., Corylus maxima Mill.,
Rosa canina L., Alnus incana (L.) Moench.

Sorbus aucuparia L., Fagus sylvatica L., Acer pl I
verrucosa Ehrh., Carpinus betulus L., Corylus avellana L., Alnus glutinosa (L.) Gaertn.

ides L., A. lopl

s L., Betula

N 3
'rate of damage, 2tree species tested, “no damage, “traces of d

5
“small d

6 1 d

. b .
Tserious d very serious damage
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tfiletého odlovu broukdi smykanim, ktery byl provadén
nejen v asi desetileté smrkové mlazing, ale i na pred-
mytnich nizko zavétvenych smrcich lokalizovanych ne-
daleko jednoho z center gradace na polesi Polnicka.
V literatufe tradovany nazor Scheidtera (1916)
o Ziru dosp&lcti na mladych (je§té kompaktnich) letos-
nich vyhoncich smrku tedy nebyl t€mito Setfenimi vi-
bec potvrzen.

Larvy listohloda stromového jsou jesté polyfagnéjsi
neZ brouci. Podle Eschericha (1923), Schwerdt-
fegera (1944) aj. poSkozuji kofenovy systém viech
moznych rostlin.

SKODLIVOST

Listohlod stromovy je vyznamny $kidce v lesnich
a ovocnych Skolkéch, ktery pfi pfemnoZeni vazné po-
§kozuje také mladé lesni vysadby, pfipadné plantize
ovocnych dfevin. Brouci se Zivi predev§im mladymi
Cerstvé vyraSenymi listy na subterminalnich ¢astech vy-
honkt (obr. 17). Za nedostatku vhodné potravy konzu-
muji i pravé rasici listy a vyjimecné i mladé pupeny
a jemnou kiaru vyhonkt (obr. 18). K poskozeni dievin
dochazi hlavné ve druhé poloviné ¢ervna a v prvni po-
loviné &ervence, tj. v prvni poloviné vegetaéni doby,
kdy jesté listy zdaleka nesplnily svou asimila¢ni funkci.
Primérna plocha listi poSkozend jednim broukem je
pomérné mald a ziejmé nepiekracuje 10 em? (tab. 1I

a III). V dusledku okrajového Ziru mensi ¢ast (v labo-
ratofi 3—10 %) plochy list byva dale znicena (aniZ by
byla zkonzumovéna), protoZe padd ve formé& nepravi-
delnych kouskl na zem (tzv. plytvavy Zir). Silnym
uzZivnym a regeneraCnim Zirem brouku, soustfedénym
na vrcholové partie dfevin, maZe byt asimilaéni plocha
sniZovana i pod fyziologické minimum. Takovému po-
Skozeni pak podléhaji predevsim dfeviny fyziologicky
oslabené suchem.

Poskozeni pusobené larvami jsou podle nékterych
literarnich ddaju je$té zavazné&jsi neZ Zir dospélcu. Pfi
mens8im vyskytu larev jsou kofeny okusoviny jen zCas-
ti, ale pfi silném napadeni muZe byt kofenovy systém
zcela ohlodén, takZe postiZzené dreviny dfive i pozdéji
hynou. Za destivého pocasi se prvni pfiznaky poskozeni
(Zloutnuti listl) projevuji pozdé&ji, nékdy aZ v dobé&, kdy
se larvy kukli nebo kdy se lihnou mladi brouci, zfidka
i pozdé&ji. Také larvy svym Zirem nejvice ohroZuji saze-
nice ve Skolkdch a mladé dfevinné vysadby. Prvni pii-
pad takového vazného poskozeni kofenového systému
dvouletych az Ctyfletych smrkovych sazenic ve $kol-
kidch v Bavorsku uvadi Scheidter (1916).

Na Skodlivost dospélct i larev listohloda stromové-
ho v8ak nejsou v literatufe vyhranéné nazory. Néktefi
autofi (napf. Smreczynski, 1966) hovoii o vétsi
Skodlivosti dospélct, jini (napi. Escherich, 1923;
Schwerdtfeger, 1944, 1970) jsou opa¢ného nazo-
ru. Ve studované gradacni oblasti na polesi Polni¢ka
a Skrdlovice $kiidce nejvice ohrozil dvouleté aZ Sestile-

17. Sazenice buku lesniho (Fagus sylvatica L.) siln& poskozena lis-
tohlodem stromovym (P. arborator). Trebi¢ (lesni 3kolka), 8. 7. 1987
— Plant of European beech (Fagus sylvatica L.) showing serious
damage by the leaf weevil (P. arborator). Tfebi¢ (forest nursery),
8th July 1987
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18. Vrcholova Cast sazenice buku lesniho (Fagus sylvatica L.) dohola
oZrani brouky listohloda stromového (P. arborator). Polnicka, 15. 6.
1995 — The top of a plant of European beech (Fuagus sylvatica L.)
showing clear-eating by the leaf weevil (P. arborator) beetles. Pol-
nicka, 15th June 1995
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té sazenice buku a t€Zce poskodil kefovity jefdb ptaci
a razi Sipkovou. Naproti tomu bez jakéhokoliv posko-
zeni byl smrk. Skodlivé se projevili dospélci. Larvy
byly na kofenech dfevin nalézany kupodivu jen zfidka.

PROTIOPATRENI

V literatufe se muZeme setkat s riznymi navody
ochrany dfevin prfed listohlodem stromovym. Kromé
malo efektivnich lepovych pasi a dosti problematické-
ho prostého ruéniho sbéru nebo sklepavani broukt byl
proti listohlodu v minulosti ¢asto navrhovan postiik
0,5% arzeni¢nanem olovnatym a Lindanem (HCH), pfi-
padné fluoridem sodnym. PouZivani prvnich dvou pfi-
pravki bylo z vaznych hygienickych a ekotoxikologic-
kych davodi zakazano, tfeti pripravek naSel vhodnéjsi
uplatnéni piedevSim jako prostfedek proti hmyzim
a houbovym $kidcim dfeva.

Za preventivni prostfedek, slouZici pry k zabranéni
kladeni vaji¢ek do pidy, bylo po celd desetileti pova-
Zovano Ziravé vapno. Tento prostfedek mohl vykazovat
spise urcity repelentni i¢inek na dospélce pfi jejich Ziru
na rostlinach a pfi kladeni vajicek. Mohl mit nesporné
i urity insekticidni vliv na &erstvé vylihlé larvy z va-
jicek vykladenych na dfeviny a spadlych na zem. Velmi
dobry preventivni i kurativni ucinek zato méla Casto
doporucovana popra$§ Lindanem a pfi akutnim ohroZeni
drevin larvami také pudni injektaz lindanovych nebo
organofosfiatovych piipravka.

Brouky listohloda je ucelné chemicky hubit na za-
¢atku obdobi rojeni. Cilem zasahu je v€asné hubeni ro-
jiven, a tim zabranéni defoliaci dfevin. Likvidaci do-
spélcti zaroveii sniZime nebezpeci ohroZeni dfevin na
minimum. K zabranéni invaze skiadce do Skolek a mla-
dych vysadeb je tfeba oSetfit také hostitelské dieviny
v okoli. K hubeni brouku lze v soucasné dobé doporu-
it predevsim syntetické pyretroidy Decis 2,5 EC, Decis
FLOW 2,5, Decis 2,5 ULV, Waztak 10 EC, Waztak 10 SC
a biologicky piipravek na bazi Bacillus thuringiensis
tenebrionis zn. Novodor FC. Na rozdil od obtiZzné hu-
bitelnych nosatct z rodu Otiorhynchus sp. a Hylobius
sp. se pii aplikaci pouZivaji béZné koncentrace piiprav-
kii. Na polesi Skrdlovice a Polnigka (SLH Dr. R. Kin-
ského ve Zdaru nad Sazavou) se proti dospélcim vy-
borné osvédcil pfipravek Cymbush 10 EC v 0,5%
koncentraci.

Pri trvalej§im ohroZeni dfevin larvami se doporucuje
profylaktické i kurativni oSetfeni organofosfatovymi
pfipravky Basudin 10 G nebo Diazinon 10 G.

Podékovini

Za finan¢ni podporu poskytnutou na vyzkum tohoto
fylofagniho Skidce dékuji Ministerstvu zemédélstvi
CR, zastoupenému Ing. F. Stranskym a Ing. J. Balkem.
Za peclivé precteni rukopisu a cenné pripominky dékuji
doc. Ing. V. Martinkovi, CSc. (Dobruska).
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HARMFUL OCCURRENCE OF THE LEAF WEEVIL PHYLLOBIUS ARBORATOR
HBST. ON BEECH AND OTHER BROAD-LEAVED TREES IN THE ZDAR AREA

J. Urban

Mendel University of Agriculture and Forestry, Faculty of Forestry and Wood Technology, Lesnickd 37,

613 00 Brno

Mass outbreak of the leaf weevil (Phyllobius arbo-
rator Hbst.) was observed in forest districts Polnicka
and Skrdlovice (Dr. R. Kinsky’s Forests Administration
at Zdar upon Sézava) in the years 1995-1997 as a result
of extremely warm and dry weather in the first half of
the nineties. Besides two- to six-year beech plantations
and young growths, the pest heavily attacked self-
-seeded European mountain ash (Sorbus aucuparia L.)
trees in young spruce plantations, and ash shrubs as
undergrowth in spruce premature stands. Mass occur-
rence of beetles in early June was a signal of serious
potential damage to young beech plantations, therefore
their killing started in the most affected stands by ap-
plications of 0.5% Cymbush chemical. In 1996 and
1997, when the pest was in the retrogression stage of
mass outbreak, only critically affected fresh plantations
of beech received preventive treatments.

Systematic studies of occurrence, bionomy and
harmfulness of this most important forest representative
of genus Phyllobius Germ. have provided information
like this:

1. The leaf weevil populations comprised individuals
belonging to the nominotypical form as well as indi-
viduals representing a continuous transition to the ab-
erration acuminatus Desbr. Males were on average
6.86 mm in length (females 7.09 mm) (Fig. 2).

2. In the extremely warm and dry growing season
1995, beetles were present on their host species from
early June to mid-August, i.e. for nearly two and a half
months. In the growing season 1996, substantially
colder and rich in precipitation, beetles were swarming
roughly from the beginning of June to the end of Sep-
tember, i.e. over a twice longer period than in 1995. In
1997, beetles were found on trees from the first decade
of June to the first decade of September, i.e. for three
months. The most intensive swarming in all three years
took place at the end of June and at the beginning of
July (or in the first half of July) (Figs. 3 to 5). Beetles
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of the two sexes were flitting together in the course of
swarming (sex index 0.5) (Tabs. I to III). Males and
females had the shortest body size at the end of swarm-
ing period (Fig. 6).

3. Beetles are staying on host plants for the whole
period of swarming, practising maturation and regen-
eration feeding there. They cause the most serious dam-
age to newly flushed leaves, or even to flushing leaves
or buds, and delicate cortex of shoots when no suitable
food is available. Feeding is always marginal. Lateral
veins including terminal parts of the main vein are often
damaged on youngest leaves (Figs. 7 to 9) while lateral
and main veins usually remain intact on older leaves
(Figs. 10 to 12).

4. Females are laying their first eggs after about one-
-week maturation feeding. They put them mainly on
host plant leaves from where they easily drop off onto
the ground. Out of the total number of eggs laid in
a laboratory, 34.5% were located on plant material,
30.2% on the walls of rearing glass vessels, 17.9% on
moist paper wool and 17.4% under the wing-cases of
dead males, and of females which have terminated, or
have not yet started, oviposition.

5. Eggs are 0.7 mm in length and 0.4 mm in width,
they are first light in color, brown and glossy later on,
somewhat flat on top and bottom. They are arranged in
single-layer groups (egg strata), sometimes in clusters (on
paper wool and under wing-cases). One group contained
4 to 74 eggs (on average 30 eggs); and 7 to 38 (on average
20) eggs inside the wing-cases and webbed wings.

6. Males caught in the open nature at the beginning
of swarming lived for 25 days on average (while fe-
males lived for 12 days only). Males live for about four
weeks in the open nature (females about three weeks).
Potential fertility of females is 138 eggs, real fertility
is about 100 eggs. Females lay on average three groups
of eggs in the course of their lifetime, with the average
number of 30 eggs per group.
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7. Embryonic development takes two to three weeks
(10 to 13 weeks in a laboratory). Larvae undergo the
major part of their development by the fall season in-
cluding two moltings. The generation cycle is obligato-
rily univoltine.

8. Beetles caused the most serious damage in the
mass-outbreak area of forest districts Polni¢ka and
Skrdlovice to these species: European mountain ash
(Sorbus aucuparia L.), European beech (Fagus sylva-
tica L.) and wild rose (Rosa canina L.). Intensive dam-
age was caused to European birch (Betula verrucosa
Ehrh.), sycamore maple (Acer pseudoplatanus L.),
European hazel (Corylus avellana L.), horse chestnut
(Aesculus hippocastanum L.) and to raspberry (Rubus
idaeus L.). On the other hand, the beetles did not abso-

lutely damage Norway spruce [Picea excelsa (L.)
Karst.]. Beetles from laboratory breedings provided
similar results (Tab. V).

9. The average leaf area eaten by a beetle is not
apparently larger than 10 cm? (Tabs. II and III). Beetles
kept in laboratories produce so called wasteful feeding
because 3 to 10% of leaves drop onto the ground in
form of small pieces. The assimilating area of young
plants can be reduced to physiological minimum after
a concentrated attack of young adults to young newly
flushed leaves. Drought-weakened plants are then par-
ticularly subject to heavy defoliation.

10. Larvae were found on tree species roots only
scarcely as a result of very efficient protective measures
taken in 1995 to 1997, at the beginning of beetle swarming.

Kontaktni adresa:

Doc. RNDr. Ing. Jaroslav Urban, CSc., Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita, Fakulta lesnickd a dfevaiskd, Lesnicka 37,

613 00 Brno, Cesk4 republika

Bonan, G. D.: Effects of land use on the climate of the United States (Vlivy uZitkovani pidy na klima

Spojenych stati americkych)

Climatic Change, 1997, s. 449-486 — 19 obr., 4 tab., lit. 36

Povrch Zemé je stile zna¢né€ ovliviiovédn pfirodnimi a lidskymi aktivitami. Tim, Ze se méni albedo a dal$i parametry, mohou zmé&ny na
povrchu Zemé podstatn& ovlivnit klima. Nejzndmé&jsi priklad je odlesiiovéni v tropech, kde nastoupeni pastvin na misto lest zpusobilo teplejsi
a sud¥i podasi. Ve vychodni &asti USA uZitkovani pudy nahradilo Getné lesni porosty zemédélskymi plodinami. V men3i mife byly také
plodinami nahrazeny puvodni pastviny ve stfedni oblasti. Simulace s modelem procesu spojend s atmosférickyn obecnym modelem cirkulace
ukazuji, Ze klima USA je pfi sc getaci pod: & odli¥né od pivodniho. T¥i duleZité klimatické signdly zpusobené vegetaci, kterd
nyni v USA roste, zahrnuji: ochlazeni o 1 °C ve vychodni ¢asti a otepleni o 1 °C v zipadni &isti na jafe, letni ochlazeni o 2 °C v rozsihlé
Casti ve stfedu zkoumané oblasti, zvlh&eni pfizemniho ovzdusi o 0,5 aZ 1,5 g,kg'l. Zmény klimatu zpisobené uZitkovanim pudy se daji
srovndvat s jingymi velmi dobfe zndmymi zésahy. Bylo by tieba 100 aZ 175 let, aby se napf. vyviZilo ochlazeni v disledku odlesfiovini pfi
pozorovaném tempu letniho oteplovini. Praxe uZitkovini lesu, kterd pfivodila rozsihlé odlesiiovini ve vychodnich stitech USA, kdy lesy
byly nahrazeny zem&d&lskymi plodinami, m&la dusledek ve vyznamné zmén& klimatu, - M. Pagad
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STANOVENIE EROZNEHO SUCINITELA E NA VYPOCET
KOEFICIENTA BYSTRINNOSTI POVODIA

DETERMINATION OF EROSION COEFFICIENT E TO CALCULATE
TORRENT ACTIVITY COEFFICIENT OF A WATERSHED

M. Jakubis
Technickd univerzita, Lesnicka fakulta, T. G. Masaryka 24, 960 53 Zvolen

ABSTRACT: The objective of the present paper is to determine the value of erosion coefficient E, which is one of the eight
input variables for equation (1) used to calculate torrent activity coefficient of a watershed K. While determination of the
other seven variables needed for the equation is unambiguous, determination of value E is problematic, ambiguous and can
be loaded by a subjective error. The present paper contains a new methodology of value E determination; this procedure was
tested on several watersheds with very acceptable results, well describing the watershed and torrent bed condition (determined
under field conditions). The paper highlights numerous imperfections of value E determination arising at present pursuant to
Amendment a-7/1989 to the standard CSN 73 6820 Water-course Management (in Slovakia as from Ist Jan. 1993: the standard
STN 73 6820 Water-course Management).

torrents; torrent activity coefficient; erosion coefficient

ABSTRAKT: Prica sa zaoberd problematikou stanovenia hodnoty er6zneho sidinitela E, ktory je jednou z dsmich vstupnych
charakteristik do vztahu (1) na vypocet koeficienta bystrinnosti povodia K},. Pokial urlenie ostatnych siedmich charakteristik
do tohto vztahu je jednoznaéné, uréenie hodnoty E je problematické, nejednoznaéné a modZe byt zataZené subjektivnou chybou.
V predkladanej praci je zahrnutd novda metodika stanovenia hodnoty E, pricom tento postup bol overovany na viacerych
povodiach s vel'mi prijatelnymi vysledkami, ktoré dobre vystihovali existujici (v teréne zisteny) stav povodia a toku. Praca
poukazuje na viaceré nedostatky doterajsieho zistovania hodnoty E podla Zmeny a-7/1989 k CSN 73 6820 Upravy vodnich

tokit (na Slovensku od 1. 1. 1993 STN 73 6820 Upravy vodnych tokov).

bystriny; koeficient bystrinnosti povodia; erézny stéinitel

UvoD

Diia 1. 9. 1989 nadobudla platnost Zmena a-7/1989,
ktorou sa zmenila a doplnila existujica CSN 73 6820
Upravy vodnich tokit (od 1. 1. 1993 v Slovenskej repub-
like STN 73 6820 Upravy vodnych tokov). Pomocou
citovanej zmeny je v spornych pripadoch mozné uréit
konkrétnym vypoctom sucinitela bystrinnosti povodia
charakter toku (potok — bystrina). AZ do nadobudnutia
platnosti Zmeny a-7/1989 k STN 73 6820 sa charakter
toku stanovoval len na zaklade slovného popisu, ¢o
mohlo viest k chybadm najmi v spornych pripadoch (na-
priklad usekoch toku, alebo Castiach povodia). Tieto
chyby vyplyvali zo subjektivnych stanovisk posudzova-
tela, bez presnejSej kvantifikdcie zdkladnych bystrin-
nych charakteristik.

Bystrina je prirodzeny tok s malym povodim (spra-
vidla do 30 km?), pripadne stredne velkym povodim
(do 45 km2), trvalym prietokom, nepravidelnym vysky-
tom strmych prietokovych vin, ktoré prehlbuji koryto,
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podomielaji svahové tpitia a vyvolavaji ich zostva-
nie, premiestiiuji $kodlivé mnoZstva splavenin, ktoré
potom docasne ukladaji v korytovych nanosoch, na za-
plavovanom izemi, alebo ich odnasaji do toku vysSie-
ho radu. Pojem malé povodie, uvedeny v predchadza-
jucej definicii, nemoZno chépat len ako povodie malej
plo$nej vymery, ale také, v ktorom sa pri odtoku vody
uplatiiuje vysoka zrazkova intenzita s kratkou dobou
trvania a spdsob obhospodarovania pddy v povodi
(Chow, 1964).

Bystrina sa od inych vodnych tokov (potok, rieka)
odliSuje uvedenymi Specifickymi charakteristikami. Tieto
rozdiely si vyZaduji iné pristupy v procese starostlivos-
ti o jednotlivé druhy tokov. Tento problém si vyniitil
potrebu presnejSieho stanovenia charakteru vodnych to-
kov. Rozlifenie charakteru vodného toku medzi poto-
kom a riekou uvadzaji OTN 75 2102 — Uprava potokov
a OTN 75 2103 — Uprava riek. V zmysle OTN 75 2102
mozno povaZovat za potok men§i vodny tok s rie¢nym,
pripadne’ v kratSich tsekoch s bystrinnym pridenim,
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pric¢om ?Iatla informativne vztahy S, < 100 km?; quo
<50 m*s7; Qggy < 0,6 m sl Q3304 < 0,15 mPs.
V zmysle OTN 75 2103 je deﬁnovana rieka ako vodny
tok s prevazne rie¢nym prudcmm pricom plaua infor-
mativne vztahy S, 2100 km?; leo 250 m’s ngd
20,6 m’s Q330d2015m S

Pokial rozdxel medzi potokom a riekou je stanoveny
v uvadzanych normach presne, rozdiel medzi potokom
a bystrinou bol stanoveny len slovnym popisom, ktory
vychddza z definicie bystriny, uvedenej aj v STN
48 2506 — Lesnickotechnické meliordcie — Zahrddzanie
bystrin a strZi, ktoré plati od 1. 12. 1996.

SUCASNY STAV PROBLEMATIKY A CIEL PRACE

Rozborom charakteristickych znakov bystrin bolo
dokéazané, Ze najdélezitej§im znakom je existencia hlav-
nych faz splaveninového reZimu, tzn. vzniku, transportu
a usadzovania splavenin. S kopek (1984) uvadza, Ze
vznik a pohyb splavenin je zavisly prevazne od fyzikal-
no-geografickych vlastnosti povodia. Poznanie a kvan-
tifikacia zakladnych parametrov povodia predpoklada
vykonanie podrobnej analyzy a zistenie topografic-
kych, geologickych, pedologickych, vegetaénych, hyd-
rologickych a dal§ich charakteristik povodia. Z uvede-
ného predpokladu ddkladnej znalosti vzdjomnych
vztahov prirodnych pomerov vychidzal Gavrilo-
vi¢ (1972), ktory sa tymto problémom podrobne za-
oberal pre podmienky byvalej Juhoslavie. Autor odvo-
dil empiricky vztah na vypocet sicinitela bystrinnosti
povodia. Podla tohto vztahu je moZné urcit, & ma tok
charakter bystriny, alebo nie.

Skopek (1984, 1989) upravil Gavrilovidov vztah
pre podmienky v Ceskej republike. Z jeho rie3enia
vznikla aj Zmena a-7/1989 k CSN 73 6820 Upravy vod-
nich toki, ktora nadobudla u¢innost diom 1. 9. 1989.
Uvedend norma je v sicasnosti (od 1. 1. 1993) platna
ako STN 73 6820 Upravy vodnych tokov aj v Sloven-
skej republike. Vztah na vypocet sii¢initela bystrinnosti
povodia K, sa zatal na Slovensku overovat len od roku
1994 Jakubis, 1994). Je znamy v tvare:
H,.0.V,.P.E.(S+1)%

L.(S,+1)%

Jeho pouZitie je doporuované aj v novsej literatire
(Raplik et al.,, 1989; Kre&l, 1990) a v STN
48 2506 Lesnickotechnické meliordcie — Zahrddzanie
bystrin a strzi.

Skopek (1989) vytvoril na ziklade vyslednej hod-
noty sdcinitela bystrinnosti povodia K, podla vztahu
(1) stupnicu:

Hodnota K,

K, = (e))

Charakteristika, kategoria

Menej ako 0,1 potok - I. kategéria

0,1-0,40 bystrina — II. kategéria
0,40-0,70 bystrina — III. kategéria
0,70-1,00 bystrina — IV. kategéria
Viac ako 1,0 bystrina — V. kategéria
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Vo vztahu (1) znamena:

H, - hustota tokov v povodl (km. km ‘) ktora sa
vypoélta vztahom: H, = L, . 5! (km~ ) pricom: L, —
celkova dlzka tokov v povodn (km), ktoru zistime od-
meranim na mape v mlerke 1: 10000 (1:25000); §-
plocha povodia (km? ), ktord zistime planimetrovanim
na mape; O — dizka rozvodnice (km), zisti sa odmera-
nim na mape; V, — stredny vySkovy rozdiel povodia
(km), ktory sa vypocita vztahom: V; = V,, -V, (km),
pric¢om: V, — priemernd nadmorskd vySka povodia
(km), ktord sa ur¢i pomocou hypsometrickej krivky,
zostrojenej pre konkrétne povodie; V, — nadmorské
vySka uzavierajiceho profilu povodia (km), ktora sa
ur¢i z mapy; P — sdcinitel vyjadrujici priemerni prie-
pustnost pdd v jednotlivych povodiach.

Jednotlivé pddne druhy sa uréia z pedologickej ma-
py v mierke 1 : 10 000 pre konkrétne povodie. Sucinitel
P sa potom vypocita ako vaZeny aritmeticky priemer
podla zistenych druhov pdd a k nim zodpovedajicim
hodnotdm P z tabulky P1 Zmeny a-7/1989, pri¢om va-
hou st velkosti ploch (km?), na ktorych st konkrétne
podne druhy v povodi zastipené.

E - sucinitel vyjadrujici rozsah a formy erézie v to-
ku a povodi. Hodnota E sa uréuje z tabulky P2 Zmeny
a-7/1989, ktord pre nevyhnutnost uvadzame v tejto pra-
ci (tab. L.).

S, - plocha protierdzne uc¢inného vegetacného krytu
v povodn (km? ), ktoré sa zisti planimetrovanim ako plo-
cha lesa a trvalych travnych porastov v povodi; v po-
vodiach s velmi malou lesnatostou sa ur¢i tzv. nahradna
hodnota vegetacného krytu povrchu pody s ohladom na
jeho protier6znu G¢innost podla vztahu:

5,=06.5,+08.5,+10.5, (km?)

kde: 5, - Casl povodia, ktord je zalesnend (km?),
.r, — Casf povodia s trdvnymi porastami (km Y
— Cast povodia, ktort zaberd ornd pdda alebo holiny (km?),
L — dlzka hlavného toku od pramefia po uzavierajiici prieto-
kovy profil (km), ktord sa zisti odmeranim z mapy.

Problematikou podrobného a objektivneho stanove-
nia vstupnych hodnét do vztahu (1) sme sa zaoberali
detailne vo viacerych samostatnych pricach (Jaku-
bis 1995ab, 1996).

Doteraz sme pomocou vztahu (1) posudzovali 71 po-
vodi v piatich geomorfologickych celkoch Slovenskej
republiky. Zistili sme, Ze v porovnani s existujicim sta-
vom a charakterom tokov a povodi, ktory sme overova-
li podrobnym terénnym prieskumom v teréne, davaji
vypocitané vysledky redlne a akceptovatelné vysledky.

Do vztahu (1) na vypocet sucinitela bystrinnosti po-
vodia je potrebné zistit osem vstupnych charakteristik.
Pokial hodnoty H, O, V, P, S, L a S, je moZné popisa-
nym sposobom zistit presne a jednoznaéne, zistovanie
hodnoty E je problematické a moZe byt zataZené sub-
jektivnymi stanoviskami posudzovatela. Teoretickym
rozborom existujicej tabulky P2 v citovanej zmene sme
zistovali nasledovné:

— Skéla hodnét E od 0,1 do 0,6 je nizka a vyZaduje
podrobnejsie, jemnejSie ¢lenenie (0,1-1,0), ktoré by
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1. Hodnoty er6zneho sucinitela E podla zmeny a-7/1989 — Erosion coefficient E pursuant to Amendment a-7/1989

Hodnota E

Charakteristika er6znych procesov v povodi a koryte toku

Priemernd zrnitos{ dp
(m)

Stupeii drsnosti koryta

n

1

2

3

4

0,6

V povodi prevaZuji intenzivne formy erézie (ryhové, strzova), ktoré si
zdrojmi hrubych splavenin. Sklony svahov v povodi presahuji 30 %.
Koryto toku je smerove a vy$kove nevyrovnané, prejavuje sa silnd
hlbkova a prietna erézia, dno je balvanité, za povodiiovych prietokov
vznikd velky transport a ndsledne sedimentdcia hrubych splavenin.

>0,20

>0,070

0,5

Povodie je na 30-40 % plochy zasiahnuté miernej$imi druhmi erézie
(ryhovd, briazdova, plosny zmyv). Sklony svahov v povodi st do 25 %.
V koryte toku existuje hlbkova a prie¢na erézia, dno je 3trkovité

s vyskytom hrubSich splavenin, pricom prebieha ich transport

a sedimenticia vo forme Strkovych lavic.

0,15-0,20

0,050-0,060

0,4

Cast plochy povodia (do 25 %) je zasiahnuté plo¥nou a brazdovou
erdziou. Sklon svahov v povodi nepresahuje 20 %. Dno koryta je
Strkovité, vyskytuji sa pocetné brehqvé natrZe, podas vysSich
prietokov prebieha transport a sedimenticia $trkovych splavenin.

0,10-0,15

0,040-0,050

03

V povodi sa vyskytuji mierne formy erozie — plo§ny zmyv aZ
brazdové erézia zasahuje len niektoré &asti povodia (1015 %). Sklon
svahov v povodi sa pohybuje v rozpiti od 10 do IS %. Koryto toku je
vySkovo stabilizované, vyskytuji sa pomiestne brehové nétrZe, na dne
koryta sa vyskytuje Strk a okrdhliaky. Mierny transport a sedimentécia
splavenin.

0,05-0,10

0,030-0,040

0,2

V povodi sa nevyskytuji vyznamnejie formy erézie, len pomiestny
plodny zmyv pédy (ornd pdda) na rozlohe do 10 % plochy povodia.
Sklon svahov povodia je do 10 %. Koryto je vySkovo stabilizované,
dno koryta je hlinité a piescité s vyskytom drobného $trku, je
badatelny pohyb jemnych splavenin.

0,02-0,05

0,025-0,030

0,1 az 0,0

V povodi sa nevyskytuji Ziadne zreteIné znaky erézie. Sklon svahov
v povodi sa pohybuje v rozpiiti od 3 do 7 %. Koryto toku je smerovo
a vySkovo stabilizované, dno je hlinité aZ piescité, brehy koryta si
hlinité, bez deformdcii. Nie je badatelny transport a sedimenticia

<0,02

0,020-0,025

splavenin.

presnejSie charakterizovalo stav erézie v povodi
a toku. Ide najmi o vysokohorské povodia v oblasti
Zapadnych, Vysokych a Belianskych Tatier, ale aj
Nizkych Tatier, Velkej Fatry atd.

— Charakteristiku eréznych procesov pre povodie a pre
tok nie je mozné zlucovat do jednej kategérie hod-
noty E, resp. jednej skupiny eréznych procesov. Pro-
blém je v tom, Ze intenzita erézie v povodi a toku
nemusi byt na rovnakej tGrovni, a teda slovny popis
v tab. P2 nemusi vZdy spravne charakterizoval kon-
krétne povodie.

— Nie je spravne, Ze jednym z kardindlnych udajov
(znakov) pre vyber hodnoty E je sklon svahov povo-
dia. Je redlne, Ze v pripade stabilného protierézne
ucinného vegetacného krytu nemusi povodie s vys-
§imi sklonmi svahov povodia prejavovat Ziadne zna-
Ky erdzie; naopak v povodi bez protier6zne t¢inného
vegetatného krytu sa moze vyskytovat intenzivna
er6zia aj pri niZ§ich sklonoch svahov povodia.

— Tab. P2 neobsahuje zmienku o erézii na lesnych ces-
tach (nespevnené vyvozné cesty) a pribliZovacich
linkdch. Je zndme, Ze prdve tito erézia mdzZe byt
v niektorych povodiach mimoriadne rozsiahla a ex-
trémne $kodliva.

— Moznost odhadu pri vybere hodnoty E z tab. P2 je
potrebné minimalizovat, a to pomocou kvantifikicie
réznych druhov erézie a ich intenzity.
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— Termin ,,povodie* by sa mal nahradit terminmi: skimana
plocha (izemie, Cast povodia, povodie). Pri povodiach
s velkou plosnou vymerou nie je jednoznaéne mozné
stanovit hodnotu E z jednej skupiny charakteristik; musi
sa stanovit hodnota E pre vSetky vyskytujice sa skupiny
(charakteristiky eréznych procesov) a hodnotu E vyéislit
pre povodie ako vaZeny aritmeticky priemer, pricom va-
hou je velkost ploch (Casti povodia) s konkrétnymi cha-
rakteristikami eréznych procesov.

— Hodnoty priemernej zrnitosti d,, a stupne drsnosti
koryta n v tab. P2 méZu byt pouZité len ako hruba
orientdcia, v Ziadnom pripade nie ako jeden z rozho-
dujicich ¢initelov urovania hodnoty E. Termin
.priemernd zrnitost” by sa mal nahradit terminom
wrozmer efektivneho zrna“. Okrem toho hodnoty dp
a n nie si po celej dizke toku kon§tantné veli¢iny.

— V bode 7 Zmeny sa uvadza, Ze plochou protier6zne
tc¢inného vegetacného krytu rozumieme sicet pléch
lesnych porastov, lik a pastvin v povodi. Er6ziu viak
moZeme zaznamenat aj v lese (cesty, linky) alebo na
pastvine (chodniky od dobytka a pod.). Preto za proti-
erdzne Ucinny vegetacny kryt mdZeme povaZovat len
stic¢et ploch lesnych porastov, ik a pastvin, na ktorych
sme nezaznamenali Ziadne prejavy erézie.

— Hodnota E sa z matematického hladiska (tab. L.) ni-

kdy nesmie rovnat nule, inak by Citatel, a tym aj cely
vysledok K}, nadobudol nulovi hodnotu.
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Z uvedenych zisteni, resp. nedostatkov tabulky P2
Zmeny a-7/1989 (v préci tab. I.) vyplynul ciel prace:
navrhnit a overit na konkrétnych prikladoch (povo-
diach) postup na presnejgie, objektivne urenie veli¢iny
er6zneho sudinitela E do vztahu (1) na vypocet sucini-
tela bystrinnosti povodia K,

Treba si uvedomit, Ze pre posidenie koeficienta bys-
trinnosti povodia (resp. charakteru toku) skimame te-
raj$i — existujici — stav, teda nie potencidlnu eréziu. Ide
teda o postdenie erodovanosti (po$kodenie er6ziou),
nie o stanovenie erodovatelnosti, t.j. niachylnosti na
eréziu.

METODIKA

Na stanovenie celkovej hodnoty erézneho sicinitela
do vztahu (1) bol navrhnuty a pouZity nasledovny
vztah:

,,E‘I+E2.H +EXH,
E= i 1 I c 3 (2)

| +H +H,

kde: E, — erézny sucinitel vyjadrujici existujicu erodovanost po-

vodia podla tab. II a vztahu (3),

E, - erézny sucinitel vyjadrujici existujicu erodovanost vo
vodnom toku podla tab. III. a vztahu (4),

E, — erézny sucinitel vyjadrujici existujicu erodovanost na
zemnych lesnych cestich podla tab. IV. a vztahu (5),

H, - hustota vodnych (okov v povodi, ktori vypo&itame vzfa-
hom H, = L,. S (km™), kde: L~ celkova dlzka tokov
v povodi (km). § — plocha povodm (km D;

. — hustota zemnych lesnych c;est v povodi, ktori vypoditame
vztahom H, = L. §™' (km™), kde: L - celkovi dlzka
zemnych Iesn)"ch ciest v povodi (km), S plocha povodia
(km?).

Vypocet hodnoty erézneho sucinitela pre povodie E,,
uskuto¢nime pomocou vztahu:

V Pl - spl+E s112+

S S[)l SIIL‘
kde: E,, E», E,; — Ciastkové hodnoty er6zneho sucinitela pre po-
vodie E,, podla konkrétnych eréznych $kod

v povodi (-), pouZijeme tab. II,

+Ej;- S,

3)

Sp1s Spae Spi — Ciastkové  plochy povodi s konkrétnymi
eréznymi $kodami (krn \B

N - celkové plocha povodia (km?),

Spt — plocha vodnych tokov v povodi (km?),

Spe — plocha zemnych lesnych ciest v povodi (km?).

Vypo&et hodnoty erézneho silinitela pre tok E,
uskuto¢nime vztahom:

_.\/Ef, N +Ep . L+ ... +E;.;
= T @
T

kde: E,|, E,, E; - Ciastkové hodnoty erézneho stdinitela pre tok
podla stupiia ustilenosti konkrétnych usekov
toku (-), pouZijeme tab. III,

— tiastkové dlzky toku a pritokov s urditym
stupiiom ustdlenosti (km),

L, ~ celkovi dlzka tokov v povodi (km).

I“- la- l"

Vypocet hodnoty erézneho sucinitela pre zemné les-
né cesty uskuto¢nime podla vztahu:
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‘\/ zel ¢ (l +E; 12 3 lv2+ bd +EZ’m’~ Iu
L 5)
w
kde: E. |, E, 5, E,; — Ciastkové hodnoty erézneho sucinitela pre
zemné lesné cesty (-) podla ich erodovanosti,
pouZijeme tab. IV,
Les L b — Ciastkové dlzky zemnych lesnych ciest podla
existujiicej erodovanosti (km),
L, — celkova dlzka zemnych lesnych ciest v povodi

(km).

Z textu je zrejmé, Ze erézny sulinitel £ do vztahu
(1) nestanovujeme odhadom, ale pomocou kvantifika-
cie troch samostatnych zloZiek existujiicej erézie (po-
vodie, tok, nespevnené lesné cesty a priblizovacie lin-
ky, t.j. EI,, E, E).

Ako vychodiskovy podklad na posudzovanie existu-
jiceho stavu erdzie v povodi sme zvolili hibku pédy.
V zmysle klasifikacie, ktori vypracoval S4aly (1996),
budeme hibkou pddy rozumiet tzv. totalnu hibku pady,
t.j. hribku sypkého zemitého substratu, ktorym moze
prenikat zraZzkova voda a rastlinné korene, t.j. aZz po
materskud horninu. Hibky pody zistujeme z existujicich
mdap podnych jednotiek (pedologické mapy) v mierke
1 : 10 000. Hibku existujicich ryziek, ryh, jaréekov,
jarkov, vymolov meriame beZnym spdsobom od povr-
chu terénu (pddneho plasta). Meraju sa na pitach sva-
hov (v smere vrstevnic), kde si najhlbgie (vplyv dizky
svahu, sklonu, atd. na ststredeny odtok). Ak je svah
roz€leneny (napr. lesnou cestou, priekopou, chodnikom
v zareze, pribliZovacou linkou a podobne, pricom sa
meni hypodermicky odtok na povrchovy), je potrebné
merat najhlb§ie miesta nad roz¢lenenim i pod nim
(v pitach svahov), ¢im sa vytvoria Ciastkové plochy po-
vodia s konkrétnymi eréznymi poskodeniami (odno-
som) pddy. Ciastkové plochy sa zaznamenaji do mapy
a nasledne sa splanimetruji. Janecek et al. (1992)
nazyva takéto prerusenia svahov terminom ,,u¢inné pre-
rufenie dlzky svahu®.

V zmysle Technickej prirucky HUL (Kolektiv,
1984) je kazda péda v mape pddnych jednotiek ozna-
¢ena sedemmiestnym ¢&islom, pricom prvé (1-6) ozna-
¢uje hibku a druhé (1-6) druh pddy. Prvé &islo vyuZi-
jeme na stanovenie &iastkovych hodnét Ej, druhé Cislo
na stanovenie pddneho sucinitela P do vztahu (1). Pre
spresnenie uvddzame, Ze hibka pody sa v zmysle uve-
deného oznacuje nasledovne:

Oznadenie Hibka pddy (cm) Nazov pody
1 do 15 velmi plytka
2 16-30 plytkid
3 31-60 mierne hlbokd
4 61-120 stredne hlboké
5 121-200 hlbokda
6 nad 200 velmi hlboka

Na stanovenie jemnejSieho &lenenia, resp. presnej-
Sieho uréenia hibky pddy je mozné vyuZif inZiniersko-
-geologicky prieskum povodia (sondy).
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II. Hodnoty erézneho siinitela pre povodie E, — Erosion coefficient for watershed £,

P

E Popis existujiicej erdzie na skiimanej ploche (lizemi, Casti povodia, v povodi)

porasty). Velmi dobra infiltracia.
Nevyskytuji sa struzky, struhy, ryzky, ryhy, jaréeky.

totalnej hibky pddy.

(podlozie).
vyskytovat odkrytd materski hornina.
v piitich svahov.

Zosuvy balvanov do niZSich Casti povodia.

0,1 Nevyskytuju sa Ziadne prejavy erézie. Bez plosného zmyvu. Vysoka protier6zna ucinnost vegetaéného krytu (les, trvalé trivne
0,2 Nevyskytujii sa vyraznejsie prejavy erdzie, len lokdlny (pomiestny) ploiny zmyv (aredlna erézia) na mensine plochy.

03 Sivisld aredlna erézia na vi&ine plochy. Po intenzivnych zraZkach sa tvoria struzky a struhy. Ich hibka nepresahuje 10 %
0,4 | Struzky a struhy velmi poetné. Sustredujii sa do hlb3ich ryh a jaréekov. Ich hibka nepresahuje 30 % totdlnej hlbky pddy.

ZreteIné prejavy intenzivnej aredlnej erézie na viicSine plochy.
0,5 Poetné jardeky, jarky, ryhy, struhy. Ich hibka nepresahuje 50 % totélnej hlbky pody. Bez vymolov. BadateIna lokdlna hibkova

aredlna erézia. Nanosy jemnejsich materidlov v piitich svahov.

0,6 | Tvorba vymolov s hibkou do 70 % totilnej hlbky pddy. Stvisld hibkova aredlna erézia. Nie je viditeInd materska hornina

0,7 Hibkova plodna erozia na vitsine plochy. Jarky a vymole s hibkou nad 70 % totilnej hibky pddy. Pomiestne sa moZe

0,8 Pocetné vymole a strZe. Sivisle odkrytd materskd hornina na menine plochy, mensie sute. Nanosy materidlov vii¢Sej zrnitosti

09 Polymorfnd er6zia. Strze a vymole aZ po materski horninu. Materské hornina odkryté odplavenim pddy na vidsine plochy.

1,0 Plocha zdevastovand katastrofdlnou polymorfnou eréziou. Aktivne sute velkého rozsahu.

Podla konkrétnej hibky pddy (v konkrétnych &as-
tiach povodia) sme uréili percento, do akej hibky je
podny plast narueny, resp. v akej hlbke sa nachidza
dno ryZky, ryhy, jar¢eka, jarku, vymola, strZe (tab. II).

Pri stanoveni hodnoty sucinitela erézie pre vodny
tok E, (resp. pre postdenie existujiceho stavu erézie
v toku) sme vychadzali zo zdkladného hladiska, Ze bys-
trina byva najvacSou eréznou ryhou v povodi. DdleZita
je hustota tokov v povodi, ktori sme pouZili ako vahu
hodnoty E, pri vypolte podla E vztahu (2). Je logické,
Ze pri nizkej hustote je vplyv bystrinnej erézie na hod-
notu E niZ8i ako pri vysokej hustote. Na uréenie &iast-
kovych hodnét E,; (pre konkrétne useky toku) sme vy-
pracovali tab. III. Vychiadzame z hodnoty stupfia
ustalenosti (resp. neustdlenosti) jednotlivych charak-
teristickych tdsekov toku.

Stupeii ustilenosti vypocitame metédou sulinitela
kvézirovnomerného pradenia My, podla vztahu:

R.G. B)* :
My=—=2s—" () (6)
7 Q25
kde: R - hydraulicky radius (m),
¢ -9.81 ms?

B - Sirka koryta v brehoch (m),
Q, — kapacitny prietok (m*s7h.

So vztahom (6) pracujeme od roku 1990. Rozborom
vysledkov na 119 pokusnych dsekoch (PU) a 119 po-
kusnych profiloch (PP) sme dokazali, Ze vysledky, kto-
ré dostdvame pomocou tohto vztahu, si redlne a plne
akceptovatelné. K tomu nazoru sme dospeli po porov-
nani vypocitanych hodndt stupiia ustdlenosti s existuji-
cim stavom koryt tokov.

Nasledne sme vytvorili podrobni stupnicu ustile-
nosti podla hodndt My,:
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Kategéria

siblonicst Stupeii ustdlenosti koryta My,
L Zanasané 0,71 a viac
1L VelImi dobre ustilené 0,54-0,70
1L Ciastocne ustdlené 0,48-0,53
V. Mierne neustéilené 0,44-0,47
V. Silno (vyrazne) neustilené 0,36-0,43
VL Extrémne neustilené 0,35 a menej

Opodstatnenost pouZitia tejto metddy potvrdili aj
Valtyni (1989) a Macura (1990). PodrobnejSou
analyzou a zdévodnenim aplikacie vztahu (6) sme sa
zaoberali vo viacerych pracach (Jakubis, 1994,
1996).

Samostatnou hodnotou sme stanovili erodovanost
zemnych lesnych ciest E.. Nespevnené zemné lesné
cesty, mnohokrat bez vyhovujiceho odvodnenia, byva-
jui obyéajne poskodené er6ziou mimoriadne vyznamne.
Touto problematikou sa zaoberali viaceri autori. Mid -
riak (1986) uvadza, 7e dokazatelne najvicSie pre-
miestiovanie pody zaznamenavame na pribliZovacich
linkdch — napr. vo vychodoslovenskom fly§i uvadza
priemerny splach pddy zo zemnych ciest 2,63 m3.ha_',
v silne er6znej oblasti az 50,15 miha”. K1¢& (1997)
uvédza, Ze najrozsirenej$imi druhmi po$kodeni zemnych
ciest su erézne ryhy a kolaje, pricom na zvazniciach je
v priemere 42 % ich povrchu narufenych roznymi for-
mami erdzie a objem tychto poruseni predstavuje prie-
merne a? 315 m® na 1 km dizky. K1&, Kralik
(1991) spracovali Katalog porusSeni a zdvad na lesnych
cestdch, pricom ako podkladovy materiél vyuZili mera-
nia a pozorovania zo 166 zemnych lesnych ciest v pia-
tich modelovych tizemiach Slovenskej republiky. Podla
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111. Hodnoty erézneho suinitela pre tok E, — Erosion coefficient for torrent bed E,

E,

Popis existujicej erozie v koryte toku

Orientaéné hodnoty

d, (m)

n (=)

M,

0,1

0,2

0.3

04

0,5

0,6

Koryto toku tplne ustilené, bez naznakov poskodeni dna a svahov, prejavuje sa
zaniSanie. Smerové a sklonové pomery dlhodobo ustilené. Dno hlinité az
pies&ité. Na svahoch protierézne ucinny vegetainy kryt — brehové porasty

a bylinny kryt. Ukon¢end morfogenéza toku.

Koryto toku velmi dobre ustilené, vynimocne sa vyskytuje zandSanie a tvorba
ninosovych kuZelov. Dno hlinité aZ piescité s primesou 3trku, bez vymolov.
Svahy stabilné, bez poruseni. Smerové a vy§kové pomery stabilizované.

Koryto vy$kovo a smerovo stabilizované. Dno koryta Strkovité s okrihliakmi,
bez vymolov. Nedochddza k zaniSaniu koryta a tvorbe ninosovych kuZelov.
V koryte sa nevyskytuji prirodzené prahy. Svahy maji len mierne narusenia,
ktoré sa prirodzene zaceluju, ide najmi o vonkajsie strany oblikov.

Dno koryta je trkovité s vicsimi okrihliakmi. Vyskytuji sa prirodzené prahy
zo splavenin s vy§kami do 20 cm. Na brehoch si mensie nitrZe bez
prirodzeného zacelovania. RozSiruji sa pomaly len v ase vy$Sich vodnych
stavov, najmi na konkdvnych stranich oblikov. Usadzovanie §trku na
konvexnych stranich oblikov a plytké, vicSinou stabilizované vymole

s hibkami do 25 cm. Smerové pomery sa nemenia.

V koryte toku viditeIn4 prie¢na a pozdlZna erézia, najmi v oblikoch. Zretelné

zmeny 3irky prietokového profilu, smer toku stabilizovany. Vyskytuji sa prahy
zo splavenin s vySkami 20-40 ¢cm a vymole s hibkami 25-40 cm. Na dne hruby
Strk a viicSie okrdhliaky.

Pre koryto sii charakteristické Sasté zmeny tvaru prietokového profilu

do 0,01

0,01-0,02

0,03-0,05

0,06-0,10

0,11-0,15

do 0,022

0,022-0,025

0,026-0,030

0,031-0,032

0,033-0,035

0,71 a viac

0,67-0,70

0,54-0,67

0.48-0,53

0,44-0,47

vodnych stavov.

s hibkami nad 60 cm.

usekoch. Hlboké vymole.

povodné koryto. MnoZstvo balvanov a vyvraty stromov.

Do koryta sa zosuvaji svahy.

a nepravidelny pozdiZny sklon. V koryte sa ojedinele vyskytuji aj balvany.

V dne sa tvoria vymole hibky 40-60 cm. Prirodzené stupne maji vysku 40—
60 cm. Je vyrazné podomielanie konkdvnych strin oblikov a usadzovanie
splavenin na konvexnych strandch. Piity svahov st vymielané aj pocas niZSich

0,7 V koryte sa vyskytuji viaceré balvany. Prirodzené stupne maji vysku
60-80 cm. Extrémne podomielanie konkdvnych strin oblikov s naslednymi
zosuvmi do koryta a transportom materidlu do dolnych tisekov toku. Vymole

0.8 Vyrazne neustilené koryto. PozdlZny sklon nepravidelny, neustile dochidza
k tvorbe splavenin. Prirodzené stupne s vySkami 80-100 cm. Velky vyskyt
balvanov, dochddza k upchdvaniu koryta. Tvar koryta sa meni po kritkych

0,9 Koryto smerovo a vy$kovo extrémne nevyrovnané, nevyvinuté. Vyskytujii sa
vysoké prirodzené stupne s vySkami aj nad 100 cm. Pocas vysokych vodnych
stavov sa koryto rozvetvuje na viacero ramien. MoZno rozlisit najvicsie —

1,0 Bludiace koryto, extrémna tvorba splavenin. Po kazdom vysokom vodnom
stave dochddza k zmendm smeru, sklonu a tvaru prietokového profilu.
Charakteristické je extrémne kolisanie vodnych stavov aj viackrit v roku.

0,16-0,18 0,036-0,037 0.42-0,43

0,19-0,25 0,038-0,039 0,41-0,42

0,26-0,30 0,040-0,045 0,37-0,40

0.31-0,40 0,046-0,070 0.31-0,36

do 0,30

nad 0,40 o
a menej

nad 0,070

tejto préce bola spracovana tab. IV. HIbky porueni sme
merali od plane (resp. od povrchu vykopovych a nasy-
povych svahov) a roztriedili podla intenzity do jednot-
livych skupin poruseni; zaroveii sme merali Ciastkové
dlzky ciest s rovnakou intenzitou poruseni.

Vplyv lesnej cestnej siete na odtokové pomery a tym
aj na erdziu je trvaly a o to vyraznejsi. Nepriaznivo sa
prejavuje vzdjomny rozostup, resp. usporiadanie, najmi
ak je pri svahovych zemnych cestich rozostup medzi
nimi mensi ako dlZka nesustredeného svahového odto-
ku, dalej vysoky pozdlZny sklon, vyska vykopovych
zarezov, nevyhovujice alebo zanedbané odvodiiovacie
zariadenia.

Pri vypocte hodnoty erézneho sidinitela pre zemné
lesné cesty a pribliZovacie linky E,. (5) je vahou kon-
krétnej hodnoty E,; diZka dseku s rovnakymi znakmi
erozie. Vo vztahu (2) pouZivame ako vahu hustotu ne-
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spevnenych zemnych ciest a pribliZovacich liniek v po-
vodi.

Dl#ky ciest a liniek zistime z PLDS LHP a z pre-
vadzkovo-technologickych mép.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Na zndzornenie postupu pri riefeni naértnutych
problémov sme vybrali dve povodia (resp. dva toky)
v juZnej Casti Kremnickych vrchov, a to Tirovsky po-
tok s uzavierajicim prietokovym profilom v km 5,34
od ustia do rieky Hron a Zeleznobreznicky potok s uza-
vierajicim p'rietokovym profilom v km 6,78 od ustia do
rieky Hron.

Délezitejsie charakteristiky skimanych povodi a to-
kov obsahuji tab. V-VII.
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IV. Hodnoty er6zneho sicinitela pre zemné cesty E, — Erosion coefficient for earth roads E,

E,

¢

Popis existujicej erézie na zemnych lesnych cestich a nasypovych a vykopovych svahoch

Plocha
poskodeni

(%)

Objem poskodeni
100 m; 8. 4 m

(m?)

0,1

0,5

0,6

0,7

0,8

0,9

Cesta a jej nisypové a vykopové svahy bez akychkolvek prejavov erézie. Nedochddza
k plosnému zmyvu (aredlnej erézii). Svahy uplne stabilné, dokonale chrinené protierézne
uginnym vegetaénym krytom. Vynikajice, spolahlivé odvodnenie.

Pomiestny plo¥ny zmyv (cesta, svahy). Vyskytuje sa len lokdlne. Netvoria sa struzky
a ryzky. Velmi dobré a plne funkéné odvodnenie, bez zanaSania.

Lokdlne sa vyskytuju struzky a ryZky, a to do hlbky mnxlm.’xlnc 3 cm od pldne (povrchu
svahov). Suvisla arealna erézia. Odvod fi

Struhy, ryhy a plytké jar¢eky do hlbky maximélne 5§ cm. Intenzivna aredlna er6zia na
mensine plochy. Pomiestne zandSanie alebo mierne vymielanie priekop (rigolov). Cesta
zjazdnd osobnym vozidlom (sezénne).

Struhy, ryhy, jarfeky do hlbky 10 cm. Prejavy hibkovej plosnej erézie, lokalne aj do
hlbky 10 cm. Kolaje od vozidiel. Stivislé mensie poSkodenia odvodiiovacich zariadeni.
Cesta faZko zjazdna osobnym vozidlom.

Ryhy, jarceky, kolaje s hibkami do 15 cm. Sivislé plochy s hlbkovou eréziou. Podetné
kolaje od vozidiel. Menej funkéné odvodiiovacie zariadenia s menSimi, odstranitelnymi
zéivadami. Cesta nezjazdna osobnym, len terénnym automobilom. V piitich svahov ninosy
jemnejsich materidlov.

Ryhy, kolaje, jarky s hlbkami do 25 cm. Hlbkovi plosna erézia na viiSine plochy. Nie je
viditeInd materskd hornina. Bez zosuvov svahov. Viit§ie poSkodenia odvodiiovacich
zariadeni, ktoré st lokdlne nefunktné. Cesta faZko zjazdnd terénnym automobilom.

V piitdch svahov nénosy aj hrubsich materidlov.

Cesta s veImi po&etnymi ryhami, jarkami, vymoImi s hlbkami do 30 cm. Hibkov4 plo¥na
erdzia, pomiestne aj po materski horninu. Lokalne zosuvy svahov. Nefunkéné
odvodiiovacie zariadenia, poskodené. Cesta zjazdna len traktorom.

Hlboké jarky a vymole s hlbkami do 40 cm. Zosuvy svahov siivislé. Zretelny transport
hrubsich splavenin do niZ3ich isekov. Neexistujiice alebo fazko poskodené odvodiiovacie
zariadenia. Suvisle odkrytd materskd hornina. Cesta velmi fazko zjazdnd traktorom.

Cesta katastrofdlne zdevastovana erdziou. Poletné viiclie zosuvy svahov. Hlboké vymole
s hlbkami aj nad 40 cm. Mimoriadne intenzivna hlboka plo¥na erézia. Cesta nezjazdna pre
Ziadne vozidlo. Neexistujice alebo totilne zni¢ené odvodiiovacie zariadenia. Extrémny
transport splavenin (aj hrub3ich) do niZ8ich Casti povodia. Materskd hornina odkrytd na
viacerych miestach.

80 a viac

do 10

11-20

21-30

31-40

41-50

51-60

61-70

71-80

do 0,5

0,6-1,5

1,6-3,0

3,1-5,0

5,1-10,0

10,1-15,0

15,1-20,0

20,1-30,0

viac ako 30

V. Charakteristiky skiamanych povodi

— Characteristics of watersheds under observation

Cislo
povodia'

Nizoy?
Stani¢enie?
Cislo toku* SVP

H|o |y, S| & |
)| km) | kmy [P EO | kme) | em) | cemy [ K5 O

) (mv %

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Tirovsky potok

U | km 534 4-23-04-006

1,437 | 13,57 | 0,234 | 0,599

0,486

7,68 | 537 | 6,28 (0,270 | IL 24,64 | 1:3,14

2 Zeleznobreznicky potok

1,474 | 12,17 | 0,278 | 0,599

0,499

496 | 497 | 479 | 0,304 1L 27,31 | 1:525

km 6,78 4-23-04-026

Vysvetlivky — Explanatory notes:

I, — priemerny sklon toku od prameiia po uzavierajici prietokovy profil (%) — average gradient of torrent from spring to closing flow profile (%)

Iy, — priemerny sklon svahov povodia (%) — average gradient of watershed slopes (%)

§:d - pomer $irky ku dlZke povodia ~ watershed width to length ratio

'watershed No., 2name, *distance from the mouth, *torrent No.

— Vypotitana hodnota su¢initela bystrinnosti povodia
pre Tarovsky potok v km 5,34 je K, = 0,270, ¢o
znamend v zmysle existujicej klasifikdcie bystrinu
II. kategérie, hodnota sicinitela bystrinnosti povodia
pre Zeleznobreznicky potok je Kj, = 0,304, &o tieZ zna-
mena bystrinu II. kategérie. Analyzou v teréne zistené-
ho stavu (charakteru) povodi a tokov sme zistili, Ze
vypocitané vysledky si redlne a akceptovatelné.
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Pre Turovsky potok sa iastkové erdzne sucinitele
pohybuji od E, = 0,170 (povodie) do E, = 0,625
(toky). Hodnota erézneho sacinitela pre zemné cesty
E, = 0,479.

Pre Zeleznobreznicky potok sa Ciastkové erézne si-
Cinitele pohybuji od Ep = 0,105 (povodie) do E, =
0,654 (toky). Hodnota erézneho sucinitela pre zemné
cesty E. = 0,486.
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VI. Hydrologické charakteristiky skiimanych povodi —

Hydrologic characteristics of the watersheds under observation

Cislo I Q304 I Qoou l Q3300 | C364a Gmax l %) l Qi I Qi 01 0 00 Ossai™ H, @ H, W,
povodia' 1s-! m?.s! km-2 eait 10023644 | (mm) | (mn.m.) | (m%)
1 2 3 4 5 6 g 8 9 10 11 12 13 14 15
1 85 | 244 | 94 12 3 2,86 2 3 8 22 1-::7:333 906 599 1 058
2 80 229 88 13 6 3,23 1.5 25 5.5 16 1:2666 |[1017 753 796
Vysvetlivky — Explanatory notes:
H, - vy3ka priemernych roénych zriZok v povodi (mm) — average annual precipitation sum in watershed (mm)
%] H,, - priemerna nadmorska vySka povodia (m n. m.) - wnlershed average height above sea level (m as.l.)
W, - maximdlny jednorizovy potencidlny odnos splavenin (m®) - maximum single potential drift of sediments (m’ 0}
'watershed No.
VII. Charakteristiky na vypocet erézneho sucinitela E — Variables for calculation of erosion coefficient E
Pdda’
Cisll;? il e | B | Se | B p b | B ) SeoloBec o Br B B Druh? Hibka* (cm)
ovodia m m m m" m m m" m - - - -
P i (km) | (km) | (km?) (( )| (km) | (km%) |( )| (km*) | (=) =) =) =) ob n |31-60] 61120
(km?) | (km?) | (km?) | (km?)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 25,02 | 15,93 | 0,100 | 2,07 | 11,04 [ 0,040 | 1,437 | 7,540 | 0,170 | 0,625 | 0,479 | 0,486 | 0,075 | 7,465 | 0,130 | 7,410
2 17,98 | 10,62 | 0,072 | 2,14 7,31 | 0,021 | 1,474 | 4,867 | 0,105 | 0,654 | 0,486 | 0,499 | 0,120 | 4,747 | 0,402 | 4,465

Vysvetlivky — Explanatory notes:

— dlzka v3etkych lesnych ciest v povodi (km) — length of all forest roads in watershed (km)

L(.'

L,. - dlzka zemnych lesnych ciest v povodi (km) — length of earth forest roads in watershed (km)

S. — plocha vSetkych ciest v povodi (km®) - area of all roads in watershed (km?)

H,. - hustota zemnych lesnych ciest v povodi (km™) - density of earth forest roads in watershed (km™)
L - dfzka vodnych tokov v povodi (km) — length of streams in watershed (km)

Uit g

r
ph - plesoénmohllmta poda (km ) — sandy-loam soil (km )
h - hlinita pdda (km?) - loamy soil (km®)

'watershed No., %soil, 'typc. dcplh

— Z terénneho postidenia povodi a tokov moZno jedno-
znaCne uviest, Ze kvantita erdzie v povodiach je naj-
niZ8ia, erézia vo vodnych tokoch je vyrazna. To po-
tvrdzuje skutocnost, Ze najvacsim zdrojom splavenin
st prave vodné toky (hlavné toky a pritoky) s vyso-
kou transportnou schopnostou (sklony a pod.). Uve-
dené konStatovanie je podopreté aj existujicou hus-
totou vodnych tokov v oboch povodiach. Podobné
hodnotenie moZno uviest aj pre erodovanost existu-
jucich zemnych ciest v oboch povodiach. Je zrejmé,
Ze relativne vysoka protier6zna ucinnost vegetacné-
ho krytu v povodi (zalesnenie a trvalé travne poras-
ty) zabraiiuje erdzii na takto chranenych plochich aj
napriek zna¢nym priemernym sklonom svahov po-
vodia. Pre Tirovsky potok sme zistili, Ze plocha pro-
tierézne ucinného vegetaéného krytu je 6,280 km?
(81,77 % z celkovej plochy povodia), pri€om prie-
merny sklon svahov povodia je az 24,64 %; pre Ze-
leznobreznicky potok bolo zistené, Ze plocha proti-
erézne G&inného vegetadného krytu je 4,79 km?
(96,57 % z celkovej plochy povodia), pricom prie-
merny sklon svahov povodia je elte vy33i, a to
27,31 %.
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- plocha vodnych tokov v povodi (km ) — surface of streams in watershed (km’)
, — hustota vodnych tokov v povodi (km™ S density of strcams in watershed (km™')
- plocha povodia bez plochy ciest a vodnych tokov (km ) — watershed area without road area and stream surface (kmz)

Je potrebné si uvedomit, Ze presnejsie kvantifikova-
nie roznych foriem erézie v povodiach je velmi zloZity
problém. Okrem toho je znime, Ze problémy erodova-
nosti pre plochy v povodi, vodny tok a zemné lesné
cesty rieSili mnohi autori, ale izolovane (Bene§s,
1982; Bennett, 1939; Cablik, Juva, 1963;
Dyrness, 1966; Hudson 1971; Holy, 1978;
Zachar, 1982; K1¢, 1997, a ini). Je zrejmé, Ze pres-
né stanovenie velkosti vplyvu jednotlivych podmieiiu-
jucich faktorov erodovanosti je prakticky len velmi taz-
ko realizovatelné. Problém je e$te niro¢nejsi vtedy, ak
to mame riesit v povodiach s velkou plo§nou vymerou
a s mnoZstvom dynamicky sa meniacich vplyvov, pre-
toZe jednotlivé vplyvajice Cinitele nemaji v Case kon-
Stantnd hodnotu, a teda ani sicasna erodovanost povo-
dia, toku a ciest nemdZu byt konStantné.

Cielom prispevku nie je v prvom rade zhodnotit dve
sledované povodia, ale predstavit navrhovani met6du
stanovenia siinitela erodovanosti E, pomocou ktorej
sme problematiku rie§ili vo vyskume 71 povodi, v pia-
tich geomorfologickych celkoch Slovenskej republiky,
priCom v tomto vyskume plianujeme pokracovat aj na-
dalej. Vysledky, ktoré sme doteraz dosiahli, su reédlne
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a dobre vyjadruji v teréne zisteny stav erodovanosti
ploch v povodi, vodnych tokoch a zemnych lesnych
cestach. V budicnosti by bolo podla nasho nizoru po-
trebné zameral sa aj na sledovanie inych javov, ktoré
ovplyviiuji odtok a morfogenézu povrchu povodi (gra-
vitané, gravitatno-erézne, kryogénne, krasové, antro-
pogénne, antropozoogénne) stiCasne s vodnou, ladovco-
vou, snehovou a veternou eréziou.

ZAVER

Podla predloZeného postupu sme doteraz hodnotili
71 povodi v piatich geomorfologickych celkoch Slo-
venskej republiky. Bolo zistené, Ze vypocitané hodnoty
veli¢in K, E, E,,, E, a E, davaji v porovnani s terén-
nymi zisteniami velmi redlne a akceptovatelné vysled-
ky, ktoré dobre a komplexne vystihuju celkova erodo-
vanost sledovanych povodi a celkovy charakter toku.,
Z tychto dovodov planujeme vyskum rozsiri( aj do
inych geomorfologickych celkov Slovenskej republiky
s roznymi geologickymi, pedologickymi, vegetacnymi,
klimatickymi, hydrologickymi, hydraulickymi a dalsi-
mi charakteristikami. Ugelom rozsirenia vyskumu do
dalfich geomorfologickych celkov Slovenska je moz-
nost postupného, SirSicho zovieobeciiovania ziskanych
vysledkov.

Vysledky vyskumu, ktoré sme ziskali aplikiciou
uvedeného metodického postupu, majui prakticky aj teo-
reticky vyznam. Praktické vyuzitie spociva v objektiv-
nejSom posudeni charakteru toku na zédklade vypoctu
koeficienta bystrinnosti povodia K, pric¢om celkova
hodnota sucinitela erodovanosti E je vypocitana na za-
klade troch &iastkovych hodnét, a to pre povodie (E,,),
tok (E,) a zemné cesty (E,). Tieto sucinitele zase po-
ukazuji na intenzitu erodovanosti podla konkrétnych
lokalit, resp. rozliSuju intenzitu erodovanosti podla vy-
pocitanych ¢iastkovych hodndt sucinitela erodovanosti.
Postup stanovenia hodnoty E je komplexnejsi, objektiv-
nejsi a podstatne presnejsi, ako doteraz, ¢o mdZe mat
znaény vyznam pri navrhu intenzity a priority melio-
raénych opatreni v konkrétnych lokalitdich povodia.
Udaje mdZu byt vyuZité aj pri mapovani foriem erézie
v povodi a jej intenzity.

Teoreticky vyznam spociva v roz§irovani poznatkov
o komplexnom hodnoteni povodi a kvantifikicii eréz-
nych procesov v povodiach, tokoch a na zemnych les-
nych cestach.
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DETERMINATION OF EROSION COEFFICIENT E TO CALCULATE TORRENT
ACTIVITY COEFFICIENT OF A WATERSHED

M. Jakubis

Technical University, Forestry Faculty, T. G. Masaryka 24, 960 53 Zvolen

The objective of the present paper is to determine the
value of erosion coefficient E for equation (1) used to
calculate torrent activity coefficient of a watershed K,
This equation has been embodied in Amendment
a-7/1989 to the standard STN 73 6820 — Water-course
Management, and it is also recommended in the stan-
dard STN 48 2506 Forest Reclamations — Torrent and
Gully Control and in other professional literature
(Raplik etal, 1989; Kre§l, 1990).

While determination of the other input variables for
equation (1) is not problematic, calculation of the val-
ues of erosion coefficient E is ambiguous, problematic
in some cases, and can be loaded by the reviewer’s
subjective opinion. Table P2 in Amendment a-7/1989,
currently applied to calculate the value E for equation
(1), contains some major imperfections making this cal-
culation substantially more difficult. One of the elemen-
tary defects of this table is that slope gradients in the
watershed are given as one of the most important fac-
tors for the choice of value E even though they need
not be crucial for determination of watershed erodibil-
ity. Steeper slopes with efficient vegetation cover well
protecting against erosion can be affected by erosion to
a substantially smaller extent (or they need not be af-
fected at all) than moderate slopes without any efficient
erosion-controlling vegetation cover.

Value E has roughly been expressed by joint estima-
tions for the torrent and watershed until now, but the
characteristics in Table P2 of Amendment a-7/1989
could not precisely describe either the torrent or the
watershed.

Watershed erodibility E is assessed by three partial
values in the proposed procedure: E, — erodibility of
specific watershed areas, E, — torrent bed erodibility
and E,. - erodibility of earth forest roads. For better
illustration, the values were calculated for two model
watersheds in the southern part of the Kremnické vrchy
Mts. Tabs. II-IV were compiled to calculate the par-

ticular partial erodibility coefficients (E,, E, E,).

Seventy-one watersheds in five geomorphologic for-
mations of the Slovak Republic have been evaluated by
the presented procedure until now. The calculated val-
ues of variables K}, E, E, E, E. were found to give
very realistic and acceptable results in comparison with
field observations, showing the overall erodibility of
the watershed and the overall character of the torrent in
a satisfactory and complex way. Therefore we also in-
tend to conduct research in other geomorphologic for-
mations of the Slovak Republic with different geologic,
pedologic, vegetation, climatic, hydrologic, hydraulic
and other characteristics. The purpose of this further
research conducted in other geomorphologic formations
of Slovakia is to achieve stepwise, larger-scale gener-
alization of the results obtained.

The results of research obtained by application of the
above methodological procedure are of both practical
and theoretical importance. Practical use consists in
a more objective evaluation of the torrent bed character
on the basis of calculated coefficient of watershed tor-
rent activity K}, while the total value of erodibility co-
efficient is calculated from three partial values for the
watershed (Ep), torrent bed (E,) and earth roads (E,.).
These coefficients indicate erodibility intensity at the
particular localities, or they show erodibility intensity
by the calculated partial values of erodibility coeffi-
cient. The procedure of value E determination is more
complex, objective and substantially exacter than that
used until now, which can be crucial when the intensity
and priority of reclaiming measures are decided for the
specific localities of the watershed. Data can also be
applied to describe the forms of erosion in the water-
shed and its intensity.

Theoretical importance consists in getting more in-
formation on the watershed complex evaluation and
quantification of erosion processes in watersheds, tor-
rent beds and on earth forest roads.

Kontaktnd adresa:

Doc. Ing. Mati§ Jakubis, CSc., Technickd univerzita, Lesnicka fakulta, T. G. Masaryka 24, 960 53 Zvolen, Slovenskd
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PRISPEVOK K DIFERENCOVANEMU SPRISTUPNOVANIU
LESNYCH PORASTOV NA ZAKLADE HODNOTY LESNE]
PODY NA PRIKLADE REGIONU ZVOLEN

ON POSSIBILITIES OF DIFFERENTIATED ACCESS TO FOREST
STANDS BASED ON THE VALUE OF FOREST LAND - AN EXAMPLE
FROM THE ZVOLEN REGION

S. Cigarsky

Lesnicky vyskumny ustav, T. G. Masaryka 22, 960 92 Zvolen

ABSTRACT: A possibility of providing differentiated acess to forest stands in accordance with basic land price, derived from
gross yield of stand unit for rotation, is presented. Aggregated management group of forest types (AMGFT) was taken as
a basis for stand unit and it characterizes natural conditions (permanent ecological conditions, soil conditions, vegetation
conditions) and management objectives (tree species, target production, target stands construction). Zvolen region serves as
an example of providing access to stands with six natural forest areas from the biogeographical classification of Slovakia.

providing differentiated access to forest; forest areas; management units; land price

ABSTRAKT: V prici sa uvddza moZnost navrhovat diferencované spristupiiovanie lesnych porastov podla hodnoty zékladnej
ceny pbdy, ktord bola odvodend z hrubého vynosu porastovej jednotky za rubné obdobie. Za zdklad porastovej jednotky sa
zvolil zdruZeny hospodérsky subor lesnych typov (ZHSLT = HS), ktory volnejdie charakterizuje prirodné pomery (trvalé
ekologické podmienky, pddne pomery, vegetaéné pomery) a prevadzkové ciele (cielové drevinové zloZenie, cielova produkcia,
cielové vystavba porastov). Ako priklad dopravného spristupnenia porastov sa uvddza regién Zvolen so Siestimi prirodnymi

lesnymi oblastami z biogeografického &lenenia Slovenska.

diferencované spristupiiovanie; lesné oblasti; hospodérske sibory; cena pddy

UvoD

Dopravné spristupnenie lesnou cestnou sietou je li-
mitujicim faktorom pri zabezpedovani hlavnych &in-
nosti v lesnom hospodarstve. Podla iéelového rozdele-
nia sa lesné cesty delia (OTN 73 6108 — Projektovanie
lesnych odvoznych ciest) na lesné odvozné cesty, lesné
cesty pribliZovacie a iné. Projektovanie trvalych pribli-
Zovacich ciest — tzv. zvaZnic — je upravené pokynmi
byvalého MLVH SR ¢&. 230-387/1982-F.

Inventariziciou existujicej ako aj vypracovanim na-
vrhov novej lesnej cestnej siete je na Slovensku pove-
reny Ustav pre hospodarsku tpravu lesov — Lesoprojekt
Zvolen. Ten z celkového ndvrhu LCS na lesnom hos-
podarskom celku (LHC) osobitne rie$i plan vystavby
odvoznych a trvalych pribliZovacich ciest na nasleduju-
ce desatrocie (decénium) a dal$ie obdobia formou ela-
boritu LCS (Kolektiv, 1995).

V praxi sa umiestfiuju lesné cesty podla mnoZstva
predpisanej decendlnej taZby. V porastoch s va¢$im ob-
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jemom taZby je hustejSia lesna cestnd siet, v porastoch
s mens$im objemom taZby je hustota ciest menSia.
Umiestnenie podla hodnotovych kritérii sa zabezpecuje
cestou ohodnotenia lesnych stanovist gravita¢ného tze-
mia v zmysle cennika uvedeného v Spravodajcovi
FMTIR ¢&. 3-4/19717.

Mnoho trés ciest vzniklo Zivelne z okamZitej potre-
by spristupnenia porastov pre tazbu dreva. Klasicky
sposob zddvodnenia optimdlnej vystavby lesnych ciest
vychadza z vypoétu minimalnych nédkladov na tazbu
a dopravu dreva v spristupiiovanom lesnom dzemi.
Podla Dvoriééaka et al. (1994) tito metdda hodno-
tenia je povaZovana v sicasnom lesnom hospodarstve
ako nekomplexnd, pretoZe nezahfiia cely rad Cinitelov,
ktoré umiestnenie a hustotu lesnej cestnej siete ovplyv-
fuju.

Vytvorenim lesnych oblasti Slovenska podla vyhlas-
ky MP SR o hospodarskej tprave lesov Zb. z. & 5/1995
bolo potrebné vytvorit aj zasady pre ramcové pléanova-
nie diferencovaného spristupiiovania lesnych porastov
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lesnou dopravnou sietou. Lesné oblasti Slovenska boli
vytvorené ako prirodné tizemné celky na zdklade biogeo-
grafickej rajonizacie, ktora vychadza zo syntézy kritérii geo-
morfologického, makroklimatického a pedologického &le-
nenia. Charakterizuje ich $pecifickd kombinacia vyskytu
zékladnych jednotiek lesnickej typoldgie a pedolégie.

PROBLEMATIKA

Pri spracovavani ramcovych zasad obhospodarova-
nia lesnych oblasti Slovenska (LO SR) sa vypocitala na
Lesnickom vyskumnom ustave (Fertdl, 1996) sku-
tocna a cielova hustota lesnych ciest pre jednotlivé LO
SR podla prieskumu lesnej dopravnej siete (PLDS)
z jednotlivych lesnych hospodarskych planov (LHP).

Z hladiska technoldgii pribliZovania a odvozu dreva
vo vnitornej Struktire nie je tento ukazovatel dostato¢-
ny, pretoZe nevyjadruje systém rozmiestnenia ciest
v ramci jednotky (LO). Tento ukazovatel sa moZe
spresiiovat dal§imi charakteristikami, ako je teoreticka
a geometricka pribliZovacia vzdialenost gravitanych,
usekov, G&innost spristupiiovania lesa atd. (Ro%ko,
Koreii, 1988).

Skuto&né hustota lesnych ciest je rozloZena nerovno-
merne, preto aj pribliZovacie vzdialenosti podnikov
Statnych lesov maju rozpitie od 500 do 1 046 m
(Kern, 1996); v praxi nedosahuje niektoré siet odvoz-
nych ciest ani 50% acinnost (Dvors§éak etal., 1994).
Dobudovanie lesnej cestnej siete na cielovi hustotu
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musi vychadzat z niekolkych kritérii (Cigarsky,
1991). Okrem kritérii prirodnych a vyrobno-technolo-
gickych musia sa zohladfiovat aj kritéria ekonomické.
Pre korekciu cielovej hustoty lesnych ciest v LO je
v prispevku pouZity ekonomicky vypocet vychadzajici
zo zékladnej ceny pddy, ktora je podielom hrubého vy-
nosu porastovej jednotky za rubné obdobie.

Ako vychodiskova jednotka prieskumu prirodnych
pomerov aplikovanej lesnickej typoldgie pre rieSenie
diferencovaného spristupfiovania sa zvolil zdruZeny
hospodarsky subor lesnych typov (ZHSLT), v tabul-
kach uvadzany v skritenej forme (HS). ZHSLT pred-
stavuji Casti lesa s jednotnymi prirodnymi podmienka-
mi, porastovymi pomermi a s rovnakym funk&énym
zameranim (Korpel, 1986).

V prispevku je spracovany regién Zvolena, ktory ho-
ropisne patri do Slovenského stredohoria, severovy-
chodny okraj zasahuje do Slovenského rudohoria. Re-
gi6n zasahuje do nasledovnych lesnych oblasti (obr. 1):
2B - Podunajska niZina, 09 — Krupinska planina, 17A —
Zvolenska kotlina, 27A — Javorie, 27B — Kremnické
vrchy, 37 — Polana, 38 — Veporské vrchy (Svitok,
Cigarsky, 1996).

Zvolensky region charakterizuji mnohotvarne pri-
rodné podmienky, ktoré si dosledkom pomerne vel-
kych vyskovych rozdielov. Zatial ¢o v juZnej Casti re-
gionu leZia Dudince v nadmorskej vyske 138 m,
v severnej Casti dosahuje Polana aZ 1 458 m n. m. Pre-
vladaji juzné miernejSie sklony svahov nad strm$imi
a kratS§imi severnymi. Lesnatost v severnych Castiach

Detva

LUCENEC

VELKY KRTI3

I. Umiestnenie regiénu Zvolen v lesnych
oblastiach Slovenska — situaény nacrt —
The location of the Zvolen region in forest
areas of Slovakia — situational scheme
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regiénu sa pohybuje v rozpiti 50-100 %, v juZnych do-
sahuje 20-30 %. Hodnoty skutocnej a cielovej hustoty
lesnych ciest v jednotlivych LO v regiéne Zvolen
(Fertal, 1996) su obsiahnuté v tab. I, priom Ciselny
kod prisluinej LO je podla legendy k obr. 1.

I. Skuto¢nd a cielova hustota lesnych ciest v jednotlivych lesnych
oblastiach (LO) - Actual and target density of forest roads in the
particular forest areas

Hustota lesnych ciest! Lesné oblasti®

(m.ha™") 02 [ 09 | 17 | 27|37 | 38
Skuto¢na® 15,8 121,02 15,7 | 13,3 | 239 | 248
Cielova* 22 (22 20 23 20 26

'forest road density, %forest areas, “actual, 4tal’get

Podla prehladnej tabulky hustoty lesnych ciest je
vidno, Ze vo vystavbe lesnych ciest v regiéne Zvolen sa
bude pokragovat. Specifikom je Chranena krajinna ob-
last Polana, kde by sa mala nadmern4 hustota ciest zni-
Zil. Hustota lesnych ciest skuto¢na ako aj cielova v jed-
notlivych jednotkdch LO nie je rovnakd, 1i§i sa na
zaklade svojich prirodnych, najmé geomorfologickych
odli§nosti.

V prispevku navrhovana metodika diferencovaného
spristupfiovania lesnych porastov nadvizuje na vypodet
cielovej hustoty lesnej cestnej siete, ktori pre jednotli-
vé LO SR navrhol Fertal (1996). Ako takd neumoz-
fiuje priamy vypocet optiméalnej hustoty lesnej cestnej
siete, ale je metédou pre dalsi stupen optimalizacie hod-
noty hustoty lesnej cestnej siete s presnejSou lokaliza-
ciou podla ZHSLT.

METODIKA A POSTUP RIESENIA

Z databazy lesného pddneho fondu (Lesoprojekt
Zvolen) sa ziskali vymery pozemkov LO SR rozdelené
podla kategérie lesov, ZHSLT a podla prirodzenych
sklonov terénov.

Podla typologickej klasifikdcie sa v jednotlivych les-
nych oblastiach za prisluSnym ZHSLT ur¢ilo potencial-
ne cielové drevinové zloZenie s re§pektovanim momen-
tdlneho drevinového zloZenia — pre zistenie bonit
drevin. Z elaboratu Lesné oblasti SR z tabuliek (Zd-
kladné produkéné charakteristiky) sa vypisali absolitne
bonity jednotlivych drevin. Tabulka zikladnych pro-
duk&nych charakteristik poskytuje aj idaje o absoliit-
nych bonitich vo vztahu k veku 100 rokov.

Zakladna cena lesnej pddy sa vypotitala podla vy-
hlasky MF SR z 25. oktébra 1991 o cenach stavieb,
lesnych porastov, iihradach za zriadenie prava osobné-
ho uZivania pozemkov a ndhradach za do¢asné uZivanie
pozemkov, ktord vySla v Zb. z. ¢. 465/1991. Pre vypo-
Cet sa pouZila tab. I z prilohy 9 Lesné pozemky. Zdklad-
nd cena lesnej pody pri priemernej polohe. PretoZe ur-
Cenie sadzieb je rozliné — v uvedenej tabulke podla
relativnych bonit —, tieto je potrebné previest z absolit-
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nych bonit, ktoré sa ziskali z elaboratu Lesné oblasti
SR, na relativne prevodovi tabulku. Ciastka zékladnej
ceny pddy v Sk.ha™! pre prisluiné ZHSLT (HS) sa stano-
vila ako sucin vymery HS (ha), ceny pody (Sk.ha™) pri
priemernej polohe a percentuélneho cielového drevinové-
ho zloZenia (tab. II). Podielom zakladnej ceny pozemku
z tab. II k vymere ZHSLT sa vypoditala priemerna zé-
kladna cena lesnej pody v ZHSLT (tab. III-VIII).

Hustota lesnych ciest v jednotlivych ZHSLT sa vy-
pocitala ako sucin podielu prislu$nej ceny pody ZHSLT
k priemernej cene pddy LO a priemernej hustoty les-
nych ciest prislu$nej LO podla vzorca:

@ CpzZHSLT

HcZHSLT =
¢ @ CpzZLO

.HcLO (1)

kde: He ZHSLT - hustota lesnych ciest v ZHSLT (m.ha™"),
@ Cpz ZHSLT - priemernd zdkladnd cena lesnej pédy
v ZHSLT (Sk.ha™"),
- priemernd cena lesnej pddy v LO (Sk.ha™),
— hustota lesnych ciest v LO (m.hn"').

@ Cpz LO
He LO

Principom diferenciacie cielovej hustoty lesnych
ciest v LO podla prislunych ZHLST je kritérium po-
tencidlnej produkcnej schopnosti pddy a konStantnej
efektivnosti investicii. Inymi slovami: predpokladalo
sa, Ze to isté mnoZstvo nakladov na vystavbu a udrzbu
lesnej cesty nam zabezped&ia kon3tantny efekt. Cena po-
zemku v tomto pripade predstavuje transformovanu ve-
li¢inu &istého vynosu z jedného hektara hospodérskej
jednotky.

Pri ocakavani zmien na produkcii pddy napr. v emis-
ne ohrozenych tizemiach mohol by sa podla Tutku
et al. (1993, 1996) vyhodnejie uplatnit vypocet ceny
lesnej pddy zo skutoéného drevinového zloZenia, t.j.
zdkladnej ceny lesného porastu a faktora polohy, resp.
uplatnenim Ciastky ¢istého marginalneho vynosu v rub-
nej dobe.

Systém teoretického rozmiestnenia lesnych ciest
(hustota lesnych ciest) v jednotlivych oblastiach regio-
nu Zvolen podla jednotlivych ZHSLT s rozdelenim vy-
mer podla prirodzenych sklonov je obsiahnuty
v tab. ITI-VIIL

Cena pody v tab. III-VIII sa nevypocitavala pre
ochranné lesy, pretoZe podla zdkona Zb. z. & 287/1997
o ochrane prirody a krajiny je vystavba lesnych ciest
v ochrannych lesoch rieSend a schvalovana osobitnymi
predpismi podla stupiia ochrany.

Z hustoty ciest v m.ha™! (H_) sa di vypocitat rozos-
tup ciest (D) podla vzorca:

D=p- ()

«
kde: D - rozostup ciest (m),
F - spristupnend plocha | ha = 10 000 m?,
H, - hustota ciest (m.ha™).

Rozclenenie prirodzenych sklonov do 40 %, od 41
do 60 % a nad 61 % ma svoj vyznam pre vyber Setr-
nejSich technoldgii vystavby zemného telesa, ktory sa
v zahraniCnej literatire oznatuje ako stavebny terén
A, B, C.
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11. Hodnoty vstupov na vypo&et zikladnej ceny pozemku ZHSLT pre LO 2 a LO 37 (Podunajska niZina, Polana) — Input values for calculation
of the basic price of AMGFT land for forest area 2 (Podunajskd lowland) and forest area 37 (Polana)

g | ST | penat | VImeRHS | Bote e’ | et | S et | onemt
2 19 DB 12 437 | 65 000 1,0 808 405 000
2 19 65 000 808 405 000
2 21 BO 2434 3 24 300 0,3 17 743 860
2 21 DB 2434 4 38 000 0,6 55 495 200
2 21 HB 2434 | 20 600 0,1 5014 040
2 21 32 150 78 253 100
2 25 BK 32 142 3 28 500 0,2 183 209 400
2 25 BO 32 142 3 24 300 0.2 156 210 120
2 25 DB 32 142 3 47 900 0,6 923 761 080
2 25 39 300 1 263 180 600
2 27 DB 534 3 47 900 0.4 10 231 440
2 27 HB 534 | 20 600 0,6 6 600 240
2 27 31 520 16 831 680
2 35 BK 634 3 28 500 03 5420 700
2 35 DB 634 3 47 900 03 9 110 580
2 35 HB 634 1 20 600 0,6 7 836 240
2 35 35 280 22 367 520

37 25 BK 896 4 22 100 0,2 3 960 320
37 25 DB 896 4 38 000 0.6 20 428 800
37 25 HB 896 1 20 600 0,1 1 845 760
37 25 SM 896 2 61 300 0,1 5492 480
37 25 35 410 31 727 360
37 35 BK 686 4 22 100 03 4 548 180
37 35 DB 686 4 38 000 0,3 7 820 400
37 35 HB 686 1 20 600 03 4 239 480
37 35 SM 686 1 72 200 0.1 4 952 920
37 35 31 430 21 560 980
37 41 BK 309 4 22 100 0,6 4 097 340
37 41 SM 309 2 61 300 04 7 576 680
37 41 37 780 11 674 020
37 45 BK 2018 3 28 500 04 23 005 200
37 45 D 2018 2 61 100 03 36 989 940
37 45 SM 2018 1 72 200 03 43 709 880
37 45 51 3% 103 705 020
37 55 'BK 3164 3 28 500 03 27 052 200
37 35 D 3164 2 61 100 0,2 38 664 080
37 55 SM 3164 1 72 200 0,5 114 220 400
37 55 56 870 179 936 680
37 65 BK 356 5 16 100 0,4 2 292 640
37 65 SM 356 4 40 500 0,6 8 650 800
37 65 30 740 10 943 440

'forest area, “tree species, SAMGFT area, “relative site class, *land price, 6target tree species composition, "basic land price

Pre stavebny terén A (do 40 %, maximalne 45 %) sa  lyZice 2-2,5 m?, ktoré sa pouZivaji k tazbe, rozryvaniu
realizuje vystavba zemného telesa pomocou buldozéra.  a rozvozu hornin po plani aZ do 50 m.

Pre stavebny terén B (41-60 %) by bolo najvhodne;j- - Pre stavebny terén C (nad 61 %) by sa k vystavbe
Sie pouZivat traxkavatory — ¢elné nakladade s obsahom  zemného telesa mala pouZivat bagrova technol6gia. Pre
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I11. Dife ované spristupfiovanie lesnych porastov (HS) podla zikladnej ceny lesnej pody pri priemernej polohe (Sk.ha'l) - 02 Podunajska
niZina — Differentiated access to forest stands (management units) according to the basic price of forest land at an average position (Sk.hn"l)

i | Pkt | REREE R O | et

01 ochranna® 2401 2015 318 68

04 ochrann® 1 438 827 441 170

19 hospodarska’ 12 437 12 437 65 000 35,2

21 hospodarska’ 2434 2294 140 32 150 17,4

25 hospodarska’ 32 142 31 980 160 2 39 300 213

27 hospodarska’ 534 534 31 520 17,1

31 | hospodérska’ 69 69

33 hospodarska’ 34 34

35 hospodirska’ 634 634 35 280 19,1

45 hospodarska’ 8 8

Spolu® 52 131 50 832 1 059 240 40 650 22,0

'forest function, 2AMGFT area, “slope gradient, *land price, Sforest road density, 6proleclive‘ "commercial, *total

dizkovy transport materidlu sa ma priradit ndkladné
auto (Gorton, 1986).

VYSLEDKY

Zo samotnych charakteristik prirodnych pomerov
a cielového hospodarstva samotnych ZHSLT (HS), kto-
ré si podrobne rozvedné v pricach Han¢inského
(1977), Korpela (1986), ako aj znamych geologic-
kych pomerov jednotlivych LO regiénu Zvolen podla
tab. ITII-VIII moZno odvodit nielen samotné diferenco-
vané spristupfiovanie porastov v ZHSLT, ale aj techno-
l6gie vystavby zemného telesa. Aplikicia je uvedena
v nasledujiicej popisnej Casti.

LO 02 Podunajska nizina (tab. III). Hospodarsky
les ma najvicsie rozSirenie v 1. a 2. lesnom vegetac-
nom stupni (ZHSLT — 19 a 25), a to z celkovej vymery
52 131 ha az 86 % (44 572 ha). Z geologického hladis-
ka ide o rajon so stabilnym dzemim, tvoreny nivnymi
sedimentami.

V ZHSLT - 19 (s cielovym hospodarstvom luznych
stanovist) prevazuji prirodzené sklony do 40 %. Pre
vystavbu zemného telesa sa v tychto terénoch bude po-
uzivat buldozérova technoldgia. Pri cielovej tabulkovej
hustote 35,2 m.ha™! je teoreticky rozostup ciest (vritane
pribliZovacich) 284 m.

V ZHSLT - 21 (dubové hospodarstvo exponovanych
stanovi§t) bude podla zikladnej ceny pody hruby vynos
v rubnom veku pri cielovom dubovom hospodérstve
96 450 Sk.ha™! (trojnasobok ceny poddy ZHSLT), ¢o je
0 60 % niZ8ia cena ako v ZHSLT — 19. Z toho vyplyva
aj niz§ia hustota lesnych ciest, ktora je 17,4 m.ha™!
oproti 35,2 m.ha~! zo ZHSLT - 19. Pri vystavbe zem-
ného telesa by sa mala na vymere 31 980 ha pouZivat
ekonomicky najvyhodnejSia buldozérova technolégia,
ale na vymere 160 ha by sa mal uZ pouZit traxkavétor.

LO 09 Krupinska planina — Ostrozky (tab. IV).
Hospodarsky les mé najvicSie rozsirenie v 2. a 3. lvs
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(ZHSLT - 21, 25 a 35). ZHSLT - 25 pokryva asi 40 %
izemia z celkovej vymery LO. Druhym plo$ne najroz-
Sirenej§im tzemim je ZHSLT - 35, ktory zaberd cez
20 % tuzemia z celkovej vymery LO. Geologicky pod-

klad tvoria andezity, zlepence a spraSe. '

ZHSLT - 25 (dubové hospodarstvo Zivnych stano-
vist) ma prevahu prirodzenych sklonov do 40 %, kde sa
pri vystavbe zemného telesa lesnej cesty na vymere
14 698 ha moZe pouZivat buldozérova technoldgia; na
vymere 1 643 ha technolégia s traxkavatorom, v ojedi-
nelych pripadoch bagrova technolégia. Tabulkova hus-
tota lesnych ciest v tomto ZHSLT je okolo 19 mha! .

ZHSLT - 35 (bukové hospodarstvo s dubom Ziv-
nych stanovi§t) ma prevahu sklonov do 40 % vhodné
terény pre buldozérovu technolégiu na vymere 6 420 ha,
sklony svahov do 40 % pre traxkavatorovi technolégiu
maji vymeru 3 178 ha, pre bagrovu technolégiu vymeru
267 ha. Hustota lesnych ciest je okolo 21 m.ha”! .

ZHSLT - 41 (bukové hospodarstvo), ktoré je z celej
LO najvynosovejsie (cena pody 61 300 Sk.ha™!), sa
rozprestiera na malej vymere (107 ha); tam je z ekono-
mického hladiska pripustna hustota ciest az 36 mha! .

LO 17 Zvolenska kotlina (tab. V). Hospodérsky les
ma najvicsie rozsirenie v 2., 3. a 4. lvs (ZHSLT - 25,
33, 35, 45). Geologicky podklad tvoria nivné sedimenty
a andezity.

ZHSLT - 25 (dubové hospodérstvo Zivnych stano-
vi§l) pokryva 23 % z celkovej rozlohy uzemia. Ide
o tizemie miernych sklonov do 40 %, kde sa pri vystav-
be bude pouZivat buldozérova technolégia. Tabulkova
hustota lesnych ciest 17 m.ha™!, rozostup 570 m.

ZHSLT - 33 (bukové hospodarstvo s dubom a jed-
Tou kyslych stanovist) ma rozlohu okolo 10 % a najniz-
$iu tabulkovi hustotu — 14,6 m.ha_l, ¢o je vlastne ro-
zostup okolo 700 m. Ide zvicsa o vypuklé svahy, hrebene,
ich éela. Pri vystavbe zemného telesa sa pouZije buldozé-
rové technolégia, CiastoCne traxkavatorova.

ZHSLT - 35 (bukové hospodarstvo Zivnych stano-
vi§t) je plo$ne najroziirenejsia — na 20 % rozlohy tze-
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IV. Diferencované spristupiiovanie lesnych porastov (HS) podla zékladnej ceny lesnej pdy pri priemernej polohe (Sk. ha™) - 09 Krupinska

planina-Ostrozky — Differentiated access to forest stands (

units) ding to the basic price of forest land at an average position

(Sk.ha™)

HS Funkcia lesa’ V)’m(ehr:) HS? e Sklor;:::;o: (ha) e C(esnl: l:-:‘:_xfg" P::x:;:)sl::r:‘e:rgf)h

ol ochranna® 2 406 318 1 307 781

04 ochranna® 3535 820 1215 1 500

19 hospodarska’ 7 7

21 hospodarska’ 8 344 6 207 1927 210 31 490 18,3

25 hospodarska’ 16 501 14 698 1 643 160 32 080 18,7

31 hospodérska’ 602 184 368 50 28 010 16,3

33 hospodérska’ 1 040 473 502 65 36 260 21,1

35 hospodérska’ 9 863 6 420 3178 267 36 120 21,0

4] hospodérska’ 107 43 64 61 300 357

45 hospodérska’ 1994 1552 393 49 39 240 22,8
Spolu® 44 399 30 722 10 595 3082 37 786 22,0

For 1-8 see Tab. III

V. Diferencované spristupfiovanie lesnych porastov (HS) podla zikladnej ceny lesnej pddy pri priemernej polohe (Sk.ha™') - 17 Zvolenska

kotlina - Differentiated access to forest stands ( g units) ding to the basic price of forest land at an average position (Sk.ha™)
il Rt IS oy Y T A E
o1 ochrann4® 486 192 216 79
04 ochrann4® 295 24 170 101
21 hospodarska’ 136 48 89
23 hospodérska’ 181 105 63 13
25 hospodarska’ 2 264 1995 269 35 520 17.5
31 hospodarska’ 944 485 446 13 31 570 15,5
33 hospodérska’ 1 020 844 175 1 29 660 14,6
35 hospodarska’ 2013 1653 352 8 35 200 17.3
41 hospodérska’ 380 100 242 38 45 560 224
43 hospodérska’ 177 172 5 61 300 30.2
45 hospodarska’ 2012 1334 646 32 45 560 224
55 hospodérska’ 36 2 34
Spolu® 9 944 6954 2707 284 40 624 20,0

For 1-8 see Tab. IIT

mia, zabera prevaZne rozsiahle a ucelené plochy na pra-
videlnych svahoch s prevahou svahov do 40 %. Pri vy-
stavbe zemného telesa sa najviac vyuZije buldozérova
technolégia, na vymere 352 ha aj traxkavatorova tech-
nolégia.

. ZHSLT - 45 (bukové hospodérstvo so smrekom
a jedlou Zivnych stanovist strednych poldh) zabera si-
vislé plochy na pravidelnych svahoch. V LO je rozsire-
ny na vymere 2 012 ha, prevaZne na miernych svahoch,
ale Ciasto¢ne v hrebefiovych partidch aj na svahoch do
60 %. So zretelom na to, Ze vymery svahov v rozpiti
40-60 % dosahuji takmer 32 %, bude treba okrem bul-
dozérovej technol6gie pri vystavbe zemného telesa uva-
Zovat aj s dIh§im rozvozom hornin s traxkavéatorom.

LO 27 Stiavnické vrchy, PlieSovska kotlina,
Kremnické vrchy, Javorie (tab. VI). Z celkovej plo-
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chy regién Zvolen zabera jeho vychodni ¢ast. Poloho-
pisne toto izemie sa zacina v podstate v 1. lvs a konci
sa v 6. lvs. Hospodarsky les ma najvicsie roz§irenie
v 3., 4. a 5. lvs (ZHSLT - 35, 45, 55). Geologicky
podklad tvoria andezity a nivné sedimenty.

ZHSLT - 35 (bukové hospodarstvo Zivnych stano-
vidf) je najrozsirenejSou jednotkou na izemi SR, ale aj
v LO 27. Zabera takmer tretinu Gzemia. Mierne sklony
svahov striedaju v hrebenovych partiach aj svahy
viagsich sklonov nad 61 %. Technol6gia vystavby zem-
ného telesa sa uskutoéni do 60 % buldozérom, ale na
40 % by mal vystavbu zabezpelovat traxkavétor a na
20 % bager.

ZHSLT - 45 (bukové hospodarstvo so smrekom Ziv-
nych stanovist strednych poléh) je druha ploSne najroz-
SirenejSia jednotka. Asi na 55 % su sklony svahov do
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VI. Diferencované spristupfiovanie lesnych porastov (HS) podla zikladnej ceny lesnej pddy pri priemernej polohe (Sk. ha™') - 27 Stiavnické
vrchy, PlieSovska kotlina — Differentiated access to forest stands (management units) according to the basic price of forest land at an average

position (Sk.ha™")

HS Funkcia lesa! Vymera HS? Sklon svahov? (ha) Cena pody* Hysloita lesnych
(ha) do 40 % 41-60 % nad 61 % (Skha™!) | ciest® (mha™!)

o1 ochranna® 6234 673 2318 3243

02 ochranni® 212 158 32 22

04 ochrann4® 5596 1193 1877 2526

19 hospodarska’ 4 4

21 hospodérska’ 13 659 10 874 2 601 186 27 890 16,9

25 hospodérska’ 12 227 10 623 1 588 18 32 080 19,5

27 hospodarska’ 1 1 37 340 22,7

31 hospodirska’ 2 563 1131 1381 52 31 050 18,8

33 hospodarska’ 2292 1287 980 26 35410 21,5

35 hospodarska’ 42117 24777 16 303 1037 29 650 18,0

41 hospodarska’ 2697 900 1523 274 36 590 222

43 hospodarska’ 323 157 121 45 42 800 26,0

45 hospodarska’ 17938 9 968 7311 659 45 560 27,6

53 hospodarska’ 362 342 20 51000 30,9

55 hospodarska’ 7537 3259 3712 568 52 000 31,5

65 hospodérska’ 1 638 1049 568 21 33 550 20,4
Spolu® 115 400 66 396 40 335 8 677 37910 23,0

For 1-8 see Tab. 111

40 %, na 45 % su sklony svahov nad 41 %. Technol6-
gia vystavby zemného telesa bude tak ako v predché-
dzajicom ZHSLT 35 buldozérova, ale bude sa realizo-
vat aj pomocou traxkavatora a bagra.

ZHSLT - 55 (smrekové hospodarstvo stanovist vys-
§ich pol6h) je jednou z plo¥ne najroz§irenejich jedno-
tiek. Zabera suvislé plochy, ojedinele zasahuje aj do
6. lvs. V ramci LO ide o najvynosovejsiu pddnu jednot-
ku, kde cena pddy dosahuje hodnotu 52 000 Sk. So
zretelom na jej polohopisné situovanie je podiel strm-
§ich prirodzenych sklonov terénov vicsi. Technolégia
vystavby zemného telesa traxkavatorom bude prevazo-
vat nad buldozérovou technolégiou. Na 568 ha by sa
mala pouZit aj bagrova technolégia.

LO 37 Polana (tab. VII). Aj ked CHKO Polana ma
tazko vycisliteInd hodnotu pre svoje mimoprodukéné
funkcie, jej hospodéarska funkcia ma svoje velmi vy-
znamné poslanie. O velmi intenzivnom hospodareni
hovorf aj existujiica prehustena cestn4 siet. Polohopisne
sa zacina uzemie Polany v 2. lvs a kon¢i sa v 6. lvs.
Polana je najvysSie situovanym tzemim regiénu Zvo-
len, dosahuje 1 458 m n. m. Hospodarsky les méa naj-
vicsie plo$né rozSirenie v 4. a 5. lvs (ZHSLT - 45
a 55) na Zivnych stanovi$tiach vulkanickych popolov
Polany. Geologicky podklad tvoria andezity a pyroxe-
nické andezity.

ZHSLT - 45 (bukové hospodarstvo zo smrekom Ziv-
nych stanovist strednych pol6h) je druha ploSne najrozsi-
renejSia jednotka. Buldozérova technolégia vystavby zem-
ného telesa bude v tejto typologickej jednotke prevladat,

LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (7): 315-325

aj ked na Stvrtine Gzemia by sa mal pouzival traxkava-
tor. Tabulkovéd hustota lesnych ciest je 25,3 mha”!,

ZHSLT - 55 (smrekové hospodérstvo stanovist vys-
§ich poldh) je plosne najrozSirenejSou jednotkou poras-
tovych typov. Aj ked ide o stanoviste vysSich poloh,
tieto zaberajui vicSie vymery s miernymi sklonmi sva-
hov pomiestne (20 % tuzemia) strms$ie ako 41 %. Hus-
tota ciest pre dani hospodarsku jednotku by mala podla
vypoétov dosahovat hodnotu 31 m.ha”l.

LO 38 Veporské vrchy, Stolické vrchy (tab. VIII).
Severovychodné Cast regiénu Zvolen zasahuje iastoc¢-
ne aj do LO 38 Veporské vrchy. Ide o tzemie na seve-
rovychod od Hrifiovej. Celkove LO ma vySkové polo-
hopisné rozpitie od 2. do 6. lvs. Hospodarsky les je
najviac rozsireny v 4. a 5. lvs (ZHSLT - 45 a 55). Geo-
logicky podklad tvoria granodiority az kremité diority,
ktoré vytvéraji velmi priaznivé priepustné podloZie pre
zemné lesné cesty pomerne stabilné a odolné voci erdzii.

ZHSLT - 35: pre nedostatok informdcii sa nedala
zistit bonita pddy k cielovému drevinovému zloZeniu,
preto nie su v tabulke uvedené ani hodnoty ceny pody,
ani hustota lesnych ciest.

ZHLST - 45 (bukové hospodarstvo so smrekom Ziv-
nych stanovist strednych pol6h) je druhou plo$ne naj-
rozSirenejSou jednotkou. Zabera 23 % vymery tzemia.
Pri vystavbe zemného telesa lesnej cesty na 60 % by
mala prevazovat podla prisluSnych prirodzenych sklo-
nov terénov buldozérova technolégia, ale na 35 % uz
traxkavatorova technolégia a na 5 % bagrova. Hustota
ciest by mala dosahovat hodnotu 25 m.ha L.
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VII. Diferencované spristupfiovanie lesnych porastov (HS) podla zikladnej ceny lesnej pddy pri priemernej polohe (Sk.ha™") - 37 Polana —

Differentiated access to forest stands (manag units) ding to the basic price of forest land at an average position (Sk.ha™!)
HS | Funkoialesa! | V9mera HS® S evate’ i) RGOy HiMO A
(ha) do 40 % 41-60 % nad 61 % (Sk.ha™") ciest” (m.ha™")
o1 ochranna® 418 110 216 92
02 ochranna® 109 109
04 ochrann4® 726 96 392 238
23 hospodérska’ 2 2
25 hospodarska’ 896 853 43 35410 17,4
31 hospodérska’ 8 8
33 hospodarska’ 136 98 34 4
35 hospodarska’ 686 535 148 3 31 430 15,5
41 hospodarska’ 309 108 194 7 37 780 18,6
43 hospodirska’ 2 2
45 hospodarska’ 2018 1 502 493 23 51 390 253
51 hospodarska’ 12 12
53 hospodérska’ 8 8
55 hospodarska’ 3 164 2387 650 127 56 870 28,0
65 hospodarska’ 356 261 64 31 30 740 15,1
Spolu® 8 850 6 083 2242 525 40 603 20,0

For 1-8 see Tab. III

VIIIL Diferencované spristupiiovanie lesnych porastov (HS) podla zikladnej ceny lesnej pody pri priemernej polohe (Sk. ha™') - 38 Veporské
vrchy, Stolické vrchy — Differentiated access to forest stands (management units) according to the basic price of forest land at an average
position (Sk.ha")

HS Funkcia lesa' V)"m(ehr:) HS? o Sk'OZ:i:j(‘)": (ha) e C(eSnI: l?f—c:{‘ l-i:nesst?sl:(nnlle}s‘r;)_/lc)h

N ochranni® 884 884

N hospodarska’ 1 764 1 764

ol ochranni® 3 189 1182 551 1 456

02 ochranni® 1303 927 320 56

04 ochranng® 1827 174 583 1070

21 hospodarska’ 426 77 318 31

25 hospodrska’ 1251 576 612 63

31 hospodarska’ 159 23 136

33 hospodirska’ 3654 2484 1 100 70

35 hospodarska’ 11 249 5 890 4612 747

41 hospodarska’ 2 425 1103 972 350 40 070 20,6

43 hospodarska’ 248 16 159 73 41 700 214

45 hospodarska’ 23 116 14 002 8135 979 48 830 25,1

53 hospodarska’ 4946 3893 921 132 53 230 273

55 hospodérska’ 35909 21 063 13 671 1175 63 590 32,7

65 hospodérska’ 4913 2 462 2296 155 56 220 289
Spolu® 97 263 56 520 34 386 6357 50 607 26,0

For 1-8 see Tab. III

ZHSLT - 55 (smrekové hospodarstvo Zivnych stano-  ty sa bude pouZivat technolégia ako pri ZHSLT - 45.
vist vys¥ich poldh) je plosne v tejto lesnej oblasti naj- Vypo&itand hustota lesnych ciest je vSak vidsia
roz§irenejSou hospodérskou jednotkou. Zabera 40 % (32,7 m.ha™!), &o skracuje pribliZovacie vzdialenosti na
vymery dzemia. Pri vystavbe zemného telesa lesnej ces-  150-160 m.
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DISKUSIA

V literatire sa niektori autori pokidsali uZ v minulosti
pouZit prieskum prirodnych pomerov na rieSenie do-
pravného spristupnenia, ale problematiku nedotiahli do
praktického pouZitia. Linderovd, Kubiny
(1979) poutili stratu produkénej schopnosti pody v jed-
notlivych porastoch na urdenie poradia naliehavosti
spristupnenia uzemia podla gravitatnych dsekov.

Koreii etal. (1990) v riefeni dopravného spristup-
nenia podla kategorie lesov zistili tesny vztah HSLT aj
k terénnej klasifikacii. Je na Skodu veci, Ze svoje poz-
natky nerozvinuli na rie$enie dopravného spristupnenia
pre skratenie doby rieSenia tlohy.

Simanov etal. (1993) vo svojom navrhu terénne;j
klasifikacie a technologickej typizacie vychéadzaji
z lesnych typov — hlavne z vizby na edafické kategorie,
pri¢om naznacuji moZnost vyuZitia typologickych cha-
rakteristik lesnych porastov aj pre optimalizaciu lesnej
dopravnej siete.

V priebehu rieSenia Ciastkového VTP Stanov-
sky (in Kamensky, 1996) sa ziskalo mnoZstvo
udajov z databazy Lesoprojektu vo Zvolene. Tieto tida-
je s novymi poznatkami o moZnostiach diferencované-
ho spristupiiovania porastov sa pre skritenie terminu
odovzdania VTP nezapracovali do zdverelnej spravy.
Metodicky postup vypoctu a vysledky su pouZité iba
pre predloZent publikdciu. Clanok neriesi celd proble-
matiku spristupfiovania lesnych porastov, ale chce po-
ukazat na vypovedaciu schopnost typologickych jedno-
tiek ako kritérii prirodnych a vyrobno-technologickych
pre koncepcie spristupiiovania.

Typologické jednotky si podla Simanova et al.
(1993) do zna¢nej miery syntetickou charakteristikou
vyjadrujicou ako sklony terénov, tak charakter reliéfu,
pédne podmienky véitane sezénneho ovplyviiovania
vodného reZimu; je moZné ich preto pouZit ako limitu-
juci rdmec technolégii (a diferencovania hustoty lesnej
cestnej siete) akceptovatelnych z hladiska poZiadaviek
minimalizovania po$kodenych ekosystémov.

V prispevku sa vykonala korekcia vypocitanej cielo-
vej hustoty lesnej cestnej siete v LO regiénu Zvolen
podla zakladnej ceny hospodarsko-typologickych jed-
notiek (ZHSLT) v ramci koncepcii obhospodarovania
LO SR. Podla dosiahnutych vysledkov v tomto prispev-
ku hustota lesnych ciest narastd smerom od strednych
poléh z 18 mha~! v 2.-3. Ivs k vys8ie poloZenym hor-
skym uzemiam (s ¢lenitej§im terénom) na hodnotu
30,4 mha~! v 4.-5. lvs; priebeh hodnét ma charakter
stipajucej krivky (obr. 1, tab. IX).

Podla Benesa (1988) je hustota lesnych ciest
v horskych gravitaénych tizemiach z teoretického navr-
hu 21,2 mha™". Vyrazni zavislost potrebnej hustoty
dopravnej siete pripisuje koeficientu, ktory vyjadruje
Clenitost terénu; tymto sa mdZe rozpitie hustoty ciest
pohybovat od 17,8 az po 32,5 m.ha™'. Hustota odvoz-
nych ciest podla nim odvodeného grafu narastd priamo
umerne v zévislosti od priemerneho sklonu izemia. Na-
rastanim sklonu Gzemia narasta aj hustota lesnych ciest.
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Pomerné zastipenie jednotlivych ciest podla téelo-
vého urcenia a podla funkCnosti sa v praci neriesilo;
podrobne sa rozobera u inych autorov (Midriak,
1980; Domeg¥, 1983; KI1&, 1994, ai.).

SUHRN

V grafickej tab. IX si uvedené hodnoty hustoty les-
nych ciest regionu Zvolen podla lesnych oblasti a plos-
ne najrozsirenej§ich ZHSLT. Hustota lesnych ciest,
resp. ich rozmiestnenie v ramci jednotlivych lesnych
oblasti podla ceny pédy v ZHSLT je vyrazne rozdielne,
zapri¢inené réznymi prirodnymi podmienkami, ktoré
maji svoj vplyv na bonitu pddy. Podla rozboru podkla-
dového materidlu vidno, Ze hustota lesnych ciest mdZe
podla zakladnej ceny pddy (vynosovosti lesnej pody)
narastat smerom nahor od strednych pol6h (2.-3. lvs)
k vySSie situovanym stanovi§tnym poloham (5. lvs).
Obdobne ‘na Zivnych stanovistiach je hustota lesnych
ciest vicsia ako na nepriaznivych exponovanych stano-
vi§tiach. Ak sa cielova hustota lesnych ciest pre jednot-
livé LO vypoditala podla vzorca ekonomickej efektiv-
nosti vystavby lesnych ciest (Spravodajca FMTIR,
Vynos 3 z r. 1975), mala by spliiat kritérid ekonomic-
kej efektivnosti aj hustota v jednotlivych ZHSLT, pre-
toZe vychadzala z cielovej hustoty v LO.

Podla vysledkov tejto prace (tab. IX) hustota lesn)‘(ch
ciest narastd so stipajicimi lesnymi vegetaénymi stup-
fiami v strednych a vySSich polohich. Vynimkou st
1. a 2. lvs. Sahrnne by potom hustota lesnych ciest
podla lvs mala tvar krivky, ked z hodnoty 35 m.ha™}
v 1. lvs (ZHSLT 19) klesa v 2. lvs (ZHSLT 21, 25) na
18 m.ha’l, aby znova narastala v 5. lvs (ZHSLT 55) na
hodnotu 30,4 m.ha™,

Vynosovost izemia dubového spoloenstva s cenny-
mi listna¢mi je velmi vysoka, preto aj hustota lesnych
ciest v tychto izemiach je najvy$8ia. Tato hustota s ma-
lymi rozostupmi umoziiuje na unosnych pédach v ma-
ximdlnej miere vyuZivat najnovsie technolégie vyvozu
dreva vyvoznymi sipravami. Prirodné diubravy na dob-
rych stanoviStiach maji mald vy$kovi diferencidciu
hornej vrstvy a pomerne homogénnu Struktiru. Obnova,
ale aj prirodzeny rozpad prebicha velkoplos$ne, ¢o
umoZiiuje bezproblémovy pohyb sipravy k odvoznej
ceste.

ZAVER

Po naroénych teoretickych vypoctoch hustoty ciest
pre urdité gravitaéné zemia sa pri spracovédvani bio-
geografickej rajonizicie Slovenska dospelo k zdverom,
Ze pre ramcové planovanie v prirodnych lesnych-oblas-
tiach moZno navrhovat diferencované spristupiiovanie
lesnych porastov pre hospodarsko-typologické jednotky
zo zékladnej ceny pddy (hrubého vynosu lesného po-
zemku). Tym, Ze sa vypocitava pre typologicko-hospo-
darsku jednotku — ZHSLT, zaroven presne lokalizuje
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IX. Hustota lesnych ciest v regiéne Zvolen podla LO a plo¥ne najroziirenejsich ZHSLT — Forest road density in the Zvolen region according
to forest areas and AMGFT with largest areas
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umiestnenie dopravného spristupnenia v lesnej oblasti
podla prirodnych a ekonomickych kritérii. Pri umiest-
flovani lesnych ciest do konkrétnych ZHSLT podla te-
rénne;j klasifikdcie ur€uju sa zarovei pravidla ekologic-
kejsej vystavby zemného telesa lesnej cesty.

Pre navrh sa vyuZiva prieskum prirodnych pomerov
(PPP), ktorého vysledky sa tak komplexnejSie vyuZiva-
ju pre ramcové planovanie.
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Doslo 24. 2. 1997

ON POSSIBILITIES OF DIFFERENTIATED ACCESS TO FOREST STANDS
BASED ON THE VALUE OF FOREST LAND - AN EXAMPLE FROM

THE ZVOLEN REGION

S. Cigarsky

Forest Research Institute, T. G. Masaryka 22, 960 92 Zvolen

A possibility of providing differentiated access to
forest stands in accordance with basic land price, de-
rived from gross yield of stand unit for rotation, is pre-
sented. Aggregated management group of forest types
(AMGFT) was taken as a basis for stand unit and it
characterizes natural conditions (permanent ecological
conditions, soil conditions, vegetation conditions) and
management objectives (target tree species, target pro-
duction, target stands structure). Zvolen region serves
as an example of providing access to stands with six
natural forest areas from the biogeographical classifica-
tion of Slovakia.

Based on a typological survey and considering ac-
tual tree species composition, the target tree species of
AMGEFT were determined for particular forest areas of
the Zvolen region. Basic price of the land in Sk.ha™! for
the proportion of individual tree species in AMGFT
was calculated according to Decree No. 465/91 Coll.
and regarding particular site classes. The density of for-

est road network in separate AMGFT was calculated as
the product of the proportion of particular land price of
AMGFT and mean price of the land in forest areas as
well as mean density of forest roads in particular forest
regions.

The principle of differentiating forest road density in
a forest area according to particular AMGFT serves as
the criterion of potential site production capacity and
constant effectiveness of investments. The density of
forest roads, their location within separate forest areas
according to the price of soil in AMGFT resp. is sig-
nificantly different, being caused by different natural
conditions, which affect site class as well. Based on
vertical classification the density of forest roads would
be represented by a curve, when it is dropping from the
value 35 m.ha™ in the 1st forest altitudinal zone to
18.0-18.7 m.ha™! in the 2nd forest altitudinal zone,
whereas it is increasing to 30.4 m.ha! again in the Sth
forest altitudinal zone (Tab. IX).

Kontaktnd adresa:

Ing. Stanislav Cigarsky, CSc., Lesnicky vyskumny tstav, T. G. Masaryka 22, 960 92 Zvolen, Slovensk4 republika
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NARODNI LESNICKY PROGRAM CESKE REPUBLIKY
A JEHO UVADENI DO ZIVOTA

NATIONAL FORESTRY PROGRAM OF THE CZECH REPUBLIC AND

ITS IMPLEMENTATION

B. Vin§
Zabov¥eskd 210, 156 00 Praha-Zbraslav
UvoD

Evropska unie hleda spole¢nou lesnickou strategii*
— timto titulkem byla lesnickd vefejnost informovana
o jednani Evropského parlamentu v lednu 1997 ve
Strasburku, na kterém byl vypracovén soubor doporu-
&eni jako podklad pro ndvrh evropské lesnické strategie
(Anonym, 1997a; Pondélic¢kova, 1997). Ev-
ropsky parlament vyzval Komisi pro zemédélstvi EU,
aby do dvou let piedloZila legislativni navrh pro evrop-
skou lesnickou strategii.

V puvodnim seskupeni statd Evropské unie byla les-
nické politika realizovéna v rdmci legislativy jednotli-
vych zemi bez jakékoliv spolecné koordinace. Po vstu-
pu lesnatéjsich statt severni Evropy do Unie a zejména
s perspektivou zaclefiovani dalSich zemi vychodni Ev-
ropy s transformujici se ekonomikou se tento pfistup
radikdlné méni. Spolu se stoupajicim podilem lesnické-
ho sektoru na hospodéiské politice a s narlstajicimi
zajmy evropské vefejnosti na sluzbach tohoto sektoru
v Zivotnim prostfedi se vynofila naléhava potieba spo-
le€ného postupu trZzné orientovanych koncepci pfi vy-
uZivéni lest jako nejdileZitéjsiho obnovitelného pfirod-
niho zdroje v Evropé.

Deklarace XI. svétového lesnického kongresu, ktery
se konal v fijnu 1997 v turecké Antalyi za ucasti 4 120 de-
legatii ze 145 zemi svéta na téma Lesnictvi pro trvale
udrZitelny rozvoj: cil XXI. stoleti, vyzyva ve svém
14. bodu jednotlivé stéty, ,aby pfipravily a realizovaly
nérodni lesnické programy jako prostfedek pro stanove-
ni nédrodnich priorit a uréily akce potfebné pro trvale
udrZitelné obhospodarovani lesu participaénim a trans-
parentnim zplisobem se zabezpecenim vlastnickych
a tradiCnich prav* (Vand&ura, 1997).

Koncept ,,narodnich lesnickych programi‘ byl Siro-
ce diskutovén v posledni dekadé& — zv1asté v souvislosti
se svétové rozSifenymi tdvahami o zaji§fovéni trvale
udrZitelného obhospodafovéni lesti a biodiverzity. Ve
druhé poloviné kvétna 1998 Univerzita ve Freiburgu
a Evropsky lesnicky tstav uspoiadaly diskuse vice nez
tiiceti evropskych odbornikd v oboru lesnické politiky
a lesnické ekonomie spole¢né s deseti experty ze zemi
tropického a subtropického regionu na téma formulace
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a zavddeéni ndrodnich lesnickych programi (Ano-
nym, 1997b). Je s podivem, 7e Ceskéd republika se
svou lesnickou tradici a podle mého soudu nemalym
pfinosem k mezinarodnim koncepcim trvale udrZitelné-
ho obhospodafovani lesti nejen v posthelsinském proce-
su (viz napf. etné mezindrodni konference k témto té-
matim, realizované v poslednich letech v CR) nebyla
uvedena mezi zemémi, které na programu druhého dne
jednani mély predloZit své Narodni zpravy (Finsko,
Svédsko, Francie, Némecko, Polsko, Slovinsko, Ra-
kousko, Svycarsko, Spanélsko, Recko a tropické zemé).

Rok 1997 se stal milnikem v koordinaci lesnické po-
litiky jednotlivych ¢élenskych statd EU. Vznikl aktualni
pozadavek, aby jednotlivé ¢lenské zemé& specifikovaly
své ndrodni lesnické programy jako zakladni soucast
své lesnické politiky.

NARODNI LESNICKY PROGRAM CR

V Ceské republice byla prvotnim impulsem zrodu
mysSlenky Narodniho lesnického programu (NLP) jako
zdkladni koncepé¢ni tvahy o perspektivach lesniho hos-
podafstvi pfiprava druhé Ministerské konference na
ochranu lesa v Evropé v Helsinkach (L ux, 1993).

Narodni lesnicky komitét (NLK) jako vybérové ne-
ziskové obcCanské sdruzeni odborniki ze vSech oborl
lesnické védy a praxe a z oboru piibuznych, zejména
téch, které se zabyvaji Zivotnim prostfedim, pfi svém
zaloZeni v listopadu 1993 schvilil své programové pro-
hlaSeni Ndrodni lesnicky program — ¢im chce byt a pro¢
Jje na svété (Sdéleni NLK 1/94, pril. 5). Hlavnim cilem
Komitétu deklarovanym ve Stanovéich NLK je vypraco-
vani navrhu a podpora postupné realizace NLP jako
souboru témat rozhodnych pro dspésny prabeéh transfor-
mace lesniho hospodaistvi. Narodni lesnicky program
v tomto pojeti byl predlozen jako nadresortni projekt
vécné, Casové, prostorové a finanéni koordinace stitem
garantovanych lesnickych nastroju statni lesnické poli-
tiky a statni politiky Zivotniho prostiedi. Toto pojeti
charakterizoval mistopfedseda NLK Dr. Radoslav Kin-
sky v dvodnim komentéifi k piedloZzenému NLP mj.
takto: ,Narodni lesnicky program by tedy mél byt pod-
kladem tvorby lesopolitickych nastroji, mél by plnit
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funkci teoretického ramce pro formulace rozhodovani v
operativnim fizeni lesnich majetkl i v operativnim vy-
konu statni spravy v lesnim hospodaistvi“ (Kinsky,
1994).

NLP zahrnoval ve své puvodni struktufe pét hlav-
nich témat, roz¢lenénych do fady dalSich hlavnich a dil-
¢ich projekta (Kubik, 1995):

A)tvorba a optimalizace lesni legislativy a s lesnictvim
souvisejicich pravnich pfedpisi,

B) tvorba a optimalizace ,,institutd* a instituci,

C) tvorba ekonomickych nastroju,

D) tvorba metodickych hospodafsko-tpravnickych pod-
kladu a nastroju,

E) tvorba vyzkumnych néstroji.

V ramci pfipravy a zvefejiovani odbornych stanovi-
sek Komitétu predloZila delegace NLK publikovany
text NLP (Kinsky, 1994; Kubik, 1995) v kvétnu
1995 mistopiedsedovi vlady CR a ministrovi zem&dél-
stvi J. Luxovi. Ten koncepci NLP privital a ulozil Od-
vétvi lesniho hospodéistvi zabyvat se touto problemati-
kou a predloZeny néavrh déle rozpracovat (NLK, 1996).

Stejny materidl byl v roce 1995 piedéan i tehdej$imu
ministrovi zivotniho prostiedi F. Bendovi a opakované
nabidnut v zafi 1997 i nové jmenovanému ministrovi
tohoto resortu J. Skalickému. Pres to, Ze jiZ na jaie 1994
v dobé& rozpracovavani projektu NLP probihaly s teh-
dej$im Odborem ochrany lesa a krajiny MZP CR kon-
zultace z hlediska zaclenéni NLP do koncepci statni po-
litiky Zivotniho prostiedi a Narodni lesnicky program
vedle Narodniho klimatického programu, Narodniho
programu ochrany ovzdusi a Narodniho programu udrZeni
vody v krajiné byl i jednou z kapitol v piedloZeném né-
vrhu Statni ekologické politiky MZP CR z cervna 1994
(Anonym, 1994), zistaly pisemné pfedloZené kon-
krétni navrhy NLK v zéleZitosti implementace NLP do
koncepci Zivotniho prostfedi na tomto ministerstvu za-
tim bez jakékoliv odezvy.

Siroka lesnicka vefejnost byla s koncepci NLP, jeho
vznikem a historickym zdzemim seznamena v referatu

1. SmiSeny lesni porost vybémého charakteru v Beskydech. Pfiklad
piirodé blizkého lesniho porostu se znaénou autoregulaéni schopnosti
a ckologickou stabilitou — pokud neni oslabena antropickymi
zménami prostiedi
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Ndrodni lesnicky program jako vyraz soudobého lesnic-
kého mysleni a kondni na celostatni konferenci Je jen
Jjedna Zemé, usporadané Narodnim lesnickym komité-
tem a Ceskou lesnickou spole¢nosti v Praze v listopadu
1994 (Vin§, 1995).

LESNICKY PROGRAM MINISTERSTVA
ZEMEDELSTVI CR

V kvétnu 1997 piedlozil feditel Odboru rozvoje les-
niho hospodafstvi (ORLH) MZe CR Ing. Jaromir Vasi-
cek, CSc., vybranym lesnickym subjektim prvni pra-
covni verzi Lesnického programu MZe CR (LP)
k pripominkam.

Predsednictvo NLK ve svém pisemném stanovisku
podportilo predloZeny navrh jako dulezity krok k roz-
pracovani vladou schvélenych Zasad statni lesnické po-
litiky, ktery odpovida mezim vytyCenym zakonem o le-
sich a o doplnéni nékterych zakonu & 289/1995 Sb.
a mezinarodnim dokumentim, smlouvam a zavazkim
(Rio de Janeiro 1992, Helsinky 1993, Montreal 1993
a Evropsky parlament 1997). Navrh respektuje principy
ekosystémového pojeti lesa, obsahuje vycet aktuélnich
konkrétnich problému a voli optimalni koncepéni feSe-
ni. Vedle drobnych konkrétnich pfipominek nabidl
NLK spolupraci na rozpracovani podkladi pii feSeni
jednotlivych projekta (Poleno, 1997).

Po zapracovéni pfipominek k pracovni verzi LP byl
ministerstvem povéfen resortni vyzkumny ustav sesta-
venim interdisciplinarniho tymu a koordinaci jeho pra-
ce v poloviné zafi 1997. V terminu do konce roku 1997
byla pfedloZena druha (upravena a doplnénd) pracovni
verze Lesnického programu MZe CR pro rok 1998
(LP98).

Na schuzce ¢lent tymu Lesnického programu a pfi-
zvanych zajemci dne 8. ledna 1998 na MZe CR v Praze
byl piedloZen k diskusi soubor jedendcti piipravnych
expertiz hlavnich projektd, rozpracovanych do dilcich
projekti s ndvrhy konkrétnich krokti k feSeni vybra-
nych problému statni lesnické politiky:

Projekt & 1: Stitni spriva lest, vrchni statni dozor,
odborni lesni hospodari, poradenstvi, osvéta, statni les-
ni fond

Projekt €. 2: Sprava a obhospodafovani lesi ve vlast-
nictvi stitu stitnim podnikem LCR

Projekt & 3: VULHM, vyzkumné podklady pro trvale
udrZitelné hospodareni v lesich

Projekt &. 4: UHUL, hospodafsko-tipravnické podklady
pro trvale udrZitelné hospodaieni v lesich

Projekt ¢. 5: Uplatiiovani vefejného zajmu na lesich
vSech druht vlastnictvi v oboru mimoprodukénich
funkei lest

Projekt ¢. 7: SdruZzovani vlastnikd drobnych lest
Projekt ¢. 8: Les a imise

Projekt €. 9: Les a zvér

Projekt ¢. 10: Les a drevo

Projekt ¢. 11: Lesnické Skolstvi

Projekt ¢. 12: Meziresortni a mezinarodni spoluprice
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Pozn.: Projekty ¢. 5 a €. 6 prvni pracovni verze LP byly
v pripravé programu slouceny do projektu ¢. 5 s novym
nézvem.

DISKUSE K LESNICKEMU PROGRAMU MZE CR

Jako nezaujaty pozorovatel mohu konstatovat, Ze ini-
ciativa feditele ORLH J. Va$icka, koordinace obou po-
véfenych organizatorii J. Kubika a M. Biby a usilovna
prace koordinatoru a ¢lenu jednotlivych expertnich sku-
pin a celého tymu (jehoZ ¢&lenové jsou téméi ze dvou
tretin rovnéz ¢leny NLK) vedla k rozpracovani obséih-
1ého souboru navrhi zminénych hlavnich projekti a da-
vodovych zprav k nim, doplnénych navrhovymi listy
vice nez padesati dil¢ich projektl. V relativné kratké
dobé dvou mésict tak vznikla ze Sirokého spektra pfi-
stupt ruznych subjektd unikatni analyza soucasné les-
nické politiky a jejich perspektivnich potfeb. Za tuto
praci je tfeba vyslovit v§em zicastnénym mimoradné
uznéni.

Témer ¢tyrhodinova plenarni diskuse s prezentaci
jednotlivych témat koordinatory a s pfipominkami
ucastnikl pfinesla fadu kritickych stanovisek, dopliika
a podnéta k dal§imu dopracovani této analyzy. Je po-
chopitelné, Ze vice neZ Ctyficetilenné expertni gré-
mium u tak obsahlého materialu v tak omezeném case
nemohlo dospét k formulacim konkrétnich zavéra
a k dosaZeni konsensu vy rozdilnych ¢i spornych stano-
viscich k jednotlivym tématim. Je to zfejmé tkolem
dalich kroki po zpracovani strué¢nych vytaht textu jed-
notlivych hlavnich projektd, o které byli koordinatofi
v ¢asovém limitu jednoho tydne pozadani. Z predloze-
ného materialu a priibéhu diskuse je mozné (bez ohledu
na fadu dalSich konkrétnich pfipominek a subjektivniho
hodnoceni jednotlivych projekti) uvést alesponl dva za-
sadni postrehy. ‘

Piedevs§im ve zpracovaném LP98 zatim v naprosté
vét§iné pripadi chybi vzajemné propojeni jednotlivych

témat, jejich harmonizace a integrace do uceleného, lo-
gicky usporadaného hierarchického systému projektu se
vzajemnymi vazbami. Mnohd témata ¢i jejich dil¢i Casti
se prekryvaji a v jednotlivych projektech duplikuji ¢i
naopak vznikaji hyaty mezi problémy, jejichZ feSeni je
nemyslitelné bez tésnych vzajemnych vazeb.

Podle mého nazoru by stalo za avahu, zda by pravé
tento postupovy krok pii rozpracovani LP nemél byt
svéfen NLK — jako nevladni organizaci s charakterem
interdisciplinarniho, nezavislého a neziskového obcan-
ského sdruZeni —, ktery se jiZ v minulych letech svymi
stanovisky, zpracovanymi expertizami a dal§imi aktivi-
tami vyznamné podilel na racionalnim feSeni pfi pfipra-
vé zasad lesnické politiky, lesniho zdkona, pfi realizaci
posthelsinského procesu i dalSich konkrétnich problé-
mu lesnické politiky. Za druhé pak velkou otdazkou zu-
stava stanoveni prioritnich projekta a zadani jejich fe-
Seni v roce 1998 a v kratkodobé perspektivé dvou az tii
let vytvafeni lesnické strategie Ceské republiky a jeji
postupné harmonizace s evropskou lesnickou strategii
podle doporuceni Evropského parlamentu i vyzvy své-
tového lesnického kongresu. Pokus o odvozeni priorit
projekti anketou mezi ucastniky schizky je jakymsi
feSenim z nouze a pfi komplexnosti cilového zadani ,,tr-
vale udrzitelného obhospodarovani lest™ a slozitosti
vztahlt mezi mnoZinami hlavnich a dil¢ich projekta ne-
ma takovy pristup k rozhodovacimu procesu nadéji na
uspéch.

Vhodnym nastrojem pro logické usporadani témat a
stanoveni priorit feSeni jednotlivych projekta by opét
podle mého nazoru mohla byt aplikace metody cilené
smérovaného planovani projekta (Objectiv Oriented
Project Planning — OOPP, resp. Objectiv Oriented In-
tervention Planning — OOIP), demonstrovana v zavéru
minulého roku na seminafi v Banské Bystrici v ramci
mnohanarodniho lesnického programu PHARE — Mul-
ticountry Forestry Programme (Anonym, 1997c¢).

2. Ekologicky vyvaZena kulturni krajina v PoSumavi s odpovidajicim
zastoupenim lest jako nenahraditelné slozky Zivotniho prostiedi re-
gionu

3. Pocatek kirovcové kalamity pfenechanim premnoZeni kurovee
volnému prubéhu v nizSich partiich Nérodniho parku Bavorsky les
vr. 1993

328 LESNICTVI-FORESTRY, 44, 1998 (7): 326-329



4. Imisni holosede na nahorni plo3iné Kruinych hor jako piiklad
zatim nejvétsi, nevyvaZenym civilizanim vyvojem vyvolané lesni
ekologické katastrofy u nas. Stav po¢itkem osmdesitych let — (Foto
Vladimir Krecmer)

ZAVER

Rozpracovévany Lesnicky program MZe CR je za-
tim mimofadné zasluZznym prispévkem jednoho resortu
k lesnické strategii CR — a je tieba zdtiraznit, Ze z hle-
diska kompetenci a zodpovédnosti za stav lesu vyply-
vajicich ze zékonu této zemé resortu pro lesni hospo-
darstvi nesporné rozhodujiciho. Pro narodni lesnickou
strategii je v§ak nezbytné, aby i dali resorty — zejména
Ministerstvo Zivotniho prostiedi jako nositel vrchniho
dozoru nad lesnim hospodafstvim a garant Ceské in-
spekce Zivotniho prostfedi, ale i Ministerstvo obchodu
a prumyslu, Ministerstvo financi, Ministerstvo §kolstvi,
mlddeZe a télovychovy — se i¢inné podilely na formu-
lovani Nérodniho lesnického programu jako jednoho
z predpokladi vstupu Ceské republiky do Evropské
unie. Lesy v Ceské republice jsou pfece nirodnim bo-
hatstvim a za jejich stav a budouci osud nese odpovéd-
nost vici budoucim generacim nejen jedno resortni mi-
nisterstvo, ale vlada Ceské republiky, zakonodarné
sbory, odborna vefejnost i vSichni obané.

Rok 1997 se stal milnikem na cesté k Narodnimu
lesnickému programu i v Ceské republice. V&fme tomu,
Ze i rok 1998 a nasledujici budou na tento GspéSny start
navazovat.
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ZA ING. FERDINANDEM VASICKEM, CSC. (1921-1998)

Dne 8. biezna 1998 se necekang ve v&ku 77 let uzaviela Zivotni
drdha dlouholetého samostatného védeckého pracovnika a védecké-
ho tajemnika Ustavu ekologie lesa Lesnické a dfevaiské fakulty
Mendelovy zemé&délské a lesnické univerzity v Brné€ Ing. Ferdinanda
Vasicka, CSc.

Ferdinand Vasicek se narodil 1. 5. 1921 v rodiné maloZivnostnika
v Boskovicich. Tam proZil détstvi a $kolni léta aZ do maturity na
redlném gymnaziu. Jeho mimoskolské aktivity byly zaméfeny piede-
v3im na cvicitelskou ¢innost v taméjsi sokolské jednoté a turistiku,
ke které ho poutal mimofidny zdjem o pfirodu a lesnictvi. Tato vy-
hran&na orientace ho privedla i ke studiu na Lesnické fakulté Vysoké
Skoly zemé&d&lské v Brné, kam byl pfijat po skonéeni vélky v roce
1945. Studium uspé$né absolvoval a ukondil stitni zivérecnou
zkouskou v kvétnu 1948. Dalsi odborné znalosti ziskal tfisemestro-
vym studiem na Lesnické akademii v Eberswalde u Berlina a védec-
kou kvalifikaci kandidata zemédélsko-lesnickych v&d obhdjenim
kandidatské dizertaéni price Ekologické, produkcni a hospoddrské
charakteristiky lesnich typii a jejich podobnosti na LF VSZ v Brné
v roce 1964. V roce 1970 mu byl tehdejsi Ceskoslovenskou akademii
véd piizndn jeden z nejvysSich védeckych kvalifikacnich stupiit.

Jeho odborné praxe byla kromé& né€kolikaleté piestivky, kdy byl
zaméstnan jako vedouci taxaéni sekce Krajské pobotky Ustavu pro
hospodiiskou tpravu lesa v Brné a kde se vénoval zabezpeCovini
védeckych podkladi hospodafského plinovini v oblasti predhori
Ceskomoravské vysociny, Beskyd a jizni Moravy, téméf 40 let (az
do roku 1986) spojena s Vysokou §kolou zemé&d€lskou v Brné.

Jako mlady lesni inZenyr ihned po absolvovéni Lesnické fakulty
nastoupil jako taxdtor v taxaénim oddéleni Masarykiyv les — pozdé&ji
Skolni lesni zivod Lesnické fakulty v Brné. Posléze zastival funkci
vedouciho hospodifského rozvoje na SLP Kitiny, jehoZ dalSim tko-
lem bylo zabezpecovini koordinace védecké Cinnosti uciteli a vyuky
novych lesnich inZenyra v provoznich podminkich $kolniho lesniho
podniku. Pod jistym politickym tlakem piesel do Ustavu pro védec-
kou soustavu hospodateni CSAZ, kde po pétileté obdobi zajistoval
Sifeni vé&deckych poznatkii a novych technologii do provozu lesnich
zdvodl na tizemi Jihomoravského kraje. Od poloviny sedmdesatych
let po ndvratu na vysokou $kolu zastival tii roky funkci vedouciho
oddéleni $kolnich podnikil na rektoritu VSZ.

Jiz ve své kandidaitské prici prinesl nové védecké poznatky z use-
ku vyuZivani rostlinnych indikdtori pri charakterizovini ekotopu,
sestaveni typologicko-hospodéiského testu jako podkladu vyuZiti
poznatki lesnické typologie v hospodéfskych oborech, navrZeni me-
tody feSeni hospodifskych podobnosti lesnich typt i riznd doporu-
Ceni pro metodicky postup typologického prizkumu.

Dalsi price analytické a prizkumné jsou vénoviny vypracovini
geobotanickych map pro potfeby CSAV, a to listu Brno a Trebi¢
véetné zprivy a popisu geobotanickych jednotek, dile jsou to typo-
logické analyzy a syntézy v oblasti pfedhofi Ceskomoravské vysoci-
ny, lesni hospodaisky plin SLP Lesnické fakulty v Brng pro r. 1951
1960, analyzy typologickych a vyzkumnych ploch pro vyzkum
produkéni schopnosti dievin v oblasti SLP VSZ v Brné& a jiné.

Ovéfovanim védeckych poznatkii a zahranicnich zkuSenosti v po-
loprovozu se zabyvaji price zaméfené na problémy rychlokomposto-
vini, na pfedosevni pudni dezinfekce, pfirozenou obnovu porosti,
rekonstrukce mlazin nevhodného sloZeni, skladovani sazenic v poly-
etylenu, vyuZiti plastickych hmot pfi mulCovini v lesnich $kolkdch,
chemizace pfi vychové mlazin, vie se zietelem k podminkdm Jiho-
moravského kraje.

V roce 1969 prevzala VSZ mezinirodni vyzkumny program
UNESCO a byl zalozen Ustav pro mezinirodni biologicky program
(IBP), pozdéji nazvany Ustav ekologie lesa. Pro své mimofidné or-
ganizacni a koncepéni schopnosti, které prokazal v drivéjSich letech,
i pro pili, ob&tavost a pfikladnou dislednost, s jakou vykondval kaZ-
dou préci, byl Ing. VaSi¢ek jednim ze st€Zejnich pracovniki, ktefi

méli naroény program zajiSfovat. Byl povéfen funkci védeckého ta-
jemnika Gstavu a od zaloZeni pracovi§té feSil veSkeré organizaéni,
koncepéni a védecké otizky vystavby tstavu, jeho objekti v Lednici
na Moravé, SobéSicich a Rdjci-Jestfebi, organizaci pracovnich postu-
pi a mnohaoborovou spoluprici se zfetelem na dosaZeni optimdlnich
vysledku a jejich syntézu jak v ramci prvotniho projektu IBP, tak
i v rimci nisledného projektu Clovék a biosféra (MAB) a dalSich,
které ze zaméfeni nové vytvofeného pracovisté a jeho védeckého
a odborného potencidlu vyplynuly. Projekt Ekologické iicinky vodo-
hospoddrskych dprav toki a zmén metod obhospodarovdni krajiny
v tizemi zaplavovanych lesit jizni Moravy byl jako prvni z Eeskoslo-
venskych projekti MAB 2 zavrSen dvéma rozsihlymi syntetickymi
pracemi mezindrodniho vyznamu. Podilel se jako ¢len a jednatel pra-
covnich skupin Ceskoslovenského nirodniho komitétu programu MAB
na koncipovani a feSeni vyzkumnych ikold v ramci celosvétového
programu UNESCO. Projekty pozdéji ziskaly velky mezindrodni ohlas
a vzesla z nich fada zdsadnich ekologicko-lesnickych publikaci.
Préce ing. F. Vasicka, CSc., jsou v letech 1975-1985 vénovény
v souladu s feSenymi projekty zejména primarni produkci luZniho
lesa na jizni Moravé, jeho bylinné a kefové vrstvé, ekologickym
u¢inkiim vodohospodaiskych tpray a zméndm zpisobu fizeni krajiny
v oblasti luZnich lest jiZni Moravy, analyze gradienti prostiedi a ve-
getace v luznim lese, typologické klasifikaci, strukiufe a biomase
bylin ve smrkovém ekosystému na vyzkumné plose v Rijci, ekofy-
ziologické a ekomorfologické studii jednotlivych stromi ve smrko-
vych ekosystémech Drahanské vrchoviny atd. Zisadnim zpisobem
se podilel na edici dvoudilné kniZni monografie o luZnich lesich jiZni
Moravy, vydané v koedici Ceského nakladatelstvi Academia Praha
kého nakladatelstvi Elsevier Amsterodam pod nazvem Flo-
odplain Forest Ecosystem 1, 2. Tato sté€Zejni publikace byla v roce 1990
ocenéna prestizni cenou ministra Skolstvi. V roce 1991 byly price Ing.

a nizc

<F. Vasicka, CSc., vykonané na pracovistich Vysoké skoly zemédélské

(MZLU) v Bmé ocenény védeckou radou $koly Zlatou medaili.

Osobné se angaZoval na ikolech pfimé védecké spoluprice se
zahraniénimi institucemi, zejména s PLR, BLR, SSSR, NDR a SRN.
Inicioval a organizoval republikovd sympozia, odborné exkurze i ak-
ce s mezindrodni Gcasti, na kterych soucasné prezentoval prici tsta-
vu a dosaZené vysledky. Podilel se na propagaci ¢innosti tstavu i sa-
motnych projektd a jejich vyznamu ve viech sd&lovacich
prostiedcich. Na zikladé osobnich zkuSenosti a Sirokého prehledu
v lesnické problematice zduraziioval potiebu spojeni védy a vyzku-
mu s praxi. V oblasti metodologie razil nové cesty a vedl spolupra-
covniky k aplikaci pokrokovych a progresivnich metod v ekologii.
Podporoval ty tseky, které zajisfovaly dstavu priority v metodologii
i méfici technice. Trvale aktivné spolupracoval s lesnickou a zemé-
délskou praxi i s resortem vodniho hospodafstvi. I pfes své maximal-
ni zatiZeni v pracovni i mimopracovni dob& nikdy nedal svému okoli
zndt nelibost ¢i neochotu, pravé naopak. Sifil kolem sebe entuzias-
mus, aktivitu, porozuméni a pohodu.

Publikaéni ¢innost Ing. F. Vasicka, CSc., je velice rozsihld. Pfed-
stavuji ji desitky praci v odbornych a védeckych Easopisech, zejmé-
na v Lesnické prici, Lesnictvi a Rostlinné vyrobg, broZury, popular-
né-védecké CElianky v tisku, nejruznéjsi fotodokumentace, fada
zdvérecnych zpriv z feSenych vyzkumnych tkolu a dvoudilnd mono-
grafie. Ve viech jako autor ¢i ve spoluautorstvi prezentuje odborné
vysledky dlouholeté védecké price s cilem ukdzat smér, kterym by
se mél daldi vyzkum ubirat, ¢i praktické vysledky, které mohou mit
nirodohospodiisky vyznam.

Svou nezmérnou aktivitou, vysokou odbornou trovni a lidskym
pfistupem patfil Ing. F. VaSicek, CSc., k opravdovym neformdlnim
autoritim a vyznamnym védeckym osobnostem, které se nesmazatel-
n¢ zapsaly do historie Ceskoslovenské védy a nasi univerzity. Bude-
me na ného vzpominat s tctou a hrdosti. Jak skromny byl, tak tiSe
odesel.

Ing. Jiri Kulhavy, CSc., Ing. Marta Betusovd jménem pracovnikit Ustavu ekologie lesa FLD MZLU v Brné
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RECENZE

WALDOKOLOGIE
(Ekologie lesa)

H.-J. Otto

Verlag Eugen Ulmer, GmbH, Wollgrasweg 41,
19 tab., 140 obr., ISBN 3-8252-8077-2

Ekosystém lesa je z riiznych aspekti hodnocen v dilech
obecné ekologie, v tvodnich kapitoldch lesnickych u¢ebnic
i v mnoha dalSich publikacich. Komplexni price o ekologii
lesa v8ak v Evropé vétSinou chybéji. Americké publikace,
které jsou &etnéjsi, viak vychézeji ze zcela jinych ekologic-
kych podminek, protoZe zde lesni hospodafstvi do znafné
miry bezprostfedné navazuje na pralesy s daleko vét§im poc-
tem stromovych druhl, neZ maji nade lesy. Naproti tomu
v Evropé jiZ prakticky neexistuji pralesy a i tam, kde se za-
chovaly posledni zbytky pralesu podobnych lesi, nelze pie-
hlédnout po staleti trvajici ovliviiovéni té€chto lest ¢lovékem,
byt i v ddvné minulosti.

Kniha Waldakologie je prvnim takovym stfedoevropskym
soubornym dilem o ekologii lesa na bazi obecnych ekologic-
kych koncepci, principli a praktickych poznatkil, po jakém
lesnickd praxe jiZ fadu let vold. Je uvedena plisobivym, vice
neZ 800 let starym vyznanim vyznamného francouzského teo-
loga Bernarda de Clairvaux (1091-1153): ,, V& mi, nebot je
to mé zku3enost, Ze najde§ vic poznatkii v lesich neZ v kni-
hach. Stromy a plda t& poudi o tom, co neusly3is ani od Zad-
ného vynikajiciho ucitele”. K tomuto vyznani se hlasi i autor
recenzované knihy, ktery po desitky let feSil praktické prob-
1émy v lesnickém povolani, aby nakonec doséhl hodnosti uni-
verzitniho profesora.

Autor poukazuje hned v Gvodu na pfekvapivou skuteé-
nost, Ze v dosavadni ekologické literatuie (v&etn& anglosas-
ké) je vétSinou zcela prehliZena tloha nepravidelnosti, poruch
a katastrof v lesich. Teprve v poslednich letech se tento fe-
nomén vyznamnéji projevuje v anglicky psanych publikacich.

Vykon praktického povoléni autora nebyl ovliviiovdn pou-
ze ,,normdlnim*, ni¢im nerufenym Zivotem lesa, ale vyznam-
nou mérou i feSenim rozvrati lesa a velkoplo3nych katastrof,
které jsou sice z&asti vyvolavany lidskym faktorem, rozhodné
ne viak vZdy. Z téchto zku$enosti dospél autor k pfesvéd&eni,
Ze velkou variabilitu stavi lesa a vyvojovych procest v nich
1ze pochopit jen tehdy, pfizndme-li témto poruchidm ve vyvoji
lesa integrélni roli v ekosystémovém déni, z¢asti dokonce s
katalytickou funkci. Z tohoto diivodu byl v recenzované kni-
ze u¢inén pokus predstavit étenafi nejen ni¢im nenaruenou
strukturu ekologickych jevii v lese, ale navrhnout i uréitou
nauku o poruchédch a uvést ji do souladu s obecnymi koncep-
cemi a modely dynamiky lesa.

V tvodnich poznimkach hodnoti autor dlohu lesa v kul-
turni krajing. Dochézi pfitom k piesvédleni, Ze néhle zcela
vylidnéna krajina stfedni Evropy by b&hem 100 let byla zcela
pokryta lesem. Tento vyvoj miZeme posuzovat i dnes na zru-
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70599 Stuttgart (Hohenheim), 1994, 392 s.,

Senych usecich silnic a Zeleznic, které zakratko osidli travy,
byliny a lesni stromy, pfedeviim biizy, borovice a javory.
Tento vyvoj k lesu je nékdy bezprostiedni, nékdy vSak okli-
kou pfes jiné vegetaéni formy. Vyjimku by mohly tvofit jen
zcela malé aredly zejména v nejsusSich a nejteplejdich oblas-
tech stepniho charakteru.

Dne3ni lesy stfedni Evropy vSak ani zdaleka nejsou pi-
vodnimi lesy. Ty byly jiZ pfed vice neZ 3 000 lety (od doby
bronzové) kluCeny, vypalovany a pfeméiioviny prevazné na
zeméd€lské (a stavebni) pozemky. Les mohl zistat zachovén
pouze tam, kde plida nebyla vhodné pro zemédélstvi; ale i tu
byl vzhled a charakter lesa vyrazné pozménén. Les se viak
vzdycky vraci, pokud dojde k vysidleni krajiny.

Studium ekologickych vlastnosti a vyvoje lesa nis poudu-
je, jak mame rozumét a hodnotit nase Zivé prostiedi i jak je
miiZzeme podle nalich potieb ovliviiovat, jaké ikoly miZeme
lesu dévat, aniZ bychom sami sobé $kodili, a jak musime les
v zdjmu jeho zachovéni ochraiiovat.

Pfi sledovani a hodnoceni ekologickych jevii musime vy-
chédzet z antagonistického principu mezi Zivym a neZivym.
Ten je charakterizovdn na jedné strané tlakem na znifeni
a vyhubeni Zivota (tento tlak miZe byt bud permanentni, ne-
bo docasny, popf. periodicky gradujici), na druhé strané moz-
nosti viech forem Zivota k adaptaci na ménici se Zivotni pod-
minky, a tedy ur¢jtym odporem proti vyhubeni.

Jsou-li podminky mezi Zivym a neZivym prostiedim v ur-
Cité rovnovaze, vytvafi se danému stavu pfiméfena optimalni
nebo omezend kombinace faktorl prostiedi, kterd miZe pi-
sobit energeticky, hygricky, chemicky nebo mechanicky.
Zpravidla se viak nedaji tyto formy piisobeni od sebe oddélit;
jejich vliv je komplexni. Jednotlivé faktory se tak mohou
v uréitych mezich vzdjemn& kompenzovat, nikoliv vak zcela
nahradit. Mohou se také dopliiovat, vzijemné posilovat nebo
oslabovat, popf. neutralizovat.

Uvedeny odpor viech forem Zivota proti vyhubeni miZe
viak mit i uritou katalyzujici funkci tim, Ze vyvoldvd nové
strategie odporu. Odpor proti vyhubeni se totiz miZe proje-
vovat nejrizn&j§im zpisobem. Na zaldtku moZnosti Zivota
pomiéhd k zajisténi existence v ménicich se podminkach ge-
netickd rtiznorodost druhii. Genetické promény (mutace)
a vznik novych genotypt sexudlnim rozmnoZovéinim (rekom-
binace) jsou zdkladni prvky umoZiiujici odpor biologickych
druhti proti vyhubeni. I kdyZ se dosud * stabilni prostfedi ve
svém dosavadnim rdmci ndhle (skokem) v uréitém sméru
zméni, zOstdvaji mutace a rekombinace hlavnimi prostiedky
odporu viédi vyhubeni. Déje se tak ztratou ur€itych genotypl
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v genopoolu populaci a vybé&rem nové vznikajicich typu, lépe
pfizplsobenych determinujici situaci; miZeme pfitom hovofit
0 nastédvajicich evolu¢nich procesech.

Tato schopnost pfizpiisobovani (fyziologickd homeostaze)
vyvolava na tdrovni jedinct vysSi vitalitu a reprodukéni
schopnost, aby mohli pfekonat mensi vykyvy prostfedi a pfi
poskozeni nebo onemocnéni se opét uzdravit. Nékdy se musi
zvla§tni situaci piizpisobit vnéjsi vzhled jedinct, aniZ by se
zménil genotyp. To je moZné proto, Ze se nedédi jednotlivé
fenotypové znaky, ale pouze geneticky fixované normy reak-
ci na vnéjsi vlivy.

Na drovni populaci se projevuje odpor proti vyhubeni
v selekci (vybéru), piicemZ vZdy ti nejslabsi a nejméné pii-
zpusobivi jedinci jsou vylucovani. Tak dochézi relativnim
zlepSovanim pfizplsobivosti genopoolu populace soudasné
i ke zvySeni odporu proti vyhubeni u této populace. Umoz-
fiuje se tak pfizpisobivost budoucich generaci prostiednict-
vim genetické riznorodosti. TotéZ se analogicky opakuje i na
drovni spoleCenstev, pfi¢emZ jsou slabsi druhy vici silnéj$im
(tj. 1épe pfizpuisobenym) znevyhodnény a jsou postupné vy-
ménény. Jak na drovni populaci, tak i spolecenstev piisobi ale
i pozitivni interakce ke zvySeni odporu vici vyhubeni.

V knize jsou podrobné probriny viechny tyto moZnosti
pfizpisobovéni ekosystému lesa i jeho jednotlivych ¢lent,
pfi¢emzZ v popfedi samoziejmé stoji stromy jako nosné slozky
ekosystémii lesa.

Poznani a uznani uvedeného antagonistického principu
stoji v protikladu proti velice rozgifené piedstavé o harmonii
svéta. Pokus o odkryti harmonického vzdjemného pisobeni
viech jevi v €lovékem neovlivnéné piirodé se ukazuje jiz
jako velmi stard potieba. Pravé tak jako Kepler véfil, Ze pfi
poznéni planetdrnich drah odkryl sférické zvuky boZské har-
monie, mé i soucasny Clovék sklon k tomu, aby chapal pfiro-
du samu o sobé jako harmonickou, stabilni a rajskou. V§ech-
ny poruchy, nerovnovédhy a katastrofy pak pfipisuje vice &i
méné vyluéné ¢lovéku jako ruSivému faktoru. (Nutné zde
musi vytanout na mysli tendence nékterych ,,védci* vysvétlit
lofiské povodné vyluéné chybami ¢lovéka).

Toto pojeti upadd v zdsadé do antropocentrického svéto-
vého ndzoru, i kdyZ se zapornym znaménkem. Pfiroda je pak
vét§inou pfirodovédecko-filozoficky nadhodnocovéna a pfe-
bird tak nendpadné tlohu ndhradniho boZstva. Z formulaci,
jako ,pfiroda to chce ...", ,pfiroda sleduje tento plan ..." je
to zcela zfetelné. Ve skutecnosti nema pfiroda ani vili, ani
cile. Obdivuhodna pfirodni déni nelze popfit. Ta viak nemaji
zdklad v jednotlivych determinacich, ale v jadru poznani, Ze
se viibec projevuje Zivot v neZivém prostiedi.

Autor vychdzi filozoficky z téchto zdsad, aviak v zdjmu
snazsi Citelnosti knihy nepouZivd piisné objektivizujici vé-
decky jazyk. Je proto tfeba urdité personifikace pfirody cha-
pat v duchu uvedenych zasad. Autor sleduje vZdy zasadni
myslenku uvedeného antagonismu. Proto se kniha i svym &le-
nénim ponékud odlifuje od riznych jinych moZnosti élenéni,
které se uplatiiovalo, uplatiiuje a v duchu ur€itého tradiciona-
lismu bude uplatiiovat i v budoucnu.
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Cilem zakladni koncepce tohoto autorova postupu je
umoZznit &tenafi chapani lesa — v jeho vnéjsich i vnitinich
vztazich — jako ekosystému, pfedstavit ndzornéji jeho vnitini
zivot i potencidlni ohroZeni, a otevfit mu tak pfistup ke
spravnému zachdzeni s touto ¢dsti Zivé piirody.

Recenzent povaZoval za ucelné priblizit zajemci o tuto
publikaci pfedeviim autoriiv ekosystémovy piistup k proble-
matice lesa, ponévadz ten tvofi zdklad pojeti ekologie lesa.
Konkrétni obsah dila je moZné vyjadfit nejlépe nékolika otdz-
kami, na které kniha odpovida:

- Které jsou vnéji vlivy piisobici na les? (kapitola 2.1).

— Jak pusobi tyto vlivy na les? (kapitola 2.2).

- Jak na to reaguje les? (kapitola 2.3).

— Jaké je zpétné pusobeni lesa na prostiedi? (kapitola 2.4).

— Jaké jsou struktury lesa a jak pisobi na vné&jsi vlivy? (od-
dil 3).

— Jakym zméndm v Case podléha les? (oddil 4, ktery odpovi-
da i na dal3i otdzky).

— Které jsou hnaci sily dynamiky lesa? (kapitola 4.1).

— Jak pusobi kréitkodobé a stfednédobé zmény lesa? (kapitola 4.2).

— Jak piisobi dlouhodobéd dynamika vyvoje lesa? (kapitola 4.3).

Jakkoliv nékdy pusobi ekologicka problematika nezaZiv-
nym, odtaZitym dojmem, je nutné zdlraznit, Ze tato kniha —
podle autorova vyznini — vychazi z lesa a pro les je také
urfena. Touto formulaci chce vyjadfit svou nadéji, Ze dilo
najde cestu nejen ke studentim, pedagogiim a védeckym pra-
covnikum, ale i ke viem, kdo v lese pracuji a za jeho stav
nesou odpovédnost. K lep§imu pochopeni ne pravé jednodu-
ché problematiky pfispiva autor svou jasnou a srozumitelnou
formou vyjadiovani, kterou je schopen zvladdnout i &esky Cte-
nar se zdkladnimi znalostmi v biologickych védnich oborech
a s pfiméfenou znalosti némeckého jazyka.

Vzhledem k tomu, Ze znalost némeckého jazyka u nds po-
nékud ustupuje ve prosp&ch angli¢tiny, mdm obavu, Ze pro
vétSinu naSich lesniki a pfirodovédci (véetné vysokoskol-
skych studentil) nebude pfima &etba této vynikajici knihy pfi-
chézet v tvahu. Jsem proto presvédcen, Ze by si toto vpravdé
prukopnické dilo na poli ekologie lesa, zpracované na bazi
stfedoevropskych zku$enosti, zaslouZilo kvalitni pieklad do
Cestiny.

Autor publikace profesor Dr. Hans-Jiirgen Otto je vysoko-
Skolskym vzdélanim i profesi vynikajici lesnik, ktery dlouhd
1éta pracoval jako referent pro ekologické podklady péstovini
lest, ochrany lest, planovéni a vyzkumu na zemském Minis-
terstvu pro vyZivu, zemé&délstvi a lesy v Hannoveru (Dolni
Sasko). Od roku 1984 je ¢inny jako pedagog, povéfeny vyu-
kou ekologie lesa, nejprve na Univerzité v Gottingenu, od
roku 1992 na Technické univerzité v Drazdanech/Tharandtu
a v soucasnosti na Vysoké Skole zemédélskych véd, vod a le-
st v Nancy (Francie). Jeho &etné pracovni pobyty v zahranii
spojené s feSenim otdzek ekologie lesa — zejména ve Francii,
Svédsku, Finsku, USA, Kanadé a Malajsii — mu umoZiiuji
vyjadfovat se na vysoké trovni k riznym typiim lesa.

Prof. Ing. Zdenék Poleno, CSc.,
Lesnickd fakulta Ceské zemédélské univerzity v Praze
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Obecné pokyny

Casopis Lesnictvi-Forestry uvefejiiuje pivodni védecké
price ze viech oborl lesnictvi, které maji vztah k evropskym
lesnim ekosystémum. Autor prace je odpovédny za pivodnost
pfispévku; prace nesmi byt publikovina nebo zasldna k publi-
kovini do jiného Casopisu. Rozsah zaslaného pfispévku nema
presdhnout 25 stran (A4 formitu, psanych obfidek) vcetné
tabulek, obrazka, literatury, abstrakt a souhrnu. K rukopisu je
vhodné prilozZit disketu s textem prace, popf. s grafickou do-
kumentaci pofizenou na PC s uvedenim pouZitého programu.
K publikovani jsou pfijiminy prace psané v esting, slovensti-
né nebo angli¢tiné. Zaslané rukopisy musi obsahovat anglicky
souhrn o rozsahu 3 strany. Autor odpovidd za spravnost ang-
lického textu. Rukopisy maji byt napsany na papife formatu
A4 (60 uhozu na fadku, 30 fadku na strance). Uspofadani
¢linku musi odpovidat formé, ve které jsou ¢lanky v ¢asopisu
Lesnictvi-Forestry publikoviny. Je tfeba zaslat dvé kopie ru-
kopisu na adresu vedouci redaktorky: Mgr. Radka Chlebecko-
vd, Ustav zemédélskych a potravinafskych informaci, 120 56
Praha 2, Slezska 7. O uvefejnéni prace rozhoduje redakéni
rada Casopisu se zfetelem k lektorskym posudkiim, védeckému
prinosu a celkové kvalité prace a s pfihlédnutim k vyznamu
Clanku pro lesni hospodafstvi.

Uprava textu

Rukopis ma obsahovat titulni stranu, na které je uveden nazev
¢lanku, jméno autora (autor), ndzev a adresa instituce, kde prace
byla vypracovina, a ¢islo telefonu a faxu autora, popi. e-mail.

Kazdy c¢linek by mél obsahovat Cesky (slovensky) a ang-
licky abstrakt, ktery nemd mit vice nez 90 slov, a kli¢ova slo-
va. Uvod by mél byt stru¢ny, s uvedenim zaméfeni a cile prace
ve vztahu k dosud provedenym pracim. Nemél by v ném byt
uvideén rozsahly prehled literatury. V kapitole Material a me-
tody by mél byt uveden popis pouzitych experimentalnich me-
tod tak, aby byl postaujici pro zopakovani pokusi. Mély by
byt uvedeny obecné i védecké nazvy rostlin. Je-li zapotebi
pouZzivat zkratky, je nutné pfi prvnim pouZiti zkratky uvést
i jeji plny nazev. Je nezbytné nutné pouZivat jednotky odpovi-
dajici soustavé mérovych jednotek SI. V ¢&asti Vysledky by
méla byt presné a srozumitelné prezentovana ziskand data
a daje. V kapitole Diskuse se obvykle ziskané vysledky kon-
frontuji s vysledky dfive publikovanymi. Je pfipustné spojit
¢ast Vysledky a Diskuse v jednu kapitolu. Citovani literatury
v textu se providi uvedenim jména autora a roku vydani pub-
likace. Pri vét§im poctu autordi se uvadi v textu pouze prvni
z nich a za jeho jméno se doplni zkratka ,.et al.”.

V ¢&asti Literatura se uvadéji pouze publikace citované
v textu. Citace se fadi abecedné podle jména prvniho autora:
prijmeni, zkratka jména, rok vydani, plny nazev price, Gfedni
zkratka Casopisu, ro¢nik, prvni a posledni strana. U knihy je
uvedeno i misto vydani a vydavatel.

Tabulky
Tabulky jsou ¢islovany prib&zn& a u kazdé je uveden i nad-
pis. Kazda tabulka je napsana na jednom listu.

Obrizky

Jsou priloZeny jen obriazky nezbytné pro dokumentaci vy-
sledkii a umoziujici pochopeni textu. Soucasné uvadéni stej-
nych vysledkd v tabulkdch a na grafech neni pfijatelné.
Viechny obrizky musi byt vysoce kvalitni, vhodné pro repro-
dukci. Nekvalitni obrazky nebudou pfekreslovany, budou au-
lorovi vriceny. Fotografie musi byt dostate¢né kontrastni.
Viechny obrizky je tieba &islovat prub&zné arabskymi ¢islice-
mi. Jak grafy, tak i fotografic jsou oznaCovény jako obrazky.
Jestlize ma byt nékolik fotografii publikovano jako jeden obrazek,
je tieba je vhodné uspofadat a nalepit na bilou podlozku. U kaz-
dého obrizku je nutné uvést jeho struény vystizny popis.
Separdty. Z kaZdého ¢lanku obdrZi autor 40 separiti
zdarma.

INSTRUCTIONS TO AUTHORS

General

The journal publishes original results of fundamental and
applied research from all fields of forestry related to European
forest ecosystems. An article submitted to Lesnictvi-Forestry
must contain original work and must not be under considera-
tion for publishing elsewhere. Manuscripts should not exceed
25 double-spaced typed pages (A4 size) including tables, figu-
res, references, abstract and summary. A PC diskette with the
paper text or graphical documentation should be provided with
the paper manuscript, indicating the used editor program. Pa-
pers should be clear, concise and written in Czech, Slovak or
English. Each manuscript must contain two or three pages of
English summary. Correct English is the responsibility of the
author. Manuscripts should be typed on standard paper (A4 si-
ze, 60 characters per line, 30 lines per page). They must fully
conform to the organization and style of the journal. Two
copies of the manuscript should be sent to the executive editor:
Mgr. Radka Chlebeckovi, Institute of Agricultural and Food
Information, 120 56 Praha 2, Slezska 7, Czech Republic.
Text

Manuscript should be preceded by a title page comprising
the title, the complete name(s) of the author(s), the name and
address of the institution where the work was done, and the
telephone and fax numbers of the corresponding author, or
e-mail. Each paper must begin with an Abstract of no more
than 90 words, and key words. The Introduction should be
concise and define the scope of the work in relation to other
work done in the same field. As a rule, it should not give an
exhaustive review of literature. In the chapter Materials and
Methods, the description of experimental procedures should be
sufficient to allow replication of trials. Plants must be identi-
fied by taxonomic and common name. Abbreviations should
be used if necessary. Full description of abbreviation should
follow the first use of an abbreviation. The International Sys-
tem of Units (SI) and their abbreviations should be used. Re-
sults should be presented with clarity and precision.
Discussion should interpret the results. It is possible to com-
bine Results and Discussion in one section. Literature citation
in the text should be by author(s), and year. If there are more
than two authors, only the first one should be named in the
text, followed by the phrase ,.et al.*". References should include
only publications quoted in the text. They should be listed in
alphabetical order under the first author’s name, citing all aut-
hors.

Tables

Tables should be numbered consecutively and have an ex-
planatory title. Each table, with title, should be on a separate
sheet of paper.

Figures

Figures should be referred solely to the material essential
for documentation and for the understanding of the text. Dup-
licated documentation of data in figures and tables is not ac-
ceptable. All illustrative material must be of publishing
quality. Figures cannot be redrawn by the publisher. Photo-
graphs should exhibit high contrast. All figures should be num-
bered consecutively with arabic figures. Both line drawings
and photographs are referred to as figures. If several separate
line drawings or photographs are to be incorporated in a single
figure, they should be sticked on a white card with a minimum
of space left between them. Each figure should contain a con-
cise, descriptive legend.

Offprints. Forty (40) offprints of each paper are sup-
plied free of charge to the author.
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UPOZORNENI PRO ODBERATELE

Veskeré sluzby spojené s distribuci ¢asopisu Lesnictvi-Forestry vyfizuje vydavatel — Ustav zem&dél-
skych a potravinarskych informaci Praha.

Objednavky na predplatné posilejte na adresu:
Ustav zemédélskych a potravinafskych informaci
referdt odbytu
Slezskd 7
120 56 Praha 2

LESNICTVI-FORESTRY 1998, No. 8, uvefejni tyto pfispévky:

Matéjka K., Vacek S., Schwarz O.: Modelovani vyvoje zdravotniho stavu smrkovych porosti
Krkonos s pouzitim satelitnich snimk( — The Norway spruce (Picea abies) health state development mo-
delling with satellite data in the Krkono$e Mts.

Dragoi S, Albeanu G.: Markov chain prognosis model for allowable cut structure — Prognosticky
model Markovovych fetézcl pro strukturu etatu (t&Zebniho vyméru)

Vass D., Koneény V., Elecko M.: Alginit - nova ekologickd surovina vhodna na vyuzitie v
lesnom hospoddrstve — Alginite — a new ecological raw material suitable for utilisation in forestry

Sindeldf J.: K otdzce dovozu osiva a sazenic nékterych druh lesnich dfevin ze Slovenské republi
ky — On seed and plant imports of some forest tree species from the Slovak Republic

INFORMACE

Sisak L.. Mezindrodni expertni pracovni seminaf o trvale udrzitelném rozvoji nedfevinnych produkd
a uzitkd z boredlnich lesl a chladnéjsich lest mirného pasma - International expert working seminar
about sustainable development of nonwood products and benefits from boreal forests and colder fo-
rests of temperature zone
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