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PODZEMNI BIOMASA ADULTNI POPULACE SMRKU ZTEPILEHO
(PICEA ABIES (L.) KARST.)

M. Vyskot

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): Podzemni biomasa adultni po-
pulace smrku ztepilého [Picea abies (L.) Karst.]. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 865-
-888.

Souéasti mezinarodniho programu Clovék a biosféra (MAB) UNESCO, za-
méfeného na zachranu a obnovu lesa, je i zkoumani procesit vyvoje, rustu
a produkce populaci lesnich drevin pod antropickymi vlivy. V této souvis-
losti vénujeme mimoradnou pozornost na$i dominantni dreviné smrku zte-
pilému [Picea abies (L.) Karst.]. Predlozena studie se zabyva analyzou pod-
zemni biomasy adultni generace smrku z lokality Olomudany védeckopeda-
gogického stacionaru lesnické fakulty Vysoké skoly zemédélské v Brné. Bylo
analyzovano 5 vzorniki 123letych smrki pomoci exkavaci celych koreno-
vych systémui podle svétovych stran, pudnich vrstev, dislokace a tlou$tky
kofenu. Silné kofeny jsou v pruméru nejvice zastoupeny na strané severni
a jizni a umistény jsou v hloubce 20—40 cm. Nejslab8i kofeny rostou nej-
vice na zapadni stran& ve svrchni vrstvé pudy. 123letd populace adultniho
smrku ma celkovou hmotnost biomasy 748,232 t.ha-! a podzemni biomasa
na ni participuje 219, z celkové suSiny 374,117 t.ha-1 19%, a z celkového
objemu 847,677 m3.ha-! 220,. Z komparace ¢ populaci smrku ve véku 25,
52, 68 a 123 let vyplynulo, Ze hmotnost podzemni biomasy v ¢&erstvém stavu
i v sudiné reprezentuje 9—219/, priéemz v mladdi je na dolni hranici. U ob-
jemu ¢&ini tato relace 12—22 9/, Zfiskané tudaje slouZi k poznadn{ architektury
kofenu a skladby jejich biomasy pro zvys$eni vitality a stability porostt vhod-
nymi péstebnimi zdsahy.

smrk ztepily; podzemni biomasa

Negativni strdnkou prudkého rozvoje lidské civilizace je 1 nigent
lestt bezohlednou t&Zbou a primyslovymi zplodinami. Nebezpeci spo-
jené s ohroZenim Zivotniho prostifedi vlivem thynu lesi dalo podné&t
k hleddni U¢inné napravy cestou mezindrodnich iniciativ. Tak vznikl
také v ramci UNESCO program Clovék a biofséra (MAB) se sérii 14
projektli, do nichZ se aktivné =zapojily i Ceskoslovenské védecko-
vyzkumné instituce a vysoké Skoly.

Jednim z objektdi dlouhodobého komplexniho vyzkumu je i na$ sta-
cionar OlomuCany u Blanska, na kterém feSime problémy ekologickych
disledkii biotechnickych zdsahfi v intenzivné obhospodafovanych smi-
Senych lesich stfednich poloh. ,Finis coronat opus®, pravi jiZ anticka
moudrost. V cause lesli to znaci zkoumat findlni produkt vyvoje a rastu
populaci lesnich dfevin.

A timto produktem je nesporné biomasa (dendromasa), v niZ se
zraCi vSechny vnitfni i vné&j$i faktory. Proto jsme na naSich dlouho-
dobych vyzkumnych plochdch, zakladanych jiZ od roku 1947 podle
mezinarodnich konvenci a metodik IUFRO, IUBS, IBP a MAB vykonali
také pocinajic rokem 1968 komplexni vyzkum nadzemni i podzemni
biomasy kliCovych lesnich drfevin temperatni zény. Zvlastni pozornost
pfitom vénujeme rozhodujici dieving, kterou je v na$ich podminkédch
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smrk ztepily ¢i obecny (Picea abies (L.) Karst.). Proto jsme mu také
vénovali rozsahlou monografii (Vyskot, 1981), v niz jsme zhodno-
tili juvenilni i fertilni populace smrku. V z4jmu poznadni biomasy adult-
nich smrkl jsme pokracovali ve vyzkumu mytnych exemplari této dre-
viny. Prvni Cast analyzy se tykala nadzemni biomasy adultni popu-
lace smrku (Vyskot, 1990, 1991). V navaznosti na tyto publikace
uvadi predloZend prédce vysledky Setfeni podzemni biomasy sledované
populace.

POPIS OBJEKTU A METODIKA VYZKUMU

Vyzkumna lokalita se nachazi v odd. 109 polesi Olomucéany Skolniho lesni-
ho podniku lesnické fakulty Vysoké Skoly zemédélské v Brné, v nadmorské vys-
ce 460—480 m, s prumeérnou roc¢ni teploou 7,8°C a prumérnymi srazkami 628 mm.
Objekt je urCen souradnicemi 49°19 12—25‘ severni S§iftky a 16°40°10—11¢ vy-
chodni délky. Geologicky podklad tvori granitit, na némz jsou pisc¢itohlinité lesni
pudy. Jde o chlumni oblast typu 3 S 7 — svézi dubova bucina s ostiici chlupa-
tou (Carex pilosa Scop.).

Z tohoto experimentalniho aredlu jsme odebrali 5 charakteristickych vzor-
nika 123letého smrku a podrobili detailnimu Setfeni. Slo o tytéZz vzorniky,
u nichz byla uc¢inéna analyza jejich nadzemni ¢asti, vysledky vyhodnoceny a pub-
likovany (Vyskot, 1990, 1991). Analyza vzornika byla uskute¢néna podle nasi
metodiky (Vyskot, 1949—1990). V podrobnostech byla dale prohloubena meto-
dika Moléanov a Smirnov (1967). Z davodu uspory mista zde uvadime
jen ve struénosti prehled hlavnich metodickych postupt. Zpracovani podzemni
biomasy je velmi naro¢né, vzhledem k tomu, Ze pri destruktivnim rozboru rhi-
zosféry byly zjistovany signifikantni udaje podzemni ¢asti stromi pomoci ex-
kavace a postupného odkryvu korenu velmi $etrnym snimanim zeminy, aby ko-
reny zustaly v puvodnim stavu i poloze. Proto jsme tento zpusob nazvali archeo-
logickym. Podzemni masa byla hodnocena podle pudnich vrstev a svétovych stran,
ve vztahu k dislokaci a tlousfce kofenu. Objem byl stanoven dendrometricky a
xylometricky. Hmotnost byla urc¢ovana v cerstvém stavu a v sus$iné. Zevrubna
analyza podzemni biomasy umoziuje posoudit ruzné vztahové problémy a vy-
jadrit korelace, popripadé téz vytvorit biologické, biotechnické a matematické
modely.

O kazdém vzorniku jsou sestaveny zakladni tabulkové protokoly v rozsahu
110 zakladnich tabulek pro nadzemni a podzemni biomasu. Vzhledem k limito-
vanému rozsahu uvadime v této praci jen nékteré typické ukazky pro podzemni
biomasu.

VYSLEDKY ANALYZY PODZEMNI BIOMASY

Globdlni opticky prehled o morfologii i dimenzich kofenové biomasy
zkoumanych vzornikt adultniho smrku poskytuji grafickda znazornéni
(obr. 1—11). Obr. 1 reprezentuje kumulativni model celého souboru
v prafezu sever—jih. Ostatni grafy (obr. 2—11) pak zndzortuji ptido-
rys korenového systému kaZdého zkoumaného vzorniku a déle bokorys
Ve smeéru sever—jih a vychod—zapad s meritkem vertikaly 1:10 a ho-
rizontaly 1:20. Z nékresi na prvni pohled vyplyva, Ze adultni smrky
lokality Olomucany maji mélky kofenovy systém a pro smrk nizsich
poloh typické usporadani korenl v prevlddajici horizontdle. Maximdlni
hloubka kofent je v priméru 0,71 m a S§ifka korendl 7,2 m. Nejplytsi
korenovy systém meél vzornik ¢. 3, jen 0,3 m pti Sifce 7,75 m. To na-
svedCuje na znacnou dispozici pro vznik vyvratd. Vék smrki zjistény
analyzou letokruh@l na pafezu je v priméru 123 rokit. Podzemni bio-
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PICEA 1

OLOMUCANY 109

OLOMUCANY 109 PICEA

1. Model kofenového systému adultni- 2. Pudorys kofenového systému vzorni-

ho smrku — Model of the root system ku smrku éis. 1 — Ground plan of the
of adult spruce. root system of spruce sample tree No.
OLOMUCANY 109 PICEA 1

OLOMUCANY 109 PICEA 2

3. Bokorys vzorniku ¢is. 1 ve sméru 4. Pudorys korfencvého systému vzorni-

sever-jih a vychod-zapad — Side-view ku smrku ¢&is. 2 — Ground plan of the
of sample tree No. 1 in the directions root system of spruce sample tree No.
of N-S and E-W 2

masa v tomto stari ¢ini pro jeden strom v priméru 0,796 m®, hmotnost
v cerstvém stavu 675 kg a v sudiné 314 kg. Celkova biomasa primeérného
vzorniku m4 objem 3,686 m®, hmotnost v ¢erstvém stavu 3253 kg a v su-
§iné 1627 kg. Podil kofenii na celkové biomase ¢ini tedy v objemu asi
22 %, v Cerstvé hmotnosti 21 % a v su$iné 19 %.

Z udaji o hmotnosti podzemni biomasy v Cerstvém stavu podle
svétovych stran s rozliSenim podle tloustky kofent vyplyva, Ze nej-
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PICEA 2

OLOMUCANY 109

5. Bokorys vzorniku d¢&is. 2 ve sméru
sever-jih a vychod-zdpad — Side-view
of sample tree No. 2 in the directions
of N-S and E-W

OLOMUCANY 109 < ICEA 3

OLOMUCANY 109

6. Pudorys korenového systému vzor-
niku smrku ¢éis. 3 — Ground plan of
the root system of spruce sample tree
No. 3 ‘

7. Bokorys vzorniku ¢éis. 3 ve sméru
sever-jih a vychod-zdpad — Side-view
of sample tree No. 3 in the directions
of N-S and E-W

868
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8. pudorys korenového systému vzorni-
ku smrku ¢&fs. 4 — Ground plan of the
root system of spruce sample tree No.
4



PICEA &

OLOMUCANY 109

OLOMUCANY 109
PICEA

w

9. Bokorys vzorniku ¢&is. 4 ve sméru 10. Pudorys kofenového systému vzor-

sever-jih a vychod-zdpad — Side-view niku smrku ¢&is. 5 — Ground plan of
of sample tree No. 4 in the directions the root system of spruce sample tree
of N-S and E-W No. 5

PICEA 5

OLOMUCANY 109

11. Bokorys vzorniku ¢é&is. 5 ve sméru
sever-jih a vychod-zdpad — Side-view
of sample tree No. 5 in the directions
of N-S and E-W

vétsi biomasa kofenli je na severni strang 19,015 t.ha~! a nejmensi
na strané vychodni 15,545 t.ha~!, coZ je znacny rozdil. Maximalni
hodnoté se v8ak znacCné bliZzi i zdpadni segment mnoZstvim 18,745 t.
.ha~'. U kofent riiznych tlousték vSak tato hodnota variruje. Tak na-
priklad u korent tloustky 5,1—10,0 cm a 1,1—2,0 cm je nejvétsi hmot-
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1661 — JALDINSHT 0L8

Ia. Hmotnost podzemni biomasy v &erstvém stavu (kg). Sumar podle svétovych stran — Fresh weight of underground biomass (kg).
Summary according to the cardinal points

Smrk Olomudany

-
'y o -% Kofeny tloustky nad 10,0 cm? Kofteny tlou$tky4 5,1—10,0 cm
28 24
$8 S8 N S E W Sa N s E N4 Sa

1. 1 44,000 21,700 20,350 29,800 115,850 14,000 20,800 19,800 32,356 86,956

2 36,800 20,800 18,200 24,800 100,600 13,200 18,900 18,400 28,600 79,100

3 41,800 21,600 22,700 27,800 113,900 13,200 16,500 15,300 28,100 73,100

4 28,800 36,000 27,300 22,400 114,500 21,300 23,700 15,100 18,260 78,360

5 30,200 45,000 29,300 23,800 128,300 22,440 24,100 17,460 17,000 81,000

Sa 181,600 145,100 117,850 128,600 573,150 84,140 104,000 86,060 124,316 398,516

o} 36,320 29,020 23,570 25,720 114,630 16,828 20,800 17,212 24,863 79,703

[t.ha"1] 8,354 6,675 5,421 5,915 26,365 3,870 4,784 3,959 5,719 18,332
5

41 -‘é Kofeny tloustky® 2,1—5,0 cm Koreny tloustky® 1,1—2.0 cm
g0 oF
$& 38 N S E W Sa N s ‘ E l W Sa

1. 1 15,970 10,720 9,540 7,400 43,630 8,780 3,730 6,900 11,000 30,410

2 13,600 10,460 8,100 9,800 41,960 7,200 3,600 5,580 9,200 25,580

3 10,350 11,000 8,660 9,520 39,530 8,600 5,140 6,620 9,100 29,460

4 8,600 14 000 12,800 12,600 48,000 7,600 7,800 9,900 8,440 33,740

5 8,050 13,700 13,920 12,160 47,830 8,360 7,900 10,350 8,790 35,400

Sa 56,570 59,880 53,020 51,480 220,950 40,540 28,170 39,350 46,530 154,590

%] 11,314 11,976 10,604 10,296 44,190 8,108 5,634 7,870 9,306 30,918

[t.ha-1] 2,603 2,754 2,439 2,368 10,164 1,865 1,296 1,810 2,140 7,111

category!, number of tree sample?, roots of thickness above 10.0 cm3, roots of thickness 5.1 —10.0 cm?, roots of thickness®
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Ib. Hmotnost podzemni biomasy v Cerstvém stavu (kg). Sumiar podle svétovych stran — Fresh weight of underground biomass (kg).

Summary according to the cardinal points

Smrk Olomucany

| —g Kofeny tloustky? 0,6 —1,0 cm Koteny tloustky? 0,1 —0,5 cm
82 S8E
g8 58 N s ’ E W Sa N s E w Sa
1. 1 2,185 1,760 2,100 7,110 13,215 1,500 1,070 1,760 1,280 5,610
2 2,100 1,980 2,260 5,800 12,140 1,520 1,280 1,720 1,480 6,000
3 2,100 1,960 2,390 4,500 10,950 1,420 1,210 1,560 1,440 5,630
4 2,030 2,650 2,900 4,720 12,300 1,120 13,60 1,000 0,740 4,220
5 2,320 3,420 3,100 5,060 13,900 1,126 1,544 1,190 0,560 4,420
Sa 10,735 11,770 12,750 27,250 62,505 6,686 6,464 7,230 5,500 25,880
7] 2,147 2,354 2,550 5,450 12,501 1,337 1,293 1,446 1,100 5,176
[t.ha"1] 0,494 0,541 0,586 1,254 2,875 0,307 0,297 0,333 0,253 1,190
0% o% Kofeny tloustky pod 0,1 cm? Vzorky® Odpad®
- L
g8 38 N s E W Sa N N S E W Sa
1. 1 0,885 0,920 0,852 1,140 3,797 0,502 4,956 2,478 2,278 2,478 12,390
2 0,780 0,870 0,750 1,060 3,460 0,351 6,300 3,130 3,000 3,300 15,730
3 0,740 0,820 0,760 0,810 3,130 0,210 4,960 2,000 2,480 2,960 12,400
4 0,600 0,740 0,510 0,840 2,690 0,582 8,425 8,850 8,425 8,000 33,700
5 0,460 1,140 0,520 0,670 2,790 0,348 3,000 4,200 1,900 2,550 11,650
Sa 3,465 4,490 3,392 4,520 15,867 1,993 27,641 20,658 18,283 19,288 85,870
%] 0,693 0,898 0,678 0,904 3,173 0,399 5,528 4,131 3,657 2,858 17,174
[t.ha-1] 0,159 0,207 0,156 0,208 0,730 0,092 1,271 0,950 0,841 0,888 3,950

category!, number of tree sample?, roots of thickness?, roots of thickness below 0.1 cm?#, samples5, taper®
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ITa. Hmotnost podzemni biomasy v ¢erstvém stavu (kg). Sumét podle pidnich vrstev po 20 cm — Fresh weight of underground biomass (kg).
Summary according to soil layers by 20 cm

omnrk Olomucany

% Koreny tloustky nad 10 cm? | Koteny tloustky 5,1 10,0 cm?
§° Cislo vzorniku? v hloubkové vrstvés
Y, 0-20 20— 40 40+ Sa | 0-20 20— 40 40+ Sa
I. 1 40,000 62,350 13,500 115,850 25,200 43,400 18,356 86,956
2 31,100 58,300 11,200 100,600 24,000 40,050 15,050 79,100
3 43,000 55,500 15,400 113,900 23,100 35,000 15,000 73,100
4 56,000 43,500 15,000 114,500 32,300 27,060 19,000 78,360
5 61,000 50,000 17,300 128,300 33,500 32,800 14,700 81,000
Sa 231,100 269,650 72,400 573,150 138,100 178,310 82,106 398,516
o] 46,220 53,930 14,480 114,630 27,620 35,662 16,421 79,703
l [t.ha 1] 10,631 12,404 3,330 26,365 6,353 8,202 3,777 18,332
.—"5 Kofeny tloustky? 2,1—5,0 cm ’ Koreny tloustky® 1,1—2,0 cm
g .
oo Cislo vzorniku? v hloubkové vrstvés
(3] S——
N 0-20 2040 40+ Sa | 0—20 20-40 | 40+ Sa
k. 1 15,230 18,200 10,200 43,630 10,400 16,010 4,000 30,410
2 16,400 17,000 8,560 41,960 17,380 5,000 3,200 25,580
3 12,230 15,200 12,100 39,530 9,800 14,600 5,060 29,460
4 21,000 19,000 8,000 48,000 10,100 12,600 11,040 33,740
5 20,500 8,000 19,330 47,830 12,200 13,100 10,100 35,400
Sa 85,360 77,400 58,190 220,950 59,880 61,310 33,400 154,590
17,072 15,480 11,638 44,190 11,976 12,262 6,680 30,918
[t.ha 1] 3,927 3,560 2,677 10,164 2,754 2,820 1,537 7,111

1--5 see Tab. Ia, in a soil layer®
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IIb. Hmotnost podzemn{ biomasy v &erstvém stavu (kg). Suméf podle pidnich vrstev po 20 cm — Fresh weight of underground biomass (kg).
Summary according to soil layers by 20 cm

Smrk Olomudany

.':t_j' Koteny tloudtky3 0,6 —1,0 cm | Koteny tloudtkys 0,1 —0,5 cm
8
&  (islo vzorniku? v hloubkové vrstvé&
¥ 0—-20 2040 40+ Sa | 020 | 20-40 | 4o+ Sa
1 1 1 5,100 4,115 4,000 13,215 2,200 2,300 1,110 5,610
2 4,900 2,000 5,240 12,140 2,900 2,300 0,800 6,000
3 5,800 3,150 2,000 10,950 3,230 0,300 2,100 5,630
4 5,700 4,600 2,000 12,300 3,020 0,800 0,400 4,220
5 5,650 5,000 3,250 13,900 2,400 1,000 1,020 4,420
Sa 27,150 18,865 16,490 62,505 13,750 6,700 5,430 25,880
& 5,430 3,773 3,298 12,501 2,750 1,340 1,086 5,176
[t.ha-1] 1,249 0,868 0,758 2,875 0,632 0,308 0,250 1,190
o o Koteny tloustky pod 0,1 cm4 | Vzorky® | Odpad*
8 =
0 o & v hloubkové vrstvé?
o v—ft 8
V] 0-20 20—40 40+ | sa | 20-40 0-20 2040 40+ Sa
I. 1 1,700 0,497 1,600 3,797 0,502 10,000 2,000 0,390 12,390
2 1,460 1,000 1,000 3,460 0,351 11,250 3,750 0,730 15,730
3 1,800 0,830 0,500 3,130 0,210 10,080 1,680 0,640 12,400
4 1,190 0,700 0,800 | 2,690 0,582 29,800 2,980 0,920 33,700
5 2,000 0,300 0,490 2,790 0,348 10,170 1,130 0,350 11,650
Sa 8,150 3,327 4,390 15,867 1,993 71,300 11,540 3,030 85,870
%] 1,630 0,665 0,878 3,173 0,399 14,260 2,308 0,606 17,174
[t.ha-1] 0,375 0,153 ! 0,202 0,730 0,092 3,280 0,531 0,139 3,950

category!, number of tree sample?, roots of thickness3, roots of thickness below 0.1 cm*, samples®, taper®, in a soil layer?




1661 — JALDINSJIT v‘s

Smrk Olomudany

III. Hmotnost podzemni biomasy v sufiné (kg). Suméf podle svétovych stran — Dry weight of underground biomass (kg). Summary according
to the cardinal points

prd % Kofeny tloustky nad 10,0 cm? Kofeny tloudtky* 5,1 —10,0 cm
8% 28
% & OF N S E w Sa N S E w Sa
I, 1 20,240 9,980 9,360 13,710 53,290 6,440 9,570 9,110 14,880 40,000
2 16,891 9,547 8,354 11,383 46,175 6,059 8,675 8,446 13,127 36,307
3 18,517 9,569 10,056 12,315 50,457 5,848 7,310 6,778 12,448 32,384
4 13,820 17,280 13,110 10,750 54,960 10,220 11,380 7,250 8,760 37,610
5 14,500 21,600 14,060 11,420 61,580 10,770 11,570 8,380 8,160 38,880
Sa 83,968 67,976 54,940 59,578 266,462 39,337 48,505 39,964 57,375 185,181
9] 16,794 13,595 10,988 11,916 53,293 7,867 9,701 7,993 11,475 37,036
[t.ha—1] 3,862 3,126 2,528 2,741 12,257 1,810 2,231 1,838 2,639 8,518
5
k7 Kofeny tloustky* 2,1—5,0 cm Kofteny tloustky4 1,1—2,0 cm
4D ofF
= ey — 2
g8 58 N S E W Sa N s E W Sa
I. 1 7,350 4,930 4,390 3,400 20,070 4,040 1,720 3,170 5,060 13,990
2 6,242 4,801 3,719 4,498 19,260 3,305 1,652 2,561 4,223 11,741
3 4,585 4,873 3,837 4,217 17,512 3,810 2,277 2,933 4,031 13,051
4 4,130 6,720 6,140 6,050 23,040 3,650 3,740 4,760 4,050 16,200
5 3,860 6,580 6,680 5,840 22,960 4,010 3,790 4,970 4,220 16,990
Sa 26,167 27,904 24,766 24,005 102,842 18,3815 13,179 18,394 21,584 71,972
@ 5,233 5,581 4,953 4,801 20,568 3,763 2,636 3,679 4,316 14,394
[t.ha-1] 1,204 1,284 1,139 1,104 4,731 0,866 0,606 0,846 0,993 3,311

category!, number of tree sample2, roots of thickness above 10.0 cm?, roots of thickness#*
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IV. Objem podzemni biomasy (dm?). Sum4f podle svétovych stran — Volume of underground biomass (dm3). Summary according to the cardinal

points

Smrk Olomuéany

S

i o % Kofreny tloustky? 0,6 —1,0 cm Kofeny tloustky? 0,1 —-0,5 cm
g8 58 N S E W Sa N s E A4 Sa
I. 1 4,310 3,480 3,380 13,120 24,290 3,410 2,460 4,040 3,050 12,960
2 4,140 3,880 4,340 10,820 23,180 3,500 2,890 3,950 3,390 13,730
3 3,980 3,850 4,560 8,800 21,190 3,140 2,720 3,430 3,250 12,540
4 2,870 3,960 4,150 6,840 17,820 1,784 2,170 1,576 1,182 6,712
5 3,490 5,420 4,700 7,700 21,310 2,200 2,920 2,270 1,120 8,510
Sa 18,790 20,590 21,130 47,280 107,790 14,034 13,160 15,266 11,992 54,452
(o] 3,758 4,118 4,226 9,456 21,558 2,807 2,632 3,053 2,398 10,890
[m3.ha-1) 0,864 0,947 0,972 2,175 4,958 0,646 0,605 0,702 0,552 2,505
. % Kofeny tloustky pod 0,1 cm4 Vzorky?® Odpad®
8.2 28
28 38 N s E ‘ W | Sa N N s E W Sa
I 1 2,510 2,480 2,380 3,070 10,440 0,720 6,000 2,800 2,800 3,880 15,480
2 2,120 2,350 2,090 2,880 9,440 0,484 7,500 4,100 3,750 5,280 20,630
3 2,030 2,180 2,020 2,210 8,440 0,296 6,600 3,318 3,272 3,400 16,590
4 1,070 1,324 0,910 1,506 4,810 0,748 9,800 10,670 9,700 9,600 39,770
5 1,070 2,500 1,240 1,460 6,270 0,414 3,800 5,100 2,400 2,890 14,190
Sa 8,800 10,834 8,640 11,126 39,400 2,662 33,700 25,988 21,922 25,050 106,660
2] 1,760 2,167 1,728 2,225 7,880 0,533 6,740 5,198 4,384 5,010 21,332
[m3.ha-1] 0,405 0,498 0,398 0,512 1,813 0,123 1,550 1,196 1,008 1,152 4,906

1—6see Tab. Ib
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Va. Objem podzemni biomasy (dm?®). Sumai podle ptidnich vrstev po 20 cm — Volume of underground biomass (dm?®). Summary according to soil

layers by 20 cm
Smrk Olomucdany

9

Korfeny tloustky nad 10 cm? l Kofteny tloustky 5,1 —10,0 cm?
Kat.e-l Cislo vzorniku?® v hloubkové vrstvés
gorie
0—20 20—40 40+ Sa | 0-20 20—40 40+ Sa
I 1 45,600 71,080 14,860 131,540 31,250 53,820 22,880 107,950
2 35,770 67,050 12,530 115,350 28,080 46,860 17,930 92,870
3 49,020 63,270 17,650 129,940 28,410 43,050 18,810 90,270
4 63,280 49,160 17,020 129,460 37,470 31,390 22,370 91,230
5 68,930 56,500 19,270 144,700 39,530 38,700 17,730 95,960
Sa 262,600 307,060 81,330 650,990 164,740 213,820 99,720 478,280
@ 52,520 61,412 16,266 130,198 32,948 42,764 19,944 95,656
[m3.ha 1] 12,080 14,125 3,741 29,946 7,578 9,836 4,587 22,001
Kofeny tloustky® 2,1—5,0 cm l Kofeny tloustky® 1,1—2,0 cm
?o"rtxi-‘ Cislo vzorniku® v hloubkové vrstvés
0—20 20—40 40+ Sa | o0-20 20—40 40+ Sa
L 1 22,240 26,570 14,910 63,720 16,430 25,300 6,290 48,020
2 20,990 21,760 10,760 53,510 27,460 7,900 5,140 40,500
3 16,630 20,670 16,340 53,640 14,800 22,050 7,720 44,570
4 26,040 23,560 9,910 59,510 13,430 16,760 14,660 44,850
5 26,240 10,240 24,820 61,300 15,130 16,240 12,610 43,980
Sa 112,140 102,800 76,740 291,680 87,250 88,250 46,420 221,920
o) 22,428 20,560 15,348 58,336 17,450 17,650 9,284 44,384
[m3.ha-1] 5,159 4,728 3,530 13,417 4,013 4,059 2,136 10,208

1—6 see Tab. Ila




166T — JALDINSHT

LL8

Vb. Objem podzemn{ biomasy (dm3). Suméf podle pidnich vrstev po 20 cm — Volume of underground biomass (dm3). Summary [according to soil

layers by 20 cm
Smrk Olomudany

Kofeny tloudtky® 0,6 —1,0 cm Koteny tloustky® 0,1 —0,5 cm
;f;ti:; Cislo vzorniku? v hloubkové vrstvé
0-20 | 20—40 40+ | Sa 0-20 20—40 40+ Sa
I 1 9,380 7,570 7,340 24,290 5,080 5,310 2,570 12,960
2 9,360 3,820 10,000 23,180 6,640 5,270 1,820 13,730
3 11,250 6,110 3,830 21,190 7,200 0,670 4,670 12,540
4 8,270 6,670 2,880 17,820 4,800 1,270 0,642 6,712
5 8,640 7,650 5,020 21,310 4,630 1,930 1,950 8,510
Sa 46,900 31,820 29,070 107,790 28,350 14,450 11,652 54,452
@ 9,380 6,364 5,814 21,558 5,670 2,890 2,330 10,890
[m3.ha-1] 2,158 1,463 1,337 4,958 1,304 0,665 0,536 2,505
i) % Kofeny tloustky pod 0,1 cm? | Vzorky?® ] QOdpad®
S &
i o & v hloubkové vrstvé?
- :Z; o
¥ OB 0—20 20—40 40+ Sa | 20-40 | 0-20 20—40 40+ Sa
1. 1 4,680 1,370 4,390 10,440 0,720 12,500 2,500 0,480 15,480
2 3,990 2,730 2,720 9,440 0,484 14,740 4,910 0,980 20,630
3 4,860 2,240 1,340 8,440 0,296 13,510 2,250 0,830 16,590
4 2,130 1,250 1,430 4,810 0,748 35,160 3,520 1,090 39,770
5 4,500 0,680 1,090 6,270 0,414 12,410 1,380 0,400 14,190
Sa 20,160 8,270 10,970 39,400 2,662 88,320 14,560 3,780 106,660
] 4,032 1,654 2,194 7,880 0,533 17,664 2,912 0,756 , 21,332
[m3.ha-1] 0,927 0,381 0,505 1,813 0,123 4,062 0,670 0,174 4,906

1—7 see Tab. IIb
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VI. Hmotnost kury v ¢erstvém stavu / kofeny (kg) — Fresh weight of bark | roots (kg)
Smrk Olomuéany

Rats-  Oislo Kofeny tloustky?
gorie! vzorniku? 5
nad4 10 cm 5,1—-10,0 cm 2,1—-5,0 cm 1,1-2,0cm | 0,6—1,0 cm | 0,1—0,5 cm | pod® 0,1 cm Celkem§
1. 1 25,139 18,869 9,468 6,599 2,868 1,217 0,824 64,984
2 24,345 19,142 10,154 6,190 2,938 1,452 0,837 65,058
3 38,270 24,562 13,282 9,899 3,679 1,892 1,052 92,636
4 25,534 17,474 10,704 7,524 2,743 0,941 0,600 65,520
5 29,894 18,873 11,144 8,248 3,239 1,030 0,650 73,078
Sa 143,182 98,920 54,752 38,460 15,467 6,532 3,963 361,276
(o] \ 28,636 19,784 10,950 7,692 3,093 1,307 0,793 72,255
[t.ha-1] 6,586 4,550 2,519 1,769 0,711 0,301 0,182 16,618
Kate- Cislo y > e Podzemni &ast
goriel vioralkid Vzorky? Odpad? Parez?® Korenové nabéhy1? 0 celiemil
1. 1 0,109 2,689 51,429 17,035 136,246
2 0,085 3,807 72,600 29,524 171,074
3 0,070 4,166 87,360 24,192 208,424
4 0,130 7,515 63,555 17,506 154,226
5 0,081 2714 73,628 20,621 170,122
Sa 0,475 20,6y 348,572 108,878 840,092
[} 0,095 4,178 69,714 21,776 168,018
[t.ha"1] 0,022 0,961 16,034 5,009 38,644

categoryl, number of tree sample?, roots of thickness?3, above?, below5, total®, samples?, taper®, stump?, root suckers!?, underground part totalll
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VII. Hmotnost kiiry v susiné / kofeny (kg) — Dry weight of bark / roots (kg)

Smrk Olomucany

, v P
Rates Cislo Kofeny tloustky
goriel vzorniku?
nad? 10 cm 5,1—10,0 cm 2,1—-5,0 cm 1,1-2,0cm | 0,6—1,0 cm | 0,1—0,5 cm | pod® 0,1 cm CelkemS$
L 1 10,392 7,800 3,914 2,728 1,186 0,503 0,341 26,864
2 10,066 7,915 4,199 2,560 1,215 0,600 0,346 26,901
3 15,642 10,039 5,429 4,046 1,504 0,773 0,430 37,863
4 11,432 7,823 4,792 3,370 1,227 0,422 0,268 29,334
5 14,102 8,904 5,258 3,891 1,527 0,485 0,307 34,474
Sa 61,634 42,481 23,592 16,595 6,659 2,783 1,692 155,436
@ 12,327 8,496 4,718 3,319 1,332 0,557 0,338 31,087
[t.ha-1] 2,835 1,954 1,085 0,764 0,306 0,128 0,078 7,150
Kate- Cislo 5 . g o Podzemni &ast
goriel  vzornfku? Vzorky? Odpad Parez Kofenové ndbéhy!? pone
1. 1 0,045 1,112 21,259 7,041 56,321
2 0,035 1,574 30,019 12,208 70,737
3 0,029 1,703 35,706 9,888 85,189
4 0,058 3,365 28,454 7,837 69,048
5 0,038 1,280 34,735 9,728 80,255
Sa 0,205 9,034 150,173 46,702 361,550
1%} 0,041 1,807 30,035 9,340 72,310
[t.ha~1] 0,009 0,416 6 908 2,148 16,631

1—11 see Tab. VII
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VIII. Objem kury / kofeny (dm®) — Volume of bark / roots (dm3)

Smrk Olomuéany

Kate- Gislo Koreny tloustky3
gorie! vzorniku?
nad? 10 cm 5,1—10,0 cm 2,1—-5,0 cm 1,1-2,0cm | 0,6—1,0cm | 0,1—0,5 cm | pod® 0,1 cm Celkem®
I. 1 37,226 30,550 18,033 13,590 6,874 3,668 2,955 112,896
2 31,260 25,168 14,501 10,976 6,282 3,721 2,558 94,466
3 44,050 30,602 18,184 15,109 7,183 4,251 2,861 122,240
4 36,119 25,453 16,603 12,513 4,972 1,873 1,342 98,875
5 36,175 23,990 15,325 10,995 5,328 2,128 1,568 95,509
Sa 184,830 135,763 82,646 63,183 30,639 15,641 11,284 523,986
©] 36,966 27,152 16,529 12,637 6,128 3,128 2,257 104,797
[m3.ha-1] 8,502 6,245 3,802 2,907 1,409 0,719 0,519 24,103
Kate- Cislo . . . Podzemni &4st
goriLe‘ e byl Vzorky? Odpad® Parez? Kofenové nabéhy? celkemll
L. 1 0,204 4,381 76,410 22,923 216,814
2 0,131 5,591 89,430 37,940 227,558
3 0,101 5,624 95,598 28,069 251,632
4 0,209 11,096 83,700 25,166 219,046
5 0,104 3,548 87,500 25,425 212,086
Sa 0,749 30,240 432,638 139,523 1127,136
o} 0,150 6,048 86,527 27,905 225,427
[m3.ha-1] 0,035 1,391 19,901 6,418 51,848

1-—11 see Tab. VIII




(=)

12. Dimenze radial-
niho pfirastu leto- S
kruhu adultnich /\7/\
' \
|

smrku z obdobi 2%
1862—1981 — Di- v
mensions of radial { [

{7

annual ring incre-
ment of adult spru-
ce trees for the
period of 1862 to
l

1981 I

|

|

| |

| |

| !

ot b} 1. : . !
1266 71 76 8 85 W 9% mol 0 1 b

I
i

% 3 3 4 45 51 S6 & 66 1 T mwm

nost v cerstvém stavu v sektoru zdpadnim 5,719 a 2,140 t.ha~! (tab.
Ia). TotéZ plati i pro tloustku 0,6—1,0 cm, kterda hmotnosti 1,254 t.ha~'
prfesahuje dvojndsobné ostatni (tab. Ib). U kofenli o tlouStce 2,1 aZ
5,0 cm je nejvy33i Cerstvd hmotnost 2,754 t.ha~! v jiZnim kvadrantu,
ovSem jen s malymi rozdily k ostatnim kvadrantim (tab. Ia).

Hmotnost kofenové biomasy podle svétovych stran m& pofadi se-
ver, zdpad, jih a vychod. Vyjadfeno v tunach na 1 ha, je to 19,0:18,7:
:17,5:15,5 a v procenfech 26,9:26,5:24,7:21,9, coZ jsou s vyjimkou
nejméné zastoupené vychodni strany hodnoty pomérn& vyrovnané, ze-
jména mezi severem a zdpadem.

Na severni strané adultnich smrkili jsou nejvice zastoupeny silné
kofeny o tlouStce nad 10 cm (32 %). U kofent nejslab8ich kategorii,
tj. 1—5 mm tlous$tky, je nejvétsi hmotnost na vychodé (28 %) a tloust-
ky men$i neZ 1 mm na zapads (28 %).

Podle ptdnich vrstev je nejvétsi hmotnost biomasy v cerstvém
stavu v hloubce 20 cm od povrchu v hodnoté 29,2 t.ha~' (41,2 %),
CemuZ se bliZi i hmotnost ve vrstvd 20—40 cm 28,9 t.ha~! (40,9 %).
Nejmensi hmotnost kofend je v hloubce nad 40 cm pouze 12,7 t.ha™!
(17,9 %). PFi blizZ§im rozboru je patrno, Ze silné kofeny nad 5 cm
tloustky maji nejvétsi zastoupeni v hloubce 20—40 cm, kdeZto slabé
koFeny pod 1 cm tlouStky v hloubce do 20 cm. Nejmarkantn&j3i je to
v hmotnosti u nejslabSich kofenti pod 1 mm tlouStky, kterd ¢ini ve
svrchni vrstvé pady do 20 cm 51 %. Hmotnost podzemni biomasy
v cerstvém stavu podle pladnich vrstev uvddi tab. Ila-b.

Kofeny v su$ing podle svétovych stran reprezentuji 46,5 % hmot-
-nosti Cerstvého stavu, totoZné procento ¢ini i suSina pafezu. Stejny po-
dil suSiny maji i kofenové ndbghy. Suma podzemni biomasy inklusive
pafezu a koi‘enovych ndabéhti je 155,334 t.ha~! v derstvém stavu a
72,244 t.ha~' v suSin&, kterd tvofi také podil 46,5 %. Relace biomasy
koFfeni podle svétovych stran je obdobnéd jako ve svéZim stavu s p¥i-
slusné niz8i hodnotou. Nejvétsi hmotnost suSiny korent v tundch na
1 ha je na severu 8,821, pak nasleduje zapad 8,687, jih 8,183 a nakonec
vychod 7,244. RozloZeni jednotlivych tloustkovych Kkategorii (tab.
I11) je obdobné jako v cerstvém stavu.

Z celkové suSiny kofenového systému podle pldnich vrstev je nej-
vetsi hmotnost v horni vrstvé ptidy do 20 cm v hodnoté 13,613 t.ha~'.
Ve vrstvé 20—40 cm je hmotnost 13,401, v hloubce 40 cm plus je to
pouze 5921 t.ha 1. Zastoupeni tlouStkovych tfid kofen(t je obdobné
jako v Cerstvém stavu s ptislusné nizsimi hodnotami.
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LEGENDA K PIKTOGRAMUM obr. 13 az 16
1. predrustavé, II. urovnové, III. podurovioveé

Vertikalni hodnoty:

Celkovy objem: nadzemni c¢ast, podzemni cast, celkem

Horizontalni hodnoty:
Celkova hmotnost:

Celkem na 1 ha:
V — objem:

°B — hmotnost
cerstvy stav

AB — hmotnost
susina

Koruna — cerstvy stav, suSina — v zavorce
Kmen — ¢erstvy stav, suSina — v zavorce

Koreny — cerstvy stav. suSina — v zavorce
Celkem — ¢erstvy stav, suSina — v zavorce

cast
cast

A nadzemni
podzemni
celkem
nadzemni
podzemni
celkem
A nadzemni
VvV podzemni
Y celkem

¢ast
cast

M<> <

¢ast
¢ast

=

I. dominant, II. co-dominant, III. overtopped (suppressed)

Vertical values:

Total volume: aboveground part, underground part, in total

Horizontal values:
Total weight:

Total per 1 ha:
V — volume

Crown fresh, dry in parentheses
Stem fresh, dry in parentheses
Roots fresh, dry in parentheses
In total fresh, dry in parentheses

aboveground part

f'\
V underground part
2 total
°B — weight A aboveground part
fresh state '/ underground part
Y total
AB — weight A aboveground part
dry state: / underground part
Y total
PICEA
[m) | X Vha:
13 > M.niu(orin m : V A 120,202+ >7cas 77,807
o T om’Y 15938
1946 - 1971 136,138
Op A 142,158 <9 A79,151
1 L Y laarr vV _8.09¢6
T IJL 156,631 9,207
.E 2
§. i j,, S 1.
o o
; : 4 . A
JE L ST
2 4 o5 55 + 4,2
S 2 %,K‘m\ = }Q&.“'"’
o o o
156,3 ] (86,8) 27,2{ (14,9) 8,3|(3,5)
3 ke 3 20,3 (71,7) 8 3,601,8) 3 1,3 (0,6)
o o ©
o ~ k'
r ~ 283,1 (155,8) = 41,3 (23,2) s 138 (2,1)
= b p<
13. Piktogram biomasy 25leté populace smrku Mrakotin — Pictogram of biomass

of 25-year-old

Mrakotin spruce population
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PICEA

T 1ha:
[;:l_ 1. RAJEC 136y V A 883325 <> 7cma 452,512
[ p— 'V _8s.on
3 1973 389336
/
5 Op A 479,126 <BA 248480
t V _75.638 vV 40,090
20 + 7 : 554,764 289,970
11 n.
/} 5D u
- a0 L.
o b 24 — g
L é 4 % S = 138
2 [ o o (8,9)
n " L]
L 4 ]
g °
10+ ~ ~ -
* 2 .
: z =
o o ;'
7890 (411,3) 3669 (188,9) 93,1 (49,8)
‘: [ — - B S
% 1857 (74.4) = 664 (358) 2 208 (11,0)
- o o
o o ky =3
I , 10256 (540,0) o 494,8 (258,7) o 1213 (69,5)
g 3 2
= o =

14, Piktogram biomasy 52leté populace smrku Réajec — Pictogram of biomass of
52-year-old Rajec spruce population

PICEA
X 1ha:
RAJEC 104, V_A 507,248 +>7cms 461,681
E"‘s] i i mV 81,986 '
T 19 1976 589,234
OB A 535,178 <98 A 273430
t Vv 76442 \ ] LO,S!‘
20 L 209,0 611,620 312,974
(133,5) ur.
”
i) 5 22,2
e 2 = 15,8)
[ ) )
" " "
£ E E
~
L A A A
: 2 .
0 d ~
o~ ~ -
o b, 2 =
o 827,4 | (406,3) © 423,55 | (200,9) © 1205 | (66,0)
? L = Aﬁjﬁ - _— =
2 s3as (1020) S a1 (333) S 253 (133
o o k9 )
I o 12198 (6419) v 560,55 (280.7) T 168,0 (98.9)
- ” -
- o o
15. Piktogram biomasy 68leté populace smrku R&ajec — Pictogram of biomass of

68-year-old Rajec spruce population

Objem celého Kkoienového systému je 183,151 m®.ha~! z toho
vlastni kofeny participuji 89,877 m®.ha~!, pafezy 70,472 m?.ha~! a ko-
Fenové nabghy 22,802 m?®. ha~'. Nejvetdi objem majl kofeny na zapadni
strané, pak ndsleduje strana severni, jiZni a vychodni. Nejsiln&j$i ko-
feny nad 10 cm tlouStky maji nejvétsi objem v severnim segmentu. Nej-
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39 Y 1 ha:
) 664,526 = — Tcm — 587,559
Vm3
v 183,151
847,677
397,34 N /. 592,898 A 301,873
0 (208,8) °Bt = Bt
- \ 155,334 72,244
748,233 374,117

2889, < >7em=2555m°

21806 T (103,7kg)

67584 (318)
kg

32532 (16268)

36850 0796

16. Piktogram biomasy 123leté populace smrku Olomucéany 109 (r. 1981—1860) —
— Pictogram of biomass of 123-year-old Olomuéany spruce population

slabsi kofeny pod 1 mm tlouStky jsou nejpoletnéjSi v segmentu zépad-
nim. Objem podzemni biomasy v slab8ich tlouStkovych kategoriich
s rozliSenim podle svétovych stran podava tab. IV.

Podle plGdnich vrstev je nejvétsi objem koFent v m® na 1 ha v hornf
vrstvé pldy do 20 cm 37,281, od 20 do 40 cm je to 36,050 a v hloubce
pod 40 cm 16,546. Z tab. Va-b je patrno, Zze kofeny nad 10 a 5 cm
tlousStky tvofi nejvétsSi objem v hloubce 20—40 cm, zatimco ne;slab§[
Kofeny dominuji objemové v horni vrstvé pady.

Podzemni biomasa participuje na dhrnné biomase v t.ha~' 748,232
hodnotou 155,334, tj. 21 %. Uhrnnd biomasa v su$in& ¢inf v t.ha"'
374,117, tj. 50 9 cerstvé biomasy. Podzemni biomasa hodnotou su$iny
72,244 t.ha"! se podili na celkové suSiné 19 % a na cCerstvé pod-
zemni biomase 47 %. Uhrnny objem biomasy v m®.ha~' je 847,677,
z ¢ehoZ na podzemni Cast pfipada 183,151, tj. 22 %.

Prirlist Cerstvé biomasy ¢ini ro¢né 6,083 t.ha~-!, z ¢ehoZ na pod-
zemni Cast pripadda 1,263 t.ha~! tj. 21 %. SuSina v Ghrnu pfirasta
3,041 t.ha~' ro¢ng, coZ je 50 % z Cerstvého stavu. Ro¢ni pfirdst susiny
podzemni Casti ¢ini 0,587 t.ha™!, tj. 46 % z Cerstvého pfirtistu v rhizo-
sféfe a 19 % z pFirGstu Ghrnné suSiny. Primérny roc¢ni pFirGst objemu
biomasy je 6,892 m?.ha"! z toho na podzemni biomasu pfFipada
1,489 m®. ha~!, tedy 22 %.

Hmotnost kiiry kofenli v Cerstvém stavu s rozliSenim tloustky Kko-
fenlt obsahuje tab. VI. Cerstvd biomasa kiiry kofent je 16,618 t.ha~!
a participuje na celkové podzemni biomase v Cerstvém stavu 38,644 t.
.ha-', tj. 43 %. Podil kiry je pfimo Gme&rny tloudtce kofenii. Hmotnost
kliry korenti v suSiné podle tlouStky kofent uvadi tab. VII. SuSina celé

884 vresnicTVI — 1991



podzemni Casti ¢ini 16,631 t.ha~', tj. 43 % dCerstvého stavu. Vlastni
kofeny maji suSinu 7,150 t.ha~!, tj. 43 % suSiny v celé rhizosfére.
Podil suSiny kary u kofenii ma alikvotné sestupnou tendenci podle je-
jich dimenze.

Objem kiry kofenli je obsaZen v tab. VIII. Celkovd podzemni bio-
masa ma objem 51,848 m®.ha-!, z toho na vlastni Kofeny pfipada
24103 m?®.ha~'  tj. 46 %. Objem kiry podle tloudtky je pFirozen& nej-
vetsi u nejsilnéjSich korent. Tak napriklad objem u kofend nad 10 cm
tlouStky je 8,502 m®. ha~', tj. 35 % objemu vSech kofent.

Cerstva kiira smrki reprezentuje celkové 90,354 t.ha~!, z toho na
nadzemni ¢ast koruny a kmene pfipada 51,710 t.ha~', tj. 57 % a na
podzemni ¢ast 38,644 t.ha~!, tj. 43 % a pouze na vlastni kofeny 17,601
t.ha"', tj. 19 %. A

VSimnéme si ddle globdlnich udaj, ziskanych pfi analyze nad-
zemni a podzemni biomasy adultnich smrki. Pfi analyze letokruhii za
obdobi 120 let (obr. 12) se prokéazalo, Ze i ve vysokém véku méa smrk
JeSté znacény potencidl radialniho piirdstu. I kdyZ obdobné exaktni
Setfeni u korenového systému neni snadné€, zjistili jsme pfi jeho ana-
lyze, Ze jednotlivé kofenové vétve vykazuji dobry zdravotni stav a vi-
talitu, coz méa velky vyznam pro stabilitu smrkovych porostd.

KOMPARACE BIOMASY ROZDILNYCH POPULACI SMRKU

V letech 1970—1990 jsme analyzovali postupné Ctyfi rozdilné po-
pulace smrku, takZe nyni mame moZnost komparovat jejich kompozici
a posuzovat, existuji-li mezi nimi obecné&jsi rozdily ¢i podobnosti. Hod-
noceni biomasy tFi mladSich populaci smrku jsme publikovali v obsdhlé
samostatné monografii (Vyskot, 1981). Ctvrty porost zahrnuje bio-
masu adultniho smrku, jehoZ nadzemni cast je predmeétem dvou ne-
davnych publikaci (Vyskot, 1990, 1991) a analyzou biomasy Kkofe-
noveého systému se zabyvéa predloZena prace.

Prvni populace je 25leta z lokality Mrdkotin na Ceskomoravské
vrchoving v nadmotské vySce 740 m. Podlozi tvofi muskovitobiotitickd
Zula. Porost vznikl pFirozenou obnovou autochtonniho smrku. Druha po-
pulace je 52letd z lokality Rajec na Drahanské vrchoviné v nadmotské
vySce 630 m, kde matecni horninou je kysely granodiorit. Porost vznikl
vysadbou smrku neptivodni provenience. Treti populace je 68letd smrci-
na téhoZ typu ze stejné lokality. A kone¢né ctvrtd populace je adultni
smrk 123lety z lokality Olomucany u Blanska z nadmofské vy3ky 470 m.
V podloZi prevlada granitit. Porost pochdzi z kombinované prirozené
a umelé obnovy.

Rozdily véku a prirodnich poméri nedavaji moznost ptimé kompa-
race téchto citovanych populaci. Nicméné mohou slouZit jako aproxi-
mativni tdaje o jejich variabilité a pripadné podobnosti.

25letd populace Mrakotin ma celkovou hmotnost biomasy v t.ha~!
156,631 a z toho podzemni biomasa ¢ini 14,477, tj. 9 0. V suSiné je cel-
kova biomasa v t.ha~' 87,247, tj. 56 % dCerstvé biomasy a podzemni
¢dst tvofi 8,096, tj. 9 %. Celkovy objem této populace v m®.ha~' je
136,138, z toho podzemni biomasa reprezentuje 15,936, tj. 12 0.

52letd populace Réajec ma celkovou hmotnost biomasy v t.ha!
554,764 a z toho podzemni ¢ast Cini 75,638, tj. 14 9. SuSina celé bio-
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masy je v t.ha~' 288,970, tj. 52 % cerstvé biomasy a podzemni Cast
tvoFi 40,090, tj. 14 %. Celkovy objem této populace je v m*.ha~' 569,336
a z toho na podzemni biomasu ptripada 86,011, tj. 15 %.

68leta populace Rajec ma celkovou hmotnost biomasy v t.ha™'
611,620, z CehoZ podzemni biomasa participuje 76,442, tj. 13 %. Cel-
kova su$ina v t.ha~! je 313,974, tj. 51 % Cerstvé biomasy a podzemni
Cast 40,544, tj. 13 %. Celkovy objem populace je v m’.ha~' 589,234,
z ¢ehoZ na podzemni biomasu ptripada 81,986, tj. 14 %.

123letd populace Olomucany ma celkovou hmotnost biomasy v t.
.ha~! 748,232, na niZ? podzemni biomasa participuje 155,334, tj. 21 %.
Celkova su$ina je v t.ha~' 374,177, tj. 50 % Cerstvé biomasy a u pod-
zemni Casti suSiny je 72,244, tj. 19 %. Celkovy objem této populace Cini
v m®.ha~! 847,677 a z toho na podzemni Cast pfipadd 183,12, tj. 22 %.

PF¥i souborné rekapitulaci se jevi ndsledujici pomér 25-(Mrékotin],
52-, 68- (Rajec) a 123leté (OlomucCany) smréiny v hodnotdch % pod-
zemni ¢asti z celkové hmotnosti t.ha=! 09 su8iny z Cerstvé biomasy,
% podzemni suSiny, % podzemni ¢asti z celkového objemu v m?.ha~":

I. 25 1let — 9:56: 9:12
II. 52 let — 14:52:14:15
III. 68 let — 13:51:13:14
IV. 123 let — 21:50:19:22

Z toho lze odvodit, ze hmotnost podzemni biomasy smrku v cerst-
vém stavu se pohybuje v rozmezi 9—21 % a v su$ing 9—19 %, pficemz
v mladi je na dolni hranici. Obdobné je tomu i v objemu s relaci
12—22 %. Su8ina se na celkové cerstvé biomase podili 50—56 %, pfi-
¢emZ u nejstarsiho porostu klesd na 50 %.

ZAVER

Kriticky stav lesti vyzaduje jejich ucinnou obnovu a harmonii eko-
logickych a ekonomickych faktorG v teorii i praxi. V souCasné dobé
hrozi deficit dreva jako nenahraditelné suroviny. Paradoxem je, Ze se
drevem jiZz v lesni prvovyrobé i ddle nednosné plytvda a Ze se
posSkozuje Zivotni prostfedi. Obavy o dalSi osud lest a tim vlastné i lidi
daly podnét k radé mezinarodnich a ndarodnich- aktivit. Z nich mezi
nejfundovanéjsi patfi program Clovék a biosféra (MAB) organizovany
UNESCO.

V ramci tohoto programu pracujeme dlouhodobé metodou kom-
plexnitho vyzkumu na komparativnich plochdch pfi sledovani vyvoje,
ristu a produkce populaci hlavnich lesnich dPfevin temperatni zoény
pod antropickymi vlivy. ZnaCnou pozornost vénujeme v této souvis-
losti na8i kliCové ekonomické dreviné s velkou ekologickou-amplitu-
dou — smrku ztepilému (obecnému) Picea abies (L.) Karst.

V predmeétné praci se zabyvame analyzou podzemni biomasy adult-
niho smrku z naSeho védeckopedagogického staciondru Olomucany
u Blanska. Analyzovali jsme 5 vzornikl 123letych smrki pomoci exka-
vaci celych Kkofenovych systémi podle svétovych stran a pldnich
vrstev. Hodnotila se hmotnost biomasy v cerstvém stavu i v suSiné ve
vztahu k dislokaci a tlouStce kofenli. Obdobné byla také analyzovana
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kiira korent. Ze ziskanych tdaji byly zpracovany tabulky signifikant-
nich hodnot a grafickda zndzornéni vSech kofenovych systémdii.

Ze Setfeni mimo jiné vyplyva, Ze nejveétsi biomasa kofenti je na se-
verni strané a nejmenS$i na strané vychodni. Silné kofeny adultnich
smrkit nad 10 cm tlouStky jsou v priméru nejvice zastoupeny na strané
severni a jizni. Slabé kofeny od 1 do 5 mm maji nejvice biomasy na
vychodni strané a nejten3i kofeny pod 1 mm na strané zdpadni. Nej-
vetsi biomasa kofent je v horni vrstvé plidy do 20 cm hloubky a v hloub-
ce 20—40 cm. Silné kofeny nad 5 cm tlouStky maji nejvice biomasy
v hloubce 20—40 cm a slabé kofeny pod 1 cm tlouStky v horni vrstvé
do 20 cm. Nejslab$i kofeny pod 1 mm tloustky maji 51 % biomasy ve
svrchni vrstvé pldy. Kira kofenového systému participuje na celkové
podzemni biomase v Cerstvém stavu i v suSing 43 %. Na vlastnich ko-
fenovych vétvich ¢ini jeji podil 19 %.

123leta populace adultniho smrku z lokality Olomucany ma celko-
vou hmotnost biomasy v t.ha~' 748,232, z toho na kofenovy systém
pripada 155,334, tj. 21 %. Celkova susina je v t.ha~' 374,117, tj. 50 %
cerstvé biomasy a u podzemni Casti je 72,244, tj. 19 %. Celkovy objem
populace adultnich smrkii ¢ini v m*®. ha~! 847,677 a z ného na podzemni
Cast pripada 183,151, tj. 22 %.

Z komparace s mlad$imi populacemi smrku ve véku 25, 52 a 68 let
vyplyva, Ze hmotnost podzemni biomasy smrku v derstvém stavu
i v suSing participuje na celkové biomase v rozmezi 9—21 %, pfiCemZ
v mladi je na dolni hranici. Obdobné je tomu v objemu s relaci 12—22 %.

Ziskané tdaje poslouZi k hlubSimu poznéni korenového systému
smrku z hlediska jeho vitality a stability. UmoZni také rozvinout fyto-
technické metody ke zpevnéni smrkovych porosti proti destrukénim
faktor(m.
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VYSKOT, M.: (Faculty of Forestry, University of Agriculture, Brno): Underground
biomass of an adult Norway spruce [Picea abies (L.) Karst.] population. Lesnic-
tvi, 37, 1991 (11) : 865-888.

The International programme Man and Biosphere (MAB) UNESCO, which is
aimed at forest protection and regeneration, involves also research into processes
of development, growth and production of forest tree populations under anthropic
influences. In this connexion, special attention has been paid to our dominant
species, Norway spruce [Picea abies (L.) Karst.]. The present paper deals with
underground biomass analysis of the adult Norway spruce generation from the
locality of the Olomucany Research Pedagogical Station, Faculty of Forestry,
University of Agriculture, Brno. Five 123-year-old spruce sample trees were ana-
lysed by means of excavation of complete root systems according to the cardinal
points, soil layers, location and root thickness. At an average, thick roots appear
mostly on the northern and southern sides in the soil layer from 20 to 40 cm.
The thinnest roots grow, for the main part, on the western side in the upper
soil layer. The 123-year-old adult spruce population exhibits the total biomass
weight of 748.232 t.ha~-1, of which the underground biomass occupies 21 %, from
the total dry weight of 374.117 t.ha-! ie. 199, and from the total volume of
847.677 m3.ha-1 ie. 220,. The comparison of 4 spruce populations aged 25, 52,
68 and 123 years indicates that the weight of underground biomass when fresh
and when dry represents from 9 to 219, being on the lower limit at young age.
This relation ranges from 12 to 229, in volume. The data obtained are of good
use for understanding the architecture of roots and their biomass composition to
increase the vitality and stability of spruce stands by effective silvicultural treat-
ment.

Norway spruce; underground biomass

Adresa autora:
Akademik Miroslavy Vyskot, Luzinecka 6, 602 00 Brno
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ZMENY OBSAHU ENDOGENNICH CYTOKININU, GIBERELINU
A UVOLNOVANEHO ETYLENU SEMENACKY SMRKU (PICEA ABIES (L.)
Karst.) VYVOLANE ACIDIFIKACI PROSTREDI

R. Cizkova

CIZKOVA, R. (Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Brno). Zmény
obsahu endogennich cytokinini, giberelint a uvoliiovaného etylénu semendéky
smrku [Picea abies (L.) Karst.] vyvolané acidifikact prostiedi. Lesnictvi, 37,
1991 (11) : 889-898.

V kratkodobych experimentech byl zkouman efekt umélého kyselého desté
na ¢asovy prubéh zmén aktivit endogennich cytokininu a giberelini v seme-
nac¢cich smrku. Po prechodném zvySeni cytokinini za 24 h po uéinku acidi-
fikovaného desté na jehlice nastal jejich pokles. Aktivita giberelinii reagova-
la inverzné vuc¢i cytokininim, po pocate¢nim sniZeni dosidhla puvodni hodnoty
a dokonce mirné stimulace. Vlivem acidifikace korenového prostredi (po dobé
uc¢inku 1, 8 a 10 dni) bylo zvySeno mnozstvi uvoliiovaného etylénu semenacky
smrku. Produkce etylénu Kklesala s ¢asem kultivace semenaé¢ku i pri ptsobeni
acidifikovaného korenového média. Exogenni aplikace kyseliny chloretylfosfo-
nové (CEPA) na nadzemni c¢asti semenadkt smrku v koncentraci 0,019, ne-
ovlivnila priznivé reakci semenackt vac¢i umeélému kyselému desti. Lze to
vysvétlit efektem CEPA na zabranu vstupu semenackii do dormance a na
pokrac¢ovani rustu, ktery byl kyselym de$tém vice potlaten. CEPA v koncen-
traci 0,19, sice z pocatku stabilizovala rust semendacku vzhledem ke kyse-
lému desti, poté vsak pryty vyrustajici z termindlnich pupent mély zkracené
a chlorotické jehlice a z¢asti odumiraly. Efekt CEPA na zmény dormance a
rustu prevladl nad pripadnym vlivem CEPA na zvySenou produkci etylénu,
jez je soucasti obranného systému rostlin viéi stresu.

smrk; semenac¢ky; acidifikace korenového prostredi; umély kysely dést; fyto-
hormony; etylén

Vliv acidifikovaného prostifedi na zmeény aktivit endogennich cyto-
Kinintt a giberelinit byl prokazdn u dubu a javoru (CiZkova, 1990,
19981). Vzhledem k vyznamnosti problému rezistence jehlicnatych dre-
vin vici imisnim vlivium, vcetné acidifikace prostfedi, je aktudlni zjis-
tit jejich fyziologické reakce rovnéZ na zdkladé fytohormonalnich zmén.
Ponévadz viditelné ucinky imisi (vCetné acidifikace) na abscisi listl
(Klicova et al, 1985) a senescenci jsou podobné s efekty etylénu,
byla jiz rfadou autorit vénovdana pozornost vyzkumu Kkorelaci mezi po-
Skozenim exhaldaty a produkci etylénu (Cracker, 1971; Tingey
et al.,, 1976; Bressan et al, 1978). Napriklad u vétvi smrku chro-
nicky poskozenych SO- zaznamenal uvoliiovani etylénu Guttenber-
ger etal (1979).

Zde je zkoumdn efekt acidifikovaného prostiedi v kratkodobych
experimentech na Casovy pribéh zmeén ohsahu endogennich cytokinint,
giberelinft a uvoliiovani etylénu semenacky smrku v ranych vyvojovych
stadiich. Dale je sledovén vliv exogenniho plisobeni kyseliny chloretyl-
fosfonové na reaktivnost semendck? smrku vici vméiému Kkyselému
desti.
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MATERIAL A METODA

EXPERIMENT 1

Semenacky smrku [Picea abies (L.) Karst.] byly predpéstovany 10 dni v desti-
lované vodé, dale v zivném roztoku sestaveném Richterem (Richter, 1926) o po-
loviéni koncentraci nez je autorem predepsana (pH 5,5), doplnéném A—Z roztokem
mikroelementit (Hoagland a Snyder, 1933) s zelezem ve formé FeEDTA, za
zarivkového osvétleni o intenzité 6000 Lx, fotoperiodé 16 h a primeérné teploté
23°C. Na mésic staré semenacky byl aplikovan umély kysely dést v podobé 0,05
mol Kkyseliny sirové o pH 1,6. V epikotylech kontrolnich a oSetfenych semenackl
byla zjisfovana aktivita endogennich cytokininii a giberelint. U prvni skupiny se-
menacku nasledoval odbér ke stanoveni aktivit po 24, 48 a 72 h od postriku kyse-
linou. U druhé skupiny semenac¢kli byl postrik zopakovan podruhé za 24 h a odbér
ke stanoveni aktivit nasledoval po druhém postiiku za 24 a 48 h. Kazda pokusna
varianta predstavovala asi 500 semenacku.

Analyza aktivit endogennich cytokininii a giberelini byla realizovana podle
drive popsané metodiky (Cizkova, 1990). .

EXPERIMENT 2

Semenacéky smrku [Picea abies (L.) Karst.] byly predpéstovany 12 dni (od
vykliceni) v destilované vodé, dale v zivném roztoku stejné jako v experimentu 1
a rovnéz za stejnych klimatickych podminek. Poté byly semenacky rozdéleny na
skupiny o 150 jedincich. Prumeérna c¢erstva hmotnost jedné skupiny semenackua c¢i-
nila 3,85 g déloh, 1,71 g hypokotylti a 1,14 g kofenl. U prvni pokusné varianty bylo
pH zivnych roztokl upraveno na 5,6, u druhé varianty na 3,0.

Po jednodennim, osmidennim a desetidennim pusobeni téchto korenovych mé-
dii byl méren semenacky uvolnovany etylén plynovou chromatografii na piistroji
Chrom 5 podle metodiky Hradilik et al. (1986). Kazda skupina 150 semenacku
byla vzduchotésné uzavrena a v uvedenych dennich intervalech byly odebirany
vzorky vzduchu po 1 az 7 h (od uzavieni). Mezi dennimi intervaly byly semenac-
ky ponechédny na volném ovzdusi pri zarivkovém osvétleni. Etylén byl predem
adsorbovan na Carbosiv G. Nosnym plynem byl dusik, kolona byla plnéna Carbo-
packem B. Ze ziskanych chromatogrami a kalibra¢ni kiivky bylo vypoéitano mnoz-
stvi uvolnovaného etylénu v ug na kg cerstvé hmoty déloh semenacku.
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cular Rf values of chromatogramme and average value Rf 0 to 1; ordinate: hypo-
cotyl length of lettuce seedlings in comparison with the control (100 %)

EXPERIMENT 3

Semenacky smrku [Picea abies (L.) Karst.] byly predpéstovany 10 dni v desti-
lované vodé, poté byly péstovany v Zivném roztoku stejné jako v experimentu 2,
rovnéz i pii stejnych klimatickych podminkach. Zivny roztok byl jedenkrat mési¢né
vyménovan. Po pual roce kultivace byly semenacky strikany roztokem Kkyseliny
chloretylfosfonové (CEPA, jako Flordimex), jedna varianta o koncentraci 0,19/,
CEPA, druha o koncentraci 0,019, CEPA. Postiik byl aplikovan jedenkrat tydné.
Poloviné semenaéku byly denné nadzemni ¢asti stiikany 0,02 mol kyseinou sirovou
o pH 2,0. Kontrola byla postrikovana destilovanou vodou (pH 5,6). Po ¢&tyrech mé-
sicich oSetfovani semenac¢ku byly stanoveny jejich rustové parametry, tj. éerstva
hmotnost a susina epikotyll, hypokotyli a kofent, délka jednotlivych organt, re-
lativni (prumérnd, specificka) rastova mira (RGR), zastoupeni susiny koieni v su-
Siné celych rostlin (RMR), ¢isty vykon asimilace (NAR) podle metodik, ktera uvedla
Cizkova (1981). Vliv pH desté a CEPA na rustové parametry semena¢kil byl
hodnocen analyzou variance dvojného tiidéni.

VYSLEDKY

EXPERIMENT 1

Aktivita endogennich cytokinin@i byla za 24 a 48 h po postiiku
umelym kyselym de$tém zvySena, avSak za 72 h nastal jeji pokles. Po
opakovaném postriku (dvakrat) se aktivita cytokinin(t snizila jak za
24 tak i za 48 h (obr. 1).

Aktivita endogennich giberelini byla naopak za 24 h po postriku
umeélym deStém sniZena a vzrostla za 48 a 72 h. Po opakovaném postri-
ku (dvakrat) se aktivita giberelint zvysila (obr. 2).

EXPERIMENT 2

Produkce etylénu byla ve vSech merenych intervalech vySsi u se-
menackl péstovanych v roztoku o pH 3,0 nez u semenacki péstovanych
v roztoku o pH 5,6. Uvolnovani etylénu klesalo jednak s Casem bé&hem
jednoho dne méfeni, jednak s délkou kultivace semendcki vyjadfenou
ve dnech {obr. 3).
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: 0 H56 o
i- 28t Zas pusobent roxtoki (dny) :“ 3:0 $ % ‘Produkee etylénu (ug
&2 1 8 10 kg -1 cerstvé hmoty déloh
s 22 - h 1) semenac¢ky Picea abies
g 20 ' (L) Karst. po 1, 8 a 10
. 18 . ! dnech pusobeni acidifiko-
2 st ' vaného roztoku na Kkoreny
e, * (kontrola pH 5,6), v inter-
T2t valech 1 a7z 7 h po uzavie-
< y0- = ni do vzduchotésné komur-
uo,a- . ky — Ethylene evolution
ook ° % * ® L . (ug kg —! cotyledon fresh
osl ° matter h—1) by Picea abies
dal ° g = . (L.) Karst. seedlings in 1,
ol . . [ . . . SV 8 and 10 days of the ef-
! ! T ! s ) ) fects of acidified solution

on their roots (control pH
5.6), in intervals of 1 to 7 h in the seedlings kept in an air-tight chamber

EXPERIMENT 3

Riistové parametry semendacktt smrku byly ovlivnény CEPA tak, Ze
nizsi koncentrace (0,01 %) stimulovala jejich hmotnosti i délkovy rist
(tab. I, II, 1I1). Délka jehlic byla stejna jako u rostlin kontrolnich. Vétsi
rist semenackit vlivem ucinku 0,01 % CEPA byl vysledkem piisobeni
CEPA na zabranu vstupu semenackit do dormance a indukci dalsiho ris-
tu. Kontrolni semendcky vstoupily do dormance, vytvotily terminalni
pupen a jejich rdst byl v prvnim roce ukonc¢en. Semenicky ovlivnéné
0,1 % CEPA reagovaly podobné jako na niz8i koncentraci CEPA s tim .
rozdilem, Ze pryt vyrostly z termindlniho pupene bez néastupu dormance
meél jehlice kratké, svétle zelené a nékteré semendcky usychaly
(obr. 4). CEPA plisobila celkové nepfiznivé na reakci semenacki na Ky-
sely dést. Pri vy88i koncentraci CEPA byl rist sice zpocatku stabilizo-
vén, ale v pozdé&jsich fazich rfistu pryty vyrostlé z termindlnich pupeni
byly velmi citlivé na plisobeni kyselého desté. Statisticky prokazané

I. Pramérnd Cerstvd hmotnost a su§ina 10 semenacka Picea abies (L.) Karst. — Average fresh
matter and dry matter of 10 Picea abies (L.) Karst seedlings
| ‘ Cerstva hmotnost 10 semenacka? Susina 10 semenacku?
Koncen- (e] (e]
Dest! trace>
H EPA ) : . i
[ (pH] C[nv] epi- hypo- Kofeny? celd epi- hypo- ety cela
[ - kotyl®  kotyl® rostlina’ | kotylds  kotyls '™’ rostlinas
] 0 | 001 025 0,39 1,55 0,40 0,10 0,13 0,63 |
L 56 0,01 2,33 0,34 0,99 3,66 0,68 0,14 0,22 1,04 |
0,1 1,75 0,32 0,82 2,89 0,50 0,12 0,18 0,80
‘ R S
1 0 0,78 0,27 0,27 1,32 0,34 0,08 0,09 0,51
| 2,0 0,01 0,81 0,32 0,65 1,78 0,22 0,12 0,15 0,49
0,1 1,62 0,33 0,95 2,90 | 0,46 0,11 0,25 0,82

rain! [pH], CEPA concentrations® [”,], fresh matter of 10 seedlings® [g], dry matter of 10 seed-
lings* [g], epicotyl®, hypocotyl®, roots?, entire plant®
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II. Relativni rustova rychlost (RGR), zastoupeni susiny kofenu v suiné celych rostlin (RMR),
Cisty vykon asimilace (NAR), zména hmotnosti suiny semenacki Picea abies (L.) Karst. ovliv-
nénych CEPA (A) a zvysenou aciditou umélého kyselého desté (B) — Relative growth rate (RGR),
root matter ratio (RMR), net assimilation rate (NAR), changes in the dry matter of Picea abies
(L.) Karst. seedlings treated with CEPA (A) and exposed to the higher acidity of artificial acid
rain (B)

RGR Zména hmotnosti susiny !
Dt Kogfz?gf €| [g-! susiny RMR _I;IAIV{ celych rostlin® '
[pH] o 100 g1 [%] le e [%] [
' [%] sudiny den—1] & g A B i
0 1,00 20,63 0,016 100 100 |

5,6 0,01 1,18 21,15 0,020 165 100

{ 0,1 1,08 22,50 0,018 127 100
| 0 0,92 17,65 0,014 100 81 |
2,0 0,01 0,91 30,61 0,019 96 47 |
0,1 1,09 30,49 0,019 161 103 i

For 1—2 see Tab. I, change in the dry matter of entire plants® [%]

na hladiné « = 0,05 byly odchylky hodnot suSiny hypokotylu zplisobe-
né pH. U ostatnich veli¢in réstu odchylky hodnot zplisobené pH pro-
kdzany nebyly. Odchylky hodnot suSiny hypokotylu, délky epikotylu,
délky hypokotylu a délky nadzemni ¢asti zplisobené CEPA byly na hla-
diné « = 0,05 prokdzany. SuSina hypokotylu kontroly se liSila od obou
koncentraci CEPA, délka epikotylu a délka nadzemni ¢asti ovlivnéné
0,01% CEPA se liSila od téchto hodnot semenackd kontroly a ovlivné-
nych 0,1 % CEPA. V ptripadé délek hypokotylu se podobal efekt 0,1 %
CEPA kontrole a dale efekt 0,01 % CEPA kontrole.

DISKUSE

Pri¢iny acidifikacniho stresu ovliviiujiciho kofeny semendacki a pi-
sobiciho na aktivitu endogennich cytokininii a giberelinti popsala C i Z-
kova ({1990) v experimentech sledujicich efekt vySe acidity na zmény
aktivit fytohormonti. Byl detekovdn stupeil acidity vyvolavajici stimu-
lace aktivit cytokinintun a giberelinim podobnych latek.

Zde je sledovdna casova zdvislost zmén rlstovych reguldtort vzhle-
dem k jednomu stupni acidity kyselého deSté. Vzhledem ke znaCné
toleranci semendcCkti jehlicnani na pasobeni kyselého de$té na nad-
zemni ¢asti (CiZkova, 1985) byla zvolena acidita pH 1,6. PocateCni
zvy$eni aktivity cytokinin@i l1ze podobné jako dfive (CiZkova, 1990,
1991) spojovat s obrannou reakci semenackl viici acidifikacnimu stresu.
Aktivita giberelinii se sice posléze zvySovala, ale otdzkou je, jaka by
byla jeji reakce v jeSté pozdéjSich casovych intervalech neZ zde byly
zKoumany.

Na rozdil od cytokinintt a giberelinit bylo uvoliiovani etylénu sle-
dovano u semendackt ovlivilovanych zvySenou aciditou kofenového pro-
stfedi, takze nelze tyto pokusy paralelné srovnavat. Riznymi badateli
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III. Prumérna délka nadzemnich C4sti a délka primarnich kofenu Picea abies (L.) Karst. — Aver-
age length of aboveground parts and length of primordial roots of Picea abies (L.) Karst.

Déstt Koncentrzace . Délkal? [mm]
[pH] CEPA ==
%o epikotyl® hypokotyl® nadzemni ¢ast!l koreny?
0 28 36 64 178
5,6 0,01 39 36 75 172
0,1 33 34 67 169
|
0 32 37 69 179 ’
! 2,0 0,01 43 38 81 181 1
0,1 34 35 69 164

For 1—7 see Tab. I, length!® [mm], aboveground part!!

bylo zmeéreno, “e Kkinetika produkce stresového etylénu v kratkodobych
experimentech vykazuje podobny charakter v disledku pflisobeni riz-
nych exhalat. Produkce etylénu vlivem SO., ozoénu, chloru a Cd’**t je
limitovana s Casem (Peiser a Yang, 1979; Tingey, 1980), do-
sahuje maxima za nékolik hodin a klesd na troveri kontroly za 24 h.
Zde se uvolliovany etylén rovnéZ sniZoval s Casem, ovSem ve v3ech pri-
padech byl vZdy vy38i u semendCk(i péstovanych v Zivném roztoku
0 niz8§im pH. Pro smrk by mohl byt tedy uvolilovany etylén signdlem
zmén vyvolanych v dfsledku acidifikace prostfedi. Produkci etylénu
bylinami jako reakci na kysely dést zkoumali Arny a Pell (1986)
a uvedli, Ze uvoliiovany etylén neni u rtiznych druht rostlin (brambory,
redkev, soja) stejn€ citlivym indikdtorem jejich vystaveni zvySené aci-
dité. Tvorba etylénu vSak byla pouZita jako uZite¢ny parametr SO,
rezistence 35 odrfid kukufice rostoucich v kontrolovanych podminkéch
[(Bressan etal, 1978).

Stresovy etylén byva vzdy tvofen pfed viditelnym poSkozenim,
a proto je citlivym meéritkem latentniho poSkozeni. Bylo to dokazano
u SO, fumigovanych semendcCkti borovice a bfizy (Peiser a Yang,
1979; Kimmerer a Kozlowski, 1982), podobné i u O; ufinku
na dfeviny a kere (Li, 1984). Produkce etylénu vétSinou rychle pokle-
s4, nebot je spojena s metabolickou aktivitou Zivych bunék. Pokles byl
pozorovan téz pri O, poSkozeni dfevin vysokym nekrotickym stupném
(Li, 1984). Bucher (1981) zkoumal Kkinetiku produkce etylénu jak
v nripade kratkodobé, tak i dlouhodobé expozice semendackii borovice,
smrku a modiinu SO.. U jehlicnan je vzhledem k technickym kom-
plikacim spojenym s uvoliiovdnim terpenfi méfeni etylénu maélo Casté
(Fuhrer, 1985).

Mnoha autory byla diskutovéna fyziologickd tloha stresového ety-
lénu. MaZe se jednat o adaptaCni procesy, zejména o redukci riistu,
zmenSeni listové plochy a listovou abscisi. Dilezité také je si uv&domit
vzajemnou vazbu etylénu na ostatni riistové regulacni latky, zejména
auxiny (Abeles, 1973; Yu a Yang, 1979) a to i ve vztahu ke
Skodlivym faktorim prostiedi. Neujasnéna =zfistdva zatim souvislost
exogenniho cytokininu ptsobiciho antisenescencné a zvy3ené indukce
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4. Morfologické zmeény semenacku
Picea abies (L.) Karst. vyvolané
u¢inkem 0,01 a 0,1%°, CEPA (kon-
trola — nahore) — The morpholo-
gical changes in Picea abies (L.)
Karst. seedlings due to the effects
of 0.01 and 0.1°, CEPA (control —
— top)

0,1% CEPA

uvoliiovaného etylénu (Suttle, 1986). Na zdklade zjisténi zvySované
aktivity cytokininit v disledku acidifikace prostfedi se miZe jednat
vedle stresového etylénu i o vySe uvedeny vztah cytokinint a etylénu.

S prihlédnutim k tomu, Ze u bylin jiZ byly ziskdny poznatky tyka-
jici se vetsiho zvySeni produkce etylénu exhaladnim stresem u senzi-
tivnejdich kultivari nez u rezistnéj§ich (Dijak a Ormrod, 1982),
lze vyuZzit této metody i u lesnich dfevin, kde by mohla byt platnym
dopliitkem k detekci odolnych druhii a ekotypit dievin.

Klicova et al. (1986) usoudili, Ze jestlize j€ jako vliv strest za-
znamendviana vyS5i aktivita uvolfiovaného etylénu, znamena to, Ze ety-
lén je soucdsti daného obranného systému proti stresu. Tito autofi
uvedli, Ze predchozi aplikaci CEPA (na bubFeni semen hrachu) podpo-
rujici tvorbu etylénu byl zeslaben ndsledny negativni ristovy udinek
kyseliny sirové. CEPA v jejich experimentu ovSem sniZila rfist v3ech
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rostlin (i neovliviiovanych kyselinou sirovou ], takZe zde efekt celkové
sniZzeného rhstu pravdépodobné prekryl pripadny vliv CEPA. V expe-
rimentech této prace CEPA, kterd plisobi priznivé na tvorbu adventiv-
nich kofenfi, vyvolala mirnou stimulaci réstu kofend smmrku (viz hod-
noty RMR]. V souladu s poznatky, Ze exogenni etylén sniZuje dormanci
(Sebanek et al, 1983; Svihra a kol., 1981), pfevladl u smrku
ristové regulacni ucinek CEPA na potlaceni dormance, takZe semendacky
dalrostouci byly citlivéjSi na kysely dést. Podobné nebylo dosaZeno
kladnych vysledkl pri aplikaci Ethephonu na zvySeni ekologické odol-
nosti (napfiklad vici chladu (Young, 1971) nebo ozénu Adedipe
a Ormrod, 1972), takZe tento problém vyZaduje dalSi vyzkum.

Podékovani

Dékuji ing. H. Fiserové z Ustavu botaniky VSZ v Brné, za zméreni vzorku ety-
lénu na plynovém chromatografu.
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Doslo 21. 9. 1990

CIZKOVA, R. (Institute of Systematic and Ecological Biology, Czechoslovak Aca-
demy of Sciences, Brno): Environment-acidification-induced changes in the level
of endogenous cytokinins, gibberellins and ethylene production by spruce (Picea
abies (L.) Karst.] seedlings. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 889-898.

The effect of artificial acid rain on the time course of changes in endogenous
cytokinin and gibberellin activities was investigated in short-term experiments in
spruce seedlings. The seedlings grown in nutrient solution under controlled clima-
tic conditions for one month were exposed to the effect of artificial acid rain in
the form of 0.05 mol sulphuric acid at pH 1.6. The activity of endogenous cyto-
kinins and gibberellins was analysed in epicotyls of initial seedlings (control) and
after their influence by acid rain. The interval of analyses following the acid rain
application was 24, 48 and 72 h in the first group of seedlings. In the second group
the spray was repeated after 24 h and the changes in activities were analysed
after 24 and 48 h. In the first group the activity of endogenous cytokinins was in-
creased by acid rain within 24 and 48 h intervals and the decrease occured after
72 h. In the case of repeated acid rain effect (the second group of seedlings) the
decrease in cytokinin activities appeared ‘both iafter 24 and 48 h (Fig. 1). The
activity of endogenous gibberellins in the first group of seedlings decreased after
24 h and increased after 48 and 72 h. Repeated spraying was responsible for in-
creased activity of gibberellins (Fig. 2). Furthemore, ethylene production by spruce
seedlings was under investigation. Analogously to the previous experiments, the
seedlings were precultivated in nutrient solution under controlled climatic condi-
tions. The seedlings were exposed to increased root environment acidity at pH 3.0
(control pH 5.6). The ethylene produced by seedlings was measured after 1, 8 and
10 days. Within these days ethylene production was analysed in 1 to 7 h inter-
vals following the transfer of seedlings in air proof chambers. In all intervals un-
der study the ethylene production was higher in seedlings influenced by increased
root environment acidity (Fig. 3). The ethylene production decreased in time dur-
ing one day of measurement and the decrease” was recorded from the 8th to 10th
day, as well. Stress ethylene production is typical for numerous stimuli exerting
their negative influence on plants. In this case spruce reactivity on enhanced root
environment acidity was confirmed which can be used in diagnostics. The spruce
seedlings precultivated in nutrient solutions for 6 months under controlled climatic
conditions were exposed to chlorethylphosphonic acid (0.01 and 0.1°%, CEPA)
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sprayed on needles once a week. Simultaneously with this treatment, a half of
seedlings was subjected to artificial acid rain in the form of 0.02 mol sulphuric
acid at pH 2.0.' The effect of CEPA was realized on the basis of consideration that
CEPA intervening in ethylene production and thus in the plant defence system
could modify enhaced acidity effects. After 4 months the growth parameters of
seedlings were evaluated. CEPA stimulated the fresh, dry matter and length growth
of seedling (Table 1, 2, 3). More intensive growth of seedlings was a result of
CEPA to prevent the seedlings in entering dormancy. The treatment of the seed-
lings with 0.1 %, CEPA resulted in shortening the needles of the shoot grown from
the terminal bud (Fig. 4). CEPA was responsible for the increase in the root mat-
ter ratio (RMR) of seedlings esp. influenced by acid rain (Table 2). The effects of
CEPA and artificial acid rain are apparent from the comparative values of dry
matter in percentage (Table 2). Under the effect of control rain (pH 5.6) the dry
matter of seedlings was enhanced by 65 and 279 as a result of 0.01 and 0.1 CEPA,
respectively. In the case of acid rain the same treatment with CEPA decreased the
dry matter of seedlings by 4, and increased by 61Y,, respectively. The acid rain
was responsible for the decrease in dry matter by 199, in combination with 0.01
and 0.1 CEPA the dry matter decreased by 53", and increased by 3. respecti-
vely. In later growth phases CEPA exerted no favourable effect on spruce seed-
lings response to increased rain acidity. The shooits grown f{rom terminal buds as
a result of CEPA to prevent the seedlings in entering dormancy, were more sen-
sitive to acid rain. The growth regulatory effect of CEPA to prevent dormancy
prevailed a possible intervention into the defence system by means of regulation
of ethylene production.

spruce: seedlings: root environment acidification; artificial acid rain; phytohormo-
nes; ethylene
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VLIV CULTARU NA VEGETATIVNI RUST A KVETENI ROUBOVANCU
V SEMENNEM SADU MODRINU OPADAVEHO (LARIX DECIDUA MILL.)
— PREDBEZNE VYSLEDKY

I. Kobliha, . Kralik, B. Lanitkova

KOBLIHA, J. — KRALIK, J. — LANICKOVA, B. (Lesnicka fakulta VSZ,
Praha, USEB CSAV, Brno): Vliv Cultaru na vegetativni riust a kveteni roubo-
vancit v semenném sadu modiinu opadavého (Larix decidua Mill.) — Pied-
béiné vysledky. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 899-910.

Sledovali jsme vliv Cultaru, respektive jeho uc¢inné slozky paclobutrazolu, na
rust letorostti, tvorbu samcich i samic¢ich kvétenstvi a na zménu endogennich
giberelini a cytokinini na roubovancich modrinu opadavého (Larix decidua
Mill.). Zjistili jsme, ze aplikaci Cultaru ve formé 0,87, vodného roztoku se
statisticky vysoce prikazné snizovala délka apikalnich i ostatnich letorost
pri soucasném prukazném zvysSeni poctu samicich $iStic. Pocet roubovancu se
samc¢imi kveétenstvimi dosahl v pripadée této varianty zvysSeni na 729, proti
48 Y, dosazenym u kontroly. Vliv Cultaru se projevil ve snizeni obsahu endo-
gennich giberelinii a cytokininti s vyS$§i cytokininovou aktivitou pouze v pr-
vych Rf.

modiin; Cultar; retardace rustu; indukce kveteni; gibereliny; cytokininy

Ke zvySeni plodnosti semennych sad@ lesnich drfevin byla v zahra-
nici vedle klasickych postupit (tvarovani korun, chybani vétvi, pfese-
kdvani kotrent, krouzkovéani, strangulace, zakryvani vétvi polyetyléno-
vymi kryty, hnojeni apod.) vyzkouSena i Fada fyziologicky ucinnych
latek.

Nejvetsi poznatky byly dosud ziskdany pri indukci kveteni u rodu
Pinus. ZkouSeny byly auxiny a posléze gibereliny. Z auxin@ byla nej-
Castéji aplikovdna kyselina naftyloctova (NAA). Pravdépodobné Me l-
chior (1962) byl prvni, kdo pouZil synteticky auxin NAA na borovici
lesni, ale bez vysledkii. Také Hare (1978) nedosahl zvySené tvorby
samicCich kvétenstvi u Pinus elliolii Engelm. a Pinus faeda L. pouZitim
NAA. Podobné s NAA neuspél u borovice lesni a smrku ztepilého Ch a-
lupka (1981) a u smrku ztepilého Dunberg (1980).

Naopak pozitivnich vysledki bylo dosaZeno aplikaci giberelin.
Jako nejefektivnéjsSi se ukdzala smeés dvou giberelin(i, GA; a GA; (GA;).
Tyto méné polarni gibereliny vyrazné indukuji samci stejné dobfe jako
samic¢i kveteni borovice lesni pii aplikaci postrikem jejich vodniho ci
etanolového roztoku (Chalupka, 1980; Wesoly, 1987). Velmi
efektivni je také oSetfeni jednotlivych vétvi na roubovancich borovice
lesni injektazi GA,;; (Chalupka, 1987).

Podobné pozitivni vysledky s aplikaci GA;; zaznamenali pri in-
dukci samicich kvétenstvi Dunberg (1980) u smrku ztepilého, K a-
nekawa a Katsuta (1982) u Pinus thunbergii Parlat. a Pinus
densiflora Sieb. et Zucc., Cecich (1983) u Pinus banksiana Lamb.,
Ross a Currell (1989) a Ross a Bower (1989) u douglasky.
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Pfi indukci samicich S§iStic byly zkouSeny i jiné gibereliny, ovSem
bez vétSiho tdspéchu. Dunberg (1980) napf. u smrku ztepilého apli-
koval samostatné GA; a GA,, jejichZ vliv se neprojevil. Pouze GA, pfi
soucasné aplikaci s GA,; zvySoval dale mnozZstvi samicCich kvétenstvi.

Pri indukci samcich kvétenstvi byli tGspé&Sni Cecich (1983) se
smeési GAy; u Pinus banksiana a Chalupka (1981) u borovice lesni
pfi aplikaci GA,; b&hem meésice kvétna a Cervha. Chalupka (1981)
také zvySil tvorbu samdéich kvétnich orgdntt aplikovdnim GA; ve druhé
poloviné kvétna a pocCatkem cCervna na roubovance smrku ztepilého.
Kanekawa a Katsuta (1982) dosahli indukce samcich kvétnich
orgadnt u Pinus thunbergii a Pinus densiflora souc¢asnym pouZitim smeési
GA,; a GAs. Hare (1978) tohoto cile doséhl u Pinus elliottii a Pinus
taeda soucCasnou aplikaci smési GA,; s NAA. Rossa Currel (1989)
a Ross a Bower (1989) s uspéchem pouZili injektdaZe GA,;; nejen
pfi indukci samicich, ale i samc¢ich kvétenstvi u douglasky.

Tésna korelace byla pozorovdna mezi dobou aplikace GA,; a po-
hlavim iniciovanych kvétenstvi. GA,;; signifikantné indukuje samc¢i kvé-
tenstvi pri aplikaci koncem Kkvétna a zacatkem cervna, zatim co apli-
kace v Cervenci a srpnu plsobi signifikantn® zvySovdni samiciho kve-
teni u borovice lesni (Chalupka, 1980, 1984, 1987).

Velka variabilita byla zjisténa v reakci jednotlivych klon@ na toto
oSetfeni. Bylo pozorovano, Ze chudé kvetouci klony borovice lesni maji
tendenci efektivnéji reagovat na aplikaci GA,; (Chalupka, 1981;
Wesoly, 1987). .

Smeés GA,;; byla efektivnéjSi na nizSich vétvich nez na vySsSich
(Chaiupka, 1980). TotéZ bylo pozorovano Kurmem (1987), ktery
aplikoval GA; na riizné presleny roubovanci borovice lesni.

Pfi nasazeni giberelinli byly zjiStény i vzajemné synergické vlivy,
jednak mezi jednotlivymi gibereliny a gibereliny a auxiny (viz vyS3e
uvedené priklady) a dale mezi bioreguldtory a dalSimi vlivy: napf.
GA,;; + NAA + polyetylénové Kkryty u borovice lesni (Chalupka,
1981). Souborné o téchto synergickych vlivech mezi rliznymi metodami
u Pady druh@ jehlicnatych drevin pojednava Bonnet-Masimbert
(1987).

Vedle stimuldtor byly odzkouSeny i nékteré retardanty ristu,
které sice sniZuji Casto prirést, ale obvykle nezvySuji prikazné mnoz-
stvi kvétenstvi. V zahrani¢i byl odzkuSovédn retardacni pripravek Cultar
u ovocnych dievin. Uspéchy méli predevdim pri krdceni vegetativniho
riastu jabloni (Quinlan, 1981; Williams, 1982; Tukey, 1983),
u Svestek Quinlan a Webster, 1982) a broskvoni (Erez, 1984).
Tato chemikdalie byla acCinna pfi aplikaci na padu pod stromy (Wil-
liams, 1982; Tukey, 1984), injektdZzemi do kmene (Miller,
1982), avSak pri omezovani rlstu jabloni se nejvice osvédcila aplikace
postrfikem na list (Quinlan a Richardson, 1984). Riznou sen-
sitivitu riznych odrtd jabloni na postfik roztokem Cultaru zjistil R i-
chardson et al. (1986). Zaregistrovali také riizné synergické vlivy
pri omezovdni vegetativniho rlistu. Neprokazali sice zvySeni urody jako
takove, ale signifikantné zvySili podil vysoce jakostnich plodi.

U nds s uspéchem odzkouSeli Cultar u ovocnych dfevin Hala-
hyja et al. (1988). Pomoci Cultaru snizili vegetativni rast, zvySili
tirodu a velikost plodii, ovlivnili barvu plodi u jabloni, hru$ni a meru-
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nek. Taborsky a Keita (1989) u nés také zjistili rizné reakce
riznych odrid jabloni na postfik roztokem Cultaru. Zatimco u jedné
odriidy vyssi koncentrace silné potlacuje rast letorostl, ale neplisobi
zvy8ené mnoZstvi kvétnich pupenti, kvétd ani plodd, u druhé odridy
nejenze tatdZ koncentrace potlacovala rist letorosti, ale také induko-
vala zvySenou tvorbu kvétnich pupenti, kvéti a plodi. Svoboda
(1989) zaznamenal po aplikaci Cultaru retardaci rlstu, zvySeni nasady
kvétnich pupentt a hmotnosti sklizné u merunék a broskvoni. Podle
Vytlacila a Reznicka (1989) se po aplikaci Cultaru na ptidu
v podzimnim obdobi projevila rozdilna citlivost jednotlivych odrid
jabloni. Reznicdek a Stradal (1989) sniZili pFirist u odridy
jabloné IDARED o 19 % po aplikaci Cultaru na pidu.

MATERIAL A METODY

Pokus s cilem zvysit kveteni a retardovat rust roubovanci modiinu opadavé-
ho (Larix decidua Mill.) postrikem vodnich roztoku Cultaru byl zalozen v semen-
ném sadu na SLP Kitiny VSZ v Brné.

Tento semenny sad byl zaloZen na jare roku 1984 na polesi Bilovice nad Svi-
tavou (porost 243 ai) v nadmorské vysce 320 m. Nachazi se na nahorni planiné,
orientovan je ve sméru V-Z. Jedna se o plochy hrbet prechazejici v severni casti
v mirny svah se severni expozici s 20° sklonem.

Po strance ekologické jde o sus$si ekotop se znaéné propustnou ptdou, kame-
nitou az stérkovitou. V semenném sadu je mezotrofni hnéda puda s granodioritem a
sprasi v podlozi. Pudni druh zde prevlada piscitohlinity az hlinity.

Vétsina plochy semenného sadu lezi v lesnim typu 2 B 5, mala ¢ast vychodni
strany v 3 B 2 a jeji jizni ¢ast v 2 S 2. VSechny tyto lesni typy jsou si velmi po-
dobné a lesni typ 2 B 5 zaujiméa asi 909, vesSkeré plochy. Jde o bohatou bukovou
doubravu s ostriei chlupatou (Carex pilosa Scop.) na ploSindch a mirnych svazich.

V blizké vyzkumné $kolce jsou roéni primérné srazky 459 mm, ve vegetaénim
obdobi 278 mm. Priumérna roéni teplota je zde 8,7 °C.

Semenny sad zajima rozlohu 2,40 ha (120 X 200 m). Bylo v ném vysazeno 527
roubovanectt puvodem ze 72 vybérovych stromt adamovského modiinu ze SLP Kiti-
ny. Vysazeny byly jednoleté roubovance v kontejnerech. Pii vysadbé byly jednot-
livé klony zastoupeny 3 az 12 roubovanci. Vzhledem k uréitému Ghynu doslo jesté
na jare 1987 k vylepseni semenného sadu 162 roubovanci. Spon roubovanct je 6 X 6
m.

Zde byl tedy v roce 1988 aplikovdn Cultar. Aplikace syntetickych rustovych
reguldtorit — retardantd, mezi néz Cultar nalezi, je jiz del§i dobu ovéroviana
u ovocnych drevin. Jeho vyuziti v tomto sméru nedosahuje sice rozsahu vyuziva-
ného u obilovin, ale v lesnictvi je zkoumani jeho vlivu teprve v samych poéatcich.
Lze vsak vyuzit vysledka ziskanych v zemédélstvi u obilovin, picnin, zeleniny, tech-
nickych plodin i v okrasném zahradnictvi a sadovnictvi.

Sledovali jsme vliv Cultaru na rust letorostit a zejména na mnozstvi samiéich
SiStic na roubovancich modrinu a soucasné jsme vénovali pozornost nékterym fy-
ziologickym zménam, které aplikaci doprovazeji.

Nyni k vlastnostem Cultaru. Jeho G¢innou latkou je paclobutrazol (empiricky
vzorec: CisH2CIN30O). Fyzikalni vlastnosti: molekularni hmotnost: 293,5, vzhled:
bila krystalicka latka, bod tani: 165—6 °C, hustota: 1,22 g.cm-3, rozpustnost: ve
vodé o 35 ppm, metanol 15 %, propylenylykol 5 9, aceton 119, cyklohexanon 189,
metylendichlorid 10 9,, hexan 1Y, xylén 6, tlak par: 1 X 10-% Pa pii 20 °C, sta-
bilita: staly pii viech teplotich az do 50 °C nejméné po dobu 6 mésicu.

Cultar je suspensni koncentrat obsahujici 250 g paclobutrazolu na litr. Roz-
vadi se xvlémem a plsobi jako inhibitor biosyntézy giberelini, coz ma za nasle-
dek retardaci rastu a potlaéeni tvorby internodii.

V uvedeném semenném sadu modiinu byla uskuteénéna aplikace Cultaru 25. 5.
1988 postrikem na jehlice roubovancu. Aplikace byla uskute¢néna za bezvétri, coz
vyluc¢uje moznost tletu. K postriku byl pouzit ruéni zadovy postrikova¢ o obsahu
10 1. Aplikovany byly tii koncentrace: 0,29, 0,4%, a 0,8%, roztok Cultaru. Kazda
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koncentrace byla pouzita v davce 10 1 roztoku. Postrik byl aplikovdn po radach:
0,29, Cultar byl pouzit ve 2. a 3. radé (53 roubovanct), 0,4, Cultar ve 4. a 5. radé
(43 roubovanc) a 0,8, Cultar v 6. a 7. radé (47 roubovanct). Mnozstvi postrika-
nych roubovancu zaviselo na jejich velikosti.

Vzhledem k vysokému poc¢tu klontt v semenném sadu (72) a nizkému poctu
roubovancti v jednotlivych klonech (po Uhynu do 10 ks) nebylo mozné aplikaci
Cultaru uskute¢nit podle variantnich koncentraci u geneticky zcela homogenniho
materialu (u jednoho klonu). Ovsem vzhledem ke stridavému rozmisténi kloni po
sadu je zastoupeni ve vSech variantiach klonové velmi pesiré a pritom podobné.

Kontrola kveteni byla uskute¢néna 18. 4. 1989. Vedle zminénych roubovanci,
kieré byly v roce 1989 postiikiany, bylo Setreni uskuteénéno také na roubovancich
kontrolnich, postrikanych pouze vodou. Jako kontrola poslouzily roubovance v 1. a
8. radé (54 roubovanct). U kazdého roubovance bylo zjisténo, zda kvete saméimi a
samic¢imi kvétenstvimi. Samic¢i SiStice byly u kazdého roubovance spoc¢itany. Sam-
¢ich kvétenstvi bylo takové mnozstvi, Ze jejich poéitani bylo zcela nerealné. Bylo
tedy pouze zjisténo, kolik roubovancti kvetlo saméimi kvétenstvimi.

21. 6. 1989 bylo podle variant vcéetné kontroly uskuteénéno meéreni (s presnosti
na 1 cm) letorostti. Na kazdém roubovanci byl zméiren apikalni vyhon a kromé
toho 10 dal$ich nejblizSich vrcholu.

Nasledovalo statistické vyhodnoceni variant proti kontrole. Kontingenéni ta-
bulkou k X m (4 X 2) byl posouzen pocet jedinci kvetoucich samdc¢imi kvétenstvimi

1. Vysledky pisobeni Cultaru podle jednotlivych koncentraci — The effects of Cultar in depend-
ence on particular concentrations

Aplikovany reguldtor?! ‘ Kontrola® | Cultar? Cultar? Cultar? ‘
Koncentrace regulatorut | [%] l — 0,2 0,4 ] 77(7),8 o
|
Podet roubovanci® [ks] , 54 l 53 43 47 |
| [
| Pocet roubovanct se [ks] | 26 30 26 26 ‘
samic¢imi $iSticemi® % 48 57 60 55 l
Pocet roubovanci se [ks] 26 39 34 34 ;
sam¢imi kvétenstvimi? [%] 48 74 79 72 [
| |
k ‘ > p
Pramérny podet samiéich [ s.] I R ' 5 58 1l ‘
§istic na roubovanci® prikaz- | ‘
ngte | (P = 0,28)| —(P = 0,09) | +(P = 0,03) l
: |
. Prumérmy pocet sami- | [ks] ‘ 8,8 11,7 14,5 18,3 ‘
| &ch $istic na kvetoucim prikaz- ‘ ?
bovanci? ;12 | ‘
rou ny . ~ —(P = 0,44) | —(P = 0,19) | +(P = 0,04 |
i l
cm | 25, 18,7
Primérna délka vyhont fma] | 258 ‘ e ; 5 ‘
na roubovancil® prlﬁqkaz- 1 : ‘
| nyt® - ~P=07) |—(P=08) | +++
Priimérn4 délka apikal- | [cm] 1 35,4 } 33,0 , 33,5 23,0 }
niho.\;l}"honu na roubo- | prikaz- E
vanci nyiz | - | —(P=036)| —(P=047)| +++

| |

applied growth regulatorl, control?, Cultar preparation®, regulator concentration?, number of
grafted plants®, with female cones®, with male flowers?, average number of female cones per
grafted plant®, average number of female cones per grafted plant in blossom?, average length
of shoots per grafted plantl?, average length of apical shoot per grafted plant!?, significant!?
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a taktéz pocet jedinct kvetoucich samic¢imi kvétenstvimi (k = 4 koncentrace Cul-
taru vcetné kontroly, m = 2 varianty ... kvetouci jedinec & nekvetouci prislusnym
pohlavim kvétenstvi). Kvantitativni tdaje — pocéet samidich kvétenstvi a délka
vyhont apikalnich i ostatnich — byly vyhodnoceny pomoci t-testu.

22. 2. 1990 byly od roubovancu kazdé varianty postriku véetné kontroly odebra-
ny vzorky letorostii blizkych vrcholu pro zjisténi hladiny rustovych latek. K odbéru
od kazdé varianty byl vybran jeden jedinec, jehoZ délka letorostti i pocet kvéten-
stvi odpovidaly ptiblizné priméru u dané varianty. Baze letorosti byly rozdrceny
v mixeru a v nich byla sledovana endogenni giberelova a cytokininova aktivita.

Vzorky pro stanoveni endogenni giberelové aktivity byly po vyc¢isténi a po
vyuziti tenkovrstevni chromatografie pripraveny pro biologickou testaci. Bylo
pouzito testu na Kliénich rostlindch salatu (Lactuca sativa) odrudy . Prazan®
(Francland a Wareing, 1961; Hradilik, 1977). Test je zaloZen na po-
znatku, Ze s rostouci koncentraci giberelinu dochazi k prodluzovani hypokotylu sa-
latu. Podrobné popisuje stanoveni giberelinové aktivity napriklad Tan (1980).

Vzorky pro stanoveni endogenni cytokininové aktivity byly po homogenizaci a
¢isténi a po pouziti iontové vyménné a tenkovrstevni chromatografie pripraveny
pro biologickou testaci. K biologické testaci bylo pouzito Amaranthus — betacya-
ninového testu (Kohler a Conrad, 1966: Biddington a Thomas, 1973).
Tato Metoda je zaloZena na poznatku, Ze v hypokotylech nékterych druht rodu Ama-
ranthus se na svétle tvoli ¢erveny pigment cyanin. Ve tmé se syntéza neuskutec-
nuje, ale je ji mozno indukovat cytokininy. Intenzita zbarveni byla zmérena foto-
kolorimetrem SPECOL 32—6—315 (Carl Zeiss, NDR). Podrobné popisuje stanoveni
cytokininové aktivity Tan (1980).

Vysledky analyz ve c¢tyiech opakovanich (GA) a trech opakovanich (cytoki-
niny) byly graficky znazornény. V letorostech byl také sledovan obsah kyseliny
s-indolyloctové (IAA). Pri analyzach viak doSlo k po$kozeni vzorkii a z toho du-
vodu v praci tyto vysledky chybi.

VYSLEDKY

Hodnoceni procenta roubovancii se samcimi kvetenstvimi (tab. 1)
ukazalo podstatné zmény po aplikaci Cultaru, nebot doSlo u koncen-
traci 0,2%, 0,4% i 0,8% ke zvySeni na 74,79 a 72 % proti 48 % kontro-
ly. Vysokou statistickou vyznamnost tohoto zvySeni proti kontrole po-
tvrzuje kontingencni tabulka (x* = 13,199*+%). Ke zvySeni do$lo i v pfi-
podé hodnoceni procenta roubovancti se samicCimi S§iSticemi (tab. I),
a to na 57,60 a 55 %, proti 48 % u kontroly, i kdyZ kontigen¢ni tabulka
v tomto pfipadé nepotvrzuje statistickou vyznamnost rozdild proti kon-
trole (x* = 1,5767).

V tab. I (obr. 1la, 1b) je uveden pramérny poCet samicCich S8iStic
na jednom roubovanci a na jednom kvetoucim roubovanci. Z vysledki
je zrejmé, Ze po aplikaci Cultaru 0,8% stoupd v obou pFipadech pocet
SiStic proti kontrole o 140 %, respektive o 108 %, s dosaZenim statis-
ticky vyznamnych rozdild. U této varianty se tedy nachdzi v primeéru
na jednom roubovanci 10,1 ks SiStic [na jednom kvetoucim roubovanci
18,3 ks 8istic), zatimco u kontroly je to 4,2 ks SiStic na jeden roubova-
nec (8,8 ks SisStic na jeden kvetouci roubovanec). U niZSich koncentraci
doslo sice také ke zvy3eni poctu §iStic proti kontrole (0,2%: 6,6 ks
a 11,7 ks; 0,4%: 8,8 ks a 14,5 ks), ale zde se neprokdzala statistickéa
vyznamnost rozdilt proti kontrole.

Byl také prokazan znacny retardacni vliv Cultaru 0,8% jak na pri-
meérnou délku letorostu na roubovanci, tak také na primeérnou délku
letorostti apikalnich. Zatimco na kontrolnich roubovancich bylo dosa-
Zeno priimérné délky letorostii 25 cm, po aplikaci Cultaru 0,8% se prii-
meérna délka snizila na 19 cm. Retardacni vliv se prosadil jeSté vyraz-
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la. Prameérny pocet samicich SiStic na
roubovanci (la) — The average number
of female cones per grafted plant (la)

TR %
1b. Priumérny pocet samicich Sistic na
kvetoucim roubovanci (1b) — The aver-
age number of female cones per flower-
ing plant grafted (1b)
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néji v pfipade primérné délky apikdlnich letorostl, kde se jejich délka
v primeéru po aplikaci snizila na 23 cm proti 35 cm dosazenym u kon-
troly, coZ bylo v obou pfipadech velmi vysoce statisticky vyznamné
(tab. I, obr. 2a, 2b). U niZz8ich Kkoncentraci nebyl v délce letorostii
(25 cm a 25 cm) ani apikdlnich letorostii (33 a 34 cm) zaznamenan
prakticky Zadny rozdil proti kontrole.
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3. Reprezentativni chromatogramy znazornuji vliv pripravku Cultar na obsah en-
dogennich giberelintt v letorostech roubovancti modrinu opadavého (Larix decidua
Mill.) v semenném sadu. Vyhodnocen je prirustek hypokotyltl kli¢nich rostlin sa-
latu ve srovnani s kontrolou (= 100°,) pro jednotlivé hodnoty (slozky) Rf. A —
— kontrola, roubovanci po aplikaci Cultaru: B — 0,29, C — 0,49, D — 08", —
— Representative chromatogrammes show the effects of Cultar preparation on the
content of endogenous gibberellins in annual shoots of grafted plants of European
larch (Larix decidua Mill) in a seed orchard. Hypocotyl increments in lettuce
seedlings are evaluated in comparison with the control (= 1009,) for paricular Rf
values (components). A — control, grafted plants after Cultar spraying: B — 0.2/,
C— 04", D — 089,

Vysledky stanoveni giberelinii saldatovym biotestem uvadi obr. 3,
kde jsou uvedeny zjiSténé aktivity pro jednotlivé Rf reprezentativniho
chromatografu. Z obrézku je patrny narhst inhibic. Zatimco celkové
procento inhibic je u kontroly 302 %, po aplikaci Cultaru o koncentraci
0,2% cinilo 394 %, po 0,4% 504 % a po 0,8% 547 %. Naopak soucet
vSech stimulaci u kontroly byl 120 %, v oSetfené variant& 0,2% Cul-
tarem pouze 104 % a ve dvou zbylych variantach (0,4% a 0,8%) byly
stimulace zcela potlaceny. Tento trend byl ve vSech opakovéanich za-
chovéan.

Po aplikaci Cultaru byly zjiStény vyrazné zmény v aktivité cyto-
kininti. Zatimco u kontroly byly stimulace (232 %) a inhibice (232 %]

4. Reprezentativni chromatogramy znazornuji vliv pripravku Cultar na obsah en-
dogennich cytokinint v letorostech roubovanci modiinu opadavého (Larix decidua
Mill.) v semenném sadu. Vyhodnoceno je procento stimulaci a inhibic ve srovnani
s kontrolou (= 100 %,) pro jednotlivé slozky Rf. A — kontrola, roubovanci po apli-
kaci Cultaru: B — 0,29, C — 049, D — 0,89, — Representative chromatogram-
mes show the effects of Cultar preparation on the conient of endogenous cytokinins
in annual shoots of grafted plants of European larch (Larix decidua Mill.) in a
seed orchard. The percentages of stimulations and inhibitions are evaluated in
comparison with the control (= 1009, for particular Rf components. A — control,
grafted plants after Cultar spraying: B — 029, C — 049, D — 0.8%
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vyrovnané a cytokininovd aktivita se projevovala v oblasti nejvy8Sich
Rf (7, 8, 9), doSlo po aplikaci 0,8% Cultaru k jejich potlateni. Stimu-
lace se projevila pouze v prvnich dvou Rf (66 %), ve zbylych doslo ke
zvyraznéni inhibic (532 9% ). Vzdjemné srovnini nameéfenych hodnot
mezi kontrolou a nejvy$si koncentraci aplikace Cultaru ukazuje na pod-
statné rozdily v rozdéleni stimulaci a inhibic podle Rf (obr. 4).

DISKUSE

Z hlediska hormondlniho musime podstatu plisobeni paclcbutrazolu
spatfovat v zasahu do celistvosti rostliny. Bylo zjisténo (Hedden
a kol., 1983), Ze paclobutrazol pfisobi zmény v biosyntéze giberelinf.
Pokles giberelinové aktivity se po oSetfenl projevil jednak v naSich bio-
testech a zejména ve zkréaceni délek letorostt.

Vztah paclobutrazolu k ostatnim ristovym latkam nebyvl dosud po-
drobn& studovéan. Posledni vysledky Sebdanka a kol. {1950), Kra-
lika a kol. (1990) naznacuji, ze jeho ucCinek by moh! byt zprostfed-
kovan také dalsimi riistovymi latkami pPfedevSim auxiny a cytokininy,
jejichz hladina je po aplikaci zvySena, coz se v3ak v naSem pokusu
v ptipad& cytokininii nepotvrdilo.

Mohan Ram a Jaiswal (1972) ve svych pokusech zistili,
Ze gibereliny (GA;, GA;;, GA; a GAy) indukuji samici kvéty na samicich
rostlinach Cannabis sativa, coZz je v z.vislosti na koncentraci Casteiné

5. Roubovanec modrinu ovlivnény Cul- 6. Kontrolni roubovanec modrinu s dlou-
tarem s kratkymi vyhony — Grafted hymi vyhony — Grafted tree of larch
tree of larch influenced by Cultar with  with long shoots

short shoots
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nebo plné inhibovdno Kkyselinou abscisovou (ABAJ. UcCinek ABA miiZe
byt naopak céastecné prekondn zvySenim koncentrace GAs;.

BaZanka roc¢ni (Mercurialis annua) je typicky dvoudomd rostlina,
u niz je mozno diferenciaci pohlavi regulovat pomérem cytokinind
a auxini. Feminizace prasnikového zdkladu cytokininy je podminéna
soutasnym sniZenim hladiny auxini (Sebéanek et al, 1983). Du-
rand se spolupracovniky (1972 — ex Sebdanek et al, 1983) zjis-
til, Ze relativné vysokd hladina auxin@ v praSnikovém kvétenstvi je
spjata s nizkou aktivitou auxioxidazy. V pestikovém kvétenstvi jsou po-
meéry opacné.

Podle Luckwilla (1970) je kvétni iniciace u jabloni zavisla na
snizeném ptisunu giberelint z apikalnich rfistovych zon a dostatecném
prilivu cytokininti z korent, které pfekonaji dormanci postrannich pu-
pentl.

Krekule (1976, 1988) uvddi nékteré pripady nasazovani kvétd
u rostiin kratkého dne (Chenopodium rubrum), které svédcéi o tom, Ze
mnohé GCinky ristovych latek na kveteni lze vysvétlit v podminkach
posunuti rovnovahy korelaci u vrcholu letorostu. Zvlastni pozornost je
vénovana uvolnéni z apikdlni dominace, inhibi¢nim uc¢inkGm listli na
kveteni a ucinku rastovych latek na zvySeni kveteni v poinduk¢nim
udobi.

ZAVER

Byl studovéan vliv paclobutrazolu na tvorbu samicich S$iStic, sam-
cich kvétenstvi, rist letorostli a zmén endogennich giberelini a cyto-
kKininGt na roubovancich modfinu opadavého (Larix decidua Mill.).

Aplikace Cultaru ve formé 0,8% roztoku statisticky vysoce pri-
kazné sniZovala délku apikdlnich i ostatnich letorostli pFi soucasném
pritkazném zvySeni poc¢tu samic¢ich SiStic. Pocet roubovancl se samdéimi
kvétenstvimi dosahl v piipad& této varianty zvySeni na 72 % proti 48 %
dosaZenym u kontroly, u samicich $istic 55 % proti 48 % u kontroly.

Vliv Cultaru se projevil ve sniZeni obhsahu endogennich giberelinfi
a cytokinintt s vy$§s§i cytokininovou aktivitou pouze v prvych Rf.

Podékovani

Dovolujeme si podékovat ing. V. Rozko§ové z Ustfedniho kon-
trolniho a zkuSebniho tustavu zemédélského v Brn€ za poskytnuti cen-
nych odbornych informaci.
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KOBLIHA, J. — KRALIK, J. — LANICKOVA, B. (Faculty of Forestry of the Uni-
versity of Agriculture, Prague: Institute of Systematic and Ecological Biology, Cze-
choslovak Academy of Sciences, Brno): The effects of Cultar on the wvegetative
growth and flowering of grafted plants in a seed orchard of European larch (La-
rix decidua Mill.) — preliminary results. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 899-910.

A trial aimed at the stimulation of flowering and growth retardation in graft-
cd plants of European larch (Larir decidua Mill.) as a result of sprayings with
Cultar water solutions was laid down in a seed orchard of the Krtiny School Forest
Enterprise, University of Agriculture at Brno, in 1988. Treatments with synthetic
growth regulators — retardants, to which Cultar belongs, have been tested in fruit
tree species for some time. The use of Cultar in the sphere of forest management
is at the initial stage of investigation. Paclobutrazol (empirical formula: CisHz20Cl
N3O) is the active ingredient of Cultar. Cultar is a suspension concentrate contain-
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ing 250 g paclobutrazol per litre. This retardant is distributed through xylem and
it inhibits gibberellin biosynthesis; in this way the growth of plants is retarded
and internode formation is suppressed. In the above-mentioned seed orchard of
European larch, Cultar was sprayed to the needles of grafted plants. Three con-
centrations of Cultar solution (0.2, 0.4 and 0.89,) were tested. Only water was
applied to control grafted plants. In 1989, the flowering of grafted plants was
checked, annual shoots were measured, and at the beginning of the year 1990,
samples were taken from the annual shoots to determine the levels of growth
regulators. Endogenous gibberellin and cytokinin activities were determined by bio-
logical assays (Lactuca test and Amaranthus-betacyanin test). An evaluation of the
percentages of grafted plants with male flowers (Tab. I) revealed great changes
after Cultar treatment: the concentrations of 0.2, 0.4 and 0.89, increased these
percentages to 74, 79 and 72, in comparison with 489, in the control. A contin-
gency table (x2 13.199+*) confirms the high statistical significance of the increase,
in comparison with the control. An increase to 57,60 and 559, vs. 48", in the
control was observed in the percentage of grafted plants with female cones (Tab.
I) although the statistical significance of differences in comparison with the control
was not confirmed (¥ = 1.576-). In Tab. I (Figs. la, 1b) the average number of
female cones per grafted plant is given, and especially per grafted flowering
plant. The results show that after Cultar spraying at a concentration of 0.8 9/, the
number of cones increases by 1409, and 1089, in both cases if compared with
the control, and the differences are statistically significant. In this treatment there
were on average 10.1 cones per grafted plant (18.3 cones per grafted flowering
plant while in the control there were 4.2 cones per grafted plant (8.8 cones per
grafted plant in blossom). If lower concentrations were used, the number of cones
also increased in comparison with the control, but these differences were not sta-
tistically significant. The Cultar 0.8"/, concentrations retarded markedly the growth
of plants, they influenced the average length of annual shoots and the average
length of apical shoots. The average length of annual shoots in control grafted
plants was 25 cm, the average length of shoots decreased to 19 cm after Cultar
0.8%, treatment. The growth retardation was still much stronger as to the average
length of apical shoots: their average length decreased from 35 c¢m (in the control)
to 23 em, this difference was highly statistically significant in both cases (Tab. I,
Figs. 2a 2b). If lower concentrations were used, hardly any difference in the
length of annual shoots or apical shoots was observed in comparison with the
control. The levels of gibberellins determined by Lactuca test are represented in
Fig. 3. Increases in inhibition can be seen in the graph. The total percentage of
inhibition makes 3029, in the control, but after Cultar treatments at concentra-
tions of 0.29;, 0.4%, and 0.8 %, the total percentages were 394 9/, 504 9/, and 547"/,
respectively. On the other hand, the sum of all stimulations in the control was
120, in Cultar 0.2°), treatment it was 104 |, and in the two remaining treatments
(04", and 0.8, the stimulations were completely suppressed. This trend was
maintained in all replications. Great changes in the cytokinin activity were ob-
served after Cultar sprayving. While in the control the stimulation (2329%,) and
inhibition (2329) were balanced and the cytokinin activity was observed in the
highest Rfs (7, 8, 9), it was suppressed after Cultar 0.8', treatment. The sti-
mulation was observed only in the first two Rfs (66 9/), in the remaining ones the
inhibitions were stronger (5329). A mutual comparison of the values recorded
in the control and in the treatment with the highest Cultar concentration reveals
great differences in the distribution of stimulations and inhibitions in dependence
on Rfs (Fig. 4).

European larch: Cultar: growth retardation; induction of flowering; gibberellins;
cytokinins

Adresa autorii:

Ing. Jaroslav Kobliha, CSc, lesnicka fakulta VSZ, pracoviité Truba 839, 281 63
Kostelec nad Cernymi lesy

Ing. Jan Kralik, Ing. Bozena Lanié¢kova, Ustav systematické a ekologické
biologie CSAV, Pori¢i 3b, 603 00 Brno

910 LesNICTVI — 1991



ZHODNOCENI POSTUPU PREVODU LESA PASECNEHO
VYSOKOKMENNEHO NA LES VYBERNY

V. Zdimal

ZDIMAL, V. (Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Brno): Zhod-
noceni postupu pirevodu lesa pasec¢ného vysokokmenného na les vybérny. Les-
nictvi, 37, 1991 (11) : 911-919.

Na Skolnim lesnim podniku VSZ ve Kitinach je vytvoren porostni provozni
soubor porosty v prevodu na les vybérny na rozdilnych lesnich typech. V jed-
notlivych porostech souboru jsou umistény kontrolni plosky pro sledovani de-
tailnich zmén a rustu jednotlivych stromu. V porostu 44 C se nachazi 2 kon-
trolni plosky, které byly méireny v letech 1973 a 1986. Za toto obdobi nastal
pokles celkového poctu stromu a vzestup zasoby. Pokles c¢etnosti nastal
v tloustkovych stupnich do 30, resp. 34 cm, vzestup cetnosti nastal ve vyssich
tloustkovych stupnich. Pro stanoveni vyse tézby a k usmérnéni intenzity za-
sahu slouzi krivky prumérovych cetnosti, které se srovnavaji s kiivkou vzoro-
vou. Podle tohoto srovnani byl v roce 1973 nadbytek stromt do tloustkového
stupné 34 cm, v roce 1986 do tloustkového stupné 38, resp. 42 cm. Za sledo-
vané obdobi se stav priblizil stavu vzorovému, ukazuje se ale nedostatek stro-

prevody; vybérny les

Vybérné hospodarstvi zaujima vyznamné misto ve vyvoji lesnictvi.
Pfisp#lo zejména k biologickému naziréni na les a ovlivnilo v rozli¢né
miie predchozi lesnické generace a zpiisoby hospodafeni v naSich le-
sich. Principy vybérného hospodateni byly uplatiiovdany i na Skolnim
lesnim podniku VSZ ve Kitindch.

Provozni soubor porostii v pfevodu na les vybérny byl na SLP
Kitiny vytvoren jako demonstracni, poloprovozni a ovéfovaci objekt
predevsim z hlediska uGcelového posldani SLP. V lesnim hospodarském
planu SLP Kitiny pro obdobi 1963—1972 byla vytvofena hospodafska
skupina [A;,, — les vysokokmenny pasecny (podrostni) prevazné v pre-
vodu na les vybérny. Pri pripravé lesniho hospodarského pldnu na dalsi
obdobi bylo rozhodnuto, Ze tyto porosty budou vedle hospodafské upra-
vy metodou vékovych tFid uvedené v hospodarské knize upraveny téz
vhodnymi kontrolnimi metodami. Na zdakladé tohoto rozhodnuti byl vy-
pracovan samostatny elaborat hospodaiské tupravy porosti v prevodu
na les vybérny kontrolnimi metodami, ktery tvofi samostatnou c¢ast LHP
SLP Kitiny pro obdobi 1973 a% 1982 a jehoZ autorem je Truhlafr
(1975).

Pozadavky uplatnéné pfi vybéru porostii provozniho souboru pre-
vodu na les vybérny, rozdéleni lesa a smérnice hospodafeni podrobné
uvedl Truhla¥® (1975).

PRIRODNI PODMINKY

Klimatické udaje 2z nejbliz§i meteorologické stanice Olomucany
(nadmoftska vyska 460 m, 49° 20’ s. §. a 16° 41’ v. d.): primérna teplota
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2. Srovnani skute¢ného stavu praméro-

1. Srovnani skute¢ného stavu prameéro-
vych cetnosti se stavem vzorovym. Kon-
trolni ploska ¢. 2 — Comparison of the
real state of diameter frequencies with
the model state. Check plot 2

vych c¢etnosti se stavem vzorovym. Kon-
trolni ploska ¢. 3 — Comparison of the
real state of diameter frequencies with
the model state. Check plot 3

vzduchu v °C: roc¢ni 7,7, nejnizsi —3,0 leden, nejvyssi 17,8 — cervenec.
Primérny roc¢ni dhrn srédZek 620 mm. Sledovany porost 44C je v nad-
mofiské vySce 440—505 m. Expozice je JZ-Z. Mirny svah, pfi Z a | okraji
se nachéazeji Zleby.

Geologicky podklad tvofi rudické vrstvy na vapenci s prekryvy
spraSovych hlin. Pidnim typem je illimerizovand a podzoluvand hnéda
pida, pisc¢ito-hlinitd aZ hlinitd. Porost se nachazi v dubo-bukovém ve-

getacnim stupni.

KONTROLNI PLOSKY

Pro sledovani detailnich zmén v porostech a rastu jednotlivych
strom@ byly v kazdém porostu zaloZeny kontrolni plodky (Truhlar,
1975). V terénu jsou plochy stabilizovany, hranice jsou vyznaCeny na
okolnich stromech. VSechny stromy na kontrolnich ploskédch jsou ocis-

Prvni méfeni na kontrolnich ploSkdch bylo provedeno v roce 1973
{Truhla¥, 1975). Dalsi méfeni se uskutecnilo na kontrolnich plos-
kich porostu 44C (51a;) v roce 1986. V tomto porostu se nachdzi kon-
trolni ploSka €. 2 o ploSe 0,20 ha a kontrolni plo3ka ¢. 3 o ploSe 0,25 ha.
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ZJISTOVANI POCTU STROMU, VYCETNICH TLOUSTEK A ZASOBY

VycCetni tlouStky byly méfeny I'luryho milimetrovou primérkou
S presnosti na 1 mm, a to zmérfenim dvou primérd na sebe kolmych.
Z téchto dvou méfeni byl pak vypocitdn aritmeticky prameér. Jednotlivé
stromy byly zafazeny do 4 cm tlouStkovych stupiiti se zaokrouhlovdnim
na stfed intervalu, a to od tlouStkového stupné 2 cm.

Hmoty byly vypocteny podle lokdlnich hmotovych tarifi, které
uvedl Truhlar (1975). Byly stanoveny pro vypocet normdlni zdsoby
a pro zjednoduSeni vypoctu bé&zného prirtstu.

KRIVKY PRUMEROVYCH CETNOSTI

Krivky primeérovych cetnosti slouzi ke stanoveni vySe téZby
a k usmeérnéni intenzity zdsahu po tlouStkovych stupnich. Stromova
cetnost je vyjadrena jako funkce vyCetni tlouStky pomoci pfirozené
exponenciélni funkce podle H. A. Meyera ve tvaru

y==k.e®x

Pro porosty v pfevodu na les vybérny v oblasti SLP byla vybrdana kfivka
typu E [koeficient « = 0,075, k = 102,1, maximdalni vycetni tlouStka
73,6 cm, pocet stromit 405, vycetni kruhovd plocha 30,3 m®), kterd nej-
vice odpovida porostiim v pfevodu na les vybérny v oblasti SLP (T ruh-
1ar, 1975).

ANALYZA ZMEN ZA UPLYNULE OBDOBI

Na kontrolni ploSce ¢. 2 nastal od roku 1973 do roku 1986 celkovy
lbytek poctu stromil z 925 na 760 na 1 ha. NejvetS8i ubytek nastal
u smrku, u kterého bylo v roce 1973 815 jedincl na 1 ha, ale v roce
1986 jen 660. U modfinu je Gbytek ze 70 jedinct na 1 ha na 60. U boro-
vice a buku zlistal pocet zachovan. .

3. Schematické znazor-
néni casti kontrolni Y *®
ploska é. 2 — Diagram- (./{\'\f
me of a part of check ; . : " s

plot 2 O & pinus Olul

[ 51 §0 0 0n
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I. Pfehled po¢tu stromt podle dfevin a tloustkovych stupiit (d1,3) na 1 ha. Kontrolni ploska ¢, 2 —
A survey of tree numbers pursuant to the tree species and diameter classes (d1,3) per 1 ha. Check

plot 2
Drevinal '
di,3 SM2 BO? MD+ | BKS Celkem®
Il — | ’
1973 | 1986 | 1973 | 1986 | 1973 ' 1986 | 1973 | 1986 ‘ 1973 | 1986
10 10 5 15 25 5 ‘
14 160 80 10 160 90 |
18 215 115 5 215 120 |
22 215 170 10 225 170 |
26 140 105 15 160 110 |
30 50 115 “10 5 5 60 130
34 25 30 10 35 10 70 40
38 30 5 5 5 20 10 55
42 10 10 10 30
46 10. 10
. . . = _
\Celkem"' 815 660 | 25 25 70 60 15 15 025 760

tree speciesl, SM/smrk2, BO/borovice?, MD/modfin?, BK/buk® — SP/spruce?, PI/pinc?, LA/
/larch4, BE/beech?®, total®

II. Ptehled zdsob podle drevin a tloustkovych stupiiit (di,3) na 1 ha. Kontrolni ploska & 2 —
A survey of growing stocks pursuant to the tree species and diameter classes (d:,3) per 1 ha. Check

plot 2
Drevinal
dis SMz2 BO? | MD: BKS Celkem®
1973 | 1986 | 1973 ’ 1986 | 1973 | 1986 | 1973 | 1986 | 1973 | 1986
— . S— P Y ; SRS e B i), = I B
|
10 0,3 0,2 i 0,5 0,8 02 |
14 15,3 7.7 ! 0,9 15,3 8,6
18 43,4 | 233 ‘ | 09 43,4 | 242
22 738 | 584 2,8 ‘ 76,6 | 58,4
26 73,1 | 54,9 2,0 6,4 2,1 81,5 | 57,0
| 30 36,8 | 84,7 3,0 5,9 3,0 3,0 42,8 | 936
| 34 243 | 29,6 8,1 | 27,0 7,8 59,4 ; 37,4 |
: 38 38,2 5,4 5,4 5.8 | 20,6 11,2 | 64,2
42 16,0 13,7 12,9 42,6
46 15,8 15,8
Celkem® 267,0 | 313,0 | 185 | 250 | 450 | 622 05 | 1,8 |331,0 | 402,0 |

For 1—6 see Tab. I.
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III1. Prehled poctu stromi podle dfevin a tlouStkovych stupfu (di,s) na 1 ha. Kontrolni plogka
¢. 3 — A survey of tree numbers pursuant to the tree species and diameter classes (d1,3) per 1 ha,

Check plot 3
Drfevinal
dis SM2 BO® MD* BKS LP? Celkem$
1973 | 1986 | 1973 | 1986 | 1973 ’ 1986 | 1973 | 1986 | 1973 | 1986 | 1973 | 1986
6 | 16 | 16
6 80 | 16 1 60 | 8 | 4 144 | 24
10 268 | 148 } | 48 268 | 196
14 | 204 | 104 | 12 | 20 | 4 | 16 236 | 124
8 16| 92| 12| 4 20 | 16 | ! 148 | 112
22 % | 64 4 | 64 | 12 | ‘ 164 | 76
| [ | [ {
26 6 60 36 8 68 | 56 : 160 | 124
| | | | | {
30 28 | 24 | 40 | 16 | 56 | 60 | | » | 124 | 100
| | [ {
34 8 32 12| 24 | 20 | 40 | | | 44| %
8 | | 8| 12 | | 20 l ‘ i | 40
| 42 | ’ 4 | | 12 | ‘ ' f | ‘ 16
; | { | | {
| Celkem® | 856 | 552 | 116 | 64 252 | 220 | 76 | 72 | 4 1304 | 908
| | | | | |
For 1--6 see Tab. I, LP/lipa — linden?

IV. Pifehled zasob podle dfevin a tloustkovych stupfii (di,s) na 1 ha. Kontrolni ploska ¢. 3 —
A survey of growing stocks pursuant to the tree species and diameter classes (di,3) per 1 ha.

Check plot 3

Drevinal
Hiz sm:? I BO® } MD# BKS LP? Celkem®
1973 ‘ 1986 | 1973 ‘ 1986 ‘ 1973 ‘ 1986 ' 1973 | 1986 | 1973 ’ 1086 | 1973 | 1986
10 } 72| 40 \ | 1,6 | ‘ ] 72| 56
14 19,6 | 10,0 | 0,7 ‘ 1,8 | 0,4 ‘ 1,4 \ | 22,1 | 11,8
18 24 186 16 06 35 28 | | 285 | 22,0
22 33,0 | 22,0 | 1,01 181 | 3.4 | | 52,1 | 254
26 | 202 313 145 32 288 } 23,7 | ‘ | | 72,5 | 58,2
30 | 20,6 | 17,7 | 23,6 | 33,3 | 357 | . ; | 715 | 62,8
| |
3 80| 3,6 98 196 191 } 31,6 ! { | 36,9 | 828
g | 10,2 | 130i ‘ 206 | { } | 43,8
2 | : 6,4 | [ 155 | | 21,9
\ | |
Celkem® ?141,0 ]151,8 1 45,8 i1046 ’133,7 i 3,0 } ’ 12968 | 3343
| |
For 1—7 see Tab. III
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4. Schematické znazor-
néni  ¢asti kontrolni
. plosky ¢é. 3 — Diagram-
32 A me of a part of check
3 plot 3
1
II
\
20 \ I/
- 1 IS \
! \ \
A \ o
’ \
J \
—I—;l ] 1
\ s 1 \
LY Z 1
[ ] | ] I
2 034 57 1A w4| sl o) 2%
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Pri srovndni po tlouStkovych stupnich nastal pokles cetnosti
v tlouStkovych stupnich 10, 14, 18, 22, 26 a 34 cm, vzestup v tloustkovych
stupnich 30, 38, 42 a 46 cm. Celkove lze pozorovat posun ve prospeéch
vyS§ich tlouStkovych stuptniti. V tlouStkovych stupnich 2 a 6 cm nebyl
zaregistrovdn ani jeden sirom. Prestoze pocet stromii poklesl, celkova
zasoba stoupla z 331 m® na 402 m’ na 1 ha.

Pri srovnani se vzorovou krivkou primérovych Cetnosti lze pozoro-
vai priblizeni se oproti dfivejSimu mereni. V roce 1973 byl oproti vzo-
rovému stavu nadbytek stromi do tlouStkového stupné 34 cm a nedosta-
tek od tlouStkového stupné 38 cm, v roce 1986 byl nadbytek stromifl do
ticustkového stupné 42 cm a nedostatek od tlouStkového stupné 46 cm.

Na kontrolni ploSce ¢. 3 nastal od roku 1973 do roku 1986 celkovy
Gbytek poctu stromit z 1304 na 908 kus@ na 1 ha. Ubytek zde nastal
u v8ech drevin, u smrku z 856 na 552 kusii ma 1 ha, u borovice ze 116
na 64 kustinal ha, u modFfinu z 252 na 220 kust na 1 ha, u buku z 76 na
72 kusti na 1 ha a u lipy ze 4 kusfi na 1 ha na 0.

Pri srovnani po tlouStkovych stupnich nastal pokles Ccetnosti
v tloustkovych stupnich 2, 6, 10, 14, 18, 22, 26 a 30 cm, vzestup v tloust-
kovych stupnich 34, 38 a 42 cm. Nejvyraznéjsi je zde pokles u tloustko-
vého stupné 2 a 6 cm, kde je pokles z 16 kusti na 1 ha na nulu, resp.
ze 144 na 24 kusi na 1 ha. Opét je zde znatelny posun ve prospéch
vyssich tlouStkovych stupiii. Ptestoze pocet strom@ poklesl, celkova zd-
soha stoupla z 296,8 m*® na 334,3 m’ na 1 ha. Srovndnim se vzorovou
kFivkou primérovych cCetnosti zde lze opé&t pozorovat pfiblizeni se vzo-
rovému stavu. V roce 1973 byl nadbytek stromii do tlouStkového stupné
34 cm a silnéjSi stromy se nevyskytovaly. V roce 1986 byl nadbytek
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5. Uspésné se rozvijejici
prirozena obnova —
—  Successful natural
regeneration of forest

stromii do tlouStkového stupné 38 cm, mirny nedostatek v tlouStkovém
stupni 42 cm a silnéjsi stromy se zde nevyskytovaly.

Obé kontrolni ploSky ukazuji na podobny vyvoj, tj. posun c¢etnosti
ve prospéch vysSich tloustkovych stupiii a ubytek Cetnosti v niZz§ich
tlouStkovych stupnich.

Cilova druhova skladba uvedeni v LHP je SM 6, BK 3, MD 1, JD4
BO+. Obé ploSky vykazuji niZ8§i zastoupeni buku neZ odpov1da Cllove
druhové skladbé. ZvySené je zastoupeni smrku resp. modimu. V dalSim
obdobi je trfeba vychazet z dosavadniho vyvoje porostu. Je tfeba Setrit
buk a podruzny porost a zdsah orientovat do vySSich tlouStkovych
stupnii, aby se dosdhlo vétsiho zastoupeni buku a poctu strom@ v jed-
notlivych tlousStkovych stupnich podle potfeby. Tim doide k rozclenéni
porostu na vice vySkovych horizontli a lepSimu vyuziti celého pfidniho
a vzduSného prostoru porostu.

ZAVER

Od roku 1973 je na 3kolnim lesnim podniku VSZ Kftiny vytvoten
porostni provozni soubor porosti v prevodu na les vvbérny na rozdil-
nych lesnich typech. Vytvorfeni samostatného souboru téchto porost

6. Prirozena obnova
rozvijejici se podél cest
— Natural regeneration
of forest along roads
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umoznilo zachyceni vychoziho stavu a produkce po uplynuti pldnova-
nych hospodatskych obdobi. Soubor byl vytvoren jako poloprovozni,
ovélFovaci a demonstra¢ni objekt predevSim s ohledem na ucelové po-
slani SLP. Pro sledovani detailnich zmén v porostech a riistu jednotli-
vych stromi byly v kazdém porostu zaloZeny kontrolni ploSky.

V porostu 44 C patficim do tohoto souboru se nachazeji 2 kontrolni
ploSky. Méreni na nich byla provedena v letech 1973 a 1986. Za toto
obdobi nastal pokles celkového pocCtu stromit a vzestup zasoby. Pokles
Cetnosti nastal v tlouStkovych stupnich do 30, resp. 34 cm, vzestup Cet-

v

nosti nastal ve vysSich tlou$tkovych stupnich. U tloustkovych stupiit
2 a 6 cm je pocCet stroml znac¢né nizky a v budoucnu se projevi i ve
vySSich tlouStkovych stupnich.

Pro stanoveni vySe téZby a k usmeérnéni intenzity zdsahu po tloust-
kovych stupnich slouZi kfivky primérovych Cetnosti srovnané s kfivkou
vzorovou. Podle tohoto srovnani byl v roce 1973 nadbytek stromi do
tlouStkového stupné 34 cm, v roce 1986 do tloustkovych stupni 38 a
42 cm. Vyvoj na kontrolnich ploSkdach ukazuje na pribliZeni se vzoro-
vému stavu, ale rozloZeni vSech tlouStkovych stupiii neni po celém po-
rostu rovnomeérné. Z drevin je nedostatecné zastoupeni buku, ktery je
nutno v budoucnu SetFit.
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Doslo 17. 12. 1990

ZDIMAL, V. (Institute of Systematic and Ecological Biology of the Czechoslovak
Academy of Sciences, Brno): Evaluation of a method of conversion of clear-cutting
high forest to selection forest. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 911-919.

Selection systemes have contributed to a biological appreciation of forests and
influenced management systems in the Czechoslovak forests. The principles of
selection system were alSo applied in the School Forest Enterprise at Kitiny, Uni-
versity of Agriculture. The managed set of forest stands converted to a selection
forest created a demonstration, semi-operational and verification object, mainly
with respect to the purposes of the existence of school forest enterprises. When the
Forest Management Plan was prepared, it was decided that, besides the forest
management based on the method of age classes, these stands will be treated by
suitable checking methods.” Implementing this decision, a project of stand mana-
gement was worked out where the forest stands would be converted to selection
forest by checking methods; Truhlarf is the project author. Truhlar (1975,
1977) described in detail the requirements for the selection of forest stands of the
operational set subjected to conversion to selection forest, for forest division, and
management guidelines. Test stand 44C is located at the above-sea height of 440—
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—505 m in the oak-beech vegetation zone. Check plots were established ineach
test stand to investigate changes of biometrical parameters. In stand 44C there is
check plot no. 2 of 0.20 ha and check plot no. 3 of the size 0.25 ha. Measurements
on these plots were performed in 1973 and 1986. Curves of diameter frequencies
are used to determine wood yield and to regulate the volume of cut wood in par-
ticular diameter classes. Tree frequency is expressed as a function of the breast-
-height diameter, using a natural exponential function after H. A. Meyer in
form of
y = k.e «x,

The curve of type E (coefficients « = 0.075, k '= 102.1, maximum breast-height
diameter 73.6 cm, tree number 405, basal area 30.3 m?) was chosen for the forest
stands of the School Forest Enterprise (Truhlarf, 1975). In the years 1973—1986
the total loss of trees from 925 to 760 per 1 ha was recorded on check plot no. 2.
The highest loss occurred in spruce: in 1973 there were 815 trees per 1 ha, but in
1986 it was only 660. In larch the number of trees decreased from 70 to 60 indi-
viduals per 1 ha. A comparison in the diameter classes indicated a decrease in the
tree number in diameter classes of 10, 14, 18, 22, 26 and 34 cm, and an increase in
diameter classes of 30, 38, 42 and 46 cm. There is a general tendency of greater
tree numbers in higher diameter classes. Although the tree number decreased, the
total growing stock increased from 331 m3 to 402 m3 per 1 ha. In comparison with
the model curve of diameter frequencies, the approximation of present data was
recorded if compared with previous measurements. In 1973, there were more trees
in the diameter class of 34 cm and less trees in the diameter class of 38 cm in
comparison with the model tree number, in 1986 there were more trees in the
diameter class of 42 c¢cm and less trees in the diameter class of 46 cm. On check
plot no. 2 the total loss of trees was from 1304 to 908 individuals per 1 ha in the
vears 1973 to 1986. The loss occurred in all tree species: from 856 to 552 trees per
1 ha in spruce, from 116 to 64 trees per 1 ha in pine, from 252 to 220 trees per
1 ha in larch and from 76 to 72 trees per 1 ha in beech. A comparison in the dia-
meter classes indicated a decrease in the tree number in the diameter classes of
2, 6, 10, 14, 18, 22, 26 and 30 cm, and in increase in the diameter classes of 34, 38
and 42 cm. The steepest fall was found in the diameter classes of 2 and 6 cm,
where the decrease was from 16 trees per 1 ha to zero, or from 144 to 24 trees
per 1 ha. There is also a clear shift toward the higher diameter classes. Although
the tree number decreased, the total growing stock increased from 296.8 m’ to
334.3 m3 per 1 ha. In comparison with the model curve of diameter frequencies,
there is also an approximation to the model state. In 1973 there was an excessi-
vely high number of trees in the diameter class of 34 cm and there were no trees
of greater diameter. In 1986 there was an excessively high number of trees in the
diameter class of 38 cm, a slight shortage of trees in the diameter class of 42 cm
and no trees of greater diameter occurred. The development is similar on both
check plots, but the distribution of diameter classes is not uniform in the whole
stand. In future, the decreased number of trees in the lowest diameter classes could
have negative impacts on the conversion to selection forest.

conversions; selection forest

Adresa autora:

Ing. Vaclav Zdimal, Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Kvétna 8,
603 65 Brno
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INFORMACE PRO UZIVATELE SLUZEB CAB INTERNATIONAL

Vazeni uzivatelé,

sdélujeme Vam, ze v roce 1992 byla zastupci zemeédélskych informac-
nich instituci zemi stiredni a vychodni Evropy (Bulharska, CSFR, Ma-
darska, Polska, Rumunska a SSSR) zaloZena informacni sif Vychod—
—Zapad, jejimz cilem je udrzovat kontakty s vyznamnou zemédélskou
informac¢ni instituci CAB International a rozsifovat vyuzivani jejich
informac¢nich produktti. CSFR zastupuje v této siti Ustav védeckotech-
nickych informaci pro zemédélstvi.

V listopadu 1991 byla podepsana dohoda mezi institucemi CAB
International a Agroinform Budapest, ktery se z titulu svého c¢lenstvi
v CAB International stal koordinatorem c¢innosti sité Vychod—Zapad.
Na zakladé podpisu této smlouvy mohou c¢lenské zemé sité objednavat
informaéni materialy CAB International za zvyhodnénych podminek za
predpokladu, ze objednavky informacnich instituci v jednotlivych clen-
skych zemich budou shromazdovany v jednom misté narodniho zastup-
ce sité a budou predavany CAB International hromadné prostrednic-
tvim koordinatora sité Agroinform Budapest.

Na informac¢ni produkty CAB International objednané timto zpu-
sobem budou poskytovany tyto slevy:
1. Tisténé referatové c¢asopisy, primarni casopisy a ostatni serialové
publikace:

— predplatné bézného roku sleva 13 %,
— starsi roéniky 2— 3 roky sleva 13 %)
4— 8 let sleva 33",

9—13 let sleva 58 %),

nad 13 let sleva 839,

2. CAB Abstracts na magnetické pasce nebo disketé, sluzby SDI, po-
skytovani kopii primarnich dokumenti: sleva 13",
3. Knihy a anotované bibliografie: sleva 18",
4. Baze dat na CD—ROM: v sleva 13"

Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi jako c¢lenska
instituce informacni sité Vychod—Zapad vam nabizi zprostredkovani
objednavek informacnich produkti CAB International za uvedenych
slev. Blizsi informace vam poskytne:

Ing. Helena Slezdkowvd, Ustav védeckotechnickych informaci pro ze-
medélstvi, odbor informaénich systémiu a mezinarodnich wvztahiu, 120 56
Praha 2, Slezska 7, tel. (02) 257 475, (02) 257 541/207; fax (02) 257 090.




NOVA KATEGORIZACE CESKOSLOVENSKEHO RASELINISTNIHO FONDU

]. Ferda, F. Havelka

FERDA, J. — HAVELKA, F. (Vyzkumny dustav melioraci a ochrany pudy,
Zbraslav; Vyzkumna stanice, Borkovice): Novad kategorizace c¢eskoslovenského
raselinistniho fondu. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 921-937.

V prispévku je navrzena nova kategorizace raselinist z hlediska jejich vyzna-
mu a racionalniho vyuzivani v dlouhodobé perspektivé. Cely raselinistni fond
se rozdéluje do ¢étyr zakladnich kategorii: I. raselinistni fond chranény, II. ra-
gelinistni fond pudni, III. raSelini$tni fond tézebni, IV. raSelinistni fond re-
zervni. Kazdé raselinné lozisko se posuzuje samostatné a do jednotlivych ka-
tegorii se zarazuje podle kritérii podrobné rozvedenych v tab. II a III. Do

celospoleé¢enského zajmu. Do druhé kategorie jsou zarazovana loziska, na kte-
rych neni uplatnovan celospole¢ensky zajem, a tato maji priznivé predpoklady
k primému vyuziti v zemédélské nebo lesni vyrobé. Teprve po vyclenéni ka-
tegorii I. a II. jsou navrhovana loziska vhodna pro tézbu raseliny. Loziska,
ktera nesplnuji kritéria k zarazeni do kategorie I.—III. se ponechavaji v pu-
vodnim stavu jako raselinistni fond rezervni. Dosud ziskané vysledky (okres
Klatovy a Domazlice) plné potvrzuji opravnénost a ucelnost nové kategorizace
i navrhovanych Kkritérii. Celkovy obraz o rozsahu a zpusobu vyuzivani raseli-
nistniho fondu se v porovnani s ptvodnim stavem a navrhem na vyuziti ra-
dikalné méni (tab. IV az VI a obr. 1). Vyraznou mérou se zvySuje fond chra-
nény, a to jak na ukor pudniho fondu, tak zejména fondu tézebniho. Pomér-
né znac¢nou cast zaujima raselinistni fond rezervni. Provedeni nové kategori-
zace se uskuteéni na celém tuzemi CSFR. Veskeré diivéjsi i nové ziskavané
materialy o jednotlivych ras$elinnych loziskdch jsou shromazdovany ve vy-
tvorené automatizované databance raselinistniho fondu.

raselinisté; prizkum; kategorizace; vyuziti

Nutnym predpokladem pro raciondlni vyuZiti raSelini§tniho fondu
je ziskani podrobného prehledu o raSelinnych loZiskdach z hlediska
kvantitativniho i kvalitativniho. Proto byl na celém tzemi naSeho statu
proveden v obdobi 1954 aZ 1970 topograficky prizkum vSech raSelin-
nych lozisek, ktery vyustil ve vypracovani ndavrhu na jejich vyuZiti.

Pod pojmem raSelinné loZisko se rozumi souborné nahromadéni
raselin rGznych typt a druh@t v jejich pfirodnim tloZisti o minimalni
mocnosti 0,3 m ve stavu neodvodnéném, popf. 0,2 m ve stavu odvodné-
ném [(nepocCitaje v to recentni vegetacni vrstvu) o rozloze nejméné
0,5 ha.

Celkem bylo zjisténo 2380 raSelinnych loZisek o vymeére 31400 ha,
se zasobou 467 mil. m® raSelin. Z celkové rozlohy bylo navrzeno
k ochrané 22 %. Zbytek byl doporu¢en k hospodéafskému vyuZiti, prede-
v8im pro péstovdani vynosovych lesnich porostl, travnich porostii a né-
kKterych polnich plodin. K téZbé bylo navrzeno 514 loZisek o rozlaze
8761 ha s celkovou zasobou 119 mil. m® raSeliny (Oc¢adlik, 1970,
1975).

Pri navrhu na vyuZiti jednotlivych raSelinnych loZisek se vycha-
zelo z tehdejSich poznatk( raSelindfského vyzkumu i praxe. JelikoZ se
vdak priizkum ra8elinnych loZisek zahdjil pred vice neZ 30 roky, je
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nutno ptivodni navrh prehodnotit a ddle podrobnéji rozpracovat vzhle-
dem k radikalnim zmeéndam, ke kterym do$lo u néas i v zahraniCi béhem
poslednich let v nazirdni na vyznam raSeliniS§t a jejich racionalni vy-

uzZivani v dlouhodobé perspektivé

Kuntze a

a HavelKka,
velka, 1988 aj.).
Nova kategorizace, kterou

(Ferda, 1978; Rybnicek, 1977,

Eggelsmann, 1981; Tanovickij 1984; Ferda

1985; Johansson,

PROBLEMATIKA

1985;

navrhl J.

Stenbeck,

Ferda,

1985;

H a-

byla projednina
a schvalena védeckou radon Vyzkumného tustavu melioraci a co>hrany
pady a Ceskoslovenskym raselinaskym komitétem IPS.

Otazka racionalniho vyuziti raselinnych lozZisek se stava stale aktualnéjsi, pre-
mensim
priorita celospole¢enskému poslani
historického, krajinotvorného, estetického a rekreaéniho, ¢i z hlediska nutnosti je-

devsim v

jich uchovani jakozto ptrirodnich lé¢ivych zdroju.

zemich s

raSelinistnim fondem.

raselinist,

Jednoznac¢né je prisuzovana
af jiz z hlediska prirodovédného,

U dal$ich moznych zpusobt vyuziti raSelinnych lozisek nebyly az do nedavné
doby nazory zcela jednoznaéné. Predevsim to je principialni problém — tézit rase-
linu, nebo raselinna loziska primo vyuZivat k péstovani ruznych kultur. Objektivni
porovnani efektivnosti obou vy§e zminénych zpusobu vyuziti raselinnych lozisek je
mozné pouze za piredpokladu zavedeni relativniho univerzdlniho ukazatele, za ktery
lze povazovat mnozstvi ziskané energie vyjadrené v MJ.kg-! (Bambalov, 1984).
Tento zptisob umoZiuje zjistit a porovnat i ztraty na organické hmoté, af jiz vznik-
1é narazové (spalenim rasSeliny) nebo postupné v disledku probihajicich minerali-
zaénich procestt v pudach. .

Pii hodnoceni uvedeném v tab. I se vychazi z nasledujicich zakladnich udajt:
plocha raselinného loziska 1 ha, mocnost raseliny 1 m, celkova zasoba suché rase-
liny 1200 t. Ro¢ni ztrata suché raseliny pri tézbé na palivo — 300 t. Pri vyuzivani

I. Prognozni zhodnoceni hlavnich zpusobua vyuziti raselinného loZiska o vyméfe 1 ha a mocnosti
raseliny 1 m — Forecast and evaluation of the main methods of exploitation of a peat bog 1 ha

in size (area) and 1 m in thickness

g Vyprodukova- Ziskané mnoZstvi energie®
S = ;E na fytomasa? [M]]
. «9 — =
Zplsob vyuZitil § PSS _T o o

gefialzl | CCC 2 za celé v piepodtu |

2P 018 8 [oinh o otni® obdobi? ga ? LI

®BEREE] dobi?
Na palivo — celkem? 300 4 600.104 24.108 20.10%
Z toho vyuzitelna
energie (25 2,)10 300 | 4| - . 150.10% 6.10° 5.103
Na organicka hnojivall 15 | 80 400 8,7.10¢ 7,0.108 5,8.108
Pro polni kulturyl? 7 | 171 1368 | 14,0.10¢ 23,9.106 19,9.10°
Pro jetelotravy!? 4 300 10 ‘ 3000 1 17,5.104 52,5.108 43,7.103
Pro trvalé louky!? 2 | 600 7 f 4200 12,3.104 73,8.108 61,5.10°
Pro lesni porosty! 1 | 1200 4 i 4800 7,0.10¢ 84,0.106 70,0.103

method of exploitation!, annual loss of dry peat? [t], time of exploitation of peat? [years], phyto-
mass produced®, obtained amount of energy®, annual®, for whole period?, converted per 1 t%
for fuel-total?, of this
for clover-grasses!?, for permanent meandows!4, for forest stands!®
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raselinného loziska pro péstovani zemédélskych ev. lesnich kultur lze podle nasich
i zahrani¢nich vysledkti (Salmgren, 1978; Ferda, 1982; Bambalov, 1984)
kalkulovat s ro¢énimi ztratami: u polnich kultur 7 t, u jetelotravy 4 t, u trvalych
luk 2 t a u lesnich porostu 1 t.ha-1. K tomu je trfeba prfipomenout, Ze pfi pésto-
vani lesnich porostl, zejména jehli¢cnatych, se celkové mnozstvi organické hmoty
prakticky nemeéni, nebof ubytek vznikly mineraliza¢nimi procesy je neustale do-
plnovan bohatym opadem asimilaénich organt drevin, ktery na rozdil od zemé-
délskych zpusobt vyuziti loZiska neni odniméan. Pri dodéani raSeliny do mineralni
pudy jakozto organického hnojiva ¢&ini roéni ztrata na organické hmoté 15 t.ha-1

S vySe zminénymi ztratami piimo souvisi doba vyuzivani raSeliny v lozisku.
Zatimco pri tézbé na palivo je raSelina z loziska exploatovana za 4 roky, vystaci
metrova vrstva raseliny pri jejim pouziti na organické hnojivo jiz 80 let. S pésto-
vanim zemédélskych a lesnich kultur je mozno poéitat podle druhu kultury od
171 do 1200 let. Nejlepsi, z hlediska dlouhodobého uchovani raselinné vrstvy, jsou
trvalé louky a zejména pak lesni porosty.

Pri spalovani raseliny se organicka hmota raseliny okamzité nici, ¢imz je
znemoznéna tvorba nové fytomasy, jak je tomu pri ostatnich zpusobech vyuziti
raSelinného loziska. Vypocet celkové produktivni fytomasy vychazi z téchto udaju
u obilovin ¢ini pramérny ro¢ni vynos 4 t zrna a 4 t slamy. U jetelotravy a trva-
Iych luk je produkece 10 t a 7 t sena. Pri vyuziti raSeliny jakoZto organického hno-
jiva se uvazuje zvySenim vynosu zrna v prvnim roce po aplikaci o 1,3 t a v na-
sledujicich trech letech o 0,4 t. Celkem tedy o 2,5 t zrna a stejné tolik slamy.
U lesnich porosti je vzata za zdklad prumérna ro¢ni produkce fytomasy 4 t.ha-1.
Do produktivni fytomasy je zarazena pouze hmota hroubi, véetné predmytni tézby.
Ostatni znacna cast fytomasy. neni v kalkulaci uvaZovana.

Mnozstvi vyprodukované fytomasy za celé obdobi vyuzivani metrové vrstvy
raseliny je vysoké a pohybuje se od 400 do 4800 t.ha-!. Jako nejvhodnéjsi se
opét ukazuji trvalé luéni porosty a lesni porosty. Efekt organickych hnojiv vnese-
nych do mineralnich pud je 3 az 12X niZ8i nez pri péstovani kultur pfimo na ra-
Selinném lozisku.

Celkova efektivnost jednotlivych zpusobt vyuziti raselinného loziska je nej-
lépe patrna pri prepo¢tu vySe uvedenych udajii na mnozstvi energie ziskané jak
z raseliny, tak i z vyprodukované fytomasy. Pri prepoc¢tu je pro raselinu vzata
hodnota 20 MJ.kg-!, pro fytomasu pak 17,5 MJ.kg-! (Bord na Mona, 1985).
Nejmensi mnozstvi vyuzitelné energie je pri vyuziti raseliny pro palivové ucely,
pouhych 6.105 MJ. Rovnéz je malo efektivni pouzivani raseliny jako organického
hnojiva do mineralnich pud (7.10-5 MJ). Je to zplisobeno zejména tim, Ze raSe-
lina dodand do mineralni pudy se rychle rozrusuje, ¢imz ztraci svaj efektivni vy-
znam. Znac¢na c¢ast energie obsazena v raSeliné se nepromita ve zvySeni vynosu,
dobé vyuzivani rasSelinnych loZzisek k péstovani zemédélskych a lesnich kultur.
U polnich kultur je celkové mnoZstvi ziskané c¢nergie 23,9.10° MJ, u jetelotrav
52,5.100, Nejvyssich hodnot je dosahovano u trvalych luk a lesnich porosta (73,8.
.105 a 84,0.105 MJ). Pritom pievazna ¢ast energie pochazi z nové vytvorené fyto-
masy, ktera nékolikanasobné prevysuje vyuzitelnou energii v samotné raseliné.

ROZDELENI RASELINISTNIHO FONDU

S prihlédnutim k rozboru situace, provedeném v predchéazejici ka-
pitole, je ucelné rozdelit cely raseliniStni fond do Ctyr zakladnich ka-
tegorii:

I RaSelinistni fond chranény

IT RaSelinistni fond pdni

ITI Ra$eliniStni fond téZebni

IV Raselinistni fond rezervni )

Do prvni kategorie spadaji vSechna loziska, ktera je treba chranit
zena loZiska, na kterych neni uplatiiovdn celospolecensky zdjem a tato
maji piiznivé podminky k jejich pfimému vyuZiti v zemé&délské nebo
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lesni vyrobé. Teprve po vyclenéni kategorii I a II jsou navrhovana lo-
ziska vhodna pro téZebni ucCely. Spalovani raSeliny je u néds zdkonem
zakdzano. Proto se téZba orientuje predevSim na ta loZiska, na kterych
jsou predpoklady k ziskani vysoce kvalitni raSeliny, pouzitelné zejména
k dekontaminaCnim ucelim, k vyrob& biostimulatori, péstitelskych
substratli pro specializované useky zemédélské a lesni vyroby apod.
Zbyvajici loZiska, ktera nespliiuji dale uvedend Kkritéria k jejich zara-
zeni do kategorie I—III, se ponechaji v plivodnim stavu jako raSeliniSt-
ni fond rezervni.

Kazdé raSelinné loZisko se posuzuje samostatné a zarazuje se do
jednotlivych kategorii podle néasledujiciho klice:

| Ragelinné lozisko mg . |18 .. . |nel ... . . |ne| zafFadit
spliuje kritéria | —*"{ANCRY | paanl 1o» tezebnl 1| do 1v.
pro kateg.
 ano } ano | ano
zatradit zatradit zaradit
do kat. do kat. do kat.
I 11 111

KRITERIA PRO ZARAZENI RASELINNYCH LOZISEK DO JEDNOTLIVYCH KA-
TEGORI{

KRITERIA PRO ZARAZENI RASELINNYCH LOZISEK DO KATEGORIE I

Do chranéného raseliniStniho fondu jsou pfednostné& zafFazovana
vSechna rasSelinna loziska, kterd je nutno uchovat v péivodnim stavu

''''' vyliSovani této kategorie
je nutna velmi uzka spoluprdce s prisluSnymi veédeckymi a odbornymi
institucemi (CSAV, MS, MK, SUPPOP aj.), od kterych jsou ziskavany
potiebné podklady a zdivodnéni. Do chranéného rasSeliniStniho fondu
spadaji predevSim loziska prirodovédecky vyznamnd. V kazdé geomor-
fologické oblasti je tfeba zachovat alespoil jedno, lépe v3ak neékolik
neporuSenych lozisek, které ji reprezentuji, at jiZz z hlediska typu lo-
ziska, jeho vyvoje (sukcese) ¢i unikdatni raseliniStni fauny a flory. Tato
loziska je nutno prisné chranit formou rezervaci. Do chrdanéného rase-
liniStniho fondu se dale zaclefuji loziska vyznamnéa z hlediska rekreace
a turistiky. V plivodnim stavu se ddle ponechévaji i loZiska, kde miiZe
byt provadén v SirSim rozsahu sbér 1écivych rostlin (vachta aj.) a ovoc-
nych plodia (klikva, brusinka aj.).

Chrdaneéna jsou dale vSechna loZiska, kde jsou uplatiiovdany vodo-
hospodarské zajmy a zajmy Ministerstva zdravotnictvi v rameci ochrany
prirodnich 1éc¢ivych zdroju.

Viechna chranénd raSelinnd loziska se rozdéluji do Ctyr skupin
z hlediska jejich vyznamu:

1. Mezinarodni vyznam
2. Narodni vyznam
3. Regionalni vyznam
4. Lokalni vyznam
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II. Kritéria pro zafazeni raSelinnych loZisek do kategorie II — Criteria for inclusion of peat
deposits in category II

Pudni fond?
Ukazatel! - ST
orn4 puda® travni porosty? | lesni porosty®

Nadmorsks vyska® [m] < 500 < 900 < 1000
Rozloha loziska? [ha] > 5 > 5 > 05
Primérn4 mocnost loZiska®  [m] S 1,2 < 12 < 1,2 |
Typ loziska? slatinné | slatinné viechny l

pfechodovél? l prechodovél? typy!® |
Stupen rozloZeni raseliny’®  [%] < 20 | < 20 < 20 ’
Obsah popela v 9, sudinylt > 25 ’ > 25 > 15

parameter’, soil fund?, arable3, grassland4, forest stands’, altitude above sea level®, area of de-
posit?, average deposit thickness8, deposit type?, degree of peat decompositionl?, ash content %
— of dry matterll, transition low moor!2, all types!?

KRITERIA PRO ZARAZEN{ RASELINNYCH LOZISEK DO KATEGORIE II

Hlavni kritéria pro zatrazeni raSelinnych loZisek do ptdniho fondu
jsou uvedena v tab. II.

S peéstovanim polnich a specidlnich kultur lze na raSelinnych lo-
ziskach uvaZovat pouze do vysky 500 m n. m. S kulturnimi travnimi po-
rosty do nadmofské vySky 900 m n. m. a s péstovanim vynosovychles-
nich porostd do 1000 m n. m. DidleZitd je rozloha raSelinného loZiska.
Pro lesni porosty lze vyuZivat i velmi mald loZiska. Naproti tomu pésto-
vanl polnich kultur i travnich porostl je redlné pouze na loZiskach
o vymeéie vetsi neZ 5 ha. Je to predevSim z toho divodu, Ze péstovani
vySe zminénych Kultur na raSeliniStnich pfidach méa zcela odliSny cha-
rakter od béZného pestovani téchto kultur na minerdlnich ptdéach
(rGznéd agrotechnika, hnojeni, odliSna doba zah&jeni jarnich i skliziio-
vych praci apod.). JelikoZ nelze pouZit stejnou technologii péstovani
jako na minerdlnich plQdach, je tfeba se pFizplisobit danym moZnostem
plné mechanizace, kterd na menS$ich loZiskdach je obtiZzné proveditelna
a z ekonomického hlediska malo efektivni. Vyjimky mohou byt jen tam,
kde raSelinna loziska byla jiZz v minulosti plné zirodnéna a dlouhodohé
jsou uspédné vyuzivdna jako orna puda ¢i kulturni louky v propojeni
na sousedici mineralni ptdy.

Do plidniho fondu jsou zafazovana predevSim loZiska s menSi moc-
nosti raSeliny (do 1,2 m). Pouze pfi jejich pldnovaném vyuziti na ornou
plidu jsou brdna v uvahu i hlub$i loZiska s mocnosti raseliny nad 1,2 m
(vetsi ztraty organické hmoty v disledku zintenzivnénych mineralizac-
nich procesit). Pro péstovani polnich kultur a pro travni porosty je
vhodny slatinny a pPfechodovy typ raSelinnych loZisek. Pro lesnickeé
vyuzitl vSechny typy vyhovuji. pokud jsou vlastnosti v nich uloZenych
raSelin pro dany ucel ptriznivé. Zejména je to stupeil rozloZeni raSelin.
Ten by nemeél byt jak pro zemédélské, tak i lesni kultury nizSi nez
20 %. Optimalni jsou stfedné& rozloZené raSeliny (20 aZ 30 %). Ztrod-
neéni loZisek s velmi slabé aZ slabé rozloZenymi raSelinami je podstatné
obtiZnéji proveditelné. Mimcto se jedna o velmi cennou surovinu pro
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III. Kritéria pro zarazeni raSelinnych loZisek do kategorie III — Criteria for including the peat

deposits in category III

Té&Zebni fond?
primyslova tézba?

Ukazatel! tézba
specidlni a s pro mistni
substratova zahgacli.mcsk . potiebu®

radelina4 fafching
Nadmorsk4 vyska lozZiska? [m] < 900
Rozloha loziska® [ha] > 20 > 20 < 20
Praomérna mocnost loziska? [m] > 1,2 = 12 > 15
TéZitelnd zdsoba raseliny? [tis. m?] > 200 > 200 > 200
Drevovitost raselinného loziskal! [%,] < 3 < 5 < 5
Typ raselinného loZiskal? vrchovi$tni viechny pfechodovy
smiseny typylé slatinny!?
piechodovyls '
Stupen rozloZeni raseliny!3 [%] < 20 < 40 nerozhodujels |
Obsah popela v %, susiny!* & 5 < 25 < 50 ‘

parameter?!, extraction fund?, commercial extractionr, special and substrate peat?, garden peat®,
extraction for local use®, altitude of deposit above sea level?, area of deposit®, average thickness
of deposit?, extractable peat stock?, woodiness of the peat deposit!l, type of peat deposit!?, degree
of peat decomposition!3, ash content in %, dry matter!, transition mixed high moor typel5, all
types!S, transition low moor typel?, non-decisive!8

vyrobu peéstitelskych substrati. Proto je v pfipad& mocnéjSiho loZiska
vyhodnéjsi slabé rozlozené raSeliny, které se vétSinou nachazeji ve
svrchni casti loZiska, odtéZit a pak provést rekultivaci. DileZity je téz
obsah popela, ktery by mél pfi zemedé&lském vyuZiti pfesahovat 25 %,
pri lesnickém vyuziti pak 15 %.

Vyjimky od uvedenych Kkritérii mohou byt v téch pfFipadech, kdy
raSelinné loZisko je jiZ dlouhodob& tsp&¥né vyuZivdno k p@stovani né-
které z vySe uvedenych kultur.

Do kategorie II jsou dale jako samostatnd skupina zafazena raSe-
linna loZiska nachdzejici se pod hladinou vody v rybnicich ev. vodnich
nadrzich, pokud se nepocitd s jejich vytéZenim a nejsou chranéna.

KRITERIA PRO ZARAZENI RASELINNYCH LOZISEK DO KATEGORIE III

Pri vycClefiovani raSelinnych loZisek do téZebniho fondu se postu-
puje podle zdkladnich kritérii uvedenych v tab. III.

K tézbg, at jiz primyslového charakteru nebo pro mistni potiebu,
jsou uvazovana jen raSelinnd loZiska nachdzejici se ve vySce do 900 m
n. m. Minimdlni rozloha pro primyslovou téZbu je 20 ha. Pouze ve vy-
jimecnych ptipadech, pokud je loZisko v bezprostFedni blizkosti roz-
sahlého loZiska, na kterém se provddi t@Zba ra3eliny, miiZe byt rozloha
mensi. Primérn4 mocnost loZiska musi byt vét$i neZ je 1,2 m. Minimal-
ni téZitelnd zdsoba radeliny musi pfesahovat 200 tis. m®. T&Zitelna zéa-
soba raSeliny v loZisku se zjisti z celkové zdsoby po odedteni ztrat sou-
visejicich s intenzitou zadFeveni loZiska a s poZadavky na rekultivaci
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loziska po ukoncCeni tézby. Pro téZebni GcCely jsou prednostné navrho-
viana ta loziska, kde jsou predpoklady k ziskdni velmi -hodnotné spe-
cidlni substratové raseliny (CSN 46 57 30 a ON 46 57 33). Jedna se o lo-
ziska predevsim vrchoviStniho ev. téZ prechodového a smiSeného typu
s prevazujici zasobou slabé rozloZzenych raSelin (stupeil rozlozeni pod
20 %), s obsahem popela mensim neZ 5 % v su8iné. Drevovitost raselin
nesmi presdhnout 3 %. Pro ziskdni zahradnické raseliny jsou vhodné
vSechny typy loZisek. Stupeii rozloZeni raSelin musi byt niz&i nez 40 %,
obsah popela pod 25 % v sus. Zadfeveni loZiska ma byt mensi nez 5 %.

Teézba raSeliny pro mistni potfebu je orientovdna pouze na malda
loziska do jejich maximadalni rozlohy 20 ha s téZitelnou zasobou men§i
nez 200 tis. m®. K tézbé Ize uvaZovat loziska od jejich priimérné moc-
nosti 0,5 m, a to predev§im z toho diivodu, Ze pPevidZn4 cast téchio lo-
zisek se bude nachdzet pti okrajich rybnik ev. vodnich nddrZi, které
budou rozSiteny o odtéZenou plochu raSelinného loZiska. Pfevazné se
bude jednat o prechodova a slatinnd loZiska s vyS$Sim stupném rozlo-
Zeni raselin, vétSinou zemitého charakteru.

K tézbé jsou ddle navrhovana raSelinnd loZiska bez ohledu na jejich
rozlohu, mocnost i vlastnosti v nich uloZenych rasSelin, ktera jsou z pfre-
viazné cAasti devastovdna divokou téZbou provadénou v minulosti, a kde
vhodné provedené odtéZeni Casti loZiska usnadni radnou rekultivaci
a umozni jeho zapojeni do produktivniho ptidniho fondu.

KRITERIA PRO ZARAZEN[ RASELINNYCH LOZISEK DO KATEGORIE IV

Do rezervniho (zdscbniho) raSeliniStniho fondu spadaji vSechna
'nziska, ktera nelze zaradit podle prisludnych kategorii do kategorie
I —1II. Tato loziska se ponechaji zatim v plhvodnim stavu, bez jakého-
koliv zisahu. 1 zde se vS8ak provede orientacni podrobnéjsi rozélenéni
s prihlédnutim k tomu, ke které z kategorii I—I1II ma dané loZisko nej-
blize, ev. kam by, za zménénych podminek, mohlo byt perspektivné za-
Fazeno. Pripadné exploataci ev. devastaci téchto loZisek by mél zabra-
novat stivajici zikon o tézb® raseliny ¢. 61/1956 Sh. a nové pFipravovany
zikon 0 ochrane raselinist.

VYSLEDKY PROVEDENE KATEGORIZACE RASELINISTNIHO FONDU PODLE
NOVE NAVRZENYCH KRITERII

Prehodnoceni plivodniho nf4vrha na vyuZziti raSelinnych lozZisek,
které zajiStuje VOMOP se provede na celém idzemi na3cho statu. Zatim
jsou k dispozici vysledky ze dvou okresit — Klatovy a Domazlice.

STAV VYUZIVANI RASELINISTNIHO FONDU

V tab. IV je zachycen a porovnan skutecny stav vyuZivdni raSeli-
nidtniho fondu v dob& provadéni topografického prizkumn (pifed rokem
1970) se stavem zjisténym v rcce 1989 v ramci provedené rekognoskace
iednotlivych raselinnych loZisek.

Klatovy patfi mezi okresy s pomeérn2 vysokym stupném zraSelinéni
{nfes 1 % ). RaSelinnd loZiska se nachdzeji vesmeés v horské, zalesnéné
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IV. Stav vyuZzivini raseliniStniho fondu v okrese Klatovy 2 Domazlice — The state of exploitation of the peat bog fund in the Klatovy and DomaZlice
districts

‘ Pred rokem 19702 1990 Zmény oproti roku 19703
. | i T F N oo | .
, Rafelinistnd fomd* I pocet vyméra® z§s9ba6 pocet vyméra® z?sqbae pocet | vyméra® z?sqbas
| lozisek [ha] raSelinyd | sk [ha] raSeliny® | josiceki | [ma] | FaSeliny
» l : A ' [tis. m3] [tis. m?3] l [tis. m¥]
okres Klatovy?
Chrénény ' ' | 3 1 ! |
(rezervace)? 1,5 151,0 | 3121,0 1,5 140,7 | 29171 | 0 1 —10,3 | —203,9 |
| . | ; | | l- | {
| lesy!! 3,0 20,1 215,0 3,0 | 20,1 | 216,0 { o | 0 + 1,0 |
Padni louky?2 — - - — J - I -
vyuZzivany!0 ! o] 1 1 :
celkem® 3,0 20,1 2150 | 3,0 20,1 | 216,0 0o 0 |+ 1,0 |
SN — — | { { |
lesy!1 82,5 1756,8 20341,5 81,5 1756,5 20790,8 | —1,0 — 0,3 | +449,3 |
Pudni louky!2 20,0 160,2 1234,0 140 1145 8230 | —6,0 | —457 | —411,0 |
nevyuzivanyl+ - _ | \ ‘
celkem? 102,5 1917,0 21575,5 95,5 1871,0 21613,8 | —17,0 t 46,0 | + 383
| |
- = ! . | , i
lesy!! 85,5 1776,9 20556,5 84,5 1776,6 21 006,8 ~1,0 | — 03 1 +450,3 |
Padni louky12 20,0 160,2 1234,0 14,0 | 114,5 823,0 ~6,0 | —457 | —411,0
celkem? SNSRI EE— = } ‘g ;
celkem 105,5 1937,1 21 790,5 98,5 | 1891,1 | 218298 —17,0 ' 46,0 | + 39,3 |
9 | | | |
L ———— - N 1 | e o, o P £ | = | |
~ odtéZeno | ! 1 | J 1
Tézebnil nerckulti- 1,0 70 | 35,0 1,0 7,0 | 35,0 0o | 0o 0
vovano!? [ ‘ i \ I \
o . —— - - | — |
" |
Uhrnem!8 < 108,0 2005,1 249465 = 101,0 = 20388 24781,9 | —17,0 ] 56,3 | —164,6 [
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okres DomaZlicel®
| Jesylt 1,0 | 6,7 60,0 10 | 6,7 67,0 0 0 £ T
. louky12 - | - = 45 | 9,7 79,9 +45 | + 97 | + 799
udani
iAoy ornd piida20,  — 1 - - 0,5 l 1,8 7.3 405 | + L8 | 4+ 72
| |
. | celkem!? 1,0 ! 6,7 60,0 6,0 | 182 | 154,1 +5,0 | +11,5 | + 94,1
| P ——— |
| |
1 lesy!l 2,0 | 6,0 40,4 05 | 1,0 8,0 ~15 | — 850 | — 324
| Pudni | louky!? 22,0 | 71,8 460,7 14,5 ! 43,1 290,8 ~75 | —287 | —169,9
nevyuzivany!4 1
| celkem!? 24,0 | 77,8 501,1 15,0 i 44,1 298,8 =00 | =387 | —202;3
‘ \
| lesyll 3,0 | 12,7 1004 | 15 7.7 75,0 ~15 | — 50 | — 254
Podu - louky?® 22,0 | 71,8 460,7 | 19,0 | 52,8 350,7 -30 | —190 | — 90,0
udanit | = | |
celkem1 ornd puida?|  — | s - 05 | 1,8 7,2 +0,5 | + 18 | + 72
I
|
célkiemis 25,0 { 84,5 561,1 21,0 | 62,3 452,9 —40 | —222 | —1082
: j odtéZeno I { i i
Té&zebnil® i nere:kun;- = | = = 1,0 | 15,2 45,6 ' +1,0 +152 | + 456
vovanol I i !
= | | | |
Uhrnem!® ! 25,0 | 845 | 561,1 | 22,0 71,5 t 4985 | 30 ’ w00 | - 5258

peat bog fund!, before 19702, changes since 19703, number of deposits?, area® [ha], peat stock® [thous. m3], direct Klatovy?®, protected (reservation)?,
soil — exploited1?, forests!!, meadows!?, totall3, soil — unexploited!4, soil totall®, extractionl®, extracted unreclaimedl?, grand totall8, district
Domazlicel9, arable20



OKRES KLATOVY

wArey v rOCE 930 1990 1. Prognostické vyuziti
I raseliniStniho fondu
T (v 9, celkové plochy) —
fﬁ 75 — Forecast of the fu-
A 7 ture exploitation of the
/ peat bog fund (%, of
i - g5 total area)
C 446 T 429 i
H 4 //ffi«’ / 71 chranény — protected
//// IT] ptdni — soil
7 =l tézebni — extraction
=< fH rezervni — rezerve
OKRES DOMRILICE
wArew v Boee 1920 990
T
i
{184 [ TH T
(115 O]
| (11 [ |
l {111 ‘ 5:1 “ I
(11111 N
\ 'l |70
 HiH
LU=

¢asti Sumavy a jejich priimérna nadmotskd vySka je 1019 m. PrevaZuje
vrchovistni typ lozisek. Padni fond, ktery sestdva témer vyhradng jen
z lesniho pldniho fondu, je témeér z 89 % nevyuZivany, ev. jen exten-
zivné vyuzivany. TéZba raSeliny se v souCasné dobé neprovadi. Chra-
nény fond sestdva ze tii statnich prirodnich rezervaci — Rokytecka
slat, Rybarenska slat {Mlynérska slat) a Tfijezerni slat. Rezervace ne-
zaujimaji celou plochi daného raselinného loZiska, nybrZ jen jeho urci-
tou ¢dst. Zbytek tvori nevyuZivané lesni porosty.

Peorovname-li skutec¢ny stav vyuZivani raSelinistniho fondu pfred
rokem 1970 se stavem v roce 1990, vidime, Ze nedoSlo k vyraznéjSim

2. RaSelinistni rezervace
Mlynarska slaf s jezir-
kem (Foto Ferda) —
— The peat bog reser-
vation Mlynarska slat
with a lake (Photo by
Ferda)
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V. Prehled o stavu vytéZzenych raselinnych lozisek v okrese Klatovy a DomaZlice ke dni 1. 1. 1990
— A survey of the state of exploited peat deposits in the Klatovy and Domazlice districts as of
Jan. 1, 1990

Rekultivovdno? Nerekul-
tivovdno®
Ukazatel! : Celkem?
louka? Yo s celkem?® coeutor
plochat vano?

okres!! Klatovy

Poéet lozisek? 3 1 4 3 7
Vyméra® [ha] 26,5 8,0 34,5 11,7 46,2

Kubatura vytézené raSeliny!? [tis. m3] 314,0 80,0 394,0 66,2 460,2

okres!! Domazlice

Podet lozisek® 3 - 3 — 3

Vyméra?® [ha] 7,0 - 7,0 — 7,0

Kubatura vytéZzené radeliny!? [tis. m3] 60,5 — 60,5 — 60,5
| celkem?

Pocet lozisek$ 6 1 7 3 ’ 10

Vymeéra? [ha] 33,5 8,0 41,5 11,7 | 53,2
‘ Kubatura vytézené raseliny® [tis. m?] 374,5 80,0 454,5 66,2 ‘ 520,7

parameter!, reclaimed?, meadow3, water area‘, total®, unreclaimed®, devastated?, number of de~
posits®, area? [ha], volume of peat extracted!? [thous. m?], direct!!

zmeénam. Snizil se ovSem celkovy pocCet loZisek ze 108 na 101. Jedna se
o sedm loZisek, lezicich vesmé&s v niZSich polohdch na zemédélské plds,
ktera byla zcela vytéZena a do znacné miry devastovdana (viz. diale).

RaSelinna loZiska, lezici v okrese DomaZlice, maji zcela jiny cha-
rakter. Témeér vyhradné se setkdvame s typem slatinnych loZisek. Je-
jich priumérnd nadmoiska vySka je 527 m. ZraSelinéni je nizké, pouhych
0,07 % z celkové plochy okresu. V pidnim fondu pfevaZuji lu¢ni po-
rosty, vesmes extenzivné vyuzivané. V roce 1990 se zvétSila plocha vy-
uzivaného ptdniho fondu a to at jiZ provedenou Kkultivaci rasSelinist,
nebo rekultivaci castecné odtéZenych raSelinnych loZisek. TFi loZiska
z plvodnich 25 (12 %) byla zcela odtéZena a pfeménéna na louku.

Celkem bylo v obou okresech do roku 1990 zcela vytéZeno 10 loZi-
sek o rozloze 53 ha s kubaturou 521 tis. m® raSeliny (tab. V). TéZba se
provadeéla vétSinou neodborné, pricemZ 30 % (v okrese Klatovy dokonce
43 %) loZisek bylo devastovano, aniz se uskutecnila ndslednd rekulti-
vacni opatfeni. T€Zebni prdce probihaly vétSinou v Sedesdtych aZ sedm-
desatych letech a ziskand raSelinnd surovina byla pouZivdna do kom-
post. '
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VI. Prognéza vyuziti radelini§tniho fondu v okrese Klatovy a DomaZlice — Forecast of the use of the peat bog fund in the Klatovy and Doma3zli-

ce districts
Pied rokem 19702 1990 Zmény oproti roku 19703
Rahelinibzot fond! pocet vymérad r:g:ﬁgas pocet vyméra® r::‘:ﬁga, poet | vyméra® r:g:ﬁg aa
loZisek4 [ha] ceany loZisek4 [ha) sy loZisek4 [ha] -
[tis. m3] [tis. m3] [tis. m3]
okres Klatovy®

rezervace22 6,5 384,7 6 798,0 28,0 975,4 14771,1 +21,5 +590,7 |+7973,1
vodohospo-

Chrénény?L d:!l.rskc:2 ! 1,0 16,0 116,0 1,0 1,5 12,0 0 — 14,5 |[— 104,0
zajmy
celkem13 7,5 400,7 6914,0 29,0 976,9 14 783,1 +21,5 |+567,2 |+7869,1
lesyll 61,5 887,4 8237,5 12,0 113,7 722,7 —49,5 | —773,7 |—7514,8
louky12 8,0 42,0 161,5 4,0 39,5 312,5 — 40 |— 25 |+ 151,0

Pudni?¢ ornd puda?0 - - — - - - — - .
celkem!3 69,5 929,4 8399,0 16,0 153,2 1035,2 —53,5 | —776,2 |—7363,8
prumyslova
tézba?s 10,0 571,0 7393,0 — — — —10,0 |-—571,0 |—7393,0
téZzba pro

Tézebn{l® mistn{ 21,0 . 194,0 2240,5 — — — —21,0 | —194,0 |—2240,5
potfebu?®
celkem13 31,0 765,0 9633,5 — — — —31,0 | —765,0 |—9633,5




1661 — JALDINSHT

£€6

ptidni24 - = = 45,0 531,7 3976,6 | +450 |-+531,7 |+3976,6
t&7ebnil6 = - = 5,0 196,0 2609,0 | -+ 50 |+4196,0 |+2609,0
Rezervni?® ostatni2? - - — 6,0 181,0 23780 | + 6,0 |-4181,0 |+2378,0
celkem13 — — = 56,0 908,7 8963,6 | +56,0 |--908,7 |+8963,6
| Uhrnem!?® 108,0 2095,1 24 946,5 101,0 2038,8 247819 | — 7,0 |— 56,3 |— 164,6
okres Domazlicel?
lesyl! 3,0 13,1 101,0 2,0 9,7 91,0 | — 1,0 |— 3,4 [— 10,0
louky12 18,0 62,7 377,5 10,5 53,6 3375 | — 75 |— 91 |— 40,0
Pudni?¢ ornd puda®  — = = 0,5 1,8 72 | +05 |+ 18 |+ 72
celkem13 21,0 75,8 478,5 13,0 65,1 4357 | — 80 |— 10,7 |— 42,8
prumyslové
tébass = = — =T = — = = -
téZba pro
Té&ebnil® mistni 4,0 8,7 82,6 - — — — 40 |— 87 |— 826
potiebu2é
celkem18 4,0 8,7 82,6 = — - — 4,0 |— 87 |— 826
Rezervni28 pudni24 — o — 9,0 12,4 628 | + 90 |+ 124 |+ 628
Uhrnem!18 25,0 84,5 561,1 22,0 71,5 '4985 | — 3,0 |— 7,0 |— 626

For 1 — 6, 8, 11, 12, 13, 18, 20 see Tab. IV, protected?l, reservation®?, water management interests23, soil24, commercial extraction?5, extraction for
local use?8, others??, reserve28




3. Raselini$tni rezervace
Rokytska slaf (Foto Fer-
da) — The peat bog re-
servation Rokytska slat
(Photo by Ferda)

PROGNOZA VYUZITI RASELINISTNIHO FONDU

v tab. VI je provedeno porovnani nqdvrhit na vyuZiti raSeliniStniho
fondu vypracovanych pri provadéni prizkumu (pred rokem 1970) a dale
v roce 1990, kdy byla akceptovana nova, jiZ vySe zmineénd, kritéria.

V okrese Klatovy se oproti pfivodnimu navrhu vyrazné zvySuje
chranény fond, jak v poctu loZisek, tak v jejich vymeére a také v zdsobhé
uloZenych raelin. Snizuje se plidni fond, ktery do znatné miry pie-
chdzi do fondu chrdnéného a rezervniho. TéZebni fond, do kterého bylo
pivodné zafazeno 31 loZisek s plochou 765 ha a zasobou 9,6 mil. m®
rasSeliny, se v novém ndavrhu rusi. Prislusnéd loZiska jsou vclenéna do
fondu rezervniho.

V okrese Domazlice se v novém navrhu snizuje ptadni fond a zcela
odpada iond teézebni. VyTrazena loZiska prechazeji do fondu rezervniho.

Jak je vidét z tab. VI a obr. 1, dochézi pFi uplatnéni nové navrze-

4. Loziska Vlkanov devasto-
vana ,divokou® tézbou raseli-
ny — The Vlkanov deposits
devastated by unorganized
peat extraction

(Photo by Ferda)
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nych kritérii k radikdlnim zméndm v prognostickém vyuZivdni raSeli-
nistniho fondu. V okrese Klatovy se zvySuje chrdanény fond z 19,1 na
47,9 %. Pidni fond se sniZuje z plvodn& navrhovanych 44,4 % na pou-
hych 7,5 %. Rezervni fond zaujima 44,6 % 2z celkové rozlohy raSelin-
nych loZisek. T&Zebni fond, ktery dosahoval v ptivodnim navrhu 36,5 %,
se v novém navrhu nevyskytuje. V okrese DomaZlice se v novém néavrhu
rovnéZz nepocCitd s téZbou raSeliny (plvodné se navrhovalo k vytéZeni
10,3 % plochy). Pidni fond se mirn& sniZuje z plvodnich 89,7 na 84 %.
Rezervni fond zaujimé v novém navrhu 16 %.

SOUHRN

V obdobi 1954 aZ 1970 se provedl na celém tzemi Ceskoslovenska
podrobny topograficky prizkum raSelinnych loZisek, ktery vyustil ve
vypracovani ndvrhu na jejich vyuZiti. Tento ndvrh vychéazel z tehdej-
Sich poznatkil a potfeb raselinafského vyzkumu a praxe.

V poslednich letech doSlo u nas i v zahrani¢i k radikalnim zme-
ndm v nazirdni na vyznam ra8elinist a jejich racionalni vyuZivani
v dlouhodobé perspektivé. Proto se ukézala potreba ptvodni navrh na
vyuZziti raSelinnych loZisek prehodnotit a dédle podrobné&ji rozpracovat.

V novém ndvrhu je cely raSeliniStni fond rozdélen do zakladnich
kategorii:

I RaSelinistni fond chranény
II RaSeliniStni fond pidni

III RaSeliniStni fond téZzebni
IV RaSeliniStni fond rezervni

KaZdé raSelinné loZisko se posuzuje samostatné a do jednotlivych ka-
tegorii se zarazuje podle podrobné rozvedenych kritérii. Do prvni ka-
spoleCenského zajmu. Do druhé kategorie jsou zarazovédna loZiska na
kterych neni uplatiiovdn celospoleCensky zajem a tato maji priznivé
pfedpoklady k jejich pfimému vyuZiti v zemédélské nebo lesni vyrobé.
Teprve po vyclenéni kategorie I a II jsou navrhovédna loZiska vhodna
pro tézbu raSeliny (kategorie III). LoZiska, kterd nespliiuji Kkritéria
k jejich zarazeni do kategorie I—III, se ponechdavaji v plvodnim stavu
jako raSeliniStni fond rezervni (kategorie IV).

Prfehodnoceni ndvrhu na raciondlni vyuZivani raseliniStniho fondu
se planuje pro celé tuzemi naSeho statu. Zatim jsou zpracovdny dva
okresy — Klatovy a DomaZlice. Docilené vysledky plné potvrzuji oprav-
nénost a Gucelnost noveé zavedenych kritérii. Celkovy obraz rozsahu a vy-
uzivani rasSeliniStniho fondu se v porovnani s plivodnim stavem a na-
vrhem vyuZiti radikdlné meéni. Vyraznou meérou se zvySuje raSeliniStni
fond chrédnény, a to jak na tkor ptdniho fondu, tak zejména fondu té-
zebniho, ktery se sniZuje na minimum. Pomérné znac¢nou cast zaujima
nové vytvoreny fond rezervni. Celkovy rozsah rasSeliniStniho fondu se
snizil.

Zavérem je vhodné upozornit, Ze vSechny dosud i v budoucnosti
ziskané materidly o jednotlivych raSelinnych loZiskach se shromazduji
ve vytvorené automatizované databance raselinistniho fondu.
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Doslo 13. 6. 1990

FERDA, J. — HAVELKA, F. (Research Institute for Soil and Water Conservation,
Zbraslav; Research Station, Berkovice): New categorization of Czechoslovak peat
bogs. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 921-937.

During 1954—1970, the peat bogs in the whole territory of Czechoslovakia were
subjected to a detailed topographical survey and a proposal for the exploitation
of the bogs was elaborated on this basis. The proposal derived from the then avai-
lable findings and from the requirements of research and practice in the given
field. Great changes have been made both in Czechoslovakia and other countries in
the general attitude to peat bogs, their importance and their rational exploitation
in the long-term perspective. As a result, the original proposal of the exploitation
peat bogs had to be reviewed and elaborated on in detail again. Peat bog means
an accumulation of different types and kinds of peat in their natural deposits in a
layert of 0.3 m at the minimum in undrained state, or in a layer of 0.2 m in
drained state (not including recent vegetation layer); the area of such a deposit
should be 0.5 ha at the minimum. In the new document, the whole peat bog fund
is classified into four basic categories, including I — Protected peat bogs: II —
— Soil peat bogs:; III — Exploitable peat bogs; IV — Reserve peat bogs. Each
peat deposit is evaluated separately and is included in its respective cate-
gory according to criteria referred to in Tables II and III. The first category
comprises the deposits which are outside the general societal interest: these have
prerequisites for direct exploitation in agricultural production or forestry. What
remains after elimination of categories I and II are peat bogs suitable for peat
exploitation. The deposits that fail to meet the criteria of inclusion in categories
1 to IIT should be left in their original state as the reserve peat fund (category
I1V). The results obtained until now justify the usefulness of the proposed catego-
rization and criteria. The data in Tab. IV reflect the actual state of exploitation
of peat bogs during the time when the topographical survey was conducted (be-
fore 1970) and then in 1990 after reconnaissance of the separate peat bogs. A sur-
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vey of the state of the exploited peat deposits is shown in Tab. V. Tab. VI in-
cludes comparison of the proposals of the forecasts as to the exploitation of the
peat deposits, elaborated during the work on the survey and then in 1990, when
the new criteria had been accepted. The general view concerning the extent and
method of use of the peat bog fund has completely changed with the new con-
ception, compared with the original state and original proposal for exploitation
(Fig. 1). The proportion of the protected deposits have increased substantially
(Figs ‘2 and 3), mainly owing to the transfer of part of the soil peat fund and
much of the exploited fund to the protected category (Fig. 4). The reserve peat
fund constitutes a comparatively large part of the total fund of peat deposits. The
over-all extent of the peat fund has shrunk. The new categorization will cover
the whole territory of the CSFR. All the earlier materials as well as the recent
data concerning the peat deposits are gathered in the new computerized data bank
of the peat fund.

peat bogs; survey; categorization; exploitation

Adresy autori:

Ing.. Jargslav Ferda, CSc., ing. FrantiSek Havelka, CSc, Vyzkumny ustav
melioraci a ochrany pudy, 255 80 Praha 5 - Zbraslav; Vyzkumna stanice, 891 91
Borkovice
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Upozornéni pro pf¥ispévatele a ¢tenaie casopisu
LESNICTVI

Pro lepsi zpfistupnéni vysledkli ceskoslovenského vyzku-
mu zahrani¢i rozhodla redak¢ni rada cCasopisu Lesnictvi od
ro¢niku 37 (1991) uverejilovat prioritni védecké prdce v an-
glickém jazyce. Prace musi byt do redakce zaslana v anglic-
tin€ (za jazykovou spravnost odpovida autor], bude obsaho-
vat kratké anglické resumé a bude doplnéna rozsifenym ces-
kym, resp. slovenskym souhrnem.

Ddle upozoriiujeme autory i Ctenafre, Ze prispévky uve-
rejiiované v cesting, resp. slovenstiné budou obsahovat krat-
ky cesky, resp. slovensky souhrn a rozSifeny, podrobné
zpracovany anglicky souhrn (s odkazy na tabulky a obrazky)
v rozsahu asi tfi rukopisnych stran, ktery si autofi dodaji
bud primo v anglictiné nebo v cestiné, resp. slovenStiné€ jako
podklad pro anglicky preklad. Zaroveii budou uvefejiiovany
anglické ekvivalenty vSech popist tabulek a obrazki.

Redake¢ni rada cCasopisu Lesnictvi otevirda moZnost téZ za-
hrani¢nim prispévateltum publikovat v casopise Lesnictvi.

Doufame, Ze se tato opatfeni setkaji s priznivym ohlasem
jak autorfi, tak Ctendari nasSeho Casopisu.

Redakce casopisu




DRABCIKOVITI (COLEOPTERA: STAPHYLINIDAE) POROSTU BRIZY
V IMISNI OBLASTI

E. Kula

KULA, E. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): Drabéikoviti (Coleoptera, Staphylini-
dae) porosti biizy v imisni oblasti. Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 939-956.

V letech 1986 az 1988 jsme sledovali v mladych porostech brizy vyskyt éeledi
drabé¢ikovitych (Coleoptera: Staphylinidae). Nami sledované porosty se na-
chazely v oblasti silné poskozené imisemi. Pri studiu entomofauny jsme uplat-
nili metodu fotoeklektorii a zemnich pasti. Zachytili jsme 2771 jedinc(, mezi
nimi bylo zastoupeno 71 druht, z nichz dominantni byly druhy Atheta crassi-
cornis (F.), Quedius curtipennis (Bernh.) a Proteinus brachypterus (F.). Za-
znamenali jsme pouze tii reliktni druhy I. tddu, pficemZ druhy expanzivni
byly dominantni (629,). Bioindika¢ni hodnota drabé&ikovitych potvrdila, ze
studovana oblast je silné ovlivnéna antropogenni ¢innosti.

faunistika; imise; briza; Staphylinidae

Kazdy vnéjsi zasah do ekosystému v ném vyvolava zakonité zmény,
jejichZ rozsah je odrazem faktorii negativné plsobicich. Mezi slozky
zvlasté citlivé reagujici naleZi epigeicky hmyz. MoZnosti vyuZiti spole-
Censtva jako bioindikdtoru prostfedi uplatnil Buchar (1983) u pa-
vouki, Bohac¢ a RuaZicka (1986) u brouki a Bohac (1986,
1988a,b) u celedi drabcikovitych, jejiz druhy klasifikuje do skupin
podle reliktnosti vyskytu.

Sustek (1984) studoval vliv antropické ¢innosti v bukovych po-
rostech na zmény ve fauné stfevlikovitych a drabdikovitych, ktera je
podle Setfeni Hartmana (1974) velmi bohatd (117 druhli). Jsou
znamy i dal8i hmyzi druhy, které citlivé reaguji na zménu prostredi,
napf. chvostoskoci, ktefi méni druhové i pocCetni zastoupeni v zavis-
losti na kyselosti pidy.

METODA

PFi studiu entomofauny v mladych porostech bfizy jsme uplatnili
metodu fotoeklektorii, zemnich pasti, sklepi a svételného lapacCe. Drab-
Cikovité jsme zachytili predevsim fotoeklektory, kterych bylo na kaZdé
ploSe umisténo 7 ks o celkové ploSe 7 m® a dale zemnimi pastmi (10 ks
na kazdé ploSe), které jsme uloZili v 5 metrovych odstupech thlopficné
porostem, aby byl vyloucen okrajovy fenomen. Pasti tvorily sklenice
0 objemu 0,7 1 a priméru 7,5 cm se 4% formaldehydem bez néavnady,
kKryté striSkou proti spadu deStovych srdZzek a necistot. Odbéry probi-
haly v sedmidennim intervalu od konce dubna do konce Fijna v letech
1986 aZ 1988.

V roce 1986 a 1987 jsme zalozili pét vyzkumnych ploch na LZ Décéin (lokalita

Snéznik, Tisa, Ostrov, V1éak, Kristin Hradek) a v roce 1988 byla prirazena lokalita
Letadlo se dvéma paralelnimi plochami (porost brizy A a porost smrku B).
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I. Piehled druht &eledi Staphylinidae v porostech brizy imisni oblasti LZ Dégin (1986 —1988) — A survey of species of tfle family Staphylinidae in
the imission region of the Forest Establishment Dé¢in (1986 —1988)

Druh?

Acidota crenata (F.)
Aleochara curtula (Grav.)
Aleochora sp.

Amischa analis (Grav.)
Anthophagus alpestris Heer.
Anthophagus caraboides (L.)
Atheta aterrima (Grav.)
Atheta crassicornis (F.)
Atheta fungi (Grav.)
Atheta laticollis (Steph.)
Atheta paracrassicornis Brudin
Atheta sodalis (Er.)

Atheta sp.

Atheta triangulum (Kr.)
Atheta trinotata (Kr.)
Bolitobius lunulatus (L.)
Bolitobius thoracius (F.)
Bolitochara lunulata Payk.
Bolitoohara mulsant: Sharp.
Bolitochara obligua Er.

Bryocharis cingulata Mann.

BI

RII

RII
RII

RII
R II

E

R II
R II
RI
R II
RII
R II

Rok!
1986 1987 1988 1988*
N3 [%] N3 [%] N3 [%] Ns [%]
4 0,72 4 0,33 e = = =
- = - - 2 0,19 — -
— — 1 0,08 - e - —
= = 5 = 17 1,65 1 1,35
11 2,00 11 0,92 27 2,63 s =
- - 4 0,33 4 0,39 e -
= = = = 3 0,29 - =
199 36,12 479 40,12 448 43,62 28 37,85
- - - — 1 0,10 = -
= = = - 1 0,10 1 1,35
- - 2 0,17 8 0,78 2 2,70
31 5,63 35 2,93 22 2,14 11 14,86
= S 88 &g 83 8,08 = =
- = = - 4 0,39 - -
- - 3 0,25 11 1,07 — -
= = o = 1 0,10 = =
- - 1 0,08 - - - -
- - 7 0,58 2 0,19 = -
g = 2 0,17 e = - -
- - 2 0,17 - - - -
6 6 0,50 6 0,58 = -
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Bryocharis formosus (Grav.)
Conosoma immaculatum (Steph.)
Comosoma testaceum (F.)
Coprophilus striatulus (F.)
Dinaraea aequara (Er.)
Dinaraea angustula (Gyll.)
Drusilla canaliculata (F.)
Eusphalerum abdominale (Grav.)
Eusphalerum sorbi (Gyll.)
Gabrius sp.

Gabrius vernalis (Grav.)
Gyrophaena joyiodes Wiisth.
Ischnoglossa prolixa (Grav.)
Latrimaeum atrocephalum (Gyll.)
Lathrobium fulvipenne (Gtav.)
Lathrobium pallidum Nordm.
Lathrobium longulum Grav.
Mycetoporus brunneus (Mannh.)
Myceroporus longulus Mannh.
Mycetoporus puncrus (Gyll.)
Omalium caesum Grav.
Omalium rivulare Payk.

Othius myrmecophilus Kiesw.
Oxypoda sp.

Oxyrelus inustus Grav.

Oxytelus rugosus F.

Oxyrelus sculpruratus Grav.

Oxytelus tetracarinatus (Block.)

N T =

40

1,45
0,18

2,90
0,18

1,09
0,36
0,18
0,72
0,18
0,72
7,26

0,18

11

38

0,66
0,08

0,08

0,92

3,18

0,17
0,08

0,08
0,08
0,92
0,42
0,83
2,34
2,34

0,08
0,50

0,58

—
N

N o= U D W =

N W N

23
59

N NN

0,49

0,19
0,10

0,10
1,65
0,39
0,68
0,10
0,19
0,29
0,19
0,49
0,10
0,19

0,19
0,29
0,19
2,24
5,74

0,58

0,19
0,19

0,68

2,70

1,35
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pokracovani tab. I.

% Rok!
Druh? ; BI 1986 1987 1988 1988*

N# ‘ [7] N3 [%] N3 [%] N# [%]
Philonthus fimetarius (Grav.) E 4 0,72 — — 2 0,19 — -
Philonthus fuscipennis (Mannh.) E -+ 0,72 1 0,08 3 0,29 — —
Philonthus politus (L.) E — — — 5 0,49 — —
Philonthus sanguinolentus (Grav.) E 2 0,36 — — — — — —
Philonthus varius (Gyll.) E 9 1,63 - — — — — -
Platystethus arenarius (Fourer.) E — — 1 0,08 - — — —
Proteinus atomarius (F.) R II — — 81 6,78 2 0,19 — —
Proteinus brachypterus (F.) R II — — 139 11,64 20 1,95 — —
Quedius curtipennis Bernh. RI 81 14,70 92 7,71 70 6,82 - —
Quedius mesomelinus (Marsh.) E = 1 - 6 0,52 1 0,10 - —
Quedius molochinus (Grav.) R 1II 14 | 2,54 — - 13 1,26 1 1,35
Quedius paradisianus Heer. R 1II 8 1,45 28 2,34 22 2,14 6 8,11
Staphylinus dimidiaticornis Gemm. E — — — —_ 1 0,10 — —
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Staphylinus erytropterus L. R II 20 3,62 - - — — — -
Staphylinus fossor (Scop.) R II 4 072 | 1 0,08 3 0,29 s =
Stenus clavicornis (Scop.) E 13 ,‘ 2,36 | — — 6 0,58 1 1,35
Stenus impressus (Germar) R II 7 1,27 13 1,09 23 2,24 1 1,35
Tachinus laticollis Grav. E 1 0,18 4 0,33 1 0,10 - -
Tachyporus chrysomelinus (L.) E 14 2,54 9 0,75 14 1,36 1 1,35
Tachyporus nitidulus (F.) E 1 0,18 1 0,08 1 0,10 — —
Tachyporus obtusus (L.) RII 7 1,27 9 0,75 30 2,92 — -
Trichophya pilicornis (Gyll.) RII 1 0,18 — — — - - —
Xantholinus clairei Coiffait E 5 0,92 — — [ 3 0,29 1 1,35
Xantholinus linearis Oliv. E 8 1,45 — - - - — —
Xantholinus tricolor F. R II 11 2,00 2 0,17 5 0,49 - -
Zyras funestus (Grav.) R II - ‘ — 2 0,17 2 0,19 — —
Pocet jedincu celkem? 550 100 1194 100 1027 100 74 100
Pocet druhi celkem? 36 44 57 17

* porost smrku® — BI — bioindikace?: E = - expanzivni druhy®
R I - reliktni druhy I. f4du®
R II - reliktni druhy II. fadul®

yearl, species?, N (number)3, total number of individuals?, total number of species®, spruce stand®, BI — bioindication?, expansive species?, relict
species of 1st order?, relict species of 2nd order!?



Studovana oblast je silné poskozena antropogennimi imisemi, v jejichz dua-
sledku odumriely smrkové porosty. Klimatickd charakteristika: priumérna ro¢ni tep-
lota 7 az 8°C, srazky 700 az 800 mm, délka vegetaéni doby 110 az 120 dni, nad-
moriska vyska 450 az 600 m. Prevazuji hnédé lesni pidy podzolované. Porosty brizy
jsou v 1. vékovém stupni (do 10 let), pfevazné zalozené vysevem nebo vysadbou
(lokalita Tisa), pasma ohrozeni imisemi A, B. Smrkovy porost je ve 2. stupni po-
skozeni imisemi ve véku 47 let. Determinaci provedl K. Majer.

VYSLEDKY

Pfi studiu entomofauny v porostech bfizy na Sesti lokalitach imisni
oblasti LZ D&c¢in v letech 1986 az 1988 jsme metodami fotoeklektord,
zemnich pasti a skleptt ziskali 2771 jedincG CcCeledi drabcCikovitych
(Coleoptera: Staphylinidae). DalSich 74 jedinci této celedi pochazi
z paralelni plochy situované v roce 1988 do smrkového porostu.

V uvedeném materidlu bylo determinovano 71 druh@ drabcikovi-
tych, ptficemZ nejvice jich néleZi do rodu Atheta sp. (8), Philonthus sp.
(5), Oxytelus sp. (4) a Quedius sp. (4). Mezi nejhojné&ji zastoupené dru-
hy se Fadily: Atheta crassicornis (F.) (1126), Quedius curtipennis
Bernh. (243), Proteinus brachypterus (F.) (159), Omalium caesum Grav.
(100), O. rivulare (Payk.) (91) a Proteinus atomarius (¥.) (83).

V roce 1986 jsme zachytili 550 jedinct 36 druhii drabcikovitych
s eudominantnimi druhy Atheta crassicornis (F.) (36,12 %) a Quedius
curtipennis Bernh. (14,70 %) a dominantni vyskyt byl zjiS§tén u druht
Atheta sodalis (Er.) (5,63 %), Omalium caesum Grav. (7,26 %).

V roce 1987 jsme zaznamenali vice jak dvojnasobné zastoupeni
drabéikovitych (1194) a mirné zvySeni nastalo v absolutnim poctu sta-
novenych druhii (44). Ve srovndni s rokem 1986 jsme registrovali 21
novych druhf, pficemz 10 druhtt z roku 1986 nebylo zachyceno. K eudo-
minantnim druhim se Fadily Atheta crassicornis (F.) (40,12 %), Pro-
teinus brachypterus (F.) (11,56 %), jako dominantni druhy byly klasi-
fikovany Quedius curtipennis Bernh. (7,66 %) a Proteinus atomarius
(F.) (6,74 %).

V roce 1988 nastal pokles v poctu ulovenych drabcika (1027), pfi-
tom druhové spektrum bylo ve stanoveném obdobi nejpestiejsi (57 dru-
hii). V porovnani s rokem 1986 bylo zjisténo 31 novych druhtt a 11 dru-
hii se nevyskytlo, s rokem 1987 lze zmény charakterizovat stejnym zpi-
sobem, 25 druhi novych a 9 druhi ve spektru chybélo (tab. I).

NejrozsahlejSi sbéry drabcikovitych poskytla metoda fotoeklekto-
ril, z niz vyplynulo, Ze primérna hustota na 1 m’ je odlisna podle loka-
lity a dochdazi ke zméné populacni hustoty v pritbéhu sledovanych let
na jednotlivych lokalitdch (tab. II). Nejvy88i hustotu jedinci Celedi
Staphylinidae jsme zaznamenali v roce 1987 na lokalité Kristin Hradek
(38,1 ks.m™*) a SnéZnik (32,2 ks.m™’). Lokalita Kristin Hradek se
radila i v roce 1988 mezi nejbohat3i (29,0 ks.m™%). Stanovisté ve
smrkovém porostu se vyrazné liSilo od prilehlého porostu biizy, kde
jsme zaznamenali polovi¢ni hustotu (12,1 ks.m~?]) drab&ikovitych. Dru-
hové spektrum, které se piekryvalo pouze ctyimi druhy, zahrnovalo
u smrku 17 druhfi, v porostech brizy 12 druhl (tab. II].

Metoda zemnich pasti dokazuje piitomnost a pohyblivost drabciko-
vitych po pidnim povrchu. Asi tfetina druh@t byla ve vyznamnéjSim
zastoupeni zjiSténa metodou zemnich pasti, pficemZ u nékterych druhi
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II. Prumérnd hustota drabdikovitych (Staphylinidae) na 1 m? na lokalitich LZ Dé&¢in (1986— 1988)
stanoveno metodou fotoeklektorii) — Average density of rove beetles (Staphylinidae) per 1 m?
at the sites of the Décin Forest Establishment (1986 —1988) determined by the method of photo-
eclectors)

—r ; = Kristin Letadlo
Rok! Snéznik Tisa Ostrov Vicak Flrkd ek
A B
1986 14,0 3,0 5,0 3,1 7,6 - —
1987 32,2 15,4 20,1 20,1 38,1 — -
1988 15,0 14,1 13,1 13,1 29,0 12,1 24,7

year!

prevySoval tento po¢et mnoZstvi zachycené fotoeklektory. Mezi druhy
stanovené nejcastéji zemnimi pastmi se Padily: Quedius curtipennis
Bernh., Q. paradisianus (Heer.), Omalium caesum Grav., Stenus impres-
sus (Germar), Atheta crassicornis (F.), A. sodalis (Er.), Tachyporus
chrysomelinus (L.), Staphylinus erytropterus L.

Druhové spektrum drabcikovitych je v ramci jednotlivych lokalit
vyrovnané, vyraznéjsi zvySeni poctu druhlt bylo zaznamendno na loka-

II1. Zastoupeni drabdéikovitych (Staphylinidae) na lokalitich LZ Décin (1986—1988) — Re-
presentation of rove beetles (Staphylinidae) at the sites of the Dé¢in Forest Establishment (1986 —
1988) ’

| | ;
|

Rok! |
| Lokalita? Pocet? ;
| 1986 1987 1988 |
| Snésnik | druhud ( 20 V 20 21 '
" jedincts | 186 ‘ 247 121 i
| | |
! Ostrov druhut ‘ 20 ! 25 31 |
\ jedincus 78 167 236
| |
| Tisd | druhat ‘ 19 22 ' 23 i
‘ jedincti® ‘ 66 180 | 135 !
Vidik . druhat 20 | 28 32 1
‘ jedincts 88 205 156 ;
| Kristin Hradek druhi 26 29 31
i | jedincts 132 395 ‘ 292
| | |
1 r
| Letadlo ,,A< | druhi = | - ‘ 13
|
l \ jedinct’ - ‘ - } 87 |
‘ |
| Letadlo B, druhiié I . | 17 !
| |
‘ - jedinca’ - 3 1 74 ;

year!, site?, number3, speciest, individuals®
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1V. Prehled o poétu druhii a jedinct &eledi Staphvlinidae podle dominance (1986—1988) —
A survey of number of species and individuals of the family Staphylinidae according to the do-

minance (1986 —1988)

|
Kategorie dominance? Pocet druhni? %] Pocet jedinci? ! [%] [
I |
. . 1fa da B =]
1986 |
Eudominantni? 109%,* 2 5,41 280 50,91
Dominantni® 5—109, 2 5,41 71 12,91
Subdominantni® 2—59%, 5 1351 T 14,00
Recedentni? 1—-29%, 10 27,03 81 | 14,73
! Subrecedentni® 19, 17 48,64 41 | 7,52
Celkem? 36 550
1987 i
Eudominantni 10%* 2 4,54 618 59,59 |
Dominantni® 5—109%, 2 4,54 173 16,69 |
Subdominantni® 2—59, 5 | 11,36, 157 15,14 |
Recedentni? 1—29%, 1 ’ 2:27 13 1,25 1
Subrecedentni® 19, 34 17,27 76 7,33 |
Celkem? 44 1037
1988 ‘
Eudominantni? 109,* 1 1,75 448 47,81
Dominantni® 5—109, 2 3,51 129 13,77
Subdominantni® 2—59, 6 10,53 147 15,69
Recedentni? 1—29; 6 10,53 92 9,82 '
Subrecedentni® 19, 42 73,68 121 12,91
Celkem? 57 937
1988 (smrkovy porost*)10
Eudominantni? 109,* 3 17,65 48 64,86 :
Dominantni® 5—10%, 2 11,76 10 13,51 |
Subdominantais 2—5%, 3 17,65 7 0,46
Recedentni? 1—29 9 52,94 12,16
‘ Subrecedentni® 1°; 0 — -
| Celkem? 17 74

* umistény pouze 3 fotoeklektory!?

category of dominance!, number of species?, number of individuals?, eudominant?, dominant®
subdominant®, recedent?, subrecedent®, total?, spruce stand!?, only 3 photoeclectors placed!!
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V. Zastoupeni drab&ikovitych (Coleoptera: Staphylinidae) podle reliktnosti vyskytu — Repre-

sentation of rove bectles (Coleoprera : Staphylinidae) according to the relic occurrence

‘ 1986 1987

| Reliktnost N i a 3 . .
visktul Druhy - Jedinci Druhy Jedinci3

N5 [% N5 [%] NS [%] N3 %]

' RI 1 2,78 81 14,75 3 6,67 | 100 9,05

{ RII 19 52,78 | 144 26,23 25 55,56 | 418 37,79

| E 16 44,44 | 324 59,02 17 37,78 | 588 53,16

| Celkem? 36 549 45 1106

‘ 1988 1088*

1 RI 2 3,51 72 6,72 0 - 0 -

| RII 26 45,61 | 224 20,88 7 43,75 21 30,88

‘ E 29 50,88 | 776 72,40 9 56,25 47 69,12

1 Celkem* 57 1072 16 | 68

* smrkovy porost®
relict occurrencel, species?, individuals®, toral?, N (number)’, spruce stand®, For RI, RII, E —
see Tab. I

oo

lité Ostrov (31), VIcdk (32). VyS$si variabilita byla zjisténa u absolut-
nich pocti imag této celedi, coZ koresponduje s tdaji odvozenymi z me-
tody fotoeklektor (tab. II, II1).

Rozlozeni druhii podle dominace ve sledovaném obdobi lze cha-
rakterizovat jako vyrovnand v kategorii eudominantnich druhtt (2), do-
minantnich (2), subdominantnich (5). Vyrazné rozdily jsme zazname-
nali u recedentnich druht (1 aZ 10) a zvlasté subrecedentni druhy vy-
jadruji druhovou pestrost (17 az 42). '

Poc¢tem jedinct eudominantni druhy dosahovaly 47,8 az 59,6 %,
podil dominantnich a subdominantnich druh@t byl ve vSech letech pfi-
blizné stejny a pohyboval se od 12,9 do 16,7 % (primérné 14,6 % ). Ne-
jednotny podil ve sledovaném obdobi meély druhy recedentni (1,3 aZ
14,7 %] (tab. 1V ).

Z doby vyskytu u nejpocetnéji zastoupenych druhtt vyplynulo, Ze
zastupci rodu Omalium Grav. méli nejvy88i aktivitu v jarnim obdobi
{kvéten aZ Cerven) s ojedinélymi ndlezy v zavérn vegetacni doby [obr.
1, 2). Rod Quedius Steph. dosahoval vy3ssiho vyskytu od poloviny kvétna
do poloviny cervence s nizkym zastoupenim v podzimnich shérech
(obr. 3). Dominantni druhy rodu Q. curiipennis Bernh. a Q. paradisia-
cus (Heer.) se castecné dobou vyskytu prekryvaly, ale druh Q. curti-
pennis Bernh. kazdoroctné nastupoval v casném jarnim obdobi s vySssi
abundanci ve shérech od poloviny kvétna do pocéatku cCervence. V roce
1986 byla kulminace zaznamendna na konci kvétna, zatimco v roce
1987 a 1988 ve druhé poloviné cervna (obr. 4). U druhu Q. paradisiacus
(Heer.) byl stanoven meési¢ni posun ve vyskytu (Cerven aZ srpen)
(obr. 5).
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V1. Zastoupeni &eledi drabéikovitych z hlediska bioindikace (BI) druht v porostech bfizy — Representation of the family of rove beetles in view of
bioindication (BI) of species in the birch stand

Snéznik Tis4
Rok! B | . I D
D [%] N3 (%] D | N | (%
RI* | 1 5,00 23 | 1237 | 1| 526 s | 1212
1986 RIIO |11 55.00 26 13,98 11| 57.89 2 | 3333
E® 8 40,00 137 73,66 7 36,84 36 54,54
Celkem? 20 186 19 66
RI? 1 5,56 10 4,76 2 9,09 5 3,00
1087 R II10 10 55,56 85 40,48 12 54,54 55 33,05
E® 7 38,89 115 54,76 8 36,36 102 62,96
Celkem? 18 210 22 162
RI9 1 5,00 6 5,66 2 9,52 15 11,28
1988 R 1110 12 60,00 32 30,19 10 47,62 a1 30,83
E® 7 35,00 68 64,15 9 42,86 77 57,89
Celkem? 20 |’ 106 ; 21 133
Ostrov Vicak ;
RI® | 1 | 50 | 6 | 7,60 | 1 5,0 18 2045 |
1986 R IT10 9 450 | 21 | 2692 11 55.0 36 40,91
E$ 10 ’ 500 | 51 6538 8 40,0 34 38,64
Celkem? 20 | 1 78 ‘ 20 | 88
, , | ‘ 1 -
R I 2 | 833 | 14 927 | 2 7,41 34 9,16
1987 R 1110 16 | 66,67 | 45 2080 | 14 51.85 82 41,41
ES 6 | 20 02 | 6002 | 11 40,74 81 40,01
e Mo I S .. | -
Celkem? L 24 1 151 |- |21 198
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1988

Celkem?

Celkem?

1988

1988

|

Celkem?

Celkem?

10,74

R | 3 10,00 | 14 6,60 1 3,33 16
R II10 16 53,33 51 24,06 14 46,60 56 37,58
E® l 11 36,67 147 | 69,34 15 50,00 77 51,67
| 30 212 [ 30 149
( Kristin Hradek
RI* | 1 3,85 26 | 19,69
R IO J 15 57,69 | 40 | 30,30
ES ‘ 10 38,46 | 66 | 50,00
| 26 | 132
R I¢ 2 | 71a | 34 | 916
R 110 16 59,26 141 . 37,80
ES 9 22,22 198 | 53,08
— i
27 373 |
RIY 2 6,67 23 8,81
R I[0 | 12 40,00 47 18,00
E$ 16 53,33 | 191 73,18
30 : 261
Letadlo A — bfiza Letadlo B — smrk
R I? - o= - - ~ - - -
R II10 5 41,66 9 12,00 8 47,00 27 37,00
E® 7 58,34 66 88,00 9 53,00 46 63,00
' 12 75 17 73

yearl, total2, For 3, 7—10 see Tab. I




VII. Poéty druht spoleénych pro jednotlivé dvojice studovanych lokalit — Number of species

common for individual pairs of the sites under study

Lokality?!

Snéznik
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Ostrov

Vicak

Kristin

Hrédek L"‘;‘f“
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Vigak
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Letadlo A
Letadlo B

26
26
31
29

8
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32
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1. Vyskyt druhu
Omalium ceasum
Grav. (a-1986, c-1988)
a O. rivulare (Payk.)
(Coleoptera, Staphy-
linidae) — The oc-
currence of the spe-
cies Omalium cea-
sum Grav. (a-1986,
c-1988) and O. rivu-
lare (Payk.) (Coleo-
ptera, Staphylinidae)

Z. Vyskyt druhu
Omalium ceasum
Grav. (a) a O. rivu-
lare (Payk.) (b) (Co-
leoptera, Staphylini-
dae) 1987 — The oc-
currence of the spe-
cies Omalium cea-
sum Grav. (a) and O.
rivulare (Payk.) (b)
(Coleoptera, Staphy-
linidae) 1987

3. Vyskyt zastupct
rodu Quedius Steph.
(Coleoptera, Staphy-
linidae) 1986—1988
(a-1986, b-1987, c-
-1988) — The occur-
rence of the repre-
sentatives of the ge-
nus Quedius Steph.
(Coleoptera, Staphy-
linidae) 1986—1988
(a-1986, b-1987, c-
-1988)



4, Vyskyt druhu
Quedius curtipennis
Bernh. v letech 1986-
-1988 (Coleoptera,
Staphylinidae) (a-
-1986, b-1987, c-1988)
— The occurrence of
the species Quedius
curtipennis Bernh. in
the years 1986-1988
(Coleoptera, Staphy-
linidae) (a-1986, b-
-1987, c-1988)

5: Vyskyt druhu
Quedius paradisiacus
(Her.) (Coleoptera,
Staphylinidae) (a-
-1987, b-1988) — The
occurrence of the
species Quedius pa-
radisiacus (Her.) (Co-
leoptera, Staphylini-
dae) (a-1987, b-1988)

6. Vyskyt druht
Proteinus brachypte-
rus (F.) (a), P. ato-
marius (F.) (b) v ro-
ce 1987 — The ocur-
rense of the species
Proteinus brachypte-
rus (F.) (a), P. ato-
marius (F.) (b) in
1987

7. Vyskyt jedincu
rodu Atheta Thoms.
(Coleoptera, Staphy-
linidae) (a-1986, b-
-1987, ¢-1988) — The
occurrence of the in-
dividuals of the ge-
nus Atheta Thoms.
(Coleoptera, Staphy-
linidae) (a-1986, b-
1987, ¢-1988)
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8. Doba vyskytu
druht A. crassicornis

! (F.) (a-1988, b-1986)
] druhu A. sodalis
(Er.) (c-1986) — The
70 period of occurrence
1 of the species A.
J crassicornis (F.) (a-
404 -1988, b-1986) and A.
1 sodalis (Er.) (c-1986)
104 / ‘
éz'al'é"]"'."'.I""""v A
I b 24|1 9 16 8 3 1 9 1623]1 8
[ v 1 VII 23|I ng 2.!l avl;'?l!' 9uu. ujf' : Tq

Mezi druhy s vyraznym podzimnim vyskytem miaZeme radit drab-
Ciky Proteinus brachypterus (F.) a P. atomarius (¥.) (obr. 6].

Eudominantni rod Atheta Thoms. lze povaZovat za celoro¢né hojné
se vyskytujici, i kdyZ od poloviny kvétna do poloviny Cervna jsme za-
znamenali niZ3i abundanci. Charakter zvyS$eného vyskytu v jarnim ob-
dobi polovina dubna az polovina kvétna by! shodny ve v3ech hodnoce-
nych letech. V roce 1987 byla dalsi kulminace zaznamensina v poloviné
srpna az zafri a v roce 1988 jiz v srpnu (obr. 7). Stejny pribzh populac-
ni hustoty lze odvodit pro druhy A. crassicornis (F.) a A. sodalis [Er.)
(obr. 8). ’

I kdyZ v potravnich néarocich nelze drabCiky jednoznacné vymezit,.
lze uvést, Ze ve spektru této celedi jsme zjistili nejvySSi zastoupeni
saprotfdg (25 druhti) (vyskytuji se v hrabance a vlhkém detritu, Zivi
se predevSim rozkladajici se organickou hmotou). Vysoké zastoupeni
pfipada druhttim dravym, ktefi predevS8im napadaji vyvojova stadia
dvoukfidlych (20 druhii). Néasleduje skupina vyvijejici se v houbdch
(11 druht), mycetofdgnich drabc¢iki jsme zaznamenali 8 druhf. Po
dvou druzich z celedi drabcikovitych bylo vazdno na hnizda mravenci,
ptaci hnizda, jeden druh na nory teplokrevnych Zivocichi a dva druhy
jsou vazany pod kirou stromu.

Pocetné zastoupeni zachycenych imag podle vazby Kk potravée lze
hodnotit ve stejném potadi, pficemz rozdily jsou vyrazn€jsi. Dominant-
ni skupinu tvori saprofdgové (57 95), nasleduji predatori (20 %), druhy
s vazbou na houby (16 %). Dalsi skupiny jsou zastoupeny od 0.2 aZ
3,1 %.

Hodnotime-li reliktnost spektra druhfi drabcikovitych miiZeme kon-
statovat, Ze reliktni druhy I. Faddu jsou velice vzacné (2,8 az 6,7 %)
a tomu odpovidd i nizké pocetni zastoupeni. Relikini druhy II. Fadu
dosahovaly 45,5 az 55,6 %, pricemZ hodnoty zachycenych jedincit byly
21 a7z 38 %. Tyto druhy se také nejvyraznéji podilely na spekiru zachy-
ceném v roce 1987 (38 %). Expanzivni druhy, kterych bylo zjisténo
v jednotlivych letech 16 aZ 29, mély zastoupeni 37,8 aZ 50,9 %. PocCtem
exemplaft tvofily dominantni skupinu 59 % (1986), 53 % (1987) a 72 %
(1989) (tab. V).

Podil druhti a pocetni zastoupeni drabcikovitych v porostech bfizy
z hlediska jejich bioindika¢niho tFidéni na druhy reliktni a expanzivni
uvadi tab. VI. Jednotlivé lokality lze charakterizovat:
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SnézZnik — druhové spektrum v pribghu tFi let nezaznamenalo vy-
raznejsi zmeény v pocetnim zastoupeni zachycenych jedinct. Bioindikacni
charakteristika je stejna pro vSechny roky v rozloZeni druht, pricemz
vysoké zastoupeni jedinct druh@ expanzivnich v roce 1986 (74 %), vy-
razné pokleslo (55 %, 1987) a v roce 1988 dosahlo 64 %. Od roku 1986
nariista postupné mnozstvi reliktnich druht II. fadu.

Tisa — rozsahem druhového spektra se podoba lokalité SnéZnik,
pficem?Z expanzivni druhy dosahuji rozpéti 37 aZ 43 %, zatimco reliktni
drohy II. Fadu 48 az 58 %. PoCtem jedinch expanzivni druhy byly do-
minantni (55 aZ 63 %), reliktni jedinci II. fadu dosédhli rozpéti 31 az
34 9% a u I. Fadu jsme zaznamenali rozsah 3 aZ 12 %. Lokalita poskytla
nejniz8i pocet jedinch ve tfiletém sledovani (361).

Ostrov — druhové spektrum v prab&hu sledovaného obdobi vzrost-
lo z 20 na 30 druhti, pricemZ pocet reliktnich druh@ I. Fadu doséhlo
maximalné 10 % (1988), a 45 aZ 67 % tvoFily reliktni druhy II. Fadu,
25 az 50 % druhy expanzivni. Pofetni zastoupeni jedinct se zvy$ilo na
trojnisobek roku 1986. Dominantni byly z hlediska poctu jedinct ex-
panzivni druhy (61 aZ 69 %), u reliktnich druhtt II. ¥ddu bylo dosaZeno
24 az 30 % a reliktni druhy I. Fddu tvorily pouze 7 az 9 %.

Vicdk — l1ze z hlediska poc¢tu druhlt i jejich nardstu, pocetniho za-
stoupeni jedinctt charakterizovat shodné s lokalitou Ostrov. Tvofi vSak
jedinou lokalitu, kde procenticky podil jedinci expanzivnich druhd
neni dominantni (39 %, 41 %, 52 %) a v ramci studovanych porosti
bylo zaznamenano nejvySSi zastoupeni druh@ reliktnich I. Fadu (11 aZ
20,5 9).

Kristin Hrdadek — predstavuje nejbohat8i lokalitu (766) s vysokou
kaZdoroCni druhovou diverzitou (26 aZz 30). Vyrazné& prevaZuje pocCet
reliktnich druh@i II. Fadu (40 aZ 50 %) zatimco druhy expanzivni maly
zastoupeni 22 a7 53 9%. Podle poctu jedinct jsou dominantni druhy ex-
panzivni napf. v roce 1988 (73 % ). Druhy relikini I. Fadu poklesly ze
20 na 9 % v roce 1988.

DISKUSE

Ze studia faunistiky epigeické sloZky pfizemni vrstvy lesniho spo-
lecenstva v jiZnim Finsku vyplynulo, Ze ve spektru brouki tvorila celed
drab¢ikovitych 52 %% a pocet exemplafti dosdhl 70 % brouci fauny
[Bistrém a Halme, 1988). Mezi dominantni se radil druh Zygas
humeralis (Grav.), ktery jsme nezachytili, protoZe je vdzan na mrave-
nisteé, kterd na studovanych plochdch nejsou zastoupena. Vyskytly se
ojedinélé ndlezy druhu Z. funestus (Grav.) Zatimco Atheta crassicor-
nis [(F.) v jiznim Iinsku zaznamendna nebyla, v na8ich sbérech byla
eudominantnim druhem.

Z udaju studia drabcikovitych v bukovych porostech (Hartman,
1976) vyplyva, Ze spektrum je vyrazné co do druhé diverzity i abun-
dance odliSné od zastoupeni této ¢eledi v porostech bfizy. V bukovych
porostech druhy Othius punciulatus (Gze.) a O. myrmecophilus Kiesw.
dosahovaly 60 % fauny drabc¢ikovitych s hustotou 500 aZ 600 ks.m™?
v porostech brizy jsme zaznamenali ojedin€ly nalez.
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Razumovskij et al. (1984) uvadéji z porostl bfizy jiZni tajgy
pouze 15 druhti drabcikovitych, z nichZ nejhojnéji byl zastoupen Lathro-
bius brunnipes F. V naSich sbé&rech se vyskytlo pouze Sest druhi.

Segers a Bosmans (1982) stanovili pfi sledovani epigeickée
slozky pomoci zemnich pasti, Ze podil drab¢ikdi dosdhl 36 % zachyce-
nych broukii. Lesnatd stanovi$té mela relativné vice jedinct, ale méné
druhtt drabcikovitych, zatimco stfevlikoviti a pavouci meli vySsi dru-
hovou diverzitu s niZSim poctem jedincti. V porostech brizy byla dru-
hova pestrost celedi Carabidae v polovicnim rozsahu celedi drabcikovi-
tych (38:75) a poctem exemplarl prevySovali drabCikoviti zéstupce
stievlikovitych o 30 % (Kula, v tisku). Pouze v porostu smrku bylo
zachyceno Sestkrat vice jedinct strevlikovitych neZ drabcCikovitych.

Sustek (1982) v ramci studia negativniho dopadu chemického
oSetfeni ve smrkovych porostech uvadi 15 druh@t drabcikovitych, pfi-
cemZ druhy rodu Atheta sp. nespecifikuje i kdyZ byl dominantni. V na-
Sich sbérech bylo zjisténo 17 druhl drabcikovitych ve smrkovém porostu
a pouze tfi druhy lze hodnotit jako spolecné, rod Atheta sp. byl rovnéz
dominantni.

V souladu s charakteristikou drabcikovitych jako bioindikéatort
(Bohac, 1988a), lze povazZovat sledovanou oblast za oblast velmi
silné naruSenou antropogenni Cinnosti. Vzhledem k tomu, Ze reliktni
druhy I. Fadu typické napf. pro klimaxovy les s vysokou diverzitou
témér chybi. Zaznamenali jsme pouze t¥i druhy (Bolitochara lunulala
Payk., Oxytelus inustus Grav., Quedius curtipennis Bernh.), které se ve
sledovaném obdobi podilely na celkovém poctu 9 %. Nejvyssi zastou-.
peni mel druh Q. curtipennis Bernh. Reliktni druhy II. fadu charakte-
rizujici lesni charakter oblasti se podilely 29 % a druhy expanzivni
(62 %).

Porovname-li druhovou diverzitu mezi sledovanymi porosty je patr-
né, Ze si jsou lokality SnéZnik, Tisd, Ostrov, Kristin Hradek a VIcak
velmi podobné, pricemz nejvy$si homogenita se ukézala u ploch Kristin
Hradek (39), nejniz8i SnéZnik-Tisd, SnéZnik-Ostrov (26). Vzhledem
k tomu, Ze odbéry na lokalité Letadlo A, B se uskuteCnily pouze v roce
1988 je zastoupeni spolecnych druht vyrazné nizsi, presto ve vztahu
k jednotlivym lokalitdm ukazuje, Ze lokalita A ma priblizné stejny pocet
druh@t shodny se vSemi sledovanymi porosty bfizy. Pouze v porovnani
se smrkovym porostem je shoda vyrazné nizka (4). RovnéZ smrkovy
porost ma vyrovnané spektrum druh@ spole¢nych s porosty biizy (14
az 16), kde se pltivodné nachédzely smrkové porosty.

Bohac (1988h), ktery sledoval spektrum drabc¢ikovitych na riaz-
nych stanovistich z hlediska jejich stupné ovlivnéni antropogenni ¢in-
nosti, zaznamenal nejvysSi zastoupeni expanzivnich druht v acidofilnim
stanovisti (65 % ). Na stanoviStich s porosty bfizy jsme podrobnou cha-
rakteristiku stanovili na lokalité SnéZnik (fazena do pasma ohrozZeni
imisemi Aj, kde v priibehu sledovani (1986 az 1988) byl pomeér expan-
zivnich druh@t a reliktnich druht I. a II. fadu 73,7 :16,3: 54,8 :45,2;
64,2 : 35,8. Mirne€jsi vykyvy jsme zaznamenali na lokalité Tisa (tab. VII).
Vysokou stabilitu vykazoval porost bfizy na lokalité Ostrov. Na lokalité
Vicak se spolecenstvo drabcikovitych vyrazné meénilo z plvodni pie-
vahy reliktnich druhti (1986) k jejich vyrovndni s druhi expanzivnimi
{1988]), jednd se zatim o nejméné narusSenou lokalitu v pasmu ohroZeni
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imisemi B. Opacného vysledku bylo dosaZeno na lokalité Kristin Hra-
dek, kde z plivodné vyvazeného pomeéru druh@ expanzivnich a reliktnich
bylo v roce 1988 spektrum drabcikovitych jednoznacné zastoupeno dru-
hy expanzivnimi (73,2 % ). Podobnou charakteristiku lze uvést pro lo-
kalitu Letadlo A i B. V porostech bfizy lokality A, kde zatim nenastou-
pila bylinna vegetace je nejvyS$Si zjiSténé procento expanzivnich druhti
(88 %), pldni povrch je pFevaZzné pokryt pouze hrabankou.

Bohac¢ (1988) shroméazdil 100 druhti drabc¢ikovitych pfi sledovani
10 rtznych stanovist z hlediska jejich bylinného i stromového krytu,
pldni struktury apod. NejbliZe charakterizovand plocha (acidifilni sta-
novisté) se shodovala s porosty bfizy v 10 druzich z 24 uvedenych.

Zastoupeni drabéikovitych reliktnich druh@ II. Fadu bylo ve vétSiné
sledovanych porostl vys8i v porovndni s pestrosti expanzivnich druht
(SnéZnik, Tisd, Ostrov, Kristin Hradek) coZ svédci o lesnim charakteru
stanovi$t. V porostu na lokalité VIcdk a smrkovém porostu lokality B je
zastoupeni reliktnich druh@ II. Fddu vyrovnané expanzivnim druhdm.
Z hlediska zastoupeni expanzivnich druh@t na lokalité A lze zdtvodnit
suchym, chudym stanoviStém na bylinny kryt, jiZni expozici (xeroterm-
ni stanoviste ).

ZAVER

1. V porostech brizy imisni oblasti lesniho zdvodu Dé&cin bylo v le-
tech 1986 az 1988 zachyceno 2771 jedinc celedi drabcikoviti (Coleo-
ptera: Staphylinidae), ktefi zastupovali 71 druh.

2. K dominantnim se Fadily druhy Atheta crassicornis (F.), Quedius
curtipennis Bernh., Proteinus brachypterus (F.).

3. Metodou fotoeklektordi byla zjiSténa nejvyss8i hustota drabcikovi-
tych v roce 1987 na lokalité Kristin Hradek (38,1 ks.m™’).

4. Mezi jarni se Fadily druhy rodu Omalium Grav., Quedius Steph.,
Atheta Thoms., u kterého jsme zaznamenali druhou kulminaci v srpnu a
Zari.

5. Dominantni skupinu drabcikovitych tvofili saprofagové (57 %).
Predatorské druhy dosdhly zastoupeni 20 % a druhy vazané na houby
16 %.

6. V souladu s bioindikacni hodnotou drahcikovitych lze charakte-
rizovat vSechny studované lokality jako silné€ ovlivnhéné antropickou
Cinnosti.
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Doslo 10. 1. 1990

KULA, E. (University of Agriculture, Faculty of Forestry, Brno): Rove beetles (Co-
leoptera. Staphylinidae) in the birch stands in the regions of industrial pollution.
Lesnictvi, 37, 1991 (11) : 939-956.

The possibility to use the community of invertebrates as a bioindicator of en-
vironment applied Buchar (1983) in spiders, Boha¢ and Ruzi¢ka (1986)
in beetles and Bohac¢ (1986, 1988) in the family of rove beetles. Within the stu-
dies of entomofauna of the birch stands, an attention was paid to the region of
the North Bohemia (Forest Establishment Déc¢in) strongly exposed to air pollution.
Species diversity and abundance of rove beetles were studied and the degree of
damages was determined on the basis of relict occurrence of different species. The-
investigations were performed at seven sites, seven photoeclectors (7 m?) were in-
stalled at each of them and 10 ground traps were controlled in 7-day intervals.
Using these methods, 2,771 individuals of the family of rove heetles were trapped
and 71 species of this family were determined. The species Atheta crassicornis (F)..
Quedius curtipennis Bernh., Proteinus brachypterus (F.), Omalium caesum Grav.,
O. rivulare (Payk.) and Proteinus atomarius (F.) (Tab. I) were found to be domi-
nant. As to the numbers, the eudominant species amounted to 48—60"/,. the pro-
portion of dominant and subdominant species was almost identical for different
vears and ranged from 13 to 177,. Heterogeneous representation was manifested in
recedent species — 1 to 159, (Tab. IV). The seasonal activity is given in Figs. 1—8.
Though the feeding requirements of rove beetles cannot be defined unambiguously,
the dominant group was formed by saprophagans (57%,), followed by predators
(20,",) and the least numerous was a group bound to fungi (16°)). If a relict
structure of the rove beetle species would be evaluated, it may be said that the
relict species of the IInd order are very rare (2.8 to 6.79,). A low number of re-
presentation corresponds to this. The relict species of the IInd order amounted to
45.6—55.6 7|, whereby the values of trapped individuals were 21—38 9/}, Expansive
species (were found in different years 37.8—50.9 9)) represented the dominant group
of 59", (1986), 53 %, (1987) and 729, (1989) (Tab. V). In accordance with the cha-
racteristics of rove bheetles as bioindicators (Boha ¢, 1988), the studied region may
be considered as very heavily damaged by antropogeneous activity.

immissions; fauna representation; birch: Staphylinidae

Adresa autora:
Ing. Emanuel Kula, CSc., Vvsoka skola zemeédélskd, Zemédélska 3. 613 00 Brno
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RECENZE

PROBLEMY MODELOVANI A ZPRACOVANI INFORMACE V RIZENI
LESNIHO HOSPODARSTVI

G. L. Petak a kol.

Vydalo nakladatelstvi Zinatne, usek operativni polygrafie nakladatelstvi, Riga 1989,
v nakladu 1000 ks pro Ministerstvo lesniho hospodafstvi a lesniho prumyslu Litev-
ské SSR, 117 s.

Autor v publikaci uvadi nejzajimaveéjsi prace, které se iykaji rozvoje auto-
matizovaného systému rizeni odvétvi lesniho hospodarstvi Litevské SSR. Zvysenou
pozornost vénuje tvorbé, udrzbé a vyuzivani banky dat. Zduraznuje problémy vse-
obecného rozvoje i zvlastnosti lesniho hospodarstvi.

Pro uspésny rozvoj technického a matematického aparatu automatizovaného
systému rizeni je nutné resit komplex tloh spojenych se zavadénim pocitac¢u. Tento
problém je treba sledovat nejen z hlediska rizeni jednotlivych skupin prostiedki
nebo odvétvi, ale v komplexu a s prihlédnutim ke vzajemnym interakcim mezi
danymi subsystémy. Pritom je treba brat ohled na vstupy, vystupy a vazby s vé-
decko-vyzkumnou sférou.

V tuvodni stati G. L. Petak specifikuje cile automatizovaného systému rize-
ni a identifikuje nastroje k jeho dosazeni. Jsou to zejména:

— funkéni vazby podsystémui a komplex uloh za predpokladu vyuziti novych
prognostickych, bilanénich, optimalizaénich a ekonomicko-matematickych
modelt véetné modelt biologickych systému,

— budovani a trvala aktualizace bazi dat,

— pouzivani vykonnych pocitacu,

— vyuzivani objektivnich metod fizeni, novych prostfedka sbéru, zpracovani
a vystupu dat, .

— kooperace systému rizeni lesniho hospodarstvi se systémy rizeni jinych od-
vétvi a systémy nadiizenymi.

Funkéni c¢ast systému rozdéluje autor na 12 podsystémi:

1) Perspektivni rozvoj odvétvi

2) Inventarizace, kontrola a planovani lesnich zdroju
3) Materialné-finanéni ocenéni lesniho fondu
4) Technicko-ekonomické planovani

5) Operativni rizeni

6) Rizeni materidlné-technického zasobovani
7) Rizeni finanéni ¢innosti

8) Rizeni pracovnich zdrojt

9) Rizeni investi¢ni vystavby

10) Uéetnictvi

11) Rizeni védecko-technického rozvoje

12) Normy a normativy

=

Je prihlédnuto jak k otazkam evidence a analyzy, tak i k problematice planovani a
prognoézovani rozvoje jednotlivych prvki systému. Informac¢ni zakladnou reSeni
uloh funkéni ¢asti automatizovaného systému fizeni jsou baze dat: ,Lesni fond®,
wZakladni prostiedky®, ,Kadry*, , Technicko-ekonomické ukazatele®, ,Obratové pro-
stredky“, ,, Normativné-praktické informace® a ,,Chranéné objekty prirody “.

V stati ,Infrastruktura statistické analyzy dat jako prostredek provadéni le-
sohospodarskych studii“ Ch. K. Bu$§ popisuje pouziti statistickych metod pri mo-
delovani biologickych systémti a procest. Zduraznuje schopnost téchto metod do
jisté miry aproximovat prirodni reality a simulovat vyvojové trendy. Téchto vlast-
nosti 1ze pak vyuZit v procesu fizeni, pfi ochrané dat i pfi praci s datovymi sou-
bory.
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V ¢asti nazvané , Nékteré problémy modelovani dynamiky rozvoje lesnich po-
rosta“ spoluautofi Ch. K. Bus§ a S. B. Trus§in rozdéluji celou $kdalu existuji-
cich modelti dynamiky rozvoje lesnich porosti na dvé skupiny:

a) modely rozvoje stromu v rameci smiseného vékového a druhového slozeni
porostil s prihlédnutim na porostni strukturu, vyznacujici se slozitou de-
tailizaci mnohych parametru;

b) modely lesa, predstavované empirickymi tabulkami produktivnosti

Poté situuji v rameci stanoveného rozdéleni model ,FORET¥. Zatazuji jej do skupi-
ny modelt plo$ného typu, které tvori rozhrani mezi uvedenymi typy model(i. Zna-
zornuji jeho blokové schéma algoritmu a rozebiraji jednotlivé diléi modely (model
teplotnich charakteristik prostfedi, model vlhkostnich charakteristik prostredi, mo-
del obnovy porosti, model rustu stromu a model zédniku porostu). Daraz kladou
na matematicky aparat. Model teplotnich charakteristik prostredi vychazi z mate-
matické formulace, ktera definuje tzv. ,realnou* teplotu k-tého mésice (Tk"):

Te* = Tx® + &£0%

kde: Tx® — stfedni mnohaleta teplota k-tého mésice;
¢°r — stredni kvadraticka odchylka mnohaleté stredni teploty k-tého mésice;
§ — znak normalné rozdélené nahodilé veli¢iny;

Model vlhkostnich charakteristik stanovisté vychazi z bilan¢éni rovnice urovné pud-
ni vody v jednotlivich mésicich. Definuje tzv. Groven pudni vody na konci k-tého
mésice (AWy):

LW = W — Ur + Rk

kde: Wr — pocateéni uroven pudni vody v k-tém mésici;
Rr — primérna meésiéni mnozstvi srazek k-tého mésice;
U, — evapotranspirace.

Model obnovy porostu je propracovan pro obé zékladni varianty obnovy (genera-
tivni, vegetativni). Oba zplGsoby vzniku porostu jsou modelovany s ohledem na
uspeésnost realizace obnovy se zietelem na podminky prostredi a druhové zvlast-
nosti. Model rustu stromu je matematicky konstruovan na zakladé rustu objemu
kmene, ktery je funkei rastu priméru (D) a vysky (H). Kromé toho je rychlost
rustu objemu zavisla na konstanté 3, typické pro kazdy druh, a funkci (La) cha-
rakterizujici intnezitu fotosyntetického procesu. Model zaniku porostu vychazi z prav-
dépodobnosti zaniku jednotlivych stromu porostu v daném roce. Predpokladem mo-
delu je skutec¢nost, ze v realném porostu dosahuje maximaéalniho vzrustu jen omeze-
né mnozstvi jedinct. Na zdkladé této uvahy ma pak model zédniku stromu v ramci
porostu tvar:

Pp=1— (1 —2)n

kde: P, — pravdépodobnost zaniku v n-tém roce zivota;
¢ — kazdoro¢ni pravdépodobnost zaniku stromu.

A.J. Smilgaja ve své ¢asti objasnuje pouziti vypocetni techniky pro té-
zebni ¢innost. Nejedna se pii tom jen o umisténi tézeb, ale také o optimalni sorti-
mentaci tézebniho fondu, vyuziti stroju, pracovnich sil, ¢asového potencialu a se-
stavovani téZebnich projektt. Pfi reSeni uloh je zohlednéno misto realizace ve vzta-
hu k odbérateli (lokality: parez, odvozni misto, expedi¢ni sklad) a tézebni metoda
(stromova, kmenova, sortimentni).

Vyuzitim systému statistické analyzy ve vztahu k bazi dat , Zakladni prostred-
ky“ se zabyvaji D. I. Tilgale a A. T. Slokenberg. Popisuji strukturu dané
bize dat a rozdéiuji zakladni prostiredky do ¢ty velkych skupin: stroje a zarizeni,
budovy, zvifata a porosty, stavby. Dale uvadéji priklady pouziti statistickych metod
pri zpracovani ulozenych dat formou tabulek a diagramu.

M. A. Krastins a V. V. Prodnieks poukazuji na dulezitost infra-
struktury statistické analyzy dat k bazim dat jako celku. Zvyraznuji myslenku uni-
verzalnosti jejiho pouziti pri praci s raznymi béazemi dat. Seznamuji ¢tenare se
vznikem a odstranovanim chyb. Statistické vazby a vztahy musi nejen umoznit
zjisténi chyby, ale také jeji efektivni odstranéni.
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Otazky spojené s programovanim resi G. J. Kaksis, P. M. Polis, a T. V.
Guseva. Ve svych prispévcich analyzuji koncepci a moznosti nékterych progra-
movych prostfedku systému matematického zabezpeceni. Uvadéji kratky popis pro-
gramovacich nastroju, jez usnadnuji proces programovani. Seznamuji ¢tenare
s principialnimi zasadami prace s moduly. Predkladaji program ,KRLIEWLY, kte-
ry umoznuje provadéni automatizované analyzy struktury a charakteristik moduld,
a program ,KRLTEST“ umoznujici srovnani modulu mezi sebou, coz uleh¢uje zjis-
tovani jejich vnitfnich zmén.

Na konci publikace se pokousi pétice autort (I. G. Saurina, P. E. Negi-
tis, A. M. Lejtas, J. P. Anspoks, M. V. Smite) o reSeni ergonomickych
problému pri praci manipulatorského typu. I tyto otazky je moZno uspésné resit
za pomoci vypocetni techniky. Zna¢na pozornost je na tomto poli vénovana mate-
matické a statistické slozce. Je totiZ nutné co nejvice priblizit vytvoreny model,
jez je zpracovatelny na pocitaci, skuteétnym podminkam. Nutnym predpokladem
jsou objektivné zjisténé antropometrické veliciny.

Zaveérem lze Kkonstatovat, Zze publikace prinasi rozbor problematiky v hlav-
nich liniich elektronizace a zpracovani dat. V komplexu to znamena zachyceni sys-
témovych prvki, jejich popis a vyuziti pro racionalizaci priace na useku projekéni
¢innosti i pri samotném fizeni vyrobnich procest lesniho hospodarstvi.

Ing. Petr Mikulenka, lesnickd fakulta VSZ, Brno
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