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TOPOFYZA PUPENU SORBUS AUCUPARIA L. V KULTURE IN VITRO

L. Rauscherova, T. Gulasiova

RAUSCHEROVA, L. — GULASIOVA, T. (Ustav systematické a ekologické biologie,
CSAV Brno): Topofyza pupenit Sorbus aucuparia L., v kultufe in vitro. Lesnictvi, 36, 1990
(12): 979 —983.

Pricz uvadi vysledky ziskané pfi kultivaci pupenu jefabu obecného Sorbus aucuparia L. me-
todou in vitro. Byla srovndvana dvé zdkladni média (SH a WPM) s riznym obsahem rtisto-
vych reguldtora (IBA, NAA a BAP). Na dvouletych semenaccich byla sledovdna reakce pu-
penu odcbranych z riiznych pater (topofyza) na sloZzeni média. Rozdilnd reakce byla zjiténa
mezi apikdlnim pupenem a pupeny ostatnich pater. Metoda orgédnovych kultur vychdzejici
z jarniho odbéru je pro jefdb vhodna a lze ji pouzit pro dopéstovani sazenic. Pro mikropropa-
gaci jsou vhodné vechny pupeny z dvouletych semendc&ku.

metoda in vitro; Sorbus aucuparia L.; topofyza pupent

Generativni mnoZeni lesnich dfevin souvisi s fadou problémd, a tak vedle klasickych
metod vegetativniho mnoZeni se stile vice rozviji metoda pletivovych a bunéénych kultur,
Vyuziti metody #n vitro je povazovino za velmi perspektivni zejména pro $lechtitelskou
praxi, protoZe pfi vysokém koeficientu reprodukce umoziiuje zachovat vlastnosti vychozi
rostliny. Metoda iz vitro je vyuZivina u fady zeméd€lskych plodin, v posledni dobé je
snahou rozpracovat tuto metodu i pro jednotlivé druhy dfevin.

Jetab obecny (Sorbus aucuparia L.) neni Casto pouzivan v kultufe iz vitro proto, Ze
patfi z hlediska produkce biomasy mezi druhofadé difeviny. Pfi zalesiiovani oblasti po-
Skozenych imisemi lze vSak vyuzit jeho rychlého pocitecniho ristu, odolnosti k exhala-
tim a Siroké ekologické prizplsobivosti. Je mozno jej vysazovat do oblasti ve znacném
rozmezi nadmofskych vysek, protozZe se dobfe pfizpisobuje extrémnim klimatickym pod-
minkam,

Je znamo, Ze explantity maji podle svého ptvodu rozdilné pozadavky na sloZeni
média. Tyto rozdily jsou diny pfedevsim odliSnosti v endogennim obsahu nativnich
rustovych latek, coZ souvisi s topofyzou (umisténim na rostling€). Témte otdzkim vénuje-
me pozornost v predloZené praci na pupenech Sorbus aucuparia L.

MATERIAL A METODA

Material byl odebirdn z dvouletych semenacku Sorbus aucuparia L. ze $kolky v Kladikové.
Jako explantity byly pouzity pupeny, které byly po odstranéni Supin sterilizovany bud pouze
v 0,1 % roztoku HgCl; nebo v kombinaci s 1 %, chlornanem sodnym nebo 5 %, chlorovym vdpnem
po dobu 25 minut. Po promyti (3 x ) ve sterilni destilované vodé byly pupeny vertikdlné umistény
na zivném médiu. Soucasné byl sledovan vliv aplikace 19, kyseliny citronové pro omezeni oxidac-
nich procesti a zabranéni hnédnuti explantdtu na podatku kultivace.

Odbéry pro tfi samostatné pokusy byly uskutecnény v rozmezi od 17. 2. do 17. 3. 1989. Cilem
bylo vybrat vhodné steriliza¢ni postupy, srovnat dvé zdkladni média a sledovat pozadavky na obsah
auxinu (NAA, IBA) a cytokininti (BAP). Bylo hodnoceno proristini pupenu v pryty na pocitku
explantace, jejich prodluzovani pfip. zmnozZeni. Hlavni pozornost byla vénovana rozdilim v reakci
pupent jednotlivych pater (topofyze) na slozeni média po explantaci a pri rustu v ndsledujicich
pasdazich. Jako zdklad byla pouzita média SH (Shenk a Hildebrandt, 1972) a WPM (Smith a
Mc Cown, 1983) v normalni koncentraci a s polovi¢nimi koncentracemi makroelementt a doplnéné
reguldtory v koncentracich 0,05 mg, 0,1 mg a 0,2 mg IBA nebo NAA, a 0,05, 0,2 a 0,5 mg BAP
vZdy na 1 litr média.
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1. Vliv sloZeni média na prorustdni izolovanych pupent z raznych pater Sorbus aucupcria L. pri
explantaci (odbér 17. 2. 1989) — The influence of medium composition on the growth of buds
isolated from different layers of Serbus auciparia L. in explantation (sampling provided on February
17, 1989)

Regulédtory
[mg.1-1]

apex‘l‘z 3[4[5.6‘7

BAP 0,05
IBA 0,01

BAP 0,5 _ _ 4 4 - - : 0
IBA 0,01 : g R

BAP 0,5
IBA 0,1

BAP 0,05 |
NAA 0,1

ﬁﬁgf il B e e I B

BAP 0,2 i , , , |
NAA 0,05 ‘ ‘

BAP 0,25 + = = = = + 0

Hodnoceni:

-+ -+ pupen intenzivné prorustd, listy jsou zelené

+ pupen roste

—  pupen neroste, listy zloutnou

0 pro maly pocet opakovani nelze hodnotit
Evaluation:

+ + bud grows intensively, leaves are green

+  bud is growing

— bud is not growing, leaves are yellowing

0 tco low number of repetitions, cannot be avaluated

VYSLEDKY

A) Hodnoceni sterilizacnich postupti bylo provedeno srovnanim 100 pupeni bez
rozliSeni pater. Sterilizace v 0,1 9%, HgCls (20 min) nebo v kombinaci s chlorovym vap-
nem (nasledujicich 10 min) sniZovala infekci pouze na 50 9,. Vhodnéjsi byla sterilizace
0,1 HgCly s roztokem chlornanu sodného (25 min), kdy bylo dosaZeno 709, ucinnosti.
Jako vhodné bylo zjisténo osetfeni 19, kyselinou citronovou po dobu 1 hodiny, které za-
brénilo hnédnuti povrchu explantitu. Pfi celkovém hodnoceni ucinnosti sterilizatnich
postupt se zdal byt pro sterilizaci urcujici spiSe termin odbéru nez rozdily v citlivosti
jednotlivych pater.

B) Hodnoceni jednotlivych odbéri:
V odbéru 17. 2. bylo hodnoceno celkem 74 pupent. Ze srovnani dvou zikladnich médii
(SH a WPM) vyplynulo, Ze obé testované pidy jsou pro rist pupent vhodné a béhem
rastu nebyly zjiStény podstatné rozdily.

Naéroky pupent jednotlivych pater na obsah regulatori v médiu uvadi tab. I. Z vy-
sledkd vyplyva, Ze ndroky apikilniho pupenu jsou ponékud jiné neZ u ostatnich pater.
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Apikilni pupeny rostly na pidé bez regulatori pfipadné s nizkou koncentraci auxinu
(IBA,01 mg.17?) a cytokininu (BAPg,05 mg.1-1). Pro ostatni patra byla optimélni kombi-
nace IBA nebo NAA (v konc. 0,1 mg.1-1) s BAP (v rozmezi 0,2 aZ 0,5 mg.1-1). Celkové
se ukazalo, Ze pupeny niZSich pater ihned po explantaci lépe prorustaly neZ apikélni pu-
pen, u kterého se Casto projevovalo hnédnuti.

Proto byla u dal$iho odbéru dne 7. 3. 1989 testovina 19, kyselina citronova po dobu
1 hod na sterilni pupeny pfed pfenosem na pudu. Ukézalo se, Ze toto oetfeni zabranilo
hnédnuti pupenii (zejména apikilnich) v primarni kultufe.

V tomto odbéru pupeny reagovaly méné vyrazné na dodani reguldtori a pro poéateé-
ni rust byla pida bez regulatort dostacujici. Rist na obou typech zakladnich pad byl
obdobny bez vyraznych rozdild. Ani sniZeni obsahu makroelementd na polovinu nor-
malni koncentrace podstatné neovlivnilo rist. Tento pokus mimo apikilnich pupent
zahrnoval pupeny dvou dalSich pater. Zde se potvrdilo, Ze pfitomnost cytokinint v mé-
diu neni jiZ nutnd (na rast apikilniho pupenu pasobi negativné), aviak pro dalsi rist je
nezbytné dodani auxint ve formé& NAA nebo IBA. Srovnani vhodnosti obou auxind ne-
bylo mozné vzhledem k malému poctu opakovéni.

Pokus u pupenti odebranych 17. 3. byl zaloZen tak, aby doslo k indukci vicevrcholo-
vych kultur. Také zde byla pouzita aplikace kyseliny citrénové jako v pfedchizejicim
odbéru. Pupeny byly umistény na padu WPM s BAP v koncentracich 0,2; 0,5 a2 mg.1-1
a IBA 0,5 mg.1-1. Po pfenosu na pidu pouze s IBAy,; se vytvérela vicevrcholova kultura
(multiple shoots). Jednotlivé pryty byly po prodlouzeni rozdéleny a pfeneseny na pidu
pro rhizogenezi.

C) Postup pri rhizogenezi:
Prorostlé pryty (obvykle v 3. —4. pasazi) o délce 3 cm byly pfeneseny na polovi¢ni pudu
WPM s IBAy,2 a NAAy,5. Mimo to byla s uspéchem pouZita pulzacni technika, kdy byly
baze pryti ponofeny na 30 s do roztoku IBA (v koncentraci 100 mg.1-1). Tato technika
byla pouzita zejména v pfipadech, kdy nedoslo k tvorbé kofenti na pidé s auxinem.
Takto oSetfené vyhony byly umistény do sterilniho perlitu s roztokem WPM.

DISKUSE

Jetéb obecny nebyl dosud v kultufe iz vitro podrobnéji studovan. Pouze Chalupa
(1983, 1987) pouzil jako vychozi explantit nodilni segmenty a zjiStoval optimalni kon-
centraci rustovych latek pro zmnoZzeni vyhont. Jako bazélni médium pouzil MS (Mura-
shige a Skoog, 1962) s nizkou koncentraci auxinu ve formé IBA (0,05 aZ 0,1) a BAP
(0,6 — 1 mg.1-1). Za té&chto podminek byla multiplikaéni rychlost Sorbus aucuparia
vy$si nez S. torminalis.

Pro kazdou dfevinu je také tfeba modifikovat sterilizaéni postupy. Je znamo, Ze
zejména u jarnich odbéra je Castd infekce explantatd (Brown, 1982). V nasich pokusech
se bézny sterilizacni postup s 0,19, chloridem rtutnatym ukézal pro jefdb jako madlo
ucinny a vhodnéjsi byla kombinace s chlornanem sodnym. Pouhé zvySovani doby steri-
lizace vedlo k poskozeni pupent.

Citlivost jednotlivych pater pfi sterilizaci nebo i na sloZeni média nepotvrdila vyraz-
né rozdily, avSak odli§né bylo chovini apikilniho pupenu. Apex byl ve srovnani s ostaf-
nimi pupeny citlivéj§i b&hem sterilizace, coZ si vysvétlujeme pfitomnosti aktivniho
meristematického centra.

Rozdily v endogenni hormonilni hladiné u jednotlivych listovych pater byly jiz
dfive experimentalné prokizany na modelovych rostlinach (Obhlidalov4 a kol., 1979).
Bylo zjiSténo, Ze nejvysSi hladina auxinl je v apikélni ¢asti, giberelinti naopak v ¢ésti
bazéilni. Maximalni cytokininova aktivita je ve stfedni ¢4sti rostliny. Dynamika hlavnich
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skupin fytohormoni u jednotlivych dfevin ve vztahu k topofyze neni dosud zpracovéha.
Jsou znadmy nékteré vysledky u douglasky (Evers, 1983).

Stanoveni endogenniho obsahu rastovych latek je velmi obtiZzné, protoZe je ovliviio-
vano fadou faktord, jako je cyklofyza, topofyza, a v neposledni fad¢ i genotypem. Reakce
explantatu na sloZeni média souvisi s endogennim obsahem rustovych litek v donorové
rostliné (organu). Casto byva na endogenni obsah usuzovino nepiimo na ziklad& reakce
explantitu na médiu rizného sloZeni. Tento postup byl pouZit v této prici. Z vysledki
usuzujeme, Ze apikilni pupen mé dostateCné mnozstvi nativnich auxind a cytokinini,
a proto roste v primarni kultufe na pidach s jejich nizkym obsahem, pfipadné na pidich
bez regulétorii. Pro vSechna ostatni patra je pfitomnost cytokininu nezbytna. Tato skutec-
nost platila pouze v prvnim odbéru, tzn. 17. 2. 1989. V dal$ich odbérech se naroky pu-
penu na reguldtory snizovaly, patrné v dusledku zacinajici vlastni syntézy.

Pro rhizogenezi se potvrdila vhodnost polovi¢ni koncentrace média WPM (obdobné
jak uvadi Chalupa, 1983, 1984 pro GD) s dod4dnim IBA a NAA. Osvédcila se i pulzacni
technika ve sterilnim roztoku IBA;joo a nasledna kultivace ve sterilnim perlitu.

ZAVER

Zavérem lze shrnout, Ze byla vyzkousena u¢innost sterilizacnich postupu pro pupeny
Sorbus aucuparia a jako nejvhodné;jsi 1ze doporucit sterilizaci 0,19, chloridu rtutnatého
s chlornanem sodnym po dobu 25 minut. Bylo zji§téno, Ze apikilni pupen je citlivéj$i na
délku sterilizace a Castéji byl poskozen. Dvé zékladni média, ktera byla testovédna, se pro-
kéazala jako vhodna a plné zastupitelnd. Obecné naroky pupent jefdbu na mineralni
vyZivu jsou velmi nizké.

Reakce pupeni jednotlivych pater na pfitomnost reguldtord v médiu se li§ila pouze
u apikilniho pupenu, ktery mél obecné ndroky nizsi. Pro ostatni patra byla optimélni
koncentrace BAP (v rozmezi 0,05 az 0,2 mg.1!) s auxinem ve formé NAA (0,05 aZ
0,1 mg.1-1). V pozdé&jsich odbérech se niroky na vyzivu i regultory sniZovaly a pfitom-
nost regulatort nebyla v primarni kultufe jiz nutnd. Pro dalsi rist byla pfitomnost auxini
nezbytni.

Pro zakofenovani byla vhodna pida WPM v polovi¢ni koncentraci s doplnénim
IBAo,2 a NAAo,5 mg.1-1. Vyzkousena byla i pulzacni technika po dobu 30 s v roztoku
IBA]oo.

Obecné byly stanoveny podminky pro mnozeni Sorbus aucuparia L. metodou in
vitro pro jarni odbér pupenu.
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Dodlo dne 2. 2. 1990

RAUSCHEROVA, L. — GULASIOVA, T. (Institute of Systematic Ecological Biology, Czecho-
slovak Academy of Sciences, Brno): Topophysis of the Sorbus aucuparia L. buds in the culture in
vitro. Lesnictvi, 36, 1990 (12): 979 —983.

The paper presents the results obtained at a cultivation of mountain ash Sorbus aucuparia L. buds
using in vitro method. Two basal media (SH and WPM) were compared with a different content of
growth regulators (IBA, NAA, BAP). The response of buds, which were taken from various
parts of the stem (topophysis), to the medium composition was observed. A different response was
found between the apical bud and the buds of the other stem parts. The method of organ cultures
coming from a spring sampling is suitable for Sorbus aucuparia and it can be used for cultivation of
seedlings. All buds of two-old-year seedlings are convenient for micropropagation.

in vitro method, Sorbus aucuparia, topophysis of buds

RAUSCHEROVA, L. — GULASIOVA, T. (Institut fiir systematische und 6kologische Biologie,
TschAdW Brno, Porici 3b, 603 65). Topophysis der Knospen von Sorbus aucuparia L. in vitro-Kultur.
Lesnictvi, 36, 1990 (12): 979 —983.

In der Arbeit werden Resultate dargelegt, gewonnen bei der Kultivierung der Knospen der Eber-
esche (Sorbus aucupariaL.) mit Methode in vitro. Es wurden zwei Hauptmedien (SH und WPM)
mit unterschiedlichem Gehalt an den Wuchsregulatoren (IBA, NAA, BA) verglichen. An den
zweijihrigen Sdmlingen wurde die Reaktion der aus unterschiedlichen Etagen entnommenen Knos-
pen (Topophysis) auf die Mediumzusammensetzung verfolgt. Die unterschiedliche Reaktion wurde
zwischen der Apikalknospe und den aus den anderen Etagen stammenden Knospen ermittelt. Die
Methode von Organkulturen, die von Friihjahrsentnahme ausgeht, ist fiir die Eberesche geeignet
und man kann sie zur Nachziichtung der Pflanzen verwenden. Zur Mikrovermehrung sind alle
Knospen der zweijdhrigen Sdmlinge geeignet.

Methode in vitro, Sorbus aucuparia, Knospentopophysis

Adresa autoru:

RNDr. Libu$e Rauscherové, CSc., ing. Tatina Gulagiova, Ustav systematické a ekologické
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SYMPOZIUM r. 1992

»Arborétum Mlyiiany“ — Ustav dendrobiolégie SAV pri pri-
leZitosti 100. vyrocCia zaloZenia Arboréta Mlyiiany, usporiada
v diloch 21.—25. 9. 1992 sympo6zium na tému: ,Biolégia dre-
vin, ich hospodéarsky a krajinotvorny vyznam®.

Sekcie rokovania (3 dni):

1. Vyznam a uplatnenia drevin v sidlach a krajine

2. Ekologia, introdukcia a pestovanie hospodarsky vyznam-
nych drevin

3. Fyziologia, genetika, rozmnoZovanie a S$lachtenie drevin

4. Taxonomia, chorolégia a genofond drevin

5. Po3kodovanie drevin biotickymi a abiotickymi Cinitelmi a
moznosti ich ochrany.

Exkurzie (2 dni):

1. Porasty hospodarsky vyznamnych domadcich a cudzokraj-
nych drevin, chrdnené tizemia

2. Objekty historickej a siCasnej zahradnej a krajinarskej
tvorby, mestska zeleii.

Zaujemcom o sympoOzium sa prihlasky za$la od 1. 3. 1991.




STIMULACE ZAKORENOVANI RiZKU SMRKU ZTEPILEHO (PICEA
ABIES (L.) KARST.) POMOCI EKTOMYKORRHIZNICH HUB

E. Chmelikova, P. Cudlin

CHMELIKOVA, E. — CUDLIN, P. (Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, Ko-
stelec nad Cernymi lesy; Ustav krajinné ekologie CSAV, Ceské Bud&jovice): Stimulace za-
koferiovdni fizku smrku ziepilého (Picea abies (L.) Karst.) pomoci ektomykorrhiznich hub.
Lesnictvi, 36, 1990 (12): 985 — 992.

Na zdkladé vysledka predbéZnych pokust s cilem vybrat vhodny substrat, zpisob sterilizace
a aplikace ektomykorrhiznich hub pri zakofenovani fizkii byly zaloZzeny pokusy s jarnim
a letnim fizkovanim smrku ztepii¢ho. Aplikace Cistych kultur ektomykorrhiznich hub zptso-
bila prikazné zrychleni zakofenéni vedouci k intenzivnéj$imu rozvoji kofenového systému
(vétSimu poctu laterdlnich i kratkych kofend) a midiz i k vétsimu pocdtu vytvofenych my-
korrhiz; diasledkem byl téz zjistény vétdi prirdst nadzemnich vyhonii. K tvorbé mykorrhiz
(pozorovdna pouze inicidlni stadia) doslo az béhem druhého vegetaéniho obdobi po pfeskol-
kovdni do kontejneri umisténych na venkovnich zdhonech; pravdépodobné §lo o infekci
autochtonimi mykorrhiznimi houbami z lesni §kolky.

smrk; fizkovani; stimulace; ektomykorrhizni houby

Ackoliv vegetativni mnoZeni je pouze dopliikovou technologii vyroby sadebniho
materilu, patii k metoddm, kterym je posledni dobou vénovéna stéile vzristajici pozor-
nost. UmoZiluje totiz zachovat cenné autochtonni populace dfevin (i v pfipadg, kdy je
nelze mnozit generativne) a udrZet geneticky fixované vlastnosti vyznamné napf. pro
obnovu lesa v extrémné zatiZenych oblastech.

Uspéch pii Fizkovani zavisi z velké &4sti na znalosti faktorti podmitiujicich zakore-
flovani (pivod a stafi matecnice, fyziologicka zralost a zdravotni stav fizku, vhodné kulti-
vaéni podminky — Janson, 1988). Odbornéd literatura a nékteré provozni vysledky
potvrzuji vysokou uspé$nost pfi fizkovani smrku ztepilého (Kleinschmit a Schmidt,
1977; Volnd a Radosta, 1987). Pfesto nelze hovofit o vyfeSeni problematiky auto-
vegetativniho mnozeni dokud nebudou znidmy a vyuzZity v praxi pfi¢iny inhibice a moz-
nosti stimulace tvorby adventivnich kofeni, zvla§té pak pro specidlni tcely (jako je napf.
mnoZeni ze starSich matecnic) je tieba vyuzivat faktory stimulujici zakofefiovani. Tam
kde nepostacuji bézné pouzivané stimulétory, je mozné dosahnout lep§iho zakofenéni po-
moci biologicky aktivnich latek produkovanych riznymi organismy. Tyto postupy, zvlas-
t¢ pak moZnosti umélé mykorrhizace, nejsou vsak jesté zdaleka vyuzity (Volné, 1987).

Ektomykorrhizni (EKM) houby Zzijici v symbidze s vy$S§imi rostlinami vylucuji
nékteré rustové latky napf. kyselinu indolyloctovou (Gay a Debaud, 1987). Tyto latky
zpusobuji nespecifickou stimulaci tvorby kofent fizku (pfimym plisobenim rustové latky
na fizek). Lindermann a Call (1977) prokazali vyrazné stimulacni pusobeni cistych
kultur EKM hub na zakofenéni u nékterych zastupcu Celedi Vacciniaceae, Navratil
a Rochon (1981) u topolt a Branzanti etal. (1985) u jabloni. Obdobné stimulacni
efekt u jehlicnant Picea inariana byl popsan teprve v posledni dobé (Stein a Fortin,
1990). Stimulacni ucinky lze predpoklddat i u exuddtd vytvorenych jemnymi kofeny
mykorrhiznich semenack.

Cilem préce je ovérit vliv nespecifického stimula¢niho pasobeni Cistych kultur ekto-
mykorrhiznich hub na zakofefiovani fizkd smrku ztepilého.

Pro jednoznacné prokédzani ucinku Cisté kultury mikroorganismu je nezbytné testo-
vat jeji stimulacni pusobeni za aseptickych podminek; pfi zavddéni stimulace EKM
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houbami v provoznich podminkich je nutné alespoii ¢astecné omezit vliv ostatnich mi-
kroorganismi. Pro uspofddini takovychto experimentilnich systémi bylo nutné mij.
vybrat vhodny substrit pro zakofenéni fizkd, nalézt zpusob sterilizace substritu a fizku,
vypracovat postup pfipravy houbového inokula (vybér substratu pro rtst houby a zpiso-
bu jeho naockovani), provést vybér perspektivnich kmeni EKM hub a zjistit jejich citli-
vost k pouzivanym chemickym prostiedkim. Ze zkouSenych substrti (raselina, perlit,
pisek a florex v rdznych pomérech) se nejlépe osvédcila smés raseliny a perlitu (1 : 1)
sterilizovand pro aseptické experimenty v Papinové hrnci (30 min) a pro poloprovozni
experimenty Bazamidem (1 g.1-! substratu). Zptsob testovani ruznych pfipravki pro
sterilizaci fizkd a ziskané vysledky jsou uvedeny v experimentdlni Casti. Nejlepsich
vysledka s proristinim houbového mycelia lakovky lakové (Laccaria laccata), po pri-
dani Zivného roztoku, bylo dosaZeno pfi pouZiti smési raSeliny, perlitu a vermikulitu
(1 : 4 : 4) a raseliny, perlitu, florexu (1 : 4 : 4). Pro tyto dva nejperspektivnéjsi substrity
byly zjistoviny nejvhodnéjsi zpusoby ockovini (myceliem narostlym na agarové padé
a ruzné velikostni frakce submerzniho mycelia); nejvice se osvédcilo ockovani Casti-
cemi mens$imi nez 0,5 mm ze submerzniho mycelia. Z 5 testovanych druha cistych
kultur EKM hub (Laccaria laccata, Hebeloma crustuliniforme, Pisolithus arrhizus, Suillus
quteus, Suillus grevillei) bylo nejlepSich vysledki dosaZeno s kmeny Laccaria laccata
a Hebeloma crustiliniforme. Pii testovani Cisté kultury Laccaria laccata na Fundazol
50 WP, Dithane M-45 a HgCl; se ukizal nejméné toxickym prostfedek Fundazol.

MATERIAL A METODY

Pro zjisténi nejvhodnéjsiho pfipravku pro sterilizaci fizkt smrku ztepilého bylo pouzito devét
ruznych steriliza¢nich prostfedku (tab. I). Kromé procenta kontaminace a poskozeni fizku byl zji§to-
van téZ stupen kontaminace steriliza¢niho prostfedku (mnoZstvi zkumavek kontaminujicich po pfi-
déni pouzitého steriliza¢niho prostfedku). Lékovky (30 ml) byly z poloviny naplnény agarovym
mediem (s vysokym obsahem glukézy), prekryty alobalem a polyetylénovou folii, a poté sterilizovany
v Papinové hrnci (30 min). Po sterilizaci byly fizky ve flow boxu prostréeny otvorem ve féliich

I. Zpusob sterilizace fizki smrku ztepilého — Methods of sterilization of cuttings of Norway
spruce

Pocet Stupen Zdravotni Procento
Steriliza&ni C _Doba ) vyhoc;ino— korgt?minz’ice stav Fizku / kon'tamviflo-.
v pusobeni | cenych [steriliza¢niho vanych fizka
prostredek Sy S
rizka prostiedku
[%] [min] [ks] <0; 3> 033> | %]
po 10 dnech | po 21 dnech
Ca (OCl): 5 10 45 1* 1,5/30%* 2/100
HgCl» 0,1 10 45 0 1,5/15 Z/65
Etanol 96 5 25 0 2/80 3/100
Ridomil 48 WP 0,3 15 25 2,5 0,5/80 1,5/100
Ridomil Z 72 WP 0,3 15 25 2 - 1/95 1,5/100
Fundazol 50 WP 0,1 10 150 1 0,5/20 1,5/60
Dithane M-45 2 10 25 2,5 1/50 2/100
Desident 100 0,5 15 — 3/100 3/100
Chlordetal 10 20 25 2 2/40 3/100

* stupnice <03 3), kdy 0 = sterilni fizek, ** stupnice <0; 3>, kdy 0 = neposkozeny Fizek
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1 az 2 cm do agaru, utésnény pruznym lepidlem Lucoprenem, umistény pod zéfivkami a denné
roseny. Po 10 a 21 dnech bylo vypoéteno procento zkontaminovanych 1ékovek a vyhodnocen zdra-
votni stav rizka ¢tyfélennou stupnici (kdy 0 znamena neposkozeny a 3 uhynuly fizek).

Z vysledka vySe uvedenych predbéznych pokusi vyplynulo ndsledné usporddani experimenti:

JARNI RIZKOVANI

Vychozim materidlem pro odbér rizk(i byly 3estileté sazenice smrku. Rizky byly upraveny na
jednotnou délku asi 7 cm (+1 cm) a vysdzeny bezprostfedné po odbéru (po sterilizaci 0,1 %, Fun-
dazolem 50 WP, 10 min) ve sponu 4 x 6 xm do kovovych prepravek umisténych ve vytidpéném
skleniku s fizenym mlzenim v pokusné $kolce Bané VULHM ve Strnadech. Pouzity substrat (smés
raSeliny a kfemicitého pisku 1 : 1) byl z poloviny sterilizovdn Bazamidem (200 g.m~3 substritu)
2 mésice pred fizkovanim, druhd polovina zustala neoSetfend. Pred vysdzenim fizku bylo aplikovdano
(rovnomérné rozsypdno a piekryto 3 az 5 cm vrstvou substratu) granulované inokulum houby
Laccaria laccata (Scop. ex Fr.) Bk. & Br. (Kropac¢ek a Cudlin, 1989) v davce asi 500 ml.m~2
plochy. Po tfech meésicich byly prepravky s rizky preneseny do venkovniho parenisté s vysokym
stinénim kde zustaly pres zimu. Po 15 mésicich kultivace byl rostlinny materidl vyzvednut a vy-
hodnocen.

LETNI RIZKOVANTI

a) Vychozim materidlem byly patndctileté mateénice smrku, upravené a ofetfené obdobnym
zpluisobem (délka asi 11 cm + 1 cm). Rizky byly vysdzeny tfi dny po odbéru (pfechovavény v led-
ni¢ce) do umélohmotnych beden umisténych ve venkovnim pafenisti v pokusné $kolce Bané. Sub-
stratem byla smés perlitu a raseliny (1 : 1) sterilizovana Bazamidem (1 g.1-! substratu) aplikovanym
pét mésict pfed pouzitim. Prfed fizkovdnim bylo do vyvétraného substratu pfimichdno v poméru
8 : 1 vegetativni inokulum houby L. laccare (smés vermikulitu : perlitu : raSeliny 4 : 4 : 1) se Ziv-
nym roztokem MMN, prorostlé za sterilnich podminek houbou). Po deseti mésicich kultivace byl
rostlinny material vyzvednut a vyhodnocen.

b) Vychozim materidlem byly Sestileté semenacky smrku, odebrany materidl byl upraven
a ofetfen jako v predeslych pripadech (délka 5 aZ 8 cm). Rizky byly bezprostiedné po odbéru
a oSetfeni vysdzeny do Mitscherlichovych hrnct (po 7 az 8 kusech) naplnénych substratem (raSeli-
na : perlit, sterilizovanym stejné jako v bodé a) s vegetativnim inokulem houby L.laccata (florex :
: perlit : radelina 4 : 4 : 1) v ddvce 5 ml na fizek. Nadoby byly umistény v polystyrénové konstrukci
s bofnim osvétlenim, prekryté polyetylenovou fo6lii (ve studeném skleniku ve vyzkumné stanici
Loutiovice UAE V8Z). V bfeznu nésledujiciho roku byly fizky véetné konstrukce vyneseny -
ven a po 9 mésicich kultivace od zaloZeni preSkolkovdny do kontejneri 10 x 10 cm (vCetné
nezakofenénych) a umistény do polystyrénovych prepravek prekrytych polyetylenovou félii a sti-
nénych rakosovou rohozi. Po zakofenéni byly jednotlivé kontejnery umistény na venkovni zdhon.
Po 15mési¢nim péstovani byl rostlinny materiil vyzvednut a vyhodnocen.

U vsech pokust byly stanoveny tyto ristové charakteristiky: celkové pfirtsty vyhonu (Av),
celkovy pocet kofent I. a II. f4du (I. + II. £.) a jejich celkova délka (d), pocet kofenovych $picek
(kk), pocet kratkych kofenti omezeného ristu a zanedbatelny podet zakonceni kofent nizSich radu

kk
pocitanych pod binokuldrni lupou), hustota kratkych kofeni [podil T] .

U letniho fizkovéani zaloZeného v Lousovicich byla sledovdna dynamika rozvoje kofenového
systému (ve &tyfech terminech hodnoceny poéty zakofenénych fizkl, nezakorenénych s kalusem
a bez kalusu a uhynulych fizka). ‘

Dale byly studovidny pod svételnym mikroskopem pfi¢né a podélné fezy jednotlivych typa
kratkych kofenti omezeného rustu (barveny methylenovou modfi). Z kratkych kofenu fizka uloZe-
nych v glutaraldehydové fixaZi byly zhotoveny pfi¢né a podélné fezy, obarveny anilinovou modfi
(rozpusténou v laktofenolu) a pozorovany epifluorescenénim mikroskopem.

Vysledky rtistovych charakteristik fizkovancti byly zpracovany T-testem (p = 0,05).

VYSLEDKY A DISKUSE

Pri feSeni zpusobu sterilizace fizkd se nejvice osvédcil pfipravek Fundazol 50 WP.
Ackoliv se miize zdat, Ze jeho Gi¢innost je nizki (vysoké 9, kontaminace) je tfeba zdlraznit,
Ze testovani ucinnosti probihalo v systémech velmi citlivych na kontaminaci (agar s vy-
sokym obsahem glukézy).
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II. Ristové charakteristiky fizkovanct smrku ztepilého (Pices abies (L.) Karst.) — Growth cha-

racteristics of the rooted cuttings of the Norway spruce (Picea abies (L). Karst.)

1. Jarni fizkovani smrku ztepilého, ockovaného granulovanym inokulem houby

Laccaria laccara ($kolka Bané)
a) sterilizovany substrat

Pocet za- | Procento | z toho kk

loZzenych | pfezilych | zakore- v I. + IL. £ d kk d M

rizka nénych
[ks] [%] [%] [cm] [ks] [cm] [ks] 1 %
I 100 45 93,3 4,2 13,2 37,7 182,2 4,8 0
K 50 42 95,2 3,3 13,3 39,0 | 164,2 4,2 0
b) nesterilizovany substrat
I 100 72 94,4 6,9 17,7 47,0 | 303,7 6,5 0
K 100 54 87,0 4,9 19,4 44,7 | 2404 5,3 0
2. Letni rizkovani smrku ztepilého, o¢kovaného houbou Laccaria laccata, péstovanou
ve smési:
a) raSeliny : perlitu : vermikulitu 1 : 4 : 4 (§kolka Bang)
I 50 64 100 50 | 239 | 439 | 2597 | 54 | o
K 50 26 84,6 4,2 19,4 44,3 112,9 l 2,7 0
b) raseliny : perlitu : florexu 1:4: 4 ($kolka Lounovice)
I 40 60 83 8,8 140 238 I 1226 5.2 36,5
K 48 65 55 4,6 117 183 ‘ 893 4,9 14.8
I :inokulace v celkovy pfirdst vyhonu
K : kontrola I. + II. f. pocet kofenu I. a II. fadu

d celkova délka kofenu I. a II. fadu

kk pocet korfenovych spicek
_}_3:_ hustota kratkych kofinki
M procento mykorrhiz

Vzhledem k tomu, Ze béhem prvnich mésict kultivace doslo k lokilnimu zhorSeni
kultiva¢nich podminek, které vedlo k odumfeni &4sti f¥izk (napf. v dusledku prasklého
pafenistniho okna a pfemokfeni ¢i proschnuti ¢asti substratu), bylo procento zakofenéni
vycisleno pouze z fizki prezilych. Ve vhodném prostfedi by nezakofenény fizek mél zistat
v nezménéném stavu alesponi rok (Radosta — osobni sdéleni).

Odlisny zpusob vyhodnocovani muiZe byt jednou z hlavnich pfi¢in nepotvrzeni vy-
sledkd Michalika (1988) o pozitivnim t¢inku granulovaného inokula na zakofefiovini
zimnich fizka smrku ztepilého (ani pfi jeho vyssi dévce, tab. II).

Podobné jako v praci Volné a Radosty (1985) byly zaznamenany dva zpisoby
rhizogeneze: adventivni kofeny se diferencovaly z kalusu, nebo ze stonku (5 az 20 mm
nad fezem). U jarniho fizkovini jsme zjistili vyraznou zavislost mista tvorby kofenu na
sterilizaci substratu; pfi pouZiti Bazamidu pievaZzovala tvorba kofent ze stonku (75 %),
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1. Dynamika zakofefiovani 'NOKULOVANE KONTROLA
letnich fizkii smrku ztepi-
lého oc¢kovaného lakovkou
lakovou — Pattern of root-
ing of the summer cuttings
of the Norway spruce ino-
culated with Laccaria lacata

24,1089 24.10.

24.7.89 24.7.

30.6.89 30.6.

12.6.

(] zakofenéné

E nezakofenéné s kalusem
[0 nezakorenéné bez kalusu
B uhynulé

%

u nesterilizovaného z kalusu (90 9,). Také v ostatnich pokusech, kdy byl pouZit Bazamid¢
se kofeny Castéji vytvarely ze zakladt nad kalusem (70 az 80 9).

U vsech tii experimentu byl zjiStén prokazatelné vys$§i pocet kofenovych $picek (pfi
pouZiti vegetativniho inokula u ockovanych fizka o 50 az 100 9, vy3si oproti kontrole,
u granulovaného inokula pouze o 20 %,). V pokusu zaloZeném v Louriovicich se priikazné
zvysila i celkova délka kofent niz$ich fada a prokazatelné se zvysilo procento zakofenéni
(tab. II).

Pouze v tomto pokusu byla sledoviana dynamika zakofenéni a vyskytu mykorrhiz
(obr. 1); prukazné zrychleni zakofenéni (vedouci k vét§imu rozvoji kofenového systému)
zjisténé u inokulovanych Fizkt zfejmé& zpusobilo dfivéjsi raseni po pfezimovani a tudiz
1 vét8i celkovy pfirtst vyhond, ktery byl pozorovin u viech provedenych pokust. Pro-
cento mykorrhiz bylo nizké ale vice jak dvojnasobné vyssi u o¢kovanych variant (tab. II).
Nepritomnost mykorrhiz v pokusech providdénych na Banich je zfejmé zpisoben4 tech-
nologii a délkou péstovani fizkt. Rostlinny materiél je umistén v uzavienych prostorich
s vysokou mirou zastinéni, kdy dochézi k poklesu fotosyntézy a ziejmé veSkerd energie
je spotiebovina pro vlastni rust fizku, a tudiz nemtzZe dojit k vytvofeni funkéni symbid-
zy. Je mozné, Ze v dobé, kdy fizek vytvori kratké kofeny, které by se mohly pfeménit na
mykorrhizy, ofkovana houba jiz uhynula anebo je natolik oslabend, Ze neni schopna dal-
Siho riistu. Po pfemisténi fizkt na venkovni zdhon dochizi k naletu autochtonnich EKM
hub a k spontinni tvorb& mykorrhiz; jak bylo konkrétné prokazano v loutiovickych pod-
minkich (Kropacek a Cudlin, 1988). Hlavni pfi¢inou velkého rozdilu v mnozstvi
i procentech vytvofenych mykorrhiz zfejmé tedy bude rychlejsi rozvoj kofenového systé-
mu (vétsi pocet kratkych kofendi ve vyvojovém stadiu vhodném pro vytvofeni my-
korrhiz).

U fizkovanci péstovanych v Loutiovicich byly na pfi¢nych a podélnych fezech krat-
kymi kofinky nalezeny pouze inicidlni stadia mykorrhiz (houbovy plast téméf nevytvoien,
Hartigova sit nedosahuje endodermis). Pozorovanych pét typt kratkych kofent se lisilo
tvarem, barvou a vyskytem mykorrhiznich struktur. Dva z nich byly nemykorrhizni
a pouze u tfech (kyjovité, svétle a tmavé hnédé; tmavé hnédé s ovalnym zakonCenim)
byly zji§tény mykorrhizni struktury (obr. 2). Pouze u kyjovitych, svétle hnédych krat-
kych kofenl, na pfi¢nych i podélnych fezech byl pozorovan houbovy plast; u dvou
ostatnich typli pozorovana pouze ohniskové vytvofend Hartigova sit.

ZAVER

Uvedené vysledky prokéizaly stimulacni pusobeni ¢istych kultur EKM hub na zako-
feflovani fizkG smrku ztepilého. V tomto piipadé se jednalo o nespecifickou stimu-
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A) nemykorhizni

2. Pri¢né a podélné rezy kratkymi kofinky omezeného rastu fizkovanct smrku ztepilého — Cross
and longitudinal sections through the short rootlets (with limited growth) of the rooted cuttings of
the Norway spruce

laci, kdy proces zakofefiovani je stimulovan litkami produkovanymi mykorrhizni hou-
bou, aniZ by doslo k vytvofeni mykorrhizni symbiézy mezi fizkovancem a houbovym
symbiontem.

Pro ziskdni dobrych vysledkd s fizkovinim je nutné vénovat pozornost tfem eta-
pam: 1) piipravé a péstovani matecnice, 2) zakofefiovani fizkd, 3) dopéstovéni fizkovancti
(Radosta, 1988). Je tieba upozornit, Ze piedlozené vysledky piinaseji diléi informace
pouze k druhé z nich. Zavislost pfiznivého stavu matecnic pro odbér fizka a dalsiho
ristu fizkovanct na mykorrhizni symbiéze, stejné tak jako moZnosti stimulace vitality
a dal3iho ristu fizkovanc pomoci umélé mykorrhizace by mélo byt pfedmétem dal$iho

intenzivniho studia.
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CHMELIKOVA, E. — CUDLIN, P. (Ustav aplikované ekologic a ekotechniky V3Z, Kostelec
nad Cernymi lesy, Ustav krajinné ekologic CSAV, Ceské Budéjovice). Stimulation of the root forma-
tion of the Norway spruce (Picea abies [L.] Karst.) cuttings using of ectomycorrhizal fungi. Lesnictvi,
36, 1990 (12): 985—992.

Experiments with root formation of spring and summer cuttings of Norway spruce and ecto-
mycorrhizal fungi stimulation were made on the basis of preliminary results. The mixture of peat
and perlite (1 : 1) sterilized with soil fumigant Basamide (1 g per 1 1 of substrate) proved to be the
most suitable substrate for rooting of cuttings. The mixture of perlite, vermiculite (or florex) and
peat (4 : 4 : 1), inoculated with fine fraction of submerged mycelium of Laccaria laccata (Scop. ex
Fr.) Bk. & Br., represented the most suitable mycorrhizal inoculum. As for cutting sterilization, the
fungicide Fundazol 50 WP showed a relatively high effectivity and low toxicity. Application of pure
cultures of ectomycorrhizal fungi resulted in significant acceleration of root formation and larger
development of root system (higher number of lateral and short roots), and thus in an increased
quantity of established mycorrhizae; the result was a higher growth rate of the above-ground
sprouts, too. Mycorrhiza formation (only initial stages being observed) was only observed during
the second growing season, i.e. after transplantation into containers (placed on the outdoor beds).
This was probably a question of an infection of autochthonous mycorrhizal fungi from forest
nursery.

Norway spruce ; propagation Dy cuttings; stimulation ; ectomycorrhizal fungi

CHMELIKOVA, E. — CUDLIN, P. (Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, Kostelec
nad Cernymi lesy; Ustav krajinné ekologic CSAV, Ceské Budéjovice): Stimulierung der Stecklings-
bewurzelung der Gemeinen Fichte (Picea abies [L.] Karst.) mit Hilfe ektomykorrhitischer Pilze.
Lesnictvi, 36, 1990 (12): 985 —992.

Aufgrund der Ergebnisse von Vorversuchen zur Auswanl eines geeigneten Substrats, der Sterili-
sierungsart und der Applikation ektomykorrhitischer Pilze bei der Stecklingsbewurzelung wurden
Versuche mit der Friihjahrs- und Sommerstecklingsvermehrung der Gemeinen Fichte angelegt.
Die Applikation reiner Kulturen elktomykorrhitischer Pilze verursachte eine signifikante Beschleuni-
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gung der Bewurzelung, die zu einer grofieren Entwicklung des Wurzelsystems (zu einer gréfieren
Anzahl von lateralen Wurzeln und von Kurzwurzeln) und demzufolge auch zu einer héheren An-
zahl der gebildeten Mykorrhizen fiihrte. Die Folge davon war auch der festgestellte héhere Zu-
wachs oberirdischer Triebe. Zur Mykorrhizenbildung (es wurden lediglich Initialstadien beobach-
tet) kam es erst im Verlauf der zweiten Vegetationsperiode nach der Verschulung in die auf Frei-
landbeeten plazierten Container; wahrscheinlich handelte es sich um eine Infektion durch auto-
chthone Mykorrhizapilze aus der Baumschule.

Fichte; Stecklingsvermehrung; Stimulierung; ektomykorrhitische Pilze

Adresy autoru:

Ing. Ewa Chmelikova, Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, 281 63 Kostelec nad Cer-
nymi lesy
RNDr. Pavel Cudlin, CSc., Ustav krajinné ekologie CSAV, 370 05 Ceské Budé&jovice
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STUDIUM RADIACNIHO REZIMU POROSTU LESNICH DREVIN
NA PRIKLADU DUBO-HABROVEHO POROSTU

I. Markova, D. Janous

MARKOVA, 1. — JANOUS, D. (Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Brno):
Studium radiacniho reZimu porostu lesnich dievin na prikladu dubo-habrového porostu. Lesnictvi,
36, 1990 (12): 993 — 1000.

Radia¢ni pole podléha v porostu lesnich dfevin ¢asovym a prostorovym zméndm, &mz se vy-
tvari specificky radia¢ni rezim. V Cervau-srpnu 1987 a ¢ervnu 1988 byl studovén radia¢ni
rezim v dubo-habrovém porostu na vyzkumné ploSe Bab u Nitry. Byly stanoveny svételné
podminky v jednotlivych korunovych zénich. Nejvice fotosynteticky aktivni radiace (FAR)
bylo zachyceno ve svrchni korunové zéné, v niz je soustfedéna maximalni fotosyntetick4 akti-
vita. Analyza hodnot FAR pronikajicich do jednotlivych ¢4sti korunové vrstvy je vyznamna
zejména z hlediska stanoveni distribuce fotosyntetického potencidlu v korunové vrstvé dubo-
-habrového porostu a volby vhodné fytotechniky.

radiaéni rezim; fotosynteticky aktivni radiace; dubo-habrovy porost

Sluneéni radiace, kterd pronikd do rostlinného porostu, se mnohondsobné& odraZi,
rozptyluje, ¢asteCné je pohlcovéna a Castecné listy prochazi, takze pouze mala ¢ast radiace
dopad4 aZ na pudni povrch beze zmény spektrilniho sloZeni. Tak se v porostu vytvari
specificky radiani rezim (Alekseev, 1975; Huzuldk a Matejka, 1987; Ross,
1975a, 1975b). Odraz, propustnost a pohlcovani slunecni radiace v rostlinném porostu
z4visi jednak na intenzité a spektrilnim sloZeni radiace dopadajici na horni hranici po-
rostu, jednak na optickych vlastnostech listd a struktufe porostu.

Vyuzitelnost sluneéni radiace ve fotosyntéze je ddna hodnotou fotochemické efektiv-
nosti, ktera vyjadfuje pocet kvant slunecni radiace potfebnych k fixaci jedné molekuly
oxidu uhli¢itého (COg). Zavisi na ontogenetickém stavu asimila¢niho aparatu a jeho typu
(tj. stupni adaptace asimila¢niho aparitu na svételné podminky). Pfili§ mladé a staré
listy vyuZivaji slune¢ni radiace s mensi efektivnosti nez listy fyziologicky plné vyvinuté.
Slunné listy jsou adaptovany na velké pfikony slunecni radiace, ale vyznacuji se nizkou
hodnotou fotochemické efektivnosti. Stinné listy, které se nachézeji uvnitf koruny &i
porostu, jsou naopak adaptoviny na nizké piikony sluneéni radiace, ale maji vysokou
hodnotu fotochemické efektivnosti (Bjorkman, 1981).

Autori Jarvis a Leverenz (1983) definuji zachycenou radiaci jako rozdil mezi
radiaci dopadlou na porost a radiaci uvniti nebo pod porostem. Vyzkumu téchto vztaht
je v soucasné dobé vénovana zna¢nd pozornost, zvlasté z davodu potieb kvantifikace
pruniku slune¢ni radiace do korunového prostoru. Tyto vyzkumy jsou vyznamnou sou-
Casti studia tzv. kompenzacnich z6n korun, tedy téch Casti korunové vrstvy, které jsou
po vétSinu dne na trovni svételného kompenzaéniho bodu. Svételného kompenzaéniho
bodu listy dosahuji tehdy, jsou-li procesy pfijmu a vydeje COz v rovnovaze (Marek,
1983; Marek a kol., 1989). Pokud jsou urcité ¢asti korunové vrstvy pod svételnym kom-
penzaénim bodem, neprevlddd asimilace nad disimilaci a tyto ¢isti korunové vrstvy se
stavaji produkéné nevyznamnymi. V téchto zénach je pak bezpfedmétné vykondvat
péstebni zasahy (kromé zdsahu zdravotnich), nebot se mijeji u¢inkem ve svém dopadu na
tpravu produkéni aktivity porostu.

Pii hodnoceni a méfeni toku slune¢ni radiace v porostech lesnich dfevin je tfeba si
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uvédomit, Ze zmény v jeho intenzité i spektralnim sloZeni mohou probihat jak pomalu,
tak velmi rychle (zejména pfi nékterych typech oblacnosti). Této okolnosti je proto nutno
prizptsobit jak metody méfeni, tak i volbu vhodnych pfistroji (Markova a Ja-
nou$, 1990; Kubin, 1973; Norman a Jarvis, 1974).

METODA

Vyzkumy radia¢niho rezimu byly uskute¢nény v dubo-habrovém porostu ve vybranych dnech
v Cervnu-srpnu 1987 a v ¢ervnu 1988 na vyzkumné plose Bab, zaloZené jako vyzkumn4 plocha pro-
jektu I.B.P. Vyzkumn4 plocha leZi ve statni pfirodni rezervaci Bab na JZ Slovensku asi 16 km za-
padné od Nitry v nadmoiské vySce 210 m. Je umisténa v zemédélské krajiné s hojnym vyskytem
mensich lesnich ploch zejména na svazich kopci. Vyzkumnéd plocha patfi do klimatické oblasti
teplé a suché s prumérnou lednovou teplotou vzduchu —2,6 °C, prumérnou ¢ervencovou teplotou
19,9 °C a priumérnym ro¢nim uhrnem srdazek 570 mm. Pidni typ na ploSe je Cernozem na sprasi.
Prevladajicimi dfevinami jsou habr obecny (Carpinus berulus L.), dub cer (Quercus cerris L.), javor
babyka (Acer campestre L.), dub zimni (Quercus petraeca (Mattusch.) Liebl.) a jefdb brek (Sorbus
torminalis (L.) CR.). Primérn4 vy$ka porostu je 18 az 19 m a prumérny vék 80 let.

Ke studiu radia¢niho reZzimu v dubo-habrovém porostu byla vyuZzita kovovd méfici v€Z vysoka
30 m, na niz byla umisténa méfici zafizeni (obr. 1). V referen¢ni poloze nad porostem (33 m) byla
fotosynteticky aktivni radiace méfena kvantovym ¢idlem LI-COR 190S-1 (fy LI-COR, USA).
FAR v porostu byla mérena ¢idly vlastni vyroby. Jejich zdkladem je fotocela 1 PP 75 (Tesla Hole$o-
vice). Cidla maji maximalni citlivost pro vlnovou délku 660 nm a kosinovou korekci, ktera omezuje
vliv $ikmého dopadu sluneénich paprsku. Cidla vlastni vyroby byla kalibrovana podle komeréniho
kvantového ¢idla LI-COR. Cidla byla umisténa ve tfech korunovych zénéch (ve vyice 10, 13 a 16
m) na specidlnich nosnicich (1 m dlouhych). Pohyb ¢idel byl uskute¢niovan v krocich, coz umozno-
valo na délce nosniku zaznamenat méreni v 30 az 40 bodech. Z kazdé série méfeni, ktera byla pro-

A o
Quercus
24m cerris L.
//.
’_/ s
Carpinus =
betulus L. y -
7/
l
N
\
% \
a)
IS
] N
! N\
’ ) ¥
r \
' M
) \
J N
L
a |t
A\
\
3 & méeni AR
o mEfeni - glob. radiace
1. Schema mérfici véze na
vyzkumné plose Bdb u Nit-
& ry — Diagramme of a mea-
suring tower on the Biéb
/ T NT77777 7777777777777 research area near Nitra

994 rEesnicTVI — 1990



vadéna kazdych 30 min, byla pocitdna primérnd hodnota. Hodnoty FAR byly odecitiny na radio-
metru vlastni vyroby.

Globélni radiace dopadajici na porost byla méfena ¢idlem LI-200SB. Kazdou pilhodinu
byly na radiometru LI-COR 185B (fy LI-COR, USA) odecitiny okamzité hodnoty.

VYSLEDKY A DISKUSE

Korunové vrstva lesntho porostu tvoii opticky systém zachytu slunecni radiace.
V ramci korunové vrstvy lze vyclenit tfi korunové zény, které se 1isi fyziologicky i morfo-
logicky Norman a Jarvis, 1974; Zabuga a Zabuga, 1983). Zikladem pro vy-
mezeni korunovych zdén byla stanovend distribuce slune¢ni radiace v pribéhu dne a ve-
getacni sezény. Prvni korunova zéna — svrchni — je charakterizovand pfevahou slun-
ného typu listd a nejvétsim zachytem pfimé slunecni radiace; druhd korunova zéna —
sttedni — je pfechodem mezi prvni a tfet{ korunovou zénou; pro tieti korunovou zé-
nu — spodni — je typicky zdchyt zejména rozptylené slunecni radiace a pfevaha stin-
ného typu listd. Korunova vrstva zkoumaného dubo-habrového porostu na lokalité¢ B4b
u Nitry je ve vySce 9 az 22 m nad zemskym povrchem. Svrchni korunova zéna byla sta-
novena ve vysSce 16 az 19 m, stfedni ve vySce 13 aZ 16 m a spodni ve vy3ce 9 aZ 13 m nad
zemi.

Denni kfivka globalni radiace na obr. 2A odpovidé polojasnému pocasi, kdy dochazi
k rychlym zménam intenzity toku sluneéni radiace. Cervencovy graf (obr. 2B) je typic-
kym grafem piikonu globalni radiace v jasném letnim dni s nejvys$$imi hodnotami radiace
asi 800 aZ 900 W.m~2 v polednich hodinich, tj. mezi 11. a 13. hodinou stfedoevropského
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3. Denni chod fotosynteticky aktivni radiace (FAR) v jednotlivych korunovych zénéch a nad po-
rostem ve vybranych dnech — The circadian pattern of photosynthetically active radiation (PAR)
in individual crown layers and above the forest stand on some days

Casu. Srpnova kiivka (obr. 2C) odpovidd bezoblatnému dni, avsak nejvyssi hodnoty
jsou na rozdil od ervencovych hodnot pouze asi 600 az 700 W.m2. Situace je zpisobena
vyssim obsahem vodnich par v atmosféfe a niZ§im elevaénim tithlem Slunce. Vyse uvede-
né zavislosti byly zji§tény na zidkladé ode¢tu okamzitych hodnot globélni radiace v pilho-
dinovych intervalech. Z méfeni vyplynulo, Ze pfi studiu radiaéniho rezimu v porostech
lesnich dfevin je odecet okamzitych hodnot globalni radiace v pulhodinovych intervalech
nedostate¢ny (zejména pfi nestidlém pocasi). Tento nedostatek je mozné odstranit zave-
denim automatickych sbérnych ustfeden (napf. fy Delta T, Velké Britdnie), které mohou
zaznamendvat okamzité hodnoty globalni radiace v podstatné kratSich intervalech nebo
mohou okamZité hodnoty integrovar, ¢imz ziskdme tzv. radiacni expozici. Radia¢ni ex-
pozice je mnozstvi globalni radiace, kterd dopadla na porost za urcity Casovy usek.

Nejvyssi naméfené hodnoty fotosynteticky aktivni radiace nad porostem (obr. 3,
4) dosahovaly 1000 az 1200 #E.m2.s-1. Pfi priniku FAR do porostu se jeji hodnoty
v dasledku odrazu, rozptylu a absorpce zmensuji. To dokumentuje zafazeni hodnot FAR
do frekvencnich tiid (tab. I), ze kterého je patrny posun do frekvencnich tfid nizsich
hodnot v zavislosti na klesajici vy$ce. Analyza hodnot FAR dopadajicich do jednotlivych
¢asti korunové vrstvy je vyznamni zejména z hlediska stanoveni korunovych zén a di-
stribuce fotosyntetického potencidlu v koruné.

Pod korunami stromit je svételny den krat$i o 1 az 3 hodiny i vice. Casova ztrita
pro produkéni aktivitu stinénych lista se ¢astecné kompenzuje adaptaci stinnych listd na
niz$i energeticky piikon, k ¢emuz z ¢asti dochdzi sniZzenim svételného kompenzacniho
bodu stinnych listd (Alekseev, 1975; Bjorkman, 1981).

Nejvyssi primérné hodnoty fotosynteticky aktivni radiace ve svrchni korunové
z6né Cinily 1000 4E.m=2.s71, ve stfedni asi 400 yE.m~2.s~1 a ve spodni 200 i 300
1E.m=2.s71, Tyto nejvy$si prumérné hodnoty byly zaznamenény v dusledku vyskytu
slune¢nich skvrn, kdy pronikaji pfimé slunecni paprsky korunovou vrstvou. K tomu
dochézi zejména v polednich hodin4ch, kdy je elevacni tihel Slunce nejvétsi, a tim prachod
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1. Relativni &etnost naméfenych hodnot fotosynteticky aktivni radiace ve frekvenénich tfiddch —
Relative frequency of the values of photosynthetically active radiation in frequency classes

Korunova zéna [%]
Datum Frekvenéni tfida
spodni stfedni svrchni
0—100 xE.m-2.s"1 100 82 24
100—200 9 18
200—300 9 28
300—400 ’ 6
400—500
24. 6. 1987 500—600 6
600—700
700—800 6
800—900 6
900—1000
1000 a vice 6
0—100 88 81 38
100—200 7
200—300 12 12 15
300—400 7
400—500 12
22. 7. 1987 500—600 12
600—700
700—800
800—900 12
900 — 1000
1000 a vice 1
0-—-100 100 84 32
100—200 16 42
200—300 21
300—400 5
400—500
18. 8. 1987 500—600
600— 700
700—800
800—900
900— 1000
1000 a vice
0-—-100 50 53 33
100—200 42 20 7
200—300 T
300—400 8 7 T
400—500 13
22. 6. 1988 500—600
600— 700
700—800 13
800—900 13
900 — 1000 27
1000 a vice i

paprski korunovou vrstvou nejkrat§i. Vyskyt slune¢nich skvrn je dan strukturou porostu
a zpusobuje znacnou heterogenitu radiacniho pole uvnitf porostu.

V korunové vrstvé zkoumaného porostu dochazi ke znacné intercepci fotosynteticky
aktivni radiace (obr. 3, 4). Za jasného letniho dne (obr. 3B-D) pronika v polednich hodi-
néch, kdy je Slunce nejvyse nad obzorem na zemsky povrch pod korunovou vrstvou asi
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4. Denni chod fotosynteticky aktivni radiace (FAR) ve vybranych dnech letnich mésici — The
circadian pattern of photosynthetically active radiation (PAR) on some days of summer months

1 9%, FAR dopadajici na porost, do spodni korunové zény pronika 3 az 15 9,, do stfedni
25 az 35 9, ado svrchni 50 az 80 9%, FAR dopadajici na porost. Za polojasného dne
(obr. 3A) se radia¢ni podminky v porostu méni. V dusledku zvySeného podilu rozptyle-
né slozky slune¢ni radiace proniké i do niZ§ich C4sti korunové vrstvy a pod ni vétsi po-
dil dopadajici radiace. V polednich hodinich pronika na zemsky povrch pod korunovou
vrstvou 3 az 4 9, FAR dopadajici na porost.

Z vysledka vyplyv4, Ze nejvice fotosynteticky aktivnj radiace bylo zachyceno ve
svrchni korunové zéné, v niZ je soustfedéna maximalni fotosyntetickd aktivita (Alek-
seev, 1975; Marek a kol., 1989). Tato fotosynteticka aktivita souvisi s adaptaci asimi-
la¢niho aparitu k pfikonim vysokych hodnot FAR (tzv. slunny typ listi). Rychlost
fotosyntézy se velice rychle zvySuje se stoupajici hodnotou dopadajici FAR a brzy do-
sahuje maximalnich hodnot, coZ mé znacny vyznam pro produkci nové biomasy.

ZAVER

Slune¢ni radiace dopadajici na zkoumany dubo-habrovy porost se mnohonasobné
odrazi, rozptyluje a Castené je pohlcovana, takze pouze mald ¢st radiace pronika aZ pod
korunovou vrstvu. Odraz, propustnost a pohlcovéni slunec¢ni radiace v porostu zévisi na
mnozstvi a spektralnim slozeni radiace dopadajici na horni hranici porostu, na optickych
vlastnostech listd, struktufe porostu a eleva¢nim uhlu Slunce.

Korunové vrstva dubo-habrového porostu byla roz¢lenéna na tii korunové zény,
které se 1isi fyziologicky a morfologicky. Rozdily jsou zpusobeny adaptaci asimilacnich
organu na rizné svérelné podminky. Proto zdkladem pro vymezeni korunovych zén byla
stanovend distribuce slune¢ni radiace v prubéhu dne a vegetacni sezény.
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Za jasnych letnich dni dosahovaly naméfené hodnoty fotosynteticky aktivni radiace
dopadajici na porost 1000 az 1200 xE.m=2.s-1. Nejvyssi hodnoty FAR ve stfedni
korunové z6né ¢inily asi 400 xE.m~2.s~1 a ve spodni 200 i 300 xE.m2.s~1. V priméru
do spodni korunové zény pronika 3 az 15 9, do stfedni 25 az 35 9, a do svrchni 50 aZ
80 9%, FAR dopadajici na porost. Korunova vrstva propoustéla za téchto podminek 1 %,
FAR dopadajici na porost. V polojasnych dnech byl svételny rezim ponékud odli¥ny od
jasnych dni, kdy se zvysil podil pronikajici radiace.

Analyza hodnot fotosynteticky aktivni radiace pronikajici do jednotlivych ¢ésti
korunové vrstvy j¢ vyznamnd zejména z hlediska stanoveni kerunovych zén a distribuce
forosyntetického potencidlu v koruné. Z vysledki vyplyv4, Ze nejvice FAR bylo zachy-
ceno ve svrchni korunové zéné, v niZ je soustfedéna maximadlni fotosyntetickd aktivita.
V péstebni Cinnosti je proto nutné se zamérit na tuto ¢ast korunové vrstvy.

Literatura

ALEKSEEV V. A.: Svetovoj rezim lesa. Nauka, Leningrad 1975, 227 str.

BJORKMAN O.: Responses to different quantum flux densities. In: Lange O. L., Nobel P. S.,
Ziegler H. (eds.): Physiological Plant Ecology. I. Response to the physical environment. Springer —
Verlag, Berlin — Heidelberg — New York 1981, d. 57— 108.

JARVIS P. G., LEVERENZ J. W.: Productivity of tempecrate, deciduous and evergreen forests.
In: Lange O. L., Nobel P.S., Osmond C. B., Ziegler H. (eds): Physiological Plant Ecology IV.
New Series, 12D, Springer — Verlag, Berlin — Heidelberg — New York 1983, s. 234—280.
KUBIN 8§.: Zdroje fotosynteticky téinného zifeni a metody jeho méfeni. Academia, Praha 1973,
236 s.

MAREK M.: Fotosyntéza — zdklad produkce lesnich porosti. Lesnictvi, 29, 1983, s. 634 —642.
MAREK M., JANOUS D., KRATOCHVILOVA L.: Topografie fotosyntetické aktivity v korunach
mladych jedinci jedle obrovské (Abies grandis (Dougl.) Lindl.). Lesnictvi, 35, 1989, s. 395—403.
MAREK M., MASAROVICOVA E., KRATOCHVILOVA I., ELIAS P., JANOUS D.: Stand
microclimate and physiological activity of tree leaves in an oak-hornbeam forest. II. Leaf photosyn-
thetic activity. Trees, 4, 1989, s. 234 — 240.

MARKOVA 1., JANOUS D.: Stanoveni distribuce fotosynteticky aktivni radiace v porostech les-
nich dfevin. Meteorologické zpravy, 43, 1990, s. 48 - 49.

MATEJKA F., HUZULAK ]J.: Analyza mikroklimy porastu. Veda, Bratislava 1987, 232 s.
NORMAN ]J. M., JARVIS P. G.: Photosynthesis in Sitka spruce. I1I. Measurements of canopy
structure and interception of radiation. J. Appl. Ecol., 71, 1974, s. 375—398.

ROSS ]. (a): Radiative transfer in plant communities. In: Monteith J. L. (ed.): Vegetation and
the Atmosphere. I., Academic Press, London — New York — San Francisco, 1975, s. 12—56.
ROSS J. K. (b): Radiacionnyj rezim i architektonika rastitelnogo pokrova. Gidrometeoizdat,
Leningrad 1975, 342 s.

ZABUGA V. F., ZABUGA G. A.: Fotosintéti¢eskaja aktivnost krony sosny obyknovennoj. In:
Salajev R.K. (ed.): Ekologe-fiziologi¢eskije issledovanija fotosintéza i vodnogo reZzima rasténij v po-
levych uslovijach. Akademija Nauk SSSR, Irkutsk 1983, s. 44—51.

Doslo dne 7. 11. 1989

MARKOVA, I. —~ JANOUS, D. (Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Brno): Study of
the radiation regime of forest stands — an example of oak-hornbeam stand. Lesnictvi, 36, 1990 (12):
993 — 1000.

The radiation fieid in a forest stand undergoes time and spatial changes; specific radiation regime is
created in this way. In June-August 1987 and in June 1988 the radiation regime was investigated in
an oak-hornbeam stand situated at the Béb research area near Nitra. Light conditions were deter-
mined in individual crown layers. The highest amount of photosynthetically active radiation
(PAR) was intercepted in the upper crown layer, where the maximum photosynthetic activity
s concentrated. An analysis of the values of the photosynthetically active radiation penetraeiing
iinto individual parts of the canopy is important for determining the distribution of photosynthtic
potential in the canopy of oak-hornbeam stand and for selecting a suitable phytotechnique.

radiation regime; photosynthetically active radiation; oak-hornbeam stand
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MARKOVA, I. — JANOUS, D. (Ustav systematické a ekologické biologie CSAV, Brno): Studium
des Radiationsregimes eines Bestandes von Waldholzarten am Beispiel eines Eichen-Hainbuchen-
bestandes. Lesnictvi, 36, 1990 (12): 993 — 1000.

Das Radiationsfeld unterliegt im Bestand von Waldholzarten zeitlichen und rdumlichen Veridnde-
rungen, wodurch ein spezifisches Radiationsregime gebildet wird. Im Juni-August 1987 und im
Juni 1988 wurde das Radiationsregime in einem Eichen-Hainbuchenbestand auf der Forschungs-
flaiche B4b bei Nitra untersucht. Es wurden Lichtverhiltnisse in einzelnen Kronenzonen bestimmt.
Die meiste photosynthetisch aktive Radiation (FAR) wurde in der oberen Kronenzone aufgefan-
gen, in der die maximale photosynthetische Aktivitit konzentriert ist. Die Analyse der FAR-Werte,
die in einzelne Kronenteile vordringen, ist besonders vom Standpunkt der Bestimmung der Distri-
bution des photosynthetischen Potentials in der Kronenschicht des Eichen-Hainbuchenbestandes
von Bedeutung und auch hinsichtlich der Wahl einer geeigneten Phytotechnik.

Radiationsregime; photosynthetisch aktive Radiation; Eichen-Hainbuchenbestand
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ANALYZA VYSLEDKU PROBIRKOVYCH ZASAHU NA VYZKUMNYCH
PLOCHACH S MODRINEM

S. Klima

KLIMA, S. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): Analyza vysledki probirkovych zdsahii na vyzkum-
nych plochdch s modfinem. Lesnictvi, 36, 1990 (12): 1001 —1022.

Vyzkumem populaci lesnich dfevin a jejich zimérnym ovliviiovdnim se fesi na dlouhodobych
plochédch vliv rizné fytotechniky na rist a vyvoj porosti hospodédfskych dfevin. Jedna z fady
téchto vyzkumnych ploch je vénovdna modfinu evropskému, ktery je dulezitou dfevinou,
zejména z kvalitativniho hlediska. Uvedeny vyzkum se realizuje ve védecko-vyukovém objektu
oddéleni pésténi lest v oblasti Skolniho lesniho podniku Kitiny, polesi Olomuéany u Blanska.
Jde o modfinovou tycovinu s primési listnatych dfevin v lesnim typu svézi dubova bucina
s ostfici chlupatou (3S7). Predmétem komparativniho vyzkumu je aré¥mnova probirka, pod-
urovinova probirka a prirozené profedovani na kontrolni ploSe. Hodnocena je etapa od roku
1962 do roku 1987, to je v prumérném véku porostu 25 az 50 roki. Z uvedené analyzy vyplyva,
Ze zkoumané populace ,,adamovského modfinu prosperuji ve smiené buciné velmi dobfe, coZ
potvrzuje mimo jiné i prirozené zmlazovani pod porostem v zdstinu buku, jsou zna¢né vitdlni
a maji vSechny predpoklady pro naplnéni hlavnich produkénich i mimoprodukénich funkci,
coz je v husté osidlené brnénsko-blanské aglomeraci spole¢ensky velmi vyznamné. Nezbyt-
nym predpokladem je oviem soustavnd péstebni péle o nejcennéjsi slozky stromového in-
ventafe tak, aby modfin vytvarel vrchni vrstvu a v dospélosti horni patro porostni struktury
Vyskot, 1981. V druhé vrstvé a patru je velmi uéinnym komponentem buk s pfimési. Uve-
den4 skladba spojuje vSechny pozitivni funkce lesa v krajiné i produkci hodnotné biomasy,
ktera byla na plofe zkoumadna v letech 1970 az 1980 (Vyskot, 1980). ProdlouZeni intervalu
probirky, které bylo experimentalné provedeno v obdobi 1967 az 1977 na deset let, se proje-
vilo negativné, zmen$enim priristu. Z toho vyplyv4, ze v tyoviné vyzaduje modfin kratsi
interval probirek, s péci o pfedristavé a uroviiové stromy.

vyzkumné plochy; probirkové zasahy; modfin

Pro hlubsi studium zikonitosti vyvoje, ristu a produkce lesnich dfevin je nezbytné
dlouhodobé zkoumadni jejich vychovy na komparativnich plochach, a to jak z hledisek
druhd, kfiZzenct, riznych ekotypu, tak také z hlediska ovliviiovani jejich vyvoje zisahy
odbornych pracovniki ve smyslu usmeérfiovani jejich rastu, k dosazeni maximalni mozné
produkce pfi zachovini vSech uziteCnych ostatnich funkci takto vychovavanych porosti.

Z t&chto divodu byly zaloZzeny akademikem Vyskotem dlouhodobé vyzkumné plo-
chy, které jsou problémové i metodicky synchronizoviny s mezindrodnim védeckym
vyzkumem.

Jednim z objektd je vyzkumné plocha probirkovd s modfinem zaloZena na polesi
Olomucany SLP Kitiny v roce 1962 (Vyskot, 1981).

Modfin evropsky (Larix decidua Mill.) patii mezi naSe vyznamné hospodafské dre-
viny, které si ve ztiZenych podminkéich soudasné doby jako nase jedind opadava jehlic-
natd dfevina zasluhuje v&t$i pozornosti o posouzeni moznosti jejiho péstovani a rozsifeni
neZ dosud. Price mnoha autord naSich i zahrani¢nich vétS§inou porovnavaji schopnosti
rustu a tvorby dfevn1 hmoty jednotlivych druhti popf. ekotypt rodu Larix v pfenosu na
razné stanovi$tni podminky, event. rizné klimatické poméry. Jednd se hlavné o prove-
nienéni $etfeni Sindelaf (1980, 1981, 1982, 1988), dile Vincent (1965), Schober
(1958, 1981), Avrov (1982), Vyskot (1977) a dalSich autort. Tato prace by méla pfi-
spét k ziskanym poznatkiim z hledisek vychovy modfinovych porostd, k ovlivnéni jejich
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produkénich schopnosti z hledisek hospodéfskych a péstebné technickych opatfeni.
Dile pfi vychové téchto porostd syntetizovanim vysledki a zkuSenosti ziskanych za 25
roku sledovani, biometrickych méfeni a vyhodnoceni téchto ploch.

METODIKA

ZALOZENI VYZKUMNYCH PLOCH

Vyzkumni plocha s modfinem byla zalozena na Skolnim lesnim podniku Kftiny lesnické
fakulty VSZ Brno na polesi Olomucany v porostu 89a;. Zemépisné soufadnice této plochy jsou dény
49°1925’/ severni §irky a 16°40°11”” vychodni délky. Plocha se nachdzi v nadmorské vysce 460 m
na mirném severnim svahu. Mate¢nou horninou je zde granitit, hnéda lesni piida je piscitojilovita.
Primérné sridZky podle metcorologické stanice VVS Olomudany ¢&ini v dlouhodobém priméru
620 mm a prumérna roc¢ni teplota 7,5 °C. Prevliddajicim lesnim typem je zde svézi dubova bucina
s ostfici chlupatou (3S7). V dobé zaloZeni vyzkumné plochy v roce 1962 byl popis porostu 89a.
Celkovi plocha porostu je 4,35 ha. Tyc¢kovina z ptirozené obnovy, zdpoj plny, kryt ptidni — listnaty
opad. Zastoupeni drevin: habr 45, buk 30, modrin 15, jedle 10, jednotlivé smrk, lipa, borovice, briza,
douglaska, osika, vejmutovka, ol$e, jiva, tfeSen, klen.

Porost vyskové¥ vzriistové rozriiznén, zakmenéni 10, vék porostu 26 let. Na této vyzkumné
plose VP Olomucany 89a; jde o komparaci troviiové probirky pozitivnim vybérem (v terénu ozna-
¢ené modrou barvou), probirky podurovriové (znacené Cervenou barvou) a kontrolni plochy (ozna-
¢ené zlutou barvou) za ucelem sledovéani vyvoje modfinu pri téchto rozdilnych zpusobech vychovy
porostu.

Metodické postupy zpracovani a vedeni téchto ploch byly postupné zdokonalovadny a publiko-
vany (Vyskot, 1949, 1956, 1966, 1980). Obsahuji vSechny biometrické zpusoby, udaje a hlavni
kritéria ekologicka.

Vlastni vyzkumna plocha se sklddd ze ¢tyf dilca. Vychova porostu uroviiovou probirkou po-
zitivni sc uskuteénuje na dilcich IITa (30 x 30 m) a IIIb (40 x 40 m), \ychova probirkou poduirov-
flovou na dilci I (50 » 50 m) a jako kontrolni plocha bez zasahu slouzi dilec IT (50 x 50 m). VSechny
tfi zpusoby hospodareni maji stejnou plochu 0,25 ha. Prvni, zdkladni méfeni bylo realizovdno v roce
1962, druhé v roce 1967, tfeti v roce 1972, ¢tvrté v roce 1977, paté v roce 1983 a posledni méreni
v roce 1988. Po kazdém tomto méfeni, s vyjimkou roku 1972, nisledovala tézba podle stanovené
metodiky pro prislu$ny zptsob probirky, takze v pfehledech je uvadén vzdy stav pred vyznadenim
probirky po tézbé.

VYSLEDKY

VYVO] POCTU STROMU A ZASOBY NA I ha

Pri zaloZeni vyzkumné plochy v roce 1962, tj, ve véku porostu 25 roku, je pfiblizné
stejné procentudlni zastoupeni modfinu na dilcich s probirkou troviiovou i poduroviio-
vou (asi 50 9,), kdeZto na ploSe kontrolni ¢inil podil modfinu zhruba pétinu z celkového
poctu stromu vSech drevin. V kone¢ném stavu roku 1967 po tézbé klesl pocet modfinu
na probiranych plochich o 12 9, na plose kontrolni pouze o 3 9/. V roce 1972 nebyla
tézba provedeny, pofet modfini se sniZil pouze pfirozenou mortalitou na plose poddrov-
fové o 15 9, a kontrolni 0 9 9; vztazeno k pavodnimu stavu. Na plose troviiové bylo pfi-
brano do méreni 48 stromu, které dosdhly 7 cm tloustky ve vyCetnim praméru. Po tézbé
v roce 1977 klesl pocet modfind na probiranych plochich opét stejné o 57 9, a na plose
kontrolni se teké projevilo pfirozené profedovani u modfinu, které bylo zpusobeno tim,
ze ho vySkové dostihl hlavné buk o 53 9, jedinct. Po tézbé& v roce 1982 byl pokles poctu
jedinct na droviiové plose jen o 2 9, k zdsahu pfedchozimu, na poduroviiové plose 5 %,
a na ploSe kontrolni ztstal pocet modfint zachovan. Pifi koneCném méfeni a vyznaceni
tézby v roce 1987 zustalo na uroviiové plose 524 jedinci, to je 42 9, z celkového poétu
z roku 1962, na plose poduroviiové 460 strom, coz predstavuje 38 9, a na plose kontrolni
368 stromd, to je 48 Y, z pocdte¢niho poctu jedincu.

1002 1 EsNicTVE — 1990



OLOMUCANY 89 LARIX

i ] . u. H :

2000 |

i o) o o

1500 [

. g .
1000 | |
':soo; s -/.\\L_-
I |

+ " I
= +

o7 72 77 82 roky]
1982 1987

1. Vyvoj poétu stroml (N) na 1 ha — Development of the tree number (N) per 1 ha

a - tézba umysln4,

b - téZba nahodild

1. probirka urovnova; 1l. probirka poduroviiova; III. kontrolni plocha (pro obr. 1—5).

Redukce druhé etdZe u probiranych ploch ¢inila na uroviiové 52 9, ostatnich dfevin,
na poduroviiové plose 64 9, ostatnich dfevin a na plose kontrolni pfirozeny vybér od-
stranil 57 9, stromu, pfevdzné habru a ostatnich dfevin.

Vychozi stav zisoby populace 1962 vykazoval nejvétsi zdsobu modfinu (a i vSech
dfevin souhrnné) na dilci s probirkou uroviiovou, po ném nésledoval kontrolni dilec
a nejmensi zasobu mél dilec s probirkou podiroviiovou. Pokud jde o modfin, zistal
tento pomér zachovan i po 15 letech v roce 1977, aviak v celkové zdsobé (viech dfevin
dohromady) nastala zména v tom smyslu, Ze nejvétsi konecnou zédsobu vykazovala plocha
kontrolni, po ni nésledovala plocha s probirkou troviiovou a nejmensi zdsobu mél dilec
s probirkou poduroviiovou. Nejvétsi pfirtst nastal na ploSe probirané uroviiové a zde také
byla nejvétsi té€zba. Porovnanim vyvoje z4soby v dal$ich letech do roku 1987 zjiStujeme,
Ze nejvétsi zdsoba modfinu v pfepoctu na 1 ha je opét na plose s probirkou uroviiovou, coZ
po téZbé Cini 245 m3.ha—1, druhd je plocha kontrolni s 223 m3.ha~! a plocha bez zésahu
ma z4sobu modfinu 224 m3.ha—1. Pfi porovnéni celkové zasoby vSech dfevin vsak zjistu-
jeme, Ze nejvétsi zdsobu ma plocha kontrolni, 386 m3.ha-1, dale plocha s probirkou
uroviiovou 318 m3.ha-1, ale s nejvét$imi t&€Zbami a posledni je plocha s probirkovym
zésahem poduroviiovym. Celkovy pfehled o vyvoji poctu stromu a zasoby na 1 ha udavé
tab. I a VIII a graf na obr. 1 a 8.

VYVO] POCTU A OBJEMU STROMU 1. HODNOTNI TRIDY A STROMU
NADEJNYCH

Pfi porovndni vyvoje poétu nadéjnych stromi a tim i struktury kvality porostu
zjidtujeme, Ze v obdobi let 1962 az 1987 m4 nejvétsi podet stromii nadéjnych i stromu I.
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2. Vyvoj poctu (N) a objemu (m3) stromt I. hodnotni tfidy a nadéjnych stromu — Development of
the number (N) and volume (m?3) of class I trees and of promising trees

a - pocet (nahote) a objem (dole) stromi I. hodnotni tfidy b - pocet (nahofe) a objem (dole) nadéj-
nych stromu
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3. Prirast vycetni tloustky (cm) — Breast-hight diameter increments (cm)

hodnotni tfidy ve véku 50 let porostu plocha, na které jsou stromy vychovéavany probirkou
uroviiovou, dile je s minimalnim rozdilem plocha s probirkou podtroviiovou a plocha
bez zisahu je na tfetim misté.

Zéikladnim srovninim vyvoje poctu nadéjnych stromu a stromt I, hodnotni tfidy
zjistime, Ze kvalitni stromy nadéjné prevladaly vzdy na ploSe s probirkou uroviiovou,
kromé& roku 1967, kde bylo nadéjnych stromu vice na ploSe poduroviiové a stromy I.
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4. Vyvoj prumérné vysky (m) a tloustky (cm) — Development of the mean height (m) and diameter

(em)
a - pfed tézbou; b - po tézbé
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5. Vyvoj primérné délky a Sifky koruny modfinu — Development of the mean height and width
of larch crown
a - pred téZzbou, b - po tézbé

hodnotni tfidy stejnym zptsobem byly zastoupeny, mimo rok 1982, kdy jich bylo vice
také na plose s probirkou uroviiovou.

Zasoba stromut nadéjnych a stromu I. hodnotni tfidy se vyvijela stejnym zpisobem.
Nejvétsi zasobu v m3.ha—1 u stromi nadéjnych ma plocha s probirkou troviiovou (76,8
m3.ha-1), nasleduje plocha kontrolni s 69,6 m3.ha—! a tfeti je plocha s probirkou pod-
droviiovou, kterd ma zasobu 56,4 m3.ha-1,

Dulezitym ukazatelem je vSak srovnani zasoby stromu I. hodnotni tfidy. Zde vy$kou
zasoby vede opét plocha s probirkou troviiovou (116,0 m3.ha-1), druha je plocha s pod-
aroviiovym zisahem (107 m?3) a tfeti je dilec kontrolni se zdsobou 102 m3 stromi prvni
hodnotni tfidy.

BEZNY PERIODNI PRIRUST

BéZny periodni pfirist ndim diva moznost posoudit produkci dfevni hmoty v jednot-
livych pétiletych obdobich.

V obdobi 1962 az 1967 byl nejvétsi rocni periodni pfirist modfinu v pfepoctu na 1 ha
na ploSe troviiové (4,44 m3) a nejmensi na plose poduroviiové (3,08 m3), plocha kontrolni
vykazovala pfirtist nepatrné vyssi nez plocha poduroviiova (3,26 m3). V obdobi 1967 az
1972 byl opét bézny periodni pfirtist modfinu vyssi na ploSe s droviiovou probirkou
(17,56 m3), ale plocha s podiroviiovym zidsahem (10,51 m3) jiz pfedstihla plochu kontrol-
ni (10,22 m3).

V dal8im pétiletém obdobi 1972 az 1977 byl nejvétsi bézny periodni prirtst stile
na plose droviiové (7,92 m3), ale na druhém misté byla opét plocha kontrolni (6,41 m?3),
coz bylo zfejmé zptsobeno prodlouZenim téZebniho intervalu na 10 roka (v roce 1972
nebyla realizovéna tézba). Dalsi obdobi 1977 az 1982 jiz fadi na prvni misto v bézZném
periodnim pfirastu plochu s probirkou podiroviiovou (je to ddno i stifim porostu 40 aZ
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6. Vyvoj zdsoby (a—f) a vytézend hmota (a — e) na 1 ha hroubi s.k. — Development of growing
stock (a — f) and the volume (a — e) felled per 1 ha dimension timber o.b.

1 - zdsoba modrinu; 2 - zdsoba celkem,

nahote (zdsoba): a(1987); b(1982); c(1977); d(1972); e(1967); £(1962);

dole (tézba): a(1962); b(1967); c(1977); d(1982); e(1987).
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7. Celkova hmotova produkce (CHP) a pramérny ro¢ni pfirast (a) — Total volume production
(CHP) and mean yearly increment (a)
1 - CHP modfinu nahofe (pfirust): a(1982—1987);
2 - CHP celkem b(1977—1982); c(1972—1977);
d(1967—1972); e(1962 —1967)
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1. Vyvoj po¢tu stromi na 1 ha — Development of the tree number per 1 ha

Plocha
Rok | poget stromi tiroviiové podtroviiové kontrolni
méfeni
MD Sa MD sa | MD ' Sa
ped t&%bou 1756 | 3572 1672 | 3748 768 | 3448
tézba umyslni 80 188 24 72 - —
1962 | tézba nahodild 64 108 56 80 16 40
t&zba v % 8,2 8,3 4.8 4,1 2,1 1,2
po t&Zbe 1612 | 3276 1596 | 359 752 | 3408
ped t&Zbou 1636 | 4072 1664 | 4088 836 | 3940
té%ba tmyslné 36 68 60 312 - =
1967 | t&zba nahodild 140 224 140 232 88 268
t&zba v % 10,8 7.2 12,0 13,3 10,5 6,8
po t&zbé 1460 | 3780 1464 | 3544 748 | 3672
1972 | pred tésbou 1508 3872 1416 | 3724 700 | 3380
pied t&fhou 1404 | 3656 1380 | 3716 648 | 3100
t&%ba timyslna 316 968 188 1060 N -
1977 | t&sba nahodils 392 500 476 600 208 380
t&zba v % 50,4 40,2 48,1 44,7 32,1 12,3
Po té3bé 696 | 2188 716 | 2056 440 | 2720
pred t&Zbou 696 | 2180 680 1975 440 | 2704
tézba umyslna 36 136 36 172 - —
1982 | tézba nahodild 0 36 4 112 4 508
tézba v % 4,9 8,6 6,0 14,2 0,0 20,3
po té3be 660 | 2008 640 1692 436 | 2296
pied t&zbou 660 | 2008 632 1696 436 | 2268
té%ba Gmyslné 116 172 144 440 = =
1987 | t&%ba nahodild 20 104 28 44 68 364
tézba v 9, 20,4 13,9 27,5 29,0 15,6 14,6
po t&2bé 524 1736 460 1202 368 1904

45 roki), vyse pfirastu je zde 8,73 m3, druhy je dilec vychovavany probirkou droviiovou
(8,48 m?) a dilec kontrolni je tfeti s pfirtstkem 6,73 m3.

Vyrazna zména nastavd v poslednim obdobi, ve stafi porostu 45 az 50 roki, kdy je
nejvétsi piirtst stale na ploSe se zdsahem poduroviiovym (22,10 m3), ale plocha kontrolni
(21,80 m3) predstihla tésné plochu se zdsahem uroviiovym (21,60 m?3).

Pfi posouzeni desetiletych intervald béZného periodniho pfirtstu v letech 1967 aZ
1977 ma nejvéts{ piirast plocha se zdsahem uroviiovym (25,48 m?3), druh4 je plocha kon-
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1I. Vyvoj poétu stromu a zdsoby I. Hodnotni tfidy (I. H. t.), a nadéjnych stromi (N-stromy)
na 1 ha — Development of the tree number, class I growing stock and promising trees per 1 ha

Plocha
Rok méfeni uroviiova podtroviiova kontrolni
I.H.t. [N-stromy| I.H.t. [N-stromy| I. H.t. [N-stromy
Pocet stromi
1962 508 228 348 144 160 76
1967 64 48 68 60 16 16
1972 364 148 328 84 140 48
1977 168 160 144 92 92 84
1982 284 176 342 144 196 92
1987 456 192 448 188 268 120
Zisoba [m3]
1962 36,1 19,1 16,1 6,3 18,0 11,5
1967 8,5 6,5 6,1 4,6 5,4 5,4
1972 71,7 35,1 45,7 14,8 42,7 22,5
1977 60,6 53,5 26,2 23,7 50,6 49,2
1982 83,2 59,6 89,9 39,1 96,4 55,6
1987 116,0 76,8 107,6 56,4 102,0 69,6

trolni (16,62 m3) a tieti je plocha se zdsahem poduroviiovym (15,29 m3). Tato méfeni
jsou pro stafi modfinového porostu 30 az 40 roku.

V letech 1977 az 1987, to je ve stafi porostu 40 az 50 rokd, dochizi ke zméné, kdy
prirGst na ploSe s poduroviiovym zisahem (30,70 m3) pfedstihuje plochu kontrolni
(28,42 m3) a prvni je nepatrné (31,42 m3) plocha se zdsahem troviiovym.

Pfi srovnani b&Zného periodniho pfirtstu vSech dfevin je nejvétsi periodni prirtst
v letech 1962 az 1967 na ploSe kontrolni (7,32 m3), dale na ploe s droviiovym zasahem
(6,96 m3) a tfeti je plocha poduroviiové vychovavanid s béznym periodnim pfirtstem
5,86 m3. V obdobi let 1967 az 1972 je nejvétsi bézny periodni pfirust vSech dfevin na
plose uroviiové (23,07 m3), dile na plo$e kontrolni (20,54 m?) a nejmensi na plose pod-
uroviiové (15,92 m3). V letech 1972 az 1977 v obdobi, kdy nebyla realizovina tézba, je
nejvétsi bézny periodni pfirtst na plose kontrolni (13,05 m3), dile na ploSe se zdsahem
aroviiovym (12,19 m3) a nejmensi (9,52 m3) na plose s probirkou podiroviiovou, je zde
patrny i celkovy pokles pfirtstu. V obdobi let 1977 aZ 1982 vzrostl nejvice bézny periodni
piirist na ploSe poduroviiové (23,40 m?), na druhém misté je plocha kontrolni (19,30 m3)
a nejmensi je bézny periodni prirtst (18,78 m3) na plose se zdsahem uroviiovym. Pfi
poslednim méfeni v obdobi let 1982 az 1987 je nejvétsi bézny periodni pfirust na plose
kontrolni (39,28 m3), druha je plocha se zidsahem poduroviiovym (32,83 m?) a posledni
je dilec vychovavany probirkou uroviiovou s béznym periodnim pfirastem 27,48 m3.

Porovnanim desetiletych obdobi zjistime, Ze v obdobi 1967 az 1977, to je ve stafi
porostu 30 az 40 rokd, byl bézny periodni pfirtst modfinu nejvétsi na plose vychovavané
uroviiovym zisahem (25,48 m3), dile na plo$e kontrolni (16,62 m?) a nejmen3i na plose
poduroviiové (15,29 m3). U bézného periodniho pfirtistu viech dfevin bylo poradi stejné
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II1. Bézny periodni pfirtist (hroubi s kiirou) — Current periodic increments (dimension timber
0. b.)

Plocha
urovriovi poduroviiova kontrolni
Text
plocha 1 ha plocha 1 ha plocha 1 ha
[m3]

1962 — 1967
Bézny periodni pfirast
MD 5,55 22,18 3,86 15,42 4,08 16,32
Pramér za rok 1,11 4,44 0,77 3,08 0,82 3,26
Bézny periodni prirtst
v§ech dfevin 6,96 27,83 5,86 23,43 7,32 29,27
Pramér za rok 1,39 5,57 1,17 4,68 1,46 5,85
1967 —1972%)
Bézny periodni pfirast
MD 17,56 70,24 10,51 42,03 10,22 40,86
Prumeér za rok 3,51 14,05 2,10 8,41 2,04 8,17
Bézny periodni prirtist
viech dfevin 23,07 92,30 15,92 63,69 20,54 82,16
Primér za rok 4,62 18,46 3,18 12,74 4,11 16,43
19721977
Bézny periodni pfirtst
MD 7,92 31,66 4,78 19,12 6,41 25,64
Primér za rok 1,58 6,33 0,96 3,82 1,28 5,13
Bézny periodni prirtust
viech dfevin 12,19 48,78 9,52 38,10 13,05 52,21
Pramér za rok 2,44 9,76 1,91 7,62 2,61 10,44
1977 — 1982
BéZny periodni prirust
MD 8,48 33,90 8,73 34,90 6,73 26,90
Pramér za rok 1,70 6,78 1,75 6,98 1,35 5,38
Bézny periodni pfirtist
viech drevin 18,78 75,10 23,40 93,60 19,30 77,20
Pramér za rok 3,76 15,02 4,68 18,72 3,86 15,44
1982 — 1987
Bézny periodni pfirtst
MD 21,60 86,40 22,10 88,40 21,80 87,20
Primér za rok 4,32 17,28 4,42 17,68 4,36 17,44
BéZny periodni prirust
viech drevin 27,48 109,90 32,83 131,30 39,28 157,10
Prumér za rok 5,49 21,96 6,57 26,26 7,86 31,42

*) véetné vystavku
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pokracovéni tab. III

Plocha
drovnova podurovnova kontrolni
Text N —
plocha 1 ha plocha 1 ha plecha 1 ha
[m3]
1967 —1977
Bézny periodni prirtst
MD 25,48 101,90 15,29 61,14 16,62 66,48
Primér za rok 2,55 10,19 1,53 6,11 1,66 6,65
Bézny periodni pfirust
vSech dfevin 35,27 141,08 25,45 101,80 33,59 134,36
Primeér za rok 3,53 14,11 2,54 10,18 3,36 | 13,44
|

1977 —1987
BéZny periodni prirust
MD 31,42 124,90 30,70 122,80 28,42 113,30
Primér za rok 3,14 12,49 3,07 12,28 2,84 11,33
BéZny periodni prirtst I
vSech dfevin 41,30 165,20 51,42 205,70 46,70 186,70
Priimér za rok 4,13 16,52 5,14 20,60 ! 4,67 18,67

s hodnotami — plocha uroviiovéa 35,27 m3, plocha kontrolni 33,59 m3 a plocha se zasahy
poduroviiovymi 25,45 m3.

* V dal§im desetileti, 1977 aZ 1987, to je ve stafi porostu 40 az 50 rokd se poradi
u modfinu podstatné nezménilo, nejvétsi bézny periodni pfirast byl tésné (31,42 m3)
na plode se zdsahem turoviiovym, na druhém misté vsak jiz byla plocha se zdsahem pod-
uroviiovym, na druhém misté vsak jiz byla plocha se zdsahem poduroviiovym (30,70 m?)
a na poslednim misté (28,42 m?3) plocha nevychovéivana, kontrolni.

BéZny periodni pfirtst v§ech dfevin m4 vsak jiny prabéh, v obdobi let 1967 az 1977,
to je ve stafi porosti 30 az 40 rokd, ma nejvétsi prirust jesté dilec s probirkou uroviiovou
(35,27 m3), druhy je vsak jiz dilec kontrolni (33,59 m3) a posledni je plocha vychovivani
poduroviiové (25,45 m3).

V letech 1977 az 1987 dochazi u bézného periodniho prirtstku k podstatné zméné,
nejvétsi bézny periodni pfirtst mé plocha se zdsahem poduroviiovym (51,42 m3), druhd
je plocha kontrolni (46,70 m3) a na posledni misto klesla plocha se zdsahem uroviiovym
(41,30 m3). Tato zména je zfejmé déna stafim porostu 40 az 50 let, kdy dorostly podirov-
fiové vychovavané porostni skupiny maximalni vycetni zékladny pro prirtst, zde, to je
na vycCetni kruhové zdkladné se tato okolnost také projevuje. Z tohoto zji§téni je nutné
vychdazet pfi realizaci vychovnych zésahii v téchto porostech.

VYVO] PRUMERNE TLOUSTKY, PRUMERNE VYSKY A HORNI VYSKY
MODRINU

Porovnénim vyvoje prumérné vycetni tloustky, praimérné vysky a horni vysky modrfi-
nu zjiStujeme, Ze nejvétsi prirust téchto hodnot nastal v obdobi po probirce v roce 1967.
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IV. Vyvoj prumérné tloudtky, vysky a horni vy$ky modifinu — Development of the mean dia-
meter, height and dominant height of larch trees

Pramérna Prumérna Horni
vycetni tloustka vyska vyska
Rok Stav [cm] [m) [m)

U P K U P K U P K
1962 pred tézbou 8,3 6,7 8,6 9,7 8,1 9,7 | 13,3 | 11,1 | 15,0
po tézbé 8,4 6,8 8,7 9,7 8,2 9,7 | 13,4 | 11,2 | 15,0
1967 pfed tézbou 8,9 7,4 9,2 | 10,5 9,1 10,7 | 14,8 | 12,7 | 16,5
po tézbé 9,3 7,8 9,7 | 10,7 9,4 11,1 | 14,8 | 13,0 | 16,7
1972 pfed tézbou 10,5 9,1 | 11,3 | 13,6 | 12,0 | 14,5 | 18,7 | 16,6 | 21,3

po tézbé - — - - — - — — —
| 1977 pred tézbou 11,6 9,9 | 12,7 | 14,9 | 12,9 | 158 | 20,5 | 18,4 | 23,3
po tézbé 16,2 | 13,3 | 15,8 | 18,4 | 15,6 | 18,4 | 21,6 | 19,6 | 24,0
1982 pred tézbou 17,4 | 14,2 | 16,6 | 198 | 17,8 | 19,7 | 22,2 | 20,2 | 24,8
po tézbé 18,2 | 15,0 | 17,0 | 20,9 | 18,8 | 20,8 | 22,6 | 20,4 | 25,0
1987 pred tézbou 19,0 | 16,9 | 18,9 | 22,2 | 20,6 | 22,6 | 23,0 | 20,9 | 25,2
po tézbé 20,4 | 19,1 | 20,9 | 23,1 | 22,0 | 24,1 | 23,8 | 26,7 | 25,6
Prirtist 1962 — 1967 0,5 0,6 0,5 0,8 0,9 1,0 1,4 1,5 1;5
1967 —1972 1,2 1,3 1,6 2,9 2,6 3,4 3,9 3,6 4,6
1972 —-1977 1,1 0,8 1,4 1,3 0,9 1,3 1,8 1,8 2,0
1977 —1982 1,2 0,9 0,8 1,4 2,2 2,3 0,6 0,6 0,8
1982 —1987 0,8 1,9 1,9 1,3 1,8 1,8 0,4 0,5 0,2
1967 —1977 2,3 2,1 3,0 4,2 3,5 | 4,7 5,7 5,4 6,6
1977 —1987 2,0 ' 2,8 2,7 2,7 4,0 31 1,0 1,1 1,0
1962 —1987 | 48] 55| 62| 47 ! 84| 88| 81| 80| 91

V obdobi 1972 az 1977 nasledoval pokles, ktery je moZno vysvétlit odsunutim probirkové
tézby, v obdobi do roku 1982 nastal vzestup, ktery opét skoncil poklesem po poslednim
méfeni a vyznaceni probirky v roce 1987. Pti podrobnéj$im porovnani jednotlivych ploch
vykazuje nejvétsi pfirtsty v jednotlivych veli¢indch v obdobi 1962 az 1967 plocha se za-
sahem poduroviiovym, prumér vycetni ma pfirdst 0,6 cm, vyska 0,9 m a horni vyska
1,5 m, dile plocha se zdsahem uroviiovym ma pfirast vyCetniho praméru 0,5 cm stejné
jako plocha kontrolni, vy$kovy primérny pfirtst modfinu je na ni 0,8 m a pfirust horni
vysky 1,4 m. Ve vy$kovém pfirtstu je prvni plocha kontrolni, kde v tomto obdobi je pfi-
rust prumérné vysky 1 m a horni vysky 1,5 m. V letech 1967 az 1972 je nejvétsi pfirtst
jak v priméru (1,6 cm), tak v prumérné vysce (3,4 m) a horni vySce (4,6 m) na prvnim
misté plocha kontrolni (coZ je dino i ¢asteCnou polohou ve svahu u vysek), v pruméru je
druha plocha se zdsahem poduaroviiovym (1,3 cm) a ve vyskach plocha vychovavani tirov-
nové (2,9 resp. 3,9 m). V letech 1972 az 1977 ma opét pfirtst vycetniho primeéru nejvétsi
plocha kontrolni (1,4 cm), druhi je plocha se zasahem uroviiovym (1,1 cm) a tfeti je
plocha poduroviiova (0,8 cm). Primérnd vy$ka ma nejvétsi pfirist na plose droviiové
a kontrolni (1,3 m) a nejmensi na plo$e poduroviiové (0,9 m). Horni vySka méa nejvétsi
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V. Vyvoj kruhové vycetni plochy na 1 ha — Development of breast-height basal area per 1 ha

Plocha
uroviiova poduroviiové kontrolni
Rf’k i Stav
méfeni
MD Sa MD Sa MD Sa
[m?]
1962 pred tézbou 11,34 16,34 6,94 11,76 5,75 12,98
po tézbé 10,46 15,57 6,64 11,28 5,73 12,90
1967 pred tézbou 15,28 21,90 8,69 15,87 7,59 17,59
po tézbé 14,67 20,81 8,34 14,92 7,42 17,08
1972 pred tézbou 16,41 25,18 11,09 20,92 9,41 23,01
po tézbé — - - - — -
1977 pred tézbou 18,60 29,19 12,76 26,01 11,16 26,96
po tézbé 15,40 22,66 10,76 21,24 10,52 25,82
1982 pfed téZzbou 17,35 23,94 13,26 23,84 12,12 26,44
po tézbé 16,18 21,08 12,10 20,22 11,50 22,38
1987 pred tézbou 18,92 24,64 14,17 25,36 12,32 24,44
po tézbé 16,76 21,11 13,17 21,95 11,96 23,43

prirtst na plose kontrolni (2 m) a stejné je na probiranych plochach (2,0 m). Pfirast vy-
cetniho priméru v letech 1977 aZ 1982 je nejvyssi na ploSe vychovivané troviiové (1,2
cm), druhd je plocha s poddroviiovym zasahem (0,9 cm) a tfeti je kontrolni plocha (0,8
cm). Pramérnou vysku, jeji prirtist, ma nejvétsi plocha poduroviiova (2,2 m), déle trov-
nova (1,4 m) a plocha kontrolni (1,3 m). Pfirtst horni vysky je u probiranych ploch stejny
(0,6 m) a u plochy kontrolni vyssi (0,8 m). Za roky 1982 az 1987 nastal vysoky prirast
pramérné vycetni tloustky (1,9 cm) u plochy vychovavané poduroviiovym zdsahem a kon-
trolni, pokles naopak zaznamenala plocha vychovivand turoviiovym zisahem, pouze
0,8 cm. U priamérné vysky je nejvétsi pfirast opét na plose s poduroviiovym zasahem
a ploSe kontrolni (1,8 m), na ploSe troviiové ¢ini pfirast pramérné vysky 1,3 m. Rozdilné
je pofadi pfirastu horni vy$ky, kde je sice nejvétsi pfirast u poduroviiové plochy (0,5
m), ale tésné za ni je plocha vychovivana troviiovymi zasahy (0,4 m) a posledni je pfi-
rust horni vy$ky na ploSe kontrolni (0,2 m).

Porovnani pribéhu pfirtsth za delsi, desetileté obdobi nim ukazuje, Ze v obdobi
1967 az 1977 byl nejvétdi pfirust prumérného vycetniho priaméru na ploSe kontrolni
(3,0 cm), dile na ploSe troviiové (2,3 cm) a na plose vychovavané poduroviiové (2,1 cm).
V letech 1977 az 1987 se toto pofadi podstatné zménilo, nejvétsi pfirtst primérného vy-
Cetniho pruméru mi plocha vychovivana podiroviiovym zptsobem (2,8 cm), tésné za ni
plocha kontrolni s pfirdstem 2,7 cm a posledni je plocha droviiovd. Srovnidnim vSech
méfenych let, to je od roku 1962 do roku 1987 zaujima prvni misto v pfirustu pramérné
vycetni tloustky plocha kontrolni (6,2 cm), nasleduje plocha vychovavanad podiroviiové
(5,5 cm) a plocha se zdsahem tiroviiovym ma4 pfirtst priumérné vycetni tloustky 4,8 cm.
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VI. Vyvoj tzivné plochy a rozestupového ¢&isla — Development of the nutritive area and spacing number

Urovtiova plocha

Podurovnova plocha

Kontrolni plocha

Uzivna plocha Rok —
pred po procento pred po procento pred po procento

tézbou tézbé zmeény tézbou tézbé zmény tézbou tézbé zmény
1962 2,80 3,05 108,9 2,67 2,78 104,1 2,90 2,93 101,0
1967 2,46 2,65 107,7 2,45 2,82 115,1 2,54 2,72 107,1
1972 2,58 — — 2,69 — -~ 2,96 — —
1977 2,74 4,57 166,8 2,69 4,86 180,7 3,23 3,68 113,9
1982 3,88 5,02 129,4 4,08 7,26 177,9 3,87 4,29 110,9
1987 4,98 5,76 115,7 5,90 8,32 141,0 4,41 5,25 119,1

Rozestupové &islo

1962 1,67 1,75 104,8 1,63 1,67 102,5 1,70 1,71 100,6
1967 1,57 1,63 103,8 1,57 1,68 107,0 1,59 1,65 103,8
1972 1,61 — — 1,64 — - 1,72 — -
1977 1,66 2,14 128,9 1,64 2,20 134,1 1,80 1,92 106,7
1982 1,97 2,24 113,7 2,02 2,69 133,2 1,97 2,07 105,1
1987 2,23 2,40 107,6 2,43 2,88 118,5 2,10 2,29 109,1




VII. Vyvoj pramérné délky a 3ifky koruny — Development of the mean height and with of tree-
-crown

Plocha
aroviiova poduroviiova kontrolni
Rok Stav
délka $ifka l délka §ifka délka Sifka
[m]

1962 pied tézbou 4,6 1,9 3,8 1,7 4,4 2,2
po t&zbé 4,6 1,9 4,0 127 4,4 2;1

1967 pfed téZzbou 4,0 1,8 3,8 1,7 4,3 1,8
po tézbé 4,0 1,8 3,9 1,7 4,5 1,9

1972 pred tézbou 3,8 2,0 3,5 1,7 4,4 2,1

po tézbé — — ~ - - -

1977 pfed tézbou 4,6 2,3 | 4,2 2,0 5,4 2,8
po tézbé 5,3 2,7 4,6 2,2 5,4 2,8

1982 pfed téZzbou 5,8 3,0 5,2 2,4 5,8 3,3
po tézbé 6,0 3,0 5,4 2,6 6,0 3.3

1987 pred tézbou 6,2 3,2 6,2 2,8 6,7 3,5
po t&zbé 6,5 3,3 6,6 3,0 6,8 3,5

VYVO] KRUHOVE VYCETNI PLOCHY NA 1 ha

[i Prfi porovnani vyvoje kruhové vycetni plochy zjistime oproti vyvoji primérnych hod-
not Sifky a vySky kmene, Ze zde je vyvoj zcela jednoznaény pokud se tykd modfinu. Od
prvniho méfeni v roce 1962 po t&Zbé (10,46 m?2) aZ do roku 1987 po t&€zb& (16,76 m?) je
na prvnim misté s nejvétsi kruhovou plochou dilec s droviiovym zasahem, druhy je dilec
vychovavany poduroviiové s vycetni kruhovou zdkladnou v roce 1962 — 6,94 m2 a v roce
1987 — 13,17 m? a tfeti plocha kontrolni s pocate¢ni kruhovou zikladnou modfinu
5,75 m? a kone€nou 11,96 m? v roce 1987.

Odlisny je vyvoj kruhové vycetni plochy u viech dfevin celkem. Zde m4 do roku
1972 nejvétdi kruhovou vycetni plochu také dilec s uroviiovym zisahem (25,18 m?2),
ale druhy je dilec kontrolni (23,01 m?) a tfeti je plocha vychovdvana poduroviiové (20,92
m?2).

V roce 1977 po tézb&, kdy byla realizovéna t&zba az po deseti letech, nastiva Gplny
obrat a nejvétsi kruhovou vycetni plochu mé plocha kontrolni (25,82 m?), druh4 je plocha
aroviiova (22,66 m?) a treti plocha vychovdvand zisahem poduroviiovym (21,24 m?2).
Pred té€zbou v roce 1987, to je po deseti letech méla nejvétsi kruhovou vycetni plochu
plocha se zdsahem podiroviiovym (25,36 m2), druh4 byla plocha droviiova (24,64 m?) ne-
patrné¢ pied plochou kontrolni — 24,44 m2. Po téZb& v roce 1987 nastal opét zvrat ve
prospéch plochy kontrolni, s 23,43 m? vycetni kruhové plochy vSech dfevin, druhd byla
plocha se zisahem poddroviiovym — 21,95 m? a tfeti byl dilec vychovavany tiroviiovou
probirkou s vycetni kruhovou zékladnou 21,11 m? viech dievin dohromady.
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VIII. Vyvoj zdsoby na 1 ha — Development of the growing stock per 1 ha

Plocha
\J 4 1
e ZE‘;‘;‘]"‘ | troviiov4 podroviiova kontrolni
MD Sa MD Sa MD Sa
1962 pfed tézbou 52,4 62,5 21,7 27,9 31,1 45,5
tézba umyslna 3,7 7,1 — - - -
tézba nahodild 0,3 0,6 — 0,6 — —
tézba v 9, 7,6 12,3 —= 2,1 — —
po tézbé 48,4 54,8 21,7 27,3 31,1 45,5
1967 pred téZbou 70,6 82,7 37,1 50,8 47,4 74,7
tézba timyslné 2,8 4,4 — — — —
tézba nahodild — 0,1 | 0,3 0,4 0,1 0,6
tézba v % 4,0 5,4 0,8 0,8 0,2 0,8
po tézbé 67,8 78,2 36,8 50,4 47,3 74,1
1972 zdsoba 138,1 170,5 78,8 114,0 88,2 156,3
1977 pred tézbou 169,7 219,2 97,9 152,1 113,8 208,5
téZba imyslni 13,0 26,3 3,2 65,1 — —
tézba nahodild 1,0 1,6 1,1 2,1 1,1 2,4
tézba v 9, 8,2 12,7 4,4 5,6 1,0 1,2
po tézbé 155,7 191,3 93,6 143,5 112,7 206,1
1982 pfed tézbou 193,6 266,4 128,5 237,1 139,6 283,3
tézba iimyslna 9,2 15,7 6,0 18,4 = =
tézba nahodila | 0 [ 4,2 0,5 [ 11,8 0,8 48,4
tézbav 9% . 4,8 7,6 5,0 8,5 0,6 16,9
po tézbé 184,4 246,5 128,0 207,9 138,8 234,9
1987 pfed téZzbou 270,8 356,4 216,4 339,2 226,0 392,0
tézba umyslna 24,4 35,6 152 24,0 — -
tézba nahodila 12 2,8 0,3 1,6 2,1 6,4
tézba v 9, 9,5 10,8 751 7,4 0,9 1,7
po tézbé 245,2 318,0 200,9 313,6 223,9 385,6

VYVOJ] UZIVNE PLOCHY A ROZESTUPOVEHO CISLA

Uzivna plocha &inila v roce 1962 na kontrolni plofe 2,90 m2, na uroviiové plose
2,80 m? a na poduroviiové 2,67 m2. Po prvni t&Zbé v roce 1962 nastalo nejvétsi zvyseni
uzivné plochy na plo3e tiroviiové, na hodnotu 3,05 m?2, na ostatnich dvou plochich bylo
zvyseni jen nepatrné. Nejvétsi zmény ve vyvoji GZivné plochy nastaly aZ po prodlouZeni
t&zebniho intervalu na 10 roki, vynechinim t&zby v roce 1972. Po t&€zZbé v roce 1977 pak
méla nejvétdi GZivnou plochu plocha s probirkou podiroviiovou (4,86 m?) a procento
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IX. Celkova objemova produkce — Total volume production

Plocha
Text uroviova podurovniova kontrolni
MD Sa MD Sa MD Sa
Vychozi stav 1962 52,4 62,5 21,7 27,9 31,1 45,5
Prirast 1962 —1967 22,2 27,8 15,4 23,4 16,3 29,3
Prirast 1967 —1972 70,2 92,3 42,0 63,7 40,9 82,1
Prirtst 1972—1977 31,7 48,8 19,1 38,1 25,6 52,2
Piirast 1977 —1982 34,0 75,1 34,9 93,6 26,9 77,2
I Piirast 1982 —1987 86,4 109,9 88,4 131,3 87,2 157,10
Pramérny rocni prirtst 11,9 16,7 8,9 15,1 9,1 17,7
Produkce zasoby 296,9 416,4 221,5 378,0 228,0 443,4
Celkem [%] 567,1 666,2 1018,8 1353,2 734,2 975,5

X. Srovnani prumérnych hodnot na 1 strom riznych zpisobu vychovy porostu (podle stavu
v roce 1987 pted probirkou) — Comparison of the average values per tree with respect to different
forest cultural treatments (related to the state in 1987 before thinning)

Cislo dilce I II IITa + IIIb
Zpusob probirky poduroviova kontrolni arovi. pozit.
Pocet stromi r. 1987 424 567 502

z toho suchych 10 81 22

zbyva zivych 414 487 480
Vycetni @ 1 stromu 13,79 11,71 12,50
Primérna vyska 17,72 16,44 16,37
Délka kmene 10,48 10,50 10,07
Délka koruny 7,24 5,94 6,30
Hmoty 1 stromu [m?3] 0,206 0,173 0,178
Prumeérna projekce koruny 3,681 4,130 3,664
Plocha projekce koruny 10,64 13,40 10,54
H¢- 2 na 1 strom 7,133 7,384 7,241

zmény ke stavu pred tézbou 180,7 9,. Druhou nejvétsi uzivnou plochu méla plocha trov-
fova (4,57 m?) a procento zmény 166,8 %,. Posledni byla plocha kontrolni s 3,23 m?
uzivné plochy a procentem zmény 113,9 9,. Stejné poradi ploch zustalo i po tézbé v roce
posledniho méreni, to je v roce 1987, kdy plocha poduroviiovd méla zivnou plochu
8,32 m2 s 141 9, zmény, druha plocha vychovavand uroviiovym zasahem méla uiZivnou
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plochu 5,76 m2 s malym procentem zmény — 115,7 9, a nejmensi GZivnou plochu méla
plocha kontrolni (5,25 m2) s procentem zmény 119,1 9%,. Obdobné tomu je i u rozestupo-
vého Cisla, které s izivnou plochou souvisi.

VYVOJ] PRUMERNE DELKY A SIRKY KORUNY

Vyvoj prumérné délky a Sifky koruny umoziiuje posouzeni asimilaéni schopnosti
zkoumanych modfind. Na pocitku vyzkumu byla nejvétsi délka koruny zjisténa na plose
kontrolni plo$e (2,2 m) a nejmensi na ploSe podaroviiové (1,7 m). Za deset roka dochézi
ke zméné vyvoje délky koruny v tom sméru, Ze se zde projevuje vliv téZeb na probira-
nych plochich. Primérné délka koruny pfed téZbou je nejvétsi na plose kontrolni (4,4 m)
a stejné i §irka (2,1 m), druhd je plocha uroviiova (3,8 m) a Sifkou (2,0 m), nejkratsi délku
koruny mé plocha s probirkou poduroviiovou (3,5 m) a $itkou (1,7 m). Stejné poradi si
tyto hodnoty podrzuji prakticky po celé sledované obdobi, s malymi odchylkami az do
posledniho méfeni v roce 1987, kdy ma troviiova plocha pramérnou délku koruny 6,5 m
a §ifku koruny 3,3 m, plocha s probirkou podiroviiovou ma prumérnou délku koruny
sledovanych modfint 6,6 m a $ifku koruny nejmensi (3,0 m), nejdel$i primérna délka
koruny zustava na ploSe kontrolni (6,8 m) a stejné tak i $ifka s hodnotou 3,5 m.

CELKOVA OBJEMOVA PRODUKCE na 1 ha v m?

Posouzenim celkové hmotové (objemové) produkce na rizné vychovavanych pokus-
nych plochich a plose kontrolni ziskime obraz o produkénich moznostech na jednotlivé
vychovévanych dilcich a narastu celkové hmotové produkce k vychozi zisobé jak modfinu,
tak i viech dfevin celkem, a to bez zapocteni vyse tézeb.

Vychozi stav u modfinu v roce 1962 byl nejvyssi na plose uroviiové (52,4 m3) a stejné
i u sumy dfevin (62,5 m3). Druha byla plocha kontrolni s 31,1 m3 zdsoby u modfinu
a 45,5 m? celkem. Nejmensi vychozi stav byl na ploSe podiroviiové (21,7 m3) u modfinu
a 27,9 m3 celkem. Toto pofadi se méni v letech 1977 az 1982, kdy mé nejvétsi prirtst
plocha se zasahem poduroviiovym, u modiinu 34,9 m3 a celkem 93,6 m3. Dilec vychova-
vany probirkou troviiovou néasleduje s pfirtstem 34,0 m?3 u modfinu a celkovou produkci
75,1 m3. Tr¥eti je plocha kontrolni s priridstem 26,9 m? modfinu a 77,2 m3 objemové
produkce vSech dfevin. Stejné poradi je zjiSténo i poslednim mérenim v roce 1987, kdy
nejvétsi pfirast objemové produkce modfinu je na plose poduroviové (88,4 m?), druh4
je plocha kontrolni (87,2 m?) a tfeti plocha se zdsahem troviiovym (86,4 m3). Stejné je
i poradi u pfiristu objemové produkce vsech dfevin.

Primérny rocni pfirtst u modfinu je vsak za obdobi 25 let nejvyssi na plose se z4-
sahem turoviiovym (11,9 m3), néasleduje plocha kontrolni (9,1 m3) a posledni je dilec
vychovavany poduroviiové (8,9 m3). Primérny rocni pfirist vSech dfevin je nejvyssi
na plose kontrolni (17,7 m?), nasleduje plocha se zédsahem uroviiovym a tieti je plocha
poduroviiova.

Produkci zésoby modfinu mé nejvétsi plocha troviiova (296,9 m3), nasleduje plocha
kontrolni s 228 m? a tésné za ni je plocha se zdsahem podiroviiovym.

Celkova objemova produkce vSech dfevin je nejvyssi na plose kontrolni (443,4 m3),
dile je v poradi plocha tiroviiova (416,4 m?) a na tfetim misté je plocha vychovivana pod-
aroviiovymi zasahy (378,0 m3) stejné jako u pocate¢niho stavu.

Zajimavé vSak je porovnani procentudlniho nartstu celkové hmotové produkce
vzhledem k vychozi zasobé. U modfinu ma pravé procentudlni nartst nejvyssi plocha
vychovavana zasahy poduroviiovymi (1018,8 9,), nasleduje plocha kontrolni (734,2 %,)
a posledni je plocha se zdsahem turoviiovym (567,1 9,). Stejné je poradi i pfi porovnani
procentuélniho nartstu celkové hmotové produkce u vSech drevin.
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DISKUSE

Predklddand prace stru¢né nastinila vysledky produkce i jakosti ve zmé&nich struk-
tury modfinovych porost vychovidvanych riznymi probirkovymi zpisoby — probirkou
droviiovou, probirkou podiroviiovou a plochy, kde probihal pfirozeny vybér.

Jedna se o vysledky, které jsou jiz po patém pentidnim méfeni vyzkumnych ploch,
zaloZenych v roce 1962 ve véku 25 let porostu. Pfi posouzeni jednotlivych zpuasobu vy-
chovy téchto porostii dochdzime k témto zdvérim:

1. Zasoba modfinu v m3 je nejvyssi v pfepoctu na 1 ha na plose se zdsahem uroviio-
vym, druhé nejvyssi je na plose kontrolni a nejmensi na plose s probirkou poduroviiovou.

2. Celkova objemova produkce je opét u modfinu nejvyssi na plose vychovavané
uroviiovou probirkou (296,9 m3), na druhém misté je plocha kontrolni a nepatrné vyssi
produkci (228 m3) nez plocha vychovévand poduroviiové (221,5 m3).

3. Po¢ty modfinid na jednotlivych plochach jsou pfiblizné stejné na vychovavanych
dilcich, na kontrolni ploSe pofet modfinu stéle klesa.

4. B&Zny periodni piirist je za celé méfené obdobi opét nejvyssi u plochy troviiové,
druhi je plocha vychovdvand poduroviiovou probirkou a posledni plocha kontrolni.

5. Pfi posouzeni jakosti, kvality stroml mé nejvétsi pocet stromi nadéjnych a stromu
prvni hodnotni tfidy opét plocha vychovdvani zdsahem tiroviiovym (192 resp. 456 ks),
druh4 je plocha se zdsahem poduroviiovym (188 resp. 448 ks) a tfeti plocha kontrolni
(120 resp. 268 ks).

Vysledky dalSich strukturdlnich zmén a pfiristu jsou komentoviny v jednotlivych
statich, zajimavy je zvétSujici se pfirtst celkové objemové produkce na plose vychovivané
poduroviiovym zéisahem, coZ je pravdépodobné dino stilou kruhovou zikladnou (od-
strafiovdni stromi pouze slabych dimenzi) oproti ploSe vychovivané stile vroviiovym
zpusobem. Pokud se tato tendence udrZ{ i do budoucna, bude nutné v takto vychovéva-
nych porostech zménit zptisob vychovy. Po dosaZeni 40 roki porostu, z intenzivné vycho-
vavanych, na slabé, poduiroviiové probirky spojené se zdpornym vybérem. Naopak vyvoj
prumérné tloustky, vySky a horni vy$ky modfinu stavi na prvni misto plochu s pfiroze-
nym profedovinim, pfed plochu vychovdvanou troviiové a posledni je plocha se zdsahem
poduroviiovym.

ZAVER

Vyzkumem populaci lesnich dfevin a jejich zidmérnym ovliviiovinim se fe$i na
dlouhodobych plochich vliv rizné fytotechniky na rist a vyvoj porosti hospodarskych
dfevin. Jedna z fady téchto vyzkumnych ploch je vénovidna modfinu evropskému, ktery
je duleZzitou dfevinou, zejména z kvalitativniho hlediska.

Uvedeny vyzkum se realizuje ve védecko-vyukovém objektu oddéleni pésténi lest
v oblasti Skolniho lesniho podniku Kitiny, polesi Olomué¢any u Blanska. Jde o modfino-
vou tyCovinu s piimési listnatych dfevin v lesnim typu svézi dubova bucina s ostfici
chlupatou (3S7).

Piedmétem komparativniho vyzkumu je roviiova probirka, poduroviiova probirka
a pfirozené profedovini na kontrolni plose. Hodnocena je etapa od roku 1962 do roku
1987, to je v primérném véku porostu 25 aZ 50 roku.

Z uvedené analyzy vyplyvé, Ze zkoumané populace ,,adamovského* modfinu pro-
speruji ve smiSené buciné velmi dobfe, coZ potvrzuje mimo jiné i pfirozené zmlazovani
pod porostem v zéstinu buku, jsou zna¢n& vitilni a maji viechny pfedpoklady pro napl-
néni hlavnich produkénich i mimoprodukénich funkei, coZ je v husté osidlené brnénsko-
-blanenské aglomeraci spolecensky velmi vyznamné.

Nezbytnym predpokladem je ovem soustavna péstebni péce o nejcennéjsi slozky
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stromového inventafe tak, aby modfin vytvéfel vrchni vrstvu a v dospélosti horni patro
porostni struktury (Vyskot, 1981). V druhé vrstvé a patru je velmi u¢innym komponen-
tem buk s pfimé&si. Uvedena skladba spojuje viechny pozitivni funkce lesa v krajiné&
i v produkci hodnotné biomasy, kterd byla na dané ploSe zkouména v letech 1970 aZ
1980 (Vyskot, 1980).

ProdlouZeni intervalu probirky, které bylo experimentilné provedeno v obdobi

ws_ o

1967 az 1977 na deset let, se projevilo negativné, zmensenim pfirastu. Z toho vyplyva, zZe
v tyCoviné vyzaduje modfin kratsi interval probirek, s péci o piedrustavé a droviiové
stromy.

Podékovani

Autor dékuje akademiku CSAV M. Vyskotovi za moZnost fedit uvedenou problematiku
na jim zaloZenych vyzkumnych plochich a pomoc pfi zpracovani vysledka.
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KLIMA, S. (Lesnické fakulta VSZ, Brno): Analysis of results of thinnings made in research areas
with larch. Lesnictvi, 36, 1990 (12): 1001 —1022.

European larch (Larix decidua Mill.), as the only Czechoslovak deciduous coniferous species,
begins to arouse at present greater interest of forest specialists when the problems of air pollution
and forest stand damage are discussed to be solved. This is the reason why the effects of low and
crown thinnings in research areas and natural thinning in control area were investigated ; another
objective was to study the effects of cultural treatments on the structure, development and incre-
ments of these stands. Research areas were laid out by Academician Vyskot in 1962 and they
were evaluated three times in five-year intervals. The areas are situated in the Forest Training
Establishment at Kitiny, Olomucéany, near Blansko forest district. In this stand larch is mixed
with broad-leaved trees, mainly with beech. The forest type at this site is Querceto-Fagetum with
Carex pilosa (3S7). The results demonstrate that the growing stock is highest in the area with
crown thinning: this applies to the growing stock of larch converted per 1 ha as well as to the
total volume production. The same results are given by a comparison of tree quality. In the last
two periods of measurements the production in control area and in the area with low thinning
began to increase. The effect of a ten-year thinning interval was found to be negative because it
resulted in a production decrease. A conclusion can be drawn that the younger larch stand should
be thinned in a shorter (about five-year) interval; the tending of dominant and codominant trees
is also necessary. In older stands low thinnings must be performed to boost sufficient and highest
possible increments of these stands. The results of this analysis indicate that the test populations
of ,,Adamov* larch are thriving in the mixed beech stand, they are vital and are able to fulfil all
production and other functions.

larch ; thinnings; production; tending of forest stands
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KLIMA, S. (Leanicka fakulta VSZ, Brno): Analyse von Ergebnissen der Durchforstungseingriffe auf
Forschungsflachen mit der Ldrche. Lesnictvi, 36, 1990 (12): 1001 —1022.

Die Europiische Lirche (Larix decidua Mill.) als unsere einzige nadelabwerfende Nadelholzart
fingt in der gegenwirtigen Zeit wieder an, stirkeres Interesse forstlicher Fachleute zu erwecken
und zwar im Zusammenhang mit der Lésung von Immissionsproblemen und mit der Beschidigung
der Waldbestinde. Aus diesem Grunde und zwecks besserer Kenntnis des Einflusses der Erzichung
auf Struktur, Entwicklung und Zuwachs dieser Bestinde wurden auf Forschungsflichen die Ein-
fliisse von Niederdurchforstungseingriffen und von Hochdurchforstungseingriffen sowie auch ¢-r
natiirlichen Auflichtung auf der Kontrollffliche untersucht. Die Forschungsflichen wurden : 1
Jahre 1962 durch Akademiker Vyskot gegrindet und nach drei fiinfjahrigen Intervallen ausge-
wertet. Die Flichen sind auf dem Schulforstbetrieb Krtiny im Revier Olomucany bei Blansko
angelegt. Die Lirche bildet hier Mischbestinde mit dem Laubholz, vorwiegend mit der Rotbuche.
Den Waldtyp stellt hier der frische Eichen-Buchenwald mit der Behaarten Segge dar. (3S7). Aus
den Ergebnissen geht hervor, dafl der héchste Vorrat auf der Fliche mit Hochdurchforstung vor-
liegt, und zwar bei der Lirche in Umrechnung auf 1 ha als auch die gesamte Volumenproduktion.
Dieselben Ergebnisse liefert auch der Vergleich der Qualitit der Bdume. In den letzten zwei Pe-
rioden wird jedoch bereits eine Erh6hung der Produktion auf der Kontrollfliche und auf der Fliche
mit Niederdurchforstung bemerkbar. Es zeigte sich auch der negative Einflufl des zehnjihrigen
Durchforstungsintervalls, der zu einer Senkung der Produktion fiihrte. Daraus folgt, daf3 die
Liarche im jiingeren Alter einen kiirzeren (etwa fiinfjdhrigen) Durchforsrungsmtervall erfordert,
mit der Pflege vorwiichsiger und herrschender Biume. In ilteren Bestinden wird ein Ubergang
zu den Niederdurchforstungen notwendig sein, um einen ausreichenden und héchstméglichen Zu-
wachs dieser Bestinde zu sichern.

Aus der angefithrten Analyse geht hervor, dal die untersuchten Populationen der ,,Adamov* —
Liarche im Buchenmischwald recht gut gedeihen, daf sie sehr vital sind und daf3 sie alle Vorausset-
zungen zur Erfiillung aller Produktions- und sonstiger Funktionen besitzen.

Lirche; Durchforstungen; Produktion; Bestandeserziehung
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ZAKLADNI PROSTREDKY V LESNIM HOSPODARSTVI

Z.Bartos

BARTOS, Z. (Lesnicka fakulta V8Z, Brno): Zdkladni prostfedky v lesnim hospoddr¥stvi.
Lesnictvi, 36, 1990 (12): 1023 —1041.

Zakladni prostredky (ZP) v lesnim hospodafstvi (LH) pfedstavuji v soucasné dobé jen u pod-
niku statnich lesti (SL) v CR v pofizovacich hodnotach (PH) asi 20 mld Ké&s a viechny jsou pro
plnéni ukolt v LH nepostradatelné. Jejich pomérné zastoupeni podle druht (tfid) jak u les-
nich zavoda (LZ) tak u podnikd SL je velmi rozdilné a to v PH i po¢tech kust. Pfitom vy-
razné prevazuji ZP stavebni, tj. budovy a stavby vSech druhn, které sice nesouvisi pfimo s hmot-
nymi zménami pracovniho predmeétu, tj. lesa a lesni pudy, ale jsou pro lesni provoz nezastu-
pitelné. Pfehled o druzich ZP v PH i kusech a o jejich vysoké opotifebovanosti je uveden v ta-
bulkach a grafech podle podnikii SL a u vybranych 15 LZ. Z pfehledu a komentafe vyplyva
nezbytnost vénovat zvysenou péci obnové a rozvoji viech ZP v LH, zvl4§té stavebnich, a ne-
rovnomérnd vybavenost zdkladnimi prostfedky vyZzaduje seri6zni rozbory a posouzeni potreb
obnovy a rozvoje téch kterych ZP v konkrétnich podminkéch jednotlivych zdvodi a podnika
SL.

zékladni prostfedky ; pofizovaci hodnoty

Zékladni prostfedky v lesnim hospodafstvi (LH), neuvazujeme-li piidu a lesni po-
rosty, predstavuji v soucasné dobé jen v CR u podnikd stitnich lest (SL) asi 20 mld
K¢&s v pofizovacich hodnotich. Jsou to nejruznéjsi zakladni prostiedky (ZP), od jedno-
duchych pfistroju, stroju a inventéfe, pfes pracovni stroje a zatizeni, dopravni prostfedky
vieho druhu, aZ po budovy a stavby. Pfitom jsou vSechny pro plnéni tukolu lesniho
hospodarstvi nepostradatelné.

Zvlastni postaveni maji zdkladni stavebni prostfedky, tj. budovy a stavby, které
jsou pro lesni vyrobu nezastupitelné, i kdyz jejich funkce nesouvisi pfimo s hmotnymi
zménami pracovniho pfedmétu, tj. lesa a lesni pidy. Svym charakterem maji v LH zcela
vyjime¢né postaveni; napf. lesni cesty jsou soulasti procesu pésténi lesd a lesni tézby
s dopravou dfeva, bytové stavby jsou dilezité z hlediska stabilizace délnickych i technic-
kych kadra v LH, specificky vyznam maji ucelové budovy v LH, hrazeni bystfin a strzi
zajistuje mj. protierozni ochranu pudy atd.

Po zestidtnéni lestt u nds v roce 1948 a v néisledujicich letech byla nutnid obnova
a hlavné rozvoj lesnich cest i budov. Proto byly zfizovany v jednotlivych krajich Stavebni
pobocky SL (dnesni Stavebni zavody SL) a pozdéji, po prevedeni sluzby hrazeni bystfin
k SL, i Zavody lesotechnickych melioraci a hrazeni bystfin (LTM-HB). Vybudovani
vlastni stavebni sluzby u SL vcetné projekce si vynutila jednak specifiCnost lesnickych
staveb, hlavné lesnich cest, melioraci a HB, ale i ucelovych lesnickych budov, jednak
skutecnost, Ze jejich projekci i realizaci nebylo mozné (a dosud vétSinou neni) zajistit
u jinych dodavateli. Navic rozvoj mechanizace a dopravy v LH si vynutily pfehodnoceni
stivajicich staveb, jejich opravy, rekonstrukce, modernizace a vystavbu novych moder-
nich objekta.

Cilem této price je porovnani zastoupeni jednotlivych skupin (tfid) ZP v LH v poc-
tech kusi i pofizovacich hodnotich, posouzeni jejich stavu a opotiebeni podle celkovych
opravek, jejich podilu u jednotlivych podniki SL i ve vztahu k rozloze lest a k ukolim
LH a moznosti ¢i potieby jejich dalsiho rozvoje, zejména stavebnich ZP.
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METODIKA

V ramci feSeni vyzkumného tkolu byly pfedné pofizeny sestavy ZP ze Zivodu vypocetni
techniky Podniku technického rozvoje SL. Byly to jednak sestavy 1152 — Soupis ZP podnikii SL
01 az 07 (tedy mimo PTR ad.), jednak sestavy 1132 — Soupis ZP zdvodu, tj. soupisy u vybranych
lesnich zdvoda (LZ) v CR (15 LZ). Z téchto soupist byly pofizeny potfebné vypisy a sestaveny
do tabulek a grafi.

Podle jednotné klasifikace ZP v LH jsou ZP rozdéleny do tfid a kazd4 tfida se déle dé&li na
obory, skupiny a podskupiny vcetné dalSich tfidicich znaku. Jednotlivé tfidy ZP jsou tyto:

. tfida: Budovy vcetné prislu§enstvi

. tfida: Stavby vcetné staveb rozvodnych
tfida: Energetické a hnaci stroje a zafizeni
trida: Pracovni stroje a zafizeni

tfida: Pristroje a zvlastni technickd zafizeni
tfida: Dopravni prostfedky

tfida: Inventar

. tfida: Pozemky a trvalé porosty (mimo lesni).

Pro statistické vykaznictvi (Ro¢ni vykaz o zdkladnich prostfedcich, ZP 1-01) se navic vykazuji
mezisoucty ZP pro tfidu 1 a 2 v&etné oboru 094 tfidy 9, a pro tridy ZP 3 az 7.

Udaje o ZP SL, jak u podniki 01 az 07, tak u vybranych LZ, byly vztaZeny k datu 30. 6. 1986
(jednotlivé podniky SL CR jsou v textu, tabulkéch i grafech oznaleny &isly takto: 01 - Stfedodeské
SL, 02 - Jiho&eské SL., 03 - Zdpadoceské SL, 04 - Severoceské SL, 05 - Vychodoceské SL, 06 - Jiho-
moravské SL, 07 - Severomoravské SL). K témuZ roku byly zji§tény a pro porovnani pouzity udaje
o rozloze lest, tézbé dfeva a o zalesniovani ze Statistické roenky podle jednotlivych podniki SL.
U vybranych LZ byly zjistovany vykony v Pc za 7. pétiletku s rozdélenim na vykony v &innosti
péstebni, tézebni a ostatni, formou zdznamniho listu (dotazniku) a proveden propocet na primérné
ro¢ni vykony.

Opottebeni ZP bylo brano podle vyse celkovych opravek a namatkové provéfovano a porovni-
vano se skute¢nym stavem a prizkumem v terénu. Priizkum byl realizovadn jednak feSitelem, jednak
studenty lesnické fakulty, ktefi zpracovavali u nékterych vybranych LZ diplomovou prici ve formé
studie vybavenosti prislu$ného LZ bytovymi a ucelovymi stavbami. Namatkové vybrané LZ jsou
ocislovany podle nasledujiciho poradi:

© N U LN

1. Buchlovice 6. Lou¢nd nad Desnou 11. Stribro

2. Brumov 7. Mélnik 12. Hor$ovsky Tyn
3. Namést nad Oslavou 8. Hlubokd nad Vltavou 13. Rumburk

4. Nové Mésto na Moravé 9. Vyssi Brod 14. Horni Marsov
5. Ostravice 10. Plzen 15. Svitavy

Uvedenych 15 LZ piedstavuje téméf 12 9, véech I Z v CR, tedy vzorek pro dané ucely dostateéné
reprezentativni.

Z nashromazdénych udaji a z poznatkd z prazkumu byly vybrdny nékteré zdvazné postiehy
0 ZP u SL, zejména ve vztahu k rozloze lest a k vykonim, a to jak u jednotlivych podnikia SL, tak
u vybranych LZ. Nékteré zdvéry z téchto rozbort nemusi byt zcela spravné, zvlast u LZ, kde ziskané
podklady jsou odvislé od seri6znosti téch kterych udaja, ale i vzhledem k mnoha rozli¢nym faktoriim,
které nelze viechny podchytit. Pfesto uvedené udaje a zadvéry mohou poskytnout potiebné informa-
ce a poznatky pro obnovu a rozvoj ZP u SL.

VYSLEDKY

ZAKILADNI PROSTREDKY U JEDNOTLIVYCH PODNIKU SL

Pfehled ZP podle jednotlivych t#id a podniki v pofizovacich hodnotich (PH) je
uveden v tab. I. Vyrazné prevazuji stavebni ZP, které pfedstavuji u podnika SL 01 az
07 celkem 77,66 9,, zatimco ostatni ZP tvoii jen 22,34 9,. Téméf polovinu vSech ZP
(47,32 9,) predstavuji stavby (tfida 2), témér tfetinu (30,34 9%,) budovy (tfida 1). Z ostat-
nich ZP jsou nejvice zastoupeny dopravni prostfedky (14,23 9,, tfida 6) a pracovni
stroje a zafrizeni (7,35 9,, tfida 4). Ostatni tfidy ZP (3, 5, 7 a 9) maji u SL zastoupeni
v PH zcela zanedbatelné. Rozdily u jednotlivych podnikd SL jsou patrné z tab. I.
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Jina situace je u ZP podle tfid v poétech kusi. Prehled podle jednotlivych podniki
SL je uveden v tab. I1. Zatimco stavebni ZP celkem predstavuji 44,0 %, ,,kust‘‘ (budovy
18,0 9,, stavby 26,0 9%,), ostatni ZP tvofi 56,0 9%, a nejvice jsou zastoupeny dopravni
prostredky (tfida 6; 26,9 9%,) a pracovni stroje a zafizeni (tfida 4; 19,5 %,). Celkovy pre-
hled a rozdily u jednotlivych podnikd SL jsou patrny z tab. II.

Z uvedenych piehleda v tab. I a I je zfejmé, Ze zastoupeni jednotlivych druhi (tfid)
ZP u jednotlivych podnikid SL je znaéné nerovnomérné.

Tak v pofizovacich hodnotich (tab. I) pfedstavuji budovy (tfida 1) v praméru
30,34 9%,, ale u podniki se pohybuje zastoupeni od 26,13 %, do 32,66 %,. Podobné&
stavby (tfida 2) pfedstavuji v priméru 47,32 9,, ale u podniki se pohybuje zastoupeni
od 43,49 9%, do 52,81 %,. Analogicky jsou znacné rozdily i u ostatnich ZP, z nichZ u nej-
dulezit&jsich, tj. u pracovnich stroji a zafizeni (tfida 4) oproti priméru 7,35 9, je
zastoupeni od 5,82 %, do 8,81 %,, a u dopravnich prostfedkd (tfida 6) oproti priméru
14,23 9, rozdily od 12,70 9, do 15,68 %,.

Pritom stafi vétSiny ZP je znacné. Posuzovano podle celkovych opravek v %, z po-
rizovaci hodnoty (PH) jsou v praméru vSechny ZP u podnika 01 aZz 07 téméf z poloviny
odepsany (49,62 %,, viz tab. III). Jestlize podle tab. I a II jsou u jednotlivych podnika
rozdily v ZP jak v PH, tak v poctech kusi, jsou je$té vétsi rozdily v opotfebovanosti
(podle celkovych opravek). Celkové opravky vSech ZP (posledni fadek v tab. III) se proti
pruméru 49,62 %, pohybuji od 40,89 %, do 54,09 9,. A podobné velké (u nékterych ZP

- az neumérné velké) rozdily jsou u jednotlivych tfid ZP. Tak u budov (tfida 1) se pohy-
buji celkové opravky v %, z PH od 31,69 9, do 46,98 9, (proti praméru 36,70 %,), u sta-
veb (tfida 2) od 36,11 9, do 66,30 9, (proti praméru 52,01 9,), u pracovnich stroju a za-
fizeni (tfida 4) od 22,16 9%, do 58,12 9, (proti pruméru 43,02 9,), u dopravnich prostfedku
(tfida 6) od 46,52 9, do 62,14 9, (proti praméru 56,04 %,) atd., podrobnosti viz tab. III.
Grafické zndzornéni udaju z tab. I az I1I je v grafu na obr. 1.

Vysoka opotfebovanost vétsiny ZP, zv1asté pak pracovnich stroji a zafizeni a doprav-
nich prostfedkd (tf¥idy 4 a 6), ale i staveb (hlavné lesnich cest, tfida 2) svéd¢i o pomalé
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1. Zikladni prostfedky (ZP) v porizovacich hodnotich (PH) podle tfid a podniki SL. — Principal

Forests
PODNIK
—— 01 02 ’ 03 04
ZP .
Porizovaci
tis. K& | [%] | ds.Kes | (9] | tis. K& o] | ts.Kes | %)
1 | 500048,9 | 32,66 | 8142567 l 31,05 | 859440,8 | 32,58 | 5944903 | 2048
2 | 679116,0 | 43,49 |1176555,1 | 44,86 |1213218,6 | 46,00 | 930962,0 | 46,62
1+2 | 11890849 | 76,15 |1990811,8 | 75,91 |2072659,4 | 78,58 |15344532 | 76,10
3 143223 | 092| 104705 | 0,40 8573,1 | 0,32 6217,1 | 0,31
4 | 1081441 | 6,92 | 2034188 | 7,76 | 154760,0 | 587 | 1737019 | 8,61
5 39824 | 025 9438,0 | 0,36 80285 | 0,32 64405 | 0,32
6 | 2447873 | 15,68 | 4059495 | 15,48 | 390360,1 | 14,80 | 293291,7 | 14,55
7 12245 | 0,08 25259 | 0,09 31920 | 0,12 2087,9 | 0,10
9 17,0 | 0,00 36,3 | 0,00 837 | 0,00 161,8 | 0,01
349 | 3724776 | 23,85 | 6318390 | 24,09 | 565007,3 | 21,42 | 4819000 | 23,90
> |1561562,5 |100,00 |2622650,8 [100,00 |2637666,7 |100,00 |2016354,1 |100,00

II. Zakladni prostfedky (ZP) v poctech kusu (ks) podle tfid a podnikia S — Principal means (ZP)

Forests
Podnik SL 01 l 02 03
Druh ZP
[ks] [%] [ks] [%] [ks] [%]
Tr. Nazev
1 Budovy véetné prisludenstvi 1 669 18,14 ' 2 300 16,98 ’ 2718 17,17
2 Stavby véetné rozvodnych 2590 28,15 l 3 256 24,05 4 005 25,30
142/ Eudovy a stavby 4 259 46,29| 5556 41,03 6 723 42,47
3 FEnerg. a hnaci stroje 219 2,38 334 2,47 404 2,55
4 Pracovni stroje a zafizeni 1 940 21,09 2 802 20,70 2614 16,51
5 Pristroje a zvlastni zarizeni 396 4,30 470 3,47 1 663 10,50
I 6 Dopravni prostfedky 2233 24,27 4207 31,07| 4152 26,23
T Inventar 152 1,65 169 125 260 1,64
9 Pozemky a trv. por. 2 0,02 1 0,01 16 0,10
3+9| Ostatni ZP, tf. 3az 9 4942 53,71 7983 58,97 9109 57,53
z ZP celkem 9201 !IO0,0 13539 |100,0 15 832 (100,0
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means (ZP) in acquisition values (PH) according to their classes and the enterprises of the State

SL SL CSR

05 l 06 07 Sa

hodnota (PH)

tis. K& [%] tis. Kés (%] tis. Ké&s [%] tis. K&s [%]

674 959,7 l 26,13 730333,5 26,44 | 1797 294,1 32,52 | 5980734,0 | 30,34
1361 330,0 52,71 |1 458 420,0 52,81 |2497755,1 45,19 | 9326357,7 | 47,32

2036 279,7 78,84 |2188753,5 79,25 | 4295 049,2 77,71 |15307091,7 | 77,66

10078,4 0,39 4 466,4 0,16 16 762,7 0,30 70 890,5 0,36
150 362,7 5,82 172 082,4 6,23 486 652,6 8,81 1449 123,4 7,35
4881,3 0,19 4 958,4 0,18 20257,2 0,37 57 986,3 0,30
379972,0 14,71 387 449,1 14,03 702 129,4 12,70 | 2803 948,1 14,23
1248,6 0,05 4009,4 0,14 6110,1 0,11 20 398,4 0,10
77,2 0,00 157,8 0,01 62,2 0,00 596,0 0,00

546 620,2 21,16 573 123,5 20,75 |1231974,2 22,29 | 4402942,7 | 22,34

2582 899,9 100,00 |2 761 877,0 100,00 | 5527 023,4 100,00 |19710034,4 | 100,00

expressed as the number of items (ks) according to their classes and the enterprises of the State

04 05 06 07 z
[ks] [%] (ks] [%] (ks] [% [ks] %] [ks] [%]
1842 19,61 2 086 15,48 | 2320 16,85 3924 | 21,21 16 859 18,0
2206 | 23,48| 4156 | 30,84| 3675 | 26,69| 4513 | 24,40| 24401 26,0
4048 | 43,09| 6242 | 46,32 5995 | 43,54| 8437 | 45,61 41260 44,0
225 2,39 306 2:27 269 1,93 530 2,86| 2283 2,4
1913 | 20,36| 2608 19,36 2865 20,81 3488 18,86 | 18230 19,5
451 4,80 511 3,79 524 3,80 1336 7,22 5351 5,7
2584 | 27,50 3691 27,39| 3817 27,72| 4550 | 24,60 25234 26,9
168 1,79 108 0,80 279 2,03 155 0,84 1291 1,4
7 0,07 9 0,07 23 0,17 3 0,01 61 0,1
5348 56,91 7233 53,68 7773 | 56,46| 10062 | 54,39| 52450 56,0
9396 |100,0 | 13475 [100,0 | 13768 [100,0 18 499 |100,0 | 93 710 100,0
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III. Celkové opravky ZP podle tfid a podnikit S — Overall repairs of principal means according

———

Podnik
Tida 01 02 03 04
zp
Celkové opravky
tis. K¢&s [%] tis. K& [%] tis. K&s [%] tis. K&s [%]
232208,1 45,53 | 258077,6 31,69 | 341822,6 39,77 | 279 267,8 46,98
2 257 131,5 37,86 780 017,1 66,30 727 108,7 59,93 530 052,8 56,39
142 | 489339,6 41,15 | 1038 094,7 52,14 | 1068 931,3 51,57 | 809 320,6 52,74
3 6243,1 43,59 3992,8 38,13 3734,5 43,56 1937,3 31,16
4 61 736,4 57,09 96 850,7 47,61 89 945,6 58,12 95 389,7 54,92
5 2384,5 59,88 4225,9 44,77 5693,3 70,91 2493,6 38,72
6 150 908,3 61,65 231561,3 57,04 242 569,2 62,14 180 630,9 61,59
7 612,4 50,01 1034,3 40,95 1 408,8 44,14 860,8 41,23
9 2,0 11,76 36,3 |100,00 43,1 51,49 28,3 17,49
349 | 221886,7 59,57 | 337701,3 53,45 | 343394,6 60,78 | 281 340,6 58,38
X 711 226,3 45,55 (1375 796,0 ’ 52,46 | 1412 325,9 53,54 [ 1090661,2 54,09

IV. Zskladni udaje o lesich a zakladnich prostfedcich (ZP) u SL CR — The data on the forests

Podnik
Druh ¢&innosti
i frg= 01 02 03 04
m;j. [%] mj. [%] mj. [%] mj.

Lesni piida tis. ha 235 10,30 344 15,05 379 16,62 251
Té&%ba dieva tis. m? 980 8,27 1 861 15,71 1825 15,41 1058
Zalestiovani ha 2 836 9,43 4057 13,49 4 404 14,65 5 803
Budovy ks 1 669 9,90 2 300 13,64 2718 16,12 1842
mil. Ké&s 510 8,53 814 13,61 860 14,38 595
. ks 2590 10,62 3256 13,34 4005 16,41 2 206
mil. Ké&s 679 7,28 1177 12,62 1213 13,01 940
Budovy ks 4259 10,32 5556 13,47 6723 16,29 4048
astavby | o Res| 1189 7,77 1991 13,01 2073 13,54 1535
Ostatni ks 4942 9,42 7983 15,22 9109 17,37 5 348
ZP mil. Kés 372 8,46 632 | 1435 565 | 12,83 482
ZP ks 9 201 9,82 | 13539 14,45 | 15832 16,89 9 396
celkem | o Kés| 1561 7,92 2623 13,31 2638 13,38 2017
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to their classes and the enterprises of the State Forests

SL SL CR

05 - 06 07 Sa

(vtis. K& av % z PH)

tis. Kds [%] tis. K&s [%] tis. K&s [%] tis. K&s [%]

261 706,6 38,77 270 388,4 37,02 551272,8 30,67 |2194743,9 36,70
626 184,3 46,00 526 706,3 36,11 883 511,1 35,37 | 4330711,8 52,01

887 890,9 43,60 797 094,7 36,42 |1434783,9 62,52 | 6525 455,7 49,04

4293,8 42,60 1921,1 43,01 6 556,6 39,11 28 679,3 40,46
75128,9 49,97 96 548,5 56,10 107 855,8 22,16 623 455,6 43,02
2417,2 49,52 3528,9 71,17 10 235,6 50,53 30979,0 53,42
210 995,1 55,53 227967,5 58,84 326 624,0 46,52 | 1571 256,3 56,04
431,6 34,57 2182,1 54,42 729,9 11,95 7259,9 35,59
75,0 97,15 156,5 99,18 33,2 53,38 374,4 62,82

293 341,6 53,66 332 304,6 57,98 452 035,1 36,69 | 2262 004,5 51,37

11812325 45,73 (1129 399,3 40,89 (1886 819,0 53,50 (8787 460,2 49,62

and principal means (ZP) in the State Forests in the Czech Republic

SL SL CR
celkem
05 06 07

[%] mj. (%] mj. [%] mj. [%] mj. [%]
10,99 331 14,52 372 16,28 371 16,24 2285 100
8,93 1704 14,39 2 061 17,39 2 358 19,90 | 11847 100
19,30 3 890 12,94 4114 13,68 4963 16,51 30 067 100
10,93 2 086 12,37 2320 13,76 3924 23,28 | 16859 100
9,95 675 11,29 730 12,20 1797 30,04 5 981 100
9,04 4156 17,03 3675 15,06 4513 18,50 | 24401 100
10,08 1 361 14,59 1458 15,63 2 498 26,79 9326 100
9,81 6 242 15,13 5 995 14,53 8 437 20,45 | 41260 100
10,03 2 036 13,30 2188 14,29 4295 28,06 15 307 100
10,20 7233 13,79 7773 14,82 | 10062 19,18 | 52450 100
10,95 547 12,42 573 13,01 1232 27,98 4 403 100
10,03 13 475 14,38 | 13768 14,69 18 499 19,74 | 93710 100
10,23 2583 13,11 2 761 14,01 5527 28,04 | 19710 100
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obnové ZP a zapfiCifiuje i nemalé potiZe pfi plnéni kol lesniho hospodarstvi. U budov
(tfida 1) doslo v poslednich 15 aZ 20 letech ke znacné obnové a rozvoji jak bytovych, tak
ucelovych staveb, takZze celkové prumérné oprivky se podstatné sniZily na soucasnych
asi 37 9, z PH proti asi 64 9, z PH v roce 1966. U ostatnich ZP je jejich obnova zna¢né
pomalejsi, az nedostatecnd, jak o tom svéd¢i vysoké procento celkovych opravek. Uvia-
zime-li, ¢ v LH CR ¢&ini celkové pramérné opravky asi 50 9%, z PH a u n&kterych ZP
i vice (tab. III a graf na obr. 1), svédci tato skutecnost o zna¢né nepfiznivém stavu ZP
v LH.

Rozdily ve vybavenosti jednotlivych podnika SL zékladnimi prostfedky v PH i v poc-
tech kust v absolutnich hodnotéich podle tab. I a II jsou sice znacné, ale souvisi zfejmé
s velikosti podniki a jejich objemy vykont. V tab. IV jsou proto uvedeny podle podnika
jednak rozloha lesni pidy, jednak objem tézby dfeva a zalesfiovani podle Statistické ro-
Cenky a k tomu ZP v PH i kusech v zdkladnim ¢lenéni. Pro porovnani mezi jednotlivymi
podniky jsou nejvystiznéjsi tidaje vyjadfené v procentickém zastoupeni, z nichZ jsou patr-
né i zde rozdily u jednotlivych podniki, i kdyZ uz ne tak znac¢né jako v tab. I a II. Pfesto
nékteré markantni rozdily ve vybavenosti podniki SL zikladnimi prostfedky ve vztahu
k rozloze lest a k objemu tézby dreva i zalestiovani svéd¢i o ne zcela rovnomérné obnové
a rozvoji ZP (tab. IV).

ZAKLADNI PROSTREDKY U VYBRANYCH LESNICH ZAVODU

Caste¢né ndhodné a &asteéné zamérné bylo vybrano 15 lesnich zavoda (LZ), u nichz
priumérné pofizovaci hodnota vSech ZP (mimo pudu a les) predstavuje 143,3 mil. K¢s/LZ
a pohybuje se od minima 63 mil. K& u LZ M¢lnik do maxima 270,2 mil. K& u LZ
Ostravice, viz tab. V. Nejsou vSak pouze znacné rozdily v celkové PH u jednotlivych LZ,
ale podle tab. V také v jednotlivych tfidiach ZP (uvedeny jsou hlavni nebo nejdulezitéjsi
tiidy ZP).

V procentech z celkové PH nejvétsi podil predstavuji stavby (tfida 2, pramér 52,0 %,
a rozdily jsou od 33,8 9, do 62,7 %,), pak nasleduji budovy (tfida 1, pramér 28,1 %, a roz-
dily jsou od 18,3 9%, do 39,9 9,), dale dopravni prostfedky (tfida 6; 15,0 9%, s rozdily od
10,9 9%, do 20,1 9,), pracovni stroje a zafizeni (tfida 4; 4,4 9%, s rozdily od 2,2 %, do 6,3 %,)
a nakonec ostatni ZP (tfidy 3, 5, 7 a 9, s primérem pouze 0,5 9, a rozdily od 0,2 %, do
1,2 %) — podrobnosti tab. V.

Rovnéz v poctech kusi ZP podle tfid jsou u jednotlivych LZ velké rozdily (tab. VI).
Tak pramérny pocet vSech ZP u 15 LZ je 766 ks/LZ, ale od rohoto praméru jsou velké
rozdily (od 353 do 1328 ks/L.Z) a obdobné velké rozdily jsou i v jednotlivych tfidich ZP
(podrobnesti tab. VI). Nazorné je zastoupeni ZP podle tfid u vybranych LZ v PH i ku-
sech uvedeno v grafu na obr. 2.

Tak jak jsou znac¢né rozdily u ZP v PH i v kusech u jednotlivych LZ, jsou zna¢né roz-
dily i v opotfebovanosti ZP podle vyse celkovych opravek (tab. VII a graf na obr. 3).
Priamérné celkové opravky vSech ZP u vybranych LZ ¢ini 49,6 %, z PH, ale u jednotli-
vych LZ se pohybuji od 29,0 9, do 68,2 9%,! Podobné velké rozdily v opotfebovanosti
jsou u jednotlivych t¥id ZP: u budov jsou prumérné celkové opravky 40,2 9,, ale u LZ
se pohybuji od 28,1 9, u LZ Vyssi Brod do 59,7 %, u LZ Rumburk; u staveb je prumér
51,9 9%, a rozdily od 17,6 9%, u LZ Brumov do 80,9 9, u LZ Hlubok4 nad Vltavou; u pra-
covnich stroji a zafizeni ¢ini celkové pramérné opravky 46,3 9, ale u vybranych LZ
se pohybuji od 33,7 9, u LZ Ostravice a Lou¢na nad Desnou do 65,3 9, u LZ Vyssi
Brod ; u dopravnich prostiedki je primér celkovych opravek znacné vysoky, ¢ini 60,2 %,
a rozdily od tohoto priméru jsou mensi neZ v ostatnich t¥iddch ZP (pohybuji se od 56,6 %,
u LZ Loucn4 nad Desnou do 65,2 9, u LZ Ostravice); kone¢né ostatni ZP maji pramér
«celkovych opravek 47,8 9, z PH a rozdily u vybranych LZ se pohybuji od 32,8 %, u LZ
Buchlovice do 89,1 9%, u LZ Brumov (podrobnosti tab. VII a graf na obr. 3).
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V. Zékladni prostfedky (ZP) u vybranych LZu CR v potizovacich hodnotich (PH) — Principal means (ZP) in selected forest enterprises in the

Czech Republic, expressed in acquisition values (PH)

Ttida ZP

Lcs?ligvod 1 2 4 6 ostatni celkem
tis. K¢&s ‘ [9%] | tis. K& | [%] | tis. K&s | [%] | tis. Kés | [% tis. Kés | [% tis. K¢és [%]
1 Buchlovice 30191 | 20,0 | 91408 | 60,4 9518 6,3 19 641 13,0 I 426 0,3 151 184 100
2 Brumov 18759 | 18,3 | 64192 | 62,7 3 658 3,6 15418 | 15,1 347 0,3 102 374 100
3 Namést nad Oslavou 42981 | 28,9 | 80139 | 53,8 3443 2,3 21654 | 14,6 620 0,4 148 837 100
4 Nové Mésto na Moravé 45 895 29,5 78 905 50,8 5 927 3,8 24 042 15,5 674 0,4 155 443 100
5 Ostravice 72083 | 26,7 | 148603 | 55,3 | 16939 6,3 29417 | 109 2170 0,8 270 212 100
6 Louc¢na nad Desnou 41216 | 29,7 | 70223 | 50,5 7 927 5,7 18799 | 13,5 802 0,6 138 967 100
7 Mélnik 24157 | 39,9 | 21293 | 33,8 3712 5,9 12 689 | 20,1 182 0,3 63 033 100
8 Hluboka nad Vltavou 38080 | 23,6 | 94490 | 58,4 5 852 3,6 22523 13,9 848 0,5 161 793 100
9 | Vyisi Brod 41585 | 28,9 | 76617 | 53,1 | 7664 53 | 18005 | 12,5 278 0,2 144 149 100
10 Plzen 26089 | 30,8 | 42610 | 50,4 2 968 3,5 12 245 14,5 707 0,8 84 619 100
11 Stfibro 51296 | 38,7 | 46753 | 35,3 7558 5,7 25 261 19,1 1631 1,2 132 499 100
12 Horsovsky Tyn 33 162 27,6 61 608 51,3 4 050 3,4 20 221 16,8 1122 0,9 120 163 100
13 Rumburk 45 651 | 26,7 | 92274 | 54,0 7754 4,5 24 939 14,6 372 0,2 170 990 100
14 Horni Marsov 43493 | 25,4 | 92638 | 54,2 5842 3,4 28239 | 16,5 796 0,5 171 008 100
15 Svitavy 35 613 26,5 75 288 55,9 3 027 2,2 20 317 15,1 362 0,3 134 607 100
Primér 39 417 I 28,1 75 869 | 52,0 6 389 l 4,4 20894 | 15,0 756 0,5 143 325 100
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V1. Zékladni prostfedky (ZP) u vybranych LZu CR v poétech kusi — Principal means (ZP) in selected forest enterprises in the Czech Republic,
expressed as the number of items

Ttida ZP

Les?li‘gvod 1 2 4 6 ostatni celkem
tis. K& | [%] | tis. K& | [%] | tis. K& | [%] | tis. K& | [%] | tis. K& | [%] tis. K&s %]
1 Buchlovice 134 22,7 132 22,4 105 17,8 183 31,0 36 6,1 590 100
2 Brumov 86 24,4 51 14,5 65 18,4 112 31,7 39 11,0 353 100
3 Namést nad Oslavou 158 15,6 446 44,1 133 13,2 205 20,3 69 6,8 1011 100
4 Nové Mésto na Moravé 125 15,6 240 30,0 140 17,5 252 31,5 43 5,4 800 100
5 Ostravice 316 23,8 306 23,0 231 17,4 300 22,6 175 13,2 1328 100
6 Lou¢né nad Desnou 154 24,1 110 17,2 117 18,3 198 31,0 60 9,4 639 100
7 Mélnik 101 22,3 119 26,2 86 18,9 120 26,4 28 6,2 454 100
8 Hluboka nad Vltavou 125 13,4 307 32,9 178 19,1 256 27,5 66 71 932 100
9 Vyssi Brod 112 22,1 89 17,5 128 25,2 148 29,1 31 6,1 508 100
10 Plzen 82 12,9 264 41,4 93 14,6 133 20,9 65 10,2 637 100
11 Stfibro 128 14,0 283 31,1 141 15,5 227 24,9 132 14,5 911 100
12 Horsovsky Tyn 134 15,4 314 36,0 165 18,9 166 19,1 92 10,6 871 100
13 Rumburk 142 15,4 359 38,8 147 15,9 229 24,8 47 5,1 924 100
14 Horni Mar$ov 137 16,8 200 24,5 167 20,4 247 30,3 65 8,0 816 100
15 Svitavy 154 21,5 215 30,0 107 14,9 194 27,1 47 6,5 717 100
Pramér I 139 18,7 | 229 28,7 134 17,7 198 ! 26,5 66 8,4 766 100
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3. Zakladni prostfedky (ZP) u vybranych lesnich zdvodi SL CR. Celkové opravky hlavnich tfid
ZP v °, z porizovaci hodnoty (PH) — Principal means (ZP) in selected forest enterprises of the
State Forests in the CR. Overall repairs of principal means in the main classes, expressed in % of
acquisition value (PH)

Uvedené skute¢nosti o celkové vysi opravek ZP celkem i podle tfid svéd¢i o velmi
rozdilném pfistupu k obnové ZP a jejimu zajiStovani jak u jednotlivych LZ, tak i u riiz-
nych tfid (druht) ZP u téhoz LZ.

Vybavenost LZ jednotlivymi druhy ZP je pochopitelné zévisla mj. na rozloze lest
a tkolech toho kterého LZ i na katastralni rozloze LZ a pod., takZe srovnini ZP podle
tab. V a VI a grafu na obr. 2 nemtze byt objektivnim ukazatelem. Proto byly u vybra-

LESNICTVI — 1990 1033



0661 — JALDINSJT i 72%1] §

VII. Celkové opravky ZP u vybranych LZu CR v tis. Kés a v % z PH — Overall repairs of principal means (ZP) in selected forest enterprises in the
CR, in thousand K¢s and in %, of acquisition value

Trtida ZP

Lesleidéi;vod 1 2 4 6 ostatni celkem
tis. Ké&s | [%] | tis. Kés %] | tis. K& | [%] | tis. K& | [%] | tis. K& | [% tis. K¢&s [%]
1 Buchlovice 14438 | 47,8 | 29784 | 32,6 4354 45,7 12093 | 61,6 140 32,8 60 809 40,2
2 Brumov 6464 | 34,5 11 298 17,6 2235 61,1 9397 | 61,0 311 89,1 29 705 29,0
3 Namést nad Oslavou 18672 | 43,4 | 45302 | 56,5 2112 61,4 12962 | 59,9 383 61,8 79 431 53,4
4 Nové Mésto na Moravé 18 757 | 40,9 | 44021 55,8 3309 55,8 14362 | 59,7 289 43,0 80 738 51,9
5 Ostravice 26685 | 37,0 | 63649 | 42,5 5374 31,7 19185 | 65,2 863 41,1 115 756 42,8
6 Loué¢ni nad Desnou 16 076 | 39,0 | 30658 | 43,7 2511 31,7 10 643 | 56,6 425 52,9 60 313 43,4
7 Mélnik 13890 | 55,2 7355 | 34,5 1373 37,0 7442 | 58,7 83 45,6 30 143 47,8
8 Hlubok4 nad Vltavou 15292 | 40,2 | 76395 | 80,9 3 636 62,1 13 261 58,9 429 50,6 109 013 67,4
9 Vyssi Brod 11 697 | 28,1 41 613 | 54,3 5 005 65,3 11060 | 61,4 141 50,7 69 516 48,2
10 Plzen 9143 | 35,1 24242 | 56,9 1 666 56,1 7191 58,7 273 38,6 42 515 50,2
11 Stribro 18897 | 36,8 | 27155 | 58,1 3015 39,9 15363 | 60,8 814 49,9. 65 244 49,2
12 Hor$ovsky Tyn 12854 | 38,8 | 44284 | 71,9 2597 64,1 11564 | 57,2 705 62,8 72 004 59,9
13 Rumburk 27262 | 59,7 | 70391 76,3 2 883 37,2 15928 | 63,9 155 41,7 116 619 68,2
14 Horni Marsov 12 637 | 29,1 29 231 31,6 2 950 50,5 16 551 58.6 242 72,5 61 611 36,0
15 Svitavy 15177 | 42,6 | 44802 | 59,5 1 348 44,5 11716 | 57,7 169 46,8 73 212 54,4
Pramér 15863 | 40,2 | 39345 | 51,9 2958 46,3 12 581 60,2 361 47,8 71108 49,6




nych LZ zjistovany jednak rozloha lest a katastralni rozloha LZ, jednak skute¢né vykony
v planovacich cenich (Pc) za 7. pétiletku s propoctem na ro¢ni pramér.

V tab. VIII je uvedena podle jednotlivych LZ rozloha lest v ha a procento lesna-
tosti (tj. podil rozlohy lest a katastrlni rozlohy LZ), dile primérné rocni vykony v tis.
Pc na 1000 ha lesa a konecné podil ZP na 1000 ha lesa v PH podle zékladnich tfid a cel-
kem. Primérné rozloha lesii vybranych LZ je 22 169 ha/LZ a pohybuje se od 15 705
ha u LZ Loucnd nad Desnou do 29 533 ha u LZ Nové Mésto na Moravé; primérnd les-
natost ¢ini 33,1 9%, a pohybuje se od 15,8 %, U LZ Mélnik do 80,4 9%, u LZ Ostravice.
Priamérné rocni vykony na 1000 ha lesa ¢ini 790 tis. Pc/Lz a pohybuji se od 567 tis. Pc
do 1265 tis. Pc. Pfi porovnani vybavenosti vybranych LZ jednotlivymi druhy ZP at ve
vztahu k rozloze lest ¢i k lesnatosti anebo i k vykonim v Pc je tato vybavenost i u pfibliz-
né stejnych zdvodi znacné€ rozdilna (podrobnosti tab. VIII).

Obdobnai situace je i v porovnani po¢tu ZP v kusech na 1000 ha lesa. U vétSiny druht
(trid) ZP jsou relativné znacné rozdily v jejich po¢tu na 1000 ha lesa i u zdvodu s pfiblizné
stejnou rozlohou lesa ¢i lesnatosti anebo u s pfiblizné stejnymi vykony v Pc (tab. IX).

Uvedené skuteCnosti svéd¢i o tom, Ze ve vybavenosti LZ zékladnimi prostfedky,
v jejich opotfebovanosti a tudiZ i obnové jsou znacné rozdily, které bude nutné v pristich
letech sniZovat na minimum. Je logické, Ze nadile budou existovat rozdily, které jsou
dany mj. také podminkami lesniho provozu v té které oblasti, ale tyto rozdily by nemély
dosahovat extrémnich hodnot, které jsou z pfehledii patrné. Nizka vybavenost ZP a je-
jich vysokd opotfebovanost, zejména u dopravnich prostéedkii, pracovnich stroji a zafi-
zeni, ale i u lesnich cest apod., znacné ztéZuji plnéni ukold v LH.

POROVNANI MEZI SOUBOREM LESNICH ZAVODU A PODNIKY SL

K porovnéni vybavenosti LZ a podnikii SL zikladnimi prostfedky lze pouzit tab.
VIII (podil ZP na 1000 ha lesa v PH u vybranych LZ), tab. IX (podil ZP na 1000 ha lesa
v poctech kusti u vybranych 1.Z) a tab. X (podil ZP na 1000 ha lesa u jednotlivych podni-
kit SL CR v PH i v kusech).

V pruméru jsou PH ZP na 1000 ha lesa u vybranych 15 LZ nizsi (tab. VIII) neZ je
prumér PH ZP u podnikt SL (tab. XA) a stejné je tomu v praméru poctu ZP v kusech
na 1000 ha lesa (tab. IX a tab. XB).

Tak tfida 1 (budovy) pfedstavuje u vybranych 15 LZ pramérnou PH na 1000 ha lesa
1817 K¢&s (s rozdily od 929 do 3713 K¢s) a u podnika SL pramérnou PH 2617 Kcs
(s rozdily od 1962 do 4843 K¢s). U tfidy 2 (stavby) je pramér u LZ 3505 K¢s (s rozdily
od 1035 do 7705 K¢s), u podnikt SL pramér 4080 K¢s (s rozdily od 2886 do 6731 K¢s).
U tfidy 4 (pracovni stroje a zafizeni) je prumér u LZ 304 K¢s (s rozdily od 109 do 872
K¢s), u podnikil SL priamér 634 K¢s (s rozdily od 408 do 1311 K¢s). U tridy 6 (dopravni
prostiedky) je priumér u LZ 959 K¢&s (s rozdily od 617 do 1515 K¢s), u podnika SL pra-
mér 1227 K¢s (s rozdily od 1028 do 1892 K¢s). U ostatnich ZP je pramér u LZ 36 K¢és
(s rozdily od 9 do 112 K¢&s), u podnikit SL priamér 66 K¢s (s rozdily od 37 do 116 K¢&s).
Obdobné je tomu u ZP celkem — podrobnosti tab. VIII a tab. XA.

V poctech kust ZP na 1000 ha lesa je pramér u tfidy 1 u vybranych LZ 6,28 ks
(s rozdily od 4,23 do 16,28 ks), u podnikd SL pramér 7,37 ks (s rozdily od 6,23 do 10,57
ks). U t¥idy 2 je pramér u LZ 10,33 ks (s rozdily od 2,52 do 16,39 ks), u podnikd SL
prumér 10,68 ks (s rozdily od 8,78 do 12,16 ks). U tfidy 4 je priamér u LZ 6,02 ks (s rozdi-
ly od 3,22 do 11,9 ks), u podnikd SL pramér 7,98 ks (s rozdily od 6,88 do 9,4 ks). U tfidy
6 je prumér u LZ 8,93 ks (s rozdily od 5,54 do 15,45 ks), u podnikd SL primér 11,04 ks
(s rozdily od 9,49 do 12,26 ks). U ostatnich ZP je pramér u LZ 2,99 ks (s rozdily od 1,36
do 9,01 ks), u podnikid SL pramér 3,93 ks (s rozdily od 2,81 do 7,17 ks). A podobné je
tomu u ZP celkem — podrobnosti v tab. IX a XB.
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VIII. Podil zdkladnich prostfedkt (ZP) na 1000 ha lesa v pofizovacich hodnotich (PH) u vybra-
in acquisition values (PH) in selected forest enterprises (LZ) in the Czech Republic

Lesni zavod R?::gha Lesnatost lfrotcisv%,’lé 1
(LZ) " [ha) [%] na 11000 ha
esa |

K¢és | [%]

1 Buchlovice | 20 180 35,8 | 939 1496 20,0

2 Brunov 20 200 43,4 682 929 18,3

3 Néamést nad Oslavou 29 320 28,3 823 1466 28,9

4 Nové Mésto na Moravé 29 533 34,5 759 1554 29,5

5 Ostravice 19 416 80,4 1265 3713 26,7

6 Louénd nad Desnou 15 705 76,6 1140 2624 29,7

7 Mélnik 20574 15,8 417 1223 39,9

8 Hlubok4 nad Vltavou 21 580 28,8 840 1765 23,5

9 Vyssi Brod 21 000 46,7 567 1980 28,8

10 Plzen 19 553 25,4 666 1334 30,8
11 Stfibro 22 372 39,0 873 2293 38,7
12 Hor$ovsky Tyn 19 156 31,4 716 1731 27,6
13 Rumburk 24 476 . 805 1865 26,7
14 Horni Marsov 21 730 45,5 760 2001 25,4
15 Svitavy 27 744 34,1 719 1284 26,5

Primér 22169 | 331 | 79 | 1817 | 275

Uvedené skute¢nosti znovu svédci o velmi nerovnomérné a znacné rozdilné vybave-
nosti jak lesnich zavodd, tak podnikd SL zékladnimi prostfedky celkem i podle druha

(trid).
ZAVER

Opotiebeni ZP u SL CR je podle celkovych opravek i podle priizkumi v terénu
znacné a vyzaduje tudiz zvySenou péci o jejich obnovu. Pfitom i zastoupeni jednotlivych
druht ZP jak u LZ, tak u podniki SL je velmi nerovnomérné, coZ v mnoha prlpadech
pusob1 nepfiznivé na plnéni ukoli v LH a je tak spojeno se znanymi provoznimi potl-
Zemi. Tato skuteCnost vyzaduje seriézni rozbory a posouzeni potieb obnovy a rozvoje
téch kterych ZP v konkrétnich podminkach jednotlivych LZ i podnikd SL.

V pofizovacich hodnotich vyrazné prevazuji stavebni ZP (tfida 1 a 2), které pred-
stavuji 77,66 9, vSech ZP, ale i jejich pocetni zastoupeni neni zanedbatelné, i kdyz na 1.
misté podle druht ZP co do poctu jsou dopravni prostfedky (26,9 %), na 2. misté stavby
(26,0 9%,, kde pfevazuji hlavné lesni cesty), na 3. misté pracovni stroje a zafizeni (19,5 %)
a na 4. misté budovy (18,0 %,), zatimco ostatni ZP pfedstavuji v LH jak v PH, tak v poc-
tech kust jen nepatrny podil.

Piednostni obnovu a rozvoj vyzaduji pracovni stroje a zafizeni a dopravni prostred-
ky, které bezprostfedné souvisi s vyrobnim procesem v LH a pfimo plnéni kol ovliv-
nuji, pficemz jejich opotfebovanost je v praméru velika.

Velmi duleZité jsou ale i obnova a rozvoj budov a staveb, bez nichZ nemize byt
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nych lesnich zdvodt (LZ) CR — The share of principal means (ZP) per 1000 ha of forest, expressed

Ttida ZP
2 4 6 ostatni celkem
Kés [%] Kés (% Kés (%] Kés [%] Kés [%]
4530 60,4 472 6,3 973 13,0 21 0,3 7 492 100
3178 62,7 181 3,6 763 15,1 17 0,3 5 068 100
2733 53,8 117 2,3 739 14,6 21 0,4 5076 100
2672 50,8 200 3,8 814 15,5 23 0,4 5263 100
7705 55,4 872 6,2 1515 10,9 112 0,8 13 917 100
4471 50,5 505 557 1197 13,5 51 0,6 8 848 100
1035 33,8 180 5,9 617 20,1 9 0,3 3 064 100
4378 58,4 271 3,6 1044 13,9 39 0,5 7497 100
3649 53,2 365 5,3 857 12,5 13 0,2 6 864 100
2179 50,4 152 3,5 626 14,5 36 0,8 4327 100
2090 35,3 338 5,7 1129 19,1 73 1,2 5923 100
3216 51,3 211 3,4 1056 16,8 59 0,9 6273 100
3770 54,0 317 4,5 1019 14,6 15 0,2 6 986 100
4263 54,2 269 3,4 1300 16,5 37 0,5 7 870 100
2713 55,9 109 22 732 15,1 13 0,3 4 851 100
3505 i 52,9 304 | 4,6 959 14,5 36 0,5 ' 6 621 I 100

vyroba v LH realizovdna. Opotfebovanost budov (tfida 1) je mensi neZ u staveb (tfida 2).
Budovy maji celkové primérné opravky 37 %, z PH, ale u nékterych podmku SLalZ
jsou celkové opravky znaéné vyss§i proti pruméru (viz tab. III a VII); napf. u podniku
04 ¢ini celkové opravky budov 46,98 %, z PH, u LZ Rumburk 59,7 %, z PH atd. Naproti
tomu stavby (tfida 2) maji pramérné celkové opravky oproti pruméru znacné vyssi (tab.
III) a predstavuji az 66 %, z PH; podobné je tomu i u LZ (tab. VII), kde napt. u LZ
Hlubok4 nad Vltavou ¢ini celkové opravky staveb 80,9 9, z PH, atd. Pfitom prevazny
podil ve tfidé 2 predstavuji lesni cesty a jejich nepfiznivy stav se nutné odrazi ve zvysené
poruchovosti a opotfebovanosti dopravnich prostfedki, v nakladech na jejich opravy
a udrZbu, ale i v ndkladech na dopravu dfeva a dalsi ¢innosti v LH.

U budov, které pfedstavuji v PH téméf tfetinu vSech ZP, je situace ponékud prfizni-
v&jsi. Bytova vystavba, jako predpoklad stabilizace délnickych i technickych kiddra v LH,
dosahla v povalecnem obdobi maxima v minulé pétiletce a do budoucna se nepocita
s jejim zvySovanim, pouze s nezbytnym dopliiovinim a nahrazovanim doZivajicich budov.
Ale nezbytny narust vystavby bude nadale u ucelovych budov pro vyrobu a sluzby i pro
péci o pracujici.

Z uvedeného je zfejmé, Ze hodnota, mnozstvi a vyznam vSech ZP stavebnich v LH
nejsou zanedbatelné a Ze tedy i odpovédnost technickych kadra za jejich stav, provozu-
schopnost a reprodukei je velka. Nejvétsi zodpovédnost spociva na fidicich pracovnicich,
tedy pfedevsim na lesnich inZenyrech, jimZ zvla$té pfislu$i na vSech stupnich fizeni po-
vinnost rozhodovat o rozmisténi a vyuzivani vSech ZP, o jejich udrzbé, opravich, moder-
nizacich a obnové, o planovani a schvalovani novych investic apod.
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IX. Podil zédkladnich prostfedki (ZP) na 1000 ha lesa v poctech kusii u vybranych lesnich zavodu
in selected forest enterprises in the CR

Lesni zavod Rc;:;%ha Lesnatost lfrot(;'s.vg’l;' 1
(LZ) [ha) [%] na 11000 ha .
esa BT

Kés [%]

1| Buchlovice 20 180 35,8 939 6,64 | 22,7 |
2 Brumov 20 200 43,4 682 4,26 24,4
3 Néamést nad Oslavou 29 320 28,3 823 5,39 15,6
4 Nové Mésto na Moravé 29 533 34,5 759 4,23 15,6
5 Ostravice 19 416 80,4 1265 16,28 23,8
6 Louéni nad Desnou 15 107 76,6 1140 9,81 24,1
7 Mélnik 20574 15,8 417 4,91 22,3
8 Hlubok4 nad Vltavou 21580 28,8 840 5,79 13,4
9 Vyssi Brod 21 000 46,7 567 5,33 22,0
10 Plzen 19 553 25,4 666 4,19 12,9
11 Stfibro 22 372 39,0 873 5,72 14,0
12 Horsovsky Tyn 19 156 31,4 716 7,00 15,4
13 Rumburk 24 476 ; 805 5,80 15,3
14 Horni Marsov 21730 45,5 760 6,30 16,8
15 Svitavy 27 744 34,1 719 5,55 21,5
Primér | 22169 33,1 | 790 6,28 18,2
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BARTOS, Z. (Lesnické fakulta VSZ, Brno): Principal means in the forest management. Lesnictvi,
36, 1990 (12): 1023 —1041.

Principal means in the forest management amount to the sum of about 20 thousand million Cze-
choslovak crowns (i.e. acquisition values) in the enterprises of the State Forests in the Czech Re-
public; this is the present situation and all these means are indispensable for fulfilling the tasks in
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CR — The share of principal means (ZP) per 1000 ha of forest, expressed as the number of items

Ttida ZP
2 4 6 ostatni celkem
Kés % K¢s [%] K¢s [%] K¢s % K¢s [%]
6,54 22,4 5,20 17,8 | 9,08 31,0 1,78 6,1 | 29,23 100
2,52 14,4 3,22 18,4 5,54 31,7 1,93 11,1 17,47 100
15,21 44,1 4,54 13,2 6,99 20,3 2,35 6,8 34,48 100
8,13 30,0 4,74 17,5 8,53 31,5 1,46 5,4 27,09 100
15,76 23,0 11,90 17,4 15,45 22,6 9,01 13,2 68,40 100
7,00 17,2 7,45 18,3 12,61 31,0 3,82 9,4 40,69 100
5,78 26,2 4,18 18,9 5,83 26,4 1,36 6,2 22,06. 100
14,23 32,9 8,25 19,1 11,86 27,5 3,06 7,1 43,19 100
4,24 17,5 6,10 25,2 7,05 29,2 1,47 6,1 24,19 100
13,50 41,4 4,76 14,6 6,80 20,9 3,33 10,2 32,58 100
12,65 31,1 6,30 15,5 10,15 24,9 5,90 14,5 40,72 100
16,39 36,0 8,61 18,9 8,67 19,1 4,80 10,6 45,47 100
14,67 38,9 6,00 15,9 9,36 24,8 1,92 5,1 37,75 100
9,20 24,5 7,69 20,5 11,37 30,3 2,99 7,9 37,55 100
7,75 30,0 3,86 14,9 6,99 27,1 1,69 6,5 25,84 100
10,33 29,9 6,02 17,4 8,93 ‘ 25,8 2,99 8,7 34,55 | 100

the forest management. Their relative allocation, both in form of acquisition values and the number
of items, according to their kinds (classes), is very different in forest establishments at all levels
of the State Forests Corporation. Construction principal means, i.e. buildings and structures of all
kinds, are prevailing; they are directly connected with material changes in the subject of labour,
that means in the forest and forest land, but they are irreplaceable for forestry practice. A survey
of the kinds of principal means in form of acquisition values and individual items, of their great
wear is given in tables and figures, for the enterprises of State Forests and for 15 selected establish-
ments. The surveys and comments indicate that it is necessary to pay great attention to the renewal
and development of all principal means in the forest management, especially to construction
ones, and the unequitable availability of principal means requires through analyses and evaluation
of the need of renewal and development of those principal means which are necessary to be reno-
vated in the given conditions of different enterprises and establishments of the State Forests.

principal means; acquisition values

BARTOS, Z. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): Grundmirtel in der Forstwirtschaft. Lesnictvi, 36, 1990
(12): 1023 —1041.

Die Grundmittel stellen in der Forstwirtschaft zur Zeit nur bei den Staatsforstbetrieben in der CR
in Anschaffungswerten etwa 20 Milliarden K¢&s dar und sie sind alle fiir die Erfiillung der Aufgaben
in der Forstwirtschaft unenthehrlich. Ihre verhiltnisméflige Vertretung je nach Arten (Klassen)
ist bei den Forstbetrieben als auch bei den Bezirksbetrieben sehr unterschiedlich, und zwar hin-
sichtlich der Anschaffungswerte und auch hinsichtlich der Stiickanzahl. Dabei iiberwiegen ein-
deutig Bau-Grundmittel, d.h. Gebdude und Bauten aller Art, die zwar direkt mit den materiellen
Verdnderungen des Arbeitsgegenstands, d.h. des Waldes und des Waldbodens zusammenhingen,
aber die fiir den Forstbetrieb nicht substituierbar sind. Eine Ubersicht iiber die Arten von Grund-
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X. Podil ZP na 1000 ha lesa u jednotlivych podnikit SL CR — The share of principal means (ZP) per 1000 ha of forest in the enterprises of the State
Forests in the Czech Republic

_ Ttida ZP
Podnik SL <
puda .
1 2 4 6 ostatni celkem
A) ZP v PH tis. ha K& | [%) | K& | [%]| K& |[%]| K& |[%) | K& | (%1 Kes | 1%
01 BeneSov 235,3 2167 | 32,6 | 2886 | 435 460 69| 1040 | 157 83 13| 6636 | 100
02 Ceské Budéjovice | 344,1 2367 | 31,0 | 3419 | 44,9 591 78| 1180 | 155 65 08| 7622 | 100
03 Plzesi 379,7 2264 | 32,6 | 3195 | 46,0| 408 50| 1028 | 148 52 07| 69a7 | 100
04 Teplice 251,2 2367 | 29,5 | 3742 | 46,6 691 86| 1168 | 14,6 59 0,7 | 8027 | 100
05 Hradec Kralové 331,8 203¢ | 262 | 4103 | 52,7 453 58 | 1145 | 147 49 06| 7784 | 100
06 Brno 372,2 1962 | 26,5 | 3918 | 52,8 462 62| 1041 | 14,0 37 05| 7420 | 100
07 Krnov 371,1 4843 | 325 | 6731 | 452 | 1311 88 | 1892 | 127 116 0,8 | 14893 | 100
SL CR celkem 2285,4
pramér 2617 | 30,3 | 4080 | 47,3 634 74 | 1227 | 142 66 08| 8624 | 100
B) ZP v kusech tis. ha ks A ks o, ks o ks o ks A ks %
01 BeneSov 235,3 7,09 | 181 | 11,01 | 282 | 824 | 21,1 949 | 243 | 3,27 83 | 39,10 | 100
02 Ceské Budéjovice | 344,1 6,68 | 17,0 | 946 | 240| 814 | 207 | 1223 | 31,1 | 283 72| 3934 | 100
03 Plzed 379,7 7,06 | 17,2 | 1055 | 253 | 688 | 165| 1094 | 262 | 617 | 148| 41,70 | 100
04 Teplice 251,2 733 | 196 | 878 | 235| 761 | 203| 1020 | 275 | 3,39 91| 3740 | 100
05 Hradec Kralové 331,8 620 | 155 | 1253 | 309 | 7.8 | 193] 11,12 | 274 | 281 6,9 | 4061 | 100
06 Brno 372,2 623 | 169 | 987 | 267| 770 | 208 | 1025 | 27,7 | 2,04 79 | 36,99 | 100
07 Krnov 37,1 | 1057 | 21,2 | 12,06 | 244 | 940 | 189 | 1226 | 246 | 545 | 10,9 | 4984 | 100
SL CR celkem 2285,4
primér 7,37 | 180 | 1068 | 260 | 798 | 195| 11,04 | 269 | 3,93 9,6 | 41,00 | 100




mitteln in Anschaffungswerten und in der Stiickzahl sowie iiber ihren hohen Verschleifl wird in
Tabellen und Graphen nach Bezirksbetrieben der Staatswilder und bei 15 ausgewihlten Forst-
betrieben gebracht. Aus den Ubersichten und aus dem Kommentar geht die Notwendigkeit her-
vor, der Erneuerung und der Entwicklung aller Grundmittel in der Forstwirtschaft, hauptsichlich
der Bau-Grundmittel erhohte Aufmerksamkeit zu schenken, und ferner erfordert die unregel-
miflige Ausstattung mit Grundmitteln seriése Analysen und eine Beurteilung der Notwendigkeit
der Erneuerung und der Entwizklung der beziiglichen Grundmittel unter den konkreten Bedin-
gungen einzelner Betriebe und Bezirksbetriebe der Staatswilder.

Grundmittel: Anschaffungswerte

Adresa autora:
Doc. ing. Zdenék Barto§, CSc., Lesnicka fakulta VS3Z, Zemédélska 3, 613 00 Brno
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POKYNY PRO AUTORY VEDECKYCH CASOPISU CSAZ_

Casopis uverejfiuje puvodni védecké prace, kratka sdéleni a prehledné refe-
raty, tzn. prace, jejichz podkladem je studium literatury a které shrnuji nejnovéjsi
poznatky a soucdasny stav v dané oblasti.

Autor je plné odpovédny za puvodnost prace a za jeji vécnou i formaini sprav-
nost. K praci musi byt prfipojen souhlas vedouciho pracovisté s publi-
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Uprava rukopisu ma odpovidat statni normé& CSN 88 0220 (format A4, 30 radek
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razi ke konkrétnim. Zaéinaji malym pismenem a oddé&luji se stfednikem. Jejich
pocCet zavisi na povaze prace a nemél by Kklesnout pod tfi a prevysit dvanact slov.

Uvod — M4 obsahovat hlavni duvody, pro¢ byla prace uskuteénéna a velmi
struénou formou stav studované otizky. Je nutno se v ném vyhnout rozsdhlym
historickym prehledim. Uvadi se bez nadpisu, je mozné v ném uvést k praci se
vztahujici autory, pricemz se doporucuje co nejnizsi pocéet autoru.
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Diskuse — Obsahuje zhodnoceni prace, diskutuje se o moznych nedostat-
cich a prace se konfrontuje s vysledky drive publikovanymi (poZaduje se ocitovat
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prvni stranka — posledni stranka (pred ¢islo se uvadi zkratka ¢. a pred prvni
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v textu jsou uvedeny jménem autora (¢arka) a rokem vydani. Do seznamu se za-
radi jen prace citované v textu.
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REFERAT

PREHLED VYSLEDKU STUDIA VLIVU TEZEBNE DOPRAVNICH
TECHNOLOGIf NA EROZNf PROCESY NA HOLOSECICH
V HORSKYCH LESICH

V letech 1979 az 1987 probihal vyzkum vlivu téZebné dopravnich technologii na
erozi pidy na holoseCich v Beskydech a v Krkonosich. Vysledky byly publikoviny
v Lesnictvi ¢. 11/1990, popt. v pracich VULHM 75/1990. Jejich zaClenéni do piehle-
du soucasného stavu feSeni uvedené problematiky u nés i v zahranici je obsahem clan-
ku, ktery na tuto préci navazuje.

Vyzkumem vlivu téZebné dopravnich technologii na poskozovani ptidy, téZebné do-
pravni erozi a vodni erozi v¢etné povrchového odtoku byly na holosecich v Beskydech
a v Krkonosich ziskiny poznatky, které jesté v nedavné dobé mohly byt konfrontovany
pievazné jen s vysledky zahranicnich praci. V poslednich letech vSak byla publikovina
fada studii také z domécich poméra (Midriak, 1987; Puklova-Kre¢merova, 1987;
Navriatil, 1988; KieCek a Pretl, 1988; Faiman, 1988; Lokvenc, 1989). Hlavni
pricina jejich vzniku spociva v tom, Ze potieba feSeni uvedené problematiky se zvyraznila
teprve s Sirokym uplatnénim novych mechanizacnich prostfedkd pro tézbu a soustfedo-
vani dfeva (lesni kolové traktory, soustavy tézebnich stroji) a s rozsahlou aplikaci kon-
centrovanych holose¢i pfi imisnich tézbach v horskych lesich.

Samotné skéceni lesniho porostu nebo jeho ¢ésti nemé zpravidla, s vyjimkou ex-
trémné kamenitych lokalit (Gor$enin, 1974; Sach, 1990), za nisledek poskozeni
a erozi pudy. V tom se vlastni Setfeni z Beskyd a z Krkono$ shoduji se zahrani¢nimi
(Sach, 1988). Zanedbatelny povrchovy odtok po viditelné nepodkozeném nadloZnim
humusu s hrabankou ¢i drnem na povrchu nevyvolavd smyv pudy ani na prudkych sva-
zich pfi srazkich znacné intenzity.

POSKOZENI PUDNIHO POVRCHU

Rozsah zavazného linedrniho poSkozeni pidniho povrchu na experimentéilnich pa-
sekich v Beskydech a KrkonoSich pfi soustfedovani dfeva traktory, pfedstavovany
podilem plochy pfiblizovacich linek, spadal do rozpéti 5 az 16 9, vyplyvajiciho
z tab I. Vyznamné vyssi hodnoty uvadéji pouze Miller a Sirois (1986) a Krag et al.
(1986, 1987). V jejich udajich jsou vSak zapolitany i plochy ndsypovych svahd linek
upravovanych radlici. Z tabulky je déle zifejmé, Ze k mensimu rozsahu poskozeni dochazi
pii soustfedovani dfeva v inosném terénu ve srovnini s méné tnosnym (Sach, 1990)
a pri soustfedovani v zimnim obdobi ve srovnani s letnim (Krag et al. 1986, 1987).
Dickerson (1968), Krag a Webb (1987) naznacuji ve svych pracich sniZeni plochy
linek téZ pri pouziti pasovych misto kolovych traktoru. K témuz zavéru dospél i Ham-
mond (1983), ktery zdavodiiuje o 1/5 aZ 1/3 niZ§i poskozeni skuteCnosti, Ze pasové trak-
tory obvykle pracuji na svahovych linkich s pficnym sklonem ze svahu az 10 9, (naru-
Seni je uzsi), zatimco kolové traktory vzhledem k potfebné transverzalni stabilité vyzaduji
spiSe linky s opatnym pfi¢nym sklonem (naruseni je $ir$i). Hammond (na 77 analyzo-
vanych holosecich) zjistil, Ze s nartstajicim sklonem svahu se zvétSuje pocet a $ifka linek,
které jsou nutné k zajisté€ni bezpeCnosti pfi soustredovani. Naopak velka ¢lenitost terénu
poskytuje pro linky méné prostoru a narus$eni je nizsi.
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I. Srovnéni po$kozovéni piidniho povrchu holoseéi pfibliZovacimi linkami pfi traktorové techno-
logii (kde druh traktoru neni uveden, pfedpoklad4 se kolovy)

_Podil plochy
Lokalita a bliZ§i popis technologie ptibliZovacich linek Autor
z rozlohy paseky
[%]

Horské oblasti Idaha, USA 5,3 Haupt-Kidd, 1965
JiZni ¢ast Appalachian péasovy traktor 7,3 Lull-Reinhart,
Mountains,*USA 1965
Kopcovity terén severniho  pésovy traktor 5 Dickerson,
Mississippi, USA kolovy traktor 10 1968
Pohori Cascade Range Crest, USA 14,1 Klock, 1975
Horské oblasti New Yorku, USA 7,1 Nyland et al,, 1976
Hornaté oblasti ¢lenitost sklon
v JV Britské terénu terénu
Kolumbii, mal4 pod 20 9% 2,4 Hammond, 1983
Kanada 20—40 % 9,8
stfedni pasovy nad 40 %, 16,0
traktor stitedni  20—40 9% 13,7

velka 20—-40 % 11,8
Hory v SZ Kalifornii, USA 12:5 Rice-Gradek, 1984
Kopcovity terén v JZ Mississippi, USA 21,4 Miller-Sirois, 1986
Hornaté oblasti v JV Britské Kolumbii, zima 24,4 Krag et al., 1986
Kanada léto 28,8
Hornata centralni ; ; zima 5 Krag-Webb, 1987
Sst Britské mAly PASIYY TRk e, 8
Kolumbie, Kanada kolovy traktor léto 19,8
Ukrajinské Karpaty, pasovy traktor 11 Parpan et al., 1988
SSSR
Jizerské hory, Vlassky hieben 11 Navratil, 1988
Beskydy 7.6 Sach, 1990
Krkonose anosny terén 8,2

méné unosny terén 13,0 .

Linearni poSkozeni pfi soustfedovani dieva lanovymi systémy cinilo ve vlastnich
$etfenich jen jednotky procent rozlohy paseky, coz odpovidd zahrani¢nim tdajim zji-
$ténym pfi obdobné technologii, tedy v polozavésu proti svahu. Z tab. II Ize vycist, Ze
nejéastéji se podil poskozeni linkami pohybuje v rozsahu 2 az 5 9%,.

Nejednotné jsou tidaje o podilu poskozeného pudniho povrchu soustavou té€Zebnich
strojii. Zatimco soustava téZebnich stroji OSA nezpisobila na pokusné pasece ani na
dalSich shlédnutych holych seCich v KrkonoSich pfi celoploném pohybu vyznamné
poskozeni pidy, uvadi Danilik (1979) z oblasti Uralu podil pudy obnazené a zhutnéné
stroji doméci vyroby 90 az 95 9, rozlohy holosee. Rovnéz sovétskymi autory uvadény
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II. Srovnini poskozovéni ptidniho povrchu holosedi priblizovacimi linkami pii lanovkové
technologii

) deﬂ plochy
Lokalita a bliZ§i popis technologie pfibliZovacich linek Autor
z rozlohy paseky

%]
Kopcovity terén severniho Mississippi, USA | 5 Dickerson, 1968
Hory v SZ Kalifornii, USA 1,7 Rice-Gradek, 1984
Hornaté oblasti v JV Britské zima 2,7 Krag et al., 1986
Kolumbii, Kanada léto 2,8
Kopcovity terén v JZ Mississippi, USA 9,2 Miller-Sirois, 1986
Beskydy 1,0 Sach, 1990
Krkonose 1,7

III. Srovnini pokozovani pudniho povrchu holose¢i pfiblizovacimi linkami pfi strojni techno-
logii (soustava téZebnich stroji)

) deﬂ plochy
Lokalita a bliZi popis technologie pfibliZovacich linek Autor
z rozlohy paseky
o/
Ural, SSSR pruhové holosece 16—22 Danilik, 1979
Ural, SSSR 35—41 Pomaznjuk-Smer-
dov, 1979
Kopcovity terén ve Vladimirské 20 Jakovlev-Uvakin,
oblasti, SSSR 1985
Orlické hory 12 Lokvenc, 1989
Krkonose celopasekové pojizdéni 0 Sach, 1990

podil plochy pfiblizovacich linek pfi pohybu strojii pfevaZzné po zvolenych trasich, na-
chézejici se v rozmezi 16 az 41 %,, je vyznamné vys$i nez 12 9%, udivanych Lokvencem
(1979) z Orlickych hor (tab. III). Jednou z pfiin by mohla byt i rozdilnd konstrukce
stroji (Sach, 1984).

Podil povrchu paseky poSkozeny priblizovacimi linkami pfi soustfedovani dreva
kotimi (6,6 %,) bylo moZné srovnat pouze s idajem Dickersona (1968) ze soustfedovani
mulami v severnim Mississipi (3 %,).

TEZEBNE DOPRAVNI EROZE

Ptes jistou proménlivost dat tykajicich se té¢Zebné dopravni eroze lze vidét analogii
s udaji naméfenymi Sachem (1990) prakticky u viech praci uvedenych v tab. IV.
Z domadcich vysledka se Sachovym nejvice podobaji hodnoty t&Zebné dopravni eroze
(pti traktorové technologii) z modelového tizemi na Vladském hiebenu v Jizerskych
horach (Navratil, 1988). Jesté vyssi shody by bylo mozné dosdhnout aplikaci D’jako-
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IV. Srovnini tézebné dopravni eroze ryhového typu pfi riznych technologiich t€Zby a soustfedo-
vani dfeva v horskych oblastech

Tézebné dopravni
Lokalita Autor
; eroze
technologie [m3.ha-1]
Karpaty, SSSR traktorova 104 Poljakov, 1965
lanovkové (Uplny z4dvés) 21
animalni 92
gravita¢ni spousténi 128
Karpaty, SSSR traktorova 98—-203 | D’jakov, 1972, 1973
lanovkova (polozavés) 46
lanovkova (uplny zdvés) 12-21
animdlni 70—-92
animélni + lanovkovi 20—-31
(plny zdvés)
zimni pozemni lanovani 20
Cernomotské pobrezi traktorovd, sklon do 10° 275 Dem’janov-Saj-
Kavkazu, SSSR 10—20° 337 kova, 1973
nad 20° 433
Kavkaz, SSSR traktorovi 137 Belenko-Kalinina,
1983
Horské oblasti v SZ traktorova 321 Rice-Gradek,
Kalifornii, USA lanovkova 33 1984
Redwood National Park, | traktorova 79 Weaver et al., 1987
Kalifornie, USA
Jizerské hory, traktorovd 84 Navratil, 1988
Vlassky hieben
Jizerské hory, exp. traktorova - lanovkov4 14 Krecek-Pretl, 1988
povodi Jizerka B
Jizerské hory traktorova 27 Skopek-Stransky,
1985
Beskydy traktorova 62 Sach, 1990
lanovkové (polozavés) 11
Krkonose trakt., inosny terén 131
trakt., méné Un. terén 195
lanovkova (polozavés) 11
animdlni 66

vovy teorie. D’jakov (1972) konstatuje, Ze z mélkych linek je piida vyhrnuta prevazné do
stran a teprve pfi hloubce nad 30 az 40 cm je pfemisténa na veétsi vzdilenost. Tak by
hodnota téZebné dopravni eroze v KrkonoSich poklesla na pasece s tinosnym terénem
na 100 az 87 m3.ha-! a na pasece s méné inosnym terénem na 185 az 123 m3®.ha-1.
Dosti shodnd je i eroze na 1 m3 vytéZeného dfeva: 0,16 az 0,51 m3 (Sach, 1990)
a 0,32 m3 (Navratil, 1988). Pfiblizovaci linky v Jizerskych horidch vsak vykazuji
vét$i objem premisténé pudy (1,4 m3.1 bm~1 oproti 0,16 aZ 0,51 m3.1 bm™1) pfi nizsi
hustoté (60,1 m.ha-1 vs 274 az 405 m.ha-1).
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V. Porovnéni tézebné dopravni eroze na traktorovych prfibliZovacich linkdch v horskych oblastech

Lokalita TéZebné dopra_v ni Autor
eroze na 1 bm linky
Appalachian Mountains, USA Weitzman-
intenzita vyuzivani linek  velka 51—137 mm -Trimble, 1955
mald 20—33 mm
Karpaty, SSSR Cubatyj-0lijnyk,
sklon linky do  5° 1,0 m3 1980
5- 9° 1,6 m3
10— 14° 2,6 m?
15—17° 3,2 m?
Jizerské hory 2,36 m3 Skopek, 1984
Jizerské hory, Vlassky hreben 1,4 m3 Navratil, 1988
Jizerské hory, experimentédlni Krietek-Pretl, 1988
povodi Jizerka B 0,14 m3
Beskydy, pramér z mapovanych linek 0,22 m3 Sach, 1990
Krkonose, prumér z mapovanych linek 0,48 m?3
trvale sledovand hluboké linka 1,5 m3

Z Jizerskych hor jsou znamé je$té dal$i, vesmés viak niz$i vysledky. Skopek
a Stransky (1985) uvadéji z obdobi 1970 az 1985 vznik eroznich ryh o objemu 27 m3.
.ha-1 (0,091 m® na 1 m3 vytéZeného dieva, s maximem na Vlasském hiebenu 0,6 m3),
Krecek a Pretl (1988) z experimentalniho povodi Jizerka B 14 m®.ha-1 (0,054 m3 na
1 m3 vytéZzeného dreva).

Pro porovnini objemu téZebné dopravni eroze se jako problémovy faktor jevi
premisténi pudy z linek na kratkou vzdélenost do stran. ProtoZe na povaze ryhy nic ne-
méni, Ize se domnivat, Ze by s nim nemélo byt pfi vyjadfovani t€Zebné dopravni eroze
pocitdno. Toto tzv. bo¢ni vytlaCeni by se mélo uvadét jen jako doplitkova hodnota a to
i vzhledem ke skute¢nosti, Ze jeho velikost zna¢né kolisi. Zatimco Skopek a Strén-
sky (1985) a Navratil (1988) sledovali pfevazné hlubsi ryhy a nebrali tudiZz bocni vy-
tlaceni pudy vibec v tivahu, Kfecek a Pretl (1988) sniZili objem téZebné dopravich
ryho 7 % a Kreémerova (1985) a Sach (1986) v praméru o 15 %,. Pfi aplikaci D’ja-
kovy teorie na Sachova data z Krkono$ by pak redukce hodnoty vytladeni predstavo-
vala v praméru 36 9, (18 az 45 9,) puvodné naméreného objemu ryh (158 resp. 224
m3.ha-1). Zna¢na proménlivost udaju tykajicich se té¢Zebné dopravni eroze na traktoro-
vych pfibliZzovacich linkich existuje i v hodnotach vztazenych na 1 bm linky (tab. V).

POVRCHOVY ODTOK A VODNI EROZE

Koeficienty povrchového odtoku a hodnoty mérného smyvu pudy ziskané zadesto-
vanim odtokovych mikroploch na traktorovych linkich vykazovaly velkou variabilitu. Je-
jich velikost byla urCena v prvé rad¢ stupném poskozeni ptdy, zévislém zejména na poctu
prujezda. Vysledky obsazené v tab. IV; (Sach, 1990) lze dobfe srovnat s udaji, které
ziskali Isajev et al. (1973), D’jakov (1974) a Drobikov a Ponomarev (1977).
Podle uvedenych autort odtéka z hlavnich traktorovych linek v praméru 70 %, (58 az
80 9,) aplikovanych srizek s koncentraci plavenin 1,3886 g.1- (1,1040 az 1,7729 g.1-1)
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VII. Srovnéni vodni eroze po ukonceni téZebnich praci na holoseich v horskych oblastech s riiz-
nymi tézebné dopravnimi technologiemi

Tézebné dopravni

Lokalita technologie Vodni eroze Autor
Hory Idaha, USA lanovkova (aplny 0,05 t.ha 1.rok ! | Megahan-Kidd,
sklon 31° z4vés), prumér za 1972
4,8 roku
Zapadni Sajan, traktorova ILebedev, 1982
sskslgrl}12—21° 1. rok po tézbé 0,08 t.ha-1.rok"!
2. rok po tézbé 0,03 t.ha-1.rok!
Hory v perimetru traktorova Bizjukin, 1982

Bajkalu, SSSR 0,4 -1,7 t.ha-1!.rok-!

0,3 t.ha-l.rok-!

2 roky po tézbé
12 let po tézbé

sklon 12—15° 21 let po tézbé 0,2 -0,4 t.ha-1.rok-1
Hory v SZ Rice-Gradek,
Kalifornii, USA 1984
prumérny sklon 19° | traktorovd 1,98 m3.ha-1.rok!
(prumér za 5,4 roku)
prumérny sklon 27° lanovkova 0,05 m3.ha-!.rok!

(prumér za 4 roky)

Karpatsky flys prevaziné traktorova Midriak et al.,
sklon 20—38° méfeni 1. az 3. 3,27 t.ha-1.rok-1 | 1983, 1985

rok po tézbé

méfeni 4. az 5. 1,85 t.ha-1.rok!

rok po tézbé |

Beskydy, Sach, 1990
Krkonose
sklon 15—-17° traktorova do 1 r., 0,95-1,66 t.ha-1.rok-1
3 roky po tézbé 0,01-0,07 t.ha-1.rok-!
sklon 18 — 25° lanovkova do 1 r., 0,03-0,05 t.ha-!.rok"!
3—4 roky po tézbé do 0,01 t.ha-!.rok-!
sklon 22° animélni do 1 r., 0,02 t.ha!.rok!
3 roky po tézbé do 0,01 t.ha !.rok!

z vedlejSich traktorovych linek 37 9, (21 az 53 9,) srazek s koncentraci 0,7236 g.1-1
(0,1850 az 1,0118 g.1-1). Z koiiskych linek naméfil D’jakov (1974) povrchovy odtok ve
vysi 33 az 40 9%, objemu umélého de$té. Napadny rozdil opét existoval mezi smyvem
pudy z mikroploch na pasece se strojni technologii. Zatimco na pokusné plose v Krkono-
sich nebyl povrchovy odtok a tudiZ ani smyv pidy zaznamenan, uvadi Danilik (1979)
povrchovy odtok 25,3 9, a koncentraci plavenin 1,660 g v 11 odtékajicich umélych
srazek.

Koeficienty povrchového odtoku z experimentélnich priblizovacich linek prepoctené
na plochu celych pasek jsou srovnatelné se zahrani¢nimi Setfenimi, kterd provadeéli
Bizjukin (1982) v horich perimetru jezera Bajkal na svazich o sklonu 12 az 15°,

1048 LesnicTvI — 1990



VI. Porovnani koeficientii povrchového odtoku z holoseéi v horskych oblastech

Koeficient povrchového odtoku v %,, technologie
Autor
traktorova lanovkova
Sach (1990) 6,4—11,3 0,7—-1,2
Drobikov,Ponomarev (1977) 12,0 0,7
Bizjukin (1982) 3,2— 6,3 -
Lebedev (1982) 4-5 —

VIII. Klasifika¢ni schéma eroze (Zachar, 1984: tab. 4.6 a 4.2)

Tézebné dopravni eroze ryhové formy Vodni eroze plo$né formy
Poskosentrshovou | P Elochy poSloren | vensia
[%] [m3.ha-1.rok~1]

1. nepatrné do 0,5 1. nepatrnd do 0,5

2. slabé 0,5—-2 2. slaba 0,5—-5

3. stfedni 2-5 3. stiedni 5—-15

4. silné 5-—-12 4. silna 15—50

5. velmi silné 12—-25 5. velmi silnd 50—-200

6. vyjimedné nad 25 6. katastrofalni nad 200

IX. Porovnani intenzity pfedpoklddané a pravdépodobné vodni eroze

Intenzita vodni eroze, m3.ha-1.rok !, technologie
Autor " traktorova
traktorova v méné unosném lanovkova animélni

terénu |
Sach (1990)
predpoklddana eroze 1,22 2,11 0,09 0,04
Kreémerova ‘
pravdépodobni eroze 3,98 4,76 0,17 ‘ 0,11

Drobikov a Ponomarev (1977) na severnim Kavkazu a Lebedev (1982) v zépad-
nich Sajanech na sklonech 12 az 21° (tab. VI — s. 1049).

Vodni eroze je proti téZebné dopravni erozi podstatné méné vyznamna (tab. VII,
IV). Tento zavér vyplynul z vlastnich Setfeni na holose¢ich v Beskydech a v Krkono$ich
i na zdkladé zatfidéni ziskanych udaji do Kklasifikanich stupnic uvedenych v tab. VIII
(Zachar, 1984; tab.4.6a4.2). Zatimco téZebné dopravni eroze spada pfi jednot-
livych technologiich s vyjimkou lanovkové do Ctvrtého, pfi traktorové technologii v méné
unosném terénu dokonce do patého stupné, intenzita vodni eroze dosahuje pouze dru-
hého, pfi lanovkové a animdlni technologii dokonce jen prvniho stupné. Mensi vyznam
vodni eroze potvrdilo i vlastni, na zade$tovacich pokusech nezavislé Setfeni na hluboké
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pribliZovaci lince v Krkonosich po skonceni soustiedovani (Sikma délka linky 195 m,
sklon 11 az 19°). KaZdoro¢ni méfeni 20 profild v letech 1984 az 1987 rezultovalo v klesa-
jici posloupnost jejich pramérné plochy (1,540 m2, 1, 536 m?2, 1,452 m2, 1,401 m?) se
statisticky neprikaznymi rozdily.

Zajimavé je porovnini intenzity pfedpoklddané vodni eroze vypoctené z mo-
difikovaného vyrazu Lebedeva (1979) a intenzity pravdépodobné vodni eroze
vypoctené podle Frevertovy—Zdrazilovy rovnice ztrity pidy doplnéné o soucini-
tel technologie (vyjadfuje stupeii naruSeni pudniho povrchu paseky pfi urcité tech-
nologii soustfedovani dfeva) — tab. IX. Hodnoty pravdépodobné eroze vycislila Krec-
merova (1985) na podkladé zadestovacich experimentd na naSich pokusnych plochéich
v Krkono$ich. V pruméru dva az tfikrit vyss$i hodnoty intenzity ,,pravdépodobné* nez
»predpoklddané vodni eroze jsou dusledkem ptvodni konstrukce zminéné rovnice
ztraty pudy pro zemédé€lské pozemky. Jeji pouZiti pro lesni pozemky je i pies veSkeré
upravy povazovano za méné vhodné (Patric et al., 1984).

Zadestovaci experimenty opakované v Beskydech a v KrkonoSich po trech letech
prokazaly pokles piedpokladané vysky povrchového odtoku a zejména pokles intenzity
pfedpoklddané vodni eroze v duasledku regenerace ptidniho krytu a vlastnosti pudy.
Vysledky jsou srovnatelné s hodnotami v tab. VII.

Na zékladé provedeného rozboru lze zobecnit skuteCnosti, ze téZzebn¢ dopravni eroze
je zavaznéj$i neZ vodni, jak indikuji nizké hodnoty a rychlé ustdvani vodni eroze. Dile
pak také, Ze traktorové technologie, pfipadné i strojni, zapfiCifiuji vysoké hodnoty tézeb-
né dopravni eroze. Vyzkumu téZebn¢ dopravni eroze jako nejvyznamnéjsi slozce ptidni
eroze na pasekich bude tedy tfeba vénovat dalsi pozornost, pficemz ochranu pfed timto
druhem eroze bude nutné zaméfit zejména na preventivni metody. Nicméné i studium
vodni eroze soustfedéné zejména na mista s linedrnim poskozenim a studium potfebnych
protieroznich opatfeni nelze v dal$im vyzkumu opomenout.
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REFERAT

SOIL PREPARATION AND PLANTING AT ECOLOGICALLY
DAMAGED SITES

K. Bibr

BIBR, K. (Vyzkumné stanice VULHM, Kitiny u Brna): Soil preparation and planting at
ecologically damaged sites. Lesnictvi, 36, 1990 (12) : 1053 —1058.

Arfificial forest regeneration, using novel machines, is important to improve labour pro-
ductivity and reduce laboriousness, which has recently been further increased by the great
weed infestation of the forests, caused by the thinning of the stands by calamities and by the
effects of industrial exhalations. For successful regeneration, the soil must be prepared
adequately: the sod and the undesirable woody species, if there are any, should be removed
and the mineral soil should be denuded to provide the best possible conditions for good
growth of the plants. This can be done with the combination of machines adapted to the
special forest wheeled tractors, allowing to perform either separately or paralelly the strip
preparation of the soil, application of lime to reduce soil acidity, and planting with the
furrow planter. An actively driven cultivator serves for soil preparation, a batcher with
a storage bin serve for the application of the liming material, and the RL 2-019 furrow
planter is used for the planting. The cultivator and the planter are equipped with automatic
terrain sensing units for easier ‘'work in terrain with obstacles.

soil preparation; planting; limestone application; use of electronic features

The quality of the planting of forest tree plants has a considerable influence on the
final result of the further process of forest regeneration as one of the important major
fields of forestry. Good management of the reforestation efforts, using quality planting
material, is a basic prerequisite for further development of forest stands and effective
sylvicultural practices. It is therefore necessary to provide forestry with machines that
would allow to secure the whole range of artificial regeneration without having an adverse
ecological impact on the site.

PRESENT SITUATION

Several hand machines and machines adapted to the universal or special forest wheeled
tractors are used for soil preparation and tree planting in Czechoslovakia. The hand machines
include the portable hole diggers either with a spark-ignition engine (Stihl 08 S) or with an electric
motor, produced by the Technical Development Corporation of the State Forests, Olomouc;
the latter type requires an electric power generator, carried on a universal or forest wheel tractor
or on a ropeway. Further machines, supplied with power from a wheel tractor, include the hydraulic
hole digger, the Finnish disk scarifiers TTS-25 and TTS-35, and disk and mouldboard ploughs.

The main machine used for the planting is the RL 2-019 furrow planter, also produced
by the Technical Development Corporation at Olomouc.
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COMBINATION OF STRIP SOIL PREPARATION WITH LIMING AND WITH
FURROW PLANTING

A functioning model of a combination of machines for the forest wheeled tractor LKT 81
Turbo was set in operation at the Krtiny Station of the Research Institute of Forestry and Game
Management in 1987. This combination allows to perform, either separately or parallelly, the strip
preparation of the soil as well as the liming and planting. As such, this combination is intended
for the planting of the naked-root plants or plants with rootballs of both deciduous and coniferous
woody species into forest soils and at the same time for the strip preparation of the soil of a disk
cultivator and for the improvement of the soil with ground limestone.

The disk cultivator for the strip preparation of the soil is mounted on the fore part of the
LKT 81 Turbo tractor in the place of the dozing blade. The unit for the batching and application
of limestone is carried where the winch is normally mounted and the drill planter is mounted
on an H-shaped frame which is held by pins in eyes which otherwise serve for fixing the shield.

TECHNICAL DESCRIPTION AND THE OPERATIONS

The disk cultivator consists of a frame which (together with the linear hydraulic motors
allowing the frame’s rocking movement) is anchored in the anchorage points for the dozing blade.
A subframe is mounted by means of a pin onto the frame which carries the gear box, the disk
cultivator and the hydraulic motor. A linear hydraulic motor is situated between the frame and
subframs=: this motor allows to draw the subframe to the main frame when the cultivator is lifted
to its transport position; when the cultivator is in working position the motor serves as a hydraulic
spring and as the third hitch point of the subframe. Another feature of the frame is an electric
rotary sensor serving as a source of impulses for the cultivator’s automatic adjustment to the
uneven terrain.

The disk cultivator continuously removes the sod of forest weeds. The width of the strip
prepared in this way is from 40 to 80 cm, depending on the momentary position of the cultivator
in relation to soil surface and on the diameter of the disk used.

The uniformity of depth, the terrain relief and the obstacles are registered by an electronic
rotary sensor and its data command the straight hydraulic motors and the electrohydraulic distri-
butor to lift or drop the main frame to change the position of the disk. The teeth on the disk provide
the effectiveness of the disk in relation to the thickness of weed sod.

The disk cultivator works as follows: the automatic terrain sensing unit is switched
in and the disk is set in motion: this is done by the tractor driver. Then the disk drops
onto the soil surface and the strip of sod is removed by the disk’s weight and rotation.
The material is poured onto the right side of the strip. When a larger obstacle is met, the
frame and subframe of the disk clamp close, thus changing the preset angle of the arms.
This change then changes the position of the electronic angular arm of the rotary sensor;
through the electrohydraulic distributor, instruction is given to lift the whole equipment
as high as to change the angle between the arms of the main frame and subframe. Then
the hydraulic motors moving the main frame are switched off. When the obstacle or
depression is overcome, the direction of movement of the main frame is adjusted back
so as to keep the disk in constant contact with the soil.

The position of the disk can also be adjusted by means of the distributor handle in
the driver’s cabin (the handle is normally used to control the front blade). Any manual
intervention immediately switches off the automatic control of the arm with the disk.
The position of the disk and the direction of movement are signalled to the driver (they
appear on the automatic control panel).

The limestone application unit consists of a storage bin, having a shaft with stirring
fingers in its lower part; another shaft, equipped with batching fingers, is located under-
neath. Limestone is then poured to the soil surface along a box-type chute.

The dosage of limestone is controlled by the batcher, driven by a rotary hydraulic
motor. The application rate depends on the speed of the hydraulic motor which in turn
is controlled by a throttling valve. The batching mechanism also comprises an overfall
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1. Set of machines for soil pre-
paration, liming and planting

bar which is also adjustable; the function of the bar is to allow to apply materials of
different looseness.

The storage bin for the liming material is of a tilting type, allowing stepwise pouring
of the material into the roller mechanism: this is important because otherwise all the
weight of the material would lie on the stirring and batching mechanisms and the resis-
tance produced by the weight of the limestone would have to be overcome. The switch-
ing of the batcher in and off and the pouring of limestone from the storage bin are
controlled by the tractor driver. An auger conveyer is used to load the bin with the ground
limestone. The auger drive is derived from the hydraulic system of the forest wheeled
tractor, using quick couplers.

The batcher applies the ground limestone from the storage bin onto a soil surface
strip wide 1 m. The application rate is adjustable within a range meeting the forest soil
improvement requirement, which is from 200 to 500 g per m2. The batcher in fact allows
to adjust the application rate from 50 g per m? to several kilos per m?2. The best mate-
rial to be used for forest soil sweetening is ground limestone with particle sizes of 0 to
2 mm and 2 to 4 mm: this is suitable biologically as well as from the point of view of
labour hygiene.

The auger conveyer has its own one-axle undercarriage and can be towed by an
off-the-road car or can be hinged to the forest furrow planter. The sweetening material
is to be stored on heaps prepared in advance at the planting sites.

The forest furrow planter is hinged to the wheel tractor by means of an interface
with a hinge. This machine differs in its design from the original forrow planter by having
a terrain sensing unit. This unit consists of a soil surface feeler flap and a rotary electronic
sensor, connected via a pull rod with the flap, with the electronic control system and with
the in/off buttons of the automatic system of getting over the terrain obstacles.

The planting process in the furrow planter is the same as with the currently used
machines. The only difference is that the operator does not have to watch the terrain
after introducing the planting shoe in the soil: the automatic soil surface sensing thus
enables the operator to focus his attention fully to the planting. As a result, the travel
speed can be increased, in comparison with the original planting system. The operator’s
tasks are as follows: using a foot-operated switch and the electrohydraulic distributor he
introduces the planting shoe to the required depth and switches the automatic terrain
sensor in by means of a foot-operated switch. This will automatically apply the flap
which senses the surface of the soil in front of the planting shoe. When the feeler flap
touches an obstacle, e.g. a tree stump, the planting shoe is automatically lifted above the
obstacle. Then behind the stump, the flap drops again onto the soil surface and with some
delay the planting shoe drops also to the preset depth. Any interference of the operator
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with the control of the planter, i.e. the pressing of any of the foot-operated switches of
the electric control of the planter (e.g. when the combined set of machines turns at the
end of the row) immediately disengages the automatic control and switches in the linear
hydraulic motor which lifts the feeler flap not to obstruct the set’s movement (e.g. driving
in the reverse). When the automatic system is switched in, the operator can see the light
signal in the upper part of the cabin of the furrow planter. Agreed signals are used for
communication between the planter operator and tractor driver.

The plants stored in a crate are put by hand during the operation into the furrow
dug by the planter share and are fixed in the furrow by means of the pressing wheels
which follow the share. The depth of the share should be adjusted so as to make a suf-
ficiently wide and deep furrow, in order to let the loose earth in the furrow cover the
plant’s roots. The spacing of the plants in the furrow may be 50 cm or longer, depending
on the travel speed and on the skill of the operator of the planter. To reduce the speed
when necessary, two gears in the forest wheeled tractor’s gear box were replaced by others
which allow operation at lower speeds if the spacing is to be denser: in this way the power
output of the tractor engine can be fully utilized at optimum speed.

REQUIREMENTS FOR SOIL PREPARATION, LIMESTONE APPLICATION
AND PLANTING :

The use of the combined set of machines for mechanized soil preparation, liming and
planting, all driven by the forest wheeled tractor, operates on clear-cut areas produced
by planned cutting in terrains accessible to the forest wheeled tractors. The set cannot
be used without problems in areas cleared by windfalls where the microrelief is too va-
riable, not allowing the set to move in straight direction. The tree stumps must not be
taller than the clearance of the tractor and its machines. The minimum travel speed
during the planting operations with this set of machines is recommended to be 50 m.
The plants can be carried on all parts of the furrow planter intended for plant transporta-
tion. The set can be used to plant naked root plants as well as those with rootballs (root-
ball up to 10 cm accross).

Limestone is applied in a strip 1 m wide; this meets the requirement to dress the
forest soil with sweetening materials for the first two years before the next treatment is
done by the broadcasting (aerial) method. The lime dumps should be easily accessible,

2. Areca afforested by means
of the set of machines
in combination with the
LKT 81 forest wheeled
tractor
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on a flat terrain as far as possible, to allow easy use of the conveyer for filling the storage
bin of the limestone application unit. The material is to be fed to the conveyer manually,
with a shovel.

PERFORMANCE REQUIRED

The performance depends on the spacing and the working speed, which in turn
depends on the amount of obstacles in the terrain. The working speed ranges from 600
to 1200 m per h. The transport speed is 25 km per h. The storage capacity of the storage
bin is 920 kg. The performance per one working shift is 4500 plants in areas with stumps
up to the clearance of the tractor on slopes allowing the tractor to move in both directions.
The limestone is loaded (to fill the whole storage bin) in 10 min. The performance per
one shift with soil preparation alone is 1 to 1.5 ha.

POWER SOURCE

The set is combined with the forest wheeled tractor. The universal wheeled tractor
is planned to be used in the future.

OPERATORS

One driver and two planter operators. The two operators alternate in planting, in
the supply of the plants, preparation of the plants for planting and loading of the ground
limestone.

USE OF THE SET IN OTHER OPERATIONS

The disk cultivator can be used separately for soil preparation to both artificial and
natural forest regeneration. The storage bin with the batcher can be used for applica-
tion of other loose materials, not only ground limestone. Such material may be, for exam-
ple, the Velpor G 5 herbicide, which can be applied just around the plant: this can be
done by inserting a triangular armouring into the chute along which the material is
poured to soil surface. At the mouth of the chute the width of the outlet holes on each
side should be 15 cm, measured from the outer side of the batcher chute. Granulated
mineral fertilizers can also be applied by means of this equipment.

CONCLUSION

The availability of these basic equipments for soil preparation, liming and planting,
which can be used either separately or as a combined set, allows to mechanize forest
regeneration operafions also in areas where the terrain conditions are d'fficult. This
enables, at the same time, further progress in the complex approach to mechanized forest
soil preparation and forest regenerarion (both natural and artificial) in various conditions,
including the calamity areas and areas affected by adverse ecological factors. This develop-
ment is associated with the whole complex of the production of naked-root plants and
planfts with rootballs. The described set of machines is manufactured, starting in 1990,
by the Technical Development Corporation of the State Forests at Olomouc.

Received on May 24th, 1990
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BIBR, K. (Vyzkumna stanice VULHM, Kitiny u Brna): Pfiprava pudy a vysadby sazenic na eko-
logicky naruSenych stanovistich. Lesnictvi, 36, 1990 (12) : 1053 — 1058.

Umél4 obnova lesa novou technikou je velmi aktualni a to z hlediska zvySeni produktivity prace,
sniZeni jeji namahavosti, kterd je jeSté v poslednim obdobi ovlivnéna zvySenym zabufenénim
ploch, které je zapri¢inéno zvySenym profedénim porosti vlivem kalamit a vlivem pusobeni ex-
halaci. Na téchto plochdch je pak nutné pro zdarné zabezpeceni obnovy provést kvalitni pfipravu,
tj. strZzeni drnu a pfipadné odstranéni jinych nezddoucich dfevin az na mineralni padu, aby vysazo-
vana sazenice méla zabezpeleny co nejvhodnéj$i podminky pro zdarny rast. Tuto skuteénost
umoznuje kompletace stroji adaptovanych na SLKT, které umozZiiuji jednotlivé nebo soubéiné
provadét pruhovou pfipravu pudy, aplikaci vdpenatych materidli pro sniZeni kyselosti pudy a vy-
sadbu sazenic ryhovym zalesfiovacim strojem. K pfipravé pudy slouzi pidni aktivné pohénéni
fréza, k aplikaci vdpence davkovaé se zdsobnikem a k vysadbé ryhovy zalesfiovaci stroj RL 2-019.
Pudni fréza a ryhovy zalestiovaci stroj jsou doplnény automatikou pro kopiraci terénu a prekonéni
prekazek.

piiprava pudy; vysadba sazenic; aplikace vapence; uplatnéni prvki elektroniky

BIBR, K. (Forschungsstation des Forschungsinstituts fiir Forstwirtschaft und Jagdwesen, Kitiny
bei Brno): Bodenvorbereitung und Pflanzungen von Setzlingen auf kologisch gestorten Standorten.
Lesnictvi, 36, 1990 (12) : 1053 —1058.

Kiinstliche Verjiingung eines Waldes mit Hilfe einer neuen Technik ist sehr aktuell, und zwar
vom Gesichtspunkt der Erh6hung von Arbeitsproduktivitit aus, der Senkung ihres Aufwands,
die noch in dem letzten Zeitabschnitt mit der erh6hten Verunkrautung von Flichen beeinflusst ist,
die mit der erhShten Lichtstellung von Bestinden unter dem Einfluss von Kalamititen und Ex-
halationswirkungen verursacht wird. Fiir erfolgreiche Verjiingungssicherung ist es dann not-
wendig, auf diesen Flichen eine qualitative Vorbereitung durchzufiihren, d. h. das Rasenabreisen
und eventuell andere unerwiinschte Holzarten bis auf den Mineralboden zu beseitigen, damit
ausgesetzten Setzlingen optimale Wachstumsbedingungen gewihrleistet werden. Diese Tatsache
ermoglicht eine Maschinenkomplettierung, die den speziellen Forstradschleppern (SLKT) an-
gepasst sind; SLKT ermoglichen einzeln oder paralell streifenweise Bodenvorbereitung, Appli-
kation von Kalkenmitteln fiir die Senkung der saueren Bodenreaktion und Pflanzung von Setz-
lingen mit Hilfe von Rillenaufforstungszieher durchzufiihren. Fiir Bodenvorbereitung dient eine
aktiv getriebene Bodenfrise, fiir Kalksteinapplikation ein Vorratsbehilter und fiir Pflanzung ein
Rillenaufforstungsziecher RL 2-019. Die Bodenfrise und der Rillenaufforstungszieher werden
durch die Automatik zur Kopieren von Unebenheiten der Oberfliche und zur Uberwindung
von Hindernissen ergéinzt.

Bodenvorbereitung; Pflanzung von Setzlingen; Kalksteinapplikation; Durchsetzung von Elektro-
nikelementen

The author’s address:
Ing. Karel Bibr, CSc., Vyzkumni stanice VULHM, 679 05 Kitiny u Brna
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RECENZE

CO STOJI PECE O PRIRODNI PROSTREDI

A. Cern4a, Z. Lamser, E. To$ovska

Lidé musi zménit svij vztah k Zivotnimu prostfedi a pfizptsobit fungovini své spole&nosti
ekologickym zdkonim. Autofi recenzované publikace se snazi prispét k této problematice ekono-
mickym vyjadrenim $kod zpusobenych ni¢enim zivotniho prostfedi. Ekonomické hodnoceni téchto
§kod ma velky vyznam jako argument k pfehodnoceni pfistupu spolec¢nosti k ekologickym problé-
mum. Autofi publikace dokazuji, Ze dals$i ekonomicky rozvoj spole¢nosti neni mozny bez feSeni
ekologickych problému.

V prvni kapitole se autofi zabyvaji pfi¢inami vzniku ekologickych problému. Charak-
terizuji zékladni principy fungovani biologickych a ekonomickych systému, jejich spole¢né znaky
a rozdily. U obou systému jsou popsdny principy energomateridlni bilance. Ze srovnini téchto
systému vyplyvé zakladni rozdil v jejich fungovéni. Tok energie je u obou systému jednosmérny.
systému se neustdle obnovuji a jsou znovu vyuziviny. U ekonomického systému se naopak mate-
ridlni vstupy neobnovuji a v systému vznikd odpad, ktery od uritého mnozZstvi jiz neni schopna
priroda zpracovat. V tomto zdkladnim rozdilu fungovéni biologického a ekonomického systému
vidi autofi pri¢inu ekologickych problému lidské spolec¢nosti. ReSeni predstavuje koncepce re-
cyklace, tzn. ndvrat vSech odpadi do ekonomické reprodukce.

V dalsi ¢asti prvni kapitoly autofi dokazuji na konkrétnich pfikladech, Ze stav Zivotniho
prostredi a velikost ekologické zatéZe se stdvd jednim z limitujicich faktori ekonomického ristu.
Na uvadéné zdvislosti ndkladi na ochranu Zivotniho prostfedi a stupné zneci$téni ovzdusi doku-
mentuji: ,,Ze zvySovani jednotlivych slozek Zivotni tirovné na tukor zneci$téni pfirodniho prostredi
vede k jejimu celkovému znehodnocovanicc,

V zavéru prvni kapitoly autofi charakterizuji ekologické niklady jako niklady spolecenské
priace urcené k ndpravé $kod zpusobenych znediSténim Zivotniho prostfedi a k jejich prevenci
z porovnani nikladovych kfivek s kfivkami $kod je odvozena soudtova kiivka ekologickych naklada
a minimum ekologickych nakladu.

Ve druhé kapitole jsou stru¢né charakterizovdny zdroje znedi§téni pro tfi hlavni sloz-
ky zivotniho prostfedi: ovzdusi, vodu a ptidu s uvedenim udaji o nikladech na omezovani téchto
$kod v CR. Reseni kvantifikace §kod je rozdélena na ekonomické ocefiovani vlivu zneéisténi ovzdusi
na zdravi populace, na zemédélskou produkci, na produkéni a mimoprodukéni funkce lesa a na
zdkladni prostredky.

V jednotlivych ¢dstech druhé kapitoly jsou potom uvedeny konkrétni hodnoty ekonomic-
kych $kod v jednotlivych okruzich. Z celkovych ekonomickych $kod vzniklych znecisténim ovzdusi
propoétenych pro CR tvoii 57 % $kody na produkénich a mimoprodukénich funkcich lesa (k oce-
néni mimoprodukénich funkci lesa je pouzito ¢tyfndsobku hodnoty produkéni funkce lesa. PouZiti
této hodnoty neni v textu bliZze vysvétleno.). Nasleduji $kody na zdravi 23 %, na zékladnich fondech
12 9, a $kody na zemédélské produkci 8 9,. Maly podil plateb a $kod ze zneli§téni ovzdusi, ktery
&ni pouze 7,2 %, je vysvétlovdn obtiZnym prokazovanim $kod a identifikaci poskozovatele.

Naéklady na ochranu pfirodniho prostfedi autofi rozdéluji na ¢étyfi skupiny — ndklady na
zachycovani produkovanych $kodlivych emisi a na jejich likvidaci, niklady na omezovani produkce
$kodlivin, ndklady na kontrolu znecidtovdni pfirodniho prostfedi a ndklady na vyzkum a vyvoj
technickoorganizaénich opatfeni na ochranu pfirodniho prostfedi. V této ¢asti se autofi zabyvaji
investi¢nimi a provoznimi ndklady na ochranu pfirodniho prostfedi.

V zavéru kapitoly je uveden propocet ekologickych ndkladi v &s. hnédouhelné energetice
na poddtku 80. let. Autofi zde aplikuji popsané metodické pfistupy a podrobné je rozpracovavaji
pro hnédouhelnou energetiku. Z propo¢tenych 8 mld K& nédkladi tvofi ndklady na ochranu
pouze 5 9%,. Zbylych 95 9, tvori §kody, coz uvadéji autofi jako argument pro alokaci spole¢enskych
prostiedki ve prospéch ochrany prirodniho prostfedi.

Ve tfeti kapitole se autofi zabyvaji nartstem poskozeni zikladnich slozek prirodniho
prostiedi v Ceskoslovensku a pfi¢inami tohoto kritického ndrtstu. Uvadéji ptirtstek ¢istého na-
rodniho dichodu a nartst tézby hnédého uhli, ndrast vyroby elektfiny a nékterych energeticky
niaroénych vyrobku. Tim dokumentuji rychly a extenzivné zaloZeny typ ekonomického ristu
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v Ceskoslovensku, ktery vede k obrovské devastaci pfirodniho prostfedi. Autofi vidi moznost
fefeni v maximdlni recyklaci druhotnych surovin a v pouzivdni energeticky Setrnych technologif
a ukazuji ekonomickou vyhodnost této cesty.

~ 'V zévéru kapitoly jsou rozpracovdny dvé varianty (minimalni a maximadlni) feSeni ekologické
situace z hlediska jejich ekonomické ndroc¢nosti. Minimélni varianta predpoklddd v roce 2010
dosazeni stavu prirodniho prostfedi z pocatku 70. let. V této varianté ¢ini celkovy objem ekologic-
kych investic témér 117 mld K. Maximélni varianta si klade za cil dosdhnout v roce 2010 eko-
logické rovnovidhy. U této varianty ¢ini odhad ekologickych investic minimélné 200 mld Kds.

Recenzovana publikace je uZite¢nym pfispévkem k ekonomickému hodnoceni ekologickych

problému. Uvadénymi vysledky dokumentuje, Ze devastace zivotniho prostiedi se stdva rozhodujici
bariérou pro ekonomicky rist spole¢nosti. Publikace dokazuje, Ze feSeni ekologickych otdzek nelze
obejit ani odsunout, a Ze na jejich fe$eni nemuzZe spole¢nost Setfit, jestliZze se chce dale ekonomicky
rozvijet a vibec existovat.

Ing. Viadimir Kypet, Lesnickd fakulta V8Z, 613 00 Brno

EXPLANTATY V ROZMNOZOVANI DREVIN
Kamenicki, A. — Rypak, M.

Acta Dendrobiologica, Veda, Bratislava, 1989, 160 s.

Met6dy explantdtovych kultir sa stali v poslednych desatroc¢iach stredobodom zdujmu
mnohych biolégov. Umoznuju jednak rychlu regenerédciu rastlin z Casti orgédnov, pletiv a buniek
a odkryvaju tiez velké perspektivy pre oblast $lachtenia.

Pracovnici Arboréta Mlynany — Ustavu dendrobiolégie CBEV SAV Ing. Kamenic-
k4, CSc. a RNDr. Ing. Rypdk, CSc. si dali za ciel podat uceleny prehlad o explantdtovych
kultirach so vSetkymi metodickymi osobitostami tohto smeru rozmnozovania u-drevin. Treba
podotknit, Ze publikicia je jednou z prvych svojho druhu v &eskoslovenskej literature.

Obsahove sa ¢leni na 11 kapitol. Uvodné tri kapitoly sa venuji vyznamu pestovania
explantitovych kultar in wvitro, problematike regenerdcie a vyberu explantatov. Pri kultivacidch
in vitro sa vychddza z totipotencie Zivej bunky, t. j., Ze Zivd bunka, pletivo alebo ind izolovana Cast
rastliny je schopna vo vhodnom prostredi a za ur¢itych podmienok vytvorit cela rastlinu. Rege-
nera¢nd schopnost u jednotlivych casti rastliny je vSak znacne rozdielny.

Stvrta kapitola ,,Faktory ovplyviiujiice regenericiu® je venovani rozboru podmienok,
ktoré maju vplyv na kultivaciu pletiv a tspeSnu regenerdciu. Autori sa tu postupne zaoberaju
sterilizdaciou, kultivaénymi médiami a fyzikdlnymi faktormi kultivacie. V podkapitolich Zmeny
v obsahu katiénov pocas rastu kalusovej kultiry paga$tana konského (Aesculus hippocastanum L..)
a Ucinok niektorych rastovych reguldtorov na rast kalusovej kultiiry pagastana konského (Aesculus
hippocastanum L.) prezentuju vlastné experimentdlne vysledky a demonstruji tym rie§enie niekto-
rych teoretickych problémov nastolenych na vieobecnych castiach kapitoly.

Piata kapitola Reguldcia organogenézy alebo embryogenézy sa zaoberd jednotlivymi
spOsobmi regenerdcie, ako aj ich reguldciou. Ako je zndme, regenerdcia rastlin v procese organo-
genézy alebo embryogenézy moéze prebiehat dvomi smermi. Priama regeneracia vychadza z dife-
rencovanych pletiv (pucikov, vyhonkov) a nepriama regenerécia, ktord vychadza z nediferencova-
nych pletiv alebo buniek (kalusov, somatickych embrii, embryoidov). V podkapitole Optimalizacia
rastu kalusovej kultury pagastana konského (Aesculus hippocastanum L.) su uvedené konkrétne
vysledky autorov o moznostiach optimalizdcie rastu kalusovej kultiry z hladiska pésobenia ras-
tovych reguldtorov.

Siesta kapitola poddva prehlad pestovania Gymmospermae in wvitro podla jednotlivych
obdobi vyskumu a rieSenia konkrétnych problémov zameranych na optimalizdciu rastu kaluso-
vych kultir, indukciu organogenézy a cmbryogenézy in wvitro, rozpracovanie metéd mikroroz-
mnozovania niektorych druhov drevin a problematiky somatickej embryogenézy.
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V siedmej kapitole je podobne urobeny prehlad pestovania Angiospermae in vitro.
Uvedené su tu tiez konkrétne vysledky regenericie drevin paga$tana konského (Aesculis hip-
pocastanum 1..), aktinidie vyznaénej (Actinidia arguta (Sieb. et Zucc.) Mig.), aktinidie &inskej
(Actinidia chinensis Planch.) a organogenéza gastana jedlého (Castanea sativa Mill.).

Kapitola 6sma — Syntéza sekundidrnych metabolitov v kultire #n wvitro naznaluje
schopnost rastlinnych explantitov syntetizovat mnohé organické latky doleZité v priemysle, far-
mdcii a lekdrstve.

Deviata kapitola — Skladovanie drevin vo forme explantatovych kultir poukazuje na
velmi perspektivne a aktudlne spdsoby uchovavania pletiv, pelu a semien vzacnych druhov drevin.
Tento problém je v stvislosti so zhorSujicim sa zdravotnym stavom naSich lesov mimoriadne
aktualny a dolezity.

V poslednej kapitole st naznafené problémy a perspektivy aplikdcie explantitovych
kultir u drevin. Uvadza sa tu, Ze Sir§iemu uplatneniu rastlinnych explantitov zabrafiujii napr.
vysoké vyrobné néklady, $pecifické ndroky pestovania, fyzikdlne faktory atd. Autori predpokla-
daju, ze vyskum explantitov drevin bude pokraovat dvomi hlavnymi smermi: cestou vyvinovej
biolégie, kde bude zaradend problematika mikrorozmnoZovania a ochrany genofondu a cestou
genetického inZinierstva s moznostou vyuzitia v selekcii a §lachteni.

Préca je zakondend supisom domaicej a zahrani¢nej literatiry a obsahuje 375 citdcii. Text
vhodne doplfia 12 tabuliek, 14 obrizkov vo forme grafov, peroviek a &erno-bielych fotografif
a 2 prilohy. V prilohe 1 sa podédva prehlad najcastej$ie pouzivanych kultiva¢nych médii. V prilohe 2
su zhrnuté najdélezitejsie druhy drevin kmena Angiospermae regenerované v kulture in witro.
Skoda, Ze nebolo urobené rovnaké zosumarizovanie regenerovanych drevin aj z kmetia Gymno-
spermae.

Celkove mozno publikdciu hodnotit velmi kladne, pretoze okrem hutného spracovania danej
problematiky u nds aj vo svete, autori uvddzaju tieZ svoje povodné vedecké vysledky, ktoré st
obohatenim teoretickych poznatkov o kultivicii drevin v podmienkach in vitro.

Priacu mozno doporudit nielen profesiondlnym vyskumnikom, ale aj lesnikom, zahradni-
kom a $irSej biologicky orientovanej verejnosti, slovom vSetkym tym, ktori si chca osvojit nové
poznatky z modernej biotechnologickej metédy mnozenia drevin.

RNDr. Jana Krajridkovd, Vyskumny tustav lesného hospoddrstva, Zvolen

VOCABULARY OF FOREST MANAGEMENT
Schmid-Haas, P. (ed.), 1990

Vienna, IUFRO., Birmensdorf, WSL (IUFRO World Series, 1) (cena pro Evropu 78 US §)

Pod timto nazvem byla v ¢. 4/1990 ITUFRO NEWS otisténa informace o vydani Sestijazy¢- .
ného slovniku hospodéafské upravy lesa, vyddvaného jako prvni svazek v edici IJTUFRO World
Series.

A v téchto dnech jiz mame mozZnost timto slovnikem ve vyraznych oranZovych deskach
a se znakem IUFRO listovat.

Vykonym redaktorem slovniku je dr. Paul Schmid-Haas, ze Svycarského federalni-
ho vyzkumného ustavu lest, snéhu a krajiny v Birmensdorfu, ktery se na zpracovani slovniku
podilel jako ¢len pracovni skupiny jiz od roku 1975.

V uvodu dila, napsaném vedoucim pracovni skupiny IUFRO S 4.04 Othmarem Gries-
sem jsou uvedeni v3ichni autofi slovniku, a nis, ¢echoslovdky, muzZe jen té§it, Ze na nejCest-
néj$im, prvnim misté v pofadi je jmenovdn prof. dr. ing. Bohumil Dolezal, DrSc.! emeritni
profesor Hospodafské uipravy lesa na lesnické fakulté Vysoké Skoly zemédélské v Brné. Uveden
je nejen jako autor prvniho vybéru termini, ale soucasné i jako autor prvniho prekladu do vSech
Sesti jazyku! (angli¢tiny, némdciny, francouzstiny, $panélstiny, ital$tiny a rustiny). To, Ze se na
kone¢né redakci slovniku podileli i dalSi autori, v zddném pfipadé nemuZe sniZit na$§ obdiv nad
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doslova nebyvalou odbornou erudici prof. DoleZala, ktery se praci na slovniku uéastnil od za-
¢atku az do jeho vydani. Ke zdaru dila pfispél i tim, Ze jiZ v roce 1975 zorganizoval v Brné, na
lesnické fakulté prvni pracovni schizku osmi prvnich autort slovniku.

Neuskodi, pfipomeneme-li si struéné genezi tohoto neobycejného dila.

Myslenka, vytvofit Sestijazyény slovnik byla formulovdna prof. Popescu, prvnim ve-
doucim skupiny S 4.04 ,,Hospodifsko-upravnické pldnovidni a ekonomické fizeni*, ustavené
v roce 1972. Podle jeho pfedstav mél slovnik zahrnovat zdkladni pojmy z hospodéaiské upravy
lesti a statistiky.

Po smrti prof. Popescu (v roce 1973) se stal vedoucim skupiny prof. Robert Magin,
ktery v dile pokracoval az do svého umrti v roce 1983.

(Kolektiv autori proto vénoval slovnik pamétce téchto dvou muzi, jejichz myslenky dovedl
do konce.)

Prvni verze slovniku byla hotova v roce 1983. Jeho vydani vSak bylo bohuzel oddaleno tech-
nickymi problémy pfi jeho pocitatovém zpracovéni, i organizaénimi zménami v IUFRO.

Na tvorbé a technickém zpracovani slovniku se podileli tito mezinirodné uzndvini vy-

znamni odbornici:
Bohumil Dolezal (CSFR), Daniel Navon, Robert L. Neal, Friedbert H. Weimann (USA),
Robert Magin (SRN), Walter Keller, Jean-Philippe Schiitz, Paul Schmid-Haas, Rodolphe
Schlaepfer, Olivier Schneider, Roberto Buffi, Andreas Schwyzer, Alois Kempf,
Kurt Rauber, Hans Urech (Svycarsko), Alfonso Pita Carpenter (Spanélsko), Camillo
Castellani, Alexander Russi (Italie), Ismail Eraslan (Turecko), Pierre Schram (Lucem-
bursko), Miervaldis Bu§, Jurij Chumachenko (SSSR).

JiZ jen tato jména a piehled zucastnénych statd ddvaji tusit zcela mimoradny objem vyko-
nanych praci a nezbytnost jejich mezindrodni koordinace.

Formdlni ¢lenéni slovniku je do $esti samostatnych jazykovych sekci. V kazdé sekci je uve-
deno viech $est jazykovych ekvivalentd. Neni tedy nutné ve slovniku listovat podle &iselnych kédua
tak, jak je obvyklé u obdobnych terminologickych slovnika. Toto nové uspofdadani je velice piehled-
né, urychlujici vyhleddvani, a mimo to umozniuje kfizovou kontrolu v pfipadé pochybnosti. Rovnéz
uspofddédni viech jazykovych ekvivalenti pod sebou je velice instruktivni.

U podstatnych jmen je zkratkou uvadén rod, event. mnozné ¢islo. Synonyma jsou fazena
abecedné, a je u nich uvddén odkaz na hlavni slovo, nebo cely vstupni vyraz.

Terminy, tvofené viceslovnim vyrazem, jsou fazeny rovnéz abecedné, nebo podle slova
nejvyznamnéjsiho. (V pripadé pochybnosti umoziiuje rovnéz slovnik kfizovou kontrolou.)

Neékteré anglické vyrazy jsou doplnény &tyfmistnym Eiselnym kodem, odkazujicim na de-
finici terminu v ,,Terminology of Forest Science, Technology, Practice and Products® — vykla-
dovém slovniku vydaném ve Washingtonu v roce 1971.

Zkratkou (n. i.) ,,not idiomatic** jsou oznaéeny anglické terminy, které jsou bud doslovnym
pfekladem z néméiny, nebo se jedni o puivodni anglické terminy, uZivané jen v zemich Britského
spolecenstvi.

Slovnik obsahujici vice nez 1800 termint je deklarovan jako slovnik hospodafské upravy
lesa. Je proto logické, Ze obsahuje nejen terminy z vlastni discipliny, ale i vyrazy z péstovani lesu,
ekonomiky, lesni té€zby s dopravnictvim, zakldd4ni lesti, matematiky, statistiky, dendrometrie
a informatiky.

Tento vécny obsah ¢&ini slovnik vieobecné pouZitelnym v Sirokém spektru &innosti les-
niho hospodarstvi.

Redaktor slovniku ve svém uvodnim slové, spojeném s pokyny uZivatelim, vybizi budouci
uzivatele k tomu, aby mu sdélili viechny chyby a nedostatky, které ve slovniku zjisti, aby mohly
byt opraveny pifed pripadnym dal$im vydanim.

Ja jsem zadny nedostatek nezjistil, a mohu proto tuto vynikajici publikaci jen doporucit
vSem zdjemcum. K dostdni je na adrese:

IUFRO Secretariat, Seckendorff-Gudent-Weg 8, A - 1131 Vienna, Austria.

Doc. ing. Viadimir Simanov, CSc., lesnickd fakulta V8Z, Zemédélskd 3, 613 00 Brno
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