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AKTUALNE PROBLEMY OCHRANY LESA A PERSPEKTIVY
JEJ DALSIEHO ROZVOJA

Uz viac ako dve desafrofia upozorfiujui eurdpske lesnicke odborné Kkruhy
so znaénym znepokojenim na povazlivo vzrastajice chradnutie drevin, rozvracanie
porastov a odumieranie celych lesnych komplexov. Za hlavnu priéinu tychto javov
sa najCastejSie oznacéuju ucéinky znelisteného ovzdus$ia rozliénymi Skodlivinami.
Odumieranie drevin a lesnych komplexov sa prejavuje bud ako fenomén vyvo-
lany vyhradne atmogénnym znedistenim, bez priznakov uéinkov prirodnych Sskod-
livych ¢initelov, alebo ako suborny jav kombinacie tGéinkov znecdisteného ovzdusia,
poveternostnych abnormit a aktivizdcie prirodnych $kodlivych éinitelov rastlinného
a zivoéisneho povodu. Ide o neobycajne zloZiti problematiku. Objasnenie kauzality
tychto javov a stanovenie adekvatnych, najmi u¢innych protiopatreni je znacne
stazené nedostatkom potrebnych poznatkov o pri¢indch vzniku a dynamiky tychto
javov. VyrieSenie tychto otdzok je jednou z najnaliehavejSich 1loh ochrany lesa
u nas i vo svetovom meradle,

SUCASNE HLAVNE PROBLEMY OCHRANY LESA U NAS A ICH RIESENIE

Problémy ochrany lesa, tak ako ich vidi eurdpska lesnicka verejnosf, musi
v sucéasnosti rie§if aj naSe lesnictvo. Prirodzend odolnosf naSich lesov za posledné
desafrodie vyrazne poklesla. Jej zhorSenie signalizuju pomerne zna¢ne vysoké na-
hodné fazby, vyvolavané najmi prirodnymi abiotickymi a biotickymi S$kodlivymi
éinitelmi. Vyznamny podiel na celkovych nahodnych fazbach predstavuju aj do-
sledky uéinkov antropogénnych éinitelov a z nich popredné miesto zaujimaju
dosledky uéinkov imisii na dreviny a porasty.

Vseobecne sa kons$tatuju aj nepriaznivé zmeny odolnostného potencialu nagich
lesov, ktoré suvisia so zmenami S§truktiry naSich lesov ako doésledok niektorych
hospodarskych tendencii uplatiiovanych v minulosti i v stcasnosti. Podiel porastov
s ekologicky priaznivym, stanoviStne vhodnym drevinovym zloZenim ma neustdle
klesajuci trend a sucasna priestorovd vystavba porastov nie je dostatoénou zarukou
pre vytvorenie dostatoénej odolnosti lesov proti abiotickym a biotickym S$kodli-
\L}’:m ¢initelom.

Na nahodnych fazbach, ktorych rozsah v miektorych oblastiach dosiahol nevi-
danych hodnét, a ktorych vyraznejs$i pokles zatial memoZno predpokladat, sa maj-
vyraznejSie podielaju vietor, sneh a namraza. Désledky uéinkov tychto mechanicky
posobiacich prirodnych $kodlivych éinitelov dokazuji malu staticku stabilitu na$ich
porastov. Nadalej pretrvava vyznamné ohrozenie porastov podkérnymi $kodcami
a Skodcami asimilaénych orgdnov, ¢o si vyZaduje neustdle zavadzanie a pouZivanie
najmidernejSich prostriedkov a technolégii boja proti nim. VSeobecne sa kon$ta-
tuje hospodarsky vyznamny vzrast chordb lesnych drevin fytopatogénnymi déinitel-
mi, ¢asto takymi, ktoré sa doposial nepovazZovali za hospodarsky vyznamné. Ako
priklad moéze sluzif vzrast vyznamu tracheomykéznych chorob drevin, Do uvahy
vSak prichadzaji aj dalSie, kauzdlne zatial dostatoéne neobjasnené choroby drevin
systémovej povahy. Takymi su, napr. chorobna chloréza, alebo albikéicia zelenych
organov drevin. Hospodarska vyznamnosf ¢astych poskodeni porastov spdsobovana
biotickymi 8§kodlivymi ¢initeImi je znakom nedostato¢nej ekologickej stability les-
nych ekosystémov. Neklesajtici trend rozsahu poékodzovania porastov zverou odhry-
zom letorastov a obhryzom alebo lipanim koéry, si dékazom mevyrieSenych ssymeko—
logickych vzfahov v lesnych ekosystémoch, podmienenych nesiladom med21 zaujma-
mi polovného a lesného hospodarstva.
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Podla oficidlnych tdajov (Urban, 1986) nasSe lesy poskodzuju imisie priamo
na zna¢énej vymere. V CSR to predstavuje asi jednu $tvrtinu aZ jednu tretinu vy-
mery a v SSR asi jednu $estinu vymery lesného fondu. Sucasné vysledky vy-
skumu a prieskumu v$ak signalizuji, Ze uZz v sucasnosti treba rataf s podstatne
vdésou vymerou zachvatenych a ohrozenych lesnych komplexov. (Saly, 1986).
Ide o imisie pochadzajtice z lokdlnych zdrojov a o imisie prichadzajice z eurdpskej
transférnej z6ny. Imisie poskodzuji dreviny a porasty jednak priamo, bezpro-
strednym poésobenim, jednak nepriamo, sprostredkovane cez prostredie, najmi cez
poédu. Tym, Ze sa menia vlastnosti prirodného prostredia, teda existen¢né podmienky
pre les, v lesnych ekosystémoch vznikaju vyznamné zmeny, ktoré sa odrazaju v no-
vych, Specifickych a doposial nepoznanych situaciach, ktorych zvladnutie je neoby-
¢ajne obtiazne.

V poslednych desafrod¢iach sa u nas zaznamenal znaény rozvoj ochrany lesa.
Ziskali sa mnohé poznatky, ktoré moézu sluzif ako baza, z ktorej mozno- vychadzat
pri rieSeni naznaéenych problémov aj v buduicnosti.

V zakladnom vyskume sa ziskali vyznamné poznatky o podsiate odolnosiného
potencidlu lesa a o zdkonitostiach jeho premien v zavislosti od charakteru uc¢inkov
prirodnych a niektorych antropogénnych <¢initelov, ako aj od jeho zamerného
ovplyviiovania. Vysledky tohoto vyskumu vytvorili podklady pre nadvidzny zaklad-
ny a aplikovany vyskum kauzality poSkodzovania lesa prirodnymi c¢initelmi a pre
adekvatne protiopatrenia. Pre ekologicky vyskum lesa, jeho stability a dynamiky
slizia ako vychodiskova informadcia pre objasnovanie dalSich zmien v lesnych eko-
systémoch Wuéinkami exogénnych &initelov, veducich k S$truktirnej a funkénej
dezintegracii, postupnej destabilizacii a deStrukcii lesného ekosystému.

V réameci $tatneho planu zékladného vyskumu sa rie§i ako faziskova proble-
matika objasfiovanie kauzality pordch v lesnych ekosystémoch, vystavenych uéin-
kom imisii, ich dynamiky a funkcie jednotlivych biotickych zloZiek a vlastnosti
edatopu v tomto procese. Tato problematika sa rie$i v dvoch modifikaciach (CSR —
oblast Beskyd, SSR — Javorniky, Beskydy, Levod&ské vrchy a Vysoké Tatry). Ide
o komplexny vyskum zmien v interakénych vzfahoch zloziek lesnych ekosystémov,
vedicich k ich dezintegricii a de$trukcii synergickym poOsobenim atmogénneho
znelistenia, poveternostnych faktorov a aktivizdcie biotickych $§kodlivych éinitelov.

Doteraj$ie vysledky zakladného vyskumu ochrany lesa sa uplatnili v spolo-
¢enskej praxi poskytnutim podkladov pre rie§enie zakladnych otdzok hospodarsko-
-Upravnickeho planovania a riadenia lesného hospodarstva. Su prinosom pre rie-
Senie otazok zabezpelenia funkéného potencidlu lesa a uloh ochrany prirody na
lesnom fonde. VyuZivaji sa aj vo vyuébe na vysokych $kolach.

Aplikovany vyskum ochrany lesa sa ststredoval na rie§enie naliehavych prob-
lémov ochrany drevin a porastov zacielenej na konkrétne skodlivé ¢initele, tak
ako sa objavovala ich aktivita. Aj v tomto vyskume sa v poslednom obdobi ziskal
rad novych poznatkov, ktoré su cenné nielen pre rie§enie uz vzniknutych situacii,
ale aj preto, Ze sa zistili cenné informéacie a konkrétne predstavy o moznostiach
vyuzitia tychto metéd a prostriedkov pri rieSeni novych, zlozZitej§ich ochranarskych
problémov. V tejto suvislosti treba vyzdvihnif vyvinuté nové metédy kontroly
a boja proti hmyzim $kodcom pomocou sexudlne ué¢innych latok (feromédnov), boja
proti hmyzim $kodcom pomocou niektorych mikroorganizmov alebo analégov juve-
nilnych horménov a pod. Cennym prinosom st aj nové poznatky vyuZivané v ochra-
narskej diagnostike chordob lesnych drevin.

Osobitne vyznamny usek ochranidrskej problematiky aplikovaného vyskumu
predstavujui doteraj$ie rie§enia situdcii v porastoch poskodzovanych imisiami. V tejto
suvislosti treba vyzdvihnuf doteraj$ie poznatky o mechanizme uéinkov imisii na
dreviny a porasty a z nich odvodené diagnostické kritéria. Poznatky z vyskumov
vzfahov imisia—drevina, porast a imisia—pdda, si cennym podkladom pre nadviz-
né vyskumy teoretickej i aplikaénej povahy, ako aj pre lesnicku prax.

V lesnickej praxi sa doposial ochrana lesa orientovala na vykonavanie predo-
vSetkym obrannych zasahov, zacielenych na prave sa aktivizujiceho $kodcu a na
likvidaciu nésledkov uéinkov prirodnych a lokdlne aj antropogénnych &§kodlivych
¢initelov. Cielavedoma prevencia porastov vSak zaostdva tak koncepéne, ako aj jej-
vykondvanim. To treba povaZovaf za neuspokojivé., Nepomer medzi rozsahom
obrannych opatreni proti §kodlivym éinitefom a likvidécie nimi spdsobenych kala-
mit na jednej strane a rozsahom cielavedome vedenej prevencie na strane druhej
dokazuje, Ze sucasna stratégia ochrany lesa nevytvara predpoklady pre zvladnutie
problémov, pred ktorymi bude stat lesné hospodarstvo v dohladnej buducnosti. Pri-
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¢iny tejto skutocnosti treba vidief v stiéasne nedostatoénom a neustale klesajicom
odolnostnom potenciali lesa, ¢o sa prejavuje v nedostatocénej statickej a ekologickej
stabilite porastov. Vyznamnu ulohu v tomto smere zohrava vzrastajuce zatazZenie
prxrodného prostredia atmogénnym znecdistenim. Av$ak nemald ulohu v tom zohra-
vaju aj niektoré tendencie uplatifiované v hospodareni. Ide najmi o schematlcky
pristup k rieSeniu kaZdej situicie bez zohladfiovania ekologickych aspektov. Nemoz-
no prehliadat ani negativny vplyv zanedbadvania porastnej hygieny. Za takych okol-
nosti je logické, Ze vzrastd aktivita Skodlivych éinitefov, ¢o si vynucuje upred-
nostnovaf principy obrany a boja proti mim pred prevenciou. Vzrast rozsahu
neodolnych a naru$enych porastov pri stiéasnom negativhom synergickom podsobeni
imisii a prirodnych c¢initelov vzrastda pocetnosft a rozsah refazovych porich v celych
komplexoch lesa, veducich k ich postupnému rozpadu.

Ako vyplyva zo suclasnej situdcie v lesoch a z problematiky rieSenej v les-
nickom vyskume a v lesnickej praxi, ide o znaéne pestry komplex problémov.
Oproti pdfdesiatym a Sesftdesiatym rokom problematika ochrany vzrastla po obsa-
hovej i metodickej stranke. To dokazuje na jednej strane jej rozvoj, na strane
druhej vzrast réznorodého ohrozenia lesa. Novym fenoménom je Castej$i vyskyt
refazovych porich v lesnych ekosystémoch charakterizovanych synergickymi uéin-
kami viacerych prirodnych a antropogénnych éinitelov.

Z doteraj8ich poznatkov vyskumu vyplyva, Ze pribuda ochranarskych problé-
mov synekologickej povahy. Ich rieSenie metédami vychaddzajicimi iba z auteko-
logickych aspektov, ako sa zda, uZz nepostacuje. Také rieSenie je aktudlne vtedy,
ak ide o boj zacieleny na jeden druh S$kodlivych ¢initelov, napr. na niektorého
hmyzieho Skodcu. V rieSeni synekologickych problémov prichddza uvedeny sposob
len ako doplnkové rieSenie jednej zo situdcii v komplexe rozliénych javov spre-
vadzajucich rozsiahlu a vyznamnui poruchu lesného ekosystému.

RieSenie tychto zloZitych oté4zok vyjadruje prehodnotenie sucasnej stratégie
ochrany lesa s ohladom na stéasny stav lesov a na perspektivy ich vyvoja. Bude
potrebné sustredovat ¢o majvacési vyskumny potenciil na rieSenie faZiskovych prob-
lémov, aby sa «docielili ¢ najliplnejSie poznatky o kauzalite javov suvisiacich
s rozswhlym poskodzovanim lesov, a aby na ich zdklade bolo mozné urc¢if prin-’
cipy efektivnej ochrany lesa.

PROGNOZA OCHRANY LESA DO ROKU 2000

Ulohou prognézy, ktord by mala byt podkladom pre formulovanie problema-
tiky ochrany lesa v budicom obdobi, je poskytnuf ¢o najhodnovernejsie informécie
o budicom stave lesov a o ich pripadnom ohrozeni rozliénymi $kodlivymi &initeImi.
Jednym zo zékladnych podkladovych tudajov pre tuito prognézu sdi odolnostny po-
tencidl sucasnych porastov, predpoklady jeho dal$ieho vyvoja a predpoklady poten-
cidlnej aktivizacie Skodlivych ¢initelov a ddsledkov ich 1uéinkov. Na charakter
odolnostného potencidlu porastov, ktoré budi postupne vznikaf obnovou pévod-
nych alebo zakladanim novych, moZno iba usudzovat na zéklade koncepcii dlho-
dobého planu rozvoja lesného hospodarstva a tdajov zakotvenych v lesnych hos-
podarskych plénoch.

Odolnostny potencial lesov vyplyva z jeho prirodzenych vlastnosti, ktoré su
podmienené stuptiom stanovi$tnej vhodnosti drevinového zloZenia, primerane ¢le-
nitou. Strukturou porastov a ich sanitarnym kvocientom, ktorym sa vyjadruje, po-
mocou vhodnych ukazovatelov, fyziologicko-ekologickd a statickd zdatnosf porastov
a ich zdravotny stav (Stolina, 1987). Pre globdlne posudzovanie odolnostného
potencidlu nasSich lesov je najvyznamnej$im ukazovatelom ich drevinové zloZenie
a stupeni jeho stanovistnej vhodnosti. O udajoch potrebnych pre tohoto ukazovatela
si moZno vytvorit predstavu z oficidlnych S§tatistickych sprav a prehladov. Udaje
o priestorovej Struktire porastov sa v oficidlnych prehladovych &tatistickych mate-
ridloch neeviduju. Preto na jej charakter moZno usudzovaf na zéklade stanove-
nych hospodarskych tvarov lesa, hospodarskych sposobov a ich foriem a do uréitej
miery aj na zdklade vekového rozvrstvenia na$ich lesov. O charaktere sanitdrneho
kvocientu na8ich lesov moZno iba v$eobecne usudzovaf na zdklade tdajov z roz-
litnych prehladov o stave a aktivizacii Skodlivych ¢éinitelov, ktoré kazZdoroéne
publikujui obidva mnase lesnicke vyskumné ustavy.

‘Formulovanie prognézy ochranarskej problematiky, ktoré sa opiera iba o S§ta-
tistické tdaje o stave lesov a o Skodlivych ¢initeloch, by nebolo Uplné, keby nevy-
chadzalo aj z porovnani, ziskanych z vyskumu tejto otdzky, sledovanej na mode-
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lovych objektoch a z nadvdzného prieskumu. Uvadzané uUvahy vychadzaju z ta-
kych pozorovani.

O potencidlnej ohrozenosti porastov prirodnymi $kodlivymi éinitelmi si moZno
vytvorif dostatoéne spolahlivii predstavu, opierajicu sa o rajonizdciu podmienok
pravdepodobnej aktivizacie Skodlivych ¢initelov a o udaje priestorovej prognézy
ohrozenosti porastov $kodlivymi éinitelmi (Stolina, 1982). Rajonizaciu podmie-
nok aktivizdcie Skodlivych ¢initelov, v geografickom aspekte, bolo mozZné zostavif
z udajov dlhodobého sledovania tychto javov na naSom tzemi. Podklady pre to
sa kazdorofne publikuju v odbornej lesnickej tla¢i. Priestorovd progndza poten-
cidlnej aktivizdcie $kodlivych ¢&initelov vychddza z poznatkov vyskumu o vzfahoch
aktivity Skodlivych c¢&initelov k vlastnostiam prostredia, charakterizovanym typo-
logickymi jednotkami a k dispozitivnym vlastnostiam porastov v jednotlivych ras-
tovych fazach, podla prislusnych typologickych jednotiek (Stolima, 1982).

Presnost a spolahlivosf dlhodobej progndzy odolnosiného potencidlu lesov
a ich potencidlnej ohrozenosti rozliénymi Skodlivymi ¢éinitelmi sfazuju viaceré
okolnosti. Predovsetkym si to nelahko predpokladateIné zmeny vlastnosti prirod-
ného prostredia uc¢inkami rozliénych antropogénnych faktorov a mnajmé imisiami.
V désledku takto podmienenych zmien vlastnosti prostredia vznikaju podstatné
zmeny v interakénych vzfahoch zloZiek lesného ekosystému, tym aj v jeho dyna-
mike a stabilite. Za tychto okolnosti doposial poznané zdkonitosti rastu, vyvoja
a vytvarania hospodarsky vyznamnej stability porastov, stracaju vseobecnu platnost.

Vyskumom, zameranym na uvedenu problematiku sa zistilo, Ze napr. niektoré
druhy heterotrofnych organizmov, ktoré za normadalnych okolnosti maju v lesnom
ekosystéme vymedzenu funkciu ako ¢iastkovi reducenti primarnej produkcie auto-
trofov, ktord sa vSak v hospodarskom aspekte neprejavuje ako ¢inmost $kodlivého
¢initela. AvSak ak les bol vystaveny u¢inkom uréitych abiotickych prirodnych
alebo aj antropogénnych <¢initelov (sucho a imisie), tieto heterotrofy nadobudli
raz Skodlivého ¢initela (Stolima, 1987).

Su vsak zname aj iné atypické zmeny v prejavoch aktivizacie Skodlivych
¢initefov v doésledku zmien prirodného prostredia, vyvoldvanych udinkami imisif
(napr. Ustup gradacie Ips typographus z lokalit, kde sa prv premnozZoval a sucasny
vzrast populaénej ‘hustoty podkoérnika Polygraphus polygraphus na tychzZe lokali-
tach, alebo uUstup hub druhu Heterobasidion annosus a suéasny vzostup aktivity
Armillaria mellea v smrefinach v imisnych oblastiach). Zmeny uvedeného cha-
rakteru moézu byt vyvolané aj inymi ¢éinitelmi, pripadne kombindciou viacerych
¢initelov, pri¢om pravdepodobne ide o synergické ucéinky komplexu pbsobiacich
faktorov. Za takych okolnosti vznikaja tzv. refazové poruchy, ktoré vyusfuju do
dezintegracie zlozZiek lesného ekosystému, ¢o dalej mobze viest az k jeho deStrukcii.

Ako vyplyva z uvedeného uZz v sucéasnosti dochadza k javom, ktorych vznik
a priebeh je velmi nelahké predvidat. V budicom obdobi bude potrebné ratat aj
s narastanim tychto javov. Tym sa v$ak znaéne sfaZuje konkrétna prognéza ochra-
narskej problematiky v buducich péfroéniciach. Avsak aj napriek tomu uréitd
prognézu mozno vyslovif na zdklade podkladov, ktoré su k dispozicii.

Z doterajSich analyz stcasného stavu lesov, ich predpokladaného vyvoja a dlho-
dobych prognéz rozvoja nasho lesného hospodarstva vyplyva rad skutoénosti vy-
znamnych pre prognozu.

— Drevinové zloZenie na$ich lesov sa na znaénej vymere lesného fondu li8i od sta-
novistne vhodného a treba predpokladat, Ze tento rozdiel sa v dohladnej dobe
nezmens$i. Je redlny predpoklad, Ze podstatnej$ie neklesne ani podiel ekologicky
velmi labilnych porastov (napr. smrekovych monokultir) a teda aj ich ohroze-
nost §kodlivymi éiniteImi.

— S tym bude suvisief aj charakter vyvoja odolnostného potencidlu porastov.
NemoZno predpokladaf, Ze trend jeho vyvoja bude priaznivej$i ako v stéas-
nosti. Odolnostny potencidl novozakladanych, alebo obnovovanych porastov bude
v prvom rade zavisief od hospodarskych rozhodnuti lesného hospodara a od
pripadnych zmien vlastnosti prirodného prostredia.

— Vzhladom na suéasny trend technického a ekonomického rozvoja u nas a v Euré-
pe, a na problémy, ktoré s tym suvisia najmid v spojitosti s fazkostami pri-
obmedzovam uniku emisii do Zivotného prostredia, bude nutné predpokladat,
Ze plodny podiel lesov zasiahnutych imisiamj pravdepodobne v budicich dvoch
péfro¢niciach meklesne, ale slabo vzrastie. Preto bude nevyhnutné ratat s inten-
z{xneg‘;in;x poklesom odolnostného potencidlu lesov vo vSetkych zachvatenych
oblastiach.
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— Vzhladom na mepriaznivy odolnostny potenciidl lesov bude nutné rataf so vse-
obecnym narastom rozsahu ndhodnych fazieb. S tym bude suvisief aj vzrast
vymery oslabenych porastov. Tie budi vyraznejSie ohrozované naslednymi S$kod-
livymi ¢initelmi.

— Vychdadzajic z drevinového zloZenia, priestorovej Struktiry porastov a z ich
odolnostného potencidlu, najmi smrekovych porastov, bude potrebné predpo-
kladat, Ze buda znaéne ohrozené vetrom, snehom a namrazou, ¢o sa odrazi v na-
hodnych fazbéach.

— Predpoklada sa, Ze aj nadalej bude pretrvadvaf ohrozenie porastov gradaciami
podkornych a drevokaznych Skodcov a Skodcov asimilaénych organov a budu
potrebné obranné zasahy proti nim.

~— Aktudlny bude vzrast vyznamu niektorych chor6éb lesnych drevin, najmi v po-
rastoch oslabovanych atmogénnym zneéistenim a abiotickymi ¢initeImi.

— Aj v budicom obdobi bude potrebné océakivat, Ze poskodzovanie porastov zverou
odhryzom, obhryzom a lipanim bude nadalej vyznamnym problémom.

— Je zna¢na pravdepodobnosf, Ze budu pretrvavaf existujice a vznikaf nové, tzv.
refazové poruchy, v lesnych ekosystémoch, a to nielen v oblastiach zaftaZenych
imisiami, ale aj tam, kde sa tieto vplyvy zatial vyraznejSie neprejavovali.

Z uvedeného vyplyva, Ze v budicich dvoch péfroéniciach bude nadalej aktual-
na problematika obrany lesnych drevin a porastov, zacielend ma jednotlivé druhy
abiotickych a biotickych 3kodlivych éinitelov a na rieSenie ochrannych opatreni
proti poskodzovaniu porastov zverou. Nadalej bude aktuilne rieSenie otdzok zmier-
fiovania $kodlivych tuéinkov imisii na porasty. Naviac v8ak budu pristupovat nové
problémy, ktoré moZno charakterizovat ako refazové poruchy v lesnych ekosy-
stémoch.

Uvedené problematiky budd vyzadovaf teoreticky vyskum a technologické
rieSenie. Otdzky boja proti Skodcom a poévodcom chordéb sa budi musief riesit
z aspektu autekolégie do uvahy prichddzajicich S$kodcov a pdévodcov chordb les-
nych drevin. Z toho hladiska bude nutné rie$if aj otdzky techmnoldgie boja proti nim.
Problematika ochrany drevin a porastov proti ich po$kodzovaniu zverou bude vy-
zadovat déslednejsie prehlbenie synekologického vyskumu. Ochrana porastov proti
poskodzovaniu abiotickymi ¢initelmi je synekologickej povahy orientovanej na za-
merné ovplyviiovanie interakénych vzfahov v lesnom ekosystéme. Problematika
vyskumu pri¢in a dynamiky refazovych portich v lesnom ekosystéme je movou
a najzlozitejSou problematikou. Jej rieSenie musi vychaddzaf zo synekologického
vyskumu lesnych ekosystémov. Doposial bol mdélo preskimany a bude vyzadovaf
zapojenie zna¢ného vyskumného potencidlu. Len objasnenim kauzality refazovych
poruch v lesnych ekosystémoch bude moZné navrhovaf adekvatne protiopairenia.

STRATEGIA OCHRANY LESA DO ROKU 2000

Stratégiu ochrany lesa, jej rozvoja a zefektiviiovania v budicom obdobi budu
motivovaf najmi dva vyznamné aspekty. V celostitnom meradle to budd predo-
vSetkym zamery vyplyvajlice z koncepcii dlhodobého rozvoja lesného hospodarstva
a z koncepcii narodohospodarskeho a celospolo¢enského rozvoja CSSR do roku 2050.
V medzinarodnom aspekte budu stratégiu ochrany lesa u nas motivovaf zédsady
vytycéené pre celosvetové lesnictvo na zdchranu a ochranu lesov pred ich ustupom,
ni¢enim a odumieranim, ktoré prijal 18. celosvetovy kongres IUFRO v Lublane
v roku 1986. Konkretizdcia orientdcie a vytyfovanie hlavnych uloh ochrany lesa
u nas bude vychadzaf, okrem uvedenych aspektov, zo stc¢asného stavu lesov, ich
odolnostného potencidlu a z ochranarskych dlhodobych prognéz jeho dalsieho vy-
voja a potencidlneho ohrozenia.

Vyznam lesa, ako funkéne nenahraditelnej stiéasti Zivotného prostredia a zdroja
nasej jedinej obnoviteInej suroviny — dreva, bol niekoIkokrat zdoérazneny v mate-
ridloch zjazdov KSC. Osobitne bol vyzdvihnuty jeho celospoloéensky a narodohos-
podarsky vyznam najmid na XVII. zjazde KSC. V jeho uzneseniach boli stanovené
ulohy pre lesné hospodarstvo a konkrétne aj pre ochranu lesa na 8. pafroc¢nicu
a tym aj na budice obdobia. Tieto zasady sa uplatnili v koncepcii rozvoja lesného
hospodarstva na budtce obdobia.

Ako vyplyva z prognéz budiceho vyvoja odolnostného potencidlu lesa, pred-
pokladov jeho budiiceho ohrozenia aktudlnymi S$kodlivymi <initelmi prirodného
a antropogénneho pdvodu, ochrana lesa a lesné hospodarstvo vobec bude musief
rieSif Siroku a naroénu tematiku tak na uUseku ochrany lesa a boja proti $kodlivym
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¢initelom, ako aj, a to najmid v prevencii, aby sa docielila jej vysSia efektivnost.
Z doterajSich analyz vyplyva skuto¢nosf, Ze nasa sufasna ochrana lesa, aj napriek
celému radu vyznamnych movych poznatkov a zavedeniu velmi progresivnych pro-
striedkov a metdéd, najmid v obrane lesa, pri likvidacii gradacii $kodcov, epifytdcii
fytopatogénov a kalamit sposobenych abiotickymi c¢initelmi, je malo efektivna. Vy-
plyva to z celkového rozsahu nahodnych fazieb, strat v obnovovanych porastoch,
poskodzovania porastov zverou a pod. Tieto skutoénosti suéasne dokazuju, Ze rie-
Senie uloh ochrany lesa je problematikou podstatne §irsou ako len boj proti Skod-
com a povodcom chordob lesnych drevin, alebo likvidovanie néasledkov §kodlivej
¢innosti rozliénych déinitelov. Ochrana lesa je neoddelitelna sucasf celej lesohos-
podarskej c¢innosti, jej subornych koncepcii, ktorych hlavnym cielom ma byt za-
bezpecenie optimalnej trvalosti a nepretrzitosti produkcie drevnej suroviny a plne- .
nia mimoprodukénych funkcii lesa. Pochopenie vyznamu ochrany ako sucasti kom-
plexnej lesohospodarskej ¢innosti ma uz teraz a najmd pre buduicnosf osobity
vyznam. Z tohoto hladiska bude potrebné formulovat jej strategicku orientaciu.

V uvedenom zmysle vyznievaju aj zavery a odporucania 18. svetového kongre-
su IUFRO, ktoré vyzyvaju orientovat lesnicky vyskum na tieto otazky:

1. Vyskum komplexnych ekologickych vzfahov medzi lesom, Zivotnym pro-
stredim, marodohospodarskymi zaujmami a socidlnym blahobytom obyvatelsiva.

2, Vyskum vplyvu znecisteného ovzdu$ia na lesy treba povazovaf za rele-
vantny vo vSetkych krajindch mierneho pasma a treba mu venovat mimoriadnu
pozornost.

3. Vyskum pri¢in refazovych poruch v lesoch, ako désledok znecistenia Zivot-
ného prostredia, metéd prevencie a metéd na urychlené protiopairenia, je vo
vSetkych Kkrajindch velmi naliehavy. Preto je potrebna spoluprdaca lesnickych
a inych vyskumnych institieii na vyvoji Standardizovanych kontrolnych metéd,
metéd na objastiovanie priéin tychto javov a na optimalizdciu primeranych proti-
opatreni.

4. Je potrebna spolupraca vyskumnych institicii a c¢lenov IUFRO pri zhro-
mazdovani a vyhodnocovani udajov, které by boli vyuziteIné pri vypracuvani
metéd uvedenych v predchadzajucom bode,

Vsetky namety formulované v zaveroch 18. kongresu IUFRO uzko koreSpon-
duju s problematikou, ktord bude musief rie§if aj nas lesnicky vyskum.

Efektivnosf ochrany lesa v jej dalSom rozvoji bude zavisieft od vyznamu
a prinosu novych vedeckych poznatkov a vysledkov vyskumu realizovatelnych
v praxi. V tejto suvislosti je dolezité poukazaf na niektoré zamery rozvoja biolo-
gicko-ekologickych vied v ramci CSAV a SAV, pretoZe sa dotykaju lesnych eko-
systémov, lesného hospodarstva a ochrany lesa, i Zivotného prostredia a mozu mat
znaény vyznam pre orientaciu lesnickeho zakladného a aplikovaného vyskumu.

Hlavné zasady rozvoja biologicko-ekologickych vied, vyty¢ené CSAV do roku
2000 a na dalsie obdobie, vychadzaju z dlhodobej statnej koncepcie ochrany a tvor-
by zivotného prostredia. Uréuju hlavné smery zakladného a aplikovaného biolo-
gicko-ekologického vyskumu a zdoéraznuju potrebu vytvorenia metodologickej a teo-
retickej bazy pre rozvoj ekologickych metéd vyuzivania prirodnych zdrojov a ria-
denia prirodnych a prirodno-technickych systémov. Hlavné celospolocenské ciele
su stanovené takto:

— zabezpecenie dynamickej stability biologickych sysiémov;

— zachovanie biologickej bohatosti jednotlivych druhov a ich populacii a eko-
systémov;

— vypracovanie ekologickych zakladov pre zamerné ovplyviovanie ekologic-
kych systémov;

V zakladnom vyskume sa v tejto suvislosti vyZaduje rieSenie:

— problémov prirodnej a antropogénnej dynamiky biologickych systémov
(od organizmov cez populdcie a ekosystémy az po problémy globalnej ekoldgie);

— biologickych problémov antropogénnych zmien ekologickych sustav, alebo
systémov (ekologické zaklady lesnictva, polnohospodarskych ststav, ekologické pro-
blémy ochrany prirody a pod.). ’

Realizacia $tatnej ekologickej politiky vyZzaduje v odboroch biologicko-ekolo-
gickych vied (teda aj v lesnictve) Siroké, komplexne pojaté rozvinutie zdkladného
vyskumu a jeho tesné prepojenie s aplikovanym vyskumom. V tejto suvislosti na-
mety pre aplikovany vyskum, ktoré sa dotykaju aj stratégie ochrany lesa, boli for-
mulované takto:
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— poznanie ekologicko-ekonomickych stretov a vypracovanie optimalnych
kompromisnych rieSeni;

— vypracovanie ekologickych pristupov a postupov na zvySovanie produkti-
vity prirodnych a prirodno-technickych ekosystémov;

— rozpracovanie metdéd ochrany rastlin a rastlinnych ekosystémov proti $kod-
com a patoergentom;

— rozpracovanie vedeckych zakladov usmertiovania dynamiky ekosystémov
rézneho cielového zamerania; 5

— rozpracovanie ekologickych zékladov ochrany prirody, zvy$ovania populdcii
vzacnych a miznuicich druhov.

Porovnanim uvedenych zédmerov a nametov s potrebami rieSenia ochrany lesa
mozno vyslovit nasledujice predpoklady pre tematickd orientaciu a stratégiu ochra-
ny lesa v nasledujicom obdobi.

Problematika zakladného vyskumu ochrany lesa v budicnosti sa v podstate
nebude odlisovat od uvedenych zakladnych smerov badania. Nadalej bude potrebné
rozvijat problematiku poznavania podstaty $pecifik lesnych ekosystémov, §truktury
a funkcie ich komponentov, procesov v nich prebiehajicich a faktorov ovplyvnu-
jacich ich stabilitu a labilitu. V podstate pdjde o dalSie prehlbovanie vyskumu
podstaty odolnostného potencidlu lesa, jeho genézy v roznych prirodnych a élove-
kom ovplyvnenych podmienkach, véitane vplyvov znedisteného ovzdusia na les.

V tychto suvislostiach bude potrebné S§irSie rozvinuf vyskum rezistentnych
a dispozitivnych vlastnosti drevin, ich fyzioldégie v podmienkach normalneho a na-
ruseného prostredia.

Nadalej sa rata s dal$im rozvojom vyskumu vsetkych kategérii patoergentov,
ich vlastnosti, vizby k prostrediu a podmienkam ich aktivizicie. V tejto suvislosti
bude potrebné plne rozvinuf vyskum funkcie parazitickych a saprofytickych hub
v lesnych ekosystémoch v procesoch ich dynamiky smerujicej k ich stabilite alebo
destabilizdcii. Nadalej sa uvazuje o objasnovani podmienok a pri¢indch gradacii
hmyzich Skodcov, ako aj ich funkcie v procesoch stabilizdcie a destabilizacie les-
ného ekosystému.

NevyrieSenym zavaznym problémom ochrany lesa je poskodzovanie lesnych
porastov druhmi polovnej zveri. Tym Ze polovna zver bola odddvna a je dodnes
predmetom zaujmov polovnictva, ktorého hospodarske principy neumoZiuji vytvo-
renie takych synekologickych vzfahov v lesnych ekosystémoch, za ktorych by bolo
mozné predpokladat vytvorenie ekologickej rovnovahy, zostdva tento problém nevy-
rieSeny po celé desafrodia. Vsetky doterajSie prostriedky a spésoby zamerané na
ochranu porastov pred poskodzovanim zverou nenahradili uéinky synekologickych
vzfahov, ktoré existuji v prirodnych ekosystémoch.

Dalsim, ¢o do rozsahu a vyznamnosti, novym problémom su refazové poruchy
v lesnych ekosystémoch, ktorych pri¢iny sa predpokladaju v uéinkoch znecisteného
ovzduSia na lesné ekosystémy a na ich odumieranie. Ako vyplyva z doteraj$ich
vyskumov, problém refazovych porich je $ir$i, priom vyznam atmogénneho zne-
¢istenia bude v fom zohravaf vyznamnu ulohu. Zatial sa rieSenie tejto problema-
tiky orientuje najma na indikdciu, patoergentov, diagnostikidciu patologickych
prejavov na drevinidch a lesnych ekosystémoch, rajoniziciu zachvatenych uzemi
imisiami a na niektoré protiopatrenia véitane zmien Struktiry lesnych porastov.
Je viak zrejmé, Ze sa bude vyZadovaf prehlbenie vyskumu tejto problematiky. Bude
potrebné tento vyskum vyrazne rozvinif na zdklade ekologickych analyz stavov
lesného ekosystému, zmien Struktiry a funkcie jeho zlozZiek, sukcesii v fiom pre-
biehajucich a funkcie patoergentov v tomto procese. Na zaklade takto ziskanych
poznatkov a z nich zestavenych syntéz vzniknu predpoklady pre objektivnu progno-
zu vyvoja lesa, jeho odolnostného potencidlu a pripadnej budicej ohrozenosti a pre
rieSenia adekvatnych protiopatreni.

Sudasny stav naSich lesov, ich odolnostny potencial, predpoklady ich vyvoja
a potencidlnej ohrozenosti prirodnymi a antropogénnymi ¢initelmi naznacuju, Ze
v buducich péfroéniciach bude musief ochrana lesa, a tym aj lesné hospodarstvo,
rieSif Siroku a naro¢énu problematiku. Od jej rieSenia sa vyzaduje, aby ochrana lesa
bola efektivnej$ia ako doposial. Bude potrebné zvysif prevenciu a jej uéinnost, ¢o
mozno docielif koncepénosfou a dodslednosfou jej realizdcie. Nadalej vsak budu
nutné aj obranné zasahy proti Skodlivym ¢initelom. Tie vSak nemodzZu nahraditf
prevenciu a nebudu postadovaf ani ma rie§enie ochrany lesa pred refazovymi po-
ruchami. V tomto probléme moézZzu mat iba doplnkovi funkciu. RieSenie problémov
suvisiacich s tzv. refazovymi poruchami lesnych ekosystémov bude musief vy-
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chadzaf z rozsiahleho ekologického vyskumu. Zo syntéz, na jeho zaklade ziskanych
poznatkov, bude moZné stanovovat reilne prognézy buducich osudov lesov a bude
mozné stanovovaf aj adekvatne protiopatrenia. Vyskum tejto faziskovej otdazky je
ulohou pre ochranu lesa u mas a je sudasne aj tlohou v medzinarodnej spolupraci
na zdchranu lesov, ku ktorej vyzval 18. svetovy kongres IUFRO.
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UCINNOST AGREGACNIHO FEROMONU CHALCOPRAX PROTI
LYKOZROUTU LESKLEMU, PITYOGENES CHALCOGRAPHUS (L.),
(COLEOPTERA, SCOLYTIDAE)

V. Zumr

ZUMR, V. (Entomologicky tstav CSAV, Ceské Budé&jovice): Udinnnost agre-
gaéniho feromonu Chalcoprax proti lykoZroutu lesklému, Pityogenes chalco-
graphus (L.), (Coleoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 489-498.

Ve é&tyrech variantich smrkovych porosti byla v jiznich Cechach sledovana
udinnost agregadniho feromonu Chalcoprax proti lykoZroutu lesklému, Pityo-
genes chalcographus (L.). Pomoci Chalcopraxu byla upiesnéna otazka zadatku
rojeni a letové aktivity lykoZrouta lesklého, pomér pohlavi a atraktivnost pro
prirozené nepratele uvedeného Skiudce. Rozhodujicim faktorem pro zadatek
rojeni a letovou aktivitu lykoZrouta lesklého je teplota. Rojeni zadind pii pru-
mérné maximdalni denni teploté (tmax) vzduchu 14,2 °C. Intenzivni let nastava
pii tmax 18,0 az 20,0 °C, s maximem pii tmax 25,0 °C. Do feromonovych lapadl
bylo odchyceno 39,9 9, sameékt z celkového mnoZstvi odchycenych lykoZroutu
lesklych a Uhrnem do vSech 20 feromonovych lapaét ve vSech variantach
smrkovych porosti bylo odchyceno 212980 jedinct lykoZrouta lesklého. Nej-
vys8i odchyt lykoZrouta lesklého byl zaznamenan mna mytiné (varianta C)
v poc¢tu 110300 kusi a nejniz§i na okraji smrkové tycéoviny (varianta D)
9040 kusu. Z predatort byl nejvice zastoupen Nemosoma elongatum (L.) 60,1 %,
dale pak Nudobius lentus Grav. 18,89, Thanasimus formicarius (L.) 12,39,
a Paromalus parallelopipedus Hrbst. v mnozstvi 8,89, Pomoci agregaéniho
feromonu Chalcoprax lze kromé monitorovani lykoZrouta lesklého v porostech
ziskat prehled i o jeho prirozenych mepiatelich a dal$i poznatky o jeho eko-
logickych narocich.

ochrana lest; lykoZrouti; predétofi; kairomon; zoocenéza

V poslednich né&kolika letech postihuji kaZdorocné nase lesy v&trné
kalamity, s nimiZ souvisi za pfihodnych klimatickych podminek i pfFe-
mnoZzeni ktrovci. V nékterych lokalitdch vznikaji kiirovcové kalamity,
v nichZ vystupuje hlavné lykoZrout smrkovy, Ips typographus (L.).

PFi Zadné kiirovcové kalamité, zplsobené lykoZroutem smrkovym
vSak nechybi jeho maly priivodce lykoZrout leskly Pityogenes chalco-
graphus (L.).

LykoZrout leskly je v lesnické praxi vSeobecné znamy 3ktidce, na-
padajici smrky témér po celé Evropé (Postner, 1974). Je vaZnym
Sktidcem smrki (Picea abies, P. obovata, P. orientalis, P. omorica, ale
i sibifskych druhii) a kromé toho se i Casté&ji objevuje pod kirou borovic
(Pinus sp.) a mod¥int (Laris sp.) (Dingler, 1928; Schwerdtfe-
ger, 1928; Pfeffer, 1955). Vyviji se v mlazindch (Kalandra,
1944), tyCkovindch i ve starych porostech, kde se vétSinou usazuje pod
klirou vrcholkti a vétvi, tj. v mistech, kde je jemna tenk& kiira. PoZerky
lykoZrouta lesklého lze nalézt po celém kmeni smrku spolu s poZerky
lykoZrouta smrkového.

Ve starS§ich smrkovych porostech je vZdy hlavnim ¢lenem spole-
Censtva podkorniho hmyzu, zptisobujiciho rychlé odumirdni stromi. Jde
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o zoocendzu typu — lykoZrout leskly Pityogenes chalcographus (L.),
lykoZrout smrkovy Ips typographus (L.), tesatici Tetropium castaneum
(L.) aT. fuscum (F.) a lykoZrout obecny Pityophthorus pityographus Rtzb.

Uvedeny lykoZrout leskly mé navic vertikdlné velmi Siroky areél
svého roz3ifeni, ponévadZ se vyskytuje na smrcich od nejniZ$ich poloh
aZz na horni hranici stromovou, kde se objevuje i na kle¢i (Pfeffer,
1955; Zumr, 1984).

Vzhledem ke Skodlivosti 1ykoZrouta lesklého byla orientace vyzkumu
jiZ v minulosti zaméFena na objasnéni jeho biologicko-ekologickych otéa-
zek (Escherich, 1923) a v poslednich letech na identifikaci jeho fe-
romonovych slouCenin, pfipadné na moZnosti ovlivnéni chovéni dospélct
uvedeného $klidce v porostech pfi rojeni.

Vité (1965) zjistil, Ze samecek lykoZrouta lesklého pfi ndletu na
strom a pfi hlodani snubni komirky uvoliiuje feromony. O nékolik let
pozdgji nésledovala izolace feromonovych slouCenin uvedeného lyko-
Zrouta na principu rdznych metod, pfi nichZ bylo zjiSténo, Ze samecci
lykoZrouta lesklého, hlodajici v 1yku hostitelského stromu uvoliiuji fe-
romonové slouCeniny, které jsou vysoce atraktivni pro ostatni létajici
sameCky, ale i samiCky uvedeného lykoZrouta. Jako hlavni feromonova
slouenina uvolilovand lykoZroutem lesklym je 2-ethyl-1,6,-dioxaspirol
(4,4) nonan, oznacend jako chalcogran (Francke et al, 1977).

Cilem pfispévku je ovéfeni Gfinnosti agreganiho feromonu Chalco-
prax, objasnéni zaCatku a pridb&hu rojeni lykoZrouta lesklého po pfezimo-
vani a vyuZiti Chalcopraxu pfi monitorovani tohoto vyznamného 3kfidce
v lesnich porostech.

MATERIAL A METODA

Oblast pozorovani

Ovéreni ldkavé udinnosti agregadnich feromonovych slouéenin lykoZrouta lesk-
1ého bylo konano ve smrkovych porostech v oblasti LZ Hlubokd nad Vltavou (Po-
nésice) v jiznich Cechach.

K pokusim byly vybrany celkem ¢&tyfi varianty smrkovych porosti rtzného
stari, v nichZ se béZné lykoZrout leskly vyskytuje. Varianty smrkovych porosti
byly oznadeny takto:

varianta A — okraj smrkového porostu — jde o porost se vzristnou
smrkovou kmenovinou, stafi 62 let, zakmenéni osm aZ devét;

varianta B — profedény smrkovy porost — porost se silnou kmenovmou
v minulosti po§kozovany jednotlivymi polomy, staii 118 let, zakmenéni pét. V dobé
pokusli bez polomi;

varianta C — mytina — vytéZeny porost v zimnim obdobi 1986 az 1987
se zbytky téZzebniho odpadu, shrnutého do hromad;

varianta D — okraj smrkové tyékoviny — porost s rtznovékou smrkovou
ty¢kovinou, starfi 24 az 32 let, s jednotlivymi stromy po$kozenymi loupinim vy-
sokou zveéri.

Feromonové lapacde

K odchytu lykoZrouta lesklého bylo pouZito feromonovych lapa¢i bézné jiz,
pouzivanych pri ochrané lesa proti lykoZroutu smrkovému. Jde o étyfsténné lapace
nélevkovitého typu, jejichZ popis uvadi Zumr (1983).

Feromonova navnada

Byl pouZit agregaéni feromon Chalcoprax, vyrdbény firmou Celamerck GmbH
et Co. K.G., Ingelheim am Rhein v NSR. Biologickd latka je tvorena 2-ethyl-1,6-
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-dioxaspirol /4,4/ nonanem. Feromonova navnada se skldd4d z buniéiny o rozmérech
4 X 6 cm, do niZ je nafixovdna biologicky G¢inna latka a vSe je zataveno do fdlie
z PVC (podobné jako u béZné pouzivané feromonové mnavnady Pheroprax proti
lykoZroutu smrkovému). Doba uéinku feromonové navnady podle vyrobce je Sest
az osm tydnt. Feromonové ndvnady do feromonovych lapaét byly vyvéSeny
15. biezna, vyménény 8. kvétna a pak 26. ¢ervna.

Rozmisténi feromonovych lapaé¢t

Ve v$ech variantich (A az D) smrkovych porosti bylo pouzito po péti fero-
monovych lapadich, z toho vzdy jeden feromonovy lapaé slouzil jako kontrolni.
Celkem bylo pouzito 20 feromonovych lapadl. Rozmisténi feromonovych lapaéu
bylo nasledujici:

varianta A — feromonové lapade rozmistény v radé podél okraje porostu
s minimaln{ vzdalenosti od zdravého stromu 15 m. Vzdédlenost mezi feromonovymi
lapadi ¢inila 20 m;

varianta B — feromonové lapacde rozmistény ve dvou radidch uvnmitf po-
rostu v mezerdch s dodrZenim minimélni vzdélenosti od zdravého stromu 15 m.
Vzdailenost mezi jednotlivymi feromonovymi lapa¢i se pohybovala od 21 do 28 m
s ohledem na dodrZeni minimalni vzdélenosti od zdravych stromu 15 m;

varianta C — feromonové lapade rozmistény stfedem mytiny. Vzdalenost
mezi jednotlivymi lapaédi ¢&inila 20 m. Vzdilenosti od shrnutého t&Zebniho odpadu
se pohybovaly od 1 do 12 m;

varianta D — feromonové lapade rozmistény podél okraje tyékoviny, pii
vzédjemné vzdalenosti 20 m mezi jednotlivymi lapadi s dodrZzenim minimalni vzda-
lenosti 15 m od nejbliZ§iho zdravého stromu.

Feromonové lapafe se kontrolovaly jedenkrat tydné& a odchyceny hmyz se
ukladal do 70%, alkoholu k pozdé&j$imu zpracovani.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pomoci feromonovych lapatli s ndvnadou Chalcoprax lze objasnit
pocatek rojeni vCetné prib&hu ndletu a pomér pohlavi rojicich se je-
dinc lykoZrouta lesklého. Kromé toho se na feromonovou navnadu Chal-
coprax odchytd obrovské mnoZstvi dospélcii tohoto $kiidce, a tim dochézi
i k redukci jeho populace v porostech. Celkovy odchyt 1ykoZrouta lesklého
na feromonovou ndvnadu Chalcoprax v rlznych variantidch smrkovych
porostli uvadi obr. 1.

1. Celkovy odchyt lyko-
zrouta lesklého Pityo-
genes chalcographus (L.) %01
do feromonovych lapa-
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POCATEK ROJENI A PRUBEH NALETU

Vlivem chladného pocasi v jarnich mésicich zacalo rojeni lykoZrouta
lesklého v roce 1987 v tydnu od 18. do 24. dubna, kdy primérnéd maxi-
malni denni teplota (dale %,.«) dosdahla 14,2 °C. Velky odchyt lykoZrouta
lesklého ve vSech variantdch smrkovych porostli byl 24. dubna, celkem
13 200 dospélcti, pfi tnax 19,0 °C. V naésledujicim tydnu (od 25. dubna do
1. kvétna) primeérnéa 7., stoupla aZ na 20,9 °C a odchyceno bylo v pri-
meéru 64 100 dospélct lykoZrouta lesklého ve vSech variantach smrko-
vych porosti. V tydnu od 2. do 8. kvétna %,.x poklesla na 12,4°C a od-
chyt doséhl v primeéru pouze 2700 jedincti 1ykoZrouta lesklého. V dalsim
tydnu doslo opét k otepleni, primeérné t,,. dosdhla 14,8 °C a rovnéZ i od-
chyt ve feromonovych lapacich byl vét$i. V priméru bylo odchyceno cel-
kem 46 200 jedinct lykoZrouta lesklého. V tydnu od 16. do 22. kvétna
opét pramérnd f,., poklesla na 13,7 °C a pfi odchytu bylo zaznamenédno
v priméru pouze 1730 dospélcli 1ykoZrouta lesklého. V obdobi od 23. do
29. kvétna se teplota vyrazné zvys$ila, primérna ?,,, dosdhla 17,6 °C a ve
feromonovych lapac¢ich bylo odchyceno celkem 26 370 dospélci 1yko-
Zrouta lesklého.

V nasledujicim tydnu teploty opét poklesly na primeérnou tm.x 12,6 °C,
avSak néalet lykoZrouta lesklého pokracoval, pon&vadZ prostfedi bylo na-
tolik prohraté, Ze vyrazné neovlivnilo letovou aktivitu broukd. V dalSim
obdobi néalet pokraCoval s rtiznou intenzitou, prakticky nepretrZité
(obr. 2).

V obdobi od 6. Cervna se objevuje jiZ rojeni nové generace v podobé
mladych, jeSté pohlavné nezralych broukid. Ve feromonovych lapadich
byly zaznamenény i ndlety sesterskych generaci.

Ze ziskanych pozorovani je patrné, Ze rozhodujici faktor pro zadatek
letu lykoZrouta lesklého je teplota vzduchu a prostfedi v némZ dospéli
brouci pfezimuji. LykoZrout leskly, podobny jako lykoZrout smrkovy patii
také k pozdné se rojicim kiirovcim. Escherich (1923) uddva pro
lykoZrouta lesklého teplotu 16,3°C, Vité (1965) teplotu 16,0 °C, pfi niZ

e 2. Celkovy odchyt lyko-
!4 1'c) zrouta lesklého Pityo-
genes chalcographus (L.)
do feromonovych lapa-
0 ¢ia ve vSech varian-
tach smrkovych porosta
v jednotlivych tydnech
béhem obdobi biezen
az Cervenec 1987 (Cisla
1—19 znaéi tydny od
15. bfezna do 24. éer-
vence) — Total numbers
of spruce wood engraver
Pityogenes chalcogra-

30+

the pheromone traps in
all variants of spruce
172 34 5 6 7 8 9 101 12 13 1% 15 1% 17 18 19 tden stands in the different
weeks during the period
March to July in 1987

(the weeks from 15 March to 24 July are denoted by 1—19)
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je schopen letu. Schwerdtfeger (1928) pozoroval let lykoZrouta
lesklého jiZ pfFi teploté 15,0 °C za predpokladu, Ze materidl v ném piezi-
muje je dostatené& prohraty. Klauser (1954) uvadi, Ze lykoZrout
leskly vyZaduje vy38i teplotu hosticiho materidlu pro rojeni. Rojeni pak
za€ind v pahorkatindch v dubnu a kvétnu, v hordch ¢asto aZ v Cervnu.

Poznatky uvedenych autorli odpovidaji i naSim pozorovdnim. Lyko-
Zroutu lesklému vyhovuje pro zacCatek rojeni a let primérnd f,,, vzduchu
14,2 °C, s optimem f,,, 18,0 °C aZ 20,0 ° C a maximem 25,0 °C.

POMER POHLAVT

Celkovy pomér pohlavi odchycenych 1ykoZrouti lesklych (do 24. Cer-
vence) ¢inil 39,9 % sameckd a 60,1 % samiek z celkového poctu od-
chycenych jedinci.

Na pocatku rojeni v tydnu od 18. do 24. dubna pfevaZovali pfi néletu
samecci 1ykoZrouta lesklého, celkem 73,5 %. V dalsim tydnu od 25. dubna
do 1. kvétna opét ve feromonovych lapacich byli vétSinou zachyceni sa-
medci, celkem 66,7 %. Ve tfetim tydnu’ od za¢atku rojeni, tj. v obdobi od
2. do 8. kvétna jiZ prevladaji pfi ndletu samicky lykoZrouta lesklého.
V dalS$im obdobi aZ do 5. ¢ervna ve feromonovych lapalich pfevladaji sa-
micky (obr. 3).

Ke zméné v poméru pohlavi pfi néletu dochédzi v tydnu od 6. do
12. Cervna, kdy se pocet odchycenych samecki zvySuje. Celkem jich bylo
odchyceno 44,0 %, coZ svéd¢&i o nové se rojici generaci lykoZrouta lesklé-
ho. V obdobi od 13. do 26. Cervna prevlddaji ve feromonovych lapacich
samecCci a nejvice jich bylo zaznamenédno v tydnu od 13. do 19. ¢ervna.
Celkem 63,6 % z celkového mnoZstvi odchycenych jedinci. V obdobi po
3. Cervenci doch&zi opét k prevaze samiCek. Na obr. 3 je zndzornén po-
mér pohlavi lykoZrouta lesklého b&hem rojeni a néletu za sledované
obdobi.

Podle ziskanych vysledkl na agregacni feromon Chalcoprax je pa-
trné, Ze bylo odchyceno celkové vice samiCek lykoZrouta lesklého. Je

3. Celkovy pomér po-
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vSeobzacné zndmo, Ze v jednom poZerku lykoZrouta lesklého se objevuje
na jednoho samecka nékolik samicek. Podle riiznych autord na jednoho
sameCka pfripada tri aZ Sest, ale i devét samicek (Escherich, 1923;
Hess-Beck, 1927, Vogel, 1925; Will, 1922; Pfeffer, 1955).
Klauser (1954) udava primérny poCet pét samiCek v jednom poZerku.
Pri naSich pozorovanich a podle poc¢tu odchycenych jedinct lykoZrouta
lesklého vychazi primérny pocCet CtyF samiCek na jednoho samecka.
Primérny sexudlni index pro sledované lokality je 0,59. Sexudlni index
vS§ak plati jen pro urcité obdobi, pro které je konstantni. Jednotlivé ge-
nerace béhem roku mohou mit vSak sexudlni index rozdilny. RovnézZ se
muZe meéniti v nésledujicich letech. Také Kohnle (1985), udava pri-
meérny sexudlni index pro lykoZrouta lesklého 0,66.

ODCHYT V RUZNYCH VARIANTACH SMRKOVYCH POROSTU

Celkové bylo do feromonovych lapacl ve vSech variantdach smrko-
vych porostii v obdobi bfezen aZ ¢ervenec 1987 odchyceno 212 980 jedinct
lykoZrouta lesklého (obr. 1 a 2).

Nejvétsi mnozstvi lykoZrouta lesklého bylo zaznamendno ve fero-
monovych lapac¢ich umisténych na mytiné (varianta C), v celkovém pocCtu
110 300, primér na jeden feromonovy lapacC ¢inil 27 570 kusi, minimalni
odchyt 0 az 300, maximalni 16 200 kust do jednoho lapaCe. Ve feromo-
novych lapacich umisténych na okraji smrkového porostu (varianta A)
bylo odchyceno rovnéZ pomérné velké mnoZstvi lykoZrouta lesklého,
celkem 68 570 kusti, v priiméru na jeden lapac¢ 17 140 kus{i, s minimalnim
odchytem 20 aZ 100, a s maximalnim 6300 kust do jednoho lapace. V pro-
Fedéném smrkovém porostu (varianta B) bylo odchyceno jiZ méné lyko-
Zvouth lesklych, celkem 25070, v priméru na jeden feromonovy lapac
6260 kusti, s minimalnim odchytem 0 aZ 100 kusii a s maximalnim 2700
jedinct lykoZrouta lesklého do jednoho lapace. Nejméné lykoZrouta
lesklého bylo zaznamendno ve feromonovych lapa¢ich umisténych na
okraji smrkové tyCkoviny (varianta D), kde odchyt ¢inil pouze 9040
dospeélci lykoZrouta lesklého, s primérnym odchytem na jeden lapaC
2260, pri minimalnim 0 aZ 50 a maximalnim odchytu 1100 jedinct 1yko-
Zrouta lesklého.

Z dosazenych vysledki je patrno, Ze velmi atraktivni pro lykoZrouta
lesklého jsou mytiny, popfipadé jiné lokality s dostate¢nym mnoZstvim
vhodného materidlu pro jeho vyvoj. Spoluptisobi zde navic uvoliiované
terpény ze zavadajicich pletiv (téZebniho odpadu apod.), které jsou pro
lykoZrouta lesklého atraktivni. V dasledku tohoto jevu, i kdyZ feromo-
nové lapacCe odchytaly velké mnoZstvi jedinci tohoto Sktdce, byly na-
létnuty témeér vSechny vhodné materidly, leZici na myting.

Na okraji smrkového porostu (varianta A) a v profedéném smrko-
vém porostu (varianta B), nebylo zjisténo nalétdvani lykoZrouta lesklého
do okolnich stromi. V porostech se nenachézely vyvraty, ani jiné zbytky
dfevni hmoty. Naproti tomu ve feromonovych lapacCich umist&nych na.
okraji smrkové tyCkoviny (varianta D), kde bylo odchyceno nejméné
jedincl lykoZrouta lesklého ze vSech sledovanych variant porostid, byl
zjiStén nalet na jednotlivych kmincich, které byly poSkozeny loupanim
jeleni zvéri.
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Odchytem lykoZrouta lesklého do feromonovych lapact na feromo-
novou navnadu Chalcoprax se potvrdilo pozorovdni Franckeho et
al. (1977). Uvedeny kolektiv autort ovéroval synteticky vyrobenou fe-
romonovou smés obecné nazvanou chalcogran a zjistil, Ze tato smés fero-
monovych slouCenin je nejméné tak atraktivni pro lykoZrouta lesklého,
jako Cerstva nafezand polena ze Zivych stromf.

ODCHYT PRIROZENYCH BROUCICH NEPRATEL LYKOZROUTA LESKLEHO

Kromé uvedeného mnoZstvi Mchycen?ch lykoZroutti lesklych bylo
do feromonovych lapac¢t na feromonovou ndvnadu Chalcoprax odchyceno
i nepatrné mnoZstvi jeho predéatort.

Hojné& se objevoval Sirostitnik Nemosoma elongatum (L.) (Ostomi-
dae), v zastoupeni 60,1 %, drab¢ik Nudobius lentus Grav. (Staphylini-
dae), podilem 18,8 %, déale pestrokroveénik mravend&i Thanasimus formi-
carius (L.) byl zastoupen 12,3 % a mr3nik Paromalus parallelopipedus
Hrbst. (Histeridae) zastoupen 8,8 % z celkového mnoZstvi odchycenych
predétord.

Zjisténi predatofi se béZné vyskytuji i u ostatnich ktrovcid, jako napf.
u lykoZrouta smrkového, u lykohuba smrkového Dendroctonus micans
Kug., u lykohuba matného Polygraphus polygraphus (L.) a u lykohuba
velkého Hylurgops glabratus Zett.

Podle odchycenych predatord je ovéfena jiZ zndmé skuteCnost, Ze
feromonova atraktanta ur¢itého druhu hmyzu, oznacovana jako kairomon
(Borden, 1977; Zumr, 1986) pfitahuji i jeho pFirozené hmyzi ne-
pratele. V pfipadé lykoZrouta lesklého se prokéazalo, Ze jeho hlavnim pre-
datorem je SiroStitnik, kterého bylo do feromonovych lapaéli odchyceno
nejvice.

ZAVER

V predloZené préci jsou uvedeny prozatimni vysledky s ovéFovanim
ucinnosti agregacniho feromonu Chalcoprax proti lykoZroutu lesklému.

Ze ziskanych vysledkl bylo zjiSténo, Ze lykoZroutu lesklému pro za-
Catek rojeni a letu vyhovuje primérnd maximélni teplota Z,.x vzduchu
14,2 °C. Optimalni teplota pro let je 18,0 aZ 20,0 °C, s maximem pii #pax
25,0 °C. Na zacCéatku rojeni pifevladaji samedci, ale celkovy pomé&r pohlavi
odchycenych lykoZrout lesklych je ve prosp&ch samicek, kterych bylo
odchyceno vice, celkové 60,1 %.

Nejvice jedincli lykoZrouta lesklého bylo odchyceno do feromono-
vych lapadi umist&nych na mytiné se zbytky t&Zebniho odpadu, celkem
51,8 % a nejmén& na okraji smrkové tyCkoviny, celkem 4,2 % z celko-
vého mnoZsvi odchycenych jedincii lykoZrouta lesklého ve vSech varian-
tdch smrkovych porostt.

Z odchycenych broufich predatort pfevlddal ve feromonovych la-
pacCich Sirostitnik Nemosoma elongatum (L.). Podstatn® mén& jiZ bylo
drab¢ika Nudobius lentus Grav., pestrokroveénika mravendéiho Thanasi-
mus formicarius (L.) a mrdnika Paromalus parallelopipedus Hrbst.
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Z vysledkli je patrno, Ze pomoci agregatniho feromonu Chalcoprax
1ze sniZovat populacni hustotu lykoZrouta lesklého v porostech. Pri velké
konkurenci s pFirozenymi atraktanty, které se uvoliiuji ze zavadajiciho
materidlu vSak nelze zabranit naletu lykoZrouta lesklého do fyziologicky
oslabenych stromi a ostatniho dfevniho odpadu.
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Doslo dne 5. 8. 1987

3YMP, B. (SHTOMOnoruueckuit MHCTUTYT npu AH UCCP, U. Byaeiiosuue). [eiicteue arpe-
rupoeaHHoro pepoMoHa Xankonpakc npotus gy6oega Pityogenes chalcographus (L.) (Co-
leoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 489-498. -

B 4 BapuaHTax necoHacaxAeHWit npocnexueanu B IOXHOW Yexuun 3a gerdctenmem Xankonpakca
npotue ny6oega M yTouHunu Gnarogaps emy Hauano POEHWUs W NETHOW akTUBHOCTH, COOT-
HOWeEHHWe MexAy nonamu M NPUBAEKATENbHOCTb AN eCT. BparoB. Pewawwuin Ans poeHus
takTOop — Temnepatypa: MakcC. 14,2°C, a MHTEHCHBHbIW NeT HacTynaeT npu Makc. 18,0—

496 pesnicTVI — 1988



—20,0°C (c makC. npu MakCuManbHoit TempepaTtype 250°C). B depoMoHHble no-
BYWKW oTnoeneHo 39,99, camuos, a B cymme Bo BCe 20 noBywek 212980 oco6eii.
Hau6onbwuit otnoe npuxoguncs Ha nonsHe (Bap. C) 110300 oc., a HaWMeHbWH —
Ha Kpalo enoBoro xepgHska (Bap. D) — 9040 oc. M3 npepaTopoB uawe BCEro BCTpe-
uvanca Nemosoma elongatum (L.) 860,1 %), notom Nudobius lentus Grav. (18,8 %),
Thanasimus formicarius (L.) (12,394) u Paromalus parallelopipedus Hrbst. (8,89;).
C nomowpbio Xankonpakca NOMWMO MOHMTUPOBaHWS BPEAUTENs B HaCaXAEHUSX MOXHO
nonyuuts u npeacrasneHWe o6 ero ecT. Bparax, TakkKe Ap. CBeAeHus B o6nacTu aKono-
rMUYECKUX 3anpocosB.

necosaulura, I'ly606Abl; npeaaropbl; KaﬁPOMOH; 300U€EeHO03

ZUMR, V. (Entomologicky ustav CSAV, Ceské Budé&jovice): The Effectiveness of
the Aggregation Pheromone Chalcoprax in the Control of Spruce Wood Engraver
Pityogenes chalcographus L.) (Coleoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 489-
-498.

The effectiveness of the aggregation pheromone Chalcoprax was studied as for the
control of spruce wood engraver Pityogenes chalcographus (L.) in four variants of
spruce stands located in Southern Bohemia. Using Chalcoprax, the following
features were specified in greater detail: the beginning of swarming and flitting
of spruce wood engraver beetles, sex ratio and attractivity for the natural enemies
of the given pest. The beginning of spruce wood engraver swarming and flitting
is influenced in a decisive manner by the temperature. The swarming begins at
the average daily air temperature (fmax) of 14.2°C. Intensive flitting begins at
tmax = 18.0—20.0 °C, with the maximum at tmax = 25.0°C. Out of the total number
of spruce wood engravers that had been trapped, 39.9%, of male beetles were
caught in the pheromone traps; the total of 212 980 spruce wood engraver individuals
were caught in twenty pheromone traps in all variants of spruce stands. The
highest numbers of spruce wood engravers were caught at a clearing (variant C)
— 110300 individuals and the lowest numbers along the border of spruce pole
stand — 9040 individuals (variant D). As to the predators, Nemosoma elongatum
(L.) was represented in the highest numbers — 60.1 9,; the following percent were
18.8 in Nudobius lentus Grav., 12.3 in Thanasimus formicarius (L.) and 8.8 in Paro-
malus parallelopipedus Hrbst. Using the aggregation pheromone, not only the
occurrence of spruce wood engraver can be well monitored in the forest stand
but also of the natural enemies of this beetle, and its ecological demands can be
investigated in greater detail.

forest protection; spruce wood engravers; predators; cairomone; zoocenosis

ZUMR, V. (Entomologicky ustav CSAV, Ceské Budé&jovice): Wirksamkeit des Aggre-
gationsferomons Chalcoprax gegen Kupferstecher, Pityogenes chalcographus (L.),
(Coleoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 489-498.

In vier Varianten von Fichtenbestdriden wurde in Stidbohmen die Wirksamkeit des
Aggregationsferomons Chalcoprax gegen Kupferstecher, Pityogenes chalcographus
(L.), verfolgt. Mit Hilfe von Chalcoprax wurde die Frage des Anfangs des Schwir-
mens und der Flugaktivitdt des Kupferstechers, das Verhiltnis der Geschlechter
und die Attraktivitdt fiir natiirliche Feinde des genannten Schidlings prazisiert.
Den entscheidenden Faktor fiir den Anfang des Schwérmens und fiir die Flug-
aktivitdt des Kupferstechers stellt die Temperatur dar. Das Schwirmen fingt bei
einer durchschnittlichen maximalen Tagestemperatur (tmax) der Luft von 14,2°C an.
Intensiver Flug kommt bei tmax 18,0 bis 20,0 °C mit einem Maximum bei tmax 25,0 °C
zustande. In Feromonfinger wurden 39,9 %, Miannchen von der Gesamtmenge der
gefangenen Kupferstecher gefangen und insgesamt wurden in alle 20 Feromon-
finger in allen Varianten der Fichtenbestinde 212980 Individuen des Kupfer-
stechers gefangen. Der hochste Fang des Kupferstechers wurde auf der Schlag-
flaiche (Variante C) mit einer Anzahl von 110300 Stiick und der niedrigste am
Rande eines Fichtenstangenholzes (Variante D) mit 9040 Stiick verzeichnet. Von
Préddatoren war am stdrksten Nemosoma elongatum (L.) mit 60,19, vertreten,
ferner Nudobius lentus Grav. mit 18,89, Thanasimus formicarius (L.) mit 12,39,
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und Paromalus parallelopipedus Hrbst. mit 8,8 9,. Mit Hilfe des Aggregationsfero-
mons Chalcoprax kann auBler dem Monitorieren des Kupferstechers in Bestinden
eine Ubersicht auch iiber seine natiirlichen Feinde gewonnen werden, sowie auch
andere Erkenntnisse iiber seine 6kologischen Anspriiche.

Forstschutz; Borkenkéfer; Pridatoren; Kairomon; Feromon; Zoozonose

Adresa autora:

Ing. Vaclav Zumr, CSc., Entomologicky ustav CSAV, Branifovska 31, 370 05 Ceské
Budéjovice
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VYSLEDKY VYUZITI FEROMONOVEHO PRIPRAVKU LINOPRAX
PRI SNIZOVANI POCETNIHO STAVU DREVOKAZA CARKOVANEHO
[XYLOTERUS LINEATUS (0OL.)]

V. Noviak, P. Zahradnik

NOVAK, V. — ZAHRADNIK, P. (Vyzkumny ustav lesniho ‘hospodarstvi
a myslivosti, Jilovi§té-Strnady): Vysledky wvyuZiti feromonového piipravku
Linoprax pii sniZovdni pocetniho stavu dfevokaza Edrkovaného [Xyloterus
lineatus (OL.)]. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 499-512,

Orientaéni pokusy s masovym odchytem dievokaza c¢arkovaného Xyloterus
lineatus (Ol.) byly ve VULHM Jilovi§té-Strnady uskuteénény jiZ v roce 1984.
Prokazaly velmi dobrou biologicky ldkavou udinnost agrega¢éniho feromonu
Linoprax ma tohoto $ktidce. Velka variabilita ulovki, nevyrovnanost v zastou-
peni pohlavi silné ve prospéch samelki a potieba zpiesnéni druht odchyta-
ného mnecilového hmyzu vedly k =zaloZeni systematickych pokuslt s novymi
odparniky Linoprax, instalovanymi ve dvojicich ndrazovych a pristavajicich
lapa¢ti, za stejnych stanovi$tnich podminek. Bylo pouZito vélcového lapace
kurovelr (JZD SluSovice) v porovnani s bariérovym lapac¢em Chemika, novo-
durového trubicového lapade se $térbinovym lapaéem Theysohn. Nejvhodnéj-
§im zafizenim pro signalizaci a masovy odchyt se z lapaét vyrdbénych v CSSR
jevi bariérovy lapa¢ Chemika, s upravenou jimkou ve formé PVC lahve, smé-
rovanou dnem vzhiru a s jemnym pletivem svétlosti oka do 0,8 mm v odto-
kovém otvoru ve Sroubovém uzavéru. Ve vSech zkouSkdch se projevila v od-
chytovych zatrizenich &astedna prevaha zastoupeni samecki ovlivnénd mimo
jiné téz typem pouZitého lapade. Nejpiiznivéjsi pomér byl u bariérovych la-
pact. Valcové lapacée byly 1,8krat selektivnéj$i co do poétu zachyceného meci-
lového hmyzu a vyrazné uspéS$néjsi v nizZz§im zadrZeni predatortt a parazita
dievokaza ¢arkovaného. Trubicovy mnovodurovy lapaé se projevil pro odchyt
drevokaza jako maéalo Gdinny a v normaélnich podminkich, napf. pri signali-
zaci $kudce, jako nevhodny.

jehliénaté direvo; drevokaz; feromony; feromonové lapade; biotechnicka ochra-
na

Dfevokaz Carkovany [Xyloterus lineatus (0l.)] [ = Trypodendron li-
neatum (0O1.)]" patfi mezi naSe nejv§znamné&jsi technické Skiidce jehlid-
natého dfeva. AZ do ned4dvné doby byla jedind moZnost obrany védzdna
na pouZiti insekticidd. Stale se zvy3ujici tlak na ochranu Zivotniho pro-
stfedi a zpristiujici se hygienické pfedpisy postupné jejich moZnosti
pouZiti znacné omezoval. Proto byla s velkym zdjmem pfivitdna moZ-
nost vyuZiti uméle syntetizovaného agregac¢niho feromonu tohoto $kiidce,
vyrdb&ného v NSR firmou Celamerck pod nazvem Linoprax (uc¢innd latka
lineatin).

Ve VULHM, Jilovi§ts-Strnady byly zahdjeny zkoudky s timto fero-

1) Schedl (1964) uvadi jako spravny nazev Xyloterus lineatus (Ol). R. 1830
byl sice Stephensem popsidn rod Trypodendron s druhy T. dispar (F.) [nyni Xyle-
borus (F.) dispar] a T. domesticum (L.), oviem popis rodu byl sestaven na zakladé
druhu T. dispar (F.). R. 1836 byl Erichsonem popsin rod Xyloterus s druhy X. do-
mesticus (L.), X. lineatus (Ol.) a X. 5-lineatus (F.) [nyni X. signatus (F.)]. Rodovy
nazev Trypodendron St. je tedy nomen oblitum pro rod Xyleborus Eichh.
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monovym odparnikem v roce 1984. OrientaCni pokusy s masovym od-
chytem dFfevokaza prokazaly velmi dobrou biologicky ldkavou ucCinnost
tohoto pripravku.

Do pokusii byly zarazeny vSechny dostupné typy lapaci, pouZivané
k odchytu kiirovcii, zejména lykoZrouta smrkového. Z narazovych typl
to byly Chemika 1 a Stérbinovy lapaC Theysohn (NSR), z pFistavacich
valcovy lapac¢ kiirovce, separatovy lapac (prototyp), novodurovy trubico-
vy lapac, flexibilni trubicovy lapaC Borregaard rok vyroby 1980 (Norsko)
a segmentovy valcovy lapaC Theysohn (NSR).

ZkouSky byly uskutecnény za obdobnych podminek, na uvolnénych,
dfevokazem zamofenych nebo ze zamofeni podezfelych odvoznich
mistech pri porostnich sténach.

MnoZstvi odchycenych imag vSak velmi kolisalo nejen v jednotli-
vych typech pouZitych lapacid, ale i v lapacich téhoZ typu. Maximalni
odchyty byly zaznamenany v pristdavacich lapacich s velkou povrchovou
plochou (LS Nepomuk, VLS Hofovice): v segmentovém lapaci bylo 14 700
imag, ve valcovém lapaci klirovcli 10 700 dfevokazl, zatim co ndrazovy
Stérbinovy lapaC Theysohn odchytal na stejné lokalité 8600 a nédrazovy
lapa¢ Chemika 12 300 imag. (V prototypu separdtového lapaCe bylo
2100 drevokazi.)

Rozdilnost v tlovcich byla pficitdna predevSim rliznym populacnim
hustotam Sktidce na jednotlivych lokalitdch, jak tomu nasvédCovaly
i odchyty drevokazli v pristdvacich novodurovych lapacich (LS Vosto-
javka, LZ LedeC nad Sézavou), pohybujicich se za obdobnych podminek
od 1000 do 16 400 imag.

Z uvedenych vysledkl je zfejmé, Ze proti oCekdvani bylo maximalni
mnozZstvi dfevokazii zachyceno nikoliv v ndrazovych, nybrZz v prista-
vacich lapacich.

ZaraZejici byl také nevyrovnany pomér v zastoupeni pohlavi, a to
ve prospéch sameckii: v pfFistavacich lapacich se pohyboval od 59 do
86 % a v priimé&ru byl 74 %, v néarazovych lapacich od 61 do 68 %
a v priaméru 64 %.

Také zaznamenané mnoZstvi a druhovad skladba zachyceného neci-
lového hmyzu bylo zaméFeno hlavné na ziskdni pfehledu o procentu za-
stoupeni uZiteCného hmyzu.

DalSi poloprovozni zkousky z roku 1985, uskutec¢néné na osmi od-
voznich mistech v prostoru VLS Horovice, nedaly presvédcivé vysledky:
priimérné odchyty v novodurovych trubicovych lapacich byly kolem 100
dfevokazl (pfi poméru 90 % sameckii), v segmentovych lanacich They-
sohn asi 240 imag (85 % sameckt) a v lapa¢i Chemika 1 asi 400 dosp&l-
clt (76 % samecki). Pom&r pohlavi byl 1:5 ve prospéch samecki.

MATERIAL A METODA

Tyto zavazné skutednosti nas vedly v roce 1986 k zaloZeni systematickych po-
kust s nové dodanymi odparniky. Cilem zkou$ek bylo ovéfovani tiéinnosti feromo- °
nové navnady pripravku Linoprax na dfevokaza ¢arkovaného terénnimi testy, ze
ti'i hledisek:

1. Porovnavana byla uéinnost narazovych (bariérovych) a pristavacich lapaéh
ve dvojicich, na stejné lokalité a za stejnych podminek (pfi dodrzeni vzajemné
vzdalenosti priblizné 30 az 40 m).
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2. Zjisfovan byl pomér zastoupeni pohlavi dievokaza éarkovaného vidy v obou
typech lapaéu v prubéhu rojeni i veelku.

3. Presnymi kvalitativnimi a kvantitativnimi entomologickymi analyzami byly
uréeny druhy a mnoZstvi souéasné zachyceného hmyzu, s prihlédnutim k jeho
vyznamu.

Pokusy byly uskuteénény opét v prostoru VLS Hofovice, na dvou lesnich
spravach.

Lesni sprava Obecnice

Pokus byl zaloZen dne 25. dubna 1986. Na uvolnénych odvoznich mistech ve
smrkovém porostu s kazdoroénim vyskytem dievokaza éarkovaného byly v obdob-
nych podminkach rozmistény t¥i dvojice obchodn& v CSSR dostupnych lapaéu,
jednak pristavaciho valcového lapade kurovceu (vyrobce JZD SluSovice), jednak
narazového lapade Chemika 1 (vyrobce Pletatex, Nové Zamky). Vzdalenosti lapaéi
umisténych pri porostnich sténdch byly od odvozniho mista 15 aZz 20 m, mezi lapaci
30 aZ 40 m a mezi jednotlivymi dvojicemi 35 az 40 m.

Obdobné byly umistény dvé dvojice stejnych typu lapaét na trvalém dievo-
skladu, ve vzdalenosti 35 az 50 m.

Pravidelné kontroly lapacéd, spojené s odbéry zachyceného hmyzu a s pro-
Setfenim spravného stavu lapaét a zdravotniho stavu okolnich stromt byly prova-
dény po celou dobu rojeni dfevokaza, v intervalu osm aZ deset dnu.

Pokus byl uzavien po ukonéeném rojeni v prvni ¢ervencové dekadé.
Lesni sprava Nepomuk

Pokus byl zaloZen 15. dubna 1986, ve smrkovych porostech, na péti stanovis-
tich, na odvoznich mistech s predpoklddanou zasobou zimujicich imag dfevokaza
¢arkovaného z predchazejiciho roku, ve vzdalenostech od 25 do 42 m, nejéastéji
30 m.

PouZito bylo dvojic kurovcovych lapaéu jednak pristavajiciho typu, v lesnim
provozu bézné uzivaného novodurového trubicového lapade tzv. ledelského (vy-
robce JRD Nitrianskd Blatnica) a pro vyrovnéni zastoupeni poméru pohlavi dopo-
ru¢eného néarazového typu Stérbinového lapade Theysohn (NSR), prevainé ¢erného
zbarveni, kiery piedstavoval v té dobé v hospodaisky vyspélych stdtegh standardni
Spi¢kovy kurovcovy lapaé. Kontroly lapaéli a odbéry odchytaného hmyzu byly
uskuteénény v intervalech osm az deset dnt.

Pokus byl uzavien po ukonéeném rojeni v ¢ervnu. Drevokaz éarkovany byl
roztfidén na sami¢ky a sameéky, spoditdin a vysledky byly sestaveny do tabulek.

VYSLEDKY

1. POROVNANI UCINNOSTI JEDNOTLIVYCH TYPU LAPACU
NA DREVOKAZA CARKOVANEHO

(A) Valcovy lapaé kurovce a bariérovy lapaé¢ Chemika 1

a) ZkouSky ve smrkovych porostech na odvoznich
mistech (LS Obecnice)

Porovnéavany byly odchyty ze tfi dvojic valcovych a bariérovych la-
paci, které stdly v blizkosti vedle sebe. Vysledky jsou obsaZeny
v tab. I a IV.

Valcové lapacCe kiirovcl zachytily pfevdZnou Cést rojivcli dfevokaza
Cérkovaného. P¥i prvni kontrole (3. 5. 1986) byla vSak zjiSténa zédvada
na lapaci ¢. 5, ktera méla za néasledek totdlni Gnik imag. Zavada byla
ihned odstran&na (zaji$ténim kontejneru), ale ovlivn&ni vysledkd tfeti
dvojice bylo znacné, protoZe mezi 25. 4. a 3. 5. 1986 prob&hla na této lo-
kalit& hlavni vina rojeni. To se projevilo i v porovnéni celkového vy-
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I. Souhrn vysledkti odchytu dfevokaza Carkovaného do valcového lapade kurovel
a lapafe Chemika 1 na lokalité LS Obecnice v roce 1986 (VKL — valcovy lapaé
kturoveti, CH-1 — bariérovy lapa¢ Chemika 1, OM — odvozni misto) — Summary
results of entrapping lineate bark-beetles in cylindrical traps of bark beetles and
Chemika 1 traps at a locality Obecnice Forest District in 1986 (VKL — cylindrical
trap of bark-beetles, CH-1 — Chemika 1 barrier trap, OM — hauling place)

Soucet Procento Pramér
samic samci
celkem samice samci samic samclt | najeden | najeden

lapaé lapa¢
VKL OM 5933 908 5025 15 85 303 1675
sklad 1424 348 1076 24 76 174 538
celkem 7357 1256 6101 17 83 251 1220
CH-1 OM 910 492 418 54 46 164 139
sklad 81 53 28 65 35 27 14
celkem 991 54 446 55 45 109 89

sledku (v prvnim lapa¢i bylo odchyceno 2175 imag, ve tfetim 3115 dfe-
vokazli a ve zminéném péatém jen 643 dospélci).

Podstatné niZ$i byla mnoZstvi dfevokazii, vybirand z plastovych ji-
mek lapacii Chemika 1 (v lapaci €. 2: 559, v €. 4: 162 a v €. 6: 189 imag).
PFi hledani pfifiny jsme na lapaCi C. 4 zjistili imago dfevokaza, které
vyCnivalo ze sitka jimky. Vyrobce, ktery dodéaval tyto lapaCe pro od-
chyty lykoZrouta smrkového pouZil sita, jejichZ svétlost ok byla 1,4 aZ
1,5 mm. Zatimco Sifka téla tohoto kfirovce je v priméru 1,9 mm, u dfe-
vokaza Carkovaného se pohybuje kolem 1,1 aZ 1,2 mm, ¢imZ dochazi
k tniku dfevokazl z kontejnerii.

Né4padné rozdily ve velikostech odchyti mezi ob&ma typy lapacd,
které u prvni dvojice pfedstavovaly 80 %, u druhé dokonce 95 % a u tfe-
ti 77 % ve prospéch valcovych lapacii byly s nejvétsi pravdépodobnosti
disledkem unikéni dfevokazl sitkem jimek lapafe Chemika 1 a pFerojo-
vanim do v blizkosti stojicich valcovych lapact kiirovce, odkud nemohli
uniknout. Tento poznatek jsme povaZovali za velmi vyznamny z hle-
diska potfeby tpravy lapacli pro univerzalné&jsi vyuZiti nejen pro signa-
lizaci a masovy odchyt difevokaza ¢arkovaného a dalSich druhti drobnych
kiirovcli, nap¥. 1ykoZrouta lesklého, pfi aplikaci agregatniho feromono-
vého pfipravku Chalcoprax.

'b] ZkousSky na trvalém dfevoskladu

Na trvalém dFevoskladu bylo odchytdno dfevokazii pomé&rné& mé-
lo. Pouze jediny vélcovy lapac kiirovce (&. 7) zachytil témé&F 1300 imag,
ale také témér 500 lykoZroutl smrkovych; lapac¢ ¢. 2 pouze 146 dievo-
kazil a 24 lykoZroutd.

Bariérové lapace Chemika 1 odchytaly na d¥evoskladu $ir$i druhové
spektrum hmyzu (zvlastd lapaé ¢. 8), véetnd jinych druhdt Kkhrovcy,
av3ak dfevokazli v nich bylo velmi maélo. Proto porovnéani Géinnosti obou
lapaCii na dfevoskladu z uvedenych dvou dvojic neni moZné.
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(B) Bariérovy Stérbinovy lapa¢ Theysohn a novodurovy pristavaci trubicovy lapac
(LS Nepomuk)

Odchyty dfevokaza Carkovaného na provozem oznacenych odvoz-
nich mistech ve smrkovych porostech, ve Stérbinovych lapacich They-
sohn, kolisaly od témé&F 800 do vice neZ 1800 a v praméru se pohybovaly
kolem 1200 imag. Zfejmé& odpovidaly populacnim hustotdm Skiidce na
lokalité.

MnoZstvi dfevokazi v novodurovych trubicovych lapacich ve stej-
nych podminkéach, bylo pFekvapivé malé: dosahovalo maximé&ln& 100 aZ
200 dospélcti a v priméru 90 imag. Pro signalizaci a béZny masovy od-
chyt dfevokaza se nejevi tyto lapafe za normdélnich podminek vhodné,
i kdyZ jejich nespornou pfednosti je jejich vysoka selektivita (tab. III).

2. ZJISTOVANI ZASTOUPENI POMERU POHLAVI DREVOKAZA
CARKOVANEHO, ZACHYCENEHO V JEDNOTLIVYCH TYPECH LAPACU
S FEROMONOVYMI ODPARNIKY LINOPRAX 1986

V komorovém termostatu jsme dochovali imaga dfevokaza c¢arko-
vaného z imaturnich stadii, ze smrkovych vyfezii, napadenych v piirod-
nich podmink4ch. Odchytdnim rojivcli a rozbory jsme zjistili, Ze je po-
mér pohlavi v pfirodé vyrovnany. V priibéhu 16 dnii se vyrojilo celkem
6178 imag, z toho 3076 samic a 3102 samcii. V priib&hu prvnich t¥i dnd
pfevaZovali sameCkové v pomeéru 2:1, béhem dalSich Sesti dnd se po-
mér pohlavi vyrovnal na 1:1. Tento vysledek je velmi vyznamny, nebot
pfi posuzovani vhodnosti pouZitého lapace a feromonového odparniku
je nutno vychéazet nejen z mnoZstvi, ale i ze zastoupeni sameckli a sa-
micek.

Drevokaz Carkovany je monogamni druh, takZe vyhleddni mista pro
zaloZeni kolonii, i hlodani vstupnich otvordi, radidlnich i ostatnich chod-
bi¢ek je dilem samicek, které produkuji lineatin, kterym pfildkaji pre-
devSim samecky. V literatufe se vSak b&Zn& udava, Ze tento feromon je
atraktivni pro obé& pohlavi (Klimetzek, 1984). ’

Zastoupeni poméru pohlavi bylo porovndvdno opét pfi aplikaci vy-
Se uvedenych typl ndrazovych a pFistavacich lapadi.

(A) Valcovy lapaé kiurovce a bariérovy lapa¢ Chemika 1

Porovname-li pomé&ry pohlavi ve valcovych lapadich ki@rovct umisté-
nych na odvoznich mistech shleddme, Ze od pocatku rojeni, po celou do-
bu, aZ do jeho ukonCeni prevaZovalo zastoupeni sameckii. V lapadi &. 1
se pohybovalo od 64 do 88 % a v pramé&ru bylo 82 %, v lapaci & 3 od
76 do 95 % a v primé&ru dosahlo 88 % a v lapaci ¢. 5 od 70 do 87 %
a v priméru 78 %.

Obdobné tomu bylo i na dfevoskladé&, kde bylo sameckd 75 a 79 %.

VyrovnanéjSi pomeéry v zastoupeni pohlavi byly na stejné lokalité

v bariérovych lapafich Chemika 1: procento sameckii se pohybovalo

~ v lapadi €. 2 od 32 do 84 % a v primé&ru bylo 52 %, v lapati &. 4 od 32 do

60 %, v priiméru 54 %, a konec¢n& v lapaci &. 6 kolisalo od 14 do 71 %
a v priimé&ru bylo jen 23 %.
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II. Souhrn vysledkl odchytu drevokaza d¢arkovaného do §térbinového lapacde
Theysohn a novodurového trubicového lapace na lokalité LS Nepomuk v roce 1986
(T¢é — 3&térbinovy lapa¢ Theysohn — c¢erné provedeni, Th — S§térbinovy lapaé
Theysohn — bilé provedeni, NTL — novodurovy trubicovy lapa¢) — Summary
results of entrapping lineate bark-beetles in Theysohn slot traps and tubular vinyl
traps at a locality of Nepomuk Forest District in 1986 (T¢ — Theysohn slot trap —
black color, Tbh — Theysohn slot trap — white color, NTL tubular vinyl trap)

Soucet Procento Primér
E samic | samcu
celkem } samice samci samic samct na jeden | najeden
' lapa¢ | lapa¢
T& + Tb 6179 | 1376 | 4803 | 2 | 78 | 275 | 96l
NTL 447 14 433 3 ] 97 3 87

Zastoupeni sameCkd v narazovych lapacCich Chemika 1 na dfevo-
skladé bylo 31 a 54 %.

Celkové vysledky jsou shrnuty v tab. I. I kdyZ jsou hodnoty zatiZeny
uniky dfevokazii z lapaCe typu Chemika 1, coZ se projevuje zejména
v odchytanych mnoZstvich imag, je z nich patrno, Ze pFiznivéjSi pomeér
zastoupeni pohlavi je v bariérovém lapaCi Chemika 1, kde pPevaZuje
mirné zastoupeni samicek 55 % : 45 % sameck®, zatim co ve valcovém
lapa¢i bylo samidek pouze 17 % a zbyvajicich 83 % pfipadaji na sa-
mecKky.

(B) Stérbinovy narazovy lapa& Theysohn a piistivaci novodurovy trubicovy lapad

Porovname-li procentické zastoupeni pohlavi v ndarazovych S§térbi-
novych lapaCich Theysohn, zjistime i zde, Ze od samého pocCatku rojeni
stale silné prevladaji sameckové: v treti dubnové dekadé& to bylo 73
az 85 %, v priimeéru 78 %, v prvni a druhé kvétnové dekadé se zastoupe-
ni podstatné nezménilo: 74 aZ 80 %, v primé&ru 77 %, a ve tFeti dekade
kolisalo od 70 do 79 % a v priméru bylo 74 %. Celkovvy primér za-
stoupeni sameckl, jak patrno z tab. II, byl po uzavieni pokusu 78 %
a samiCek tedy pouze 22 %. Uniky imag z tohoto typu lapace nejsou
prakticky moZné.

Vyhodnoceni zastoupeni sameckli a samitek v odchytech dFevokaza
carkovaného v novodurovych trubicovych lapacéich je pro relativng vel-
mi malé celkové mnoZstvi problematické. Jak patrno z tab. II bylo z cel-
kové zachycenych 447 imag 433 (tj. celych 97 %) sameckil.

3. ZJISTOVANI ZASTOUPENI ZACHYCENEHO NECILOVEHO HMYZU
V JEDNOTLIVYCH TYPECH LAPACU, S PRIHLEDNUTIM K JEHO VYZNAMU

Nejvyssi procento pfimési necilového hmyzu bylo zachyceno, jak je
patrno z tab. III a IV, v bariérovém lapaCi Chemika 1 (bez selektivni
miiZky) a dosdhlo hodnoty témé&f 27 %. UZitecny hmyz byl zastoupen
1,15 % a 3kodlivy hmyz (mimo dFevokaza &arkovaného) témé&i 15 %.
Neni bez zajimavosti, Ze témé&f u vSech druhdl lapaci prevladali v za-
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III. Necilovy hmyz, odchyceny do feromomovych lapadi pii odchytech dievokaza
¢arkovaného v prostoru VLS Hofovice, LS Obecnice a LS Nepomuk v roce 1986
— Other insect species caught in pheromone traps during entrapping lineate bark-
-beetles in the area of Hofrovice Forest Administration, Obecnice Forest District and
Nepomuk Forest District in 1986

Druh lapace

Hmyz
T¢ Tb NTL | VKL CH
(4ks) | (1ks) | (5ks) | (5ks) | (5ks)

Scolytidae
Ips typographus (L.) 21 16 13 580 155
Hpylastes cunicularius Er. 36 14 16
Hylastes ater (Payk.) 2
Dryocoetes hectographus Rtt. 8 5 19
Dryocoetes autographus (Ratz.) 1
Cryphalus abietis (Ratz.) 22 1
Orthotomicus laricis (F.) 1
Hylurgops palliatus (Gyll.) 26 3 9
Xuylechinus pilosus (Ratz.) 1
Pityogenes chalcographus (L.) 2 2

Elateridae
Cardiophorus nigerrimus Er.
Athous zebei Bach
Athous subfuscus (Miill.)
Ampedus balteatus (L.)
Ampedus sanguineus (L.)
Ampedus aethiops (Lac.)
Ampedus pomorum (Hbst.)
Dolopius marginatus (L.) 2
Agriotes ustulatus (Schall.) 1
Melanotus castanipes (Payk.) 1
Melanotus rufipes (Hbst.)
Pheletes aeneoniger (Deg.) 1
Limonius minutus (L.) 1
Corymbites cupreus (F.) 1 4
Corymbites sjaelandicus (Miill.)
Selatosomus aeneus (L.)
Denticollis linearis (L.)
Adelocera murina (L.)

Carabidae
Bembidion unicolor Chaud. 1
Amara spp. 2
Pterostichus guentheri (Sturm)
Platynus assimille (Payk.)
Harpalus vernalis (F.)

— B BN
—

SRS [ ) 0 D

Ll

Dytiscidae
Agabus bipustulatus (L.) 5

Hydrophilidae
Heleophorus aquaticus (L.) 1 1 1
Hydrobius fuscipes (L.)

Staphilinidae 16 6 7

Histeridae
Hister striola Sahlb. 1

Cantharidae
Cantharis rustica Fall. 1

Cleridae
Thanasimus formicarius (L.) 2

—
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Pokracovani tab. III

Hmyz

Druh lapade

T¢

Tb

NTL

VKL

CH

Lymexilonidae
Hylecoetus dermestoides (L.)

Buprestidae
Anthaxia quadripunctata (L.)
Anthaxia helvetica Stierli

Dermestidae
Megaroma undata (L.)
Anthrenus sp.

Byrrhidae
Byrrhus pilula L.

Nitidulidae
Epurea spp.
Meligethes spp.
Pityophagus ferrugineus (L.)

Rhizophagidae
Rhizophagus nitidulus (F.)

Cryptophagidae
Cryptophagus spp.
Atomaria spp.

Phalacridae

Coccinellidae
Propylea 14-punctata (L..)

Anobiidae
Hadrobregmus pertinax (L.)
Ernobius mollis (L.)

Scarabaeidae
Aphodius depressus (Kug.)

Cerambycidae
Rhagium bifasciatum F.
Rhagium in quisitor (L.)
Tetropium castaneum (L.)

Chrysomelidae
Lochmaea capreae (L.)
Lema lichenis Voet

Anthribidae
Brachytarsus nebulosus (Forst.)

Curculionidae
Otiorrhynchus niger (F.)
Hylobius abietis (L.)

Coleoptera celkem
Hymenoptera
Heteroptera
Diptera
Homoptera
Raphidioptera
Lepidoptera
Celkem

—
[ S IV

186

192

44
26

18

96

13

14

623

624

00 W BN

308
14

14

346
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1V. Vysledky kvantitativnich a kvalitativnich analyz odchyti dfevokaza ¢arkova-
ného v ruznych typech lapadéit s ndvnadou Linoprax — The results of quantitative
and qualitative analyses of lineate bark-beetles caught in different types of traps

with Linoprax pheromone

v , Novodurovy
Drevokaz Theysohn Theysohn 4 Vilcovy S
&arkovany (&erny) (bily) Chemika 1 lapaé ktirovel tnil;);;cévy

Odchyty od - do 839-1849 (781) OM: 162-559 | OM.: 643-3115 47-203
sklad: 13-68 sklad: 146-1278

Primér na jeden 1349 781 198 1471 89

lapa¢

Pomér pohlavi 1:3,6 1:3,6 1:1,2 1:49 (1:32)

29:348

Necilovy hmyz [%] 3,43 10,95 26,64 7,82 3,04

Uzite¢ny hmyz [%] 0,55 1,14 1,15 0,16 0,22

Ostatni $kodlivy 1,16 2,74 14,93 7,51 2,82

hmyz [%]

chyceném necilovém hmyzu zastupci Fadu broukdi (Coleoptera), tab.
III, kte¥i byli determinovani a roztfidéni. V lapac¢i Chemika 1 bylo jejich
celkové zastoupeni v souboru necilového hmyzu 89 %.

Mal4 selektivita Stérbinového lapace Theysohn bilé barvy je celkem
zndmd. V naSem piipadé predstavovalo zastoupeni necilového hmyzu
témsf 11 %, z CehoZ uZiteény hmyz tvofFil 1,14 %, dalsi $kodlivy 2,74 %.

V &derné zbarvenych Stérbinovych lapacdich Theysohn poklesl obsah
necilového hmyzu na 3,43 % a uZitetného hmyzu na 0,55 %; ostatni
§kodlivy hmyz tvoFil 1,16 %.

Pomérné vySSim podilem necilového hmyzu se vyzna&ovaly i vdlcové
lapace kiirovcii, pfedevSim proto, Ze zachytily soucasn& i jiné druhy ki-
rovcovitych (zvlasté lykoZrouta smrkového na trvalém dievoskladu).
PFimés necilového hmyzu je témé&f 8 %, z toho vsSak 7,51 % ostatnich
$kldct a jen 0,16 % uZitetného hmyzu. Celkové zastoupeni brouki ve
valcovych lapacich kfirovct tvori témér 100 %.

Zbyva se zminit o obsahu necilového hmyzu v novodurovych trubi-
covych lapacich: 13 zachycenych imag lykoZrouta smrkového a jedno
imago lumdéika pFedstavuje asi 3 % ostatniho hmyzu (tj. 2,82 $kodlivého
a 0,22 % uZitetného).

DISKUSE

Podali jsme pfehled vysledkid zkouSek tc€innosti pfipravku Linoprax
na drevokaza Carkovaného ve dvou typech nérazovych a prFistdvacich
lapacdti, a déle zastoupeni samifek a sameckii i ostatniho, zejména uZi-
teéného hmyzu, vychédzejice z kompletnich odchytd (100 %), podetns,
bez hlub3i analyzy. Nyni se pokusime o zvaZeni t&chto vysledkii a ma-
ximdalni pFibliZeni skute¢nosti.

P¥i pFipravé zkouSek porovndni tfinnosti dvojic stdvajicich typl
nédrazovych (bariérovych) a pristdvacich lapadl (Chemika 1 a vélcovy

LESNICTVE — 1988 907




lapaC klrovci, dale Stérbinovy lapaC Theysohn a novodurovy trubicovy
lapac) s feromonovou ndvnadou Linoprax, pfi signalizaci a odchytu dfe-
vokaza carkovaného na stejnych lokalitach, jsme predpokladali do-
sazeni celkem jednoznacCné reprodukovatelnych vysledkl. Ukazalo se
v8ak, Ze tomu tak neni, a Ze se zfejmé uplatnily nepredvidané vlivy.

Ze souhrnné tab. IV vyplyva, Ze hlavnim nedostatkem byly pfede-
v8im Kkvantitativni ukazatelé, tj. velmi variabilni mnozstv1 odchytanych
a hlavné zadrZenych imag.

Zatimco na prvé lokalité (LS Obecnice) na sebe stahly prevazné
mnozstvi rojivet pfistdvaci vdalcové lapace kirovci, vykdzaly bariérové
lapace Chemika 1, u kterych jsme predpokladali nejvétsi tlovky, 7,4kréat
mens$i mnoZstvi. Jak jsme jiZ uvedli, doSlo k této situaci zFejmé prero-
jovanim unikajicich imag z jimky lapaCe Chemika 1 a pfesidlenim do
v blizkosti stojicich valcovych lapaci kiirovci.

Bariérovy lapaC Chemika 1 vykazal nejpriznivéjSi pomeér zastoupeni
pohlavi, a to 1:1,2 (ve prospéch sameckii), ve dvou pfipadech dokonce
1:0,3—1:0,4 ve prospéch samicek. Bylo prokazdno, Ze bariérové la-
paCe maji zpravidla vyrovnané&j8i poméry mezi sami¢kami a samecKky.
Uvoliiovani lineatinu (spolu s dalSimi 1dkavymi latkami) vede k zhuSté-
ni létajicich brouk®i v okoli lapaCe a 14ka, jako agregacni feromon obé
pohlavi, kterd jsou v dobé rojeni v poméru 1:1. PFi polétdvani a néra-
zech se zvySuje pravdépodobnost zachyceni stejného mnoZstvi sameckl
a samicek.

Pro¢ vykéazaly valcové lapace klrovcli maximalni odchyty dfevo-
kaza ¢arkovaného jsme jiZ také uvedli. P¥i posuzovani téchto vysokych
tlovkl si nelze nepovSimnout, Ze samecci presahovali pocet samicek
témeér pétinasobné. SnaZili jsme se naSe vysledky porovnat s pracemi
autorii, ktefi se touto problematikou bliZe zabyvali. Zatim co v prirod-
nich podminkdch mé pfitomnost samecCkl, jak bylo prokézéno labora-
tornimi i terénnimi pokusy (Klimetzek, 1984), vZdy za nasledek po-
tlaeni 14dkavé cCinnosti samicek, pFi aplikaci feromonovych odparniki
prilétaji v té dob& na lineatin velmi citlivi samecci a pronikaji do pFi-
stdvacich lapacCl, bez ohledu na pfitomnost mnoha dalSich samct.

A je3té k selektivité obou t&chto typl lapacii: vzhledem k tomu, Ze
zdkladem pro vypocCet procenta zachyceného necilového hmyzu, uZitec-
ného hmyzu i ostatniho Skodlivého hmyzu v jednotlivych typech lapaci
bylo dGhrnné mnoZstvi vSech jedinct, v€etné dfevokaza ¢éarkovaného,
doSlo nutné v téchto tddajich u lapac¢t typu Chemika 1 (i u valcového
lapace) ke zkresleni. Z téchto divoda byly provedeny korekce, a to pfe-
poftem na zdklady bez zahrnuti poctu imag dfevokaza, pro srovnatel-
nost u obou typd lapacli. Pofet necilového hmyzu je vyjadien v ku-
sech na jeden lapac, podil uZiteného hmyzu v procentech:

Néarazovy lapa¢ Vélcovy lapaC

Chemika 1 kiirovcii
Necilovy hmyz v kusech na jeden lapac 69 125
UZitedny hmyz [ %] 4,0 2,1

Rozborem druhové skladby necilového hmyzu (tab. III) se pfe-
svédCime (napf. vzhledem k odchytu znatného mnoZstvi kiirovcd, jak
do vélcovych lapactl kiirovcil, tak do bariérovych lapact Chemika 1), Ze

508 LesniCcTVT — 1988



lze vyvozovat z uvedeného piehledu pouze pfibliZzné zavéry o selekti-
vité téchto typil lapacl. MiiZe ndm ale poslouZit k posouzeni skute¢ného
procenta zastoupeni uZiteCnych druhii z celkového mnoZstvi zachycené-
ho necilového hmyzu.

To v8ak nic neméni na skute¢nosti, Ze valcové lapace kiirovcl byly
1,8krat selektivnéj$i co do poltu zachyceného necilového hmyzu a vy-
razné Gspésnéjsi zejména v 1,9krat niZ§im zadrZeni predédtort a parazitii
drevokaza Carkovaného.

Na druhé lokalité (LS Nepomuk) jsme proti jednomu z Casto uZi-
vanych novodurovych trubicovych lapadd postavili Stérbinové lapace
Theysohn, které zvlasté v Cerném provedeni predstavuji v soufasné dobé
evropskou $picku.

Stérbinové, Cerné zbarvené lapace typu Theysohn vykazaly v danych
podminkdch velmi dobrou déinnost (v priméru 1349 imag na lapac),
nizdi procento zachyceného necilového hmyzu (3,43 %) a skutecné ma-
ly podil uZite¢nych druhi (0,55 % ).

U tohoto lapace, kterého jsme chtéli ve zkou3kach pouZit jako stan-
dardu, bylo vSak op&t pfekvapujici zastoupeni sameckd k samitkam
(3,6:1).

Zameérné jsme se vyhnuli porovndni na 3térbinovy lapa¢ Theysohn
v bilém provedeni, ktery mél ufinnost téméF¥ o polovinu mensi a vyzna-
Coval se znacnou neselektivnosti (necilovy hmyz pFedstavoval témér
11 %) a soucasnd i vy$5im procentem zadrZenych druhfi uZitetného
hmyzu (1,14 % ). Pomér pohlavi byl rovn&Z 1: 3,6 ve prosp&ch samecki.

Trubicovy novodurovy lapacC se projevil pro odchyt dfevokaza jako
maélo udinny a v normélnich podminkéch, nap¥. pfi signalizaci Skldce,
nevhodny. :

ZAVER

Z uvedenych prehledii vyplyva, Ze pripravek Linoprax je na dfevo-
kaza ¢arkovaného biologicky tGéinnym agregaénim feromonem, piiso-
bicim 14kavé na ob& pohlavi. Ve vSech zkouSkéch se projevila, ve shodé
s Gdaji v odborné literatufe (Becker et al., 1983; Klimetzek,
. 1984) C4asteCnd prevaha pfitomnosti samedkd v odchytovych zafizenich,
ovlivnénéd mj. typem pouZitého lapace.

Feromonové odparniky Linoprax se pouZivaji pro signalizaci vysky-
tu a masovy odchyt dfevokaza €arkovaného na vSech zamofenych nebo
ze zamofeni podezFelych skladech drfeva, odvoznich mistech, pfechod-
nych i trvalych dfevoskladech, v lese i na skladech drevozpracujicich
zdvodi, kde se v pfedchézejicim roce dievokaz ¢arkovany nebo jim na-
padené dievo vyskytovalo.

Aplikuje se v nérazovych lapacich (nap¥. bariérovych, eventuilné
Stérbinovych), které vykdazaly dobré odchyty a p¥iznivéj§i zastoupenf
samicCek Skiidce v celkovém mnoZstvi odchytanych rojivca.

LapaCe se stavi pfed rojenim dievokaza ¢arkovaného zdhy po sejiti
snéhu podle prib&hu pocasi, v niZ8§ich polohdch nejpozdé&ji do zacatku
dubna, ve vy38ich polohdch obvykle nejpozdéji do konce dubna aZ za-
¢atku kvétna.

Bezpe&nostni vzd4ilenost lapafe (s feromonov§ym odparnikem Lino-
prax) je od nejbliZ§iho, pro dfevokaza atraktivniho dieva, nejméné 15 m.
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Pfi rozmistovani lapacli s odparnikem Linoprax na skladech dievo-
zpracujicich zdvodi je nutno dodrZovat stejné zasady tim, Ze vzdjemné
vzdéalenosti mezi lapaci jsou pFibliZné 50 m a vzdalenosti od ohroZené-
ho dfeva, i neomitaného freziva, Kkrajinek apod., rovn&Z minim4lné
15 m.

Feromonovy odparnik Linoprax se uvadi do ¢innosti vyv&Senim v la-
paci t&sné pfed rojenim dfevokaza. Do jednoho lapale se umistuje je-
diny odparnik, ktery ptisobi, dle tdaji vyrobce, po dobu péti mésicd,
takZe staci na celé obdobi jarniho rojeni a letnfho pFerojovani dfevokaza
¢arkovaného. Kontrola odparniku je nezbytnd vzhledem k pFipadnému
poskozeni nebo odcizeni.

Po dobu redukce populaci difevokaza nesmi byt na jednotlivych za-
mofenych skladech, odvoznich mistech apod. dfevo uloZeno, ani pfe-
chodné skladovédno. Nové skldadky (i OM) se doporucuje zfizovat 50 aZ
100 m od zamofenych mist. Nejlépe je ohroZené dievo ze zamofené ob-
lasti vyvézt.

Vzhledem Kk lokalizaci lapaCli s odparniky Linoprax i k obsahu
GCinnych latek neni pFipustné je kombinovat s klirovcovymi agregac-
nimi feromonovymi odparniky pro lykoZrouta smrkového (napf. Phero-
prax, IT Etokap, IT Etokap SL).

Odchycend imaga dfevokaza ¢arkovaného je nutno v intervalu sedm
aZ deset dnil z lapaCe odebirat, pfepoCitdvat, stavy zaznamenédvat, a ob-
dobné& jako je tomu u l§koZrouta smrkového a lykoZrouta menstho,.do-
spélce bezpetné& hubit. P¥i objemové metod& stanoveni mnoZstvi odchy-
tanych imag, po odstranéni pfimési, nedistot a necilového hmyzu plati
vztah, Ze 1 ml (tj. cm3) je pFibliZn& 170 kusti dFevokazil.

Odparniky zn. ‘Linoprax se skladuji vyhradné& v ptivodnich obalech,
oddélené od potravin, krmiv, hnojiv a jinych chemikalii, v chladnych
uzaviratelnych mistnostech.
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HOBAK, B. — 3ATrPAAHUK, M. (HayuHo-uccnepoBaTeNbCKUA MHCTUTYT NECHOTO W OXOT-
HUubero xossicrea, Munosuwre-CTpHagbl): Pe3ynbTaTbl UCNONb30BaHUA (hEPOMOHHOTO npe-
napara J/luHONpakc npu COKpawleHWU UYUCNEHHOCTH APEBEeCHHHMKa NONocaToro (Xyloterus
lineatus) (Ol.). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 499-512.

OpHeHTHpPOBOYHble MOMbITKA OTNOBIM 3TOr0 APEBECMHHMKa Hauanucb B CTpHagax B 1984 r.
M nokasalM XOpollee npUMMaHuUMBOE J[EHCTBUE arperMpoBaHHOro tepoMoHa JlMHonpakc.
3HauuTenbHas M3MEHUMBOCTb OT/NOBNEHHbIX KONWUECTB, HEPAaBHOMEPHOCTb MNONOBbIX COOTHO-
WEeHWH B NOMb3y CaMUOB M NOTPEGHOCTb B YTOUHEHUW BMAOB NOMMAaHHbIX HeUeneBbiX Ha-
CEeKOMbIX MpPMBENM K 3aKnagke CUCTEMaTUUECKMX ONbITOB C HOBbIMWU NoOBywKamu JIWHO-
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npakc, KoTopble YNOPsSAOUAAW NONapHO B BUAE OTPaXaloWMX W NPUCTABHbIX NOBYLEK B OAMA
HaKoBblX MPUPOAHbIX yCnoBWaX. Mcnonb3oBanu BanMKOBYIO NOBYLWKY Ans Kopoegos (ECXK
Cnywosuue) u cpaBHUBanu ¢ 6apbepHOi NOBYWKONW XeMUKa U C HOBOAYPOBOM TpyGuaToM
TeiicoH. XeMuka okasanacb Haubonee NPUroAHOW M AN CUrHaNU3auuW, U AN MaCCOROrO
oTnoBa C NPUCNOCOGNEHHOI NOMOCTbIO B BUAE OyTbinM M3 MONUXNOPBMHWNA (BBEPX AHOM,
C ToHkOi ceTkoW B 0,8 MM B BbINYCKHOM OTBEPCTUM B BUHTOBOW 3ambluke). Bo Bcex cny-
Yasx OTMEYEeH YaCTUUHbIA NepeBec CaMUOB NOJA BAUSHWEM, NMOMUMO NMPOUYErO, TUNA NOBYILKH.
Haun6Gonee 6GnaronpusTHOEe COOTHOLIEHWE OTMEUeHOo Y GapbepHbiX NOBYLIEK, BAa/NUKOBbIE Xe
B 1,8 pa3sa CenekTMBHEe B OTHOLWIEHWU KONWUUECTBaA HelenesBblX HAaCEeKOMblX, OHW Fopa3jao
yCnewHee B OTHOWEHWW HU3KOW NOBAM NPEAaTOPOB M Napa3WTOB APeBeCHHHMKa. Tpy6ua-
Tas xe NosyllKa Mano NOAXOAsWa, Hanp., ANs CUrHanu3auWu BpPeAUTens U HenpurogHa.

XBOWHas APEBECUHA; APEBECUHHUK; (HPEepOMOHbI; (HEpPOMOHHbIE NOBYLWKKW; GUOTEXHUuYeckas
3awmuTa

NOVAK, V. — ZAHRADNIK, P. (Vyzkumny ustav lesnfho hospodérstvi a mysli-
vosti, Jilovisté-Strnady): The Results of the Use of Linoprax Pheromone Pre-
paration to Reduce the Population Levels of Lineate Bark-Beetle [Xyloterus li-
neatus (OL.)]. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 499-512.

Tentative trials with a mass entrapping of lineate bark-beetle Xyloterus lineatus
(Ol.) were performed in the Research Institute of Forestry and Game Management,
Jilovisté-Strnady already in 1984. The aggregation pheromone Linoprax was proved
to have very good alluring affects on this pest. Great variability of catches, unba-
lanced sex ratios with great prevalence of male beetles and the need of specifying
the species of other insects found in the traps, all this lead to establishing systematic
trials with new Linoprax dispensers, installed in the pairs of impact and attractant
traps in identical on-site conditions. The following traps were used: cylindrical
traps of bark beetles (SluSovice Cooperative Farm) were confronted with Chemika
barrier traps, tubular vinyl traps with Theysohn slot traps. Out of the traps ma-
nufactured in Czechoslovakia, the most suitable equipment for signalization and
mass entrapping are Chemika barrier traps with inlets in form of PVC bottles,
with the bottoms upwards and fine metting with meshes smaller than 0.8 mm
fixed in runoff outlets in screw tops. In all trials, the male beetles prevailed in
all traps; their prevalence was also influenced by the type of trap. The best sex
ratio was recorded in barrier traps. The selectivity of cylindrical traps was 1.8 times
higher as for the numbers of other caught insect species and the lower numbers
of predators and parasites of lineate bark-beetles were trapped. Tubular vinyl
traps were little efficient to catch lineate bark-beetles, they were even unsuitable
in normal conditions, e. g. for signalization of the pest.

soft timber; lineate bark-beetle; pheromones; pheromone traps; biotechnical pro-
tection ‘

NOVAK, V. — ZAHRADNIK, P. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a mysli-
vosti, JiloviSté-Strnady): Ergebnisse der Applikation des Feromonpriparats Linoprax
bei der Reduzierung des zahlenmdfigen Bestandes des Gemeinen Nutzholzborken-
kifers [Xyloterus lineatus (Ol.)]. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 499-512.

Orientierende Versuche mit dem Massenabfang des Gemeinen Nutzholzborken-
kidfers Xyloterus lineatus (Ol) wurden im VULHM Jiloviité-Strnady bereits im
Jahre 1984 verwirklicht. Sie haben eine sehr gute biologische Lockwirkung des
Aggregationsferomons Linoprax auf diesen Schidling erwiesen. Die groBle Varia-
bilitdt der Fénge, die Unausgeglichenheit in der Vertretung der Geschlechter stark
zugunsten der Méinnchen und die Notwendigkeit einer Prizisierung der Arten der
abgefangenen Nichtziel-Insekten fiihrten zur Griindung systematischer Versuche
mit neuen Abdampfgerdten Linoprax, die in Zweiergruppen von Aufschlag- und
Landeféngern installiert wurden, unter gleichen Standortsbedingungen. Es wurde
der walzenformige Fénger der Borkenkidfer (LPG SluSovice) im Vergleich mit dem
Barrierenfanger Chemika, und der Novodur-Réhrenfinger mit dem Schlitzfinger
Theysohn angewandt. Als bestgeeignete Vorrichtung zur Signalisation und zum
Massenfang zeigt sich unter den in der CSSR hergestellten Fingern der Barrieren-
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fianger Chemika, mit hergerichtetem Behilter in Form einer PVC-Flasche, die mit
dem Boden aufwirts orientiert ist und mit feinem Geflecht mit einer Maschen-
weite bis 0,8 mm in der AusfluBoffnung im SchraubenverschluB3. In allen Proben
zeigte sich in den Fangeinrichtungen ein teilweises Ubergewicht in der Vertretung
der Méannchen, das unter anderem auch durch den Typ des angewandien Fiangervs
beeinfluBt war. Das gilinstigste Verhidltnis war bei den Barrierenfangern. Walzen-
fanger waren 1,8mal selektiver hinsichtlich der Anzahl der gefangenen Nichtziel-
-Insekten und wesentlich erfolgreicher durch niedrigeres Auffangen von Prida-
toren und der Parasiten des Nutzholzborkenk#fers. Der PVC-Rohrenfinger zeigte
sich flir den Abfang des Nutzholzborkenkédfers als wenig wirksam und unter nor-
malen Bedingungen, z. B. bei der Signalisation des Schidlings als ungeeignet.

Nadelholz; Nutzholzborkenkéfer; Feromone; Feromonfinger; biotechnischer Schutz

Adresa autori:

Ing. Vladimir Novak, CSc., ing. Petr Zahradnik, Vyzkumny ustav lesniho
hospodarstvi a myslivosti, Jilovi§té-Strnady, 156 04 Praha 5 - Zbraslav
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PERZISTENCE SPOR BACILLUS THURINGIENSIS BERL.
V LESNICH POROSTECH A MOZNOSTI VYUZITI ADHEZIV

M. Svestka, J. Novotny, P. Kanécka

SVESTKA, M. — NOVOTNY, J. — KANECKA, P. (Vyzkumny ustav lesnfho
hospodéaistvi a myslivosti, Jilovi§té-Strnady; Vyskumny ustav lesného hospo-
darstva, stanica Banska Stiavnica): Perzistence spor Bacillus thuringiensis
Berl. v lesnich porostech a mozZnosti vyuZiti adheziv. Lesnictvi, 34, 1988 (6) :
513-524.

Atmosférické srazky jsou povétrnostnim cinitelem, ktery vedle teploty nejvice
ovliviiuje GcCinnost biopreparatu na bazi Bacillus thuringiensis. Schopnost bio-
preparatu pfilnout k listové ploSe a odoldvat smyvanim deStém zavazné ovliv-
nuje jeho uéinnost. Jako modelovy komponent pro zkoumani vlivu adheziva
ma perzistenci spor B. thuringiensis na listech dubu jsme pouzZili moderni
adhezivum zn. Atplus 240. Laboratorni testy prokazaly, Ze uvedeny pripravek
neovliviiuje Zivotnost a uéinnost biopreparatu ani neovliviiuje Zir housenek
Lymantria dispar. Testovani formou umélého zadeStovani neprokézalo ve vsech
pripadech dostateény vliv adheziva na piilepeni spor patogena na listy. Ob-
dobné vysledky byly ziskdny i pri letecké aplikaci, kdy pridanim adheziva
bylo dosaZeno jen nevyznamného zvy$eni udinku biopreparatu. Soucasna adhe-
ziva ziejmé nemohou sama zabezpec¢it dokonalé piilnuti spor B. thuringiensis
na listech lesnich stromu v podminkiach s Castymi atmosférickymi srazkami
a je nutno hledat dal$i zpusoby pro zabezpedeni spolehlivé uéinnosti bio-
preparatu.

biologicky boj; Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; perzistence spor;
adheziva

Pracovnici zabyvajici se vyuZitim biopreparati na hazi Bacillus thu-
ringiensis v lesnich porostech védi, Ze ucCinnost aplikace proti lesnim
Skiidctim neni moZno vZdy zcela spolehlivé predpovédét, ponévadZ je
vyznamné ovliviiovdna meteorologickymi podminkami. PFiznivd teplota
stimuluje bezprostfedni prijem infikované potravy housenkami a urych-
luje rozvoj bakteridlni infekce. Naopak v chladném pocasi je hmyz ma-
lo aktivni a pfijem infikované potravy je odsunut na pozdéjSi dobu.
V mezidobi mezi uloZenim ndnosu bakteridlni suspenze na asimila¢nich
organech stromi a jejich konzumaci hmyzim Skiidcem jsou spory B. thu-
ringiensis smyvany deStém, inaktivovdny slune¢nim svitem a pripadné
se v disledku riistu asimila¢nich organt sniZuje jejich pokryti bakterial-
ni suspenzi.

Proto je zna¢ny vyznam prikldddn vyuZiti adheziv, kterd zlep3uji
prilnavost a prodluZuji perzistenci spor na asimilacnich organech stro-
mi. Mezi takové pf¥ipravky naleZi adhezivum zn. Atplus 240, vyrobek fy
ICI z Anglie.

Vyzkum probihal dle stanoveného programu s cilem objasnit vzta-
hy mezi pomocnou latkou (Atplus 240), aktivnim pFipravkem (B. thu-
ringiensis) a objektem pouZiti (listy dubu) a v konecné fazi bylo nutné
posoudit i dlsledky, tj. Zddané zvySeni Gfinku na Skitidce (housenky
Lymantria dispar L.).
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Vyzkumny program zahrnoval v prvni fdzi porovnani u€innosti
bakteridlnich suspenzi B. thuringiensis bez pridavku i s pFidavkem riiz-
nych davek pomocného prFipravku Atplus 240 na housenky L. dispar
v laboratornich testech. Cilem bylo zjistit miru ovlivnéni uc€innosti bio-
prepardatu adhezivem, pfedevSim vliv na Zivotnost spor patogena a ne-
Skodnost pro housenky a také ovlivnéni pFfijmu potravy. Dale byl hodno-
cen vliv pfidavku pomocné latky Atplus 240 na smyvani spor B. thu-
ringiensis ve sklenikovém testu, kde byl zkoum&n pouze vliv vody —
umé&lého desté. Plsobeni vSech fyzikalnich Ciniteld prostfedi na pokus-
né suspenze s pfidavkem i bez pfidavku pomocné latky bylo hodnoceno
v terénnim testu, zaloZeném v dubové mlaziné. Zhodnoceni Gc€inkd po-
mocné latky Atplus 240 na perzistenci spor B. thuringiensis a na ucin-
nost na housenky L. dispar v praxi bylo uskute¢néno pfi provoznim le-
teckém zasahu v dubovych porostech.

Vliv desfovych srdZek na smyvani spor B. thuringiensis a na pokles kon-
centrace bakteridlni suspenze na listech a soudasné i uéinek adheziv a smdacedel
na pfilnavost spor u nas sledovali Svestka, Vatnkova (1976). V této praci
jsou shrnuty dostupné, do této doby publikované tdaje o vlivu destovych srazek
a sluneéniho zafeni na Zivotnost a virulenci spor B. thuringiensis. Vysledky skle-
nikovych zade$fovacich pokustt a néaslednych kultivaci bakteridlniho patogena pro-
kazaly, ze de$fové srazky vyrazné snizuji koncentraci bakteridlni suspenze na rost-
lindch. Dést o intenzité 10 mm sniZil poéet spor na listech dubu o 699, a dést
o intenzité 100 mm o 949, Z testovanych adheziv a smadedel zpusobila mirné
zvySeni prilnavosti pouze cukrovarnickd melasa v jednoprocentni koncentraci,
kdeZto ostatni pomocné preparity nezvy$ily ani nesniZily odolnost bakteridlni
suspenze proti smyvani de$tém.

V pozdéjsich letech vyznam povétrnostnich diniteld ve vztahu k uUéinnosti
bakteridlnich prepariati sledovalo a mna jejich duleZitost upozornilo vice autort
(map¥. Pascovici et al, 1978; Korcéagin, 1980; Doane, McManus,
1981). V naSem klimatickém pasmu maji povétrnostni ¢initelé rozhodujici dopad
na uéinnost biopreparatd, na coZ v posledni dobé upozorfiuji Svestka, Vart-
kov4, 1985; Vatikova, Svestka, 1985; Novotny, Svestka, 1986; No-
votny, 1987. Nejvét§i vyznam je prikladdn desfovym srazkam.

Na ovliviiovani perzistence spor B. thuringiensis de$tém upozorfiuje i Pi-
§ocha (1985). Pri sledovani perzistence spor na povrchu listi, vétvi, kiry, hra-
banky a pudy pozoroval pifi intenzivnim de$ti prudky presun spor z listl, vétvi
a kmene na hrabanku a do pudy uZ v prvnich péti dnech po aplikaci. V hrabance
a pudé se spory udrzely v aktivnim stavu témér Sest mésict, aviak na listech jen
nékolik dn. ;

Svétovi vyrobci pesticidu stdle vyvijeji a ovéruji urcité pomocné pripravky
a jejich kombinace, obvykle povrchové aktivni latky, které zlepSuji biologickou
aktivitu pfipravki uréitou aktivni piisadou, jejiZz fyzikdln&-chemické vlastnosti jsou
také zkoumdny, napi. ve smyslu vlivu na zvy$eni odolnosti (perzistence) vuéi degfo-
vym srdzkam. Cilem je stanovit takové vztahy mezi pomocnou piisadou, aktivnim
pripravkem a cilovym objektem, které vedou ke zvySeni biologické wUéinnosti za-
sahu, pripadné ke sniZeni davky aktivniho pripravku nebo k rozsifeni spektra
udéinnosti a koneéné i ke sniZeni ceny obranného zésahu.

Funkce pomocného pripravku je obvykle spojena se zlep§enim pronikani aktiv-
ni latky, ale muZe pusobit i na povrchu objektu zasahu, coz je zvla§t vyznamné
pri aplikaci suspenze obsahujici spory B. thuringiensis. Pomocna latka muZe ovliv-
nit povrchové napéti a rozpustnost aplikované latky, a tim zplsobit jednak lepsi
rozptyl a kontakt s povrchem cilového objektu a piipadné zpomalit smyvani vodou.

Vliv komponenti na zvySovani Géinnosti biopreparati byl intenzivné zkouman
zejména v USA (Dubois, 1981). Soubor adjuvantu (adheziva, emulgatory, anti:
evaporanty, UV protektanty, gustoly) pifiddvany do biopreparatt zlepSuje jejich
aplikaéni vlastnosti a ma i ¢asteény ochranny vliv. Ovlivnéni celkové biologické
uéinnosti a perzistence spor vSak neni dostateéné. Prvorady vyznam mezi jednotli-
vymi komponenty maji lepidla (adheziva), kterd rozhoduji o dokonalosti stabilizace
spor na povrchu potravy. Jejich kvalita zatim neumoZiiuje optimalni soulad s bio-

514 yrEesnICcTVI — 1988



logicky aktivnim meédiem. Proto i nadale zustiva jednim z nejuc¢innéj$ich adheziv
cukrovarnicka melasa (Svestka, Vankov4, 1976; Dubois, 1981), aviak jeji
vyuziti pri aplikaci biopreparatli, je vzhledem ma kvasné procesy, dost proble-
matické.

MATERIAL A METODA

a) Laboratorni testovani uc¢inku bakteridlnich suspenzi s pridavkem i bez pfidavku
adheziva Atplus 240

Jako biologicky objekt testovani byly pouzity housenky Lymantria dispar Lo
a L4 Testovan byl praskovity cCeskoslovensky biopreparidt Bathurin 82 v davce
2000 g.ha-! (32 BIU). Vedle samotného bioprepardtu byl testovan i Bathurin 82
s prfidavkem 50 — 100 — 150. ml.ha-! adheziva Atplus 240. Vodni suspenze byly
aplikovany ruénim rozprafovadem na semenalky dubu v davkach odpovidajicich
objemovému mnozstvi 100 litrt.ha-1. Vidy dva semenaéky dubu, vypéstované
v kelimku a o$etfené pokusnou variantou, byly umistény v chovném valci rozméra
200 X 400 mm a bylo na né vysazeno 20 housenek L. dispar L2 nebo L4 Stejnym
zpusobem byl zaloZzen kontrolni chov oSetfeny c¢istou vodou. Mortalita housenek
byla sledovana denné po dobu 11 dnt. Uéinnost pokusnych variant byla stanovena
podle Abbotova vzorce. Trus vyprodukovany housenkami v jednotlivych pokusnych
variantdch byl po ukonéeni pokusu usuSen a zvaZen a bylo stanoveno mnoZstvi
trusu na jednu housenku v miligramech.

b) Laboratorni a sklenikovy test adhezivnich vlastnosti pomocné latky Atplus 240

V laboratori byly listy dubu oSetfeny pokusnymi suspenzemi. Vedle zdkladni
davky 1000 g.ha-1 ¢istého Bathurinu 82 (16 BIU) byly aplikoviany stejné davky
Bathurinu 82 s pi#idavkem 50 — 100 — 150 ml.ha-! pomocné latky Atplus 240.
Vidy tri listy dubu pro uréitou pokusnou variantu byly vloZeny do testovaciho
védlce a suspenze byla rozptylena pomoci specidlni aparatury, sestavajici z tlaéit-
kové atomizaéni trysky s davkovaci nadrzkou, odkud je suspenze strhdvana prou-
dem vzduchu pfrividénym gumovou hadi¢kou 2z elektrického kompresoru. Do
nadrzky byla odpipetovana davka pokusné suspenze, piepoditand umérné k plose
valce ze stanovené objemové davky 100 litra.ha-1.

Po zaschnuti nanosu suspenze byly vzdy dva listy vystaveny zade§tovani
a jeden list zustal bez zade$fovani. Zadesfovaci zarizeni instalované ve sklenikové
ké6ji UKZUZ Brno bylo vybaveno tryskou Hardi 1553 .16 s intenzitou 3,3 mm . min-1
v zade$tovaném kruhu o pruméru 606 mm. Byly voleny zade$fovaci davky 10, 50
a 100 mm vodnich srazek a nulova varianta bez zade$fovani. Listy byly ponechany
pi'i pokojové iteploté do uplného zaschnuti a byly oddélené transportovany ve ste-
rilnich sdécich.

V laboratofi byl hodnocen Ubytek spor B. thuringiensis dle jednotlivych davek
piipravkt i davek zadeStovani metodou kultivace spor. Sterilnim korkovrtem bylo
z lista kazdé pokusné varianty vyriznuto pét koleéek o primeéru 10 mm, déno do
baniéek obsahujicich 10 ml sterilni destilované vody a tfepany na tiepaéce po dobu
15 minut p¥i 200 kyvech za minutu. Vyslednd suspenze, fedéna dale desetkrat nebo
stokrat, byla nao¢kovana v mnoZstvi 0,1 ml na agar v Petriho miskach. Misky byly
ponechany jeden den v termostatu pri teploté 29 °C. Néasledovalo hodnoceni poétu
zivych spor a piepofet na 1 ecm? plochy listu.

c) Terénni testovani adhezivnich vlastnosti pomocné latky Atplus 240

V dubové mlaziné (15 let) v obvodu LZ Znojmo byly aplikovany pokusné
vodni suspenze (7. 9. 1987). Vedle zdkladni davky 1000 g.ha-1 &istého Bathurinu 82
(16 BIU) byly aplikovany stejné srovnavaci davky Bathurinu 82 s pridavkem
50 — 100 — 150 — 200 ml.ha-! adheziva Atplus 240. Ruénim rozprafovadem byla
vzdy oSetiena plocha 1 m? objemovou davkou pokusné suspenze, piepodétené ze
stanovené objemové davky 100 litrt.ha-1.

Pocet spor na plochu 1 cm? listt dubu byl hodnocen jednak bezprostredné
po zaschnuti aplikovanych suspenzi a dale po uplynuti jednoho tydne (15. 9. 1987)
a tri tydna (1. 10. 1987). Vzorky listu byly transportovidny oddélené ve sterilnich
saccich. V laboratofi byl hodnocen poéet spor a jejich ubytek smyvanim a kulti-
vaci obdobné jako pii sklenikovém testu. Korkovntem bylo vyiiznuto deset koleéek
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o praméru 10 mm a v 10 ml sterilni destilované vody tfepany 30 minut na trepacce
pii 250 kyvech za minutu. Zaznamy dennich teplot a sraZek byly pirevzaty z Hydro-
meteorologického ustavu, stanice Kucharovice.

d) Hodnoceni Géinki pomocné latky Atplus 240 pii leteckém oSetfovani dubovych
porosti

Terénni aplikace probéhla dne 26. 5. 1987 v dubovém porostu I. vékové tridy
na LS Vojnice, LZ Palarikovo. V oblasti aplikace byla zaznamendna primérna cet-
nost 96 kust housenek L. dispar ma 1000 listi. V dobé aplikace prevazovaly hou-
senky druhého instaru (Li — 209, Lz — 709, Ls — 109). Letadlem Z-37 s vod-
nimi tryskami M 63-3130 byla aplikovana vodni suspenze s obsahem 1000 g.ha-!
Bathurinu 82 (16 BIU) bez pfridavku a s pridavkem 200 ml adheziva Atplus 240.
Objem pracovni suspenze ¢inil 100 litr.ha—-1. Rozloha pokusnych ploch i kontrolni
neosetiené plochy ¢inila vZdy pét hektart. Mortalita housenek byla zjisfovana
v monofilovych izoladtorech rozmért 1000 X 500 mm v poétu ¢étyfi kusy na jedné
pokusné ploSe. V kazdém izoldtoru bylo 50 housenek L. dispar. Mortalita byla sle-
dovana v obdobi 21 dnt. Uc¢innost zasahu byla stanovena dle Abbotova vzorce.
V izolatorech byl sledovan i vliv na necilové druhy hmyzu.

Pocéet spor na plochu 1 em? listt dubu byl hodnocen bezprostiedné po aplikaci
a dale s odstupem 20 a 40 dnu. Byla pouzita metoda smyvani a kultivace obdobné
jako v predchozim testu. Zaznamy dennich teplot a sraZek byly prevzaty z Hydro-
meteorologického tustavu, stanice Hurbanovo.

VYSLEDKY

a) Laboratorni testovani ucCinku bakteridlnich suspenzi s pridavkem
i bez pfidavku adheziva Atplus 240

Hodnoceni tcinnosti bioprepardatu Bathurin 82 bez pridavku i s pfi-
davkem riznych davek pomocné '1atky Atplus 240 na housenky L. dispar
L2 a L4 je shrnuto v tab. I a II. Nebyly zjiStény vyznamné rozdily v Gcin-
nosti pokusnych variant v zavislosti na davce pFipravku Atplus 240, a to
u obou pouZitych vzristovych stupiit housenek. PFi sledovdni a hodno-
ceni konzumacni aktivity housenek dle mnoZstvi vyprodukovaného tru-
su (tab. III) se neprojevila vyznamna diferenciace hodnot u obou in-

I. Porovnani Géinnosti Bathurinu 82 bez piidavku a s pfidavkem adheziva Atplus 240
na housenky Lymantria dispar L2 — Comparison of the effectiveness of Bathurin 82
without and with addition of Atplus 240 adhesive in the control of Lymantria
dispar L2 caterpillars

Utinnost [%]
Pfipravek n;)l?:ll:é) c pocet dnii po aplikaci

1 2 3 4 ! 5 , 6 | 7 8 9
Bathurin 82 2000 g 0 16 | 52 89 | 94 | 100 | — == =
Bathurin 82 -+ 2000 g + 0 16 74 | 89 | 89 | 100 | — — —
+ Atplus 240 + 50 ml
Bathurin 82 - 2000 g -+ 0 5 42 89 94 | 100 | — = —
-+ Atplus 240 + 100 ml
Bathurin 82 -+ 2000 g + 0 11 58 89 89 | 89 94 | 100 | —
-+ Atplus 240 + 150 ml
Kontrola - 5 <] 5 10 15 15 15 15 15
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II. Porovnani uéinnosti Bathurinu 82 bez pfidavku a s pridavkem adheziva
Atplus 240 na housenky Lymantria dispar Ls — Comparison of the effectiveness
of Bathurin 82 without and with addition of Atplus 240 adhesive in the control
of Lymantria dispar L4 caterpillars

Uk¢innost [%]
Pripravek n:)lf:lii!r pocet dni po aplikaci

1 23| 45| 6| 78| 9]|10|11
Bathurin 82 2000 g 0 0|16 |53 |67 78|89 |100 | — | — | —
Bathurin 82 + 2000 g + 0 0|11 | 45|61 | 72| 83| 94| 94 (100 | —
+ Atplus 240 - + 50 ml
Bathurin 82 + 2000 g + 0111542 |58|61|83|94(100| — | — | —
+ Atplus 240 + 100 ml
Bathurin 82 + 2000 g + 0 [15)|47 |63 | 78|89 | 94| 94100 | — | —
-+ Atplus 240 -+ 150 ml
Kontrola — 0 0f 5| 5/10(10|10| 15|15 |15 15

III. Mnozstvi trusu vyprodukovani jednou housenkou Lymantria dispar v jednot-
livych pokusnych variantdch — The amounts of excrements produced by a cater-
pillar of Lymantria dispar during the test treatments

MnoZstvi trusu na jednu housenku [mg]
Pripravek Daévka na hektar
2. instar 4. instar
Bathurin 82 2000 g 1,75 4,35
Bathurin 82 + Atplus 240 2000 g + 50 ml 1,40 5,30
Bathurin 82 + Atplus 240 2000 g + 100 ml 1,95 3,80
Bathurin 82 -+ Atplus 240 2000 g + 150 ml 1,65 3,95
Kontrola - 14,70 31,30

stardi mezi variantami s Cistym bioprepardtem a biopreparatem s doplii-
ky riiznych davek adheziva Atplus 240. Ziskané vysledky dokladaji, Ze
adhezivum 240 ve zkouSenych ddvkach neovliviiuje Zivotnost a virulenci
spor B. thuringiensis, neplisobi toxicky na housenky L. dispar, ani ne-
ovliviiuje jejich konzumadni aktivitu.

b) Laboratorni a sklenikovy test adhezivnich vlastnosti pomocné latky
Atplus 240

Vysledky kontroly poctu spor B. thuringiensis po zadeStovani jsou
pfehledné uvedeny v tab. IV. PoCet spor klesal pfi zadeStovani s Cistym
Bathurinem 82 umeérné v zavislosti na zvySujicim se mnoZstvi sraZek.
Vychozi pocet spor na 1 cm? — 33 X 103 = 100 % — se po 10 mm sréa-
Zek sniZil na 2,8 X 105 (85 %), po 50 mm sraZek se sniZil na 1,2 X 103
(36 %) a po 100 mm sraZek se sniZil na 5,4 X 102 (16 %).

Dopliikové davky adheziva Atplus 240 nemély jednoznacény vliv na
zvySeni poftu spor po jednotlivych zade$tovacich davkach. Po zadeSto-
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1V. Vysledky kontroly poétu spor Bacillus thuringiensis po umélém zade$fovani —
The results of a check of Bacillus thuringiensis counts after sprinkling artificial
rain

Zadestovaci davka [mm]

Piipravek Davka na hektar 10 50 100

Pocet spor na 1 cm?

Bathurin 82 1000 g 2,8 x 103 1,2 x 103 5,4 x 102
Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 50 ml 1,2 x 103 1,7 % 103 8,9 x 102
Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 100 ml 2,4 x 103 1,6 x 103 7,6 x 102
Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 150 ml 1,4 x 103 1,9 x 103 5,1 x 102
Bathurin 82 1000 g bez zade$tovdni 3,3 x 103

oo

vaci davce 10 mm dokonce byly pocCty spor niZ$i ve variantdch s pomoc-
nou latkou Atplus 240 (50 %) oproti variantam s Cistym biopreparatem
(85 %). Teprve pFi vy33ich zadeStovacich davkach 50 a 100 mm bylo
zaznamendno mirné zvySeni poCtu spor u variant s adhezivem Atplus
240 (53 9% a 22 % vychoziho poc¢tu), oproti variantdm bez adheziva
(36 % a 16 % vychoziho poctu).

JestliZe jako minimé&lni ucinnou koncentraci spor B. thuringiensis
hodnotime mnoZstvi 1000 spor, tj. 1,0 X 10° na 1 cm?, je zfejmé, Ze ve
sklenikovém pokusu, kde piisobily na ubytek spor jen deStové srazky, se
uCinnd koncentrace spor udrZela na listech je§té po 50 mm srazek, a to
u varianty s Cistym Bathurinem 82 i Bathurinem 82 s pfisadou adheziva
Atplus 240. Po zadeStovaci ddvce 100 mm poklesla koncentrace spor pod
hranici acinné davky ve vSech pokusnych variantach.

c) Terénni testovdni adhezivnich vlastnosti pomocné latky Atplus 240

Vysledky kontroly pocCtu spor B. thuringiensis po pozemni aplikaci
v dubové mlaziné jsou shrnuty v tab. V. V obdobi pokusu od 7. 9. do
1. 10. 1987 pfevladalo velmi teplé slunecné letni pocasi s minimem des-
tovych sraZek. V obdobi prvniho tydne po aplikaci spadlo 5 mm srazek,
maximalni denni teploty kolisaly od 19,5 do 30,4 °C a minimalni denni
teploty kolisaly od 7,8 do 18,0°C. V obdobi druhého a tfetiho tydne po
aplikaci spadlo 18,3 mm sraZek, maximalni denni teploty kolisaly od
11,1 do 27,4°C a minimdlni denni teploty kolisaly od 2,3 do 16,0 °C.
Ve vSech pokusnych variantach klesal pocet spor velmi rychle jiZ v prii-
béhu prvniho tydne po aplikaci. Pdvodni vysoké hodnoty po&tu spor
v rozmezi 2,9 aZ 3,5 X 10° poklesly za tyden o dva fady a pod hranici
ucinné davky (1,0 X 10%) poklesly poéty spor u vdech pokusnych variant
pravdépodobné jiZ v pribéhu druhého tydne po aplikaci. Na konci t¥etiho
tydne byly zjiSt€ény na listech dubu vesmé&s neuc¢inné, tj. velmi nizké
hodnoty koncentrace spor. Mezi jednotlivymi pokusnymi variantami
Bathurinu 82 bez i s pfim&semi adheziva Atplus 240 nebyly zjiStény vy-
znamne rozdily. PonévadZ v pokusném obdobi spadlo minimAalni mnoZstvi
srdzek, z toho v&tsi Cast aZ ve druhé pilce pokusného obdobi a jednalo
se vesmés o de$té s malou intenzitou (maxim&ln& 7 mm), je moZno za
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V. Vysledky kontroly poétu spor Bacillus thuringiensis po pozemni aplikaci v du-
bové mlaziné — The results of a check of Bacillus thuringiensis counts after ground
application to an oak young stand

Pocet spor na 1 cm?

Pripravek Dévka na hektar ) - -
vychozi stav jeden tyden tfi tydny
po aplikaci | po aplikaci
Bathurin 82 1000 g 3,5 x 10 2,3 x 103 1,3 x 102

Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 50 ml 3,3 x 10% 2,4 x 103 -

Bathurin 82 -+ Atplus 240 1000 g + 100 ml 3,3 x 10 8,9 x 103 1,3 x 102
Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 150 ml 2,9 x 105 2,4 x 103 7,6 x 101
Bathurin 82 + Atplus 240 1000 g + 200 ml 3,2 x 105 2,5 x 103 1,3 x 10?1

hlavni diivod poklesu pocCtu spor povaZovat pfedevSim slunecni zéareni
a jen v men$i mife deStové sraZky.

d) Hodnoceni G¢inkQi pomocné 14tky Atplus 240 pri leteckém oSetFovéani
dubovych porosti

Vysledky kontroly uc€innosti pokusnych variant na housenky L.
dispar a ostatni hmyz i kontroly poltu spor po letecké aplikaci jsou
souhrnné uvedeny v tab. VI. Pokus probihal v obdobi nestabilniho pocasi
s vyraznymi teplotnimi zvraty a Castymi deStovymi sraZkami. Za prvnich
14 dnt po aplikaci spadlo 33,3 mm srdZek, z toho za prvnich pé&t dnd
14 mm, s pfichodem prvniho intenzivniho de$t& 58 hodin po letecké
aplikaci. V téchto podminkach byla dosaZena vysoka biologickd ucin-
nost pokusnych variant s bioprepardtem Bathurin 82 na housenky L.
dispar, a to v rozmezi 90 aZ 93 %. V tvahu je v3ak tfeba vzit relativng
vysokou mortalitu housenek na kontrolni ploSe, kter4d v dané oblasti
souvisela s pokroCilou gradacni f&zi Sklidce. V terénnich podminkéach
se neprojevil vyznamny vliv pomocné latky Atplus 240 na tucinnost bio-
preparatu na housenky L. dispar ani na necilové druhy hmyzu, respekti-
ve zvy3eni G€innosti bylo nevyrazné. Z hodnoceni poctu spor na listech
dubu vyplynulo, Ze adhezivum Atplus 240 v davce 200 ml.ha~! v da-

VI. Uéinnost pokusnych variant na housenky Lymantria dispar pii letecké apli-
kaci a vysledky kontroly poétu spor Bacillus thuringiensis — The effectiveness
of test treatments to control the Lymantria dispar caterpillars at aerial application
and the results of a check of Bacillus thuringiensis counts

Diavka U¢innost na | Mortalita Pocet spor na 1 cm®
Pripravek h L. dispar ostatniho :
na hektar [%] hmyzu [%] | v¥chozi |20 dnii po [40 dnii po

stav aplikaci | aplikaci

Bathurin 82 1000 g 90,16 9,09 6,4 < 104| 1,3 % 103| 1 x 100

Bathurin 82 1000 g + 92,86 11,54 6,5 > 104 | 2,5 x 103 —

-+ Atplus 240 + 200 ml

Kontrola — | 32,26 o — — -
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nych podminkéach pocasi mélo vliv na mirné zvySeni poctu spor B. thu-
ringiensis v obdobi 20 dnli po aplikaci ve srovnani s variantou bez této
pomocné latky. Po dobu asi tfi tydnl se v terénu udrZela na listech
dubu ucinnd koncentrace spor, ktera vSak po dalSich 20 dnech poklesla
k nulové hranici.

DISKUSE

V préaci je vénovana pozornost mozZnosti vyuZiti adheziva Atplus
240 pri aplikaci biopreparatd na béazi B. thuringiensis. Pro objasnéni
vztahli mezi pomocnou ladtkou a aktivnim pfFipravkem byly zaloZeny po-
kusy v laboratornich i terénnich podminkach. Rozborem dosaZenych vy-
sledkd je moZno odvodit néktera zajimava zjiSténi a vztahy. Jednim
z nich je potvrzeni a doloZeni skutenosti, Ze pfi aplikacich biopreparata
B. thuringiensis je nutno pfi ddvkovani vychéazet nikoliv jen z daného
hmotnostniho mnoZstvi biopreparatu, ale predev3im ze skutefného obsa-
hu Zivych spor v té urcité SarZi biopreparatu. Vychozi koncentrace spor
na asimila¢nich organech rostlin miiZe byt touto okolnosti vyznamné&
ovlivnéna, stejné tak jako rozdilnym zplsobem aplikace. Né&zorné je
moZno tyto okolnosti dokumentovat v popsanych pokusech, kdy pfi tfech
aplikacich rozdilnych SarZi bioprepardtu Bathurin 82 tfemi rozdilnymi
technologickymi postupy, bylo pfi stejném hmotnostnim mnoZstvi bio-
preparatu na hektar dosaZeno rozdilnych vychozich koncentraci, vy-
jddfenych podtem spor na listech dubu. V laboratofi p¥i pouZiti testo-
vaci aparatury to bylo na 1 cm? listové plochy mnoZstvi spor Fadové
103, v terénu pfi aplikaci ruénim rozmlZovadem mnoZstvi spor Fadové
105 a pFi letecké aplikaci mnoZstvi spor Fadov® 104 na 1 cm? listd dubu.
K této okolnosti je nutno pf¥ihliZet pfi hodnoceni a srovnavani vysledka.

Z komplexniho posouzeni plsobnosti adheziva Atplus 240 vyplynulo,
Ze pripravek neovliviiuje Zivotnost a virulenci spor B. thuringiensis,
neplisobi toxicky na housenky L. dispar ani neovliviiuje intenzitu p¥ijmu
potravy housenkami. Na zdkladé téchto poznatkdl je moZno adhezivum
Atplus 240 povaZovat jako velmi vhodny pf¥ipravek pro vyuZiti ve smeé-
si s biopreparéaty B. thuringiensis.

Testovani adhezivnich vlastnosti, resp. moZnosti zvySeni adheziv-
nich vlastnosti suspenzi s prfidavkem pomocné latky Atplus 240 ve skle-
nikovém zadeStovacim pokuse i v terénu formou pozemni aplikace na-
znacilo, Ze dopliiky adheziva Atplus 240 (davky zvoleny dle doporucdeni
vyrobce) nemély vyrazny a jednoznacény vliv na zvySeni poltu spor
B. thuringiensis v danych pokusnych variantdch. ZvySeni podtu spor
0 17% a 6 % bylo zaznamené&no p¥i vy$sich zade$tovacich davkach
50 mm a 100 mm. Av3ak zvy3it odolnost proti smyvani a prodlouZit ob-
dobi, po které se udrZi na listech u¢innd koncentrace spor se pomoci
dopliiku adheziva Atplus 240 nepodafilo. Podobné zavéry vyplynuly
i ze zhodnocen{ terénniho testu, kdy Gbytek spor byl ovlivnén pFedeviim
inaktivaci slune¢nim zafenim a méné smyvanim de$tém. V tdchto pod-
minkédch se G€inné koncentrace spor udrZely na listech dubu v priméru
sedm aZ deset dnlt u pokusnych variant s pfisadou i bez p¥isady adhe-
ziva Atplus 240. '

Vysledky ziskané pii leteckém oSetfovdni dubovych porostii potvr-
dily poznatky ziskané v testech v tom smyslu, Ze pomocné latka Atplus
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240 neptsobi toxicky na Skodlivy ani necilovy hmyz. PfestoZe na ploSe
oSetfené biopreparatem s prfidavkem adheziva Atplus 240 byla za 20 dni
po aplikaci zaznamendna mirné vy3Si koncentrace spor B. thuringiensis
na listech a mirné vy$si i¢inek na housenky L. dispar (+ 3 %), nebylo
zkvalitnéni perzistence i uc€innosti po letecké aplikaci adekvatni pred-
pokladiim plynoucim z pouZiti adheziva Atplus 240.

Potvrdily se tak vysledky ziskané prfed deseti lety (Svestka,
Vainkovad, 1976), kdy se i po pouZiti tehdy vyrab&nych adheziv a smé-
Cedel nepodafilo prokéazat jejich vyrazny vliv na sniZeni ubytku spor
B. thuringiensis na listech dubu. Zakladni pfFi¢ina je pravdépodobné
v tom, Ze tato adheziva jsou urcena pfedevSim pro pouZiti v kombinaci
s chemickymi pripravky, kdy je cilem dokonaly rozptyl G¢inné latky na
povrchu rostlin. KdeZto pro upevnéni spor B. thuringiensis na rostliniach
je potfebnd takovd pomocnd latka, kterd by spory obalila a pritmelila
na listech a chrénila je jak pfed smyvanim deStém, tak pfed inaktivaci
slunecnim zarenim, aby se maximélné prodlouZila doba, po kterou se
ucinna koncentrace spor udrZi na povrchu rostlin. Podobné vysledky
a zaveéry byly s riznymi chemickymi adhezivy ziskdny i v USA (Doane,
Mc Manus, 1981), a to jak pfi pouZiti bakteridlnich preparatt B. thu-
ringiensis, tak pri aplikaci virovych preparati.

ZAVER

V laboratornich, sklenikovych i terénnich testech byla zjistovana
pokryvnost a perzistence spor B. thuringiensis po aplikaci biopreparéatu
zn. Bathurin 82 v davce 1 a 2 kg .ha~! bez pfidavku i s pfidavkem adhe-
ziva Atplus 240 v mnoZstvi 50 — 100 — 150 — 200 ml . ha~!. U&innost po-
kusnych variant byla hodnocena na housenkdch L. dispar. Ve skleniko-
vém testu byly pouZity zadeStovaci expozice 10 — 50 — 100 mm vodnich
srazek. KultivaCni metodou byl zjiStovan pocet spor B. thuringiensis na
listech dubu a hodnocen vliv deStovych srdZek i jinych fyzikdlnich vli-
vl na perzistenci spor B. thuringiensis v zavislosti na obsahu adheziva
Atplus 240 v suspenzi. Bylo zji§téno, Ze:

1. Aplikaci biopreparédtu zn. Bathurin 82 v ddvce 1 kg.ha~! tfemi
rozdilnymi technologickymi postupy bylo dosaZeno rozdilnych vychozich
koncentraci, vyjaddfenych po¢tem spor na 1 cm? listd dubu. V laboratofi,
pri pouZiti testovaci aparatury to bylo mnoZstvi spor ¥adové 103, v terénu
pfi aplikaci ru¢nim rozmlZovatem mnoZstvi spor Ffadové 105 a v terénu
pIi letecké aplikaci mnoZstvi spor Fadové 104.

2. Laboratorni pokusy prokéazaly, Ze adhezivum Atplus 240 v déav-
kdch 50 aZ 150 ml.ha~! neovliviiuje Zivotnost a virulenci spor B. thu-
ringiensis, nepisobi toxicky na housenky L. dispar ani neovliviiuje pfFi-
jem potravy housenkami.

3. Ve sklenikovém zadeStovacim testu se vychozi pocet spor 33 X
X 10% na 1 cm? listdi sniZil po 10 mm sraZek na 85 %, po 50 mm sraZek
na 36 % a po 100 mm srdZek na 16 %. U&inna koncentrace spor, tj. mi-
nimdlné 1,0 X 10% na 1 cm? se na listech udrZela je3t& po 50 mm sra-
Zek, kdeZto po zadeStovaci ddvce 100 mm klesl pocet spor pod hranici
Gafinné davky ve vSech pokusnych variantdch. Dopliikové davky adhe-
ziva Atplus 240 v rozmezi 50 — 100 — 150 ml.ha~! zplisobily p¥i za-
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destovaci ddvce 50 mm zvy3eni po&tu spor v priméru o 17 % a p¥i za-
deStovaci davce 100 mm zvySeni poltu spor v primeéru o 6 % oproti
varianté biopreparatu bez pomocné latky Atplus 240.

4. V terénnim testu formou pozemni aplikace, v podminkéach s in-
tenzivnim sluneénim zaFenim a malymi deStovymi srdZkami poklesly
poCatecni vysoké hodnoty poCtu spor v rozmezi 2,9 aZ 3,5 X 10° za
tyden o dva Fady a jiZ v prab&hu druhého tydne po aplikaci pocty spor
poklesly pod hranici G¢inné davky. Mezi pokusnymi variantami s adhe-
zivem a bez adheziva Atplus 240 nebyly zjiStény vyrazné rozdily.

5. Pri letecké aplikaci bioprepardtu zn. Bathurin 82 v davce 1 kg.
.ha~! bez pfidavku i s p¥idavkem 200 ml . ha~! adheziva Atplus 240 v du-
bovych porostech byla za 20 dnii po aplikaci zaznamendna mirné vySS§i
koncentrace spor B. thuringiensis na listech dubu a mirné vy3si ucin-
nost (+ 3 %) na housenky L. dispar ve varianté s dopliikovou davkou

adheziva Atplus 240.
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Doslo dne 4. 12. 1987

LWBECTKA, M. — HOBOTHbI, 1. — KAHEUKA, M. (HayuHo-uccnesosaTenbckuii MHCTUTYT
NeCHOro W OXOTHWUbEro Xo3sicTea, Munoeuwre-CTpHagbl; HayuHo-uccnegoBaTenbCkuii uH-"
CTUTYT NEeCHoro xo3sicTea, cTaHuus B. LtasHuua): Ycroiuusocts cnop Bacillus thurin-
giensis Berl. B NeCOHaCaXAEHWsX U BO3MOXHOCTb UCNONbL30BaHUs KNESwUx BewecTs. Les-
nictvi, 34, 1988 (6) : 513-524.

ATMOCWheEpHble 0Cagku — (akTop, KOTOPbI Hapsigy.C TeMnepaTypoin Gonblie BCEro BAUsET
Ha pAeiCcTBeHHOCTb Guonpenapata Ha 6a3e Bacillus thuringiensis. Ero cnocoGHOCTb npu-
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NUNHYTb K NUCTOBOW NOBEPXHOCTW U YCTONTb CMbIBY AOXAEM B 3HAuUTENbHO Mepe obycno-
BNUBaeT ero a¢hekTUBHOCTb. B KaueCcTBe MOAENbHOro KOMMOHEHTA ANA WU3yueHUs BAUSHUS
KNneswero BelwecTBa Ha NUCTbAX Ay6a Mbl MONb30BaNUCb HOBbLIM aAre3vitHbIM BeuweCTBOM
ATnnyc 240: OH He BNUSET Ha CPOK AEWCTBUSN U 3DPEKTUBHOCTb GUonpenaparta, Kak M Ha
XHPOBKY ryceHuu. TecTupoBaHue B COpMe AOXAEBaHMS He nNoka3ano BO BCEX CAyuyaax
AOCTaTOYHOro NpUAMNAaHWs CMop naTtoreHa K AUCTbAM. [MopoGHbie pe3ynbTaTbl NONyUEHbI
M npu camonetHoW ofpaboTke, Koraga poGaska Kneswero sewecTsa NWWbL cnabo nosbiCUna
AeicTeue 6uonpenapata. Kak BMAHO, CywecTBylowMe aAresuiHblie Bewecrsa He B COCTO-
SHUKM OGECNEUUTb MONHOE MPUAUNAHME YMOMSAHYTbIX CNOp K NUCTbSM B MeCTax C y4acTbiM
BbinajgeHWem aTMoCd. ocagkos., Heo6xoAuM NOWUCK APYrux CNOCOGOB rapaHTUM HaAexXHOro
AeicTeua GuonpenapaTos.

6uonoruueckas 6opbba; Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; ycroiumMsocTb cnop;
Knesuwue Bewecrea

SVESTKA, M. — NOVOTNY, J. — KANECKA, O. (Vyzkumny ustav lesniho hos-
podatstvi a myslivosti, Jilovi§té-Strnady; Vyskumny tustav lesného hospodarstva,
stanica Banska Stiavnica): The Persistence of Bacillus thuringiensis Berl. Spores
in Forest stands and a Possibility of Adhesive Use. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 513-524.

Atmospheric precipitation, besides air temperatures, is a climatic factor influencing
to the highest degree the effectiveness of microbial preparations containing Bacillus
thuringiensis. Biopreparation adhesiveness to the leaf surface and its resistance to
rain washing influence considerably the effectiveness of the treatment. A modern
adhesive “Atplus 240" was used as a model component for the study of the
adhesive influence on the persistence of B. thuringiensis spores on oak leaves.
It was demonstrated by laboratory tests that the adhesive did not influence the
life and effectiveness of the microbial preparation, neither did it regulate the
feeding of Lymantria dispar caterpillars. The tests in form of artificial rain did
not indicate in all cases sufficiently high effects of the adhesive on the sticking
of pathogen spores to the leaves. Similar results were also recorded after aerial
application when the addition of adhesive improved just insignificantly the effects
of the preparation. The current adhesives cannot put into effect the thorough
sticking of B. thuringiensis spores to the leaves of forest trees at localities with
frequent atmospheric precipitation; therefore other ways of providing for the
reliable effectiveness of microbial preparation must be searched for.

biological control; Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; spore persistence;
adhesives

SVESTKA, M. — NOVOTNY, J. — KANECKA, O. (Vyzkumny tustav lesniho hos-
podarstvi a myslivosti, Jilovisté-Strnady; Vyskumny ustav lesného hospodarstva,
stanica Banska Stiavnica): Persistenz der Sporen wvon Bacillus thuringiensis Berl.
in Waldbestinden und Moglichkeiten der Anwendung von Adhdsionsmitteln. Les-
nictvi, 34, 1988 (6) : 513-524.

Atmosphérische Niederschldge stellen einen Witterungsfaktor dar, der neben der
Temperatur am stidrksten die Wirksamkeit von Biopréparaten auf der Basis von
Bacillus thuringiensis beeinflu3t. Die Fahigkeit des Biopridparats an die Blattfliche
zu adhérieren und dem Abspiilen durch den Regen zu widerstehen beeinfluflt be-
deutsam seine Wirksamkeit. Als Modellkomponente zur Untersuchung des Ein-
flusses von Adhédsionsmitteln auf die Persistenz der Sporen von Bacillus thurin-
giensis auf Eichenbldttern haben wir das moderne Adhésionsmittel Atplus 240
benutzt. Laborteste haben erwiesen, daBl das angefiihrte Mittel die Lebensfihigkeit
und die Wirksamkeit des Bioprdparats sowie auch den FraB von Afterraupen des
Schadlings Lymantria dispar nicht beeinfluBt. Teste in Form kiinstlicher Bereg-
nung haben nicht in allen Fillen ausreichenden Einflul des Adhidsionsmittels auf
das Ankleben von Sporen des Pathogens auf die Bldtter nachweisen kénnen. Ahnli-
che Ergebnisse wurden auch bei Flugapplikation gewonnen, als durch die Zugabe
des Adhésionsmittels nur eine unbedeutende Erhdhung der Wirkung des Biopri-
parats erreicht wurde. Derzeitige Adhédsionsmittel allein konnen offenbar keine
vollkommene Adhédsion der Sporen von B. thuringiensis auf Blidttern der Wald-
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bidume in Bedingungen mit haufigen atmosphérischen Niederschldgen sichern und
es ist notwendig andere Wege zur Sicherung einer verldBlichen Wirksamkeit des
Biopraparats zu suchen.

biologischer Kampf; Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; Persistenz von Spo-
ren; Adhédsionsmittel

Adresy autoru: .
Ing. Milan Svestka, CSc., ing. Pavel Kanéé¢ka, VULHM Jilovi§té-Strnady,
pracovisté Horni Cesk4 46, 669 00 Znojmo

Ing. Jualius Novotny, Vyskumna stanica VULH, Lesnicka 11, 96923 Banska
Stiavnica
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UCINNOST NOMOLTU A JEHO ZMESI S BIOPREPARATOM
NA HUSENICE LYMANTRIA DISPAR L. (LEPIDOPTERA:
LYMANTRIIDAE)

J. Novotny

NOVOTNY, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Vyskumna stanica,
Banska Stiavnica): Uéinnost Nomoltu a jeho zmesi s bioprepardtom ma hise-
nice Lymantria dispar L. (Lepidoptera: Lymantriidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) :
525-536.

V rokoch 1985 a 1986 sa v laboratérnych a terénnych podmienkach aplikoval
novy inhibitor syntézy chitinu Nomolt, samostatne i v synergizme s priprav-
kom Bathurin 82“S“ |(Bacillus thuringiensis var. kurstaki) na husenice mnisky
velkohlavej (Lymantria dispar L.). U&inok sa porovnaval s pokusmi, v kto-
rych Nomolt nahradil Dimilin. V laboratériu dostatoéne ¢inne pdsobil Nomolt
pri davke 4 az 400 ml.ha-!, Zistend Géinnost bola rovnocenni s uéinnosfou
Dimilinu (4 az 400 g.ha-1) i napriek tomu, Ze Dimilin obsahuje o jednu tre-
tinu vysSie mnozstvo G¢innej latky v hmotnostnej jednotke preparatu. V te-
rénnych pokusoch zabezpefoval Nomolt a Dimilin plnd Géinnost pri davke
250 ml, resp. g.ha-1. Subletdlne ddvky 10 ml, resp. g.ha-1, dosiahli u Nomol-
tu uéinnost 37 9%, u Dimilinu 49 %,. Nomolt v davke 250 ml.ha—-! aplikovany
proti huseniciam v poslednom instare vyvolal stopercentnii mortalitu v ob-
dobi prechodu Skodcu zo S§tddia htusenic do $tiddia kukly. Synergické zmesi
tvorené polovicou S$tandardne aplikovanej davky Bathurinu 82“S“ (16 BIU)
a subletdlnymi davkami inhibitorov syntézy chitinu boli vysoko uéinné bez
ohladu na vplyv pocasia. V dazdivom a chladnom podasi, pri ddvke stresora
Nomolt 50 ml.ha-1 mala zmes Géinnost 98 9, pri stresore Dimilin (50 g.ha-1)
95 9/,, ¢o bolo o 17 az 219, viac ako uéinnosf ¢istého biopreparatu. Pri teplom
a suchom pocdasi se davka stresora zniZila na 10 ml, resp. g.ha-1. Ué&innost
biopreparatu s Nomoltom bola 999, a s Dimilinom 979%, ¢o vSak bolo iba
o 3 az 49, viac ako Géinnost &istého biopreparatu. Pokusy ukéazali, Ze Nomolt
bol uUspe$nej$im stresorom ako Dimilin. Stdéasne sme zistili, Ze vyuZitie
synergizmu je vyhodné najméd pri chladnom a dazdivom pocasi, kedy uéin-
nost biopreparatov prudko klesa.

Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; Nomolt; zmes bioprepariatu a insek-
ticidu

Zasady integrovaného boja so Skodcami lesa (IPM) zvy3ujd néroky
na selektivnost a ekologicku vhodnost priamych obrannych zéasahov
proti 8kodlivému hmyzu. Preto sa vyuZivanie klasickych chemickych in-
sekticidov stdva neperspektivnym. Najméd u listoZravych htdsenic moty-
Iov sa uprednostiiuje pouZivanie biologickych pripravkov. Miesto v §truk-
tare IPM maju vSak i selektivne chemické insekticidy, najmé inhibitory
syntézy chitinu (Granett, Dunbar, 1975).

Tento typ insekticidov bol doteraz reprezentovany iba preparatom
Dimilin. V stGCasnom obdobi je k dispozicii novy pripravok tohoto typu
s oznaCenim Nomolt (Celamerck GmbH). Jeho G¢innou latkou je teflu-
benzuron.

U¢innost Dimilinu na L. dispar skimal Mc Lane (1973), Ska-
tulla (1975), Demolin (1978). Dal3i autori Kru3ev et al. (1982),
Canivet et al. (1978), Salama et al. (1984) skimali vyuZitelnost
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Dimilinu ako stresora v zmesi s bakteridlnymi preparatmi. RozsiahlejSie
pokusy, najmé terénne, zaloZené s cielom hodnotit G¢innost Nomoltu
na huasenici Lymantria dispar zatial nie st zndme. Preto sme v pod-
mienkach graddcie mniSky velkohlavej podrobnejSie presktiimali vyuZi-
teInost Nomoltu pre boj s tymto Skodcom z aspektu zasad IPM.

MATERIAL A METODA

A. LABORATORNE POKUSY

Husenice mnisky velkohlavej v druhom instare, v poc¢te 30 kusov mna jeden
pokusny chov sa vysadili na oSetrené dubové semenadiky, pestované v c¢repnikoch.
Listovd plocha bola oSetrend Nomoltom 15 SC a Dimilinom 25 WP v davkach 400,
40, 4 a 0,4 ml (resp. g) ruénym minipostrekovacom. Pracovna suspenzia bola pri-
pravena ako vodny roztok. Pouzila sa davka 100 1.ha-! prepoditana na plochu
chovnej nadoby. Sklené chovné nadoby rozmeru 400 X 200 mm boli uzavreté mo-
nofilovou tkaninou. SubeZne bol zaloZeny i kontrolny chov na rovnakej potrave,
oSetrenej Cistou vodou, pouzitou na pripravu postrekovej suspenzie.

Mortalita sa sledovala denne, na stanovenie u¢innosti bol pouzZity Abbottov
vzorec,

B. TERENNA APLIKACIA INHIBITOROV SYNTEZY CHITINU

V maji 1985 a 1986 sa v dubindch zdpadného Slovenska letecky aplikoval
Nomolt 15 SC v davkach 250, 100 a 10 ml.ha-1 Davka 250 ml bola pouZitd pri
dvoch rozdielnych podmienkach pocasia (chladno, dazZdivo, resp. teplo, sucho). Jeho
u¢innosf sa porovnavala s Dimilinom v davkach 250 a 10 g.ha-1. Pri vy$Sej z da-
vok bol pokusny variant rovnaky ako pri Nomolte.

Hektarovad ddavka vodnej suspenzie bola pre vSetky pokusy jednotnd — 100 1.
Vymera kazdej pokusnej plochy ¢inila v roku 1985 Sesf hektarov, v roku 1986
12 hektirov. Subezne bola zaloZena kontrolnd neoSetrena plocha.

Prevazna c¢ast husenic $kodcu bola v ¢ase zasahu v druhom instare, Ich po-
Cetnosf sa pohybovala v rozmedzi 161 aZ 248 kusov na 1000 listov. Populacia bola
vo faze gradacie.

V roku 1986 bol vykonany pokus s aplikdciou Nomoltu 15 SC — 250 ml.ha-!
na husenice $kodcu v poslednom vyvojovom stupni, pri rovnakej metode wako
u ostatnych pokusov. ’

Mortalita sa sledovala v monofilovych kontrolnych vreciach (izolatoroch) roz-
meru 1000 X 500 mm, ktoré sa bezprostredne po zasahu navliekli na kontrolné
vetvy v korunovej ¢asti oSetrenych stromov. Na kazdua pokusnu plochu boli umiest-
nené Styri izolatory, po uhloprieéke. Mortalita husenic sa stanovila 21. den po za-
sahu na oSetrenej i kontrolnej ploche. Uéinnost bola vypoéitana podIa Abbottovho
vzorca. Mortalita necielového hmyzu sa sledovala v izoladtoroch. Za necielovy hmyz
boli povaZované vsetky jedince s vynimkou lariev Lepidopter. Stanovovala sa ako
pomer mrtvych jedincov necielového hmyzu k celkovému poétu takéhoto hmyzu
nachadzajliceho sa v izolatore.

Intenzita Zeru bola stanovovana nepriamou metédou, ako mnozstvo trusu vy-
produkované husenicami v monofilovom vreci. Trus sa vysu$il, odvazil a jeho
mnozstvo sa po prepoéditani na jednu husenicu vyjadrilo v miligramoch. Rovnako
boli sledované vSetky uvedené charakteristiky i na ploche neoSetrenej.

Hlavné klimatické prvky (teplota a vlhkost vzduchu, atmosférické zrazky) sa
zaznamenavali po dobu 14 dni od aplikicie tab. I.

C. TERENNA APLIKACIA ZMESf BIOPREPARATU A INHIBITOROV
SYNTEZY CHITINU

Pokusy sa vykonali v rovnakom ¢&ase a regiéne ako v bode B. Letecky sa apli-

kovala zmes ¢eskoslovenského biopreparatu Bathurin 82“S“ (Bacillus thuringiensis
var. kurstaki) formulovaného ako tekuty koncentrit s obsahom 1000 IU.1-1 so sub-
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I. Hodnoty Kklimatickych prvkov pozorovanych 14 dni po aplikdcii — The values
of climatic factors recorded a fortnight since application

Rok
Prvok
1985 1986

Priemerné denné teploty 13—15°C 18 -21°C
vzduchu
Priemerni denn4 vlhkost 6382 3946 ©,
vzduchu : e 5

1.—3. 4.—7. 8.—14. 1.—3. 4.—7. 8.—14.
Mnozstvo atmosférickych den den den den dend dend
zrazok

24 mm 16 mm 11 mm 0 mm 1 mm 1 mm

letdlnymi davkami Nomoltu 15 SC, resp. Dimilinu 25 WP, Davka biopreparatu
éinila 16 biliénov IU .ha-! (BIU), ¢o je polovica Standardne pouZivaného mnoZstva.
Inhibitory syntézy chitinu ako stresory sa davkovali v zavislosti od pocdasia. Pri
nepriaznivom podasi bolo pouZzité 50 ml (resp. 50 g) pripravku na hektdr. Ked pre-
vladalo priaznivé pocasie zniZila sa davka stresora na 10 ml (resp. g) na hektar.

Sucdasfou pokusu boli tri druhy kontrolnych ploch — neofetrend, oSetrend bio-
preparatom v davke 16 BIU .ha-1, oSetrena inhibitorom syntézy chitinu v davke
10 ml, resp. g.ha—-l. Objem postrekovej suspenzie bol 100 1 vodného roztoku. Vy-
mera kazdej pokusnej plochy d&inila 12 hektarov. Stav a charakteristika $kodcu
boli rovnaké ako v pokusoch s aplikdciou Cistych inhibitorov.

Vyhodnocovanie pokusov a sledovanie klimatickych prvkov sa zhodovalo s me-
todickym postupom uvadzanym v bode B.

VYSLEDKY

LABORATORNE POKUSY

V laboratériu bola pozorovand vnimavost htsenic L. dispar k No-
moltu uZ pri mnoZstve 4 aZ 40 ml pripravku na hektar.

Davka 400 ml . ha~! dosiahla plna uc¢innost za 15 dni, s kulminaciou
mortality medzi 7. aZ 11. diiom. Pri 40 ml.ha~! bol dosiahnuty rovnaky
efekt za 19 dni, s maximom Umrtnosti medzi 8. a 15. diiom. MnoZstvo
4 ml.ha1 dosiahlo za 21 dni 87% té&innost a 0,4 ml.ha~1 za rovnaké
obdobie 31%. V 21. deii pokusu ¢&inila prirodzend mortalita 23 %.

Dimilin v davke 400 g.ha~! bol plne Gfinny za 14 dni. Hisenice
najintenzivnejSie hynuli medzi 6. a 9. dilom. Mortalita prudko vzrastala
od prvych dni pokusu a uZ v deviaty deil dosiahla 96 %. Priebeh hynutia
a znaky na mftvych hiseniciach signalizovali, Ze mortalitu vyvolaval
pripravok viac svojou toxicitou, neZ inhibovanim syntézy chitinu. Pri po-
uZitej davke (100 g Gc¢innej latky na hektdr) moZno takyto efekt pred-
pokladat. V porovnani s rovnakou hektdrovou ddvkou Nomoltu, Dimilin-
posobil intenzivnejSie. MnoZstvo 40 g.ha~1 zabezpetovalo 100% u¢in-
nost za 16 dni, s maximom hynutia 8. aZ 14. deil. Rozdiel v tGfinnosti
pri porovnani s rovnakou ddvkou Nomoltu nevznikol.

PouZitim 4 g.ha~1 sa dosiahla G&innost 73 %, Co je o 14-% menej
ako pri Nomolte.

LESNICTVI — 1988 D27



II. Uéinnost inhibitorov syntézy chitinu ma htsenice Lymantria dispar L. (L2)
synthesis inhibitors in the control of Lymantria dispar L. (L2) caterpillars in

Davka Mno:Zstvo| Dni po aplikécii
v ml udinnej |-
maha | lickylgl | 1. | 2 ' 3 4 ‘ 5 ‘ 6. ‘ 7 ] .| 9 i 10
Nomolt
400 60 , 0 | 0! o 8 12 24 31 40 59 l 75
40 6 ] 0 3 14 19 28 31 31 31 34 46
4 0,6 l 0 3 8 16 19 36 43 48 50 59
0,4 0,06 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mortalita !
v kontrole | 7 10 10 13 17 17 17 17 20 20
Dimilin
400 100 | o 11| 19| 23| 36 | 52| 68 | 88 | 9 | 9
40 10 i 0 0 3 8 12 24 31 43 62 66
4 1 ' 0 0 3 8 12 12 19 31 50 59
0,4 0,1 ' 0 0 0 0 0 0 0 12 16 21
Mortalita ‘ , ,
v kontrole l 7 10 10 13 17 | 17 17 17 20 20

NajniZsi davka 0,4 g.ha~! bola s 36 % o 5 % ucinnejsia ako Nomolt.
Mortalita hisenic v kontrole dosiahla 27 % (tab. II).

PouZité davky Nomoltu nepésobili na htsenice Skodcu repelentne,
ani primarne toxicky. Mftve husenice boli charakteristické — kosdkovo
zahnuté, s tmavou zdureninou za hlavnou kapsulou, neschopné zmenit
instar.

TERENNA APLIKACIA INHIBITOROV SYNTEZY CHITINU

Aplikované inhibitory dosahovali v terénne dokonali uc¢innost pri
davke 250 ml (resp. g.ha"1), a to bez ohladu na vplyv pocasia. Rozdiel
v Gacinnosti medzi Nomoltem a Dimilinom pri tejto ddvke nebol pozo-
rovany.

DoleZity poznatok priniesla aplikdcia Nomoltu — 250 ml.ha"1
proti huiseniciam posledného vyvojového stupila. Masovd mortalita tych-
to hdsenic prepukla na rozhrani medzi Stddiom hisenic a kukly. K za-
kukleniu vébec nedoS$lo, a tym ani k zaloZeniu novej populécie. PouZi-
ta letdlna davka inhibitorov nespdésobila ani v jednom z pokusov vys$Siu
mortalitu necielovych druhov hmyzu ako v kontrole. Intenzita Zeru, v po-
rovnani s plochou neo$etrenou, bola priazniva. Pri chladnom a daZdivom
pocasi skonzumovali hisenice v pokuse s Nomoltom 30nasobne menej
a v pokuse s Dimilinom 13ndsobne menej potravy ako v kontrole. Za su-
chého a teplého pocasia predstavovala tdato hodnota u Nomoltu 25ndsob-
ne a u Dimilinu 19ndsobne men$ie mnoZstvo ako na neoSetrenej ploche.
Z tychto tdajov moZno odvodit i schopnost preparatov ochranit listovi
plochu dreviny pred defolidciou. Dokonalej$iu ochranu zabezpedoval No-
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v laboratériu (v percentach, narastajucim sposobom) — The effectiveness of chitin
a laboratory (in percent, an increasing trend)

. s T
Dni po aplikécii Uéinnost
spolu
1 | 12 | 13 | 14 ! 15. ‘ 16. | 17. | 18. ‘ 19. | 20. 1 21, |
84 | 87 | 87 | 96 | 100 ’ 100,00
62 | 66 | 70 | 78 | 83 | 87 | 87 | 9 | 100 100,00
75 | 79 | 83 | 83 | 83 | 83 | 87 | 87 | 87 | 87 | 87 87,01
0 4 | 13| 22| 22 | 31| 31 | 31 i 31 | 31 | 31 31,17
|
20 | 20 | 23 | 23 | 23 | 23 | 23 | 23| 23 | 23 | 23 23,33
9 | 96 | 96 | 100 1 | ' 100,00
66 | 71 | 84 | o1 | 96 | 100 ‘ 100,00
5o e | 1 | !l || | 2| 2| 2| 2 72,60
25 | 25 | 25 | 20 | 31 | 31 | 36 | 36 | 36 | 36 | 36 35,62
20 | 20 | 20 | 20 | 23 | 27 | 27 ‘ 21 | 21 | 27 | 2 26,67

molt. Hisenice na plochdch oSetrenych tymo pripravkom skonzumovali
pri chladnom a daZdivom pocasi 1,21ndsobne menej a pri priaznivom
pocasi 0,23ndsobne menej potravy ako pri Dimiline.

Nomolt v davke 100 ml.ha~! (15g ucinnej latky) mal 76% ucinnost,
pri 11n4sobne niZsej intenzite Zeru ako v kontrole.

Uc¢innost nizkych dédvok inhibitorov — 10 ml, resp. g.ha"! sa vy-
raznejSie diferencovala podla pouZitého pripravku — Nomolt 37 %, Di-
milin 49 %. Prejavil sa tu plyv mnoZstva ucinnej latky v hmotnostnej
jednotke prepardtu na celkovd ucinnost.

Mortalita necielovych druhov bola v obidvoch pripadoch nulova. In-
tenzita Zeru Cinila pri Nomolte 12ndsobne a pri Dimiline 11lndsobne niz-
Siu hodnotu ako v kontrole (tab. III).

Prirodzena mortalita hisenic odpoveda faze gradacie. Hynutie ne-
cielového hmyzu v Kkontrole sa zistilo iba pri suchom a teplom pocasi.

TERENNA APLIKACIA ZMESI BIOPREPARATU A SUBLETALNYCH DAVOK
INHIBITOROV SYNTEZY CHITINU

Pokusy so zmesami tvorenymi bakteridlnym pripravkom a inhibitor-
mi boli rozdelené do dvoch skupin podla charakteru prevladajiceho po-
Casia. Pri chladnom a vlhkom pocasi dosiahla zmes Bathurinu a No-
moltu u¢innost 97,64 %, Bathurin s Dimilinom 94,65 %. V porovnani
s ucfinnostou Ccistého biopreparatu si to vysledky vySSie o 16,57 az
19,56 0. Selektivita bioprepardtu sa nenaru$ila. Intenzita Zeru v pokuse
s komponentom Nomolt bola 82nisobne a s Dimilinom 20néasobne niZSia
ako v kontrole. Pri ¢istom biopreparate bola G¢innost 78,08 %. Mortalita
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III. Uéinnost inhibitorov syntézy chitinu v terénnych podmienkach proti huseniciam
Lymantria dispar L. (séria: A — pokusy pri chladnom .a daZdivom pocasi proti
druhému instaru, B — pokusy pri teplom a suchom poéasi proti druhému instaru,
C — pokusy pri teplom a suchom pocasi proti poslednému instaru, /x/ — monrtalita
v §taddiu prepupy) — The effectiveness of chitin synthesis inhibitors in the field
conditions in the control of Lymantria dispar L. caterpillars (series: A — trials
performed in cold and rainy weather to control the second instar larvae, B —
trials performed in warm and dry weather to control the second instar larvae,
C — trials performed in warm and dry weather to control the last instar, /x/ —
the mortality in prepupal stage)

Dévka na MnoZstvo Utinnost Mortalita iI ;tgr‘x’zli:la
Preparit Yuctor B ucinnej latky podla necielového viad dnug Séria
) na jeden ha | Abbotta [%] | hmyzu [%] hii s,e e
Nomolt 15 SC 250 ml 375¢g 100,00 0,00 11,20 A
Nomolt 15 SC 250 ml 375¢g 100,00 4,72 17,19 B
Nomolt 15 SC 250 ml 375¢g 100,00 (x) 0,00 -- C
Nomolt 15 SC 100 ml 150¢g 75,85 7,11 36,44 B
Nomolt 15 SC 10 ml 15¢g 37,03 0,00 33,64 | B
Dimilin 25 WP 250 g 625¢g 100,00 0,00 24,76 A
Dimilin 25 WP 250 g 62,5¢g 100,00 6,18 21,19 B
Dimilin 25 WP 10g 25¢g 49,10 0,00 36,00 B
Neosetrend kontrélna plocha mortalita
5,93 0,00 326,74 A
Neosetrens kontrélna plocha mortalita
15,79 7,67 401,38 B

necielového hmyzu nebola pozorovand a intenzita Zeru bola 22nésobne
niZsia ako na neoSetrenej ploche. ,

Pri suchom a teplom pocasi sme davku stresora patnasobne zniZili
v porovnani s pokusmi pri nepriaznivom pocasi. Uinnost zmesi Bathu-
rinu s Nomoltom a Bathurinu s Dimilinom bola v tychto podmienkach te-
mer rovnaka (98,67 %, resp. 97,14 %). V porovnani s &istym biopre-
pardtom v3ak doSlo k zvy3eniu udinnosti iba o 2,93 aZ 4,42 %.

Necielového hmyzu uhynulo pri Bathurine s Nomoltom o 1,42 %
menej ako na neoSetrenej ploche. Bathurin s Dimilinom mal tento tihyn
0 4,09 % vy33i ako v kontrole.

Intenzita Zeru u obidvoch zmesi bola mimoriadne priaznivd —
100nésobne niZ§ia v porovnani s kontrolou (tab. IV).

Samostatne aplikovany biopreparat pri suchom a teplom pocasi do-
siahol Géinnost 94,21 %, pri tplnej selektivite a intenzite Zeru 14ndsobne
niZSej ako na neoSetrenej ploche (tab. IV).

Vysledky samostatnej aplikadcie subletdlnej davky stresorov (10 ml,
resp. g . ha~1) sd uvedené v tab. III a IV. -

Na kontrolnej neoSetrenej ploche bola zistend prirodzend mortalita
5,93 aZ 15,79 %. Mortalita necielového hmyzu sa v kontrole pri chlad-
nom a daZdivom pocasi nezistila. Pri suchom a teplom pocasi dosiahla
hodnotu 7,67 %. Intenzita Zeru bola adekvatna vzrastovému stupiiu ha-
senic Skodcu (tab. IV).

530 LesnicTVI — 1988




IV. Uéinnost zmesi biopreparatu a subletdlnych davok inhibitorov syntézy chitinu
na husenice Lymantria dispar v terénnych pokusoch (séria: A — pokusy pri chlad-
nom a dazdivom pocasi, B — pokusy pri teplotm a suchom poc¢asi) — The effect-
iveness of tank-mix application of the microbial preparation and sublethal doses
of chitin synthesis inhibitors in the control of Lymantria dispar caterpillars in the
field trials (series: A — trials in cold and rainy weather, B — trials in warm and
dry weather)

BEvhaing Mnozstvo Utinnost Mortalita ;;f%zga
Prepariat b olens ik udinnej latky podla necielového owrr g dnug Séria
) na jeden ha | Abbotta [%] | hmyzu [%] h Jedt
usenicu
Bathurin 82 ”’S”’ 161 16 BIU
+ Nomolt 15 SC 50 ml 75g 97,64 000 3,94 A
Bathurin 82 /S 161 16 BIU
-+ Nomolt 15 SC 10 ml 15¢g 98,63 6,25 4,02 B
Bathurin 82 ”’S” 161 16 BIU
+ Dimilin 25 WP 50 g 125 g 94,65 0,00 16,25 A
Bathurin 82 S’ 161 16 BIU
+ Dimilin 25 WP 10g 258 1,14 1176 £ B
Bathurin 82 S’ 161 16 BIU 78,08 0,00 15,40 A
Bathurin 82 ’S”’ 161 16 BIU 94,21 0,00 28,05 B
Nomolt 15 SC 10 ml 15¢g 37,03 0,00 33,64 B
Dimilin 25 WP 10g 25¢g 49,10 0,00 36,00 B
Neosetrend plocha I mortalita
5,93 0,00 326,74 A
Neosetrena plocha mortalita
15,79 7,67 401,38 B
DISKUSIA

Pokusy s inhibitormi syntézy chitinu potvrdili intenzivny vplyv
ucinnych latok prepardatov — teflubenzuronu (Nomolt) a diflubenzuronu
(Dimilin) na husenice mniSky velkohlavej. V laboratornych podmien-
kach dosiahol Nomolt rovnakid ucinnost ako Dimilin s vynimkou davky
4 ml.ha-1, kedy bol eSte ucinnejSi. Pripravok vyvoldval takyto efekt
i napriek tomu, Ze m& v porovnani s Dimilinom o jednu tretinu niZi
obsah tucinnej latky v hmotnostnej jednotke preparatu. Inhibitory syn-
tézy chitinu zabezpecovali v laboratériu vysoki tc¢innost i pri relativne
nizkych davkach. Vysledky naSich pozorovani st zhodné s poznatkami,
ku ktorym dospeli v pokusoch s diflubenzuronom ostatni autori (Mc L a -
ne, 1973; Skatulla, 1975; Granett, Dunbar, 1975).

Porovnanim uGcinnosti preparatov v laboratérnych a terénnych pod-
mienkach sme zistili, Ze v teréne sa tGcinnost inhibitorov zniZuje pri-
bliZne Stvor- aZ Sestnasobne.

Ucinnost pouZitych prepardtov bola v lesnom prostredi dostatonéa
vtedy, ked sa mnoZstvo ufinnej latky pri Nomolte bliZilo k 40 g.ha"1
a pri Dimiline k 60 g.ha~1l. Ak mnoZstvo teflubenzuronu bolo na trovni
15 g.ha"1, dosiahla sa u&innost 76 %. Tdto moZno pokladat u L. dispar
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za dostatodni iba v obdobi mimo kulminalnej fdzy gradéacie. Teflobenzu-
ron — 1,5 g.ha"! a diflubenzuron — 2,5 g.ha~! vyvolédvali nizku mor-
talitu Skodcu.

Optimalizaciou davok diflubenzuronu proti L. dispar sa zaoberali
mnohi autori. Doane, Mc Manus (1981) citujic rézne pramene po-
vaZovali za optimalnu davku 34 aZ 67 g.ha-!l, zatial ¢o napr. Ska-
tulla (1975) 75 g.ha"1L

NaSe poznatky z pokusov, pri ktorych bol pouZity teflubenzuron, do-
kumentuji, Ze optimdlna davka tejto acinnej latky pri L. dispar je
v rozmedzi 35 aZ 40 g.ha~l. V porovnani s diflubenzuronom je tato hod-
nota v priemere niZsia o jednu tretinu.

Granett, Weseloh (1975) a Demolin (1978) 21st111 VySO0-
ki selektivitu Dlmllinu pri ddvkach do 300 g.ha~! a znacnid tolerant-
nost parazitoidov L. dispar k tomuto preparatu.

Nomolt vo vSetkych pokusnych variantoch pésobil selektivne. Mor-
talita necielového hmyzu ani v jednom pripade nepresiahla mortalitu
v kontrole. Tym sa potvrdilo, Ze Nomolt, pri vhodnych davkach, ucinne
pdsobi na huasenice Skodcu, pricom voci ostatnej entomofaune (s vynim-
kou hisenic Lepidopter) je Setrny.

Pozoruhodné bolo pdésobenie Nomoltu na husenice L. dispar v po-
slednom instare. Hasenice sa po aplikacii davky 250 ml.ha~! chovali
prirodzene a normdlne prijimali potravu. AZ vo faze prechodu do 3tadia
prepupy zacalo masové hynutie sprevddzané charakteristickymi znakmi
mortality vyvolanej inhibitormi syntézy chitinu. Ani jeden zo skimanych
jedincov sa nezakuklil. Pokus potvrdil, Ze Nomolt moZno s dspechom
vyuZit v boji proti L. dispar, v za¢iatoCnej faze gradéacie.

Inhibitory syntézy chitinu, i ked pdsobia na hisenice Lepidopter velmi
GCinne a st pri vhodnych davkach selektivne, predsa st len latkami
chemickymi. S touto skutofnostou stivisi moZnost vzniku réznych kom-
plikacii z hladiska ekologického, biochemické védzby, kumulécia, re-
zistencia apod. Preto je ich vyuZitelnost proti huseniciam motylov
v systéme IPM &asovo a priestorovo obmedzena.

Prioritné postavenie v uvedenom systéme ochrany lesa maji bio-
preparéaty. Ich uGc¢innost, vzhladom na mnoZstvo ovplyviiujicich fakto-
rov, nie je vZdy dostato¢na. Preto sa intenzivne skiima moZnost zvy3o-
vania ich d€innosti. Jednou zo skimanych ciest je i vytvaranie efektiv-
nych zmesi bioprepardtov a subletdlnych ddvok chemickych insekticidov.
Hlavnymi kritériami pre postdenie efektivnosti (vhodnosti) vytvorenych
zmesi je selektivnost, zachovanie najcennejSej vlastnosti biopreparatu
a vysSia ucinnost na $kodcu ako pri Cistom bioprepardate najmé pri ne-
priaznivych poveternostnych podmienkach. Preto maji najvdcSie pred-
poklady na vytvorenie efektivnych kombinéacii s bioprepardtom najmé
inhibitory syntézy chitinu.

Vhodnost Dimilinu ako stresora skiimal Canivet et al. (1978),
Kru$ev et al. (1984), Kudler, Lysenko (1984) a Salama
et al. (1984). Zistili vfznamné zvySenie uinnosti biopreparatu po pri:
dani subletdlnej davky Dimilinu. Potvrdili, Ze ani vysoké davky
tohoto prepardtu neusmrcuji spory patogéna, nezniZuja ich aktivitu ani
Géinnost.

Obdobné pokusy s Nomoltom neboli v SirSom rozsahu doteraz kao-
nané. Prvé poznatky o vyuZiteInosti tohoto prepardtu pre synergizmus
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s bakteridlnymi pripravkami uvddza Novotny, Svestka (1986).

RozsiahlejSie posudenie vhodnosti Nomoltu ako stresora v zmesi
s B. thuringiensis preparatmi vykonané v nasSich pokusoch viedli k za-
veru, Ze pripravok v kombinacii so spérami B. thuringiensis var. kursta-
ki vytvara aCinnd zmes s ekologicky vhodnymi vlastnostami. Jej poso-
benie je selektivne, vysoko u€inné i pri nepriaznivom pocasi a uspeSne
chrani listovid plochu dreviny pred defolidciou. V porovnani so zmesou
bioprepardt + Dimilin bola efektivnejSia, a to i napriek tomu, Ze mnoz-
stvo ucCinnej latky pri Nomolte bolo o jednu tretinu niZSie ako pri Di-
miline.

NasSe pozorovania potvrdili poznatky autorov Kudler,Lysenko
(1984) a Salam et al. (1984) o existencii synergického vztahu ento-
mopatogénnych baktérii a diflubenzuronu. SuCasne sme zistili, Ze dal-
Sou latkou vhodnou pre takyto vztah je teflubenzuron.

Po porovnani sledovanych Kritérii vytvorenych zmesi mozno konSta-
tovat, Ze Nomolt, ktorého ucinnost je v subletdlnych davkach (10 ml.
.ha~1) niZ8ia ako ucinnost Dimilinu (10 g.ha~1) pdsobil v kombindcii
s B. thuringiensis preparatom ako stresor ucinnejSie neZ Dimiln. Pritom
i ostatné sledované Kritérid boli priaznivejSie v pokusoch, kde ako stre-
sor posobil Nomolt.

Viedlo nés to k zaveru, Ze teflubenzuron (Nomolt) je vhodnej$im
stresorom ako difluenzuron (Dimilin].

MoZno tieZ odvodit zaver, Ze davkovanie chemickych insekticidov
(ako stresorov) nie je moZné stanovit jednotne u urcitého Skodcu. Davku
bude potrebné prispésobovat podla intenzity pdsobenia ovplyviiujticich
faktorov pocasia, vzrastového stupiia hisenic, gradacnej fazy Skodcu
apod. Nezohladnenie tychto faktorov moéZe mat za nésledok sformulo-
vanie zmesi, ktord v systéme patogén - stresor - Skodca vyvola neZiadici
efekt s vaZnym dopadom na biocenézu. Tdto viazanost ddvok na pod-
mienky prostredia stvisi s mechanizmom tu¢innosti patogéna na Skodcu
v roznych podmienkach, v zavislosti od intenzity oslabenia hitisenic
stresorom (Novotny, Svestka, 1986).

Praktické vyuZitie synergizmu mad svoje opodstatnenie iba za urci-
tych okolnosti. Nahradit biopreparaty zmesou bioprepardtu a vhodného
stresora je vhodné predovSetkym pri nepriaznivom pocasi, ale aj proti
Skodcom menej vnimavym k biopreparatom, proti hiseniciam vysSich in-
starov, proti populdcidm v kulminacnej fadze gradécie, ale i v ihli¢natych
porastoch, kde sa zniZuje u€innost patogéna vplyvom pdsobenia anti-
bakteridlnych latok obsiahnutych v ihlici.

Vykonané pokusy tvoria prvé vstupné informdcie o moZnostiach
vyuZitia inhibitorov syntézy chitinu — Nomolt v boji s listoZravymi hi-
senicami motylov.

ZAVER

Prvé pokusné aplikdcie Nomoltu 15 SC proti huseniciam Lymantria
dispar priniesli tieto poznatky:
1. Nomolt v davkach 4, 40 a 400 ml.ha~! (0,6 aZ 60 g ucinnej lat-

Ky .ha-1) bol na hisenice 8kodcu v laboratérnych podmienkach dosta-
to¢ne ucinny.
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2. Ud&innost Nomoltu v laboratériu bola rovnocend s t¢innostou Di-
milinu (pri rovnakych hektdrovych davkach), napriek tomu, Ze Nomolt
ma o jednu tretinu niZ3i obsah uc€innej latky na hmotnostnd jednotku
preparatu.

3. V terénnych podmienkach bola pri Nomolte a Dimiline dostatoc-
ne ucfinnou davka 250 ml (resp. g) pripravku na hektar (37,5 g, resp.
62,5 g ucinnej latky). Pri tychto davkach sa dosiahla 100% ucinnost
zasahu.

Davka 10 ml, resp. g.ha~! (1,5, resp. 2,5 g tucinnej latky) bola maélo
acinna.

4. Nomolt v davke 250 ml.ha~! aplikovany proti hiseniciam v po-
slednom instare v plnom rozsahu spdsobil ich mortalitu v obdobi precho-
du zo 3Stadia husenice do Stadia kukly.

5. PouZité letdlne ddvky Nomoltu a Dimilinu nevyvoldvali zvySena
mortalitu necielového hmyzu a zabezpecCovali dostatotni ochranu- listo-
vej plochy drevin pred defolidciou. Pri vzdjomnom porovnani uvedenych
preparatov pozitivnejSie vlastnosti prejavoval Nomolt.

6. Vysokoucinné boli zmesi B. thuringiensis prepardtu a subletal-
nej davky Nomoltu, resp. Dimilinu. Pri nepriaznivom pocasi bola davka
stresora 50 ml (resp. g.ha~1) a ddinnost zmesi 95 aZ 98 %. Pri priazni-
vom pocasi sa mnoZstvo stresora zniZilo pdtnasobne (10 ml, resp. g.
.ha~1) a udinnost stipla na 97 a 99 %. Davvka bioprepardtu Bathurin
82 ,S“ bola vo v3etkych pokusoch poloviéna v porovnani so Standardne
pouZivanym mnoZstvom (16 BIU .ha~1).

7. Vytvorené zmesi posobili selektivhe a zabezpelovali uG&inni
ochranu listovej plochy pred defolidciou.

8. Nomolt (teflubenzuron) bol vhodnej$im stresorom ako Dimilin
(diflubenzuron).
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Doslo dna 9. 2, 1987

HOBOTHbI, W. (HayuHo-UccnegoBaTENbCKMI WMHCTUTYT NECHoro xo3sictea, HW craHuwms
B. Boictpuua): fleiicteue Homonta u ero cmMecu ¢ 6Monpenaparom Ha ryceHuy Lymantria
dispar L. (Lepidoptera: Lymantriidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 525-536.

B 1985—6 rr. B na6opaToOpHbIX W MNONEBbIX YCNOBUSX WCMbITHIBANM HOBbLIA WHrUGUTOP CHH-
Te3a xUTMHa HoMonT — kak oTaenbHo, Tak U ¢ BatypuHom 82 ,S“ (Bacillus thuringiensis
var. kurstaki) npoTus ryceHuy HenapHoro wenkonpsiga Lymantria dispar L.) u cpaBHu-
BaiWu C TeMu onbiTamu, rae Homont 3ameHsanu JdumunuHom. B naGopatopun Homont
oKkaszancs pAocraTouHo aeicteeH B 4—400 mn.ra—l u paBHsnca JAumunauny (4—400 r,
.ra~1), xots [JUMUAMH COAEpPXWT Ha TpeTb OGonble AEHCTB. Bew. B BECOBOW eAUHM-
ue npenapata. B nonesbix e YCNOBMAX OHU NONHOCTbIO AeHCTBOBanM Auwb B 250 M
vwnu r.ra—Ll. Cy6GnetanbHble ao3upoBku 10 mMna uau r.ra—1 pocturau y Homonta 3779,
aeicteua, y [Aumununa 499, Homont 8 250 mn.ra—1 B nocnegHem WHCTape okasbiBan
100%-e ameicTBue (CMepTHOCTb) B NEPUOA NEPEXOAa BPEAWTENE M3 CTaguM TyCEHML
B Kykonok. CUHepruueckue CMeECH, COCTaBNEHHble K3 MONOBWUHbI CTaHAapTHOW HopMbl Ba-
TypuHa (16 BIU) u cy6netanbHbix HOPM WHrMGUTOPOB, BbICOKOAEWCTBEHHbI HE3aBUCHMMO
oT norogbl. B AOXANHBYIO M XONOAHYIO NOroAy npu Hopme ctpeccopa Homont 50 mn.ra—%
cmech aeictayer Ha 98 %, y Aumununa (50 r.ra-1) — Ha 959/, uto Ha 17—21Y/, Gonbuwe,
ueM Ae’cTBYeT uuCTbii Guonpenapat. B Cyxylo Xe W Tenayw noroagy HOpMy cTpeccopa
noHuxanu go 10 mMn wnu r.ra—l. dddektuBHocTs ¢ Homontom = 999, ¢ AumunuHom
97 9/y, uto nuwb Ha 3—A4 9/, cunbHee, uem AeHcTBME uucToro npenapata. Tak uto HomonT
AeicTBeHHee [JMMHUNMHA, a CHHEpPruam ce6s OnpaBAbIBAaeT, rNaBHOE, B XONOAHYI U AOXANM-
BYIO MOroAy, KOraa Aencrsue GuonpenapaTtos 3amMeTHO cnabeer.

Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; Homont; cmecb 6uonpenapaTta ¥ MHCEKTUUMAA

NOVOTNY, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, stanica Banska Stiavnica):
The Effectiveness of Tank-Mix Application of Nomolt and Microbial Preparation
in the Control of the Caterpillars of Lymantria dispar L. (Lepidoptera: Lymantrii-
dae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 525-536.

In 1985 and 1986 in laboratory and field conditions Nomolt, a new inhibitor of
chitin synthesis, was applied, either alone or in synergism with the microbial
preparation Bathurin 82“S” (Bacillus thuringiensis var. kurstaki) to control the
caterpillars of gypsy moth Lymantria dispar L. The effects were compared with
the results of the trials where Nomolt was replaced by Dimilin. In a laboratory,
the effects of Nomolt at a rate of 4—400 ml per ha were high enough. The effect-
iveness was the same as that of Dimilin (4—400 g per ha) although the chemical
Dimilin contains by a third higher amount of active ingredient per unit weight
of the preparation. In field trials the 100%, effectiveness of Nomolt and Dimilin
was guaranteed by a rate of 250 ml, or g per ha. Sublethal doses of 10 ml,
or g per ha, provided for the Nomolt effectiveness of 379, for the Dimilin
effectiveness of 49 %, The Nomolt rate of 250 ml per ha applied to control the
caterpillars in the stage of last instar caused 1009, mortality in the period of pest
transition from the larval stage to the pupal stage. The synergic action of tank-
-mix application, consisting of half the standard dose of Bathurin 82“S” (16 BIU)
and of sublethal doses of chitin synthesis inhibitors, was high, regardless of the
weather conditions. In rainy and cold weather, using Nomolt as a chemical
insecticide at the rate of 50 ml per ha, the effectiveness of tank-mix application
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was 989, using Dimilin as a chemical insecticide at the rate of 50 g per ha, the
effectiveness was 95 %; the values indicate by 17—219, higher effectiveness than
is that of the pure microbial preparation. In warm and dry weather, the rate of
chemical insecticide decreased to 10 ml, or g per ha. The effectiveness of tank-mix
application of the biopreparation + Nomolt made 999, of the biopreparation +
+ Dimilin 97 %,; this was higher by only 3—4 9, than in the case of the treatment
with the pure microbial preparation. The results of the trials indicated that Nomoli
was a more suitable chemical insecticide than Dimilin. It was found out at the
same time that the synergism of the preparations played an important role mainly
in cold and rainy weather when the effectiveness of microbial preparations can
decrease rapidly.

Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; Nomolt; tank-mix application of microbial
preparation and insecticide

NOVOTNY, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Vyskumné stanica, Banska
Stiavnica): Wirksamkeit von Nomolt und seiner Mischung mit dem Biopriparat
auf Raupen Lymantria dispar L. (Lepidoptera: Lymantriidae). Lesnictvi, 34, 1988
(6) : 525-536.

In den Jahren 1985 und 1986 wurde in Labor- und in Geldndebedingungen der
neue Inhibitor der Synthese von Chitin Nomolt appliziert, und zwar selbstindig
und auch in Synergismus mit dem Pridparat Bathurin 82“S“ (Bacillus thuringiensis
var. kurstaki) auf Raupen des Schwammspinners (Lymantria dispar L.). Die
Wirkung wurde mit Versuchen verglichen, in denen Nomolt das Prédparat Dimilin
ersetzte. Im Labor war Nomolt ausreichend wirksam bei einer Dosis von 4 bis
400 ml.ha-1. Dije festgestellte Wirksamkeit war gleichwertig mit der Wirksamkeit
von Dimilin (4 bis 400 g.ha-1), obwohl Dimilin eine um ein Drittel héhere Menge
der wirksamen Substanz in einer Gewichtseinheit des Praparats enthilt. Unter
Geldndebedingungen sicherten Nomolt und Dimilin volle Wirksamkeit bei einer
Dosis von 250 ml, bzw. g.ha—1. Subletale Dosen von 10 ml, bzw. g.ha-! erreichten
bei Nomolt eine Wirksamkeit von 37%,, bei Dimilin 499, Nomolt in einer Dosis
von 250 ml.ha-!, appliziert gegen Raupen im letzten Instar rief hundertpro-
zentige Mortalitdt im Zeitraum des Ubergangs des Schidlings aus dem Stadium
der Raupen ins Stadium der Puppen hervor. Synergische Mischungen, gebildet
aus einer Hilfte der als Standard applizierten Dosis von Bathurin 82“S* (16 BIU)
und aus subletalen Dosen der Inhibitoren der Chitin-Synthese waren ohne Riick-
sicht auf den EinfluB der Witterung sehr wirksam. Bei regnerischem und kiihlem
Wetter bei einer Dosis des Stressors Nomolt 50 ml.ha-1 besa3 die Mischung eine
Wirksamkeit von 98%,, beim Stressor Dimilin (50 g.ha-1) 959, was um 17 bis
219, mehr war als die Wirksamkeit des reinen Bioprédparats. Bei warmem und
trockenem Wetter wurde die Dosis des Stressors auf 10 ml, bzw. g.ha—! herabge-
setzt. Die Wirksamkeit des Bioprdparats mit Nomolt war 99 %, und mit Dimilin
97 %/, was jedoch nur um 3 bis 4 9, mehr war als die Wirksamkeit des reinen Bio-
pridparats. Die Versuche haben gezeigt, daB Nomolt als Stressor erfolgreicher war
als Dimilin. Gleichzeitig haben wir festgestellt, daB die Ausnutzung des Synergis-
mus namentlich bei kithlem und regnerischem Wetter vorteilhaft ist, da die Wir-
kung der Biopridparate dabei steil abnimmt.

Lymantria dispar; Bacillus thuringiensis; Nomolt; Mischung des Bioprédparats mit
dem Insektizid

Adresa autora:

Ing. Julius Novotny, Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Vyskumnéa stanica,
969 23 Banska Stiavnic_:a g
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HUSENICE MOTYLOV (LEPIDOPTERA) NA TROCH DRUHOCH
LISTNATYCH DREVIN OVPLYVNOVANYCH CEMENTARENSKYMI
IMISIAMI

J. Kulfan

KULFAN, J. (Ustav ekologie lesa CBEV SAV, Zvolen): Hisenice motylov
(Lepidoptera) ma troch druhoch listnatych drevin ovplyviiovanych cementdiren-
skymi imisiami. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 537-546.

V c¢ase predletného naporu roku 1983 a 1984 sme skumali larvalne S§tadia
motylov — defolidtory lesnych drevin na hrabe obyéajnom, buku lesnom
a vibe rakyte v oblasti spAdu cementarenskych imisii a v kontrolnej oblasti.
Pocetny stav husenic zodpovedal latencii. Druhové zloZenie spolocenstiev hu-
senic v imisiami zasiahnutej oblasti v porovnani s nezasiahnutou bolo
na prislusnych drevinach vcelku podobné. Ani v zastipeni vyznamnych taxé-
nov — potencialnych &§kodcov sme nezistili podstatné rozdiely. Pocetnost
(abundancia) spolo¢enstiev na hrabe a buku v imisnej oblasti bola blizka
kontrolnej oblasti. U vrby rakyty bola v imisnej oblasti pravidelne nizs§ia
(priemerne 2,6-krat niz$ia). Najviac napadnuty husenicami bol hrab, menej
viba a buk. Napriek tomu, Ze dreviny zasiahnuté aj nezasiahnuté imisiami
mali takmer rovnaku abundanciu husenic motylich $kodcov, treba konstato-
vaf, Ze porasty zasiahnuté imisiami hmyzom trpia viac, pretoze je zniZena
ich Zivotnosf. Musia byf prednostne a spravne obhospodarované. Odporuca sa
najma neuvolnovaf porastovy zapoj.

ochrana lesov; lesnicka entomolégia; listnatné dreviny; cementarenské imisie;
huisenice motylov

Negativny vplyv priemyselnych imisii na lesné porasty byva casto
zndsobeny Cinnostou fytofdgnych hmyzich Skodcov. Problematiku hmy-
zich defolidtorov listnatych drevin v réznych imisnych oblastiach Stu-
dovali Sierpinski (1979), Port, Thompson (1980), Ma-
chovskaja etal (1984) a ini.

V tomto prispevku st zhrnuté poznatky z vyskumu huasenic moty-
lov, ako vyznamnych defolidtorov, na troch druhoch listnatych drevin
— hrabe obyCajnom (Carpinus betulus L.), buku lesnom (Fagus sylva-
tica L.) a vfbe rakyte (Salix caprea L.) vystavenych silnému vplyvu ce-
mentarenskych imisii poCas tzv. predletného néaporu, najdoleZitejSieho
obdobia z hospodarskeho hladiska (Patocd¢ka, 1954; Kulfan M,
1982). Je zname, Ze prachové exhalAty z cementarni a vdpeniek vyznam-
ne po3kodzujui lesné porasty (Pfeffer et al, 1961; Matnikovska,
1980; Kepka, Smiech, 1983; Gadek, Stolina, 1985).

Pr4ca prindSa tudaje o zloZeni a dalSich Struktirnych znakoch spo-
loCenstiev husenic na danych drevindch v oblasti spddu cementaren-
skych imisii a v kontrolnej oblasti, porovnava ich, vymedzuje déleZité
druhy a dalSie taxony a posudzuje spoloCenstvad z hladiska bioindikacie.

Na tomto mieste chcem podakovat prof. RNDr. O. Stepanovicovej,
CSc. za cenni odborni pomoc pri rieSeni uvedenej problematiky, prof.
Ing. M. Stolinovi, DrSc. za podnetné rady a pripomienky k prdaci a RNDr.
M. Kulfanovi, CSc. za pomoc pri determinovani materiélu.
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MATERIAL A METODA

Odbery materidlu boli uskutoétiované na troch $tudijnych plochach. Plocha
vystavena imisidm (ozna¢ena ako A) sa nachddza asi 0,3 km juhozadpadne od ce-
mentirne n. p. ZCV Rohoznik. Dalsia plocha (kontrolnd, oznaéena ako B) je vzdia-
lend asi 4 km vychodne a tretia, doplnkovd plocha (ozna¢ena ako C) priblizne
1,5 km severozapadne od daného podniku.

Studijné plochy A a B st situované na okraji lesného masivu zapadnej strany
Malych Karpat vo vyske asi 250 m n. m. Lesné porasty s prevladajucim bukom
(vek asi 100—120 rokov) patria do skupiny lesnych typov Fageto-Quercetum. Po-
merne hojne je zastipeny hrab, menej dalSie dreviny (dub, javor a i.). Pri okraji
lesa beZne rastie aj vrba rakyta. V SirSom okoli tychto $tudijnych pléch sa vysky-
tuju aj porasty dalsich skupin lesnych typov, najmi Carpineto-Quercetum a Quer-
ceto-Fagetum. Studijnd plocha C sa nachadza na Borskej niZine v nadmorskej
vy$ke asi 200 m n. m, Ide o sekundidrnu borinu na stanovi$ti po dubine (skupina
lesnych typov Pineto-Quercetum). Prevlddajice borovice sosny maju vek asi 80—
—100 rokov. Miestami (v podraste alebo ostrovéekovite) sa vyskytuju listnaté dre-
viny, najméd hrab a dub.

Cementareti n. p. ZCV Rohoznik produkuje od roku 1975 vapno a od roku 1977
biely a portlandsky cement. V prvych rokoch po zaéati vyroby prekraéoval podnik
pripustné hodnoty prachovych exhalatov. Ich mnoZstvo sa neskér niekolkondsobne
znizilo (napr. na 612 t za rok 1984 — Konedény, 1985), avSak imisny spad sa
i nadalej prejavuje bielym popraskom na vegetdcii v okruhu asi 500 az 1000 m
od okraja cementdrne. ZloZenie uletového prachu zo ZCV RohoZnik je takéto
(Reichrtova et al, 1980): CaO — 56,089, SiOz — 13519, Al20s — 6,689,
MgO — 2,419, Fex05 — 2,40 9/,, K20 — 0,70 9;, Naz0 — 0,05 %,, SO — 0,13 9,. Menej
zastipenymi prvkami sid Cr — 331 ppm, Sr — 89 ppm, V — 63 ppm, Ni — 39 ppm,
Ba — 18 ppm, Cu, Pb, Ti, Co, Mn, Ag — 30 ppm. Prasnymi cementarenskymi imisia-
mi je silne postihnutd $tudijna plocha A (biely poprasok ma vegetdcii). Podla merani
uskutoénovanych Krajskou hygienickou stanicou v Bratislave je imisnym spadom
cementarne zasiahnutd aj plocha C (imisny nanos na vegetdcii uZ nemozno pozo-
rovat), kym mna ploche B je uvedeny imisny spad zanedbateIny.

Material bol zbierany metédou oklepov prislu$nych drevin (na plochach A a B
z hraba obyc¢ajného, buka lesného a vrby rakyty a na ploche C len z hraba oby-
¢ajného) v roku 1983 a 1984 v Case preletného naporu — v maji, pripadne za-
¢iatkom juna. V kazdom roku boli uskutoénené na vyskumnych plochach vzidy dva
zbery s odstupom asi 15 az 20 dni. Abundancia spoloc¢enstiev husenic bola pocitana
na 1 m? listovej plochy, ktord bola stanovovana hmotnostnou metédou (Kubi-
¢ek, 1977). Na vyjadrenie podobnosti medzi $tudovanymi spolodenstvami na za-
klade ich kvalitativneho zloZenia bol pouzity doplnok hodnoty indexu DI (distance
index, Yamamoto, 1975) do 1,0 a oznadovany je ako index 1 — DI. Kvalita-
tivno-kvantitativne zloZenie spolocenstiev je porovnavané podla indexu HI (har-
monity index, Yamamoto, 1975). Hodnoty obidvoch indexov maju rozsah od 0,0
(= rozdielne spoloc¢enstvd) do 1,0 (= najvysSia podobnost medzi porovniavanymi
spoloCenstvami). ZdruZovacia analyza (cluster analysis — Southwood, 1966)
bola rie§end metédou average linkage.

Husenice boli determinované prevazne podla prdc Patodku (1954, 1980).
Prvé instary, ktorych urdovanie je problematické, boli zaradené do c¢eladi. Deter-
minacia nie‘ktorj’rch blizko pribuznych druhov nebola vzdy spolahlivi a z toho
dovodu st uvedené v praci ako skupiny druhov, pripadne ako rody (Ypsolopha spp.,
Archips spp., Alsophila quadripunctata et A. aescularia, Ennomos SPP.;. Agriopis
aurantiaria et A. marginaria).

VYSLEDKY

KVALITATIVNO-KVANTITATIVNE ZLOZENIE SPOLOCENSTIEV HUSENIC

V jarnom obdobi v obidvoch rokoch sa ziskalo 350 hiisenic motylov.
Prehlad zistenych druhov, pripadne inych taxénov pre jednotlivé dre-
viny - a Studijné plochy uddva tab. I. Poletnosti jednotlivych druhov
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I. Dominancia zistenych taxénov husenie (v percentidch, hodnotend za roky 1983
a 1984 spolu) na skimanych drevinidch v Malych Karpatoch na ploche pri cemen-
tdrni (A), na kontrole (B) a na doplnkovej ploche na Borskej niZine (C) — Do-
minance of caterpillar taxons (in percent, evaluated over the years 1983 and 1984
altogether) found out on the given tree species in the Low Carpathians on an area
near a cement works (A), on a control area (B) and on an additional area in the

Borska nizina (C)

Carpinus Fagus Salix
Taxén betulus sylvatica caprea
A B C A .B A B

Orthosia stabilis (Denis et Schiffermiiller, 1775) 1,9
Orthosia opima (Hiibner, 1908 — 09) 3,2
Orthosia munda (Denis et Schiffermiiller, 1775) 1,0 1,4
Brachionycha sphinx (Hufnagel, 1766) 0,8
Conistra vaccinii (Linné, 1761) 1,0
Cosmia trapezina (Linné, 1758) 5,4 7,7
Noctuidae spec. div. (ostatné) 6,3 2,1 57 | 37,2 | 12,8 | 17,9
Orgyia antiqua (Linné, 1758) 6,3 9,7 | 14,8 5,7 3,2 | 17,9 1,9
Lymantria dispar (Linné, 1758) 7,4
Alsophila quadripunctata (Esper, 1787)

et A. aescularia (Denis et Schiffermiiller, 1775)| 7,1 | 26,4 5,7 32 3,8 | 14,0
Hemithea aestivaria (Hibner, 1796 —99) 25,9
Operophthera brumata (Linné, 1758) 28,3 | 25,6 | 5.7 7,4 | 39,7 | 29,9
Operophthera fagata (Scharfenberg, 1805) 1,0 [ 93 7,4
Epirrita dilutata (Denis et Schiffermiiller, 1775) 0,8 1,0 9,3 | 39,6 3,2
Ennomos spec. div. 31 | 28 5,7 3,2 5,1
Colotois pennaria (Linné, 1761) 1,0
Apocheima pilosaria (Denis et Schiffermiiller,

1775) 1,9
Erannis defoliaria (Clerck, 1759) 13,6 3,2 1,4
Agriopis aurantiaria (Hiibner, 1796 —99)

et A. marginaria (Fabricius, 1777) 25,4 | 16,7 | 16,7 57 | 14,9 | 11,5 7,7
Peribatodes rhomboidaria (Denis et Schiffer-

miiller, 1775) 1,4
Geometridae spec. div. (ostatné) 1,0 20,7 9,0 | 14,0
Phycita roborella (Denis et Schiffermiiller, 1775) 5,7
Pandemis corylana (Fabricius, 1794) 1,8 7,4 1,4
Pandemis heperana (Denis et Schiffermiiller,

1775) 3,2
Archips spec div. 3,2
Tortricidae spec. div. (ostatné) 6,8
Gelechiidae spec. div. 9,3
Diurnea phryganella (Hiibner, 1796) 0,8
Ypsolopha parenthesella (Linn é, 1761) 1,0 7,4
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1I. Priemerné abundancie spolo¢enstiev husenic v jarnom obdobi (v poétoch exem-
plarov na 1 m? listovej plochy) hodnotené za roky 1983, 1984 a za obidva roky
spolu. Oznacenie $tudijnych pléoch ako v tab. I — The average population levels
of caterpillar associations in spring season (the numbers of specimens per 1 m?
leaf area) evaluated over the years 1983, 1984 and over the two years altogether.
The designation of the experimental areas cf. Tab. I

Carpinus betulus Fagus sylvatica Salix caprea
Rok
A ’ B } c A ‘ B A B
1983 5,19 ’ 5,52 ‘ 0,60 | 0,84 ‘ 1,75 ‘ 1,40 3,18
1984 4,39 2,33 0,44 0,28 0,21 0,18 0,96
1983 + 1984 4,79 ‘ 3,92 ) 0,52 0,56 l 0,98 0,79 2,07

ako aj abundancie celych spoloCenstiev husenic boli vcelku relativne
nizke a zodpovedaju stavu latencie (Patocka et al, 1962; Capek,
1973; Kulfan M., 1982).

Spomedzi vySetrovanych drevin Malych Karpat najbohatSie spolo-
¢enstva husenic v jarnom obdobi boli, ¢o do kvality i kvantity, zare-
gistrované na hrabe. Rozdiely v priemernej abundancii medzi cemen-
tartiou ovplyviiovanymi (plocha A) a relativhe neovplyviiovanymi (B)
spoloCenstvami nie st velké (tab. II). Podobne vdcSina druhov taxonov
s vysokymi hodnotami dominancie je spoloCnéa pre obidve plochy (tab.
I). Pri posudzovani vyznamu jednotlivych druhov v lesnych ekosysté-
moch, pokial ide o ich funkciu i pripadnui S$kodlivost, je popri pocet-
nosti délezitd aj velkost a hmotnost hisenic. Teoreticky moZno vynaso-
benim pocetnosti s priemernou hmotnostou dospelej hisenice vypoci-
tat biomasu daného druhu (Patocka et al, 1962). Od nej zavisi
spotreba listovej hmoty, a teda i moZné Skody spdésobené lesnému hospo-
darstvu. Z tohoto aspektu vystupuji v uvedenom obdobi ako najvyznam-
nejSie na hraboch pri cementadrni Agriopis aurantiaria et A. marginaria,
Erannis defoliaria a Operophthera brumata. Stipol aj vyznam dal$ich
druhov, ktorych hisenice maji vyS$Siu hmotnost (najméd Cosmia trape-
zina a Orgyia antiqua). Na kontrolnej ploche boli najvyznamnejsie ta-
xony AlsOphila quadripunctata et A. aescularia, Agriopis aurantiaria et
A. marginaria, Orgyia antiqua a Operophthera brumata.

Podstatne chudobnejSie spoloCenstvd sa vyskytovali na buku. Ani
u tejto dreviny neboli zistené vyrazné rozdiely medzi oboma plochami
pokial ide o priemerné abundancie spoloCenstiev (tab. II). Viacej ta-
xonov bolo zistengch na kontrole B (tab. I). Ako potenciadlny $kodca
pri cementarni najviac vystupoval do popredia druh Epirrita dilutata.
V oblasti Solo3nice boli hojne pritomné niZ$ie instary hisenic ¢elade
morovité (Noctuidae). Pokial ide o larvy vy33ich instarov, prevladala
Celad piadivkovité (Geometridae). Z nich najvyznamneijsie boli Agriopis
aurantiaria et A. marginaria, dalej Operophthera fagata a O. brumata:

Na tretej sledovanej drevine v Malych Karpatoch — vfbe rakyte si
napadné pravidelné rozdiely v priemernej abundancii spoloenstiev hi-
senic (tab. II). Pri hodnoteni za obidva roky bola abundancia 2,6krat
vyS8ia na kontrolnej ploche B. T4to plocha sa vyznacuje i bohat3im kva-
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III. Podobnosf spolocenstiev husenic na skimanych drevinach v sledovanom ob-
dobi vyjadrena indexom 1 — DI (vIavo) a HI (vpravo). A, B, C — §tudijné plochy;
(C) — Carpinus betulus, (F) — Fagus sylvatica, (S) — Salix caprea — The similarity
of caterpillar associations on the given species in the given period expressed by
index 1 — DI (on the left) and HI (on the right). A, B, C — experimental areas;
(C) — Carpinus betulus, (F) — Fagus sylvatica, (S) — Salix caprea

AC) | A | A®) | B© | BE) | BS) | cC) |
AC) | — 273 798 813 813 794 344
A(F) 368 — 269 312 396 244 340
A(S) 293 592 - 752 570 877 274
B(C) 270 293 236 — 683 857 284 HI.103
B(F) 355 423 333 293 - 534 532
B(S) 216 225 255 184 236 — 120
C(C) 123 184 118 155 202 87 -
(1 — DI).108

litativhym zloZenim spoloCenstiev (tab. I). Z hladiska potencialnych
Skodcov mali najvacsi vyznam druhy Operophthera brumata, Orgyia anti-
qua a Agriopis aurantiaria et A. marginaria. Aj v oblasti SoloSnice moZ-
no zaradit k vyznamnym piadivku jesennu (Operophthera brumata), a to
spolu s dalSimi piadivkami AlsOphila quadripunctata et A. aescularia

a Agriopis aurantiaria et A. marginaria.

Na hrabe Studijnej plochy C leZiacej v oblasti borovicovych lesov
Borskej niZiny bolo spoloCenstvo hisenic velmi chudobné, ¢o sa tyka
kvalitativneho zloZenia i priemernej abundancie (tab. I a II). Pravidel-
ne sa vyskytoval len taxén AgriOpis aurantiaria et A. marginaria.

ZHODNOTENIE PODOBNOSTI SPOLOCENSTIEV HUSENIC

Podobnost medzi vSetkymi Studovanymi spoloCenstvami podla in-
dexu 1 — DI a indexu HI, ktoré vychadzaji z ddajov ziskanych za obidva
roky, je zhodnotena v tab. III. Pri ich poc€itani sa brali do tuvahy len
druhy, resp. skupiny druhov z tych Celadi, ktorych hisenice Ziji volne
(nespriadaju a neminuju listy, nevytvaraja vaky, atd.), a teda ich kvan-
titu moZno spolahlivo zachytit metédou oklepov. V danom vyskume sa
jednalo o prisluSnikov Celadi Geometridae, Lymantriidae a Noctuidae,
velmi vyznamnych aj z hospodarskeho hladiska, ktoré zdroveri tvorili
prevaznu Cast spoloCenstiev.

Na zéklade kvalitativneho zloZenia (index 1 — DI) si spolocen-
stvam v RohoZniku na Studijnej ploche A najbliZSie spolocenstva tej
istej plochy, avSak vZdy na inych drevindch. To sved¢i o pomerne ma-
lych rozdieloch v druhovom spektre spoloCenstiev na drevindch pri ce-
mentarni. Naproti tomu spoloCenstva lokality SoloSnica (plocha B) sa
podla kvalitativneho zloZenia navzdjom odliSuji viac a maji vySSiu
podobnost so spolo¢enstvami na rovnakych drevinach na ploche A. Urci-
td vynimku tvori len spoloCenstvo na hrabe na Studijnej ploche B, ktoré
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je najbli%§ie spoloCenstvam na buku, ma vSak zaroveii vy38iu podobnost
aj so spoloc¢enstvom na hrabe v RohoZniku (plocha A).

Presnej$i obraz ddva porovnanie podla indexu HI. SpoloCenstva na
$tudijnej ploche A maji podla neho najvys$Siu podobnost so spoloCen-
stvami na rovnakych drevindch kontrolnej plochy B. Podobne aj ku spo-
logenstvu na vfbe v Solo3nici sa radi ako najpodobnejSie spoloenstvo
na tej istej drevine na ploche A v RohoZniku. Na dendrograme zostave-
nom podla hodndt tohoto indexu (obr. 1) sa nezoskupili spoloCenstva
podla Studijnych pléch, a teda i cementarenského vplyvu. Znamena to,
Ze v pomernom zastipeni jednotlivfch, najmé pocCetngjSich druhov a ta-
x6nov sa spoloCenstvd pri cementdarni na ploche A vyraznejSie neodliSo-
vali od kontrolnych na ploche B.

OHROZENOST DREVIN VYSTAVENYCH IMISIAM

Z podobnosti v kvalitativnom zloZeni a najméd z blizkych hodnét
abundancie spoloCenstiev na hrabe a buku vyplyva, Ze stupeii defoliacie
tychto drevin hisenicami motylov v imisnej oblasti je zhruba rovnaky
ako v nezasiahnutych porastoch. V obdobi vyskumu nemoZno hovorit
o Skodach pocCas jarného nédporu hitisenic, lebo pocetne boli v stave la-
tencie. AvSak zoslabenie stromov v désledku cementirenskych imisii
je evidentné (Maifikovska, 1980, predCasné opaddvanie listia bukov
pri cementarni bolo velmi zreteIné i v suchom roku 1983). Preto aj
ohrozenost uvedenych lesnych drevin vystavenych imisnému spédu listo-
Zravymi hisenicami mot§lov je vy$8Sia. MoZno predpokladat, Ze i také
zvySenie abundancie hiisenic pocas fluktua¢ného cyklu, ktoré na ne-
narulenych lokalitich nemd velky vyznam, méZe byt pre oslabené po-
rasty nebezpe&né.

Pokial ide o bioindikdciu porastov postihnutych cementarenskymi
imisiami pomocou hiisenic motylov v Case jarného nédporu, poukazuji
na jej moZnost rozdiely v abundancii u spolofenstiev na vfbe rakyte.
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DISKUSIA

Struktara spoloCenstiev husenic na hrabe a buku v Malych Karpa-
toch pri cementarni v RohoZniku ako aj v Solo3nici bola vcelku blizka
spolodenstvdm na tychto drevindch v inych maélo naruSenych lesnych
biocenozach Malych Karpét, ktoré skamal v rokoch 1978 a 1979 Kul-
fan M. (1982). Nizka abundancia spoloCenstiev hisenic na bukoch na
obidvoch plochach staZovala ich hodnotenie a najméd vymedzenie dé-
leZitych druhov. Pomerne nizke napadnutie buka hiisenicami, resp. dal-
$§im fytofdgnym hmyzom (v porovnani s inymi listn4Cmi) uvadzaja aj
dalsi autori (Pfeffer et al, 1961; Nielsen, 1978; Phillipson,
Thompson, 1983 a i.). Vcelku nebola $pecifickost spoloCenstiev po-
dla jednotlivych drevin hostitelskych rastlin velmi vyrazna, o je spé-
sobené oligofagiou aZ polyfdgiou vacsiny zistenych druhov.

Pokial ide o postdenie vplyvu imisii na zéklade porovnania spolo-
Censtiev pri cementdrni s kontrolnymi, najpodstatnejSie rozdiely sa ty-
kaja ich abundancie na vfbe rakyte, ktord m4 oproti hrabu a buku lepSie
predpoklady pre zachytdvanie tuhych imisii (plstnaty povrch listov]).
BioindikaCné vlastnosti spoloCenstiev hiisenic na nej (zniZenie ich abun-
dancie) a sivislost s pra$nymi imisiami by bolo potrebné nadalej ski-
mat. Celkove boli spoloenstvd na Kkontrolnej ploche kvalitativne bo-
hat8ie, druhy zistené len tu (a nezaregistrované pri cementirni) mali
v8ak nizku abundanciu. Ich vyskyt méZe stvisiet s vd¢Sou rozmanitostou
biotovov v SirSom okoli kontrolnej plochy. 3

V imisnych oblastiach vplyva na fytofdgny hmyz rad faktorov, kto-
ré ho moéZu inhibovat, ale aj aktivovat (Lesniak, 1979; Alstad
et al, 1982; Baltensweiler, 1985). Vyznamnéd je zmena fyziolo-
gického stavu hostitelskych rastlin a tym i kvality potravy. Na niekto-
ré anomélie drevin v okoli cementdrni a vdpeniek upozoriiuje Pfef -
fer a kol. (1961), mnohé fyziologické zmeny v kultirnych rastlindch
vystavenych cementdrskym imisidm zistil T6th et al. (1975).

ZAVER

Z dvojrocného vyskumu hisenic motylov v obdobi ich jarného (pred-
letného) néporu vyplynulo, Ze na okraji lesného masivu Malych Karpat
v nadmorskej vySke asi 250 m n. m. bol najviac napadnuty hrab obycaj-
ny, menej vfba rakyta a buk lesny. Z porovnania Struktirnych znakov
spoloCenstiev hisenic a zhodnotenia ich podobnosti nevyplynula zretel-
néa odliSnost medzi imisnou a kontrolnou oblastou. Vynimkou bola pod-
statne niZSia abundancia spoloCenstva na vfbe pri cementdrni oproti
imisiami nezasiahnutej oblasti. Pri potvrdeni podobnych rozdielov na
inych lokalitdch moZno tento poznatok vyuZit pri biologickej indikéacii
cementdarenskej pradnosti za pouZitia technicky pomerne nendrocnej
metodiky. Vyznam bioindikacie ohrozenosti lesov imisiami v siti¢asnosti
narastq vzhladom na zvySovanie priemyselnej vyroby produkujicej emi-
sie, ako aj pre to, aby sa mohli vvCas uplatiiovat lesohospodarske cpa-
trenia.

Vysledky, Ze buk a hrab pri cementarni i mimo jej vplyvu boli rov-
nako napadnuté hiisenicami, ukazuji, Ze tieto doleZité defolidtory pred-
stavuji zvySené nebezpeCenstvo pre lesné dreviny oslabené imisnym
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spaddom. Nutné je preto pravidelnd kontrola postihnutych porastov (po-
S$kodenie imisiami i hmyzimi Skodcami) pre potreby ochranarskej
prognostiky i pre pripadné preventivne opatrenia. Potrebné je tieZ vy-
14¢it svojvoIné zdsahy do danych porastov, najmd také, ktoré by naru-
8ili ich z&poj. Nutnost ochrany lesov na lokalite RohoZnik podd¢iarkuje
aj skuto¢nost, Ze patria do CHKO Malé Karpaty.
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KYN®AH, A. (MuctutyT akonorun neca LUBOH CAH, 3soneH): F'yceHnuub Gatouek (Lepi-
doptera) Ha Tpex BMAaxX NUCTBEHHbIX APEBECHbIX NOPOA, HaXOAAUWMXCH NOA BAUSHUEM
Cnaja u3 uemeHTHbIX 3aBogoe. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 537-546.

Bo Bpems o netHoro nopbisa B 1983 u 1984 rr. U3yuanu nMUMHOUHYIO ba3y 6abouek — ae-
ONMaHT NECHbIX ApeBeCHbIX Nopoa Ha rpabe OGbIKHOBEHHOM, GyKe NeCHOM U WBE KO3beW
B 06n1aCcTu Cnajga U3 LIEMEHTHbIX 3aBOJOB M B KOHTpONbHOW o6nactu. KonuuecteeHHoe Co-
CTOfHWe TyCeHWU oTBeuano naTeHTHoMy. BuAOBOM cOCTae COOGLWECTB ryceHuy B 06nacTu
nopaxeHHOW CnajoM, B CPaBHEHWW C HENOpPaxeHHOW O06NacCTbi0 Ha COOTBETCTBYIOWMX Ape-
BECHbIX MOPOAaxX NBASETCA MNOUTH OAUHaAKOBbIM. Jlaxe B NpeACTaBNEHWUU LEHHbIX TakKCo-
HOMWUECKUX €AWHUUax — MNOTEeHUWanbHblXx BpeauTened — He 6binM YCTAHOBNEHbl 3HAuM-
TenbHble pasHUubl. YucneHHocTb (abByHpaHuus) coobwecTe Ha rpabe u 6yke B 06nacTu
cnaga 6bina 6NM3KOW K KOHTpONbHOW o6nacTu. Y MBbl KO3bei Obina B o6nacTtu cnaja pe-
rynspHo 6Gonee Huskoi (B cpeaHem 2,6 pa3 Gonee Hu3koil). HaitGonea nopaxeHHbIM ry-
ceHuyamu Gbin rpa6, MeHee uBa M 6yk. B NpOTMBONONOXHOCT> TOMY, YTO ApEeBECHble no-
poAbl nopaxeHHble U HenopaxeHHble CnajgamMu MMENW nouTu O[WHAKOBYIO UWCNEHHOCTb
ryceHuy Bpegutenen — OGabouek, Cneayer KOHCTaTMPOBaTb, YTO NECHble HaCaxXAeHWs no-
paxeHHble CnajoM, HaCeKOMbIMW CTpajaloT Gonblue, NOCKOMAbKY MX XM3HECNOCOGHOCTb NOHU-
XeHa. JlonxeH ObiTb 3a HUMU BHEOUEPEAHOW NPaBU/bHbLIK yxoa. PekoMeHayeTcs B OCHOB-
HOM He pa3pexaTb COMKHYTOCTb HaCaXAeHUA.

oxpaHa NecoB; NeCHas 3HTOMONOrus; NUCTBEHHbIE APEBECHbIE MOPOAbI; CNaj U3 LUEMEHTHbIX
3aBOAOB; ryceHuubl 6abouek

KULFAN, J. (Ustav ekologie lesa CBEV SAV, Zvolen): Caterpillars of Moths (Lepi-
doptera) on Three Species of Broad-leaved Trees Exposed to Cement-Works Fall-
-out. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 537-546.

In the period of pre-summer stress in the years 1983 and 1984 we studied the
larval states of moths — defoliators of forest trees — European hornbeam,
European beech and goat willow — growing in the region exposed to cement-
-works fall-out and in the control region. The caterpillar numbers indicated the
period of latency. The species composition of caterpillar associations in the region
with air pollution stress, in comparison with the control intact region, was roughly
similar on the given tree species. Neither were any significant differences found
out in the representation of important taxons — potential pests. The population
levels of caterpillar associations on European hornbeam and European beech trees
in the region with air-pollution stress approached the caterpillar numbers in the
control region. The population levels on goat willow trees in the region with air-
-pollution stress were regularly lower (on an average 2.6 times lower). The cater-
pillars attacked European hornbeam trees to the highest degree, goat willow and
European beech trees to a lower degree. Although the trees exposed to cement-
-works fall-out and the intact trees had almost the same population levels of moth
caterpillars, it must be said that the trees damaged by fall-out are threatened to
a higher degree because their vitality has been weakened. These trees must be
tended first of all. It is recommended not to release the tree-crown canopy.

forest protection; forest entomology; broad-leaved species; cement-works fall-out;
moth caterpillars

KULFAN, J. (Ustav ekolégie lesa CBEV SAV, Zvolen): Raupen von Schmetterlingen
(Lepidoptera) auf drei Arten von Laubgehdlzen, die durch Immissionen aus Zement-
fabriken beeinflufit werden. Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 537-546.

In der Zeit des Vorsommeransturms der Jahre 1983 und 1984 untersuchten wir
larvale Stadien von Schmetterlingen — Defoliatoren von Waldholzarten auf Hain-
buche, auf Rotbuche und auf Salweide in einem durch Immissionen aus Zement-
fabriken betroffenen Gebiet und in einem Kontrollgebiet. Die Anzahl von
Raupen entsprach der Latenz. Die Artenzusammensetzung der Gemeinschaften von
Raupen in dem durch Immissionen betroffenen Gebiet war im Vergleich mit
dem nicht betroffenen Gebiet auf entsprechenden Holzarten im Ganzen &hnlich.
Auch in der Vertretung bedeutsamer Taxone — potentieller Schiddlinge — wurden
keine wesentlichen Unterschiede festgestellt. Die Anzahl (Abundanz) der Gemein-
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schaften auf Hainbuche und auf Rotbuche im Immissionsgebiet war dem Kontroll-
gebiet dhnlich. Bei der Salweide war sie im Immissionsgebiet in der Regel niedri-
ger (im Durchschnitt 2,6 mal mniedriger). Am meisten war von den Raupen
die Hainbuche befallen, weniger die Salweide und die Rotbuche. Obwohl die durch
Immissionen betroffenen Holzarten und die durch Immissionen nicht betroffenen
fast gleiche Abundanz von Raupen der Schmetterlingschdadlinge aufwiesen,
muB festgestellt werden, dal die durch Immissionen betroffenen Bestdnde durch
Insekten stdrker leiden, weil ihre Lebensfidhigkeit herabgesetzt ist. Sie miissen
deshalb bevorzungt und richtig bewintschaftet werden. Vor allem wird empfohlen,
den BestdndesschluB nicht zu lockern.

Forstschutz; Forstentomologie; Laubholzarten; Immissionen aus Zementfabriken;
Raupen von Schmetterlingen
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CIZOPASNICI PLOSKOHRBETEK RODU CEPHALCIA PZ.

(HYM., PAMPHILIIDAE) V CSR. II. VOLTINISMUS LUMKU
OLESICAMPE MONTICOLA (HDWG) A SINOPHORUS CRASSIFEMUR
(THOMS.) (HYM., ICHNEUMONIDAE)

V. Martinek

MARTINEK, V. (Vyzkumna stanice VULHM, Opo¢no): Cizopasnici plosko-
hibetek rodu Cephalcia Pz. (Hym., Pamphiliidae) v CSR. 1I. Voltinismus lum-
ki Olesicampe monticola (Hdwg) a Sinophorus crassifemur (Thoms.) (Hym.,
Ichneumonidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 547-573.

Autor studoval v letech 1976 aZ 1984 na péti vyskové ruznych lokalitaich v CSR
(580 m az 840 m n. m. voltinismus ploskohibetek rodu Cephalcia Pz. Sou-
¢asné se v terénnich chovech lihli i rtzni larvalni cizopasnici, jako kuklice
a lumci. Z cizopasicich lumki autor ziskal béhem deviti let 237 jedinct druhu
Olesicampe monticola (Hdwg) a 148 jedincti druhu Sinophorus crassifemur
(Thoms.). Pokusy ukdazaly, ze lumek O. monticola vytvaiel na vSech sledova-
nych lokalitich dilé¢i subpopulace s ruzné dlouhou dobou vyvoje, obdobné
jako hostitel. Vyvoj lumka je jednolety aZ tiilety, vSeobecné byva nejméné
zastoupena populace tiiletd. V daném obdobi pozorovani byla nejpocetné&jsi
subpopulace dvouletd (ze 12 opadll housenic hostitele z riznych obdobi 1léta
— v deviti prfipadech). Na druhém misté v zastoupeni byla populace jedno-
letd (ze 12 ruznych opadl housenic prevladla v jednom piipadé). Néarust po-
¢etnosti vylihlych dospélet tohoto druhu je patrny smérem do vy38ich poloh,
takZe ve vy$kové zéné nad 700 m n. m. se jiZ zfejmé nach&zi vyvojové opti-
mum daného druhu lumka. Lihnuti dospélcti v prirodé ve sledovaném obdobi
probihalo béhem ¢fervna vyjimeéné do poloviny ¢ervence, s maximalni frekven-
ci mezi 15. az 25. ¢ervnem. Lumek Sinophorus crassifemur (Thoms.) se rovnéz
vyskytoval jako larvalni cizopasnik ploskohibetek na vsech sledovanych lo-
kalitdch. Ve v8ech nadmoiskych vy$kach vSak u ného prevazoval vyvoj jedno-
lety, a na misté druhém pak vyvoj dvoulety. Trilety vyvoj byl vyjimkou (&tyii
jedinci). Podle poc¢tu vylihlych dospélcti 1ze soudit, Ze tento druh mé své vy-
vojové optimum spiSe v niZ§ich nadmoirskych vyskach (do 700 m n. m.). V po-
loh4dch nad 800 m n. m. se vyskytoval v obdobi pozorovani sporadicky. Lihnuti
lumka S. crassifemur spadd prevazné do ¢ervna, s maximalni frekvenci mezi
10. aZ 20. dervnem, Zda se, Ze tento polyféagni druh je spiSe teplomilné&jsi.

ochrana lest; cizopasnici ploskohibetky; lumeci Olesicampe monticola (Hdwg)
a Sinophorus crassifemur (Thoms.); voltinismus; fenologie lihnuti

Na ne&kolika vy3kové rtiznych lokalitach v Cechdch a na Moravé
jsme v letech 1976 aZ 1984 sledovali otdzky diapauzy a fenologii lihnuti
dospélcli ploskohfbetek rodu Cephalcia Pz. V jejich synusii pfevlddal
vice neZ 95 % druh C. abietis (L.) (Martinek, 1985, 1986a, b). Eonym-
fy Skiidce jsme chovali v chovnych klickdch pfimo v lesnich porostech.
Béhem let se vedle hostitele 1ihli i dospélci larvalnich cizopasniki, jako
jsou napf. kuklice (Martinek, 1987) a razni lumci. Z nich jsme
b&hem deviti let pozorovani vychovali celkem 237 jedinct druhu Olesi-
campe monticola (Hdwg) a 148 jedinct druhu Sinophorus crassifemur
(Thoms.). V chovech jsme vedle spektra druh@i cizopasnikdi mohli dobfe
zjistit i obdobi jejich lihnuti na jafe. Tim prFispivdme k osvé&tleni biono-
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mie a voltinismu obou vySe jmenovanych lumkl a na zékladé vysledné
parazitace miiZeme. témito druhy dokumentovat jejich vyznam jako re-
dukenich Ciniteld v populaci hostitele.

Lumek Olesicampe monticola (Hedwig) byl popsan 'tésné pred 2. svétovou
vidlkou (Hedwig, 1938) pod rodovym nazvem Holocremna Forster. Drive byl
riznymi autory ziejmé zahrnovan do vzhledové velice podobného druhu Sino-
phorus crassifemur (Th.). Pozdéji v letech 1957 aZ 1970 tento druh vychoval z hosti-
tele Cephalcia abietis (L) Martinek (1970, 1980). Publikoval vysledky svych
pozorovani ze tF{ &eskych -lokalit [Nové Mésto v Krus$nych hordch u Moldavy
(850 m n. m.), Horni Cern4 Studnice u Jablonce nad Nisou (850 m n. m.) a Kaproun
u Kunzaku vychodné od Jindfichova Hradce (680 m n. m.)].

Na vSech jmenovanych lokalitdch byl lumek O. monticola jednim z nejhoj-
néjSich a nejudéinné&jsich cizopasniki ploskohibetek rodu Cephalcia Pz., mezi nimiz
vice nez 959, dominovala ploskohibetka smrkovd. Na nejvy$e poloZené, krusno-
horské lokalité byl parazitem nejdilezitéj$im, nejpocéetnéji se lihnoucim. Vykazoval
zde pravideln& dvoulety (939,) a vyjimeéné& i jednolety (79 vyvoj. U Jablonce
nad Nisou byl svou poéetnosti pfi lihnuti Fazen na druhé misto mezi cizopasniky.
Vykazoval zde v obdobi let 1961 aZ 1970 pokoleni rovnéZz obvykle dvouleté (98 9)
a jen vyjimeéné jednoleté (2 9;). Na nejniZe sledované jihodeské lokalité byl tento
lumek rovnéZz fazen mezi nejhojnéji.se lihnoueci cizopasniky S8kitdce, s vyvojem
jak univoltinnim (32 %), tak i dvouletym (68 %,). Lihnuti tohoto druhu v porostech
probihalo na prvné jmenované lokalité v obdobi 20. 6. az 9. 8., na druhé lokalité
mezi 18. 6. aZ 16. 8. a na lokalité tfeti, nejniz8i, pak v obdobi mezi 4. 6. aZ dokonce
17. 8. Martinek, 1970, 1980). Citovany autor ukézal jiZ v roce 1970, Ze lumek
O. monticola mad smérem do niZSich poloh tendenci stdle kratit svij ontogeneticky
vyvoj ze dvouletého na jednolety. V nadmoiské vysSce 680 m méla jiZ znaléna &ast
populace tohoto cizopasnika vyvoj jednolety, obdobné jako velkd ¢&ast populace
hostitele. Autor ve vySe citovanych pracich piedpokladal, Ze na urychleni ontoge-
netického vyvoja lumka ma podstatny vliv predevs§im zkriceni diapauzy eonymf,
tedy urcity fyziologicky stav organismu hostitele, a naopak. Metodika pokusnych
chovli, volenad autorem pred rokem 1970, jeSté nemohla vésti k dukazu, Ze se lumek
druhu O. monticola muZe ve stfedni Evropé vyvijet i béhem tfi let.

Pozdé&ji tohoto lumka vychovala z hostitele C. abietis (L.) Jahnova (1978)
v oblasti Rakouska. Nejnovéji uvadi rozsifeni a poznamky k bionomii tohoto druhu
ve Velké Britdnii Billany et al. (1985). Tento lumek je ve Wallesu a Anglii
jedinym a Géinnym cizopasnikem ploskohibetky modiinové [C. lariciphila (Wachtl)
syn. alpina Klug]. Pusobi zde b&éhem dvou aZ tii let 90 az 1009, parazitaci eonymf
Skudce. Autofi v citované prici pojedndvaji o taxonomickém statutu lumka
a redeskribuji jej. Podrobné popisuji vyvojovy. cyklus druhu, vzhled jednotlivych
vzrustovych stupnit larvy, jejich fenologii apod. Dorostld larva cizopasnika opousti
eonymfu hostitele: béhem bfezna nésledujiciho roku a vytvafi si zamotek v hra-
bance. Dospélci se v Anglii lihnou b&hem kvétna a poletovani obou pohlavi trva
pozdé do Cervna. Na nékolika sledovanych lokalitdch mirné pievladaly samice nad
samci, jindy byl pomér pohlavi 1 :1. Pareni se déje v korunach stromi. Cizopas-
nici jsou ldkéni pfi vyhledavani hostitele predevs§im prchavymi éterickymi latkami
difeviny uvolflovanymi pi¥i Ziru housenic ploskohibetky. Sem se soustfeduji roje
samcl oéekdvajicich samice. Napaddny jsou houseniéky hostitele I. az II. vzrusto-
vého stupné. Vyvoj vajiéka cizopasnika je rychly, ale vyvoj larvy se zastavuje v I.
az II. vzrustovém stupni. Jakmile je housenice hostitele v zemi ve stadiu diapauzy,
zaéind znovu vyvoj larvy lumka, a dokonéuje se nejpozdéji koncem prosince. Je-li
ploskohibetka modfinovd v Anglii univoltinni, pak vyplyvd, Ze i lumek O. monti-
cola je tam zrejmé také univoltinni. Jde o cizopasnika oligofdgniho charakteru.

Z prehledu literarnich dat je tedy zfejmé, Ze bionomie a ekologie lumka
O. monticola neni stdle je$té dostateéné& znama. Zejména dosud nezndme piesnéjsi
obraz vékové struktury jeho populace v porovndni s vyvojem ploskohfbetky
C. abietis (L.). .

Lumek Sinophorus crassifemur (Thoms.) nebyl aZz do podatku 60. let jako
parazit ploskohfbetek rodu Cephalcia Pz. druhové odliSovan od vzhledové velmi
podobného druhu O. monticola (Hdwg), s nimZ v porostech vétsinou vytvari synusii
(taxocenézu), a byl zpravidla uvddén pod nézvem Eulimneria sp. Nejprve Ku-
dela (1957) publikoval mnoho diléich tidaju o tomto lumku (pod ndzvem Eulimne-
ria sp. prope E. nitida Brischke). Dospélci se v’ oblasti Kruinych hor 1lihli a pole-
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tovali ze vSech lumku nejdifive a byli mezi nimi vzdy nejpocetnéjsi (vice nez 50 /).
V laboratornich chovech se druh 1lihl ze zdmotki sbiranych v terériu pocéatkem
kvétna jiz po 20. kvétnu pripadné az poldtkem &ervna. V piirodé se prvni samedéci
1ihli az 11. Cervna, avSak jeS§té pocatkem ¢&ervence nalezl Kudela v pudé jeho plné
zamotky. Cilé poletovani tohoto lumka jmenovany autor pozoroval zvla§té mezi
16. az 20. cervnem, tedy tésné po hlavni viné lihnuti a rojeni ploskohrbetky smrko-
vé. Ojedinéle poletujici samic¢ky se vSak objevovaly jesté v cervenci a dokonce
v prvé poloviné srpna. I v dalSich letech tito lumeci poletovali jiZ dva aZ tii dny
po silnéjsi viné rojeni ploskohrbetky, coz by mohlo nasvédcéovat tomu, Ze cekaji
na nejmlad$i stadia houseniéek hostitele. Presto vSak citovany autor vyslovil
domnénku, Ze samic¢ky lumka ziejmé Kkladou vajicka v pudé do pieléhajicich
eonymf Skudce, nebof se zdmotky lumka v puadé vyskytuji vzdy nahloucené na
malém prostoru, zatim co zbyvajici plocha porosti je jich téméf prosta. Kudelou
pouzitd metodika pozorovani, kdy neznal stari housenic, z nichZ cizopasnici po-
chazeli, nemohla vésti k bliz§imu poznani vékové struktury populace cizopasnika.

Také Kalandra (1961) a Kolubajiv (1962) jesté tento druh uvedli
pod nazvem Eulimneria sp. nova. Nékolik jedinct vychovali z ploskohibetky smrko-
vé na lokalité Cervend Jama v Krudnych horach. V Rakousku tento druh vychoval
Donaubauer (1961) a pozdéji Jahnova (1978).

Larvy lumka vyspivaji a dokonéuji zdhubu housenice hostitele je$té na podzim
téhoZz roku (Kudela, 1957). Po opu$téni pokoZky eonymfy si v jeji zemni ko-
murce zhotovuji zamotek. Tento je v porovnani s vétsimi druhy lumka (napi. rodu
Homaspis) mensi, asi poloviéni velikosti, rovnéz tmavé barvy. Cast populace lumka
vSak podle Kudely dortsta a kukli se aZ na jare nasledujiciho roku.

Teprve poc¢atkem Sedesatych let determinoval RNDr. J. Sedivy, DrSec., to-
hoto cizopasnika presné do druhu a odli§il jej od vzhledové velmi podobného dru-
hu O. monticola. Proto jsme pozdéji mohli Martinek, 1970, 1980) jiZz vyznam-
néji prispét k poznani zplisobu zZivota tohoto druhu. Na lokalité Nové Mésto v Krus-
nych horadch (850 m n. m.) se tento lumek jevil v terénnich chovech jako nejhoj-
néjsi jen spiSe vyjimecné. VétSinou vSak zustdval pocetné daleko za vzhledové
podobnym lumkem O. monticola. Na lokalit¢ Horni Cerna Studnice (840 m n. m.)
vSak jiz ve vétSiné opadu housenic hostitele prevladal nad vSemi ostatnimi druhy
lumkt. Také na nejnize polozené jihocleské lokalité (Kunzak u Jindrichova Hradce
— 680 m n. m.) tento cizopasnik dominoval nad v8emi ostatnimi druhy lumku.
Na vSech jmenovanych lokalitdch vykazoval pravidelné jak dvoulety, tak i jedno-
lety vyvoj. V Krus$nych horach se pomér mezi obéma vyvojovymi frakcemi jevil
509/, : 509, u Jablonce nad Nisou 969, :49, a na lokalité jihoceské 46 9, : 54 9.
Jiz v roce 1970 jsme pozorovali, ze i lumek S. crassifemur ma tendenci svij onto-
geneticky vyvoj smérem do nizSich poloh zkracovat ze dvouletého na jednolety,
obdobné jako ¢ast housenic hostitele. Nase drivéjsi prace Martinek, 1970, 1980)
dale ukazaly, Ze lihnuti dospélct tohoto druhu lumka v porostech probihalo na
prvné jmenované horské lokalité v obdobi 25. 5. aZz nejpozdé&ji 25. 7., na lokalité
u Jablonce nad Nisou v obdobi 19. 6. az 26. 7. a na lokalité Kaproun pak mezi 9. 6.
az 25. 7. V8eobecné se tedy dospélei lumka objevuji béhem c¢ervna az nejpozdéji
kolem 25. ¢ervence.

Lumek S. crassifemur je pravym polyfagem (Martinek, 1980). Je rozSiren
v Eurasii az po pobiezi Tichého oceanu. Samic¢ka klade vajicka do téla starSich
housenic, larva vytvari tfi vzrustové stupné, vylézd z hostitele ven a utvari si
v pudé zadmotek, ktery je formou i zbarvenim velmi podobny zédmotku lumka
Homaspis narrator Grav. (Kolomijec, 1967). Tento lumek napadéd vedle plosko-
hibetek rodu Cephalcia Pz. napr. i druhy rodu Acantholyda Costa [A. nemoralis
(Th.), A. erythrocephala L.], rodu Neurotoma Knw. (Berland, 1947; Kolo-
mijec, 1967, Novikova, 1968; Fedorjak, 1970, 1974 aj.). Je uvadén i hosti-
tel z fady motylt, napi. Pyrausta nubilalis Hbn., Tortrix viridana L., Pygaera cur-
tula L. (Thompson et al, 1930; Kolubajiv, 1962; Capek, 1963). V Polsku
ma byt jeho hostitelem i obale¢ prytovy (Rhyacionia buoliana Schiff.) (Koehler,
1967). Mohlo by zde ovSem jit i o zdménu s druhem Sinophorus rufifemur Thoms.,
nebof na tzemi CSSR nebyl lumek S. crassifemur z obalele prytového vychovan
(Martinek, 1984).

Ani u tohoto larvalniho cizopasnika nemohla metodika pozorovani dosud vésti
k dukazu, ze se lumek druhu S. crassifemur muzZe vyvijet u ploskohibetek také
déle, tj. i béhem tri let.
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METODA

Umisténi pozorovani. Eonymfy ploskohibetek rodu Cephalcia Pz.
presné zniamého stafi (Martinek, 1986a,b) jsme chovali ve vybranych smrko-
vych porostech na péti lokalitich, a to: Strakov u LitomyS3le (580 m n. m.), Rotava
u Kraslic (610 m n. m.,), Staré Mésto pod Land$tejnem u Jindlichova Hradce
(660 m n. m.), RoZnov pod Radho$tém (700 m n. m.) a Horni Cerna Studnice
u Jablonce nad Nisou (840 m n. m.). Primérna roéni teplota a ro¢ni srazky é&ini
v nejniZze poloZené lokalit¢ 7°C a 850 mm a v poloze nejvyssi 5°C a 1250 mm.
V téchto hranicich tedy probihal vyvoj jak hostitele, tak i studovanych cizopas-
nikt. Popisy prostiedi danych porosti jsme uvedli v drivéjSich pracich (Mar -
tinek, 1985, 1986a, b).

Pokusna zaitizeni. Zarizeni k zachycovani-dorostlych housenic hostitele
pri opadu z korun stromt, jakoz i zarizeni k sledovani délky vyvoje a lihnuti
dospélet hostitele i cizopasnikii jsme podrobné popsali v predchézejicich pracich
(Martinek, 1986a,b, 1987). Chovy eonymf hostitele probihaly piimo v lesnich
porostech bez jakéhokoliv naru$ovani vyvoje ¢i jiného ovliviiovani po celé tii roky
(tj. od ¢ervence prvniho roku do poloviny éervence ¢tvrtého roku pozorovani). Kaz-
dym rokem jsme jen béhem kvétna az cCervence (po péti aZ osmi dnech) provadéli
kontrolu lihnuti dospéleti hostitele i jeho cizopasnikti, Metodicky postup ukonu
jsme rovnéZ popsali difive (Martinek, 1985, 1986a,b, 1987). Po uplynuti tii let
pozorovani jsme Kkrabice vyzvedli a v laboratofi provedli analyzu zbytku populace
hostitele i cizopasnikii, pripadné jesté setrvavajicich (jako eonymfy ¢i pronymfy)

Jiné metodické tidaje. V textu uzZivime terminu vysledna parazitace.
Rozumime-li podateéni parazitaci vysi procenta napadeni housenic $kudce v koru-
nach stroml bezprostfedné po napadeni cizopasnikem, pak vyslednou parazitaci
rozumime pomér mezi vylihlymi dospélci hostitele a jeho cizopasniki. Tato byva
obvykle niZ§i, neZ parazitace poéatedni (Martinek, 1987). Za daného metodic-
kého postupu bylo vSak uzZiti terminu vysledna parazitace pro vyjadieni pusob-
nosti lumkt jediné mozné.

Jistym metodickym nedostatkem je skuteénost, Ze jsme chovali housenice
celé dané taxocenézy ploskohibetek rodu Cephalcia Pz., tj. bez rozliseni na druhy.
Zatim co tento metodicky nedostatek byl zanedbatelny pii studiu vyvoje druht
ploskohibetek (Martinek, 1986a,b), nebof jsme je rozlisili podle vylihlych je-
dinct, na druhé strané znemoZznil u vylihlych cizopasnikii piesné uréit, ve kterém
druhu hostitele se vlastné vyvinuli. ProtoZze vSak piimiseni pfibuznych druht
ploskohibetek k zdkladnimu hromadnému druhu C. abietis (L.) bylo nepatrné
Martinek, 1985, 1986a,b), muZeme tvrdit, Ze se naprostd vét$ina vylihlych
cizopasnikl vyvijela v housenicich ploskohibetky smrkové.

Podékovani. Za laskavou determinaci lumki autor dékuje RNDr. J. Se-
divému, DrSc.,, Vyzkumny dstav rostlinné vyroby, Praha 6 - Ruzyné.

VLASTNI POZOROVANI
LUMEK OLESICAMPE MONTICOLA (HDWG)

Lokalita Strakov (580 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. V daném materidlu chova-
nych eonymf hostitele, zachycenych pri opadu z korun smrkii, v obdobi
12. aZ 18. 8. 1976 (tab. I) vytvarel lumek O. mOnticola jen dvouleté
pokoleni (tfi jedinci). Jejich lihnuti probé&hlo v pfirozenych podminkéch
lesa v obdobi 21. aZ 28. Cervna (jedna samice), mezi 7. aZ 13. 7. (jedna
samice) a pozdé&ji jeSté mezi 14. aZz 28. 7. 1978 (jedna samice).

Opad housenic v roce 1978. V tomto materidlu eonymf
Sktdce nebyl lumek druhu O. monticola zjistén (dospélci se nelihli).

Opad housenic v roce 1979. V materidlu eonymf Skiid-
ce, zachycenych na této lokalité béhem prvych tfi tydnd srpna 1979, se
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I. Data o obdobi opadu housenic ploskohibetek rodu Cephalcia Pz. a o kvantitativnim sloZzeni pokusnych vzorkd na sledova-
nych lokalitdch Strakov, Rotava a Staré Mésto pod LandStejnem v. letech 1976 az 1981 — Data on the period of the drop of
web-spinning sawfly pest larvae of the Cephalcia Pz. genus and on the quantitative composition of test specimens at the
test localities ‘Strakov, Rotava and Staré Mésto pod LandStejnem in 1976—1981

Lokalita (nadmo#ské vyska) |
Rok opadu housenic
) Obdobi opadu housenic (uloZeno housenic celkem)
Oznaceni opadu "
housenic Strakov (580 m) Rotava (610 m) Staré Mésto( ggg;andkemem
1976 1978 1979 I 1981 1979 1976 1979
a 15.—28. 7. 6. 7.—20. 8. 17.—31.17. 24.—31.17. 6.7.—2.8. 20.—29. 7. 22.7.—3.8.
(399) (55) (100) (80) (101) (67) (26)
b 29.7.-5. 8. 21.8.—5.9. 24.—31.17. 1.—7.8. 27.7.—2. 8. 30. 7.—10. 8. 4.—10. 8.
(499) (70) (300) (396) (100) (500) (493)
c 6.—12. 8. 6.9.—28. 10. 1.—8.8. 8.—14. 8. 3.—10. 8. 11.—15. 8. 11.—17. 8.
(499) (56) (400) (400) (400) (500) (399)
d 13.—18. 8. — 9.—14. 8. 15.—20. 8. 11.—17. 8. 16.—20. 8. 18.—24. 8.
(397) (400) (400) (197) (500) (382)
e 19.—25. 8. — 15.—23. 8. 21.—31. 8. 18.—21. 8. 21.—27. 8. 25.—31. 8.
(117) (295) (105) (119) (500) (385)
f 26.8.—1.9. — 24.—29. 8. 1.—8.9. 22.—31. 8. 28.8.—3.9. 1.—7.9.
(43) (222) (39) (124) (184) (400)
g 2.—15.9. — 30. 8.—4. 9. 22 1.—11.9. 4.—10.9. 8.—14.9.
amn (40) 17 (41) (123)
h - — — — -- 11.—30.9. . 15.—20. 9.
(81) (52)
Suma ¢asové
odli$nych opadit 7 3 7 v 7 8 &
Suma chovanych 1971 181 1757 1420 1058 2373 2260
eonymf




II. U¢innost napadeni ploskohibetek rodu Cephalcia Pz. lumky druhu Olesicampe
monticola (Hdwg) a Sinophorus crassifemur (Thoms.) v letech 1976 aZ 1984 na sle-
dovanych pokusnych plochach v CSR — The effectiveness of the invasion of web-
-spinning sawflies of the Cephalcia Pz. genus by ichneumonids of the species
Olesicampe monticola (Hdwg) and Sinophorus crassifemur (Thoms.) on the test
areas in the Czech Socialist Republic in 1976—1984

' Vylihlo se jedinct I Parazitace hostitele
UlozZeno et 1 v chovaném ) )
Lokalita housenic | hostitele omeuo(i- Sm:rﬂ;‘;_ materidlu vysledna
(nadmotska Rok | hostitele | vSech ricola s z}'emur housenic
vyska) do pokusu | druht (= A) = B
celkem T B A B A B
kusa procenta

Strakov 1976 l 1971 769 3 7 0,2 0,4 0,4 0,9
oy 1978 | 181 91 - 1 — (o8] — | 13
1979 1757 438 2 3 0,1 0,2 0,4 0,7

1981 1420 51 6 19 0,4 1,3 10,5 | 27,1
Rotava 1979 1058 276 2 1 0,2 0,1 0,7 0,4

(610 m)

Staré Mésto 3 1976 2373 560 6 38 0,2 1,6 1,1 6,4
?ggol;:)“dm’“em 1979 | 2260 561 52 50 23| 22| 85| 82
Roznov pod 1976 2298 974 14 4 0,6 0,2 1,4 0,4
g%%hr‘r’f)‘ém 1978 | 218 63 4 1 12] 03| 60| 16
1979 1471 359 99 15 6,7 1,0 | 21,6 4,0

Horni Cernd 1976 499 225 2 - 04| — | 09| —

(Sg‘;‘ggge 1979 | 1013 374 8 = 08 | — 24 | =
1981 | 1645 564 39 9 24| 05| 65| 1,6

vylihli jen dva jedinci jmenovaného druhu lumka, z nichZ jedna samice
meéla vyvoj jednolety (lihnuti mezi 29. 6. aZ 5. 7. 1980) a jeden samec
byl dvoulety (lihnuti mezi 13. aZ 19. 6. 1981). Je patrno, Ze v roce 1980
se tento druh 1ihl aZ po€atkem Cervence, kdeZto v roce 1981 jiZ uprostifed
cervna.

Opad housenic v roce 1981. Z housenic hostitele, opad-
lych béhem prvych tfi tydnt srpna 1981, jsme vychovali celkem Sest
.dospélct lumka O. monticola. Z nich mély dvé samice vyvoj jednolety
a dva samci a dvé samice vyvoj dvoulety. Lihnuti nyni ve vSech pfipa-
dech nastdvalo v obdobi mezi 2. aZ 30. ¢ervnem, nejcasté&ji kolem dvaca-
tého. Samice se lihly vZdy o n&kolik dnt pozdéji neZ samci.

Lumek O. monticola se tedy na této nejniZe poloZené vychodocCeské
lokalité vyvijel vétS§inou béhem dvou let, jen tfi jedinci (z 11) méli uni-
voltinni vyvoj. Trilety vyvoj jsme v daném obdobi pozorovani u tohoto
druhu lumka nezjistili. Populace ploskohfbetky smrkové byla timto lar-
valnim cizopasnikem obsazena celkové Fidce (tab. I1I). Lihnuti dospé&lclt
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II1. Zastoupeni jednotlivych subpopulaci lumka Olesicampe monticola (Hdwg)
v populaci na pokusnych plochdch béhem let 1977 az 1984. Maximalni hodnoty jsou
podtrzeny — Representation of the subpopulations of Olesicampe monticola (Hdwg)
in the population on the test areas in 1977—1984. The maximal values are under-
lined

Vylihlo se jedinci s vyvojem
Opad Pocet
Lokalita housenic | jedno- dvou- ti- vice- vj;lé?rli%h
(nadmofska vyska) $kidce letym letym letym letym ’c Sikem
v roce (=100%)
primérné procento

Strakoy 1976 - 100 - - 3
(580 m) 1978 o £ 3 Ui F

1979 50,0 50,0 - —

1981 33,3 66,7 - = 6
Rotava 1979 s 100 pad rd 2
(610 m) I
Staré Mé&sto pod 1976 50,0 — 50,0 — 6
Landstejnem ‘ S &,
(660 m) 1979 7,7 92,3 52
Roznov pod Radho$tém 1976 — 71_,4 28,6 — 14
(700 m) 1978 s 75,0 25,0 - 4

1979 59,6 39,4 1,0 — 1 99
Horni Cern4 Studnice 1976 - 100 - - Lol
\a0:m) 1979 25,0 62,5 12,5 it 8

1981 41,2 59,0 - - 39

probihalo béhem Cervna, ale néktefi jedinci se vyjimecné [bylo-lil‘chlad-
né jaro) objevili i pofatkem Cervence.

Lokalita Rotava (610 m n. m,)

Opad housenic v roce 1979. Na této zdpadoCeské lokalité
jsme vychovali jen dva jedince druhu O. monticola, ktefi méli dvoulety
vyvoj. Jejich lihnuti prob&hlo mezi 27. &ervnem aZ 3. Cervencem 1981.
Opad timto lumkem napadenych housenic spadal do obdobi 3. aZ 17.
srpna 1979 (tab. I).

Lokalita Staré Mésto pod LandsStejnem (660 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Na této lokalité jsme ziskali
chovem cerstvych eonymf Skifidce pfimo v lesnim prostfedi celkem Sest
jedinci lumka O. monticola. Dva samci a jedna samice méli vyvoj jed-
nolety (lthnuti mezi 10. aZ 24. 6. 1977 z eonymf pochézejicich z velmi
Casného obdobi opadu 15. aZ 29. 7. 1976 — tab. I). Dalsi dva samci a jed-
na samice méli vyvoj t¥flety (lthnutf mezi 16. 6. aZ 3. 7. 1979 z housenic
opadlych pozdé&ji v obdobi 27. 8. aZ 3. 9. 1976 — tab. I). Dvoulety vyvoj
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tohoto lumka jsme v daném obdobi pozorovani viibec nezjistili, patrné
pro velmi maly soubor pokusnych jedincd.

Opad housenic v roce 1979. Z pomérne pocetného ma-
teridlu ziskanych eonymf ploskohibetek (2260 exemplaili) jsme nyni
vychovali 52 dospélcti lumka druhu O. monticola (tab. III). Jen vSak
Ctyfi imaga (7,7 %) méla vyvoj jednolety a 48 dalSich dospé&lct (92,3 %)
se vyvijelo b&hem dvou let. TFilety vyvoj jsme nyni nezjistili.

Fenologie lihnuti t&chto lumk@ (v porovndni s fenologii 1lihnuti
dospélcti hostitele) je znadzornéna v histogramu na obr. 1. V roce 1980
(kdy se na jafe uplatiiovalo chladné&jSi pocasi) je patrné jisté zpoZdéni
Iihnuti cizopasnika, vétSiny jedincli pocatkem cervence. V roce 1981
Ithnuti probihalo sice sukcesivné, i kdyZ dfive neZ v roce 1980, a to v roz-
mezi pribliZn& 5. 6. aZ 5. 7., s nejvétsi frekvenci objevovadni se dospélci
kolem 15. 6. (histogram na obr. 1). Do 11. ervna se vylfhlo 10 %, mezi
12. aZ 18. ¢ervnem 67 % a po 18. Cervnu pak 23 % v3ech jedinci cizo-
pasnika.

Lumek O. monticola se na této jihoCeské (niZe poloZené) lokalité
lihnul pocletné&ji, neZ v ohniscich Skiidce na je$té niZe poloZenych loka-
litdch. Vytvarel zde jednoletou aZ tfiletou frakci populace, nejpocetné&ji
vSak frakci dvouletou. Frekvence lihnuti dospélct zde byla maximdalni
kolem 15. €ervna, v roce 1980 (s chladn&j$imi jarnimi mésici) pak aZ
pocCatkem cCervence.

Lokalita RoZnov pod Radho$tém (700 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Ze sledovaného souboru
eonymf 3kiidce (tab. IV) v daném obdobi pozorovdni jsme vychovali
pouze dvé frakce populace tohoto druhu lumka, a to s vyvojem dvoule-
tym (deset jedincli) a s vyvojem t¥iletym (&tyFi jedinci) (tab. III). Jed-
noleté pokoleni jsme v dané dob& nezjistili (histogram na obr. 2). Lu-
mek se 1ihl v rozmezi 14. 6. aZ 12. 7., s maximalni frekvenci mezi 20. aZ
29. Servnem (71 %).

Opad housenic v roce 1978. V materidlu eonymf Skiidce,
pochézejicich z roku 1978, jsme vychovali aZ k dospélci pouze Ctyfi
jedince druhu O. monticola. Z nich tFi dospélci méli vyvoj dvoulety
a jeden t¥ilety (tab. III). Také v této populaci hostitele se tedy uni-
voltinni typ vyvoje cizopasnika opé&t nevyskytl. Lihnuti jedinct prob&hlo
v relativné pozdéjSim obdobi 1. aZ 13. 7. ZpoZdéni lihnuti je patrné
zv14§té v roce 1980, kdy bylo na jafe vSeobecné& chladné&ji, neZ v jinych
letech pozorovani.

Opad housenic v roce 1979. V této synusii eonymf plos-
kohtbetek rodu Cephalcia Pz. jsme vychovali aZ k lihnuti 99 jedinct

P

lumka druhu O. monticola. Z nich mélo jednolety vyvoj 59 exemplart

1. Obdobi 1ihnuti dosp&let lumka Olesicampe monticola (Hdwg), pochazejicich
z housenic druht rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1979, b&hem let 1980 az
1982, v porovnini s obdobim lihnuti dospé&leti hostitele. Lokalita: Staré Mésto pod
LandS$tejnem (660 m n. m.) (Obr. 1—10. [l samci, W samice, [] obdob{ lihnuti hosti-
tele) — The periods of hatching in 1980—1982 of the imagoes of Olesicampe monti-
cola (Hdwg), coming from pest larvae of the species of the Cephalcia Pz. genus
that matured in 1979, in comparison with the periods of host imago hatching.
Locality: Staré Mésto pod Land$tejnem (660 m a.s.l) (Fig. 1—10, [T males, W fe-
males, [] periods of host hatching)
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IV. Data o obdobi opadu housenic ploskohfbetek rodu Cephalcia Pz. a o kvantitativnim sloZeni pokusnych vzorku na sledo-
vanych lokalitich RoZnov pod Radho$tém a Horni Cerna Studnice v letech 1976 aZ 1981 — Data on the periods of the drop
of web-spinning sawfly pest larvae of the Cephalcia Pz. genus and on the quantitative composition of the test specimens at
the test localities Roznov pod Radhostém and Horni Cerna Studnice in 1976—1981

886T — JALDINSHT 9G6¢

Lokalita (nadmorska vyska)
Rok opadu housenic
Obdobi opadu housenic (uloZeno housenic celkem)
Oznaceni opadu housenic
Roznov pod Radho$tém (700 m.) Horni Cerna Studnice (840 m)
1976 1978 1979 1976 1979 1981
a 15.—27.17. 11.8.—5. 9. 17.7.—1. 8. 17.—30. 7. 14.7.—17. 8. 15.—29. 7.
(300) (183) (100) (26) (100) (21)
b 28.7.—1.8. 6.—29.9. 26.7.—1. 8. 31.7.—8.8. 10.—17. 8. 30. 7.—6. 8.
(400) (110) (130) (41) (199) (300)
c 2.—10. 8. 30.9.—3.11. 2.—9. 8. 9.—14. 8. 18.—21. 8. 7.—12. 8.
(300) (25) (400) 91) (299) (400)
d 11.—17. 8. — 10.—15. 8. 15.—22. 8. 22.—31. 8. 13.—19. 8.
(480) (400) (128) (100) (400)
e 18.—24. 8. - 16.—24. 8. 23.—28. 8. 1.—5.9. 20.—26. 8.
(375) (400) (114) (210) (204)
f 25.8.—1.9. - 25.8.—5.9. 29.8.—3.9. 6.—12. 9. 27.8.—1.9.
(203) (41) (68) (71) (220)
g 2.—14. 9. —_ = 4,9.—6. 10. 13.—19. 9. 2.—8.9.
(40) (31) (34) <))
h — — — - — 9.—16. 9.
(23)
Suma ¢asové odlisnych opada 7 3 6 7 7 8
Suma chovanych eonymf 2298 318 1471 499 1013 1595
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2. Obdobi lihnuti dospélcti lumka Olesocampe monticola (Hdwg), pochazejicich
z housenic druhtt rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1976, béhem let 1977 az
1979, v porovnani s obdobim lihnuti dospélet hostitele. Lokalita: RoZnov pod Rad-
hos§tém (700 m n. m.) — The periods of hatching in 1977—1979 of the imagoes of
Olesicampe monticola (Hdwg), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1976, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: RoZznov pod Radho$tém (700 m a.s. 1)

(59,6 %), dvoulety vyvoj 39 jedinct (39,4 %) a tfilety vyvoj nyni vy-
kézal jen jeden jedinec (1 %) (tab. III).
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3. Obdobi lihnuti dospéleit lumka Olesicampe monticola (Hdwg), pochazejicichi
z housenic druhu rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1979, béhem let 1980 aZ
1982, v porovnani s obdobim lihnuti dospélci hostitele. Lokalita: RoZnov pod Rad-
hosté&m (700 m n. m.) — The periods of hatching in 1980—1982 of the imagoes of
Olesicampe monticola (Hdwg), coming from pest larvae of ‘the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1979, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: RozZnov pod Radho$tém (700 m a.s.l.)

Fenologii lihnuti ziskanych lumk® z rzné& starych opadii housenic
(a—1£) (tab. IV) znAzorfiuje histogram na obr. 3. V roce 1980, kdy byly
jarni mésice vSeobecné znatné chladné, se dospélci lumka lihli znacné
pozdéji, a to v obdobi od 25. ¢ervna do 13. Cervence. V letech nasleduji-
cich v8ak, jak naznacCuje histogram na obr. 3, nastdvalo obdobi objevo-
vani se dospélcii cizopasnika jiZ v obdobi od 10. Cervna do 2. Cervence,
s maximalni frekvenci lihnuti kolem 15. €ervna. V roce 1981 tedy lihnu-
ti prvnich lumk@ tohoto druhu spadalo jesté do obdobi 1ihnuti hostitele
(histogram na obr. 3).

Na této jiZ stfedohorské severomoravské lokahté jsme tedy z pocet-
nych taxocenéz eonymf Sklidce vychovali vétSi mnoZstvi larvalniho ci-
zopasnika druhu O. monticola (pfes 110 jedincii). Druh zde vytvéarel jed-
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no- az trileté pokoleni. VétSinou pfevaZoval vyvoj dvoulety, jen v opadu
housenic z roku 1979 dominoval vyvoj jednolety. Tfilety typ vyvoje byl
jiz Ffidkym jevem. Podle naristajiciho mnoZstvi vylihlych jedinc se
vzriistajici polohou porostll je zFejmé, Ze tento druh lumka ma své Zivot-
ni optimum ve vyS$Sich nadmofskych vy3kach (tab. II). Fenologie obdo-
bi objevovani se dospélcii byla vcelku ve vSech pfipadech obdobna. Lih-
nuti probihalo v rozmezi 10. 6. aZz 13. 7., s maximé&lni frekvenci kolem
15. cervna, takZe vétSinou spadalo jeSt€é do obdobi lihnuti poslednich
dospélcti hostitele.

Lokalita Horni Cerna Studnice (840 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Z housenic ploskohifbetek,
zachycenych b&hem roku 1976, jsme na této stfedohorské lokalité ziska-
li jen dva jedinci druhu O. monticola (tab. III). Jejich vyvoj byl dvou-
lety. Lihnuti probéhlo v obdobi 19. 6. aZ 24. 6. (jeden samec) a pozdé&ji
pak v obdobi 6. aZ 13. 7. (jedna samice]).

Opad housenic v roce 1979. Z pocCetnéjStho materidlu
(pfes 1000 eonymf) hostitele jsme vychovali pfimo v lesnich porostech
jen osm dospélci daného druhu lumka. VétSina z nich (pé&t jedinci)
méla vyvoj dvoulety (62,5 %), dva jedinci jednolety a jeden jedinec mé&l
pak vyvoj tfilety (tab. III). Objevovani se téchto dospélcd bylo podle
let opét pon&kud rozdilné (histogram na obr. 4). V nékterych letech
(1980 a 1982) se jejich lihnuti posunulo do pocatku cervence, avSak
jindy se jedinci lihli dfive, v rozmezi 13. aZ 30. ¢ervna, s nejvy3si frek-
venci kolem 15. ervna.

Opad housenic z roku 1981. Z pocetnéjSiho souboru cho-
vanych eonymf hostitele jsme nyni vychovali 39 jedinci daného druhu
lumka (tab. III). V&tdina z nich (23 jedincd, tj. 59 %) se vyvijela opét
b&hem dvou let, daldich 16 exemplait (41 %) v3ak b&hem jediného ro-
ku. TFilety vyvoj jsme nyni nezjistili. Fenologie lihnuti téchto dospélct
je znazornéna v histogramu na obr. 5. V danych letech pozorovani pro-
b&hlo lihnuti cizopasnika vesmé&s v obdobi 5. 6. aZ 28. 6. s maximé&lni
frekvenci mezi 15. aZ 25. Cervnem.

Celkem je zFejmé, Ze na této jiZ ryze stFedohorské severoceské lo-
kalité jsme lumka O. monticola vychovali ve studovaném obdobi v rela-
tivné men3im mnoZstvi (jen 49 jedincd). I tak je vSak patrno, Ze tyto
montanni polohy jsou pro jeho vyvoji optimalnim prostfedim. Druh zde
vytvéafrel jednoleté aZ tfileté pokoleni. Ve vétS§iné pfipadl opét prevladal
vyvoj dvoulety (30 exemplafd z 49) a néasledoval vyvoj jednolety (18
exempléri). Pouze jediny ziskany dospélec mél vyvoj tfilety. Fenologie
lithnuti dospélcl tohoto druhu lumka byla opét obdobnéd jako na pied-
chézejicich lokalitdch. Imaga se objevovala v rozmezi 5. ¢ervna aZ 13.
Cervence, s maximdalni frekvenci kolem 15. ¢ervna.

Souhrn. Lumek Olesicampe monticola (Hdwg) byl nami zjistén
na vSech péti sledovanych lokalitdch. Vytvarel zde dil¢i subpopulace
s rizné& dlouhou dobou vyvoje, obdobn& jako hostitel (Martinek,
1986a, b). Jeho vyvoj je jednolety aZ tfilety, avSak vSeobecn& byva nej-
méné& zastoupena frakce populace tFiletd. Jako nejpocetné&jsi se v daném
obdobi pozorovéani jevila populace dvouletd (ze 12 rtiznych opad® house-
nic hostitele bylo maximum téchto jedinct v deviti pfipadech — tab.
IIT). Na druhém mist& v zastoupeni byla populace jednoletad (ze 12 riiz-
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4. Obdobi lihnuti dospélci lumka Olesicampe wmonticola (Hdwg), pochazejicich
z housenic druhti rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1979, béhem let 1980 az
1982, v porovnani s obdobim Ilihnuti dospélet hostitele. Lokalita: Horni Cerna
Studnice (840 m n. m.) — The periods of hatching in 1980—1982 of the imagoes
of Olesicampe monticola (Hdwg), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1979, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: Horni Cerna Studnice (840 m a.s.l.)

nych opadl housenic prevlddla v jediném pfipadé — tab. III). TFilety
vyvoj cizopasnika se jiZ obecné jevil jako vyjimka. Nariist pocetnosti
vylihlych dospélcti tohoto druhu lumka je patrny smérem do vy33ich
poloh. Ve vySkové zoné nad 700 m n. m. se jiZ zre]mé nachdazi vyvojové
optimum daného druhu cizopasnika (tab. II).

Lihnuti dospélctt lumka O. monticola probihd v pfirodé b&hem
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5. Obdobi lihnuti dospélcti lumka Olesocampe monticola (Hdwg), pochazejicich
z housenic druhtu rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1981, béhem let 1982 az
1984, v porovnani s obdobim Ilihnuti dospé&lcti hostitele. Lokalita: Horni Cernéa
Studnice (840 m n. m.) — The periods of hatching in 1982—1984 of the imagoes
of Olesicampe monticola (Hdwg), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1981, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: Horni Cerna Studnice (840 m a.s. 1))
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Gervna aZ vyjimecné do poloviny Cervence. Je ovliviiovano jak nadmof-
skou vyskou porostl, tak i priibéhem a charakterem pocasi na jafe jed-
notlivych let. Maximdlni frekvence lihnuti jedinci tohoto druhu spada
vS8ak obvykle do obdobi mezi 15. aZ 25. Cerven.

LUMEK SINOPHORUS CRASSIFEMUR (THOMS.)

Lokalita Strakov (580 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Lumek S. crassifemur mél
v daném chovaném materidlu eonymf hostitele pokoleni jednoleté, dvou-
leté i tfileté. Nejpocetné&jsi se jevilo pokoleni jednoleté (pét exemplarl
ze sedmi vylihlych tj. 71,4 %), zatim co po jednom jedinci mélo poko-
leni dvouleté i tfileté (tab. V). Jejich lihnuti probihalo v obdobi 20. 6. aZ
10. 7., s maximdlni frekvenci kolem 20. ¢ervna, tedy relativné pozdé&ji,
neZ u druhu pFfedchéazejiciho.

Opad housenic v roce 1978. V tomto nepocetném chova-
ném souboru eonymf hostitele jsme zjistili lihnuti pouze jediného dospél-
ce tohoto druhu. Mé&l vyvoj tfilety (tab. V). Lihl se v obdobi 7. aZ 12. 6.

V. Zastoupeni jednotlivych subpopulaci lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.)
v populaci na pokusnych plochdch béhem let 1977 aZ 1984, Maximélni hodnoty
jsou podtrZeny — Representation of the subpopulations of Sinophorus crassifemur
(Thoms.) in the population on the test areas in 1977—1984. The maximal values
are underlined

: 1" Vylihlo se jedinct s vyvojem
Opad : Pocet
Lokalita housenic | jedno- dvou- tri- vice- vy lg.ﬂy%h
(nadmorska vyska) sktidce letym letym letym letym Jceelllcléfn
v roce e (=100%)
priumérné procento

Strakov 1976 71,4 14,3 14,3 — ¥
(80m) 1978 - - 100 -

1979 66,7 — 33,3 — 3

1781 94,7 5,3 - - 19
Rotava 1979 100 — — — 1
(610 m) —
Staré Mésto pod 1976 86,8 13,2 — — 38
Landstejnem P 1 _
(660 m) 1979 70,0 00 | 50
Roznov pod Radho$tém 1976 ‘_5%) 25,0 25,0 — 4
(700:m) 1978 100 v ity o u 1

1979 73,3 26,7 - - 15
Horni Cerné Studnice 1976 - - - - -
(akm) 1979 - - —~ - -

1981 55,6 44,4 - - 9
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6. Obdobi lihnuti dospélcti lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.), pochéazejicich
z housenic druht rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1981, béhem let 1982 az
1984, v porovnani s obdobim lihnuti dospélci hostitele. Lokalita: Strakov (580 m
n. m.) — The periods of hatching in 1982—1984 of the imagoes of Sinophorus crassi-
femur (Thoms.), coming from pest larvae of the species of the Cephalcia Pz. genus
that matured in 1981, in comparison with the periods of ‘host imago hatching.
Locality: Strakov (580 m a.s.l.)

Opad housenic v roce 1979. V tomto obdobi pozorovani
jsme ziskali chovem z relativné pocetnéjSiho materidlu eonymf hostitele
pouze tfi jedince tohoto druhu. Dva z nich méli vyvoj jednolety a jeden
pak tfilety (tab. V). Fenologie lihnuti téchto dospélcii se jevila takto:
v roce 1980 se lihly dvé samice kolem 25. ¢ervna, a v roce 1981 pak
dalSi jedna samice kolem 10. Cervna.

Opad housenic v roce 1981. Ze souboru housenic hosti-
tele, ktery jsme zachytili pfi opadu z korun stromfi v roce 1981, jsme
nyni vychovali 19 jedinc daného druhu lumka (tab. V). Z nich 18 mélo
vyvoj jednolety (tab. V, tj. 94,7 %) a jediny exemplaf mé&l pak vyvoj
dvoulety (histogram na obr. 6). Vyvoj tFilety jsme v tomto pFipadé ne-
zjistili. Lihnuti dospélci bylo v roce 1982 vyrazné sukcesivni a protihlo
se na obdobi 10. 6. aZ 30. 6. Maximalni frekvence lihnuti opét spadala
do obdobi mezi 15. aZ 25. ¢erven (histogram na obr. 6).

Celkem jsme tedy na nejniZe poloZené sledované lokalité vychovali
b&hem let z eonymf hostitele presné zndmého stafi 30 jedincl lumka
druhu S. crassifemur. S vyjimkou jediného obdobi pozorovani jsme u to-
hoto cizopasnika zjistili jako nejpoCetnéjsi jednolety vyvoj. Na druhém
misté se pak umistil typ vyvoje tFilety, zatim co vyvoj dvoulety se v da-
ném obdobi pozorovadni ukdzal byt nejméné& pocetny (tab. V). Obdobi
lihnuti téchto dospélcti spadalo do Cervna, s maximélni frekvenci pfi-
bliZn& mezi 15. aZ 20. ¢ervnem.

Lokalita Rotava (610 m n. m.)

Opad housenic v roce 1979. Z vét§iho podtu chovanych
eonymf Skiidce jsme b&hem tFi let pozorovani vychovali na této krusno-
horské lokalité pouze jediné imago druhu S. crassifemur. Mé&lo vyvoj
jednolety. Vylihlo se v obdobi mezi 4. aZ 10. €ervencem 1980, tedy znac-
né opoZdéné.
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Lokalita Staré Mésto pod Landstejnem (660 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Z tohoto materidlu chova-
nych housenic Skiidce jsme ziskali 38 dospélct lumka druhu S. crassi-
femur. Pfevazna vétSina z nich (33) meéla vyvoj jednolety (tj. 86,8 %)
a jen peét exemplaftt meélo vyvoj dvoulety (13,2 %) (tab. V). TFiletou
frakci populace jsme nyni nezjistili. Lihnuti dospé&lcl cizopasnika bylo
opét sukcesivni a probéhlo v obdobi mezi 10. 6. aZz 5. 7., s maximalni
frekvenci mezi 10. aZ 20. Cervnem (histogram na obr. 7). Je patrno, Ze
pocatek objevovani se tohoto lumka (vétSinou samcii) spadal do konce
obdobi lihnuti hostitele.

Opad housenic v roce 1979. Z tohoto chovaného souboru
eonymf hostitele jsme b&hem dalSich dvou let ziskali na 50 jedincl da-
ného druhu lumka (tab. V). Z nich byla vétSina (35) univoltinnich
(70 %) a jen 15 bylo dvouletych (30 %). Tfilety vyvoj jsme také v tomto
pripadé na dané lokalité nezjistili. Fenologie lihnuti v chovech ziska-
nych jedincl je zndzornéna v histogramu na obr. 8. V roce 1980, kdy do-
chézelo vSeobecné k pozdéjSimu lihnuti populace v disledku chladnéj-
§ich jarnich mésicli, nastalo vice sukcesivni lihnuti imag lumka, a to
v obdobi mezi 15. 6. aZ 20. 7., s maximd&lni frekvenci na prelomu obou
mésicl (histogram na obr. 8). V roce néasledujicim v8ak probé&hlo lihnu-
ti dospé&lcll tohoto druhu lumka jiZ mezi 1. aZ 16. 6., nejintenzivnéji pak
mezi 10. aZ 15. Cervnem. Je ziejmé, Ze i v tomto pFipad& zasdhl po-
¢atek objevovani se dospélcii lumka (v&tSinou dFive se lihnoucich samci)
do konce obdobi lithnuti dospélcii hostitele.

Na této pahorkatinné jihoCeské lokalité jsme b&hem Sesti let vy-
chovali z rozsdhlého chovaného souboru eonymf ploskohfbetek rodu
Cephalcia Pz. 88 jedinch lumka druhu S. crassifemur (tab. V). Prevai-
né vétSina z nich méla vyvoj jednolety a mensina pak dvoulety. TFilety
a pripadné i Ctyflety vyvoj lumka jsme zde nezjistili. Obdobi lihnuti
téchto dospélct bylo znac¢né Siroké, mezi 10. Cervnem aZ 5. Cervencem.
Nejintenzivné&jsi lihnuti v8ak probihalo mezi 10. aZ 20. ¢ervnem.

Lokalita RoZznov pod Radhos§tém (700 m n. m.)

Opad housenic v roce 1976. Z tohoto materidlu eonymf
Sklidce se vylihli b&hem tFi let pozorovani pouze &tyfi jedinci daného
druhu lumka. Dva z nich méli jednolety vyvoj a po jednom jedinci pak
vyvoj dvoulety a trilety (tab. V). Obdobi lihnuti téchto dospélcii spadalo
mezi 10. aZ 25. Cerven. Nejhojnéji se jedinci objevovali kolem 25. Cerv-
na, tedy opét relativné pozdé&ji, nez u druhu lumka prechéazejiciho.

Opad housenic v roce 1978. Z tohoto nepoCetného ma-
teridlu chovanych eonymf hostitele jsme ziskali jedno jediné imago da-
ného druhu lumka (tab. V). Mé&lo jednolety vyvoj a vylihlo se v obdobi
14. aZ 20. Cervna.

Opad housenic v roce 1979. Nyni jsme meé&li k dispozici
opét veétSi pocet eonymf Skiddce, z nichZ jsme vychovali 15 jedinch lum-
ka druhu S. crassifemur. Opét prevladli jedinci univoltinni (73,3 %)
a méné se vyskytli jedinci dvouleti (26,7 %) (tab. V). TFilety ¢i CtyFlety
vyvoj jsme opét nezjistili. Fenologie lihnuti dospélcti lumka je znézor-
néna v histogramu na obr. 9. V roce 1980 (opét pro abnormdlné neprizni-
vy prib&h pocasi v jarnich meésicich) se imaga lihla ponékud pozdé&ji,
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7. Obdobi lihnuti dospélci lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.), pochézejicich
z housenic druhti rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1976, béhem let 1977 az
1979, v porovnani s obdobim lihnuti dospélc hostitele. Lokalita: Staré Mésto pod
Landstejnem (660 m n. m.) — The periods of hatching in 1977—1979 of the imagoes
of Sinophorus crassifemur (Thoms.), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1976, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: Staré Mésto pod Landstejnem (660 m a.s.l.)
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8. Obdobi lihnuti dospélcti lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.), pochazejicich
z housenic druhtt rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1979, béhem let 1980 aZ °
1982, v porovnéni s obdobim lihnuti dospélcti hostitele. Lokalita: Staré Mésto pod
LandStejnem (660 m n. m.) — The periods of hatching in 1980—1982 of the imagoes
of Sinophorus crassifemur (Thoms.), coming from pest larvae of the species of the

Cephalcia Pz. genus that matured in 1979, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: Staré Mésto pod Lands$tejnem (660 m a.s.l)
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9. Obdobi lihnuti dospélct lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.), pochazejicich
z housenic druht rodu Cephalcia Pz, dorostlych v roce 1979, béhem let 1980 azZ
1982, v porovnani s obdobim lihnuti dospélct hostitele. Lokalita: RoZnov pod Rad-
ho$tém (700 m m. m.) — The periods of hatching in 1980—1982 of the imagoes of
Sinophorus crassifemur (Thoms.), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1979, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: RoZznov pod Radho$tém (700 m a.s.l)

mezi 25. ¢ervnem aZ 13. Cervencem [histogram na obr. 9), zatim co v ro-
ce 1981 nastalo obdobi maximd&lniho lihnuti cizopasnika jiZ kolem 10.
Cervna. Obdobi lthnuti dospélcti lumka S. crassifemur zasahlo v roce
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1980 jiZ mimo obdobi lihnuti dospé&lcli hostitele, zatim co v roce nésle-
dujicim se opét tato ob& obdobi CasteCné prekryvala.

MiiZeme shrnout, Ze na této jiz stfedohorské severomoravské lokali-
té, ovSem s vyraznymi vlivy okolnich teplych niZin, jsme vychovali
celkem 20 jedincd lumka S. crassifemur. Jejich vyvoj byl univoltinni az
tfilety, s naprostou prevahou vyvoje jednoletého (tab. V). Na druhém
misté byl zastoupen typ vyvoje dvoulety. TFilety vyvojovy cyklus se uka-
zal jako zcela vyjimeCny (jeden jedinec). Fenologie lihnuti a poleto-
vani daného druhu lumka je ovliviiovdna pFedevSim vyvojem pocasi
v jarnich mésicich. V roce 1980 doSlo k lihnuti dospélct lumka znacné
pozdé, obvykle vS8ak na dané lokalité nastdvd mezi 10. aZ 20. Cervnem.

Lokalita Horni Cerni Studnice (840 m n. m,)

Opad housenic v roce 1976. V tomto obdobi pozorovani,
vzdor pomérné pocCetnym chovim ziskanych housenic hostitele, jsme ne-
vychovali Zddného dospélce lumka druhu S. crassifemur.

Opad housenic v roce 1979. Také z opadu housenic 3kiid-
ce roku 1979 jsme Zadného dospélce tohoto druhu larvalniho cizopasni-
ka nevychovali.

Opad housenic v roce 1981. Nyni jsme z poCetného cho-
vaného souboru eonymf hostitele ziskali jen devét exemplari druhu
S. crassifemur. P&t z nich meélo vyvoj jednolety a Cty¥i vyvoj dvoulety.
Trilety vyvoj lumka jsme zde opét nezjistili (tab. V).

Fenologii lihnuti a poletovadni ziskanych dospélcli lumka znéazor-
fiujeme na histogramu obr. 10. Je ziejmé, Ze lihnuti dospélcl nastavalo
i v této vy$Si nadmotské vySce mezi 5. 6. aZ 20. 6., nejhojnéji mezi 10.
az 20. Cervnem. Podatek lihnuti vZdy spadal do konce obdobi lihnuti
hostitele.

Celkem jsme na této jiZ stfedohorské, klimaticky drsnéj$i lokalité
vychovali pouze devét jedincl tohoto druhu lumka. Byl u nich nejpodcet-
néjsi vyvoj jednolety, na druhém misté vyvoj dvoulety. T¥ilety typ vy-
voje jsme zde nezjistili. Lthnuti dospélcli bylo nejintenzivnéj$i mezi 10.
aZ 20. ¢ervnem.

Souhrn. Larvalni cizopasnik ploskohfbetek rodu Cephalcia Pz.,
lumek Sinophorus crassifemur (Thoms.), se objevoval v chovech eonymf
hostitele na v3ech sledovanych lokalitdch. Ve vS8ech nadmofskych vys-
kéach u ného prevaZoval vyvoj jednolety a na druhém misté byl zastoupen
vyvoj dvoulety. TFilety vyvoj, pokud jsme jej vibec zjistili, byl spiSe vy-
jimkou (C€ty¥i jedinci). Podle poc¢tu vylihlych dospélci miZeme soudit, Ze
tento druh lumka mé své vyvojové optimum spiSe v niZ8ich nadmof-
skych vy8kdch (do 700 m n.m.). V polohdch nad 800 m n.m. se jiZ ve
spektru cizopasnikii vyskytuje sporadicky. Lihnuti (a poletovani) dospél-
cli tohoto druhu se obvykle d&je b&hem Cervna. Vyjimkou byly roky 1977
a 1980, kdy se v dlisledku chladné&j$ich jarnich mésict lihnuti posunulo
do Cervence. Maximéalni frekvence lihnuti dospélcli spadala vSude do ob-
dobi 10. aZ 20. Cerven. Zd4a se, Ze jde spiSe o druh teplomilné&jsi.

ZAVERY

V devitiletych pokusech v terénnich neru$enych podminkéach autor
vychoval z eonymf ploskohfbetek rodu Cephalcia Pz., pfesné zndmého
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10. Obdobi lihnuti dospélci lumka Sinophorus crassifemur (Thoms.), pochazejicich
z housenic druhu rodu Cephalcia Pz. dorostlych v roce 1981, béhem let 1982 az
1984, v porovnani s obdobim Ilihnuti dospéleti hostitele: Lokalita: Horni Cerna
Studnice (840 m n. m.) — The periods of hatching in 1982—1984 of the imagoes
of Sinophorus crassifemur (Thoms.), coming from pest larvae of the species of the
Cephalcia Pz. genus that matured in 1981, in comparison with the periods of host
imago hatching. Locality: Horni Cerna Studnice (840 m a.s. 1)
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stafi, 237 jedinct lumka druhu Olesicampe monticola (Hdwg) a 148 je-
dincii druhu Sinophorus crassifemur (Thoms.). Oba jmenovani larvalni
cizopasnici vytvareli na v3ech sledovanych lokalitach dil¢i subpopulace
s rizne dlouhou dobou vyvoje, obdobné jako hostitel (Martinek,
1986a, b). Vyvoj lumka O. monticola je na Gzemi CSR jednolety aZ tFilety.
Ctyflety typ vyvoje autor nezjistil. VSeobecné nejméné byla zastoupena
frakce populace tfiletd. Jako nejpocCetnéjsi se v daném obdobi pozorova-
ni ukazala subpopulace dvouletd (ze 12 opadd housenic hostitele z riiz-
nych obdobi 1éta — v deviti -pfipadech). Na druhém misté v zastoupeni
byla frakce populace jednoletd. Nardst pocetnosti vylihlych dospélcii to-
hoto oligofdgniho druhu lumka je patrny smérem do vySSich poloh, tak-
Ze ve vySkové zoné nad 700 m n.m. se jiZ zFejmé nachdazi jeho vyvojové
optimum. Lihnuti dospélct tohoto lumka v prirodé probihd predevSim
v zavislosti na priibéhu pocasi v jarnich meésicich. Ve sledovaném obdobi
se dospélci lihli béhem Cervna aZ vyjimecné do poloviny Cervence, s ma-
ximalni frekvenci mezi 15. aZ 25. Cervnem.

Lumek druhu Sinophorus crassifemur (Thoms.) se rovnéZ vyskytoval
na vSech sledovanych lokalitdch. Ve v3ech nadmofskych vySkdch vSak
u ného prevaZoval vyvoj jednolety, zatim co dvoulety typ vyvoje byl jiZ
zastoupen méné. Trilety vyvoj byl u tohoto druhu spiSe vyjimkou (vy-
chovani jen ¢tyfi jedinci) a vyvoj Ctyflety autor nezjistil. Podle mnoZ-
stvi vylihlych dospélcii tohoto druhu lumka lze soudit, Ze méa své vyvo-
jové optimum spiSe v niZSich polohach do 700 m n. m. Ve vy3e poloZené
zoné se jiZ v daném obdobi pozorovéani vyskytoval ve spektru cizopasni-
kit jen sporadicky. Lihnuti dospélci tohoto druhu lumka spada na tzemi
CSR pfevazné do Cervna, s maximalni frekvenci mezi 10. aZ 20. dervnem.
Zda se také, Ze tento polyfdgni lumek je teplomilnéjsi, neZ druh prFed-
chézejici. Oba vySe uvedené druhy larvalnich cizopasnikdi ploskohfbetek
rodu Cephalcia Pz. jsou si nejen velmi podobné vzhledové, ale vétSinou
vytvéafeji i synusii (taxocenézu) v porostech.
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Doslo dne 13. 1. 1987

MAPTUHEK, B. (HW craHyus npu HUMIOX Onouxo): Mapasutel nuannbumkos poaa
Cephalcia Pz. (Hym., Pamphiliidae) 8 UCP. BonbTuHuam Haesguukos Olesicampe mon-
ticola (Hdwg) u Sinophorus crassifemur (Thoms.) (Hym., Ichneumonidae). Lesnictvi,
34, 1988 (6) :547-573.

B 1976—84 rr. aBTop u3yuan B 5 pasHbiXx No BbicOTe MecTHocTax UCP (580—840 ™
H.y.M.) BOMbTMHM3M Yy nununbwukos poga Cephalcia Pz. OpHoBpeMeHHO B NONEBbIX
pPa3BeAeHWsX BbIBOAMNMCL U pa3Hble NUUMHOUHBIE MapasuTbli: EXEMYXM W HaE3[HUKM.
B TeueHue 9 ner nonyueHbl 237 Hae3gHku poga Olesicampe monticola (Hdwg.)
M 148 oc. poaa Sinophorus crassifemur (Thoms.). Ha Bcex atux yuacrtkax O.
monticola o6pa3oBbiBan oTaeNbHble CY6nonynsuMu C pasHON NPOAOMKUTENbHOCTbIO pas-
BUTUA, KaKk M X03sMH. HaesgHuku passuBaloTCs 1—3 roga, nocnegHwWi nepuos BCTpe-
yaeTcs pexe Bcero. B nepvog Hawux HaGnoheHWiH uawe BCero BCTpeuanacb 2-neTHss
nonynsuusa (M3 12 onagaHWi ryceHuy XO3siMHa B pasHble OTpe3ku neta — 9 cnyuaes). Ha
BTOPOM MecTe 1-neTHss nonynsuus (M3 12 pasHbiX onajaHuil OHa npeo6Gnajana b
8 1 cnyuyae). HapawuBaHue B3pOCAbIX OCOGEN [aHHOro BUAA 3aMETHO MO HanpasNeHMIo
K BbICOKUM MO/NOXEHUAM — B 30He CBbile 700 M H.y. M. HaxOAWUTCs, OUEBUAHO, ONTUManb:
Hblii Nepuoa pasBWUTUs Buga). Bapocnbie ocoGu BbIBOAUNUCH B NMPUPOAE 3a AaHHbIA NEpPUOA
M MIOHE W B WCK/IOUMTENbHbIX CAyuyasx AOC MONOBWMHbI MWIONA, MakcC. SlactoTa NPUXOAWUTCS
mexay 15—25 uioHsa. Takxe Sinophorus crassifemur (Thoms.) ecTpeuancs kak NWYUHOU-
Hblii Napa3uT BO BCEX MeCTaX, HO y Hero npeo6nagano 1-neTHee pa3BUTHE, a Ha BTOPOM
mMecte — 2-netHee. /lMwb 4 ocobu umenu 3-neTHee pa3BuTHe. [10 UUCNEHHOCTHU BbIBEAEH-
HbIX B3POCTNbiXx OCOGE MOXHO CyAUTb 06 ONTMMYMe B HU3KUX MecTononoxeHusx (Ao
700 M H.y.M.), a cebiwe 800 M OHM BCTpeualoTCs cnopajguuecku. HaesgHuku S. crassi-
femur BbinynnsloTCa NPEeUMyuU|eCTBEHHO B CPOK 4O MWIOHS C MakC. yacToToi Mexay 10—20
MIOHs. 3TOT NonudarHbii BUA CKOpee Tennonio6uebli.

necosauiuta; napasuTbl NUAUMNbWKUKOB; Hae3gHuku Olesicampe monticola (Hdwg) u Si-
nophorus crassifemur (Thoms.); BONbTUHNU3M; (DEHONOIMUA BbIBEAEHUSA
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MARTINEK, V. (Vyzkumna stanice VOLHM, Opoé&no): Parasites of Web-Spinning
Sawflies of the Genus Cephalcia Pz. (Hym., Pamphiliidae) in the Czech Socialist
Republic. Part II — Voltinism of Ichneumonids Olesicampe monticola (Hdwg)
and Sinophorus crassifemur (Thoms.) (Hym., Ichneumonidae). Lesnictvi, 34, 1988
(6) : 547-573.

In 1976—1984 the voltinism of web-spinning sawflies of the Cephalcia Pz. genus
was studied at five localities of different heights above sea level (680 m — 840 m
a.s.l) situated in the Czech Socialist Republic. At the same time, different larval
parasites, mainly tachina and ichneumonids, were hatching in the field breedings
of web-spinning sawflies. In the course of nine years, 237 individuals of Olesicampe
monticola (Hdwg) and 148 individuals of Sinophorus crassifemur (Thoms.) were
obtained as specimens of parasitizing ichneumonids. It was demonstrated by the
trials that at all test localities O. monticola flies produced partial subpopulations
with different duration of evolution, similarly like the host. The evolution of
ichneumon flies lasts one to three years, the occurrence of three-year populations
is in general rare. In the given period of investigation, the two-year subpopulation
had the highest population density (in nine cases out of 12 pest larval drops in
different periods of summer). The one-year population ranked as the second (it
dominated in one case out of twelve larval drops). The numbers of hatched imagoes
of this species increase with the heights above sea level: there is already at the
height zone above 700 m a.s.l. the evolutional optimum of the given species. The
hatching of imagoes in the open nature took place in the period of investigation
during the month of June, exceptionally until mid-July, with the maximum
frequency of hatching from 15 to 25 June. The species Sinophorus crassifemur
(Thoms.) also occurred as a larval parasite of web-spinning sawflies at all localities
of observation. At all heights above sea level it had mostly one-year development,
two-year development ranked as the second. Three-year evolution was found to be
an exception (four specimens). It can be stated according to the number of hatched
imagoes that the evolutional optimum of this species occurs at the heights lower
than 700 m a.s.l. Its accurrence at localities above 800 m a.s.l. was sporadic
during the period of investigation. The hatching of S. .crassifemur takes place
mostly until June, with the highest frequency from 10 to 20 June. This poly-
phageous species seems to be more likely thermophilic.

forest protection; web-spinning sawfly parasites; ichneumonids Olesicampe monti-
cola (Hdwg) and Sinophorus crassifemur (Thoms.); voltinism; phenology of hatch-
ing

MARTINEK, V. (Vyzkumné stanice VOLHM, Opo¢no): Parasiten der Gespinstblatt-
wespen der Gattung Cephalcia Pz. (Hym., Pamphiliidae) in der CSR. II. Voltinismus
von Schlupfwespen Olesicampe monticola (Hdwg) wund Sinophorus crassifemur
(Thoms.) (Hym., Ichneumonidae). Lesnictvi, 34, 1988 (6) : 547-573.

Der Verfasser untersuchte in den Jahren 1976 bis 1984 auf fiinf hinsichtlich See-
hoéhe unterschiedlichen Lokalititen in der CSR (580 m bis 840 m Seehohe) -den
Voltinismus von Gespinstblattwespen der Gattung Cephalcia Pz. Gleichzeitig
schliipften in Geldndezuchten auch verschiedene Larvenparasiten, wie Tachinen
und Schlupfwespen. An parasitiernden Schlupfwespen gewann er im Verlauf von
neuen Jahren 237 Individuen der Art Olesicampe monticola (Hdwg) und 148 Indi-
viduen der Art Sinophorus crassifemur (Thoms.). Versuche haben gezeigt, daB die
Schlupfwespe O. monticola auf allen untersuchten Lokalititen Teil-Subpopulationen
mit unterschiedlich langer Entwicklungszeit bildete, #hnlich wie der Wirt. Die
Entwicklung der Schlupfwespe ist einjihrig bis dreijdhrig, im allgemeinen ist die
dreijdhrige Population am wenigsten vertreten. In dem gegebenen Beobachtungs-
zeitraum war die zweijdhrige Subpopulation am zahlreichsten (von 12 Abfédllen
der Afterraupen des Wirts aus verschiedenen Zeitridumen des Sommers — in neun
Fillen). An zweiter Stelle hinsichtlich der Vertretung war die einjdhrige Popu-
lation (von 12 verschiedenen Abfidllen von Afterraupen herrschte sie in einem
Falle vor). Der Anstieg der Hiufigkeit der geschliipften Imagines dieser Art mit
der Hohe der Lage ist deutlich, sodaB in der Hoéhenzone iiber 700 m Seehdhe sich
offenbar bereits das Entwicklungsoptimum der gegebenen Schlupfwespenart be-
findet. Die Schliipfung von Imagines in der Natur im untersuchten Zeitraum verlief
im Verlauf des Juni, ausnahmsweise bis zur Héilfte des Juli, mit maximaler
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Frequenz zwischen dem 15. und dem 25. Juni. Die Schlupfwespe Sinophorus crassi-
femur (Thoms.) kam ebenfalls als Larvenparasit der Gespinstblattwespen auf allen
untersuchten Lokalitdten vor. In allen Seeh6hen herrschte bei ihm jedoch die ein-
jdhrige Entwicklung vor, und an zweiter Stelle dann die zweijdhrige Entwicklung.
Die dreijahrige Entwicklung stellte eine Ausnahme dar (vier Individuen). Nach der
Anzahl der geschliipften Imagines zu urteilen, hat diese Art ihr Entwicklungs-
optimum eher in niedrigeren Seehohen (bis 700 m Seehdhe). In Lagen oberhalb
800 m Seehohe kam sie im Untersuchungszeitraum sporadisch vor. Die Schlipfung
der Schlupfwespe S. crassifemur fidllt lberwiegend in den Juni, mit maximaler
Frequenz zwischen dem 10. und dem 20. Juni. Es scheint, daB diese polyphage Art
eher mehr wirmeliebend ist.

Forstschutz; Parasiten der Gespinstblattwespen; Schlupfwespen Olesicampe monti-
cola (Hdwg) und Sinophorus crassifemur (Thoms.); Voltinismus; Phinologie der
Schliipfung

Adresa autora:

Doc. ing. Vladislav Martinek, CSc., Vyzkumna stanice VOLHM, 517 73 Opo¢no
pod Orlickymi horami
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AKTUALITY

VICEUCELOVE FUNKCE LESA U NAS V HISTORICKEM

A EKOLOGICKEM POJETI

Neschudné pohraniéni hvozdy mély jiz
v 11. stoleti duleZitou obrannou funkci,
a proto jesté ve 12. stoleti bylo zakéa-
zano zaklddat v nich vesnice. Kdyz
v roce 1221 Piemysl Otakar 1. daroval
svételskému klasteru v Rakousku ¢&ast
pohraniénich lesi v jiznich Cechéch,
zakazal je soucfasné kacet. Teprve vy-
budovani pevnych hradu podél zem-
skych hranic zmens$ilo jejich obranny
vyznam.

Kolonizace a kéceni lesti pro ziskani
zemédélské pudy jsou charakteristické
pro 12. az 13. stoleti. Predpoklady pro
daldi rozvoj kolonizace naseho uzemi
v ¢eskych zemich ve 13. az 14. stoleti
pripravilo teprve lenni =zfizeni, podle
jehoZ zésad veSkerd neobydlena puda
patfila panovnikovi. Ten kromé daro-
vani pudy a tedy i lesu klastertim, koste-
lim a $lechticim daval za urcitych pro
ného vyhodnych podminek pudu i jed-
notlivym ziskanym kolonistam.

Budovani novych osad a od 13. sto-
leti i mést vyZzadovalo mnoho stavebniho
drivi; rozvoj pivovarnictvi a dolu za-
¢aly urcovat funkci lesa, kterd trva az
do dne3ni doby, to jest v uspokojovani
potfeby dieva. Nejen lesy horské a pod-
horské, ale i luzni byly jiz ve 14. stoleti
pfeménény na louky; prikladem muze
byt stfedni Polabi, odkud bylo mnoho
dfeva dodano do Kkutnohorskych dol.
Maiestas Carolina, vydany kolem roku
1350 Karlem IV. byl prvnim dokladem,
ktery upozornil na neutéseny stav takto
devastovanych lesti. Prvni lesni f1ad
u nas z 15. kvétna 1379, tésné po smrti
Karla IV, se tykal lest na Chebsku.
Stanovil i pokuty za kradez dieva, které
jako stavebni diivi bylo jiZz tehdy cenné.

Volnou pastvu dobytka v lesich zaka-
zal jiz v roce 1490 piedpis na Hlubocku
v jiznich Cechach, na panstvi, kde byla
davana prednost zvéri k lovu. Na ko-
mornich panstvich bylo v roce 1568 ulo-
zeno hejtmanum, aby byly odstranény
vSechny ovce a kozy, chované blizko
lesti. Majitel statku Cerveny Ujezd, ne-
daleko Prahy za oborou Hvézda v rédmci
novych zalesnéni, protoze , daleko z S$iri
i z dyli zddnyho lesa ani h&ji¢ka tehdaz
se nenachdazelo v té cely a dosti daleky
roviné“, zakazal zaroven na téchto mis-
tech v roce 1589 pastvu.
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V dobé predbélohorské viak byla pés-
tebni péce o les nepatrnd a pokud byla,
byla ovliviiovdana potfebou lovu zvére.
Presto v instrukcich od druhé poloviny
16. stoleti najdeme dost doklada o tom,
Ze se pri vykazovani difeva ma pama-
tovat na spoleény zajem zachovani lesa
a lovu. Stale vsak byly rozsahlé reviry,
v nichZz se nejlepsi drevo vykacelo a
ostatni i s polomy nechalo shnit. Zmi-
nuje se o tom instrukce pro jachymov-
ského polesného v roce 1560 s tim, Ze
v kratkém é&ase hrozi jachymovskym
dolim nedostatek dieva. Stejné neuté-
Seny byl stav lesi, rezervovanych pro
kutnohorské doly na Trutnovsku v 16.
stoleti. Komise, ktera prohlidla krko-
noSské lesy az pod Snézku, podala v ro-
ce 1609 zpravu o zdevastovanych les-
nich porostech, -jejichZ rozsah se pozdéji
jesté zmensil tzv. budnim hospodarstvim
ve prospéch péstovani dobytka na na-
hornich loukach.

Vcelareni v lesich bylo podkladem vy-
dani predpist pro lesni vcéelafe ma pan-
stvi litomy$lském, platnych az do roku
1578. Narizovalo se v nich Setrit v pan-
skych lesich ,javori, kKleni¢i a lipi“.

Paleni popele v lesich pro potrebu
sklaren bylo v mnoha pripadech stejné
devastujici jako neSetrné kiaceni stromu,
jak se o tom zminuje uherskohradistsky
hejtman v roce 1733. Znojemsky hejtman
ve stejném roce oznacuje jako morovou
ranu na lesy v Kkrajich s nedostatkem
difeva i provoz Zelezaren, které spotre-
bovavaly znaéna mnozstvi dieva. Podle
instrukce z roku 1737 bylo na Lovosicku
provozovano , loupenictvi“ v dobé nedo-
statku slamy na stlani nebo nedostatku
chvoje do hrazi rybniku. Této ¢innosti
padlo za obé&f mnoho mladych stromu.

Cisarsky kralovsky patent lestra drivi,
,Ustanoveni v kralovstvi Ceském se ty-
kajici“ z 5. kvétna 1754 zduraziiuje, Ze
bylo nutné uéinit pfitrz neustdlému ka-
ceni a pustoSeni lesti. Zakazano bylo
mimo jiné hrabani mechu v jehli¢na-
tych porostech, orezdvani veétvi listna-
tych stromu, stavba dievénych plotd,
oprava cest povaly a stavéni maji. Kacet
tyée a chmelové sloupy se povolovalo
jen tam, kde by to lesu ne$kodilo.
Cernokostelecky lesmistr Lenhart vydal
v roce 1793 jako prvni v d&eské reci



(vlastné némecko-¢eské) ,ZkusSené na-
uceni k velmi potifebnému jiz za naSich
c¢astuv oseti lestiv, ku kterému jesté jina,
velmi uZite¢na naucdeni o povinnostech
myslivce, lesuv dle zkuSenosti dokonale
hlediciho, pridana jsou“, kde mimo jiné
piSe i o Skodlivosti téZzby pryskyrice.

Vlivem lesa na vodni poméry se po-
prvé zabyval v roce 1831 ¢lanek, otisté-
ny v Rietschové casopise Forst- und
Jagd-Neuigkeiten. V té dobé se jiz uva-
zovalo u nas o vyznamu lesa pro zdravi
lidi, jak to vysvétlil v casopise Allge-
meines Forst- und Jagd-Journal v roce
1831 jeho redaktor a vydavatel Liebich.
V ramci myslenek, Ze nejlepsim ucitelem
¢lovéka je priroda, byl v roce 1838 dan
prvni podnét ke vzniku prvni lesni re-
zervace na novohradském panstvi v jiz-
nich Cechach, kde mélo byt umoznéno
zkoumani rGstu lesa v prirozenych pod-
minkach pralesa. Trebonsky lesmistr
Heyrovsky vyjadril v roce 1837 vystizné
své stanovisko k péstebnim sméram
19. stoleti: ,Systém jehliénatych mono-
kultur podle saského vzoru, jenz se tu
hodné zavadi, se mi mnoho nezamlou-
va. Les musi se také prirodé prizpusobiti,
nenechd se znasilnovati, aby se priroda
nevymstila“., Jak pravdiva slova fekl, to
se spolu s nadmérnym kacenim na hor-
skych svazich a nasilnou pieménou lesa
na ornou pudu v niZ§ich polohach pro-
jevilo pii velkych povodnich v Cechich
v roce 1872 a v devadesatych letech na
Be¢évach na Moravé a na Labi s Upou
v Krkono$ich. Teprve po vydani zdkona
0 neskodném svadéni horskych vod z ro-
ku 1884 a wustaveni tzv. sluzby hrazeni
bystlin dosSlo nakladnymi opatrenimi a
finanénimi prostredky ke zklidnéni eroz-
nich procesu v téchto oblastech. Lze
hovorit o tom, Ze to byla ekologicka
katastrofa, kterou zpusobil ¢lovék svou
dlouhodobou ¢innosti.

Zvlastnosti, ktera stoji za zminku, byl
v lesich sbér mravencich vajiéek pro
chov drubeZe i drobné lovné zvéie vdiet-
né tetrevu, jak se o tom piSe v dokla-
dech pro reviry Strazny a Borova Lada
na Vimpersku v jiznich Cechach v le-
tech 1786 a 1833 a také 1837 v dalSich
revirech Knizeci Plané, Mlynarovice a
Vcelna; sbér byl povolen az do roku
1891, kdy vydalo prachatické hejtman-
stvi zdkaz tohoto sbéru.

Pri tézbé raseliny se v reviru Borova
Lada také na Vimpersku zavazala firma
Kraus v letech 1897 az 1903 vytézit
roéné nejvice 6000 prm raseliny, podle
obnovené smlouvy z roku 1910 na dal-
Sich 6 let k ro¢nimu odbéru 16 000 prm
v reviru jak Borova Lada, tak KniZeci
Plané.

Jako urcéitou kuriozitu lze zaznamenat
povoleni z roku 1886 vimperskému lé-
karnikovi Budinskému ke sbéru malin
v revirech KniZeci Plané, Borova Lada
a Strazny na 5 let, s prodlouzenim o dal-
Sich 6 let za 180 zlatych rakouské mény
ro¢né, v roce 1901 byla dokonce rozsi-
Iena i na reviry Ra¢i a Radvanovice.
Od roku 1907 byly maliny sbirany jen
v rezii panstvi na povolenky.

Sumavska drevafskd vyroba koncem
19. stoleti je nazornym piikladem, co
vSechno lze vyrabét zkuSenyma rukama
z dreva, které poskytuje les. V KniZeci
Plani byly vyrabény bedni¢ky na ruzna
mazani, cukrovinky a sual, dfevéné zatky,
luby na reSeta, ozvucéné desky k houslim
a basam, drevéné talife a misky, die-
vaky a drevéné zaclony. V Zatoni exis-
tovala vyroba kuchynského a hospodar-
ského drevéného naradi, misek, meécha-
cek, varecCek, vale¢kl, valu, palicek, lo-
pat, hrabi, desek k loutnam, ¢elum a ba-
sam, prkynek na =zaclony. V Kasper-
skych Horach je znama koncem 19. sto-
leti produkce sirek, drevénych zatek
k sudtim, krabic do lékaren, drevéného
dratu, drevénych koleéek k vozikum.
V Kvildé a Horské Kvilde se délaly
dievéné bednicky, ozvucné desky k hous-
lim a na piana, hraéky. V Nezdicich
zalozila Narodni jednota poSumavska na
zacatku osmdesatych let 19. stoleti do-
konce dilnu na hracky. V Krumlové,
Strazném a Volarech, v Prachaticich a
na Tachovsku se kromé vyroby ramu
a list, dymek, rukojeti k telegrafickym
a telefonnim pristrojim a drevénych
knofliki darilo i zhotovovani salonniho
nabytku. Rukodélnou vyrobou na mnoha
dalSich mistech vznikala hlazena prkyn-
ka na maso, lopatky na chleba a mou-
ku, krabice na barvy, cukienky, vysivaci
ramy, dievéné dlazdice, prkynka na kar-
tace, floky do podrazek, tuzky, kopyta,
Sindele, nasady k ry¢im, motykam, ko-
sam, cepum, sekeram, lopatam, hrabim,
volské nakréniky, vesSkeré kolarské dre-
véné vyrobky, stolky pro kuraky. Spe-
cialitou Sumavy byl dievény drat na
sirky a zaluzie a ozvucné desky. V roce
1878 existovala jiz v Prasilech dilna pro
prace rezbarské, truhlarské a drevo-
soustruznické, odkud vychézel nejraz-
néjsi ozdobny nabytek, po roce 1880 byly
zaloZzeny odborné §koly pro tato remesla
v Kasperskych Horach, ve Volarech a
v Tachoveé.

Soucasny stav imisniho ohrozeni lesu
méni nazory na jejich viceucelovou funk-
ci.- I kdyz zanedbatelnd neni a nebude,
presto produkce dreva ustupuje spolu
s pozadavky na vykon myslivosti naro-
kim na ochranu pudy, povrchové i pod-
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zemni vody, klimatu, hygieny a rekreace
véetné ekonomicky vyhodného devizo-
vého prijmu z ni. Nelze zapomenout ani
na snahy ochrany zemédélskych kultur
a zvySenych vynosu pomoci ochrannych
a zasakovacich lesnich pruhi a péasu,
které u nas vznikly na nékolika mistech
jizni Moravy (i jiznich Cech u Stra-
konic) koncem padesatych let naseho
stoleti a o jejichZz pudoochranné a vétro-
ochranné funkci se dnes jiz ani nemlu-
vi, tak jako nevyieSena je problematika
bfehovych porostit a roztrou$ené zelené
v krajiné. Jestlize dnes u podniku stat-
nich lesi v CSR je imisni poskozeni
prokazano na vice nez 509, vyméry
lesni pudy, pak je nutné vyvinout veske-
ré usili pri zpracovani biotechnickych
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