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Prace obsahuje vysledky 21letého vyzkumu ve smiseném porostu smrku, boro-
vice, jedle, modrinu a buku ve véku od 30 do 51 roku. Sleduje vyvoj, struk-
turu, produkeci a kvalitu porostu pri pouziti rozdilné fytotechniky. Vyzkumna
plocha je na polesi Olomuéany v odd. 130a (nadmorska vy$ka 400 m) arealu
Skolniho lesniho podniku VSZ v Brné; lesni typ 3K3 — kysela dubova budina
bikova. Na dil¢ich vyzkumnych plochach se realizuje vychova probirkou drov-
novou a podurovrnovou ve srovnani s plochou kontrolni bez zasahu. Z podrob-
né analyzy vsech sledovanych veli¢in vyplynulo, ze relativné nejlepSich vy-
sledki bylo dosazeno pri vychové probirkou poduroviovou.

poskozeni lesti; smiSeny les; fytotechnika; probirky

Vyzkumna pracovisté, kterd se zabyvaji problematikou vychovy les-
nich porostii, jsou v pfevdZné mirfe zaméfena na porosty monokulturni-
ho charakteru nebo porosty s jednoduchou porostni skladbou. SmiSenym
porostiim je vénovana men$i pozornost, protoze jejich objektivni posou-
zeni je velmi obtiZné. Zvlasté je obtiZné posoudit vliv vzdajemnych vztahi
na ristovou potenci jednotlivych drevin uvnitf daného spoleCenstva.
Dalsim d@vodem jsou racionalizacni snahy a zavadéni mechanizace
v Sirokém méfitku, coz vétSinou zakladani porostli s pestrejsi difevinnou
skladbou prakticky vyluCuje. Také vychova smiSenych porostd s vétSim
poctem dfevin je obtiZnd, zejména u dFevin s riznymi ekologickymi néa-
roky je vyZadovana individudlni péce a v juvenilni fazi velky podil
Zivé prace.

Soucasné stavy jehli¢natych porostii monokulturniho charakteru jsou
varujici. PFi stoupajicim trendu jejich po3kozovéani biotickymi i abiotic-
kymi d¢initeli nedavaji vyhledové zaruku nd udrZeni a plnéni v3ech
funkci jak produkcnich, tak celospolecenskych. Do popifedi tedy vystu-
puje nutnost zaklddani a péstovani odolnéjsich a stabilné&jSich smiSenych
porostit v daleko vétSi mife neZ dosud, zvlasté v ohroZenych oblastech.

Z uvedenych dévodi se jiZz dlouhodobé zabyvame problematikou
pésténi smiSenych porosti na trvalych vyzkumnych plochach, zaloZenych
pfevazné na tuzemi Skolniho lesniho podniku VSZ v Brné. V tomto aredlu
se naléza mnoho kvalitnich smiSenych porostii, jeZ vznikly kombinaci
umeélé a prirozené obnovy. Velka ¢éast téchto porostt vznikla kolem roku
1929—1930. Hlavni mySlenkou hospodéfe v tehdejSim obdobi dfevarské
krize bylo do budoucna dostate¢né pruZné reagovat na poZadavky trhu
Sirokym sortimentem drevin.

Je znamou skutec¢nosti, Ze pro kvalitni vychovu smiSenych porostl
se hodi nepfiili§ kombinované smési tfi, maximalné CtyF drevin, které se
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ekologicky velmi dobfe dopliiuji. Na tzemi SLP je mnoho porostid, kde
jsou smési jeSté cetné&jsi.

P

V této préaci pFindSime vysledky dlouhodobého vyzkumu z modelové
plochy zaloZené ve smiSeném porostu smrku, jedle, borovice, modfinu
a buku na polesi Olomuc¢any v odd. 130a Skolniho lesniho podniku VS3Z
v Brné se snahou o stanoveni optimdalni fytotechniky.

POPIS SLEDOVANEHO OBJEKTU A POUZITA METODIKA

Vyzkumna plocha lezi v katastralnim tzemi obce Klepadov v okrese Blansko,
kraj Jihomoravsky. Objekt je vymezen soufadnicemi 49°20°19’ s. §. a 16°40'25' v. d.
Nadmorskd vySka &ini 390—400 m; klimatické poméry: prumeérné roéni srazky
628 mm, prumeérna roc¢ni teplota 7,8°C; lesni typ: 3K3, tj. kyselda dubova bucdina
bikova; geologické podlozi tvori granodiorit; pudni typ je okrova lesni puda hli-
nitopis¢ita az Stérkovita; reliéf terénu: ploSina s mirnym sklonem 2—8° k jihu aZz
jihozapadu.

Intenzita zaburenéni je slaba a jsou zde optimalni podminky pro prirozenou
obnovu jehli¢cnani. Rovnéz buk je vitalni a na tomto stanovisti se hojné zmlazuje.
Porost je mirné vékové rozruznén., V dobé zaloZeni vyzkumné plochy v roce 1960
byl strfedni vék porostu 30 roki a zastoupeni drevin podle LHP ¢inilo: SM 40,
BO 30, JD 15, MD 10, BK 5. Porost mél plné zakmenéni.

V roce 1960 byly v porostu vytyéeny tri hektarové plochy a v kazdé z nich
skupina Sesti diléich plosek o celkové vymeére 0,25 ha. Tyto skupiny byly vybrany
tak, aby bylo dosazeno homogenity zdkladniho souboru srovnavanych variant.
Vsechny stromy byly oé¢islovany. Plocha oznacena jako I je uréena pro probirku
uroviovou pozitivnim vybérem, stromy jsou oznac¢eny modrou barvou. Na ploSe II
se vykonava probirka poduroviiova stupné B negativnim vybérem a je oznacena
¢ervené. Plocha III je kontrolni, oznac¢ena zlutou barvou, bez umyslného zasahu.
Zde se vykonava pouze asanaé¢ni vybér. Pri zalozeni vyzkumné plochy i pri dalSich
biometrickych meérenich bylo pouzito metodickych postupu, jez byly postupné zdo-
konalovany a publikovany (Vyskot 1949, 1959, 1966, 1980). Podrobni biometric-
ka méreni byla vykonana v letech 1960, 1966, 1971, 1976 a 1981.

DOSAZENE VYSLEDKY A JEJICH ANALYZA

DosaZené vysledky jsou podrobné rozvedeny v tabulkové a grafické
priloze, kde je zachycen vyvoj smiSeného porostu v 5letych intervalech
podle jednotlivych dFevin. Pfilohy obsahuji vyvoj poftu stromd, vyvoj
zasoby, vyvoj béZného prirtistu a celkové objemové produkce, vyvoj
tloustky, vysky, objemu, délky a S§ifky korun, vyvoj kruhové zékladny
a hodnotniho ¢isla, vyjadfujiciho kvalitu (tabulky I—VI, grafy na obr.
1—12).

VYVOJ POCTU STROMU

Cetnost stromii pf¥i zaloZeni vyzkumné plochy v roce 1960 se pohy-
bovala od 2328 na ploSe kontrolni do 2632 na 1 ha na ploSe podirov-
nové. Plocha troviiovd méla 2460 stroml na 1 ha. UvaZujeme-li plochu
kontrolni jako 100 %, potom d¢etnost na ploSe uroviiové byla vy3si
0 5,7 % a na plo3e poduroviiové o 13,1 %. Podle jednotlivych dfevin byla
na v8ech plochdch nejvice zastoupena borovice, a to od 33 do 46 %,
nasledoval smrk od 23 do 36 %, potom jedle 23 aZ 32 %, dale modfin
kolem 10 % (s vyjimkou plochy podtroviiové, kde byl zastoupen pouze
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1. Vyvoj poc¢tu stromu na 1 ha. — Development of tree number per 1 ha

Polesi Olomuc¢any 130a

Obdobi méreni 1960—1981

Dievina
Rok Stay Celkem
SM BO D MD BK
Plocha s uroviiovou probirkou
Pred tézbou | 576 1044 572 240 28 2460
TU 8 76 8 12 — 104
1960 TN — 4 32 - — 36
T % 1,4 7,7 7,0 5,0 - 97
Po tézbé 568 964 532 228 28 2320
Pred tézbou 568 964 532 228 28 2320
TU 4 16 8 B - 28
1966 TN 16 124 96 4 240
T % 355 14,5 19,6 1,8 — 11,6
Po tézbé 548 824 428 224 28 2052
Pred tézbou 548 824 428 224 28 2052
TU 20 88 8 12 = 128
1971 TN 12 148 76 36 — 272
T % 5,8 28,6 19,6 21,4 - 19,5
Po tézbé 516 588 344 176 28 1652
Pied tézbou 516 588 344 176 28 1652
TU 12 104 40 20 4 180
1976 TN 16 96 120 12 — 244
T % 5,4 34,0 46,5 18,2 14,3 25,7
Po tézbé 488 388 184 144 24 1228
Pfed tézbou 488 388 184 144 24 1228
TU 40 44 — 8 - 92
1981 TN — 12 4 12 - 28
T 94 8,2 14,4 2,2 13,9 — 9,8
Po tézbé 448 332 180 | 124 24 1108
Plocha s poduroviovou probirkou
Pted tézbou 952 1220 376 20 64 2632
TU 56 224 44 4 328
1960 TN 8 4 — 12
T 9% 6,7 18,7 117 6,3 12,9
Po tézbé 888 992 332 20 60 2292
Pred tézbou 888 992 332 20 60 2292
TU 152 140 32 8 332
1966 T 8 152 52 4 216
T %% 18,0 29,4 25,3 40,0 6,7 23,9
Po tézbé 728 700 248 12 56 1744
Pred tézbou 728 700 248 12 56 1744
TU 192 200 80 4 8 484
1971 TN 24 48 36 - . 108
TY 29,7 35,4 46,8 33,3 14,3 33,9
Po tézbé 512 452 132 8 48 1152
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Pokraéovani tab. I

Drfevina
Rok Stav Celkem
SM BO JD MD BK
Pred tézbou 512 452 132 8 48 1152
TU 28 44 8 - — 80
1976 TN 32 36 28 — - 96
% 1357 17,7 27,3 - — 15,3
Po tézbé 452 372 96 8 48 976
Pted tézbou 452 372 96 8 48 976
TU 40 32 4 - - 76
1981 TN - = B — = o=
% 8,8 8,6 4,2 — - 7,8
Po tézbé 412 340 92 8 48 900
Kontrolni plocha — bez zdsahu
| Pred tézbou 560 764 736 232 36 l 2328
TU — == e = - -
1960 TN - 12 20 — - 32
T % - 1,6 2,7 - - 1,4
Po tézbé 560 752 716 232 36 2296
Pred tézbou 560 752 716 232 36 2296
TU - — = — — —
1966 TN 16 148 116 12 — 292
T 9, 2,9 19,7 16,2 5,2 - 12,7
Po tézbe 544 604 600 220 36 2004
Pred tézbou 544 604 600 220 36 2004
TU — —ty — - - s
1971 TN 20 116 104 24 - 264
% 3,7 19,2 17,3 10,9 — 13,2
Po tézbé 524 488 496 196 36 1740
Pred tézbou 524 488 496 196 36 1740
TU = = s = s _
1976 TN 56 88 224 28 = 396
T% 10,7 18,0 45,2 14,3 - 22,8
Po tézbé 468 400 212 168 36 1344
Pred tézbou 468 400 272 168 36 1344
TU ” = — —
1981 TN 12 8 20 —= 40
T % 2,6 2,0 7,4 - 3,0
Po tézbé 456 392 [ 252 168 | 36 1304

0,8 %) a na poslednim misté byl buk se zastoupenim od 1,1 do 2,4 %.
Borovice a smrk meély nejvétsi zastoupeni na ploSe podiroviiové. Jedle
na ploSe kontrolni, modrin na ploSe kontrolni a buk na ploSe podurov-
nove.

Vlivem probirek vykonanych podle stanovené fytotechniky a naho-
dilych téZeb se tento pocatecni stav za 21leté obdobi zménil. V roce 1981,
kdy porost dosahl priimérného véku 51 rokii, se pacet stromi (stav pied
tézbou) sniZil na ploSe uroviiové na 1228 jedinci na 1 ha, tj. sniZeni
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1. Vyvoj po¢tu stromu na ha: Niha ! " n

a) smrk; b) borovice; c¢) jed-

le; d) modrin; e) buk; I — 2500

plocha s probirkou uroviio- 4

vou, II — plocha s probirkou - ” .

podurovnovou, III — plocha i

kontrolni. — Development of II \
a

tree number per ha: a) spruce;
b) pine; c¢) fir; d) larch; e) 2000

beech; I — area with crown i
thinning, IT — area with low
thinning, III — control area

(Olomuc¢any 130a)

1000

190 71 @

0 50 %, na ploSe podiroviiové bylo 976 stromii na 1 ha, tj. zhruba jedna
tfetina vychoziho stavu. Na Kkontrolni ploSe zlistalo 1344 stromi, tj.
58 00 vychoziho stavu. Sledujeme-li tento tubytek podle jednotlivych
drevin, doSlo k nejvétSimu sniZeni u borovice a jedle, a to na vSech
plochach. Z tabulky vyvoje poltu stromil je zFejmé, Ze se tak stalo
vlivem znac¢nych nahodilych téZeb prevazné sousi, zvlasté v letech 1966
az 1971. Tim se v roce 1981 relativné zvyS$ilo na vSech plochéch zastou-
peni smrku na ukor borovice a jedle. K nejvétSimu sniZeni poctu stro-
mii doSlo na ploSe s probirkou podiroviiovou, kde byl vytéZen velky
pocet poduroviiovych smrké tmyslnou téZbou.

UZIVNA PLOCHA A ROZESTUPOVE CISLO

UZivna plocha pro 1 strom v roce 1960 byla nejmensi na ploSe pod-
troviiové 3,80 m? a nejvétsi na ploSe kontrolni 4,29 m2 Plocha troviiova
mé&la UZivnou plochu 4,06 m2 Po vykonanych probirkdch se do roku
1981 uZivna plocha zvétSila nejvice na ploSe poduroviiové, kde dcinila
10,24 m2, na plode uroviiové 8,14 m? a posledni byla plocha kontrolni
s iZivnou plochou 7,44 m2.

Rozestupové cislo na zacatku vyzkumu se pohybovalo od 1,95 m na
ploSe podiroviiové do 2,07 m na ploSe kontrolni. V roce 1981 bylo ro-
zestupové c¢islo nejvétsi na ploSe podiroviiové (3,20 m); na ploSe trov-
fiové 2,85 m a nejnizsi na ploSe kontrolni (2,72 m).
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II. Vyvoj zasoby (v m® na ha). — Development of growing stock (m?® per ha)

Polesi Olomucdany 130a Obdobi meéfeni 1960—1981

Dievina
Rok Stav Celkem
SM BO JD MD BK

Plocha s uroviiovou probirkou

Pred tézbou 14,7 20,6 23,8 4,2 — 63,3

>

TU 0,4 2,3 0,4 0,4 — 3,5

1960 TN = o i = - -
T % 2,7 11,2 1,7 9,5 = 5,5
Po t&3bg& 14,3 18,3 23,4 3,8 = 59,8
Pfed tézbou 29,6 35,9 30,5 9,2 0,2 105,4
TU 0,1 0,8 0,4 — = 1,3
1966 TN = 0,2 1,3 - - 1,5
T % 0,3 2,8 5,6 - - 2,6
Po t&zbé 29,5 34,9 28,8 9,2 0,2 102,6
Pfed t&zbou 47,7 60,9 37,6 17,5 0,7 164,4
0 1,8 15,7 0,6 1,3 = 19,4
1971 TN o 4,6 4,0 2.1 — 10,7
T % 3,8 33,3 2,6 19,4 - 18,4
Po t&2bé 45,9 40,6 33,0 14,1 0,7 134,3
Pied t&%bou 61,6 62,4 37,6 20,4 0,7 182,7
TU 3,2 9,5 2,3 0,6 i 15,6
1976 TN 0,1 10,9 10,9 0,2 = 22,1
T % 5,4 32,7 35,1 3,9 — 20,6
Po tézbé 58,3 42,0 24,4 19,6 0,7 145,0
Pred t&Zbou 74,8 56,9 33,6 24,0 0,8 190,1
TU 8,0 6,9 e 0,7 = 15,6
1981 TN i 0,2 - 0,1 s 0,3
T % 10,7 12,5 = 3,3 = 8,4
Po t&7bé 66,8 49,8 33,6 23,2 0,8 174,2

Plocha s poduroviiovou probirkou

Pied téZbou 19,3 24,0 20,6 0,4 4,6 68,9
TU — 0,4 - ~ - 0,4
1960 TN = - — —~ — -
T % — 1,7 — - — 0,6
Po tézbé 19,3 23,6 20,6 0,4 4,6 68,5
Pied t&bou 40,4 44,0 26,8 0,9 8,9 121,0
TU 1,0 1,1 0,1 — - 2,2
1966 TN — 0,5 0,4 - — 0,9
T % 2,5 3,6 1,9 - - 2,6
Po tézbé 39,4 42,4 26,3 0,9 8,9 117,9
Pied t&Zbou 66,8 65,2 32,0 1,4 11,5 176,9
TU 4,4 5,8 2,1 0,1 0,7 13,1
1971 TN 2.2 3,0 2.7 — — 7,9
T % 9,9 13,5 15,0 7] 6,1 11,9
Po t&7bé 60,2 56,4 27,2 1,3 10,8 155,9
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Pokrac¢ovani tab. IT

Drtevina
Rok Stav Celkem
SM BO JD MD BK

Pred tézbou 79,4 73,6 31,4 1,7 14,4 200,5
TYU 2,4 3,8 0,7 — — 6,9
1976 TN 0,2 4,2 5,5 — — 9,9
T 9% 3,3 10,9 19,7 — - 8,5
Po tézbé 76,8 65,6 25,2 1,7 14,4 183,7
Pred tézbou 94,8 75,8 30,0 2,0 18,0 220,6
TU 2,8 3,5 0,4 - - 6,7

1981 TN — — — — - —
T n';l 2,9 4)6 1’3 =5 - 3,0
Po tézbé 92,0 72,3 29,6 2,0 18,0 213,9

Kontrolni plocha — bez zasahu

Pied tizbou | 18,7 | 244 205 | 60 08 | 794

TU - - - ok - .
1960 TN = 0,2 - , 0,2
’1‘ (ln == 0,8 e — — 0,3
Po tézbé 18,7 24,2 29,5 6,0 0,8 79,2
Pred tézbou 33,3 40,1 42,2 12,4 1,8 129,8

TU - — — — — —
1966 TN - 1,9 12 0,2 3,3
T % = 4,7 2,8 1,6 - 2,5
Po tézbé 33,3 38,2 41,0 12,2 1,8 126,5
Pred tézbou 52,2 58,0 55,8 19,1 2,5 187,6

TU — - - — - =
1971 TN 0,4 5,1 4,7 1,3 ~ 11,5
T % 8,8 8,8 8,4 6,8 — < 61
Po tézbé 51,8 52,9 51,1 17,8 2,5 176,1
Pred tézbou 713 72,8 62,2 24,6 3,0 233,9

TU — - — = = =
1976 TN 4,9 8,0 20,8 0,6 - 34,3
T% 6,9 11,0 33,4 2,4 - 14,7
Po tézbé 66,4 64,8 41,4 24,0 3,0 199,6
Pied tézbou | 81,1 76,2 59,7 27,6 4,4 249,0

T — - — = .

1981 TN 0,2 0,4 0,7 - - 1,3
T % 0,2 0,5 1.2 ~ 0,5
Po tézbé | 80,9 75,8 59,0 27,6 4,4 247,7

VYVOJ ZASOBY HLAVNIHO POROSTU

V roce 1960 se porostni zasoba hroubi pohybovala od 63 m?® na plose
uroviiové do 79 md3/ha na plo3e kontrolni. Vychazime-li z plochy kon-
trolni jako 100 %, byl objem zasoby na ploSe troviiové nizsi o 20 %
a na plose podiroviiové o 13 %. Pestrda porostni skladba méla objemové
podily jednotlivych drfevin na komparovanych plochach pomérné vy-
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rovnané. Podil jedle ¢inil 30—37 %, borovice 30—35 %, smrku 23—28 %,
modfin a buk se na celkovém objemu podileli nepatrné. Do roku 1981
vzrostl objem hroubi vice neZ tFikrat a zvySeni dosdhlo na jednotlivych
plochéach téchto hodnot:

na plose urovnové z 63,3 na 190,1 m3 'ha, tj. o 300,3 %;
na plose podurovnové z 68,9 na 220,6 m3/ha, tj. o 320,2 %;
na ploSe kontrolni z 79,4 na 248,0 m3ha, tj. o 313,6 %,.

V absolutnich hodnotdch byl objem dfevni zasoby nejvy3S$i na ploSe
kontrolni, relativné se vSak zdsoba zvySila nejvice na ploSe s probirkou
podtdroviiovou. Z jednotlivych porostnich sloZek se na zvySeni zasoby
nejvice podilel smrk, a to od 32 % na plo3e kontrolni do 43 % na plose
poduroviiové. Podil borovice zistava témeér stejny jako na pocatku v ro-
ce 1960 a ¢ini 30—34 %. Vyrazné klesl podil jedle, a to z 37 na 24 % na
plose kontrolni, z 37 na 18 % na ploSe uroviiové a na ploSe podirov-
tiové z 30 na 14 %. Podil modfinu a buku nepatrné vzrostl.

Na zasobu hroubi mé& samozrejmé vliv vySe vykonanych probirek.
Objem téZeb byl nejvyssi na ploSe s probirkou troviiovou a ¢inil za dané
obdobi 74,1 mS/ha. Na ploSe poduroviiové to bylo 41,3 m3 a na ploSe
kontrolni bylo asanacnim vybérem vytéZeno 49,3 m3ha. Podrobné udaje
0 vyvoji zasoby a vySsi téZeb v pétiletych periodach jsou uvedeny v tabul-
kové priloze.

Vliv rozdilné fytotechniky na celkovou objemovou produkci je ana-
lyzovéan v dalsi stati.

BEZNY PRIRUST A CELKOVA OBJEMOVA PRODUKCE

Celkovy bé&Zny prirGst za obdobi 21 let (od roku 1960 do roku
1981) byl nejvy3si na plose kontrolni a ¢inil 218,9 mSha. Na druhém
misté je plocha s uroviiovymi zasahy, kde celkovy bézny pririst dosahl
hodnoty 200,9 m%ha a na poslednim mist& je plocha s probirkou pod-
uroviiovou s piirtstem 193,0 m3/ha. Primeérny rocCni pfFirast za dané
obdobi ¢inil na ploSe kontrolni 10,4 m3/ha, na plo3e troviiové 9,5 m%ha
a na plose poduroviiové 9,2 md/ha. Nejvys$Sich hodnot dosahoval celko-
vy béZny piirdst v letech 1966—1971, tedy ve véku porostu 36—41 rokd,
a to primérné 11,8—12,4 m3/ha. V prvni fazi vyvoje v letech 1960—1966
byl primérny roc¢ni prirtist nejnizsi na ploSe urcené pro probirku trov-
fiovou (7,6 m¥ha), na plode kontrolni a podiroviiové byl zhruba stejny,
a to 8,7 a 8,4 m3ha. V posledni sledované fazi v letech 1976 aZ 1981
byl primérny roc¢ni prirtist nejnizsi na ploSe poduroviiové (7,4 md/ha).
Na ploSe uroviiové ¢inil 9,0 m3ha a na ploSe kontrolni 9,9 m3/ha. PFi
tomto hodnoceni je tfeba prihlédnout k tomu, Ze na ploSe s probirkou
podaroviiovou zlstal po vykonanych zéasazich nejmensi pocCet stromq,
a to o 21 % men3i ned na ploSe turoviiové a o 28 % mensi neZ na
ploSe kontrolni.

Pfi komparaci celkové objemové produkce na jednotlivych plo-
chach dostdvame stejné poradi. Celkovd objemova produkce v roce 1981
Cinila na ploSe kontrolni 298,3 m3/ha, na plo3e droviiové 264,2 m*® a na
ploSe s probirkou podtroviiovou 261,9 m3ha. Na této produkci se na vSech
plochéch podili borovice a smrk v priiméru 68 %.
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III. Vyvoj bézného prirtstu a celkova objemova produkce. — Development of
current increment and total volume production

Polesi Olomuc¢any 130a Obdobi méreni 1960—1981

Dfevina
Obdobi z
SM BO JD MD BK

Uroviiové probirka — celkovy bézny pfirtst (m3/ha, %)

1960 — 1966 m3 15,3 17,6 7,1 5,4 0,2 45,6
% 107,0 96,2 30,3 142,1 - 76,2
1966 — 1971 m3 18,2 26,0 8,8 8,3 0,5 61,8
% 61,7 74,5 30,6 90,2 250,0 60,2
1971 - 1976 m? 15,7 21,8 4,6 6,3 = 48,4
% 34,2 53,7 13,9 44,7 36,0
1976 — 1981 m? 16,5 14,9 9,2 4,4 0,1 45,1
% 28,3 35,5 37,7 939 14,3 31,1
Celkem m? 65,7 80,3 29,7 24,4 0,8 200,9

Uroviiovd probirka — bézny roéni pfirtst periodni (m3/ha)

1960 — 1966 2,6 2,9 1,2 0,9 - 7,6
1966 —1971 3,6 5:2 1,8 1.7 0,1 12,4
1971—-1976 3.1 4,4 0,9 . 1,3 — 9,7
19761981 3,3 3,0 1,8 0,9 — 9,0
Celkova
objemové produkce 80,4 100,9 53,5 28,6 0,8 264,2

Poduroviiova probirka — celkovy bézny prirtst (m?3/ha, %,

1960 —1966 m? 21,1 20,4 6,2 0,5 4,3 52,5
Yo 109,3 85,0 30,1 125,0 93,5 75,9
1966—1971 m? 27,4 22,8 BT 0,5 2,6 59,0
% 69,5 53,8 21,7 55,6 29,2 50,0
19711976 m? 19,2 17,2 4,2 0,4 3,6 44,6
% 31,9 30,5 15,4 30,8 33,6 28,6
1976 — 1981 m? 18,0 10,2 4,8 0,3 3,6 36,9
% 23.4 15,5 19,0 18,7 25,0 20,2
Celkem m? 85,7 70,6 20,9 1:7 14,1 193,0
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Pokraéovani tab. III

Drevina
Obdobi

4

SM BO JD MD BK

Poduroviiovd probirka — bézny ro¢ni prirtist periodni (m3/ha)

1960 — 1966 3,5 3,4 1,0 0,1 0,7 8,7
1966 —1971 5,5 4,6 1,1 0,1 0,5 11,8
1971—1976 3,8 3,4 0,8 0,1 0,7 8,8
1976 —1981 3,6 2,0 1,0 0,1 0,7 7.4
Celkova
objemovi produkce 105,0 94,6 41,5 2,1 18,7 261,9

Kontrolni plocha — celkovy roéni ptirtst (m3/ha, %)

1960 — 1966 m3 14,6 15,9 12,7 6,4 1,0 50,6
o, 78,1 65,7 43,0 106,7 125,0 63,9
1966 — 1971 m3 18,9 19,8 14,8 6,9 0,7 61,1
% 56,8 51,8 36,1 56,6 38,9 48,3
19711976 m3 19,5 19,9 1,11 6,8 0,5 57,8
% 37,6 37,6 21,7 38,2 20,0 32,8
1976 — 1981 m? 14,7 11,4 18,3 3,6 1,4 49,4
% 22,1 17,6 | ° 44,2 15,0 46,7 24,7
Celkem m3 67,7 67,0 56,9 23,7 3,6 218,9

Kontrolni plocha — bézny ro¢ni prirust periodni (m3/ha)

1960 — 1966 2,4 2,6 2,1 1,1 0,2 8,4
1966 —1971 3,8 4,0 3,0 1,4 0,1 12,3
1971 -1976 3,9 4,0 2,2 13 0,1 11,5
1976 —1981 2,9 2,3 3,7 0,7 0,3 9,9
Celkova
objemové produkce 86,4 91,4 86,4 29,7 44 298,3

VYCETNI KRUHOVA ZAKL/ADNA

Podate¢ni kruhova zakladna v roce 1960 byla nejvétsi na ploSe pod-
aroviiové (17,61 m?ha), nejmendi na ploSe uroviiové (16,14 m?ha).
Rozdil mezi plochami neni vyznamny. Ve srovnani s kontrolni plochou
je kruhova zédkladna na turoviiové ploSe niZ3i o 2,5 %, na podiroviiové
plose vyssi o 6,4 %.

Do roku 1981 vzrostla vycetni kruhova zédkladna na ploSe kontrolni
na 28,49 m?ha, na plo$e podiroviiové na 25,41 m? a na ploSe troviiové
na 23,78 m?/ha.
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Celkovy bé€Zny prirtist na kruhové zdkladné vcéetné tézby byl za celé
sledované obdobi nejvy$$i na ploSe kontrolni s hodnotou 18,45 m?/ha,
na druhém misté na uroviiové ploSe ¢inil 17,28 m?ha a na poslednim
misté se hodnoti plocha s probirkou poduroviiovou s pfrirtistem kruhové
zdkladny o 15,49 m?/ha, coZ je stejné poradi jako pfi hodnoceni celko-
vého b&Zného pfirtistu na objemu hroubi. Ubytek kruhové zakladny v dii-
sledku téZeb za obdobi 1960—1981 byl nejvySSi na ploSe s probirkou
uroviiovou, a to 9,74 m? na ploSe poddroviiové 7,69 m?2; pFirozeny thyn
na kontrolni ploSe predstavuje ubytek 6,51 m?/ha. Z jednotlivych dfevin
meéla nejvétsi podil na pfirGstu kruhové zakladny v roce 1960 borovice,
v roce 1981 smrk.

VYVOJ VYCETNI TLOUSTKY A VYSKY

Primérna vycetni tlouStka na pocatku vyzkumu v roce 1960 se po-
hybovala od 9,1 cm na ploSe uroviiové do 9,5 cm na ploSe kontrolni.
Rozdil ¢inil zhruba 4 %. Primeérné tloustky smrku, borovice a modFinu
se prili§ neliSily, podstatné vyssi hodnotu méla jedle na poduroviiové
ploSe (11,6 cm); buk na téZe ploSe meél pramérnou tlouStku 13 cm, coZ
byla vyjimka.

Primérnd vycetni tlouStka se do roku 1981 zvySila nejvice na plo-
Se s probirkou poduroviiovou, kde dosahla hodnotu 17,5 cm, tj. zvySeni
o 8,3 cm, jeZz odpovidd primérnému rocnimu tlouStkovému prirtstu
3,9 mm. Za ni nasleduje plocha kontrolni s priimérnou tloustkou 15,1 cm

1981

1976

19N

1966

2, Vyvoj pramérné vysky a 1960
tloustky: I — plocha s pro-
birkou durovnovou; a) smrk;

b) borovice; ¢) jedle; d) mod-

rin; e) buk. — Development

of mean height and diametei:

I — area with crown thinning;

a) spruce; b) pine; c¢) fir; d)
larch; e) beech (Olomucany
130a)

4,3 i h
[}

em 20 15 10 5
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IV. Vyvoj pramérnych hodnot tloustky, vysky a délky a $ifky koruny. — The average values of tree diameter and height, and
tree-top height and width

Polesi Olomucany 130a Obdobi méreni 1960—1981
SM BO JD MD BK Celkem
Veli- Stav e — i
¢ina roku pied po pfed po pred po pred po pred po pied po
tézbou ézbé tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé téZbou tézbé tézbou tézbé
Uroviiova probirka — plocha I
é\! 1960 8,9 8,9 8,8 8,7 10,3 10,5 8,5 8,5 4,9 4,9 9,1 9,1
4 1966 10,4 10,6 10,0 10,5 11,0 11,6 10,1 10,2 Y 7,3 10,3 10,7
§ E 1971 12,1 12,2 12,4 12,1 13,1 13,6 11,8 11,8 9,1 9,2 12,3 12,4
% ° 1976 12,4 11,8 12,3 13,0 13,8 131 123 13,2 9,3 8,1 12,6 12,3
E’ 1981 13,4 13,2 15,0 15;2 15,6 15,8 14,9 16,0 9,9 9,5 14,3 14,4
1960 T st 8.2 8,2 1,9 8,1 8,3 8,3 6,2 6,2 8,0 8,0
i 1966 9,8 9.9 10,2 10,8 9,2 9,8 10,5 10,5 8,8 8,8 9,9 10,3
é g 1971 11,3 11,4 12,0 13,0 10,3 10,6 12,3 12,0 11,1 11,1 11,5 11,9
> 1976 11,5 11,7 13,1 13,7 11,3, 11,9 13,9 14,6 11,1 11,1 12,2 12,6
1981 12,5 10,4 16,0 16,4 13,7 13,8 15,8 16,8 12,3 12,2 . 14,1 14,2
5 1960 5,6 5,6 4,8 4,7 4,7 4,7 5,3 5.3 4,4 4,4 5,0 5,0
5 9166 6,2 6,0 5,0 5,3 4,9 4,6 5,4 5,3 6,9 6,9 5,3 5,4
"S g 1971 6,3 6,2 5,1 5,0 4,9 4,5 553 4,8 8,5 8,5 5,5 5,3
= 1976 6,2 6,0 5,2 4,9 4,6 45 5,1 4,9 8,7 6,1 5,4 5,3
& 1981 | 6,6 6,5 6,0 6,1 5,5 5,8 5,4 5,8 6,4 7,0 6,1 6,2
B 1960 2,6 253 2,4 2.4 331 3,0 2,3 2,0 2,2 2,2 2,6 2,5
g 1966 | 2,6 2,7 2,4 2,5 3,0 3,1 2,2 2,3 43 43 2,5 2,6
': & 1971 3,0 3.1 3,1 3,0 . 3,8 3,9 2,7 2,7 4,4 4,3 3,2 3,1
g:s 1976 3,2 3,0 3,2 2,9 4,0 3,8 2.7 2,6 4,5 4,5 3,6 3,1
1981 3.2 2,9 3,4 3,4 4,1 3,9 2;7 2,6 4,7 4,7 3,4 3.3
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Pokracovani tab, IV

SM BO MD MD BK Celkem
Veli- Stay
¢ina roku pred po pred po pred po pred po pred po pred po
t&7bou té7bé | tézbou té7bé | tézbou 87b& | tézbou té7bé | tézbou té7bé | tézbou | tézbé
Bez zdsahu — plocha III
s | 1960 | 96 9,6 9,2 9,2 9,8 9,9 9,6 9,6 8,0 8,0 9,5 9,5
~‘§ 1966 1 11,0 11,1 11,4 11,4 11,0 11,3 10,8 10,9 9,8 9,8 11,1 11,4
=E | 1971 12,7 13,2 12,6 13,2 11,4 11,8 11,9 12,2 11,9 11,8 12;2 12,7
5 M RTY 13,3 13,8 14,8 15,5 12,0 12,9 12,6 13,6 11,8 11,9 13,2 14,0
E 1981 | 14,0 14,2 17,2 17,3 14,8 15,2 14,2 14,2 12,6 12,6 15,1 15,3
1960 | 8,2 8,2 9,2 9,2 7,9 8,0 8,9 8,9 8,9 8,9 8,5 8,5
. 1966 | 10,1 10,2 11,5 12,4 9,0 9,6 10,7 10,9 11,8 11,8 10,3 10,8
Zg | 197 11,1 11,7 13,1 13,7 10,3 10,9 12,5 13,0 13,0 13,0 11,6 12,2
" 1976 | 12,7 13,1 15,5 15,9 11,8 12,6 14,6 15,3 13,4 13,4 13,5 14,1
1981 | 13,5 13,7 171 17,8 13,4 13,6 15,9 15,9 14,6 14,6 15,1 15,1
" 1960 5,9 5,9 5,2 5,2 4,7 4,8 5,8 5,8 6,9 6,9 5,3 5,3
E 1966 6,0 6,2 5,9 6,0 4,9 4,9 . 5,8 5,8 7,2 7,5 5,6 5,7
-E g | 1971 6,3 6,4 6,1 6,4 5,0 5,1 5,4 5,4 7,6 7,2 5,8 5,9
= 1976 6,5 6,4 6,4 6,7 5,2 52 55 5,6 72 72 6,0 6,2
A 1981 6,4 6,5 7,1 1 5,4 5,6 5,6 5,1 7,8 7,8 6,3 6,4
= 1960 2,7 2.7 27 2,7 2,9 3,0 2,5 2,5 3,7 3,7 2,8 2,8
g 1966 2,9 2,9 2,7 2,8 3,0 3,0 2,5 2,5 4,7 4,7 2,9 2,9
=& | 197 3,1 3,0 3,1 3,0 3,4 3,5 2,7 2,4 5,3 5,1 3,2 3,1
;:E 1976 3,0 3,1 3,0 3,1 3,4 3,5 2,6 2,8 5,2 5,2 3,1 3,2
1981 3,2 3,2 3,6 3,6 3,9 3,7 2,9 2,9 5,2 52 |. 35 3,7




3. Vyvoj prumérné vysky a
tloustky: II — plocha s pro-
birkou podurovnovou; a)
smrk; b) borovice; c¢) jedle;
d) modfin; e) buk. — De-
velopment of mean height
and diameter: II — area with
low thinning; a) spruce; b)
pine; c¢) fir; d) larch; e) beech
(Olomuc¢any 130a)

4. Vyvoj prumérné vysky a
tloustky: IIT — plocha kontrol-
ni; a) smrk; b) borovice; c)
jedle; d) modrin; e) buk. —
Development of mean height
and diameter: III — control
area; a) spruce; b) pine; c¢)
fir; d) larch; e) beech (Olo-
mucany 130a)
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a zvySenim o 5,6 cm, jeZ odpovid4d roCnimu pfirQistu 2,7 mm a na misté
poslednim plocha s probirkou uroviiovou vykdazala primeérnou tlouStku
14,3 cm, coZ je narlst o 5,2 cm s primérnym ro¢nim pfiristem 2,5 mm.
Nejvétsi primérné tloustky dosdhla jedle na ploSe s probirkou pod-
aroviiovou, a to 20,1 cm.

Primérnd porostni vySka v roce 1960 byla nevyznamneé odchylnd a ¢i-
nila na ploSe troviiové 8,0 m, na ploSe poduroviiové 8,3 m a na ploSe
kontrolni 8,5 m. NejvétSich vySek dosahovala borovice a modfin, i kdyZ
vySkovy rozdil oproti ostatnim dfevindm nebyl velky.

Za 21 rokid vyvoje se primérnd vySka zvétSila nejvice na ploSe
s probirkou poduroviiovou a Cinila 16,8 m. Je to narist o 8,5 m, coZ od-
povidd primérnému roc¢nimu pfirtistu 0,40 m. Na druhém mist& dosdhla
kontrolni plocha primérné vysSky 15,1 m, tj. zvySeni o 6,6 m s rocnim
primérem 0,31 m. Na poslednim misté je troviiovd plocha s primérnou
vySkou 14,1 m, tj. zvySeni o 6,1 m s primérnym ro¢nim priristem 0,29 m.
Relativné nejvétSich vySek dosahovala borovice a nikoliv modfin, jak
by se dalo predpokladat, coZz znamenad, Ze stanovistni podminky mu plné
nevyhovuji.

Vyskovy pririist na jednotlivych plochdch méa tedy stejnou tendenci
jako prirtst tloustkovy.

VYVOJ DELKY A SIRKY KORUN

Primérnd délka korun pri prvnim méreni cinila 5,0 m na ploSe
droviiové a 5,3 m na ploSe poduroviiové a kontrolni. Z jednotlivych dfe-
vin mél nejdeldi koruny u jehlicnani smrk a potom modfin. Vyraznych
rozdill vSak nebylo. Podstatné del$i korunu meél buk na ploSe podirov-
nové a kontrolni, a to 7,6 m a 6,9 m. Béhem dalSiho vyvoje po vykona-

b [ ] m

5. Vyvoj prumérné délky a §irky koruny smrku. — Development of the mean height
and width of spruce tree-top (Olomuc¢any 130a)
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6. Vyvoj pramérné délky a $itky koruny borovice. — Development of the mean

height and width of pine tree-top (Olomucany 130a)

e — T —

T — T m——

3210 12 3 3 21 0 1 2 3 3210 12 3 m

7. Vyvoj primérné délky a Sirky koruny jedle. — Development of the mean height
and width of fir tree-top (Olomucéany 130a)
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8. Vyvoj prumérné délky a Sirky koruny modiinu. — Development of the mean
height and width of larch tree-top (Olomuc¢any 130a)

ks

32 10 1 2 3 32101 2 3 m
9. Vyvoj priumeérné délky a Sifky koruny buku. — Development of the mean height
and width of beech tree-top (Olomuéany 130a)

nych probirkdch délka koruny do roku 1981 vzrostla nejvice na ploSe
s probirkou poduroviiovou, a to na 7,5 m. ProdlouZeni tedy ¢inilo 2,2 m.
Na ploSe uroviiové se primérnd délka korun zvétSila o 1,1 m a na ploSe
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kontrolni o 1,0 m. Z jednotlivych dfevin bylo prodlouZeni koruny na
vSech plochach nejmensi u modfinu, na ploSe kontrolni se primeérna
délka dokonce nepatrné zkratila. Vyrazné prodlouZeni koruny bylo za-
znamenano u buku na ploSe podiroviiové, a to ze 7,6 m na 10,1 m.

Primérna Sifrka korun v roce 1960 byla na vSech plochéach prakticky
stejnd, a to 2,6 m na ploSe uroviiové a poduroviiové a 2,8 m na ploSe
kontrolni. Za 21 rokl vyvoje se Sifka korun zvétSila jen nepatrné a po-
mérné rovnomérné na vSech plochach. V roce 1981 byla primeérnd Sirfka
korun na ploSe troviiové 3,4 m a na ploSe podiroviiové a kontrolni
3,5 m. V porovnani s vychozim stavem bylo rozsifeni korun nejvétsi po
probirce poduroviiové, nejmensi na ploSe kontrolni. Z jehli¢natych dfevin
meéla na vSech plochach nejvétsi Sifku koruny jedle jiZ od vychoziho

sxe v

o Nz

trolni. RozS$ifeni korun buku bylo nejvyrazné&jSi na ploSe s probirkou
aroviiovou.

Z vykonané analyzy vyplyvd, Ze primérnd délka koruny se zvySila
nejvice po probirce poduroviiové. Primérna Sifka koruny se zvétSila jen
velmi mélo a na konci uvaZovaného obdobi byla na vSech plochach
témeér stejna. Oproti vychozimu stavu bylo rozsifeni korun nepatrné vys-
81 po probirce podiroviiové neZ na ostatnich plochach.

250 | " 1

m/ha

B

10. Vyvoj zasoby hlavniho po-
rostu; a) smrk; b) borovice;
¢) jedle; d) modiin; e) buk:
I —plocha s probirkou urov-
novou, II — plocha s probir-
kou podurovnovou, III — plo-
cha kontrolni. — Development
of the growing stock of main
stand: a) spruce; b) pine; ¢)
fir; d) larch; e) beech; T —
crown-thinning area, II —
low-thinning area, III — ) 3 66 76

control area (Olomucany 130a) 1960 71 81 1960 71 81 1960 71~ 81
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19 -7

1976-81

196088

11. Celkovy bézny roéni pii-
rust periodni: a) smrk; b) bo-
rovice; c¢) jedle; d) modrFin;
e) buk; I — plocha s probir-
kou turoviniovou, II — plocha
s probirkou podirovnovou, III
— plocha kontrolni. — Periodic
total current annual incre-
ment: a) spruce; b) pine; c¢)
fir; d) larch; e) beech; I —
crown-thinning area, II —
low-thinning area, III —
control area (Olomuc¢any 130a)

12, Vyvoj celkové objemové
produkce: a) smrk; b) boro-
vice; c¢) jedle; d) modfin; e)
buk; f) zasoba hlavniho po-
rostu; g) suma probirek; f+g)
celkova objemova produkce.
— Development of total vo-
lume production: a) spruce;
b) pine; ¢) fir; d) larch; e)
beech; f) growing stock of
main stand; g) sum of thinn-
ings; f+g) total volume pro-
duction (Olomuéany 130a)



OBJEM STREDNIHO KMENE

Primérny objem hroubi jednoho kmene ¢inil v roce 1960 na plose
aroviiové a podtaroviiové shodné 0,026 m3, na plose kontrolni 0,034 mb3.
Z jehli¢natych drfevin meéla nejvétsi objem stfedniho kmene jedle (0,040
az 0,055 m?), ostatni dfeviny mély hodnoty pomérné& vyrovnané. Vyjimku
tvofil buk na ploSe podiroviiové, kde objem stfedniho kmene dosahoval
0,072 m5.

Do konce roku 1981 se primérny objem hroubi podstatné zvysil, nej-
vice po podiroviiové probirce, kde dosahl hodnoty 0,226 m3. Nasleduje
kontrolni plocha s primérem 0,185 m5 a posledni je troviiovd plocha
s pramérnou hodnotou 0,155 m3. Nejvy$siho objemu stfedniho kmene
z jehlicnatych drevin dosdhla opét na vSech plochdch jedle. Z nich mé-
la nejvétsi primér jedle na ploSe s probirkou poduroviiovou, kde stfedni
kmen dosdahl hodnoty 0,315 m3. Zna¢ny pririst na objemu zaznamenal na
této ploSe také modfin, u kterého se objem stfedniho kmene zvysil
z 0,020 na 0,270 m3.

KLASIFIKACE STROMU

Kvalita stromti byla pfi kazdém meéFeni posuzovdna podle Ctyfstup-
nové klasifikace katedry pésténi lesti. Hodnocena byla tlouStka, vySka,
kmen a koruna a bylo vypocitdano hodnotni Cislo podle vzorce

1 2 3 1
H¢é = o 4 :P . . Z toho primeérna hodnota pro jednotlivé

dfeviny.

V roce 1960 bylo primérné hodnotni ¢islo vSech dfevin nejlepSi na
ploSe kontrolni s hodnotou 6,6. Na ostatnich plochach nebylo vyraznych
rozdilti. Plocha urovilova meéla primérné hodnotni ¢islo 6,9 a plocha
podurovriova relativné nejhorsi (7,1). VSe spada do II. hodnotni tfidy, ve
které se oznacuje Kkvalita stromii jako dobra. Z jehli¢natych dfevin vy-
kazoval nejlep$i kvalitu na v8ech plochdch smrk, nejhorsi borovice. Buk
meél kvalitu primérnou az podprimeérnou s hodnotnim cislem 7,9 az 9,8.

Po vykonanych probirkdach doslo do roku 1981 ke znacnému zlepSe-
ni kvality pouze na ploSe s probirkou podtroviiovou, kde se praimeérné
hodnotni Cislo zlepS$ilo na 5,1. Na ostatnich plochach se kvalita porostu
zhorSila, nejvice na kontrolni ploSe, kde hodnotni Cislo kleslo ze 6,6 na
7,4. Témer stejnou kvalitu méla plocha po probirkach turoviiovych, kde
hodnotni ¢islo kleslo ze 6,9 na 7,3.

Nejkvalitngjsi jedinci, zaFazeni do I. hodnotni tfidy (hodnotni Cislo
1,0—4,0), byli zastoupeni v roce 1960 zhruba Ctvrtinou z celkového poctu.
Na ploge uroviiové to bylo 20,2 %, na ploSe podiroviiové 21,4 % a na
plose kontrolni 26,1 %. Nejvétsi pocet pFipadal na smrk a borovici. Do
roku 1981 se podil strom@ v I. hodnotni tfidé zvyS$il nejvice po probirce
podiroviiové, kde vzrostl na 37,3 0h; na ploSe uroviiové a kontrolni to
bylo shodné& 27,7 % 2z celkového poctu. Nejvice kvalitnich stromd bylo
klasifikovano u smrku, relativni podil kvalitni borovice oproti roku
1960 znacné poklesl.

Podil nejcenn&jdich stromi, oznacenych jako nadéjné, Cinil v roce
1960 10,6 aZ 11,5 % z celkového poctu. Z jednotlivych dfevin meél nej-
vetsi podil nad&jnych stroml smrk.
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V. Vyvoj primérnych” hodnot kruhové zdkladny, objemu a hodnotniho éisla. — The average values of basal area, volume and
value number
Polesi Olomucany 130a Obdobi méieni 1960—1981
SM BO JD MD BK Celkem
V_eli- Stav
Cina | roku pred po pred po pred pred pied po pred po

po po
tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé téZzbou téZbé tézbou tézbé téZzbou tézbé

Uroviiové probirka — plocha I

1960 62,847 62,324 61,111 59,544 82,692 86,278 56,667 54,825 17,857 17,857 65,610 65,388
1966 85,915 87,956 78,320 86,286 95,113 | 106,075 80,263 81,696 39,286 39,286 83,750 89,717
1971 | 115,328 | 117,248 67,597 | 116,156 | 135,047 | 145,058 | 107,143 | 109,091 67,857 67,857 98,733 | 120,944
1976 | 133,333 | 141,188 | 132,313 | 148,711 | 147,965 | 171,196 | 144,318 | 162,500 | 189,286 54,167 | 138,135 | 148,860
1981 | 183,480 | 177,250 | 193,450 | 197,060 | 232,800 | 237,190 | 197,300 | 208,690 83,080 83,080 | 188,530 ( 190,332

‘ Kruh. zdkladna
cm?

|

1960 0,026 0,025 0,020 0,019 0,042 0,044 0,018 0,017 — — 0,026 0,026

g 1966 0,052 0,054 0,037 0,042 0,057 0,067 0,040 0,041 0,007 0,007 0,045 0,050
% % 1971 0,087 0,089 0,074 0,069 0,088 0,096 0,078 0,080 0,025 0,025 0,080 0,081
= 1976 0,119 0,119 0,092 0,108 0,110 0,133 0,117 0,135 0,020 0,019 0,110 0,118

1981 0,153 0,149 0,146 0,150 0,182 0,186 0,166 0,187 0,037 0,032 0,155 0,157
2 1960 5,5 5,5 7.8 7,6 7,1 6,7 5,2 5,1 9,8 9,8 6,9 6,7
E 1966 7,5 7,5 8,9 8,9 9,3 8,7 7,7 7,7 8,9 8,9 8,5 8,3
‘g 1971 71 7,0 10,6 10,3 10,6 9,0 10,2 8,0 10,1 10,1 9,6 8,8
E 1976 6,1 6,2 9,6 8,6 9,0 6,2 7,9 7,4 10,2 10,2 8,2 7,2

1981 6,2 6,4 8,2 7,9 8,3 8,2 7,0 7,2 10,2 10,2 7,3 7,3
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Podtiroviiové probirka — plocha 11

| 1960
1966
1971
1976
1981

1960

Kruh. zdkladna
cm?

T | 1m
1976
1981

1960
1966
1971
1976
1981

Hodnotni ¢islo

1966 |

57,143 | 60,022 | 59,590 | 67,944 | 104,521 | 115,361 | 55,000 | 55,000 | 134,375 | 141,667 | 66,907 | 73,560
79,730 | 89,698 | 88,407 | 111,857 | 128,916 | 160,484 | 85,000 | 125,000 | 198,333 | 212,500 | 93,760 | 112,844
119,918 | 144,922 | 140,000 | 178,982 | 176,210 | 262,121 | 158,333 | 212,500 | 278,571 | 300,000 | 141,342 | 178,646
178,125 | 192,920 | 214,823 | 231,720 | 282,576 | 306,250 | 250,000 | 250,000 | 316,667 | 372,917 | 210,764 | 228,176
231,359 | 243,025 | 251,975 | 257,897 | 340,760 | 346,391 | 288,335 | 288,335 | 432,652 | 432,652 | 260,344 | 269,726
0,020 0,022 0,020 0,024 0,055 0,062 0,020 0,020 0,072 0,077 0,026 0,030
0,045 0,054 0,044 0,060 0,081 0,106 0,045 0,075 0,148 0,159 0,052 0,067
0,092 0,118 0,093 0,125 0,129 0,206 0,117 0,162 0,205 0,225 0,101 0,136
0,155 0,170 0,163 0,177 0,238 0,265 0,211 0,211 0,255 0,304 0,172 0,189
0,210 0,223 0,204 0,213 0,315 0,321 0,270 0,270 0,373 0,373 0,226 0,238
55 53 8,3 7,3 7,0 6,6 7,0 7,0 7,9 7:2 7,1 6,4
7,6 7,0 9,1 8,5 9,2 8,5 7,5 4,8 7,6 7,0 8,5 7,8
5,9 4,9 8,7 7,8 8,5 6,0 8,5 2,9 8,3 8,1 75 6,3
4,1 4,4 7,9 7,4 6,7 5,5 3,2 32 6,2 7,4 6,0 6,1
4,5 4,2 7,0 6,9 6,0 5,9 2.9 2,2 6,7 6,7 5,7 5,5
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Pokracovani tab. V

SM BO JD MD BK Celkem
Veli- | Stav
¢ina | roku pred po pred po pred po pred po pred po pred po
tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé tézbou tézbé

Pez zasahu — plocha 111
= 1960 73,036 73,036 66,230 66,855 75,543 76,816 71,552 | 171,552 50,000 50,000 71,091 92,465
E 1966 94,643 96,875 | 100,532 | 113,079 83,799 | 105,833 90,517 93,182 75,000 75,000 92,465 | 103,642
:’é NE 1971 75,735 81,870 92,384 | 103,688 | 102,167 | 112,702 83,182 96,939 | 111,111 111,111 90,120 99,080
-g: ° 1976 | 157,252 | 163,462 | 196,106 | 210,500 | 149,798 | 173,897 | 144,898 | 161,310 | 122,222 | 122,222 | 163,980 178,200
Q 1981 t 196,190 | 200,440 | 234,600 | 237,140 il 234,680 | 247,390 | 178,870 | 178,870 | 150,650 | 150,650 | 211,390 | 215,703

1960 " 0,033 \ 0,033 0,032 0,032 0,040 0,041 0,026 0,026 0,022 0,022 0,034 0,034
E 1966 0,059 0,061 0,053 0,063 0,059 0,068 0,053 0,055 0,050 0,050 0,056 0,063
-_g-:’g 1971 0,096 0,104 0,086 0,108 0,093 0,103 0,087 0,091 0,069 0,069 0,094 0,103
© 1976 \ 0,136 0,142 0,149 0,162 0,-1 25 0,152 0,126 0,142 0,085 0,085 0,134 0,148
1981 . 0,173 0,180 0,190 0,198 0,219 0,234 0,164 0,164 0,121 0,121 0,185 0,191

',,9, 1960 I 91 | 55l 7,5 7,3 7,0 6,8 5,6 5,6 8,2 8,2 6,6 6,4

5 1966 | 6,8 6,8 8,6 8,6 8,6 8,6 8,1 8,1 6,9 6,9 8,1 8,0

g 1971 | 76 7,4 10,5 9,0 10.2 9,0 9,7 8,6 9,4 9,4 9,5 8,5

'§ 1976 | 17,6 6,9 8,9 7,8 8,6 5,8 7,9 7,1 8,3 8,3 7,0 8,0

T 1981 : 7,2 7,2 7,8 T 7,3 7,0 7,1 7,0 8,2 8,2 7,4 73




VI. Vyvoj kruhové vycetni zakladny v m? na ha. — Development of stand basal
area in m? per ha )

Polesi Olomucany 130a

Obdobi méreni 1960—1981

Drevina
Rok Stav Celkem
SM | BO | D . MD BK
Uroviiova plocha
|
1960 pred tézbou 3,62 6,38 | 4,73 1,36 0,05 16,14
po t&zbé 3,54 574 | 4,59 1,25 0,05 15,17
|
1966 pied tézbou 4,88 7,55 ' 5,06 1,83 0,11 19,43
po tézbe 4,82 7,11 4,54 1,83 0,11 18,41
1971 pied t&Zbou 6,32 9,06 5,13 2,10 0,19 22,80
po tézbé 6,05 6,60 4,93 1,92 0,19 19,69
1976 pied tézbou 6,88 7,78 5,00 2,54 0,53 22,82
po té7bé 6,89 5,17 3,15 2,34 0,13 18,28
1981 pied tézbou 8,95 7,51 4,28 2,84 0,20 23,78
po tézbé 7,94 6,5 4,27 2,59 0,20 21,54
Podurovnové plocha
1960 pied tézbou | 5,44 7,21 3,03 0,11 0,86 17,61
potézbé | 5,33 6,74 3,83 0,11 0,85 16,86
|
1966 pfed tézbou | 7,08 8,77 | 4,28 0,17 1,19 21,49
po t&zbé 6,53 7,83 3,98 0,15 1,19 19,68
1971 pied tézbou 8,44 9,35 4,02 0,19 1,56 23,56
po t&Zbé 7,42 7,95 3,46 0,17 1,44 20,44
1976 pied téZbou 9,12 9,71 3,73 0,20 1,52 24,28
po tézbé 8,72 8,62 2,94 0,20 1,79 22,27
1981 pied tézbou 10,46 9,37 3,27 0,23 2,08 25,41
po t&zbé 10,01 8,77 3,19 | 0,23 2,08 24,28
Kontrolni plocha
1960 | pred tézbou 4,09 5,06 5,56 1,66 0,18 16,55
po tézbeé 4,09 5,02 | 5,50 1,66 0,18 16,45
1966 pred tézbou 5,30 7,56 l 6,80 2,10 0,27 22,03
‘ po t3zbi 5,27 I 6,33 6,35 2,05 0,27 20,77
L1971 pied tézbou 692 | 681 5,59 2,27 0,40 21,99
] Do téZbe 6,82 ; 6,59 5,37 2,23 0,40 21,41
| - |
1975 pied tézbou 8,24 | 9,57 7,43 84 0,44 28,52
I po tézbé 7,65 | 8,42 4,73 2,71 0,44 23,05
e | ‘
1081 | pfed tézbou 9,18 | 9,33 6,39 3,00 0,54 28,49
| po tézbi 9,14 | 9,30 6,23 3,00 0,54 28,21
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Do roku 1981 se podil nadéjnych stromi udrZel jen na ploSe s pro-
birkou podtroviiovou, a to na 11,1 %. Na ploSe s probirkou uroviiovou
klesl z 11,5 na 7,8 % a na plo3e kontrolni z 10,6 na 5,6 % z celkového
pocCtu. Naprostou pfevahu mél opét smrk.

Bonitni stupeii jednotlivych drevin, odvozeny od primeérné tloustky,
vysky a véku, Cinil v roce 1960 na vSech plochdch u smrku 3, borovice
5, jedle 1 a modfinu 5. P¥i poslednim meéfeni v roce 1981 méla poduarov-
fiovd plocha u v3ech dfevin lep$i bonitni stupeil neZ plocha uroviiova
a kontrolni. Smrk zde mél bonitni stupen 3, borovice 3 a jedle 1. Na
ostatnich plochach doSlo ke zhorSeni, u smrku z 3. na 5. stupeil a jedle
z 1. na 3. stupeii. Bonitni stupeili modfinu ziistal nezménén.

Zakmenéni porostu v roce 1960 bylo na ploSe uroviiové 0,82, na
ploSe poduroviiové 0,95 a na ploSe kontrolni 1,05. V roce 1981 se zakme-
néni na ploSe troviiové a kontrolni vpodstaté nezménilo, na ploSe pod-
droviiové pokleslo na 0,80.

PFi hodnoceni vlivu fytotechniky na kvalitu porostu hodnotime te-
dy nejlépe probirku podiroviiovou.

ZAVER

Stanoveni optimdalni fytotechniky pfi vychové smiSenych porosti
je ukol velmi obtiZny. Zv1asté obtiZné je objektivni posouzeni ristovych
procesti dfevin s rfiznymi ekologickymi naroky. Racionaliza¢ni snahy
v minulosti i v souCasné dobé spolu se zavddénim mechanizace v Siro-
kém méfFitku vedou k tomu, Ze lesni fond tvofi pfevazné& porosty mono-
kulturniho charakteru nebo s jednoduchou porostni skladbou.

Soucasné stavy téchto porostli, zvlaSté jehli¢natych, jsou v3ak va-
rujici. Objem planovanych téZeb je napliiovan z vétsi ¢asti dfevem z kala-
mitnich a nahodilych téZeb. Celkovy zdravotni stav naruSenych porosti
neddva vyhledové zaruku na udrZeni a plnéni vSech funkci jak pro-
dukcnich, tak celospolecenskych. Vychodiskem z této situace je nutnost
zaklddani a péstovdni odolnéjSich a stabiln&jSich smiSenych porosti
v daleko vé&tSi mife, neZ tomu bylo dosud.

Problematikou vychovy smiSenych porostii se zabyvame jiZ delsi
dobu na trvalych vyzkumnych plochach, pfevdZné na tzemi Skolniho
lesniho podniku VSZ v Brng, kde se nachazi mnoho kvalitnich smiSenych
porostil. Tyto porosty byly zakldddany kolem roku 1930 s myS$lenkou do
budoucna reagovat dostate¢né& pruZné na poZadavky trhu Sirokym sorti-
mentem dfevin.

PredloZena vyzkumnd zprdva uvadi vysledky vyzkumu za obdobi
21 let z modelové plochy zaloZené ve smiSeném porostu smrku, borovice,
jedle, modFinu a buku na polesi Olomudany v odd. 130 Skolniho lesniho
podniku VSZ v Brn&. Snahou celé prace je poznani ristovych procest
pod vlivem rozdilné fytotechniky.

Cetnost stromii pfi zaloZeni vyzkumné plochy v roce 1960 se pohy-
bovala od 2328 na ploSe kontrolni do 2632 na 1 ha na ploSe podtrov-
Hiové. Nejvitsi zastoupeni méla borovice, a to od 33 do 40 %, smrk 23
aZ 36 %, jedle 23 aZ 32 %, modfin do 10 % a buk 1,1 aZ 24 %. Vlivem
vykonanych probirek a nahodilych téZeb doSlo za 21 rokii ke znacné re-
dukci. V roce 1981 ziistala na podiroviiové ploSe zhruba tfetina plivod-
niho po&tu stromfi, na.plode droviiové 50 % a na kontrolni plose 58 %
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vychoziho stavu. K nejvétSimu sniZeni doSlo u borovice a jedle, hlavné
vlivem nahodilych téZeb v letech 1966—1971.

Uzivna plocha pro 1 strom se zvétsila z ptivodnich cca 4 m2 nejvice
na ploSe podiroviiové, a to na 10,2 m?2, nejméné na kontrole na 7,4 m2
Stejné tak rozestupové Cislo z ptvodniho priméru 2,0 m se zvétSilo nej-
vice na ploSe podiroviiové (na 3,2 m), nejméné na ploSe kontrolni (na
2,7 m).

Porostni zasoba hroubi se v roce 1960 pohybovala od 63 m3/ha na
troviiové ploSe do 79 m3ha na ploSe kontrolni. Oproti plo$e Kkontrolni
byla na ploSe troviiové niz3i o 20 %, na plo3e podtroviiové o 13 %. Podil
jedle ¢inil 30—37 %, borovice 30—35 %, smrku 23—28 %), mod¥in a buk
se na celkovém objemu podileli nepatrné. Do roku 1981 vzrostl objem
hroubi vice jak tFikrat. Na plose uroviiové se zvySila zasoba na 190,1 m3/
/ha, tj. o 300,3 %, na ploSe poduaroviiové vzrostla na 220,6 mS3, tj.
o 320,2 %, a na plo3e kontrolni &inila 249,0 m3/ha, tj. zvySeni o 313,6 %.
Relativné se tedy zasoba zvySila nejvice na ploSe s probirkou podirov-
novou.

Na nartistu objemu drfevni zdsoby se nejvice podilel smrk, podil
borovice ziistal témér stejny jako v roce 1960. Vyrazné klesl podil jedle,
zv14Sté na ploSe s probirkou podudroviiovou.

Objem t&Zeb za uvedené obdobi ¢inil na ploSe troviiové 74,1 m3/ha,
na plose poduroviiové 41,3 m3 a na ploSe kontrolni bylo asanac¢nim vy-
bérem vytéZeno 49,3 m3/ha.

Primérny rocni pfirtist periodni od roku 1960 do roku 1981, ve véku
porostu 30—51 let, byl nejvy38i na ploSe kontrolni s hodnotou 10,4 m3/
/ha. Na ploSe droviiové pfirtistalo ro¢né primérné 9,5 m?® a na ploSe pod-
troviiové 9,2 m¥/ha.

Celkova objemova produkce v roce 1981 byla nejvySsi na ploSe
kontrolni, kde ¢inila 298,3 m3/ha, na plo$e troviiové 264,2 m® a na plo-
Se s probirkou podtroviiovou 261,9 m3/ha. PF¥i tomto hodnoceni je tFeba
pFihlédnout k tomu, Ze na ploSe s probirkou podiroviiovou ziistal po zéa-
sazich nejmen3i pocet stromf; o 21 % mén& neZ na ploSe troviiové
a 0 28 % méné neZ na kontrole.

Vycéetni kruhova zdkladna, kterd se v roce 1960 pohybovala od 16
do 17 m?ha, vzrostla do roku 1981 nejvice na ploSe kontrolni, a to na
28,5 m?/ha. Na plo3e podtroviiové dosdhla hodnoty 25,4 m2? a na ploSe
drovijové 23,8 m?/ha.

Primérna vycetni tlouStka a vySka se nejlépe vyvijely na ploSe
s probirkou poddroviiovou. Zde se primérnd tloustka z roku 1960, ktera
byla 9,2 cm, zvyS$ila do roku 1981 na 17,5 cm, coZ predstavuje ro¢ni pri-
riist 3,9 mm. Na ploSe kontrolni byl ro¢ni pfirtst 2,7 mm a na ploSe
troviiové 2,5 mm.

Primérna vySka na ploSe podiroviiové se zvySila z 8,3 m na 16,8 m,
coZ pfedstavuje priumérny rocni vySkovy prirtst 0,4 m. Na kontrolni plo-
Se dosahla primérna vyska v roce 1981 hodnoty 15,1 m a na ploSe drov-
nové 14,1 m.

Primérna délka korun v roce 1960 byla kolem 5 m. Nejdel5i koruny
z jehlicnant mél smrk, vyraznych rozdild vSak nebylo. Del8i koruny
meél buk, kolem 7 m. Do roku 1981 se délka korun prodlouZila nejvice
na ploSe s probirkou podtroviiovou, a to v priméru na 7,5 m. Nejmensi
prodlouZeni bylo zjisténo na kontrolni ploSe.
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Primeérna Sifka korun v roce 1960 byla prakticky na vSech plochéch
stejnd a Cinila 2,6—2,8 m. Za 21 rokd vyvoje se S$ifka korun zvySila
a na konci sledovaného obdobi byla na vSech plochdch téméF stejna.
V porovnéni s vychozim stavem bylo roz3ifeni korun nepatrné vys$si na
poddroviiové ploSe neZ na ostatnich plochach. Primérna Sitka korun
se zde zvySila na 3,5 m. Z jehliCnatych dfevin méla na vSech plochach
jiZ od pocatku nejSirSi korunu jedle. Celkové nejSirSi koruny mél buk.

Primérny objem stfedniho kmene se zvy3il nejvice na ploSe pod-
aroviiové, a to z 0,026 m3 v roce 1960 na 0,226 m® v roce 1981. N&-
sleduje plocha kontrolni a posledni je turoviiovd plocha s primérnou
hodnotou 0,155 m3, Z jehli¢nanti dosdhla nejvétstho objemu stFedniho
kmene jedle. Na ploSe podiroviiové Cinil objem stfedniho kmene jedle
0,315 m3. Velky pfiriist na objemu vykazal také mod¥in, u kterého se ob-
- jem stfedniho kmene zvy$il z 0,020 m3 na 0,270 m3,

Kvalita stromi i celych ploch byla posuzovana podle Ctyrstupiiové
klasifikace a vyjadfena hodnotnim Cislem a tfidou. Priimérné hodnotni
Cislo se v roce 1960 pohybovalo v rozmezi 6,6—7,1. To predstavuje II.
hodnotni tfidu. B&hem vyvoje do roku 1981 se kvalita porostu znacné
zlepSila na ploSe s probirkou poduroviiovou, kde pocate¢ni hodnotni ¢islo
7,1 se zlepSilo na 5,1. Na ostatnich plochdch se kvalita zhorSila, nejvice
na kontrolni ploSe, kde hodnotni ¢islo kleslo ze 6,6 na 7,4 a na tGrov-
riové plose se zhorSilo ze 6,9 na 7,3. Z jehlicnatych dfevin vykazoval
nejlepsi kvalitu smrk, nejhorsi borovice. Buk mé&l kvalitu primérnou az
podprimé&rnou.

Podil nejkvalitnéjSich stromi zafFazenych do I. hodnotni tfidy se
do roku 1981 zvyS3il nejvice po probirce podiroviiové, kde vzrostl z 21
na 37 %.

Podil stromii oznacenych jako nadéjné se udrZel jen na ploSe s pro-
birkou podiroviiovou, a to na 11 %. Na ostatnich plochach do$lo k po-
klesu na 7—6 %.

Z uvedeného rozboru vyvoje vSech sledovanych veli¢in je moZno uci-
nit zaver, Ze v dané fazi vyvoje smiSeného porostu smrku, borovice, jedle,
modFinu a buku ve véku od 30 do 51 let bylo relativn& nejlepSich vy-
sledkit dosaZeno pri vychové podiroviiovou probirkou.
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BbICKOT, M. (Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Brno). Passutue u npo-
AYKUWsA CMELWaHHOro neCoHacaXAeHUss npu pasnuuHoi dutotexHuke. Lesnictvi, 32, 1986
(6) : 473-504.

MccnepoeaTenbckas nnowaab PacnonoxeHa Ha KaaaCTpanbHOW TeppuTopuM cena
Knenauos B paiioHe BnaHcko HOxHOMopaBckoi oGnactu, Ha Bbicote 390—400 ™M Hap
ypoBHeM Mops. TeppuTopuio o6pasyeT nnouiagb CO CRabbiM CKAOHOM B HOXHOM—I0ro-3a-
nagHoM HanpaeneHun. CpeaHerogoBas TemnepaTypa 3aecb 7,8 °C, cymMMma CpejHEroaoBbiX
ocagkoB coctaBnser 628 Mmm. [eonoruueckoe ocHoBaHue o6Gpa3yeT rpaHOAMOPUT, nNouBa
oxposas, cynecuaHas W Aaxe webHesartas. flecHoit Tun 3K3 — kucnoe ay6oso-Gykosoe
HacaxAaeHue, OXWKoBoe. MHTEHCUMBHOCTb 3acopeHus cnabas.

UWCNEeHHOCTb AEpEBbEB MPWU OCHOBaHWW 3KCNEPUMEHTanbHOW nnowaau 8 1960 roay
coctasnsna or 2328 Ha KOHTpOnbHOW nnowasau Ao 2632 agepesbeB Ha ra nNpu HU30BOM
npopexueaHuu. Haubonbliee nNpesCTaBUTENBCTBO MMena COCHa, a uMeHHo ot 33 po 46 %,
3atem cnegosanu enb 23—36 %, nuxta 23—329%,;, nucreenHuua ao 10% wu 6yk or 1,1
Ao 249, B pesynbtate NpOM3sEAEHHbIX NMPOXOAHbIX U CAyyalHbix pybok 3a 27 roa uucnex-
HOCTb AEpEeBbEB 3HAUWTENbHO cokpaTtunack. B 1981 roay Ha nnowaAu HU30BOro Npopexusa-
HUSA OCTaNnoCb OKONO OAHOW TPETU NepBOHauanbHOro UMCna AEpPEBbEB, Ha naowaau C BEpXxo-
BbIM npopexusanuem 50 Yy, a Ha koHTponbHO# 58 Oy OT MCXOAHOW UMCNEHHOCTH AEPEBbLEB.
HauGonbwee cokpaweHuwe Hactano y COCHbl W NUXTbl, rNaBHOE B pe3ynbTaTe CAy4yarHbIX
py6ok B nepuos 1966 — 1971 ropos.

Mnowaabs nutanus ans 1 aepeea € nepsoHavanbHbix 4 M2 ysenuuunacb 6Gonbue
BCEro y HW30BOro MPOpPExuBaHus, a WMeHHO 4o 10,2 M2, MeHbwe BCEro y KOHTpons —
a0 7,4 Mm% TouHO Tak Xe pacCTosiHUE MEexXAYy AEpPeBbsMW C MEepBOHauanbHOrO CPEeAHEro
2,0 M 6onbuie BCEro yBenuuunacb Ha NAOWAaAW HU30BOro npopexusaHus Ao 3,2 M, a MeHb-
ule BCEro — Ha KOHTPOMbHOW nnowaaun, Ao 2,7 M.

3anac KpynmHOW APEBECHHbI B MCCNeAyeMOM HacaxaeHun konebancs B 1960 rogy ot
63 M3/ra Ha nnowagu BEpx0oBOro npopexusaHus Ao 79 M3/ra Ha KOHTPONLHOW nAowaau.
Mo cpaBHEHWIO C KOHTPO/IbHOW MAOWAAbID 3anac KPYMHOW ApPeBeCHHbl Gbln Ha nnowagu
BepxoBoro npopexusaHus Ha 20 %, a Huzosoro Ha 139, Huxe. [ons nuxTbl coctasnsna
30—37 9%, cocHbl 30—35%, enm 23—289%,;, nucreeHHuya u 6yk B obwem obbeme npu-
HUManu HesHauuTenbHoe yuactue. flo 1981 roga o6beM KpPynHOW ApeBeCUHbl BO3poC 6o-
nee, ueM BTpoe. Ha BepxoBo# nnowaau 3anac ysenwuuncsa go 190,71 M3/ra, T.e. Ha 300,39,
Ha HW3030i OH nosbicuncas ao 220,6 mi/ra, T.e. Ha 320,2%, a Ha KOHTPONbHOW nno-
waauM oH cocragnsn 249,0 M3/ra, T.e. 3anac apesecuHbl Ha Hei Bo3poc Ha 313,6 9.
CnepoBaTtenbHo, 3anac OTHOCUTENbHO GONblUE BCEro YBENWUWUNCS Ha NNOWaaud C HWU3OBbLIM
npopexvsBaHueM.

B npupocre o6bema 3anaca pgpeBecuHbl camoe 6GOnblWwoOe yyaCTUe MNpUHMMana enb,
AONsi COCHblI OCTanaCb NMOYTW TakoW xe, kak u B 1960 rogy. 3ametrHo cokpaTunacb Aons
NUXTbl, 0CO6EHHO Ha nAowagn C HU30BbIM NPOPEXUBAHUEM.

O6bem py6ok 3a yNOMSHYTbI NEPUOA Ha MNAOWAAU C BEPXOBbIM NpOpPEXUBaHUEM
coctasun 74,1 M3/ra, Ha naowaau C HU30BbIM npopexusaHnem 41,3 M3/ra U Ha KOHTPOMb-
HOW nnowaan npu 0340pOBUTENbHOW BbIGOpPOUHOW pybke Gbino aoGbito 49,3 M3/ra.
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CpeaHeroaoBoi nepuvoauueckuin npupoct ot 1960 apo 1961 r, T.e. B Bo3pacre Ha-
caxaeHus 30—51 rr., 6bin HauGoONbWKMM Ha KOHTPONbHOW nNAowWajad CO 3HAUEHHEM
10,4 ™M3/ra. Ha nnowaguW C BEPXOBbIM MPOPEXWBAHWEM EXEroAHbli NPUPOCT APEBECHOW
maccbl coctaBnsn 9,5 M3, a Ha nnowaau C HU3OBbLIM npopexuBaHuem 9,2 m3/ra.

O6was ob6beMHas npoaykuus B 1981 roay 6bina HaubGonblwed Ha KOHTPOAbHOW Nno-
waau, rae oHa cocrasnsna 298,3 M3/ra, Ha naowagu C BEPXOSHIM NPOPEXUBAHUEM 3TO
6bino 264,2 M3, a Ha nnowaau C HU30BbIM npopexusBaHuem 261,9 m3/ra. lMpu 3Toii oueHke
HY)KHO YUYeCTb, UTO Ha nnowajau C HU3OBbIM NPOPEXWBAHWEM NOCNE NPOU3BEAEHHbIX BMe-
laTenbCTB OCTanoChb HaMMEHbluee KONMUECTBO AEpPEBbeB, a MMeHHo Ha 219, MeHbuwe,
yeM Ha nnowajgu BEpPXOBOro npopexusaHus M Ha 289y MeHbwe, UeM Ha KOHTPOAbHOM
nnowaau.

KauecTBo paepeBbes W uenblx nnowjajgei OUeHUMBaANoOCb NO ueTbipexGannbHoOW Knaccu-
uKauuu U Gbino BbipaXeHo KO3MMULUUEHTOM W KnaccoMm. CpeaHuit KoadbpuuueHt 8 1960
roay konebancs B npegenax 6,6—7,1. 9To npeacTaBnseTr BTOPOW Knacc KauectBa. B xoge
pa3suTus ao 1981 rosa kaueCTBO HaCaXAEHWs Pe3Ko NOBbLICMNOCL Ha nnowajud C HU3OBLIM
npopexuWBaHWeM, Ha KOTOPO# HauanbHbli KO3ddULUeHT 7,1 ynyuywuncs ao 5,1. Ha apyrux
nnowagax KaueCTBO YXYAWMNOCb, Gonblie BCEro Ha KOHTPONbHOW NAOwWaau, Ha KOTOpOM
KoeathdUUMeHT C nepBoHauanbHoro 6,6 Bo3poc ao 7,3. M3 XBOWHbIX NOPOA HaUNyuywuMm
KayeCTBOM XapakTepu3oBanaCb €nb, CaMoe XyJAllee KauecTBO WMMena cocHa. Byk 6bin
CpejgHero UNu aaxe HUXeCpeaHEero kauecTsa.

Aons caMbix KaueCTBEHHbIX AEpPeBbeB, BKNYEHHbIX B 1-blW Knacc kauecTBa, A0
1981 rosa Gonblie BCEro NOBbICMNACh NOCNE HU3OBOrO NPOPEXWBaHWS, TaKk Kak C NEepBO-
HauanbHoro 219, oHa sospocna go 37 Y.

Aons pepeBbeB, OLEHEHHbIX Kak o6HajexuBalouwue, COXpaHunaCb TONbKO Ha nno-
WaAu C HU30BLIM NpopexuBaHueM, a UMeHHO Ha 110%,. Ha npouux nnowagsx oHa cokpa-
Tunacs po 7—69%,.

M3 aHanu3a pa3BuTUS BCeX HaONOJaeMblX BENUUWH MOXHO CAenaTb BbIBOJ, UTO
B AaHHOW (ha3e pa3BUTUS CMELaHHOro HacCaXAEHUs €NU, COCHbl, NUXTbl, NUCTBEHHHLbI
M G6yka B Bo3pacte or 30 A0 51 rr. CpaBHMTENbHO CaMbiX NYUWIMX PE3yNbTaTOB AOCTHUraloT
npy pybkax yxosa METOAOM HU30BOro NPOPEXUBaHUs.

NecoBO/ACTBO; (PUTOTEXHUKA; CMELUaHHbIi Nec; npopexusaHue

VYSKOT, M. (Ustav experimentdlni fytotechniky CSAV, Brno). Development and
Production of a Mixed Forest Stand Tended by Various Cultural Treatments. Les-
nictvi, 32, 1986 (6) : 473-504.

A research area is located in the cadastral territory of the Klepadov village
in the Blansko district, South Moravian region, at the altitude of 390—400 m above
sea level. The terrain is a plateau moderately sloping to the south and south west.
The average annual temperature is 7.8°C, average annual precipitation 628 mm.
Geologically, the parent rock is granodiorite, with ochreous loam-sandy to gravel
soil. Forest type 3K3 — acidic Quercetum-Fagetum luzuletum. The intensity of
avergrowing with weeds is low.

When the research area was laid out in 1960, the frequency of trees ranged
from 2328 on the control area to 2632 per 1 ha on the area with low thinning.
‘I'he representation of pine trees was highest — from 339, to 46 9/, of spruce trees
23 9/,—36 9y, of fir 23 9/;—329,, of larch lower than 109, and beech 1.1—24 9, The
reduction of trees was great due to thinnings and salvage felling over 21 years. In
1881, a third of the original number of trees remained on the area with low
thinning, 509, trees on the area with crown thinning and 589, of the original
aumber on the control area. The reduction was highest in pine and fir, mainly as
a result of salvation felling in 1966—1971.

An increase in the nutrient area per 1 tree from the original ca. 4 m? was
the highest on the low-thinning area — to 10.2 m? and the lowest on the control
area — to 7.4 m2 Similarly, the original average value of spacing number 2.0 m
increased the most on the low-thinning area — to 3.2 m, and the least on the
control area — 2.7 m.

The growing stock of timber in 1960 ranged from 63 m3 per ha on the area
with crown thinning to 79 m3 per ha on the control area. In comparison with the
control area, it was lower by 209, on the crown-thinning area, and by 139, on
the low-thinning area. The proportion of fir trees was 30—37 9, of pine trees 30—
—359/, of spruce trees 23—28 9, the larch and beech share in the total stock was
negligible. By the year 1981, the timber volume enlarged more than three times.
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On the crown-thinning area, the growing stock made 190.1 m3 per ha, i. e. an
increase by 300.3 9, on the low-thinning area it made 220.6 m3 per ha, i. e. 320.2 9.
and on the control area 249.0 m?® per ha, i. e. 313.6 %, Relatively expressed, an
increase in the growing stock was the highest on the area with low thinning.

Increments in the volume of growing stock were largest in spruce, the pine
proportion was nearly the same as in 1960. The fir proportion decreased expres-
sively, mainly on the area with low thinning.

The felled volume of timber over the mentioned period was 74.1 m3 per ha on
the crown-thinning area, 41.3 m3 per ha on the low-thinning area, and the sanit-
ation felling on the control area made 49.3 m3 per ha.

The periodic mean annual increment from 1960 {o 1981, at the stand age of
30—51 years, was highest on the control area with the value 10.4 m® per ha. The
mean annual increment on the erown-thinning area made 9.5 m® and on the low-
-thinning area 9.2 m?® per ha,

The total volume production in 1981 was highest on the control area —
298.3 m3 per ha, on the crown thinning area it was 264.2 m3 per ha and on the
low-thinning area 261.9 m’ per ha. Evaluating the total volume production we must
take into account that the tree number after cultural treatments was lowest on the
low-thinning area: by 219, less than on the crown-thinning area and by 289, less
than on the control area.

The quality of trees and of the areas was evaluated by four-degree classific-
ation and it was expressed by value number and quality class. The average value
number in 1960 ranged from 6.6 to 7.1. This corresponds to quality class II. During
the stand development by 1981. the stand highly improved on the low-thinning area
where the original value number 7.1 rose to 5.1. On the other areas, the quality
grew worse: on the control area the value number decreased from 6.6 to 7.4 and
on the crown-thinning area from 6.9 to 7.3. The best quality was found in spruce
trees, the worse in pine trees. The quality of beech was medium to below-average.

By the year 1981, the proportion of the best-quality trees, included in quality
class I, increased to the highest degree after low thinning where it grew from
21 9, to 379,

The proportion of trees, assessed as promising, was only maintained on the
low thinning area — 11 9/,. It dropped to 7—6 %/, on the other areas.

It can be concluded from the results of the analysis of the characteristics
under study that at the given developmental stage of the mixed stand of spruce,
pine, fir, larch and beech trees at the age of 30—51 years the best results of
cultural treatments were achieved on the area with low thinning.

silviculture; forest cultural treatments; mixed forest stand; thinnings

VYSKOT, M. (Ustav experimentilni fytotechniky CSAV, Brnn). Entwicklung und
Produktion eines Mischbestandes bei unterschiedlicher Phutotechnik. Lesnictvi, 32.
1986 (6) : 473-504.

Die Versuchsfliche liegt im Katastralgebiet der Gemeinde Klepacov im Kreis
Blansko, im Stidmé&hrischen Bezirk, in der Seehdhe von 390—400 m. Das Gelidnde
bildet ein Plateau mit méiBiger Neigung nach S-SW. Die durchschnittliche Jahres-
temperatur betridgt 7.8 °C, der durchschnittliche jihrliche Niederschlag 628 mm. Die
deologische Unterlage bildet Granodiorit, der ockergelbe Boden ist lehmigsandig
bis kiesig. Der Waldtyp ist 3K3 — sauerer hainsimsenreicher Eichen-Buchenwald.

Die Anzahl der Bidume bewegte sich bei der Griindung der Versuchsfliche im
Jahre 1960 zwischen 2328 auf der Kontrollfliche bis 2632 auf 1 ha auf der Fliiche
mit Niederdurchforstung. Die grof3te Vertretung wies die Kiefer auf, und zwar von
33 bis 469, die Fichte 23 bis 369/, die Tanne 23 bis 329, die Lirche cca 109,
und die Rotbuche 1,1 bis 24 9, Als Folge der durchgefiihrten Durchforstungen unc
Zufallsnutzungen innerhalb von 21 Jahren kam es zu einer starken Reduzierung.
Im Jahre 1981 blieb auf der Flidche mit Niederdurchforstung etwa ein Drittel der
urspriinglichen Anzahl der Bidume, auf der Flidche mit Hochdurchforstung 50 9,
und auf der Kontrollfliiche 589, des Ausgangszustandes. Zum groBten Riickgang
kam es bei Kiefer und Tanne, hauptsidchlich unter dem EinfluZ von Zufallsnutzun-
gen in den Jahren 1966—1971.

Die Ernihrungsfliache fiur 1 Baum vergriéfBerte sich von den urspriinglichen
etwa 4 m? am meisten auf der Flidche mit Niederdurchforstung, und zwar auf
10,2 m2, am wenigsten auf der Kontrollfliche auf 7,4 m? In gleicher Weise ver-
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grofferte sich die Abstandszahl vom urspriinglichen Durchschnittswert von 2,0 m
am stidrksten auf der niederdurchforsteten Flidche auf 3,2 m, am wenigsten auf der
Kontrollflache, auf 2,7 m.

Der Bestandesvorrat an Derbholz schwankte im Jahre 1960 zwischen 63 m3 ha
auf der Fliche mit Hochdurchforstung und 79 m3 auf der Kontrollfliche. Gegen-
iiber der Kontrollfliche war er auf der Flidche mit Hochdurchforstung um 20 9/
niedriger, auf der Fliche mit Niederdurchforstung um 139, Der Anteil der Tanne
betrug 30—37 %, derjenige der Kiefer 30—35 9, der Fichte 23—28 9, die Lirche
und die Rotbuche beteiligten sich auf dem Gesamtvolumen nur geringfiligig. Bis zum
Jahre 1981 stieg das Derbholzvolumen mehr als dreifach. Auf der Fldche mit
Hochdurchforstung vergroBerte sich der Vorrat auf 190,1 m3’ha, d. h. um 300,3 %,
auf der Fliche mit Niederdurchforstung stieg er auf 220,6 m3ha, d. h. um 320,29,
und auf der Kontrollfliche erreichte er 249,0 m3/ha, d. h. eine Vergroerung um
313,6 9/,. Relativ vergroBerte sich also der Vorrat am stdarksten auf der Flache mit
Niederdurchforstung.

Am Anstieg des Volumens des Holzvorrats beteiligte sich am starksten die
Fichte, der Kiefernanteil blieb fast gleich wie im Jahre 1960. Der Anteil der Tanne
sank besonders, deutliches, insbesondere auf der Flache mit Niederdurchforstung.

Der Umfang der Nutzungen im angefiihrten Zeitraum betrug auf der Fliche
mit Hochdurchforstung 74,1 m3/ha, auf der Fliche mit Niederdurchforstung 41,3 m3
und auf der Kontrollfliche wurden durch Assanationsauslese 49,3 m3/ha entfernt.

Der durchschnittliche jahrliche Periodenzuwachs vom Jahre 1960 bis zum Jahre
1981, im Alter des Bestandes von 30 bis 51 Jahren war er am groBten auf der
Kontrollfliche mit dem Wert von 10,4 m3/ha. Auf der Fliache mit Hochdurchforstung
betrug der Zuwachs jahrlich durchschnittlich 9,5 m3 und auf der Fliche mit Nieder-
durchforstung 9,2 m3/ha.

Die gesamte Volumenproduktion im Jahre 1981 war am hochsten auf der
Kontrollfliche, wo sie 298,3 m3/ha ausmachte, auf der Fliche mit Hochdruchforstung
264,2 m3 und auf der Flidche mit Niederdurchforstung 261,9 m3ha. Bei dieser Ein-
schiatzung mul3 die Tatsache berilicksichtigt werden. da3 auf der Fliache mit Nieder-
durchforstung nach den durchgefiihrten Eingriffen die kleinste Anzahl von Biu-
men verblieb; um 21 9, weniger als auf der Fliche mit Hochdurchforstung und um
28 0/, weniger als auf der Kontrollfliche.

Die Qualitdt der Baume und der ganzen Flachen wurde nach einer vierstu-
figen Klassifikation beurteilt und durch eine Wertzahl und Klasse ausgedriickt. Die
durchschnittliche Wertzahl bewegte sich im Jahre 1960 im Bereich von 6,6—7.1.
Dies stellt die II. Wertklasse dar. Im Verlauf der Entwicklung bis zum Jahre 1981
verbesserte sich die Qualitdt der Baume wesentlich auf der Fliache mit Nieder-
durchforstung, wo sich die anfiangliche Wertzahl von 7,1 auf 5,1 verbesserte. Auf
den ubrigen Fldchen verschlechterte sich die Qualitidt, am stiarksten auf der.Kon-
trollfliche, wo die Wertzahl von 6,6 auf 7,4 sank, und auf der Flidche mit Hoch-
durchforstung verschlechterte sie sich von 6,9 auf 7,3. Unter den Nadelhdlzern wies
die beste Qualitit die Fichte auf, die schlechteste die Kiefer. Die Rotbuche hatte
durchschnittliche bis unterdurchschnittliche Qualitiit.

Der Anteil der hochwertigsten Bdaume, die in die I. Wertklasse eingeordnet
wurden stieg bis zum Jahre 1981 am stidrksten nach der Niederdurchforstung, wo
er von 219, auf 379, kam.

Der Anteil der als Zukunftsbidume bezeichneten Biiumen erhielt sich nur auf
der Flidche mit Niederdurchforstung, und zwar bei 119, Auf den iiberigen Flichen
kam es zu einem Riickgang auf 7—6 9/,

Aus der angefiihrten Analyse aller untersuchien Grof3en kann der Schlufl3 ge-
zogen werden, da3 in der gegebenen Phase der Entwicklung des Mischbestandes
von Fichte, Kiefer, Tanne, Liarche und Rotbuche im Alter von 30 bis 51 Jahren
relativ beste Ergebnisse bei der Erziehung durch Niederdurchforstung erreicht
wurden.

Waldbau; Phytotechnik; Mischwald: Durchforstungen
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VYSLEDKY FYTOPATOLOGICKEHO VYSKUMU DREVIN
V ARBORETE MLYNANY

G. Juhasova

JUHASOVA, G. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiolégie CBEV SAV). V-
sledky fytopatologického vyskumu drevin v Arboréte Mlynany. Lesnictvi, 32,
1986 (6) : 505-514.

Predlozena praca podava obraz o vyskyte a Skodlivej ¢innosti hub v Arbo-
réte Mlynany. Zistilo sa, Ze najcastejsie sa vyskytuju huby z rodu Phytophtho-
ra de Bary, Phyllosticta (Pers.) Desm., Phoma Fr., Septoria (Fr.) Sacc., Colle-
totrichum Cde., Trochila Fr., Mycosphaerella (Fr.) Johans., Microsphaera Lév.,
Sphaerotheca Lév., Uncinula Lév., Phyllactinia Lév., Gymnosporangium Hedw.,
Cumminsiela Arthur, Puccinia Pers., Pestallotia Desm., Guignardia Viala et
Ravaz, Cytospora Ehrenb., ktoré nielen znizovali esteticki hodnotu drevin, ale
casto sposobili usychanie a odumieranie jednotlivych casti rastlin. Najvaznej-
Sie poskodenie sposobuju huby Armillaria mellea (Vahl. ex Fr.) Kumm., Gym-
nosporangium sabinae (Dicks.) Winter., Cytospora cincta Sacc., Phomopsis
aucubicola Thumb. a druhy z rodu Phytophthora de Bary.

fytopatologia lesnicka; huby; parazitizmus hub

Stucastou komplexného Stidia cudzokrajnych a domacich drevin
v podmienkach Arboréta Mlyfany — Ustavu dendrobiol6gie CBEV SAV
je aj pravidelné sledovanie vyskytu a Skodlivosti abiotickych a biotic-
kych Skodcov. Tato Ziva zbierka drevin je vhodnym vyskumnym objektom
pre Studium parazitizmu hub.

Parazitické huby poSkodzuju rastliny v Skoélkach, napadaji seme-
naciky, sadenice a svojou rozkladnou ¢innostou st ¢astymi parazitmi aj
dospelych stromov. Kazda napadnutd rastlina je charakteristickd zmenou
fyziolologickych procesov, zmenou morfologie a anatomie rastliny. Po-
sobenim patogénov sa brzdi rast a vyvoj, zniZuje sa droda plodov, estetic-
ka hodnota a v mnohych pripadoch rastlina predcasne hynie.

Osobitne velké Skody spdsobuji huby v botanickych zdhradach,
arborétach a inych dendrologickych objektoch. Introdukciou sa do tych-
to objektov dostdva mnoho novych druhov rastlin, ktoré maji obohatit
floru krajiny. Casto by sa tieto nové druhy vyuZili aj v praxi, na vy-
sddzanie do parkov, zahrad, do ulic, ale tispeSna a velmi potrebna pra-
ca je naruSend vyskytom réznych parazitickych huib.

DOTERAJSI STAV RIESENIA PROBLEMATIKY

Problematika vyskytu a Skodlivosti hib na introdukovanych ale aj
inych okrasnych drevindch bola z fytopatologického hladiska u nés
pomerne maélo rozpracovand. Vo vidcSine prdc o introdukcii drevin sa
biotickym Skoddam a hubdm venovala velmi mald pozornost.

SustavnejSiu pozornost problematike vyskytu a $kodlivosti hubovych
choréb venuje Prihoda, ktory vo svojich pracach riesi tcast hiib na
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odumierani Pinus mugo, sleduje najvyznamnejSie huby prirodnych re-
zervéacii, choroby ihli¢ia, koreiiové hniloby réznych listnatych a ihli¢na-
tych drevin, grafi6zu brestov, poSkodenie semien pri stratifikacii, pada-
nie semenécikov a sadenic v Skélkach. Zmieriuje sa o nebezpelenstve
zavddzania cudzokrajnych drevin. Studoval hniloby chranenych stro-
mov, hrdzu hruskovi, choroby rododendronov. V poslednych rokoch ve-
nuje nemalld pozornost hromadnému usychaniu lesnych drevin (Pfi-
hoda 1979, 1982, 1983).

Z chordb stélezelenych drevin venovali na8i autori stistavnejsiu po-
zornost S$tidiu huby Cytospora cincta Sacc. na Prunus laurocerasus L.
(Urban 1956, 1958, Janitor 1976, 1979, Valenta 1958, Krali-
kova 1962, Zacha 1971). Druhu Cytospora cincta Sacc. na Prunus
laurocerasus L. sa podrobne venovala Stanovad, Kktord viac rokov
Studovala parazitizmus a patologické vlastnosti tejto huby (Stanov a4,
Lacok 1956, Stanova 1970, 1972a, b, 1975, 1978).

Podrobny prehlad prac naSich a zahrani¢nych autorov, ktoré sa
zaoberajui problematikou zdravotného stavu drevin, je uvedeny v préci
Juhdsova Hrubik (1984).

MATERIAL A METODIKA PRAC

Zakladnou metédou prace bola priebeZzna inventarizdacia hub pocéas celého
roka. U vSetkych napadnutych drevin sme zaznamenali symptomy ochorenia hosti-
teIskej dreviny, odobrali sme vzorky na dalSie laboratérne spracovanie. Vzorky
sme spracovali beznymi fytopatologickymi metédami. Zisfovali sme pritomnosf ve-
getativnych a generativnych orgéanov hub. Na izolaciu sme pouzivali vyZivné média
na baze agaru s réznymi prisadami (zemiaky, kukurica, glukéza, fruktoza, sacha-
réza, Thiaminhydrochlorid) a $pecialne Zivné pddy na izolaciu hub z rodu Phyto-
phthora Rands., ako je uvedené v praci Juhasova (1979).

Skodlivost a intenzitu vyskytu hrdze krvavej (Cumminsiela sanguinea /Peck/
Art.) na mahoénii ostrolistej, hrdze Gymnosporangium sorbi (Oud.) Diet. na listoch
jarabiny vtadej a cylindrospériovej $kvrnitosti listov gasStana jedlého. Cylindrospo-
rium castaneae (Lév.) Krenner sme hodnotili podla Townsendo-Heubergra (Ju -
hasova 1980, 1983). .

Vysledky nasich pozorovani uvadzame podla vyskytu parazitickych hub na jed-
notlivych ¢astiach hostiteIskej dreviny.

VYSLEDKY
HUBOVE CHOROBY KORENOV

Na koretioch ihli¢natych a listnatych drevin v Arboréte Mlyiany
velmi Casto pozorujeme podpiiovku Armillaria mellea (Vahl. ex Fr.)
Kumm. Je to fakultativny parazit. Cast svojho Zivotného cyklu Zije ako
saprofyt a len v priaznivych podmienkach prechddza na paraziticky
sposob Zivota. Zije na korelloch listnatych a ihli¢natych drevin. MéZe
napadnut aj zdravé korene a sposobuje velké Skody. V minulosti v na-
Sich podmienkach poSkodzovala druhy Thuja occidentalis 'Malonyana’
a Thujopsis dolabrata, z listnatych Castanea sativa. Po niekolkonasobnej
zalievke Kkyselinou boritou podla HeSka (1966) a HeSkove]j
(1973) sa odumieranie CiastoCne zastavilo. Podpriovku povaZujeme aj za
jednu z pri¢in hromadného usychania borievok, ktoré zacalo v roku 1974.
Rizomorfy podpiiovky sa vo velkom mnoZstve vyskytovali v pdde, na
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1. Skimmia japonica Thunb. napadnuta hubou Phytophthora parasitice Dast. —
Skimmia japonica Thunb. infected with the fungus Phytophthora parasitica Dast.

korefioch a pod kérou Juniperus occidentalis, |. virginiana, ]. virginiana
'‘Burkii’, J. virginiana 'Canaertii’, |. virginiana 'Fastigiata’, |. virginiana
"Tripartita’ a J. virginiana 'Glauca’.

V poslednych rokoch, pravdepodobne v désledku nepriaznivych po-
veternostnych podmienok, bola podpiiovka zistena aj na dalSich taxo-
noch: Chamaecyparis lawsoniana, Thujopsis dolabraia, Abies nordman-
niana, Cryptomeria japonica, Picea sitchensis, Pinus banksiana, P. stro-
bus, P. wallichiana, P. nigra, P. cembroides 'Edulis’, P. cembroides 'Mo-
nophylla’, Castanea sativa, Cystus laurifolius, Viburnum rhytidophyllum,
Phyllyrea decora a Deutzia scabra.

Na koreiioch Castanea sativa, Lonicera [ragrantissima, Rhodo-
dendron sp. a Skimmia japonica parazituji huby z rodu Phytophthora
de Bary. Spolotnym znakom infekcie tymito hubami je rychle véddnutie
a usychanie napadnutych drevin.

Na gaStane jedlom spdsobuju druhy Phytophthora cambivora a Ph.
cinnamomi tzv. atramentovi chorobu. Prvym priznakom je napadnd stra-
ta zelenej farby listov. Napadnuté stromy maja bledozelené, neskor Z1té
az hnedé listy, ktoré dosahuja len polovicu, neskér tretinu velkosti lis-
tov v porovnani s listami zdravych stromov. Olistenie koruny je ried-
ke, v pokrocilom $tadiu napadnutia su listy ruZicovite nasadené len na
konci konarov. NajndpadnejSim znakom st tmavé nekrotizované Skvrny
v podobe jazykovych vybeZkov na baze kmemia, ktoré dosahuji znacné
rozmery. Nekrotické Skvrny vychadzaja z hlavnych a bo¢nych koreiiov.
Péda okolo napadnutych korefov je intenzivne zafarbend do modra.
V Arboréte v dosledku infekcie uvedenymi druhmi uschlo pét stromov vo
veku 10 aZ 15 rokov.

Na jar roku 1979 sa objavilo ndhle usychanie Lonicera fragran-
tissima. Velmi ndapadné bolo nahle usychanie listov od vrcholca. Listy
sa skricali, usychali, neonadavali, ale ostavali na konaroch. Na Struk-
trnych konéroch, ak sa odstranila kéra, sa objavili tmavé, nepravidel-
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2. Usychajtice konare Rhodo-
dendron hybridum Ker. na-
padnuté druhmi z rodu Phy-
tophthora de Bary. — Wither-
ing branches of Rhododendron
hybridum Ker. infected by the
species from the genus Phy-
tophthora de Bary

né lalo¢naté nekrotické Skvrny 5 aZ 10 cm dlhé a 3 aZ 5 cm Siroké.
Korene boli tieZ nekrotizované. Z napadnutych koreiiov sme izolovali
druh Phytophthora parasitica Dast. Ten isty parazit velmi vaZne poSkod-
zuje jednu z velmi dekorativnych stdlezelenych drevin Skimmia japonica.
Prvé priznaky sa objavili v roku 1977. V skupine, kde réastlo spolu Sest
skimii, boli na jar na jednom nédpadne presvetlené Zlté listy. Listy vaddli
a postupne opadéavali. PokoZka na kmieniku a kondroch bola vodnata
a lahko sa oddelovala od dreva. Medzi drevom a kambiom pletiva neskor
uplne sprachniveli. Pri analyze korefiov sme zistili, Ze 50 % vlasoc¢nico-
vych a asi 25 9% bofnych korefiov je nekrotizovanych. Z ochrannych
opatreni sme pouZili len popraSok kyseliny boritej okolo rastlin. Vzhla-
dom na podmienky v akych sa skimmie v Arboréte Mlyilany pestuji sa
nemoZu iné ako mechanické ochranné opatrenia pouZivat (obr. 1).

Na stélezelenych rododendronoch spdsobuji najzdvazZnejSie Skody
huby z rodu Phytophtora. V désledku .infekcie tymito hubami usy-
chaju celé konare. Listy sa na jar, bez predchddzajicej straty chloro-
fylu, stdCaji do tvaru tribky a v priebehu dvoch aZ troch tyZdiiov usy-
chaju. Hrdzavohnedé listy ostdvaji na kondroch (obr. 2). Zo stdleze-
lenych rododendronov st najcastejSie infikované Rhododendron ca-
tawbiense, Rh. caucasicum, Rh. 'Emil’, Rh. hybridum, Rh. hybridum 'Bad
Baden’, Rh. hybridum 'Panenka’, Rh. hybridum 'Ema’, Rh. smirnowi, Rh.
falkoneri, Rh. maximum. Z ochrannych opatreni sme pouZili mechanicki
ochranu. Pravidelne sme odstratiovali napadnuté Casti rastlina zabez-
pecovali optimélne podmienky pre dreviny.

HUBOVE CHOROBY KMENA A KONAROV

Na konédroch borievky c¢inskej (Juniperus chinensis 'Phitzeriana’)
parazituje huba Gymnosporangium sabinae (Dicks.) Winter. Tdato hrdza
je roz8irena v celej Europe. V CSSR patri medzi menej roz$irené choro-
by. V Arboréte Mlyiiany kaZdoracne spdsobuje vazZne Skody. Aecidiospo-
ry, ktoré spdsobuji priméarnu infekciu borievok, sa vyvijaji na listoch,
listovych stopkédch a plodoch hruSiek. Na vrchnej strane listov vznikaja
na jar ostro ohranidené Skrvny velké 5 aZ 10 mm. Na tychto Skvrnach
vznikaja pyknidy, z ktorych sa masovo uvolliuji pyknospory. NeskorSie
Skvrny na spodnej strane listov zduria a vzniknd 3—4 pohérikové dtva-
ry. V tychto hrdzavych nadorcekoch sa vytvaraja aecidiospéry. Infekcia
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3. Vretenovite zdurené konare Juniperus chinensis 'Phitzeriana’ napadnuté hubou
Gymnosporangium sabinae (Dicks.) Winter. — Spindle-swollen branches of Juni-
perus chinensis 'Phitzeriana’ infected with the fungus Gymnosporanagium sabinae
(Dicks.) Winter

na borievkach sa v prvom a Casto ani v nasledujicom roku neprejavi.
Prvé priznaky sa objavuja na konci druhého roku tym, Ze zaCina opada-
vat ihli¢ie a usychaji jemnejSie kondriky. Napadnuty konéar sa vreteno-
vite zduri, vytvaraja sa fialovoCierne rozkovité utvary (acervuly). Tieto
utvary prezimuji. Na jar okolo 10. maéaja sa spod kéry napadnutych
konarov uvolfiuji spory zo zhrubnutych huspeninovitych jazykovych
utvarov (obr. 3). Tieto spory infikuja listy hruSiek a cely cyklus sa
opakuje. Je zajimave, Ze aj ked v Arboréte Mlyrany je ststredena celéa
kolekcia taxonov borievok, hrdza hruSkova sa vyskytuje len na borievke
Cinskej.

Vadnutie a usychanie konarov aj celych drevin casto sposobuji
konidiové 3tadia hub rodu Valsa. Z nich huba Cytospora cincta Sacc.
sposobuje najvaznejSie ochorenie Prunus laurocerasus. Prvé priznaky
infekcie sa objavia na jar, ked listy postupne strdacaju prirodzenu zelenu
farbu, vddnt, usychaji, neopadéavaji, ale ostant na konaroch. Na ko-
naroch kéra pozdlZne praska, nekrotizuje sa lykové a kambidlne ple-
tivo. Fruktifikacné organy huby sa utvdraji v pyknidach, z nich sa v opti-
malnych podmienkach vytlacaji pyknospoéry v podobe ruZovooranZovych,
tenkych, cvernovitych tutvarov. Ro¢ne v désledku infekcie touto hubou
uschne niekolko sto kondrov 10 az 400 cm dlhych. Pravidelné odstra-
novanie Casti rastlin zniZuje infekCny tlak, Co sa v poslednych rokoch
priaznivo prejavuje zniZenim poc¢tu napadnutych rastlin. Téato huba
okrem Prunus laurocerasus poSkodzuje aj Prunus laurocerasus var. ser-
bica Pancic¢, P. laurocerasus ’Latifolia’, P. laurocerasus 'Mischeana’, P.
laurocerasus ’'Schipkaensis’, P. laurocerasus 'Zabeliana’ a P. lauroce-
rasus 'Magnoliaefolia’.

S podobnymi priznakmi usychaja konére Prunus persica, Cornus
sanguinea, SOphOra japonica, Sorbus aucuparia a Quercus turneri 'Pseu-
doturneri’.
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4. Pyknidy huby Phomopsis
aucubicola Grove na kona-
roch Aucuba japonica Thunb.
— The pycnidia of the fungus
Phomopsis aucubicola Grove
on the branches of Aucuba
japonica Thunb.

Z ranovych parazitov velké Skody na konaroch Aucuba japonica
‘Longifolia’ a A. japonica 'Variegata’ spésobuje huba Phomopsis aucubi-
cola. Cez rany, ktoré vznikli mechanickym poSkodenim kondarov, pre-
chadza infekcia na zdravé koncové vyhony. V mieste infekcie sa objavia
malé SoSovicové Skvrny, kora sa zvrasti, neskor je nahnedla a napadne
leskla. Cely koncovy vyhonok sa stenci a postupne usycha. Zaroveii odu-
mieraju aj listy, ktoré nie st nekrotizované, ale vodnate, Cierne. Pri-
pominaji poSkodenie mrazom. Na napadnutych konaroch vznikaju Cier-
ne pyknidy (obr. 4). V roku 1979 bolo celkove napadnutych 70 konarov.
Priamy boj je velmi taZky. Akondhle nakaza prenikne do pletiv hosti-
tela, neostava iné len napadnutd cast odrezat a spalit. Boj s tymto pa-
razitom spociva v prevencii. Pozorovali sme, Ze napadnuté sa len me-
chanicky poSkodené jedince.

Menej vyznamnym ranovym parazitom je Phoma berberidicola, Kto-
ra sposobuje usychanie konarov Berberis verruculosa. UCinna je vCasna
mechanicka ochrana.

HUBOVE CHOROBY LISTOV

Na listoch stdlezelenych aj opadavych drevin sa cCasto vyskytuju
rozne velké Skvrny, ktoré sposobuju nepohlavné Stadia réznych vrecka-
tych hab alebo hrdze a micnatky. ,

Z listovych parazitov Phyllosticta aucubae sposobuje hnedé aZ Cier-
ne Skrvny, ktoré st od zdravého pletiva vyrazne oddelené svetlejSou
obrubou. Okrem tychto nepravidelnych, niekolkomilimetrovych Skvin
sa na listoch ojedinele vyskytuju okruhle Skvrny 10 az 15 mm velké,
ktoré sposobuje huba Colletotrichum pollaccii.

Druh Colietotrichum hedericola s podobnymi priznakmi parazituje
na listoch Hedera helix.

Septoria berberidis a S. cornicola spésobuju na listoch Berberis
candidula, B. veilchii a Cornus mas drobné viacuholné Skvrny.

Na cezminach (Ilex aquifolium, I. aquifolium heterophylla, I. aqui-
jolium ’'Aureo-marginata’, ‘Crispa’, ‘Nigricans’, ‘Ovata’, I. pernyi, I. lati-
folia) parazituje bez vazZnejSich néasledkov huba Phacidium ilicis a na
Ilex latifolia Trochila ilicis.

Listy vavrinovca lekarskeho (Prunus laurocerasus) intenzivne po-
Skodzuju huby Coryneum beijerinckii a Trochila laurocerasi. Coryneum
beijerinckii spésobuje tzv. suchu S$kvrnitost listov. Na vrchnej strane
listov vznikaja Zlté, neskor hnedé okrihle Skvrny, ktoré nekrotizuji a vy-
padédvaju. Na listoch ostdvaji pravidelné okrihle diery. Casto sa vysky-
tuje aj huba Trochila laurocerasi, ktora na listoch spésobuje 1,0 az 1,5 cm
okruhle 8krvny, ktoré st ohrani¢ené bledou obrubou.
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5. Listy Rhododendron hybridum Ker. napadnuté hubou Guignardia philloprina
(Berth.) Airt. — The leaves of Rhododendron hybridum Ker. infected with the
fungus Guignardia philloprina (Berth.) Airt,

Na listoch rododendronov parazituji huby Pestallotia guepini a Gui-
gnardia philloprina (obr. 5). V désledku infekcie hubou Pestallotia gue-
pini listy postupne Zltnu, hnednt aZ Cernaja. Vo vlhkom prostredi sa na
opadnutych listoch utvaraji Cierne loZiska konidii, ktoré volnym okom
pripominaju sadzu. Po infekcii hubou Guignardia philloprina sa na lis-
toch objavuji Zltohnedé okrihle Skvrny, ktoré sa zvacSuji. Postupne
usychajua listy aj s koné&rmi.

Medzi ¢astych parazitov listov patria nepohlavné Stadid vreckatych
hiab z rodu Mycospaerella. Z nich Cylindrosporium castaneae sposobuje
cylindrosporiovi Skvrnitost listov gaStana jedlého. Z ekonomického hla-
diska v podmienkach Arboréta Mlyilany nema velky vyznam, pretoZe
napada len listy na koreniovych vymladkoch a v spodnej Casti koruny
stromov. Ani druhy Ascochyta cornicola na Cornus florida, Phyllostic’a
liriodendri na Liriodendron tulipifera, Mycosphaerella arachnoides Wolf.
na Morus alba f. pendula, Mycospaerella populorum na Populus alba ne-
maji pre nizku intenzitu vyskytu vacsi hospodarsky vyznam.

7, estetického, ale aj z pestovatelského hladiska je zdvaZny vyskyt
saprofytickych cerni na listoch stdlezelenych drevin. NajCastejSie su
poskodzované Ilex aquifolium, Philyrea decoura, Prunus laurocerasus,
Skimmia japonica, Mahonia aquifolium.

Z hrdzi sa doteraz v naSich podmienkach okrem uZ spominanej
hrdze hru3kovej najcastejSie vyskytuje hrdza krvava (Cumminsiela san-
guinea (Pech.) Art.) na listoch Mahonia aquifolium, Melampsora lari-
ci-populina na listoch Populus nigra, Phragmidium Subcorticum na Rosa
sp., Gymnosporangium sorbi (Oud.) Diet. na Sorbus aucuparia, Ochropso-
ra ariae na Amelanchier ovalis a Puccinia arrhenatheri na Berberis vul-
garis.

V désledku infekcie vznikaji na vrchnej strane listov drobné, ostro
Cervené, okruhle, neskor viacuhlové Skvrny. Na spodnej strane listov
sa utvaraja hrdzavohnedé prasivé kopky urediospor a teliospor. O inten-
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zite vyskytu svedci to, Ze na jednom liste sa méZe vyskytnit aj niekol-
ko sto 3kvfn v zdvislosti od veku a celkovej plochy listov. My sme na-
pocitali 560—570 Skvin na jednom liste. Stupeili napadnutia v rokoch
1977 aZ 1979 sa pohyboval od 26,0 do 34,6 %. Vzhladom na to, Ze neboli
pouZité nijaké ochranné opatrenia, nezniZil sa infek¢ny tlak ani v nasle-
dujicich rokoch.

Aj hrdza Ochropsora sorbi velmi silne po$kodzuje listy Sorbus aucu-
paria. Stupeii napadnutia listov sa pohybuje od 14 do 58,7 % v zavislosti
od ¢asu odberu vzoriek (april aZ oktéber).

Estetickii hodnotu pestovanych drevin znacCne zniZuji huby — po-
vodcovia micnatiek.

Okrem vSeobecne rozSirenej mucnatky na duboch Microsphaera
alphitoides sa vyskytuje Microsphaera berberidis na Mahonia aquifo-
lium, Mahoberberis neubertii a Berberis vulgaris, Microsphaera lonicerae
na Syringa vulgaris. Na listoch, niekedy aj na mladych vyhonoch hosti-
telskych drevin, spdsobuji silny mii¢naty povlak.

Rod Uncinula zastupuji druhy Uncinula aceris na Acer campestre
a A. platanoides a Uncinula adunca na Populus nigra. Sphaerotheca pan-
nosa parazituje na ruziach a Phyllactinia suffulta na Fagus atropuni.
Ojedinele sa na semendacikoch gaStana jedlého vyskytuje Microsphaera
alphitoides.

Z ochrannych opatreni sa v Arboréte Mlyiiany pouZivaji predov3et-
kym preventivhe a mechanické ochranné opatrenia. Vzhladom na obrov-
ské mnoZstvo taxonov pestovanych na pomerne malej ploche sme nepri-
krodili k pouZivaniu fungicidov. Pri ich pouZivani by sa moZno po$kodili
vzacne druhy, ktoré su zdravé, ale pestuji sa tesne vedla chorych rast-
lin. V budicnosti vyskiSame nlekorko funglcidov aspoii vo€i kalamit-
ne rozSirenym hubam.
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Doslo dne 20. 2. 1985

IOFACOBA, I. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiologie CBEV SAV). Pesynbratsi
MTONATONOrMYeCKOro UCCNeAOBaHUs aApeBeCHbIX nopog B Ap6GopeTtyMe MnbiHsHbL Les-
nictvi, 32, 1986 (6) : 505-514.

Pa6oTta pgaetr npeacTaBNeHWE O MNOSIBNEHUMUM M BPeAHOM AedcTBUM rpuboB B Apbo-
petyme MnbiHAHbI. YCTaHOBMAM, UTO ualwle BCEro BCTpeuvalTcs rpubbl pogos Phytophthora
de Bary, Phyllosticta (Pers.) Desm., Phoma Fr., Septoria (Fr.) Sacc., Colletotrichum
Cde., Trochila Fr.. Mycosphaerella (Fr.) Johans., Microsphaera Lev., Sphaerotheca
Lév., Uncinula Lév., Phyllactinia Lév., Gymnosporangium Hedw. Cumminsiela
Arthur, Puccinia Pers., Pestalotia Desm., Guignardia Viala et Ravaz, Cytospora
Ehrenb., koTopble He TONbKO CHWXanu 3CTETUUECKOE AOCTOMHCTBO APESECHbIX NOpOoA, HO
HEpPeAKOo BbI3blBaNW 3aCbiXxaHWe W OTMUpPaAHUE OTAENbHbIX uacTeil pacteHuin. Camble Cepbes-
Hble MOBPEXAEHWS AEPEBLEB Bbi3biBaloT rpubbl Armillaria mellea (Vahl, ex Fr.) Kumm.,
Gymnosporangium sabinae (Dicks.) Winter., Cytospora cincta Sacc., Phomopsis aucu-
bicola Thumb. v Bugbl poga Phytophthora de Bary.

buTonNaToONOrus NecHas; rpubobl; NapasuTUsM rpudos

JUHASOVA, G. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiolégie CBEV SAV). Results
of Phytopathological Research on Woody Plants in the Mlyiany Arboretum. ILes-
nictvi, 32, 1986 (6) : 505-514.

The incidence and injuriousness of fungi in the Mlynany Arboretum are
described. The fungi from the following genera were found out to occur the most
frequently: Phytophthora de Bary, Phyllosticta (Pers.) Desm., Phoma Fr., Septoria
(Fr., Sacc.), Colletotrichum Cde., Trochila Fr., Mycosphaerella (Fr.) Johans., Micro-
sphaera Lev., Sphaerotheca Lév., Uncinula Lév., Phyllactinia Lév., Gymnosporan-
gium Hedw., Cumminsiela Arthur, Puccinia Pers., Pestallotia Desm., Guignardia
Viala et Ravaz, Cytospora Ehrenb.: these fungi not only diminished the esthetic
value of woody plants, but also caused very often the withering and dieback of
tree parts. The fungi Armillaria mellea (Vahl. ex Fr.) Kumm. Gymnosporangium
sabinae (Dicks.) Winter., Cytospora cincta Sacc., Phomopsis aucubicola Thumb, and
the species of the genus Phytophthora de Bary caused the most serious injury.

forest phytopathology; fungi; fungal parasitism
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JUHASOVA, G. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiolégie CBEV SAV). Ergebnisse
der phytopathologischen Erforschung von Holzarten im Arboretum Mlynany. Les-
nictvi, 32, 1986 (6) : 505-514,

Die vorgelegte Arbeit gibt einen Uberblick iiber das Vorkommen und iiber
die schédliche Téatigkeit von Pilzen im Arboretum Mlynany. Es wurde festgestellt.
daB3 am h&ufigsten Pilze aus der Gattung Phytophthora de Bary, Phyllosticta (Pers.)
Desm., Phoma Fr., Septoria (Fr.) Sacc., Colletotrichum Cde., Trochila Fr., Myco-
sphaerella (Fr.) Johans., Microsphaera Lev., Sphaerotheca Lév., Phyllactinia Lév.,
Gymnosporangium Hedw., Cumminsiella Arthur, Puccinia Pers., Pestallotia Desm.,
Guignardia Viala et Ravaz, Cytospora Ehrenb. vorkommen, die nicht nur den iisthe-
tischen Wert der Holzarten verringerten, sondern auch oft die Vertrocknung und
das Absterben von einzelnen Pflanzenteilen verursachten. Besonders ernsthafte Be-
schadigungen verursachen die Pilze Armillaria mellea (Vahl. ex Fr)) Kumm., Gym-
nosporangium sabinae (Dicks.) Winter., Cytospora cincta Sacc., Phomopsis aucubi-
cola Thumb. und Arten aus der Gattung Phytophthora de Bary.

forstliche Phytopathologie; Pilze; Parasitismus der Pilze

Adresa autorky:

Ing. Gabriela Juhdasova CSc, Arborétum Mlynany — Ustav dendrobiologie
CBEV SAV, Vieska nad Zitavou, 951 52 Slep¢any
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STEPKOVANI SKACENYCH STROMU Z HLEDISKA ZHODNOCENI
LESNI DENDROMASY

J. Dejmal

DEJMAL, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Stépkovdni skdcenych stromi z hle-
diska zhodnoceni lesni dendromasy. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 515-526.

Predlozena prace je prispévkem k reSeni slozitych otazek, které souviseji se
zavadénim metody délenych stromt do tézebni ¢innosti lesniho provozu. Vy-
chazi z konkrétni situace hlavniho skladu Pteni na LZ Prostéjov, JmSL PR
Brno. Prace obsahuje metodiku, pomoci které lze pro smrk ur¢it objem vrcho-
lové kmenové ¢éasti (o délce 12 m), ktera ma byt rozstépkovana, pomér objemu
této ¢asti k objemu celého kmene, pomér objemu S§tépek z vétvi (pri §tépko-
vani neodvétvenych vrcholovych ¢asti) a vliv vyroby lesnich Stépek z neod-
vétvenych vrcholil na vysledné prumeérné zpenézeni (Kés za m’) a na celkovou
vysi trzeb z realizace dieva. V kalkulacich nebylo podéitano se zvySenim zpe-
nézeni, kterého bude nepochybné dosazeno pifi odborném a peclivém druho-
vani oddenkovych ¢asti kment zpracovavanych na hlavnim skladu a se sni-
zenim nakladi na odstranovani klestu z tézebnich pracovisf. Vysledky vy-
zkumu dokazuji, Ze i po strance trzeb za drevo je metoda délenych stromu
pro lesni provoz zcela prijatelna, nemluvé o znaéném zvy$eni objemu dreva,
které by mohlo byt dodavano narodnimu hospodarstvi.

technika lesnickd; dendromasa; §tépky; zpenézovani dreva

Za nejefektivnéjsi racionalizacni opatfeni se obecné& povaZuje ta-
kova uprava daného vyrobniho postupu, pfi které mohou byt jedna nebo
vice operaci zcela vypuStény. V téZebnim procesu vyroby dfeva v lesnim
hospodafstvi se nabizi podobna mozZnost u operace odvétvovani skacenych
stromtl, nebot souCasna technika umoZiiuje za pfedpokladu vyroby les-
nich Stépek zpracovat celé stromy (nebo jejich Casti), aniZ byly predem
odvétveny. Stépkovanim celych stromi (nebo jejich ¢asti) by nejen od-
padla jedna z nejpracnéjSich a nejndkladnéjSich operaci, kterou je od-
vétvovani kment, ale i prace a ndklady na odstraiiovani klestu z téZeb-
nich pracovist, a navic by byla vyuZita ve formé lesnich Stépek i pod-
statnd cdast dendromasy z vétvi, kterd v souCasné dobé& predstavuje
nevyuzivany tézebni odpad.

Stépkovani neodvétvenych kment v3ak soucasné prinasi fadu no-
vych problémi a otdzek, které je nutno vyreSit a zodpovédét diive, nez
by byla nova téZebni metoda doporucena k aplikaci lesnimu provozu.
Pomineme-li vaZny problém dalsiho vyuZiti vyrobenych lesnich Stépek
a technické otazky dopravy skacenych stromi (nebo jejich ¢asti) k mistu
Stépkovani, pak je predevSsim nutno zodpovédét nékteré otdazky, a to
zvétSeni vytéZe lesni dendromasy pri Stépkovani celé korunové casti
skacenych stromt; stanoveni podilu objemu vrcholové ¢asti kmene (urce-
né k rozstépkovani) z objemu celého kmene; stanoveni poméru objemu
Stépek z kmenové Casti k objemu $tépek z vétvi pii St€pkovéani celych
vrcholovych c¢asti stromifi; velikost Casti kmene (od vrcholu smérem
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k oddenku), kterou je moZno rozSt€pkovat & konto vyroby klasickych
sortimentd, aby tim nebylo sniZeno celkové zpené&Zeni dfeva.

Vzhledem k tomu, Ze problematiku objemu vytéZe klestu a asimi-
latnich orgéand lesnich dfevin jsem feSil jiZ ve své drivéjSi publikaci
(Dejmal 1985}, je cilem predloZené prace prispét k zodpovézeni do-
sud nevyjasnénych otdzek, a to pro smrk.

METODIKA RESENI

Uvedené okruhy otazek byly zkoumany na teoretickych modelech smrkovych
kmenu, které odpovidaji stfednim kmenim v prameérnych vzristovych podminkach.
Vyéetni tloustky modeli kment se rovnaji stfedim zvolenych tlou$fkovych tiid dus,
vysky odpovidajici stfednim bonitdm byly vyéteny z tabulek jednotnych hmoto-
vych kfivek (UHUL, 1959), tvarové kiivky byly prevzaty z Korsutiovych tabulek
kmenovych profili (Korsun 1961), objem modelovych kmend byl stanoven
souc¢tem objemu dvoumetrovych sekei, ¢imz byly vylouéeny nepiesnosti Huberovy
metody pri krychleni dlouhého difivi. Zakladni charakteristiky zvolenych modell
smrkovych kment udava tabulka I.

Sortimentni ¢lenéni modelt smrkovych kmenu bylo pievzato z vysledkl Setre-
ni, které bylo uskuteénéno v osmi lesnich porostech naleZejicich k nejvyznamnéj-
S$im hospodaiskym souborim na tzemi Jihomoravského kraje. Ve zvolenych po-
rostech vydruhovali a analyzovali pracovnici katedry LTZD LF VSZ v Brné 161
skacenych smrku. Kolmogorovovym-Smirnovovym testem pro dva vybéry bylo pro-
kéazéno, Ze vzorniky ze vSech pokusnych ploch odpovidaji témuzZ ziakladnimu sou-
boru. Prehled pokusnych porosti obsahuje tabulka II.

Udaje ziskané méfenim a druhovanim stromu, které byly skaceny v pokus-
nych porostech, byly zpracovany metodami matematické statistiky a vysledky byly
pouzity pro druhovani teoretickych modeli smrkovych kmenu. Popsanym zpusobem
byly rozc¢lenény vzorniky na vyrezy, které odpovidaji rozméry a technologickou
kvalitou sortimentiim drivi podle CSN 48 0055. Objemy takto ziskanych sortimenti
byly vyndasobeny piislusnou cenou podle Ceniku velkoobchodnich cen, platného od
1. 1. 1985, a na podkladé vypocétenych cen za vyirezy byla studovana zavislost prua-
mérného zpenézeni jednotlivych metrovych sekei na jejich vzdalenosti od dela
kmenu.

Vytéz difeva z vétvi korun modelovych stromii a vytéz jehli¢i byly stanoveny
pomoci koeficientt vytéZznosti sloZzek lesni dendromasy (Dejmal 1985).

Nejdulezitéjsi vysledky, které byly ziskany studiem na teoretickych modelech
smrkovych kmenu, shrnuje tabulka III. Hodnoty vztahujici se ke stfednim kmenum
zvolenych tlouétkov,\"ch trid byly dale pocetné vyrovnany a tak byly ziskany rovnice
funkei, které vyjadruji zavislost sledovanych veli¢in na vycetni tlousSfce kment.
Byly rovnéZz vypocéteny koeficienty a indexy korelaci a koeficienty determinance;
korelace byly otestovany pro hladinu vyznamnosti « = 0,05 (tj. pro pravdépodob-
nost 95 %).

I. Zakladni charakteristiky modelii smrkovych kment. — Basic characteristics of
the models of spruce logs
Tt. vy€etnich Stiedni Délka Stihlostai Obi
e » jem
tlousték d1,3 tloustka ~ kmene koeficient v m3
od — do dy,3vem Ivm
1018 14 14 100 0,099
19-27 23 20 87 0,353
28—36 32 25 78 0,819
37—45 41 30 73 1,580
46—54 50 33 66 2,512
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1I. Piehled pokusnych porosti. — Experimental forest stands

Poi Po- Hosp. Zast. | Bo- | Pocet ?gz)i{n
A Lesni zavod Polesi sou- | Vék |Zakm.| SM | nitni | vzor- Z
cislo rost 3 .« | miku
bor % |stupen| nikd 4
v m
1. LZ Nové Mésto Cikhaj 19az | 551 109 7 100 3 23 | 28,48
na Moravé
2. LZ Nové Mésto Cikhaj 45as | 531 123 6 96 6 22 35,55
na Moravé
2% LZ Prostéjov Usobrno 53B 45 93 9 94 3 15 20,62
4. LZ Bystfice pod Gottwaldov | 532B 45 94 10 90 4 22 | 22,78
Hostynem
5. L.Z Réjec-Jestfebi | Réjec 239B | 511 107 T 58 4 23 30,43
6. SLP Kitiny Olomucany | 136as | 45 64 10 96 2 20 18,38
7. SLP Kitiny Olomucany | 24las | 45 70 11 85 1 12 11,47
8. SLP Kitiny Olomucany | 257az | 45 84 7 75 3 24 28,27
Sa - - — 161 |195,98
VYSLEDKY

OBJEM VRCHOLOVE CASTI KMENE

Pfi FeSeni této otdzky jsem vychdazel ze zavérii pokusného odvozu
strom@l na LZ Prost&jov, realizovaného pracovniky VULH Zvolen — VS
Oravsky Podzamok v roce 1984 (Bartoska J., Majkut S. 1984).
Z vysledkii pokusu vyplyva, Ze odvoz neodvétvenych cCasti stromu z lesa
na hlavni sklad je mozZzny a Ze optimalni (tj. vzhledem k danym doprav-
nim pomérim maximdalni) odvozni délka vrcholové céasti je 12,00 m.

PoCetnim zplisobem bylo prokdzdno, Ze zavislost hmotnosti 12,00 m
dlouhé kmenové cdasti vrcholu smrkd na vycdetni tlouStce kment je li-
nearni; koeficient korelace r = 0,998 (obr. 1). Pro smrk lze vypocitat
hmotnost 12 m dlouhé kmenové césti vrcholu ze vztahu:

y = 0,0091 + 0,00322x, (1)

kde se za nezavisle proménnou x dosadi vyCetni tloudtky vytéZenych
stromi. Vypocitanou hmotnost v t je moZno prevést na m3 vydé&lenim
vysledki ¢islem 0,74, které odpovida primérné hmotnosti 1 m% smrkového
dfeva v Cerstvém stavu.

Priklad:

JmSL PR Brno méa v tumyslu zavést na LZ Prostéjov do t&Zebni &in-
nosti metodu délenych stromi, pti které by byly z lesa dopravovany ne-
odvétvené casti skacenych stromii (o délce 12 m) na hlavni sklad Pteni
a zde vrcholové céasti rozStépkovany, oddenkové ¢asti vydruhovany. Roc-
né by mélo byt takto na skladé v Pteni zpracovano:

a) z vychovnych téZeb: 33000 m’ drfeva, coZ pri primérném obje-
mu 0,16 m3 pFedstavuje cca 206 000 kmenti o primérné d,, = 16 cm]);
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11I. Prehled vysledka druhovani vrcholovych éasti smrki (délka 12 m). — The results of the sorting of spruce top logs (12 m
long)
Cely surovy kmen Vrcholova &ast kmene o délce 12 m Cely surovy kmen
' [P 5 ; o1&z -
; hmot- . hmot- ’ trzba za dievo Vytéz
objem nost objem nost podil z kmenové ¢asti Trzba
S EASU— - ghote: vrcholu trib za
i vecastl | priim. zpenéZzeni r7za a stépky
& tloustka krg.pne dfeva kmenové pii étéi)ky celkem
-3 X Z oDjemu SCACt] 5 @ we 3 =
etnine brone | 92| kmenove Gésti g | Cstivrclioly | VITODE | i AFeVo | jenlici | z vétvi 7
stredaiho xmene vrcholu o sorti- | vyrobé c 6)
K g mentu | S$tépex
, mene 3 dle CSN 1) ‘
) - - | i .i) l B
em |mPbk| t | em ‘ m? t % | Késim? | Kesfe Kés t | Kes Kés
14 0,00 | 0073 | 128 | 0070 | 0052 | 70,71 | 281,57 | 379,04 | 1971 | 1470 | Q20| (@13 348 | 18,58
0,015 | 0,011
| A R e e 1 G605 ) 0011 T T
r—— . - 0,11 0,08
23 0353 | 0261 | 16,6 | 0,112 | 0,083 | 31,73 | 291,79 | 393,73 | 32,68 | 23,52 (0’023 (0”021) 751 | 31,03
y AR (R SRR L = - N o e | 0,10) | (0,06) | L an
32 0419 | 0606 | 198 | 0155 | 0115 | 1893 | 31033 | 419,85 | 4674 | 32,55 (0,’061) (0)’036) 15,80 | 48,35
41 1,580 | 1,069 | 231 | 0,96 | 0,45 | 12,40 | 32321 | 436,90 | 6335 | 41,16 ((()),118 (g’é’g 30,30 | 71,46
b bl
50 2512 | 1,850 | 246 | 0225 | 0166 | 896 | 342,56 | 460,07 | 74,50 | 47,25 | (B1O) | OO0D | 4517 | 9542
0,186 | 0,074

HhSM...1m?=0,710t
2) Udaje prevzaty z vysledki $etfeni v modelovych porostech.
3) Visledek druhovéani kment na sortimenty podle CSN 48 0055, vyroba §tépek z této ¢isti kmene nebyla uvazovana.
1) VC Stépck z kimenové ¢asti vrcholu ... 210,00 Kés.m # (pram. cena 1., II. a III. j. stépek podle J¢SL — dodavky pro Lukavec,
prevodni Cislo f = 0,432).
5y Pouzity koeficienty z prace Dejmal (1985).
S St slr 7 vetvt - —3
6) VC Stépek z vétvi ;‘;gzgg I}ig:{"] } (pram. cena z I1. a II1. j. §tépek, dtto).

7) Suma trzby za §tépky z kmenové &asti vrcholu a z vétvi jednoho stromu.



T
1. Zavislost hmotnosti kme-
noveé ¢asti vrcholu (o délce
12 m) na vycetni tloustce 020 4
smrkovych kmenu. — Relation
of top log (12 m long) weight
to the breast-height diameter
of spruce trees
=
2 0,15
s
3 y = 0,0091+ 0,00322x
5 010 r = 0,998
£ r2 = 0,996
g
3
£
0,05
10 20 30 40 50 cm

vycetni tloutka dy,

b) z obnovnich t&Zeb: 10 000 m? dfeva, coZ pfi primé&rném objemu
0,71 m3 predstavuje cca 14 000 kmenli o primérné d,; = 28 cm).

Z uvedenych objemii dfeva pripadnou na vrcholové c¢asti kmenu
(o délce 12 m) tyto podily:

a) z vychovnych téZeb: y = 0,0091 + 0,00322.16 = 0,061 t dFeva
z jednoho stromu, 0,061 t: 0,740 = 0,082 m?3. 206 000 Kusti == 16 900 m?,
tj. 51,19 % z celkového objemu;

b) z obnovnich tézeb: y = 0,0091 + 0,00322.28 = 0,099 t dreva
z jednoho stromu, 0,099 t: 0,740 = 0,134 m3. 14 000 kusii == 2000 m3, tj.
20 % z celkového objemu.

Celkovy roc¢ni objem kmenového dfeva z 12 m dlouhych vrcholovych
¢asti smrkovych kment bude:
16 900 m® + 2000 m3 = 18 900 m3, tj. 43,95 % z objemu dfeva, které bude
ro¢né dopraveno na sklad.

POMER OBJEMU DREVA Z VETVI KORUNY K OBJEMU KMENOVE
CASTI VRCHOLU

Pfi Stépkovani celych vrcholovych casti stromi vzniknou $tépky jed-
nak z kmenové casti, jednak z vétvi. Lze predpokladat, Ze pomér objemu
Stépek z vétvi k objemu Stépek z kmenové casti bude ovliviiovat tech-
nologickou jakost vyrobenych Stépek, tudiZ i jejich prodejni cenu. Danou
problematiku jsem rovnéZz zkoumal na zvoleném souboru model smrko-
vych kmenti a prokdzal jsem na hladiné vyznamnosti « = 0,05, Ze po-
meér objemu $tépek z vétvi (V,) k objemu Stépek z kmenové ¢éasti vrcho-
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2. Pomér objemu dreva z vét-
vi koruny (Vp) k objemu kme-

W4 — nové ¢asti vrcholu o délce
12 m (V4) u smrku. — Relation
. of the timber volume from
b y = 01783 + 0,0003723 x* tree-top branches (Vp) to the
o r =099% volume of top log 12 m long
§ = 09N (Vq) in spruce
3
% 0,504

B e e s il i s s i i i s ) e

i

10 20 30 40 50 cm

vyletni tlouitka dy,

lu o délce 12,00 m (V,) se u smrku méni v zavislosti na vycetni tloustce
kment podle parabolické funkce; index korelace r = 0,996 (obr. 2). Hle-
dany pomér V, : V, 1ze vypocitat ze vztahu:

y = 0,1783 + 0,0003723x2, (2)

kde se za nezavisle proménnou x dosadi vycetni tloustka vytéZenych
stromii.

Priklad: _

Vstupni tdaje pro hlavni sklad Pteni jako v prvém piipadu. Pomé&r
Stépek z vétvi ke Stépkdm z kmenovych Casti vrcholii (o délce 12 m)
u stromi z vychovnych téZeb a z obnovnich t&Zeb bude:

a) Z vychovnych té€Zeb: y = 0,1783 + 0,0003723 . 162 == 0,27. Vysle-
dek: Ze smrkii o vycetni tlouStce d;; = 16 cm bude ve Stépkach vyro-
benych z vrcholovych ¢éasti (o délce 12 m) pomér Stépek z kmeno-
vé Casti ke Stépkam z vétvi 1:0,27. Za predpokladu, Ze mérnd hmotnost
dfeva z kmenové Casti a difeva z vétvi je stejnd, plati uvedeny pomér jak
pro objemy, tak pro hmotnosti.

b) Z obnovnich t&Zeb: y = 0,1783 + 0,0003723 . 282 = 0,47. Vysle-
dek: Ze smrki o vycCetni tloustce d,; = 28 cm ve $tépkach vyrobenych
z vrcholové Céasti (o délce 12 m) je pomér Stépek z kmenové Casti ke
Stépkéam z vétvi 1:0,47.

Z obr. 2 je patrno, Ze podil dreva z vétvi roste ve Stépkach vyrobe-
nych ze smrkovych vrcholii (o délce 12 m) s vycetni tlouStkou zpraco-
vavanych stromi.

VLIV VYROBY LESNICH STEPEK Z KMENOVYCH CAST{ VRCHOLU
NA ZHODNOCENI DREVA

Vyjdeme-li z pFedpokladu, Ze velkoobchodni ceny v podstaté odpo-
vidaji uZitné hodnoté sortimentl dreva, pak lze povaZovat dosazZené prii-
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3. Prumérné zpenézeni (Kés Kes o
za md surovych smrkovych
kmena v zavislosti na jejich
vycetni tlousfce. — Average 600~
realization (Kés per md) of
spruce tree-length logs in
relation to their breast-height 500.-
diameter

puy = 154,024 + 9924 x
r= 09%
r1- 0988

400~

300,-

200.-

prameérné zpenéieni drivi

100.-

vyéetni tloustka d,;

meérné zpenéZzeni za ukazatele zhodnoceni vytéZené suroviny. Aby bylo
mozno posoudit do jakych tlousték je prijatelné rozStépkovat vrcholové
Casti kmenii, aniZ by dosSlo ke sniZeni primérného zpenéZeni dfeva (dosa-
hovaného pri vyrob& klasickych sortimentii podle CSN 48 0055), bylo
nutno prozkoumat zavislost priitmérného zpenéZeni riiznych casti smrko-
vych kmenii na jejich stfedové tlouStce a vycCetni tlouStce kment. Rov-
néz byla tato problematika studovana na teoretickych modelech smrko-
vych kmenu. Na hladiné vyznamnosti « = 0,05 bylo prokdzano, Ze za-
vislost priirnérného zpenéZeni surovych kmenti na jejich vycetni tloustce
probihd podle linedrni funkce; koeficient korelace r = 0,994 (obr. 3).
Ocekavané primérné zpenéZeni 1,00 m vyFezti (K&s.m 3] v zavislosti
na jejich stredové tlouStce a vycetni tlouStce surovych kmenil znazor-
nuje obr. 4, z néhoZ je patrno, Ze pri vyrob& uZitkovych sortiment
z nehroubi (CSN 48 0055} je mozZno u kmenii vSech vycetnich tlousték
dosdhnout stejného zpenézeni (210,00 Kés.m~3). U hroubi je zpenéZeni
1 m sekce kmene zdavislé nejen na stredové tlousice vyrezu, ale také na
vycCetni tlouStce kmene. Napt. u vyrezii s tloustkou 16—17 m lze oCekéavat
primérne zpenézeni pres 300,00 KCs.m™3 u kmene s vycetni tloustkou
25 cm, zatimco stejné kulace, pokud budou vyrobeny z kmene s vycetni
tlouStkou nap?. 40 cm, budou mit prameérné zpenéZeni nizsi, asi 287,00
Kés.m™3 (obr. 4).

UvaZujeme-li o konkrétni velkoobchodni cené za lesni Stépky, pak
lze z obr. 4 zjistit, z kterych casti kment je moZno Stépky vyrabét, aniz
by doSlo k poklesu zpenéZeni dfeva v porovnani s vysledky druhovani
pFi vyrobé klasickych sortimentii podle CSN 48 0055. Kdyby napf. byly
lesni §tépky II. jakostni tfidy realizovany za 90,00 K¢s. prm~! (coZ od-
povida cené 208,00 Kés.m3), pak z obr. 4 vyplyva, Ze by vyroba les-
nich Stépek prichéazela v tvahu jen z té Casti kment, které spadaji do
nehroubi.

Soucasné je vSak tfeba poznamenat a zdlraznit, Ze vyrobou lesnich
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gy pelrri cxpebel- A ek 4. Velkoobchodni cena (K¢&s
[ Kés- m? za md) 1 m smrkovych vyfe-

z v zavislosti na jejich stre-

[ 2-73 i j
i | 4— 5 210, - : || dové tloustce a vycetni tloust-
if 6— 7 : ce surového kmene. — Whole-

sale price (K¢&s per m3) of Im
spruce blocks in relation to
their mean diameter and
breast-height diameter of
tree-length log

Priklad: U kmene s di,3 =
= 30 cm lze ocekavat u vy-
rezti tlustych 2—7 em pru-
mérné zpenézeni cca 210,00
K¢s, u vyreza tlustych 7—
—17 cm pram. zpenézZeni cca
287,00 K¢s, u vyrezu tlustsich
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i 9 - ¥ - s ~
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'i 44— 45
f | 46— 47
" | 46— 49
‘ |
i vyletni doustka kmenu j‘

Stépek z neodvétvenych vrcholovych ¢4sti kment se zvySuji trzby o reali-
zaci dfeva z vetvi, které doposud predstavuji vétSinou nevyuZivany teé-
Zebni odpad. Trzby za dfevo z vétvi mohou do urCité miry vyrovnat niz-
8i zpenéZeni kmenovych casti, coZ dokazuje i obr. 5. Pfimka p = y =
= — 2,517 4+ 1,56x zndzoriiuje dhrnné trzby za sortimenty V. jakosti,
tj. vlakninové drivi vyrobené z kmenové ¢dasti vrcholu (v délce 12 m);
jak patrno trzby stoupaji linearné s vycetni tlouStkou zpracovavanych
stromii. Parabola P = y = 13,265 + 0,03348x% znazoriiuje celkové trzby
za lesni Stépky vyrobené z celych vrcholovych ¢dsti kment (tj. kmenové
Casti plus vétvi). PFi konstrukci paraboly byla uvaZovana velkoobchodni
cena lesnich Stépek ve vys$i 190,00 KEs.m™3 (tj. cca 82,20 K&s. prm~1).
Ceny za vylezy V. jakosti byly prevzaty z Ceniku velkoobchodnich cen,
obor 052 — surové drivi, ktery plati od 1. ledna 1985.

Parabola protindg pfimku v bodé se soufadnici x1 = 14,84 cm (d,;)
a v bodé se souladnici x2 = 31,75 cm. V aseku mezi uvedenymi body maji
soufadnice y bodi paraboly niZsi hodnoty, nez body primky odpovidajici
stejnym soufadnicim x. Z uvedeného plyne poznatek, Ze pfi uvaZované
ceng za lesni §tépky bude dosahovédno pti §tépkovani celych vrcholovych
¢asti smrkd (v délkach 12 m) s vycetnimi tlousStkami d,; = 14,64 cm
az d,; = 31,75 cm niz8ich celkovych trzeb za dfevo, neZ jakych by bylo
dosaZeno pri vyrobé vlakninového dfivi; naopak pfi Stépkovéani stromi
tencich nez d,, = 14,84 cm a korunovych casti (o délce 12 m) ze smr-
ki s d,; = 31,75 cm by bylo dosaZeno vy3Sich celkovych trZeb za zpraco-
vané drevo.

7 obr. b rovnéZ vyplyva, Ze absolutni rozdily mezi celkovymi trzbami
za dfevo 2z vrcholovych ¢asti smrku (o délce 12 m) pFi vyrobe
sortimentd dieva podle CSN 48 0055 a pfi zpracovani celych vrcholovych
¢asti na lesni $tépky nejsou nijak vyrazné. Primeérné zpenéZeni je sice
v prvém pripadé vy$si, v druhém pripadé je vSak zase realizovan vétsi
objem suroviny. V tom se projevuje kladny prinos zpracovani celych
vrchold.
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5. Zavislost vySe trzeb (Kés) za sorti- ke
menty dfeva z vrcholové ¢asti smrkui

(o délce 12 m) na vycCetni tlousfce kme- 100.—}
na: a — trzba za vlakninové drivi

z kmenové ¢asti vrcholu, b — trzba za I
stépky z vrcholu (kmenova cast + vét-

ve). — Relation of the proceeds (K¢s)
from the shortwood of spruce top logs
(12 m long) {o the breast-height dia-
meter of trees

b)

50,-
Ys = 2,517 + 1,56 x

r = 0,997

r? - 9994 N
yo = 13,265 + 003348 5

© o= 0999
¢ = 0,998

10 20 30 40 50 am

vycetni tloudtka dy,

ZAVERY

Hlavni poznatky lze zrekapitulovat takto:

Hmotnost 12 m dlouhych vrcholovych kmenovych c¢asti u smrku
linedrné zavisi na vycetni tlouStce kment (obr. 1); hmotnost téchto
vrcholovych kmenovych ¢éasti lze vypocitat pomoci vztahu (1).

Pri Stépkovani neodvétvenych vrcholovych c¢asti smrki (o délce
12 m) zavisi pomeér Stépek z vétvi ke Stépkam z kmenové Casti vrcholu
na vycetni tlouStce kment (obr. 2); tento pomér lze vypocitat pomoci
vztahu (2).

PFi vyrob& sortimentii dfeva podle CSN 48 0055 je zavislost primeér-

ného zpens&Zeni surovych kment na jejich vycetni tlouStce linearni
obr. 3).
[ Pf'i] Stépkovani neodvétvenych 12 m dlouhych vrcholovych Casti smr-
ki mtZe dojit pfi nékterych vycetnich tlouStkach (d,;) ke sniZeni pri-
mérného zpenéZeni dieva (vztaZeno k objemu vrcholové casti kmene],
avSak vétSinou nedochdazi k vyznamnéjSimu poklesu celkovych trzeb
z realizace dfeva, v nékterych pripadech se dokonce thrn trZeb za dfevo
zvySuje v dlsledku realizace dfeva z vétvi (obr. 5).

V kalkulacich nebylo uvaZovano se zvySenim zpenéZeni, kterého bu-
de nepochybné& dosaZeno pfi odborném a peclivém druhovani odenkovych
Casti kment zpracovavanych na hlavnim skladu (v porovnéni se sou-
¢asnou urovni druhovani surovych kment v lesnich porostech). Rovnéz
nebylo pocitdno se sniZenim ndkladt na odstraiiovani klestu z tézeb-
nich pracovist.

Vysledky vyzkumu dokazuji, Ze i po stréance trZeb za dfevo je me-
toda délenych stroml pro lesni provoz zcela pfijatelna, nemluvé o znac-
ném zvySeni objemu dfeva, které by mohlo byt doddvdano narodnimu
hospodaéafistvi.
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AEMMAN, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). UaMenbueHue aepesbeB C CyubsiMM C TOUKH
3PeHUs MCNONbL3OBaHUS NECHOWM aeHapoMacchl. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 515-526.

Pa6oTta paccmaTpuBaeT CNOXHble BONPOCHI, CBf3aHHble C BHEAPEHWEM 3 neco3kcnnya-
Taluul Metoaa pasgeneHHbix aepeBbeB. OH UCXOAUT U3 KOHKPETHOrO NONOXEHWUS HUXHEro
cknapa [lteHn B necxosze [pocreros HKOxXHOMOpPaBCKUX roCNecoB, NeCHoe ynpasieHue
BpHo. PaGota COAEpPXHT METOAMKY, NPWU NOMOWM KOTOPOW MOXHO Y €nu OnpejenuTb
AvaMeTp BEepLIMHHOW uactu cTBona (ANMHOW 12 M), koTopas AonxHa G6blTb W3MenbueHa
B lleny, COOTHOLIEHWEe AuamMeTpa 3TOW YaCTU K AuaMeTpy BCero CTBOMa, OTHOLWIEHHue
o6bemMa ujenbl U3 BEPLIMHHOW uYaCTU CTBONa K OGbeMY wienbl U3 BeTBeW (nNpu u3Mmenbue-
HUW BEpPXHUX uacCTei CTBONa C CYuUbsMU) WU BAWSHWE NPOU3BOACTBA NECHOW WEnbl U3
BEPWMWH C BETBSMM, Ha Pe3yNbTUPYIOWYIO CPeaHIoio peanu3auuio (KpoH/M3) W Ha obwui
pa3Mep BbIpyyeK OT peanu3auuu ApPEeBEeCHHbI.

[naBHble BbIBOAbI MOXHO MOAbITOXWTb Cneaylowum obpasom: Macca 12-MeTpOBbIX
BEPXHMX uacTeW CTBONOB Yy €W HaxOAUTCH B NUHENHOW 3aBUCUMOCTM OT AUamerpa CTBO-
NOB Ha BbicOoTe rpyau (puc. 1); macCy 3TUX BEPXHMX uyaCTelW CTBONA MOXHO BbIUMCAUTHL
npu nomowu cootHoweHus (1). MNpu U3MenbueHUU BEPXHUX uaCTe CTBONOB ener C Ccy-
ubsMK  (ANMHOK 12 M) OTHOWEHWEe ulenbl W3 BETBEW K OOGbEMY ulenbl U3 CTBOMbHOW UaCTH
BEPLWMUWHbl 3aBUCHUT OT AUamMeTpa CTBONOB Ha BbICOTE rpyau (pHC. 2); 3TO OTHOUWEHWEe
MOXHO SbIUMCAUTL NPU nNomowu cooTHoweHus (2). Mpu NPpou3BOACTBE COPTUMEHTOB Ape-
BECHMHbI COrnacHO uYexocnoBaukoMy rocypapctBeHHomy crtaHpapty UYCH 48 0055 3asucwu-
MOCTb CpeaHel peanusauMu XAbICTOB OT UX TOMWMHbLI Ha BbICOTE TPYAW HOCHUT NUHEWHbIH
xapaktep (puc. 3). lMpu u3MenbueHWn 712-METPOBbIX BEPXHUX uUaCTeil enu C BETBAMMU
MOXET NPU HEeKOTOpbix AuWaMeTpax Ha BbicoTe rpyau (d1,3) NOHW3UTLCA CpeaHss peanu-
3alMOHHas CTOMMOCTb ApEBECHHbl (MO OTHOWEHWID K AMAMeTpy BEpXHEeW uacTu crsona),
oAHaKO B GONbIWIMHCTBE CAyuaeB HE OTMeuaeTcs ocoboe CHUXEeHWe OO6WEW BbIPYuKH OT
peanusaluu APEBECHHb!, B HEKOTOPbIX Xe cnayyasx — O6narojapsi peanusauuu ApeBeCHHbI
M3 BeTBEW — CyMMa Bblpyuek gaxe yeenuuusaetcs (puc. 5).

B kanbkynsuusx He npepycMaTpuBanoch noebiweHue obbema Bbipyuek, KoTopoe G6bino
6bl HECOMHEHHO AOCTUrHYTO NP TWATENbHOW W KBaNUMMULUUPOSAHHON pacKpsxXeBKe Komne-
BbIX yaCTel CTBONOB, NPOM3BOAUMOW Ha HUXHEM cknage (NO CpaBHEHUID C COBPEMEHHbIM
YPOBHEM pPacCKpsXEBKU XNbICTOB Ha COPTUMEHTbI HENOCPEACTBEHHO B /NECOHACaXAEHHUAX).
He npeaycmaTtpusanoCb ¥ CHUXE€HWe 3aTpaT Ha yjaneHue XBOPOCTa Ha MecTax py6Ku.

Pe3ynbTaTbl MCCNEAOBaHUS NOKA3blBAOT, UTO M B OTHOLIEHWW BbIpyueKk 3a APESEeCHHY
METOA Pa3feneHHbIX AEPEeBbEB ANS NECO3aroTOBUTENbHOW NPakTUKW BMONHE MpPUEMNEM,
HEe rOBOPA YXe O 3HAUUTEeNbHOM yBeNWueHUM oObema APEBECHUHbI, KOTOPblA MOXHO Gblno,
6bl Gnaropgaps 3TOMy MeToAy, NOCTaBASsTb HAPOAHOMY XO3SWCTBY.

TexXHUKa necHas; geHjgpomacca; uwena; peanusayusa ApeBeCHuHbl
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DEJMAL, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Chipping of Untrimmed Trees with
respect to Utilization of Forest Dendromass. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 515-526.

The percent study is a contribution to solutions of complex problems associated
with an introduction of the divided-tree method into the logging process; there is
a description of the concrete situation in the industrial log depot Pteni in the Pro-
stéjov Forest Farm, South Moravian State Forests Brno. The methods are described
of determining in spruce the volume of top log (12 m long) that has to be chipped,
proportion of the volume of this top part in the volume of the whole log, relation
of the volume of chips from top log to the volume of chips from branches (un-
trimmed top parts subjected to chipping), and the relations between the production
of chips from untrimmed tops and the final average timber realization (Ké&s per md)
and the total proceeds from timber realization.

The main findings can be recapitulated as follows: The weight of 12 m long
top logs in spruce is linearly dependent on the breast-height diameter of trees
(Fig. 1); the weight of these top logs can be calculated from equation (1). When
chipping the untrimmed top logs of spruce (long 12 m), the volumes of chips from
branches and chips from the top log are related to breast-height diameter (Fig. 2);
this relation is calculated from equation (2). Considering the shortwood production
according to the standard CSN 48 0055, the relation between the average realization
of tree-length logs and their breast-height diameter is linear (Fig. 3). When spruce
untrimmed 12m top logs are chipped, there can be recorded a decrease in the
average timber realization with certain breast-height diameters (di.3) (related to
the volume of top log), but mostly there is no significant drop of total proceeds
from timber realization — in some cases the total proceeds even increase as a result
of the realization of branch timber (Fig. 5).

Making the calculations, we did not consider an increase in timber realization
that will be achieved if the sorting of butt parts of logs in the log depot is expert
and careful (in comparison with the present standard of tree-length sorting in
forest stands). Neither did we include a decrease in the costs of loppings removal
from logging places.

The results of research demonstrate that with respect to the proceeds for
timber the method of divided trees is acceptable in the logging process, including
a higher volume of timber which could be supplied to the national economy.

forest machines; dendromass; chips: timber realization

DEJMAL, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno)., Hackschnitzelherstellung aus nicht
entasteten Bdumen vom Standpunkt der Verwertung der Walddendromasse aus ge-
sehen. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 515-526.

Die vorliegende Arbeit stellt einen Beitrag zur Losung wichtiger Fragen dar,
die mit der Einfiihrung der Methode der geteilten Bdume in die Nutzungstitigkeit
des Forstbetriebes zusammenhéngen. Sie geht von der konkreten Lage des zentra-
len Holzlagerplaizes Pteni des Forstbetriebes Prostéjov, Bezirksbetriebsdirektion der
Sitidmihrischen Staatswiilder in Briinn aus. Die Arbeit enthidlt eine Methodik, mit
Hilfe derer fiir die Fichte das Volumen des Gipfelstammteils (12 m Linge) ermit-
telt werden kann, der zu Hackschnitzeln verarbeitet werden soll, das Verhilinis
des Volumens dieses Teils zum Volumen des ganzen Stammes, das Verhidltnis des
Volumens von Hackschnitzeln aus dem Stammteil des Gipfels zum Volumen von
Hackschnitzeln aus Asten (bei der Verarbeitung nicht entasteter Gipfelteile zu
Hackschnitzeln) und der EinfluB der Hackschnitzelherstellung im Walde aus nicht
entasteten Gipfeln ayfl die resultierende durchschnittliche Verwertung (Kés.m—9)
und auf die Gesamthohe der Erlose aus dem Holzverkauf.

Die wichtigsten Erkenntnisse kénnen wie folgt rekapituliert werden: Die Masse
von 12 m langen Gipfelstammteilen der Fichte weist eine lineare Abhéangigkeit
vom Brusthohendurchmesser der Stimme auf (Abb. 1); die Masse dieser Gipfel-
stammteile kann mit Hilfe der Beziehung (1) errechnet werden, Bei der Verarbei-
tung nicht entasteter Gipfelteile der Fichten (12 m Léange) zu Hackschnitzeln hingt
das Verhiiltnis der Hackschnitzel aus Asten zu den Hackschnitzeln aus dem Stamm-
teil des Gipfels vom Brusthohendurchmesser der Stimme ab (Abb. 2); dieses Ver-
hiltnis kann mit Hilfe der Beziehung (2) errechnet werden. Bei der Herstellung
von Holzsortimenten nach der Norm CSN 48 0055 ist die Abhingigkeit der durch-
schnittlichen Verwertung von Baumstimmen von ihrem Brusthohendurchmesser
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linear (Abb. 3). Bei der Verarbeitung nicht entasteter 12 m langer Gipfelteile von
Fichten zu Hackschnitzeln kann es bei einigen Brusthohendurchmessern (di3) zu
einer Herabsetzung der durchschnittlichen Holzverwertung kommen (bezogen zum
Volumen des Gipfelstammteiles), aber meistens kommt es nicht zu einem bedeu-
tenderen Absinken der Gesamterlose aus dem Holzverkauf — in einigen Féllen
wird sogar die Summe der Erlose infolge des Verkaufs des Astholzes erhoht
(Abb. 5).

In den Kalkulationen wurde die Erhéhung der Verwertung nicht in Betracht
gezogen, die zweifellos bei sachgeméifBer und sorgfiltiger Sortierung der Stammfuf3-
teile erreicht wird, die auf dem zentralen Holzlagerplatz verarbeitet werden (im
Vergleich mit dem derzeitigen Niveau der Baumstammsortimentierung in Waldbe-
standen). Auch die Herabsetzung der Kosten flir die Beseitigung des Reisigs von
den Arbeitstdtten der Forstnutzung wurde nicht berilicksichtigt. Die Ergebnisse der
durchgefiihrten Untersuchungen beweisen, da} auch in Bezug auf die Erlose fiir
das Holz die Methode der geteilten Stamme fiir den Forstbetrieb gidnzlich annehm-
bar ist, ungeachtet der bedeutenden Erhdhung des Holzvolumens, das dank dieser
Methode der Volkswirtschaft geliefert werden konnte.

Forsttechnik; Dendromasse; Hackschnitzel; Holzverwertung

Adresa autora:
Prof. Ing. Jaroslav Dejmal, DrSc., Vysoka Skola zemeédelska, 613 00 Brno
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ZVYSENIE ODOLNOSTI VOZOVIEK LESNYCH CIEST REGULACIOU
VODNEHO A TEPLOTNEHO REZIMU PODLOZIA

P. Sokol

SOKOL, P. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Zvysenie odolnosti vozoviek
lesnych ciest reguldciou vodného a teplotného reZimu podloZia. Lesnictvi, 32,
1986 (6) : 527-536.

Na zaklade niekoTkoro¢nych merani vodného a teplotného rezimu na vybra-
nych lesnych cestach na vychodnom Slovensku sme riesili otazku moznosti
regulovania tohto rezimu jednoduchymi stavebno-technickymi upravami. Vhod-
nym navrhom prie¢neho proflilu a skladbou vozovky je mozné dosiahnuf to,
ze v jarnom obdobi nedochadza k nadmernému zvySeniu vlhkosti a k znizeniu
unosnosti podloznych zemin. Podkladom pre navrh praktickych stavebnych
uprav pri konstrukeii vozoviek, ktoré priaznivo ovplyvinuju vodny a teplotn:
rezim v jarnom obdobi, su zavery z trojro¢nych merani a pozorovani, ktoré
sa uskutoc¢nili vo vySke 350—600 m n. m. Zdoévodnené navrhy konstrukcie vo-
zoviek lesnych ciest ¢iasto¢ne rie$ia otdzku nadmerného poskodzovania vozo-
viek pri jarnom rozmrzani saturovaného podlozia. Uvedené navrhy vychadza-
ju z realnych materidlovych a technologickych moznosti lesnickej stavebnej
praxe.

lesné cesty; kon§trukcie vozovky; vodny a teplotny rezim

Popri zataZeni posobia na podloZie vozovky dalSie Cinitele, ktoré
ovplyviiuji jeho tnosnost. Ide v podstate o zamfzanie a rozmfzanie
zeminy, o zvySovanie jej vlhkosti a o vysuSanie. Dlhodobymi pozorova-
niami vlastnosti a sprdvania sa zemin v podloZi bola zistena nasled-
nost urcitych javov a procesov. Preferansova, Puzakov (1960)
a dal3i hovoria o tychto fdzach cyklu: A) ZvySovanie vlhkosti zeminy
v podloZi na konci jesene; B) premfzanie vozovky a podloZia v zime,
dosledkom ¢oho sa voda v zemine intenzivne pohybuje smerom k plani
(do oblasti zamfzania); C) Rozmfzanie a hromadenie vody vo vrchnej
Casti podloZia (na zaciatku jari); D) Postupné zmenSovanie vlhkosti pod-
loZia vystiSanim a presakovanim Kk hladine podzemnej vody. Uvedené
schéma vlhkostnych zmien v ramci ro¢ného cyklu plati v plnom roz-
sahu len u namfzavych a nebezpetne namfzavych zemin (tyka sa to
najmé fazy B).

Intenzita jednotlivych faz cyklu zavisi od poveternostnych a hydro-
geologickych podmienok tUzemia a na urCitom Uzemi zasa od druhu
zemin, tvaru zemného telesa a dalSich faktorov. Polas roka je najviac
ohrozend stabilita vozovky a celého telesa cesty najméd v obdobi, ktoré
charakterizuje faza C.

Zaciatok odmédku predstavuje zvySenie teploty zamrznutych zemin
a zmena smeru teplotného toku. Po prichode odmédku zacina rozmfzanie
podloZia stucasne od povrchu aj od spodu. Podobne ako pri premfzani je
rychlost rozmfzania pod pokrytim a krajnicami rézna, a preto v urcitom
kratkom ¢asovom obdobi sa vytvori pod vozovkou ,ladové koryto“
s dnom zamrznutej zeminy, v ktorom sa hromadi voda. Pri takomto zvy-
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Seni vlihkosti poklesne tnosnot podloZia asi na 66 aZ 60 % strednej
rotnej hodnoty (Poliacek 1976).

Preto sa robia pokusy regulovat teplotny a stfasne vodny reZim
v podloZi vozovky. Ugelom rozli¢nych regulaénych opatreni je dosiahnut
Co najvacSiu a v priebehu vSetkych rocnych obdobi rovnomerni Unos-
nost podloZia.

Znalost pdésobenia zakonitosti vodného a teplotného reZimu vo vzta-
hu k poveternostnym a miestnym podmienkam sa da vyuZit k vhodnej
a efektivnej uprave telesa cesty tak, aby boli obmedzené rusivé Gcinky
vody a mrazu na minimum. To znamend, Ze regulatnymi opatreniami
v telese cesty je potrebné vytvorit také podmienky, aby nedochadzalo
v priebehu jarného odmédku k nadmernému zniZeniu tnosnosti podloZia.

METODIKA PRACE

Koncepcia vyskumu vodného a teplotného rezimu u lesnych ciest je zalozena
na opakovanych meraniach charakteristik tohto rezimu vo vybranych pozorovacich
profiloch na jestvujucich lesnych cestach triedy 1 L so Zivicovou vozovkou vybu-
dovanou postrekovou technikou. Vyber lesnych ciest, na ktorych sa uskutoc¢nili
dlhodobé merania a pozorovania, sa urobil najméd s ohladom na podloZie a vedenie
trasy urcéitym prostredim. Touto voIlbou sa sledovala moznosf porovnavaf vodny
a teplotny rezim na rozdielnych podloziach, v lese a v bezlesi, vo svahu a v udoli.
Na vychodnom Slovensku boli vybrané tri lesné cesty a merania sa uskutoc¢nili
v 20 profiloch. Suvislé, programovo vedené merania a pozorovania vodného a teplot-
ného rezimu na tychto cestach sme zacali vykonavaft v novembri roku 1980. Usku-
to¢nili sme trojroény é¢asovy rad merani a pozorovani, v ktorom su zaznamenané
zmeny vodného a teplotného rezimu. Interval vonkajSich merani v priebehu roka
bol 3—4 tyzdne.

Program vonkajsich pozorovani obsahoval meranie vlhkosti zeminy, hibky pre-
mrzania, vySky snehovej pokryvky, hladiny podzemnej vody, presné nivelovanie
zdvihov vozovky, poru$enie povrchu vozovky mozaikou trhlin a trvalych deformacii
povrchu vozovky.

Z podlozia vozovky kazdého meraného profilu sme odobrali vzorky zemin, ktoré
boli podrobené v laboratériu mechaniky zemin identifikaénym skuskam. V profi-
loch sme merali v tychto poziciach: os cesty, krajnice, priekopa, pédta nasypového
svahu, hrana zarezového svahu a dalej kazdé 3 m aZ po okraj lesného porastu, pri-
padne na vzdialenost 9 m, ked v meranom profile nebol lesny porast. Vlhkost v te-
lese cesty sme zisfovali gravimetricky priamym odberom porusenych vzoriek zemin.
V ose vozovky sme merali vihkost v hlbke 5, 20, 50, 100 cm pod kons$trukciou vo-
zovky. V ostatnych poziciach v 20, 50, 100 em pod povrchom terénu. Za tri roky
merani bolo odobratych 10125 vlhkostnych vzoriek zemin. Hlbku premrzania sme
merali upravenymi poédnymi Danilinovymi mrazomermi, v tych istych poziciach,
ako vlhkosf. Snehovi pokryvku sme merali vo vSetkych pozicidch osadenia mrazo-
merov, navysSe aj v jazdnych stopach nakladnych automobilov. Hladinu podzemnej
vody sme merali v trvalych pozorovacich objektoch — vo vitanych sondéach,
umiestenych v kazdom profile v blizkosti vozovky. O merani vertikalnych pohybov
vozovky, zmenach prieéneho profilu a poskodeni povrchu vozovky mozaikou trhlin
bolo uz na strankach ¢asopisu Lesnictvi v minulosti pojednavané, preto nie je po-
trebné sa o nich viac sirif.

VYSLEDKY

CYKLUS SEZONNYCH ZMIEN VLHKOSTI V TELESE CESTY

PoCas roka dochddza v telesadch lesnych ciest k sezénnym zmenam
vlhkosti. Vo vySke 350—600 m n.m., kde sme meranie uskutoCnili, sa
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vlhkost meni takto: od polovice septembra dochddza u lesnych ciest
k zvySovaniu vlhkosti v telese cesty. Obsah vody v zemine pozvolne
rastie aj v zimnych mesiacoch (12.—2.). Maximédlne mnoZstvo vody sa
nachddza v telese cesty v obdobi od polovice februdara do druhej dekady
marca. Vo februari sa voda v zemine nachadza v pevnej faze, v marci
sa meni na tekuta fazu, v désledku ¢oho tnosnost podloZia klesa. Vlh-
kost podloZia sa v tomto obdobi zvy3i na 124 % strednej ro¢nej hodnoty
a na 141 % priemernej letnej vlhkosti. K zniZeniu vlhkosti dochdadza
koncom marca a zacCiatkom aprila, kedy sa vlhkost zmenSuje v priemere
0o 59%. V nasledujicom obdobi dochddza v telese cesty k podstatnému
vystSaniu a konsolidacii podlozia. Tento proces méZe byt preruSeny po-
druznym maximom vlhkosti v jali, zriedkavejSie v auguste. V nasledu-
jicom obdobi sa pddna vlhkost opdt zmensSuje, aZ dosiahne svoje rocneé
minimum v polovici septembra (S o kol 1983). Priklad rocného priebe-
hu vlhkosti telesa cesty je zndzorneny na obr. 1. Jednotlivé krivky na
obrazku znazortiuji priebeh vlhkosti v jednotlivych profiloch, kde: 1 —
lesna cesta v bezlesi (svahovd), 2 — lesnd cesta v bezlesi (udolna),
3 — lesny porast len z jednej strany cesty (udolna cesta), 4 — lesny
porast z oboch stran cesty (ddolné cesta), 5 — lesné cesta v rozsirenom
prieseku (udolna).

TEPLOTNY REZIM TELESA CESTY V JARNOM OBDOBI

V prvej az druhej dekdde marca, uz v spominanom vyskovom stupni,
dochadza na vdcSine lesnych ciest k postupnému rozmfzaniu vozovky
a podloZia. Rychlost a dlZka rozmfzania (odmidku) lesnych ciest je
rozna s ohladom na prostredie, ktorym prechddzaji. Hlavnym faktorom,
ktory jednoznacne najviac ovplyviiuje rychlost odmfzania, je teplota
vzduchu, avSak tato je modifikovana lesnym prostredim. K velmi vyznam-
nym faktorom, ktoré v pociatocnej fdze odmédku brzdia rozmfzanie, je
pritomnost ujazdenej vrstvy snehu na vozovke lesnej cesty. VidcSinou
az po jej rozpusteni dochddza k rozmfzaniu vozovky. Potom rozmfza-
nie od povrchu prebieha rychlejSie ako zo spodu. Vysledkom tohto ne-
rovnomerného rozmrfzania je, Ze vo vyhodnocovanom obdobi bolo v prie-
mere rozmfzanie od povrchu u sledovanych lesnych ciest 4,4-krat vdcsie
ako zo spodu. Doba rozmrzania telesa cesty je zavisla od umiestenia
urcéitého tseku lesnej cesty v urcitom prostredi. Najskor a najrychlejSie
rozmfzaju useky lesnych ciest, ktoré sa nachadzaju v bezlesi, najneskér
a najdlhSie tseky s obojstrannym blizkym porastom. Rozmfzanie v na-
Sich podmienkach prebieha v marci a trvda 8—13 dni. Vozovka zacina
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rozmfzat aZ po rozpusteni ujazdenej vrstvy snehu, ktora se na nej na-
chadza.

V dosledku toho, Ze rozmfzanie prebieha stucasne od povrchu a zo
spodu, dochadza k ,vyklifiovaniu“ zamrznutej vrstvy podloZia v urcitej
hilbke pod povrchom vozovky a vytvara sa ,ladové koryto“. Tento ttvar
pod korunou cesty vznikd u lesnych ciest preto, Ze rychlost rozmrzania
pod vozovkou a Kkrajnicami je rozdielna. Krajnice maji podstatne men-
Siu tepelni vodivost ako vozovka, a preto sa sneh, ktory sa na nich
nahromadil v priebehu celej zimy, moéZe udrZat eSte dlho. Rozdielnej
intenzite rozmfzania (prostredie zosiliiuje, alebo zoslabuje posobenie
teploty vzduchu na teplotny reZim telesa cesty) odpoveda aj rozdielna
hibke umiestenia ladového koryta pod povrchom.

V bezlesi sa ladové koryto vytvara hlbSie v podlozi, takZe vrstva pod-
loZnej zeminy nad nim je presytend vodou, ktord nemdéze cez zamrznutu
vrstvu preniknit smerom do spodnejSich vrstiev. V tseku lesnych ciest,
ktoré sa nachadzaji v prostredi s obojstrannym blizkym porastom, roz-
mfzanie od povrchu prebieha pomalSie a fadové koryto sa vytvdra vacsi-
nou na rozhrani vozovky a podloZia, z coho vyplyva, Ze nehrozi nebezpe-
Censtvo hromadenia sa vody z rozmrznutého podloZia nad tymto kory-
tom, ako v predchadzajicom pripade.

REGULOVANIE VODNEHO A TEPLOTNEHO REZIMU VOZOVKY A PODLOZIA
VHODNYM NAVRHOM PRIECNEHO PROFILU A SKLADBY VOZOVKY

Vhodnym ndvrhom priecneho profilu cestného telesa a skladby vo-
zovky je moZné vytvorit také podmienky, aby v priebehu jarného od-
méaku nedochadzalo k nadmernému zvySovaniu vlhkosti podloZia a k zni-
Zovaniu jeho tnosnosti. Obr. 2 A — C znézoriiuje niekolko navrhov kon-
Strukcii vozoviek a vhodnych tvarov cestného telesa, o ktorych sa da po-
vedat, Ze zlepSujui vodny a teplotny rezim a zvacSuju Zivotnost tychto
vozoviek.

Na obr. 2A vidiet, Ze v obdobi odmédku sa pod vozovkou lesnej cesty
vytvara ,ladové koryto“, v ktorom sa méZe sustredovat voda. Tato voda
pochadza z rozpustenych kompaktnych adovych vrstiev, ktoré spdsobili
zdvih vozovky. Z velkosti zdvihu moZno odhadniit mnoZstvo vzniknutej
vody, ktoré by mala odviest podsypnéa vrstva. Za tohto predpokladu sa
napr. na jar 1981 a 1982 na lesnej ceste NiZnad Polianka v profile C. 1
z 1 m? podloZia uvolnilo 20 aZ 22 1 vody. V tomto obdobi je Strkopieskovy
podsyp plny vody, pretoZe je eSte pod krajnicami zamrznuty. Po Gplnom
rozpusteni podloZia tato voda postupne presakuje k hladine podzemnej
vody.

Do vozovky velmi poSkodenej mozaikou trhlin a deformovanej vy-
jazdenymi kolajami sa v tomto kritickom obdobi dostdva aj voda z to-
piaceho sa snehu na vozovke. Takdto vozovka je potom tuplne nasytena
vodou a vykazuje velmi nizkou tinosnost. Vozovka sa pod idicou odvoz-
nou supravou ,vini“ a po kaZdom zataZeni ostdvaji vo vozovke 1 aZ
1,5 cm hlboké kolaje, priCom urc¢itda Cast tohto pretvorenia zostdva ne-
vratna. Po uplynuti 8—13 dni, pocas ktorych déjde k Gplnému rozmrznu-
tiu ,ladového koryta“ a pocas ktorych st vlhkostné pomery v podloZi
najnepriaznivejSie, nemozno povedat, ?e vozovka je uZ mimo nebezpe-
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¢enstva. Po tomto obdobi je aktivna zéna podloZia eSte stdle velmi nasy-
tend vodou, ktord len pomaly presakuje do spodnejSich vrstiev. K vy-
raznej konsolidacii podloZia dochddza aZ koncom marca a zacCiatkom
aprila, kedy sa vlhkost v podloZi vyrazne zmenSuje. A prave v tomto
obdobi, kedy dochddza k preschynaniu podloZia, bol namerany v ramci
roka najvacsi pokles povrchu netuhej vozovky (stlaCanie porov podlo-
Zia, z Kktorych unikla voda — mesacny pokles aZ 1 cm). Od zaliatku
rozmfzania aZ po vyrazné zniZenie vlhkosti v podloZi dochadza aj k ma-
ximalnemu néarastu mozaiky trhlin (néarast aZ 25 %). Merania, ktoré sme
na vybranych lesnych cestdch vykonali, boli uskutocnené na konci ich
prevadzkovej vykonnosti. Vozovky na konci tohto obdobia boli viac alebo
menej poruSené roznymi formami poSkodeni. A prave odvoz dreva po
takychto vozovkach, v tomto Kkritickom obdobi, nadmerne urychluje
tvorbu taZkych porich aZ tdplnd deStrukciu vozovky. Aby k nadmer-
nym poruchdm vozovky vplyvom dopravy v tomto nepriaznivom obdobi
nedochédzalo, bolo by najvhodnej$ie v tomto obdobi vyludit dopravu
z tychto ciest. U¢innost tohto opatrenia viak zavisi od bezpodmienec¢ného
reSpektovania uzavierky v tomto obdobi. Toto kritické obdobie z hla-
diska mechaniky vozovky v danych podmienkach (350—600 m n.m.) sa
pocas trojro¢nych merani a pozorovani vyskytovalo od konca februara do
zacCiatku aprila.

Na obr. 2B sa tvar telesa cesty ani konStrukcie vozovky v porov-
nani s predchadzajicim obrdzkom nelisi, zmenil sa v8ak materidl kraj-
nic, z ktorych st vybudované. Namiesto nespevnenych (zemnych) kraj-
nic, st krajnice vybudované z toho istého materidlu ako podkladova
vrstva, v tomto pripade zo Strkodrvy. Zatial ¢o pod nespevnenymi kraj-
nicami dochddza k ,upchatiu“ Strkopieskovej ochrannej vrstvy zeminy,
u tychto krajnic je takéto znehodnotenie podsypu pod krajnicami vylua-
¢ené. Material krajnic ma podstatne vy38i koeficient tepelnej vodivosti
ako zeminy, z ktorych sd vybudované zemné krajnice. Potom je tepelny
odpor konstrukcie krajnic mens$i ako tepelny odpor konstrukcie vozovky.
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V désledku tychto rozdielov v tepelnotechnickych vlastnostiach jednotli-
vych materidlov dochadza v zime k vdc¢Siemu posunu nulovej izotermy
do podloZia pod krajnicami, ako pod vozovkou. Z toho istého dévodu
aj rozmfzanie prie¢neho profilu telesa cesty na jar je nerovnomerne.
Rozdielnej intenzite rozmfzania v prietnom smere odpoveda aj rozdiel-
na hlbka umiestenia zamrznutej vrstvy zeminy. KedZe rozmfzanie pre-
bieha od povrchu a zo spodu sicasne, vytvara sa v podloZi cesty vypukla
vrstva zamrznutej zeminy (opak zamrznutého ,koryta“). Tato zamrznutd
vrstva nebrani uvolnenej vode presakovat do strdn. NavySe Strkopiesok
a textilia, kedZe nie si pod krajnicami zamrznuté, moéZu odvadzat tato
vodu do priekopy, resp. na nasypovy svah. Aby toto regulacné opatrenie
bolo GcCinné, je potrebné, v pripade ked sa sneh z cesty odstraiiuje, od-
stranit ho z celej koruny cesty (nenechat ho na krajniciach). Z uvede-
ného navrhu vidiet, Ze jednoduchou tpravou konstrukcie krajnic moZno
upravit vodny a teplotny reZim do tej miery, Ze ani pri odmédku nedo-
chddza k nadmernému hromadeniu vody v podloZi a k velkému poklesu
anosnosti podloZia.

Z hladiska priaznivého pdésobenia na vlhkostné pomery v podloZi
vozovky sa javi ako velmi vhodny tvar telesa cesty, zobrazeny na obr.
2C. Jeho uplatnenie je obzvlaSt vyhodné v stiesnenych pomeroch (v intra-
vildnoch obci, v tzkych dolindch, na prudkych svahoch). Vyhodné je
priestorove uspornejSie rieSenie odvodnenia lesnej cesty. Navrh profilu
na obr. 2C sa od predchddzajiceho 1iSi tym, Ze lichobeZnikova priekopa
je nahradena dlaZdenym rigolom. Pod rigolom je navrhnuty pozdiZny
trativod, do ktorého usti Strkopieskovy podsyp a geotextilia. PozdlZny
trativod CiastoCne zabraiiuje pritoku podzemnej vody zo stran do aktivnej
zony podloZia. ESte vyhodnejSie je nahradit dléZdeny rigol Zivicnou vo-
zovkou s beténovym obrubnikom.

Pri nedostatku Strkopiesku sa moZe podsypova vrstva navrhnit len
pod vozovkou s doCasnym vyustenim (odvodnenim) do priecnych krajni-
covych drendZi (obr. 2D). Tieto je potrebné vybudovat kazdych 5 a 7 m
o 3irke asi 0,4 m. DrenaZ sa buduje $ikmo, v smere pozdlZneho sklonu
cesty pod uhlom 50°. Pri napojeni na vrstvu podsypu je vhodné ich jed-
nostranne rozs$irit, ¢im sa dosiahne lahS$ie odvodnenie Strkopieskového
podsypu.

Na vodny a teplotny reZim podloZia (najmé na jar) vplyva priaznivo
konStruk¢nd tdprava vozovky a krajnic, ktord znézoriiuje obr. 2E. Jedna
sa o spevnenie kolaji v jazdnych stopach najviac pouZivaného odvozného
prostriedku. NajvhodnejSie je kolajové pésy budovat zo Zelezobeténo-
vych prefabrikatov, panelov s otvormi. Priestor medzi tymito panelmi sa
moZe vyplnit zeminou (resp. inym materidlom s nizkou hodnotou sicini-
tela tepelnej vodivosti) a tento pas zatravnit. Krajnice by mali byt vy-
budované zo 3trkodrviny. Tepelnd vodivost jednotlivych materidlov sa
1i8i, ¢o ovplyviiuje hibku premfzania.

Pre overenie navrhovanych predpokladov, napr. pri tejto kon-
Strukénej uprave viozovky, ndm moZe posluZit vypocCet tepelného odporu
v jednotlivych pozicidch cestnej konStrukcie. Podla ON 73 6196 Ochrana
silni¢nich komunikaci pfed uc¢inky promrzéani podloZi, ¢l. 25, je skutotna
hodnota tepelného odporu konS$trukcie vozovky v strede cesty, R, =
= 0,223 m?. KW~1, Konstrukcia krajnic ma skuto¢ni hodnotu tepelného
odporu, R, = 0,140 m2.KW~1, Potom hribka premrznutej podloZnej ze-
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miny vypocitana zo vzorca

hpr = A, [

0,178 . I!,,”'3 (0,25) R ]

Ao
kde: Im (0,25) — index mrazu s periodicitou 0,25,
Az — tepelna vodivosf podloznej zeminy,
Ao — tepelna vodivost vztazného materialu,
Ry — tepelny odpor navrhovanej vozovky,

je pod konStrukciou vozovky v strede cesty 81,6 cm a pod krajnicou
97,7 cm. Pri vypocCte sme uvaZovali s hribkou vozovky H, = 30 cm, ale
vrstvy v jednotlivych pozicidch prie¢neho profilu st z rozdielnych ma-
terialov:

a) v strede vozovky

hit = 15 cm Skvara, resp. troska A = 0,95,
hz = 15 cm Strkopiesok, A = 2,30;
b) v jazdnej stope
hi = 15 cm panelové rosty, A = 1,90,
h2 = 15 cm Strkopiesok, A = 2,30;
¢) krajnice
hi1 = 15 cm Strkodrva, A = 2,00;
h2 = 15 cm Strkopiesok, 1 = 2.30.

Navrhova hodnota Iy 025) = 476 °C X den a i, = 1,93,

Konstrukcia vozovky mé v jednotlivych ¢iastiach rozny tepelny od-
por, to znamenad, Ze hude rozdielne reagovat na zmenu teploty a podlo-
Zie bude vystavené posobeniu rozdielnych teplotnych zmien. Nulova izo-
terma teda najhlbSie prenikd do podloZia pod krajnicami, menej pod
prefabrikdatmi a najmenej pod stredom vozovky. Podobne aj rozmrfza-
nie je ovplyvnené tepelnotechnickymi vlastnostami jednotlivych mate-
ridlov. V doésledku toho dochadza pri rozmizani k vykliliovaniu zamrz-
nutej vrstvy podloZia vypuklého tvaru. Voda z uZ rozmrznutého podlo-
Zia, nad touto eSte zamrzlou vrstvou, bez zdbran po nej stekda do stran
(na nasypovy svah, alebo do priekopy). KedZe spevnend vozovka a kraj-
nice su pre dazdovi vodu priepustné, je vhodné kombinovat ochrannt
vrstvu Strkopieskového podsypu s technickou textiliou. Sneh je potrebné
odstraniovat tak ako v predchddzajacich pripadoch mimo korunu cesty.

Pri realizovani tychto navrhov na podloZi, ktoré je tvorené nevhod-
nymi zeminami, je s ohladom na citlivost na vodu nutné podloZni zeminu
dokonale zhutnit pri vihkosti blizkej optimdlnej vlhkosti. Tieto priaznivé
vlhkostné pomery st v podloZi lesnych ciest zvyCajne v septembri, kedy
je vlhkost v telese cesty minimalna. Je potrebné dbat na dokonalé od-
vodnenie zemného telesa uZ pocas vystavby. Pred poloZenim podsypnej
vrstvy je potrebné pripadné nerovnosti na plani vyrovnat. Aby bola voda
z plane Co najrychlejSie odvedena je potrebné na nepriepustnych pod-
loZiach (ilovité zeminy) navrhniat vdcsi prieény sklon, neZ aky navrhu-
jeme pre vozovku (min. 4 % ). Na podloZiach s modulom pruZnosti men-
Sim ako 30 MPa (Petrik, 1978) je potrebné na plaii poloZit geotex-
tiliu, ktord plni drendZnu, filtracnt a vystuZovaciu funkciu, alebo podlo-
Zie zlepSit hydraulickymi spojivami.
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DISKUSIA A ZAVER

Ochrana vozoviek a podloZia proti afinkom vodného a teplotného
rezimu (dosiahnutie urcitého stupiia zabezpecenia) je v stcasnosti pred-
metom réznych nédvrhov regulacnych opatreni pri stavbe ciest. Vac8ina
z tychto opatreni sa tyka dpravy vozovky. Tdto Gpravu moZno vo vse-
obecnosti zhrnat do troch skupin: 1. Vytvorenie preruSovacej neprie-
pustnej membrany, ktorej funkciou je zabranit pohybu vody do blizkosti
plane vozovky. 2. UloZenie tepelnoizola¢nej vrstvy pod podkladné vrst-
vy s cielom chranit namfzavé podloZie. 3. Také zlepSenie vlastnosti ze-
miny v podloZi, aby sa zvySila jej odolnost voci GCinkom mrazu a vody.

Do prvej skupiny moZno zaradit napr. ndvrh Bella a Yodera
(1957), ktori navrhli v tzemiach s vysokou hladinou podzemnej vody
chranit vrchna vrstvu podloZia obalenim zeminy vodonepriepustnou fo-
liou, ktorda by podla ich nazoru mala mat tnosnost ako po zhutneni. Aj
v sovietskej odbornej literatire sa uvadza, Ze v Uzemiach s vysokou hla-
dinou podzemnej vody je potrebné budovat vozovku na nasype a do na-
sypu pod plain vkladat nepriepustni foliu (Sidenko 1962).

Dobré tepelnoizolacné vlastnosti plastickych latok boli predmetom
skiSok ich vyuZitia pri ochrane ciest proti premfzaniu uz v minulosti.
Napr. patent firmy Glasfaser Gesellschaft na cestu chranenu proti mra-
zu, navrhuje poloZit na plai tepelnoizolacnu vrstvu zo sklenych vla-
kien. V poslednom ¢ase vybudovali v zahrani¢i (v Kanade, USA, Japon-
sku, NSR a Svajciarsku) viacero pokusnych tsekov ciest, kde na ochra-
nu podloZia proti premfzaniu pouZzili polystyrénové dosky. Merania uka-
zali, Ze uZ 2,5 cm hrubd doska zabrénila premrznutiu podlozia pod
netuhou vozovkou. V CSSR sa tepelnoizolacné vrstvy vyrdbaji z poro-
vitych priemyselne spracovanych materidlov (ako je napr. perlit, aglo-
porit, keramzit), odpadovych materidlov’ (troska, Skvara) a z prirod-
ného kameniva (tufy, tufity). Vplyvom tepelnoizola¢nych vrstiev na
teplotny reZim vozovky sa u nas zaoberaji Lukavsky, Meluzin
(1976), Corej (1979) a Jacko (1980).

7 najcastejSie pouZivanych regulacnych opatreni je tprava podloZia
cestnej komunikacie vapnom, cementom a popolCekom, ¢im sa dosiahne
vdcSia odolnost upravenej zeminy proti i¢inkom mrazu (zlepSia sa tepel-
notechnické vlastnosti zeminy a jej namfzavost). Tento spésob regula-
cie vodného a teplotného reZimu sa vo velkej miere uplatiiuje aj u les-
nych ciest (Hybbenovéa 1980), (BeneS§, Handk, Sereda 1984).

Ucelom uvedenych réznych regulaénych opatreni je dosiahnut ¢o
najvdacsiu a v priebehu roka rovnomernu tnosnost podloZia. Redlnost
pouZivania jednotlivych tprav sa zaklada na vyuzivani ekonomicky do-
stupnych materialov, miestnych, alebo priemyselnych odpadov. V pod-
mienkach lesnickeho stavebnictva bude spravne orientovat sa pri navr-
hovani vozoviek na ekonomicky efektivnu tpravu podloZia hydraulicky-
mi spojivami. Upravou zemin sa sleduje nielen ich speviiovanie, ale aj
zlepSenie ich tepelnotechnickych vlastnosti.

Na zéklade vonkajSich merani, laboratéornych skiSok a teoretickych
rozborov si v predloZenej praci uvedené jednoduché névrhy konStruk-
cii vozoviek. O tychto navrhoch sa da povedat, Ze zlepSuji vodny a tep-
lotny reZim, a Ze je u nich predpoklad vidc¢Sej Zivotnosti vozoviek. V pod-
state ide o regulovanie vodného a teplotného reZimu volbou materidlu.
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Réznym materidlom odpovedaji rozdielne hodnoty tepelnej vodivosti
a teda hlbka premrznutia bude rézna. Inak povedané, premfzanie a roz-
mfzanie telesa cesty mdZeme ovplyvnit volbou druhu materialu.

Literatura

BENES, J. — HANAK, K. — SEREDA, O.: Nové stavebni hmoty pro vystavbu les-
nich cest a hrazeni bystfin. Ciastkova zavereéna sprava, 0000

COREJ, JI.: Vozovky s tepelnoizolaénymi vrstvami. Silni¢ni obzor, 40, 1979, ¢. 7, s.
199-201

HYBBENOVA, V.: Stabilizacia netinosnych podlozi lesnych ciest vapnom a cemen-
tom., Kandidatska dizertaéna praca, VULH Zvolen, 1980

JACKO, M.: Vyuzitie tepelnoizolaénych hmoét v dopravnom stavitelstve. Silniéni
obzor, 41, 1980, ¢. 1, s. 17-20

LUKAVSKY, J. — MELUZIN, J.: Agloporitova ziviéna stavebni smés v podkla-
dech vozovky. Inzenyrske stavby, 1976, ¢. 1, s. 13-16
MEDELSKY, V. — GSCHWENDT, I.: Regulovanie vodného a teplotného rezimu

podloZia a vozoviek. VUIS, Bratislava, 1971, 49 s.

PETRIK, P.: Geotextilie pri zakladani nasypov a stavba dodéasnych ciest. VUIS,
Bratislava, 1978, 94 s.

POLIACEK. I.: Koncepcia ochrany vozoviek pred uéinkami premrzania podlozia.
Silniéni obzor, 1976, ¢. 6, s. 163-168

PUZAKOV, N. A.: Vodno-teplovoj rezim zemljanovo polotna avtomobilnych dorog.
Moskva, Transport, 1960, 420 s.

SIDENKO, V. M.: Povysenie ustoj¢ivosti doroznych odezd i gruntovych osnovanij
za scet regulirovanija vodno-teplovogo rezima. Kijev, Avtodoroznik Ukrajiny 1962,
370 s.

SOKOL, P.: Vplyv vodného a teplotného rezimu na konstrukciu vozoviek na fly$o-
vom podlozi. Kandidatska dizertaéna praca, VULH Zvolen, 1980

ON 736196: Ochrana silniénich komunikaci pied U¢inky promrzani podlozi.

Doslo dne 13. 5. 1985

COKO/, M. (Vyskumna stanica VULH, KoSice): MoBbleHue nNpouyHOCTH NOKPLITHA nec-
HbIX AOPOr NyTeM perynMpoBaHus BOAHOTO W TeMNepaTypHoro pexuMos rpyHrta. Lesnictvi,
32, 1986 (6) :527-536.

B BoctouHoit CnoBakuu B nepvoa 1980 —83 rr. npoBoaunu KpyrnorofoBble U3MEPEHUA
BOAHOrO U TEMNEpPaTyYpHOro PEexXMMOB Ha HEKOTOpbiX NECHbix goporax knacca |l. Ha Bbl-
CoTHOM yposHe 350—600 M Hag yp. M. BNaxHOCTb 3 Tene [OPOr MeHsnacb B XOAe rofo-
BOro K/AMMaTUUECKOro uukna cnej. ob6pa3om: MakC. BOAHOE KONMUECTBO B Tene AOPOru
NPUXOAUTCS Ha nepuog OT CepeauHbl cespans A0 BTOPOM Aexkaabl MapTta. BnaxHocTb
OCHOBaHWs 3a TOT Xe& mepuoa Bo3pacTaeT Ha 124 %)y cpeaHerosoBoit BennuuHbl M Ha 1419
cpeaHen netHen BnaxHocTu. OHa y6biBaeT B KOHUE MapTa M Hauane anpens npuMepHo
Ha 59, a MMHUMYMa goCTWraeT B NonoBUHE CEHTPAGPS.

B nepsoi aekasge MapTa Ha TOW Xe BbiICOTe Haj Yp. M. Ha GONbWMHCTBE NECHbIX
AOpOr OTTauMBalOT M NOKPbITUE, M OCHOBAHWE, UTO ANUTCA B HaWMUX KAUMATUUECKUX YCno-
BUAx 8—13 aHeW. Bcnepcteue TOro, uto oTTaMBaHWe nNpoTeKkaeT OAHOBPEMEHHO M Ha Mo-
BEPXHOCTH, W CHM3Yy, B OCHOBaHWM gopor o6pa3yeTcs Mep3nblid CNOW rpyHTa, Tak Has.
«neposoe KopbiTo». [pPyHTOBOW nnacT Hajl HWUM npecbilleH BOAOW, KOTOpas He MOXer
NPOHWUKHYTb uepe3 3amep3wui nnact. B 6Gesnecbe Takoe KOpbITO o6Gpa3yeTcs rny6oKo
B OCHOBaHWWU. Ha yuyaCTkax NeCHbIX AOpOr, HaxOAAWMWXCA B NECHOW cpege, NejoBOE KO-
pbITO 06pa3yercs Ha rpaHW NMOKPLbITUS U OCHOBaHWUs, 6narogaps YEMY BOAa M3 OTTaWBalOWEro
OCHOBaHWsA He CkannuMBaeTCs Haj 3TUM 3amMep3lUM nNacToMm,

Mytem noaxoaswero npoekTa nOMNEpeuHoro npouas W cocTaBa NOKPbITUS MOXHO
Co3gath B OCHOBaHMM TakWe YC/NOBMUS, KOTOpble MNPEnsTCTBYIOT BECHOW MNepeyBnaXHEHUIo
M ocnabneHuio ocHosaHvus. Ha puc. 2A—C nokasaHbl NPUMEPbI YNyulEHWs BOAHOrO
M TeMNepaTypHOro pexuMoB NECHbIX AOPOr.

NECHble AOPOrv; NMOKPbITUSA; BOAHbLIK U TeMnepaTypriﬁ PEXHUMbI
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SOKOL, P. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Increasing the Resistance of Forest
Road Surfaces through the Regulation of Temperature and Moisture Regime in the
Foundation Soil. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 527-536.

Moisture content and temperature measurements were performed on selected
forest roads of the 1L class in eastern Slovakia in the years 1980—1983. In the
altitude zone of 350 to 600 metres above sea level where the measurements were
performed the moisture contents in the road profiles varied as follows in the course
of the annual climatic cycle: the amount of water inside the road reached its
maximum in the period from mid-February to the second decade of March. In this
period the moisture content in the subsoil increases to 124 %, of the mean annual
value and to 1419, of the average summer moisture. Moisture content decreases
at the end of March and at the beginning of April, the average decrease being 5 9/,
The annual minimum of moisture content is recorded in the middle of September.

In the first decade of March the road surface and foundation soil thaw in
the majority of forest roads in the given altitude zone. This process lasts 8—13 days
under the climatic conditions of eastern Slovakia. The thawing proceeds both from
the surface and from the bottom, thus leading to the formation of a layer of frozen
soil in the foundation (“frozen bed™). The layer above this frozen bed is over-
saturated with water which cannot get through the frozen layer. In forest-free
areas this frozen layer forms deeper in the foundation soil. In road sections inside
forests it develops on the boundary between the road surface layer and the found-
ation: no water from thawed foundation accumulates above this frozen layer.
A well-designed cross profile and structure of forest road surface can help to
prevent excess moisture and reduction of the bearing capacity of foundation soil.
Several proposals are given in Figs. 2A—C which can be considered as improving
the water and temperature regime of forest roads.
forest roads: road surfaces; water and temperature regime

SOKOL, P. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Erhéhung der Widerstandsfihigkeit
der Waldwege durch Regelung des Wasser- und Wdarmeregimes der Untersohle. Les-
nictvi, 32, 1986 (6) : 527-536.

In der Ostslowakei wurden in den Jahren 1980—1983 Jahresmessungen des
Wasser- und Warmeregimes aufl ausgewiihlten Waldwegen der Kategorie 1L durch-
gefiihrt. In der Hohenstufe von 350 bis 600 m {iber NN, wo die Messungen durch-
gefithrt wurden, dnderte sich die Feuchtigkeit im Waldwegekorper im Laufe des
klimatischen Jahreszyklus wie folgt: die maximale Wassermenge befindet sich im
Wegekorper von Mitte Februar bei zweite Mérzdekade. Die Feuchtigkeit der Unter-
sohle steigt in diesem Zeitraum aufl 124 9, des mittleren Jahreswertes und auf 1419
der durchschnittlichen Sommerfeuchtigkeit an. Zur Senkung der Feuchtigkeit kommt
es Ende Miarz und Anfang April, wo die Feuchtigkeit im Durchschnitt um 59
abnimmt. Die Feuchtigkeit erzielt ihr Jahresminimum Mitie September.

In der ersten Mirzdekade in der angefiihrten Hohenstufe kommt es auf den
meisten Waldwegen zur Vereisung der Fahrbahn und der Untersohle. Das Auftauen
unter unseren Klimabedingungen nimmt 8—13 Tage in Anspruch. Infolgedessen,
dass die Vereisung gleichzeitig von der Oberfliche und von der Untersohle her
verlauft, bildet sich in der Untersohle der Waldwege eine vereiste Erdschichte,
der sog. ,Eistrog®. Die iliber diesem Eistrog liegende Bodenschicht ist vom Wasser
tbersatiigt, das aber die vereiste Schicht nicht durchdringen kann. Im waldlosen
Raum bildet sich dieser Eistrog tiefer in der Untersohle. Im Abschnitt der Wald-
wege die sich im Wald befinden bildet sich der Eistrog an der Scheide zwischen
Fahrbahn und Untersohle, so dass es zu keiner Anhidufung des Wassers aus der
aufgetauten Untersohle iber dieser vereiste Schicht kommt. Ein geeignetes Quer-
profil und eine entsprechende Zusammensetzung des Weges ermoglichen in der
Untersohle solche Bedingungen zu schaffen die ausschliessen, dass es im Friihjahr
zu einer lbermiissigen Steigerung der Feuchtigkeit und zur Senkung der Tragkraft
der Untersohle kommt. Die Abbildungen 2A—C stellen einige Entwirfe dar, von
denen man sagen kann, dass die das Wasser- und Wiirmeregime der Waldwege
verbessern.

Waldwege; Fahrbahnen; Wasser- und Wirmeregime
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PLOSNY STANDARD NOVOSTAVEB BYTOVYCH DOMU
‘U ORGANIZACI STATNICH LESU CSR

Z. Bartos

BARTOS, Z. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Ploiny standard novostaveb byto-
vych domi u organizaci stdtnich lesi CSR. Lesnictvi, 32, 1986 (6) :537-548.

Bytova vystavba je u organizaci statnich lestt CSR stale aktualni a v posled-
nich letech se orientuje na vystavbu vicebytovych domu. Pritom vyrazné pre-
vazuji domy ¢tyr- a Sestibytové s rozdilnou zastavénou plochou a rozdilnym
jejim vyuzitim ve prospéch obytné plochy byt a kone¢né i se znac¢né rozdil-
nymi rozpoc¢tovymi naklady na jeden byt i na 1 m? zastavéné plochy. Podle
uvedenych hledisek, tj. podle relativné nejlepsiho plosného standardu bytu
a vyuziti zastavéné plochy i podle rozpoc¢tovych nakladd, maji velmi pfiznivé
ukazatele c¢tyrbytové domy typu Start CB 3/A a Tyn Jihoceskych SL a Sesti-
bytové domy Jihomoravskych a Severoceskych statnich lest. Na optimalizaci
zastavéné plochy a jejiho vyuziti, plosného standardu byt i rozpoctovych na-
kladu ma nejvétsi vliv projektant, a to vhodnym dispoziénim re$Senim objektu,
volbou konstrukei atd, Je zrejmé, ze vyuzivanim dobrych vysledkt ve vystavbé
¢étyr- a Sestibytovych domu u uvedenych podnika s relativné nejpriznivéjsimi
ukazateli, lze dosahnout podstatného zlepSeni technického i ekonomického re-
Seni bytovych domu i u ostatnich podnikt. V tabulkach a grafech jsou uve-
deny zakladni udaje o poé¢tu pokoji i o plosném standardu bytd, o zastavéné
plose a rozpoc¢tovych nakladech na 1 byt a na 1 m? zastavéné plochy nejvice
realizovanych ¢étyr- a Sestibytovych domt u jednotlivych podnika statnich lesu.
Ze srovnani téchto udaja jsou zrejmé rozdily, kieré by se mely pri aplikaci
dobrych projektovych zkuSenosti do budoucna zmensovat.

technika lesnicka; bytova vystavba; zastavéna plocha bytovych domu; plo&ny
standard byt; rozpoc¢tové naklady

Bytova otdzka je stale aktudlni. Podle Zasad realizace investi¢ni vy-
stavby v odvétvi lesniho hospodéarstvi na 6. pétiletku (Véstnik MLVH
CSR, castka 1/1977 ze 17. 1. 1977) orientuje se nova vystavba bytovych
domii u organizaci statnich lest CSR na domy vicebytové, zejména Ctyf-
a Sestibytové. Zatimco napf. ve 4. pétiletce byl u SL CSR priimérny po-
cet byttt 2,8 a v 5. pétiletce 3,0 na jeden novy bytovy dam, v 6. péti-
letce byl jiZ prameér 5,7 bytu na jeden dim. Tedy drive pirevaZovala vy-
stavba jedno- a dvoubytovych domi (vcetné tradi¢nich lesoven a héje-
nek), kdezto v 6. pétiletce a v soucasné dobé& prevaZuje vyrazné vy-
stavba domi vicebytovych, a to nejen pfi uastfedich lesnich zavodi
a podnikovych fFeditelstvi, ale i pro provozni persondl a délniky. Jed-
nim z hlavnich divod® pfechodu na vystavbu vicebytovych domit je eko-
nomika bytové vystavby, nebot se stoupajicim poctem byt v bytovém
domé klesaji priimérné investicni ndklady na jeden hyt.

U jednotlivych podniktt statnich lest jsou projektovdny a realizo-
viany rtzné bytové domy s pouZitim riiznych druhi hmot, konstrukci
a dilcti i technologie vystavby, s rozdilnym vybavenim i plo§nym stan-
dardem bytd. S tim souvisi i rozdilnost vynaloZenych investi¢nich pro-
stfedki na novou bytovou vystavbu, a to i u bytovych domii se stejnym
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poftem bytd v domé, pfi¢emZ celkova zastavénd plocha domi je riznéa
a v dispoziénim FeSeni plidorysu s riznym vyuZitim pro plo$ny stan-
dard byti.

Cilem této prace je zhodnoceni vyuZiti zastavéné plochy novostaveb
bytovych domé ve prospé&ch obytné plochy byt s pfihlédnutim k in-
vestitnim nédkladdm na jeden byt nebo bytovy diim u nejCastéji realizo-
vanych &tyf- a Sestibytovych domi jednotlivych podnikd SL CSR.

METODIKA

Pro ziskani potfebnych podkladi k hodnoceni bylo nutno volit jednak ¢asové
rozmezi, jednak uUzemni rozsah Setfeni. Z hlediska ¢asového rozmezi jsou u nas
nejvyhodnéjsi ¢asové uzaviena obdobi pétiletek. Jak z uvodu vyplyva, byly jiz diive
nékteré udaje o bytové vystavbé organizaci statnich lest zjisfovany za c¢tvriou
a patou pétiletku, v nichz vsak pfrevladala vystavba mensich bytovych domu
a k podstatné zméné doslo v Sesté pétiletce. Bylo tedy zvoleno ¢asové obdobi Sesté
pétiletky.

Z tzemniho hlediska byly do vyzkumu zahrnuty viechny podniky SL CSR, aby
tak byla zajisténa komplexnost tidaji za celou CSR s moznosti ¢lenéni a porovnani
podle jednotlivych podniki. Od investorskych utvart jednotlivych podnikti SL
byly ziskavany udaje o realizované vystavbé bytovych domu v Sesté pétiletce podle
druhu jednotlivych novostaveb co do poétu bytu, situovani stavby atd. Od projek-
tovych utvart statnich lestt byly ziskany zakladni vykresy bytovych domu nejéastéji
stavénych jednotlivymi podniky, véetné rozpoétovych nakladt apod.

Z takto ziskanych podklada byly zjistovany nebo propocitavany zastavéné
plochy bytovych domit, obytné plochy bytl, plochy prislusenstvi byth a celkové
uzitkové plochy bytl, primérné rozpoc¢tové naklady na jeden bytovy dum, na jednu
bytovou jednotku (bj) a na 1 m? zastavéné plochy domu.

Ponévadz ve vystavbé bytovych domu u SL CSR v Sesté pétiletce vyrazné
prevazuji domy ¢tyr- a Sestibytové (pres 809, celkového poc¢tu novostaveb byto-
vych dom), byly samostatné zpracovany udaje pro tyto ¢tyr- a Sestibytové domy.
V téchto kategoriich bytovych domu bylo vykohano hodnoceni obytné a uzitkové
plochy bytu, obytnych podlazi ve vztahu k zastavéné ploSe obytnych domu a sou-
¢asné ve vztahu k rozpoétovym nakladim na jeden dum, na jeden byt (bytovou
jednotku) a na 1 m? zastavéné plochy domu.

VYSLEDPKY VYZKUMU

V 3esté pétiletce bylo u SL CSR podle udaji investorskych tutvart
jednotlivych podnikovych Feditelstvi SL (PR-SL), postaveno celkem 264
bytovych domii s 1498 byty. Jde vesmés o moderni bytové domy, s upl-
nym vybavenim a s vytdpénim bytd ustFednim nebo etdZovym topenim.
Z celkového poltu novostaveb bytovych domd byl pouze jeden dim jed-
nobytovy, Ctyfi domy dvoubytové, Sest domil t¥ibytovych a zbytek, tj.
253 bytovych domi predstavuji domy Ctyf- a vicebytové. PFitom Ctyf-
bytovych domui bylo 39,02 % a Sestibytovych domt 42,80 % v8ech novo-
staveb bytovych domi, tj. celkem 81,82 %, takZe ostatni vicebytové domy
jsou relativné maéalo zastoupeny (napf. po jednom byly realizovany domy
s 19, 20 a 24 byty, po tFfech domy s 12, 13 a 16 hyty).

Byty v pfevazZujicich ¢tyf- a Sestibytovych domech jsou jedno-
aZz CtyFpokojové, ale nejvice je byt dvou- a zejména tfipokojovych.
Z hlediska uZivateldi byti podle dFfivéjSich prizkumi@t (Bartod 1983)
vyhovuji nejlépe byty tfi- nebo Ctyrpokojové, jen méalo byty dvoupoko-
jové a témér vibec ne byty jednopokojové. Pfitom plo3ny standard byt
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1. Relativni zastoupeni obytnych ploch a ploch prisluSenstvi v novych bytech. —
Relative proportions of living space and facilities space in new flats

je podle poctu pokoji znacné rozdilny, ale velké rozdily jsou i u byt
se stejnym pocCtem pokojli. Velké rozdily jsou i v poméru obytné plochy
k ploSe prisluSenstvi bytjl. Uvedené rozdily vyplyvaji logicky z rozdil-
nosti dispozi¢niho feSeni byt a obytnych podlaZi.

PrisluSenstvi bytl, tj. kuchyn, predsiii, koupelna, WC, spiZ, popr.
komora apod., mohou byt riizné dimenzovény, ale vZdy jsou alespoin za-
kladni mistnosti prisluSenstvi nezbytné at jde o byty jedno-, dvou-, nebo
vicepokojové. Pak relativni podil plochy prisluSenstvi z celkové uZitkové
plochy bytil je u jednopokojovych byti pomérné vysoky a u vicepokojo-
vych bytd se sniZuje. Prehled o tom u Ctyf- a Sestibytovych domi podle
jednotlivgch PR SL udava graf na obr. 1 a ponévadZ plochu prislusen-
stvi byti znacné ovliviiuje rozdilna velikost kuchyni, jsou v grafu uve-
deny vedle relativnich hodnot obytné plochy (plochy pokoj) zvlast po-
dily ploch kuchyni a zvlast podily ostatnich ploch prisluSenstvi. Tak
napi. u Sestibytového domu PR SL 01 u jednopokojového bytu &ini obyt-
na plocha 59,1 %, kdezto u tfipokojového bytu jiz 64,3 % =z celkové
uzitkové plochy bytu. Kuchyné jsou u obou bytli v procentech z uZitkové
plochy pribliZné stejné velké (11,5 % a 12,2 % z uZitkové plochy), ale
v prvnim pfipadé jde pouze o kuchyiisky kout (3,22 m2) a ve druhém
o pracovni kuchyni o ploSe 8,25 m?, ostatni prisludenstvi predstavuje
u jednopokojového bytu 29,4 % a u tiipokojového bytu jen 23,5 % uZit-
kové plochy bytu. JeSté zretelnéjsi rozdily jsou napf. u Sestibytového
domu PR SL 07, kde u jednopokojového bytu ¢ini obytna plocha jen
49,4 %, ale u tfipokojového bytu 59,2 % uZitkové plochy bytu. Kuchy-
né u obou bhytd jsou prFibliZné stejné velké (9,6 a 10,0 m?), ale v pro-
centech z uZzitkové plochy bytd to predstavuje u jednopokojového bytu
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I. Novostavby ¢&tyrbytovych domii u organizaci statnich lesi CSR z let 1976—1980.
— New blocks of four-flat houses of the establishments of the State Forests of the
CSR in 1976—1980

PRSL 02 04 05 06 Pramér
Typ domu Start CB Sta;/‘ACB Tyn 4bj. 4bj. 4bj. 4bj.
Byta v podlazi 2 2 2 2 2 2 2
z toho: 2pokojové 1 — — — — - 15,8 %
3pokojové 1 2 2 2 2 2 84,2 9%,

9

Plocha v jednom obytném podlaZi v m2

obytni 77,27 99,72 99,52 92,16 81,34 100,00 91,67
prislusenstvi 57,68 54,20 55,26 57,70 49,32 50,06 54,03
uzitkovd 134,95 153,92 154,78 149,86 130,66 150,06 145,70
zastavénd 179,60 205,20 214,05 217,00 181,00 193,30 198,36

Rozpoctové naklady v tis. K&s a v %, z celkového priiméru

na 1 dim abs. 897,3 913,7 915,3 1017,3 1056,0 1054,0 975,6
v% 92,0 93,6 93,8 104,3 108,2 108,0 100,0
ma 1 byt abs. 224,3 228,4 228,8 254,3 264,0 263,5 2439
v % 92,0 93,6 93,8 104,3 108,2 108,0 100,0
na 1 m? za- abs. 4,990 4,452 4,275 4,688 5,834 5,454 4,949
stav. plochy v% 100,8 90,0 86,4 98,1 117,9 110,2 100,0

26,4 % a u tfipokojového bytu 15,2 %. BliZ3i podrobnosti jsou v grafu
na obr. 1, kde svlij vyznam maji i uvedené absolutni hodnoty obytné
a u21tk0vé plochy bytd.

Je tedy nesporné, Ze dispozi¢ni rfeSeni obytnych podlaZi bytovych
doml i jednotlivych byti a pocet pokojii maji vliv na pomeér obytné
plochy k plo3e prisluSenstvi byt a Ze by méla byt zastavéna plocha
co nejvice vyuZivana ve prospéch plochy obytné pri optimalizaci plochy
prisluenstvi. Napf. neimérné velkd je plocha pfedsing 12,60 m? ve vzta-
hu k ploSe kuchyné 10,0 m2 a k plochdm pokoji 8,30 m2, 12,0 m? a 18,65
m?, jak je tomu napf. u t¥ipokojového bytu 3estibytového domu PR SL 07
(Barto$§ 1984).

Rozdilné je také vyuZivdna zastavénd plocha jednotlivych typl Ctyi-
a Sestibytovych domti ve prospéch zejména obytné, ale i uZitkové plochy
byt pFi zna&né riznych rozpoctovych nékladech.

CTYRBYTOVE DOMY

CtyFbytovych domii bylo u organizaci statnich lest CSR postaveno
v 6. pétiletce celkem 103, z toho nejvice (70 domi) u PRSL 02. Podle
jednotlivych PRSL, které realizovaly Ctyfbytové domy, jsou z dostupnych
prameni sestaveny potfebné tidaje v tabulce I. Jsou to Gdaje o poctu po-

540 LresnicTVE — 1986




kojli, obytné ploSe, ploSe piisluSenstvi a celkové uZitkové ploSe byti,
-0 zastavéné ploSe domll a soucCasné udaje o primeérnych rozpoctovych
nédkladech na 1 diim, na 1 bj a na 1 m? zastavéné plochy. V poslednim
sloupci tabulky je uveden primér u sledovanych ¢tyrbytovych domi.

U PRSL 02 bylo postaveno v 6. pétiletce nejvice Styfbytovych domi,
které jsou zastoupeny tFemi typy: plivodni byl typ Start CB se dvéma
obytnymi podlaZimi, v kazdém podlaZi s jednim bytem dvoupokojovym
a jednim tripokojovym; tento typ byl vylepSen a nahrazen typem Start
CB 3/A se vSemi byty tFipokojovymi (oba typy montované ze st&novych
dileh na vySku stény ze Skvarobetonovych, pozdé&ji plynosilikatovych pa-
neli); treti typ predstavuje typ Tyn, ktery je dispozi¢né shodny s ty-
pem Start CB 3/A, ale je zdény z cihel Tyn I. Prvniho typu bylo posta-
veno v 6. pétiletce 15 domi, druhého 18 domt a tfetiho 37 domii. U dru-
hého typu se oproti prvnimu vzhledem k zvétSenému poctu pokoji
(vSechny byty jsou tfipokojové) zvétSila zastavéna plocha o 25,6 m?,
uzitkova plocha o 19 m? a obytna plocha o 26,45 m? pfi zmenSeni plochy
prisluSenstvi byt (tabulka I). U tfetiho zd&éného typu (Tyn) se proti
druhému typu (Start CB 3/A) zvétSila zastavéna plocha jen nepatrné
a plochy bytd (obytnd, prislusenstvi i uZitkova celkem) se témér nezmé-
nily. PFitom primérné rozpocCtové naklady na 1 bj jsou u obou posled-
nich typt shodné a na 1 m? zastavéné plochy se vzhledem k CdsteCnému
zvétSeni zastavéné plochy u typu Tyn primeérné rozpocCtové néklady
sniZily. Ve srovnéni s pramérem u SL CSR (posledni sloupec v tabulce 1)
jsou uvedené hodnoty relativné prizniveé.

U ostatnich CtyfFbytovych domt md napf. vétSi obytnou i uZitko-
vou plochu byt &tyFbytovy dim PRSL 06 pFi relativné mensi zastavéné
ploSe domu, ale nep¥iznivéjsi jsou primeérné rozpoctové ndklady jak na
1 dtim a 1 bj, tak na 1 m? zastavéné plochy. Relativné nejvétsi zastavénou
plochu domu pfFi relativné nejniZsi obytné i uZitkové ploSe byti ma ctyr-
bytovy diim PRSL 04. Pfiznivé ukazatele v priiméru zastavéné plochy do-
mu k obytné a uZitkové plo3e bytii ma Ctyfbytovy dim PRSL 05, ktery
v8ak ma relativné nejvyssi primeérné rozpoctové ndklady jak na 1 dim
a 1 bj, tak na 1 m? zastavéné plochy (tabulka I).

Prehlednéji jsou primérné hodnoty v procentech vyjadfeny ve sloup-
covych grafech na obr. 2 a 3. V grafu na obr. 2 jsou uvedeny jednak
zastavéné plochy domti vztaZené k celkovému praméru 100%, jednak
obytné plochy bytli, plochy prisluSenstvi a celkové uZitkové plochy byt
vyjadiené v procentech ze zastavéné plochy. Pritom nejsou provedeny
odpocty plochy zdiva, nebat nosné a obvodové zdivo je v tlouStkach od
25 do 37,5 cm a pricky pribliZné stejné, takZe rozdily jsou v podstaté
zanedbatelné.

Nejmens$i zastavénou plochu vzhledem k priméru 100% méa ctyfby-
tovy diim Start CB (90,5 % z prtiméru), ale jde o ¢tyFbytovku se dvéma
byty dvoupokojovymi a dvEma tfipokojovymi. V8echny ostatni typy Ctyf-
bytovych dom@ maji vSechny byty tfipokojové a z nich relativné nejniz-
§i zastavénou plochu ma typ PRSL 05. JenZe tento typ domu ma relativ-
ng malou obytnou plochu byt (44,9 % proti priméru 46,2 %) i celko-
vou uZitkovou plochu bytt (72,1 % proti priméru 73,4 % ze zastavéné
plochy domu). Tedy z hlediska zastavéné plochy domu a jejiho co nej-
vétsiho vyuZiti ve prospéch obytné a uZitkové plochy byt je nejpFizni-
véjsi pomér u ¢tyfbytovky PRSL 06.
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Hodnotime-li vS8ak uvedené udaje ve vztahu k rozptoctovym nékla-
dam, je situace trochu jind (graf na obr. 3). Typy Ctyfbytovych domil
s tfipokojovymi byty PRSL 02 (Start CB 3/A a Tyn) jsou v primérnych
rozpoCtovych ndkladech na 1 bj i na 1 m? zastavéné plochy pod pri-
mérem 100 %, kdeZto u ostatnich PRSL, zejména u PRSL 06 a 05, jsou
vysoko nad primeérem 100 %.

Ze vzajemného porovndni tdaji v tabulce I a grafech na obr. 2 a 3
jsou tedy relativné nejvyhodnéjs$i typy Start CB 3/A a Tyn PRSL 02,
i kdyZz maji vétsi zastavénou plechu oproti primeéru, ale v absolutnich
hodnotéach jsou rozdily v zastavené ploSe prakticky zanedbatelné. Zasadni
vyznam ma pFiznivé vyuZiti zastavéné plochy ve prosp&ch obytné a uZit-
kové plochy bytli a pFiznivé pramérné rozpoctové nédklady na 1 bj a na
1 m? zastavéné plochy.

Z uvedeného je zfejmé, Ze projektant ma nejvétsi vliv jak na opti-
malni vyuZiti zastavéné plochy ve prospéch obytné i uZitkové plochy
bytd vhodnym dispozicnim feSenim, tak na rozpoctové néklady. Pritom
napf. technologie vystavby nemusi vZdy zptisobit podstatné rozdily v roz-
po¢tu. O tom sv&d¢i napf. typy Start CB 3/A a Tyn, které jsou co do
dispozi¢niho FeSeni shodné, ale prvni je montovany ze sténovych dilcti,
druhy zdény z cihel Tyn I, a pfitom se rozpoctové ndklady na 1 bj prak-
ticky neli8i, na 1 m? zastavéné plochy jsou u zdéného typu ndklady po-
nékud nizsi vzhledem k nepatrné vétsi zastavéné plose.

SESTIBYTOVE DOMY

Sestibytovych domi bylo u organizaci statnich lesit CSR postaveno
v 6. pétiletce celkem 113, z toho nejvice (30 domii) u PRSL 05. Podle
jednotlivgych PRSL, které realizovaly Sestibvtové domy, json z dostup-
nych prament sestaveny potfebné udaje v tabulce II, kterd ma stejné
nebo obdobné charakteristiky jako v tabulce I pro domy Ctyfbytoveé,
opét s uvedenim prémeéru v poslednim sloupci tabulky.

U FRSL 05 s nejvétsim poctem realizovanych $estibytovych domi
jde vpodstaté o Ctyrbytovy dim uvedeny v tabulce I a grafech na obr.
2 a 3 s tim, Ze dalSi dva byty, ale pouze jednopokojové, jsou vestavény
do podkrovi. Tim je vlastné moznost srovndvani s ostatnimi Sestibytovy-
mi domy s pfevahou vicepokojovych byt prakticky znemoZnéna.

Z ostatnich Sestibytovych domii mda nejmen$i zastavénou plochu
(176,50 m?) Sestibytovy dim PRSL 04, ktery ma ve tiech obytnych pod-
laZich po dvou tfipokojovych bytech, ale méa soucasné nejmensi relativni
vyuziti zastavéné plochy ve prospéch obytné i uZitkové plochy bytl.
Naopak nejvétsi zastavénou plochu ma Sestibytovy dam PRSL 07
(255,40 m?), s tim ve spojeni v absolutnich hodnotach i nejvet$i obyt-
nou a uzitkovou plochu byti, ale relativni vyuZiti zastavéné plochy je
podprimérné (graf na obr. 4). Pfitom dim ma dvé obytnd podlaZi,
v kaZdém po jednom bhyté jednopokojovém, tFipokojovém a c¢tyifpokojo-
vém, nebho alternativné po jednomm byté jednopokojovém, dvoupokojo-
vém a CtyFpokojovém, a navic u vicepokojovych byt jsou nékteré po-
koje velmi malé (8,30 m?, 8,65 m2 a 10,0 m2).

Celkovému priméru u Sestibytovych domiét se v zastavéné ploSe
i uZitkové ploSe bytovych podlaZi pribliZuji nejvice Zestibytovky PRSL
01 a PRSL 06 (tabulka I). U PRSL 01 jde o dfim se dvéma obytnymi pod-
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II. Novostavby Sestibytovych domti u organizaci statnich lesit CSR z let 1976—1980.
— New blocks of six-flat houses of the establishments of the State Forests of the

CSR in 1976—1980

PRSL 01 1 04 05 06 07 Pramér
Typ domu 6 bj ' 6 bj 6 bj 6 bj 6 bj 6 bj
Byt z podlazi 3 2 2 2 3 2,2
z toho: 1pokojové 1 — 2)* — 1 31,4 9
2pokojové 1 — - - — 1,2'%
3pokojové 1 2 2 2 1 61,7 Y5
4pokojove — — — — 1 5T°%
Plocha v jednom obytném podlazi v m?
obytna 91,56 90,52 81,34 100,00 113,51 95,31
prisluSenstvi 56,95 33,52 49,52 50,06 72,13 52,39
uZitkova 148,51 124,04 130,66 150,C6 185,28 147,70
zastavéna 200,10 176,50 184,80 194,60 255,40 202,28
Rozpocltov ¢ rdklady v tis. Kés a v 9 z celkového pruméru
1 |
na 1 dim abs. I 1348,3 1220,3 14114 ! 1357,0 \ 1592,3 1385,9
v % 97,3 88,1 101,8 | 97,9 114,9 100,0
na 1 byt abs. 224,7 203,4 235,2 l 226,2 2654 231,0
v % 97,3 88,1 101,8 ’ 97,9 114,9 100,0
na 1 m? za- abs. 6,737 6,914 ’5,626 6,972 6,234 6,896
t stav. plochy v 95 97,7 100,3 110,6 ‘ 101,6 90,4 100,0

* U PRSL 05 jde o dva jednopokojové byty vestavéné do podkrovi jinak ¢tyfbytového domu.

laZimi, stavény systémem Velox, v kazdém podlaZzi po jednom byté jed-
nopokojovém, dvoupokojovém a tFipokojovém, u PRSL 06 je dim zdény
z cihel CDM se tFfemi obytnymi podlaZimi, v kazdém po dvou tFipokojo-
vych bytech s pomérné velmi pfFiznivym ploSnym standardem jednotli-
vych byt.

Z objektivniho srovnavani je tedy nutno vypustit z jiZ uvedenych
dvodd Sestibytovy dm PRSL 05 (ze Sesti byt jsou dva podkrovni, a to
pouze jednopokojové), déale Sestibytovku PRSL 01, kterd ma ze S3esti
byt ve dvou podlaZich po dvou bytech jednopokojovych, dvoupokojovych
a tfipokojovych s relativné nizkym ploSnym standardem obytné plochy
(pouze 45,8 % ze zastavéné plochy — graf na obr. 4), a konecné i Sesti-
bytovku PRSL 07, ktera ma ve dvou podlaZich dva byty jednopokojové
a CtyFpokojové a po jednom byté dvou- a tfipokojovém, rovnéZ s rela-
tivné nizkym plo$nym standardem obytné plochy (44,3 % ze zastavéné
plochy). Néazorné jsou relativni hodnoty uvedeny v grafu na obr. 4, kde
je zastavéna plocha vztaZena v procentech k priiméru rovnému 100 %
a obytna plocha, plocha prisluSenstvi a celkova uzitkovad plocha byti
v jednom podlaZi je vztaZena v procentech k zastavéné ploSe, pricemz
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priimér uzitkové plochy u Sestibytovych domut ¢ini 73,0 %. Z plo$ného
srovnani zbyvajicich typt 3estibytovych domt maji pFiznivé ukazatele
Sestibytovky PRSL 04 a PRSL 06, prvni zd&né z nosnych keramickych
paneld Ffady ST 1-16, druhé zdéné z cihel CDM. Podle grafu na obr. 4 ma
relativné lepsi vyuziti zastavéné plochy typ u PRSL 06, i kdyZ ma pong-
kud vétsi zastavénou plochu.

Ve srovnani s primé&rnymi rozpoctovymi naklady na 1 bj i na 1 m?
zastavéné plochy (graf na obr. 5) maji také oba typy Sestibytovek (tj.
PRSL 04 a 06) relativnd nejpfizniveéjsi ukazatele. Podle grafu na obr. 5
je relativni vyjadreni rozpoctovych ndkladi nejvyhodné&jsi u Sestibytov-
ky PRSL 01, ale ve vztahu k men$imu pac¢tu pokoji tato vyhoda zanika.

Podobné jako u ¢tyfbytovych domi je i u Sestibytovych domi zrejmeé,
Ze vhodné dispozi¢ni FeSeni zastavéné plochy obytnych domt i pfi riz-
nych konstrukcénich materidlech a systémech nejvice ovliviiuje jak vy-
uZiti zastavéné plochy ve prospéch plochy obytné i uZitkové jednotlivych
bytt, tak i rozpoctové ndklady na 1 bj i na 1 m? zastavéné plochy.

SHRNUTI A ZAVER

Prevaha Ctyr- a Sestibytovych novostaveb bytovych dom@ u organi-
zaci statnich lest CSR (82 % vSech novostaveb bytovych domi v 6.
pétiletce) méa své opodstatnéni, nebot pFi pfechodu na vystavbu vice-
bytovych domit jsou ¢€tyF- a Sestibytové domy relativné nejvhodnéjsi
jak z hlediska situovani ve meéstech i na vesnici, tak z hlediska vybave-
nosti stavebnich zavodi statnich lesti pro vystavbu pozemnich objektd,
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ale i z dalSich dtvodd. Pritom vSechny novostavby vicebytovych domil
jsou zcela moderni, s pfisluSnym vybavenim domi a byt a s GstFednim
nebo etazovym vytapénim, takZe by mély vytvaret dobré predpoklady pro
spokojenost pracovnikii s bytem a bydlenim, pro jejich odpocinek a re-
generaci pracovni sily. OvSem k uplné spokojenosti uzivateli, kromeé
vybavenosti dom@ a bytli, znacnou mérou pfispiva také plosny standard
jednotlivych byt. :

Tento plo$ny standard byt v uvedenych novostavbach, s prihléd-
nutim k rozdéleni celkové uZitkové plochy byt na plochu obytnou a plo-
chu prisluSenstvi, je znacne rozdilny nejen u byt s rliznym poctem po-
kojli, ale i u bytd se stejnym poctem pokoji. Tyto rozdily jsou dany
zejména riznym dispozi¢nim reSenim obytnych podlaZi bytovych do-
mi a s tim spojenym riiznym vyuzitim zastavéné plochy domt. Projekto-
vé utvary Lesprojektu v jednotlivych krajich projektuji a obménuji vlast-
ni typy bytovych domii a zfejmé jen nepatrné vyuzivaji zkuSenosti ostat-
nich projektovych utvard. '

Z hodnoceni a srovnéani ziskanych ddaji jsou napr. u ¢tyfbytovych
doml z hlediska ploSného standardu, vyuZiti zastavéné plochy ve pro-
spéch plochy obytné i z hlediska rozpoctovych ndkladl relativné nejvy-
hodné&jsi typy Start CB 3/A a Tyn PRSL 02, u $estibytovych domi typy
Sestibytovek PRSL 06 a 04. Je tedy zfejmé, Ze vyuzivanim zkuSenosti
z dispozicniho Fedeni téchto typld Ctyr- a Sestibytovek v ostatnich krajich
lze dosahnout zlepSeni v uvedenych ukazatelich bytové vystavby.

Tim pochopitelIng neni minéno zavadéni uniformity v bytové vy-
stavb@ organizaci statnich lesti. V kazdém Kkraji jsou jiné podminky, ji-
né materialové i dodavatelské moznosti apod. Budou tedy i v budoucnu
v jednotlivgch krajich zfejmé projektovdny a realizovany rizné typy
bytovych domiti. Av3ak pii zajisténi vymeény zkuSenosti projektantd lze
vétS§inou dosdhnout jakési optimalizace v bytové vystavbé, a to jak po
strance zastavéné plochy a jejiho vyuZiti, tak po strédnce ploSného stan-

546 vLEesNICTVI — 1986



dardu jednotlivgch byti, i po strdnce ekonomické, tj. zejména v roz-
poCtovych nakladech na 1 bj a na 1 m? zastavéné plochy, popf. na 1 m3
obestavéného prostoru.
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BAPTOW, 3. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). CraHgapt nnowagu HOBOCTPOEK MHOroksap-
TUPHBIX 4OMOB OpraHM3auui rocyaapcTeeHubix necos UCP. Lesnictvi, 32, 1986 (6) : 537-548.

KunuwHoe CTpoOUTENbCTBO y OpraHuWsauui rocypapcrseHHbix necos YCP Bce Bpems
aKTyanbHO W B MNOCNEAHWE rOAbl OPHUEHTUPYETCH Ha CTPOMTENbCTBO MHOrOKBAapTHUPHbIX A0-
MoB. lputoM uetko npeo6najaldT AOMa C UETbIPbMA W LWECTbIO KBAapTUpPaMH, C pasfivu-
HOM 3aCTPOEHHOW nNNOoWaAblo W pa3fiUUHbBIM €€ MCNOoMb30BaHWEM B MNOMb3y XMWAOW MAO-
waau kBapTUp. BaxHyl0 ponb urpaer Takke hakTOp CMETHbiX pacxojoB Ha 1 M2 3aCTpoeH-
HOW nnowagu. Mo nNpuBeAEHHbIM acnekTaMm, T.e. N0 OTHOCHUTENbHO HawulyulleMmy CTaHaapTy
nnowajgM KBapTMpP W MCMOAb30BaHWUIO 3aCTPOEHHOW nnouwajgl, PaBHO Kak M NO CMETHbIM
pacxosam, Haubonee GparonpusiTHbie nokasaTenu WMMelT UEeTbIpEXKBApPTUPHble AOMa Tuna
Crapt UB 3/A u TbiH HOXHOUELWCKUX rOCYAapCTBEHHbIX NECOB W LWECTUKBApTUPHbIE AOMa
tOxHoMmopasckux u Cepepouewickux rocnecos. Ha onTUMU3ayuio 3aCTpOEHHOW nnowagu
M ee WCNonb3oBaHUs, Ha CTaHAapT NAOWajAW KBapTUP WM CMETHble pacxoAbl Gonblie BCero
BNUAET NPOEKTUPOBUMK. HECOMHEHHO, UTO NyTeM WCNONbL30BaHWA XOPOWMX Pe3ynbTaTos
B CTPOMUTENbCTBE UETbIPEX- M LWECTUKBAPTUPHbIX [AOMOB Y BbILENPUBEAECHHbIX NECHbIX
NpeAnpuUATUA C OTHOCWUTENbHO HEGNaronpuATHbLIMK NOKa3aTeNsMWU, MOXHO AOCTHUb 3Hauu-
TENbHOro YNyuleHUss TEeXHUWUECKOro M BKOHOMWUUYECKOrO pPeueHWs JXWAbIX AOMOB Takxe
My Apyrux npeanpustui. B Tabnavuax u  aguarpammax npoeejeHbl OCHOBHbIE AaHHble
O uMCne KOMHAaT M O Pa3MEpPHOM CTaHAapTe KBapTUP, O 3aCTPOEHHOW NAOWAaAUM U O CMeT-
HblX 3aTpaTax Ha OAHY KBapTupy M Ha 1 M? 3acTpoeHHOW naowaan G6onblwe BCEro
CTPOALMXCH UEThbIpEX- U WECTUKBAPTUPHbBIX AOMOB Yy OTAENbHbIX XO35WCTB rOCYAapCTBEH-
HbiX necoB. M3 cpaBHEHWA 3TUX AaHHbIX BUAHbI Pa3nuuus, KOTOpble cnegoeano Gbl nyTem
MUCNONb30BAHWA TMONOXMUTENbHOrO OMNbiTa NPOEKTUPOBAHWUA XWNULIHOIO CTpouTenbcrea B Oy-
AYUWlEeM yMeHbllaTb.

TEXHUKA NECHas; XUNULHOE CTPOMTENLCTBO, 3aCTPOEHHAs NAOWAEAb MHOrOKBapTHPHbLIX A0-
MOB; CTaHAapT pasMepa KBapTUpP; CMETHble 3aTpartbl

BARTOS, Z. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Dwelling Space of New Blocks of Flats
Built for the Establishments of the State Forests of the CSR. Lesnictvi, 32, 1986
(6) : 537-548,

Housing construction of the establishments of the State Forests of the CSR is
a topical item and in recent years it has been oriented to the construction of blocks
of flats. The houses with four and six flats are mostly built, with various size of
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built-up areas and different allocation of the area to the dwelling space of flats.
Considering the above criteria, i. e. relatively best dwelling space of flats, utilization
of the built-up area, and budgetary expenditures, very good parameters were found
in four-flat houses of the types Start CB 3/A and Tyn constructed for the South
Bohemian State Forests and six-flat houses of the South Moravian and North Bo-
hemian State Forests. It is a designer who has the greatest influence on the optimum
utilization of built-up area, dwelling space of flats and budgetary expenditures. It
is evident that the good results from the construction of four- and six-flat houses
in the given establishments with relatively bad indicators may contribute to
a considerable improvement of the technical and economic design of the block of
flats in the other establishments. Tables and graphs are presented of basic data on
the number of rooms and dwelling space of flats, on the built-up area and
budgetary expenditures per 1 flat, and 1 m? of built-up area for the four- and six-
-flat houses which are most frequently constructed in the establishments of the
State Forests. Comparing these data, we can see the differences which should
disappear in future if the experience of good designers is applied.

forest machines; housing construction; built-up area of blocks of flats; dwelling
space of flats; budgetary expenditures

BARTOS, Z. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Flichenstandard von Neubauten der
Wohnhduser bei den Organisationen der Staatswdilder der CSR. Lesnictvi, 32, 1986
(6) : 537-548.

Der Wohnungsbau ist bei den Organisationen der Staatswilder der CSR
dauernd aktuell und er wird in den letzten Jahren auf den Ausbau von Hiusern
mit mehreren Wohnungen orientiert. Dabei iliberwiegen deutlich Hiuser mit vier
bis sechs Wohnungen, mit unterschiedlicher verbauter Fliche und mit ihrer unter-
schiedlichen Ausnutzung zugunsten der Wohnfliche der Wohnungen und schlie3-
lich auch auf 1 m? der verbauten Fliche. Nach den angefiihrten Gesichtspunkten,
d. h. nach dem relativ besten Fldchenstandard der Wohnungen und der Ausnutzung
der Verbauten Flidche und auch nach Kostenvoranschlag weisen sehr gilinstige
Indexe die Hauser vom Typ Start CB 3/A mit vier Wohnungen und Tyn der Siid-
bohmischen Staatswélder, sowie Hauser mit sechs Wohnungen der Siidmiihrischen
und der Nordbohmischen Staatswilder auf. Den groften Einflufl auf die Optimali-
sierung der verbauten Fldche und ihrer Ausnutzung, des Flichenstandards der
Wohnungen und auch des Kostenvoranschlags hat der Projektant. Es ist klar, da8
durch die Ausnutzung der guten Ergebnisse im Ausbau von Hidusern mit vier und
sechs Wohnungen bei den angefiihrten Bezirksbetrieben mit relativ ungiinstigen
Indexen wesentliche Besserung der technischen und der ¢konomischen Lésung von
Wohnhdusern auch bei den ilibrigen Bezirksbetrieben erreicht werden kann. In Ta-
bellen und in graphischen Darstellungen werden Grundangaben iiber die Zahl der
Zimmer und auch liber den Flidchenstandard der Wohnungen, iiber die verbaute
Fliche und iiber den Kostenvoranschlag je 1 Wohnung und je 1 m? der verbauten
Flache der meist realisierten Hauser mit vier und sechs Wohnungen bei einzelnen
Bezirksbetrieben der Staatswilder gebracht. Aus dem Vergleich dieser Angaben
gehen Unterschiede hervor, die sich bei der Anwendung guter Erfahrungen bei der
Projektierung in der Zukunft verrigern sollten,

Forsttechnik; Wohnungsbau; verbaute Fliche der Wohnhiuser; Fldachenstandard
der Wohnungen; Kostenvoranschlag

Adresa autora:
Ing. Zdenék Bartos, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 61300 Brno

548 LEsNICTVE — 1986



IN MEMORIAM prof. Ing. MILANA BUMERL A, DrSc.

Dne 16. bfezna 1986 ndhle zemtel ve svych
nedozitych 65 letech prof. Ing. Milan Bumerl,
DrSc., profesor lesni tézby a dopravnictvi Vysoké
§koly zemédélské v Praze a nadaméstek +editele
Ustavu aplikované ekologie a ekotechniky VSZ
v Kostelci nad Cernymi lesy.

Prof. M. Bumerl se marodil 26. 8. 1921
v Praze. Po absolvovdni redalky v Praze mnastoupil
v roce 1941 do zaméstnani na byvalem velkostatku
Orlik n. Vitavou, nebof v té dobé nmemohl studovat
lesni inZenyrstvi na lesnické fakulté CVUT v Pra-
ze. Teprve po znovuotevient ceskych wvysokych
§kol se zapsal na tuto vysokou $kolu, kde ukondéil
s uspéchem studium v roce 1948.

P7i svém pusobeni na polesi a pak i na re-
ditelstvi zminéného velkostatku ziskal $iroky roz-
hled v organizaci a Tizeni a tyto poznatky a zkuse-
nosti si udrzel po cely zivot. Dobfe jich vyuZzil jiz
jako tajemnik katedry lesni tézby, inZenyrskych
staveb a hrazeni bystiFin byvalé lesnické fakulty
v Praze, ma niz byl ihned po absolvovdni prijat jako asistent. Zahy po nastupu
byl povéren wvedenim cviceni z ucebnich predméti lesni téZba s lesnim doprav-
nictvim, hrazeni bystFin, statika stavebnich konstrukci, inZenyrské stavby lesnické
a technologie dieva. Do funkce velmi schopného pedagoga se velmi rychle zapra-
coval, takZe jiZ v roce 1953 mohl byt povéren prednaskami z oboru piibliZovant
dreva a skladové manipulace, lesni téZby a dopravnictvi, p¥i nichZz mohl plné uplat-
nit své bohaté zkuSenosti i teoretické znalosti. Prednadsel téZ na stavebni a zemé-
mérické fakulté CVUT predmét encyklopedie lesnictvi a na riznych postgradudl-
nich kursech vybrané kapitoly z lesni tézby a dopravy dieva.

Od roku 1962 jiz trvale pfednd$el profilovy predmét lesni téZba a doprav-
nictvi a predmét pridruzend lesni vyroba az do ukonéeni vyuky v rddném studiu
na lesnické fakulté v Praze.

Své organizaéni schopnosti prof. M. Bumerl dobfe uplatnil v roce 1954, kdy
byl povéren vedenim konzulta¢niho stiediska pro posluchaée ddlkového studia die-
varského inzZenyrstvi zfizeného pro ceské zemé v Praze dievarskou fakultou Vysoké
Skoly lesnické a dievarské ve Zvoleni. Od roku 1966 vedl trvale i konzultaéni stie-
disko pro posluchace studia lesniho inZenyrstvi pfi zaméstnani ziizeného pri by-
valém Veédeckém lesnickém tustavu VSZ v Kostelei n. C. lesy. Bohaté organizacéni
zkusenosti a odborné znalosti dobie uplatnoval v c¢etnych predndskdch tykajicich se
racionalizace lesniho hospodatstvi, které konal pro posluchace postgradudlniho stu-
dia. Pro toto studium vypracoval i pFesny projekt, jehoz byl dlouholetym gestorem.

Po obhajeni obsahlé habilitacni prace Prispévek ke studiu procesi uméle vy-
volanych v podkornich vrstvach dfeva byl v roce 1970 jmenovdn a ustanoven do-
centem pro obor lesni tézby. V roce 1977 se stal tfadnym profesorem Vysoké skoly
zemédélské v Praze pro odbornost lesni téZba a dopravnictvi. V poslednich letech
byl povéren predndskami z ucebniho predmétu lesni dopravnictvi pro posluchace
fadného studia lesniho inZenyrstvi na lesnické fakulté VSZ v Brné, kam pravidelné
dojizdel.

Za své mimoradné pedagogické zasluhy byl prof. M. Bumerl vyznamendn
zlatou medaili ,,Za zdsluhy“ na VSZ v Praze. Jako osvédéeny wvysokoikolsky pra-
covnik zastaval svédomité Fadu vyznamnych funkci spojenych s jeho wvédeckou
a pedagogickou praci. Stal se maméstkem teditele pro védeckovyzkumnou d¢innost
na Ustavu aplikované ekologie a ekotechniky v Kostelci n. C. lesy, élenem védecké
rady Vysoké §koly zemédélské v Praze, ¢élenem wvédecké rady UAEE v Kostelei
n. C. lesy, predsedou komise pro obhajoby kandidatskych a dizertaénich praci pro
odbornosti mechanizace v zemédélstvi a lesnictvi, ¢lenem komise pro statni zdveé-
reéné zkousky na LF VS8SZ v Brné. Svou vysokou odbornost uplatnil je§té v mnoha
dalsich organizacich a institucich, jako bylo pfedsednictvi v metodické radé podni-
kového institutu dievarského prumyslu v Praze, vedouci diplomnich praci, konzul-
tant a recenzent diplomovych tkoli, vedouci studentskych krouzki aj.
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Také védeckovyzkumnd ¢innost prof. M. Bumerla byla velmi bohatd. Svou
vysokou védeckou uroven prokdzal jiZ v roce 1962 kandiddtskou dizertaéni praci
Studie o podminkdch odkornovdni diivi, kterou uspésné obhdjil @ na jejim pod-
kladé ziskal védeckou hodnost kandiddta zemédélsko-lesnickych véd. Tim viak jeho
védecky tust mekoncil, nebot v roce 1965 predlozil vyzkumnou zprdvu badatelského
rdzu, v niz podrobmé popsal svuj origindlni objev tykajici se moZnosti bezztrdto-
vého odkortiovdani dreva elektrickym proudem vysokého napéti. Svij objev prak-
ticky doloZil funkénim modelem odkornovaciho stroje progresivniho typu, ktery
dovedl s ohromnym usilim aZ do stavu konstrukce a vyroby zkuSebniho prototypu.
Jeho poloprovoznich zkousSek se vsak jiz nedockal.

Sirokou analyzu svého objevu predloZil prof. M. Bumerl v roce 1975 jako
doktorskou dizertaéni prdaci Novy princip odkornovani dreva, ma jejimz podkladé
ziskal v roce 1976 wvédeckou hodnost doktora wvéd. Na uvedeny objev ziskal jiz
v roce 1968 ceskoslovensky patent, jakozZ i ma hlavni origindlni ¢dst nového odkor-
novactho stroje, resp. na zvld§tni princip odkornovaci elektrody. O oba tyto patenty
projevila velky zdajem cizina a dostal patent i v Tadé zdpadnich stdti. Na vystavé
INVEX v Brné v roce 1972 a ma mezindrodni vystavé v Zenevé a v Norimberku
byl jim patentovany expondt vyznamenan zlatymi medailemi.

Ve své bohaté vyzkumné c¢innosti tesil prof. M. Bumerl S§irokou paletu vy-
zkumnych lesnickych problémii tykajicich se zpristupnéni lesit v horskych oblastech,
racionalni vyroby trislové kury a tézby pryskyrice, vyvétvovani mladych lesnich
porostil,, mista optimdlniho wumistovani manipulace dieva. Byl téZ koordindtorem
c¢etnych dil¢ich vyzkumnych ukoliu.

Jeho publikaéni ¢innost je bohatda. Obsahuje 65 praci védeckych a odbornych
prevdzné jeho védnitho oboru. Védecké poznatky dovedl i velmi dobfe popularizovat
v samostatnych pojednanich, publikacich a priru¢kdch. Zpracoval téz mmnoho od-
bornych hesel do naucéného slovniku zemédélského i lesnického a mnoho hesel pro
nazvoslovnou komisi lesnickou. Spolupracoval na mnékolika vysokoSkolskych wuceb-
nicich, do michZ prispél obsdhlymi statéemi tykajicimi se tézby dieva, dopravnictvi
v lesnictvi, pridruzené lesni vyroby, technologii tézebmé dopravniho procesu v les-
nictvi @ mormovani prace. Za svého vysokoSkolského pusobeni vypracoval znacéné
mnozstvi oponentnich posudki vyzkumnych zprav, kandiddtskych a doktorskych di-
zertacnich praci, diplomovych praci a mejriznéjsich odbornych pojednani.

Prof. M. Bumerl byl i neunavnym verejnym pracovnikem. Byl dlouhole-
tym tajemnikem lesnické komise pii byvalé CSAZV a predsedou metodické rady
podnikového institutu drevarského priumyslu. Jako odboradafd pracoval jiz od roku
1948 v ruznych funkcich nejen na lesnické fakulté a na VLU, ale i na VSZ a na
UVOS-ROH zaméstnanci v zemédélstvi a lesnictvi. Byl aktivnim ¢lenem hlavniho
vyboru Ceskoslovenské spoleénosti pro védy zemédeélské, lesnické a potravindrské,
¢len komise odboru lesniho hospodaistvi CSAZ, ¢len lesnického odboru CSVTS,
élen racionalizaéni komise a poradniho sboru teditele SLP a predstavitel mnoha
dalsich vedeckych, odbornych a verejnych funkci.

Cetnymi sluZebnimi cestami a predndikami na vysokych $kolach v zahraniéi,
aktivni ucasti na védeckych konferencich a sympoziich zajistoval stdly mezinarodni
védecky styk. )

V roce 1965 pozdadal o prijeti do KSC, kdy se stal kandiddtem a vzdpéti i ¢le-
nem Komunistické strany Ceskoslovenska. Stejné svédomité a iniciativné jako v pe-
dagogické, védecké a verejné ¢innosti, pracoval i ve stranické organizaci jako dlou-
holety funkcionar. Prodélal ¢etna stranicka $koleni a byl téz lektorem vecerni Skoly
ML MNV v Kostelci n. C. lesy.

Odchodem prof. M. Bumerla ztract Vysoka $kola zemédélska v Praze a les-
nicka fakulta VSZ v Brné vzorného pedagogického pracovnika, Ustav aplikované
ekologie a ekotechniky VSZ v Kostelei n. C. lesy vyznamného organizatora a védce,
lesnicky vyzkum iniciativniho a pilného vyzkumnika a Siroka lesnicka verejnost
vynikajicitho a neunavného c¢lena. Po dobu svého dlouholetého pedagogického pii-
sobeni na byvalé lesnické fakulté v Praze, na byvalém Védeckém lesnickém stavu
VSZ v Kostelei n. C. lesy a v poslednich letech i na lesnické fakultée VSZ v Brné
vychoval mnoho vynikajicich lesnickych odborniku, kteri na jeho uspésnou a obe-
tavou praci nikdy nezapomenou,

Prof. M. Bumerl byl skromny a c¢estny clovéek, ryzich charakterovych vlast-
nosti, neobycejné svedomity a pracovity, dobry vedouci i spolupracovnik a vyborny
pritel, na kterého se nikdy nezapominad.

Prof. Dr. Ing. Vaclav Douda, CSc.
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ZIVOT A DILO RNDr. VLADISLAVA PASKA

Dne 22. srpna 1986 by se dozZil Sedesati let RNDr. Vladislav Pasek, ktery
béhem wvelmi kratkého Zivota vykonal zdsluiZnou prdci pro c¢eskoslovenskou lesnic-
kou entomologii a ochranu lesa a ve studiu mésic se stal uznavanym odbornikem
svétové urovné. Narodil se 22, 8. 1926 v A$i. Gymnazium studoval v Ceskych Bu-
déjovicich, ale po mnacistické okupaci musel studium prerusit a pracoval v ostrav-
skych dolech. AZ po osvobozeni dodateéné sloZil maturitni zkousSku a od roku 1946
studoval na prirodovédecké fakulté Karlovy univerzity v Praze. V unoru 1952 slozil
doktorské zkousky ze zoologie a botaniky a byl promovdn doktorem pfirodnich véd.
Od roku 1949 byl zaméstnan ve Vyzkumneém ustavu lesnitho hospodafstvi v Banské
Stiavnici mejprve v oboru ochrany lesa, pozdéji lesnické biologie. Lesnické praxi
tam poskytl velmi cennou pomoc nejen poradni sluzbou, ale i origindlnimi publika-
cemi z lesnické entomologie a ochrany lesa. Spolu s RNDr, Janem Patockou (z jehoz
podnétu piisel do Banské Stiavnice) studovali nékteré motyli Skidce, ddle uveiej-
nil prace o 3kudcich lesnich §kolek, kultur a porosti, bejlomorce borové a daliich
druzich bejlomorek, rozto¢i sametce cizopasné a predevsim o méicich, které byly
hlavnim predmétem jeho zdajmu uZ od roku 1946. Pro celed medovnicoviti (Lachni-
dae) se stal svétovym odbornikem a urcoval materidal z celého svéta. Mél velké ja-
zykové znalosti, coZz mu umoznilo rychle zvlddnout svétovou literaturu i pisemny
styk s prednimi svétovymi odborniky. Byly mu svéreny napft. i msice nalezené na
ledovci pfi pronim vystupu na Mt. Everest. Jeho Zivotnim dilem byla kniha Vosky
nasich lesnych drevin I., monografie c¢eskoslovenskych mésic Zijicich na jehli¢na-
tych dtevindch. RNDr. V. Pa§ek se vsak zajimal o biologické védy v Sirokém
rozsahu a mel vyborné znalosti nejen v ostatnich oborech entomologie (zaloZil napf.
péknou sbirku brouku), ale i v hydrobiologii, ornitologii a botanice. Proto byl po-
véfen studiem sloZitého a wvelmi vyznamného oboru biocenologie, kde se vénoval
predevsim studiu pidniho hmyzu. Spoleéné jsme planovali studium vztahit mezi
hmyzem a rostlinami, morfologické zmény na rostlinach vyvolané hmyzem a vztahi
mezi poskozenim rostlin hmyzem a houbovymi chorobami. BohuZel, slibné plany
se neuskutecénily. RNDr. V. Pasek podlehl zhoubné chorobé dne 7. listopadu 1954
ve véku 28 let.

Kromé védecké ¢innosti se RNDr. V. Pa§ek wvénoval v Banské Stiavnici
i sportovni a kulturni éinnosti s hlavnim zaméienim konat dobro lidem, pozndvat
pFirodu a chrdnit ji. Kromé toho usiloval i o obnoveni dobrych vztahit mezi Cechy
a Slovaky, které byly za obdobi nacistické nadvldady mékde naruseny. Ve Vyzkum-
ném ustavu lesniho hospodarstvi v Banské Stiavnici mély tyto vztahy sice trvale
dobrou tradici, ale mimo pracovisté se setkdval mékdy s mepochopenim nebo i ne-
pratelskym postojem. ProtoZe byl velmi citlivy élovék, nékdy tim znacéné duSevné
trpél.

Za Sest let pusobeni v Banské Stiavnici vyslo 21 jeho wvédeckych publikaci.
Svoje Zivotni dilo, knihu o mésicich, vidél viak uzZ jen v korekturdch a jejiho vy-
dani se nedoc¢kal. Druhy dil, méice na listndc¢ich, zustal jen torzem.

Seznam hlavnich védeckiyjch praci RNDr. V. Paika wvysel ve Véstniku Cs.
zoologické spolecénosti 19 (2), s. 97-98 v roce 1955 a je treba jej doplnit o tyto publi-
kace:

PASEK, V.: Vosky v oblasti Polany na Slovensku. Prace vizk. ust. les.. 8, 1950, s.
117-141

TURCEK, F. J. — PATOCKA, J. — PASEK, V.: Letecké poprasovanie s DDT
(Gesarol) proti bekyni velkohlavej (Lymantria dispar L.) na Slovensku. Polana 6,
1950, ¢, 1, s. 8-10

PASEK, V. — PATOCKA, J.: Je priastevnik americky na Slovensku skutodéne
Hyphantria cunea Drury? Polana 8, 1956, ¢. 23, s. 29

PASEK, V.: Jeité k otiazce propagace douglasek u nds. Ochr. Prir., 8, 1953, s. 91-92
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Kromé toho se ucastnil RNDr. V. PasSek prdce na knize Soustava a jména
Zivodicht (CSAV Praha, 1955), kde zpracoval systém a Ceské ndzvoslovi mdic.

Od vyddni jeho knihy Vosky nasich lesnych drevin uplynulo uz 30 let. Za tu
dobu pomohla tato kniha vyresit mnoho otdzek bezprostifedniho hospoddrského vy-
znamu pro lesnickou praxi. Predeviim to byla $kodlivost msic sajicich na kofenech
semendcki a sazenic smrku ve Skolkdch a obrany proti nim, ddle Skody méic za-
vleCenych s cizimi lesnimi dfevinami, pFedeviim duglaskou a vejmutovkou a nd-
slednych mekroz kury vyvolanych houbami, vyznam msice Pineus pini pro houbové
choroby borovic, zvldsté movou chorobu wvyvolanou houbou Scleroderris lagerbergii
Kar., hromadné zasychdni vrcholku a vétvi mladych modfinit mapadenych houbou
Leucocytospora curreyi (Sacc.) Défago po premmnozeni msice Gnaphalodes strobi-
lobius aj. Nenahraditelnou funkci ma Paskova kniha v tom, Ze zachytila stav msic
jesté v mdlo poruSené prirodé Slovenska, coZ zpétné by bylo neproveditelné. Od té
doby se mnoho zmeénilo a nepfiznivé vlivy ¢éinnosti ¢lovéka postihuji uZ i prirodu
a lesy Slovenska. M§ice smrkovd, Liosomaphis abietinum, kterou RNDr. V. Pasek
nasel jako vzdcnost ma jediném misté na vychodnim Slovensku, se od té doby dva-
krat premnoZila po celém Ceskoslovensku nebo celé Evropé a zpusobila znacéné
$kody mejprve ma smrku pichlavém, pak na smrku ztepilém. Znaéné stoupd $kod-
livost msic v imisnich oblastech. Virové choroby, popisované i na jehliénatych dre-
vindch, znamenaji i nezbytnost podrobnéjsi znalosti msic jako mozZnych a nejéastéj-
Sich prenaseéu. Od publikace L. Drasticha Msice republiky Ceskoslovenskeé,
zvlasté okoli ostravského (Entomologické prirucky, ¢. 12, Praha, 1923) se mésicemi
u mds nikdo podrobnéji mezabyval. Paskova kniha je proto prikopnickym dilem,
proni a zatim jedinou knihou o mésicich, zaméfenou i pro lesnickou praxi (kromé
pfehlednych kapitol v Pfeffrové Lesnické entomologii).

Literatura: .

PATOCKA, J.: Za RNDr. Vladislavem Paskem, Vést. Ceskoslov. zool. Spoleé., 19,
1955, ¢. 2, s. 97-98

Doc. Ing. Antonin Prihoda
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AKTUALITY

LESNI A VEREJNE KOMUNIKACE PRO ODVOZ DREVA
V CESKYCH ZEMICH V LETECH 1918—1945

Vznikem ceskoslovenskych statnich le-
st po roce 1918 doslo v organizaci lesu
a statki k novému systému sprav, od-
povédnych za vystavbu lesnich komuni-
kaci. V systému lesnich urada bylo pod-
rizenou jednotkou polesi s hajemstvim,
v systému lesnich sprav lesni sprava
s revirem!), Nékteré oblasti postradaly
zpusobilé lesni spoje, jako tomu bylo
naptiklad na Taborsku, kde se zacaly
stavét az po roce 1918, Tak byla v re-
viru Pintovka postavena v letech 1918—
—1921 nova Stérkovana silnice v Siri
5 m s 3 m Sirokou vrstvou ruc¢né kla-
deného stérku v délce 1,5 km za 38 000
K¢, v Planském reviru v délce 2,5 km
za 85000 K¢, tj. 25000 Ké/km a 34 000
Ké¢/km, jeden mostek stal primérné
15000 K¢2), Prevzetim rady velkostatkl
nad 500 ha v pozemkové reformé po
roce 1920, kdy byl obohacen fond stat-
nich lesu o 80768 ha, se ménil charak-
ter lesni dopravni sité v tom, Ze pro-
storové upravé lesa se v hospodarsko-
upravnickych elaboratech vénovala po-
zornost. Po roce 1920 byly statni lesy
upraveny z 96,8 9%, s prumérnym roénim
prirustem 3,3 m3ha a skuteénou tézhou
3,5 m3ha pro zvysenou potifebu osvobo-
zeného statu, s planem lesni dopravni
sité3). Po prvni pozemkové reformé bylo
nutno budovat nové komunikace v les-
nich komplexech na mnoha mistech. Po-
tize vsak byly s dodavkami materialu.
Predseda okresni spravni komise v Mi-
levsku si stézuje v roce 1922 na lesni
urad v Orliku, Ze nelze opatrit Stérk
na opravu silnice Varvazov-Zvikov, po
niz se vozi i drevo. Silni¢ni dozorce Ka-
houn mohl nabidnout za kamen v pan-
ském lese za Pasekami nejvice 2 K¢
za 1 m3 a odebrat 100 m3 na stérk, pfi-
¢emz kamen mél byt odvezen po cesté,
kterou vykazala lesni sprava soukromé-
ho velkostatku.

Byl to doklad o tom, Zze v CSR stale
existovaly kapitalistické vztahy mezi
soukromym a statnim majetkem, ktery
byl ¢asto v podrizeném postaveni a mu-
sil  ustupovat soukromym zajmum4).
V povale¢né burzoazni republice jen po-

malu nastupovaly jiné vztahy. Zakon
z 18, 12. 1922, ¢. 404 Sb. o uUpravé hos-
podareni ve statnich zavodech stanovil,
ze statni zavod muze byt podnikem, kte-
ry je spravovany podle zasad obchod-
niho hospodareni. Statni lesy byly pro-
hlaSeny za takovy podnik vladnim na-
Fizenim z 25. 9. 1924, ¢. 206 Sbh.%). Dne
20. 11. 1925 pozadal obecni urad ve
Vlastei majitele panstvi Orlik n. VIt
o odprodej pruhu lesa podél -cesty
z okresni silnice od Tuklek k Cervené-
mu Ujezdu, aby cesta nebyla stale v za-
stinu a v ,blatovém stavu®. Pise se
o planované S§iri télesa 6 m, s prikopy
po kazdé strané po 1 m, v délce 360 m.
O trasovani komunikace, vedouci lesem
jako okresni v roce 1925, je doklad v do-
pisu zemského vrchniho stavebniho rady
Ing. Trojana 30. 4. 1925, jimZ oznamuje
prijezd k trasovani prelozky Kostelec-
-Zdakov-Orlik. Obec byla povinna pri-
pravit na kazdy km komunikace 75 su-
chych drevénych kolikt, 4 cm tlustych,
nahore seriznutych pro psani c¢isel, dél-
ky nejvice 30 cm. PiSe se, ze ,na misté
musi cekat tri mladsi figuranti s jed-
nou sekerou a jednou téz$i palici, vSe
musi byt nalozeno na kolecku®.

V uradé lesnich spoju, které jako ve-
rejné mely byt opravovany z veiejnych
prostredkt, dochazelo ke spolupraci
panstvi s trady, jestlize z toho panstvi
mélo prospéch. Dne 5. 4. 1925 souhlasil
majitel panstvi Orlik se Zadosti okresni
spravni komise v -Milevsku, aby redi-
telstvi lest Orlik vydalo bezplatné 200
hromadek sStérku na vyspraveni okresni
silnice Milevsko-Kostelec v trati u Hrej-
kovic, ktera byla poSkozena vyvozem
dreva. Jindy se vSak zajmy verejné se
soukromymi stretavaly. Dne 2. 3. 1926
musila pozadat spravni komise politic-
kého okresu Mirovice lesni urad soukro-
mého panstvi v Orliku n. VIt. o posta-
veni obornich vrat na okresni silnici
Orlik-Chrastice, protoZze vychazejici zvér
poskozovala sousedni pozemky. OKkresni
a lesni komunikace jako nejvétsi nosi-
telé dopravy dieva musily na sebe na-
vazovat, aby odvoz byl efektivni. Tam,
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kde byla dobra shoda mezi soukromymi
a statnimi zajmy, tam to bylo vyhodné
pro obé strany®). Vodopravni rizeni
z 3. 5. 1934 v Cervené n. VIt. k zadosti
okresu Milevsko postavit okresni silnici
Jetétice-Cervena n. VIt. stanovilo délku
1,82 km, Sifku $tétovky 4 m s banketem
po 1 m po obou stranach, po strané
rigol 0,8—1 m Siroky ¢i prikopy 0,4 m
ve dné a 0,5 m hluboké. Spad byl pri-
pustén nejvice 809, navrzeny opérné
zdi, trubni propustky, deskové propustky
zelezobetonové o svétlosti 1,2 krat 0,9 m.
Tento predpis odpovidal tehdejsi moder-
ni urovni dopravy dieva?’).

Na byvalych panstvich Protivin, Libé-
jovice a Netolice podle lesniho hospo-
darského planu na decennium 1936—1945
existovala vyhovujici sif dobrych cest,
které navazovaly na okresni a statni sil-
nice a které spojovaly i nékteré obecni
cesty, po nichZz bylo dievo dopravovano
se zvySenymi naklady. V planu se po-
¢italo s tupravou nékterych Kkomunikaci
nékladem asi 127000 K¢, v reviru Ra-
dany s postavenim novych spojovacich
cest za 35000 K¢ (ména uvedena po
revizi planu v roce 19458)). ‘Znac¢né za-
lezelo na spojovacich moznostech cest
k hlavnim vefejnym komunikacim, aby
i mistni spoje byly v dobrém stavu. Do-
kumentuje to lesni hospodarsky plan pro
byvalé Sumavské panstvi Vlachovo Brezi
na decennium 1930—1939. Konstatuje se
v ném, Ze jsou zde nedostate¢né hlavni
komunikace, a tim Spatné spojovaci ces-
ty. Touto skuteé¢nosti a znaénou vzdale-
nosti lesit od verejné Zeleznice byly ne-
priznivé ovlivnény ceny dreva. Jeho od-
voz byl odkazian na Spatné udrzované
cesty a uzké okresni silnice z Vlachova
Brezi do Strunkovic, na nadrazi v Hu-
sinci, do Vimperka, Predslavic-Volyné
a z Ceprovic pres Litochovice do Voly-
né?), Na byvalém Strakonickém panstvi
byla podle lesniho hospodarského planu
polesi Zamecky na desetileti 1932—1941
dostate¢na sif cest v pomérné dobrém
stavu. Zde se promital vhodny skalnaty
a suchy podklad!?). Lesni hospodatsky
plan na decennium 1934—1943 byvalého
panstvi Cernétice na Strakonicku také
uvadi dostateénou sif lesnich komunika-
cill), Na Vimpersku pro celek Boubina
eviduje lesni hospodarsky plan na de-
cennium 1933—1942 93 km projektova-
nych lesnich silnic se §tétovanim, 72 km

bez Stétovani, 156 km lesnich cest pro

zimni vyvoz dieva a 180 km hospodari-
skych a ochrannych stezek a chodniku.
Na roéni udrzbu se vykazuje prumeérny
naklad na 1 km lesnich komunikaci
12 000 K¢12),
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STAV, STAVBA A UDRZBA
KOMUNIKACI V LESICH
STREDNICH CECH

V obvodu. spravy statnich lesit Nova
Huf na Krivoklatsku byly verejné sil-
nice ve Spatném stavu. Stav byl lepsi
jen tam, kde reviry byly v rovinatém
terénu. Ke zpevnéni zemnich cest zde
dlouho nedochazelo, takze pozdéjsi do-
prava dreva nakladnimi auty byla vel-
mi svizelnd!3d), Na byvalém velkostatku
Krivoklat v obvodu statni lesni spravy
Bukova bylo v obdobi 1929—1930 posta-
veno 1,6 km lesnich komunikaci, z toho
500 m jako brlenné, v letech 1931—1933
380 m. Primérné ro¢éné se v této dobé
vynakladalo na stavbu a udrzbu komu-
nikaci v lese 18 000—30 000 K¢4), Na
Kokorinsku jesté v letech 1932—1934
byly lesni spoje ve Spatném stavu, takze
odvozni naklady na 1 m’ uzitkového
drivi 35 K¢ byly dost vysoké. Dopravni
osnova byla v rozporu a osnovou hos-
podarskou, ktera ve vyvozu kulatiny a
paliva nevidéla zadné problémy a do-
pravni sif oznadovala za dobrouls),

Na byvalém velkostatku Panensky Ty-
nec na Lounsku bylo v hospodaiském
roce 1937/1938 vynalozeno na lesni ko-
munikace 1 168,65 K¢, coz bylo malo. Je
to doklad toho, Ze investice do lesnich
komunikaci s dlouhodobym charakterem
zisku nebyly viude vitané!é), ProtoZe na
Benesovsku se plavilo drevo po Sazave,
neni mnoho zminek o lesnich suchozem-
skych komunikacich. Z lesni hospodar-
ské osnovy 1937—1946 se presto dovida-
me, ze terénni poméry jsou pro pribli-
zovani dieva k lesnim silnicim priznivé.
~Je vSak treba doplnovat stavajici sif
lesnich cest, udrzovat je a opravovat.
Drevo se dopravuje po suchu, doprava
po Sazavé neprichazi v této dobé v Gva-
hu. Kromé lesnich cest je hospodarsky
celek Zeletinka protkan znaénym poctem
dobre vybudovanych a udrZovanych ve-
rejnych silnic.“ I tady se spoléhalo na
verejnou komunikac¢ni sif a nebylo chuti
k vlastni dlouhodobé investicil?). Ustred-
ni feditelstvi Statnich lest a statku
v ministerstvu zemeédélstvi v Praze vy-
dalo 9. 7. 1937 normalku ¢&. 6/37 na jed-
notliva reditelstvi SLS o tom, Ze pfi pfii-
blizovani dfeva je ¢asto nutno budovat
doc¢asna dopravni zarizeni s vysokym
nakladem, pri¢emz zlepSeni dopravy trva
pouze nékolik let. ProtoZze tato docas-
na zarizeni po splnéni ukolu ztraceji
charakter trvalého zvySeni majetkové
hodnoty, je odivodnéno, aby jednorazo-
vé vzeslé porizovaci naklady nebyly
uétovany jako investice pravé nebo ob-



novni. Naklady mohly byt uétovany jako
oductrvaci anticipace vrubem majetko-
vého . b g

STAVBA .ZBA LESNICH
KOMUNIKACI V SEVERNICH
CECHACH

V reviru Cerveny Hradek bylo na
udrzbu lesnich komunikaci v roce 1924
vynalozeno 778,70 K¢&, v roce 1925 1 214,20
K¢, 1926 113560 K¢, 1927 1471,50 K,
1928 740,40 K¢, 1929 2115,60 K¢, 1930
1064,20 K¢ a 1931 1860,80 K¢, Nebylo
tedy v tomto pripadé vynakladano mno-
ho prostrfedkii na lesni dopravni sif!9).
Na LHC Polubny byly v roce 1931 vy-
baveny reviry jiz dostaéujicimi komuni-
kacemi, navazujicimi na velejnou silni-
ci Polubny-Jizerka z roku 1912. Hlavni
cesty mely pri oboustranném provozu
S§ifrku 5 m, pri provozu jednosmérném
3—4 m, vedlejsi 2,5—3 m?20)., Na byva-
lém panstvi Semily existovaly tak jako
i ve vychodnich Cechach zac¢atkem prvni
poloviny dvacatého stoleti dobré verej-
né silnice. Teprve kolem roku 1934 byly
stavény a rekonstruovany stavajici les-
ni komunikace podle pozadavku, které
byly kladeny na zpristupnéni lesa a do-
davky dreva po ose. Zde vysvita skutecé-
nost, ze tam, kde byly dobré verejné
komunikace, tam byly dobré i lesni ces-
ty a silnice, jejichz tudrzba byla tim
mensi. Kde byly verejné spoje S§patné,
nebyly dobré ani lesni. V nékterych pri-
padech se vSak na dobry stav verejnych
silnic spoléhalo, zejména tam, kde pro-
bihaly lesnimi porosty; stavba a udrzba
vlastni sité se pak zanedbavalaZ!),

STAV LESNI DOPRAVNI SITE
NA JINDRICHOHRADECKU

A NA CESKOMORAVSKE
VRCHOVINE

Na byvalém panstvi Kardasova Recice
byly podle lesniho hospodaiskéhg planu
polesi Cikar na decennium 1924/1925 az
1934/1935 lesni porosty protkany uéel-
nou siti dobrych cest. Zprava se ale
také zminuje o $patnych spojich, které
vedou k radné postavené hlavni silnici
na nadrazi v KardaSové Reéici??). Pro
Jindrichohradecko wuvadi lesni hospo-
darsky plan spravy statnich lesti Jindri-
chiv Hradec z roku 1929, Z%e existuje
velky pocet soukromych i verejnych cest
v nedobrém stavu. Ing. Skoda v roce
1934 piSe, Ze je zde sice v lesich dost
husta dopravni sit, Ze vSak cesty se brzy
vyjizdéji, protoze neni po ruce jakostni

kamen??). Na byvalém panstvi Dirna
byly podle lesniho hospodarského planu
na obdobi 1934/1935 az 1934/1944 cesty
v dobrém stavu, i kdyz terén zde byl
mékky. Pomohlo vyusténi na okresni
silnice Choténice-Mezna-Sobéslav a Dir-
na-Kardasova Reéice, pficemz diivi gra-
vitovalo do Zelezni¢nich stanic Sobéslav
a KardaSova Reéice?4). Pro lesni hospo-
darsky plan na obdobi 1931—1940 stat-
nich lest v Tieboni, které jako jedny
z prvnich prosly prvni pozemkovou re-
formou po prvni svétové valce, se sdé-
luje, ze v polesich Kolenec a Val jsou
cesty vétSinou ve §patném stavu. V za-
mokieném terénu s mékkou spodinou
byl problém s vystavbou a tdrzbou rad-
né zpevnénych komunikaci?s), Na byva-
lém panstvi Kunzak v polesi Mosty se
lesni silnice stavély. Zasluhou, nebof
¢asto zalezelo i na jedinci, ktery dovedl
své zameéry prosadit, vedouciho hospo-
dare R. Zaka, mél jiz v roce 1932 byva-
1v hospodarsky celek Cesky Rudolec na
plochu 4000 ha lesa 27,5 km zpevnénych
a 20,5 km zemnich cest a silnic?6). Na
byvalém panstvi Kamenice n. Lipou po-
dle odhadu lesa v roce 1923 bylo kromeé
okresnich silnic asi 15 km komunikaci
vlastnich, které jako v mnoha jinych
pripadech nepostadovaly pro optimalni
lesni hospodéarstvi ani délkou, ani kvali-
tou. Cim byly hordi, tim pfi rostoucim
objemu prepravy dieva byla nutna veétsi
udrzba. Proto zde musilo byt vybudo-
vano v hospodarském roce 19221923
890 m nové silnice v reviru Bozdéchov.
V roce 1926/1927 zde byla postavena sil-
nice v reviru Kamenice v délce 272 m
nakladem 16 517 K¢, v reviru Drazdany
1045 m za 87949 K¢ a v Bozdéchové
463 m za 17240 K¢27), V lesnim hospo-
datrském planu byvalého panstvi Cerve-
na Lhota v lesnim hospodarském celku
Kamenice n. Lipou na decennium 1934—
—1943 se piSe, Ze na uzemi celku je
dobra sit vefejnych silnic, ke kterym
se pripojuji vlastni cesty v lese v dosta-
teéném rozsahu a v dobrém stavu. Zde
byla vénovana pédée podkladu komuni-
kaci, tim snaz$i a levnéjsi, ¢im byl pod-
klad v oblasti vrchoviny tvrdsi?®). V ob-
vodu LHC Kamenice n. Lipou na byva-
lém panstvi Novy Rychnov se na de-
cennium 1936—1945 uvadi dostatek cest
a silnic v dobrém stavu. Na byvalém
panstvi Cervena Reéice je Sommer jiz
v roce 1840 hodnoti jako dobré. Vidy
zalezelo na majiteli, jak dovedl pocho-
pit dlouhodobou investici, vlozenou do
vystavby a udrzby lesnich komunikaci,
zda neuvazoval jen okamzity zisk a jaké
mél k tomu podminky, véetné ptidnich2?).
Na byvalém panstvi Horni Cerekev se
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konstatuje v roce 1936 dostatek okres-
nich i vlastnich silnic a na né navazu-
jicich cest, které jsou vSak zpevnény
jen ¢aste¢né&30), Na Poliésku podle osno-
vy na decennium 1936—1945 bylo pro
dopravu dreva dostatek vyvoznich cest
v lese. Sif verejnych spoju se pokladala
za dobrou aZ k Zelezniénim nakladacim
stanicim3!).

CHARAKTERISTIKA LESNI
DOPRAVNI SITE V JESENIKACH

V Jesenikach se vystavbou lesnich ko-
munikaci postupovalo pomérné hluboko
do nitra lesnich komplext. Tim se pod-
statné zkratily pribliZovaci vzdalenosti,
avSak technicky zpusob soustfedovani
dreva zustal celkem beze zmény. V le-
tech 1920—1945 se v této rozsahlé oblasti
proti predchozim rokim vystavba les-
nich cest a silnic zpomalila, misty doSlo
k tuplné stagnaci. Priéin bylo nékolik.
Drivéjsi majitelé pokladali stav lesnich
spoju z let pred prvni svétovou valkou
za dostateé¢ny. VSude bylo dost soukro-
mych povozniki, ktefi byli ochotni do-
pravovat drfevo i po horSich cestach.
Tehdej$i majitelé nechtéli vynakladat
prostfedky na dlouhodobou investici. Az
Statni lesy, které v Jesenikiach prevzaly
v roce 1926 spravy HanusSovice, Ruda na
Moravé a Karlov, zacaly provadét udrz-
bu stavajici sité v dostateéné mire az do
roku 1938. V prehledu je uvedena délka
lesnich komunikaci u Spravy statnich
lest HanusSovice do roku 1926:

jinde pri nedostatku pracovnich sil byla
udrzba lesnich komunikaci v Jeseni-
kach omezena. Cesty se naopak vice
opotfebovavaly intenzivnéj$im odvozem
v dusledku vileéného hospodarstvi nebo
po kalamitach, zejména v roce 1940—
—1941. To, Ze jesté v roce 1945 byly
v dobrém stavu, lze pri¢ist dukladnému
provedeni a dobré udrzbé v predvaled-
nych letech32),

STAV LESNI DOPRAVNI SITE
TESNE PO DRUHE SVETOVE VALCE

Povaleénou dopravni lesni sif v roce
1945 a pozdéji, kdy se sice udrZovala
preprava dreva konskymi potahy, ale
i do lesa zacala jiz pronikat doprava
traktorova a automobilova, charakterizu-
ji silnice a cesty odvozni sif primarni,
sif sekundarni slouzZila soustfedovani
dreva. Vyrazné je i to, Ze spoje zadaly
byt vedeny do mist soustrfedénych tézeb,
nikoliv jako diive ke spotiebisti, jakym
byly sklarny, hamry a pily. Lesni sil-
nice I. Ffadu mély v té dobé tvrdou §té-
tovou nebo makadamovou vrstvu, byly
Siroké 3—4 m, stoupani mély nejvice
10 9/,. Silnice v lese II. fadu mély vozov-
ku zpevnénou Stérkem nebo byly pova-
lové. Komunikace III. fadu byly meékké
zemni i jako chodniky, pouzivané v nou-
zovych pripadech. VSeobecné byly tvrdé
silnice odvozni, zemni slouzily jako vy-
vozni, pribliZovaci. Pfi zpevnéné vozov-
ce 3—3,5 m Siroké byly krajnice po obou
strandach v Sifce 0,5—1 m. Vrstva Stétu

kateg. nazev reviru
1. Brannd a N. Losiny
H, V. Vrbno, Kuncice,
Stribrnice
III. Vojtiskov a Vel.
Morava
Celkem

km trasovanych km plocha
silnic cest celkem netras. reviru
cest v ha
7,170 31,580 38,750 12,900 2 960
4,598 18,270 22,868 9,147 2 490
11,878 16,556 28,434 7,585 3680
23,646 66,406 90,052 29,632 9130

Na 14 ruznych lesnich silnicich byva-
lych velkostatki Jesenik, Jansky Vrch
a Zlaté Hory byla v roce 1936 posou-
zena jejich technicka kvalita: S$tétovani
bylo provedeno na 21,4 km, Stérkovani
na 27,5 km, zasypy na hlinity kal na
3,5 km, vélcovani na 3,5 km cest.

V dobé druhé svétové valky tak jako
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byla obydéejné 25 cm, Stérku 10 cm
s 3 cm pisku a s uvalcovanim. Vyvozni
zemni cesty mohly mit maximalni spad
az 159,33, V prvnich letech po roce
1945 tak jako koncem prvni republiky
byl nejvétsi mechanizaci na stavbé les-
ni komunikace motorovy nebo parni
vélec.
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NARODNE PARKY V JAPONSKU

Japonsko — krajina vychadzajiceho
slnka — patri medzi najrychlejsie sa
meniace a rozvijajuce krajiny sveta.
Hoci celkovou rozlohou (337643 km?)
zabera iba 0,3 9, pevniny, na jeho tzemi
zije 2,79, (120 000 000) obyvatelstva sve-
ta. S ohladom na vymeru poInohospo-
darsky obrabateInej pddy, ktora éini iba
15,2 9, celkovej rozlohy krajiny, je tu
aj najviacsia hustota obyvatelstva na na-
Sej Zemi, ktora dosahuje 983 Iudi na
1 km? Napriek tomu, Ze druhou sveto-
vou vojnou bolo takmer tuplne zniéené,
dnes je ekonomicky druhou najvaéSou
kapitalistickou mocnosfou sveta.

Uzemie Japonska tvori okrem Styroch
hlavnych velkych ostrovov okolo 3300
mensich ostrovov a ostrovéekov, ktorych
podet sa pre tektonickd a wvulkanickd
¢innost meni aj v sucasnosti. Najsever-
nejsie je polozeny ostrov Hokkaido
s rozlohou 83545 km? ktory je sucasne
druhym najvaésim ostrovom Japonska.
Smerom na juh nasleduje najviaési, eko-
nomicky a politicky najvyznamnejsi
ostrov Honshu, ktory m&a rozlohu
230966 km? kym najjuznej$iu polohu
ma ostrov Kyushu s rozlohou 44 363
km2 Najmensi z hlavnych ostrovov je
Shikoku, o vymere 18799 km?2

Hoci prevazna casft Japonska lezi
v miernom Kklimatickom pasme, v jeho
severnych oblastiach sa ¢&asto vyskytu-
ju tuhé zimy, kym pre juZne polozené
uzemia su charakteristické substropické
horu¢avy. Vdaka priaznivym klimatic-
kym podmienkam, najmi bohatym zraz-
kam (priemerny uhrn roénych zrazok je
od 1000 mm do 2500 mm) a intenzivne-
mu slneénému svitu (napr. v Tokiu je
ro¢ne priemerne 2019 slneé¢nych hodin),
vegetacia krajiny je velmi bohatd a
bujna. Severné uzemia (cca do 38. rov-
nobeZky) pokryvaji vidéSinou porasty
opadavych listnatych drevin, kym juzne
leziace Uzemia najmi lesné porasty sub-
tropického charakteru. Vysokohorské ob-
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lasti (nad 1500 m n. m.) su pokryté po-
rastmi ihliénatych drevin. PoInohospo-
darske oblasti charakterizuju najmi ry-
zové a zeleninové polia, ¢ajové plantaze,
tabakové polia, olivové h&je a ovocné
sady. Pre japonsku kultirnu krajinu je
charakteristickd bud blizkostf mora, ale-
bo susedstvo vysokych hor.

Rozloha lesov dosahuje 25000000 ha,
tomu zodpoveda 68%, lesnatost. S ohla-
dom na vysoky pocet obyvatelov, ako aj
na znac¢ny podiel nizSich vekovych tried
v lesnych porastoch, musi Japonsko roc¢-
ne dovazat okolo 70000000 m3 dreva.
KedzZe lesy plnia aj velmi dolezité a vy-
znamné celospolocenské funkcie, najmai
pokial sa tyka ochrany a tvorby prirod-
ného a zivotného prostredia, venuje sa
ich zveladovaniu mimoriadne velkd a
vSestranna pozornosf. VeImi rychle tem-
po ekonomického rozvoja, industrializa-
cie, urbanizacie (759, obyvatelstva uZ
teraz zije v mestach a tento podiel sa
neustale zvidcéSuje), ako aj zvySovanie
pocétu obyvatelstva, mali aj napriek mno-
hym, dobre premyslenym a uskutoéne-
nym opatreniam negativny vplyv na pri-
rodné prostredie krajiny. Tradi¢na laska
a priaznivy vzfah Japoncov k prirode
su zivé a tvorivé aj dnes. OdzrkadIuje
sa to okrem iného aj v starostlivosti
o narodné parky, ktoré povazuju za ni-
¢im nenahraditeIné a mimoriadne cenné
objekty nielen vedeckého badania, ale aj
kultirneho, néboZenského, $portového a
vobec sucasného moderného zivota Ja-
ponska. V sucasnosti je v Japonsku 23
narodnych parkov, ktorych celkova vy-
mera dosahuje 2000 000 ha. Ked si uve-
domime, Ze je to viac nez 59/ celkovej
rozlohy Kkrajiny, kde podiel poInohospo-
darsky obrabatelnej p6édy ¢&ini iba
15,2 9, vidime ich velkoryst snahu aj
pri zveladovani prirodnych kras a hod-
not krajiny. Pritom je pozoruhodné, ze
pocet a tym aj rozloha narodnych par-
kov sa neustale zvySuje a postupne sa



1. Cast narodného parku Fuji-
-Hakone-Szu

zakladaju aj oblastné (prefekturalne)
parky, ktorych poéet uZz dnes dosahu-
je 300.

V naSom prispevku uvedieme struény
opis a charakteristiku vSetkych 23 na-
rodnych parkov Japonska, postupujtc
od severu na juh. Pre uplnosf eSte po-
znamenavame, Ze na ostrove (resp. na
prilahlych men§ich ostrovoch) Hok-
kaido sa nachadzaju $tyri, na ostro-
ve Honshu péitnasf, kym na ostrove
Kyushu S§tyri narodné parky.

Narodny park Shiretoko, ktory
ma celkovi dlzku 165 km a vymeru
41 000 ha, bol vyhlaseny v roku 1964 a
zahriiuje vadésiu ¢éasf poloostrova Shire-
toko. Najvyssimi Stitmi pohoria prebie-
hajliceho cez narodny park sui Rausu-
-dake, a Shiretoko-dake, Najkrajsie pri-
rodné prostredie poskytuje okolie kupel-
ného mesta Rausu pod rovnomennym
Stitom, kde 100—200 m vysoké skaly
omyvaju obrovské viny Ochotského
mora.

Uzemie narodného parku Akan
o rozlohe 87000 ha je najkrajSou ob-
lastou vychodnej éasti ostrova Hokkaido,
kde sa vo vySke 419 m n. m. nachadza
aj prekrasne jazero Akan-ko o rozlohe
12 km?2 Vzacnosfou tohto jazera je chra-
nena vodna rastlina marimo (Aegagro-
pila sauteri), ktorej kvety maja priemer
6—16 cm. Jazero Masu-ko ma rozlohu
20 km? a v jeho éistej priezraénej vode
vidief a%Z do hlbky 40 m. Najviaésim ja-
zerom je Kutscharo-ko (az 78 km?),
uprostred ktorého vyénieva aj krasny
ostrovéek. V blizkosti jazera sa na-
chadza hora Io6-san, ktorej najvyssi bod
dosahuje 510 m, kym jej svahy pokry-
vaju prekrasne porasty azéley.

Najvaésim narodnym parkom Japon-
ska je Daisetsuzan, Kktorého roz-
loha dosahuje 232000 ha. Rozprestiera
sa v strednej casti ostrova Hokkaido a

"vych bystrin,

flére sa
mnozstvom malebnych jazier, riek, dra-

popri alpskej vyznacuje aj
prekrasnych vodopadov,
dolin a uzin. Vstupnou branou narod-
ného parku je uzina Séunkié, ktord ma
dizku 13 km a v jej blizkosti sa na-
chadza niekolko velmi peknych vodo-
padov. Najkrajsim z nich je vodopad
Hagoromo-no-taki padajuci do hlbky
250 m. Severnej ¢asti narodného parku
dominuje pohorie Daisetsuzan, ktoré ma
viac $titov s nadmorskou vyskou vécésou
nez 2000 m. Na uzemi narodného parku
si velmi dobré moznosti pre zimné Spor-
ty a nachadza sa tam mnoho kupelov.

Néarodny park Shikotsu-Toya je
najobIubenejsim rekreaénym a lyziar-
skym centrom ostrova Hokkaido. Nazov
dostal od jazera Shikotsu-ko, ktorého
dlzka je 13 km, §irka 5 km, rozloha
76 km? kym jeho najvidésia hlbka do-
sahuje 363 m. Je druhym najhlb$im ja-
zerom Japonska a je velmi bohaté na
rozli¢né druhy ryb. Z kazdej strany je
obklopené horami, z ktorych najvy-
znamnejSie su Eniva-dake a Tarumae-
-jama. V narodnom parku je aj mnoho
lie¢ivych pramenov.

V severnej cCasti hlavného ostrova
Honshu sa rozprestiera narodny park
Towada-Hachimantai. V juznej
¢asti narodného parku sa nachéadza pla-
nina Hachimantai, ktora je velmi boha-
ta na lie¢ivé pramene. Najvys$sim bo-
dom je §tit Komagatake s vysSkou 1637 m
n. m. Viadésiu cast severnej oblasti néa-
rodného parku zaberia jazero Towada-
-ko, ktorého vymera dosahuje 59 km?2
a je z kazdej strany obklopené vysoky-
mi horami. Kedze dosahuje hlbku 334 m,
je tretim najhlb$im jazerom Japonska.
Mohutné skaly, obrovské balvany, po-
rasty ihliénatych drevin a malebné
ostrovéeky vyénievajluce z jazier dava-
ju narodnému parku svojrazny charak-
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2. Jazero Asi-no-Ko v udoli Hakone

ter. Pre bohaty vyskyt alpskej fléry tu
bol zaloZeny aj vyskumny ustav alpské-
ho rastlinstva pri Univerzite Téhoku.

Néarodny park Rikuchu-Kaigan
sa rozprestiera v primorskej oblasti Ti-
chého ocedna, ktora je charakterizovana
velmi ¢lenitym pobrezim. V zalive Ka-
busima sa zdrzujui Kkrdle ¢iernochvost-
nych c¢ajok.

Narodny park Bandai-Asahi
o rozlohe 190 000 ha bol vyhlaseny v ro-
ku 1954. Na uzemi narodného parku vo
vyske 314 m n. m. lezi jazero Inavasari-
-ko, ktorého celkova dlzka pobreZia do-
sahuje 49 km. Na rieke Nippaso-gava
vytekajicej z jazera vybudovali vodnu
elektraren. Pozoruhodné je, Ze systém
kandalov umoznuje zavlazovat aj 8000 ha
poInohospodarskej poddy. Horsku oblast
narodného parku tvori pohorie Bandai,
ktoré ma niekolko vysokych stitov. Naj-
vysSi z nich je Aizo-Fuji, ktory — ako
to aj z jeho nazvu vyplyva — sa velmi
podoba §titu Fuji-san a dosahuje vys$ku
1890 m n. m. Sope¢ne bol naposledy
¢inny v roku 1888, kedy spustosil obrov-
ské uzemie o rozlohe 70 km2 Na sever-
nych svahoch pohoria boli znic¢ené aj
prekrasne lesné porasty a‘na ich mieste
ostali iba kamene a skaly. O zivot prislo
461 Tudi. V severnej casti pohoria je
planina Bandai s mnohymi jazerami,
z ktorych najznamejSie si Hibara-ko a
Onogava-ko.

Velmi nav$tevovanym a znamym tu-
ristickym centrom Japonska je narodny
park Nikkdé o rozlohe 140 000 ha. Ce-
14 oblast narodného parku charakterizu-
je dokonald harménia prirody a umelec-
ko-historickych pamiatok. Najmé& jazero
Chuzenji-ko, vodopady Kegon a Rjuzu-
-no taki a mohutné storo¢né stromy tvo-
ria sulad s komplexom Kkrasnych budov
svityne Tésé6gu. Na tuUzemi narodného

560 LesnicTVI — 1986

parku sa nachddzaji nielen najkrajsie
lesné porasty, rieky, bystriny, vodopady,
obrovské §tity, lie¢ivé pramene a re-
krea¢né strediskd, ale aj najvyznamnej-
Sie a najhodnotnejSie umelecko-histo-
rické pamiatky Japonska. Prave preto
navstevnici ¢asto nazyvaju tento narod-
ny park muzeom prirody.

Na znaénej c¢asti narodného parku
Joshin-etsu-Kogen o rozlohe
190 000 ha sa rozprestiera planina Suga-
daira s priemernou nadmorskou vyskou
1500 m. Planina, ktord pokryvaju pre-
vazne brezové porasty, v mnohom pri-
pomina rusku Kkrajinu. Pohorie Sigako-
gen je velmi navstevovanym a oblube-
nym  strediskom zimnych Sportov.
S ohladom na velké mnoZstvo potokov,
kupelov, prirodnych kras a umelecko-
-historickych pamiatok poskytuje uze-
mie narodného parku turistom, rekrean-
tom a milovnikom rozliénych Sportov
skuto¢ne nevyc¢erpateIné moznosti.

Uzemie narodného parku Chichi-
bu-Tama pritahuje navsitevnikov naj-
ma svojimi prekrasnymi dolinami a mo-
hutnymi S§titmi, ktorych vyska v mno-
hych pripadoch dosahuje, resp. aj pre-
sahuje 2000 m n. m.

V srdci Japonska sa rozprestiera na-
rodny park Fuji-Hakone-Izu
o rozlohe 122000 ha, ktory je najoblu-
benej$im, ba mozZno uctievanym, tizemim
pre vSetkych obyvatelov Japonska.
Okrem tu leziacej posvitnej hory Fuji-
-san patria do oblasti narodného parku
aj dalSie prirodné Kkrasy, predovsetkym
jazera a liefivé pramene, udolie Hakone,
poloostrov Izu s prekrasnymi primorsky-
mi rekrea¢nymi strediskami a napokon
suostrovie Izu. Okolo kratera Fuji-san,
ktorého priemer dosahuje 600 m a hibka
220 m, vy¢nieva 8 Stitov. Najvyssi z nich
je Kengamine s nadmorskou vyskou
3776 m. Z tychto Sstitov je prekrasny
vyhIad jednak na Japonské Alpy, jednak
na nekone¢nu vodnu hladinu Tichého
ocedana. V blizkosti §titu Kengamine je
aj meteorologickad stanica, ktorej obrov-
sky radar upozoriniuje na tajfuny, vy-
skytujiice sa vo vzdialenosti aZz 800 km.
Okrem prirodnych Kkras tu mézu na-
vStevnici obdivovaf podla chodu slnka
neustile sa meniace bohaté farebné od-
tiene a svetld prirody. Oblast Hakone
je obIibenym rekrea¢nym centrom s nie-
kolkymi riekami, krasnymi lesnymi po-
rastmi, umelecko-historickymi pamiatka-
mi, lie¢ivymi pramenmi, bohatou flérou
a faunou a mimoriadne priaznivymi kli-
matickymi podmienkami. Najvicésou
vzacnosfou Hakone je jazero Asi-no-ko,
ktorého 42 m hlboka voda je velmi bo-
hatd na pstruhy. Nesmierny vyznam



3. Vyhliadkova lod na jazere
Asi-no-Ko

tohto jazera je v oéiach Japoncov najmai
v tom, Ze hladina jeho vody odzrkadlu-
je siluety hory Fuji-san. Tento jav sa
japonsky nazyva Sakasa-Fuji. Pol-
ostrov ako aj suostrovie Izu je vacsi-
nou pokryté horami, kde vy$ka mno-
hych stitov presahuje 1000 m n. m. Pre
mimoriadne prijemné a zdravé klima-
tické podmienky, lie¢ivé pramene, ako
aj prirodné krasy zasluZzene dostala ob-
last nazov Japonska Riviéra.

Uzemie narodného parku Chubu-
-Sangaku zahrnuje aj pohorie Hida,
ako aj oblast severnych, podla Japon-
cov ,pravych Japonskych Alp*“, ktoré
sa tiahnu stredom ostrova Honshu. Je
najvyznamnej$im vysokohorskym narod-
nym parkom Japonska. KedZe mnohé
§tity presahuju vysku 3000 m n. m,
casto sa tato oblast nazyva strechou
Japonska, alebo Mekkou turistov. Na
riekach japonskych Alp sa vybudovalo
mnoho vodnych diel. Najvys$sim bodom
narodného parku a sucasne tretim naj-
vyssim $§titom je Hodaka-dake s nad-
morskou vys$kou 3190 m, odkial je vel-
mi pekny vyhlad najmd na jazero
Taiso-ko a na 2458 m vysoku sopku
Jake-dake, ktora je eSte aj dnes aktiv-
na. V zapadnej c¢asti narodného parku
je hora Tatejama, ktora sa c¢asto spo-
mina ako tretia posviatna hora. Na tuze-
mi narodného parku bola postavena so-
cha Waltera Westona, p6vodom angli¢a-
na, ktory porovnaval pohorie Hida
s eurdpskymi Alpami a opisal fléru a
faunu {ohoto narodného parku.

Na uzemi Juznych Japonskych Alp sa
tiahne pohorie Akaisi, ktoré ma niekol-
ko §titov s nadmorskou vy$kou viac ako
3000 m.

Narodny park Hakusan o rozlohe
47 360 ha bol pomenovany podla rovno-
menného pohoria Hakusan, ktoré sa
tiahne Uzemim narodného parku. Uve-
dené pohorie je hohaté nielen na pri-
rodné krasy, ale je aj jednou z posviat-

nych hor Japonska. Najvys$sim bodom je
§tit Goézen-mine, s nadmorskou vyskou
2702 m. Severné svahy pohoria pokry-
vaju viacésinou porasty ihli¢natych dre-
vin, kym na juznych svahoch su buko-

vé porasty. NajvysSie c¢asti narodného
parku sa vyznacuju bohatou alpskou flo-
rou.

Narodny park Ise-Shima o roz-
lohe 52000 ha sa rozprestiera vidésinou
na polostrove Shima, ale k jeho uze-
miu patria aj bliz§ie leziace mensie
ostrovy so subtropickym rastlinstvom.
Okrem vyhodnej polohy, prirodnych
kras a c¢lenitého morského pobrezia je
tento narodny park povestny najméi pre-
to, lebo v meste Ise je centralna svi-
tyna Sintoistov zvana Ise-jingu, ktoru
kazdoro¢ne navstevuje okolo pidf mi-
libnov Japoncov. Na uzemi narodného
parku su aj dalsie svidtyne, kniZnice,
muzed s velmi hodnotnymi a vzacnymi
exponatmi so Sintoistickou tematikou.
Tu je aj perlové muzeum Mikimoto.

Narodny park Yoshino-Kuma-
no pozostava z dvoch oblasti. V jeho
severnej casti sa rozprestiera pohorie
Yoshino, ktoré je charakteristické vyso-
kymi horami vulkanického povodu,
z ktorych najznamejsia je Sandjoga-dake
s nadmorskou vyskou 1720 m. V udo-
liach riek Tocu-gava, Kitajama-gava a
Kumano-gava je udajne 100000 ceres-
novych stromov. Druhu ¢ast narodného
parku tzv. Kumano tvori prevazne mor-
ské pobrezie.

Narodny park San-in-Coast sa
vyznacuje 77 km dlhym pobrezim s pie-
socnatou plazou, ktori navstevuje vela
turistov. Okrem toho su tam aj mnohé
skalnaté utvary s fantastickym tvarom.

Narodny park Daisen-OKki sa vy-
znacuje predovsetkym prekrasnym mor-
skym pobrezim a vysokymi horami.

Narodny park Seto-Naikai sa

rozprestiera v pobreznej oblasti mesta
Kobe — kde je aj najvacési pristav Ja-
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ponska — a na najkrajSich prifahlych
ostrovoch. Najvacési z tychto ostrovov je
Awajishima o rozlohe 593 km2 Na tuze-
mi narodného parku je aj posvatny
ostrov Miyajima, ktory je siéasne velmi
bohaty na prirodné krasy. Na tpéti hory
Maja-san sa nachadza arborétum Koébe
o vymere 100 ha, kde sa pestuje 1300
druhov drevin zo vSetkych oblasti sveta.

Narodny park Aso o rozlohe 73000
ha bol pomenovany podla rovnomenné-
ho pohoria, ktoré ma piaf stitov. Naj-
znamejsi z nich je Naka-dake s vys§-
kou 1323 m n. m. NajkrajSou casfou
narodného parku je dZina, ktora sa na-
chadza vo vyske 1333 m a jej najvys-
$im bodom je $tit Kuju-san s nadmor-
skou vyskou 1788 m.

Po pobrezi sa tiahne narodny park
Saikai, kde si mnohé rekrea¢né stre-
diska.

Narodny park Unsen-Amakusa
o rozlohe 25600 ha sa rozprestiera

v strednej casti poloostrova Simabara,
ako aj na najkrajsich partidach blizkych
ostrovéekov Ama-kusa. Najvyssim bo-
dom narodného parku je §tit Unsen-
-dake s nadmorskou vyskou 1360 m.
Krasu prirodného parku zvy$uji na jar
najma rozkvitnuté druhy rodu azalea,
kym v jeseni pestro sfarbené listy ja-
ponského javora.

Narodny park Kirishima-Yaku
je velmi bohaty na hory vulkanického
povodu, na prekrasne lesy, lie¢ivé pra-
mene a vzacne rastliny. Najvyssim bodom
je §tit Nisi-Kirishima s vyskou 1700 m
n. m., ktory énie nad jazerom Onami-
-ike. Do narodného parku patri aj zaliv
Kagosima a ostrovéek Jaku.

Okrem uvedenych narodnych parkov
maju v Japonsku aj 46 chranenych ob-
lasti, v ktorych uZz nie je ekologicky
systém tak zachovany ako v narodnych
parkoch.

Ing. Stefan Kohdn, CSc., Vyskumnd stanica VULH, Mladych stavbdrov 3,

040 01 Kosice

STOLINA M. A KOL.: OCHRANA LESA

Nakladatelstvi Priroda v Bratislavé
vydalo v roce 1985 ve slovenstiné celo-
statni vysoko$kolskou uéebnici ochrany
lesti. Jde o vyznamné dilo mezinarodné
slozeného kolektivu prednich vysoko-
$kolskych pracovnikii a pracovniku vé-
decko-vyzkumnych lesnickych dustava
¢ty evropskych zemi (CSSR — 9 pra-
covnikl, Polska — 5, Madarska — 2
a Bulharska — 1). Vedoucim autorského
kolektivu byl prof. Ing. Miroslav Sto-
lina, DrSc., profesor ochrany lesl
a krajinaistvi na lesnické fakulté VSLD
ve Zvolenu.

Rozsdhla tematika ochrany lest, za-
hrnujici otazky vzniku $kod v lesnich
porostech a moZnosti obrany proti nim
ze vSech stranek (entomologické, fyto-
patologické, péstebni, tpravnické apod.),
je v ucéebnici rozvedena zna¢né podrob-
né na soucasné evropské urovni. Maxi-
malné je zvyraziovana novodoba nut-
nost poznani piiéinnosti poSkozeni lesa
Skodlivymi ¢initeli, tedy nikoliv jen vi-
ce méné izolovany popis jednotlivych
§ktidett a chorob, jak tomu ¢asto byvalo
drive ve vysokoskolskych uéebnicich
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ochrany lesti (s vyjimkou uéebnice prof.
Pfeffera a kol. z roku 1961).

Zasluhou rozvoje ekologie a zvlasté
synekologie bylo mozno v poslednich de-
setiletich blize poznat piiéinnost jevl
a procesu v lesnich ekosystémech, ¢imz
se vytvorila moznost bliZz§iho odhaleni a
vysvétleni kauzality vztahtt mezi aktivi-
zaci a aktivitou 8kodlivych ¢initela a
stupném poskozeni lesa. Nové poznatky
v disciplinach ochrany lest umoZnily
ur¢it nové smeéry v oblasti prevence,
kontroly i ve vlastnim boji s biologic-
kymi ¢initeli. Bylo moZno dostateé¢né
presné formulovat i problém optimalni-
ho odolnostniho potencidlu lesnich po-
rostt a vyuZit jej v praxi nejen ochra-
ny lesu, ale i v péstovani a hospodarské
upravé porostu.

Nova ucebnice je sestavena tak, Ze je
vyuzitelnd v pedagogickém procesu i na
polskych a madarskych vysokych les-
nickych S§koldch. V Uvodu se popisuje
rozdéleni nauky o ochrané lesti na dil-
¢l discipliny, vymezuji se vztahy této
védy k jinym lesnickym obortim, nasti-
nuje se dosavadni vyvoj stredoevropské



ochrany lesti. Je patrny udstup od pou-
hého popisovani dulezitéj§ich skodlivych
¢initelt a zpusoblt obrany proti nim
a soucasné cilevédomy komplexni pri-
stup k této problematice na bazi pocho-
peni a vysvétleni kauzality poskozeni
lesa. Zadéinad byt chapan velmi slozity
biocenoticky proces v lesnim ekosysté-
mu, ktery se uskuteénuje za konkrét-
nich podminek a okolnosti, v némz ma
$kodlivy ¢initel spise funkci aktéra. Musi
byt proto v ochrané lesi prednostné
zkouman jako zaklad biocenoticky pro-
ces v daném ekosystému, ktery se jevi
jako ekonomicky nezadouci, podporujici
negativni dusledky, nikoliv tedy jen
ucast aktéra (Skudce), jemuz je Skod-
liva c¢innost nespravnou funkci ekosy-
stému umozinovana.

Proto tato nova uéebnice vénuje vel-
kou pozornost dosazeni ekologické sta-
bility lesnich ekosystému a hledani prii-
¢in jejich lability. Vyrazem ekologické
stability ¢i lability je pojem odolnost-
niho potencialu lesnich porostli. Autor
tohoto oddilu ucebnice, prof. Stoli-
na, hledd podminky a okolnosti, za
nichz se §kodlivi ¢initelé aktivizuji tak,
ze svymi uc¢inky prekracuji systém pri-
rozenych zabran porostit a z hlediska
ekonomického vznikaji ztraty na pti-
rustu, produkci apod. Nejdulezitéj§i ulo-
lohou moderni ochrany lest je proto
upevnit odolnostni potencial lesnich po-
rostit a souéasné omezovat moznosti
aktivizace anebo aktivity $kodlivych é&i-
niteltt. Z obsahu ucebnice dale vyplyva,
ze se moderni ochrana lestt musi pied-
nostné soustiedovat predevsim na pre-
venci, predchazeni poskozeni lesa, a sou-
c¢asné i na potlaceni jiz se vyskytnuvsich
Skodlivych ¢initelt. Samoziejmeé, Ze se
neuvazuje o jejich uplné likvidaci (napr.
chemickym zasahem), ale sleduje se jen

omezeni negativni ¢innosti tak, aby
v porostech nedochazelo k nadmérné
ztraté asimilaéni plochy listt a jinym

zavaznym ekonomickym ztratam. Jejich
maximalniho poéetniho poklesu a ne-
priznivé cinnosti je mozno dosahnout
jen preventivnimi, déletrvajicimi opatire-
nimi. Proto tésnéjsi sepéti ochrany lest
s jinymi lesnickymi disciplinami, ze-
jména s péstovanim a hospodarskou
upravou lest, je do budoucna mimo-
radné dulezité. V tomto pojeti je obra-
na proti jednotlivym Skidcum pouze
prostfedkem k zabezpeceni ochrany le-
s, nikoliv tedy cilem, a to v téch po-
rostech, kde se prevence ukéazala jako
nedostateéna.

Ucebnice popisuje les jako ekologic-
ky systém, od néhoz se odvozuje jeho
dynamika a stabilita. Pozornost je veé-

novana zejména aktivizaci a aktivité
skodlivych ¢initelu, dispozici porosta
vi¢i napadeni apod. Dale se rozvadéji
vztahy ¢loveka k lesu, zvlasté vlivy
chybného hospodaieni, otazky vlivu
rekreace na les, vztahy zemédélského
a lesniho hospodarstvi (napi. vliv a du-
sledky pastvy dobytka na lesni pude).
Zvlastni, velmi dobre napsané kapitoly
tvori problém imisi, jejich dopad na
zdravotni stav lestt a jejich odumirani.
Moznosti obrany proti tomuto stale vice
se Siricimu $kodlivému ¢&initeli mohou
zajimat nejen lesnika, ale i $ir§i vefej-
nost. Dobfe propracovanou kapitolou
uc¢ebnice jsou i oddily pojednavajici
o Skodlivé ¢innosti vétru, mokrého sné-
hu a namrazy, vysokych teplot, mrazui
apod. na zdravotni stav porosta. Zde
¢tenar’ nalezne mnoho novych a zajima-
vych udajua, dobfe vyuzitelnych mj.
i v lesnické praxi.
Ucebnice samoziejmé dale probira
i jednotlivé ¢etné biotické ¢initele a na-
stinuje zpasoby moZné obrany proti
nim. Z obratlovelt jsou uvadéni napr.
Skodlivi semenozravi ptaci i savei jako
vysoka zvér, §kodici ¢asto okusem, ohry-
zem i loupanim drevin. Rozsahlé kapi-
toly jsou tradi¢né vénovany hmyzim
Skitdcum a houbovym chorobam a moz-
nostem moderni obrany proti nim.
Prof. Stolina, jenz je autorem
teorie odolnostniho potencialu lesnich
porostl, dale v ucebnici probira pro-
blematiku gradace kalamitnich lesnich
Sktidet v souvislosti s charakterem les-
nich porostt (lesnimi typy), coz mohou
dobfe vyuzit napr. péstitelé i taxatori.
Dulezitou soucasti uéebnice je pro-
gnostika v ochrané lest, predpovidajici
dopredu zmény v projevech a §ifeni
Skodlivych ¢éinitelt a zmény ve stupni
odolnostniho potencidlu porostli. Vycha-
zi se z védeckych poznatka (napi. fy-
ziologie a morfologie diapauzujiciho
hmyzu, z poznatkt reakce hmyzu na po-
hlavni a potravni pachy apod. i z kon-
krétné zjisténych udajit o podminkach
umoznujicich aktivitu $kodlivych ¢ini-
telt a z udaji o vlastnostech oslabe-
nych porostl, jez maji vliv na stupen
odolnostniho potencialu. Podrobné se
pojednava o kontrole sktdet a nasled-
ném vypracovani prognézy jejich vy-
skytu i o kontrole stupné odolnostniho
potencialu porostl. Zpusoby prognozy se
soustrfeduji napi. na predvidani vyskytu
Skodlivych savet, hmyzich §kudct apod.
Uéebnice probira i tkoly jednotlivych
lesnickych disciplin, aby jimi byla posi-
lena preventivni ¢innost ve vlastni
ochrané lest. Popisuji se ulohy hospo-

darské upravy lesl, péstovani (zvlasté
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pri obnové porostd, pri volbé a zajisto-
vani probirek atd.) i pfi realizaci lesni
tézby. Ukazuje se, Ze prevence v lesnich
porostech muze byt zajistovana jen pro-
stfednictvim ¢innosti vSech lesnickych
disciplin, ze sama ochrana lestu takovou
potfebnou komplexnost svymi vlastnimi
prostfedky nemutze nikdy dosahnout.
Také vhodné hnojeni ¢asti porostt pru-
myslovymi hnojivy (obsahujicimi K, P,
Ca aj.) muze zvyS$it odolnost lesnich po-
rostl, ovSem samozrejmé jen na omeze-
nych plochéach, napr. v tradi¢nich ohnis-
cich skudcu.

Autori predkladaji v zavéru uceb-
nice metody vhodné obrany proti nej-
dulezitéjsim biotickym Skodlivym ¢&inite-
lam, zvlasté proti hmyzu, bureni i lov-
né zvéri. Zna¢na pozornost je zde véno-
vana metodam nutné chemické obrany,
pouziti atraktant, herbicidi a na druhé
strané i dosazitelnym metodam biologic-
ké obrany. Autoii sestavili do prehled-
nych tabulek c¢initele ohroZujici jednot-
livé dreviny a uvadéji u nich hlavni
zasady ochrany lesa v porostech s ruaz-

nou funkei (v lesich hospodarskych,
ochrannych apod.). Toto muZe byt opét
pro pracovniky praxe velmi dobrou po-
muckou a pro §irSi verejnost pak dobrym
pouc¢enim o moznostech soucasné ochra-
ny lest.

Vcelku je nova moderni ucebnice
ochrany lesu velmi dobre a tusporné na-
psana, text je prehledny, ve svych pro-
porcich vyvazeny. Z nedostatki je moz-
no misty vytknout jen mali¢kosti, napf.
odchylky od platné svétové zoologické
nomenklatury, jez se nekriticky a zby-
te¢né prenaseji jiz od pocéatku minulého
stoleti z wucebnice do ucebnice (napr.
Cephaleia misto platného nazvu Ce-
phalcia).

Nas$i lesnické praxi muze kniha velmi
napomoci pri reSeni stale castéjSi slozi-
té ochranarské problematiky. Nasi ve-
rejnosti muze pak ukazat, jakymi ces-
tami a zpusoby je moZzno udrzet nase
lesy zdravé a krasné. Kniha stoji
45,00 K¢s. Mozno ji objednat napr. ve
Slovenské knize, Vaclavské namésti,
Praha.

Doc. Ing. Vladislav Martinek, CSc., Vyzkumna stanice VULHM Opoéno,

517 73 Opoc¢no pod Orlickymi horami
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SNETHLAGE, K.: CERNA ZVER (DAS SCHWARZWILD).

1982, HAMBURK A BERLIN

Autor K. Snethlage napsal knihu
podle bohatych vlastnich zku$enosti se
svoji oblibenou ¢ernou zvéii v roce 1934
a sam jeSté upravoval predchéazejici 6.
vydani. Kniha byla také prelozena jiz
pred mnoha lety do francouzstiny a ci-
tuje se c¢asto v jinych zemich, také
u nas. Posledni, 7. vydani prepracoval
a doplnil autorav syn, Dr. K. H.
Snethlage.

Nové vydani zachovava puvodni styl
a pristup k problematice, charakteristi-
ce druhu, zivota a chovani divocakuy,
rozsireni, chovu a lovu. Prepracovatel
piihlédl k novym pravnim predpisim
o lovu, uvedl dalsi udaje o zjistovani
véku podle vyvoje chrupu a poprvé
v prubéhu let vyzkouSené smérnice od-
stfelu , Liineburgského modelu®, V pred-
mluvé k 7. vydani prepracovatel uvadi,
stejné jako autor sam v 6. vydani, Ze
nejde o védeckou monografii, ale knihu
z praxe a pro praxi. K tomu pozname-
navam, ze autor uvadi neobycejné cen-
né udaje z etologického hlediska, o cho-
vani cerné zveére za nejruznéjsich okol-
nosti ve volnosti, které pomahaji nejen
¢tenari ve vlastni praxi, ale také pri po-
rovnani ruznych dudaju =z vyzkumu
v oborach i riznych poznatkt z praxe
pri jejich vécném porovnani a vyhod-
noceni.

Pied vice nez sto lety se v Némecku
o¢ekavalo, ze se s rozvojem zemédél-
stvi ¢erna zveér udrzi jen v oborach jako
polokrotka zvirata, ve volnosti z ekono-
mickych duvodd vyhubena, jak autor
uvadi na poc¢atku 1. kapitoly. Ackoliv
divo¢aci nemeéli zadnou dobu hajeni,
udrzeli se diky svoji velké plodnosti
i prizpusobivosti, V nékterych honitbach
se lov provadeél myslivecky, aniz by to
bylo uzakonéno a ocenovala se také uzi-
tecnost v lesnich porostech. Autor dale
popisuje c¢ernou zvér a jeji chovani
v ruzném véku, pohlavi a roc¢nich ob-
dobich. Nezabyva se vsak anatomii.

Prva kapitola pokracéuje udaji o roz-
sireni v Evropé, zevni morfologii s mys-
liveckym nazvoslovim, osrsténim, zbar-
venim a vymeénou srsti v pribéhu roku,
rozdélenim do vékovych trid, na které
navazuji udaje o vyvoji chrupu a zjis-
tovani véku, u zvére star$i dvou let lze
mluvit jen o odhadu, udaje doplnuji
kresby a tabulka. Podkapitola o hmot-
nosti uvadi priklady velkych rozdila
i pri shodném véku a pohlavi v rtiznych
oblastech a podminkach, ale i v pod-
minkach shodnych, jak je znamo jiz

u selat téhoz vrhu. Autor dale uvadi
konkrétni pozorovani o vyuziti smyslu,
z nichz je nejméné vyvinut zrak, nej-
lépe ¢ich, dobre sluch. Také chufovy
smysl se uplatnuje pfi vyhledavani po-
travy, napt. vybéru brambor na mensich
plochiach podle odrid. V podkapitole
o smyslech se také uvadéji mimoradné
psychické schopnosti divoc¢aku, kteri si
svym chovanim zaji§fuji velkou bezped-
nost pred lovci a dovedou se také rychle
prizpusobit podminkam, kde jsou po
ur¢itou ¢ast roku nejen Setreni, ale i pfi-
krmovéani. Uvadéji se dale zvukové pro-
jevy a reakce za ruznych okolnosti.

Z nepratelskych druht prichazi v NSR
vyjimeéné v uvahu liska, ktera se nékdy
zmocni slabého selete kratce po metani.
Nejveétsim nebezpe¢im jsou tvrdé, dlou-
hotrvajici zimy, neni-li mozné ryti pady.
Uvadi se pripady uhynuti celych tlup
ve vyssich polohiach v Cerném lese,
kdyz se zvér vcas nepresunula do niz-
sich poloh. Uvadi se také pripad zjiste-
ni vztekliny. MuZeme rici, Ze pro der-
nou zver je nejvétsim nebezpec¢im c¢lo-
vék, ze vsak u tohoto druhu se jen ob-
tizné dari prosazovat princip selekce pri
lovu. Tim se vSak autor zabyva az v ka-
pitole o chovu. V podkapitolach o me-
tani a plodnosti je mnozstvi pozorovani,
Kkteré vsak nelze zevSeobecnovat, napr.
o dobé metani. Autor dale uvadi pomeér-
né dobrou snasenlivost s jeleni a danéi
zveri, ale bazen srnc¢i zvere pred c¢ernou
i nebezpeéi pro mlada srncéata, pro za-
jeéi zvél a na zemi hnizdici druhy zvére
pernaté, pokud je ¢erna zvér premno-
zena, Dalsi podkapitoly se zabyvaji po-
travou, zvyklostmi jednotlivé se pohy-
bujicich kust, coz jsou od podzimu jiz
také loncaci, chovanim pii nahankach
a v zajeti. Chov v oborach autor jen
kratce kriticky zminuje.

Kapitola o chovu uvadi nové narizeni
od roku 1977 s hdajenim c¢erné zvére
s vyjimkou selat a lonéaku od 1. unora
do 15. ¢ervna. Rozvadi se uzitetnost, ze-
jména v lesnich porostech, i §kody,
zabrany Skodam i prikrmovani, autor se
vsak zejména snazi prosazovat i u di-
voéakl prubérny, chovatelsky odstrel,
nejen $etieni vodicich bachyn se selek-
ci mezi letosdky a lonc¢aky, ale také
dlouhodobé Setfeni dobie zaloZenych
knourt. Problém s odhadem véku zivé
zvéte v dospélosti je ovSem vétsi nez
u jinych druhu sparkaté zvére. Uvadéji
se jiZz zminéné vysledky , Liineburgské-
ho modelu®, dulezitost chovatelskych
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krouzku sdruzujicich mensi honitby, kde
je mozné i urcité planovani odlovu, dale
také zakladani chovu v honitbé. Treti
kapitola se velmi podrobné zabyva vse-
mi dne$nimi zptsoby lovu, pri spolec-
nych lovech a dohledavkach vyuzitim
pst, chovanim loved i honel, organiza-
ci, oble¢enim a obutim podle okolnosti,
vhodnym a bezpeénym rozmisténim po-
dle terénu, chovanim zvére pri lovu.
Predposledni kapitola je vénovana
zbranim a strelbé, znaceni, zasahu, urce-
ni nastrelu a dosledu. Kresba ukazuje
rozlozeni kostry a dulezitych organu.
Autor doporucuje silnéjsi raze a teézsi
naboje, uvadi vsak dobré zkuSenosti ta-
ké s naSi nejbézneéjsi razi 7 X 57, mensi
raze nez 7 mm nedoporucuje vzhledem
Kk obtizim s nalezenim strize a barvy,
kulové naboje z brokovych hlavni po-
vazuje za vhodné nejvyse do 40—50

krokd. Posledni kratka kapitola je veé-
novana oSetfeni ulovené zvére a zveériny
i trofeji a hodnoceni trofeji. Uvadéji se
také nekteré vysledky z mezinarodnich
vystav  véetné socialistickych zemi,
s udaji o veétsi hodnoté trofeji z vychod-
néjsich c¢asti Evropy véetné NDR, tedy
nejen u jinych poddruht.

Udaje zpestiuji perokresby, vétSinou
od prepracovatele, a snimky zvére z vol-
nosti od raznych autord. Orientaci
usnadnuje vécny rejstfik. Kniha nema
seznam pouzité literatury, autor vychéazi
prevazné z vlastnich, jiz davno poprvé
publikovanych zkuSenosti, na nékteré
jiné prameny jsou vyjimeéné upozorné-
ni v textu. Orientaci usnadnuje veécny
rejstrik. Pro 8irSi odborné a védecké
zameéreni je zadouci také znalost mono-
grafii o ¢erné zvéri, jiz drive v Les-
nictvi recenzovanych.

Ing. Jiri Kucera, CSc., Africkd 22, 160 00 Praha 6
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IMMELMANN, K.: SLOVNIK VYZKUMU CHOVANI (WORTERBUCH
DER VERHALTENSFORSCHUNG). 1982, HAMBURK A BERLIN

Novy etologicky slovnik prof. Dr. K.
Immelmanna je vhodnou zakladni
priruckou slovnikového typu usnadnujici
sledovani a studium obsahlé etologické
literatury, ale i ostatnich védnich oboru
souvisejicich s vyzkumem chovani. Je to
jiz treti znamy slovnik =zabyvajici se
biologii chovani. Prvy byl trijazy¢ny
slovnik A, Heymera (recenze v Zi-
vocisné vyrobe, 1983, ¢. 3), druhy u nas
dobre znamy, v NDR vydany slovnik
Biologie chovani (Tembrock, G.
a kol.: Worterbiicher der Biologie, Jena,
1978). Vsechny tri slovniky se znac¢né
1i§i, maji v8ak spole¢nou zakladni pro-
blematiku. Oba predchéazejici uvadi K.
Immelmann v seznamu literatury
rozdéleném do dvou c¢asti. Prva kratka
¢ast obsahuje obecnéji zameérenou kniz-
ni literaturu véetné zminénych slovniku.
Literatura v této casti se tyka také
neurofyziologie, ekologie, psychologie aj.
navazujicich oboru, coz ovsem plati i pro
néktieré prace uvedené ve druhé ob-
sahlé c¢asti seznamu literatury (26 stran).
Tam je spiSe shrnuta specializovana, tze
zamérena literatura, ale kromé nékte-
rych zakladnich praci a objevl prevaz-
né v prehlednych, soubornych pracich,
na které se uvadéji odkazy u hesel. Neni
to mozné naprf. u zminénych etologic-
kych slovniku drivéjsich, kde by byly
nutné odkazy témér u vsech hesel.

Autor vysvéetluje svoje stanovisko ke
zpracovani slovniku v uvodu, poznam-
kach pro vyuziti slovniku a kratce v po-
znamkach pred obéma seznamy litera-
tury. Lze shrnout, ze pri obrovské za-
plavé literatury, mezioborové navaznosti
a potrebé orientace je nutno pri tak 8i-
rokém zaméreni, jako je slovnik, vy-
uzit predevs$im prehlednych praci, knih
i ¢lanku, rozvadéjicich dale problema-
tiku véetné diskusi mezi obory i pri vy-
tvareni etologickych skol a smérh, za-
byvajicich se riuznymi organismy. Nékte-
ré terminy se pouzivaji znacné odli§né
a nazory na vlastni etologickou termi-
nologii se béhem doby ménily. Etologie
zivocicht, biologie chovani, je pomérne
mlady védni obor (zajimavé a cenné
udaje o chovani vSak muzeme nalézt jiz
ve staré zoologické i myslivecké litera-
tuie). Pri etologickém popisu chovani
v pocatcich rozvoje této védy se pouzi-
valo termint bézné mluvy a nékteré se
prejimaly z pribuznych oborl, zejména
psychologie, psychologie zvirat byla také
puvodnim nazvem etologie. Dnes se v§ak
spiSe pouziva pro c¢ast etologie vénujici

se individualnim rozdilim chovani, jak
se také pod timto heslem ve slovniku
K. Immelmanna uvadi. Etologie se
vsak také zabyva chovanim c¢lovéka ve-
dle psychologie a psychiatrie. Vnitini
i mezioborové terminologické spory se
snazi autor slovniku c¢tenari ujasnit a
umoznit orientaci; upozornuje na nedo-
statky nékterych termint, jejich spor-
nost nebo razny vyznam v raznych obo-
rech. Jiz porovnani se zminénymi pred-
chazejicimi slovniky ukazuje slozitost
nazoru na terminologii, u nas rozvede-
nou napft. ve studii o dédi¢nosti chovani
zvirat (Stud. informace UVTIZ, ©. Zakl
vedy v zeméd., ¢. 1, 1982). Zadouci jsou
tolerantni mezioborové vztahy uplatio-
vané v CSSR na etologickych konferen-
cich (Lesnictvi, ¢. 11, 1985).

Po predmluvé a poznamkach k pouziti
slovniku nasleduji abecedné serazena
hesla v némc¢iné, za némeckym termi-
nem nasleduje anglicky, v pripadé, ze
je vyklad pod jinym, pribuznym nebo
§irSim terminem, - odkazuje se na néj
v dalS§im radku. Odkazy na dal$i hesla
se ovSsem uvadéji také v nasledujicim
textu, ktery se rozsahem podle vyzna-
mu ¢i slozitosti vyuziti a vykladu velmi
ligi. Jsou zarazeny také obecnéji pouzi-
vané zkratky, napr. AAS (allgemeines
Anpassungssyndrom) s odkazem na hes-
lo stress. Nekdy se pouziva jako hesla
také vzitého cizojazy¢éného terminu, napr.
z angli¢tiny display, coz je heslo pouzi-
vané v §irsim smyslu nez némecky a
také nas termin pro imponujici chovani.
V textu se Sirsi pouziti s odkazy na dal-
$i némecka hesla strué¢né uvadi. Naproti
tomu se neuvadi termin 2z angli¢tiny,
pouzivany ¢éasto v c¢estiné zoology, pre-
dator (dravy, nepratelsky, pronasledujici
druh ve vztahu ke Kkoristi), kterému
v na$i myslivecké mluvé odpovida ter-
min skodna zver, kterou je ovéem v pri-
padé ohroZeni treba chranit stejné jako
zveér uzitkovou. Tyto mezidruhové vzta-
hy se vysvétluji etologicky jen kratce
pod heslem agrese, zahrnujicim vnitro-
druhovou i mezidruhovou utoc¢nost, ale
i obranné chovani, které neni uvedeno
jako samostatné heslo podobné jako ve
vét§iné etologickych praci. Je§té SirSim
pojmem nez agrese je agonistické cho-
vani. Chovani ke koristi se rovnéz zmi-
nuje v hesle usmrcujici chovani (To6-
tfungsverhalten) s dalsim odkazem na
heslo o uchopeni a trepani koristi.

Priklady chovani a vyobrazeni se uva-
déji u ruznych druhu zvirat, nékteré ta-
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ké u zvére (napr. bekasiny, divocaci,
vlei). Autor vénuje pozornost také ge-
netice chovani, ve srovnani se slovni-
kem A. Heymera, kde se genetika
neuvadi, se zabyva jen malo chovanim
¢lovéka. Pojem humaénni etologie je vSak
uveden jako heslo, kde se vysvétluje
rozdil psychologického a etologického
vyzkumu u é&lovéka. Ve slovniku vénu-
je autor pomérné nejvétsi pozornost
chovani obratloved, mens$i chovani hmy-
zu. Odpovidajici hesla uvadéji sméry
vyzkumu chovani vedle nejdukladnéji
zpracované etologie. Odkazy na litera-

turu umoznuji porovnani a doplnéni po-
trebnych udaju.

Za hesly nasleduji dva zminéné sezna-
my literatury a pak seznam odbornych
anglickych termint abecedné serazeny,
ve strednim sloupci némecké pieklady
a pro pojmy, které nejsou hesly, je
vpravo heslo, pod nimzZ je lze nalézt.

Lze rici, ze z dosazitelnych etologic-
kych slovnikit jde o obsahové nejob-
sahlej§i a nejvhodnéjsi pro ¢étenare, za-
byvajici se etologii zvére a také eko-
-etologili.

Ing. Jiri Kucera, CSc., Africka 22, 160 00 Praha 6

Podepsano k tisku 24. 4. 1986
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