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PRENOS PYLU A VYTVARENI GENETICKY HODNOTNYCH SEMEN
V SEMENNYCH PLANTAZICH

V. Chalupa

CHALUPA, V. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovi§té-
-Strnady). Pfenos pylu a vytvdfeni geneticky hodnotnych semen v semennych
plantdzich. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 945-958.

V praci jsou uvedeny vysledky zjisfovani rozptylu pylu z bodového a plosného
zdroje a prenosu pylu z okolnich porosti do semennych plantiZi se zietelem
na moznosti vytvareni geneticky hodnotnych semen v semennych plantazich.
Rozptyl a prenos pylu na kratsi i del$i vzdalenosti byl zna¢né zavisly na plos-
né rozloze zdroje, ze kterého se pyl Siril. Ze ziskanych vysledku lze soudit, ze
u modrinovych a duglaskovych semennych plantidzi je v ¢eskych zemich ne-
bezpec¢i prenosu vétsiho mnozstvi pylu do semenné plantidze velmi malé. Nej-
vice budou ohrozovany pirenosem pylu z okolnich porostii semenné plantaze
borovice a smrku. K ziskdni geneticky hodnotnych semen je tfeba omezit pre-
nos pylu z okolnich porostii a omezit samoopyleni. Toho je mozno dosahnout
pri velké plosné rozloze semenné plantaze.

lesni semenarstvi; pyl; semenné plantaze

V souCasné dobé je znacné rozSifovdna plocha provoznich semen-
nych plantédZi, a to jak semennych plantdZi borovice a modfinu, tak
i dalSich druh@ dfevin. V priStich deseti letech je planovano zaloZeni
dalsich semennych plantdzi, takZe do roku 1990 by celkovd rozloha
semennych plantdZi meéla dosdhnout v ¢eskych zemich pfibliZné 250 ha.
Nejvétsi rozlohu by mély mit semenné plantdZe borovice, modfFinu
a smrku.

Hlavni funkci semennych plantdZi je produkce semen vysoké ge-
netické hodnoty. Ma-li byt tohoto cile dosaZeno, je zapotfebi, aby byly
splnény biologické predpoklady vhodného opyleni samicich kvétdl).
Podle toho, do jaké miry se podafli realizovat vSechny podminky pro
vhodné opyleni samicich kv&tll, ziskdme bud semena vysoké genetické
hodnoty, nebo semena méné& kvalitni. Vzhledem k tomu, Ze lesni dfeviny
jsou vétrosnubné, je tfeba brat v tvahu pfi zakladani, lokalizaci a roz-
hodovédni o rozloze semenné plantdZe produkci, rozptyl a pfenos pylu
lesnich dfevin.

K bliZ§imu poznéani procest opylovani a vytvafeni semen u stromd
v semennych plantaZich jsme uskutec¢nili Ffadu pokust, které byly za-
méfeny k objasnéni zdkonitosti rozptylu a pfenosu pylu, opylovani
samitich kvéti a vytvareni kvalitnich semen. Vysledky pokusi byly
vyhodnocovany se zfetelem na moZnosti vytvareni geneticky hodnot-

nych semen v semennych plantdzich.

MATERIAL A METODIKA

Rozptyl a prenos pylu a priubéh kveteni lesnich di"evin.J;sme zjiéfoval; na po-
kusné plose v Bédovicich u Hradce Kralové pomoci pristroju k zachycovani léta-

1) Termin kvét je zde pouzivan jako nazev pro reprodukéni organ.
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jicich pylovych zrn. Pyl byl zachycen
na uzké sklenéné ploSky potrené vaze-
linou, kieré byly umistény pod ochran-
nou striskou na vétrnych korouhvich.
Zachycovaci plosky byly vymeénovany za
12 nebo 24 hodin. Prubéh povétrnosti
byl registrovan na meteorologické sta-
nici umisténé ve vzdalenosti nékolika set
metra od porostu, ve ktervch byla Se-
treni konana.

K zachycovani pylovych zrn v pro-
storu korun porosti byly zkonstruovany
vytahovaci vetrné Kkorouhve, lehce ota-
¢ivé na kuli¢ckovych loziskach. Vytaho-
vaci vétrné korouhve byly umistény na
zcela odvétveném naduroviiovém stro-
mu, z jehoz bezprostifedniho okoli byly
odstranény sousedici blizké stromy (obr.
1). Stabilizace korouhve v horni poloze
byla zajis$téna tim zpusobem, Ze po vy-
tazeni korouhve se zasunula horni ¢ast
osy korouhve do trubky na nosném ra-
menu, takze bylo branéno jakymkoliv
vykyvam korouhve a bylo zajisténo jeji
spravné nataceni ve sméru vétru. Zachyceny pocet pylovych zrn byl zjisfovan mik-
roskopicky v laboratofi poé¢itanim pylovych zrn na plose 50—80 mm?2 u kazdého
vzorku.

Pro zjisténi rozptylu pylu $irfeného z umélého zdroje bylo shromazdéno veétsi
mnozstvi pylu o ruzné rychlosti klesani. Pylova zrna byla vypousténa z nadoby
v dobé, kdy vitr vanul ve sméru rady rozmisténych zachycovaéu. Rychlost vétru
byla mérena anemometrem, .

Pri pckusech s umélym opylovanim lesnich stromu byly samici kvety izolova-
ny nékolik dni pred pocatkem létani pylu a izolaéni sacky byly odstranény az po
skonéeni praseni. Opylovani bylo konano vzdy opakované, obvykle tfi dny po sobé
pomoci opylovacihe pristroje. Opylené oznacené Sisky byly po uzrani sklizeny, vy-
luiténa semena byla naklicena a rezem bylo zjisténo procento prazdnych a plnych
semen.

BL L& &,

1. Zachycovani pylovych zrn v koru-
nach smrkového porostu. — Collection
of pollen grains in the tree crowns of
spruce stand

VYSLEDKY

IZOLACNI VZDALENOST SEMENNYCH PLANTAZI VE VZTAHU K ROZLOZE
OKOLNICH POROSTU

Jednim z predpokladii pro produkci semen vysoké genetické hod-
noty ze semennych plantazi je, Ze semena vznikla opylenim pylem
pochéazejicim z Kklonlt vytvaiejicich semennou plantaz, nikoliv py-
lem prenesenym =z okolnich porostit do planidze. V pfipadg, Ze tomu
tak neni a dojd=2 k vytvoieni szmen po opyleni pylem z okolnich po-
rostii, potom lze ocCekdvat pouze polovicni geneticky zisk neZ v pripadeg,
kdy oba rodiCe pochéazeji ze semenné plantdze. Semena ze semennych
plantdazi vznikla opylenim pylem z okolnich porostii jscu geneticky
ekvivalentni semenim vzniklym volnym opylenim u vybranych plus
strom@ v porostech. Cetnost semen u stromil v semenné plantaZi vznik-
lych po opyleni pylem z okolnich porosti zavisi na poméru poctu py-
lovych zrn produkovanych stromy v semenné plantazi k poctu pylovych
zrn ptenesenych z okolnich porostd do plantaze.

Pro sniZeni nebezpeCi kontaminace cizim pylem je tfeba zakladat
semenné plantaze v urcCité izolacni vzdalenosti od okolnich porosti
dfevin stejného druhu. Nédzory na bezpec¢nou izolacni vzdalenost jsou
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zdroje. — A decrease in the number of pine pollen grains with distance when pollen
is dispersed from a point source

Rychlost Pocet zachycenych pylovych zrn
Pokus vétru na 1 cm? ve vzdalenosti , .
Regresni rovnice
¢islo
m/s 2m | 5m 20 m ' 50 m
2,2 9187 ‘ 2740 401 ' 62 log yi = 4,4437 —1,4966log x;
3,3 2 046 548 87 16 log yi = 3,8160—1,4875log x;
6,4 18 122 4629 527 182 log y: = 4,6878 —1,4778log x;

II. Pokles poé¢tu borovych pylovych zrn se vzdalenosti pri Sifeni pylu z plo$ného
zdroje. — A decrease in the number of pine pollen grains with distance when
pollen is dispersed from an areal source

Rychlost Pocet zachycenych pylovych zrn
vétru na 1 cm? ve vzdélenosti 3 3
Datum Regresni rovnice
m/s 5m ‘ 50 m I 360m | 1100m
23.5. 1,4 1590 688 { 72 57 log y: = 3,7637—0,6758log x;
29.5. 1,9 468 439 181 156 log yi = 2,8930—0,2262log x;
1. 6. 1,7 95 59 18 12 log vi = 2,3243—0,4021log x;

prozatim dosti odchylné. Néktefi autofi uvddéji, Ze postaCi pouze malé
izolacni vzdalenosti (150—200 m), jindy bylo zjiSténo, Ze i na znacné
vzdalenosti je prfendseno velké mnoZstvi pylovych zrn.

Pfi naSich Setfenich o prenosu pylu lesnich drevin jsme zjistili, Ze
v nékterych ptipadech se prendsi na vzdalenost nékolika set metrit
jen malé mnoZstvi pylovych zrn, v jinych pFipadech vSak byl zjiStén
prenos velkého mnoZstvi pylovych zrn i na pomérné velké vzdalenosti.
Jak uplynulo z vysledk@i pokusli, je nutno pii posuzovani rozptylu
a ptenosu pylu vzdy pfFihlizet k rozlehlosti zdroje, ze kterého se pyl
§iti. PFi $ifeni pylu z bodového zdroje nebo z malého plodného zdroje,
jako je tomu pri Siteni pylu od jednotlivych stromii nebo od malych
skupin stromt, je rozptyl pylu znacny a na pomérné blizké vzdalenosti
se prendasi pouze velmi malé procento pylovych zrn. Naopak pfi Sifeni
pylovych zin z rozlehlého plo$ného zdroje, jako je tomu napf. pri Si-
feni pylu z rozlehlych lesnich porostii, je rozptyl pylu se stoupajict
vzdalenosti maly a na znaCné vzdalenosti nékolika set metrii se pfe-
néasi velky pocet pylovych zrn. Vyplyva to z vysledkd pokush s rozptylem
pylu z bodového a plo$ného zdroje uvedenych v tabulce I a II a na
obr. 2 a 3.

Pri §ifeni pylu borovice z bodového zdroje bylo ve vzdalenosti 10 m
od zdroje zachyceno pouze 10 % pylovych zrn zjiSténych ve vzdalenosti
2 m od zdroje a ve vzdalenosti 50 m bylo zachyceno méne nez 1 % pylo-
vych zrn (tabulka I, obr. 2). Naopak pri Sifeni borového pylu z rozsahle-
ho borového porostu byl rozptyl pylu maly. Ve vzdalenosti 50 m od zdroje
bylo zachyceno i pres 90 % pylovych zrn zjiSténych v korunach boro-
vého porostu. Ve vzdalenosti 360 m bylo nékdy zachyceno tamer 40 % py-
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2. Pokles poétu borovych pylovych zrn se stoupajici vzdalenosti pti Sifeni pylu z bo-
dového zdroje. — A decrease in the number of pine pollen grains with an increasing
distance when pollen is dispersed from a point source

3. Pokles poc¢tu borovych pylovych zrn se stoupajici vzdalenosti pfi Sifeni pylu
z plo§ného zdroje (z borového porostu). — A decrease in the number of pine pollen
grains with an increasing distance when pollen is dispersed from an areal source
(pine stand)

lovych zrn a ve vzdalenosti 1100 m az 33 % pylovych zrn zjisténych v ko-
rundch borového porostu (tabulka II, obr.-3). Tyto odchylné hodnoty
pylu velky, nebot dochéazi k stalému promichavani malého objemu vzdu-
chu obsahujiciho pyl se stdle vétSim objemem vzduchu, ktery neobsahuje
zadnad pylovad zrna. Pri Sifeni pylu z rozsdhlého ploSného zdroje do-
chézi k promichavani vzduSnych vrstev obsahujicich pyl s dal§imi vzdus-
nymi vrstvami, z nichZz neékteré rovnéZz obsahuji pyl, a poCet pylovych
zrn se stoupajici vzdalenosti klesa pomaleji.

Z uvedenych vysledkd vyplyvd, Ze pri posuzovani mozZnosti pFenosu
pylu do semennych plantdzi z okolnich porostii je tfeba brat v tvahu
rozlehlost porostii, které se v bliZz§im a vzddlenéjSim okoli semenné
plantdZe vyskytuji. JestliZe se v okoli semenné plantaZe vyskytuji pouze
ojedinélé stromy stejného druhu, jako tomu byva napf. u modfrinu nebo

III. Vliv plosné rozlohy porosti na mnozstvi prenaseného pylu. — The effect of
the areal extension of stands on the amount of transferred pollen
Procento pylovych zrn zachycenych Plocha porostu
Druh e oo v okruhu 1,5 km
v korunach porostu }ve vzdalenosti 200 m v ha
Modfin 100 4 f 1,9
Briza 100 13 \ 14,8
i Dub 100 49 } 64,5
I Smrk 100 39 126,7
Borovice 100 107 } 262,3
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4, Vliv plosné rozlohy porostu e

na mnozstvi preneseného py-

lu. Srafované sloupce: pro-

cento pylovych zrn zachycené

v korunach porostu prislusné

dreviny; Cerné sloupce: pro-

cento pylovych zrn zachycené

ve vzdalenosti 200 m od okra-

je porostu. Rozloha porosti

v okruhu o poloméru 1,5 km:

modiin — 1,9 ha; briza —

148 ha; dub — 64,5 ha; smrk

— 126,7 ha; borovice — 262,3

ha. — The effect of the areal

extension of stands on the
amount of transferred pollen.

Cross-hatched columns: per- LaFix Betula
centage of pollen grains col-

lected in the tree crowns of

the stand of the given species; black columns: percentage of pollen grains collected
at the distance of 200 m from stand border. Acreages of stands within a circle of
1.5km diameter: larch — 1.9 ha; birch — 14.8 ha: oak — 64.5 ha; spruce — 126.7 ha;
pine — 262.3 ha

% pylovych zm

Quercus Picea Pinus

u duglasky, potom nebezpec¢i prenosu vét§iho mnoZstvi pylu do plan-
taZze z okoli je malé, i kdyZ stromy jsou vzdadleny jen nékolik desitek
metrd. Naopak jestliZe v okoli semenné plantdZe se vyskytuji rozsahlé
porosty stejného druhu, potom i mnoZstvi pylu preneseného do plan-
taZi z okolnich porost miZe byt znacné.

Jak velky vyznam mda plo$né rozloha porosti na mnoZstvi pylu pre-
neseného do mista vzddleného 200 m od okraje lesnich porostii, je patrno
z tabulky III a obr. 4. Nejméné bylo na uvedenou vzdélenost pfeneseno
modiinovych pylovych zrn (4 % pylovych zrn zachycenych v korunéch
modrinového porostu). Odpovida to malému plo$nému zastoupeni modFi-
nu v okoli, kde se modfin vyskytuje jako jednotlivé stromy a jeden maly
porost. U brizy, kterd je v okoli jiZ vice ploSné& zastoupena né&kolika
porosty, bylo zachyceno 13 % pylovych zrn z poctu zrn zachycenych
v korundch bfezového porostu. U dubu a smrku, které v okoli mista
pozorovani vytvareji rozsahlejsi porosty, bylo preneseno 49 %, resp.
39 % pylovych zrn zachycenych v korundch porostu. U smrku bylo
pfeneseno mensi mnoZstvi pylovych zrn zfejmé z toho divodu, Ze smrk
kvetl ve sledovaném roce jen slabé. U borovice, ktera v okoli mista
pozorovani vytvari rozsahlé Cisté porosty, bylo pfeneseno znaCné mnoz-
stvi pylovych zrn. PocCet pylovych zrn zachycenych ve vzdalenosti 200 m
od nejbliZzS§ich borovych porosti byl vySSi neZ pocet pylovych zrn za-
chycenych v korunach borovych porostt.

Ze ziskanych vysledkil lze dedukovat, jak znaCné€ mohou byt ohro-
zovany prenosem pylu z okolnich porostii semenné plantaZe rdznych
druhfi dfevin. U modfinovych a zejména duglaskovych semennych plan-
tdZi je nebezpeCi prenosu véts§iho mnoZstvi pylu z okoli do plantaZe
velmi malé. Tyto druhy se v Ceskych zemich vétSinou vyskytuji bud
jako jednotlivé stromy, nebo men8i porosty a lze predpokladat, Ze
mnozstvi pylovych zrn pienesenych do modfinovych a duglaskovych
plantdZi z okoli bude nepatrné nebo velmi malé. Na moZnost prenosu
vét§tho mnoZstvi pylu u téchto druh@ ma vliv i ta skuteCnost, Ze jak
modFin, tak i duglaska produkuji pomérné malé mnoZstvi pylovych zrn.
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5. Pylové zrno modiinu Larix decidua Mill. Zvétseno 600X, — A pollen grain of
larch Larix decidua Mill. Magnif. 600 times
6. Pylové zrno borovice Pinus silvestris L. Zvétseno 1080X. — A pollen grain of
pine Pinus silvestris L. Magnif. 1080 times

Nejvice budou v ceskych zemich ohroZovédny prenosem pylu z okolnich
porostli semenné plantaZe borovice a smrku. U téchto naSich dvou nej-
dilezitéjSich druhti dfevin existuje vazné nebezpeci, Ze do semennych
plantazi muaZe byt z okolnich porostii preneseno znaCné mnoZstvi py-
lovych zin, a tim mdZe byt i sniZena genetickd hodnota semen ziska-
nych z téchto plantdzi. Zejména v pocatecnich obdobich po zaloZeni
plantazi, kdy plantdaZe produkuji jen mensi mnozstvi pylovych zrn, je
nutno pocitat s tim, Ze na opyleni samicich $iStic se bude znaCnou meé-
rou podilet pyl stroml z okolnich porostd, a tim i geneticka hodnota
semen bude v této dobé nizsi.

MnoZstvi pylovych zrn prenesenych z okolnich borovych a smrko-
vych porosti na vzdalenost nékolika set metrit je vétSinou dostatecne,
aby doSlo k opyleni samicich §iStic a vytvoteni plnych semen. Sveédci
o tom vysledky naSeho pokusu, kdy u deseti solitérné rostoucich mla-
dych borovic nachazejicich se ve vzdalenosti 420 m od nejbliZSich bo-
rovych porostit jsme odstranili pred pocatkem kveteni vSechny prasni-
kové kvéty a ponechali jsme u nich jen samici §iStice. Pfes tuto znacnou
vzdalenost do8lo k opyleni samicich kvétd na mladych borovicich a se-
mena ziskand ze S§iSek téchto borovic méla primérné 83% klicivost.
Tento pokus ukazuje, Ze pTi nedostate¢né produkci pylu klony v semenneé
plantazi dochazi k opyleni samiCich kvéti pylem prenesenym do se-
menne plantaze z vnéjSku a vznikaji kliCiva semena, jejichZ geneticka
hodnota je ovSem niZ8i nez pri opyleni pylem produkovanym Kklony
v semenneé plantazi.

Omezeni prenosu pylu z okolnich porostfi je moZno dosdhnout vhod-
nou prostorovu nebo casovou izolaci semennych plantdzi. Pri prosto-
rové izolaci semennych plantdZzi se snazime nejen o dosaZeni co nej-
vetsSi vzdalenosti semenné plantdZe od vétSich porostii dfeviny stejného
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7. Pylové zrno btizy Betula verrucosa Ehrh. Zvétseno 2700X. — A pollen grain of
birch Betula verrucosa Ehrh. Magnif. 2700 times

8. Pylové zrno dubu Quercus robur L. Zvétseno 1800X.. — A pollen grain of oak
Quercus robur L. Magnif. 1800 times

druhu, ale rovnéZz o to, aby semennd plantdZ byla obklopena porosty
jiného druhu dfevin, které plisobi filtracn&. Kromé této prostorové izo-
lace je moZno dosdhnout nékdy i Casové izolace semenné plantaze, tj.
odchylné doby kveteni klonti v semenné plantazi od doby kveteni stromt
v okolnich porostech, tim, Ze s2 sem2nnéd plantaz skldada z Kklon,
které pochdzeji z jiné, podstatné odchylné zemépisné $itky nebo z jiné
nadmorské vysky. Semenné plantaze je vyhodné zakléddat na mistech
s priznivymi klimatickymi podminkami, které podporuji a umoZiiuji
Casné a hojné kveteni, takZe pfi zakladdni plantaZi dochdzi mnohdy
k prenosu klonit do niZz3ich nadmotskych vySek. Doba kveteni klonii
v takovéto semenné plantdZi se mzz o nékolik dni odchylovat od doby
kveteni strom@i okolnich porostli, coZ miiZe zna¢nou méiou ovlivnit
opyleni samicich kvéta pylem z klona rostoucich v plantaZi.

ROZLOHA SEMENNYCH PLANTAZI

Relativni snizeni procenta pylu prendSeného z okolnich porosti
do semenn2 plantaze je mozno dosdhnout i tim, Ze s2 zvySi mnoZstvi
pylovych zrn produkovanych v semenné plantdzi. MnoZstvi pylovych
zin produkovanych v plantdZzi zdvisi na véku klon{i, na plo3né iozloze
semenné plantdZe a na vnitfnich a vnéjSich faktorech ovliviiujicich
tvorbu pylovych zrn.

Po zaloZeni semenné plantazZe je produkce pylovych zin vétSinou
velmi mala a samic¢i kvéty jsou vétSinou opylovany pylsm prenesenym
z okolnich porostii. Se stoupajicim vékem klonit a se zvétSujcimi se
rozméry koiun stoupa i produkce pylovych zrn. K dokonalému opyleni
je ovSem tfeba znacné produkce pylovych zirn. Pro primeéiné opyleni
samicich kvétd v boiovych porostech je zavotteb!, aby produkce pylu
dosdhla 20 az 30 kg na ha. V letech hojného kveteni je produkovano
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v borovych porostech vice nez 100 kg pylu na ha. V semennych plan-
tdZich borovice lze ocekavat, Zze produkce pylu dosdhne 20 kg na ha
teprve v dobé&, kdy klony jsou vy$Si nezZz 7 m a jejich vyCetni tlouStka
pfesdhne 16 cm. NeZ dosdhnou klony v plantdZi té&chto rozméri, je
produkce pylu pro kvalitni opyleni vét§inou nedostateCna.

Znafnou pozornost je tfeba veénovat plo3né rozloze zakladanych
semennych plantdZi. Z hlediska produkce pylovych zrn a hustoty py-
lovych zrn v ovzdu$i v dobé kveteni ma celkova ploSna rozloha se-
menné plantdZe prvoradou dfileZitost. PFi malé rozloze plantaZe je cel-
kové mnoZstvi pylu produkovaného v plantdZzi malé, dochazi k rychlej-
§imu rozptylu pylu v ovzdusi, hustota pylovych zrn v plantdZi je nizka
a opyleni samicich kvétl neni dostatecné.

Na zdkladé dosud ziskanych vysledkl lze stanovit, Ze plocha se-
menné plantdZe z hlediska vy$8i produkce a hustoty pylovych zrn by
méla dosahovat 3—4 ha. U plo$né rozséhlej$ich 5—10hektarovych plan-
tazi lze oCekdavat dalsi zvySeni hustoty pylovych zrn v ovzduSi a lepsi
podminky pro dobré opyleni samicich kvétd pylem produkovanym v plan-
taZi. U semennych plantazi o rozloze 1—2 ha, které dosud v naSich
zemich prevladaji, jsou podminky pro dobré opyleni a tvorbu geneticky
kvalitnich semen horSi. Z tohoto hlediska je tfeba zvaZovat ploSnou
rozlohu nové zakladanych semennych plantdZi, a to zejména borovice
a smrku. Vétsi ploSnd rozloha semennych plantaZi usnadriuje i jejich
dobré obhospodafeni a zefektiviluje vSechny nezbytné zdsahy vcetné
sklizné semen.

SAMOOPYLEN{f A HROMADNE UMELE OPYLOVANT
V SEMENNYCH PLANTAZICH

Kvalita semen vytvarenych v semennych plantdZich mtze byt ne-
priznivé ovlivnéna i samoopylenim. Jak vyplynulo z naSich pokusti s vy-
vinem semen po samoopyleni a kfiZovém opyleni (tabulka IV]) je pro-
cento plnych semen vzniklych po samoopyleni velmi nizké ve srovnani
s procentem plnych semen po kiiZovém opyleni, a to jak u modfinu
a duglasky, tak i u smrku a borovice. Z pokust vyplynulo, Ze samo-
opyleni vede u naSich hlavnich jehliCnant vétSinou k vytvareni prazd-
nych semen. JestliZe se vyvinou plnd semena, potom semendcky z nich
vzniklé maji vysoky thyn a podprimérny vzrist.

Samoopyleni vede ke znacnym ztrdtdm na osivu, jelikoZ znacné
cast semen je prazdna. U naSich hlavnich jehli¢natych dfevin neni vy-
vinuta inkompatibilita, pfi které dochazi k zastaveni riistu pylové lacky.
Po samoopyleni samicich kvéti pyl klici, pylova lacka normdlné roste
a nastava oplodnéni. Po oplodnéni dochdzi vSak k postupné degeneraci
a zastaveni vyvinu embrya. Tato degenerace je zptisobena homozygo-
zitou recesivnich letdlnich geni. Cetnost degenerace embrya po samo-
opyleni je u naSich nejdtleZitéjsich jehlicnatych dfevin v priméru veétsi-
nou 80—90 %, takZe pirevazna c¢ast semen vzniklych po samoopyleni
je prazdna.

U jednotlivych stromtt vSak existuji znacné rozdily ve schopnosti
vytvatet plnd semena po samoopyleni, jak vyplynulo z naSich pokusi
se smrkem Picea abies (L.) Karst. Po samoopyleni §i§ky rostly a vy-
vijely se stejnym zptisobem jako po kfiZzovém a volném opyleni a do-
sdhly v dobé zralosti podobnych rozméri a hmotnosti jako $iSky z Kkfi-
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IV. Viiv samoopyleni na vyvin semen jehli¢natych drevin. — The effect of self-
-pollination on seed development in coniferous species

Pocet Samoopyleni | KfiZové opyleni
Druh pokusngch
stromu Y% plnych semen
Picea abies (L.) Karst. 7 17,3 l 83,3
Pinus stlvestris L. 11 18,8 87,9
Larix decidua Mill. 9 2,1 36,8
Pseudotsuga menziesii (Mirb.) Franco 5 8,6 68,3

Zového a volného opyleni (tabulka V). Podstatné rozdily existovaly ve
vyvinu semen. PocCet semen v $iSkdch po samoopyleni byl sice podobny
jako pocCet semen po kfiZovém opyleni, avSak znacnd C4st semen po
samoopyleni byla prazdnd (tabulka V). U jednotlivych stromil vSak
existovaly dosti znaCné rozdily ve schopnosti vytvdfet plnd semena po
samoopyleni. Zatimco u nékterych stromi@ dosahovalo procento préazd-
nych semen po samoopyleni témér sta procent, jiné stromy vytvéarely
pomérné znafny pocet plnych semen i po samoopyleni (25—30 %).
Procento kli¢ivosti semen vzniklych po samoopyleni bylo u vétSiny
stromf velmi nizké (0—5 %), avS8ak u dvou stromt se vytvéatelo i po
samoopyleni vét§i mnoZstvi kli¢ivych semen (9—16 %). Ze ziskanych
vysledkt vyplyva, Ze u smrku je prevazna veétSina semsn vzniklych po
samoopyleni nekli¢ivd, av8ak vyskytuji se i stromy, u nichZz se vytvari
i po samoopyleni vétsi pocet klic¢ivych semen. Rist semenackl vzniklych
z téchto semen je vSak vétSinou znacné pomalejSi neZ semendcCkl vznik-
Iych po ktiZovém opyleni. Eriksson a kol. (1973) uvadéji, Ze po-
tomstvo smrku ztepilého vzniklé po volném opyleni mélo ve véku 61
let vice neZ dvojnasobny objem kmene neZ potomstvo vzniklé po samo-
opyleni.

Z hlediska kvality produkovanych semen je vytvareni plnych semen
po samoopyleni nepiizniva vlastnost. Z tohoto hlediska je tfeba posu-
zovat klony, které maji vysokou samoopylovaci schopnost a brat tyto
vlastnosti v uvahu pFi rozhodovani o eliminaci nékterych klonl pfi
profedovani a prfi vybéru klont pro plantdZe druhé generace. I kdyz
lze Fici, Ze plna semena vznikld po samoopyleni v semennych planta-
Zich nasich jehlicnand budou pfedstavovat pouze malé procento z cel-
kového poctu semen, je tifeba vytvaret podminky podporujici ktiZove
opyleni, jako je sprdvné rozmisténi jednotlivych klond v plantazi a dobré
podminky pro vzdusnou turbulenci, zajiStujici miSeni a prenaSeni pylu
z riznych mist semenné plantaze.

KtiZzové opyleni v semennych plantdzich nékterych druht drevin je
rovngZz mozno zajistit umélym opylenim. Nejvétsi pravdépodobnost
k oplozeni vajicka mé vétSinou to pylové zrno, které prvni dosedne na
samici kvét. Jestlize provedeme umeélé opyleni samicCich kvetd v dobe,
kdy jsou jiZ schopny prijimat pylovd zrna, avSak jeSté nedoSlo k hro-
madnému pukani pradnik@ na stromé a v sousednich okolnich porostech,
zajistime tim efektivni opyleni vhodnym pylem a zabrdanime opyleni
vlastnim pylem, popf. pylem pFenesenym z okolnich porosti. Umeélé opy-
leni mé tu vyhodu, Ze miZeme zajistit opyleni pylem vysoké genetické
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V. Vliv samoopyleni, volného a kiizového opyleni na vyvin §iSek a semen smrku
Picea abies (L.) Karst. — The effect of self-pollination, open pollination and cross-
-pollination on the development of the cones and seeds of spruce Picea abies (L.
Karst.

Primérna Primérna Procento Procento
hmotnost délka prazdnych klicivych
Strom 5iSky §isky semen semen
g cm 9% %
26,8 11,2 84 3,5
2 28,3 11,8 66 15,9
- 3 24,2 11,0 97 0,0
{é 4 31,3 12,2 76 5,2
2 5 29,4 11,3 72 9,3
§ 6 22,4 ‘ 10,8 99 0,0
7 28,5 ] 11,1 i 85 4,7
Pramér 27,2 11,3 82,7 5,5
1 %2 28,8 11,4 11 81
2 %3 26,5 11,2 21 68 ,
E 3 x4 29,3 11,8 28 55 |
8 4+5 30,8 11,9 12 80 |
2 5% 6 23,8 11,1 ' 18 72 L
3| 6 < 7 25,3 10,9 19 71 ;
» 7 %1 28,1 11,0 8 82 |
Pramér 27,5 11,3 16,7 72,7 |
1 26,9 11,4 12 76
! 2 28,4 , 11,0 4 88
z i 3 25,9 11,2 22 66
E‘. 4 32,1 1255 15 76
Z, 5 31,4 i 11 78
z 6 ) 11,0 31 61 :
7 29,4 | 11,0 7 ' 82 1
- - - - ———|
Primeér 23,1 11,4 14,6 75,3 w

hodnoty. Mizem= tak do jisté miry vytvaret semena, ze kterych by vy-
rostly stromy se zZadanymi genetickymi vlastnostmi.

JestliZe pokusné zjistime, Ze potomstvo dvou rodic¢it ma vynikajici
vlastnosti, je nejvhodnéjsi k zajiSténi hromadné produkce osiva zaloZit
dvouklonovou semennou plantdZz. ZaloZeni takovéto plantaze druhé ge-
nerace ovSem tiva Fadu let. Proto je vhodné v dosavadnich semennych
plantazich, jestliZze zjistime vynikajici vlastnosti potomstva z kriZového
opyleni dvou Kkloni, zajiStovat umélé opylovani. Pfi hromadném umé-
iém opylovani se neizoluji samici kvéty. Opylovdani se kond pylem
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dfive extrahovanym z praSnikovych SiStic, ktery se rozptyluje pomoci
pristroje na samici kvéty v korunach stromd.

Dodatecné hromadné opylovani lze provddét zejména u téch druhi
dfevin, které produkuji velké mnoZstvi pylovych zrn, pFedevSim tedy
u borovice, popt. smrku. Ucelem hromadného umé&lého opylovani je
zvy§it arodu plnych semen v semennych plantdZich a rovnéz zvySit ge-
netickou hodnotu produkovanych semen. PFi hromadném umeélém opy-
lovani v mladych semennych plantazich, které jeSté neprodukuji dosta-
tek vlastniho pylu, zajiStujeme oplozeni pylem vhodnych genetickych
vlastnosti, a tim zvySujeme genetickou hodnotu ziskdvaného osiva. PFi
hromadném umeélém opylovani ve starSich semennych plantazZich CcCe-
lim2 umeélym opylovanim zvySenému ncebezpe€i samoopyleni, které vede
ke zvySeni procenta hluchych semen. Pomoci hromadného umélého opy-
lovani miiZeme pri pouziti pylu z klonfi, které prokdazaly v testech po-
tomstva vlastnosti vysoké genetické hodnoty, zvySit genetickou hodnotu
ziskavaného osiva. Pomoci hromadného umeélého opylovdni je moZno
rovnéZz zajistit vhodné kiiZeni klonl pochdazejicich z odchylnych po-
pulaci, mnohdy s odchylnou dobou kveteni.

Pro umeélé opylovani v semennych plantaZich je nezbytné zajistit
dostatecné mnozstvi pylu. Vhodnym zpisobem ziskavani vét§tho mnoz-
stvi geneticky hodnotného pylu je otrhdni pras$nikovych kvéti z vy-
branych klontt k tomuto Gcelu urcenych, a to kratce pted pukanim
pradnikli a extrakce pylu v mistnosti pfi zvySené teplot (30 °C) za nizké
vzdusné vlhkosti. Pyl naSich jehlicnan® lze tuspésSné skladovat i déle
neZz rok beze ztraty Zivotnosti, zejména je-li uschovan pfi nizké teploté
v temnoté (Chalupa 1978). Timto zplsobem Ilze nashroméazdit
v jednom roce dostatek pylu pro pouZiti v béZném i nasledujicim roce.
Pyl se pred pouZitim obvyklz smichdavd s talkem. K rozptylovani pylu
jsou pouzivany razné motorové pristroje pouZivané k rozptylu insekti-
cidd. Umélé opylovani se kond v dobé&, kdy vétSina samiCich kvétl je
schopna prijimat pyl av8ak jeSté pred pocatkem hromadného préaseni
pylu v semenné plantdzi. Umeélé opylovdani je obvykle nékolikrate opa-
kovano. Dosavadni pokusy s umélym hromadnym opylovdnim v seme-
nych plantdZich ukdzaly, Ze umeélé opylovani je u nékterych druht dfe-
vin technicky i biologicky moZné. Ekonomicky je umeélé opylovani
rovnéz vyhodné, zejména vezmems=2-li v ivahu vysS§i genetickou hodnotu

produkovanych semen.
Doslo dne 10. 4. 1985
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XANYMA, B. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovi§té - Strnady).-
MepeHoc nbinbubl M CO3jgaBaHUEe FEHETUUECKM KAUEeCTBEHHBLIX CEMSH Ha CeMEeHHbIX nnaH-
raumax. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 945-958.

YCcTaHaBNMBanoCb paCCesiHUEe Mbinblbl M3 TOYEYHOrO0 MCTOUHUKA M NNOCKOCTHOrOo MCTOU-
HWKA WM NEPEHOC MNbiNblbl W3 OKPYXalOWKUX HaCaxAeHWIW Ha CEMEHHble NAaHTauuu C Uenbto
BbISSBUTb BO3MOXHOCTH CO34aBaHWUsA rEHETUYECKW KaueCTBEHHbIX CEMSAH Ha CEMEHHbIX nnaHTa-
uuax. PaccessHMe U nepeHoOC nbinblbl ONPEAENSNUCH 3aJEpPXUBAHUEM NETaloWMUX NblNbUEBLIX
3epeH Ha NOBEPXHOCTAX, pa3MeLEeHHbIX Ha dniorepax B KpoHax AepeBbeB (puc. 1).

PaccesHue W nepeHoc nbinbubl Ha Gonee KOpoTKMe MU Bonee ANWHHbIE PaCCTOAHUA
B 3HAUMTENbHOW Mepe 3aBuCenu OT pa3Mepa nnowagu MCTOUYHWMKA, M3 KOTOPOro nbinbua
pacnpocTpaHanacb. lpWM pacnpocTpaHEHWM nbiNblbl U3 TOUEUHOrO WMCTOUHWMKA WK U3 He-
60NbWOr0 NNOCKOCTHOrO WCTOUHWMKa HabGnaanocb AOBONbHO 60ONblIOE pacCesHWe nbiaubl
M paxe Ha Hebonbiioe pPacCTOSHWE MNEPEHOCHUNCS Manbii NPOUEHT NblAbueBbix 3epeH. Ha-
o60poT, NpU pacnpoCTpaHEHWUWU nbiNAbLEBbIX 3epeH M3 60NbLWOro NAOCKOCTHOro WUCTOUHWKa
6blno paccesHWe nbifiblbl C BO3pacTalouMM pacCTOSHUMEM He3HauuTenbHoe, a Ha 3Hauu-
TEeNbHOE pacCTosiHWEe NEPEHOCUNOCL 6ONMbUIOE KONMUECTBO nbinbueBbix 3epeH (Tab. | u I,
puc. 2 u 3).

Mpu 06CYXAEHUH BO3MOXHOCTW NEPEHOCa NbllbUbl HA CEMEHHble NNaHTauWu U3 OKpY-
KAUWMX UX HaCaxAEHWH Hajo BCerja NpUHMMaTb BO BHMMaHWe OOGLWMPHOCTb HaCaXAeHWH,
HaxoAaWMUXcs no 6nM30CTM M Gonee paneko OT CEMEHHOW nnaHTauuu. o nonyyeHHbIM
pe3ynbrataM MOXHO CYAMTb, UTO Ha CEMEHHbIX nNaHTauusx NUCTBEHHMUUbI WM ayrnacuu 8 Ye-
XMW OnaCHOCTb nepeHoca 6GONbWOro KOAMUECTBA MbiNblUbl W3 OKPECHOCTW Ha TEPPUTOPHIO
nnaHTauMu Hepenuka. 3TU BUAbI AECPEBLEB HaxOAATCA B UYEXUM WMAM B KayeCTBe OTAeNb-
HbIX AEPEBbEB MNM Kak HeGOo/MblUME HACaXAEHWs; M3 3TOro CNEAYET, UTO KONWUECTBO ne-
PEHECEHHbIX NbINbUEBbIX 3€pEeH Ha nnaHTauMu NUCTBEHHWUbI M AYrNnacuM K3 OKPECHOCTH
Gyaetr Hesenuko. lMepeHoC nbinblbl U3 OKPYXalWMx HaCaxAEHWH NpPeacTasiseT OnacHOCTb
8 Uexuu npexne BCEro ANA CEMEHHbIX NnaHTauuin CoCeH U enein. Y 3TUX BUAOB CYuwecTByer
cepbezHas 0naCHOCTb NEPEHOCa Ha CEMEHHble NNaHTallMKu M3 OKPYXaluwMx HaCaxAeHUN 3Ha-
UUTENbHOrO 'KONUUECTBA NbINbLUEBLIX 3€PEH, BCAEACTBUE UEro MOXET NOHWU3UTHCA FEHETHUEC-
KOE KauecTBO CEMAH, NOAYUEeHHbIX M3 3TUX nnaHTauun. OCOBGEHHO B HauanbHbld NEPHUOA
nocne OCHOBAHWA NAaHTauWM, KOrga OHW AalOT nNoka HeGOoNblLOE KOMMUECTBO MbiNbLUEBLIX 3€-
peH, HEOBXOAUMO YUMTLIBATb, UTO ONbBINEHWIO KEHCKUX LWMIEK COAEWCTBYET B 3HAUUTENbHON
Mepe MNbinbla AEPEBbEB W3 OKPYXAKWMX HACaXKAEHUNA,

OTHOCUTENBHOTO MOHWXEHUST NPOUEHTa MNEPEHOCHMOM NbiNblbl W3 OKpYyXaluwmnx Ha-
CaXAeHWN Ha CEMEHHYID NNaHTauWMK MOXHO AOCTMUb NOBbILLEHWEM KONMUECTBA MblAbUE-
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BbIX 3EPEH, BbIpAWWBAEMbIX Ha CEMEHHOW nnaHTauuu. C TOUKU 3PEHUS MPOAYKLUWUM Nbifb-
UeBbIX 3€pPEH W NNOTHOCTH MbiNbUEBbIX 3€PEH B aTMocdepe, WMMeeT 6onbuioe 3HayeHue
pDasMep CEMEHHOW nnaHTauuMu. Ha OCHOBE MOKa NONYUEHHbIX Ppe3y/nbTaTOB MOXHO CKa3aTb,
4TO pa3Mep CEMEHHON MAaHTaLUMKU C TOUKW 3pEHUs MNOBbLIWEHHOW MPOAYKUMHW W MAOTHOCTH
nbinbueBbIX 3epeH aomxeH 6bitb 4—10 ra.

Ha kauecTso CeMSH, MONYUYEHHbIX Ha CEMEHHbIX NNaHTauusAX, OTPUUATENbHO BAWSET
camoonbineHWe. BcneacTBUe CaMOOMbINEHUS NOAYUYalOTCA Y HaWUX KOHWUMEp nycTbie ce-
meHa (Tab. IV, V), a korga o6pa3yloTCs NONHbIE CEMEeHa, TOraa CesHUbl, BO3HUKLIWE M3
HUX, MMEIOT BbICOKYID CMEPTHOCTb WM POCT HUXe cpeaHero. [lepekpecTHoe onbineHWe Ha
CEMEHHbIX MNNaHTauUsX HEKOTOPbIX BWAOB APEBECHbIX MOPO4 MOXHO 06ecneunuTb Macco-
BbIM WMCCKYCTBEHHbIM onbineHueM. Ecnum ucnonb3yem Ans MacCoBOro MCCKYCTBEHHOro Ofbl-
NEHUs MbiAbLy KNOHOB, B TeCTax MOTOMCTBA KOTOPbIX MMENUCb CBOWCTBA BbICOKOrO reHe-
TUYECKOTO KauyecTBa, MOXEM TEM CaMbiM NOBLICUTb FEHETUUECKOE KaueCTBO MonyyaembixX
CeMsH,

necHoe CeMeHOoBOACTBO; Nbl/blya;, CEMEHHbIE NAaHTauuwu

CHALUPA, V. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté-Strna-
dy). Pollen Transfer and Formation of Genetically Valuable Seeds in Seed Orchards.
Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 945-958.

Pollen dispersion from a point and areal source and pollen transfer from
neighbouring forest stands into seed orchards were studied with respect to the
formation of genetically valuable seeds in seed orchards. Dispersion and transfer
of pollen were investigated by collecting the flying pollen grains on plates located
on wind vanes in tree crowns (Fig. 1).

Dispersion and transfer of pollen to shorter and longer distances were con-
siderably dependent on the size of areal source where the pollen came from. At
pollen dispersion from a point source or from a small areal source the dispersion
was considerable and only a small percentage of pollen grains was transferred to
relatively near distances. On the contrary, at the distribution of pollen grains from
a large areal source, the dispersion of pollen was small with an increasing distance
and a large number of pollen grains was transferred to considerable distances
(Tabs. I and II, Figs. 2 and 3).

When evaluating the possibilities of pollen transfer into seed orchards from
neighbouring forest stands it is necessary to take into consideration the extension
of forest stands which occur in nearer and more distant vicinity of the seed orchard.
On the basis of the results we may conclude that in larch and Douglas fir seed
orchards in Bohemia and Moravia the danger of the transfer of a larger quantity
of pollen from the surroundings is negligible and very small. These species occur
in Bohemia and Moravia either as individual trees or smaller forest stands and
for that reason the quantity of pollen grains transferred into larch and Douglas fir
seed orchards from the surroundings is negligible or very small. In Bohemia and
Moravia the greatest risk due to pollen transfer from neighbouring stands concerns
seed orchards of Scots pine and Norway spruce. With these species there is a serious
danger that a large quantity of pollen grains may be transported from neighbouring
stands into seed orchards and in this way the genetical value of seeds obtained
from these seed orchards may be lowered. Mainly in the early periods after the
establishing of seed orchards when these produce only small quantities of pollen
grains, it is necessary to consider that the pollination of female conelets is to bhe
done, to a considerable extent, by the pollen of trees from neighbouring forest
stands.

A relative reduction of the percentage of pollen transferred from surrounding
forest stands into seed orchards may be achieved through increasing the quantity
of pollen grains produced in seed orchards. In view of production of pollen grains
and with respect to the density of pollen grains in the air, the areal extension of
the seed orchard is of great importance. On the basis of the present results it may
be stated that to achieve a higher production and higher density of pollen grains,
the seed orchard acreage is to be 4 to 10 hectares.

The quality of seeds produced in seed orchards is negatively influenced by
self-pollination. In our conifers self-pollination contributes mostly to the formation
of empty seeds (Tabs. IV, V) and if full seeds are developed, seedlings of these
seeds exhibit a high mortality and retarded growth. Cross-pollination in seed
orchards of some species of trees may be established by artificial mass pollin-

LESNICTVI — 1985 957



ation. Artificial mass pollination may increase the genetical value of the seeds if
we use pollen from clones which showed high genetical values in progeny tests.

forest seed production; pollen; seed orchards

CHALUPA, V. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté-Strna-
dy). Polleniibertragung und Gestaltung von genetisch wertvollem Forstsaatgut in
Samenplantagen. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 945-958.

Untersucht wurde die Zerstreuung von Pollen aus Punkt- bzw. Flidchenquellen
und die Ubertragung des Pollens aus benachbarten Bestinden auf Samenplantagen
in Hinsicht auf Moglichkeiten der Gewinnung genetisch wertvoller Samen aus
Samenplantagen. Die Zerstreuung und Ubertragung des Pollens wurde durch Auf-
fangen der fliegenden Pollenkérnchen an auf Windfahnen in den Baumkronen an-
gebrachten Fangflichen ermittelt (Abb. 1). Die Pollenzerstreuung und -libertragung
auf kirzere sowie weitere Entfernungen war weitgehend vom Flichenausmall der
Quelle, aus der sich der Pollen ausbreitete, abhidngig. Bei der Ausbreitung des
Pollens aus einer Punktquelle oder aus kleinen Flidchenquellen war seine Zer-
streuung stark und selbst auf ziemlich nahe Entfernungen zerstreute sich nur ein
geringer Prozentsatz der Pollenkdrnchen. Demgegeniiber war bei der Ausbreitung
der Pollenkérnchen aus einer ausgestreckten Flidchenquelle die Pollenzerstreuung
mit zunehmender Entfernung nur gering und eine hohe Zahl von Pollenkérnchen
wurde auch auf betrdchtliche Entfernungen ubertragen (Tab. I und II; Abb. 2
und 3). Bei der Beurteilung der Moglichkeiten der Polleniibertragung aus benach-
barten Bestinden in die Samenplantagen muf3 man stets die Ausdehnung der Be-
stinde, die sich sowohl in der nahen als auch weiteren Entfernung von der Sa-
menplantage befinden, im Auge behalten. Aufgrund der gewonnenen Ergebnisse
kann gefolgert werden, da3 bei Lirchen- und Douglasiensamenplantagen in den
Lindern Bohmen und Mihren die Gefahr der Ubertragung einer groBeren Menge
von Pollen aus der Umgebung in die Plantage ziemlich gering ist. Diese Arten
kommen nidmlich in der CSR entweder als Solitirbiume oder als kleine Bestinde
vor und die Menge der aus der Umgebung in die Liirchen- oder Douglasiensamen-
plantagen Uubertragenen Pollenkoérnchen wird daher auch durchaus gering sein.
Dagegen werden auf diesem Territorium die Kiefern- und Fichtensamenplantagen
durch die Pollentiibertragung aus den benachbarten Bestidnden gefiihrdet. Bei diesen
Arten besteht ernste Gefahr, daf3 eine betrichtliche Menge von Pollenkdrnchen aus
den umliegenden Bestinden in die Samenplantagen {bertragen werden und daf}
dadurch der genetische Wert der aus diesen Plantagen gewonnenen Samen ver-
mindert werden koénnte. Insbesondere in den Startphasen nach dem Anlegen der
Plantagen, wo diese nur geringere Mengen an Pollen produzieren, mull man damit
rechnen, dal3 an der Bestdubung der weiblichen Zapfen in bedeutsamem Mafe der
Pollen von Baumen aus den umliegenden Bestinden beteiligt sein wird. Eine re-
lative Herabsetzung der Rate des aus den benachbarten Bestinden in die Samen-
plantage lbertragenen Pollens kann dadurch erreicht werden, wenn die Menge der
in der Samenplantage produzierten Pollenkérnchen erhoht wird. Vom Gesichts-
punkt der Pollenkdrnerproduktion und ihrer Dichte in der Luft ist das Flichen-
ausmall der Samenplantage von ausschlaggebender Bedeutung. Aufgrund der bisher
gewonnenen Erkenntnisse kann festgelegt werden, dall in bezug auf eine hohere
Pollenkdrnchenproduktion und -dichte mit einem Ausmaf} von 4—10 ha gerechnet
werden sollte. Die Samenqualitdt der in Samenplantagen produzierten Samen wird
durch Selbstbestiubung beeintrichtigt. Die Selbstbestdubung fithrt bei unseren Ko-
niferen meistens zur Bildung leerer Samen (Tab. IV und V) und falls sich doch
volle Samen entwickeln, weisen die aus ihnen entstandenen Simlinge eine hohe
Mecrtalitit und Kimmerwuchs auf. Eine Kreuzbestidubung in Samenplantagen einiger
Nadelholzarten kann durch massenhafte kiinstliche Bestidubung sichergestelll wer-
den. Mit Hilfe der massenhaften kiinstlichen Bestiubung koénnen wir, unter An-
wendung von Pollen aus Klonen, die in Nachkommentesten Eigenschaften von ho-
hem genetischen Wert aufwiesen, den genetischen Wert des produzierten Saatguts
betrichtlich erhéhen.

Torstsaatgutproduktion; Pollen; Samenplantagen
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PESTOVANI VYSPELYCH OBALENYCH SAZENIC SMRKU
ZTEPILEHO Z OBALENYCH A PROSTOKORENNYCH SEMENACKU

M. Kosuli¢

KOSULIC, M. (Mésto Albrechtice). Péstovdni wvyspélych obalenych sazenic
smrku ztepilého z obalenych a prostokorennych semendcki. Lesnictvi, 31, 1985
(11) : 959-988.

Zakladem metody racionalizace péstovani vyspélych obalenych sazenic (OSA)
smrku ztepilého bylo pouziti obalenych semenackt 1/0 a 2,0, predpéstova-
nych v plastikovych sadbovac¢ich s bunkami bez dna rozmeéra 32 X 80 mm
(pro OSE 1/0) a cca 55 X 55 X 60 mm (pro OSE 2/0) a dale to, Zze v$echny
koreny prorustajici dny bunék do podlezi byly pred dalsim pouzitim tés-
né u spodniho okraje sadbovacu olrezany. V dalsi fazi byly semenacky osa-
zovany do ruznych prorustavych a neprortstavych obalt plnénych raznymi
substraty. Setfeni prokazala, ze OSE s koreny redukovanymi na maly hrano-
lek korenového balu, pokud jsou dobre zavlazovany a prihnojovany, maji ve
vsech substratech velkou regenerac¢ni schopnost, ktera se projevuje velkou cet-
nosti a hmotnosti novych kofent. OSE mohou byt osazovany do obalt libovolné
béhem roku a s minimalnimi ztratami. To ma pro péstovani OSE ve vétSich
skolkarskych provozech velky prakticky vyznam. Vuéi kvalité substratu jsou
OSE mnohem méné citlivé, coz potvrdilo jejich péstovani v obalech plnénych
substraty s primeési pilin. Vyuziti OSE 1/0 a 2/0 pro dopéstovani silnych obale-
nych sazenic smrku splnilo oc¢ekavani. Mohou kvalitativné i technologicky
podstatné zlepsit péstovani silnych obalenych sazenic. OSE 10 nejlépe vyho-
vuji pro dopéstovani na obalené sazenice 1/1,5 az 1/2 v poloprorustavych az
prorustavych obalech (napr. upravenou Nisulovou metodou), OSE 2/0 pro do-
péstovani na obalené sazenice 2'1 v neprorustavych obalech bez dna, napr.
typu Paperpot @ 10 X 15 cm.

pésteni lesti; smrk: obalené sazenice

Obaleny sadebni smrkovy material lze péstovat témito postupy:
pfimym osévanim obali 1—2 semeny a péstovanim semendckit v nich
po dobu 1—2 vegetacnich obdobi; osazovdnim obald prostokofennymi se-
mendacky a jejich dopéstovanim po dobu 1—2 vegetaCnich obdobi;
osazovanim oballi rtizné vyspélymi obalenymi semendcky a jejich do-
péstovanim 1—2 vegetacni obdobi; osazovdnim obalt vyspélymi prosto-
koFennymi, obvykle $kolkovanymi sazenicemi a jejich kratkodobym
zakoFenénim v nich; osazovanim oballi nezakofenénymi Fizky, které
v obalech zakofFeriuji a bez pPesazeni jsou v nich dopéstovany po dvé
vegetacni obdobi; osazovdnim oballl zakoFenénymi Tizky a jejich do-
péstovanim za 1—2 vegetacni obdobi.

Predmétem této prace je zkoumani péstebnich a technologickych
aspekilt péstovani vyspélého obaleného sadebniho materidlu smrku pfi
pouziti rtizné vyspélych obalenych semenackt (dale jen OSE), tj. po-
stupem teoreticky sice zndmym a povazZovanym za velmi raciondlni,
0 némz vSak praktické poznatky zcela chybéji.

O pouzitelnosti obalenych semenackit k danému ucCelu se zmifiuji
napf. Huse a Muhle (1974), Skoupy (1983), KoSulic¢ (1973,

LESNICTVI, 31 (LVIID), 1985, ¢. 11 959



1976), Svenda (1982), Dusek (1979), firemni prospekty firmy

N

Lédnnen Tehtaat Oy (1982) aj.; bliZsi informace tyto prameny neuvadéji.

Predpokladané vyhody pouZivani OSE pfi péstovani vyspélych oba-
lenych sazenic (déle jen OSA) byly podnétem k Fadé srovnavacich Se-
tfeni u nas$i hlavni dfeviny — smrku, jimiZ se pokusné a poloprovozné
zabyvdme od roku 1975. Za 10 let jsme riznymi pé&stebnimi postupy
vypéstovali nékolik desitek tisic kusii OSA riaznych typd, jejichZ spo-
lecnym zakladem byly OSE 1/0 a 2/0, predpéstované v plastikovych
sadbovacich, v menSi mife i v malych obalech typu Paperpot.

Z prvni pokusné série OSA z OSE byla v roce 1978 rovnéZ zaloZena
trvala pokusné kultura. Na jejich vzornicich jsme po péti letech provedli
prvni kofenové analyzy, které budou v pétiletych odstupech opakovany
(Zavodny 1984).

RAMCOVA METODIKA

Srovnavacim Setfenim jsme sledovali tyto problémy:

Jak ovlivni pouZiti OSE a prostokofennych semenackdl (dale jen
PSE) ujimavost pri osazovani oball v riznych terminech.

Vl1iv riznych terminti osazovani obalti OSE a PSE na vyspélost OSA.

Vliv riznych péstebnich cykli s OSE a PSE na vyspélost OSA

Vliv substrdatu na morfologické vlastnosti OSA.

Vyvoj kofenovych systémii OSA po jejich, osazeni do obald.

Technologické podminky pé&stovdni OSE pro osazovani obalii.

Vliv péstebni technologie OSA na riist zaloZenych kultur.

Ve srovnavacich Setfenich jsme pouZili tyto postupy:

Vychozi kultivaéni material, OSE 1/0 a 2/0, jsme predpéstovali v plaqtlkovych
sadbovacich bez dna. Pro OSE 1,’0 byly pouzity sadbovace typu Kopparfors s bun-
kami rozmeéra 32 X 80 mm, kénického tvaru, jimz jsme odstranili dna, a tim je
snizili o cca 5 mm. Pro OSE 2/0 jsme zvolili pro nedostatek jinych moznosti zahrad-
nicky sadbovaé typu Zlatkovsky (jiz nékolik let se prumyslové nevyrabi), ktery
nasim pozadavkum dobre vyhovoval. Je ¢tvercového prurezu s vétsi zakladnou roz-
méru priblizné 55 X 55 mm, s hloubkou 60 mm, koénicky a s plné otevien¥mi dny
bunék. Mensi ¢ast OSE 2/0 jsme také dopéstovali v sadbovacich Kopparfors, ackoliv
pro dvouleté péstovani smrku nejsou pro malé rozméry bunék prili§ vhodné.

Sadbovace jsme ruéné plnili presatym étyiletym karovym kompostem a do
kazdé bunky vyseli 1—3 semena. Semenalky byly dale péstovany intenzivnim zpu-
sobem na piskoklirovém podlozi (cca 10 em), do néhoz mohly kofeny volné vrustat,
jednak ve folniku, jednak ve venkovnich podminkach. U OSE 2/0 prvni rok ve
folniku, 2. rok venku nebo jenom ve venkovnich podminkach. Prazdné bunky,
v nichZz semenac¢ky nevzesly (20—25 9/), byly pozdéji ruéné doplnény zaloznimi ne-
zdrevnatélymi semenacky.

Pred dalSim pouzitim, tj. pred vyjimanim semenacku ze sadbovacl, jsme
u obou typu OSE odrizli vSechny koreny vyrustajici ze dna bunék do podlozi. Tak
byla odstranéna technologicky dalsimu presazeni prekazejici ¢ast kofenového sy-
stému, ktery byl morfologicky vyrazné ochuzen. Tato uprava korenu byla zakla-
dem celé péstebni metody.

Jako kontrolni rostliny jsme pouzili OSA vypéstované z prostokorennvch se-
menackt (dale jen PSE) 1/0 a 2/0, predpéstovanych obvyklym zptsobem. PSE 10
v jemném kurovém kompostu ve folnicich, PSE 2/0 v témze substratu, ale ve ven-
kovnich podminkach.

Oba druhy semenackii (OSE a PSE) byly dale dopéstovdny na OSA
riznymi postupy tak, abychom mohli provést Setfeni v ramci pokus-
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nych zamérh. PouZili jsme je k dopéstovani ve ctyfech péstebnich cyklech
— 1/1, 1/2, 2/1 a 2/2, osazovali obaly v riiznych terminech, do obald
dvou velikosti, pri pouZiti rtzného substrdatu a s umisténim obali na
piskovém loZi a vzduchovém polstati. Dilci metodické odliSnosti jsou
uvedeny v textu.

Vzhledem k pravdépodobnému budoucimi nedostatku raSeliny jsme
zkouSeli 1 pouZitelnost dostupnych ndhradnich substrdtii: jednolety
a Ctyrlety kiirovy kompost, piliny, pisek a rtizné kombinace.

Pouzili jsme obaly typu Culticell z tapaténu praméru 10 a 13,8 cm
[vySky 15 cm), sadCky z materidlu Fortex a nékolik tprav Nisulovy me-
tody s tlouStkou vrstvy 6 a 10 cm, s hladkymi a vroubkovanymi folio-
vymi prepazkami.

Do souboru zkoumanych OSA jsme také zahrnuli tzv. hroudové sa-
zenice, které jsme péstovali jednak v raznych substratovych blocich,
jednak na volnych zahonech; kotrenové hroudy jsme pfipravovali kol-
mymi Fezy noZem. Tim se vytvarely korenové hroudy s horizontdlnimi
rozmeéry zhruba odpovidajicimi sponu Skolkovdani OSE do substratu.

Z rtiznych péstebnich postupit byly vytvofeny srovnatelné soubory
vypéstki a na jejich biometrickych vlastnostech porovnavany rozdily
jako funkce péstebnich odliSnosti.

Biometricka a gravimetrickd meéreni jsme konali obvyklymi postupy
u soubort 20—50 ndhodné vybranych jedincti.

VYSLEDKY A DISKUSE

UJIMAVOST OSA A PSE PRI OSAZOVANI OBALU V RUZNYCH TERMINECH

OSE a PSE 1/0 a 2/0 byly osazovany do obalii Culticell rozmérti
10 X 15 a 13,8 X 15 cm celkem v 11 terminech, z toho v osmi v zimnim
obdobi od 18. 1. do 29. 3., v 10dennich intervalech pfi teplotdch dlou-
hodobé kolem 0° C, se slabou snéhovou pokryvkou, ve dvou letnich ter-
minech (8. 6. a 10. 7.) a v jednom podzimnim terminu [21 11.). VySe
ztrat je uvedena v tabulce L

I. Ztraty pri osazovani oballi prostokorennymi (PSE) a obalenymi (OSE) semenacky
v ruznych terminech. — Losses suffered during transplanting naked-root seedlings
(PSE) and containerized seedlings (OSE) to containers at different terms

| Typ semenacku
Termin em | OSE OSE OSE
osazovani 1’5[1: 1/0 1/0 stg: 2/0
obala 1/0 tuby PP / Z-sad.
|
ztraty
18.1.—29. 3. 12-50 2 ! —
8. 6. 5 0 2 0
10. 7. 2 0 = 1 0
21. 11. 13 1 ’ = 34 2
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1. Obalené semenacky smrku
po vyjmuti ze sadbovace: vle-
vo — s kofeny prorustajicimi
do podlozi; uprostired — po
odrezani prorustajicich kore-
ni; vpravc — po odstraneéni
substratu z korenu. — Con-
tainerized spruce seedlings
after removal from the cells:
left: with roots growing into
the substrate; middle: after
cutting-off the roots growing
through the container; right:
after removal of substrate
from the roots

Z vysledk( je patrno, Ze OSE mohou byt pfesazovany, a to i se
silné redukovanym Kkofenovym systémem, v kterékoliv rocni dobé bez
ohledu na jejich fenologickou fdzi s minimdlnimi ztratami, které ani
po 8kolkovani v kritickych terminech nepiekrocily 2 %. K vét§im ztra-
tdm u nich tedy nedochdzelo ani tehdy, kdyZz bezprostfedn& po presa-
zeni jiz nemohly zakofenit, byly volné uloZeny na piskokérovém podloZi
a veétsi ¢ast zimniho obdobi byla bez snéhu.

ACkoliv OSE i se silné redukovanymi kofeny, jak byly v tomto
Setfeni vyluCné pouzivany (az na jediny Kkontrolni ptipad Skolkovani
OSE 2/0 s neredukovanymi kofeny), 1ze s dobrymi vysledky presazovat
prakticky b&hem celého roku, je vhodné v zdjmu nejvétsi rlstové akti-
vity respektovat i pfi jejich presazovani rytmus kofenového riistu a nej-
vhodnéjsi dobu pro jejich regeneraci. Proto je vhodné prednostné vy-
uzivat k presazovani i OSE zejména termini od pocCatku Cervence do
konce srpna, predjati a casné jaro, kdy rist korenil je nejvetsi.

Pro osazovdni obalii PSE je relativné nejméné vhodnym obdobim
pozdni podzim a zima bez snéhu, ackoliv v nékterych Skolkach jsou
dosahovany velmi dobré vysledky i z presadeb v téchto terminech
(Liptak 1982). Uspéch osazovani obalii PSE v Kkritickych terminech
je obecneé zdvisly (mimo fyziologickou svéZest, zdravotni stav a dalsi
vlivy) zejména na mikroklimatickych vlastnostech mista uklddani osa-
zenych obald k dopéstovdni. Na nechrédnénych zahonech vzristaji ztraty
fyziologickym vysychdnim se vzrastem velikosti téchto ploch ve S$kol-
kdch a s jejich exponovanosti mrazivym veétrim a oslunéni v zimnich
slunnych dnech. Za takovych podminek jsme zaznamenali Ghyn az
50 % zaSkolkovanych PSE 1/0 (zjidténo u provozniho souboru cca 200 000
PSE 1/0 smiku osazenych upravenou Nisulovou metodou do Ctyrletého
klirového kompostu béhem zimniho obdobi). V zimé se snéhovou po-
kryvkou nebo v casti Skolky s bo¢nim zastinem treba jen jedné TFady
listnatych stromi (v zimé i bez listi) podél okraje Skolky byly ztraty
vzdy podstatné niz3i a provozné tnosné (10—20 % ).

PrestoZe OSE trpi beéhem ptezimovani nékterymi extrémnimi vlivy
tohoto obdobi mnohem méné nez PSE, dochdzi za takovych podminek
i unich k urcité dehydrataci, zméné barvy jehli¢i a k pocateCnimu zpo-
malzni rastu na jate. V ujimavosti vSak OSA z téchto OSE nebyly nijak
dotCeny, celkovy vzrlst stonku byl vS8ak o 2—5 cm men$i oproti OSA
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bez dehydrataCnich jevii. Na rozdil od OSA z PSE je regenerace fyzio-
logického stavu OSA z OSE po silné exponovaném pFezimovani velmi
rychla a zvySené ztrdty na konci vegetatniho obdobi jsme nezazna-
menali.

V této souvislosti naSe pokusy rovnéZ prokdzaly, Ze i PSE lze
s uspéchem osazovat obaly b&hem plné vegetace (v Cervnu a Cervenci),
jsou-li semenacky kvalitni, presazovany ,ze zemé& do zemé“, substrat
je dostatecné vlhky, nédsledné je v takovém stavu udrZovdn cca 4—S5
tydnt a nepfFiznivy dcinek intenzivniho oslun&ni je sniZovan kratko-
dobymi zdavlahovymi postfiky. Za takovych podminek byly ztraty ne-
patrné (do 2 % ), semenéacky se dobfe ujimaly a dale rostly.

VLIV RUZNYCH TERMINU OSAZOVANI OBALU SEMENACKY
NA VYSPELOST OSA

Pri péstovdani sadebniho materidlu je zndmym jevem rytmicky rist
koFent béhem roku. Proto jsme zjiStovali i miru vlivu pozdné& letniho
(a zCasti i podzimniho) pokracujiciho riistu kofenti, kdyZ rtist nad-
zemni CAasti ustal, na vlastnosti OSA zaloZenych osazovdnim obalt
v pozdnim lété.

‘Rozdily morfologickych hodnot mezi OSA, osazenymi v srpnu
a dubnu do Culticellu 13,8 X 15 cm (do kirového kompostu na vzdu-
chovém polStari) jsou znacné, a to ve prospéch rostlin Skolkovanych
v srpnu (soubory 14, 15, 16, 17/1984).

PFi pouziti OSE 2/0 se zvySila hmotnost suSiny Kkofent o 25 %
(u PSE o 2 %), hmotnost sudiny nadzemni ¢asti vzrostla o 2 % (u PSE
0 59%), pomér hmotnosti suSiny nadzemni a kofenové Casti se zlepsil
021% (u PSE o 15 %) a celkova délka vétvi vzrostla o 30 % (u PSE
017 %).

Pozdné letni osazovani oballi obéma typy semendcCki ma tudiZ
nejen prakticky vyznam prodluZovanim obdobi osazovani oballi do
vhodného mimosezonniho terminu, ale je i podstatnym zkvalitnénim
morfologickych vlastnosti OSA. Jsou-li zabezpeCeny dobré podminky
pro pfrezimovani semendCki v obalech, je vhodné uplatiiovat pozdné
letni osazovani oballl v co nejvétSsim méritku.

Podobné priznivym vlivem se uplatiiuje pozdg&jsi, tj. podzimni osa-
zovani obalt OSE (v listopadu), i kdyZ z jinych divodd (soubory 7, 8/
/1979). Zde se uZ nemiiZe projevit pFiznivy vliv druhé faze ristu ko-
Fendi, ale jejich brzky rist ¢asné na jafre, tj. ihned jakmile se dostavi
priznivé rfistové podminky. Tim se rostlindm prodluZuje vegetacni
obdobi.

Souhrnné lze k této otazce konstatovat, Ze pouzivani OSE Kk osa-
zovani oballi umoZiuje mimo jiné piiznivé vlivy podstatné prodlouZeni
obdobi vyroby OSA bez tjmy na kvalité nebo dokonce s pfiznivym vli-
vem na ni, a to za podstatné méné narocnych podminek pro zajiSténi
jejich dobrého rastu bezprostfedné po presazeni a pro prezimovani nez
pri pouZiti PSE.

VLIV RUZNYCH PESTEBNICH CYKLU (VEK SAZENIC) S OSE A PSE
A VELIKOSTI OBALU NA MORFOLOGICKE VLASTNOSTI OSA

Péstebni cyklus, ktery vyjadfuje jednak celkovy vék sadebniho ma-
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2. Obalené semenacky smrku 20 v sadbovac¢i s kofeny prorustajicimi do podlozi.
— Containerized spruce seedlings 2 0 in the container cells with roots growing into
the substrate

3. Obalené semenacky smrku 2 0 v sadbovaci po odiezani spodnich korenu. — Con-
tainerized spruce seedlings 20 in the cells after cutting off the lower roots
[ ]

teridlu, jednak délku trvani jednotlivych .péstebnich fazi (vyplyvaji
z Ciselného zlomku), je zasadnim faktorem morfologickych vlastnosti
OSA i PSA (prostokorenné sazenice]).

PrestoZze poznatky z péstovani OSA vSzobecné doporucuji, aby do-
péstovani 1ostlin v obalech bylo co nejkrat$i a neprekrvacovalo jedno
vegetatni obdobi, ovérovali jsme i dvouleté dopéstovani OSE a PSE
v rlhznych obalech. Jednak jsme chtéli zjistit morfologické vlastnosti
takoveho materialu, jednak vypéstovat OSA pro dalsi ristové testovani
na vysadbové pokusné ploSe. Z kofenovych analyz po nékolika letech
jsme pak chtéli posoudit, zda pozadavek kratkodobgého péstovani seme-
ndacklt v obalech je nutno u smrku plné respektovat. Zvlastni pozor-
nost jsme pfi tom vénovali modifikacim Nisulevy metody, pro kterou
je 1,5—2leté dopéstovani semendcCki povaZovano za mozné (Liptak
1980).

UrcCujicim Cinitelem pfi péstovani OSA je vék vychoziho semendcku
a velikost obhalu. V ovérovacich pracich jsme zkouSeli péstebni cyklus
1/1, 1/2, 2/1, 2/2 s OSE 1/0 a 2/0 (a kontroln& i s PSE), a to v rfiznych
obalech. PouZili jsme upravené Nisulovy metody v blocich s tlouStkou
vrstvy substratu 6 a 10 cm (se spony semendackii 6 X 7 cm a 10 X
X 10 cm), pevné obaly Culticell 10 X 15 cm a 13,8 X 15 cm, RCK
10 X 11 cm, sacky Fortex z odpadniho textilniho materidlu, jak vyplyva
z tabulky II. Srovndvacim materidlem byly OSA z PSE.

PIi pouziti OSE 1/0 jsme dosdhli téchto vysledkii:

U vsech pokusnych soubort OSE 1/0 byl v 1. roce po Skolkovani
ve stadiu 1/1 vy3kovy vzrést lepsi neZ u stejné starych OSA z PSE 1/0.
U soubord 3 a 4/1979, u nichZ jsou pocédtecni vysky semendcki témeér
shodné, PSE 1/0 vysky 6,4 cm vzrostly za 1. vegetacni obdobi v obalu
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4. Obalené semenacky smrku
2.0 v plastikovém sadbovaci
na péstebnim zahonu ve ven-
kovnich podminkach. — Con-
tainerized spruce seedlings
2,0 in plastic cells placed in
a cultivation bed in outdoor
conditions

0 15,3 cm (239 %), OSE 1/0 vysky 6,5 cm vzrostly v téZe dob& o 19,1 cm
(293 %).

Ve 2. roce po Skolkovani pocate¢ni priznivy vliv obaleného kofe-
nového systému Skolkovanych semendackii na vySkovy vzrist stonku mizi
a tyto rozdily se v péstebnim cyklu 1/2 vyrovnévaji, u ostatnich morfo-
logickych znakl vSak trvaji.

Ackoliv vzriist OSE 1/0 v 1. roce po Skolkovani byl vzdy vétsi neZ
u PSE 1/0, dochédzi i u OSE 1/0 k urcité retardaci rtstu, ackoliv maji
obaleny kofenovy systém a rostou ihned ve velmi dobrych vlhkostnich
podminkach. To vyplyvd z porovnani s OSE 2/0 rostoucimi v t&chZe
obalech (Culticell 10 X 15 cm) z pfimych vysevil bez presazovani. Za-
timco PSE 1/0 v 1. roce po 3kolkovani vzrostly 2,4X, OSE 1/0 3X, ne-
pfesazované semendcky 2/0 zvétSily svou vySku v 2. roce 4,7X. V uve-
deném piipadd 3lo o OSE 1/0 s redukovanym Kkofenovym systémem,
coz vSak u OSE 1/0 nebylo podstatné. Podobné rozdily jsme zjistili
i u OSE 1/0, u nichZ kotenovy systém nebyl redukovan vibec. Z toho
je ztejmé, Ze kaZdé presazeni, i kdyZ je provedeno relativné optimalnim
zpiisobem, je hlubokym zasahem do Zivota juvenilnich rostlin, s nimZ
se vSak rychle vyrovnéavaji.

Pri pouZiti OSE 2/0 jsme ziskali tyto poznatky:

Obaleny kofenovy systém se uplatfiuje mnohem vyrazneéji u OSE
2/0 nez u OSE 1/0. P¥i intenzivnim dopéstovdni PSE a OSE 1/0 nejsou
vyskové rozdily na konci 1. roku po osazeni oball zdaleka tak velké jako
rok po presazeni mezi OSE a PSE 2/0.

PSE 1/0 zvétsily vysku stonku v 1. roce v priméru o 12,5 cm, OSE
1/0 0 16,4 cm, coz je ptibliZzné o 4 cm vice.

PSE 2/0 vzrostly za 1. péstebni obdobi po presazeni v praméru
0 11,7 cm, OSE 2/0 o 23,4 cm, tj. o 11,7 cm vice.

Podstatné vétsi vyskovy vzriist OSE 2/0 neZ PSE 2/0 vyplyva z vetsi
citlivosti vii¢i presazeni u dvouletych semendacka proti jednoletym a tu-
diZ i z ptiznivéjdiho vlivu obaleného kofenového systému na rist po
§kolkovéni u dvouletych rostlin. Je vSak pravdépodobng, Ze pti tom spolu-
plisobi i diisledky odlisného péstovdani PSE a OSE. OSE 2/0 byly v sadbo-
vatich péstovany ve znaCné volnéjSim sponu a podstatné intenzivnej-
$im zptisobem. To mé&lo vliv na vétsi vySkovy vzrist, na vytvoteni delSich
a syteji zbarvenych jehlic, vétsitho poCtu a lépe vyvinutych pupent
a vetsi zasoby rezevvnich latek. Proto se rozdily mezi obéma typy OSA
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II. Biometrické hodnoty smrkového obaleného sadebniho materialu. — The bio-
Rozméry
Typ Typ : ]
Cislo |sadeb. VE?::& vychozi- ltg;::;éy Péstebni | Obdobi tloustka| prim.
vzorku| mate- otg)alu : ho seme- dhatn : substrat | produkce vyika Kkok. pocet
rialu nacku vem | kréku | vétvi
vmm |- 2cm
1 2 3 4 5 6 7 8 | 9 10
1979 — rok vyzvedavani sazenic
1 | 1 | X o P 1/0 10015 | KKar. | X078 | 248 | 45 | 12
T 01/0 10/15 | KKar. | 8| 310 | 56 | 15
3 | 12 |CV - P 1/0 13/15 KK 4r1. IX':Zg 60,4 | 96 | 32
4 |12 |[CY o | oo 1315 | KK4r. | 37081 570 | 100 | 36
5 | me oY e 01/0 10/15 KR4r. | P81 517 | 67 | 2
s 21 [CU o P 2/0 015" | KK4r. | T80 306 | 61 |17
7 | an | CY p 02/0 1015 | KKar. | X781 506 | 73 | 36
8 |21 [CYU o | o020 10015 | KK4r. | 70| 408 | 74 | 23
9 | 22 | €V b P 2,0 13/15 KK 4r. IX'IZS 642 | 98 | 33
0 |20 |CY o 10015 | KK4r. | ‘378 385 | 54 | 18
1981 — rok vyzvedavéni sazenic
Nisul. spon | i, I11.-80
1 | 12 | pioky P1/0 Gy || T4 l_ X-g1| 1| 60| %
2 | 2n | €Y p 0 2/0 1315 | KKar. | S| s | 3 | =
3 | 2n |CY o 02/0 13/15 | KK4r. | Rt %8 | 88 | ®
Nisul. spon Xl | cna )
4 |20 | g 020 | ,Spon | KK4r. l X1 | 604 | 8a | 4
Hroudova spon .—X.TSO_ : i
5 | 2 | o8 | ozo | Py | KRar | yTg | 647 | 92 | &
1983 — rok vyzveddvani sazenic
' Nisul s KR1r T 1y g
; pon R IV.-82
LR | e P 1/0 zpon, Tlpfhlny li ol ma | 52 | 2
Nisul. spon W55 | se2a | £c | &z
2 | 12 | pioky P 1/0 67 | KRSt 37gi| 598 | 56 | M
Nisul. spon IV.-82 | N T
3 | 12 | bloky P 1/0 L KK5r | x7g3| 650 | 62 | 36
eEn | L83 )
4 | 2/1 | PDP + 02/0 11 ~ 10 KK5r. | y7Tg3| 521 6,9 41
+ KK 1 \ i ' ! .
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metric values of the containerized planting stock of spruce

nadzemni &4sti Rocni vzrist nadzemni ¢ésti ’ Hmotnost v g 5
_— g tih-
g Pomér A
. Prum. | sl lostni
prum. c?lk. ! wirot gt hrnoF. pomeér
délka | délka e . osy : z
T v cm B 251 Fi T 4.r zem. | kofenu | celkem | . kof osa :
1 vétve | vétvi 5T Gt Sasti s Kor. : koft.
vem (- 2cm BT
vem _y. sy.,ﬂ . o I ] R
11 12 } 13 ’ 14 15 16 17 I 18 19 20 21 22
| 7,0 85 l 3,4 ! 7,8 17,0 4,19 2,22 6,41 1,88 55
8,2 120 ] 3,8 | 11,5 19,5 6,01 | 2,70 | 8,71 | 2,22 55
11,8 381 6,3 6,4 153 38,7 30,16 9,15 | 39,31 3,29 63
11:2 404 6,4 6,5 19,1 32,3 30,33 12,22 | 42,55 2,48 l 58
11,4 252 4,9 5.6 17,9 28,2 I 12,80 4,79 | 17,59 2,67 ] 76
8,6 147 4,8 4,7 11,0 14,1 7,73 | 4,04 | 11,77 I 1,91 50
8,0 288 5.7 8,0 15,6 27,0 16,48 6,02 | 22,50 | 2:753 69
9,2 209 4,2 4,0 21,0 24,6 13,54 4,94 | 18,48 2,74 67
14,6 478 7,4 4,3 17,7 14,8 27,4 | 36,68 | 11,31 | 47,99 3,24 65
6,5 ‘ 117 3,0 9,0 29,5 7,01 4,18 | 11,19 ‘ 1,67 71
5,8 | 177 4,6 7,0 12,5 18,6 8,20 3,90 ' 12,10 2,10 ‘ 63
51 409 7,1 6,7 23,0 28,0 18,00 6,80 | 24,80 2,64 69
7,4 390 6,8 6,8 212 29,3 18,50 7,20 l 25,70 257 67
T2 359 5,9 9,0 27,2 24,2 20,00 5,70 I 25,70 3,50 71
7,3 456 7,0 9,2 ‘ 26,0 29,1 24,30 8,90 | 33,60 2,76 70
6,7 195 9,0 553 ! 37,0 7,74 1,75 | 9,49 4,42 99
7,0 237 9,0 5,8 41,0 9,03 2,19 | 11,22 4,12 100
7,0 252 8,3 15,4 41,3 12,44 2,57 | 15,01 4,84 104
6,3 260 ; 45 l 27,6 20,0 14,08 5,46 | 19,54 2,57 75
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Pokracovani tab. II

968

| 2 l 3 4 5 6 | 7 8 | o | 10
cu 1) 11.-83
5 | 2/1 | PDP - 0 2/0 13 - 15 | KK5r, X.g3 | 533 6,9 44
+ KK'1 ’ [ -
Ccu Y 11.-83
6 | 2/1 | PDP + 02/0 13x 15 |KK15r| yo3| 553 6,5 32
+ KK 1 I ! .
CU ) KK 1T. 11.-83
7 | 2/1 | PDP + 0 2/0 13 -« 15 + piliny X g3 | 503 6,2 30
- KK 1 1:1 ) |-
plastik. 2) spon 11.-83
8 | 2/1 | preprav. 0 2/0 1212 | KK5r. % gs | 587 7,9 49
bez prep. 15 sem. ; I
plastik. 3) 5. bloku 11.-83
9 2/1 | pfeprav. 0 2/0 13 cm KK 5r. X.—83 55,7 7,9 40
_s_;&pﬁ._ 15 sem. ' B R
plastik. 4) §. bloku 11.-83 |
10 2/1 preprav. 0 2/0 12 cm KK5r. X‘-83 62,2 8,5 60
s prep. vr. 15 sem. ’ L - 7‘ -
FORTEX5) 12 % 12 111.-83
11 2/1 1/81 - PL 0 2/0 otedviené KK S5r. XI:-83 52,5 8,4 58
no
FORTEX?) sacky IIL83 | =wpg
2 | 21 | 5gppr | 020 | 5T, | KKSn| Rrig | 500 | 79 | 46
FORTEX") sacky - 183 | 25, | -, | .
13 | 2/1 | |83 pL 02/0 laxla KK5r. | xrgs| 372 7 39
14 ~ 14 i i c
8 -
14 | 21 | fesopr)| 0200 oteviené | KK5r. 2| 99| 68 | @
no )
‘ FORTEXY) . sacky o B o | omr | as
15 | 2/1 11/81-PL 02/0 14 x 14 | KK5r | yyTes| 460 7,0 34
6 |21 [V op | P20 | 1315 | kKse | DB a0 | 51 | 18
[ , KK4r.
volny 15) 01/0 spon : 1v.-82
17 | 12 | cone Konp. B 1 r-lz.erln. X183 | 71! 7,5 52
1 R KETE | somm | e
volny 15) 0 0/1 spon e 1V.-82
18 ' 112 | subst. Kopp. | 10x 10 | TPHOY| yrigs| 609 | 68 | 44
‘ .
| 515 == = — ) ——
{ volny 19) 00/1 spon sm 1V.-82
12 ; 121 subst. Kopp. 10 < 10 piliny X183 | 82 | 96 a2
volny 15) 01/0 spon I A72% 7 A R
20 | 172 | subst. | Kopp. | 10 <10 | KKS5r | xyTgs| 683 | 7.1 | 49
papir. 10) ; e | 11183 | o0 | -4 E
21 | 211 | P e 02/0 12 <15 | KK5r. | "yl | 498 7,3 | 34
papir. 1) o CTII1S83 | . : |
2 | 211 | g 02/0 12x12 | KK5r. | “y7o3| 537 7,6 39
CuY raselina i 11.-83 T
23 | 2/1 | PDP + 02/0 13 = 15 - piliny | o0 | 55,8 7,0 45
+ KK 1 i1 | 5
|
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‘ no| o1 | 3| 14 | 15 | 16 | 17 | 18 19 | 2 a1 | 2
65 | 284 50 | 27,0 | 21,3 1525 | 607 | 2222 | 2,08 | 77
75 | 241 36 | 27,7 | 24,0 1324 | 633 1957 | 200 | 85
67 | 201 60 | 305 | 13,8 11,52 | 687 | 1839 | 167 | s1
70 | 345 50 | 285 | 252 18,00 | 6,77 | 2477 | 2,65 | 74
67 | 270 50 | 288 | 21,9 1640 | 682 | 2322 | 240 | 70
67 | 404 69 | 315 | 238 21,77 | 7,90 | 29,67 i 275 | 73
70 | 407 50 | 20,9 | 186 20,87 | 9,74 | 30,61 | 2,14 | 63
65 | 298 48 | 21,6 | 236 1619 | 6,18 | 2237 | 262 | 63
56 | 218 52 | 218 | 10,2 1,60 | 6,68 | 1828 | 1,73 | s2
59 | 243 50 | 17,6 | 17,3 1,61 | 536 | 1697 | 2,16 | 59
61 | 208 36 | 199 | 225 1,63 | 514 | 1677 | 226 | 66
52 | 93 26 | 186 | 128 623 | 355 | 978 | 1,05 | 67
79 | 415 38 | 145 | 528 1875 | 4,93 | 23,68 | 380 | 05
83 | 369 42 | 97| 410 1605 | 573 | 21,78 | 2,80 | 89
69 | 223 35 | 76 | 328 1501 | 575 | 20,76 | 2,61 | 78
80 | 390 39 | 135 | 509 17,20 | 550 | 22,70 | 3,12 | 96
71 | 243 55 | 268 | 175 1471 | 810 | 2281 | 1,81 | 68
67 | 261 55 | 284 | 198 1500 | 822 | 2322 | 1,82 | 7
62 | 280 50 | 260 | 247 1550 | 680 | 22,30 | 228 | 79
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Pokracovani tab. II

-

970
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1| 2 3 4 5 ! 6 7 ' 8 | 9 10 l
1984 — rok vyzvedavani sazenic
s ; |
Nisul. 12) spon I1V.-83 ]
1| 12 | ploky P10 | 15" | KK4r | xTgy | 501 | 71 | s
; Nisul. 1%) ~ spon 1V.-83 |
2 1/2 bloky P1/0 10 ~ 10 : KK4r. X -84 54,2 7,0_
Nisul. 12) . spon 1V.-83 | |
3 | 12 | bloky O1/0 | y97x 10 | KK4r | 'x'ge| 963 | 72 | 56
Nisul. 13) spon 1V.-83 i
4 | 12 | bloka 0 1/0 0w jo | KK4E %8s | 582 ’ 7,0
- KK 1r. T = l
= , volny 1) i spon ol VIII.-82
5 2/2 Subst: 0O 2/0 10 < 10 41p.1516k X -84 87,9 ‘ 10,6 102
U : T
. KK1r.
‘ volny 1) ) spon i VIII.-82
6 | 22 | subst. Q%0 | 1ox1s | HREE | gley| B | 124 | 13
viE . KK1r. N A
volny 19) . spon ok VIII.-82
7 2/2 bt 0 2/0 10 ~ 15 .lp.lslek X -84 04,1 11,0 107
. KK1r.
; volny 19) spon . | VIII.-82
8 2/2 sabst. 02/0 10 » 20 —+»1p.151ek X -84 80,5 10,9 140
-, KK1r. o -
) volny 19) spon e VIII.-82
9 2,2. subst, 0 2/0 15 » 20 Tlp-lslek X -84 87,4 11,5 197
I KKir. o | o
volny 19) spon : 1v.-83
10 212 | subst. Q&0 10 = 10 +1p'1$lek X8y | 08 %0 106'
- KK 1r. -
volny 19) spon e 1V.-83
11 2/2 subst. 0 2/0 10 » 15 »:-1pllslek X -84 79,1 9,9 106
e KK1r. % N i
volny 15) spon et 1V.-83
12 2/2 SubSE: 0 2/0 10 « 20 1-lgxslek X.-84 85,0 11,1 164
e KKI1r. |
volny 13) ; spon ; 1V.-83
13 2/2 02/0 : L pisek 79,2 11,7 183
A subst. 15 ~ 20 1:1 X.—84— B L
14 | 211 |cu vp 02/0 1315 | KRar. [VIE83) 535 1 75 | 39
15 | 2/1 |CU VP P 2/0 1315 | KKar. VI8 363 | 67 | 19
16 | 21 |CU VP | 020 1315 | KK4r. | 37831 503 | 70 | 32
17 | 211 | CU vp P 2/0 1315 | KKar. | 1788 300 | 62 | 16
. : o KK 1r. T
13 o
18 | 12 { ) 01/0 JPon | bpiling| w3 | sL4| 54 | 30
- 1.:1 :



’ 11 | 12 | 13 | 14 15 16 IRE | 19 | 20 21 2
70 | 380 76 | 97 17,4 | 23,0 16,54 | 539 | 21,93 | 3,06 | 71
= = — | 102 17,1 | 26,9 16,25 | 4,69 | 20,94 | 346 | 77
7,1 | 395 7,0 1 73 | 26,3 | 22,7 16,94 | 3,99 | 20,03 | 424 | 78

= — | 7,5 244 | 223 16,55 | 5,04 | 21,59 | 3,28 77

85 | 870 9,9 70 | 255 | 30,9 | 245 | 43,90 | 7,79 | 51,69 | 5,63 | 83

—— — —- — '— S S —— _ e —

80 | 1150 | 13,3 72 | 200 | 21,3 | 286 | 56,42 | 17,03 | 73,45 | 3,31 69
82 | 873 9,3 75 | 265 | 288 | 31,3 | 51,21 | 10,92 | 62,13 | 4,68 | 85
7,7 11073 | 133 8,0 | 21,5 | 206 | 30,4 | 46,95 | 10,64 | 57,50 | 4,41 74
75 | 1475 | 16,9 79 | 200 | 308 | 28,7 | 5575 | 17,19 | 72,94 | 324 | 76
76 | 807 | 10,0 73 | 243 | 172 | 32,0 | 36,75 | 9,32 | 46,07 | 3,94 | 90
84 | 886 | 11,2 8,1 21,4 | 16,6 | 33,0 | 39,19 | 10,21 | 49,40 | 3,83 | 80
80 | 1311 | 154 6,9 | 20,0 | 20,4 | 37,7 | 53,54 | 14,64 | 68,18 | 3,65 | 76
82 | 1497 | 18,9 8,1 258 | 123 | 33,0 | 5887 | 1595 | 74,82 | 3,69 | 68
80 | 312 5,8 65 | 232 | 238 1522 | 6,28 | 21,50 | 2,42 | 71
70 | 133 3,7 8,1 153 | 12,9 9,50 | 5,00 | 1450 | 1,90 | 54
7,5 | 240 48 70 | 240 | 19,3 14,79 | 501 | 19,80 | 2,95 | 72
7,1 113 3,5 7,9 17,5 6,7 9,01 | 4,09 | 13,10 | 2,20 | 52
62 | 185 3,6 4,4 10,7 | 36,3 7,99 | 2,64 | 10,63 | 3,02 | 95
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Vysvétlivky k biometrickym hodnotam obaleného sadebnihc materialu:
Obaly jsou ulozeny na péstebné dopravni paleté (PDP) vytvarejici vzduchovy
polstar. Na dratecné plosiné PDP je ulozen 5cm podsyp jednoletého ktrového
kompostu.

Zeleninoveé plastikové prepravky 60 X 40 X 10 ¢m, boc¢né zvvsené Durofclem na
vysku 15 em. Jsou osazeny tremi radami semenackl, bez prepazek; sazenice
jeanoceny dvéma rezy na hroudovou sadbu.

31 Jako ad ?', ale v prepravkach jsou podélné umisiény dvé prepazky z tuhé folie
Durofol, které vytvareji tii oddélené vrstvy (modifikace Nisulovy metody); kaz-
da vrstva je osazena 5 semenacky, sazenice jednoceny priénymi rezy.

Jako ad 3, ale prepazky jsou tvoreny svisle vroubkovanou folii Durofol, hloub-
ka vrubll cca 1 em, vyska prepazky 15 cm.

Obal tvaru spojovanych vaku bez dna z materidlu Fortex ¢é. 1 81: rostliny ulo-
zeay na piskovém podlozi.

%) Obal ve tvaru seSivanych sac¢kt z materialu Foriex ¢. 5,82.

Obal ve tvaru sesivanych sackti z materialu Foriex ¢. 1 83.

8) Obal tvaru spcjovanych vakli bez dna z materialu Fortex ¢. 1 83.

?) Obal ve tvaru seSivanych sacku z materialu Fortex ¢. 11/81.

10) Valce ze zeleného papiru standardniho typu A (Brnénské papirny) s bakterialni
rezistenci do 8 tydnu.

1) Valce z ¢erveného papiru z tuzemskych surovin (Brnénské papirny).

12) Prepazky vytvoreny v blocich substratu z Durofolu vysky 15 cm, sazenice jed-
noceny pri¢né rezem.

13) Jako ad !2), ale sazenice jednoceny rukou, trhem, dlouhé koreny zachovany.

14) Sazenice jednoceny rukou, trhem, dlouhé koreny zachovany.

%) Hrouda na korenech vytvorena rezy nozem.

=

5

projevuji i ve vSech biometrickych znacich ve prospéch OSA 2/1 z OSE
2/0, jak vyplyva z porovnani souboru 6 a 7/1979.

Vyraznou prednosti péstebniho postupu OSA 2/1 z OSE 2/0 je to,
Ze vychozi semendacky jsou vzdy kvalitnéjSim Skolkovacim materidlem
nez PSE 2/0. Ty nelze objektivné vypéstovat v takové kvalité jako OSE
2/0. JestliZe totiZ vypéstujeme velké PSE 2/0 z fidkého sponu a inten-
zivnim péstebnim postupem, coZ je samoziejmé mozné, pak jejich znacne
rozvétveny a druhotné ztloustly Kkotenovy systém pii vyzvedavani
obvykle silné poskodime. To se pak vzdy nepfiznivé projevi na ristu
bezprostiedné po Skolkovani. Pokusy jsme zjistili, Ze u PSE 2/0 nelze
ani dlouhodobé pfFiznivym stavem vlhkosti pidy po presazeni i do velmi
kvalitniho substratu kompenzovat celkové méné priznivé morfologické
vlastnosti a ptribliZit jejich vzriist vzrastu OSE 2/0.

V pokusech OSE 2/0 pouZité k osazovani obal@i mély vysky od 25
do 40 cm, tlouStku kofenového krcku 4—5 mm, vyvinuté bocni vétve
2—3 cm s velkymi pupeny znalné Cetnosti podél celého stonku, zatimco
PSE 2/0 nepfesahovaly vy3ku 25 cm a ojedin&lé boc¢ni vétve nebyly
delsi neZz 1 cm. Hlavneé proto jsme ve vSech pFipadech vypéstovali z OSE
2/0 velké OSA 2/1 s vyskou stonku okolo 50 cm, s pomé&rem hmotnosti
susiny nadzemni a Kofenové Casti v priméru 2,5—3,0 a s pfijatelnym
Stihlostnim pomérem v hodnoté 55—70.

Na celkovou vyspélost OSA mé podstatny vliv charakter péstebniho
cyklu a tedy i vék rostliny. Znacné rozdily se projevuji v ramci téhoz
veku rostliny pri pouZziti odliSnych péstebnich cykld, coZ ma pro jejich
posuzovani hlavni prakticky vyznam. Také vliv obalenych semenacki
je pfi tom vyznamny.

V péstebnim cyklu 1/1 lze pFijateln& vysp&lé OSA smrku vypéstovat
jen pti pouziti kvalitnich OSE 1/0 (soubor 2/1979). Podstatné vyspélejsi
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5. Detail regenerace kotenl z kofenového balu obalenych semenacka 20 po jednom
vegetacnim obdobi v Culticellu 10 X 15 em (¢tyrlety kurovy kompost). — Detail
of the regeneraticn of roots from the rootball of containerized seedlings 2 0 after
one growing season in Culticell 10 X 15 ecm (four-year bark compost)

6. Obalené semenacky smrku 20 (pro vysadbu) v Culticellu (10 X 20 cm), plnéni
jen do 15 em (¢tyrlety kurovy kompost) na vzduchovém polstari. — Containerized
spruce seedlings 2/0 (for planting) in Culticell (10 X 20 cm). filled only to 15 em
(four-yvear bark compost), on air cushion

obalené rostliny téhoz fyzického véku se vypeéstuji v 2/0, tj. ndhradou
osazovani obal primym vysevem do finalnich-obali vétSich rozmérti —
soubor 10/1979 (Ko3ulic¢ 1980). U smrku (Castecné v menSim mnoz-
stvi u modFinu, horovice, duglasky, buku, javoru, dubu, lipy a bfizy)
jsmz timto postupem vypestovali v poloprovoznim meétitku jiZ mnoho
tisic OSE 2/0 s vySkou stonku 35—40 cm, dobte zavétvenych a po vy-
sadbé bezvadné rostoucich.

Pii porovnani alteinativnich péstebnich cykld 1/2 a 2/1 z OSE
vzrustaji rozdily hodnot nékterych znakt s rastem velikosti obalu.
V mensich obalech {Culticell 10 X 15 cm) nejsou rozdily velké (sou-
bory 5 a 8/1978), ve vétSich obalech (Culticell 13,3 X 15 cm) jsou
u nékterych znak@ znacné (soubory 4/1979 a 2/1981). Celkova vyspélost
OSA 1/2 ve vétdich obalech je vZdy veétsi neZz OSA 2/1, avSak také de-
formace kofenového systému, pokud se semendcky péstuji v nepro-
ristavych obalech (a v jinych je po dvé vegetacni obdobi nelze pésto-
vat), jsou vzdv vét3i, a tim i péstebni cyklus 1/2 zna¢né problematizuji.
V obalech menSiho praméru (10 cm) poskytuji oba cykly vypéstky
s mensimi rozdily biometrickych znak® (soubor 5 a 8/1979), a to u né-
kterych v opacné relaci, tj. ve prospéch OSA 2/1.

Jak z Setfeni vyplyvd, na vyspélosti OSA se projevuje jednak délka
péstovani semendackt v obalu, jednak velikost obalu. I pfi kratkodobém,
maximalné jedno vegetacni obdobi trvajicim dopéstovani OSE 2/0 pa-
sobi zvétSeny obal na vyspélost OSA priznivé, jak ukazuji soubory 8/1979
v Culticellu 10 X 15 a 2/1981 v Culticellu 13,8 X 15 cm. Zvlasté p¥i-
znivé se projevilo rozvolnéni sponu pri péstovdni OSA 1/2 modifiko-
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7. Obalené sazenice smrku 11 z obalenych semenac¢ku 1,0, v Culticellu 10 X 15 cm,
(ctyrlety kurovy kompost) na vzduchovém polstari. — Containerized spruce plants
1/1 from containerized seedlings 1 0, in Culticell 10X 15 em (four-yvear bark compost),
on air cushion

8. Obalené sazenice smrku 21 z prostokorennych semenacku 2/0 v Culticellu 13,8 X
X 15 cm (pétilety kurovy kompost), na vzduchovém polstari. — Containerized spruce
plants 21 from naked-root seedlings 2/0 in Culticell 13.8 X 15 cm (five-year bark
compost), on air cushion

vanou Nisulovou mstodou, a to zvétSenim tlouStky substratové vrstvy
mezi dvéma fcliemi z 6 na 10 cm a sponu semendcki z 6 X 7 na 10 X
X 10 cm, jak vyplyva ze souborti 3/1983 a 1/1984.

Péstebnim cyklem 2/2 z PSE 2/0 jsme vypéstovali v Culticellu
13,8 X 15 cm velké a silné OSA (soubor 9/1979) s vySkou 64,2 cm,
s velkou vétevnatosti (478 cm) a hmotnosti suSiny (47,99 g), se silné
vyvinutym, hustym, ale také silné deformovanym kofenovym systémem.

V péstebnim cyklu 2/2 jsme rovnéZ zkouSeli dopéstovat na plné
obalené sazenice OSE 2/0 v Culticellu 13,8 X 15 cm, ale pro silné po-
Skozeni korovnici jsme je nevyhodnocovali. Nékolik nepoSkozenych je-
dinci dosdhlo vysky 80—100 cm a meély mimofadné silné vyvinuty
korenovy systém, ale také znacné deformovany; podél stén obalu vy-
tvarel zplsinatélou vistvu.

Péstovani OSA 2/2 z obou typt semendackdt v obalech s neprorista-
vymi sténami intenzivnim postupem neni vhodné pro mimofadné na-
hlouceni kotenll v obalu a velké zesileni korenovych deformaci.

Pestebni cyklus 2/2 z OSE 2/0 jsme v8ak s uspéchem pouZili pii
péstovani hioudovych sazenic. Za tim tGcelem byly OSE 2/0 Skolkovany
v srpnu 1982 a v dubnu 1983 ve Ctyfech variantdach sponu do kiropisko-
vého substratu (1:1) — soubory 5 aZ 13/1984. Po dvou vegetacnich
obdobich v Fijnu 1984 byly sazenice vyzvedavany po vyiiznuti substratu
do tvaru kotenové hioudy odpovidajici rozméru sponu a hloubce 10—15
cm. Timto postupem jsme vypéstovali hroudové sazenice 2/2 velkych roz-
meért a s velmi kompaktnimi kofenovymi baly. S vyjimkou vysky stonku
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vzristaji hodnoty jednotlivych znakd s rozvoliiovanim sponu. To se nej-
zietelnéji projevuje v utvareni vétevnatosti nadzemni Casti a na hmot-
nosti. U hroudovych sazenic ze sponti 10 X 10 a 10 X 15 cm byly spodni
veétve do 1/4 aZ 1/3 vy3ky stonku suché, mély pomérné nizky pocet vétvi
(106) a jejich celkovou délku malcu (807 a 886 cm]); hroudové sazenice
ze sponti 10 X 20 cm a 15 X 20 cm mély vSechny spodni vétve zelené,
korunu velmi hustou s vysokym poctem vétvi (164 a 183) a jejich velkou
celkovou délkou (1311 a 1497 cm). Také ostatni znaky byly velmi dobreé.

V péstebnim cyklu 2/1, ktery je z hlediska dal§iho vyvoje kofenil po
presazeni na {(rvalé stanoviSté u smrku pristupny i v obalech s nepro-
ristavymi sténami (Lokvenc 1977, 1980), pokud jsou OSA vysa-
zovany bez nich, je sice pouziti vétSich oballi pro vzrist vyspélosti OSA
2/1 prospésng, ale nikoliv nezbytné. DileZitou okolnosti je skuteCnost,
Zze se vzrastem velikosti obalu vzristaji i ndroky na dopravni loZnou
plochu pri ptepravé OSA ze Skolky do porosti. V rozhodovani o roz-
mérech oballi pro dopéstovani semenackiti v urCitém péstebnim cyklu
bude patrné vzdy nutno uplatnit jisty kompromis mezi nejvysSi biolo-
gickou hodnotou vypéstku a nejniZzsSimi dopravnimi néroky. U plné obpa-
lenych sazenic bude timto kompromisem pri péstovani v péstebnim
cyklu 2/1 obal priimeéru 10 cm.

Setfeni prokazala, Zze OSE 1/0 a hlavné& 2/0 jsou pro péstovani vy-
spélych OSA vyraznym racionalizacnim prinosem, protoZe poskytuji
vypéstky podstatné vétSich dimenzi, neZ jaké lze vypéstovat z PSE.

VLIV SUBSTRATU NA VYVIN JAKOSTNICH ZNAKU VYSPELYCH OSA

Vliv plidniho prostfedi na rast sadebniho materidlu obecné a oba-
lovaného zvlasté je jiz dlouho znam. V péstebnim procesu OSA se kva-
lita pldniho média projevuje nejen svymi fyzikdlnimi a chemickymi
vlastnostmi, ale i v produk¢ni ekonomice a v moZnostech jeho provoz-
nfho zajistovani rfadove v tisicich m3 roc¢né.

Intenzivni rozvoj produkce obalenych sazenic je spojen s rozsahlym
vyuzivanim raseliny. Jeji nedostatkovost a nutnost prfepravy na velké
vzdalenosti byla v nasi praci podnétem k ovéfovani nékterych ndhrad-
nich substratd a jejich smési z mistnich, podstatné snadnéji dostupnych
zdroj, a to v nékolika péstebnich postupech.

Modifikaci Nisulovy metody s tloustkou vrstvy substratu 6 cm
(spon semendackit 6 X 7 cm), v Culticellu 13,8 X 15 c¢cm na vzduchovém
polstari v péstebnim cyklu 2/1 a hroudovou sadbou 2/2 jsme testovali
tyto substraty:

. smés raseliny a pisku (1 :1),

. ¢tyrlety kurovy kompost z nedrcené kury,

. jednelety kurovy kompost z drcené kury,

¢isteé, cerstvé smrkové piliny,

. smés jednoletého kurového kompostu a pilin (1 :1),
. smés pilin a ¢tyrletého kurového kompostu (1 :1),

. smés pisku a jednoletého kuroveho kompostu (1 :1).

Pro dopéstovani OSE 2/0 v Culticellu 13,8 X 15 cm na OSA 2/1 jsme
pouzili substratu ad 1, 2, 3, 5, soubory 5 az 7 a 23/1983. Ve vSech téchto
substratech vyrostly OSA 2/1 pri intenzivni vyZivé do velké vySky od
50,3 cm (jednolety kiirovy kompost + piliny) do 55,8 cm (raSelina +
+ piliny), rozdily vysek vSak nebyly velké. Ve smési ad 5 jsou hodnoty

=3O W
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9. Obalené sazenice smrku 2 1 z obalenych semenacka 2 0 v Culticellu 13,8 X 15 ¢m
(1.5lety kurovy kompost). — Containerized spruce plants 21 from containerized
seedlings 2 0 in Culticell 13.8 X 15 c¢m (1.5-year bark compost)

10. Obalene sazenice smrku 21 z obalenych semenackia 2 0 v raselino-celulozevych
kelimcich 11 X 10 em (pétilety kurovy kompost)., — Containerized spruce plants
21 ‘rom containerized seedlings 2 0 in peat-cellulose pots 11 X 10 cm (five-year
bark compost)

vSech znakt ielativné nejmansi, kromé poméru hmotnosti suSiny nad-
zemni a kotznoveé cdsti, ktery je naopak v této smeési nejlepSi (soubor
7/83). Je zajimavé, ze primés pilin se neprojevila v poklesu suché hmot-
nosti kotfent, ale snizenim hmotnosti suSiny nadzemni c¢asti. Pfimes pilin
do raseliny v poméiu 1:1 (soubor 23/1983) se na vzristu OSA 2/1
piakticky neprojevila viibec. Rostliny v této smeési dosahly vysokych
biometiickych hodnot, dokonce o néco vétsich neZ ve Ctyrletém Kki-
rovéem kompostu, ktery meél jiZz hodné zemity charakter a obsah orga-
nickych latek 30—40 %.

Primés pilin ke kompostované kire se projevila mnohem vétsi re-
tardaci ristu neZ primeés pilin k raszliné. V obou ptipadech viak meély
rostliny na konci vegetacniho obdobi zretelné svetlejSi barvu jehliCi
(zlut8i), ackoliv byly intenzivné pfihnojovany. Tento jev jsme pozorovali
i prvnl rok po vysadbé. Tento vliv ptimési pilin k raseliné a kirovému
kompostu je zrejmé zplsoben postupujicim mikrobidlnim rozkladem pi-
lin v kotenovém balu a v diisledku toho deficitem dusiku piro vlastni
rostliny. Tomu bude bpravdépodobné mozZné celit alespoii jednoletym
kompostovanim pilin a naslednym pfrihnojovdnim sazenic po vysadbé
aspoii po dobu 1 roku.

Pri tom je nutno zdtraznit, Ze pri jednoletém dopéstovani seme-
ndcka v obalech s pilinovym substratem lze uvedenych vysledkil do-
sdhnout jen pti pouZiti OSE. RGst PSE v pilinovych smésich je pod-
statné horsi.

Ristové vysledky pri pouziti rtznych substrati pri péstovani se-
mendackl jinymi postupy vyplyvaji dale ze souborti 1 az 3/1983 (v modi-
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11. Obalené sazenice smrku 2/1 z obalenych semenac¢kt 2/0 v Culticellu 10 X 15 ecm
(¢tyrlety kurovy kompost). — Containerized spruce plants 2/1 from containerized
seedlings 2/0 in Culticell 10 X 15 em (four-year bark compost)

12. Obalené sazenice smrku 1/2 z obalenych semenacktt 1/0 v Nisulovych blocich
s Sitkou vrstvy 10 cm, spon semenacku 10 X 10 em (¢tyilety kurovy kompost). —
Containerized spruce plants 1/2 from containerized seedlings 1/0 in the Nisul blocks,
layer width 10 em, seedling spacing 10 X 10 em (four-year bark compost)

fikované Nisulové metod&) a ze soubortt 17 aZz 20/1983 pii péstovani
hroudovych sazenic.

Z téchto Setleni jsme dale ziskali nékolik pozoruhodnych vysledk.
Mlady jednolety kiirovy kompost z drcené kiry se projevoval na riistu
sazenic podobnym, i kdyZ mirné&ji retardacnim ucinkem neZ ¢isté piliny,
ackoliv po skonc¢eném kompostovani vykazoval vSechny znaky dobie
humifikovaného substrdatu. I v tomto pfipadé je pravdépodobnym di-
vodem, stejné jako u pilin, pokracujici rozklad organické hmoty v obalu
pfi zvySené mikrobidlni spotieb& dusiku, a tim jeho deficit pro rostliny.

Primés pisku nebo zeminy ke Ctyfletému kfirovému kompostu se
pro péstovadni OSA projevila netecné, k jednoletému priznivé. PFimés
tohoto materidlu s vysokou specifickou hmotnosti vSak zvySuje i celko-
vou dopravni hmotnost OSA s kofenovym balem, a tim i ndro¢nost ma-
nipulace, a zmensuje soudrznost kofenového balu. V péstebnim cyklu
2/1 jsou proto pro substrdtovou smeés s piskem vhodné jen OSE 2/0
S mimofdadnou schopnosti zpeviiovat i méné soudrZné materidly velkou
spleti novych, regenerovanych Kkorent. Z praktického hlediska ma
znacny vyznam moznost pfimési dobré hliny k raSeliné nebo kiirovému
kompostu, kterd se u raSeliny chovd neteCné a u kiirového kompostu
vét§inou velmi kladn&. Redénim obou organickych substratl velké ceny
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snadnéji ziskatelnou hlinou (z riznych skryvek) lze dosdhnout znac¢nych
aspor a podil produkce OSA snadnéji zvySovat.

Z vysledkl tohoto Setfeni souhrnné vyplyva, Ze vSechny tFi ovéro-
vané primeési (piliny, pisek a zemina) témér vSude snadno dostupné
jsou za podminek intenzivni vyZivy a zavlahy provozné pouZitelné az
v 50% primési k uslechtilym substratim — ra$elingé a kirovému kom-
postu. Tim se substratové potreby pri produkci OSA znacCné zhospodar-
nuji. Retardacni vliv pilin na rist nadzemni Casti dopéstovanych OSE
do jisté miry dokonce priznivé sniZuje prili§ velky vzriist nadzemni casti
pfi jinak nezbytném intenzivnim péstebnim postupu v nesmiSenych sub-
stratech. Tim zlepSuje dileZity hmotnostni pomér nadzemni a koFenové
Casti. Celkovy tlumici ucinek pilin se projevuje méné intenzivné pri
dvouletém neZ jednoletém dopéstovani semendcCkii, v 2. roce se jejich
ristovd hodnota vyrovndva s jinymi substraty. Stejné vyznamny je po-
znatek, Ze s Kklesajici biologickou hodnotou substratii roste vyznam né-
hrady prostokorfennych semendacki obalenymi, které se k jejich niZsi
kvalité 1épe adaptuji.

VYVOJ KORENOVYCH SYSTEMU OBALENYCH SEMENACKU
PO OSAZENI OBALU

Podstatnym rysem dopéstovani OSE na vyspélé OSA bylo v naSem
Setfeni predpéstovani semenacki v plastikovych sadbovacCich bez dna
a ofezani v8ech kofenti prortstajicich dny bunék do podloZi pted jejich
vyjmutim ze sadbovacCe. Tim je kofenovy systém podstatné redukovan
a rostlina fyziologicky traumatizovdana. Setfenim jsme cht&li zjistit, jak
takovy kofenovy systém regeneruje a zda je schopen poskytnout rostliné
dostateCnou zdkladnu pro dalsi dspéSny rtst. O jeho dalSim vyvoji po
presazeni jsme ziskali tyto poznatky.

Kotfenovy systém OSE 2/0 ze sadbovacii s buiikami cca 5 X 5 X 6 cm
po zm‘neéné velké redukci ve vSech zkoumanych pripadech silné rege-
neroval, a to v jakychkoliv ptidnich podminkach (i pilindch) jak v oba-
lech, tak na volnych z&honech, ve hmotnosti i v po¢tu novych kofend,
pokud rostliny byly péstovany v dlouhodobé dostatecné vlhkém pro-
stfedi. AvSak i v suSSim prostfedi OSE 2/0 podstatné 1épe rostly a jejich
kofeny lépe regenerovaly neZ u PSE 2/0.

Mnohem vétsim poctem novych kofenl regenerovaly OSE 2/0 po
jednom roce nez PSE 2/0 po dvou vegetacnich obdobich ve stejném obalu
(Culticell 13,8 X 15 cm]). V 1. pripadé vyrostlo z ptivodniho redukova-
ného kofenového balu 121 novych kofentt 5—10 cm dlouhych, v 2. pfi-
padé jen 52 kotent dlouhych 20—30* cm.

Vice Kkofenii s v&t8i hmotnosti vyrostlo u OSE 2/0, péstovanych
dalsi rok v obalu na vzduchovém polstari na OSA 2/1, a to 95 s hmot-
nosti 2,8 g novych kotenli neZz u téchze semendcki, ale péstovanych
na povrchu bé&zného zdhonu. U nich se vytvotilo 72 kofenl s hmotnosti
1,2 g. Tato okolnost miZe byt zplsobena jak stimula¢nim vlivem vzdu-
chového pol§tate, tak vetSim poSkozenim kofenii sazenic vyzvedava-
nych ze zdahonu.

RGzné pldni vlastnosti nemély na intenzitu regenerace podstatny
vliv, samozfejmé& mimo padni vlhkost. V ¢Cistém klrovém kompostu se
vytvotilo 69 novych kotfenl, ve smési kiir. kompost + pisek (1:1)
vzniklo 72 a v pilindch 67 koPenl s pribliZzné stejnou hmotnosti.
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13. Hroudové sazenice smrku 2/2 z obalenych semenacku 20, jednolety kurcvy kom-
post + pisek (1:1), spon 15 X 20 cm, jednoceno rezem. — Ball spruce plants 2/2

from containerized seedlings 20, one-year bark compost + sand (1 :1), spacing
15 X 20 em, singled by cutting

14. Obalené sazenice smrku 2/1 z obalenych semenackt 2 0 (pétilety karovy kom-
post); 15 rostlin v plastikové prepravce 60 X 40 cm, vrstvy substratu cca 12 em
vymezeny vrcubkovanymi prepazkami (modifikace Nisulovy metody). — Contai-
nerized spruce plants 2'1 from containerized seedlings 20 (five-year bark compost);
15 plants in plastic crates 60 X 40 cm, substrate layers about 12 ¢m separated by
scalloped partitions (modification of Nisul's method)

Vyvoj kofeniti se projevil dvojim zpGsobem, a to jednak typickou
regeneraci, tj. vzristem novych kratkych kotent vyrtlistajicich z plasté
pivodniho kotfenového balu, jednak druhotnym tloustnutim kofen@i uvnit¥
ptvodniho kofenového balu.

Pavodni prim2rnda hmotnost kotentt OSE 2/0 po odiezédni dolni Césti
byla velmi mald, 0,6 kg na 1 rostlinu. Presto byla dostatecnou zdaklad-
nou k ujmuti rostliny a k nasledné regeneraci. To je pro tuto metodu
zakladni a rozhodujici poznatek.

Regeneraci za jedno vegetacni obdobi se ptivodni hmotnost redu-
kovaného kotfenového systému zvétSila pfi dopéstovani PSA 2/1 na vol-
ném zahonu na 4,1 a 8,1 g, pti dopéstovani OSA 2/1 v Culticellu 13,8 X
X 15 c¢cm na 4,8 az 8,9 g, tj. 7—15X. Pritom v jednom zkoumaném p¥i-
padé Cinilo druhotné ztloustnuti kofenii v prostoru piéivodniho kofeno-
vého balu 2,9 g a hmotnost kfent vyrastajicich po obvodu kofenového
balu byla 1,2 g.

Celkova bohatost kofenového systému sazenic vypéstovanych z OSE
2/0 v obalech nebo na zahonu je vzdy podstatné véts§i nez rostlin vy-
péstovanych z PSE 2/0. Standardni $kolkované PSA 1/2 mély 42 ko-
feny s hmotnosti 5,4 g, PSA 1/3 24 kofeny, coZ je dokonce méné& neZ
u PSA 1/2, tj. u sazenic o rok mlad8ich, s hmotnosti 8,7 g. PSA 2/2
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z PSE 2/0 mély 37 kofent s hmotnosti 6,85 g. Naproti tomu PSA 2/1
z OSE 2/0 v karovém kompostu meély 69 kofenti s hmotnosti 6,5 g
a PSA 2/2 z OSE 2/0 zaSkolkované na normdalnim z&honu ve sponu
10 X 20 cm mély 101 kofen s hmotnosti 11,63 g. U OSA 2/1 z OSE 2/0
v Culticellu 13,8 X 15 cm na piskovém podloZi jsme zjistili 121 kofeni
a hmotnost 7,2 g. Pfi tom je duilezité, Ze témeér u vSech soubortt zkou-
manych rostlin z OSE 2/0 se pomé&r hmotnosti su$iny nadzemni a ko-
Fenové Casti podstatné neli§i od téhoZ poméru u standardnich PSA 1/2
a 2/2. V nékterych pripadech je tento pomér lepsi u sazenic z OSE.

Regenerace kofenti OSE 2/0 je mimo jiné ovlivhéna dobou 3kol-
kovani nebo osazovani oballi, a to nejméné v ramci dvou termint. To
jsme zjistili u rostlin §kolkovanych do kiirového kompostu 21. 7. 1980
a 18. 3. 1981. Sazenice z pozdné letniho Skolkovéani, které zastihl aktivni
rist kofeni v tomto obdobi, regenerovaly 115 koreny hmotnosti 7,5 g,
kdeZto sazenice z jarniho Skolkovani meély na konci 1. vegetacniho
obdobi po zaSkolkovani jen 69 novych kofenii hmotnosti 6,6 g. JelikoZ
redukci kofenti Fezem pfed Skolkovanim byly postiZeny bez vyjimky
vSechny kosterni kofeny OSE 2/0, neobsahoval novy kofenovy systém
ani jediny kofen, ktery by byl pokraCovanim rezem nedotCeného pi-
vodniho kofene. Novy kofenovy systém se tudiZz skldda vylucné€ jen
z regenerovanych koren(i, coz dokazuje velkou vitalitu pfwodnich redu-
kovanych kofenf.

DiileZitou soucdsti hodnoceni sazenic vypéstovanych z OSE, které
byly pfedpéstovany v relativné malych buiikdch po dvé vegetacni obdobi,
je posouzeni jejich kofenovych mechanomorféz. O dvouletych OSE,
pfedpéstovanych v obalech malych rozméri, lze predpokladat, Ze jejich
koleny budou znacné deformovany jiZ v tomto stadiu pé&stovani sazenic.
Ve skuteCnosti tomu tak neni, protoZe podstatnd cast kofenového systé-
mu proristd velmi brzy po vysevu z pomérné meélkych buné&k obalu
(6 cm) otevienym dnem do podloZi. Tam se bez prekéZek volné roz-
rastd, Cerpad vodu a Ziviny. Skutecné deformace vznikaji jen v bazalni
Casti korenovych vétvi v blizkosti kofenového krcku uvnitf buriky, a to
ohybem Kkosternich koren@ do ortotropniho rastu podél stén bunék (vzni-
kaji tak chtdovité koreny). Pro malou hloubku a Ctvercovy priifez bu-
nek nedochdazi ke spirdlovitému réstu kofent, protoZe nemaji dno, ani
k jejich nadmérnému nahlouCeni v prostoru obalu. Chtdovité defor-
mace jsou omezeny do velmi malého prostoru, objemu cca 150 cm?.
Sotva lze predpokladat, Ze nepatrny zbytek deformovanych kofent by
mohl u rostlinného druhu s tak silné vyvinutou regeneracni schopnosti,
jakym je smrk, pokud se rostliné po presazeni umozni preZziti, morfo-
logicky zasadné nepfiznivé ovlivnit utvafeni nové kofenové soustavy.
Regenerované kofreny po presazeni vyriistaji z plasté kofenového balu
OSE 2/0 v normdlnim prostorovém rozloZeni bez jakychkoliv nésled-
nych deformaci, pokud vyristaji bez vlivu dal$iho obalu.

Po preSkolkovani do nového obalu jsou vSak ve svém utvafeni po-
chopiltené znovu ovlivnény. Pokud rostou v obalu s neproristavymi sté-
nami, stacCeji se ortotropné podél nich. Pfi p&stovani OSE 2/0 v takovych
obalech jen jedno vegetaCni obdobi je jednak morfologicky ovlivnéna
jen mensi cast novych kofenti, jednak v prostoru obalu nedochazi
k jejich nadmérnému shluku. Ovlivnéna neni ta cast, ktera vyristé
primo ortotropné ze zdkladny kofenového balu (hranolku).
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15. Nakladani smrkovych oba- ;
lenych sazenic v Culticellu B
ulozenych v péstebné doprav-
ni paleté na zvedaci plo§iné
na automobilu Praga V3S. —
Loading the containerized
spruce plants in Culticell,
placed in a cultivating-trans-
porting pallet on the lifting
platform onto the Praga V3S
truck

Pri zkoumadni disledkt priméarnich kofenovych deformaci OSE 2/0
v pozdéjSim vyvoji rostliny jsme na vzornicich z 5leté kultury smrku,
zaloZené mimo jiné i obalenymi sazenicemi 2/1, 1/2 a 2/2 z OSE, zjistili
viceméné zretelné sriisty kosternich kofenli v prostoru ptivodniho ko-
Fenového balu OSE 2/0, které v dal8im vyvoji stromu bezpochyby zcela
zmizi. Zdravotni, popf. jiné disledky takovych sriisti mohou v pozdéj-
§im vyvoji stromu prosetfit teprve dalsi kofenové analyzy.

TECHNOLOGICKE PODMINKY PESTOVANI OSE 2/0 PRO OSAZOVANI OBALU

Vypéstovat silné OSE, které by byly zdkladem pro vypéstovani vy-
spélych OSA 2/1 a 2/2, vyZaduje mimo jiné dostate¢n& velky nadzemni
a pidni prostor pro kazdého jedince. Pro raciondlni, zejména mechani-
zované presazeni musi mit technologicky vhodné uzplisobeny semenéacek
pomérné maly a vysoce kompaktni kofenovy bal. Je zFejmé, Ze oba tyto
poZadavky jsou rozporné. Jejich rozpornost dale zvySoval i poZadavek,
aby presazeni nepiekédzZel velky, nehomogenni kofenovy systém, ktery
je jinak samozrejmym poZadavkem vypéstovani velké rostliny.

Hned zpocatku bylo jasné, Ze semendcCky takového typu nelze pésto-
vat v malém obalu po dva roky na vzduchovém pol3tari, ktery teoreticky
jedingé zarucoval technologicky vhodny tvar a velikost kofenového systé-
mu, ale vylucoval vzrist velké a vitalni rostliny.

Po prvnich technologickych zkouSkdch s OSE predpéstovanymi
v Paperpotech a v plastikovych sadbovacich jsme dospéli jednoznacné
k nazoru, Ze pro ucCely raciondlniho presazovani OSE a pro celkovou
manipulaci s nimi ve v8ech vyrobnich fazich budou lépe vyhovovat se-
mendcky z plastikovych sadbovaci.

Tyto spletité, zdanlivé neuskuteCnitelné poZadavky na péstovani
vhodnych OSE jsme se pokouSeli vyreSit na zaklade vysoké regeneracni
schopnosti kofenti smrku. Tento problém u nas studovala u Fady dfevin
Volna (1975, 1980). Autorka uvadi zjiSténi, Ze dvouleté smrkové
semenacky pred Skolkovdnim s kofenovym systémem aZ na pahyl od-
stranénym po preskolkovani velmi dobfe zakofenily a vytvofily kolem
Fezné rany na hlavnim kofenu bohatou kofenovou sit, a to za optimal-
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nich teplotnich a vlhkostnich podminek. Regeneraci rostlin charakte-
rizuje Volnd (1975) jako schopnost dosud naprosto nedocenénou,
kterou si Casto ani neuvédomujeme. Jeji vyznam neni jen v tom, Ze
traumatizovand rostlina po néjaké dobé vyrovnd naruSeny metabolismus,
ale i v moZnosti vyuZit ji rizené ve vyrobé semendckfl a sazenic.

PoZadovany typ semendacCkll lze tedy ziskat tak, Ze je péstujeme
v plastikovych sadbovacich s technologicky a rlistové vyhovujicimi roz-
meéry bunék bez dna, aby kofeny meély moZnost rychle a bez prekazZek
proristat do Zivného prostfedi, na némZ sadbovace volné spocivaji,
v ném se rozrustat a Cerpat vodu a Ziviny. Abychom semenadcky v sadbo-
vaCich mohli z takového podloZi také snadno odebirat, vytvoFili jsme je
ze smési pisku a klrového kompostu, kterd spliiuje velmi dobrfe obé
poZadované funkce.

Nezbytnou soucasti tohoto péstebné technologického postupu pak
logicky muselo byt dodateCné odriznuti vSech kofenti prortstajicich dny
bunék sadbovace. Tim jsme vytvolily korenovy bal ptesné vyhovujicich
vlastnosti, tj. malého rozméru, u OSE 2/0 velmi kompaktni, zbaveny
technologicky prekazejici casti korendi, unifikovaného tvaru a veli-
kosti, ktery lze také s rostlinou ze sadbovace velmi snadno vyjimat
a své vlastnosti si zachovdva béhem dalSich vyrobnich fazi. Tim se stal
idealnim télesem pro mechanizované piesazovédni, které mimo to velmi
dobfe umoZnuje technologickd podstata plastikového sadbovace.

Z biologického hlediska je nutné, aby Fezné plochy na kolenech
byly celistvé, netfepené, provedené pomoci ostrého néstroje. Tuto préaci
1ze nejlépe a nejsnadnéji provadét jeSté pred vyjimanim semenackl z bu-
nék sadbovace, a to Fezem podél jeho spodni zdkladny. Rez kofent bude
moZno bez nesnazi mechanizovat.

Pro plynulé a bezporuchové piesazovani nebo vyjimédni semendcki
z jednotlivych bunék je velmi diileZité, aby kofeny neproriistaly z jedné
butiky do druhé a povrch substratu nebyl porostly jatrovkami a plevely.
Proto povrch substratu ma byt cca 1 cm pod hornim okrajem sadbo-
vacCe. Je také nutné, aby sadbovace nemély v dolni CAsti Zadné okraje.
Zjistili jsme, Ze i maly okraj u dna buiiky zptisobuje zpétny ohyb koster-
nich kotentt smérem k horni zakladné.

Pokusy a mnohaleté poloprovozni zkudenosti s pouzivanim OSE 2/0
k peéstovani obalenych sazenic prokazaly, Ze jejich maly kompaktni
korenovy bal plné dostacuje k dobrému naslednému rastu OSA a tech-
nologicky je pro péstovani OSA velmi vhodny.

VLIV PESTEBNICH TECHNOLOGII OSA NA RUST ZALOZENYCH KULTUR

DuleZitou soucdésti hodnoceni kazdé péstebni technologie OSA je
posouzeni jejiho vlivu na vyvoj rostlin po vysadbé na trvalé stanoviste,
zejména pri pouzivani oballi s neproriistavymi sténami (Lokvenc
1977, 1980, Volna 1980, Volnd, Mauer 1980 aj.). V tom smyslu
je rozhodujici vliv obalu na dal$i vyvoj kofenovych systémi z hlediska
statické stability budoucich stromt a zdravotniho vyvoje korent.

Na vzorcich z 5leté pokusné smrkové kultury zaloZené zminénymi
typy OSA z OSE nebyly koFenovymi analyzami zjiStény u Zadného znaku
velké rozdily, i kdyZ ve vSech pfipadech byly relativné nejlepsi hod-
noty u OSA 2/1 (Zavodny 1984). Byl téZ potvrzen mnoha autory
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citovany fakt, Ze i znacné deformovany kofenovy systém smrkové oba-
lené sazenice ma velkou schopnost vytvofit novy bohaty kofenovy
systém pfevazZné sloZeny z adventivnich kofenii (Lokvenc 1980,
1984, Voln4a 1976, 1980 aj.).

V téchto souvislostech je nutno uvést i zdvéry Setfeni Lokvence
(1984). Autor konstatuje, Ze zjiSt€éné poznatky z rozboru kultur zaloZe-
nych obalenym sadebnim materidlem z rtiznych typld oballi a v riznych
hospodafskych souborech v CSR potvrzuji vysokou schopnost smrku
eliminovat nepriznivé deformace kofenii vzniklé béhem péstovani tvor-
bou adventivnich korent, Casto i celého nového adventivniho kofeno-
vého systému. Tyto ptivodni deformace se neodréZeji ve zhorSené kvalité
kultur omezenim jejich riistu, sniZenim stability stromt apod.

ZAVER

PFi pouZiti kiirového kompostu a Cisté radeliny se ndm nedafilo
vypéstovat v sadbovacCich Kopparfors velké OSE 1/0 s kofenovym ba-
lem natolik kompaktnim, aby snesl bez Gjmy na celistvosti siln&jsi razy
a otfesy. PFi ruCnim vyjiméani z bunék a dal$im osazovani obali si vSak
celistvost zachovaval. Naopak pfi péstovani OSE 2/0 v Zlatkovského
sadbovaCich s jakymkoliv substratem, umisténych na piskoklrovém
podloZi, jsme vzdy vypéstovali velké rostliny s dokonale pevnym Kko-
fenovym balem. P&stovani OSE 2/0 lze z provozniho hlediska povaZovat
za snadngj$i a jednodussi neZz OSE 1/0. Péstovani OSE 1/0 vyZaduje
nezbytné prostitedky intenzivni péstebni péce (folniky), OSE 2/0 mohou
byt v mirnéjSim klimatu péstovany i ve venkovnich podminkach s jedno-
duchymi technologickymi prostfedky s velmi dobrymi vysledky.

OSE mohou byt osazovdny do obali Casové mnohem volnéji nez
PSE, tj. libovolné b&hem roku s minimalnimi ztratami.

K dobré regeneraci redukovanych kofenll je vhodné udrZovat padu,
do niZ jsou presazovany, po deldi dobu dostatecné vlhkou a od pocatku
uplatiiovat postupné vzristajici intenzitu hnojeni. Odolnost OSE proti
suchu po presazeni je vSak mnohem vétSi nez PSE.

Za dobrych ristovych podminek se regeneracni schopnost OSE
projevuje tvorbou Cetnych novych koten@t a jejich znacnou hmotnosti,
aCkoliv kofenovy systém obalenych semenackit byl pred Skolkovénim
silné traumatizovan rfezem. Redukovany kofenovy systém OSE 2/0 hmot-
nosti okolo 1 g zvy$il svou hmotnost u PSA 2/1 4X a 13X, u OSA 2/1
48X aZ 8,9X a po dvou letech u PSA 2/2 12X aZ 20 X.

Ujimavost OSE po piesazeni oproti PSE vzristd se zhorSujicimi se
podminkami. U PSE dochéazi po presazeni v zavislosti na dobé osazovani
obalt a mikroklimatickych podminkach ukladaci plochy ke ztratam
z podzimniho a zimniho osazovani 10—50 %, u OSE okolo 2 %.

V 1. roce po presazeni prirtstaji OSE 1épe neZ PSk. Rozdily opét
vzristaji se zhorSujicimi se ristovymi podminkami. V 2. roce se rozdily
ve vyspélosti dopéstovanych OSE a PSE zmen3uji a findlni vypéstky se
ve vySce viceméné vyrovnavaji.

Vyskové rozdily mezi OSE a PSE 2/0 na konci 1. roku po osazeni
oballi jsou podstatné v&tsi neZz za stejnou dobu mezi OSE 1/0 a PSE 1/0.
OSE 1/0 prirfistaji 1épe neZ PSE 1/0 o cca 15 %, OSE 2/0 o cca 130 %
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lépe neZz PSE 2/0. Pozitivni vliv obalenosti kofenid se uplatiiuje po pre-
sazeni vice u OSE 2/0 nez u OSE 1/0. Tyto riizné ristové schopnosti
OSE 1/0 a 2/0 zptisobuji, Ze jsou mnohem vétsi rozdily ve vyspélosti
mezi OSA 2/ 1 z OSE a PSE 2/0 nez ve vyspeélosti mezi OSA 1/1 z OSE
a PSE 1/0.

Pro péstovani kvalitnich OSA 2/1 jsou proto mnohem vyhodnegjsi
OSE 2/0 nez PSE 2/0. Zména typu semendcku muZe pii péstovani vy-
spélych OSA znamenat zdsadni kvalitativni zvrat.

Dvouleté obalené rostliny smrku lze vpodstaté péstovat trfemi zpu-
soby: jako OSA 1/1 z PSE 1/0, jako OSA 1/1 z OSE 1/0 a jako OSE 2/0
z pfimych vysevi do vétSich obald (KoSulic¢ 1980). NejlepSich vysled-
kit se dosahuje péstebnimi postupy v opacném potadi. Jejich rozdilnou
vzristnost lze vyjadrit pribliZnym pomeérem 100 : 125 : 200. Po pFesazeni
do porostu v3ak prvni dva roky nejlépe rostou OSA 1/1 z OSE 1/0, jen
0 n&co méné& dobfe OSE 2/0 a podstatnd hiife OSA 1/1 z PSE 1/0.

Pfi porovnévani alternativnich péstebnich cykld 1/2 a 2/1 pfi pésto-
vdni OSA z OSE vzristaji rozdily hodnot nékterych morfologickych
znakli s rhstem velikosti obalu. Ve vétSich obalech jsou OSA 1/2 vy-
spélejsi nez OSA 2/1, a to podstatné. V menSich obalech jsou tyto roz-
dily menS8i. Pokud by byly k dispozici obaly s prorlistavymi sténami,
které by umoZziiovaly dvouleté dopéstovani semendckl bez stupiiovani
deformaci kotfent, bylo by z hlediska vyspélosti sazenic vhodné&jsi pésto-
vat OSA 1/2 neZ 2/1. Péstebni cyklus 1/2 lze proto bez vécnych namitek
pFipustit v modifikaci Nisulovy metody, zejména s rozvolnénym sponem
a s tlouStkou substratové vrstvy okolo 10 cm.

OSE 2/0 jsou velmi vhodné k dop@stovdni na vyspélé hroudové sa-
zenice v 2/1 a na mimofadné vyspé&lé hroudové sazenice 2/2, které ne-
maji nové korenové deformace. Intenzivnim prokorenénim totiZ dokaZzi
dokonale zpevnit kofenovy bal a jejich kofenovy systém je siln& kon-
centrovan. K tomu lze pouZit klirového, kitiropiskového nebo kiropilino-
vého substratu.

Ovérovani primeési pisku a pilin, tj. snadno dostupnych substréato-
vych sloZek, k ra3eliné a kirovému substrdtu v pomeéru 1:1 prokézalo
jejich provozni pouZitelnost. Za predpokladu intenzivni vyZivy vodnimi
roztoky hnojiv neni vysadbova vyspélost OSA ze substratt s pilinovou
pfimési nijak podstatné mens$i. Ménég, ale jesté prFijatelné vyvinuté OSA
poskytlo i ovéfovani riistu OSE 2/0 v Cistych pilindch. Pé&stebni postup
v kiropilinovém a v raSelinopilinovém substrdatu je perspektivni. Dalsi
Setfeni vSak vyZaduje vyziva rostlin v téchto substratech a dalSi pfi-
hnojovani po vysadbeé.

Nové kofeny vyrlstajici z ptivodniho kofenového balu OSE 2/0 jsou
v 1. roce po osazeni do obalu svazcité, kratké a koncentrované. Ani v 2.
roce nerostou do délky tak jako u PSE.

OSE s kofeny silné redukovanymi na maly kofenovy hranolek pro-
kazaly svou velkou Zivotnost, protoZe velmi maly zbytek ptvodnich
kofend, je-li chranén balem substratu, je schopen poskytnout dostatec-
nou riistovou zédkladnu pro dalsi Gspésny riist rostliny po presazeni.

Pro predpéstovani OSE 2/0 jsou vhodnéj$i plastikové sadbovace
s prostorné€jSimi bufikami, jejichZ rozméry nemusi byt vétSi nezZ pouZité
v tomto Setfeni, tj. cca 55 X 55 X 60 mm. Sadbovace s malymi buii-
kami typu Kopparfors jsou pro dvouleté dopéstovani semenacki k da-
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nému dcelu méné vhodné. Semendcky 2/0 z nich jsou podstatné horsi
kvality. Z technologického hlediska se semendcky typu Paperpot pro
osazovadni obalu zdaleka nevyrovnaji semenaCkim z plastikovych sad-
bovach.

Vyuziti OSE 1/0 a 2/0 pro dopéstovdni na OSA splnilo pfedpoklady.
Mohou kvalitativné i technologicky podstatné zlepSit péstovani OSA.
OSE 1/0 nejlépe vyhovuji pro dopéstovani OSA 1/2 nebo 1/1,5 v oba-
lech pfili§ neomezujicich rdst kofent, tj. za soudobé dispozice obalové
techniky nejlépe v rozvolnénych substratovych blocich typu Nisula
s tloustkou vrstvy 6—10 cm. OSE 2/0 budou naopak nejlépe vyhovovat
pro péstebni cyklus 2/1 v neproriistavych obalech rtiznych typt, nejlépe
v Culticellu a v raSelinocelul6zovych kelimcich a pro péstovani silnych
hroudovych sazenic v 2/1 a 2/2.

Setfeni o rlstovych reakcich uvedenych typt OSA v kultufe po 5
letech na jednotlivé péstitelské postupy neprokdazaly zasadni rozdily
v nadzemni ani kofenové Casti. Z rostlin vypéstovanych v neprortsta-
vych obalech, které vSak byly pfed vysadbou sejmuty, poskytuji rela-
tivné nejlepsi vysledky v kofenové ¢asti OSA 2/1.

Doslo dne 4. 2. 1985
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KOWyYNMYy, M. (Mésto Albrechtice). BblpawusaHue BbIPOCWKUX CaXeHUEB C rpyAKOW enu
BbICOKOW M3 BbICAAKOB C OGHAaXEHHbLIMU KOPHAMW M C rabi6koi. Lesnictvi, 31, 1985 (11):
: 959-988.

B oCHOBe MeToja payMoHanM3auuu MOAPOCWMKX Bbicagkos C ravibkon (OSE) enu
BbICOKOM HaXOARNTCH BbiCaaku C rabibkor 10 M 2/0, BbipauMBaemble CHauana B NNacCTHUKO-
BbIX ropuikax C sueiikamu Ge3 aHa pa3mepamu 32 X 80 cm (ans OSE 1/0) u okono
55 X 55 X 60 cm (ans OSE 2/0), a Bce npopacralowue uepes AHO SUEEK B IPYHT KOPHH
oTpe3and y HWXHEro KOHUa ropuwka A0 Cnegylulero npumeHeHus. B cneaylowen dase
paBoT BbICAgKWM nepecaxuBann B pa3Hble COCYAbl C BO3MOXHOCTbIO NpOpacTaHWs KOPHeH
unu 6e3 Hee, 3aNONHEHHbIE HE OAMHAKOBbIMW cybBcTpaTamu. Kak nokasanu npocnexuvBaHus,
OSE c kKOpHAMM, OTpe3aHHbIMW A0 pPa3MepoB rPYyAKH, TuUlaTeNbHO Opowaemble WU NoA-
KapM/MBaeMble, NOKa3biBalOT 3HAUWTENbHYID PEereHepaTuBHY CnoCOGHOCTL Ha BCEX Cy6-
cTpaTax, KoTopas MPOSIBASETCS B 3HAUWTENbHbIX KONMUECTBAX W BECE HOBbIX KOPHEW.
OSE MOXHO BbiCaxuBaTb B YnakoBKe BeCb rog 6e3 orpaHUMUEHWW, C MWUHUMaNbHbLIMU MO-
TEPAMM, UTO MMEET BaxXHOE 3HaueHWe ANA WX BbIpaWMBAHWMA B KPYNHLIX NMUTOMHUKax. Ha
nepsom roay OSE nocne nepecagku patoT ropasgo 6onbwue NPUPOCTbl, UEM BbICAAKM
6e3 rabibku (PSE). MonoxutenbHoe BAWAHWE YNakOBKW KOPHEBOW CUCTEMbI NpPOSBASET
cebs nocne nepecagku y OSE 20 e Gonswewn mepe, uem y OSE 10. Ha sTopom roay
pa3nuuua B8 pa3BuTOCTM aosbipauneaembix OSE u PSE ymeHbwalotca, v duHanbHbie
pacTenusn 6Gonee UNM MeHee BbIPaBHMBAIOTCH NO BbiCcOTE. BOT nouemy Ans BblpawuBaHUs
kauecTBeHHbix OSE 2 1 ropasao sbirogHee npeactasnsiotcs OSE 2/0, yem PSE 2/0. Uame-
HWUB TWUM BbLICAAKOB B rNaBHOM YXOAE, Kakum SIBASETCS Yy €N B HenpopacTalowux yna-
KoBKax uukn 2 1, MOxHO A0oGUTbCH 3aMeTHoro pocrta kaueciga. OSE 2 0 Becbma npu-
TOAHBI ANS AOBbIPAlUBAHUS B BMAE OGONbLIMX rPYyAKOBbIX CaxeHueB 2’1 M upe3aMepHo
SonblwiMx 22, Tak Kak 3TOT THUM CaxeHues CBOWM WHTEHCUBHbIM KOpHeoGpa3oBaHUeM
NOMNHOCTbIO YKPENUTb KOPHEBYID rabiGKy, W KOPHEBas CUCTEMA CTAaHOBMTCH CUAbHO KOH-
ueHtpuposaHHoi. OSE ropa2g0 MeHee TpeGopaTenbHbl Ha kaueCTBO Cy6CTpaTa, uto NOA-
TBEPXKAAETCSH WX BbIPAUMBAHUE B YNakOBKax, HanOMNHEHHbIX CYGCTpaToM C MPUMECHIO OMNU-
nok. OSE 10 u 20 onpasaganu ceda B AO0BbIPAYMBAHUM CHAbHBIX ENOBbIX CaxeHUEeB
C rnbI6KOW, OHWM MOryT yAyuinaTb WX B KaUECTBEHHOM M TEXHONOrMUECKOM OTHOLLUEHHW.
OSE 10 nyuwe BCero NOAXOAAT ANs AOBbIpawmMBaHus B Buae Bbicaakos 1/15—1/2 8 nony
— W npopacTtacmbix ynakoekax (Hanp. no MoaupuyMpoBaHHOMY MeToay Hwucynosa),
a OSE ana caxeHues 21 B HenpopaCTaeMbix ynakoekax 6e3 aHa (Hanp. Tuna Paperpor
@ 10 X 15 cm).

NEecoBbIPAWMBAHUE;, €rb; CaXEHUbl C i NbIGKOMN

KOSULIC, M. (Mésto Albrechtice). Growing Well-developed Containerized Plants
of Norway Spruce from Containerized and Naked-Root Seedlings. Lesnictvi, 31, 1985
(11) : 959-988.

Applying the method of rationalized production of well-developed containerized
seedlings (CS) of Norway spruce, we used containerized 1’0 and 20 scedlings, pre-
cultivated in plastic container blocks with bottomless cells 32 X 80 mm in size (for
CS 1/0) and ca. 55 X 60 mm (for CS 20). Before further use, all the roots growing
through the containers to the soil were cut off at the lower end of the cells. In the
next stage the seedlings were planted in containers penetrable and non-penetrable
to the roots and filled with various subsirates. It has been demonstrated that, if
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well-irrigated and manured, the CS with roots reduced to a small block of the
rootball have a good regenerating ability in all substrates: they produce numerous
roots and the weight of new roots is high. These seedlings can be planted in the
containers any time during the year and the losses are minimum. This is of a high
practical importance for CS growing in large nurseries. The increments of CS in
the first year after transplanting are much higher than those of naked-root seedlings
(NRS). The positive influence of container-growing on the roots is more intensive
after transplanting in CS 2/0 than in CS 1/0. In the second year the differences in
the development of the CS and NRS decrease and the final plants are of about
the same height. Hence, to produce high-quality CS 2/1, the use of CS 2/0 is much
more advantageous than the use of NRS 2/0. A change in the type of seedlings in
the main cultivation practice, i. e. cycle 2/1 in spruce grown in containers non-
-penetrable to the roots, may imply substantial progress. CS 2/0 are very suitable
for the production of large 2/1 ball plants and extra-large 2/2 ball plants (i. e.
plants without container); this is due to the fact that this type of seedlings is able
to produce the rootball compact and highly concentrated as a result of intensive
root growth. CS are much less sensitive to substrate quality, as demonstrated by
their growing in containers filled with substrates with an admixture of sawdust.
The use of CS 1/0 and 2/0 for the production of strong containerized spruce plants
has met all expectations. The production of strong containerized plants can be
highly improved, both in quality and technology. CS 1/0 are best-suited for the
production of containerized plants 1/1.5 to 1/2 in containers partly penetrable to
the roots (e. g. by the modified Nisul’'s method). CS 2/0 can be used with advantage
for the production of containerized plants 2/1 in bottomless containers, non-penetr-
able to the roots, e. g. of the Paperpot type 10 Xl 15 ¢cm in size.

silviculture; spruce; containerized plants

KOSULIC, M. (Mésto Albrechtice). Produktion ausgereiften Ballenpflanzgutes der
Gemeinen Fichte aus substratumhiillten und freibewurzellen Sdmlingen. Lesnictvi,
31, 1985 (11) : 959-988.

Das Prinzip der Rationalisierungsmethode bei der Anzucht grcBler substratum-
hiillter Sdmlinge (OSE) der Gemeinen Fichte in der vorliegenden Untersuchung
beruhte auf der Anwendung von substratumhiilltem Pflanzgut 10 und 2/0, das in
Plasttopfpaletten mit bodenfreien Zellen von 32 X 80 mm Maf (fiir OSE 1/0 und
etwa 55 X 55 X 60 mm (fur OSE 2/0) angeziichtet wurde und ferner auf der Maf-
nahme, wobei alle Wurzeln, die aus dem Palettenboden heraus in den Unterboden
einwuchsen, kurz unterhalb des unteren Palettenrandes durch sauberen Schnitt
gekiirzt wurden. In der folgenden Phase wurden die Sidmlinge in verschiedenartige,
ein Durchwachsen der Wurzeln ermdoglichende, oder feste, mit verschiedenen Sub-
straten gefiillte Container verpflanzt. Untersuchungen erwiesen, dall die OSE mit
auf einen kleinen, prismaformigen Wurzelballen reduzierten Wurzeln, falls diese
ausreichend angefeuchtet und nachgedilingt werden, in allen Substraten ein hohes
Regenerationsvermogen aufweisen, das durch eine hohe Zahl sowie Masse der neuen
Wurzeln zum Ausdruck kommt. Die OSE konnen zu beliebigen Pflanzzeiten im
Jahresverlauf mit minimalen Verlusten in Container verpflanzt werden. Dies ist
fiir die Anzucht der OSE in GroBbaumschulen von groBer praktischer Bedeutung.
Im ersten Jahr nach der Verschulung entwickeln sich die OSE wesentlich besser
als die freibewurzelten Sdmlinge (PSE). Die positive Auswirkung der Substratum-
hiillung des Wurzelsystems kommt nach der Verpflanzung mehr bei den OSE 20
als bei OSE 10 zur Geltung. Im 2. Jahr vermindern sich die Unterschiede in be-
zug auf die Reife der aufgezogenen OSE und PSE und die Finalprodukte sind in
ihrer Hohe mehr oder weniger ausgeglichen. Fiir die Anzucht qualititsgerechter
OSE 21 sind daher OSE 2/0 wesentlich vorteilhafter als PSE 2/0. Eine Anderung
des Samlingstyps im Hauptanzuchtverfahren, das bei der Fichte in festen Umbhiil-
lungen der Anzuchtszyklus 2/1 darstellt, konnte daher einen prinzipiellen qualita-
tiven Fortschritt bedeuten. Die OSE 2/0 sind flir ein weiteres Aufziehen zu groflen
Ballenpflanzen 2/1 und zu supergroflen Ballenpflanzen 2/2 (= Ballensetzlinge ohne
Container) sehr gut geeignet, da dieser Typ der Setzlinge durch intensive Wurzel-
ausbhildung den Wurzelballen einwandfrei zu verfestigen vermag und ihr Wurzel-
system ridumlich stark konzentriert ist. Gegenliber der Substratqualitit sind die
OSE wesentlich weniger empfindlich, was sich durch ihre Anzucht in Behiltern,
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die mit Substraten mit Sigespinezusatz gefiillt waren, bestitigte. Der Einsatz der
OSE 1/0 und 2/0 in der Erziehung starker substratumhiillter Fichtensetzlinge ent-
sprach vollkommen den Erwartungen. Sie konnen qualitativ sowie technologisch
die Anzucht starker Ballenpflanzen wesentlich verbessern. Am besten entsprechen
dem Anzuchtverfahren substratumhiillten Pflanzgutes 1/1,5 bis 1/2 die OSE 1/0
u. zw. in halb- bzw. voll zerfallfihigen GefiaBmaterialien (z. B. durch modifiziertes
Nisula-Verfahren), wihrend fiir die Anzucht substratumhiillter Setzlinge 2/1 in festen
bodenfreien Gefidflen vom Typ Paper-Pot (10 X 15 em) OSE 2/0 am besten geeignet
sind.

Waldbau; Fichte; substratumhiilltes Pflanzgut

Adresa autora:
Ing. Milan Kosulié, 79395 Mésto Albrechtice
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STATNI PRIRODNI REZERVACE KOHOUTOV, JEJI EKOLOGIE
A STRUKTURA

E. Priasa

PRUSA, E. (Praha). Stdtni pfirodni rezervace Kohoutov, jeji ekologie a struk-
tura. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 989-1016.

V roce 1978 bylo uskuteé¢néno podrobné Setfeni ve Statni piirodni rezervaci
Kohoutov na plose 25,93 ha. Bylo zaméreno stromové patro a vyhodnoceno po-
dle poétu kment a kruhovych ploch. Zastoupeni dievin éinilo v 9,: buk 81,
dub 7, javor 6, lipa 4, habr 1, ost. 1. Byly zmapovany lesni typy, jejich zastou-
peni v 9,: kysela dubova buéina 1, svézi dubova buéina 72, lipo-dubova buéi-
na 15, svézi dubova jedlina 12, jasanova olSina 1. Ze tri pudnich sond byly
odebrany vzorky na podrobné mechanické a chemické rozbory ptdy. Porost
ma raz prestarlého bukového porostu s prirozenou skladbou i puvodem a re-
prezentuje vyssi polohy lesni oblasti Krivoklatska, je 200lety a poc¢ina se
prirozené rozpadat. Na 70 %, plochy je zaji§téna piirozena obnova buku. Z roz-
boru souc¢asného stavu vyplyvaji néktera doporuceni pro rozvoj a udrzeni této
rezervace. Na provéreném prikladu tohoto porostu se doporucuje vyhledat
i v jinych lesnich oblastech porosty pfirozené skladby a vhodnym rezimem
vytvorit v nich predpoklady pro dalsi vyvoj (obnovu) obdobnych porostti. Pro
nedostatek pralesovitych porostit v niz§ich polohach je to jediny zpusob jak
doplnit chybé&jici ¢lanky sité prirozenych lesnich ekosystému.

pésténft lest; pralesy; prirodni rezervace

Statni prirodni rezervace Kohoutov je velmi cennou zachovalou
ukdzkou porosti s prirozenou skladbou dfevin v lesni oblasti Kfivo-
klatska. Jeji hodnota je vyznamna tim, Ze podava predstavu o nejvice
rozS§ifenych lesnich typech, které jsou davno predmétem intenzivniho
lesniho hospodatstvi.

METODIKA

Bylo pouzito stejné metodiky jako pti Setfeni v pralesovitych porostech v Ce-
chach a na Moravé (Prusa E. 1985). V roce 1978 byly na plose 25,93 ha zaméreny
vSechny stojici i lezici kmeny od vyéetni tloustky 30 cm a vyneseny do mapy
1:1000, do které byly zamapovany lesni typy a podrosty. Bylo téz zameéreno 24
miliri§f. Pri podrobném typologickém pruzkumu bylo zaloZzeno 16 typologickych
plock. Na trech plochach byly vykopany pudni sondy, z nich byly odebrany ptdni
vzorky, které byly podrobeny mechanickym i chemickym rozborim. Lesni typy
byly charakterizovany fytocenologicky i pudné. Stromové patro bylo vyhodnoceno
podle poétu stromtt a kruhovych ploch oddélené podle drevin v tloustkovych tri-
dach s intervalem po 10 em. Di‘evni zasoba byla zjisténa na hektarové zkusné plose.
Vnitini vystavba byla zachycena na prufezovém pasu. Podle rozboru soué¢asného
stavu rezervace byla navrZena opatifeni pro jeji dalsi udrzeni a rozvoj.

- HISTORIE

Ktivoklatsko zaujimalo odeddvna v de&jinach myslivosti a pozdéji
i lesnictvi vyznamné postaveni. Od premyslovskych dob byla tato kra-
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jina oblibenym loviStém Ceskych kniZat a krald, coZ se projevilo vy-
razné i v rdzu jejiho osidleni. SidliSté tvofila jen malé enklavy a slou-
Zila provozu myslivosti. Proto se zachovaly tak rozsdhlé komplexy lesi.
Teprve koncem 17. stoleti se zakladaly panské dvory na vyklucenych
ploSindch a pocinal rozvoj Zeleznych huti, které svou spotfebou dfeva
vyrazné ovlivnily tehdej$i mélo dotCené lesy. Do této doby byla znacna
Cast dfeva vyuZita na vyrobu dfevéného uhli v milifich, palenych v bez-
prostfedni blizkosti téZby. Takové vyuZiti dfeva bylo jedinou moZnosti
zvlasté v nepristupnych polohéch; lehké drevéné uhli se totiZ snadno
dopravilo k odvoznim cestam.

Dodnes se najde rada milifist, kterd jsou v terénu snadno patrnd
pro jednoduchou tpravu okoli (mala kruhova ploSina, v zemi jsou zbytky
drevéného uhli). Takto konzervativné obhospodarované lesy se na ma-
lych téZebnich plochdch snadno obnovovaly pfirozenymi nélety a udrzo-
vala se prirozend, pfevazne listnata skladba porosti. Praveé rezervace
Kohoutov vystihuje dobfe tuto etapu v historickém vyvoji kFivoklat-

skych lest. Je pravdépodobné, Ze
Vi = nejstarSi porosty rezervace vice
N '\\ jak 200leté jsou prvni generaci
":,\ N lesa nasledujici po takovém zdasa-
'.;’\ \.\\ hu do nich. V tomto porosté bylo

Py

zjisténo 24 militist o praméru 8
A az 15 m, vzdalenych od sebe 30 az
L : 150 m (pribliZné na' 1 ha jedno
ya >\ 177 Reze”a“\ 5 miliFigte). Porost je prevazng bu-
‘f’ + b, "\ DN kovy s ucasti ostatnich listnact
\ \ ¢ a drive i s hojnéjsi jedli, s vétSim
A S vekovym rozpétim. Lze predpo-
kladat, Ze vznikl postupnou malo-
plodnou clonnou se¢i a byl pfiro-
zené obnoven.

Z mapy krivoklatskych lesi
podle stavu 2z roku 1810—1816
(Svoboda P. 1943) je patrna
jeSte  velka prevaha bukovych
a dubovych porostti, rozsahlé plo-
chy zaujimala jedle. Na mapé
z roku 1890—1910 je zfejmy
ohromny nastup smrku, méné bo-
rovice na ukor ptirozené skladby

5
o

[ 11D

.2

N\, a_'[ovna
\ A Kohoutov

drevin. PrestoZe smrkové mono-

kultury byly postihovany kalami-

ST N tami (v roce 1918—1922 mniSkova

b T b T 600000 m3 v roce 1939—1941

—.—. cesta \\-L?. \ padlo snéhem a vétrem 1 200 000
— I"’E;’;C”ddé/"”" N | m3) a vznikaly rozsdhlé holiny,
O zahiads > byly znovu zalesnény smrkem
o A a borovici. Dnes dosahuje zastou-

peni smrku 36 %, borovice 21 %,
1. Vysek z porostni mapy z roku 1978. ?UDU 16 a buku jen 8 0/0: Uvedeng
— A section of the 1978 stand map adaje plati pro byvalé panstvi
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Kfrivoklat, na ZbiroZsku jsou poméry obdobné. Zbytky listnatych po-
rostd jsou silné t&Zebné rozpracovany a obnovovany vyhradné smrkem
a borovici; prirozena obnova neodriistd téZ pro neumérné vysoké stavy
Zvefe. VeétSina porostnich zbytkd pfirozené skladby drevin presahuje jiz
120 let a stavaji se tak ,prestarlymi porosty“, které maji byt urychlen&
béhem 20 let zlikvidovany. Proto ma tato rezervace pro celou oblast tak
velky vyznam.

PRIRODNI POMERY

Statni prirodni rezervace Kohoutov lezi v oblasti Krivoklatské pa-
horkatiny (Krivoklatsko), podle botanického ¢Clenéni je to RadeCsko-
-Krivoklatska pahorkatina, podle orografického Clenéni pak Krivoklat-
ska vrchovina (Hromadka). Rezervace se nachdzi v jihozapadni
casti Krivoklatska, 7 km severné od Zbiroha, 1 km severné od hajovny
Kohoutov, pfibliZné mezi kotami Kohoutov (596 m) a StraZkov (512 m),
severovychodné od koty 576 m na lokalité zvané Vrana. VySkové rozpéti
je 154 m (415—569 m). Organizacné ndaleZi do Lesniho zdvodu Zbiroh,
polesi Vlastec a zaujima porosty 11bi, bz, b3, bs (LHP z roku 1978) o cel-
kové vymeére 30,05 ha. BliZ8i orientaci poddava vysek z porostni mapy
(obr. 1). Statni pfirodni rezervaci byla vyhldSena vynosem ministerstva
Skolstvi a kultury ¢j. 19882/60-V/2 ze dne 7. kvétna 1966, a to ,,k ochrané
starého smiSeného porostu s prevldadajicim bukem lesnim a typickou
bu¢innou kvétenou“.

Podrobné klimatické tudaje nejsou v bezprostfednim okoli (nad-
motské vySce) k dispozici. Uvadim proto jen celkové udaje ze stanice
Kohoutov a Svabin:

stanice nadm. @ roéni 7 roéni Languv @ vlahova
vyska srazky teplota desfovy jistota
mm °c faktor
Kohoutov 550 577 (7.1) 81 22
Svabin 482 592 (7,5) 78 21

Podle téchto udaju lze uzemi radit do okrsku mirné teplého, mirné vlhkého v mir-
neé teplé oblasti (Bs).

Geologicka stavba Kohoutova je velmi sloZita. Uplatiiuje se v ni
nékolik strukturnich typt kfemennych porfyrd, popf. i jejich tufy. Je
tu nékolik vychozi hornin (skalek) a jejich suti. Obecné prevladaji
zvétraliny a deluvia o mocnosti kolem 2 m, v severovychodni Céasti je
pruh diluvidalnich hlin a jejich prekryvi.

Kohoutov ndlezi do geomorfologického okrsku Vlastecké vrchoviny,
kterd je znacné Clenitd. Celé tzemi je sklonéno k severovychodu. Od
kity 576 se mirné svaZuje temeno kamenité kupy, ktera prechazi
strmym svahem k horni cesté, odtud je sklon mirny az stfedni s ne-
kolika mensimi ploSinkami. Zavér svahu nad dolni cestou tvofi mirné
sklonénou plosinu. Stredem rezervace od horni cesty od jihozapadu
k severovychodu je depresni tipadlina s pramenisti.

Pestra je $kdla pGdnich typt: na temeni Kupy, skalnich vychozech
a jejich deluvii jsou rankery, ddle humozni kamenité hnédozemé, pte-
vladaji oligo- a mezotrofni hnédozeme skeletovité, na plochém spodnim
okraji pseudoglej, na prameni$tich zbahneélé gleje.
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TYPOLOGICKE POMERY

Lesni typy jsou vyslednici vSech téchto sloZek a jsou zde dobte
charakterizovdny stromovym i bylinnym patrem. Rezervace s okolim je
soucasti vyssich poloh Krivoklatska, kde vyrazné dominuje dubo-bukovy
lesni vegetacni stupeii (40 % lesni ptidy).

Na Setfené ploSe byly vyliSeny tyto lesni typy:

symbol ha %
kysela dubova buc¢ina bikova 3K3 0,14 0,54
svézi dubova bué¢ina s marinkou 3S6 18,67 72,00
lipo-dubova buc¢ina s pitulnikem a bazankou 3A3 3,79 14,62
svezi dubova jedlina se §favelem 401 3;12 12,03
jasanova olSina pramenistni 3L2 0,21 0,81

25,93 100,00

Fytocenologické zapisy jsou souhrnné zpracovany v tabulce I. Gra-
ficky prehled vyskytu lesnich typQ podava obr. 2.

Kyseld dubova buci-
na bikova se vyskytuje pouze
na jedné 0,14ha ploSe (C. 11), na
vypuklém, sklonéném hrbitku na
melké, kamenité oligotrofni hné-
dozemi pod bukovym porostem.
Celkova pokryvnost dosahuje jen
30 % a prevladaji druhy “mirné
vlhké, chudé“. Veétsi ucast mad
Luzula  nemorosa, Deschampsia
flexuosa a Dicranum scoparium,
toto zde indikuje prechod k chu-
dé dubové buciné mechové.

SvézZi dubovd bucina
s mafrfinkou je pFevladajicim
lesnim typem (18,67 ha, 72,00 %)

(ED 3K ou . a je zachycena Ctyfmi zapisy (1,
(2] 35 1867 : A 5, 6, 10) pod bukem. Celkova po-
GE33A 37 kryvnost bylinného patra je cel-
%;ﬁ (3)121 0 %0 10m kem mald (12—35 %), s prosvét-

22 lenim ptribyva postupné travin,
_._-wstZaS,%ha napf. Calamagrostis arundinacea,

kterd se pak stava dominantnim
2. Prehlednd mapa lesnich typu — drulém. Z narocnéjsich druhl
A general map of forest types s malou pokryvnosti je tu Asperu-
la odorata, Dentaria bulbifera,
Oxalis acetosella, ostatnich druhi
je malo. Tam, kde je souvisly podrost dievin, byva jen listnatd opadan-
ka a ma charakter holé buciny (Fagetym nudum).
Plidni pomeéry reprezentuje ptdni sonda na typologické plose ¢. 1.
Popis pudniho profilu:
Ao — 0— 4 cm. — kypra listova opadanka, vespod néco listnaté drté;
Ap — 4—10 cm — tmavé fernohnéda, piscitohlinita, krupickovita, mirné vlhka, vel-
mi kypra;
A/(B) — 10—33 cm — svétle Sedohneéda, hlinita, krupickovita, mirné vlhka, kypra,
60/, ruznorodého skeletu;
(B)/Cd — 33—T73 cm — svétle Sedozluta, hlinita, krupic¢kovita, mirné vlhka, slehla,
80 Y/, droliny az kamene.
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Padni rozbor uvadi tabulka II.

Pida je stFedné hlubokd, silné skeletovitd, s hlinitou jemnozemni
vyplni, silné kyseld, v humo6znim horizontu sorpéné nenasycend, s velmi
vysokou sorpCni kapacitou, dospod vyrazné aZ extrémné nenasycend,
s nizkou sorpcni kapacitou, je chudé zasobena hof'¢ikem a draslikem,
sttedné bohatéd fosforem, zdsoba vapniku je shora stfedné bohata, ve
spodiné chuda. Horizont A obsahuje nejvice vyménnych kationti, ses-
quioxidi, manganu, vapniku, drasliku a fosforu. V horizontu A/(B) je
maximum jilovitych c¢astic, fyzikdlniho jilu a horciku. PodloZi mé& nej-
vyS8i mnoZstvi rozpustné kyseliny kfemic¢ité. Humusova forma je moder,
pidni typ je skeletovitd mezotrofni hnédd ptida niZSich poloh na kam-
brickém porfyru.

Lipo-dubovd bucina s pitulnikem a baZankou je nej-
pestrejSim spoleCenstvem jak sloZenim stromového patra, tak i pocétem
naro¢nych rostlinnych druhid. Zaujima 3,79 ha (14,62 %) a je terénem
i plidou riznoroda. Vyskytuje se jak na kamenitém temeni, tak i strmych
kamenitych svazich i ptiddch s mélkymi osypy suté. Z téchto hledisek
bylo by moZno ji dale ¢lenit na vrcholovou a prechody k lipové javo-
Iiné (sut). Na velké ploSe pri temeni zabird 3,32 ha s pestrou skladbou
dfevin (buk 34, dub 28, mléc¢ 20, klen 1, lipa 16, bfek 1 %) déle je na
péti malych lokalitdch; z nich dvé vznikly zCasti odvalem zeminy pri
budovani stfedni cesty. Je zachycena sedmi zapisy (4, 7, 12, 13, 14, 15,
16) pod smiSenymi listnatymi porosty, vzdy s velkou ucasti javoru mléce
a lipy. Celkova pokryvnost je velka (40—70 %), prevladaji byliny. Di-
ferencidlni skupinu rostlin tvofi nitrofilni druhy: Mercurialis perennis,
Lamium galeobdolon, Alliaria officinalis, Geranium robertianum s vel-
kou stalosti, ale s malou pokryvnosti. Z ,cerstvych bohatych druhG“
je stala Asperula odorata, méné Milium effusum, z teplejSich naro¢nych
druh@t tu byva Brachypodium silvaticum, Melica nutans. Z ,hdjovych®
druhtt pristupuje Hepatica nobilis a Poa nemoralis (pii prosvétleni az
dominantni). Na otevienych sutkdch se stavd dominantni Urtica dioica,
zapis €. 16 zachycuje pasekové stadium, kde pod uzavienym porostem
koprivy Zivoli jednotlivé charakteristické druhy.

Plidni poméry zachycuje ptidni sonda na typologické ploSe ¢. 12.

Popis ptdniho profilu:

Ay, — 0— 4 em — kypra listova opadanka a mirné vlhka listova drt se rychle roz-
pada;
Ap — 4—10 em — hnédocerna, hlinita, silné humoézni, vyrazné krupic¢kovita, cerstvé

vlhka, velmi kypra, 50 %, Sotoliny az kamene;

A/(B) — 10—40 cm — svétle $edohnéda, jilovitohlinita, krupnata, kypra, mirné vlhka,
70 9y prevazné droliny;

(B)/Cd — 40—84 cm — svétle zlutoseda, jilovitohlinita, krupickovita, slehla, mirné
vlhka, 80 Y, droliny az kamene.

Pldni rozbor uvadi tabulka II.

Piida je stfedn& hlubokd, silné kamenitda s jilovitohlinitou jemno-
zemni vyplni, silngé kyseld, ve slabé svrchni humusové vrstvé sorpCné
nenasycend, s velmi vysokou sorp¢ni kapacitou. Hloub&ji méa pida niz-
kou sorpéni kapacitu a je vyrazné sorpCné nenasycend, v podloZi aZ
extrémné nenasycend. Mineralni cast pidy je chuda vapnikem, hofcCi-
kem a draslikem, sttedné bohaté je zdsobena fosforem. Zasoba Zivin
v horizontu A, je u vdapniku a fosforu bohatd, u hofciku stfedni a u dras-
liku chuda. Horizont A, méa nejvy$si obsah vyménnych Kkationtd, roz-
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I. Fytocenologicka tabulka. — Phylocenological table

Snimek ¢.

11

12

14

13

15 16

Lesni typ

3K

3S

3A

40

3L

1 +2

Fagus silvatica
Quercus petraea
Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Tilia platyphylla
Carpinus betulus
Ulnius montana

Populus tremula

80

100

90 90

60

20

30
10
20

30

60

20

20

20

20
40

10
10
10
20

10

40

20

50
20

20

30 30
20 15

20

15

80

60

Stromova trida “,

Fagus silvatica
Carpinus betitlus

Sorbus torminalis

10

10

Fagus silvatica

10

20

20

Fagus silvatica

Acer platanoides
Tilia platyphylla
Carpinus betulus

Populus tremula

10

Celkova pokryvnost ”,,

Pokryvnost travin

55 12
50 10

35
10

40
10

60
10

60
30

70
50

100
80 5

120

70
50

55 80
50 60

70

o TR
i

70
60

2/8
3

3/4

Euphorbia cyparissias

Calamantha clinopodium

Campanula rapunculoides

Lathyrus vernus

\ Poa nemoralis

(SIS
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Ekologické skupiny rostlin

3/6

Hepatica nobilis
Stellaria holostea

4/6
4/10

Brachypodium silvaticum
Bromus ramosus
Dactylis glomerata
Melica nutans
Cardamine impatiens

Veronica chamaedrys

5/6

Asperula odorata
Dentaria bulbifera
Milium effusum

Vicia silvatica
Athyrium filix-femina
Dryopteris filix-mas

Hordelimus europaeus

+

6/4
6/5

6/13

Alliaria officinalis
Chelidonium majus
Geranium robertianum
Urtica dioica
Chaerophyllum temulum
Lamium galeobdolon
Mercurialis perennis

Galium aparine

y—lN..f.

e}

7/9

Dicranum scoparium
Calamagrostis arundinacea
Deschampsia flexuosa
Epilobium angustifolium
Galeopsis tetrahit

Hieracium silvaticum
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Pokracéovani tab. T

14/15

Carex remola
Myosotis palustris
Veronica beccabunga

Glyceria fluitans

Snimek ¢. 13 3
Lesni typ 38 3A 40
9 Luzula nemorosa r
Majanthemum bifolium
Polytrichum formosum
9/8 Dicranella heteromalla
9/11 Melampyrum pratense r
10 Anemone nemorosa +
Dryopteris spinulosa r
Moehringia trinervia
& Mycelis muralis I
:7'; Oxalis acetosella 1
E Viola silvatica 4
a 10/5 Atrichum undulatum
-‘Z 10/17 Festuca altissima 1
% Prenanthes purpurea |
&
- ;o‘ 11 Carex brizoides 2
= 12 Deschampsia ceaspitosa 1
Lysimachia nummularia 2
Ranunculus repens 1
12/14 E quisetum silvaticum 1
13 Circaea luteriana
14 Cardamine amara

e




~ s

pustné kyseliny kfemicité, hliniku, manganu, vapniku, hof¢iku, drasliku
a fosforu. V horizontu A/(B) je nejvice fyzikalniho jilu a jilovitych
castic. Ve spodiné je maximum Zeleza a aktivniho hliniku. Pokrywvny
humus je silné Kysely, sorpCné nenasyceny, humusova forma je moder.
Pidni typ je skeletovitd (kamenitd) mezotrofni hnéda piida niz§ich
poloh na kambrickém porfyru.

SvezZi dubova jedlina se S$tavelem (3,12 ha, 12,00 %) se
vyskytuje v souvislém pruhu ve spodni plosinaté ¢asti na deluviich
a deluvidlnich prekryvech. Piida je tu intrazonalné ovlivnéna stfidavou
vlhkosti na pseudoglejich. Ve stromovém patfe prevlada buk, je tu
vSak podstatné vétsi tcast dubll neZ na svEZi dubové buding (25)
a vetSina habri (40). SpoleCenstvo je zachyceno dvéma zapisy (3, 9)
s velkou pokryvnosti a pfevahou travin. Z narocné&jsich druhti se vysky-
tuje Asperula odorata, Milium effusum, Oxalis acetosella. Vitdlni je tu
Calamagrostis arundinacea, kterd obsadila vSechny nezmlazené plochy.
Nekdy se vyskytuje v nesouvislych plochdch Carex brizoides. Tepelnou
inverzi (chladné pflidy) naznacuje Prenanthes purpurea a Calamagrostis
villosa.

Pldni poméry predstavuje pidni sonda na typologické plose &. 3.
Popis pudniho profilu:

Ao — 0—3 cm — drnovina prorostla korinky travin, néco slehlého listu, previada
meél;

Ap — 3—6 cm — tmavoseda, jilovitohlinita, plasticka, hrudovita, éerstvé vlhka;
Ag — 6—20 cm — svétle seda do hnéda, jilovitohlinita, drobtovita, ¢erstve vlhka,
ridké bro¢ky Fe, Mn, 20 9/, skeletu;

g — 20—36 cm — sveétle béloseda, jilovitohlinita, krupnata, slehla, vlhka, c¢etné
bro¢ky a cievarky Fe, Mn, 30 Y, skeletu;

Bg — 36—62 ¢cm — mramorovand, narezle hnéda (prevlada) a Seda, jilovitohlinita,

hrudovita, velmi tuha az sbita, vlhka, 50 9, skeletu.

Plidni rozbory uvéadi tabulka II.

Pida je hlubokd, jilovitohlinitd, ve spodiné skeletovitd, v silné
hum3znim horizontu A, silné kyseld, s velmi vysokou sorp¢ni kapacitou.
V celém profilu je pida vyrazné sorpfné nenasycend. Pida je chuda
vapnikem, ve svrchni Casti je chudd a ve spodiné stfedné bohaté za-
sobena hotcikem a draslikem, stfedné bohatd je fosforem. V horizontu
Ay je nejvice vyménnych kationtdi, aktivniho hliniku, rozpustné kyseliny
kfemicCité, manganu, vapniku a fosforu. V jemnozemnim podilu spodiny
je maximum jilovitych ¢4astic, fyzikdlniho jilu, sesquicxidli, hofciku
a drasliku. Humusova forma je moder, ptidni typ je pseudoglej na pod-
svahovém deluviu porfyru.

Jasanova ol$ina pramenistni (0,21 ha, 0,81 %) se vy-
skytuje na CcCtyfech uzce protahlych plochach ve stfedu spodni Céasti
rezervace. Tato prameniSté maji slaby pohyb vody po svahu; jsou to
zbahnélé gleje, zcela bez stromového patra; jsou zastinéna presahem
korun okolnich bukil. Je to obdoba bezlesych prameniSt v pralesovitych
porostech vys$Sich vegetacnich stupnti. Celkova pokryvnost je znacné
vysoka (70 %). Jsou tu zastoupeny vyhradné druhy vlhkych a mokrych
stanovist; jejich tcast i dominance je proménliva (Cardamine amara,
Glyceria fluitans, Carex remota, Myosotis palustris a dalsi). Nepro-
niknuti predpokladanych dfevin (jasanu a olSe) na tato stanovisté
mozZna podtrhuje znac¢nou plvodnost tohoto porostu. NeruSeny vyvoj
rostlinného krytu byva ruSen prechody nebo kaliSténim zvéfe.

LESNICTVI — 1985 997


Prenanth.es

€861 — JALDINSIT 866

II. Padni rozbory. — Soil analyses

Pudni sonda 12 1 3
Lesni typ 3A EN] 40
Horizont Ah A/(B) (B)/Cd Ah A/(B) (B)/Cd Ah Ag g Bg
Hloubka v cm 4-10 10—-10 4084 4—-10 10—-33 33-73 3-6 620 20-36 3662
:? Frakce
& IV. 0,1 2mm 33,4 16,8 30,4 32,2 21,0 40,0 17,4 17,6 13,6
E I11. 0,05 0,1 mm - 2,8 2,8 22,4 3,6 6,0 13,8 5,0 2,6 2,8
§ 11. 0,01 -0,05 mm 11,8 29,4 24,0 19,4 28,4 24,8 26,4 23,2 24,2
N
=4 I. pod 0.01 mm 52,0 51,0 23,2 44,8 44,6 21,4 51,2 56,6 59,4
E fysik. jil pod 0,002 mm 6,3 4,2 2,6 4,2 3,0 2,7 2,8 4,2 11,2
g pH akt. v H.O 4,16 3,95 4,21 4,18 4,11 4,29 4,23 4,51 4,66 4,77
E pH vym. v KCI 3571 3,59 3,65 3,80 3,68 3,79 3,61 3,84 3,90 3,99
52 vym. v ccm "10NaOH 19,2 30,8 32,7 12,0 39,5 33,0 55,0 40,0 33,8 40,5
CaCO3% 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
S ztrata zihanim 38,31 3,10 2,91 22,73 3,18 2,45 22,29 4,13 3,01 3,22
= C titra¢né 15,30 0,66 0,30 8,85 0,63 0,36 7,50 1,02 0,42 0,24
:é obsah humusu 26,36 1,14 0,52 15,28 1,08 0,62 12,95 1,76 0,72 0,41
3
a0 C:N 11,6 12,2 8,3 12,4 11,9 9,2 15,1 15,5 9,1 7,7
Hygroskopicka voda 5,48 1,47 1,01 3,84 1,16 1,21 2,04 0,86 0,76 0,55
Susina 94,52 98,53 98,99 96,16 98,84 98,79 97,96 99,14 99,24 99,45
N celkovy 1,322 0,054 0,036 0,713 0,053 0,039 0,496 0,066 0,046 0,031
; i 1,12 2,99 3,17 0,84 3,85 3,21 510 3,80 329 3,95
Aktiv. Al mval/100 g 0,80 0,09 0.10 0.36 0.10 0,09 0,40 0,20 0,09 ,10
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vyménny Ca

z e
o E K
g3
g n Na
=)
i = S — okamZity obsah
Ghs vyménnych bazi
«
i; T =8
4 E T — maxim. sorp¢ni kapacita
V' — stupen sorp¢ni
nasycenosti %,
Si0s
Fe203
Al2Oy
_:_: R203
é:) MnO
:: CaO
&
= MgO
o= K,0
2 Na-_»O
P20;5
SO;

18,68 0,67 0,91 12,48 0,74 1,46 3,99 0,56 0,91 0,90
2,72 0,18 0,06 0,46 0,19 0,08 3,42 0,05 0,49 0,85
0,86 0,08 0,07 0,62 0,11 0,07 0,60 0,19 0,13 0,14
0,44 0,01 0,02 0,16 0,01 0 0,11 0,05 0,05 0,05

31,0 1,8 0,8 20,2 1,1 0,8 5,4 1,6 2,0 3,4

36,0 9,6 8,9 22,6 9,9 6,8 25,0 10,1 7,9 8,0

67,0 11,4 9,7 42,8 11,0 7,6 30,4 117 9,9 11,4

46,3 15,8 8,2 47,2 10,0 10,5 1757 13,7 20,2 29,8
0,167 0,118 0,105 0,152 0,134 0,174 0,175 0,139 0,151 0,155
2,103 2,026 2,267 1,951 1,886 1,702 1,471 1,679 1,769 2,750
3,356 3,305 3,158 3,051 2,667 2,205 3,296 2,951 2,604 3,665
5,459 5,308 5,425 5,002 4,553 3,907 4,767 4,630 4,373 6,415
0,423 0,044 0,024 0,320 0,019 0,023 0,068 0,014 0,038 0,009
0,977 0,180 0,209 0,624 0,170 0,153 0,255 0,158 0,130 0,169
0,590 0,182 0,257 0,327 0,411 0,175 0,243 0,224 0,252 0,543
0,148 0,097 0,106 0,161 0,116 0,107 0,163 0,146 0,131 0,226
0,061 0,029 0,033 0,051 0,030 0,026 0,033 0,030 0,028 0,041
0,178 0,098 0,088 0,119 0,079 0,082 0,146 0,079 0,075 0,060
0,254 0,078 0,156 0,374 0,321 0,269 0,350 0,250 0,147 0,241




III. Vypis udaju z popisu porostii podle stavu v roce 1978. — Data excerption from
the 1978 forest stand description

Polesi Vlastec, odd. 11

Ploch Zakme- | Zastou- | Stfedni | | g Zéasoba | Celkovi
Porost (l)lc a Vék a .m.e peni vyika |stfedniho| najha | zisoba
a e dievin m kmene m3 m3
cm
b 1,82 71 10 bk 10 22 25 200 364
bz 0,54 106 6 bk 4 14 30 80 43 .
Ip2
kl 4
bs 2,90 208 6 | db2 25 40 210 609
bk 4 26 60
Ip 2 23 40
v 2 23 40
| by I.etaz 17,34 208 7 bk 10 32 70 360 6242
11. etaz 7,45 10—-50 3 bk 10 10 10 12 89
Celkem i 30,05 244 7347

Uzemi je zdroveii typickou ukdzkou zde bé&Znych projevii inverze
lesnich spoleCenstev. V nejvySSi poloze kolem koty 576 m se vyskytuji
utrzky zakrslé doubravy s teplomilnou vegetaci a s ucasti bfeku. Na
htebeni v lipo-dubové buCiné€ jsou =zastoupeny hlavné na svétlinach
,hajové" druhy (Poa nemoralis, Hepatica nobilis, Stellaria holostea).
Na ostatnim svahu je typicky vyvinuta dubova bucina s Fidkou ucasti
,bucinnych® druht (Asperula odorata, Dentaria bulbifera), ale i s malo
vitalni Prenanthes purpurea. Intrazonélni ptdy na dubové jedliné pre-
chazeji do bukového stupné&; Prenanthes purpurea je tu jiZz stala a vi-
talni, vyskytuje se Calamagrostis villosa. SpoleCenstva na susSich pi-
ddach ve vysSi nadmofské vySce jsou teplejSi neZ spoleCenstva s nizsi
nadmoiskou vysSkou; jsou-li ovlivnéna kolisavou hladinou podzemni
vody, jsou jeSté chladnéjSi. Na prevazné casti stfednich svahi vysSich
poloh jsou zastoupeny klimaxové dubové buciny.

Vysledky dosavadniho vyzkumu jsou zachyceny v Inventarizacnim
prizkumu, vyhotoveném Krajskym stfediskem stdtni pamétkové péce
a ochrany pfirody v Plzni v roce 1978. Bylo zde zjiSténo 148 druhl cév-
natych rostlin, 7 druh@ mechorosti, 10 druht hub a 377 zoologickych
druhti. Objekt je zviasté vhodny pro dlouhodobé sledovani dynamického
vyvoje dfevin a jejich porostu.

STROMOVE PATRO

Stromové patro celé Setfené plochy, tj. 25,93 ha — vétsi ¢ast po-
rostu 11bs a cely porost 11bs — je zachyceno v mapé 1:2000 na péti
listech (obr. 3). Obsahuje Zivé a uhynulé stromy od vycetni tloudtky
30 cm; misty je velmi husty podrost rdzu tycoviny a bidloviny, ktery
nebylo mozZno na mapeé zobrazit. Informativni tidaje o stromovém patfe
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v odd. 11 polesi Vlastec uvadi lesni hospodéarsky plan z roku 1978 v ta-
bulce III. V hospodarskych smeérnicich (v dohodé s Ochranou prirody)
je vdude uvedeno: ,bez zasahu“. Pouze v porosté bs je uvedeno: ,chranit
nalet a ndrost tfemi oplocenkami (celkem 0,6 ha)“.

Méfenim bylo zachyceno 1560 Zivych, 105 uhynulych stromii a 18
pafezli. Rozbor pocCtu Zivych stromt podle drfevin a tlouStkovych trid
(po 10 cm) uvadi tabulka IV a obr. 4. Z ni vyplyva zastoupeni dfevin
v %: bk 71,41, db 8,14, kl 1,54, jv 7,88, 1p 4,62, hb 3,91, jl 0,26, biek 0,13,
bt 0,06, os 0,06, jd 0,13, sm 1,86. Buk je dominantni dfevinou, vyznacneé
zastoupeni ma i dub zimni (8,14 % ). V lipo-dubové buciné ma vyznacné
zastoupeni dub, javory a lipa (15—30 %]). Pribéh tloustkovych tfid
tvori témeér symetrickou kFivku s kulminaci v jejim stfedu a ukazuje
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na vyrovnany porost s vétSim vékovym rozpétim. TlouStkova trida 6, 7,
8 ma znacCnou pfevahu — 65,37 % (u buku dokonce 73,07 %). PFi za-

mefeni vSech stromii by zde zastoupeni 1. a 2. tlouStkové tfidy dosdhlo
znacnych hodnot.

Tabulka V uvadi kruhové plochy Zivych stromii podle dievin a tloust-
kovych tfid, coZ 1épe vyjadiuje zastoupeni dievin i tloudtkovych t¥id,
nebot se bliZi pomértim zastoupeni objemi. Celkovd kruhova zdkladna
Cini 568,984 m?, na 1 ha 21,943 m2 Zastoupeni buku se zvyS$ilo na 80,77 %
(velké dimenze).

Zasoba dreva Zivych strom@t na 1 ha byla vypoCtena na hektarové
ploSe v pomérné hmotnaté Casti rezervace a uvadi ji tabulka VI. Bylo
tu zaméfeno celkem 66 stromt 5.—10. tlouStkové tfidy o vySce 35—
—39 m se zéasobou 564,785 m3 hroubi s kiirou, LHP uvadi primérnou
zasobu na celé plose 360 m’ Meéfené vysSky stromé podava obr. 5.
Stfedni vy$ka buku se pohybuje kolem 37 m. Pro znacnou rtznost vy3ek
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IV. Poéet zivych stromu podle dievin a tloustkovych trid. — The numbers of live trees according to species and diameter
classes
3% Drevina
L — Celkem
buk ‘ dub ! Klen ‘ mlég | lipa | habr ’ jilm i biek | biiza | osika | jedle | smrk
3 14 | 4 | 3 15 | - - — - 1 10 54 3,46
4 25 | 5 20 11 34 1 1 1 — - 12 117 7,50
| |
5 94 27 7 36 18 7 2 1 - - 197 12,63
6 243 42 5 36 18 4 - - — 1 1 352 22,56
7 308 34 2 17 14 1 — - - - - 377 24,16
8 263 11 1 9 7 - - - — - - 291 18,65
9 119 2 - - - - - - 123 7,88
10 34 1 - — — — - - - - 35 2,24
11 7 - - - — - - - -- - 0,45
12 - — — — - — — 0,32
13 2 - — — — — - — - 0,15
Sa: 1114 127 24 123 72 61 4 2 1 1 2 29 1560 100,00
% 71,41 ‘ 8,14 } 1,54 7,88 4,62 ! 3,91 0,26 | 0,13 0,06 0,06 0,13 ] 1,86 100,00 9,
| 3 |




%

4. Prubéh zastoupeni tloust-

kovych tiid a dfevin v U — 2 ]
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ve stejné tlouStkové tridé nebylo moZno vyhotovit vyrovnany vySkovy
grafikon ani provést vypocet dfevnich zasob.

PrevaZujici drevinou je buk dosahujici aZ 130 cm vycCetni tlouStky
a vySek kolem 44 a 45 m. BliZi se svému fyzickému véku a jeho rozpad
se bude urychlovat. V porosté je hojné dvojakt i vidlicnatych strom.
Koruny jsou casto velmi mohutné, nizko nasazené, coZ zplisobil misty
volnéjsi zapoj nebo dlouhodobé svétliny. Dub zimni je sice malo za-
stoupen (8,14 %), doklada vSak pfirozenou skladbu tohoto porostu.
Vyskoveé se vyrovnavad buku, v korunové urovni byva cCasto tisnén. Vy-
nika kvalitou kmene. MliZe pretrvat souCasnou generaci buku a uplat-
nit se na dosud holych plochach. Vétsi zastoupeni méa i prirozené meél
v dubové jedliné. Ostatni listnaté dreviny (javory, lipa) jsou vice va-
zany na lipo-dubovou bucinu. Ve svéZi dubové bucCiné byly jedle vtrou-
Seny. V dolni ¢asti je pomérné casty habr (3,91 %), nejvice ve 4. tloust-
kovém stupni a dosahuje i zna¢nych vySek (32—34 m), casté jsou vysky
28—30 m. Pozoruhodnéd je ucast jilmu horského a bfeku. Z jehliCnatych
jsou tu torza prevazné jedlovych souSi. Zastoupeni jedle v celém dubo-
-bukovém stupni bylo znac¢né vysSi, v dubové jedliné prevladala. Na
Kfivoklatsku byl ustup jedle zaznamendn kolem roku 1930 (Nechle -
ba A. 1941). Smrk je nepatrné zastoupen, a to hlavné v severovy-
chodni okrajové Cdasti u cesty, kde plocha sousedi se smrkovymi porosty.
Jeho pronikdni z okoli je neZadouci. Postupné by mohlo dojit k jeho
Siteni, jak se stalo napf. v pralese Razula a jeSté vyraznéji v pralese
Polom.

Pfehled uhvnulych stromi podle drevin a tlouStkovych tFfid podava
tabulka VII. Ze 105 stromi je 75 % bukd, 13 % jedle, ostatnich je nepatr-
ne. Pric¢inou uhynuti je u buku hlavné hniloba, prevladaji pahyly (49),
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V. Kruhové plochy podle drevin a tlousfkovych trid (zivé stromy). — Basal areas according to species and diameter classes

(live trees)

Tioust. | P | Drevim o __’ Celkem | %
buk ' dub ‘ klen mléc ‘ lipa l habr jilm I brek briza osika ’ jedle ’ smrk \
3 0,994 | 0213 | 0284 | 0284 | 0213 | 1,065 | - I = ~ [ oon | om0 i 3,834 | 0,67
4 3,150 0,882 | 0,630 2,520 | 1,386 4,284 | 0,126 0,126 ; 0,126 2 1,512 i 14,742 2,59
5 18,424 | 5,292 | 1,372 | 7,056 | 3,528 | 1,372 | 0,392 | 0,196 0,980 | 38,612 6,78
6 68,769 | 11,886 | 1,415 | 10,188 | 5,094 | 1,132 | 0,283 | 0,283 | 0,566 | 99,616 | 17,51
7 118,580 | 13,090 | 0,770 | 6,545 | 5,390 | 0,385 | 0,385 145,145 | 25,51
8 132,280 | 55533 | 0,503 | 4,527 | 3,521 | 146,373 | 25,73
9 75,684 | 1,272 0,636 | 0,636 78,228 | 13,75
10 26,690 | 0,785 27,475 4,83
11 6,650 - - - - - - 6,650 117
12 5,655 - - - 5,655 0,99
13 2,654 : = - = - -~ = 2,654 0,47
Sa: 459,539 38,953 | 4,974 | 31,756 | 19,768 = 8,238 | 0,903 | 0,322 | 0,126 } 0,283 | 0,354 | 3,768 | 568,984 | 100,00
.
80,77 6,85 0,87 5,58 3,48 1,44 0,16 0,06 0,02 0,04 0,07 0,66 | 100,00 %




VI. Drevni zasoba v m3 s k. na 1 ha pokusné plochy. — Growing stock (outside
bark) in m3 per 1 ha of test area

Tloust. Vyika Pocet kmenu Zasoba m?
trida m
buk I mléc ’ klen ' lipa ' celkem ‘ 1 kmen celkem
5 35 4 2 1 1 8 3,601 28,808
6 36 12 1 — — 13 5,405 70,265
7 37 ' 16 2 1 — 19 7,604 144,476
8 38 10 1 — - 11 10,226 112,486
9 39 12 — — — 12 13,280 159,360
10 39 3 — 3 16,390 49,390
Celkem: 57 6 2 1 66 564,785

zlomy (18], malo je vyvratll (7) a sousi (5); u dubu jsou vyvraty, u javoru
zlomy, u jedle prevladaji sousSe (9). Tyto stromy uhynuly po vyhldSeni
rezervace v roce 1966. Predtim byly zfejmé uhynulé stromy vyklizeny,
coz doklada 18 =zjisténych, dosud nerozpadlych pafezi. U buku bylo
pfi meéreni zjisSténo 71 stromid s patrnou hnilobou na bazi kmene, kde
se pravdépodobneé v brzké dobé zlamou (pahyly).

Vnitfni vystavbu rezervace podava prilifezovy pas na obr. 6. Vede
témér stfedem a zachycuje porostni profil po svahu od hfbetu po plo-
Sinatou cast. Pas je 10 m S§iroky, 410 m dlouhy, pfevySeni je 110 m.
Vynika tu jak skladba horni mezernaté Casti, tak i vyrovnand, misty se
tisnici hlavni drover i plo$né a vySkoveé se riaznici podrost.

Stav zmlazeni spodniho stromového patra byl podrobné zachycen
a predstavuje ho obr. 7. Bukové narosty o vySce 2—4 m jsou na plo3e
14,43 ha (55,65 %). V nich je obsaZena i mald plocha habru v blizkosti
plochy 3. Tyto narosty maji riznou hustotu i vysku; pfehoustlé se rychle
diferencuji, suché kminky se ihned rozpadaji, misty Fidnou sné&hovym

Viska
m
”-
45 ° 8
< ° ©4 " o O
40 I 00 o
& nc'.oo nE:oo OO
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VII. Poc¢et uhynulych stromu podle drevin a tloustkovych trid. — The number of
dead trees according to species and diameter classes

T[lf‘c;gif 3 S Celkem
buk dub mléc lipa habr jedle

3 = - - - 1 7 8
4 3 1 = o= 2 4 10
5 7 - 1 - 2 11
6 16 2 3 - = 1 22
7 22 - — — — — 22
8 17 1 - — — — 18
9 - - - - - 7

10 6 - - - ~ - 6

13 1 — - — = =

Sa: 79 4 4 1 3 14 105

zdvésem a padajicimi stromy. Ve
stfedu jiZni C4sti je velka plocha
s vytdhlou podrostlou tyCovinou
az bidlovinou, men8i plocha je
v zdpadni casti; celkem je to 3,28
ha (12,65 %). Celkové je obnova
bukem zajisténa na 68,30 % plo-
chy. Bez zmlazeni je pouze
31,70 %, a to na menS8ich plochéch
a na velké souvislé ploSe na hfe-
beni (3,94 ha). Typologickymi za-
pisy byly zachyceny Casté seme-
nacky, nejvice javoru a lipy, ale

také buku i habru, nebylo v3ak
zjiSténo jejich odrGstani. Pokles
pFirozené obnovy ptlisobi zfejmé

zvetr, ktera zde ma klid a je sem
stahovdna (krmelec ve spodni
Casti, liz v horni Casti). V z4padni
C4sti na htebeni jsou bukové na-
rosty zcela zkousany zvefri; ty ne-
mohou bez oploceni odrust.

Zmlazeni &
(T bez zmlazeni 822 :
bukovy podrost v.2-4m 1443
[ bukovs tycovina ai bidlovina 3,28
2593 ha

————
0 0 100m

—-=— cesta

7. Prehledna mana zmlazeni drevin. —
A general map of species regeneration

UDRZOVANI A ROZVOJ CHRANENEHO UZEMI

Dnesni stav zajisténé bukové obnovy na témeé¥ 70 % plochy je
dobrou zarukou prosperity této rezervace i za predpokladaného urychlu-
jiciho se rozpadu horniho patra. Na pomé&rné malé plochy bez zmlazent
ve stiedni a dolni C¢asti se mfZe prirozena obnova jeSté dostavit. Jsou
na nich sice rtizn® husté porosty tftiny rdkosovité, ale protoZe netvori
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8. Bukové narosty z priroze-
né cbnovy jsou na vétsiné
plochy; jejich hustota i vys-
ka je velmi proménliva. —
Beech new growth from na-
tural regeneration can be
seen almost on all the area;
its density and height are
very variable

souvisly drn (roste v trsech), nejsou (po oploceni) neprekonatelnou
prekazkou pro prirozenou obnovu. Neni tu zapotfebi zatim Zadného pri-
mého zasahu. Do budoucna je tfeba zajistit zastoupeni dubu v dalsi
generaci lesa, a to sadbou na vétSi mista rozpadu, dosud bez obnovy.
S umélou skupinovitou obnovou dubu je nutno pocitat na pseudoglejich
sveéZzi dubové jedliny, kde by dub meél vyhledové dosahovat alesporii
50% =zastoupeni, zejména i proto, Ze plivodni dominantni jedli za sou-
¢asného stavu prostfedi nelze uplatnit. Smrk, ktery pronikl do okraji,
je nutno odstranit a jeho narosty priibézné vysekavat.

V souvislé, dosud nezmlazené hiebenové casti (3,40 ha) je vSak
nutnd planovita umeéla obnova drevin. VétSina této plochy ma dlouho-
dobé poruSan zapoj, jsou tu redinatd mista i rdzu malych holin. Dlouho-

9. NejstarSi buky se blizi svému fyzickému véku a poc¢ina jejich rozpad zptsobeny
prevazné houbami. — The oldest beeches approach their biological age and their
disintegration begins, caused mostly by fungi

10. Husty podrost se rychle diferencuje. Odumrelé kminky podléhaji rychlému roz-
padu. — Dense undergrowth is quickly differentiated. Dead slender stems are prone
to fast disintegration
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11. Na mensich plochach jsou
ridce rozestavéné mohutné
buky, mezi nimi jsou husté,
znac¢né vytahlé tycoviny a
bidloviny. — On smaller areas
the spacings of sturdy beech-
-trees are large, between
them there is a dense pole-
-stage stand of spindling
beech-trees

dobé prosvétleni vedlo na svazich k prevladnuti kopfivy, na temeni
tvofi souvisly drn lipnice hajni. Pfirozend obnova se dostavuje spora-
dicky ve formé semenackli, které vSak neodristaji. Dlouhodobé pro-
svétleni dokladaji jiz vzrostlé mohutné Sipkové kefe (9 kefd) a hlohy
(6 kefid). Je tedy nutno pribliZné stfedem ve sméru S — ] zaloZit skupiny
a hlouCky na holych plochéach, ty zalesnit skupinovité dfevinami zde
zastoupenymi, prfedevSim vSak dubem a tyto skupiny oplotit proti zvéri.
Rozsah obnovy i jeji sloZeni je tfeba pFipravit v podrobném projektu.
Zmlazeni buku v zdpadni C4sti je zkous&no zveéri a je nutno oplotit.

Na celé ploSe jsou nyni leZici stromy ponechdvidny na misté k sa-
movolnému rozpadu, jsou pouze uvolilovany cesty. Padajici stromy pro-
Feduji misty prehoustlé nérosty. PFrili§ tenké a vyhnané nérosty trpi
nékdy snéhovym zavésem, ktery také profeduje vétsi skupiny. Ve vy-
sokych nérostech tyCovin a bidlovin dochézi k prirozené diferenciaci
a ustupujici stromy zasychaji a rozpadaji se. Bylo by zde moZné sle-
dovat ptirozenou diferenciaci buku v nékolika typech nérostu.

Myslivosti se na KFivoklatsku pfikladal vZdy velky vyznam. Siroky
prostor kolem Kohoutova je souCésti reZijni honitby lesniho zavodu.
Je tu v blizkosti lovecka chata pro myslivecké hosty, ktefi stiili zvér
vysokou, mufloni, srnéi a c¢ernou. Nelze proto predpokladat radikalni
sniZeni stavii zvéfe a bude nutno naléhavou obnovu zajiStovat oplocenim.
ZveF se v rezervaci a v sousednich porostech Casto zdrZuje pro pomérny
klid. Jsou tu v blizkosti myslivecka zafizeni, ktera sem zveéF stahuji
(krmelce, lizy); ty je nutno odstranit. Kohoutov je vefejnosti pomérné
malo znaméa rezervace; netrpi proto nadmérnou navstévnosti. ProtoZe
je tu obtiZny terén, soustfeduji se pochiizky obvykle na horni nebo pro-
stfedni pohodlnou cestu.

Ochranné pasmo sousedicich porostii nebylo dosud stanoveno. Pro-
toZe rezervace ma pomérné malou rozlohu, je tfeba zamezit, aby se
vnejsi rudivé vlivy nedostavaly pfimo na jeji hranici. Je proto zapotFebi
prozkoumat moZnosti v bezprostfednich okolnich porostech a v nich
volit takové postupy, aby alespoii holosetné prvky nedosahovaly k re-
zervaci. Hlavné je nutno uvaZovat o ochranném pasu porostu az (ai),
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12. Vyvratisté nékolika stromu. Svétlinu rychle obsazuje vitalni trtina rakosovita.
— The gap with several windfalls is quickly overgrown by vigorously growing
Calamagrostis arundinacea

13. Na jihovychodni ¢ast rezervace navazuje velmi vitalni, vzristna slaba bukova
kmenovina, ktera vznikla clonnou seéi s prirozenou obnovou autochtonnich po-
rosti. — The southeastern part of the preserve passes into a vigorously growing,
thin beech high forest which is the result of shelterwood cutting with natural re-
generation of autochthonous stands. Snimky E. Prasa. — Photos by E. Prusa

popf. i porostu 12e1. Tyto slabé bukové kmenoviny vynikaji kvalitou
a mohou roz8ifit genofond Krivoklatského buku. Vznikly totiZ podle
svédectvi lesnika Jana Inemana tfifdzovou clonnou seci v dobfe oplo-

ceném mytnim bukovém porostu.

ZAVERY

Rezervace Cini dojem prestdrlé bukové kmenoviny, kterd se zacCina
rozpadat a je na veétSiné plochy podrostlda bukovymi néarosty. Pouze
horni Cast je znaCné& mezernatd, pestré skladby a bez obnovy. Na pfi-
kladé tohoto porostu, ktery méa pfirozenou skladbu dfevin a je schopny
se nadale prirozené obnovovat, je moZno odvodit i obecné zavéry pro
ochranu prirody.

Pralesovitych porostii mame malo a jsou rozloZeny od jedlo-buko-
vého vegetaCniho stupné vySe. V niZSich polohdch jsou pfirodé nejblizsi
listnaté porosty, vzniklé prevdzné clonnou obnovou pfFirozenych lest.
Dosud se zachovaly v rGznych oblastech vetsi zbytky t&chto porosti
s vysokym vékem (120 i vice let) a lesni hospodéaistvi je poklada za
,prestarlé; je vypracovan plan na jejich urychlenou likvidaci, po niZ
jiZ nemohou vzniknout obdobné porosty. Tyto porosty jsou nesmirné
cenné a zasluhuji si mimofddny zdjem ochrandr i lesnikii pro stu-
dijni plochy a genofond plivodnich ekotypi a sort lesnich drevin. Je
naléhavé nutné vyhledat v rtiznych oblastech porosty vhodné skladby
s vetsi Skdalou lesnich typl tak, aby byly reprezentativni pro danou
lesni oblast. VE&tS8i Cast by se méla obhospodafovat s néslednou pfi-
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rozenou obnovou a vlastni, nejméné naruSené jadro vyhldsit za statni
pfirodni rezervaci. ZvySovanim diferenciace vékové i druhové postupné
vzniknou porosty pfirodé velmi blizké, refugia to rostlinnych a Zivo-
¢iSnych druhtlt v oblasti. Toto je posledni Sance jak doplnit chybé&jici
Clanky sité prirozenych lesnich ekosystémi. Kazdym rokem se totiZz
zmenSuje moznost jejich zachrany, nebot valem mizi.

Obecné pak podle nesvrdavné pouZivanych schémat hospodareni se
v oblastech, kde je dostatek bukovych porosti vysoké kvality, které
se vzdy samovolné a zcela bez ndkladt obnovovaly, péstuje na holose-
Cich smrk, ktery jiZ v prvni generaci pro Cervenou hnilobu dava jen
maly ekonomicky efekt. Jako pfiklad moZného uplatnéni prirozeného
bukového hospodarstvi lze uvést Bilé Karpaty, ChFiby, Zdanicky les,
Beskydy, Rychlebské hory, ale i bukové porosty na Kleti a roztrousené
vétSi komplexy bukovych porostii v riiznych lesnich oblastech. Likvidaci
téchto porostii a jejich pfeménami na smrkové monokultury se soucasné
zbavujeme drfevin, které zatim nejlépe odolavaji stdle se zhorSujicimu
Zivotnimu prostredi.

Doslo dne 25. 2. 1985
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SVOBODA. P.: Krivoklatské lesy, déjiny jejich dfevin a porostd. Praha, 1943

MPYLWA, 3. (Praha). TrocyaapcrseHHblii 3anoseaHuk KoroyTos, ero akonorus u CTpyTypa.
Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 989-1016.

B 1978 r. umeno Mecto obwupHoe o6GCneagoBaHWe 3anoBegHuka Koroytos Ha nno-
waau 2593 ra. B Hero BOWwAM oOueHka APEBECHOro  spyca Ha 0a3e UMCNEHHOCTW je-
PEBBEB W nNaOWaaM MNOMEPEUHOro CEeueHus; AoNs APEBECHbIX NOpoj B 0/: 6y 81, ay6 7,
kneH 6, nuna 4, rpa6 1, oct. 1. KaptorpadpupoBaHbl NecoTunbl, WX yuyactue B % xucnas
ay6osas 6GyumHa 1, ceexas ay6oeas GyumHa 72, nunoaybosaa OyuuHa 15, csexui ay6o-
BbIii MUXTOBBLIA nec 12, siceHeBas onbxa 1. M3 3 NOUBEHHbIX COHA NpoBeAeHbl NoapobHble
MexaHWueckMe M XWMUUecKue aHanusbl. HacaxAeHWe HOCWUT npectapenbiit GyKOBblA Xa-
pakTep, ero CoCTas €eCTECTBEHHbIH, Kak W NPOMCXOXAEHWE, 3aHMMaeT HaropHoe MecTo-
NoNOXEHUEe B necucTbix obnactax Kpxueoknajackoi obnactu. Ero sospact csbiwe 200 ner,
OH HAXOAWTCA B HauanbHOi CTaauu npupoaHoro pacnaganus. Csbiwe 70 %y nnowagu
obecneueHbl ecTeCTBEHHbIM BO30GHOBNEHMEM Oyka. AHalW3 NO3BONWMA CaenaTb HekoTopble
pekoMeHaalumMu B o6naCTu pa3BuUTUS WM COXpaHeHua JToro 3anoseAHwka. Ha npumepe paH-
HOro HaCaXAeHWs PEKOMEHAYETCS HaMETUTb TakXe B WHblX NECHbIX 06NacTaX HaCaxAeHWus
€CTECTBEHHOro COCTaBa M C MNOMOULbID COOTBETCTBYIOUIEro pexuWma co3aaBaTb B HUX npeg-
NOCbINKWU ANs AanbHeWiuero BO30OHOBAEHWMS NOAOGHbIX HacaxaeHwWid. Beuay HepocTtatka
Necos [eBCTBEHHOro xapakTepa B HM3MEHHOCTAX, 3TO — EAMHCTBEHHbIX CnNoco6 nonon-
HEHUSA HEQOCTaloUWMX 3BEHbEB B CETWU €CTECTBEHHbIX NECHbIX 3KOCUCTEM.

necosblpaujuBaHue; AeBCTBEHHbIE neca; 3anoBeAHUKHU
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PRUSA, E. (Praha). The Kohoutov State Nature Preserve, its Ecology and Structure.
Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 989-1016.

Thorough investigation was conducted in 1978 in the Kohoutov State Nature
Preserve (area of 25.93 ha). The tree layer was examined and evaluated according
to the number of stems and basal areas. The species were represented by the
following proportions (%) : beech 81, oak 7, maple 6, linden 4, hornbeam 1, other
species 1. Forest types were mapped, their percent proportions being as follows:
acid oak-beech forest 1, fresh oak-beech forest 72, linden oak-beech forest 15, fresh
oak-fir forest 12, ash-alder forest 1. The soil samples from three soil probes were
subjected to detailed mechanical and chemical analyses. The stand as a whole is
an overmature beech forest of natural composition and origin, representing higher-
-altitude forests in the Krivoklat region. The stand is older than 200 years and,
naturally, begins to disintegrate. Natural beech regeneration covers 700, of the
area. Some recommendations for the conservation and further development of this
natural area are derived from the analysis of the present situation. The example
of the Kohoutov Nature Preserve is recommended as a model for similar efforts
in other forest areas where forest stands of natural composition can be identified
and suitable practices can be applied to create prerequisites for further develop-
ment (regeneration) of such stands. Owing to the lack of virgin forests in lower-
-altitude areas, this is the only way how to add the absent links to the network of
forest ecosystems.

silviculture; virgin forests; nature preserve

PRUSA, E. (Praha). Staatliches Naturschutzgebiet Kohoutov, seine Okologie und
Struktur. Lesnictvi, 31, 1985 (11) :989-1016.

Im Jahre 1978 wurde im Staatlichen Naturschutzgebiet Kohoutov, auf einer
Gesamtflache von 25,93 ha, eine eingehende Untersuchung vorgenommen. Vermessen
wurde die Baumschicht und nach der Stammzahl und der Kreisfliche ausge-
wertet; Baumartenanteile in 9,: Buche 81, Eiche 7, Ahorn 6, Linde 4, Hain-
buche 1, librige 1. Weiter wurden die Waldtypen und ihre Anteile in 9/, kartiert:
saure Eichen-Buchenwiilder 1, frische Eichen-Buchenwiilder 72, Linden-Eichen-Bu-
chenwiilder 15, frische Eichen-Tannenwiilder 12, Eschen-Erlenwiilder 1. Von drei
Bodenprobebohrungen wurden eingehende mechanische und chemische Analvsen
durchgefiihrt. Dieser Bestand hat den Charakter eines lberalteten Buchenwaldes,
er ist von natiirlicher Herkunft und Zusammensetzung und reprisentiert hohere
Lagen der Waldgesellschaften der Gegend um Krivoklat. Der Bestand ist mehr als
200 Jahre alt und ist im natiirlichen Zerfall begriffen. Auf 709, der Fliche ist
eine natiirliche Erneuerung der Buche gewihrleistet. Aus der Analyse des gegen-
waértigen Zustands ergeben sich einige Empfehlungen fiir die Erhaltung und Weiter-
entwicklung dieses Naturschutzgebietes. An das Uberpriifte Beispiel dieses Bestan-
des stiitzt sich die Empfehlung auch in weiteren Waldgebieten Bestinde von na-
tirliclier Zusammensetzung aufzusuchen und hier durch entsprechende Mafinahmen
Voratussetzungen fiir eine weitere Entwicklung (Erneuerung) analogischer Gesell-
schaften zu gestalten. Wegen Mangel an urwaldférmigen Bestinden in niedrigeren
Lagen ist dies die einzige Maoglichkeit, wie die fehlenden Elemente des Netzes na-
tirlicher Wald-Okosysteme zu erginzen sind.

Waldbau; Urwilder; Naturschutzgebiet

Adresa autora:
Ing. Eduard Prusa, CSc., Horeni 4, 150 00 Praha 5
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NOVE CENY SUROVEHO DREVA A ICH RELACIE NA BAZE
NOVYCH CSN

J. Rubicky

RUBICKY, J. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Nové ceny surového dreva
a ich reldcie na bdze novych CSN. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 1017-1034.

Nové velkoobchodné ceny surového dreva nadcbudli platnost od 1. 1. 1985.
Ich komplexnu upravu si vyziadali objektivne faktory vyroby a spotreby dre-
va, ktoré sa zmenili na taku mieru, Zze ceny prestali plnif svoje funkcie. Za
najzavaznejsie priéiny zmien cien dreva treba pokladaf vznik novych CSN
a zmenu spolo¢ensky nutnych nakladov vyroby a realizacie dreva. Zavedenim
ncvych CSN do prevadzky lesného hospodarstva sa zmenili niektoré pohlady
na uzitkové vlastnosti dreva a vznikli aj nové sortimenty. Zmenu spolo¢ensky
nutnych nakladov si vyziadalo zvySenie nakladov vstupnych materialov na
vyrobu dreva (materialové naklady — PHM, zvySenie odpisov novych mecha-
niza¢nych prostriedkov), presuny vyroby do fazSich vyrobnych podmienok
(prestarnuté porasty a pod.), no najmi zvySenie nakladov na pestovanie lesa.
Pri analyze boli preskumané jestvujuce ceny a ich relacie porovnané so za-
hraniénymi cenami a s cenami finalnych drevarskych vyrobkov. Na zaklade
zvazenych komplexnych poznatkov cenovej tvorby a relacii cien bola vyko-
nand prestavba cien surového dreva.

ekonomika lesnicka; nové CSN surového dreva; ceny dreva

Ulohou cenovej politiky v socialistickej ekonomike nasho §$tatu,
do ktorej patri aj oblast lesného hospodarstva, je okrem inych uloh aj
reprodukovat cenovid sustavu na Kkvalitativne vyS$8ej urovni, ak ceny
prestali plnit svoje funkcie a poslanie pre ktoré boli stanovené.

Mechanizmus, na ktorom st postavené ceny dreva, je na rozdiel
od inych odvetvi pomerne zloZity, umocneny problémami biologického
procesu, ale aj ulohami tvorby cien dreva priznacnymi pre odvetvie
prvovyroby. O to zloZitejSie st aj funkcie cien dreva a ich ekonomickeé
dosahy, ked musia stimulacne pdsobit nielen vo sfére meniacich sa
podmienok vyroby, dodavatelsko-odberatelskych vztahov, pri uplatiio-
vani principov podnikového a vnutropodnikového chozrascotu, ale aj pri
efektivnosti opatreni na zvySovani produkcie a hospodarnom vyuZivani
surového dreva. Okrem stimulaCnej funkcie cien dreva, ktord je viac-
ucelovd, sa vyzaduje, aby ceny fungovali ako relativne stabilny nastroj
aj pre ucely ekonomickych kalkulacii, ktoré su nenahraditelné pri roz-
hodovani v oblasti pldnu vyroby a spotreby, ale aj pri planovani fi-
nancnych zdrojov. Rozhodujicou podmienkou stability cien pri posta-
cujacej urovni ich stimulacného ucinku je stalost vyrobne-ekonomickych
podmienok, premietnutych do planu cien dreva a spidtych s planom,
fixovanych na urcité obdobie.

NaruSenie stability funkcie cien dreva do takej miery, Ze ceny sa
stavaju neucinnym néstrojom tak vo vyrobe, ako aj v spotrebe dreva,
je nevyhnutné rie§it novymi cenami. Pritom ak ide o menSi zasah do
podmienok, za ktorych boli ceny vypracované, prejavi sa to vo forme
uprav len cien niektorych sortimentov, ale ak siaha na podstatu celej
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zdkladne, musi sa rieSit komplexnou prestavbou, resp. upravou cien
dreva.

NajcastejSimi pri¢inami prestavby velkoobchodnych cien surového
dreva si nové CSN surového dreva, zmena spolo¢ensky nutnych nékla-
dov na vyrobu dreva (zmena cien vstupnych materidlov vyrobnej spo-
treby, zmena produktivity prdce a pod.) a funkcie cien a ich relacie
sa uZ neprejavuji ako stimulac¢ny faktor vo vyrobe a spotrebe dreva.
Inovacia vyrobkov z dreva v drevarenskom a celulézovopapierenskom
priemysle vyznamne porusSila reldcie medzi cenou vyrobku a drevnou
surovinou,

Hlavnymi pri¢inami terajSej prestavby cien boli najmd nové CSN
a zmena spoloCensky nutnych nakladov na vyrobu dreva.

NOVE CSN SUROVEHO DREVA

Vedeckotechnicky pokrok v odvetvi lesného hospodarstva, ako aj
potreby drevospracujicich odvetvi a ostatnych odberatelov, si vyZiadali
zmenu CSN surového dreva, pretoZze jestvujice normy uZ nezodpove-
dali potrebdm lesnej prevddzky a odbytovym podmienkam pre velké
mnozstvo noriem a naviac sa prejavili niektoré pohlady na vyrobky
z hladiska progresivnych technologii vyroby a spracovania dreva, ktoré
bolo potrebné plne reSpektovat. Aby sa vyhovelo uvedenym podmienkam
progresivnejSej vyroby dreva, k tomu poslazili opatrenia na zmenu
noriem, v smere ich zjednoduSenia, vécSej zrozumitelnosti a prakitickej
upotrebiteinosti. SG to opatrenia, ktoré doéslednejSie realizovali poZia-
davky najmé lesnej prevadzky na zniZenie poCtu noriem na taka mieru,
aby obsahovali len hlavné a zdkladné veliCiny, nevyhnutné pre druho-
vanie dreva (dreviny, rozmery, zakladné chyby dreva). Ich aktualizacia
bola zakotvend v uzneseni vlady CSSR ¢. 319/1982, k $tatnemu planu
rozvoja ndavodného hospodarstva, ktorym bolo uloZené ministerstvam
lesného hospodarstva CSR a SSR v spoluprdci s ministerstvami priemyslu
oboch republik vypracovaf na kvalitativne vy$Sej trovni nové CSN su-
rového dreva.

Boli vypracované dva ndvrhy a nakoniec definitivny navrh, ktovy
bol odsuhlaseny s hlavnymi odberatelmi, v diioch 6. a 7. jila 1983. Z do-
terajSich 6smich noriem boli vypracované dve, a to zvlast pre ihli¢naté
drevo — Ihli¢naté sortimenty surového dreva — CSN 48 0055 a pre
listnaté drevo — Listnaté sortimenty surového dreva — CSN 48 0056.
Obidve CSN triedia drevo do Siestich tried akosti. Pre potreby cenovej
prestavby bola na zaklade novych CSN vykonana kvantifikdacia jednotli-
vych sortimentov surového dreva, na priklade dodavok lesného hospo-
darstva CSSR v roku 1982.

ZMENY V EKONOMICKEJ OBLASTI VYROBY

Zmeny ekonomickych podmienok vyroby a realizdcie dreva vytva-
raju predpoklady pre kvalitativnhe zmeny cien dreva. Realizédcia tychto
zmen v cendch dreva v oblasti vztahu medzi lesnym hospodarstvom
ako vyrobcom dreva a odberate'mi dreva — najmid vSak spracovatel-
skym priemyslom — by mala podnietit k lepSiemu vyuZivaniu drevnej
suroviny a k ekonomickej efektivnosti vyroby.
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Jednym z vyznamnych faktorov ovplyviiujicich zmeny ekonomic-
kych podmienok vyroby a tym aj hodnotu vSetkej produkcie, si spo-
loCensky nutné naklady vyroby, ktoré sa mdZu uberat dvoma smermi,
a to v smere zniZovania, alebo zvySovania hodnoty dreva. Z néarodo-
hospodérskeho hladiska a z hladiska efektivnosti je Ziaduci vyvoj, ktory
vedie k zniZovaniu spotreby prace na vyrobu 1 m’ dreva, najmé rastom
spoloCenskej produktivity prace a tym aj k poklesu hodnoty produkcie.
Priestor pre trvalé zvySovanie je najméd v pestovnej a v taZobnej Cin-
nosti v désledku vyvoja progresivnych technologii a rastu technickej
urovne lesnej vyroby. V taZbovej ¢innosti moZno spomentt progresivne
technologie vyroby dreva — metodu stromovi, metodu surovych kmeriov,
dodavky v celych dlZkach vlakninového dreva a pod., ktoré prispievaju
aj k lepSiemu zhodnoteniu drevnej suroviny. Ako sticast vplyvov, ktoré
smeruji k zniZovaniu hodnoty produkcie, nemoZno opomenitt zlepSenie
organizacie prace a riadenia vyroby, ale aj zvySovanie kultirno-tech-
nickej urovne pracujicich a pod.

Zmena hodnoty produkcie dreva neprebieha priamociaro a jedno-
smerne. V Cinnostiach a pracach, ktoré umoZiiuji zvySovanie produkti-
vity prdce a u ktorych hodnota vysledkov vyrobnej cinnosti klesd,
existuju cCinnosti, ktorych priebeh je v rozhodujicej miere determino-
vany vyrobnymi podmienkami prirodnej povahy prejavujici sa vo zvy-
Senej obtiaZnosti a ndkladovosti vyroby. Ide najmd o podmienky, v kto-
rych sa javi ndrodohospodarska potreba na zvySovanie produk¢nej schop-
nosti lesov (prevody, premeny), o vaZne ekologické vplyvy vyvolava-
jice dlhodobu kalamitnu situdciu (exhaldty, imisie, postupné vysychanie
jedle, hromadné hynutie duba, premnoZenie kérovca a pod.), aj o pre-
sun tazieb do prestarnutych listnatych porastov, ktoré poskytuji menej
kvalitni hmotu, stcu niekedy len na vyrobu rovnaného dreva, hmotu
vysoko ndkladovid, nerentabilnii a odbytove realizovateini s taZkostami.
NemoZno opomentt ani charakter Struktary vyroby a dodavok dre-
va. Ak sa v Struktare dodavok oproti Struktire uvaZovanej pre tvorbu
cien zvySuju dodévky priemyslovych vyrezov, vedie to nielen k zniZo-
vaniu nakladovosti, ale aj k zvySovaniu trZieb a tym aj zisku z vyroby
(priemyslové vyrezy st cenove drahSie a néakladove lacnejSie), no na
druhej strane k zvySovaniu podielu rovnakého dreva, k zvySenym na-
kladom a tym aj k zniZovaniu zisku, resp. k strate z vyroby.

Struktiru dodavok ovplyviiuji zmeny tloh v priebehu obdobia (pét-
rocnice), ktoré suvisia s relativne vySSim rastom niektorych smerov
spracovania dreva, najméd s rozvojom odvetvia celulozy a papiera.
V désledku vysSieho rastu spotreby dreva v tychto drevospracujacich
odboroch sa lesnému hospodarstvu ukladaju stdle vySSie a vySSie ulohy
na rovnané uzitkové sortimenty. Produkcia rovnanych aZitkovych sorti-
mentov , ktoré vznikaju pri vyrobe priemyslovych vyrezov, prakticky
nepostacuje pokryt poziadavky na vlakninu a rovnané priemyslové
drevo, preto sa musia manipulovat z priemyslovych vyrezov vyS$§ich.
akosti, Co sa musi prejavit aj vo zvySeni ndkladovosti ich vyroby. Zohlad-
nenie faktorov vplyvajicich na zmenu spoloCensky nutnych nakladov
ako predpokladu zmeny cenovej urovne a tym aj zmenu cien jednotli-
vych sortimentov je nevyhnutnym objektivhym aktom, prispievajucim
k doslednejSiemu plneniu cien vo vyrobe, ale aj v odbyte surového dreva.

Nutno vSak pripomentt, Ze pohyb hodnoty a ceny dreva nie je su-
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beZny, hodnota sa spravidla vyznacCuje vdcSou dynamikou ako cena.
Cena dreva sa stanovuje na viacrotné obdobie, na zdklade predpokla-
daného tempa a intenzity zmien vyrobnych podmienok. Naproti tomu
uroveil hodnoty sa meni bezprostredne so zmenou vyrobnych podmienok.

Zakladnym vychodiskom novej cenovej prestavby (platnej od 1. 1.
1985) bol rok 1982, od ktorého bol vypocCitany predpokladany vyvoj
materidlovych nakladov (zvySenie cien vstupnych materidlov — PHM
a pod., zvySenie odpisov novych modernejSich mechanizacnych pro-
striedkov), predpokladany vyvoj mzdovych nékladov, predpokladané
zmeny v hmotnej zainteresovanosti na vysledkoch lesnej vyroby, ale
aj zvySenie ndkladov na pestovanie lesa do Casového horizontu 1990.
Podla kalkulacie ndkladov a ich extrapolacie do roku 1990 vznikla
potreba ich zvySenia o 29,9 %, ¢o sa malo premietnut aj do zvySenia
cien. Hoci prisluSné nadrezortné orgdny tuto ndkladovd kvantifikaciu
uznali, vzhladom na ekonomické dopady v odberatelskych odvetviach,
akceptovali zvySenie len o 13 % s tym, Ze cenami nepokryté zvySenie
ndkladov sa bude ries$it inou formou.

Azda najvaznejSim problémom tvorby, resp. upravy cien, je sta-
novenie cien jednotlivych sortimentov a ich cenovych reldcii podla
drevin a sortimentov. Doposial sa ndm nepodarilo najst objektivhe spo-
lotné Kkritérid uZitocnych vlastnosti spojenych s poZiadavkami zédklad-
nych smerov spracovania dreva, na zdklade ktorych by boli exaktne kvan-
tifikované ceny a ich reldcie. Zaklad problému spociva v tom, Ze surové
drevo tvori v podstate zdruZeny vyrobok a jeho hodnotu (resp. cenu)
rozvrhujeme do jednotlivych komponentov podla tZitkovych vlastnosti
urcenych podla CSN, pri¢om tu chyba miera uzito¢nosti a jej matema-
tické vyjadrenie (ekvivalentnost vztahov uZitotnych vlastnosti jedného
sortimentu vocCi druhym). Pritom v$ak treba podotknut, Ze niektoré
komponenty zdruZeného vyrobku (sortimenty), st pri réznej pouzZitel-
nosti plne zamenitelné, avSak ich cena je rézna.

Pri tvorbe cien jednotlivych sortimentov sa vychadza z empirickych
poznatkov a moZnosti ovplyvnit ponuku a dopyt po drevnej surovine
roznych vlastnosti a z narodohospodarskych zamerov v oblasti spotreby
a spracovania dreva, vyplyvajucich z ekonomickych podmienok danej
vyvojovej etapy.

Skusenosti z minulych rokov potvrdzuja, Ze cenové relacie u nie-
ktorych ‘sortimentov vyvolali neZiadtce pésobenie cien v oblasti vyroby
i spotreby dreva. Nevhodne stanovené ceny vyvolali urcité tazkosti
a niekedy dokonca bréanili zavadzaniu technologii komplexného a plného
vyuzitia dreva. Napriklad nedostatotna diferencidcia medzi cenou ihlic-
natej a listnatej vlakniny (najméd smrekovej a bukovej) staZovala eko-
nomické zddévodnenie tuCelnosti a spoloCenskej naliehavosti rekonStruk-
cie a vystavby kapacit na vyrobu celulozy z buka v oblastiach s nedo-
statkom smrekovej a s prebytkom bukovej suroviny (Bludovsky
1984).

Vybudovanim Kkapacit na vyrobu listnatych buni¢in (Vranov, Stu-
rovo, Zilina, RuZomberok ), ako aj kapacit na vyrobu aglomerovanych
dosiek, situaciu podstatne zmenilo, pretoze listnaty sortiment vladknino-
vého a priemyslového rovnaného dreva sa dostdva do polohy ekvivalentu
ihlicnatého dreva. Aj napriek tomu nemoZno vSak u tohto sortimentu
popriet niektoré prednostné vlastnosti ihli¢nanov (dlZku vlakien a pod.),
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ktoré maju voci listndCom, Co sa adekvatne musi prejavit aj v rozdiel-
nej cene.

U ihlicnatého a listnatého priemyslového dreva, vcitane vlakniny,
ktoré je v prevaZznej miere spracované v celuléozkach a papieriiach
moZno na ekvivalentnost (ale s menSimi vykyvmi) poukédzat v suvis-
losti s cenami druhostupiiovych vyrobkov — ihli¢natych a listnatych
bunic¢in. Ceny ihli¢natych a listnatych buniCin na svetovych trhoch, ale
aj v CSSR, sa pohybujt na drovni cca 5—7 % v prospech ihli¢nanov. Pri-
tom treba podotknit, Ze na vyrobu 1 tony listnatej buniCiny sa spotrebuje
cca o 30—50 % menej drevnej hmoty ako pri vyrobe ihlicnatej buniciny
a uvedeny vplyv sa eSte zvyraziiuje pomerne velkym rozdielom v cendch
dreva. Za takejto situdcie dochddzalo v celuldzovopapierenskom priemys-
le k nerealnemu oceneniu materidlovych vstupov a k nerovnomernému
rozdeleniu rentability. Za tohto stavu sa skutoCne ukdzalo aktudlnym
zmenit siCasné neraciondlne cenové reldcie listnatych sortimentov vlak-
ninového a rovnaného priemyslového dreva a pribliZit ich k trovni ihli¢-
natych sortimentov.

Okrem potreby tupravy cien rovnanych sortimentov bolo potrebné
v relacii vyraznejSie upravit aj ceny priemyslovych vyrezov, najmé
I[. a II. akostnej triedy tak listnatého, ako aj ihli¢natého dreva, a s men-
S$im narastom vyrezy III. a IV. triedy, ako to vyplynulo z naSej analyzy
cien nielen vo vztahu k vyrobkom v drevospracujicom priemysle, ale

v

aj k vySSim cendam tychto sortimentov v zahranici.

CENY DREVA V ZAHRANICI

Siroky okruh spotreby surového dreva, polotovarov a vyrobkov
z dreva, vyzZaduje sprdvne stanovit cenu nielen v reldcii k ostatnym
doleZitym surovindm, k drevarskym vyrobkom, ale aj k cenam dreva
v zahranici, t.j. podla moZnosti aplikovat ich progresivne prvky tvorby
na nase pomery.

Pri porovnani na8ich a zahrani¢nych cien dreva, ako aj ich reldcii,
nardZame na neporovnatelnost sortimentov v socialistickych Statoch,
no e$te viac v kapitalistickych krajindch, v ktorych nemoZno hovorit
o zavaznych normach, ale len o druhovacich predpisoch s velmi vSe-
obecnymi znakmi.

Ak porovndme normy surového dreva v ludovodemokratickych
Statoch s normami u nds, zistime, Ze tieto sa liSia nielen v pocte nor-
movanych sortimentov, ale aj v spésobe merania surového dreva, mi-
niméalnych diZok a hruabok, v po¢te a velkosti pripustnych chyb a pod.

Tieto rozdielnosti v skutoCnosti eSte vyraznejSie vystupujia do po-
predia pri porovnani naSich sortimentov so sortimentmi na kapitalistic-
kych trhoch, a ked k tomu prirdtame nestdlost cien, vzhladom na ich
stanovenie len na jednotlivé sezony, ich adaptdcia je na naSe pomery
viac ako opovazliva.

Ceny urcené vplyvom trhovo-Zivelného hospodarstva su akymsi vo-
didlom pre kapitalistu, ktory v case potreby urCitého sortimentu je
ochotny zaplatit aj viac. Naopak v Case nadbytku urcitého sortimentu
ceny Kklesaju a prelievaju sa do vysSich cien Ziadanych sortimentov.
Preto ak by sme chceli stavat na tychto cendch u nas, museli by sme
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od zdkladu zmenit podmienky vyroby a realizdcie surového dreva podla
podmienok v zahranici, ¢o prakticky nie je mozZné.

Ceny dreva v socialistickych $tatoch st vzhladom na podstatu pla-
novaného hospodéarstva viac aplikovatelné, pretoZe maju povahu stalych
cien, si vytvorené na dlhSie obdobie (pétroCnicu aj dlhSie) i pri tech-
nickych odliSnostiach niektorych sortimentov.

NasSa analyza dodavok dreva na export do Kkapitalistickych a so-
cialistickych S§tatov dalej ukéazala, Ze ceny v zahrani¢i si neporovna-
telne vysSie neZ u nds. V skutoCnosti to znamena, Ze vyvoz surového
dreva je pre nasSe hospodarstvo efektivny. Tato efektivnost vyvozu zisto-
vand pomocou rozdielového ukazovatela je preukazatelnd nielen u prie-
myslovych vyrezov ihliCnatého a listnatého dreva, ale aj u rovnakych
sortimentov.

POROVNANIE CIEN A CENOVYCH RELACII U VYBRANYCH SORTIMENTOV
SUROVEHO DREVA V CSSR, NDR, PLR A MLR

Porovnéavanie cien sortimentov u nds so sortimentmi dreva v NDR,
PLR a MLR je do urcitej miery skreslené, vzhladom na niektoré rozdiely
v normalizédcii dreva v uvedenych Statoch oproti nasim CSN. Pri vy-
bere sortimentov dreva a ich vzdjomnom porovndvani sa vychdadzalo
z takych sortimentov, ktoré su z hladiska tvorby cien dreva a ich ce-
novych relacii velmi vyznamné. Su to: dyharenské vyrezy, vyberové
vyrezy, vyrezy piliarske a pre stavebné ﬂéely, rovnané vlakninové drevo
a rovnané drevo priemyslové.

U tychto sortimentov porovndavame ceny a cenové reldcie medzi
reprezentantom ihlicnatého dreva — smrek/jedla (borovica) a medzi
reprezentantom dreva listnatého — buk, resp. dub.

Za zdaklad cien a cenovych reldcii skiimanych sortimentov je dand
drevina smrek (index 1,0).

Analyza cien u buka a smreka a ich vzajomnych reldcii podla jed-
notlivych sortimentov v uvedenych ludovodemokratickych Statoch nam
poukazuje na vySSie ceny buka u dyharenskych vyrezov a vyrezov vy-
berovych, ale na niZSie ceny piliarskych vyrezov, vldkninového dreva
a rovnaného dreva na priemyslové spracovanie, nez u smreka.

Miera rozpdtia cien medzi tymito drevinami u skimanych sorti-
mentov je najmensia v Madarskej ludovej republike (nepresahuje roz-
patie 10 %).

NajvyznamnejSie rozdiely cien medzi smrekom a bukom st u dy-
harenskych vyrezov (okrem PLR) a vyrezov vyberovych v NDR a CSSR
— Co je v sulade so svetovym trendom cien, kde su rozdiely v cendch
u tychto sortimentov a drevin eSte vyraznejsie.

Zo skumanych $tatov je relacne najnizSia cena buka oproti smreku
u piliarskych vyrezov, vlakninového dreva a rovnaného dreva na prie-
myslové spracovanie v CSSR. Piliarske vyrezy buka st cenove nizZsie
oproti tomuto sortimentu u smreka v CSSR o 9 %, kym v NDR a MLR
len o 7 %, ale v PLLR su vys3ie oproti smreku aZ o 46 %. Aj vo vyrobe
bukového vlakninového dreva a rovnaného priemyslového dreva su
oproti smreku relacne najniZsie ceny v CSSR. Cena bukovej vlakniny
v kore, I. akostnej triedy, tvori v CSSR len 71 % ceny vldkniny smreka,
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1. Porovnanie cien a cenovych relacii niektorych sortimentov surového dreva u nas
s cenami dreva v NDR, PILR a MLR (cennikové ceny). — Comparison of the prices
and price relations of some assortments of raw timber in Czechoslovakia with those
in the GDR, Poland and Hungary (prices indicated in price lists)

CSSR/Kés | NDR/DM PLR/ZI MLR/Ft
Sortiment
na m?
Dyharenské vyrezy
smrek, 3. hr. st. 724 168 - 3240
borovica 724 273 5800 3240
buk 1032 273 4300 3460
index buk/smrek 1,42 1,62 - 1,07
index buk/borovica 1,42 1,00 0,74 1,07
Vyrezy vyberové
smrek, 3. hr. st. 612 — 1850 2850
buk 894 - 2450 2920
index buk/smrek 1,46 — 1,32 1,02
Piliarske vyrezy
smrek, 3. hr. st. 498 136 1300 2280
buk 456 126 1900 2120
index buk/smrek 0,92 0,93 1,46 0,93
Vlikninové drevo
vldknina v kore, I. tr.
smrek, jedla 297 93 1038 1123
buk 212 83 754 1015
index buk/smrek 0,71 0,89 0,73 0,90
Rovnané drevo priemyslové
rovnané drevo priemyslové
v kére, I. tr.
smrek 293 108 815 1100
buk 184 98 732 1000
index buk/smrek 0,63 0,91 0,90 0,91

kym v PLR 73 %, v NDR 89 % a v MLR 90 %. V CSSR je rela¢ne naj-
nizSia cena buka u rovnaného priemyslového dreva v kore I. akostnej
triedy. Ta predstavuje len 63 % ceny smreka, kym v PLR 90 % a NDR
a MLR 91 %.

RELACIE CIEN BDREVARSKYCH POLOTOVAROV A VYROBKOV
K CENAM SUROVEHO DREVA

Odvetvia drevospracujuceho a celulozovopapierenského priemyslu su

hlavnymi odberatelmi drevnej hmoty, ktorej objem z celkovych davok
lesného hospodarstva sa pohybuje okolo 72 %, no niekedy aj viac.
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Specifikdacia dodavok je uréovana technologickymi a vyrobnymi
procesmi drevospracujicich podnikov, to znamend, Ze pre drevarsky
priemysel si hlavnymi sortimentmi dreva priemyslové vyrezy I. aZ IV.
akostnej triedy a ihli¢naté stlpy a pre celul6zovopapierensky priemysel
vldkninové drevo a rovnané drevo na priemyslové spracovanie.

Analogicky v uvedenych cinnostiach spracovania dreva su skumané
cenové vztahy drevnej suroviny k drevarskym polovyrobkom, resp. vy-
robkom. V drevarskom priemysle sa jedna o relatné vztahy medzi
priemyslovymi vyrezmi a vyrobkami drevarenskej prvovyroby (i druho-
vyroby), v celulozovopapierenskom priemysle o vztahy cien vldakniny
a rovnaného priemyslového dreva, k cendm vyrobkov z celulozy a pa-
piera (drevoviny, buniCiny a pod.).

Spravne stanovené cenové relacie su jednou z vyznamnych pod-
mienok komplexného spracovania drevnej hmoty, jej spravného sme-
rovania na drevarske vyrobky z hladiska kvalitativhych poZiadaviek
a optimdlnej vytazZnosti dreva. Pritom nemoZno zabudat na to, Ze su-
rové drevo tvori nielen podstatnti cast ndkladov drevarskej prvo-
vyroby (druhovyroby), ale ovplyviiuje vo vyznamnej miere aj cenoveé
relacie drevarskych polotovarov a vyrobkov.

Spotreba surového dreva na drevarske polovyrobky a vyrobky je
zavisla od druhu vyrobku (rezivo, podvaly, dyhy, zapalky, oknd, dvere),
na Kktory sa viaze urcCity objem dreva, stanoveny technicko-hospodar-
skymi normami (THN) spotreby. VSeobecne moZno usudit na vacsi
objem dreva u drevarskych polovyrobkov, ako v drevarskej druhovyrobe,
do ktorej vchadza polovyrobok ako vstupné surovina.

Na priklade drevarskeho priemyslu na Slovensku uvadzame vy-
sledné kalkulacie vyrobkov (predstavujia cca 75 % celkovej vyroby)
v prvovyrobe:
vyrobné odhory: 605 (rezivo, podvaly, prirezy, nabytkové hranolky)
606 (preglejky, dyhy, latovky)
607 (DVD, DTD, podvaly)
v druhovyrobe:
vyrobné odbory: 611 (rézne druhy okien, dveri, parkety)
613 (debny)
z roku 1982, na zaklade ktorych moZno posudit spotrebu dreva a do-
sahovany efekt z vyroby (zisk, strata).

Podla hodnoty vyroby vo VOC sa na naSom vybere najviac podiela
odbor 605 (43,1 %), odbor 607 (26,9 %) z prvovyroby a odbor 611
(11,8 %) z druhovyroby (tabulka II).

Vzhladom na rozsah odboru 605 v drevarskej prvovyrobe a jeho
vyznam z hladiska skumania dalSich vztahov uvddzame prehlad o vy-
robe a realizacii jednotlivych vyrobkov (tabulka III).

Skimanim rela¢nych vztahov medzi drevnou surovinou a ihlicnatym
a listnatym rezivom (cena reziva za 1 m3 vo VOC k cene vyrezu, Spo-
treba dreva na 1 m3 vyrobku, podiel ndkladov na drevo z ceny vyrobku,
efektivnost realizdcie vyrobkov prostrednictvom zisku a rentability) na
jednotku vyrobku, sme dospeli k rozdielnym veliCindm (zdvisia od vy-
taZe dreva na vyrobok) charakterizujicim efektivnost vyroby (tabulka
IV). Kym cena za 1 m® reziva je vy$3ia u buka o 4 %, duba o 29 %,
u ostatného listnatého mikkého reziva niZsia o 19 % oproti cene ihlic-
natého reziva, podiel nédkladov na drevo z ceny vyrobkov je niZ$i u buka
a duba o 18 % a u ostatnych makkych listnacov az o 24 %. Na nepo-
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II. .Prehlad o vyrobe a realizacii drevarskych vyrobkov, vyrobnej spotrebe dreva a dosahovani zisku vyrobkov za odbory vy-
robkov 605 az 613 v roku 1982, — A survey of the production and sale of wood products, wood consumption for production
purposes, and the profits achieved in product sectors 605 to 613 in 1982

Skutoéné naklady celkom podla odborov vyrobkov (v tis. Ké&s)
Kalkula¢nd polozka e N . —
605 606 607 608 611 613 Epolu
odbory

1 Material celkom 970 798 228 913 477 656 63 114 256 374 94 644 2091 499
2 Hodnota vyroby vo VOC 1505302 | 415047 939 487 79 521 411 930 144 721 3 496 008
3 Zisk -+ (strata —) z vyroby 122 546 — 8297 112,683 4135 42 513 19 034 292 614
4 Vyroba v mer. jednotkach 1492 271 96 836 366 585 44 986 1 230 386 m* 57 779 E

644 541 ks
5 Spotreba gulatiny v m? 2 240 891 121 122 37 325 - 4 026 62 853 2 466 217
6 Hodnota realizacie celkom 959 879 320 422 693 457 72105 370 169 145 209 2 561 241
7 Zisk 4 (strata —) z real. 44 845 — 7134 75 007 1 006 21 002 12 959 147 685
8 Realiz. mnozstvo spolu 938 117 75 626 239 819 41 082 1180611 m? 57 862

327 689 ks l
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ITI. Prehlad o vyrobe a realizacii drevarskych vyrobkov v odbore 605 v roku 1982. — A survey of the production and sale of
wood products in sector 605 in 1982

|

Skutoéné naklady celkom na drevarske vyrobky (v tis. K¢&s)

Kalkulatné polozka ihliénaté | ihliénaté | %ﬁ??cov,' bukové dubové ' bukové | dubové ; ]c_)stamé 1nébytkové sgglu

rezivo | podvaly lprlii::;c | rezivo rezivo | podvaly | podvaly lr;tal:lz hranolky | © 60;“
1 | Materidl celkom 565510 910 | 16731 | 192210 | 46322 | 28681 | 1179 | 6730 | 112525 | 970798
2 Hodnota vyroby vo VOC 865 317 1698 22 924 227 547 75 871 “ 54 871 2451 ’ 14 274 140 782 |1 505 302
3 Zisk -+ (strata —) z vyroby 81 655 401 — 85 39 993 8 929 7212 757 3280 |—19596 122 546
4 Vyroba v mer. jednotkach 917 912 1536 12564 | 368 262 71 005 53 249 1573 17 765 48 405 |1 492 271
5 Spotreba gulatiny v m? 1389 611 2288 19 219 | 515167 102 766 79 602 2334 25 085 104 819 (2240 891
6 Hodnota real. celkom 663 094 1699 20 428 147 303 38 662 13 918 363 5565 | 68847 959 879
7 Zisk 4 (strata —) z real. | 18913 344 | —1509 23746 | 6911 1988 112 978 ’ — 6638 44 845
8 Realiz. mnozstvo spolu i 698 046 1533 11 728 | 149 584 31 482 13 208 } 264 7277 24995 | 938117




1V. Ekonomické vzfahy medzi drevnou surovinou a ihli¢énatym a listnatym rezivom
v roku 1982. — The economic relations between raw timber and the sawn soft- and
hardwood in 1982

Listnaté
Druh vyrobku, resp. suroviny Ihli¢naté _
ok il ost. list.
mikké

Rezivo vo VOC/m3 949,93 984,75 1228,06 764,72
Vyrezy priemyslové vo VOC/m? 406,98 373,08 450,72 268,28
Spotreba dreva na 1 m3 reziva
vo VOC 616,08 521,94 652,37 378,82
Zisk z realizacie 27,09 158,75 219,51 134,39
Rentabilita z realizacie v 9, 2,94 19,22 21,76 21,32
Podiel ndkladov na drevo z ceny
vyrobku v %, 64,86 53,00 53,12 49,54
Index cenovych relécii
Rezivo vo VOC/m? 1,00 1,04 1,29 0,81
Vyrezy priemyslové vo VOC/m3 1,00 0,92 1,11 0,66
Spotreba dreva na 1 m? reziva 1,00 0,85 1,06 0,61
Zisk z realizacie 1,00 5,86 8,10 4,96
Rentabilita z realizicie v 9, 1,00 6,54 7,40 7,25
Podiel nakladov na drevo z ceny
vyrobku v %, 1,00 0,82 0,82 0,76

V. Ekonomické vzfahy medzi drevnou surovinou a dyhami kon$trukénymi a okras-
nymi spolu v roku 1982. — The economic relations between raw timber and the
structural and fancy veers (taken together) in 1982

Druh vyrobku, resp. suroviny Listnaté
Dyhy vo VOC/tis m? 5116,05
Vyrezy priemyslové vo VOC/m? 1399,46
Spotreba dreva na tis. m2 vo VOC 1819,30
Zisk z realizacie 600,73
Rentabilita z realizacie v 9, 13,30
Podiel nékladov na drevo z ceny vyrobku 35,56

mer relacie medzi cenou vyrobku a nakladmi na cenu suroviny nam
posluZi aj zisk, resp. rentabilita k nakladom, ktora je u uvedenych list-
natych drevin vysSia neZ u ihliCnanov. Z analyzy vztahov reziva k drev-
nej surovine mozno vyvodit zdver, Ze cenu suroviny, resp. ndklady
na vyrobok je potrebné regulovat (upravit) v prospech listnadcov tak,
aby sa dosiahla primerana reldcia rentability medzi ihliCnatym a list-
natym rezivom.

Z vyrobného odboru 606, do ktorého patri vyroba preglejok, lato-
viek a dyh, sme preskumali len relacné vztahy medzi drevnou surovi-
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V1. Naklady a vynosy priemyslovej vyroby na baze dreva podla vybranych odborov
costs and proceeds of industrial production on the basis of wood, according to se-
crowns)

Skutoéné naklady na vyrobu (v tis. Kés)
Cislo =
Nizov odboru od- poloto= ¢
boru | Priamy vary priame osrtiztnr;: vyrobna | spravna
material | vlastnej mzdy P! rézia rézia
; naklady
vyroby
a b 1 2 3 4 5 6
Vlakniny 621 ' 194 856 (1311 178 26 162 | 233082 ’ 467 948 | 122 787
Papiere a kartény 622 | 414801 | 947 281 35809 | 219 780 i 200 137 47 343
Lepenky 623 158 561 | 146 171 8191 64 827 | 62 482 17 395
Zuslachtené
papiere 624 63508 | 129 915 9 064 11 400 24 997 18 327
Zuslachtené
lepenky 625 | 218802 | 220 902 4764 | 5385 31166 | 15960
Kartonaz ‘ |
a obal. prost. 626 135 395 [ 587 893 20556 12139 63 253 | 46 461

nou a dyhami. Dyhy, ktoré st najrentabilnej$im vyrobkom odboru
(miera rentability 20,4 %), skimame len u listnatého dreva, priemys-
lovych vyrezov II. akostnej triedy, u ktorych podiel ndkladov z ceny
vyrobku ¢ini len 35,56 %, takZe sa tu ukazuje moZnost zvy3enia ceny
drevnej suroviny, k relativne vysokej cene vyrobku (tabuika V).

Polovyrobky prvotného spracovania (odbory 605, 606, 607) vcha-
dzaju do vyroby odborov druhotného spracovania (odbory 608, 611, 613)
ako polotovary vlastnej vyroby, z ktorych v koneCnej faze vznikne
findlny drevarsky vyrobok (oknd, nabytok a pod.). PribliZovanim vy-
roby od polotovarov k vyrobe hotovych vyrobkov relativne klesa podiel
nakladov na surové drevo, pricom ndklady na ziva pracu — mzdy,
rozlicné druhy rézie — vyrobnd, sprdvna a odbytovda — sa zvySuju. Re-
lacné vztahy medzi cenami surovin a cenami vyrobkov klesaju od vy-
roby reziva, podvalov, vyroby preglejok a dyh aZ po vyrobu okien,
nabytku a pod. (pre obmedzeny rozsah Clanku tieto vztahy neuvadzame).

Druhym najrozsiahlejSim smerom spracovania dreva, prevazne
rovnanych sortimentov, je spracovanie chemickou cestou. Aj u tohto
odvetvia, podobne ako tomu bolo v drevarskom priemysle, sa drevo
najprv spracovava v zakladnom vyrobnom odbore 621 — vlakniny (vy-
robky: drevovina, sulfitovd a sulfdtovd nebielenda a bielena celuloza,
polobunicina), z ktorého vyrobky vo forme polotovarov vchadzaju do
druhotnych odborov spracovania: 622 — papiere a kartony, 623 — le-
penky, 624 — zuSiachtené papiere, 625 — zuSlachtené lepenky, 626 —
kartonaz a obalové prostriedky.

Relativne vysoky podiel ndkladov na zakladné suroviny vo vyrobe
vlaknin (drevend hmota), vo vyrobe papiera a lepenky (vldknina, bu-
nicina, drevovina a pod.) i u dalSich odborov vyzZaduje zvySené naroky
na ich hospodarne vyuZivanie. Podiel nakladov na zékladné suroviny
k dosahovanym VOC u niektorych rozhodujicich vyrobkov (podla tda-
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v celuldzovopapierenskom priemysle na Slovensku v roku 1982 (v tis. K¢és).

— The

lected sectors of the pulp and paper industry in Slovakia in 1982 (in Czechoslovak

7 Vnutro-
;:;f,?la pod. Dokoncdené Zisk
vedlajsie spolu zdsob vykony |Odbytové vykony (strata) Vyroba
vyrobky | naklady nedok: ocenené¢ | naklady ocenené 12 —/8 + 9 tovaru
apouzity | stlpec | yyroby | Viast. VOC — 10 - 11
odpad 1az7 nakladmi |
7 8 9 10 11 12 13 14
—36 324 2619 689 2963 18130 | 13954 2490 604 —127 872 1001 234
|
— 18267 |1845884 | - 5874 133137 | 31150 1 844 268 106 245 1112 754
3884 | 461511 3211 — 4324 518 828 56 204 145 507
619 256 592 3529 233 3703 275 157 11 655 253 827
—11450 | 485529 464 — 3 391 517 528 28144 | 88 054
|
~21516 | 844181 | — 1233 598 9 254 868 656 17 052 { 878 233

jov Vyskumného a vyvojového ustavu drevarskeho a nébytkarskeho
priemyslu v Bratislave ), dokumentuje tento prehlad:
0/y podielu nakladov

vyrobok na drevnu hmotu, resp.
vlakninu vo VOC
bielena bunic¢ina ihli¢nata 40,4
visk6zova bunicina listnata 241
bielena bunic¢ina listnata 22,0
polobunié¢ina listnata 18,8
papier na zvlnenu vrstvu vinitych lepeniek 62,7
bezdrevy graficky papier 527
lepenky hladké 54,7

Podla nézorov odbornikov z celulézovopapierenského priemyslu st
ihlicnaté dreviny prakticky nenahraditelné pre vyrobu vSetkych druhov
papiera (s vynimkou flutingu). Listnaté dreviny st viac-menej nadhradou
ihlicnanov, aj ked v niektorych pripadoch si uZz bez ich pouZitia v urci-
tom podiele nedokaZeme vyrobu predstavit.

Podla okolnosti jednotlivych drevin z hladiska akosti vyrobenej bu-
ni¢iny st na prvom mieste ihliCnany (smrek, borovica), potom médkké
listndCe a nakoniec listnace tvrdé. Z ekonomického pohladu je situacia
opaéné ked na vyrobu 1 tony bielenej sulfétovej buni€iny sa spotrebuje
viacsi objem dreva (v m?) u ihli¢nanov neZ u listnacov.

Vysledné kalkuldcie ndkladov, zisku a ceny podla ]ednothvych vy-
robkov v zékladnom vyrobnom odbme 621 — vlakniny — na Slovensku
v roku 1982 poukdazali prevazne na stratovost ich vyroby (okrem polo-
buni€iny). Pri¢iny stratovosti treba hladat u niektorych podnikov eSte
v zébehu vyroby (Chemiceluloza Zilina, RuZomberok), ale aj v techno-
logickej discipline (Bukoza Vranov) a pod. V CSR je chemické spra-
covanie dreva na lepSej urovni, a preto dosahuje aj lepSie hospodérske
vysledKky.

Pre lepsi prehlad uvadzame eSte kalkuldcie ndkladov a vynosov
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VII. Uprava cien sortimentov v I. akostnej triede. — The change of the prices of
shortwood in quality class I

Ihli¢naté dreviny Listnaté dreviny
priemerna cena priemerna cena
drevina stard nova index drevina stard nova index
Kés/m? K¢s/m3

Dyharenské vyrezy
sm, jd, dg 806 1048 1,30 bk 1161 1625 1,40
vj db, js, jv 2792 4048 1,45
smc 1025 1333 1,30 tp, 0S, VI 701 981 1,40
ost. list. 1007 1359 1,35

Speciilne vyrezy

sm, jd 745 968 1,30 | bk 1285 1734 1,35
bo 799 1043 1,30 db, js, jv 2851 3849 1,35
smc 1068 1389 i 1,30 tp 1311 1780 1,35
| il 1Ip,ag,br | 1033 1293 1,25

podla ostatnych vyrobnych odborov chemického spracovania dreva
v SSR v roku 1982 (tabulka VI).

KOMPLEXNA PRESTAVBA CIEN DREVA PODIIA SORTIMENTOV A DREVIN

Navrh novych ve:koobchodnych cien dreva vychddzal z kvalifiko-
vanych prepocCtov a kalkuldcii vyroby dreva, Stidii a analyz zahranic-
nych cien a ich reléacii, rozborov zhodnotenia sortimentov surového dreva
v drevospracujucom a celulozovopapierenskom priemysle, na baze no-
vych CSN surového dreva, v ramci zvySenia cenovej hladiny o 13 %
z dokoncenych vykonov v roku 1982.

V ramci cenovej trovne boli platné ceny vyrezov I. akostnej triedy
ihlicnatého dreva zvySené rovnakym indexom u vSetkych drevin — 1,30.
U listnatého dreva tej istej akostnej triedy je zvySenie cien diferenco-
vané podla sortimentov a drevin. U dyharenskych vyrezov doSlo k naj-
vyS§Siemu zvy$eniu cien u duba, jasena, javora a brestu — indexom 1,45.
Proporcionalne k nim buk, topol, osika, viba — indexom 1,40 a ostatné
listnace — 1,35. U $pecidlnych vyrezov na vyrobu technickych potrieb
je zvySenie indexom 1,35 okrem lipy, jelSe, agdtu a brezy, ktoré sa zvy-
Sili indexom 1,25 (tabulka VII).

Ak porovname u dyharenskych vyrezov najvyznamnejSie hospo-
darske dreviny za ihlicnany smrek/jedla a za listndce buk, resp. dub,
zistime takéto reldcie:

v starych cenach v novych cenach

(v K¢s na 1 md) (v Kés na 1 md)

smrek jedla buk index smrek jedla buk index
806 1161 1,44 1048 1625 1,55
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smrek/jedla dub index smrek/jedla dub index
806 2792 3,46 1048 4048 3,86

V novych cenédch sa reldcie medzi smrekom a bukom, resp. dubom,
zvy8ili v prospech listndCov, €¢o svedCi o spravnom trende rastu cien
v stlade so zahrani¢nymi cenami, nielen v socialistickych, ale aj v ka-
pitalistickych S$tatoch, u ktorych su relacie v danych drevinach eSte
vySSie v prospech listnacov.

U priemyslovych vyrezov II. akostnej triedy sa ceny ihliCnanov
pre vSetky dreviny zvyS$ili rovnakym indexom 1,30 a listndcov podla
uzitkovosti drevin (tabulka VIII).

V désledku zvySenia cien vyrezov II. akostnej triedy tak u ihli¢na-
nov, ako aj u listnatého dreva sa zmenili reldcie u ich reprezentantov
takto:

v starych cenach v novych cenach

(v Kés na 1 md) (v Kés na 1 md)

smrek jedla buk index smrek jedla buk index
620 895 1,44 806 1298 1,61

V relacii k vyrezom I. all. triedy akosti doSlo k zvySeniu cien pi-
liarskych vyrezov III. A a III. B triedy u listnatého dreva v priemere
0 17 % a u ihli¢natého o 11 %. Aj napriek zvySeniu priemerna cena 1 m3
u dreviny buk je nizSia o 36,00 K&s oproti smreku/jedli a 17,00 K¢és
oproti borovici a smrekovcu. Aj ked na nizSie priemerné ceny listnacCov
oproti ihlicnanom pdésobi vo vyraznej miere Struktira sortimentov (vys-
Si podiel piliarskych vyrezov IIL.B oproti III. A, u ihli¢nanov je to opac-
nej, ceny listnatych piliarskych vyrezov by sa mali eSte zvyS$it, pretoZe
relativne v CSSR v porovnani s inymi ludovodemokratickymi 3§tatmi
(NDR a PLR) su najnizSie. Na druhej strane pre niZSie vyuZitie duba-cera
pre tento sortiment sa cena zniZila indexom 0,94, t.j. z 202,00 Kés
na 190, 00 K&s/m3 (tabulka IX).

U vyrezov, ktoré su zacClenéné do IV. akostnej triedy (banské vy-
rezy, zrde, Zrdové a Zfdkové vyrezy) ceny prakticky zostali na po-
vodnej drovni, az na novy sortiment ,drevo na vyrobu drevoviny“, ktory

VIII. Uprava cien sortimentov v II. akostnej triede. — The change of the prices
of shortwood in quality class II
Ihli¢naté dreviny Listnaté dreviny
priemernd cena priemernd cena
drevina stard nova index drevina stara noya index
K¢s/m? Ké&s/m?
sm, jd, dg 620 806 1,30 bk 895 1298 1,45
bo, vj 573 745 1,30 db 728 983 1535
smc 738 960 1,30 js 1215 1762 1,45
jv, bt 979 1420 1,45
i tp, 0S, VI 528 766 1,45
! | ost. list 470 587 1,25
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IX. Priemerné zvysSenie cien piliarskych vyrezov III. A a III. B triedy akosti. —
The average increase of the prices of quality III. A and III. B sawlogs

Ihli¢naté dreviny Listnaté dreviny
priemerna cena priemerna cena
drevina stard HOVé__ index drevina stard ana .index
Kés/m? Kés/m?
sm, jd, dg 440 486 1,11 | bk 381 450 1,18
bo, vj, smc 422 467 1,11 db, js 442 517 1,17
; jv 400 468 1,17
db-cer 202 190 0,94
il, Ip 322 380 1,18
br a ost. 274 323 1,18
listnaté

vznikol z vlakninového dreva [. triedy akosti, sa cena zvySila na
426,00 K¢s/m3.

Drevo V. triedy akosti, do ktorého zatriedujeme vlakninové a ostat-
né priemyslové drevo a u listndCov eSte aj netriedené drevo, si velmi
vyznamnymi rovnanymi sortimentmi, ktorych objem z celkovych do-
davok predstavuje 31 %. Ceny vldkninového a ostatného priemyslového
dreva (podla novych CSN jeden sortiment) sa zvyS$ili v priemere o 30 %
a netriedené listnaté drevo o 42 9. Sicasne s Gpravou GZitkovych sorti-
mentov dreva sa zvySili aj ceny paliva. Ihli¢naté palivo sa zvySilo
v priemere o 16 % a listnaté o 34 %. ‘

Upravou cien sa celkovéa priemernd cena na 1 m3 zvysi u
ihlicnatého dreva z 371 Kés na 407 K¢és, index 1,10

listnatého dreva z 309 Kcés na 393 Kés, index 1,22
Spolu z 356 Kés na 404 K¢s, index 1,13
ZAVER

Realizdacia komplexnej prestavby cien surového dreva sleduje oZi-
venie ekonomiky lesného hospodarstva CSSR. Nové ceny ako ekono-
mické nastroje zacali lepSie plnit svoje funkcie tak vo vyrobe, ako aj
v spotrebe surového dreva. Stali sa nezbytnou zloZkou riadenia a pléa-
novania vyroby dreva, ale aj ndstrojom intenzifikacnych procesov na
kvalitativne vy$3ej tirovni, na baze novych CSN.

ZvySenim cien surového dreva sa v lesnom hospodarstve dosiahne
rentabilita vo vyske 16,8 %. Nové ceny dreva zabezpecuji v celoStatnom
meradle potrebu rozvoja lesného hospodarstva cca do roku 1990.

Doslo dne 7. 3. 1985
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Nové CSN surového dreva

PYBUUKK, WM. (Vyskumna stanica VULH. Kosice). HoBble ueHbl Ha Kpyrnyiw apeee-
CHHY ¥ uX pensuyuu Ha 6ase Hosbix FOCT YCCP. Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 1017-1034.

Hoeble onrtoeble ueHbl Ha kpyrask sctynuan B cuny 1. |. 1985 r. Mx komnnekcHoe
ynopaaoyeHue BbI3BaHO OObEKTUBHbIMM (hakToOpamMu MNPOM3BOACTBA M pacxoaa APEBECHHbI,
KOTOpble W3MEHUAUCL A0 TaKOW CTENEHW, UTO LEHbI NEPecTanyu BbINOAHATbL CBOK YHKUMIO.
BaxHe#lwen npUUMHON UX u3MeHeHusn cnegyet cuutatb Hosble FOCTbl UCCP u usmeHeHue
o6WecTBEHHO Heo6XOAMMbIX 3aTparT Ha MNPOWU3BOACTBO M peanusauuio ApPEBeCHUHbl. 3T
HoBble TOCTbI B necoakcnayatauuu NPUBENM K HOBbLIM OLEHKAM MNONe3HbiX CBOWCTB gpe-
BECUHbI, K TOMY BO3HWMKNU W HOBble COPTUMEeHTbl. O6uecTBeHHO Heob6xoauMMble 3aTpaThbl
M3MEHUINCb W NOJA BAWAHWMEM NOAOPOXKAHWA BBOAHLIX MaTepuanoe AN NECONPOU3BOACTBA
(MaTepuanbHble W3AEPXKKU, NOBbILIEHHbIE OTUMCNEHUS CPEeACTB MexaHWu3auuu), nepeme-
uleHWs akcnayatauum B 6Gonee Tsxenble NPOU3BOACTBEHHbIE YCNoBUS (npecTapenbie Ha-
caxAeHWs W np.) W, rnasHoe, M3-3a pocCia 3aTpaT Ha NecosblpauiMBaHue. AHanu3 pac-
CMaTpuBan CywecTBYKOUWMEe UEHbI B CONOCTaBNEHWU C 3apyBGexHbiIMM W C ueHaMWu Ha hu-
HanbHble neconpoaykTbl. Ha Ga3e nNOALITOXEHHbIX KOMMNEKCHbIX AaHHbIX Mo UeHoobpa-
30BaHMI0 M LEHOBbIX penaunii Gblna oCywecTBNEHa NEpecTpoika UeH Ha Kpyrayw ape-
BECHHY.

necHas skoHomuka; Hosble FTOCT YCCP Ha Kpyrnayw ApesBecHHy; UEHbl APEBECHHbI

RUBICKY, J. (Vyskumna stanica VULH, Kogice). New Prices of Raw Timber and
their Relations on the Basis of New Czechoslovak State Standards. Lesnictvi, 31,
1985 (11) :1017-1034.

The new wholesale prices of raw timber came in force on the 1st January
1985. The need for a thorough revision of the raw timber wholesale price system
ensued from the objective factors of timber production and consumption which
had changed so much that prices could no longer remain effective. The most im-
portant causes underlying the changes in timber prices include the issuance of new
Czechoslovak State Standards and the change of the socially necessary costs of
timber production and market realization. The introduction of new Czechoslovak
State Standards in forestry practice has changed some aspects of the utility cha-
racteristics of timber and has given rise to new wood assortments. The change of
the socially necessary costs was due to an increase in the costs of wood production
inpuis (material costs — fuels and lubricants, increased depreciation of machinery),
worse conditions of production (overmature stands and the like), and particularly,
increased costs of silvicultural practices. The current prices were reviewed and
their relationships were compared with prices used in other countries and with
the prices of final wood products. The raw timber price system was revised on the
basis of the evaluation of all aspects of price fermation and price relations.

forest economy: new Czechoslovak State Standards for raw timber: wood prices
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RUBICKY, J. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Neue Preise von Rohholz und
ihre Relationen auf der Grundlage neuer tschechoslowakischer Staatsnormen (CSN).
Lesnictvi, 31, 1985 (11) : 1017-1034.

Ab 1. 1. 1985 sind neue Grofihandelspreise von Rohholz in Kraft getreten. Ihre
Komplexregelung haben objektive Faktoren der Produktion und des Konsums von
Holz hervorgerufen, die sich insofern veridndert haben, daf3 die Preise ihre eigentli-
che Funktion verloren haben. Als die gewichtigsten Ursachen der Holzpreisiande-
rungen sind die Verfiigung neuer Staatsnormen (CSN) sowie Veridnderungen der
gesellschaftlich erforderlichen Kosten der Holzproduktion und -realisation zu be-
trachten. Durch die Einfiihrung neuer CSN in den Betrieb der Forstwirtschaft
dnderten sich manche Ansichten auf die Nutzeigenschaften des Holzes und es ent-
standen auch neue Sortimente. Die Anderung der gesellschaftlich erforderlichen
Kosten wurde durch Erhohung der Kosten von Eintrittmaterialien der Holzpro-
dukticn (Materialienkosten — PHM, erhohte. Abschreibungen der neuen Mechani-
sierungsmittel), Verlagerung der Produktion in schwierigere Produktionsbedingun-
gen (lUberaltete Bestidnde usw.), insbesondere jedoch durch die erhohten Kosten
des Waldbaues hervorgerufen. Bei der Analyse lberpriifte man die obwaltenden
Preise und verglich ihre Relationen mit den ausldndischen Preisen sowie mit den
Preisen von Finalprodukten aus Holz. Aufgrund der bewerteten Komplexerkenntnissa
der Preisgestaltung und der Preisrelationen wurde die Umgestaltung der Preise
von Rohholz realisiert.

Forstokonomie; neue Staatsnormen (CSN) fiir Rohholz: Holzpreise

Adresa autora:

Ing. Jozef Rubicky. CSc., Vyskumna stanica VULH, Mladych stavbarov 3.
040 01 Kosice
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IN MEMORIAM PROF. Dr. Ing. J. KANTORA, DrSc.

Dne 11. biezna 1985 zemiel ndhle ve véku 68 let
prof. Dr. Ing. Josef Kantor, DrSc., profesor kon-
zultant a byvaly vedouci katedry zakladdni lesu
a Slechténi lesnich dievin na lesnické fakulté Vysoké
skoly zemeédélské v Brné.

Prof. J. Kantor se mnarodil 11 ledna 1917
v Repistich u Frydku-Mistku. Studoval na redlném
gymnasiu v Mistku, které ukonéil v roce 1937 matu-
ritou s vyzmamenanim. Od podzimu téhoz roku stu-
doval lesni inZenyrstvi na lesnickém odboru Vysoké
sSkoly zemédélské v Brné. Po uzavieni ¢eskych vyso-
kych $kol za fasistické okupace v roce 1939 pracoval
az do osvobozeni jako vypomocny pracovnik v zemé-
délstvi ve své rodné obci. Po osvobozeni v roce 1945
se opét vratil ke studiu na vysoké $kole, které ukon-
¢il v roce 1946 II. statni zkouskou s vyznamendnim.

Jiz béhem studia ma vysoké $kole se hloubéji zajimal o odbornou a védeckou
praci v oboru pésténi lesi, a proto po ukonceni studia byl v roce 1946 pFijat jako
asistent na ustav pésténi lesu. Doktordt ziskal rigoréznimi zkouSkami v roce 1948.
V roce 1951 byl jmenovdn a wustanoven docentem pro obor lesniho semendrstvi
a $kolkarstvi a od roku 1959 Tdadnym profesorem pro obor zakldddni lesi a $lech-
téni lesnich drevin. Po obhdjeni doktorské disertaéni prdce v roce 1978 mu byl
udélen doktordat zemédélsko-lesnickych véd. V letech 1963 aZ 1981 byl vedoucim
katedry zakladdani lesi a §lechténi lesnich drevin na lesnické fakulté VSZ v Brné.

Od poédtku své odborné a wvédecké prdce v oboru pésténi lesu se prof. J.
Kantor zaméril hloubéji na problematiku lesniho semendfstvi a Skolkarstvi a po-
zdéji pak jesté i ma lesmickou genetiku a Slechténi lesnich dievin, jejimZ je u nds
spoluzakladatelem. V téchto disciplinach se dik své houzZevnatosti, pili a pracovi-
tosti vypracoval na predniho odborného a wvédeckého pracovnika. Viysledky jeho
dlouholeté odborné a wvédecké prdace, zejména z lesniho semend¥stvi a Slechténi
lesnich dfevin jsou znamy a kladné hodnoceny mejen u mds, ale i v zahrani¢i. Publi-
koval fadu piivodnich védeckych praci a mnoho odbornyjch posudki a nékolik uceb-
nich pomucek (skripta a t¥i celostdtni vysolkoskolské uéebnice) pro potiebu studia
posluchacéi lesnické fakulty.

Odbornou a védeckou prdaci se snazil vidy uzce spojovat s potiebami lesnické
praxe a jeho védeckovyzkumné prdce vychdzeji z tésné spoluprace s mnoha lesnimi
zdvody v riznych oblastech nasi republiky. Ve spoluprdaci s PR SL v Krnové a Les-
nim zdavodem v Janovicich zalozZil Slechtitelskou stanici pro péstovani ekotypu
vysokohorského smrku a jeho roubovancu pro zakldddni semennych plantdZi. Po-
dilel se ma wvypracovani a realizaci zakladdni semendrsko-Slechtitelskych stanic
a objektu mna podnikovych teditelstvich stdtnich lesit. Na 7adé lesnich zdvodi
v Ceskych zemich i na Slovensku zalozil vyzkumné i provenienéni plochy a vybral
mnoho vybérovych stromi hlavnich lesnich dievin, zejména jedle, smrku a boro-
vice, pro dalsi Slechtitelské prace. Ve své védecké praci se také zabyval slechténim
bFizy, jedle a smrku a vysledky publikoval v fadé puvodnich védeckych praci. V po-
slednich letech se wvénoval §lechténi ekotypu wvysokohorského a horského smrku
v Jesenikdach a v Beskydech a zakladani provenienénich ploch a semennych plan-
tazi jedle a smrku.
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Bohata byla také jeho ¢éinnost poradenskd a expertizni. Dlouho spolupracoval
s vyzkumnymi ustavy a ustrednimi lesnickymi organy pri 7eSeni stéZejnich odbor-
nych problému lesniho semendistvi, $kolkafstvi a §lechténi lesnich drevin a podilel
se nma zpracovani a tvorbé prislusnych smérnic, morem a instrukci. Byl aktivnim
¢lenem nékolika védeckych rad vysokych skol. fakult a vyzkumnych ustavi, cle-
nem lesnického odboru CSAZ, piedsedou komisi pri CSAZ, piedsedou komisi pri
CSAV a CSAZ (jejichz byl zakladatelem), ddle piedsedou komisi pro stdtni zdveé-
reé¢né zkousky mna lesnickych fakultach, komise pro obhajoby kandidatskych diser-
taénich praci, ¢lenem komise pro obhajoby doktorskych disertacénich praci a fady
dalSich instituci a orgdnu. Aktivné se zucastnoval odbornych a védeckych konfe-
renct a sympozii w nds i v zahranici.

Prof. J. Kantor byl také osvéedéenym a marocnym vysokoskolskym ucitelem
a za dobu témeér ctyticetiletého pusobeni na lesnické fakulté vychoval mnoho no-
vych lesnich inZenyri. Dovedl velmi dobie spojit odbornou vyuku s politicko-vy-
chovnym pisobenim na studenty. Vénoval se také vychové mladych védeckych pra-
covniki a jako §kolitel pro obor zakladani lesi a $lechténi lesnich dievin pripravil
fadu védeckych aspirantit k ziskani védecké hodnosti. Byl castym oponentem za-
veéreénych vyzkumniych zprav, kandiddtskych disertacénich praci ve svém wvédnim
oboru na lesnickych fakultich a ve védeckych a vyzkumnych ustavech.

Pedagogickou, odbornou a védeckou praci dovedl dobfe spojit s vefejnou a po-
litickou praci. JiZ jako student se aktivné zucastioval studentského levicového hnuti
a v kvétnovych dnech roku 1945 vstoupil do KSC, kde stdle aktivné pracoval v riz-
nych funkeich az po ¢lena KV KSC. Jméno J. Kantora je spjato s povaleénym
budovdnim a rozvojem Vysoké $koly zemédélské v Brné, kde pisobil fadu let ve
vysokoskolskych funkcich jako prodékan a dékan lesnické fakulty a rektor. Za
jeho svédomitou a obétavou praci mu byla udélena tada diplomil, ¢estnych uznani,
medaili VSZ, CSAZ, VSLD ve Zvolenu, vyzkumnych ustavit a v roce 1959 stdatni
vyznamenani Za zasluhy o vystavbu a v roce 1984 medaile Za obétavou prdaci pro
socialismus.

V prof. J. Kantorowvi odesel vzacny ¢lovék, obétavy, skromny a nendaroc-
ny, vynikajici odbornik, zaniceny wvédecky pracovnik a vysokoskolsky ucitel se
vzdcnym pochopenim pro vse nové a pokrokové. Svij skromny a plny Zivot na-
plnil usilovnou praci pro socialistickou spoleénost, pro vychovu nové generace les-
nich inZenyri a pro rozvoj lesniho hospodaistuvi.

Kolektiv katedry zakladani lesu
a Slechténi lesnich drevin
lesnické fakulty VSZ v Brné
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AKTUALITY

SEMINAR K OCHRANE ZIVOTNIHO PROSTREDI V NSR

Némecky svaz pro ochranu zivotniho
prostrredi se sidlem v Bonnu v NSR
usporadal v zamku Wiesenfelden u Re-
genshurku, ktery zakoupil a vlastnimi
silami upravuje, aby se stal mistem pro
ruzna setkani ochranct prirody, ve
dnech 1.—2. 12. 1984 mezinarodni semi-
nalr na téma Zivotni prostfedi nema
hranic. Na seminar byli pozvani i za-
stupci socialistickych statt, o jejichz vy-
stoupeni byl projeven zajem ze strany
organizatorti. Navrzenym tématem byly
informace o zdrojich kyselého desté
v jednotlivych zemich a jejich plusobeni
na prostredi, o novych technickych opa-
trenich. jak tomu zabranit a o vypra-
covani urcitych smeérnic pro informovani
verejnosti.

Po zahajeni predsedou Svazu Dr. H.

Weinzierlem a vysvétleni celkové
situace ohrozeni zivotniho prostredi
v NSR, které se nejvice projevuje na

lesich v Cerném Lese a bylo nazorné
dolozeno na barevnych diapozitivech, vy-

svétlil prof. Vinogradov z SSSR
zasady ochrany zivotniho prostredi ve
své zemi, Kktera se znaéné angazuje

v mezinarodnich programech UNESCO a
UNEP. V ramci UNESCO navrhuje
SSSR usporadat v roce 1986 svétovou
konferenci o reseni aerokosmickych pro-
blému znecisténi ovzdusi, kleré v Sovét-
ském svazu takée jevi uréité znamky
zhorseni. CSSR zastupovali dva pracov-
nici Ustavu krajinné ekologie CSAV

spoleénym vystoupenim na téma Geolo-
gické problémy imisnich $kod na lesnich
porostech Sumavy v CSSR a zpusob je-
jich reSeni, o imisni situaci v Severo-
¢eském kraji promluvil prof. Novo-
bilsky z ped. fakulty v Usti n. La-
bem, o situaci v ochrané prirody na Slo-
vensku referovali dva =zastupci z mi-
nisterstva kultury SSR. Vystoupeni za-
stupci CSSR bylo piijato uéastniky se
zajmem.

Kromé ucastnikit z NSR a Italie vy-
slava Madarska lidova republika 9 de-
legatu, Polska lidova republika dva, So-
cialisticka federativni republika Jugo-
slavie také dva, z nichz Dr. Prelog
informoval o novém zakonu na ochranu
zivotniho prostiedi v Chorvatsku a o lo-
kalnim zhorseni ovzdusi v nékterych ob-
lastech Jugoslavie. Informace z NSR
upozornily na dosud podcenény vyznam
vyssich koncentraci ozénu na zhorseni
prostredi, podobné i na urc¢itou nega-
tivni spojitost spalin z konvenénich
energetickych zdroji ve spojeni s radio-
aktivnimi zplodinami, jejichz mnozstvi
v ovzdu$i neni zanedbatelné.

Seminar se stal urcéitym dialogem na
spolecné téma: vypracované usnesenti,
které ma byt publikovano ve sbhorniku
referatit a diskusnich prispévku ze se-
minare, zduraznuje spoleénou snahu
vsech pritomnych usilovat o to, aby zi-
votni prostiedi a predevsim lesy zusta-
lv usetreny dalsiho poskozeni.

Ing. Miroslav Landa, CSc., Ustav krajinné ekologic CSAV, Na sdadkdch 702,

370 05 Ceské Budéjovice
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ETOLOGICKA KONFERENCE. 1984, MIKULOV V KRUSNYCH HORACH

Etologickou konferenci v roce 1984 or-
ganizovala Etologicka sekce c¢eskosloven-
ské spolec¢nosti zoologické pri CSAV a
Zoologicka zahrada v Usti nad Labem.
Zameéreni bylo u casti prednasek eko-
-etologické, s tim souvisi i vybér mista
konference v ohrozené oblasti.

Prednasky se tradi¢neé tykaly také lid-
ského chovani, psychologie a psychiatrie,
vyzkumu chovani laboratornich zvirat,
hospodarskych zvirat, chovani zvirat
véetné zveére v zoologickych zahradach
i ve volnosti, zvére také v oborach, cho-
vani hmyzu a souvislosti etologie a evo-
luéni problematiky. Predbézné informa-
ce poskytovala a ucast zajis{ovala RNDr,
Z. Bauerova z Ustavu pro vyzkum
obratloved CSAV v Brné.

Bohaty program nutil ke zna&nému
casovému omezeni prednasek a diskusi.
U organiza¢niho vyboru, jehoz ¢lenové
také predsedali jednotlivym skupinam
prednasek, je treba ocenit zvladnuti ob-
tizné, pracovné naro¢né konference
s tak Sirokym zamérenim, u ostatnich
ucastnikt zajem o razné, dosti vzdalené
a prece vzajemné souvisejici obory, zivé
diskuse a vzajemnou toleranci.

Abstrakta prednasek jsou serazena
abecedné podle jmen autort, uvadéji ta-
ké nazev a sidlo pracovisté. Uvadim ty,
které primo souvisi s problematikou
myslivosti a lesnictvi, ohrozeni a ochra-
ny prirody, tak jak byly v programu

vzhledem Kk tematické ndavaznosti. Pres
nutnou struénost jsou jednotliva ab-
strakta podstatné obsazneéjsi, nez lze

uvést v nasledujicich vybranych zmin-
kach.

Referaty 15. 5. se tykaly nejprve zi-
votniho prostredi, pak nasledovalo ofi-
cialni zahajeni a ivodni referaty. O eko-
-etologickych zménach v prumyslové
krajiné referovali K. Sfastny a V.
Bejc¢ek. Charakterizovali prfimé i ne-
primé vlivy prumyslovych imisi v seve-
rozapadnich Cechach. K nejdilezitéjsim
patri polétavy prach, kysliénik siri¢ity,
fluoridy a tézké kovy. Pri vyuziti zivo-
¢ichtt pro vyzkum nepriznivych vliva se
sleduji biochemické a somatické zmény.
vyvojové a populaéni zmény a zmeény
v ekologické rovnovaze krajiny a jejich
slozek. Podrobnosti se zjistily u hrabose
polniho a mysSice krovinné. Zajici ulove-
ni ve znecisténych oblastech méli v moci
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o 400—3500 %, vice fluoridi nez v ob-
lasti kontrolni, coz koreluje i s volnou
sirou v mo¢i. Zajic polni reaguje na
znecisténi imisemi bohatymi na SO2 sni-
zenou intenzitou osifikace distalni ¢asti
kosti loketni. Rozmnozovaci Kkoeficient
se signifikantné snizil. Vyrazné zmény
v ptacich spolecenstvech byly vyuzity
jako biodiagnosticky ukazatel miry po-
Skozeni smrkovych porostu.

Prvy uvodni referat prednesl Z. Ve-
selovsky o problémech zachrany zi-
voc¢isného genofondu. Upozornoval na
katastrofalni dusledky stalych ztrat ge-
netické i druhové diverzity rostlin i zi-
voc¢ichti. Uvedl ¢iselné udaje o stale
rychlejsim mizeni druht. Podle po-
znatklli paleontologie se poc¢ita s pra-
mérnou zivotnosti druhu 5 miliéont let,
dnes tento proces ¢lovék urychlil 400krat.
Na pocatku 20. stoleti se pocitalo s vy-
hubenim jednoho druhu za rok, dnes
za jeden den. Autor zduraznil nutnost
ochrany prostredi a celych ekosystému,
mezinarodni spolupraci dulezitou zvlaste
u migrujicich druht. Ke $kodam docha-
zi z ekonomickych davodua, zejména pri
exportu z rozvojovych zemi. Rozvedl
zasady mozného zachovani ohrozenych
druhti, geneticky zdivodnénym postu-
pem, zachovavajicim heterozygotnost po-
pulaci, usnadnujici reintrodukci do pfii-
rody. Genetika se ma uplatnovat pri ri-
zeni chovu v rezervacich i zoologickych
zahradach, kde se =zabranilo vyhynuti
mnoha druht (zubra). Chov v zajeti ta-
ké snizuje opétnou schopnost adaptace
v prirodé, domestikaéni vlivy znamenaji
mj. znamé snizeni objemu mozku az
o 20", I kdyz se udaje autora tykaly
z velké c¢asti exotickych druhu, maji
podobnou platnost pro mnohé druhy
zveire v CSSR, donedavna hojné a dnes
vazné ohrozené, pro néz je treba zlep-
sovat prostredi a dodrzovat zasady cho-
vu a ochrany ve volnosti. Pomoc odcho-
vem v zajeti a vypousténi zvére s dob-
rym genetickym zakladem pri dostatec-
né heterozygotnosti i s urcitou etolo-
gickou pripravou se bude patrné uplat-
novat nejen u baZzanta, zajice a ko-
roptve, pokusy se konaji také mj. s tet-
revovitymi. S problematikou souvisi
i referat, kratce upozornujici na vyuzi-
ti gelové elektroforézy pri studiu gene-
tiky zivoc¢ichu (J. Novakova).



Dalsi referat o vyuziti etologickych
principi v aplikované entomologii (J.
Zd arek) upozornil na metody a uspé-
chy v boji proti hmyzim S§ktdecum
v CSSR i v zahrani¢i u Skadecu sado-
vych, polnich, skladistnich a lesnich, vy-
uziti v lesnim hospodarstvi je znameé.
Feromonové monitorovaci systémy vyvi-
nuté u nas se pouzivaji jako zavazné
kontrolni metody pro bekyni mnisku a
obaleée modrinového resortem MLVH.,
Feromonovy prlipravek ¢&s. vyroby se
osvédcil jako hodnotnd nahrada za do-
vazené navnady do lapac¢u na kurovce.

Volna sdéleni prednesena dalsi den se
tykala zvére. Udaje o individualnich roz-
dilech chovani lis¢éat v zajeti (R. Rodl)
se tykaly reaktivity na predkladanou
potravu a jejiho vybéru. Také v pred-
nasce o etologické problematice vybra-
nych epidemiologicky zajimavych dru-
hu divokych zvifat v obdobi priprav na
infeké¢ni pokus (D. Lim) jsou udaje
o rozdilech chovani lis¢at, rozdélenych
do tri povahovych typu. V byté odcho-
vané mladé kalouse u$atého si postup-
né navyklo na samostatnost a sob3zstac-
nost v prirodeé.

Prednaska I. Pickové o sledovani
vztahtt matky a mladéte do odstavu
u bilych jelent je soucasti S§irsi studie
socialnich vztaht v obofe Zehusice. Ko-
lousi navazovali c¢astéji kontakt s mat-
kou nez naopak, lan vsak koloucha cas-
téji olizovala. Autorka soudi, Ze pro ko-
louchy meélo oc¢ichavani vetsi vyznam
pro identifikaci matky a ziskavani in-
formaci o ostatnich zviratech nez pro
lané. To jisté souvisi s rozdilem zkuse-
nosti. Zjistila se negativni korelace véku
lané a frekvence jejiho odhéanéni ko-
loucha, nebyla vs$ak zjisténa zjevna zvy-
Sena péce starSich lani o kolouchy. Pred-
naska o faktorech ovlivnujicich social-
ni hierarchii u bilych jelenu (L. Bar-
tos§) navazuje na drivejsi pozorovani
o vztahu mezi socialnim postavenim,
paroznim rustem a paroznim cyklem
prostorové uzaviené populace. Pro ana-
lyzu se vyuzilo dat ze sezon 1972—1983.
Stabilita socialni hierarchie byla vyjad-
fena poc¢tem jejich zmén u mladenecké
tlupy jelentu. Autor uvedl dalsi podrob-
nosti a statistické vyhodnoceni.

Prispévek k chovani samcu jelena siky
(V. Mrlik) uvadi pozorovani v ZOO
Praha v dobé rije. Ve vybéhu bylo 8
kusti, z iloho 2 jeleni ve véku 5 let.
U nich se zachoval prirozeny teritorial-
ni systém s dominanci téhoz jedince po
celou dobu rije, submisivni jelen si te-
ritorium nevytvoril, aktivni byl prevaz-
né po obvodu teritoria «-jedince, ktery
je zacal vymezovat koncem druhé de-

kady rijna. Pozorovani danci zveére (Z.
Némcova) v prubéhu roku v ZOO
Ohrada u Hluboké n. Vltavou mélo za
ucel upravu vybéhu pro danéi zvér na
zakladé srovnani chovani v zajeti s po-
znatky o dancich ve volnosti. Pouzivalo
se dvou odliSnych vybéht.

Vlivem sezénnich zmén stanovisf na
prostorovou aktivitu kohoutt a slepic
bazanta obecného z okresu Nymburk na
plose 1520 ha se zabyval F. Havra-
nek. Vyhodnoceni pozorovani jedinct
v roce 1982 na stanovistich rtzného typu
(1998 lokaci) potvrdilo znama fakta o po-
hybu zvére béhem roku. Zjistila se sil-
nejsi vazba slepic na kryt, predevsim
bylinné patro a jejich vyss$i preference
remizkt s bylinnym patrem i v mimo-
reprodukénim obdobi, Podrobnosti jsou
zajimavé pro srovnani s praxi chovu
bazantd v raznych podminkach. Pred-
naska o etologickych aspektech za-
chranného chovu a reintrodukce holuba
doupnaka (P. Pecina) byla navrhem
a uvahou, problémem neni chov v za-
jeti, ale nedostatek hnizdnich dutin
v prirodé a neochota doupnaka obsa-
zovat budky, ktera by se snad dala
zmeénit.

Zpusoby zimovani kachny divoké sle-
doval B. Urbanek a hodnotil na za-
kladé pozorovani nenormalné zbarve-
nych jedinct. Jejich vybér mél maxi-
malné omezit moznost zamén. Rozlisil
tri typy zimovani, vyskytujici se v pri-
padé asi zridka ¢isté. Patri-li alespon
jeden ze sexualnich partnert k prvému
typu, po odlou¢eni pohlavi tézZe hnizdni
populace je opétné setkdani velmi prav-
dépodobné, rovnéz patii-li oba partneri
k typu druhému. Prvy je prostorove,
druhy ¢asové uzce vymezen, Na elek-
trovod se ruzné druhy ptakt adaptova-
ly a vyuzivaji jich, nékdy jim vsak zpu-
sobuji zranéni mechanicka pii dosedani
nebo elektfinou. M. Vlasin uvadi
vhodna opatreni, aby se urazy omezily
i prislusnou normu s dal$imi udaji.

Sdéleni o vlivech prostredi a jeho
zmén na rozsirovani a chovani mufloni
zvéire a na chovani srnéi a Cerné zveére
prednesl J. Kucera. Na prikladu
myslivecké spole¢nosti Hradek se sidlem
v Tetéinévsi, okr. Litomeérice, pojednal
o migraci mufloni zvéfe do honitby,
uspéchu prvého vysazeni v rokli bez
aklimatizaéni oburky, rozSirovani této
zvéie a vlastnich pozorovéanich, zvlasté
rozeznatelnych jedincd, v nejclenitéjsi
¢asti. Uvedl vlivy opétného zavedeni
stiidani plodin na sezonni migraci zvére
za potravou a krytem, vliv obnoveni
pastviny, pastvy skotu, vlivu terénu, re-
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krea¢niho ruchu, pozorovani a lovu zve-
re na jeji chovani. Dalsi udaje se tyka-
ly Sifeni a migrace zvére muflonni pri
zvySeni stavu i mimo hranice honitby
i okresu. Na pozdéjsi odchyt, znacko-
vani a dalsi vysazovani mufloni zvére

a mezidruhové vztahy bylo lze jen upo-
zornit.

Také dalsi neuvedené prednasky s od-
liSnou tematikou otidténé v Abstraktech
z konference jsou zajimavé pro ruzna
srovnani.

Ing. Jiti Kuc¢era, CSc., Africkd 22, 160 00 Praha 6

Podepsano k tisku 10. 10. 1985.
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