w
w
x>
o~
-
<<
z
i

wn
©
o
o
Sz
I
<< o
s ot

=
=
—
-
™
=
z
]
(o]




Védecky casopis

LESNICTVI

Redakéni rada: akademik CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav
Vyskot, DrSc. (predseda), Ing. Zdenék Bludovsky, CSc.,
prof. Dr. Ing. Vaclav Douda, CSc., prof. Dr. Ing. Jan
Halaj, DrSc., doc. Ing. Jan Kouba, CSc., Ing. Jan Materna,
CSc., prof. Dr. Ing. Josef Pelisek, DrSc., ¢len korespondent
CSAV prof. Ing. Adolf Priesol, DrSc., genmjr. Ing. Véclav
Ruzic¢ka, prof. Ing. Miroslav Stolina, DrSec.

Za vedeni &asopisu odpovida akademik CSAV prof. Dr.
Ing. Miroslav Vyskot, DrSc.

© Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi,
Praha 1985

CS ISSN 0024-1105
2]

LESNICTVI uvefejiiuje védecka pojednani o vyreSenych
vyzkumnych ukolech ze vSech oboru lesnické védy, studie
a rozbory. Vydava Ustav védeckotechnickych informaci pro
zemédélstvi. Vychazi mésiéné. Redakce: 12056 Praha 2,
Slezska 7, telefon 257541. Celoroéni predplatné Kés 144,—.

LESNICTVI ny6aukyer Hay4Hbie CTaTbd O pEIIEHHBLIX 3aXaHMAX
MO0 HAyYHOMY WHCCJIENOBAaHMIO B 061acCTH JIECOXO3AHCTBEHHOH HayKH,
o63opsr u aHamusel. Manaer MHCTHTYT HayyHO-TeXHH4YecKoi wuHop-
Malu¥ 1o CeJbCKOMy Xo3saicTBy. Bhixom B cBer exemecauHo. Pe-
naknua: 120 56 Ilpara 2, Cureacka 7.

LESNICTVI publishes scientific treatises about the solved
research tasks in the line of forest science, studies and ana-
lyses. Published by the Institute of Scientific and Technical
Information for Agriculture. Issued monthly. Editorial office:
120 56 Prague 2, Slezska 7.

LESNICTVI versffentlicht wissenschaftliche Abhandlungen
tuber die gelosten Forschungsaufgaben auf dem Gebiete der
Forstwirtschaftswissenschaft, Studien und Analysen. Heraus-
gegeben vom Institut flir wissenschaftlich-technische Infor-
mationen der Landwirtschaft. Erscheint monatlich. Redak-
tion: 120 56 Praha 2, Slezska 7.



RESENI PROBLEMU KONCENTRACE VYROBY METODOU
OBALOVANI POLU

L. Filipsky

FILIPSKY, L. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté-
-Strnady). Reseni problému koncentrace vyroby metodou obalovdni polu. Les-
nictvi, 31, 1985 (8) : 657-669.

Popsana metoda umoznuje automatizované ziskat navrh rozpisu planu, zejmé-
na decenalniho lesniho hospodarského planu, na zvoleny pocéet k dil¢ich pla-
novacich obdobi. Navazuje na dfive popsanou metodu a vylepsuje ji reSenim
problému koncentrace. V kazdém z dil¢ich obdobi jsou navrzeny tézby uzemné
koncentrované a wyrovnané nejen z 'hlediska jejich celkové vyse v m3, ale
i z hlediska zastoupeni zvolenych charakteristik (napf. druhu drevin, druhu
tézeb). Poloha pdélu koncentrace nemusi byt uréena nijak zvlast piesné. Me-
toda dava reSeni vzdy a tézby i pri jednoznaéné nevhodnych zadamich jsou
vice méné koncentrovany. Prakticka alplikace a ‘programové provedeni jsou
mozné wve dvou urovnich reSeni, a to presné reSeni na digitalnim modelu
(DGMP) a zjednodusSené reSeni za omezenych predpokladi. Neprijemnou vlast-
nosti metody pri jakékoliv jeji aplikaci je moznost vzniku nespojitych oblasti
pro posledni pol. Prislusné porosty v nich je mozno bud jednoduse pripojit ke
skuteé¢né nejblizsim poélum bez ohledu na naruseni celkové wyse tézeb, nebo
realizovat vytlacdovani porosti smérem k poélum s volnou kapacitou (posledni-
mu). Princip reSeni a programové algoritmy byly prakticky ovéreny na poci-
taéi. Zavéry o celkové pouzitelnosti a vhodnosti metody obalovani pélu viak
bude mozno vyslovit az po vétsim pocétu poloprovoznich zkousek.

ekonomika lesnicka; vyrovnavani tézeb; koncentrace vyroby

Tento ¢linek tematicky navazuje na publikovanou praci (Filipsky 1985b), v niz
byla navrzena a popsdna metoda vypoltu vyrovnanych téZeb. V zisadé $lo o feSeni
problému, jakym zpiisobem rozdélit planované tézby z decendlniho lesniho hospodar-
ského planu do dil¢ich planovacich obdobi (napf. ro¢nich nebo dvouletych) tak, aby
t¢zby v kazdém z nich byly vyrovnané.

Uvedend metoda umoziiuje vzdy ziskat velmi dobfe vyrovnané celkové tézby. Roz-
dé€leni a vyrovné4ni t&Zeb z hlediska jednotlivych charakteristik (kli¢a) vSak zdvisi pouze
na obsahu a rozsahu vstupniho souboru a nelze to uméle ovlivnit. Velkou nevyhodou
takto formulovaného zpisobu vyrovnani je skutenost, Ze se nebere ohled na geometric-
kou dislokaci porosti. Tézby nejsou nijak koncentrovany a pro kazdé dil¢i planovaci
obdobi mohou byt vybrané porosty rozmistény nahodile po celém tizemi vyhodnocova-
ného LHC nebo zédvodu.

Cilem této prace je uvést nékteré zdkladni geometrické principy a aspekty feSeni
problému koncentrace vyroby a podrobnéji pak popsat nékteré metody mozného praktic-
kého pouziti.

VSEOBECNA KONCEPCE RESENI

Celkovy princip feSeni je obdobny jako u dfive popsané metody rovnomérného
vyrovnani téZeb. Zasadné& rozdilny viak je zpisob vytvafeni podskupin v rdmci kazdé
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skupiny, kdy pfi pfidélovani porosti se bere v uvahu nejen vyse téZeb, ale i poloha
kazdého porostu.

Celkovy postup vyhodnocoviani je vhodné opét rozdélit do obdobnych tfi etap
takto:

1. rozdéleni vstupniho souboru na skupiny porostii s konstantnimi charakteristi-
kami,

2. vytvoreni & vyrovnanych a koncentrovanych podskupin v kazdé skupin€ metodou
obalovéni pola,

3. sestaveni vyslednych bloki porostii pro % pldnovacich obdobi se sumarizaci
celkovych vysledka.

Principy feSeni 1. a 3. etapy byly jiZ popsany dfive, a proto v dal$im textu budou
pfipomenuty pouze hlavni zdsady. Vyhodnoceni je sice moZno vykonat rucné, avsak vzhle-
dem k roztfidéni a zna¢nému mnoZstvi podetnich operaci je nejvhodnéjsi pouZit samo-
¢inny pocitac.

Metoda obalovani péld je v principu velmi jednoduchi. Vyhodnocovani probiha
v zasadé vidy stejnym zpusobem, avSak zpisob vybéru a pfidélovani porostu lze fesit
a zadat rzné. Tato pomérné znacna variabilita je umoZnéna nikoliv pouZitim ruznych
algoritm, ale pouze riznym setfidénim porostt skupiny. Proto Ize pomérné jednoduse
zabezpe(it, aby tentyz program pro pocita¢ mohl pracovat ve vice riznych variantich
vypoctu.

ROZTRIDENI SOUBORU NA SKUPINY

V pfipravené etapé vypoltu se vyuZije principu metody Dr. Louly, zéleZejici
v roztfidéni vstupniho souboru na skupiny porostd s konstantnimi charakteristikami
(klici). Problematika tiidéni je podrobnéji popséna v praci Filipsky (1985b).

Volba charakteristik (kli¢) tohoto tfidéni je nezdvislda na metodich vyrovnani a
muze byt pro rizné pfipady rizni. Otdzka nejvhodnéjSich charakteristik zatim neni
definitivng dofeSena. V uvahu pfichdzi zohlednéni podle dfevin, druhd t&€Zeb, nékolika -
malo specidlné zavedenych tloustkovych stupiii (slabé, stfedni, silné), popf. nékolika
typickych technologii zabezpecujicich vazbu na mechanizacni prostfedky a sortimenty.
Tyto otazky maji zasadni dileZitost, ale je nutno je posoudit a dofesit zvlast, a proto se
jimi dale nezabyvame.

Pocet tiidicich charakteristik nesmi byt pfili§ vysoky, aby po tfidéni byl ve skupi-
nach dostateény pocet porostd umoziiujici vyrovnini t&Zeb. Maximilné moZny pocet
téchto skupin je dén poftem moZnych kombinaci t¥idicich kli¢t, jejich skuteény pocet
N; vSak miZe byt niZsi a z4visi vyhradné na skladb& vstupniho souboru.

Pfi nisledném déleni skupiny s na 2 podskupin je Zadouci, aby ve skupiné bylo co
nejvice porostll a aby jejich skuteény pocet m; byl alespoii ms; = 2k. Pfi ms << k& musi
nutné zistat n€které podskupiny prizdné (nulové) a o vyrovnini téZeb nelze hovofit.
Tyto negativni jevy nelze uméle ovlivnit, zaviseji opét vyhradné na vstupnim souboru.

V souvislosti s tfidénim je vhodné si je§t€ uvédomit, Ze pivodni izemné kompaktni
celek (celky) LHC nebo zévodu je v ramci kazdé skupiny s znaéné ,,déravy* a Ze vybér
porostt probéhl bez ohledu na organiza¢ni jednotky (polesi, odvozni mista). V zdsadé
je tedy vytvofena mozaikova struktura porosti. Vysledné bloky, vznikajici ve 3. etapé
vypoctu, jsou pak opét mozaikovité skladdny z pfislu$nych porostd riznych skupin.

PRINCIPY METODY OBALOVANI POLU

Predpokléddejme, Ze v dané skupiné s je zafazeno celkem m; porostt stejnych vlast-
nosti, danych setfidénim souboru. Pro kazdy porost P; je néjakym zpisobem (napf.
souradnicemi X, Y) déna jeho poloha a vyse plinované t&zby 7.
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Cilem daliiho feSeni je rozdélit skupinu s na 2 podskupin porostl tak, aby kazda
podskupina tvofila izemné koncentrovany celek a soucet t&Zeb v ni byl zhruba stejny
ve vysi prumérné hodnoty W@

1 <
¢ —= —
we — - Z T, (1)

i=1

Kazd4 podskupina 7 bude vznikat v okoli pfedem daného fiktivniho bodu Q;, jehoZ
poloha je ddna pro vSechny skupiny stejné. Body Q; nazyvame dile pdly koncentrace,
k nimZ budou pfifazovany porosty. Hodnotu W muZeme chipat jako kapacitu pélu
Q; ve skupiné s, pficem? v daném pfipadé je kapacita pélu stejné a jde tedy o rovnomérné
vyrovnani tézeb.

Piedpokliddejme dile, Ze pélim 7 budou pfifazoviny nejblizSi porosty v poradi
rostoucich vzdalenosti d;,j, a to bez ohledu na ¢islo pélu 7. Tim se kazdy z p6li postupné
obaluje a jeho plocha kruhovité naristd. Toto obalovani se provadi tak dlouho, pokud
vznikajici soucet t€Zeb u nékterého pélu nedosihne kapacity W), Pfi pfidélovini po-
rostu P; k pélu 7 se tedy testuje rozdil

Ri=W® — 5 = W© — z T;, @)

j=1

Pfi R; > 0 je mozno dany porost pfiradit, naopak pii R; = 0 je kapacita W;® p6lu 7
jiz naplnéna a tento se stdvd nadile nepfistupnym, takZe zbyvajici porosty nutno pfifadit
k jinym nejbliZz§im pélim (obr. 1).

Vztah (2) umoZiiuje mirn& piekraCovat kapacity péli. Nepifijemnym dasledkem
této zasady muzZe byt situace, Ze pro posledni nenaplnény pél Ize jeho kapacitu naplnit
jen z&asti nebo vibec, protoze Zidné nepfifazené porosty jiz nezbyvaji. Témto pfipadim
Ize jednoduse predejit tim, Ze se navic sumarizuje celkova vyse tézeb U, viech jiZ naplné-
nych u# péli a testovani se provadi na celistvy (# + 1)ndsobek hodnoty W) vztahem

R = [(u'+ ). We —U,] — ZTj =G—8;. 3

Priklad:

Pélu Qy jiz byly piifazeny té€zby ve vysi S- = 1080 m3, ¢imZ byla prekrocena jeho
kapacita W = 1000 o hodnotu 80 m3. Je tedy # = 1 a pro zbyvajicich (¢ — ) péla
nutno urcovat rozdily R; takto:

R; = (2.1000 — 1080) — XT; = 920 — S..

1. Princip metody obalovani
POlt. Predem danym pdlum
Qi jsou postupné prirazovany
porosty P; v poradi stoupa-
jleich vzdalenosti dij. — The
principle of the method of Iz,
pole enveloping. Forest stands
Pj in the order of increasing
distances di; are grouped in
Succession around the before-
hand given poles Q;
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Timto zpusobem Ize eliminovat hromadéni zbytkovych odchylek (tj. zapornych R;)
vznikajicich pfekracovinim kapacit pola. Postup vypoctu je velmi jednoduchy, namisto
souétd S; postadi registrovat pouze rozdily R; a testovanou hodnotu G.

ZISKANI CELKOVYCH VYSLEDKU

Po propocteni vSech N skupin je tieba vytvorit celkem % vyslednych bloka porosta
pro jednotliva dil¢i planovaci obdobi. Z kazdé skupiny s pfifadime pravé i-tou podsku-
pinu 7-tému vznikajicimu bloku. I kdyZ vyrovnani téZeb bylo provedeno podle zisad
rovnomérného vyrovnini, nejsou jednotlivé podskupiny rovnocenné a zaménitelné,
protoZe kazda je vazdna na pevné dany pél koncentrace. Proto také nelze viibec provadét
kone¢né vyrovnéni celkovych téZeb v blocich.

Na vystupu je vhodné vypsat pro jednotliva obdobi (bloky) piehled vSech pfidéle-
nych porosti a celkové vyse téZeb. Je také uZiteCné vypracovat na zavér pfehledy suma-
rizovanych t&Zeb z hlediska jednotlivych charakteristik vyrovndvani s ev. vypoctem
stfednich odchylek.

NEROVNOMERNE VYROVNANI

I pfi vypoctu koncentrovanych téZeb 1ze mnohdy s vyhodou vyuZit principu nerov-
nomérného vyrovnani v pfipadech, kdy v jednotlivych planovacich obdobich jsou Zddény
rizné vySe celkovych téZeb. Tyto pozadavky lze zadat relativné (napf. v procentech)
a v témZe stanoveném poméru se pak v kazdé skupiné s urci prislusné kapacity W;).
Na principu pouZiti metody se viak v zasad¢ nic neméni, pouze rozdily R; se v kazdé
podskupiné vztahuji k jinym W;©).,

Principt nerovnomérného vyrovnani lze vyhodne vyuz1t ik operanvmm upravam
planu v piipadech, kdy skutecné vykonané tézby se zacinaji vyrazné lisit od planovanych
a pro zbyvajici planovaci obdobi je tfeba nové zpracovat plan koncentrované vyroby.
Z4asady feSeni jsou vcelku jasné.

GEOMETRICKE PRINCIPY RESENI

URCENI POLOHY POLU

Zdalo by se, ze otdzka stanoveni nejvhodnéjsi polohy péla koncentrace mé zésadni
dilezitost. Skute¢né pii riznych zpiisobech jejich rozmisténi ve vyhodnocovaném tize-
mi jim budou obecné pfidéleny i rizné porosty a ziskime i rizné vysledky. Je vsak
dosti problematické rozhodnout, ktery z vysledkd je pro dany pfipad nejlepsi. Metoda
totiz vzdy zaruci, Ze vSem polim bude spravné a tGplné pfidélen odpovidajici podil W;
téZeb a Ze tézby budou vieobecné koncentrovany.

Jen vyjimeéné se miZe stit, Ze nékolik malo v pofadi poslednich porosti nebude
pfifazeno pravé nejbliz§imu pélu a nelze to pro jednotlivé skupiny ani dosti dobfe pfed-
vidat. Pfi¢inou nemusi byt nevhodné rozmisténi p6ll, ale vznik nespojitych oblasti,
vznikajicich pfi naplnéni kapacity a uzavieni p6la. Pfitom negativné pusobi i nerovno-
mérnost plo§ného rozmisténi téZeb ve skupiné s.

Princip vzniku nespojitych oblasti pfidélovani vysvétlime na zjednoduSenych pfi-
kladech podle obr. 2, kdy v tizemi jsou definoviny pouze dva pély, navic jednoznacné
nevhodné umisténé.

Osa usecky 0102 vSeobecné rozdéluje tizemi na oblasti 4, B nejblizSich porostd.
Byla-li naplnéna kapacita péli napf. Q; poslednim porostem ve vzdilenosti dp, pak
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2. Vznik pridélovacich oblasti
A, B u dvojice polu @i, Q.
Pii nevhodném umisténi péla
muze byt pridélovaci oblast
bud spojita (2a) nebo i ne-
spojita (2b). Jsou-li pély vza-
jemné dostateéné vzdaleny, je
tvar oblasti prijatelny (2c). —
The formation of the group-
ing regions A, B in the pair
of poles @1, Q2. The grouping
region can be either continuous (2a) or uncontinuous (2b), with an unsuitable
position of poles. If the poles are at a sufficient distance, the shape of the region
(2c) is acceptable

oblast 4 se kruhovité uzavird a dosud nepfidélené porosty musi byt nutné pfifazeny
zbyvajicimu pélu Qo (obr. 2a).

V podobné situaci na obr. 2b zpusobi uzavieni pélu Q; vznik dvou izolovanych
oblasti B, B2. Budou-li v§ak oba pély vzajemné dostatené vzdaleny, ke vzniku nespo-
jitych oblasti nedojde (obr. 2c).

Na zékladé téchto tvah je nejvhodnéjsi volit pély tak, aby byly vzdjemné co nejvice
vzdaleny. Avsak ani pfi nejpeclivéj$i volbé péli nelze zabranit tomu, aby vyjimeéné
malé nespojité oblasti nevznikly. Tyto situace nejsou typické a v zdsadé nemohou vyraz-
néji ovlivnit celkovy vysledek.

Pélem Q; muze byt obecné libovolny bod, v nékterych aplikacich muZe byt vhodné
volit za poly napf. stfedy odvoznich mist OM;, expedicni sklady atd. Dobré vysledky lze
mnohdy ocekavat i v pfipadech, kdy pdly Q; jsou umistény na hranicich tzemi, popf.
iza ni (obr. 3).

Zavérem této kapitoly lze uvést, Ze polohu poéli lze volit velmi rizné, pfiemzZ na
presnosti urceni jejich polohy pfili§ nezalezi. Prakticky postacujici podminkou je, aby
byly rozmistény zhruba rovnomérné, pokud mozno s ohledem na skute¢nou konfiguraci
porostt a rozloZeni téZeb.

Pfi programovém fe$eni je vhodné uvaZovat zejména dvé zakladni mozZnosti:

subjektivni zaddni polohy péld, coZ je ziejmé nejvhodnéjsi, aviak je k tomu tfeba
pfipravit vstupni udaje;

automatickym vypoctem napft. tak, Ze v uzemi je vyhledano celkem % vzajemné nej-
vzdilenéj$ich bodu (porostl).

3. Spojité pridéloviaci oblasti mohou vzniknout i pfi rozmisténi péla vné vyhodno-
covaného uzemi. — Continuous grouping regions can also arise when the poles are
located outside the evaluated territory

4. Pridélenim kazdého porostu P; o wvzdalenosti d;; plochy vSech po6li soucasné
kruhovité vzrlstaji. — By grouping each stand P; with distance dij, the areas of
all poles increase in circles
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ZPUSOBY PRIRAZOVANI POROSTU

Metoda obalovani péla pfifazuje pélim Q; vidy nejbliZsi porosty, avSak pravidla
tohoto pridélovani mohou byt volena a organizovana rizné.
Z praktickych divodid je vyhodné urlit nejprve pofadi pfifazovanych porosti
v celé skupiné s a teprve pak provadét jejich definitivni pfidéleni s testovdnim naplné-
nosti kapacit W;(® pélia. Urleni pofadi porostd je nejlépe provést setfidénim, pfi¢emZ
tiidici kli¢ K je definovan zvolenymi hledisky (parametry) A1, %2, ..., coZ lze obecné
vyjadfit symbolem
K = [hy, ha, .. .]. (4)

MozZnosti volby klice K je mnoho, podrobnéji budou popsiny jen nékteré nejvhodnéjsi.

Prifazovani podle vzdélenosti d;;

viye

Tento zpiisob je pro metodu obalovini péla nejtypictéjsi, protoze prirazuje porosty
P; v poradi stoupajici vzdalenosti d;,; bez ohledu na ¢isla pdla 7. Tridici kli¢ ma tedy tvar

K = [dig].

Geometricky princip byl jiz zndzornén na obr. 1. Plochy péli jsou kruhovité a pridélenim
kazdého porostu P; vSechny souCasné vzrustaji na polomér r = d; j, pfiCemz piislu$né
kruznice je moZno povazovat za fiktivni izocary pridélovéni (obr. 4).

Vysledné hranice oblasti pfidélovani jednotlivych péli jsou tvofeny jednak pfim-
kami lezicimi v osich spojnic sousednich péla (obr. 4), jednak kruhovymi oblouky
vznikajicimi uzavienim pélu pfi naplnéni jeho kapacity W;(®). Skutecné hranice oblasti
jsou vsak dany skuteénym obrysem pfidélenych porosti.-Protoze vztahy (2) a (3) zaru-
¢uji mirné prekracovani kapacit, nemuZe dojit k pfekroceni kapacity u posledniho pélu.

Uvedena volba klice K umoziiuje ziskat velmi dobré vysledky, je vSak nutno urcit
vzdalenosti d;,; vSech porosti ke vSem % pdlum. Pocet potiebnych udaji je znacny a
v podstaté je moZno pracovat jen se soufadnicemi jiz vytvoreného digitdlniho modelu
porostd. Dalsi nevyhodou je skute¢nost, Ze se nebere ziadny ohled na organizacni celky.
Napt. na obr. 5a byl naplnén a uzavien pél Qs a zbytkové Casti odvoznich mist OMj,
OM;, OM3 musi byt pfidé€leny jinym pdlam. Tim obecné neni zarucena spojitost ani
jediného OM,, ¢imZ mohou byt poruseny zdsady prirozené gravitace téZzeb uplatnéné
pfi volbé odvoznich mist.

Ptfifazovani podle organizacnich celku

Zptsob pfifazovani porosti miZe byt volen tak, aby byla zachovina celistvost
zejména odvoznich mist OM,. Pfitom v rdmci OM, mohou byt prioritné pridélovany
porosty bud nejbliz§i, nebo s nejvys§im objemem 77 t&€zby. Ttidici kli¢ K miZe mit tvar

a) K =[di dijl, (6)

c
b K= [ ]

kde ¢ je libovolné velka konstanta. Vzdalenost stiedu C, pfislusného OM, k pélu 7 nutno
bud zadat, nebo ji automaticky vypocitat ze soufadnic digitidlniho modelu. Polohu stfedu
C, je v tomto pripadé nejlépe pocitat vaZzenym primérem, jakoZto tézi§té¢ hmotnych
bodu (porostd P;) s tézbami 7 (Filipsky 1985a).

Naplnénim kapacity a uzavfenim pélu muzZe byt narusena celistvost pouze jediného
OMy a celkem tedy maximélné (2-1) odvoznich mist ve skupiné (obr. 5b). Hranice
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5. Pri naplnéni kapacity W;
polu @; se prislusna pridélo-
vaci oblast kruhovité uzavi-
ra. Tim mohou byt rozdéleny
bud vSechny organizaéni cel-
ky (5a), nebo pouze jediny
(5b). — If the capacity W;
of pole Q; is filled, the group-
ing area is closed in .circles.
In this way all organizational
units (e. g. hauling places
OM) or only single unit (5b)
can be grouped

oblasti péll jsou dédny hranicemi OMy, popf. ¢astmi kruhovych obloukd pfi uzavieni
pola.

Je ovSem mozno jednoduse zajistit, aby nedochizelo k naruseni celistvosti u Z4dného
OM,. Toto feSeni vak by bylo na ukor vyrovnanosti téZeb.

Popsany zptsob umoziiuje ziskat celkem dobré vysledky, obecné mlzZe byt naruseno
maximalné £-1 odvoznich mist. Z tohoto hlediska je Zddouci, aby OMy byla co nejmensi,
zato jejich pocet Nojyr co nejvétsi. Vyhodnoceni je vzdy velmi pracné vzhledem k roz-
sdhlosti vypoctl a Ize ho realizovat jediné s vyuZitim digitdlniho modelu porostu (DGMP).

Pfifazovani podle pélu

Pii tomto zpusobu je napliiovdn nejprve pél Qi, pak Q- atd. Tridici kli¢ K ma pak
tvar
K =i, d; ] @)

P6lim jsou postupné pfifazovany nejbliz§i porosty, pfi naplnéni kapacit W;(® vznikaji
kruhovité hranice oblasti (obr. 6).

Tento postup vsak nepfinasi zadné zvlastni vyhody. MoZnych zpusobu pfirazovani
porostll k pélim je mnoho a lze je i vzdjemné kombinovat.

MOZNOSTI PRAKTICKE REALIZACE

Dosud popsané principy lze bez zvlaStnich problému realizovat zpracovinim kon-
krétnich programi pro poc¢ita¢. Pfitom je nutno mit na paméti, Ze jde o tilohy geometrické
povahy na urovni hromadného zpracovéni dat, kdy pro feSeni je tfeba na vstupu zadat
zna¢né mnozstvi udaji o poloze jednotlivych prvka. To ovSem zdaleka presahuje moz-
nosti bézného zadavatele ulohy, tj. podniku nebo lesniho zévodu.

Protoze tidaje o porostech a plinovanych tézbach jsou jiz uloZeny na médiich pro
automatizované vypracovani LHP, je moZno uvaZovat o dvou mozZnych pfistupech
a urovnich feSeni problému koncentrované vyroby:

1. Pfesné soufadnicové feSeni na bazi digitdlniho modelu porostd (DGMP), ktery
by byl vyuZitelny nejen pro tlohy obdobného typu, ale i pro automatizovanou tvorbu
lesnickych map, pro grafické vystupy atd. Takovy jednotny digitdlni model viak zatim
neni a v nejbliz$i dobé ani nebude k dispozici.

2. Upravit a zjednodusit principy feSeni tak, aby rozsah vstupnich informaci se
podstatné snizil a aby jejich pfipravu byl schopen provést zadavatel sim. Zavedeni
zjednodusujicich predpokladi viak vZdy znamena sniZeni presnosti a objektivnosti
vysledka.
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RESENI NA DIGITALNIM MODELU

Pro n4$ piipad by postacil pouze zjednoduseny digitdlni model, kdy kazdy porost
je dan pouze jedinym bodem umisténym zhruba v t€Zisti plochy porostu. Polohu kazdého
porostu P; lze tedy definovat pravouhlymi souradnicemi Xp;, Yp, v jednotném (obecné
libovolném) soufadném systému. Tyto soufadnice lze jednoduSe urcit aritmetickym
primérem ze soufadnic hrani¢nich bodd porostu, které jsou registrovany v podrobnéj-
$im modelu pro tvorbu map. Digitalizaci tedy neni tfeba provadét samozfejmé znovu.
Presnost uréeni nemusi byt vysokd, plné postaci -+ 10 m.

Polohy stfedt Coys jednotlivych odvoznich mist OMy je mozno opét urcit automati-
zované viZenym prumérem s ohledem na vySe téZeb 7. Polohu péla Q; je nejlépe zadat
subjektivné v soufadnicich, coZ by byl jediny tikol zadavatele tlohy. Automaticky vy-
pocet polohy péli by nutné vyzadoval propocteni vSech vzdalenosti mezi vSemi porosty.
Prakticky by to znamenalo propocist vSechny mozné kombinace dvojic porostl s uloze-
nim vysledka do Ctvercové matice s naslednym vyhleddnim vzdjemné nejvzdalenéjsich
bodt. PrestoZe je takovd matice symetrickd podle diagonaly a staci uloZit pouze jeji
trojuhelnikovou polovinu, je pocet prvka M velmi znacény a je ddn vztahem

nz —n n

M="——==2@—1). ®)

Napt. pro soubor s » = 8000 porostit by bylo nutno vypocitat a v paméti pocitace ulozit
celkem M = 31 996 000 hodnot, coz mlZze byt problematické i pro moderni vykonny
pocitac. Tyto rozsahlé vypocty by byly uskutecnény jen kvili tomu, aby nakonec bylo
nalezeno maximélné 10 vhodnych péla Q; koncentrace. Pfi praci na digitdlnim modelu
je tedy zasadou, Ze poly volime a zaddvame vZdy subjektivné.

Je-li poloha péla jiz definovana, postaci vypocitat potfebné vzdalenosti d;,; porostl
k pélim a vhodnym setfidénim podle zvoleného klice K vytvofit tabulku pofadi porostu.
Vlastni pfifazovani porosti k pélum Q; pak probiha jednotnym zpusobem a staci k tomu
jediny programovy algoritmus.

Za uvedenych predpokladi je price s digitdlnim modelem celkem jednoduché a
¢innost programu pomérné rychld a efektivni. Program miZe byt snadno koncipovin
univerzalné a miZe umoziovat nejruznéjsi varianty zpusobu pfifazovani porosta.

/Q’z

6. Pri phirazovani porosti podle poélu @; vzniknou spojité kruhovité oblasti. Tento
zpusob v§ak neprinasi zadné dalsi vyhody. — If the forest stands are grouped by
the poles @i, continuous circular areas arise. No other advantages are provided by
this method

7. Princip poc¢etniho urcovani pola. Dalsim polem Qs se stava bod, ktery je sou-
¢asné nejvice vzdalen od vSech dosud urc¢enych péli. — A principle of the calcul-
ation of poles. A point at the longest distance from all up-to-now determined poles
becomes another pole @4

664 LEesNICTVI — 1985



Jistou nevyhodou je skutecnost, Ze vzdalenosti mezi jednotlivymi prvky jsot pfimo-
caré a uZivatel je nemuze ovlivnit. V Cetnych pfipadech je spravnéj$i zaddvat skutedné
prepravni vzdalenosti (kfivocaré) zejména pro odvozni mista OMy.

PrestoZze poloha jednotlivych bodid muZe byt dédna pouze pfiblizné (na desitky
metril), pfi vypoCtu pocitatem jsou urcované délky d;; vypocteny na plnou zobrazovaci
kapacitu strojového slova, v daném pfipadé s pfesnosti cca 0,001 m. Pak je velmi madlo
pravdépodobné, Ze se ve skupiné vyskytnou porosty s piesné stejnou délkou d;; a neni
tfeba predpoklddat dalsi doplitkovy kli¢. Naopak pfi zjednoduSenych metodich pfi
zadavani zaokrouhlenych délek budou pfipady stejnych hodnot d;; velmi ¢asté a nutno
je fesit vhodnou volbou klie K.

RESEN{ ZJEDNODUSENOU METODOU

Zjednodu3ujici principy navrhli pracovnici UHU Vojenskych lest a statki.

Na vstupu je zaddno celkem Nops odvoznich mist a zaokrouhlené vzdélenosti mezi
nimi (v km nebo v graficky odectenych mm).

Pély Q; jsou umistény do stfedd vzdjemné nejvzdélenéjsich OM; a jsou uréovany
automaticky vypoctem nebo subjektivné.

Poloha porosti v ramci OMy neni bliZe specifikovana, vzdélenosti porostli dj; jsou
nahrazeny vzdélenostmi stfedd odvoznich mist d; ;.

Je zfejmé, Ze uloha je reSitelna pouze v piipadé Noyr = k&, nejlépe pii Noy = 2k.
Piislu$né vzdélenosti d;,, uréi zadavatel odméfenim z mapy vétSinou jako skutecné
kiivoCaré pfepravni trasy po stdvajicich komunikacich nebo v priichodnych terénech.
Pridéleni OMy lze subjektivné ovlivnit umyslnym prodlouzenim pfislusné vzdélenosti,
napf. u terénniho hrebene atd. Na vstupu tedy nutno zadat celkem M hodnot, pficemz
M je dano vztahem (8). PrestoZe jde o zna¢né zjednoduSeni, miZe byt pocet nutnych
udaji dosti velky, napf. pfi Noy = 50 je M = 1225, podobné pfi Noy = 100 je
M = 4950. Pii vétsim Noys je 1épe zadat pély subjektivné.

Zadané hodnoty vzdalenosti umistime do ¢tvercové matice o rozméru Noa X Noar,
kterd na hlavni diagonale obsahuje samé nulové prvky a je podle ni osové symetrickd,
takZe postacuje uchovavat pouze polovi¢ni trojihelnikovou matici.

Polohu pélia Q; stanovime podle ndvrhu autort timto postupem:

Vyhleddme nejvétsi existujici vzdilenosti d, tj. nejvétsi prvek matice, pfislusejici
odvoznim mistim, které budeme nadéle povazovat za prvé dva poly Qi, Qo.

Dalsi pdly Qs, Qs, ..., Qr uréime tak, Ze pro vSechna zbyvajici OMy vyhledime
vzdy nejblizsi dosud definovany pél o vzdalenosti (d;,;)min = D». Odvozni misto OMy,
pro néz je D, = max, je souCasné nejvice vzdileno od.vSech dosud uréenych péla a
stava se tak dal$im pélem. Pocitdme tedy hodnotu Dmax vztahem

Dmax == (Dv)max — [(di.zv)min]max- (9)

Po nalezeni nového dal$iho pélu Q, neni tieba provadét pro kazdé OMy celé testo-
vani znovu, ale vzdy postai pouze porovnani dvojice hodnot, takZe pfi

du'-p <A Dv je Dv = d‘u'v. (]0)

Cely postup a algoritmus testovéni je velmi jednoduchy, kromé zminéné matice hodnot
se pouzivd pouze vektoru hodnot D, a pfi nalezeni kazdého nového pélu O, se polozi
U= 0
Princip vyhledani dalsiho polu Q4 k dosud uréenym Qi, O2, O3 je zndzornén na
obr. 7. Pélem Q4 se stivd OMo.
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8. Pri zjednoduSené metodé
neni poloha porosta wvniti
OM nijak specifikovana.
Vzdalenosti porosta dj; jsou
nahrazeny vzdalenostmi diy =
= (0 a porosty jsou pridélova-
ny podle vySe tézeb. Poradi
pridélovani je oznaceno ¢Cisly.
— The position of forest
stands at hauling places is
not specified in any manner
if the simplified method is
used. Forest stand distances
d;,; are replaced by diy, = 0
and the stands are grouped
by the cut. The order of
grouping is denoted by figures

Pro ptfidélovéani porosti P; k pélam Q; je nejlépe pouzit klic

K — [d,,j, %] - [d,,v, %] (1)

kde ¢ = konst. = 108. ProtoZe poloha porostii P; v rdmci OMy neni blize definovana’
jsou ve vztahu (11) vzdélenostmi d;,; porostti nahrazeny vzdélenosti d;,, odvoznich mist’

Pii uvedené volbé klice K jsou nejprve pridélovany porosty s d;,, = 0, tj. porosty
odvoznich mist tvoricich poly Q; koncentrace. Takovychto porostt je ovSem vzdy vétsi

pocet a skute¢né pofadi pfidélovini je ddno druhym parametrem klice K ve tvaru —;,—,
‘ ]
tj. nejprve jsou piifazeny porosty s nejvys$$imi té€zbami 7.

Na obr. 8 jsou jednotlivé porosty vyznaceny krouzky, jejichz velikost je umérnd
vysi tézby T;. Skutecné poradi pridélovani je oznadeno Cisly. Po pridéleni vSech porosti, .
pro néZ je d;,, = 0, dojde k pfidélovini porosti toho OMy, pro néZ je vzdalenost d;,»
nejmensi, a to opét v pofadi klesajicich tézeb T;. Po naplnéni kapacity pélu Q; se pél uza-
vird a zbyvajici porosty daného OMy nutno pfifadit k jinému nejbliz§imu pélu. Protoze
pfidélovani v OMy probihalo podle téZeb Tj, je hranice p6lu 7 v pferuseném OMy ne-
urditelnd a vpodstaté nespojitd. Porosty pak nemusi byt pfifazeny pravé nejblizsimu
polu (obr. 9).

Vytvaieni piidélovacich oblasti péli probihd vpodstaté podle organizac¢nich celkd,
pocet nespojitych odvoznich mist muze byt nejvyse k-1. Uvedeny nedostatek nemusi
byt v praxi pfili§ na zdvadu, protoZe koncentrace je vyieSena tim lépe, ¢im je pocet
Noar odvoznich mist vétsi.

Prakticky vétSim problémem muZe byt urcovéni nutnych vzdalenosti d mezi od-
voznimi misty, kterych muze byt pfi vét§ich Noys podle vztahu (8) pomérné znacny
pocet. Déd se namitnout, Ze vhodnéjsi by bylo zadat pouze polohu jednotlivich OMy

9. U zjednoduSené metody pii pridélo-
vani tézeb podle T; nemusi byt 'polum
prifazeny pravé nejblizs§i porosty. Hra-
nice pridélovacich oblasti je pri tom
velmi neuréita, vpodstaté mozaikovita.
— Using the simplified method, the
nearest forest stands need not be
grouped with the poles if the stands
are grouped by cuts T;. The border of
grouping areas is very indefinite, it is
mosaic-formed
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v néjakych (napf. grafickych) soufadnicich a pfisluiné vzdélenosti mezi nimi vypoéitat
pocitaem. Toto feSeni by bylo jisté nejpohodInéjsi, avsak lesnické mapy nejsou opatfeny
Ctvercovou soufadnou siti a uréeni soufadnic zadavatelem by bylo problematické. Ani
ureni polohy stfedd Cops (a pouze téchto stfedil) digitalizaci neni vhodné vzhledem
k proménlivosti odvoznich mist.

Za danych moZnosti praktické realizace je uvedend zjednoduSend metoda plné
pouzitelnd; i pfes zminéné nedostatky lze vysledky povaZovat za prakticky postacujici.
Lepsi by ovSem bylo pfesnéj§i feSeni na digitdlnim modelu porosta.

DosSlo dne 5. 11. 1984
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OUIIHIICKH, JI. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté - Strna-
dy). Peurenyte mpo6reMbl KOHIEHTpanmHu NPOMSBOACTBA TO MeTOAy OfepThBaHHA mOMOCOB. Les-
nictvi, 31, 1985 (8) : 657-669.

OnucaHHBI METOL TO3BOJSET ABTOMATH3HMPOBAHHO ITOJYyYaTh IPOEKT pacnpelelieHHs ILIaHa,
rnasubiM o6pasom 10-nerHero necoxossitcrsensoro (JIXII), mo maHHOMy KOJIMYeCTBY K OTHEJBHBIX
MaHOBBIX NEPHONOB. MeTon cBsA3ax C onucaHHBIM mpexxae MeromoMm (2) u yayduraer ero 6aa-
rogapsA peuleHH:0 MpobieMbl KOHLEHTPALMK. B KaXIOblil M3 OTHENbHLIX TEPHOIOB MPOEKTHPYIOTCH
PyOKH, COCpeloTOuYeHHBle TIO TEPPUTOPHUAM U BbipABHEHHbIE HE TOJNBKO C TOUKM 3D, BbIGpaHHmIX
XapaKTepPUCTUK (HAIp. BHIBI IpEBECHBIX IHOPOL, BUlnl pybok m mp.). PacnonoxeHue mnosocon
KOHIICHTPAaLlHH MOJKHO 1 He HaMesaTb OCO6eHHO TouHo. MeTon Bcerza TPENOCTABHT pelIeHHe,
Hake B Ccjyyae HENPUTONHbIX 3aNaHHil pybKM Bcerma OKasKkyTcsi Oosiee UJiM MeHee COCPeLOTO-
ueHHbIMH. Kak npaxtudeckoe rnpumeHeHMe, Tak ¥ I[POrPaMMHOe pellleHMe 1aloTCsi Ha IBYX BO3-
MOXKHAIX YPOBHAX pelleHus: TouHoe Ha Imudposoit Momenuw (DGMP) mu yupomeHHoe ¢ orpasu-
YEHHBIMM TpeanochliKaMu., EnmHas 1udposBas Momesb Haer TOYHOE KOODAMHATHOE pelIeHHe
C BO3MOXXHOCTBIO TIOYTH TIOJHOH aABTOMATH3alMM, BBHIY Yero Her HeOOXONMMOCTH B KaKoOi 6Obl
To HM ObLi0 BXOHAllel HHPOPMALMM CO CTOPOHBl 3aKasuumka 3amaxusg. Ilo menecoobpasmee Bce
e 3anaBaTh pacCloJIOKeHHe IOJoCcoB Ccyb6BeKTHBHO. [pyroe mpeuMymiecTBo: B enuHOIl mporpamse
MOJKHO JIETKO TIPUMEHATh PasHble BAPHUAHTHI M Cr1ocobbl NMPHCOENMHEHNA HACAKIEHHIH K IOJIOcaM.
Monens DGMP 6eccriopHo BITOmHA, M ee co3naHme IenecoobpasHo s psala NOLOBHBIX 3a-
HaHHM, KOTOphble IOKa Henb3asd pewmuTs soobuie. [lo MHeHHMIO aBTOpa, pelleHHe NAHHOTO BONpPOCA
y’Ke He tepnur oTcpouku. Ho rtak Kak Takod Molenu B PacropsyKeHHH HeT, HeoOXOMMMO BBECTH
YHIPOIJaiONl e TPEANOChIIKH [JISi ONpeNesieHUs TreoMeTpuuecKux orHomeHuit. OnHa M3 BO3MOXK-
HOCTEH -~ 9TO CHMMyJIHDOBaHHME PACCTOAHHE MEKIY HacaKIeHMAMH C IIOMOLLbI0 PACCTOAHUII MEXIY
MecTaMu cBo3a. Xorsa npobseMa TakuM 06pasoM 3HAYMTEJNBHO YIPOUIAETCs, HEOGXOLMMO TaKylo
TEOMETPHYECKYI0 HMHOPMALMIO TOATOTOBHTH M 3alaTh, YTO BCeINa TPYIOEMKO IUIS 3aKA34MKA.
MonyueHHBIMH — peaysbTaTaMM MOXKHO IIOBCEMECTHO TIIONB3OBATHCHA; OTO  yIpOI[eHHe  HMeeT
OTPHLIATEJNbHOE IIOCJIEICTBHEe, TJaBHOe, TOTOMY, 4YTO HAacakIeHHs B HEKOTOPBIX MECTaxX BhIBO3a
3aKPeIIAIOTCA Hepeaxko He 3a Ommxadmumu nomocamu. HebsaronpuaTHBIM CBOHMCTBOM MeToxa
B 060M ero NmpUMMEHEHUH SBAAETCH BO3MOMKHOCTb BO3HWKHOBEHMs HECONPSDKEHHbIX obiacreit mns
nosiocos. CooTseTcTByiOlHe HACAKIEHHA B HHUX MOXHO JHOGO TPOCTO TPHUCOBKYNMTH K OiH-
KalllMM TIONIOCaM, He3aBHCHMO OT Hapyumesns ofmero paamepa py6ok, nM60 «BEITECTHHTBY MX
MO HATIpABJEHHIO K MOJIOCAaM C He3aHATHIM o6wemoM (mocienHemy). ITpuHUMI pelleHMAs M TIPO-
IpaMMHbIE aJrOPUTMBI NMPAKTHUECKH HcnbiTaHel Ha 9BM. OnHako BBIBOIBI OTHOCHTENLHO ofmieit
NPUMEHMMOCTH M TPHUIONHOCTH MeToNa «OBepTHIBAHUAY TIOJNIOCOB MOKHO Oyler cCoesaTh Jumib
NoC/ie NpOBeleHHA yNOBJIETBOPHTENBHOrO KOJHYECTBA TIOJNYMPOHSBOICTBEHHKX WCMBITAHUIH,

JleCHas 3KOHOMHMKA; BBIpDABHHUBAHHE pyﬁox; KOHIUEHTPAUHA TPOU3BOUCTBA
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FILIPSKY, L. (Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, Jilovi§té-Strna-
dy). The Problem of Production Concentration Solved by the Method of Pole
Enveloping. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 657-669.

A draft of the plan schedule can be prepared by the described method of
electronic data processing, mainly of the decennial forest management plan, for
a chosen number of planning periods. The method follows up with previously
described method (2) and improves it by solving the problem of concentration. In
each period loggings concentrated by territory are set up and balanced not only
with respect to the regpresentation of chosen characteristics, such as e. g. tree
species, kinds of logging, etc. The position of the poles of concentration need not
be determined quite exactly. The method provides a solution any time, and even
with an explicitly unsuitable formulation of the problem, the loggings are always
more or less concenftrated. The practical 'application and the program realization
must be considered at two planes of solution: exact solution on a digital model
(DGMP) and simplified solution with limited assumptions. When the uniform digital
model is used, the problem requires an exact coordinate analysis with full elec-
tronic data processing; mo input data from the author ‘of the problem are in ge-
neral necessary. It is however better to set up the position of poles subjectively.
Another ladwvantage is that 'different wvariants and modes of grouping the forest
stands around ‘the poles can be applied within one program. The digital model
DGMP has undoubtedly a lot of advantages, and its compilation would be necessary
for a number of similar problems which cannot yet be solved at all. The author’s
opinion is that the solution to the problem cannot be postponed any mbore. But no
digital model 'is available; it is therefore necessary to simplify the process 'of de-
termining the geometrical relations. One possibility is to simulate the distances of
fore'st stands as the distances of hauling places. Even though the problem is con-
siderably simplified in this way, the geometrical information should be prepared
and formulated; this is rather laborious for the authors of the problem. The results
can be applied in general; the simplification has a negative impact that the forest
stands of certain hauling places are not grouped many times with the nearest poles
of concentration. An unpleasant feature of ‘the method in the course of its applic-
ation is the existence of uncontinuous regions for the last pole. The forest stands
can be either grouped with the adtually nearest poles, not respecting the total cuts,
or to realize the “shift” of forest stands toward the pole with free capacity (last
one). The principle of the solution and the program algorithms were verified
practically on a comiputer. It will be possible to draw the conclusions on an overall
applicability and suitability of the method of pole “enveloping” when a greater
number of pilot tests has been performed.

forest economy; balancing of loggings; production concentration

FILIPSKY, L. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté-Strna-
dy). Losung des Problems der Produktionskonzentration mit Hilfe der Methode der
Umhiillung der Pole. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 657-669.

Die beschriebene Methode macht es moglich, auf automatisiertem Wege den
Entwurf der Planaufgliederung, insbesondere des dezennalen Forstwirtschaftsplans,
auf ausgewdahlte Anzahl k wvon Teilplanungsperioden zu gewinnen. Sie knipft an
die bereits vorher beschmiebene Methode (2) an und verbessert sie durch die Lo-
sung des Problems der Konzentration. In jeder der Teilperiode sind Nutzungen
vorgeschlagen, die territorial konzentriert und ausgeglichen sind, und zwar nicht
nur vom Standpunkit der gewihlten Charakteristiken, wie z. B. der Holzarten, der
Nutzungsart usw. Die Lage der Konzentrationspole muf3 nicht besonders genau
festgelegt werden. Die Methode liefert stets Losungen und selbst bei eindeutig un-
geeigneten Vergebungen sind die Nutzungen stets mehr oder weniger konzentriert.
Die praktische Anwendung und die programmmifBige Ausfiihrung miissen in zwei
moglichen Loésungsniveaus erwogen werden: 'die genaue Losung auf dem Digital-
modell (DGMP) und die vereinfachte Losung unter beschrankten Voraussetzungen.
Bei der Anwendung des einheitlichen Digitalmodells handelt es sich um eine genaue
Koordinatenlosung mit der Moglichkeit einer fast vollstindigen Automatisierung,
sodafl keine Eingangsinformationen seitens des Vergebers der Aufgabe im allge-
meinen notwendig sind. Trotzdem ist es jedoch vornteilhafter die Lage der Pole
subjektiv zu vergeben. Ein weiterer Vorteil besteht darin, da man in einem ein-
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zigen Programm sehr leicht verschiedene Varianten und Arten der Zuordnung von
Bestinden zu den Polen applizieren kann. Das Digitalmodell DGMP bringt un-
bestreitbare Vorteile und seine Bildung wéare auch fiir eine Reihe dhnlicher Auf-
gaben notwendig, die bisher iiberhauipt nicht geldost werden koénnen. Nach Ansicht
des Verfassers handelt es sich um eine Frage, deren Losung keinen Aufschub mehr
vertriagt. Da jedoch kein Digitalmodell zur Verfligung steht, ist es unerlafllich ver-
einfachende Voraussetzungen fiir die Bestimmung geometrischer Beziehungen ein-
zufiihren. Eine der Moglichkeiten stellt die Simulation der Entfernungen einzelner
Bestinde durch die Entfernungen der Abfuhrorte. Auch wenn es sich um eine be-
deutende Vereinfachung des Problems handelt, ist es notwendig diese geometri-
schen Informationen vorzubereiten und zu vergeben, was flir den Vergeber stets
ziemlich anspruchsvoll ist. Die gewonnenen Ergebmisse sind allgemein anwendbar;
die eingefiihrte Vereinfachung hat besonders in der Hinsicht negative Folgen, als
die Bestinde einiger Abfuhrorte oft nicht zu den nichsten Konzentrationspolen
zugeteilt werden. Bine unangenehme Eigenschaft der Methode bei beliebiger Aippli-
kation stellt die Moglichkeit der Entstehung nicht zusammenhiangender Gebiete
fiir den letzten Pol dar. Die betreffenden Bestinde in den letzteren konnen ent-
weder einfach an die tatsdchlich nédchsten Pole angeschlossen werden ohne Riick-
sicht auf die Storung der Gesamthohe der Nutzungen, oder man kann eine ,Ver-
drangung“ der Bestidnde in Richtung zu den Polen mit freier Kapazitit (zum
letzten) realisieren. Das Losungsprinzip und die Programmalgoritme wurden auf
einem Computer {iberpriift. Die Schliisse liber die Gesamtanwendbarkeit und Eig-
nung der Methode der , Umhiillung® der Pole wird man erst nach der Durchfiih-
rung einer grofleren Anzahl von Erprobungen im Versuchsbetrieb aussprechen
kénnen.

Forstokonomie; Nutzungsausgleich; Produktionskonzentration

Adresa autora:

Ing. Libor Filipsky, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Gtvar
ASR, Piremyslova 219, 501 68 Hradec Kralové 8
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TECHNICKE A EKONOMICKE ASPEKTY TECHNOLOGII
ZPRACOVANI TEZEBNICH ZBYTKU A MATERIALU
Z VYCHOVNYCH ZASAHU

L. Novak

NOVAK, L. (Vyzkumna stanice VULHM, Kitiny u Brna). Technické reSeni
a ekonomické aspekty technologit zpracovani téZebnich zbytku a materidli
z vychovnych zdsahi. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 671-688.

Do vyzkumného ukolu statniho pldnu RVT Komplexni vyuziti stromové hmoty
(doposud prumyslové nevyuzivané) je zarazen diléi ukol Technologie tézby
vétvi a profezavkového materidlu. V prvni etapé bylo reSeni zaméfeno na
navrh a rozbor moznych technologii vyroby lesnich stépek a prorezavkového
materialu z téZebnich zbytku a zhodnoceni jejich ekonomickych ukazatelll pro
z4sadni orientaci dalSiho postupu a pro rozhodovaci procesy MLVH CSR. Autor
vypracoval soustavu technologii pro zpracovani tohoto materidlu a podrobil ji
rozborim podle technicko-ekonomickych ukazateli béZnych pii hodnoceni vy-
robnich technologii v provozu lesniho hospodarstvi. Vyhodnoceni technologii
je zpracovano v prehledné tabulkové formé doplnéné textem. ReSeni vyustuje
v zavéreéné doporuceni a obecné zavéry ve vztahu k jednotlivym technologiim
a navrhem na ovéreni vybranych technologii v lesnim provozu.

technika lesnicka; prorezavky; tézebni zbytky; technologické systémy; Stépko-
vani; jehli¢naté porosty

Koncepce komplexniho vyuZiti dfevni suroviny v CSR jsou zaméieny
pfedevSim na téZebni zbytky (vétve a vrSky z mytnich téZeb) a profe-
zavkovy materidl (tenké dfivi z prvnich vychovnych zdsahii). K této
problematice je zaméfeno reSeni vyzkumného tkolu stdtniho pldnu RVT
Komplexni vyuZiti stromové hmoty (dosud priimyslové nevyuZivané).
Jeho soucdésti je téZ dil¢i vyzkumny kol Technologie t&Zby vétvi a pro-
fezdvkového materidlu. Cilem tohoto tikolu je rozebrat technické FeSeni
a ekonomické aspekty zvolenych technologii vyroby St€pek a jejich do-
davky pro energetické a priimyslové Gcely a navrhnout pro tyto techno-
logie soustavu strojii. V prvni etapé bylo feSeni zaméfeno na néavrh a roz-
bor soufasn& moZnych technologii maximélni moZné $ife a zhodnoce-
ni jejich ekonomickych ukazatelti pro zasadni orientaci dalSiho postupu.

PROBLEMATIKA

Technologie vyroby lesnich $tépek z prorezdvkového materidlu jsou
znamy ze zahranic¢i jiZ od pocatku Sedesatych let. Ke konci Sedesatych
let byla v Norsku vyvinuta metoda Fadovych probirek (line thinning)
zaloZena na jednoduché technice — jeden traktor, jeden pracovnik
a jedna motorova pila. Celé stromy jsou pfibliZovdny na odvozni misto,
kde probihda mechanizované odvétvovani nebo $t&pkovani celych stromil.

Ve Svédsku Carlestdl a Dehlen (1977) popisuji téZebni
systém v probirkach s pouZitim koriského zapfahu na vyklizovani a svaz-
kovani prorezavkového materidlu z porostu na pfibliZovaci linku, odkud
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je dale pribliZzovan vyvdaZzZeci soupravou k odvozni cesté. Ve srovnani
s metodami pouZivajicimi k vyklizovani traktorové navijdky byla tato
metoda levnéj$i z davodu nizkych néklad@i na pridavné vybaveni.

Pro technologii Stépkovani celych stromi byly ve Finsku stanoveny
tyto poZzadavky (Hakkila a kol. 1979):

téZba musi byt ekonomicka i v porostech, kde tlouStka stromf d,;
ve vycCetni vySce dosahuje jen 4—10 cm;

uspofdadani prostoru sklddek musi byt jednoduché a zabirat malo
prostoru s ohledem na konfiguraci terénu;

technologie nesmi byt citlivd na preruSeni, je nutno se vyhnout
uzké navaznosti jednotlivych pracovnich operaci stroji;

pouZivané stroje a zafizeni musi spliiovat poZadavky na bezpecnost
prace a vyhovovat ergonomickym Kkritériim;

téZeny materidl nesmi byt v prb&hu téZebnich praci zneciStén ze-
minou apod.

Na zéaklade téchto pozadavk® byl ve Finsku vyvinut kdceci a svaz-
kovaci stroj umoZiiujici praci v pracovnich polich (Makeri). Nasazeni
tohoto stroje je ekonomické v porostech, kde primérna vycetni tloustka
d,; =9 cm a vice. Na motomanualni kaceni byl vyvinut specialni po-
mocny ram k JMP umoZiujici pracovnikovi kdcet stromky ve vzpfrimené
poloze.

PribliZovani a nasvazkovani je pfevazné konano lehkymi vyvaZecimi
soupravami. Stromky se sekaji bud na prFibliZovaci lince, nebo na od-
voznim mist& za pouZiti traktorovych sekaCek, sekaCek na terénnim
podvozku se zasobnikem na Stépky nebo sekaCkami na silni¢nim pod-
vozku.

METODICKY POSTUP

Na zdkladé soufasnych mozZnosti provozu lesniho hospodafstvi, do-
stupnych informaci a znalosti o zahrani¢nich zkuSenostech a vlastnich
tvah o moZnych technologiich, pfi respektovani poZadavkii MLVH —
ORLH, byla navrZena soustava technologii vyroby St€pek z profezavko-
vého materidlu a téZebnich zbytkli pouZitelnych v b&Znych podminkéch
v jehlicnatych porostech a v terénech sjizdnych kolovymi traktory.

Za ucelem ekonomického zhodnoceni mavrzenych technologii byly sestaveny
vstupni udaje pro kazdy mechaniza¢ni prostredek, pouzivany pri realizaci techno-
logii. Tyto vstupni tdaje respektuji zachovani vzajemnych proporci mezi sebou na
objektivné srovnatelné bazi. Pri zjisfovani vstupnich udaji byl zvolen zjednodu-
seny postup, vychazejici z existujicich podklad, z ohodnoceni skuteénych analo-
gidkych provozi v lesnim hospodatstvi CSR (provoz odvoznich prostfedkt a trak-
tora v soustredowvani), pokusnych poloprovoznich odzkouSeni dilé¢ich operaci (vykli-
zovani dreva v prorfezavkach, sekani vétvi) a z udaju uvadénych v rozliéné domaci
i zahraniéni literature. V oblastech, kde nebylo mozno ziskat podkladovy material,
bylo pouzito metody kvalifikovaného odhadu. Uvadéné vstupni udaje tedy nejsou
dostateéné ovéfené k 'tomu, aby se mohly stat normativnim udajem. Plné vsak po-
stacuji k naslednému vyjadreni vzajemného wvztahu mezi technologickymi varian-
tami.

Ke kaZdému mechanizatnimu prostfedku byly zjitovdny tyto vstup-
ni ddaje:

1. sménova vykonnost v m’® stromové biomasy odpovidajici pod-
minkam zaclenéni v konkrétni technologii (priimérny objem stromi
v m3, pfibliZovaci vzdalenost v m apod.);
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I. Prehled nakladovych poloZzek mechaniza¢nich prostifedkii. — A review of cost

items of the machines

l .., . | Naklady na ;
” 4 Materialové Odpisovda| Hmot-
Porizovaci cena 2 opravy a

1 Mechanizaéni niklady 5 dr;gu doba nost

‘ prostiedek

i Kcs Ké&s/sména | Kcés/sména rokt kg

‘ JMP 4500 VOC 1,50 * 23000 m3

| UKT s lesni vybavou 188500 VOC 300 80 10 5 000

[

| Samohybny vykliz.

| navijak 60 000 PCL 50 45 10 450

! Mala vyvazeci sou-

| prava (VS 5H) 550000 VOC 445 300 10 8 400

[

| Velka vyvazeci soupr.

| (VKS-120-S) 1153000 VOC 861 800 10 15 000

} Terénni sekacka

| se zdsobnikem

| dovoz NSZ 4000000 O 1710 2400 10 22 000
domaci 4000000 O 1710 2400 10 22 000

[ Velké sekacka na aut. |

‘ podvozku

: dovoz NSZ 3500000 O 1630 - 2100 10 22 000

| doméci 1500000 O 1630 2100 10 22 000

| |

| Sekacka v agregaci !

. s OVP
sekacka 150000 O 129 50 10 2 400 ‘
Malé sekatka zaUKT
a privés nebo navés
sekaCka 150000 O 10 2 400
UKT 130000 VOC 275 { 200 12 3500

| privés 45000 VOC ! 8 3000

| navés 55000 VOC 8 3000 |

| !
Drti¢ 4000000 O 2240 { 2400 10 40 000 !
Odvoz. souprava '
taha¢ navésu 200 000 VOC 810 ‘ 130 8 8 500
néveés 140000 VOC 90 { 90 8 6 000

VOC — souéasna platna velkoobchodni cena,

PCL — predbézny cenovy limit,

0

*

- odhad,
— nalms
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1I. Piehled vstupnich udaji mechaniza¢nich prostiedku

of technological processes

pro dilé¢i operace techno-

’ vsg,?:sgg;’:t Spotfeba PHM Import
; Operace Mechanizaéni prostfedek
m?3 1/m3 Kés/m3 | K&s/m3
Kaéceni JMP 6 1,48 12,33 0,42 ’
10 0,89 7,42 0,42
Vyklizovani ruéné 8,5 - — = |
14 =, —_ —
UKT s les. vybavou 20 0,79 2,92 - |
I
samohybny vyklizovaci navijak 16 0,39 3,13 - |
Vyklizovdni a | UKT s les. vybavou 12 1,52 5,63 = l
pribliZovani
Ptiblizovani | UKT s les. vybavou 7 2,60 9,64 = |
20 0,79 2,92 - |
mal4 vyvaZz. souprava (VS 5 H) 10, 2,62 9,71 = |
20 1,31 4,86 = |
velkd vyvaz. souprava 40 2,55 9,69 l
(VKS-120-S) ,
Sekéni velké sekatka na automobil. 120 2,24 8,07 -
1 podvoz. domaci 48 3.66 15,06 -
velkd sekacka na aut. podvoz. 120 2,24 8,97 14,60
dovoz NSZ 48 3,66 15,06 36,46
mald sekacka v agregaci s OVP 11 1,60 6,28 =
Sekani a terénni sekacka se zdsob. 60 3,75 15,01 =
pfiblizovani domaci objem zis. 20 m3
l 40 5,63 22,54 -
terén. sekacka se zasobnikem 60 3,75 15,01 33,33
dovoz NSZ, objem zisob. 20 m?3
40 5,63 22,54 50,00
|
‘ mala sekacka za UKT -+ navés
vysokosklopny o objemu max. 17 1,98 7,74 =
10 m3
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logickych procest. — A review of input data on the machines in partial operations

Pracnost x{Zlilngy Investice | Materidl Poznamka
[
" h/m3 Kés/m3 | Ké&s/m3 kg/m3 individudlni zasah
1 1,42 59,83 — kéceni s uloZzenim stromku na hromadku
@ objem 0,0085 m3
0,85 36,50 - — @ objem 0,014 m3
1,00 41,18 — — @ objem 0,0085 m3 do 10 m uloZeni do hromad
na PL
0,61 25,00 — - @ objem 0,014 m3, dtto
0,43 38,92 3,93 0,07 & objem 0,014 m3, rozestup linek 40 m
0,53 29,68 3,75 0,02 @ objem 0,014 m3, rozestup linek 40 m
0,71 64,88 6,55 0,17 @ objem 0,014 m3, rozestup linek 40 m, pr. vzdal.
do 500 m
1,21 111,22 11,22 0,30 @ objem 0,0085 m3, pfibl. vzdédlenost do 500 m
‘ 0,43 38,92 3,93 0,07 @ objem 0,014 m3, pfibl. vzdalenost do 500 m
i 0,85 132,50 27,50 0,40 @ objem 0,0085 m3, pribl. vzddlenost do 500 m
i 0,43 66,25 13,75 0,20 | @ objem 0,014 m?, pfibl. vzdélenost do 500 m
1 .
‘ 0,21 60,41 14,41 0,19 vétve a tézebni zbytky, pribl. vzdalenost
| do 500 m
! 0,14 39,58 6,25 0,09 profezavkovy materidl na OM
0,18 91,65 | 16,63 0,23 | vétve a téZebni zbytky na OM pro OVP
| 0,14 47,92 14,60 = profezavkovy materidl na OM
1 018 | 112,50 | 36,46 — | vétve a teseb. zbytky na OM po OVP
& 0,77 52,20 6,82 0,11 | vétve a t&zebni zbytky po OVP
‘ 0,14 85,00 16,66 0,18 sekani profezavkového materidlu na PL, odvoz
‘ do 500 m na OM
| 021 127,50 25,00 0,28 sekdni vétvi a tézeb. zbytkl na pasece, odvoz
‘ do 500 m na OM
! 0,14 101,66 33,33 — sekani profezdvkového materidlu na PL, odvoz
do 500 m na OM
‘ 0,21 152,50 50,00 — sekdni vétvi a tézeb. zbytkll na pasece, odvoz
[ do 500 m na OM
|
0,24 54,91 9,62 0,27 sekéani prorezdvkového materidlu na PL, odvoz

do 500 m na OM
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Pokracdovani tab. II

S’m Enoed Spotieba PHM Import |
. ) ’ vykonnost \
Operace Mechanizaéni prostfedek
m3 1/m3 Kés/m3 | Kdés/m3 |
Sekani a odvoz | mald sekacka za UKT -+ priv. 13 2,60 10,14 — “
odbérat. eli o objemu max. 16 m3 i
Drceni drti¢ vétvi a téz. zbytku 120 2,76 10,83 16,66
dovoz NSZ
Odvoz odvozni souprava tahac 22 2,37 8,75 —
+ 2 navésy
objem navésu 68 m? 60 1,74 6,41 —
odvozni souprava 2 tahace 120 1,74 6,41 - ‘
a 3 navésy

2. spotfebu PHM v 1 a K¢s na 1 m3 stromové biomasy;

3. ohodnoceni devizové naroCnosti strojii, jeZ je nutno zakoupit
v NSZ, v K€s na 1 m? stromové biomasy;

4. pracovat v hodinach na 1 m3 stromové biomasy;

5. jednicové nédklady, jimiZ bude v provozu zatiZen kazdy vyrobeny
m? stromové biomasy; :

6. investitni narocnost na ndkup mechanizacnich prostfedkt v Kc¢s
na 1 m3 stromové biomasy;

7. materidlovd naroc¢nost v kg na 1 m? stromové biomasy.

Pri stanoveni pracnosti byla posuzovana kaZda operace samostatné,
neni tedy v celkové pracnosti technologie vyjadiena vzdjemna vykono-
vd podminénost a navaznost jednotlivych operaci. Tento zvoleny zptlisob
je vyhodné&jsi pfi posuzovani pracnosti celé technologie s ohledem na
vzajemneé porovnani vice technologickych systémti a variant. Kontinual-
nost celé technologie je také viceméné zavisla na kapacité pracovnich
sil a mechanizacCni vybavenosti jednotlivych lesnich zavodii, na poZadav-
cich odbératele a Fadé jinych faktori.

Ve v8ech pripadech je poditdno s jednosménnym provozem s 8,5ho-
dinovou pracovni dobou.

Jednicové naklady na 1 m3, jimiZ bude zatiZen provoz pfri realizaci
uvazovanych technologii, byly vypoCitdny podle kalkula¢niho vzorce,
ktery je vyjadfen vztahem (Dressler 1980) pro manudlni a moto-
manudalni praci

y
N,}) =B + —,

‘ |4
pro praci stroji
& +B+E+P
i 8 R .200.:S
m V

kde B1 — materialové naklady na 1 mj,

B — materialové naklady za smeénu,

C — porizovaci cena,
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Jednic. ‘

Pracnost néklady Investice | Materidl Poznamka
h/m3 Ké&s/m3 | Ké&s/m3 kg/m3 individudlni zdsah
0,65 71,31 12,10 0,35 sekadni profezdvkového materidlu na PL, odvoz
odbérateli do 12 km
0,14 53,75 16,66 — drceni na OM vétve a tézebni zbytky
0,18 44,28 8,52 0,36 1 nidvés u OVP denné, T + N pfijede 1 X za 2 dny
— vyuziti 4 h kazdy druhy den, odvoz do 50 km
0,14 29,50 5,00 0,21 1 taha¢ + 2 ndvésy, vyuziti denné, odvoz do 50 km
0,14 27,27 4,27 0,18 2 tahade -+ 3 navésy, vyuziti denné, odvoz do 50 km
E — sménové naklady na opravy,
P — mzdové naklady za sménu (350,00 Kés /élovék/ sména),
R — Zivotnost stroje,
S — sménnost,
V — sménovy vykon.

Hodnoty, s nimiZ bylo pocitdno v kalkula¢nim vzorci, jsou pro pre-
hlednost uspofddany v tabulce I.

Vstupni tdaje pro jednotlivé mechanizalni prostfedky, s nimiZ byly
posuzovadny uvaZované technologie, jsou pak sestaveny v tabulce II.

ZPUSOB VYHODNOCENI

Pro splnéni cile byla zvolena zakladni metoda ekonomické srov-
néni navrZenych technologickych variant podle technicko-ekonomickych
ukazatelt b&Znych pfi hodnoceni vyrobnich technologii v provozu les-
niho hospodaérstvi, jimiZ jsou:

spotfeba PHM v 1 a v Kés na m3 podle cenovych relaci PHM plat-
nych k 1. 6. 1982 — dodatecny prepocet u nafty na 5,30 K¢Cs za 1;

import z NSZ v K€s na m?, stanovené porizovaci hodnoty zdkladnich
prostfedkl zndamé k 1. 6. 1982 nebo predpoklddang;

pracnost v h na m?;

jednicové naklady v K&s na m?, jimiZ bude zatiZen provoz pfi reali-
zaci uvazovanych technologii;

investice v K&s na m3 vychéazejici z poFizovacich cen zdkladnich
prostfedkt znamych k 1. 6. 1982 nebo z cen pfedpokladanych a smeé-
nové vykonnosti v technologickych variantdch po dobu jejich Zivot-
nosti;

material v kg na m3 vyjadfujici podil hmotnosti strojové soustavy
na jednotku sménové vykonnosti po dobu Zivotnosti zdkladniho pro-
stfedku.

Poté byla jako pomocna pouZita metoda, kde je jednotlivym Kkrité-
rilm na zdkladé soucasného trendu hospodéarska situace urCena vaha.
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III. Detailni charakteristika technologii. — Detailed characteristics of the tech-

Qzralenl | Raceni Vyklizovani Priblizovani
P.1.1.1 JMP ruéné stépky v pfivésu UKT
P.1.1.2 JMP ruéné $tépky v ndvésu UKT
Pil:1.3 JMP rucné Stépky v zdsobniku sekacky
P.1.1.4 JMP ruéné §tépky v zdsobniku sekacky
P.1.2.1 IMP rué¢né UKT

P.1.2.2 IMP rucné VS-5H

P.1.2.3 JMP ruéné UKT

P.1.2.4 JMP ruéné VS-5H

Pi2.1.1 JMP ruéné stépky v pfivésu UKT
Pi2.1.2 JMP ruéné stépky v ndvésu UKT
P.2.1.3 JMP navijak UKT (radio) Stépky v pfivésu UKT
P.2.1.4 JMP navijak UKT (radio) Stépky v navésu UKT
P.i2.1.5 JMP samoh. vykl. navijak $tépky v ptivésu UKT
P.2.1.6 JMP samoh. vykl. navijak $tépky v ndvésu UKT
P.2.1.7 JMP ruéné $té€pky v zdsobniku sekaéky
P.2.1.8 JMP ruéné Sté€pky v zdsobniku sekacky
P.2.1.9 JMP samohyb. vykliz. navijdk $té€pky v zdsobniku sekacky
P.2.1.10 JMP samohyb. vykliz. navijik ' Stépky v zasobniku sekacky
P.2.1.11 JMP navijdk UKT (radio) Stépky v zdsobniku sekacky
P2 1.12 JMP navijdk UKT (radio) Stépky v zdsobniku sekalky
P.2.2.1 JMP ruéné UKT

P.2.2.2 JMP ru¢né VS-5H

P.2.2.3 JMP navijak UKT UKT

P.2.2.4 JMP navijdk UKT VS-5H

P.2.2:5 JMP samohyb. vykliz. navijak UKT

P.2.2.6 JMP samohyb. vykliz. navijak VS-5H

P.2.2.7 JMP ruéné UKT

P.2.2.8 JMP ruéné VS-5H

P.2.2.9 JMP navijak UKT UKT

P.2.2.10 JMP navijak UKT VS-5H

P.2.2.11 JMP samohyb. vykliz. navijak UKT

P.2.2.12 JMP samohyb. vykliz. navijak VS-5H

T.1.4:1 — — vétve po OVP

T.1.1.2.1 - — vétve po OVP

T 1.2.2 — — vétve po OVP

T:1:1.2:3 — — vétve po OVP

T.1.2:1 vétve na pasece $tépky v zdsobniku sekalky
T.1.2.2 vétve na pasece $tépky v zdsobniku sekalky
T.1.3.1 vétve VKS-120-S
T.1.3.2 vétve VKS-120-S

T.1.3.3 vétve VKS-120-S
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Sekéni

P, PL
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Odvoz

mald sekacka

mala sekacka

terénni sekacka zahrani¢ni
terénni sekacka domaci

mald sekacka

mald sekacka

mal4 sekacka

mald sekacka

maléd sekacka

mald sekacka

terénni sekacka zahrani¢ni
terénni sekacka domaci
terénni sekacka zahrani¢ni
terénni sekatka domaci
terénni sekacka zahrani¢ni
terénni sekacka doméci

terénni sekacka zahraniéni
terénni sekatka domadci

zahrani¢ni sekacka
zahrani¢ni sekacka
domaci sekacka
domaci sekacka

zahrani¢ni sckacka
zahrani¢ni sekactka
zahraniéni sekacka
zahrani¢ni sekacka
zahrani¢ni sekacka
zahrani¢ni sekacka
domici sekacka
domaci sekacka
domaci sekacka
domadci sekacka
domici sekacka
domaci sekacka
mal4 sekalka v agreg. OVP
zahraniéni sekacka
domici sekacka
zahraniéni drti¢

zahrani¢ni sekacka
domaci sekatka
zahraniéni drti¢

UKT + pfivés
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
UKT + privés do
odvozni souprava
UKT + privés do
odvozni souprava
UKT + pfivés do
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava
odvozni souprava

12 km
50 km
50 km
50 km

50 km .

50 km
50 km
50 km
12 km
50 km
12 km
50 km
12 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
50 km
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1V. Ekonomické vyhodnoceni skupiny technologii P.1 — 2zpracovani tenkych stromku z vychovnych zasahtu I. vékové tridy. —
Economic evaluation of the group of technologies P.1 — processing of slender trees from forest cultural treatments in age
class I
Ekonomicky ukazatel Indexova metoda (Skypala)
spo- - _ N
; s port prac: jednicové 2 ; mate- bodové | ekonom. |
Technologie | tfeba | |'Nsz | | nost | | niklady investice | | "Hgl | _ |ohodnoc.| efekt. |
poradi poradi poradi poradi poradi poradi poradi
K¢s/m3 Kés/m3 h/m3 K¢s/m3 K&s/m3 kg/m3 body Y% !
= |
P.1.1.1 26,73 1 0,42 | 1-5 3,07 4 176,57 1 12,10 1 0,35 2 |24005,19( 100,0 1 ‘
P.1.1.2 36,14 2 0,42 | 1-5 2,84 3 211,64 2 18,14 2 0,63 7 |33 876,49 70,9 4 |
P.1.1.3 42,75 | 3—4 | 33,75 8 2,70 1-2 241,17 4 38,33 7 0,21 1 |31491,27 76,2 3 |
P.1.1.4 42,75 | 3—4 0,42 | 1-5 2,70 1-2 224,51 | 3 21,66 3 0,39 3 |30547,17 78,6 2
P12 48,39 | 5—6 | 15,02 | 6—7 3,91 7—8 298,28 6 30,09 5 0,48 4 | 61272,37 39,2 6
P:.1.2.2 48,50 | 7—8 | 15,02 | 6—7 3,55 | 5—6 319,78 8 46,37 8 0,58 6 |62764,15 38,2 8 |
P.1.2.3 48,29 | 5—6 0,42 | 1-5 3,91 7—8 289,95 5 21,74 4 0,57 5 |60 774,36 39,5 5 i
P.1.2.4 48,50 | 7—8 0,42 | 1—-5 3,55 5—6 311,45 7 38,02 6 0,67 8 |62259,92 38,6 7 )
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V. Ekonomické vyhodnoceni skupiny technologii P.2.1 — zpracovani tenkych stromku z vychovnych zasahu II. vékové tridy

na priblizovaci lince. — Economic evaluation of the group of technologies P.2.1 — processing of slender trees from forest
cultural treatments in age class II on the skidding line
Ekonomicky ukazatel Indexova metoda (Skypala)
Tehnologe | ieba | |ImRrt | mme) et el | M) | bodot | ckonom.
poradi poradi poradi poradi poradi poradi poradi
K¢é&s/m3 Kés/m3 h/m3 Kés/m3 Kés/m3 kg/m3 body %
Pi2:1.1 21,82 1 0,42 | 1—-9 2,11 12 137,06 1 12,10 1 0,35 4 | 13161,2 | 100 1
P.2:1.2 31,23 4 0,42 | 1-9 1,88 9 172,13 4 18,14 4 0,63 10 | 18 800,1 70,0 10
P:2.1.3 26,12 3 0,42 | 1-9 1,93 10 152,49 3 16,03 3 0,45 8 | 14 866,5 88,5 3
P.2.1.4 35,53 6 0,42 | 1-9 1,70 5 187,56 7 22,07 7 0,73 12 | 20077,9 65,6 12
P.2.1.5 24,95 2 0,42 | 1—-9 2,03 11 141,74 2 15,85 2 0,37 5 | 13910,6 94,6 2
P.2.1.6 34,36 5 0,42 | 1—9 1,80 8 176,81 5 21,89 6 0,65 11 19 354,0 68,0 11
P.2.1.7 37,84 | 7—-8 | 33,75 [10—12| 1,74 | 6—7 201,66 10 38,33 10 0,21 1 17 803,7 73,9 7
P.2.1.8 37,84 | 7—8 0,42 | 1-9 1,74 | 67 185,00 6 21,66 5 0,39 6 | 16824,7 78,2 4
P.2:1.9 40,97 | 9—10| 33,75 [10—12| 1,66 | 3—4 206,34 11 42,08 11 0,23 2 | 18044,8 72,9 8
P.2.1.:10 40,97 | 9—-10 0,42 | 1-9 1,66 4-—3 189,68 8 25,41 8 0,41 7 17 175,1 76,6 5
P.2.1.11 42,14 | 11—12| 33,75 | 10—12| 1,56 | 1—2 217,08 12 42,26 12 0,31 3 | 18 694,7 70,4 9
P.2.1.12 | 42,14 [11—-12| 042 | 1-9 1,56 | 1-2 260,42 25,59 9 0,49 9 | 17777,2 74,0 6
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VI. Ekonomické vyhodnoceni skupiny technologii P.2.2 — zpracovani tenkych stromku z vychovnych zasahu II. vékové tridy
na odvoznim misté. — Economic evaluation of the group of technologies P.2.2 — processing of slender trees from forest
cultural treatments in age «class II at the hauling place
Ekonomicky ukazatel Indexov4 metoda (Skypala)
Technologi | teba | |Import |pme | \iedeo] ivesice| | maer| | bodovt |ekonom)
poradi poradi poradi poradi poradi poradi poradi
Kd&s/m3 Kés/m3 h/m?3 K¢s/m3 Kés/m3 kg/m3 body %
P.2,2:1 33,68 | 1—2 | 15,02 | 7—12| 2,17 | 9—12| 183,69 4 22,80 4 0,28 1 19 573,2 91,2 5
P.2:2.2 36,49 | 3—4 | 15,02 | 7—12| 2,17 | 9-—12| 211,77 9 32,62 10 0,38 5 | 23751,4 75,2 9
P.2.2.3 37,63 | 7—8 | 15,02 | 7—12| 1,84 | 1-2 185,65 5 25,42 6 0,35 3 | 18451,7 96,8
P.2.2.4 40,79 | 11—12| 15,02 | 7—12| 1,99 | 3—4 227,19 12 36,55 10 0,48 10 | 25396,7 70,3 12
P.2.2.5 36,81 | 5—6 | 15,02 | 7—12| 2,09 | 5—8 188,37 6 26,55 7 0,30 2 | 20182,7 88,5 6
P.2.2.6 39,62 | 9—10| 15,02 | 7—12| 2,09 | 5-8 216,45 10 36,37 11 0,40 7 | 24323,5 73,4 11
P.2:2:7 33,68 | 1—2 0,42 | 1—6 2,17 | 9—12| 175,36 1 14,45 1 0,37 4 | 18903,8 94,5 3
P.2.2.8 36,49 | 3—4 0,42 | 1—6 2,17 | 9—12] 203,44 7 24,27 5 0,47 9 | 231054 71,3 7
P.2.2.9 37,63 | 7—8 0,42 | 1—6 1,84 | 1-2 177,32 2 17,07 2 0,44 8 | 17858,6 | 100,0
P.2.2.10 | 40,79 (11—12| 0,42 | 1—6 1,99 | 3—4 218,86 11 28,20 9 0,57 12 | 24791,3 72,0 10
P.2.2.11 36,81 | 5—6 0,42 | 1—6 2,09 | 5—-8 180,04 3 18,20 3 0,39 6 | 19581,0 91,2 4
P.2:2.12 39,62 | 9—10| 0,42 | 1—6 2,09 | 5—8 208,12 8 28,02 8 0,49 11 | 237444 75,2 8
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VII. Ekonomické vyhodnoceni skupiny technologii a) T.1.1 (zpracovani klestu na OVP na odvoznim misté), b) T.1.2 a T.1.3

(zpracovani klestu a tézebnich zbytki po téZbé& na pasece). —

Economic evaluation of the group of technologies a) T.1.1

(processing of loppings on the OVP machine at the hauling place), b) T.1.2 and T.1.3 (processing of loppings and logging
debris after logging in the glade)

Ekonomicky ukazatel Indexova metoda
spo- . o :
. 3 import prac- jednicové in- mate- bodové | ekonom.
Technologie uﬁ?& NSZ nost naklady " vestice rial . ..| ohodnoc. | efekt. B
P pofadi poradi poradi
Ké&s/m3 K¢és/m3 h/m3 K¢&s/m3 Ké&s/m3 kg/m? body %
a
T.1.1.1 21,72 - 0,95 107,39 2 15,34 1 0,47 4 5640,2 26,1 4
= | T.L1L21 | 3016 36,46 0,32 150,69 4 41,46 4 0,21 2 2685,2 54,9 3
= | T.1.1.2.2 | 30,16 — 0,32 129,85 3 20,63 2 0,44 3 2403,6 61,3 2
T.1.1.2.3 | 24,74 16,66 0,28 88,52 1 20,93 3 0,18 1 1473,2 100 1
b
T.1.2:1 40,95 50,0 0,35 [ 1—-2 | 194,00 3 55,0 4 0,21 1 3898,7 93,0 2
o| T.1.2.2 40,95 — 0,35 | 1—2 | 169,00 2 30,0 1 0,49 4 3627,5 100 1
w| T.13a 44,13 36,46 0,53 | 4—5 | 215,38 5 55,87 5 0,40 3 7041,9 51,5 5
1 T 132 44,13 — 0,53 | 4—5 | 194,54 4 35,04 2 0,63 5 6713,9 65,0 4
T:1.3.3 38,71 16,66 0,49 3 153,21 1 35,34 3 0,37 2 4708,6 77,0 3




Pro tyto tuCely byla pouZita metoda vypracovand utvarem lesnické eko-
nomiky VOLHM (Ing. Skypala, CSc.), ktera pouZivd tohoto inde-
xového ohodnoceni jednotlivfch ekonomickych Kkritérii a vypocCtové
rovnice:

kritéria index
r1 — spotfeba PHM v Kés na m?3 80
x2 — impont NSZ v Ké&s na md 30
x3 — pracnost v h na m3 —
x4 — jednotkové naklady v Kés na md 20
x5 — investice v Kés na m? 10
x6 — material v kg na m3 —

rovnice

y = (80x1 + 30x2 + 20x4 +'10x5) . x3 (1 + x6).

Minimum dosaZenych bod je optimum ekonomické efektivnosti.

ZVOLENE TECHNOLOGIE

Pro rozbor byla zvolena a logicky sestavena soustava technologii
(detailni charakteristika je v tabulce III).

L RO SO SN~ ok B <SR A

Zpracovani materidlu z pfedmytnich vyé:ﬁiibﬁ?éh“tézébi"“ o

Tenké stromy z vychovnych zasahu I. vékové tfidy jehli¢natych porostt
Sekani na PL sekac¢kou zavésnou k UKT stredni kategorie a vyvazeni §té-
pek na OM nebo primo odvoz odbérateli (malé vzdalenosti do 12 km)
Sekani na OM ‘pojizdnou sekac¢kou stfedni kategorie

Vyklizovani materialu sortimentni vyvazeci soupravou na OM, nakladani
na upraveny ndakladni automobil a odvoz na misto zpracovani, sekani na
stacionarni sekaéce (nezahrnuta do ekonomického hodnoceni v prvni etapé
reSeni) .
P.2. Tenké stromy z vychovnych zasahu II. vékové tridy jehli¢natych porostu
P.2.1, P.2.2, P.2.3. — shodné s technologiemi uvedenymi pod P.1.

—

ClRCh:
=

—
Wi

Zpracovani materidlu z mytnich téZeb:

T, Tézebni zbytky po tézbé jehli¢natych porosti

Ta.As Klest po odvétveni na OVP

T.1.1.1. Souéasné zpracovani klestu pri odvétveni malokapacitni sekackou v agre-
gaci s OVP

T.1.1.2. Néasledné zpracovani hromad klestu strednévykonovou sekad¢kou na vyva-
zeci soupravé (klest na hromadach v pasece) nebo sekat¢kou na nakladnim
automobilu (hromady klestu na OM)

T1.2. Klest a tézebni zbytky po motomanualnim odvétvovani nebo po harvesto-
ru na ruéné snasenych hromadach v pasece — zpracovani sekackou na
vyvazeci soupravé se zasobnikem

T.1.3. Klest a tézebni zbytky v pasece po shrnovaci klestu — zpracovani drticem
na OM.

Pro dplnost jsou uvedeny technologie T.1.4, T.2. a T.3, které vsak
nebyly zahrnuty do ekonomického hodnoceni v prvni etapé feSeni:

T.1.4. Stromy ptribliZené na OM pfelozeny na upravené odvozni prostfedky a od-
vezeny k dalSimu zpracovani na CMES

T.2. Zpracovani odumrelych porosti

T3 Zpracovani netvarnych porosta

Schematické znézornéni zvolenych technologii je na obr. 2.
Vyhodnoceni technologii je uvedeno v tabulkdch IV—VII.
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DISKUSE

Z ekonomického porovndni a vyhodnoceni jednotlivych technolo-
gii vyplyvaji tyto obecné zaveéry:

Ve skupiné technologii P.1 (vychovné zdsahy v I. vék. tF. jehli¢na-
tych porostll) je vesmés vyhodnéjsi sekani na PL. Pokud bude uvaZo-
vano s dopravou Stépek na vzdalenosti do 12 km, nejefektivné&jsi se
ukazuje pouZiti technologie P.1.1.1. (mald sekaCka za UKT + vysoko-
objemovy pfivés, doprava v pFivésu). Pri vétSich odvoznich vzdalenostech
(do 50 km) je nejlepSich parametrii dosahovdno u technologii, které
pouZivajl terénni sekacku se zdsobnikem (P.1.1.4 a P.1.1.3).

Ve skupiné technologii P.2 (vychovné zasahy ve II. vék. tf. jehlic-
natych porostii) jiZ neni prevaha technologii se sekdnim na PL tak vy-
raznd, pfesto vSak se tyto technologie aZ na malé vyjimky vyznacuji
lepSimi parametry. NejlepSimi parametry pfi sekdni na PL a odvozu do
12 km se vyznacuji technologie P.2.1.1, P.2.1.5 a P.2.1.3. Tyto se liSi pou-
ze zpusobem vyklizovani na PL. Pomineme-li ru¢ni vyklizovani (P.2.1.1),
je vyhodnéjsi vyklizovani samohybnym vyklizovacim navijdkem oproti
UKT s lesnickou vybavou. P¥i odvozu na del$i vzdéalenosti (do 50 km)
se nejlepSimi parametry vyznacuji technologie s terénni sekackou na
PL (P.2.1.8, P.2.1.10, P.2.1.12). RovnéZ zde vykazuje pouZiti vyklizova-
ciho navijaku lepSi parametry.

Pfi sekdni na OM je nejlepsi technologie s pouZitim domaéaci sekacCky
na ndkladnim automobilu (P.2.2.9, P.2.2.7, P.2.2.11). Na vyklizovani a pfi-
bliZovani je vyhodné&jsi pouZiti UKT s lesnickou vybavou neZ kombinace
vyklizovaciho navijaku a UKT. NejhorS$i pardmetry vykazuji technologie,
které na pribliZovani pouZivaji vyvaZeci soupravu.

Ve skupiné technologii T.1.1 (klest po odvétveni na OVP na OM) se
nejlepSimi parametry vyznacuje technologie T.1.1.1 (mald sekacka
v agregaci s OVP) s vyjimkou pracnosti, kterd vSak je dana zacClenénim
do procesu odvétvovani. Z ostatnich technologii je vyhodné&j$i pouZiti
drtice klestu na OM neZ velkokapacitni sekaCky.

Ve skupiné technologii T.1.2 a T.1.3 (klest a téZebni zbytky po tézZbé
v pasece) dava nejpriznivéjsi vysledky technologie s terénni sekacCkou
domadaci nebo zahranicni. VyvaZeni téZebnich zbytkl a vétvi velkou vy-
vazecl soupravou na OM se vyznacuje hor§imi parametry.

Pro rozhodnuti, které technologie doporucit k ovéfeni, je nutno za-
vést do hodnoceni dalsi kritérium, kterym je realizovatelnost technolo-
gil, vychazejici ze soucasného stavu mechanizacnich prostifedki dostup-
nych pro provoz lesniho hospodaistvi.

KliCovym strojem pro realizaci vySe uvedenych technologickych
systému je sekacCka.

Pro zajisténi realizace technologie T.1.1.1. je ve VOLHM — VS Kitiny
v ramci statniho tkolu feSena sekaCka v agregaci s OVP-1. V lednu 1983
byly pfedany vyrobci SL PTR Olomouc podklady pro vyvoj ve fazi ové-
Feného funkcniho modelu. Realizace ové&fovaci série sekaCky v SL PTR
je planovéana od roku 1986.

V ramci statniho dkolu VULH Zvolen méla prob&hnout podle har-
monogramu praci tohoto tkolu vyroba druhého funkéniho modelu velké
sekaCky na automobilovém podvozku, zkouSky funkéniho modelu a tpra-
vy do IV. Ctvrtleti 1984. S realizaci této sekaCky se poc¢ita u SSL Slo-
venska Lupca od roku 1986.
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Reseni dopravy je mezitstavni dohodou delimitovdno do VOLH Zvo-
len — VS Oravsky Podzadmok. Doprava Stépek je zahrnuta do statniho
planu na tuto pétiletku a navazuje na vysledky FeSeni jiZ v 6. pétiletce.

Mechanizacni prostfedky pro vyklizovdni a pfibliZovani stromové
biomasy z vychovnych zasahti jsou b&Zné k dispozici u LZ (UKT s vy-
bavou), vyklizovaci navijdk je feSen u VULHM — VS Kf¥tiny v ramci stat-
niho tkolu. Vyrobce SL PTR Olomouc pldnuje realizaci vyklizovaciho na-
vijaku v 8. pétiletce (v roce 1985 budou vyrobeny dva prototypy).

_ Terénni sekacka se zasobnikem a drti¢ klestu se v soutasné dob&
v CSSR nevyviji. Pokud by technologie uvaZujici s jejich pouZitim mély
byt realizovany, je nutno feSit tuto otdzku importem z NSZ nebo zafa-
zenim do vyvoje v CSSR.

ZAVERY

Na zdkladé vySe uvadénych skutecnosti doporucuji k ovéfeni v pro-
vozu technologie:

1. Po zavedeni vyroby malé sekacky za UKT (univerzdlni pouZiti
sekaCky v agregaci s OVP) v SL PTR Olomouc:

P111 — kéceni JMP, vyklizovani ru¢né, sekani na PL, odvoz soupravou trak-
tor + privés do 12 km

P213 — kaceni JMP, vyklizovani UKT s radiovym ovladanim, sekani na 'PL,
odvoz soupravou trakitor + privés do 12 km

P215 — kaceni JMP, vyklizovani samohybnym vyklizovacim navijakem, sekani
na PL, odvoz soupravou traktor + privés do 12 km

T.1.11 — sekani vétvi po odvétveni OVP sekac¢kou v agregaci s OVP, odvoz

automobilovou navésnou soupravou do 50 km

2. Po zavedeni vyroby velkokapacitni sekacky na podvozku néklad-
niho automobilu:

P123 — kaceni JMP, vyklizovani ruéné, priblizovani UKT, sekani na OM, od-
voz automobilovou navésnou soupravou do 50 km

P.229 — kaceni JMP, vyklizovani a priblizovani UKT, sekani na OM, odvoz
automobilovou navésnou soupravou do 50 km

P22.11 — kaceni JMP, vyklizovani samohybnym vyklizovacim navijakem, piibli-
zovani UKT, sekani na OM, odvoz automobilovou navésnou soubraviou
do 50 km

T.11.22 — klest po OVP na OM na hromadé, sekani na OM, odvoz automobilovou
n&avésnou soupravou do 50 km

T.1.32 — vyvazeni klestu z P na OM VKS, sekani na OM, odvoz automobilovou
navésnou soupravou do 50 km

V obdobi pred zavedenim vyroby této sekatky v CSSR tyto techno-
logie provozn& ovéfit s pouZitim malé sekacky za UKT.

3. Po zafazeni do vyvoje a zavedeni vyroby sekaCky na terénnim
podvozku:

P114 — kaceni JMP, vyklizovani ruéné, sekani na PL, odvoz automobilovou
navésnou soupravou do 50 km

P2.112 — kaceni JMP, vyklizovani UKT s radiovym ovladanim, sekani na PL,
odvoz automobilovou navésnou soupravou do 50 km

P2.1.10 — kaceni JMP, vyklizovani samohybnym vyklizovacim navijakem, seka-
ni na PL, odvoz automobilovou navésnou soupravou do 50 km

T122 — klest po odvétvovani na pasece, sekani na pasece + vyvazeni Stépek

na OM., odvoz automobilovou navésnou soupravou do 50 km

Doslo dne 22. 11. 1984

LESNICTVI — 1985 687



Literatura

CZEREYSKI, K.: Mozlivos¢i wykorzystania biomasy poryskiwanej w cieciach pred-
rebnych i rebnych. Les Polski, 1, 1978, s. 13-17

DANIELSEN, P. G.: Chip harivesting of whole trees. Driftstekninsk rapport, ¢. 21;
Rapport, ¢é. 3, 1982, 215 s.

DRESSLER, M.: Progresivni téZzebni technologie v jehli¢natych tézbach. Dil. zav.
zprava, VOLHM — VS Kitiny. 1980

HAKKILA, P. — LEIKOLA, M. — SALAKARI, M.: Production, harvesting and
utilization of small sized trees. Zavére¢na zprava o vyzkumném projekitu, KYRIIRI
OYI1 Kirjakauppa, Helsinki, 1979, s. 163

KOCMAN, J.: Stanoveni hmoty tenkych jehli¢natych stromu podle tloustky na
urezu. Zpravy lesnického vyzkumu, ¢. 1/1980, s. 37-39

NOVAK, L. — MINARIK, Z.: Doprava $tépek. Studie, VULHM — VS Kitiny, 1977,
nepublikovano

SVENDA, A.: Technologie vyroby zelenych $tépek pojizdnymi sekackami z vétvi
produkovanych pii strojnim odvétvovani pomoci OVP-1. Diléi zav. zprava, VULHM
— VS Kitiny, 1979, s. 51 i

KOCMAN, J.: Vyroba lesni stépky. Dil. zdv. Zprava, VULHM, 1980, 90 s.

ILAVSKY, J.: Technika a technolégia Stiepkovania dreva. Dil. zav. zprava, VULHM
Zvolen, 1977, 154 s.

PETRICEK, V. — CERNY, Z.: Technologické postupy vychovnych zasaht v mla-
dych porostech. VULHM, LF VSZ Brno, 1980, zavéreéna zprava, s. 73

HOBAK, JI. (Vyzkumna stanice VULHM, Kitiny u Brna). TexHmueckoe pemeiie M 9KO-
HOMMUeCKMe acneKThl TEXHOJNOTHii mepepabOTKM ApEBECHBIX OCTATKOB M MaTepuanma py6ox yxoxa.
Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 671-688.

B pamkax samauus rocrnsana PHT KomniexkcHas yruausauus ApeBecHoit macce (1o cux
MOp HEHMCMONb3yIOIecA B NPOMbILLIeHHOCTH) Ha mnepuon 1981 —84 rr., paspabareisaercs yacTHOE
sanadme Texuosnorus pyb6xu BerBell u Marepuana nocie npounctku. Ha mnepsom srane paspa-
GOTKM KacCalMCh INpPOEKTOB M AHAJIHM30B TEXHOJOTHil IPOM3BOIACTBA IIeMbl ¥ TMPOYMCTKOBOIO Mare-
puana U3 pybGOYHBIX OCTATKOB, OLIEHKH HX 3KOHOMHUECKHMX TOKasaTesei IJs najbHeiilled OpHeHTH-
poBKM B TipueMax u aas pykosonamux mpoueccos MCJIX UYCP. Asrop paspaforan cucremy
TeXHOJIOTHH 10 COCTaBJeHHI0 IAaHHOrO MaTepHaJia, aHaJM3HpOBal ee C IOMOUIBI0 TEXHHKO-IKOHO-
MHUECKHX TloKasaTejeH, OOBIYHO CJHYKAUIMX B OLEHKAX IPOH3BONACTBEHHBIX TEXHOJOrHi B Jieco-
xoasiicrse. OlleHKa TEXHOJOTHH NpuBONMTCS B TabinuHOM o630pe M IOMOJHEHa TeKcToM. B 3a-
KJIIOUEHHMEe TPUBONATCA pPeKOMeHZaumy M obuiue BBIBOALI [0 OTHOIMIEHHMIO K OTIENBHBIM TexXHO-
JIOTMAM M PEKOMEHIALMH [0 MCMBITAHMI0 TEXHOJOTHH B JIECHOM TPOHM3BOICTBE.

JieCHag TeXHHKa; MPOTHCTKH, nocnepyﬁouﬂme OCTATKH; TexXHOJOTHYEeCKHe CHCTeMbl; CTPYXKOBa-
HUe; €JbHHKH

NOVAK, L. (Vyzkumna stanice VULHM, Kitiny u Brna). Technical Solution and
Economic Aspects of the Processing Technologies for Logging Debris and Material
fromfrom Forest Cultural Treatments. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 671-688.

A partial project The Logging Technology for Branches and Thinning Material
is treated as a part of the research project of the dtate plan of the Development
of Science and Technology-Complex Utilization of Tree Mass (until now not made
use of in the industry), solved in the years 1981—1984. In the first stage, the tech-
nologies of forest chips and thinning material production from logging debris are
designed and analyzed, the economic indicators are evaluated to orientate prin-
cipially subsequent activities and for the decision-making process of the Ministry
of Forest and Game Management of the CSR. A system of processing technologies
for this madterial was worked out; it was analyzed by means of the technico-eco-
nomic indicators currently used for the evaluation of production technologies in
the forest management. The evaluation of technologies is given in the ferm of
tables supplemented by the texit. Recommendations and general conclusions are
formulated in the final part in relation to different technologies; selected tech-
nologies are proposed to be checked in the practical operating conditions.
forest machines; thinnings: logging debris; technological systems; chipping; co-
niferous forest stands

Adresa autora:
Ing. Lubomir Novak, Vyzkumna stanice VULHM, Krtiny u Brna

e etk g e ———————




STRUKTURA PUDNIHO POVRCHU LESU V OBLASTI
TATRANSKEHO NARODNIHO PARKU

J. Pelisek

PELISEK, J. (Lesnidka fakulta VSZ, Brno). Struktura pudniho povrchu lesi
v oblasti Tatranského ndrodniho parku. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 689-698.

V oblasti vysokohorského masivu Taftranského narodniho parku je vyrazné vy-
vinuta vyskova pladni pasmitost, Ktera tvori makrostrukturu ptdniho pokryvu
této oblasti. Z podhorského Uzemi Popradu az po vrcholovou oblast je vywvi-
nuto nejprve vyskové pasmo hydromorfnich puad (660—700 m n. m.), dale pak
pasmo podhorskych Zzelezitych mpodzolli (660—750 m), pasmo okrovych (hnédo-
zemnich) lesnich pud (700—900 m), pasmo rezivych lesnich pud (800—1200 m),
pasmo ¢okoladové hnédych pud (1100—1500 m), pasmo subalpinskych podzolu
(1400—1800 m), pasmo hnédych subalpinskych pud (1700—1900 m), pasmo 3Se-
dych subalpinskych pad (1900—2000 m), pasmo suti (1800—2200 m) a pasmo
skal nad 2200 m. Jednotliva vysSkova pudni pasma jsou vzdy kryta uréitymi
pudnimi typy hlavnimi a pridruzenymi, které tvori mikrostirukturu ptdniho
povrchu tatranské oblasti. Pedogenetickou mikrostrukturu tvori skupina hyd-
romorfnich pud, skupina podzoll, skupina hnédych lesnich pud, skupina Se-
dych lesnich pud, subalpinské hnédé pudy, subalpinské Sedé pudy, suté a ska-
ly. Hlavni pudni tyipy vysSkovych pudnich pasem do nadmoiskych vysek 1400—
—1700 m jsou plo¥né zastoupeny v rozmezi 70—85 9, a ptidruzené pudni typy
v rozsahu 15—309%,. Ve vyssich ptudnich pasmech se zvySuje vokryv suti na
30—90 9%, a zmen3uje se plocha pudnich tylpa na 15—20°9, Vyskova puadni
pasmitost (makrostruktura) vyrazné formuje mikrostrukituru puadniho pov:chu
Tatranského narodniho parku i mikrostrukituru biocenoz.

pedologie lesnicka; vyskova pudni pédsma; pudni typy; TANAP

V horském masivu Tanapu od niZin, resp. pohoti, aZ po vrcholy je
vyrazné vyvinuta vySkova padni pasmitost (PeliSek J. 1955, 1966,
1973). KaZdé pudni pdasmo je charakteristické urcitym souborem ekolo-
gickych vlastnosti plidniho prostfedi a klimatu, takZe tvoli zdroveli eko-
logické vyskové pasmo pro biocenozy.

Soubor vySkovych plidnich pédsem tvofi makrostrukturu ptidniho po-
vrchu (napf. horskych masivli, oblasti). Kazdé vySkové ptdni pdsmo je
Pokryto soubory urcitych ptadnich typit (a subtypQ) a druhd, jeZ pied-
stavuji pidni mikrostrukturu pedogenetickou, zrnitostni nebo granulo-
metrickou. Mikrostruktura povrchu jednotlivych vySkovych pdasem je
tvofena vZdy hlavnim pidnim typem, resp. druhem, a nékolika pridru-
Zenymi plidnimi typy (druhy), jejichZ vyskyt je v&tS§inou podmin&n jinou
mate¢ni horninou (substratem), jinou expozici reliéfu terénu, jinymi po-
méry hladiny podzemni vody aj. Mikrostruktura ptidniho pokryvu pod-
mifluje pak zaroveii vyskyt odliSnych biocenoz.

MAKROSTRUKTURA PUDNIHO POVRCHU

Makrostruktura ptidniho povrchu je v oblasti Tanapu tvofena vy3ko-
vymi piidnimi pasmy. Od aluvidlni roviny Feky Popradu (prostor Svit —
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Poprad) aZ k vrcholkiim Vysokych Tater jsou vyvinuta tato vySkova
pldni pasma:

1. pdsmo hydromorfnich plid na holocennich néplavech Feky Popra-
du v nadmofskych vyskdch 660—700 m;

2. pdsmo podhorskych Zelezitych podzoli na spraSovych hlinach,
hlinitych deluviich a na fluv10g1ac1alnlch uloZeninach v nadmorskych
vySkach 660—750 m;

3. pasmo okrovych (hnédozemnich) lesnich ptd na Zuldach a glaci-
alnich uloZeninach v nadmotrskych vySkdch 700—800 a misty az 900 m;

4. pasmo rezivych (hnédozemnich) lesnich pld na Zulach a pleisto-
cennich (glacidlnich) uloZeninach v nadmofskych vySkach 800—1100
a misty aZz 1200 m;

5. pasmo cokolddové hnédych (hnédozemnich) lesnich pid na Zu-
lach a glacidlnich uloZenindch v nadmofskych vySkach 1100—1400
a misty aZ 1500 m;

6. padsmo horskych subalpinskych podzoli na Zulach a glacialnich
uloZeninach v nadmofrskych vySkach 1400—1700 (aZ 1800) m;

7. pasmo hnédych subalpinskych ptd na Zulovych sutich v nadmof-
skych vySkach 1700—1800 (aZ 1900) m;

8. pasmo Sedych subalpinskych pld na Zulovych sutich v nadmor-
skych vyskach 1900—2000 m a misty aZ do 2200 m;

9. pdsmo kamenitych aZ balvanitych Zulovych suti v nadmofskych
vysSkach 1800—2200 m;

10. pasmo skal v nadmorskych vySkach nad 2200 m.

MAKROSTRUKTURA VYSKOVYCH PUDNICH PASEM

Mikrostruktura vySkovych pldnich pasem je tvofena pldnimi aso-
ciacemi (pedoasociacemi), v nichZ pldni typy maji vZdy urcité plo3né
zastoupeni hlavniho pidniho typu a typl pFidruZenych.

Padasmo hydromorfnich ptd na holocennich sedimentech
feky Popradu je kryto dvéma pedoasociacemi, a to: a) asociace semi-
gleji (pravych a humoznich) s ostriivky gleji a raSeliniStnich ptd; b)
asociace semigleji s ostriivky podhorskych nivnich pGd oglejenych.
Pasmo hydromorfnich plid obsahuje semiglejové ptidy v plo$ném pokry-
vu 70—80 %, oglejené pidy podhorskych niv 10—25 %, gleji 5—10 %
a raSeliniStnich pdd okolo 1 %. Zrnitostné& jsou to phdy hlinité aZ ji-
lovitohlinité s vy3§i hladinou podzemni vody a se zamokfenymi spo-
dinami.

Pdsmo podhorskych Zelezitych podzoll na spraSo-
vych hlindch a hlinitych deluviich (600—750 m) je kryto Ctyfmi pedo-
asociacemi, a to: a) asociace Zelezitych podzoll pravych, humoéznich
a oglejenych; b) asociace Zelezitych podzoli s ostrivky glejovych pod-
zold humoznich; c) asociace Zelezitych podzold s ostriivky pseudogle-
ji pravych a humoznich; d) asociace Zelezitych podzold s ostriivky se-
migleji aZ glejl. Toto ptdni pasmo je kryto Zelezitymi podzoly ze 72 aZ
85 0, glejovymi podzoly a pseudogleji z 10—20 % a hydromorfnimi pi-
dami (semigleje a gleje) v rozmezi 5—8 %. Zrnitostné jsou to phdy
hlinité aZ jilovitohlinité se slehlymi spodinami (obohacené horizonty
B) a s riznym stupném oglejeni. Hydromorfni ptidy jsou ve spodinach
zamokfené aZ zbahnélé.
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1. Struktura ptidniho povrchu v oblasti Tatranského narodniho parku. — Soil
surface structure in the Tatry National Park

Hiavni Pfidru-
i I zené Suté
Nadmorska pudni Sdni 4 kil
| Vyskové pidni pasmo vyska typ P Y
| m locha typy plocha
‘ p 2 plocha %
l /0 %
i 1. Pasmo hydromorfnich pud 660—700 70—80 20—-30 0
| 2. Pasmo podhorskych Zelezitych podzola 660—750 72—85 15—28 0
! 3. Pasmo okrovych lesnich pad 700—900 80—85 15—20 0
| 4. Pdsmo rezivych lesnich pad 800—1200 | 75—80 | 20—25 0
| 5. Pdsmo &okolddové hnédych lesnich pud 1100—1500 | 75—80 ! 20—25 6—8
: 6. Pasmo subalpinskych horskych podzol 1400—1800 ! 80—85 15—20 10—15 |
‘ 7. Pasmo subalpinskych hnédych puad 1700—1900 | 60—70 8—10 25-30
8. Pasmo subalpinskych Sedych pud 1900—2000 | 40—50 4—5 40—60
‘ 9. Pasmo suti 1800—2200 | 15—20 0 75—90
‘ 10. Pasmo skal > 2200 0 0 95—100

Padsmo okrovych lesnich ptd na zvétralindch Zul, de-
luviich a na glaciofluvidlnich uloZeninach (700—800 a misty aZ 900 m
n. m) obsahuje Sest pedoasociaci, a to: a) asociace okrovych lesnich
pid pravych, huméznich a podzolovych; b) asociace okrovych lesnich
pid s ostriivky podhorskych Zelezitych podzolii (misty s riiznym stupném
oglejeni); c) asociace okrovych lesnich ptid s ostrivky glejovych pod-
zolli; d) asociace okrovych lesnich ptid s ostriivky rezivych lesnich pid;
e) asociace okrovych lesnich pud s ostrivky semigleji a gleji; f) aso-
ciace okrovych lesnich pid s ostriivky kamenitych suti a mladych nevy-
vinutych pld na sutich. Celé ptdni pdsmo je pokryto okrovymi lesnimi
piidami (+ subtypy) plo$né v rozmezi 80—85 %, rezivymi lesnimi pi-
dami 3—5 0, Zelezitymi podzoly 6—8 % a hydromorfnimi ptidami v roz-
mezi 3—4 %. Zrnitostn& jsou to pldy pisCitohlinité, hlinité, jilovito-
hlinité a kamenité. Toto pidni pasmo obsahuje ptidy s pestrym zrnitost-
nim sloZenim i s pestrym pokryvem ptidnich typt.

Pasmo rezivych (hnédozemnich) lesnich pidd na Zu-
lovych zvétralinach a glacidlnich uloZeninach (800—1100 a misty aZ
1200 m n. m.) je pokryto témito pedoasociacemi: a) asociace rezivych
lesnich pid pravych, humoéznich a podzolovanych; b) asociace rezivych
lesnich piid s ostriivky okrovych lesnich plid; c) asociace rezivych les-
nich pid s ostriivky Cokolddové hnédych lesnich phd; d) asociace rezi-
vych lesnich pld s ostriivky Sedych horskych lesnich pid (na menSich
svahovych kuZelich); e) asociace rezivych lesnich plid s ostrivky ptd
rafelinngch a glejii (okoli jezirek — ples); f) asociace rezivych lesnich
pid s ostriivky glejii (v&tSinou raSelinnych na svazich podél mensSich
potickl); g) asociace rezivych lesnich plid s pldami semiglejovymi;
h) asociace rezivych lesnich pid s ostrovy kamenitych aZ balvanitych
sutf s mladymi typologicky nevyvinutymi ptdami. Hlavnim pidnim ty-
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Poprad
660-700 m W% //‘/

1. Vyskova pudni pasma: I — pasmo hydromorfnich pud, 660—700 m n. m.; 2 —
pdsmo podhorskych zelezitych podzola, 660—750 m; 3 — pasmo okrovych lesnich
pud, 700—900 m; 4 — pasmo rezivych lesnich pud, 800—1200 m; 5 — pasmo c¢oko-
ladové hnédych lesnich pud, 1100—1500 m; 6 — pasmo subalpinskych horskych
podzoli, 1400—1800 m; 7 — pasmo subalpinskych hnédych pud, 1700—1900 m; 8 —
pasmo subalpinskych Sedych pud, 1900—2000 m; 9 — pasmo suti, 1800—2200 m;

10 — pasmo skal. — Vertical soil zones: 1 — zone of hydromorphic soils, 660—
—700 m a. s. 1.; 2 — zone of submonfane iron podzols, 660—750 m; 3 — zone of
ochre forest soils, 700—900 m; 4 — zone of rusty forest soils, 800—1200 m; 5 —

zone of chocolate-brown forest soils, 1100—1500 m; 6 — zone of subalpine mountain
podzols, 1400—1800 m; 7 — zone of subalpine brown soils, 1700—1900 m; 8 — zone
of subalpine gray soils, 1900—2000 m; 9 — zone of debris, 1800—2200 m; 10 — zone °
of rocks

o ¢

2. Smrkovy porost ve vySkdvém pasmu okrovych (hnédozemnich) pud. — Spruce
stand in the vertical zone of ochre (brown) soils
3. Humoézni okrova (hnédozemni) lesni puda na Zule. — Humus ochre (brown) forest

soil on granite
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4. Stara smrc¢ina ve vyskovém pasmu rezivych lesnich pud na Zule. — Old spruce
stand in the vertical zone of rusty forest soils on granite

5. Humoézni reziva (hnédozemni) lesni puda na zule. — Humus rusty (brown) forest
soil on granite

6. Porost kleée s limbami ve vySkovém pasmu horskych humusozelezitych podzolu

na zule. — Swiss mountain pine stand with stone pine in the vertical zone of
Mmountain humus-iron podzols on granite )

7. Horsky humusozelezity podzol na #ule. — Mountain humus-iron podzol on
granite

pem tohoto vyS$kového ptidniho pasma jsou rezivé lesni plady, které jsou
tu roz8ifeny v rozmezi 75—80 %. Z pridruZenych pldnich typl objevuji
se tu okrové lesni ptidy 12—15 %, cokoladové hnédé lesni pidy 4 aZ
6 %, raselinistni pidy 1—2 % a ptdy hydromorfni 2—3 %. Zrnitostn&
Jsou to hlavné pfidy leh¢iho rdzu — pisCitohlinité aZ hlinité — s riz-
nou prfimesi $térku. Jsou dobfe provzdu$ené, kKypré a Ccerstvé vlhké
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8. Porost kleée s travnatymi ostrivky a drobnymi sutémi ve vyd&kovém pasmu hné-
dych subalpinskych pid na zule. — Swiss mountain pine stand with patches of
grass and small debris in the vertical zone of brown subalpine soils on granite

9. Hnéda subalpinska puda na zulové suti ve vyskovém pasmu hnédych subalpin-
skych piad. — Brown subalpine soil on granite debris in the vertical zone of brown
subalpine soils

10. Seda subalpinska puda. — Gray subalpine soil
11. Vyskové pasmo horskych zulovych suti. — The vertical zone of mountain
granite debris

s velmi dobrou propustnosti pro vodu. Maji zvySené obsahy pravého hu-
musu a misty dochdzi na jejich povrchu i k tvorbé vlhkého aZ mokrého
raSelinného humusu. Maji zna¢ny vodohospodatrsky vyznam.

Pasmo Cokolddové hnédych (hnddozemnich) lesnich
ptd na Zulovych zveétralinach a glacidlnich uloZenindch (1100—1400
aZ 1509 m n. m.) je charakterizovdno témito pedoasociacemi: a) asociace
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12. Vyskové (vrcholové) pas-
mo zulovych skal. Snimky
Pelisek. — The vertical
(summit) zone ‘of granite
rocks. Photos by Pelisek

Cokolddové hnédych lesnich pld pravych, humoznich a podzolovanych;
b) asociace cokolddové hnédych lesnich ptd s ostrivky rezivych lesnich
pid; c) asociace Cokoladové hnédych lesnich ptd s ostrivky horskych
Sedych lesnich ptid (na menS$ich sutovych kuZelech); d) asociace co-
kolddové hnédych lesnich pilid s ostrivky horskych (subalpinskych) pod-
zolli (Zelezitych, humusovych a humusoZelezitych); e) asociace Cokola-
dové hnédych lesnich plid s ostrivky ptid raSelinidtnich a glejovych
(v pramenisStnich oblastech svahovych potokii); f) asociace Cokoladové
hnédych lesnich plid s plidami semiglejovymi a glejovymi (podél by-
stfin); g) asociace Cokoladové hnédych lesnich pid s ostrivky kameni-
tych a balvanitych suti. Hlavnim pldnim typem jsou v tomto péasmu
Cokolddové hnédé (hnédozemni) lesni plidy, které pokryvaji toto vysko-
vé pidni pasmo v plo$ném rozmezi 75—80 %. Z vedlej$ich ptdnich typt
se objevuji rezivé lesni pidy plo$né na 8—10 %, horské podzoly 3—5 %),
raSelini$tni ptdy 1—2 %, hydromorfni ptidy 2—3 % a kamenité aZ bal-
vanité suté na 6—8 %. Zrnitostné jsou pidy tohoto vySkového ptidniho
pdsma vesmeés lehciho razu, a to pisCitohlinité az leh¢i hliny se zvySe-
nymi obsahy horninového S$térku zejména ve spodindch. Maji velmi
dobrou propustnost pro atmosférické srdZzky, a tim i zna¢ny vodohospo-
darsky vyznam. Aktivni reakce je kysela az velmi kyseld a jsou zde
zvy8ené obsahy humusu hlavné v povrchovych ptdnich vrstvach.
Padsmo horskych (subalpinskych) podzol@ na zvétrali-
nach Zul a glacidlnich uloZenindch (+ fluvioglacidl) v nadmofrskych
vySkdch 1400—1700 m a lok4ln& aZ 1850 m obsahuje tyto pedoasociace:
a) asociace horskych subalpinskych podzoli Zelezitych, humusovych
a humusoZelezitych typickych, huméznich a raSelinnych; b) asociace
horskych podzolii s ostriivky c¢okolddové hné&dych lesnich piid; c) aso-
ciace horskych podzoli s ostrivky rasSelini$tnich pid a raSelinnych gle-
ji (okraje jezirek — ples); d) asociace horskych podzold se semigle-
jovymi a glejovymi ptidami (podél vodotedi); e) asociace horskych pod-
zolii s ostrovy kamenitych a balvanitych suti. Hlavnimi pidnimi typy
vV tomto vySkovém phdnim pasmu jsou horské podzoly (Zelezité, humu-
sové a humusoZelezité). V nizZ8§i Casti pasma prevladaji horské podzoly
gelezité, ve vy88i Casti pdsma — zejména pod porosty kleCe — jsou roz-
Sifeny hlavné horské podzoly humusové a humusoZelezité. U humusovych
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podzoli je cely obohaceny horizont B zbarven hnédé aZ tmavohnéde.
Podzoly tvoFi plochu 80—85 % piidniho pokryvu tohoto vySkového pid-
niho pasma. Z pridruZenych ptdnich typl se tu nalézaji Cokoldadoveé
hnédé lesni ptidy na 6—8 %, hydromorfni ptidy na 1—2 % a kamenité az
balvanité sut& na 10—15 %.

Padsmo hnédych subalpinskych pad na Zulovych
zvétralindch (sutich) v nadmofskych vySkach 1700—1800 m a misty aZ
1900 m obsahuje tyto ptdni asociace: a) asociace hnédych subalpinskych
pid s ostriivky humusovych nebo humusoZelezitych podzolii; b) asociace
hnédych subalpinskych ptd s ostrivky Sedych subalpinskych ptld; c)
asociace hnédych subalpinskych ptid s ostriivky raSeliniStnich ptid a gle-
ji (okraje jezirek — ples); d) asociace hnédych subalpinskych pid
s ostrovy kamenitych aZ balvanitych Zulovych suti. Hlavnim pidnim
typem jsou tu hnédé subalpinské ptidy, pokryvajici ptidni povrch tohoto
vySkového pasma v rozmezi 60—70 %, kryté travnatou vegetaci s lo-
kdlnimi vyskyty kleCe. PridruZenymi pldnimi typy jsou horské (sub-
alpinské) podzoly pod ostriivky klece na 4—5 %. Hojn& jsou rozsifeny
kamenité aZ balvanité suté na plochéach v rozmezi 25—30 %. Zrnitostng
jsou to pady lehciho rdzu se zvySenymi obsahy Zulového Stérku se znac-
nymi obsahy humusu, Cerstvé vlhké a dobfe propustné pro vodu a vzduch.

Padasmo Sedych subalpinskych pid na Zulovych zvétra-
lindch nebo sutich v nadmofskych vySkach 1900—2000 m a misty az
2200 m je pokryto témito plidnimi asociacemi: a) asociace Sedych sub-
alpinskych ptd s ostrivky hnédych plid subalpinskych; b) asociace Se-
dych subalpinskych pid s ostrovy kamenitych aZ balvanitych suti. Hlav-
nim ptdnim typem tohoto vySkového ptidniho pdsma jsou Sedé subalpin-
ské ptdy v rozloze 40—50 %. Jako pfidruZené typy se tu nalézaji ostriv-
ky hnédych pld subalpinskych (8—10 %) a zna¢né plochy kamenitych
aZ balvanitych suti (40—60 %). Zrnitostn& jsou to vesmés leh¢i piscCito- -
hlinité pidy Sté€rkovité aZz kamenité se zna¢nymi obsahy humusu, kypré
a Cerstvé vlhké.

Pasmo kamenitych a balvanitych suti v nadmof-
skych vySkdch 1800—2200 m obsahuje dvé pedoasociace, a to: a) aso-
ciace suti s ostrivky Sedych subalpinskych ptid s travnatou vegetaci
a ostrivky KkleCe; b) asociace suti s ostriivky mladych a typologicky
nevyvinutych pad. Ostriivky Sedych subalpinskych pid a mladych ptd
tvoFi asi 15—20 % plochy tohoto vy3kového pasma a Zulové suté po-
kryvaji asi 75—90 % plochy.

Pasmo skal tvofi vrcholové oblasti nad 2200 m a nékdy i vySe
a je kryto Zulovymi skalami s ostriivky suti. Na nékterych vystupcich
skal jsou malé ploSky Sedych alpinskych pid o mocnosti 6—10 cm
kryté travnatou vegetaci.

DISKUSE

Vys$kova pldni pasma Tanapu tvori vyraznou makrostrukturu pild-
niho povrchu této vysokohorské oblasti. KaZzdé vySkové ptadni pasmo je
kryto urCitymi pidnimi typy a subtypy, které tvofi mikrostrukturu téch-
to ptdnich pasem a podmifiuji zaroveil mikrostrukturu biocenoz.

Hlavni pldni typy v jednotlivych ptdnich pdsmech do nadmof-
skych vySek 1400—1700 m (pasmo horskych subalpinskych podzoli)
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jsou plosné zastoupeny v rozmezi 70—85 % a pfidruzené padni typy asi

15—30 %. Ve vy38ich polohdch se vyrazné zvy3uje pokryv kamenitych
aZ balvanitych suti ploSné od 30 do 90 % a zmenSuje se pak plocha
hlavniho ptidniho typu na 50—70 % plochy. V pasmu suti klesa zastou-
peni pidniho typu na 15—20 % (tabulka I). Dosavadni ziskané vysledky
ukazuji, Ze vySkova pldni padsmovitost také vyrazné formuje mikro-
strukturu p@idniho pokryvu zejména vysokohorskych subalpinskych pé-

sem v Ceskoslovensku.
Doslo dne 6. 2. 1985
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[IEJTUIIEK, W. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Crpyxrypa II0YBEeHHOr0 NOKpOBa B Ie€cax
» obnacte Tarpanckoro manmmoHansHoro mapka. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 689-698.

B ofnacT BBICOKOrOPHOrO MaccHBa TaTPaHCKOTO HAlMOHAJIBLHOTO MapKa OTYETJMBO pad-
BHTAa BbLICOTHAA IIOYBEHHAfd 30HAJBHOCTB, oﬁpaayiomaﬁ Maxpocrpyx‘rypy TIOYBEHHOI'0 IIOKpOBa
obnacru. Ma mnpenropsoro Ilonmpana mo HampasleHHI0 K MHKOBOH 06JacTH HauMHAeTCs 30Ha
riunpomopdubix mous (660—700 M Ham yp. M.), HOTOM — 30Ha [PENrOPHHIX JKEJE30CONePKATUX
nonsoneit (660—750 ™M), sona oxposeix (6yposempix) usecHpix mous (700—900 ™M), pxasbix
aecapix nous (800—1200 M), mwokonanzobypeix mous (1100—1500 ™M), sosa cyBanbnuiicknx
nongoneit (1400—1800 M), 6ypmix cybanpnmitckux mous (1700—1900 ™M), cepnix cybanbruii-
ckux mous (1900—2000 ), sounr ocuimeir (1800—2200 M) w ckan csuime 2200 M.

BricoTHBIe 30HLI BCeraa MOKPHITH ONpENeJeHHBIMH THIIAMH T104B — IJIaBHBIMH H TOBOTHBIMH,
KoTOopble 06pasdyloT MHKPOCTPYKTYPy TNOuBEHHO{l NOBEPXHOCTH TaTpaHcKkoii obnacru. [lemorenern-
YECKYI0 MHKPOCTPYKTypy 06pasyior Irpynrna THAPOMOpPHEIX 10YB, Tpynma mnonsoneif, rpymnma 6y-
PHIX JIECHBIX [OYB, TPYIIa CephIX JECHHIX I0YB, TPYMIEl Cy6anbnuiickux BypeIX M cepbix MO4s,
OCBIMK 11 CKaJjpl. [apHpie Turel Ha Beicore no 1400—1700 M Ham yp. M. 3aHMMAOT ILIOMIAnND
8 npexenax 70—859/, a nobounsie 15—309,. B 6osee BLICOKMX 30HAX OCBLIMHBIN TOKPOB
sospactaer mo 30—90 9/, a nsomans nouseHneix THHOB cokpamaerca a2 15—20 9/, Bricornas
30HaNBHOCTH (MAKpOCTPYKTypa) OTYeTAMBO (OPMHUPyer MHKDOCTPYKTYPY TIOUBEHHOTO TOKpORa
Tarpasckoro mapka 1 MHKpOCTPYKTYpPy 6MOLEHO30B.

NEN0JIOTHA Jieca; BLICOTHBIE TOUBEHHBIC 30HBI; mnouBeHHble TUnsl; TAHATI

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Soil Surface Structure of Forest Stands
in the Tatry National Park. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 689-698.

In the mountainous range of the Tatry National Park, vertical soil zonality is
well developed which represents the macrostructure of soil cover in this region.
From the submontane region of Poprad to the summit area, the vertical soil zones
are as follows: the zone of hydromornphic soils (660—700 m a. s. 1), of submontane
iron podzols (660—750 m), of ochre (brown) forest soils (700—900 m), of rusty forest
soils (800—1200 m), of chocolate-brown soils (1100—1500 m), of subalpine podzols
(1400—1800 m), of brown subalpine soils (1700—1900 m), of gray subalpine soils
(190(1)—2000 m), zone of debris (1800—2200 m) and zone of rocks above 2200 m abave
sea level.

Each vertical soil zone is covered by particular main and secondary soil tywe
'epresenting the soil surface microstructure in the Tatry region. The pedogenetic
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microstructure conmsists of a group of hydromorphic soils, podzols, brown forest
soils, gray forest soils, subalpine brown soils, subalpine gray soils, debris and rocks,
The main soil tylpes of vertical soil zones to the altitudes of 1400—1700 m represent
70—85 9/; and the secondary soil types make 15—30%,. The proportion of debris
increases to 30—90 9/, in the soil zones at higher altitudes and the area of soil types
diminished to 15—209, The vertical soil zonality (macrostructure) exerts an ex-
pressive influence on the microstructure of soil surface in the Tatry National Park
and on bhiocenosis microstructure.

forest pedology; ventical soil zones; soil types; Tatry National Park

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Waldbodenstruktur im Gebiet des
Tatra-Nationalparks. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 689-698.

Im Gebiet des Hochgebirgsmassivs des Tatra-Nationalparks ist die vertikale
Bodenzonalitdt die die Makrostruktur der Bodendecke in diesem Gebiet bildet aus-
geprigt entwickelt. Vom Vorgebirgsgebiet Pdprad bis zum Gipfelgebiet ist vor
allem die Hohenzone der hydromonphen Bodden (660—700 m liber NN) entwickelt,
gefolgt von der Zone der Vorgebirgs-Fe-haltigen Podsolbdoden (660—750 m), von
der Zone der Ockerwaldbdden (700—900 m) (Braunerden), von der Zone der Rost-
waldbdden '(800—1200 m), von der Zone der Schokoladenbraunboden (1100—1500 m)
von der Zone der Voralpenpodsolboden (1400—1800 m), von der Zone der Voralpen-
braunboéden (1700—1900 m), von der Zone der Voralpengrauboéden (1900—2000 m),
von der Schutterde (1800—2200 m) und schliefllich von der Felsenzone (liber 2200 m).
Die einzelnen Hohenbodenzonen sind immer von bestimmten Haupt- und Neben-
bodentypen bedeckt die die Mikrostruktur der Bodenoberfliche des Tatra-National-
parks bilden. Die pedogenetische Mikrostruktur wird von einer Gruppe von hydro-
monphen Boéden, einer Gruppe von Podsolboden, einer Gruppe von Waldbraunbo-
den, einer Gruppe von Waldgraubéden, von Voralpenbraunbéden, von Voralpen-
graubdden, von Schutterde und von Felsen gebildet. Die Hauptbodentypen der Ho-
henbodenzonen bis 1400—1700 m {iber NN werden flichenmifBig in einem Intervall
von 70—85 %, und die Nebenbodentypen in einem Intervall von 15—30 Y/, vertreten.
In den hoheren Bodenzonen erhoht sich der Anteil von Schutterde auf 30—90°,
und die Fldche von Bodentypen sinkt auf 15—20 9, Die vertikale Bodenzonalitit
(Makrostruktur) bestimmt bedeutend die Mikrostruktur der Bodenoberfliche des
Tatra-Nationalparks als auch die Mikrostruktur der Biozdénosen.

forstliche Pedologie; vertikale Bodenzonalitit; Bodentypen; Tatra-Nationalpark

Adresa autora:

Prof. Dr. Ing. Josef PeliSek, DrSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 66266
Brno
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VPLYV MIERNEJ UROVNOVEJ PREBIERKY NA ZMENY
STRUKTURY, VYVOJA A KVALITY ROZNYCH TYPOV PORASTOV
GASTANA JEDLEHO (CASTANEA SATIVA MILL.)

F. Tokar

TOKAR, F. (Arborétum Mlynany, 'Ustav dendrobiologie SAV). Vplyv miernej
urovnovej prebierky na zmeny Struktiry, vyvoja a kvality roznych typov po-
rastov gastana jedlého (Castanea sativa Mill.). Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 699-720.
V orispevku su uvedené vysledky o zmenach kvantitativnych a kivalitativaych
znakov nezmieSanych a zmieSanych porastov gaStana jedlého (Castanea sativa
Mill.) na sérii TVP Horné Lefantovce za roky 1977—1981 vyvolanych vplyvom
prvej miernej urcvnovej prebierky. Z hladiska hrubkovej $truktury sa porasty
nadalej nachadzaju v §tadiu zrdkoviny a polynémy hrubkového rozdelenia su
mierne Tavostranne nesimerné a mierne ploché. Vplyvom dynamickych zmien
v rokoch 1977-1981 sme najvyssi index rastu kruhovej zdkladne (248,18 %) a ob-
jemovej produkcie (339,29 %) zistili vo vychovavanom zmieSanom poraste gasta-
na jedlého s dubom zimnym. Najvys$$i bezny réény periodicky objemovy pri-
rastok (26,022 m3 na ha za rok) a najvyssie prirastkové percento (54,07 %,) sme
zistili u gastana jedlého vo vychovavanom zmieSanom poraste gastana jed-
lého s dubom zimnym. Vo veku 18 rokov najvyssiu hodnotu kruhovej zaklad-
ne (38,929 m? na ha) a zasobu objemovej produkcie (186,440 m3 na ha) dosa-
huju vychovavané zmieSané porasty gastana jedlého s dubom zimnym. Naj-
vy$$i bezny roény periodicky objemovy prirastok (26,298 m3 na ha za rok)
a najvyssie orirastkové percento (47,86 %) za cely porast sme ziskali v zmie-
Sanom vychovavanom poraste gastana jedlého s dubom zimnym. Vplywvom
dynamickych zmien vywvolanych miernou urovnovou ‘prebierkou sme lepsie vy-
sledky v zasobe objemovej produkcie dosiahli u vychovavanych porastov nez
u porastov nevychovavanych, a to najmid v zmieSanom poraste gaStana jed-
lého s dubom zimnym [index prirastkového percenta oproti kontrole (100 %)
bol 303,87°9;]. Aj v pripade celkovej produkcie (za 18 rokov) sme najlepsie
vysledky dosiahli vo vychovavanych zmieSanych porastoch gastana jedlého
s dubom zimnym (G = 42933 m? na ha a V = 197,783 m3 na ha, priemerny
ro¢ny prirastok kruhovej plochy 2,374 m? za rok, priemerny roény objemovy
prirastok 10,950 m3 na ha za rok). Nadalej st v porastoch najviac zastipené
stromy urovinové (okrem duba zimného, kde je najviac stromov v podirovni),
stromy s priemerne kvalitnym kmenom, so stredne velkymi, stredne hustymi
a pravidelnymi korunami. Potvrdil sa poznatok o pozitivnom wplyive prebierok
na kvalitu kmena vo vychovavanych porastoch.

pestovanie lesov: prebierky; gastan jedly

Uspech pestovania cudzokrajnych drevin v novych ekologickych
podmienkach zdvisi Casto aj od poznania spésobov vychovy ich lesnych
porastov. Na aktudlnost tejto problematiky poukazuji u nas aj Ben-
tat 1967, Holubéik 1968, Polansky 1975 Réh 1972 a To-
kdr 1980a. Problematiku vychovy rovnorodych porastov gastana jedlého
(Castanea sativa Mill.) rozpracovava na Slovensku Tokar (1973, 1976,
1981, 1982, 1984).

Struktiru, vyvoj a produkciu zmieSanych porastov gastana jedlého
pred zapocCatim vychovy zhodnocuji Bencat, Tokar 1976, Tokar
1978, 1980b, c. V prispevku podavame vysledky o zmendch kvantitativ-
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nych a kvalitativhych znakov réznych typov porastov (rovnorodych
a zmieSanych) gaStana jedlého na sérii TVP v Hornych Lefantovciach
za roky 1977—1981 vyvolanych vplyvom prvej miernej uroviiovej pre-
bierky.

MATERIAL A METODIKA PRACE

Vplyv prebierok na statické a dynamické zmeny kvantitativnych
a kvalitativnych znakov réznych typov porastov gaStana jedlého sledu-
jeme na sérii TVP Horné Lefantovce, LZ Partizanske a LS Nitrianska
Streda. TVP sme zaloZili v roku 1976 v 13-roCnych rovnorodych a zmie-
Sanych porastoch gaStana jedlého podla miestnych podmienok tak, aby
sa zohladnili vSetky poZiadavky kladené na TVP napr. doméacich drevin
(Tokar 1978).

Typologicky patri TVP Horné Lefantovce k dubovému lesnému ve-
getaCnému stupriu, ku skupine lesnych typov Carpineto-Quercetum. Po-
rasty o vymere 0,25 ha boli zaloZené jednorocnymi sadenicami gaStana
jedlého, dvojro¢nymi sadenicami duba zimného, lipy malolistej a boro-
vice lesnej domacej, Hornolefantovskej proveniencie (Bencat, To-
kar 1979). Sadenice boli vysadené v trojuholnikovom spone radovou
vysadbou. Vzdialenost radov bola 1 m, vzdialenost sadenic v rade tieZ
1 m. Do roku 1976 sme v poraste nerobili Ziadne imyselné vychovné za-
sahy. Vek a zloZenie porastu boli homogénne. V roku 1976 sme v poraste
zaloZili desat Ciastkovych pléch za dcelom zhodnotenia Struktiry, vy-
voja a kvality porastov, s cielom sledovat vplyv troviiovej prebierky
o roznej sile a v roznom Casovom intervale na zmenu Kvantitativnych
a kvalitativnhych znakov porastov (tabulka I).

Vsetky zivé stromy na TVP sme oéislovali. U kazdého stromu sme po ukon-
ceni vegetacného obdobia v rokoch 1976 a 1981 zmerali prsni hrubku kovovou prie-
merkou s presnosfou na 0,1 cm. Kazdy strom sme vodla relativneho vyskového
postalvenia zatriedili do stromovych tried: 1. trieda — nadudrovnové stromy, 2. trie-
da — uroviové stromy, 3. trieda — vrastavé stromy. 4. trieda — podurovnové
stromy.

Kvalitu kmena sme hodnotili podla trojstupnovej stupnice: 1. stupen — velmi
kvalitny kmen, priamy bez hréi; 2. stupen — priemerne kvalitny kmen, zakriveny
len v hornej tretine, s malym poc¢tom hréi; 3. stupen — nekivalitny kmen, veImi
zakriveny, s velkym poétom hréi.

Kvalitu koruny sme vyjadrili podla:

a) Velkosti: 1. stredna (siahajica najviac do 1/3 kmena so zodpovedajicou
sirkou); 2. velka ‘(siahajuca do 1/2 kmena so zodpovedajuicou sirkou); 3. mala (pri-
1i§ vysoko nasadena a veImi uzka).

b) Hustoty konarov: 1. stredne husta; 2. husta: 3. niedka.

¢) Typu (tvaru): 1. pravidelna s priebeznou osou kmena k vrcholu stromu
a pravidelne rozlozena; 2. vidlicovita; 3. kyticovita; 4. silne deformovana, asymet-
ricka.

Evidované stromy sme zo zdravotného hladiska posudzovali ako stromy: 1.
zdravé, 2. choré, 3. hynuce.

Pocetnosti hrubok, stromovych tried, kivality kmena a koruny sme vyjadrili
v percentach a ‘poddvame ich v grafickom zobrazeni. Na kazdej ¢iastkovej ploche
bol vyty¢eny tranzekt, ktory tvori paf radov stromov pre zachytenie situacie je-
dincov a priemetov korunovych projekcii. U kazdého stromu v tranzekte sme
Blume-Leissovym vyskomerom zmerali jeho vysku s presnosfou na 0,5 m. Z na-
meranych vy$ok boli po vyrovnani pomocou Michajlovovej rovnice samocinnym
po¢itaéom TESLA 200 v UVT VSLD vo Zvolene zostrojené vyskové grafikony. Zo
zmeranych hrubok sme vypocéitali kruhova plochu (G v m? a objem dreva (V
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I. Prebierkovy program na sérii TVP Horné Lefantovce. — Thinning schedule on
the series of permanent research areas at Horné Lefantovce

Ciastkova Prebierkova Sposob Sila Interval Pry .
TVP kot metoda zasahu prebierky | prebierky preliecks
v roku
I. Castanea sativa kontrolné plocha
Mill. )
II. - urovnova pozitivny mierna 5 1976
vyber
III. monokultira mierna 10 1976
l 1V. Castanea sativa kontroln4 plocha
Mill.
V. - urovnova pozitivny | mierna 5 1976
vyber ‘
VI. Quercus silnd 10 1976
petraea Liebl.
VII. Castanea sativa kontrolna plocha
Mill.
VIII. Tilia cordata urovnova pozitivny mierna 5 1976
! Mill. viber
\
i IX. Castanea sativa kontrolna plocha
| Mill.
‘ X. Pinus darovnova pozitivny mierna 5 1976
stlvestris L. vyber

v m’%) sme vypoéitali podla Schwaplpachovych hmotovych tabuliek (Halaj 1963)
S prepo¢tom na 1 ha.

Z nameranych hodnét di,5 sme zostrojili polynémy skutoéného rozdelenia hrub-
kovych pocetnosti, ktoré boli pomocou funkcie g vyrovnané a S§tatisticky posudené
samo¢innym poéitacom TESLA 200 v UVT VSLD vo Zvolene. Pri Statistickom po-
sideni sme sa pridizali symboliky a vzorcov, ktoré uvadzaju prirucky statistickej
matematiky v lesnictve (Smelko, Wolf 1977).

Na TVP sme s ohladom na Struktiru porastov vykonali uroviiova
prebierku s pozitivhym vyberom (akostova prebierka v zmysle Scha-
delina) o rdéznej sile a pri réznom intervale opakovania. Cielom akosto-
vej prebierky je usmernit dal$i vyvoj porastov, ktoré presli do veku
ztdkoviny pestovnymi zdsahmi tak, aby sa dosiahla ¢o najvy$3ia pro-
dukcia dreva v ¢o najvy33ej kvalite. Tento ciel sa ma dosiahnut predo-
vSetkym vychovou nadejnych stromov, ktoré maji byt nositelom obje-
movej, najmé vSak akostovej produkcie porastu. Volime ich z trovne po-
rastu (1. a 2. stromova trieda) a pomahame im prebierkou pozitivhym
vyberom.

Silu prebierky sme vypocitali podla poc¢tu stromov (N), kruhovej
Plochy (G) a zasoby hrubiny (V). Interval prebierky sme volili na 5
a 10 rokov s réznou silou (tabulka I). Vyhodnocovanie sme v roku 1981
urobili na ¢iastkovych TVP I, II, IV, V, VII, VIII, 1X a X.
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Pri komplexnom vyhodnoteni TVP bol vypocCitany stredny rozstup
stromov (s) pred zdsahom a po zdsahu podla vzorca Assmanna
(1968) pre trojuholnikovy spon, ako aj rastovd plocha jedného stromu
pred zdsahom a po zasahu. Vplyv prebierky na vyvoj kvantitativnych
znakov porastu (G, V, hodnoty stredného kmeria) sme vyjadrili inde-
xom prirastkového percenta, a to v ramci kaZdej cCiastkovej plochy
a v rdmci celej série TVP (porovnanie s kontrolnymi plochami).

VYSLEDKY

STRUKTURA A KVALITA PORASTOV PRED VYKONANIM PREBIERKY

N

Najvy$si pocet stromov v prepoCte na 1 ha bol zisteny v zmieSanom
poraste gaStana jedlého s lipou malolistou (11418, z toho gaStan jedly
5490), najniZsi v zmieSanom poraste gaStana jedlého s borovicou lesnou
(7313, z toho gaStan jedly 5426). Rozdelenie hribkovych pocetnosti
sa u v3etkych drevin a porastov javi ako lavostranne nestimerné a mier-
ne zahrotene.

Ide o porasty vo faze Zrfdkoviny s priemerom stredného kmeria pre
gaStan jedly od 4,17 cm (nezmieSany porast) aZz do 5,25 cm (zmieSany
porast gaStan jedly — dub zimny), dub zimny 4,06—4,21 cm, lipu ma-
lolistd 3,78—4,35 cm a borovicu lesni 6,82 cm, s hodnotou variacného
koeficientu od 29,32 % (gastan jedly v zmesi s lipou malolistou) aZ do
46,69 % (gaStan jedly v zmesi s borovicou lesnou).

Z hladiska budicej vychoby porastov je velmi déleZité posudit
vySkové postavenie jedincov v porastoch. Vo vSetkych typoch porastov
si v pripade gaStana jedlého najviac zastipené troviiové stromy, menej
vrastavé a najmenej nadiroviiové a podiroviiové stromy. Najpocletnej- -
Siu zloZku porastu duba zimného tvoria poduroviiové stromy, kym urov-
1ové stromy su zastipené podstatne menej a naduroviiova zloZka tplne
chyba. Aj pri lipe malolistej st najviac zastipené uroviiové stromy, me-
nej vrastavé a poduroviiové stromy a celkom chybaji naddroviiové
stromy.

Tento poznatok poukazuje na to, Ze v dosledku konkurencnej schop-
nosti drevin, ktora vznikd po zapojeni porastov, sa do Urovne porastu
dostdva viac stromov gaStana jedlého a naopak viac stromov duba zim-
ného a lipy malostej sa posava do niZSich vrstiev. Pri vychove porastov
takéhoto zloZenia musime mat tento poznatok na pamaéati a ak budeme
chciet udrZat zmieSany porast gaStana jedlého s dubom zimnym alebo
lipou malolistou, musime dubu a lipe pomdhat intenzivnejSie nez gaStanu
jedlému.

Aj u borovice lesnej si najviac zastipené turoviiové stromy, menej
stromy vrastavé, pomerne malo stromov je v podirovni, ale v porovnani
s gaStanom jedlym je ovela viac stromov v nadirovni. To preto, Ze bo-
rovica lesné sa v dosledku intenzivnejSieho rastu dostdva do nadurovne,
kym gaStan jedly tvori prevaZne uroveil porastu. Pri vychove porastov
tohto typu, v pripade zdujmu zachovat trvalé zmieSanie drevin, musime
zase intenzivnejSie pomdhat gaStanu jedlému ako borovici lesnej.

Z hladiska kvality kmefia st vSetky typy porastov gaStana jedlého
priemerne kvalitné. V zmieSanych porastoch méa vSak ga$tan jedly vyssiu
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kvalitu kmeria ako primieSané dreviny dub zimny a lipa malolistd, ale
niz8iu ako borovica lesna.

Podla kvality koruny si u gaStana jedlého vo vSetkych typoch po-
rastov najviac zastipené stromy so stredne velkou, stredne hustou
a pravidelnou korunou. V pripade duba zimného st vysoko zastipené
aj stromy s malou a nepravidelnou korunou, v pripade lipy malolistej
stromy so stredne velkou a stredne hustou aZ riedkou korunou, avSak
nepravidelnou a metlovitou. U borovice lesnej st najviac zastipené stro-
my so stredne velkou, stredne hustou a pravidelnou korunou.

NajkvalitnejSie kmene v pripade vSetkych drevin vytvaraji stromy
naduaroviiové a uroviiové, so stredne velkou, stredne hustou a pravidel-
nou korunou.

V hodnotach stredného kmera dosahuje gaStan jedly vo veku 13
rokov najlepSie vysledky v zmieSanych porastoch s dubom zimnym
(di3 = 5,25 cm, vySka = 7,0 m) a s lipou malolistou (d,; = 5,72 cm,
vySka = 7,0 m).

V kruhovej zakladni najvy$Sie hodnoty dosahuji zmieSané porasty
gasStana jedlého s dubom zimnym (21,586 m? na ha) a s lipou malolistou
(19,825 m? na ha). V zmieSanom poraste s borovicou lesnou je kruhova
zdkladiia 15,778 m? na ha a v rovnorodom poraste 17,091 m? na ha.

Aj v objemovej produkcii najlepSie vysledky dosahuji zmieSané po-
rasty gastana jedlého s dubom zimnym (62,205 m3 na ha). V zmieSanom
poraste s borovicou lesnou je objemova produkcia 45,668 m3 na ha
a v rovnorodom poraste 48,449 m3 na ha.

STRUKTURA A KVALITA PORASTOV PRI STATICKYCH ZMENACH
PO PREBIERKE V ROKU 1976

V jeseni roku 1976 po komplexnom vyhodnoteni TVP bola v zmysle
prebierkového programu urobend 1. prebierka na ciastkovych TVP II,
V, VIII a X. Ako prebierkovil metédu sme s ohladom na Struktdru po-
rastov zvolili drovilovd prebierku s pozitivnym vyberom. SnaZime sa fiou
usmernit vyvoj Zrdoviny porastov gaStana jedlého v zaujme dosiahnutia
vyS3ej produkcie a jej vy$Sej kvality.

Uroviiovou prebierkou sme z porastov vytaZiili 19,42 % z poctu stro-
mov ga$tana jedlého (monokultira) aZ 26,70 % (zmieSany porast s bo-
rovicou lesnou), 14,68 % duba zimného, 20,20 % lipy malolistej a 10,00 %
borovice lesnej. Z kruhovej zdkladne sme vytazili 13,78 % gaStana jedlé-
ho (monokultdara) aZ 21,36 % (zmieSany porast s borovicou lesnou},
17,95 % duba zimného, 21,32 % lipy malolistej a 3,91 % borovice les-
nej. Z objemovej produkcie sme vytazili 12,29 % gaStana jedlého (zmie-
Sany porast s dubom zimnym) aZ 23,78 % (zmieSany porast s borovicou
lesnou); 7,09 % duba zimného; 22,32 % lipy malolistej a 9,66 % boro-
vice lesnej.

Na vSetkych prebierkovych plochdach zostalo relativne rozdelenie
hribkovych pocetnosti u v3etkych drevin lavostranne nestimerné a mier-
ne zahrotené. Z hladiska hrubkovej Struktiry ide nadalej o porasty vo
faze Zfdkoviny s priemerom stredného kmetia 4,16 cm (dub zimny) aZ
do 6,85 cm (borovica lesna), s hribkovou variabilitou od 30,00 % (ga$tan
{'edl? v zmieSanom poraste s dubom zimnym) aZ do 44,80 % (lipa malo-
istd).
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I11. Vyvoj taxacénych veli¢in na TVP Horné Lefantovece v r. 1976—1981 s prepo¢tom na 1 ha. — Development of taxation
characteristics on permanent research areas at Horné Lefantovce in 1976—1981 recalculated per 1 ha

Rok Index Bezny rogfn}" prirastok Index
C‘?lf{‘,‘l‘,"’é Drevina Taxacné veliCiny 1976 1981 rastu periodicky prirastkového
o percenta
po pred v% @)
zdsahu z4dsahom abs. % (P) P
I. Castanea sativa N (ks) 10 379 5851 - — — —
(kontrola) | Mill. G (m?2) 15,816 22,922 144,93 1,421 8,98 100,00
V (m3) 41,804 84,610 202,40 8,561 20,48 100,00
Stredny di,s (cm) 4,17 6,80 163,07 0,53 12,71 100,00
kmen v (m) 5,6 7,9 141,07 0,46 8,21 100,00
V (m3) 0,0004 0,014 350,00 0,002 50,00 100,00
11. Castanea sativa N (ks) 8029 5865 — - — —
Mill. G (m?) 14,735 25,568 173,52 2,167 14,71 163,81
V (m3) 41,538 133,050 320,31 18,302 44,06 215,14
Stredny di,3 (cm) 4,54 7,11 156,61 0,51 11,23 88,35
kmen 2 (m) 6,0 10,2 170,00 0,84 14,00 170,52
V (m?) 0,005 0,023 460,00 0,004 80,00 160,00
1V. Castanea sativa N (ks) 5865 4351 — = — -
(kontrola) | Mill. G (m?) 18,321 22,906 121,83 0,917 5,00 100,00
V (m?3) 48,843 - 94,901 194,30 9,212 18,86 100,00
Stredny di,3 (cm) 5,30 7,80 160,49 0,50 9,43 100,00
kmenn v (m) 6,8 9,0 132,35 0,44 6,47 100,00
V (m3) 0,108 0,022 275,00 0,003 37,50 100,00
Quercus petraea N (ks) 1643 1130 - — - —
Liebl. G (m?2) 3,265 3,435 105,21 0,034 1,04 100,00
V (m3) 11,502 12,972 112,78 0,294 2,56 100,00
Stredny di,3 (cm) 4,81 5,86 121,82 0,21 4,36 100,00
kmen o (m) 6,0 7,3 121,67 0,26 4,33 100,00
V (m3) 0,007 0,011 157,14 0,0008 11,43 100,00
Spolu N (ks) 7508 5481 — - - ~
G (m?) 21,586 26,341 122,03 0,951 4,40 100,00
V (m3) 60,345 107,873 178,76 9,506 15,75 100,00
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Castanea sativa

4900

4880

o N (ks — = -
M Mill. G ((mz)) 13,862 36,899 266,19 4,607 33,24 664,80
V (m?3) 48,124 178,232 370,36 26,022 54,07 286,69
Stredny di,3 (cm) 5,62 9,48 168,68 0,77 13,70 145,28
kmen o (m) 72 11,0 152,78 0,76 10,55 163,06
V (m?3) 0,010 0,036 360,00 0,005 50,00 133,33

Quercus petraea N (ks) 2123 526 = — —
Liebl. G (m?) 1,824 2,030 111,29 0,041 2,26 217,31
V (m3) 6,826 8,208 120,25 0,276 4,04 157,81
Stredny di,3 (cm) 4,16 6,52 156,73 0,47 11,30 259,17
[ kmen v (m) 6,0 7,7 128,33 0,34 5,67 130,95
| V (m3) 0,003 0,016 533,33 0,003 100,00 874,89

| Spolu N (ks) 7023 5406 = £ - -
| G (m?2) 15,686 38,929 248,18 4,649 29,64 673,64
“ V (m3) 54,950 186,440 339,29 26,298 47,86 303,87

VII. | Castanea sativa N (ks) 5490 4042 — — — -
(kontrola) ‘ Mill. G (m?) 11,561 14,840 128,36 0,656 5,67 100,00
' V (m3) 33,152 62,656 189,00 5,901 17,80 100,00
Stredny di,3 (cm) 4,94 6,52 131,98 0,32 6,48 100,00
| kmen o (m) 6,6 8,5 128,79 0,38 5,76 100,00
V (m3¥) 0,006 0,015 250,00 0,002 33,33 100,00

—

| Tilia cordata N (ks) 5928 4864 — - - -
“ Mill. G (m?) 7,753 11,375 146,72 0,724 9,34 100,00
‘ V (m3) 19,879 37,143 186,84 3,453 17,37 100,00
\ Stredny di,3 (cm) 3,78 4,86 128,57 0,22 5,82 100,00
| kmen o (m) 5,3 6,2 116,98 0,18 3,40 100,00
| V (m3) 0,003 0,008 266,67 0,001 33,33 100,00

l Spolu N (ks) 11 418 8906 — — B -
' G (m?) 19,314 26,215 135,73 1,380 7,14 100,00
, V (m3) 53,031 99,799 188,19 9,354 17,64 100,00
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Pokrac¢ovanie tahb. II

Ciastkova
TVP

VIII.

IX.
(kontrola)

Rok Bezny roény prirastok Index
Tades periodicky rirastkového
Drevina Taxacné veliCiny 1976 1981 rastu P

o/ percenta

po pred v % ®)

zdsahu zédsahom abs. % (p)

Castanea sativa N (ks) 3648 3069 -— — — —
Mill. G (m?) 11,295 20,829 184,41 1,907 16,88 297,71
V (m3) 40,358 92,552 229,33 10,439 25,86 145,28
Stredny di,3 (cm) 5,89 8,90 151,10 0,60 10,19 157,25
kmenn 2 (m) 7,1 10,9 153,52 0,76 10,70 185,84
V (m3) 0,011 0,030 272,73 0,004 36,36 109,09

Tilia cordata N (ks) 2978 2559 — — - —
Mill. G (m?) 5,171 8,185 158,29 0,603 11,66 124,84
V (m3) 11,683 33,842 289,67 4,432 37,93 218,36
Stredny di,s (cm) 4,24 5,67 133,73 0,29 6,84 117,52
kmen v (m) 5,0 7,9 158,00 0,58 11,60 341,18
I (m?) 0,004 0,013 325,00 0,002 50,00 150,01

Spolu N (ks) 6626 5628 - - - —
G (m?) 16,466 29,014 176,20 2,510 15,24 213,44
V (m3) 52,041 126,394 242,87 14,871 28,57 161,96

Castanea sativa N (ks) 5466 4153 — - — -
Mill. G (m?2) 7,992 16,776 209,91 1,757 21,98 100,00
V (m3) 19,351 66,145 341,82 9,359 48,36 100,00
Stredny di,3 (cm) 3,92 6,61 168,62 0,54 13,77 100,00
kmen v (m) 4,6 8,4 182,61 0,76 16,52 100,00
IV (m3) 0,003 0,016 533,33 0,0026 86,67 100,00

Pinus silvestris N (ks) 1908 1260 — — = =
L. G (m2) 17,786 11,461 147,20 0,735 9,44 100,00
%4 (m3) 25,969 43,650 168,08 3,536 13,62 100,00
Stredny di,3 (cm) 6,82 10,31 151,17 0,70 10,26 100,00
kmen 2 (m) 5,2 8,9 171,15 0,74 14,23 100,00
V (m3) 0,014 0,035 250,00 0,004 28,57 100,00
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Spolu N (ks) 7374 5413 — - — -
G (m?) 15,778 28,237 178,96 2,492 15,79 100,00
V (m3) 45,320 109,795 242,27 12,895 28,45 100,00
Castanea sativa N (ks) 3977 3177 - — - —
Mill. G (m?2) 6,362 15,061 236,73 1,740 27,35 124,43
V (m3) 15,283 68,492 448,16 10,642 69,63 143,98
Stredny di,3 (cm) 4,17 725 173,86 0,62 14,87 107,99
kmen o (m) 5,0 9,9 198,00 0,98 19,60 118,64
V (m3) 0,004 0,021 525,00 0,0034 85,00 98,07
Pinus silvestris N (ks) 1698 974 — - — —
L G (m?) 7,041 9,563 135,82 0,504 7,16 75,85
V (m?) 23,140 41,300 178,48 3,632 15,69 115,20
Stredny di,z (cm) 6,85 10,77 157,23 0,784 11,44 111,55
kmen v (m) 5,1 9,0 176,47 0,78 15,29 107,48
V (m3) 0,014 0,042 300,00 0,0056 40,00 140,01
Spolu N (ks) 5675 4151 — — — —
G (m? 13,403 24,624 183,72 2,244 16,74 106,02
V (m3) 38,423 109,792 285,74 14,274 37,15 130,58

N — pocet stromov, G — kruhova plocha, IV — objem, d1,3 — prsna hrubka vo vyske 1,3 m, v — vyska
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I1I. Celkova produkcia a priemerny roény prirastok na TVP Horné Lefantovce s prepo¢tom na 1 ha. — Total production
and mean annual increment on permanent research areas atHorné Lefantovce recalculated per 1 ha
Zivé stromy Uschnuté ! ﬁé;ty'ok Celkova Pri , Index
Ciastkova e Taxacné | v roku 1981 Prebierka stromy Stromov produkcia rx:)rélrc:{ny rastu
TVP revIng veli¢iny pred v roku 1976 rirast%k v %
| zasahom i za roky 1977—1981 31. 12. 1981 P ku kontrole
1. Casranea sativa N (ks) 5851 — 4528 10 379 — —
kontrola Mill. G (m?2) 22,922 - 6,792 29,714 1,651 100,00
V (m3) 84,610 18,112 102,722 5,706 100,00
II. Castanea sativa N (ks) 5865 1935 2164 9964 - —
Mill. G (m?) 25,568 2,356 3,895 31,819 1,768 107,09
V (m3) 133,050 6,911 11,036 150,997 8,389 147,01
IV. Castanea sativa N (ks) 4351 — 1514 5865 — -
kontrola Mill. G (m?) 22,906 — 1,968 24,874 1,382 100,00
V (m3) 94,901 — 5,299 100,200 5,567 100,00
Quercus petraea N (ks) 1130 —~ 513 1643 - —
Liebl. G (m?2) 3,435 - 0,410 3,845 0,202 100,00
V (m3) 12,972 — 1,282 14,254 0,750 100,00
Spolu N (ks) 5481 — 2027 7508 - —
G (m?) 26,341 2,378 28,719 1,584 100,00
V (m3) 107,873 — 6,581 114,454 6,317 100,00
V. Castanea sativa N (ks) 4880 1463 20 6363 - —
Mill. G (m?) 36,899 2,297 0,036 39,232 2,179 157,71
V (m3) 178,232 6,743 0,092 185,067 10,281 184,69
Quercus petraea N (ks) 526 365 1597 2488 - =
Liebl. G (m?) 2,030 0,400 1,278 3,708 0,195 96,53
V (m3) 8,208 0,515 3,993 12,716 0,669 89,23
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Spolu

N (ks)

5406

9651

2,374

149,87

G (m?) 38,922 2,697 1,314 42,933
V (m?) 186,440 7,258 4,085 197,783 10,950 173,34
VII. Castanea sativa N (ks) 4042 — 1448 5490 — —
kontrola Mill. G (m?) 14,840 — 2,896 17,736 0,985 100,00
V (m3) 62,656 = 8,688 71,344 3,963 100,00
Tilia cordata N (ks) 4864 — 1064 5928 — —
Mill. G (m?) 11,375 — 1,383 12,758 0,671 100,00
V' (m?) 37,143 - 3,511 40,654 2,140 100,00
Spolu N (ks) 8906 = 2512 11 418 — -
G (m?) 26,215 = 4,279 30,494 1,656 100,00
V (m?) 99,799 — 12,199 111,998 6,103 100,00
VIII. Castanea sativa N (ks) 3069 944 579 4592 2 -
Mill. G (m?) 20,829 1,957 1,737 24,523 1,362 138,27
V (m?) 92,552 7,327 6,369 106,248 5,903 148,95
Tilia cordata N (ks) 2559 754 419 3732 — -
Mill. G (m?) 8,185 1,402 0,712 10,299 0,542 80,77
V (m?) 33,842 3,359 1,634 38,835 2,044 95,51
Spolu N (ks) 5628 1698 998 8324 = —
G (m?) 29,014 3,359 2,449 34,822 1,904 114,97
V (m?3) 126,394 10,686 8,003 145,083 7,947 130,21
IX. Castanea sativa N (ks) 4153 — 1313 5466 — —
kontrola Mill. G (m?) 16,776 - 1,969 18,745 1,041 100,00
V (m3) 66,145 — 4,595 70,740 3,930 100,00
Pinus silvestris N (ks) 1260 — 513 135 1908 — —
§ G (m?) 11,461 — 2,052 0,540 14,053 0,740 100,00
V (m3) 43,650 — 7,182 1,890 52,722 2,775 100,00
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Pokracovanie tab. III

' . Iny
Zivé stromy Uschnuté ubvtok Celkova 3 ’ Index
Ciastkov Drevina Taxainé | v roku 1981 | Prebierka stromy sromov | produkcia P“ggjﬁ“y rastu
TVP d veli¢iny pred v roku 1976 k priras t}c’) K v %
zasahom za roky 1977 —1981 31. 12. 1981 ku kontrole
Spolu N (ks) 5413 - 1826 135 7374 - -
G (m?2) 28,237 — 4,021 0,540 32,798 1,781 100,00
V (m3) 109,795 — 11,777 1,890 123,462 6,705 100,00
X. Castanea sativa N (ks) 3177 1449 800 5426 — -
Mill. G (m?) 15,061 1,728 1,280 18,069 1,004 96,44
V (m3) 68,492 4,770 3,200 76,462 4,248 108,09
|
Pinus silvestris N (ks) 974 189 538 186 1887 = =
L. G (m?) 9,563 0,287 . 25152 0,744 12,746 0,671 90,68
V (m3) 41,300 2,475 7,532 2,604 53,911 2,837 102,25
Spolu N (ks) 4151 1638 1338 186 7313 x -
G (m?) | 24,624 2,015 3,432 0,744 30,815 1,675 94,05
V (m®) | 109,792 7,245 10,732 2,604 130,373 7,085 105,67
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1. Rozdelenie relativnych pocéetnosti gastana jedlého na kontrolnej ploche gastan
jedly monokultira Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych hod-
noét (b) v zavislosti od stromovych tried (A), kvality kmena (B), velkosti koruny
(C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative fre-
quencies of Spanish chestnut on the control area at Horné Lefantovce with Spanish
chestnut monoculture in 1981 (a) and the mean values (b) calculated in relation to
tree classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown density (D) and crown
shape (E)

2. Rozdelenie relativnych pocetnosti gastana jedlého na prebierkovej ploche gastan
jedly monokultiura Horné Lefantovce v r. 1981 (a¢) a vyjadrenie priemernych hod-
not (b) v zavislosti od stromovych tried (A), kvality kmena (B), velkosti koruny
(C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative
frequencies of Spanish chestnut on the thinning area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut monoculture in 1981 (a) and the mean values (b) calculated in
relation to tree classes (4), stem quality (B), crown size (C), crown density (D)
and crown shape (E)

Po zdsahu mali prebierkové Ciastkové TVP kruhova zdkladiiu 13,403
m? na ha (zmieSany porast gaStana jedlého s borovicou lesnou) az
16,466 m? na ha (zmieSany porast gaStana jedlého s lipou malolistou)
a v objeme hrubiny 38,423 m® na ha (zmieSany porast gaStana jedlého
s borovicou lesnou) aZ 54,950 m® na ha (zmieSany porast gaStana jedlého
s dubom zimnym]).

Z hladiska vySkovej Struktiry zostdvaji nadalej na prebierkovych
plochédch zastipené stromy uroviiové (gaStan jedly, lipa malolistd, boro-
vica lesnd), v pripade duba zimného stromy poduroviiové, stromy so
stredne velkou, stredne hustou a pravidelnou korunou.

ZMENY STRUKTURY, VYVOJA A KVALITY PORASTOV VPLYVOM
DYNAMICKYCH ZMIEN PO PREBIERKE V ROKOCH 1977—1981

U dynamickych zmien v roku 1981 (vek porastov 18 rokov) sme
zistili, Ze z hladiska hribkovej Struktiry ide o porasty vo faze Zfdkoviny
S priemerom stredného kmefia od 5,86 cm (TVP IV, dub zimny) aZ do
10,77 cm (TVP X, borovica lesnd), s hrubkovou variabilitou od 26,25 %
(TVP I, gaStan jedly) aZ do 51,30 % (TVP VIII, lipa malolistd). Polyno-
my hrubkového rozdelenia st mierne lavostranne nestmerné, najcastej-
Sie mierne ploché, menej zahrotené (gasStan jedly II, dub zimny V, lipa
malolista VII) a ploché (dub zimny IV, gaStan jedly VII, IX, lipa malo-
listd VIII). Stredna porastova vyska sa pohybuje od 7,9 m (gaStan jedly
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3. Rozdelenie relativnych poc¢etnosti gaStana jedlého na kontrolnej ploche gasStan
jedly — dub zimny Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych hod-
ndét (b) v zavislosti od stromovych tried (A4), kvality kmena (B), velkosti koru-
ny (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative

frequencies of Spanish chestnut on the control area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and durmast oak in 1981 (a) and the mean values (b) calculated
in relation to tree classes (4), stem quality (B), crown size (C), crown density (D)
and crown shape (E)

4. Rozdelenie relativnych pocetnosti duba zimného na kontrolnej ploche gastan
jedly — dub zimny Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych hod-
noét (b) v zavislosti od stromovych tried (A4), kvality kmena (B), wvelkosti koruny
(C), hustoty koruny (D) 'a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative fre-
quencies of durmast oak on the control area at Horné Lefantovce with Spanish
chestnut and durmast oak in 1981 (a) and the mean values (b) calculated in relation
to tree classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown density (D) and crown
shape (E)

monokultara I) az do 11,0 m (gaStan jedly s dubom zimnym IV]). Vply-
vom dynamickych zmien najintenzivnejSie prirastal (tabulka II) gaStan
jedly, na prebierkovej ploche gaStan jedly s borovicou lesnou (do prs-
nej hribky 173,86 % a do vysky 198,00 % ).

V kruhovej zakladni dosahuji porasty gaStana jedlého vo veku 18
rokov 22,922 m? na ha (monokultira 1) aZ 38,929 m? na ha (prebierkovéa
plocha V, gaStan jedly s dubom zimnym). Index rastu bol vy$si vo vy-
chovavanych porastoch ako v porastoch nevychovdavanych a najviac
sa prejavili na prebierkovej ploche V gastan jedly s dubom zimnym
(248,18 %).

V objeme hrubiny dosahuji rézne porastové typy gaStana jedlého
vo veku 18 rokov zasobu 84,610 m3 na ha (monokultira 1) aZ 186,440 m?
na ha (prebierkova plocha V — gaStan jedly s dubom zimnym]). Index
rastu bol vy88i vo vychovavanych porastoch ako v porastoch nevychové-
vanych a najvyssi vplyv prebierky sa prejavil na prebierkovej ploche V
— gaStan jedly s dubom zimnym (339,29).

Bezny roc¢ny periodicky hrubkovy prirastok bol v roku 1977—1981
0,21 cm (TVP IV, dub zimny) az 0,77 cm (prebierkovd TVP V, gaStan
jedly) a jeho prirastkové percento (p) 4,36 % (TVP IV, dub zimny) az
13,70 % (TVP V, gaStan jedly).

BeZzny roc¢ny periodicky vySkovy prirastok bol v rokoch 1977 aZ
1981 0,18 m (TVP VII, lipa malolista) aZ 0,98 m (TVP X, gaStan jedly)
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5. Rozdelenie relativnych pocetnosti ga$tana jedlého na prebierkovej ploche gasStan
jedly — dub zimny Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych hod-
not '(b) v zavislosti od stromovych tried (A), kwvality kmena (B), velkosti koruny
(C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative fre-

quencies of Spanish chestnut on the thinning area at Horné Lefantovce with Spanish
chestnut and durmast oak in 1981 (a) and the mean values (b) calculated in relation
to tree classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown density (D) and crown
shape (E)

6. Relativne rozdelenie duba zimného na prebierkovej ploche gastan jedly — dub
zimny Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych hodnét (b) v za-
vislosti od stromovych tried '(A), kvality kmena (B), velkosti koruny (C), hustoty
koruny (D) a tvaru koruny (E). — Relative distribution of durmast oak on the
thinning area at Horné Lefantovce with Spanish chestnut and durmast oak in 1981
(@) and the mean wvalues (b) calculated in relation to tree classes (4), stem quality
(B), crown size (C), crown density (D) and crown shape (E)

a jeho prirastkové percento 3,40 % (TVP VII, lipa malolistd) aZ 16,52 %
[TVP IX, gaStan jedly).

Bezny roc¢ny periodicky prirastok stredného kmeria bol v rokoch
1977—1981 0,0008 m3 (TVP IV, dub zimny) aZ 0,0056 m3 (TVP X, borovica
lesnd) a jeho prirastkové percento 11,45 % (TVP IV, dub zimny) az
100,00 % (TVP V, dub zimny).

BeZzny ro¢ny periodicky prirastok na kruhovej ploche podla drevin
bol v rokoch 1977—1981 0,034 m? na ha (TVP 1V, dub zimny) aZ 4,607 m?
na ha (TVP V, gaStan jedly) a jeho prirastkové percento 1,04 % (TVP
IV, dub zimny) aZ 33,24 % (TVP V, gasStan jedly).

BeZny roc¢ny periodicky objemovy prirastok podla drevin bol v ro-
koch 1977—1981 0,294 m3 (TVP IV, dub zimny) aZ 26,022 m? na ha
(TVP V, gaStan jedly) a jeho prirastkové percento 2,56 % (TVP 1V, dub
zimny) aZ 54,07 % (TVP V, gastan jedly).

BeZny roCny periodicky prirastok na kruhovej ploche za cely porast
bol v rokoch 1977—1981 1,380 m? na ha (TVP VII) aZ 4,649 m? na ha
(TVP V) a jeho prirastkové percento 7,14 % (TVP VII) aZz 29,64 %
(TVP V). .

BeZny roCny periodicky prirastok objemovy za cely porast bol v ro-
koch 1977—1981 8,561 m3 na ha (TVP 1) aZ 26,298 m® na ha (TVP V)
a jeho prirastkové percento 17,64 % (TVP VII) aZ 47,86 % (TVP V).

Index prirastkového percenta oproti kontrole (100 %) bol na kru-
hovej ploche od 163,81 (TVP II) do 673,64 (TVP V), objemu hrubiny od
161,96 (TVP VIII) aZ do 303,87 (TVP V). Vplyvom dynamickych zmien
bo miernej troviiovej prebierke v rokoch 1977—1981 sme lepSie vysled-
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7. Rozdelenie relativnych pocetnosti gastana jedlého na 'kontrolnej ploche gastan
jedly — lipa malolistd Horné Lefantovece v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodndét (b) v zdvislosti od stromovych tried (A4), kvality kmena '(B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative

frequencies of Spanish chestnut on the control area at Horné TLefantovce with
Spanish chestnut and small-leaved linden in 1981 (a) and the mean values (b) cal-
culated in relation to tree classes (A4), stem quality (B), crown size (C), crown
density (D) and crown shape (E)

8. Rozdelenie relativnych pocetnosti lipy malolistej na kontrolnej ploche gastan
jedly — lipa malolistda Horné Lefantovece v r. 1981 (@) a vyjadrenie priemernych
hodnét (b) v zavislosti od stromovych tried (4), kvality kmena (B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative
frequencies of small-leaved linden on the control area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and small-leaved linden in 1981 (a) and the mean values (b)
calculated in relation to tree classes (A4), stem quality (B), crown size (C), crown
density (D) and crown shape (E)

Ky v produkcii dreva dosiahli vo vSetkych vychovdvanych porastovych
typoch ga$tana jedlého neZ na kontrolnych plochach, priCom najlepSie
vysledky sme dosiahli v zmieSanom poraste gaStana jedlého s dubom
zimnym, najnizSie v zmieSanom poraste gaStana jedlého s borovicou
lesnou.

Vplyv prebierky na celkovi produkciu posidime z tabulky III. Z nej
vidno, Ze v celkovej kruhovej zdkladni dosahuji rézne porastové typy
gaStana jedlého vo veku 18 rokov od 29,714 m? na ha (TVP I, monokul-
tira) az do 42,933 m? na ha (TVP V, zmieSany porast gaStan jedly, dub
zimny) a v celkovej objemovej produkcii 102,722 m3 na ha (TVP I, mo-
nokultira) aZ 197,783 m3 na ha (TVP V, zmieSany porast gastan jedly,
dub zimny). Aj pri celkovej produkcii sme lepSie vysledky dosiahli
u vychovavanych porastov neZ u porastov nevychovavanych (kontrolné
plochy), pricom najlepSie vysledky sme dosiahli v zmieSanom poraste
gaStana jedlého s dubom zimnym, najnizsie v zmieSanom poraste gasta-
na jedlého s borovicou lesnou. Pri porovnani celkovej objemovej pro-
dukcie réznych porastovych typov s nevychovdvanym rovnorodym po-
rastom gaStana jedlého (TVP I, 100,00 %) najlepSie vysledky dosahuji
vychovdvané zmieSané porasty gaStana jedlého s dubom zimnym
(191,90 %), najniZ8ie nevychovdvané porasty gastana jedlého s lipou
malolistou (106,96 % ).
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9. Rozdelenie relativnych pocetnosti gastana jedlého na prebierkovej ploche gastan
jedly — lipa malolista Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodnét (b) v zavislosti od stromovych tried (A), kvality kmena (B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative
frequencies of Sjpanish chestnut on the thinning area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and small-leaved linden in 1981 (a) and the mean values (b) cal-
culated in relation to tree classes (4), stem quality (B), crown size (C), crown
density (D) and crown shape (E)

10. Rozdelenie relativnych podéetnosti lipy malolistej na prebierkovej ploche gastan

jedly — lipa malolista Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodné6t (b) v zavislosti od stromovych tried (4), kvality kmena (B), velkosti koru-
ny (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative

frequencies of small-leaved linden on the thinning area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and small-leaved linden in 1981 (a) and the mean values (b) cal-
culated in relation to tree classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown
density (D) and crown shape (E)

Vplyvoin dynamickych zmien sa v rokoch 1977—1981 pévodny typ
vystavby porastov nezmenil (obr. 1 aZ 14). Nadalej su v porastoch naj-
viac zastipené stromy uroviiové (okrem duba zimného, kde sa najviac
stromov nachddza v podirovni), stromy s priemerne kvalitnym kmeriom,
so stredne velkymi, stredne hustymi a pravidelnymi korunami. Priemer-
na kvalita kmeila sa u vychovavanych porastov zvySila o 0,2 aZz 0,4
stupfia, kym u nevychovavanych porastov poklesla o 0,1 aZ 0,3 stupiia.

DISKUSIA

V literatire nachddzame pomerne malo udajov o vychove porastov
cudzokrajnych drevin. Pri navrhu porastovych typov s cudzokrajnymi
drevinami musime dostato¢ne poznat ekologické poZiadavky drevin a ich
biologické vlastnosti, ktoré Casto rozhoduji o vybere trvale a doCasne
primieSanych drevin (Tok ar 1982, 1984). V minulosti sa rast a vyvoj
porastov cudzokrajnych drevin u nas systematicky nesledoval a ne-
vyhodnocoval. Chyba tak dostatok presvedcivych dokladov o ich Struktui-
re, kvantitativnom a kvalitativhom vyvoji.

Porasty gaStana jedlého sa na Slovensku v oblasti dubového lesné-
ho vegetatného stupiia zakladali tak vo forme rovnorodych porastov
(Tokar 1973, 1976, 1978), ako aj zmieSanych porastov s dubom zim-
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11. Rozdelenie relativnych boéetnos‘ti gastana jedlého na kontrolnej ploche gastan
jedly — borovica lesna Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodnot (b) v zavislosti od stromovych tried (A4), kKvality kmena (B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D), tvaru koruny (E). — Distribution of the relative

frequencies of Spanish chestnut on the control area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and Scotch pine in 1981 (a) and the mean values (b) calculated
in relation to tree classes (A4), stem quality (B), crown size (C), crown density (D),
crown shape (E)

12. Rozdelenie relativnych poéetnosti borovice lesnej na kontrolnej ploche gastan
jedly — borovica lesna Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodnét (b) v zavislosti od stromovych tried (4), kvality kmena (B), velkosti koru-
ny (C), hustoty koruny (D) a tivaru koruny (E). —- Distribution of the relative
frequencies of Scotch pine on the control area at Horné Lefantovce with Spanish
chestnut and Scotch pine in 1981 (a) and the mean values (b) calculated in relation
to tree classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown density (D) and crown
shape (E)

nym (Bencat, Tokar 1976), s lipou malolistou (Tokar 1980b)
a borovicou lesnou (Tokar 1980c).

Problematika vychovy rovnorodych porastov gaStana jedlého je roz-
pracovanda v pracach Tokara (1973, 1976, 1982, 1984). Pri vychove
zidkovin a Zrdovin gaStana jedlého sa uplatnila troviiovd prebierka
s pozitivhym vyberom, zaloZend na vychove nadejnych stromov. Za na-
dejné stromy sa zvolia stromy 1. alebo 2. stromovej triedy s vyhovuja-
cimi akostnymi znakmi kmefia a koruny (1. a 2. stupeil) a s ich vhod-
nym rozstupom, u ktorého sa vychdadza z optimalneho rozstupu budtcich
rubnych stromov. Okrem toho sa zohladiiuji aj dimenzionalne kritéria,
podla ktorych nadejné stromy maji byt hrubSie ako je stredna hriibka
a vySSie ako je stredna vy3ka porastu.

V zmieSanych porastoch gaStana jedlého s dubom zimnym alebo
s lipou malolistou treba intenzivnejSou vychovou poméhat dubu a lipe
v dosledku ich slab3ej konkurencnej schopnosti a v zdujme zachovania
aj budiceho zmie3ania porastu. Podobny postup, avS8ak v prospech
gaStana jedlého, treba uplatiiovat v zmieSanych porastoch gaStana jedlého
s borovicou lesnou. Vychovou (prebierkami) usmeriiujeme vyvoj nadej-
nych stromov, ktoré splilaji dimenzionalne a kvalitativne ukazovatele
tak, aby sa dosiahla ¢o najvysSia produkcia a kvalita dreva.

Pokusy s prebierkami v rovnorodych porastoch gaStana jedlého na-
znacujui, Ze vySS8iu drevnd produkciu dosahuji skér vychovdavané porasty
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13. Rozdelenie relativnych pocetnosti gastana jedlého na prebierkovej ploche gasStan
jedly — borovica lesna Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodnét (b) v zavislosti od stromovych tried (4), kvality kmena (B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative

frequencies of Spanish chestnut on the thinning area at Horné Lefantovce with
Spanish chestnut and Scotch pine in 1981 (@) and the mean values (b) calculated
in relation to tree classes (A4), stem quality (B), crown size (C), crown density (D)
and crown shape (E)

14. Rozdelenie relativnych poc¢etnosti borovice lesnej na prebierkovej ploche gaStan
jedly — borovica lesna Horné Lefantovce v r. 1981 (a) a vyjadrenie priemernych
hodnét (b) v zavislosti od stromovych tried (A4), kvality kmena (B), velkosti ko-
runy (C), hustoty koruny (D) a tvaru koruny (E). — Distribution of the relative
- frequencies of Scotch pine on the thinning area at Horné Lefantovce with Spanish
chestnut and Scotch pine in 1981 (a) and the mean values (b) in relation to tree
classes (A), stem quality (B), crown size (C), crown density (D) and crown shape (E)

nez porasty nevychovavané, pricom vacsi vplyv majua silné Groviiové pre-
bierky s pozitivnym vyberom (T ok &r 1982, 1984).

Poznatok o pozitivhom vplyve prebierok na tvorbu vy3Sej objemovej
produkcie sa potvrdil aj u zmieSanych porastov gaStana jedlého, priCom
najlepsie vysledky sme dosiahli v kombindcii s dubom zimnym a lipou
malolistou. Gastan jedly predstihuje pritom obidve sprievodné dreviny
v objemovej produkcii, kvalite kmefia a koruny. PriCiny treba hladat
v priaznivych alelopatickych vztahoch a v pedologickych pomeroch, ktoré
sa v tychto porastoch vytvdraji, pretoZe obidve sprievodné dreviny
rychlym humifikaénym procesom opadu (najmé listia) vracaju Ziviny do
pody, ktoré vie gaStan pre svoj rast aj priaznivo vyuZit.

Potvrdil sa aj poznatok Assmanna (1968) a Tokara (1982,
1984) o kladnom vplyve prebierok na kvalitu kmefia gaStana jedlého

a sprievodnych drevin.
Doslo dne 6. 2. 1984
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len, 22, 1980c, s. 11-126

TOKAR, F.: Struktdra, vyvoj a kvalita rovnorodého porastu gastana jedlého (Casta-
nea sativa Mill)). Acta Musei Silesiae 1981, (v tlaci)

TOKAR, F.: Vplyv prvej a druhej prebierky na statické a dynamické zmeny Struk-
tary, kwality a vyvoja rovnorodych porastov gastana jedlého (Castanea sativa
Mill.). Lesnictvi, 27, 1982, s. 10, s. 835-855

TOKAR, F.: Vplyv prebierky na zmeny kvantitatifvnyc¢h a kvalitativnych znakov
rovnorodych porastov gastana jedlého (Castanea sativa Mill). Acta Facultatis Fo-
restalis. Zvolen, 26, 1984, s. 17-37.

TOKAP, ®. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiologie SAV). Bauaune craboro Bepxo-
BOro ﬂpOpC)K“BZlHHH Ha MH3MEHEeHHsa CprKTyP!:l, paamnna W KauecTBa pasuux THINOB Hacamneﬂuﬁ
kamrana nocesHoro (Castanea sativa Mill.). Lesnictvi, 21, 1985 (8) : 699-720.

B paloTe npuBeneHbI pe3ypTaThl HAGMIONEHMI 33 H3MEHEHMAMH KOJHMUECTBEHHBIX M KaueCTBeil-
HBIX TIPM3HAKOB y HECMEIIaHHBIX M CMEIIaHHBIX HacakleHuit kawrtasa mnocesHoro (Castanea
sativa Mill.). Ha cepMH TOCTOSHHBIX 3KCHepHMeHTaJbHHIX Towaneir lopue Jlepanrtosue 3a me-
puon 1977—1981 rr., BRI3BaHHBLIMH lelcTBHMEM TepBoro caaforo BepXOBOrO TMpPOPeKHMBAHUI.
B orHOmIeHM¥M CTPYKTYphl LMaMeTpa CTBOJIA HACAKACHMA KaliTaHa I1I0CEBHOTO M B JajpHeifleM
OCTAIOTCA B CTANMM TOHKOTO JKEPIHAKA, a IIOJHHOMEI pacnpellesieHHs TOJIIMHLI CJETKa JeBOCTO-
pOHHE HEOMMETPHYHBI M HecKoJbKo 1uiockd. [lon neficrsmeM nMHaMuyecKux uaMeHeHuit B 1977 -
—1981 rr. HauGONBIMIMI MHIEKC pocTa cyMMel naomanyu cewenwit (248,18 04)) u ofwemuoit npo-
nykuun  (339,299/)) 6sin ycTaHOBNEH B NPOpeKHBAEMOM CMENIAHHOM HACAKICHWM KalTaHa I0-
CeBHOTO ¢ KaMeHubiM ayGom. HauGonbmuit Tekyuriuii romosoil nepuommueckuii npupoer (26,022 3
a ra sa roi) u ero npupocrHuiit npouent (54,07 %)) 6w y nocesHOro KamTaHa yCTAHOBJICHH!
B TIPOPEXHBAEMOM HaCaKIEHMHM KamTaHa NOCEBHOro ¢ KaMmeHHbiM ayfiom. B Bospacre 13 et
HauboabmIero 3HadeHMs CyMMpl rutomjanyu cedenui (38,929 m2/ra) m Haussicurero sanaca o6bpeM-
woit npoaykuny (186,440 ™M5/ra) nocriraloT TpopekHBaeMble CMellaHHble HACaKIeHHA KallTaHa
IIOCEBHOTO € KaMCHHBIM 1y6om; HauGonsmuii TeKyIIMii roloBOM NEPHOAMYECKHIT 05 BeMHBIH Npu-
pocr (26,298 m3/ra sa ron) m ero npupoctsmit npouent (47,86 0,) 3a Bce Hacaknenue GbuIMA
MOMY#€Hbl ONATh B CMEUIAHHOM TNPOPEKHBAEMOM HACAKIEHNHM KalTaHA [OCEBHOTO C KaMeHHbIM
aybom. Tlon BAMAHMEM AMHAMHYECKMX HM3MEHEHHMH, BbI3BAHHLIX CAab6bIM BEPXOBBIM TIPOPEKNBA-
HHeM, JCCTUTHYTble Pe3yJbTaThl B 3anace O0BEMHON NPOLYKUMM y TPOPEKHUBAEMbIX HACaKIAEHUH
6plnu Jydimie, YeM Y HENPOPEXHBaeMBIX, TPHYEM CaMple Jy4llMe Pe3yJbTATHl OhIIM TOJydeHb!
B CMelaHHOM Haca)KIAeHMH KauitTaHa II0CeBHOTo C leGOM KaMeHHriM (MHIEeKc TMPOLEHTA np}{poc‘ra
B cpasienun ¢ kourporeym (1009) cocrasnsn 303,87 0/y). Takxe y ofmeit nponyxkuuu (sa 18
Jer) HaMJAydllMe peaynbTaTel ObliM JNOCTHTHYTE B TIPOPEKHMBAEMBIX CMEIIAHHBLIX HAacaKIeHHAX
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KallTaHa I0CeBHOTo ¢ nybom kamenumM (G = 42,933 m2/ra u V = 197,783 u3/ra, cpenHero-
LOBOH TPHPOCT CyMMbl Iuomjanm ceuenuit 2,374 m2/ron, cpenHeronosoit O6BEMHBII TPHPOCT
10,950 3/ra sa rom). B najvHeiimem B HacakIeHuu G6OJblle BCErO NpPENCTABJEHBI COTOCION-
creyiolue nepesbs (KpoMme nyfa KaMEeHHOTO, y KOTOPOTO (oJblIe BCErO NEPEeBbEs IIOL IOJOroM),
NepeBbA CO CPeNHEeKayeCTBEHHHIM CTBOJIOM, CPeNHMMHM TI0 BeJNYMHE, CPelHe TYCTHIMH M CHMeTpHY-
HHIMH KpOHaMu. IlOATBEPAMIUCH NaHHBIE O TIOJNOAKUTENBHOM BIMAHHM TIPOPEXMBAHMA Ha Ka-
UeCTBO CTBOJA B HACAXKIEHMAX C TAKAM YXOIOM.

JIECOBOACTBO; TIPOPEXMBAHUA HaCaKINeHWH; KaluTaH I10CEeBHOMH

TOKAR, F. (Arborétum Milynany, Ustav dendrobiolégie SAV). The Influence of Mo-
derate Crown Thinning on Changes in the Structure, Development and Quality of
Different Types of Spanish Chestnut (Castanea sativa Mill.) Stands. Lesnictvi, 31,
1985 (8) : 699-720.

The results are given of the changes in quantitative and qualitative traits in
pure and mixed stands of Spanish chestnut (Castanea sativa Mill.) as observed on
a series of permanent research areas at Horné Lefantovce in the years 1977—1981:
these changes occurred after the first moderate crown thinning. The diameter
structure of these stands corresponds to the small-pole stage, and the polynomials
of diameter distribution are moderately sinistrally asymmetrical and slightly flat.
Dynamic changes in 1977—1981 resulted in the highest index of growth in basal
area (248.189,) and volume production (339.29 %) in the tended mixed stand of
Spanish chestnut with durmast oak. The highest current annual periodic volume
increment (26.022 m® per ha/annum) and percent increment (54.07 %) were found
out in Spanish chestnut in the tended mixed stand of Spanish chestnut with durmast
oak. At the age of 18 years the highest value of basal area (38.929 m?2 per ha) and
the highest growing stock of volume production (186.440 m3 per ha) were recorded
in tended mixed stands of Spanish chestnut with durmast oak. The highest current
annual periodic volume increment (26.298 m3 per haannum) and its percent
increment (47.86 9,) for the whole stand were found out in the tended mixed stand
of Spanish chestnut with durmast oak. The dynamic changes caused by the mo-
derate crown thinning improved the growing stock of volume production in tended
stands, in comjparison with untended ones; the best results were recorded in the
mixed stand of Spanish chestnut with durmast oak (the index of percent increment,
in confrontation with the control — 100 %, — was 303.87 9;). The best results of total
production (in 18 years) were reached in the tended mixed stands of Spanish chestnut
and durmast oak (G = 42.933 m? per ha and V = 197.783 m? per ha, mean annual
increment of basal area 2.374 m? per annum. mean annual volume increment
10.950 m3 per ha/annum). The proportion of dominant trees in the stands is highest
(with the exception of durmast oak, with most trees belonging to the lower story),
of trees with the medium-quality stem, with medium-large, medium-dense and
regular crowns. A positive influence of thinnings on the stem quality in tended
stands has been confirmed.

silviculture: thinnings; Spanish chestnut

TOKAR, F. (Arborétum Mlynany, Ustav dendrobiologie SAV). Einflufi einer mdifi-
gen Hochdurchforstung auf Verinderungen der Struktur, der Entwicklung und der
Qualitit verschiedener Bestandestypen der Edelkastanie (Castanea sativa Mill.). Les-
nictvi, 31, 1985 (8) : 699-720. '

Im vorliegenden Beitrag werden die Ergebnisse von Untersuchungen der Ver-
dnderungen der quantitativen und der qualitativen Merkmale bei Reinbestéinden
und bei Mischbestinden der Edelkastanie (Castanea sativa Mill) auf einer Serie
von Dauerversuchsflichen Horné Lefantovce fiir die Jahre 1977—1981 gebracht, die
durch den EinfluB der ersten miiligen Hochdurchforstung hervorgerufen wurden.
Vom Standpunkt der Durchmesserstrukiur aus gesehen befinden sich die Bestidnde
auch weiterhin im Stadium des Stangenholzes und die Polynome der Durchmesser-
verteilung sind miBig linksseitig unsymetrisch und miflig flach. Durch den Ein-
fluB der dynamischen Verinderungen in den Jahren 1977—1981 wurde der hochste
Wachstumsindex der Kreisfliche (248,189 und der Massenproduktion (339.29 %)
im erzogenen Mischbestand der Edelkastanie mit der Traubeneiche festgestellt. Der
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hochste laufende jiahrliche Periodenzuwachs an Masse (26,022 m3 pro ha im Jahr)
und sein Zuwachsprozent (54,079, wurden bei der Edelkastanie im erzogenen
Mischbestand der Edelkastanie mit der Traubeneiche festgestellt. Im Alter von
18 Jahren erreichen den héchsten Wert der Bestandesgrundfliche (38,929 m3 pro ha)
und den héchsten Vorrat an Masse (186,440 m3 pro ha) die erzogenen Mischbe-
stinde der Edelkastanie mit der Traubeneiche. Der hoéchste laufende jdhrliche Pe-
riodenzuwachs an Masse (26,298 m3 pro ha im Jahr) und sein Zuwachsprozent
(47,86 9, fiir den ganzen Bestand) wurden im erzogenen Mischbestand der Edel-
kastanie mit der Traubeneiche gewonnen. Durch den EinfluB der durch méiBige
Hochdurchforstung hervorgerufenen Veridnderungen wurden bessere Ergebnisse hin-
sichtlich des Vorrats an Masse bei erzogenen Bestinden als bei nicht erzogenen
erreicht, wobei die besten Ergebnisse im Mischbestand der Edelkastanie mit der
Traubeneiche erreicht wurden [Index des Zuwachsprozents im Vergleich mit der
Kontrolle (100 %) betrug 303,87 9,]. Auch bei der Gesamtproduktion (fiir 18 Jahre)
wurden die besten Ergebnisse in erzogenen Mischbestinden der Edelkastanie mit
der Traubeneiche gewonnen (G = 42933 m? pro ha und V = 197,783 m3 pro ha,
durchschnittlicher jdhrlicher Zuwachs der Kreisfliche 2,374 m? im Jahr, durch-
schnittlicher jdhrlicher Zuwachs an Masse 10,950 m3 pro ha im Jahr). Weiterhin
sind in den Bestdnden am starksten herrschende Baume vertreten (mit Ausnahme
der Traubeneiche, bei der die meisten Biaume unterstidndig sind), Badume mit dem
Stamm mittelméaBiger Qualitdt, mit mittelgroBen, mittelméaBig dichten und regel-
maBigen Kronen. Die Erkenntnis iiber den positiven EinfluB der Durchforstungen
auf die Schaftqualitit in erzogenen Bestidnden wurde bestétigt.

Waldbau; Durchforstungen; Edelkastanie

Adresa autora:

Ing. FrantiSek Tokar, CSc., Ustav dendrobiolégie SAV, Arborétum Mlynany,
Vieska nad Zitavou, 951 52 Slepéany
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BIOLOGIE A HOSPODARSKY VYZNAM PSTRENOVCE DUBOVEHO,
BUGLOSSOPORUS PULVINUS (PERS. EX PERS.) DONK,
V CESKOSLOVENSKU

A. Cerny

CERNY, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Bmnno). Biologie a hospoddfsky vyznam
pstieriovce dubového, Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk, v Cesko-
slovensku. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 721-728.

Pstrenovec dubovy, Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk, je choro-
Sovitd paraziticka drevokazna houba rozsifena v Eurasii v arealu rodu Quer-
cus. V CSSR se vyskytuje v mytnich a prestarlych dubovych porostech v tep-
lejSich oblastech na celém tuzemi. Z celkového pocétu 79 zkusnych ploch vyty-
denych v mytnich a prestanlych dubovych porostech na tuzemi CSSR byl vy-
skyt pstienovce dubového zjistén na 16 zkusnych plochach, kde bylo v pru-
méru napadeno 5,19 9%, dubu a prumérné znehodnoceni dubového dreva houbou
Buglossoporus pulvinus bylo na téchto plochach 1,16 9, Omezenim vzn'ku
poranéni korenovych nabéht a bazalni ¢asti kmenu dubl a véasnym odstrano-
vanim napadenych dubt z porostt lze snizit Skody pusobené touto houbou.

ochrana lest; fytopatologie lesnicka; chorose

Pstretiovec dubovy, Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk,
je choroSovita parazitickd drevokazna houba rozSifend v Euroasii
v aredlu rodu Quercus. V Evropé byl zjiStén vyskyt v Portugalsku, Fran-
cii, V. Britanii, NSR, NDR, Rakousku, Jugoslavii, Bulharsku, Madarsku,
CSSR, Polsku, Dansku, Norsku, Svédsku a SSSR a v Asii na Kavkaze,
v Turecku a Japonsku (Kotlaba 1984). Pstfeiiovec dubovy je jeden
z mala euroasijskych chorosii, ktery podle dosavadnich poznatki zcela
chybi v Severni Americe.

Pilat (1936—1942) uvadi pstfeiiovce dubového pod jménem
Piptoporus quercinus (Schrad.) Pilat, bfezovnik dubovy, ze tfi lokalit
v Cechach a z jedné lokality na Slovensku. Kotlaba a Pouzar
(1966) uvadéji 18 lokalit vyskytu pstfetfiovce dubového na tzemi CSSR.
Kotlaba (1984) uvadi 51 lokalit vyskytu na tzemi CSSR (20 v Ce-
chich, 15 na Moravé, 16 na Slovensku). Uvedeny druh choroSe zara-
dili Kotlaba a Pouzar (1966) do nového rodu Buglossoporus
gen. nov., a to s jedinym druhem Buglossoporus quercinus (Schrad. ex
Fr.) Kotl. et Pouz. comb. nov. Srovnanim anatomické stavby plodnice
1 biologie choro$e Polyporus betulinus (Bull.) ex Fr. (typ rodu Pipto-
porus P. Karsten) s Polyporus quercinus (Schrad.) ex Fr. doSli k zéa-
véru, Ze i kdyZ jsou oba choro3e pifibuzné, pfece nepatifi do jednoho
rodu.

Jako hlavni rozdily mezi témito druhy uvadéji:

1. DuZnina rourek Polyporus betulinus je dimiticka se skeletovymi
hyfami, zatimco rourky u P. quercinus jsou monomitické.

2. Skeletové hyfy duZniny u P. betulinus jsou rozvétvené, kdezto
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u P. quercinus jsou nevétvené, jen s kratkymi vyb&Zky, 3—11 um dlou-
hymi. %

3. Plodnice u P. betulinus vyrostou v lété a na podzim v jednom
roce, pretrvavaji zimu a rozpadaji se aZ druhym rokem koncem jara
a zaCatkem léta a sporuluji na podzim a pak jeSté na jare prisStiho
roku, zatimco plodnice P. quercinus vytrvavaji jen nékolik tydni nebo
mesicli a tvofi vytrusy pouze jednou, a to v dobé ristu plodnice.

Vzhledem k tomu, Ze Polyporus quercinus je jak celkovym vzhle-
dem, tak i biologii zna¢né podobny pstfeni dubovému (Fistulina hepa-
tica), navrhli pro néj ¢eské rodové jméno pstreifiovec a latinské Buglos-
soporus (to je odvozeno rovnéZ od pstfené: Buglossus Wahlenb. je sy-
nonymem Fistulina Bull. ex Fr.). Donk (1971) provedl novou kom-
binaci a uvadi tento druh pod nazvem Buglossoporus pulvinus (Pers.)
Donk.

SYNONYMA DRUHU BUGLOSSOPORUS PULVINUS (PERS. EX PERS.) DONK

Boletus quercinus A. H. Schrader, Spicilegium Florae Germanicae p. 157,
1794.

Boletus pulvinus C. H. Persoon, Obs. mycol. 2 : 7, 1799.

Polyporus quercinus (Schrad.) ex Fries, Epicrisis syst. mycol., p. 441,

1838.

Placodes quercinus (Schrad. ex Fr.) Quélet, Flore mycol. France p.
397, 1888.

Ungulina quercina (Schrad. ex Fr.) Patouillard, Essai taxon p. 103,
1900.

Placoderma quercinum (Schrad. ex Fr.) Ulbrich in Lindau, Krypto-
gamenfl. f. Anféanger 1, ed 3 : 159, 1928. :

Piptoporus quercinus (Schrad. ex Fr.) P. Karsten, Medd. Soc. Fauna
Flora Fennica 6 : 9, 1881.

Polyporus cadaverinus Schulzer in Fries, Hymenomycetes Europaei p.
544, 1874.

Polyporus venetus Saccardo, Mycologia veneta spec. p. 52, Sylloge fun-
gorum 6 : 142, 1888.

Caloporus fuscopellis Quélet, C. R. Ass. franc., Av. Sci. 20 (1891) : 469,
1892.

Polyporus juscopellis (Quél.) Saccardo, Sylloge fung. 11:86, 1896.

Polysticus fuscopellis (Quél.) Bigeard et Guillemin, Flora champ. super
France, Compl. ou tomé 2 : 373, 1913.

Polyporus quercicola Velenovsky, Ceské houby p. 646, 1922.

Buglossoporus quercinus (Schrad. ex Fr.) Kotl. et Pouz. comb. nov.,
Ceska mykologie 20 : 81—89, 1966.

BIOLOGIE PSTRENOVCE DUBOVEHO

Pstfefiovec dubovy infikuje Zivé duby v mistech poranéni na kofe-
nech, kofenovych nédbézich a na kmenech a pfes pahyly tlustych
odlomenych vétvi. V pafezindch velmi Casto pronika infekce z napade-
ného dubu do ostatnich kmenti vyrostlych z jednoho pafezu.
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1. Narustajici plodnice pstrenovce dubového na kmeni dubu zimniho. Polesi Tlsty
Vrch, LZ Lelvice, foto A. Cerny, 3. 7. 1960. — The fruit body of Buglossoporus pul-
vinus growing on a durmast oak ‘trunk. Tilsty Virch forest distriet, Levice forest
farm; photo by A. Cerny, July 3, 1960

2. Plodnice pstrenovce dubového vyrostlda na kmeni dubu letniho ve vysce 6 m.
Infekce dubu nastala v misté poranéni kmene. Obora ZehuSice, LZ Ronov nad
Doubravou, foto A. Cerny, 1. 8. 1967. — The fruit body of Buglossoporus pulvinus
that has grown on an English oak trunk at the height of 6 m. The oak was in-
fected at a place of wound on the trunk. Zehusice game preserve, Ronov nad
Doubravou forest farm, photo by A. Cerny, August 1, 1967

Plodnice pstfeifiovce dubového vyriistaji v Cervenci a srpnu, jsou
jednoleté, vétSinou jednotlivé, nékdy 2—3 sristajici, véjifovité, se spod-
ni stranou casto vydutou, 5—25 cm dlouhé, 6—18 cm Siroké a 1,5—4
cm tlusté, s tfeném 3—10 cm dlouhym. Klobouk je na povrchu jemné
plstnaty, v mladi sametovy, bily, pozdéji okrové Zluty aZ svétle reza-
vohnédy. DuZnina na rostoucich plodnicich je mékce vatovita, bila, na
exsikatu korkovitd, vldknitd, okrové bild. Rourky jsou za Ziva Sedavé na-
zelenalé, pozdé€ji Zlutohnédé aZ hnédé, 3—5 mm dlouhé. Pory jsou za
Ziva smetanové bilé, pozdé&ji rezavéjici aZ hnédnouci, 3—4 na 1 mm. Hyfy
duZniny jsou tenkosténné, bezbarvé aZ zelenoZluté, 3—6,5 um tlusté,
s hojnymi prehradkami a pfezkami. Bazidie jsou 11—18 X 4,5—6,8 um
velké, se CtyFmi, 4—4,5 um dlouhymi sterigmaty. Bazidiospory jsou bez-
barvé, elipsoidné vietenité, 6—8,5 X 2,5—4 um velké.

Plodnice nartistajici na parezech nebo padlych kmenech maji pFi
déle trvajicim suchu kulovity tvar a jsou zpravidla sterilni.

Cisté kultury pstiefiovce dubového jsou tvoieny svétle zelenoZlu-
tymi, tenkosténnymi, 2—5 wum tlustymi hyfami. Po strandch hyf a na
jejich vrcholu se tvofi jednotlivé a v Fetizcich velké mnoZstvi zelenoZlu-
tych, kulovité vej¢itych konidii o velikosti 5—10 wum. Cisté kultury jsou
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3. Cista kultura pstienovce dubového 22 dni po naoékovani. Orig.  A. Cerny, foto
L. Kuda. — Pure culture of Buglossoporus pulvinus 22 days after inoculation. Orig.
by A. Cerny, photo by L. Kuda

4, Konidie pstreniovce dubového vytvoirené v é&istych kulturach. Orig. A. Cerny,
foto L. Kuda. Zvétseno 900 X. — The conidia of Buglossoporus pulvinus formed in
pure cultures. Orig. by A. Cerny, photo by L. Kuda. Enlarged 900 times

svétle okrové s prachovym povrchem (sloZeni Zivné pady: agar 3 g,
sladovy vytaZek 50 g, vodovodni voda 1000 ml).

Dubové drfevo v prvni fazi rozkladu pstreifiovcem dubovym je svétle
hnédooranZové a je dosti pevné. Pri pozorovani tenkych Fezli naruseného
dieva v prvni fazi rozkladu pod mikroskopem pfi malém zvétSeni jsou
nékteré Casti dfeva svétle Zluté aZ svétle Zlutorezavé zbarveny. Dfevo

5. Pokroc¢ila hniloba direva dubu zimni-
ho zpusobena pstifenoveem dubovym.
Hniloba dfeva se postupné rozsSirila od
kofenu do vysky dvou metra. V trhli-
nach vyhnilého dreva jsou okrové bilé
blanky syrrocia. Polesi Buéin, porost
15b1, LZ Nameést nad Oslavou, foto A.
Cerny, 17. 1. 1975. — Advanced rot of
wood in durmast oak caused by Bug-
lossoporus pulvinus. Wood rot has con-
tinued spreading from roots up to the
height of two metres. Ochre-white
membranes of syrrotium are in the
fissures of rotten wood. Bué¢in forest
district, forest stand 15bi, Nameésf nad
Oslavou forest farm, photo by A. Cer-
ny, Jan. 17, 1975
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I. Vyskyt pstfrenovce dubového na zkusnych plochach podle mnozstvi

pulvinus on the test areas in relation to the number of infected oak trees

napadenych dubt. — The

incidence of Buglossoporus

Porfadi
| zk. ploch
| podle
| stupné
} napadeni
|
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C.zk. | JKupiRa | pypyp

plochy typt dubu
28 2K4 dbz
51 3K3 dbz
34 2584 dbz
26 2K3 dbz
49 3K2 dbz
72 F. Q. dbz
70 F. Q. dbz
52 3K3 dbz
14 181 dbz
15 181 dbz
71 F. Q. dbz
43 2B1 dbz
53 3K3 dbz
9 181 dbz
16 181 dbz
54 3K3 dbz

Lokalita vyskytu

LU Vranov, porost 29b;, SLP Kitiny

polesi Budin, porost 12c3, LZ Namést nad Oslavou
polesi Buéin, porost 205a;, LZ Namést nad Oslavou
polesi Buéin, porost 203bg, LZ Namést nad Oslavou
polesi Buéin, porost 12c3, LZ Namést nad Oslavou
LS Antol, porost 25¢, LZ Krupina

LS Antol, porost 34f, LZ Krupina

polesi Bucin, porost 12c3, LZ Namést nad Oslavou
polesi Héje, porost 25a4, LZ Zidlochovice

polesi Haje, porost 25a4, LZ Zidlochovice

LS Antol, porost 34f, LZ Krupina

polesi Bucin, porost 205a;, LZ Namést nad Oslavou
polesi Budin, porost 15b;, LZ Namést nad oslavou
polesi Sumni, porost 75¢3, LZ Znojmo

polesi Héje, porost 25a3, LZ Zidlochovice

polesi Bucin, porost 110az, LZ Namést nad Oslavou

Vék
porostu

140—160
110
110
110

90
120
120
110

140—160

140—160
120
110

90
110

140—160
110

Celkem

Primér

o, Podil na i
b | el (| |
dx::z;gi:-l'x dreva ve | kov. Bomta'
dubt zk.(}?]. duba [
v % |
17,65 5,58 6 8 ‘
10,84 4,42 9 5 ‘
10,00 1,29 5 4 !
6,41 0,81 5 | 6 |
5,98 1,74 7 5
5,63 0,80 4 6
4,65 0,37 3 5
4,40 1,15 3 5
4,23 0,93 4 6
3,38 0,48 2 6
2,60 0,22 2 6
2,33 0,02 1 4
1,49 0,21 2 5 |
1,38 0,13 1 5
1,06 0,05 1 6
1,05 0,30 1 4
83,08 18,50 56
5,19 1,16




II. Vyskyt pstrenovce dubového ve zkusnych plochach podle mnozstvi napadenych
dubt a podle skupin lesnich typu. — The incidence of Buglossoporus pulvinus on
the test areas in relation to the number of infected oak trees and to forest type
groups

| o
| ; " vyskytu | Pocet s
| 2k Cld? h napa- | zkus. ovrgls\tu Skupina lesnich typa Bonita
| ZXuS.- PIOCR | genych |ploch | P
[ duba
— ; - il o LS
| 28 17,65 1 140 -160 | 2K4 kysela bukova doubrava
[ kostravova 8
‘ 34 10,00 | 1 110 2S84  svézi bukova doubrava bikova
‘ s lipnici
( 26 6,41 1 110 2K3 kysela bukova doubrava bikova
| 49 5,98 1 90 3K2 kysela dubova bucina s ostfici
kulkonosnou 5
315525 4,44 4 90—110 3K3 kysela dubova bucina bikova 4-6
! 53, 54
70, 71, 72 ! 4,22 3 120 F. Q. Fagero Quercetum 5-6
| 9,14,15, | 2,51 4 110—160 1S1  habrova doubrava na piscich [
| 16 s lipnici uzkolistou 4--6
|
[ 43 . 9233 1 110 2B1 bohata bukova doubrava
lipnicova s marinkou 4

v druhé fazi rozkladu je svétle okrovohnédé, malo pevné a ve vznika-
jicich trhlindch podél drefiovych paprskti a méné podél letokruhl se
vytvareji okrové bilé, jemné blanky syrrocia. Dubové drevo ve treti fa-
zi rozkladu je svétle hnédocCervené, zcela bez pevnosti, a v trhlindch
podél dremiovych paprskii jsou vytvofeny okrové bilé blanky nebo platy
syrrocia o tloudtce aZ 0,5 cm. Syrrocium je tvofeno bezbarvymi aZ svétle
zelenozZlutymi hyfami o tlouStce 1—3 um. V mistech s nejvice pokrocilou
hnilobou dfeva se postupné syrrocium v blizkosti dutin nebo otvord, vy-
tvorfenych do kmenii datlovitymi ptadky, postupné preménuje ve velké
mnozstvi konidii. U vétSiny sledovanych dubli napadenych pstiefiovcem
dubovym byly v pokrocilé hnilobé dreva zjiStény pozZerky od mravenci
rodu Camponotus.

HOSPODARSKY VYZNAM PSTRENOVCE DUBOVEHO

Z celkového pocCtu 79 zkusnych ploch vytyCenych v mytnich a pfe-
starlych dubovych porostech na tzemi CSSR byl vyskyt pstiefiovce dubo-
vého zji8tén na 16 zkusnych plochach, kde bylo v praméru napadeno
5,19 % dub a primeérné znehodnoceni dubového dfeva houbou Buglos-
soporus pulvinus bylo na t&chto plochdch 1,16 %. Nejvice dubi napade-
nych pstfefiovcem dubovym bylo zjiSténo na zkusné ploSe ¢. 28, vytyce-
né v porostu 29bi lesnického tseku Vranov, péstebniho stfediska ReCko-
vice, SLP Kftiny, a to 17,65 %. Porost 29b1 néleZi do skupiny lesnich
typt 2K4 — Kkysela bukova doubrava kostfavova. Jde o prestarly dubovy
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v v os

cast), jihovychodni (menSi ¢ast), sklon 30° plda kamenita, vysychav
bonita 8.

Prehled vyskytu pstfefiovce dubového na zkusnych plochach podle
mnoZstvi napadenych dubl je v tabulce I a pfehled vyskytu pstFeiiovce
dubového na zkusnych plochach podle mnoZstvi napadenych dubil a sku-
pin lesnich typtl je v tabulce II.

porost ve véku 140—160 let, pafezového plvodu, expozice jizni (v&tsi
a,

OPATRENI KE SNIZENI SKOD PUSOBENYCH PSTRENOVCEM DUBOVYM

1. Chranit kofenové nadb&hy a bazdlni Cast dubovych kmenid pFed
poranénim.

2, Pri predmytnich té€Zbdch prednostné odstrafiovat z porosti duby
napadené pstferiovcem dubovym.
Doslo dne 29. 10. 1984
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YEPHBI, A. (Vysoka Skola zemédélska, Brno). Buoxorma u xo3ssiicTBennoe 3HaueHme ay6o-
Boro tpyrosuka, Buglossopcrus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk, B Yexocnosakuu. Lesnictvi,
31, 1985 (8) :721-728.

Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk mnpeacrasaser cofoif napasuTH4ecKui
TPYTOBRIT TPub, pacnpocTpaHeHHbit B LBpasuu B apease pora Quercus. B Espone ycranosiaeno
ero nHanuuue B I[lopryranuu, ®Ppaxuuu, Beauxobpuranun, PPL, T'OP, Ascrpuu, IOrocnasuu,
Boarapuu, Beurpum, UCCP, Tloaswe, Hauum, Hopseruu, Ilsenun u CCCP, a B Asun — Ha
Kaskase, B Typuuu u Anonuu (Koranab6a 1984). B UCCP sror TpyTOBHMK BCTpedaeTcs B Cile-
JBIX M TIpecTapenbix AyGOBHIX HACakAeHHAX B TeIUIbIX 30HAaX Ha Bcedl Teppuropuu. M3 obmero
yucaa 79 ONBITHRIX TIOLiazeif, BbIAEJEHHBIX B CIIEJILIX M Ipecrapesibix Ay6HsAKAaxX, Ha TEPPUTOPHM
YCCP nossaenue tpyrosuka Buglossoporus pulvinus ycraHosieHo Ha 16 ONBITHBIX MUJIOI[Aanx,
Ha KoTophix 6bT0 B cpenHeM nopaskexo 5,19 0/, ny6os, npudem mopua ny6oBoil IpeBecHHpl rpuboM
Buglossoporus pulvinus na sTtux niomanax cocrasnana s cpeadem 1,160/, Buglossoporus
pulvinus sniseiBaer Oypyl THUNL IpEBECHHBE KOpHeH M KoMueBoil uactu crsonos ayba. Co-
KPaTHTh DbI3bIBAEMBI OTHM TPYTOBHKOM ymlep6 MOMKHO orpaHudeHuem o0pa3osaHus TpPaBM KoOp-
HeBRIX HAIJIBIBOB H KOMJIEBOH 4acTH CTBOJIOB Iy6OB M CBOeBPEMEHHBIM ylajleHHeM [OPaKeHHBIX
ny6oB M3 HacaKIeHUA,

3aliMTa JIecoB, ¢HTOH8TOJ’IOI‘H’1 JieCHas; TPYTOBHKH
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CERNY, A. (Vysoka §kola zemeédélska, Brno). The Biology and Economic Importance
of Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk in Czechoslovakia. Lesnictvi, 31,
1985 (8) :721-728.

Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk is a polyipore parasitic wood-attacking
fungus spread in Eurasia in the area of Quercus genus. In Europe this fungus was
found out in Portugal, France, Great Britain, Federal Republic of Germany, German
Democratic Republic, Australia, Yugoslavia, Bulgaria, Hungary, CSSR, Poland,
Denmark, Norway, Sweden and USSR, and in Asia in the Caucasus, in Turkey, and
in Japan (Kotlaba 1984). In the CSSR it occurs in mature and old oak stands
in warm regions in the whole territory. The polypore Buglossoporus pulvinus was
observed to occur on 16 test areas, out of the total number of 79 test areas laid
out in mature and old oak stands in the territory of the CSSR, where on the
average 5.19 9%, oak trees were invaded and the mean losses of oak wood by Bug-
lossoporus pulvinus made 1.16 %, on these areas. Buglossoporus pulvinus causes
brown rot of root and butt end wood of oak trees. The losses caused by this poly-
pore fungus can be reduced by preventing the injuries of root buttresses and basal
parts of oak trunks and by early removal of invaded oaks from forest stands.

forest protection; forest phytopathology; polypores

CERNY, A. (Vysoka 8kola zemédélska, Brno). Biologie und wirtschaftliche Bedeu-
tung des Pilzes Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk in der Tschechoslo-
wakei. Lesnictvi, 31, 1985 (8) : 721-728.

Buglossoporus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk ist ein porlingartiger holzzer-
storender Pilz, der in Eurasien im Areal der Gattung Quercus verbreitet ist. In
Europa wurde sein Vornkommen in Portugal, in Frankreich, GroBbritannien, in der
BRD, in der DDR, in Osterreich, Jugoslawien, Bulgarien, Ungarn, in der CSSR.
Polen, Didnemark, Norwegen, Schweden und UdSSR und in Asien im Kaukasus,
in der Tiirkei und in Japan festgestellt (Kotlaba 1984). In der CSSR kommt er
in haubaren und in lberalterten Eichenbestinden in warmen Gebieten des ganzen
Landes vor. Aus der Gesamtzahl von 79 Versuchsflichen, die in haubaren und
liberalterten Eichenbestidnden auf dem Gebiet der CSSR abgesteckt wurden, wurde
das Vorkommen des Pounlings Buglossoporus pulvinus auf 16 Versuchsflichen er-
mittelt, wo im Durchschnitt 5,199, der Eichen befallen wurden und die durch-
schnittliche Entwertung des Eichenholzes durch den Pilz Buglossoporus pulvinus
erreichte auf diesen Flidchen 1,16 %,. Buglossoporus pulvinus verursacht eine braune
Faule des Wurzelholzes und des unteren Teiles der Eichenstimme. Die durch diesen
Porling verursachten Schidden konnen durch Einschriankung der Entstehung von
Verwundungen der Wurzelanldufe und des Basalteiles der Eichenstimme und durch
rechitzeitige Beseitigung befallener Stimme aus den Bestidnden herabgesetzt werden.

Forstschutz; forstliche Phytopathologie; Porlinge
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AKTUALITY

KRAJINNA EKOLOGIE A OCHRANA PRIRODY NA VELKOPLOSNYCH
CHRANENYCH UZEMICH VE VZTAHU K HOSPODARSKEMU VYUZIVANI

KRAJINY

Velkoplo$na chranéna tzemi jsou
v souc¢asné dobé pii rozsahlém néporu
negativnich vlivi na prirodu nejper-
spektivnéjsi formou ochrany prirody,
kterou je mozno zachovat prirodni a
kulturni hodnoty nasi zemé. Zachovani
¢asti hodnotnych krajinnych prostora
v podobé velkoploSnych chranénych tze-
mi neni jen mravni a etickou potrebou
sledujici zachovani vzoru minulosti pro
existenci a rozvoj spole¢nosti v budouc-
nu, ale predevSim potrebou socioekono-
mickou, sledujici zachovani oblasti,
vhodnych pro studium krajinné ekolo-
gické problematiky, ktera tvori podsta-
tu ochrany prirody.

Ochrana prirody doznala v poslednich
letech bourlivého rozmachu, bohuzel viak
prevazné pouze v poétu a rozloze vy-
hlasenych chranénych uzemi. I tato sku-
teénost je samozrejmeé uziteéna za pred-
poklladu, ze je dusledné uplatnovana
ochrana abiotickych faktora prirody
v jejich vztahu k autochtonni bioté. Je
nanejvys nutné a potrebné nejenom vy-
hlasit velkoplosna chranéna uzemi, ale
predevS§im Uc¢inné je chranit, protoze
dnes jesté nezname presné vsechny moz-
nosti a zpusoby vyuzivani jejich hodnot.
Donedavna byl zastavan nazor, Ze hos-
podarské zasahy do krajiny ve velko-
plosnych chranénych tzemich nejsou tak
nebezpec¢né, aby mohly narusit rovno-
vahu jejich slozek prostredi, protoze jsou
zde usmérnovany. Praxe vSak i v téch-
to oblastech ukazala zna¢éné antropické
a antropogenni ovliviovani krajiny a
postupné vytrazovani jejich prirodnich
autoregula¢nich mechanismt z funkce,
Velkoplo$na chranéna uzemi jsou pred-
meétem zvlastni péce, protoze jsou kraji-
narsky, esteticky a biologicky hodnotna.
Pokud vSak nezaéneme velmi brzo
s konkrétnimi opatrenimi ke zvyseni
efektivity ochrany a rozvoje jejich hod-
not, budeme muset ve velmi kratké do-
bé tuto jejich zakladni a pozitivni cha-
rakteristiku odepsat a to by jisté neby-
lo zadoueci.

Velkoplosna chranéna uzemi je nutno
povazovat za hospodaibsky i prirodné
Zzivé organismy, jejichz ochrana muze
byt pergpektivni a G&inna jen pri re-

spektovani jejich dynamického prirod-
niho a hospodarského vyvoje i jejich
celostniho strukturalné funkcionalniho,
systémového charakteru. Nutnost udrze-
ni optimalni proporce mezi hospodar-
skym vyuzivanim chranéného uzemi a
opatrenimi na jeho ochranu nese s se-
bou potrebu prokazovat celospolo¢ensky
zajem o zachovani hodnot chranéného
uzemi pomoci védecky zduvodnénych
podkladti. Takové védecké a prakticky
pouzitelné podklady, které by umozno-
valy jak ochranu, tak i co nejracional-
néjsi vyuzivani a obnovu charakteristic-
kych a funkéné vyznamnych vlastnosti
chranénych uzemi, statni ochrana priro-
dy dosud nema. Zpracované rajonové
plany pro jednotliva velkoplosna chra-
néna uzemi se touto potrfebou zabywvaji
jen okrajové a povrchné.

Jednotlivé hospodarské aktivity v kra-
jiné vychazeji ze zajmu resortd. Ekolo-
gickda hlediska sledujici zajisténi bezpo-
ruchové funkce viceodvétvového vyuziti
soucasné se zachovanim trvalé uzitnosti
a obytnosti krajinného systému nejsou
pritom dostateéné respektovana. Statni
ochrana prirody postrada vsSak nejen
syntetizujici geoekologické pristupy, kte-
ré by tuto stranku véci hodnotily, ale
tripi i malou vyuzitelnosti zakladnich dil-
¢ich podkladovych védeckych poznatku
ve své vykonné praxi.

Soucasny stav rizeni hospodarstvi ve
velkoplodnych chranénych tuzemich je
naprosto neuspokojivy. Statni ochrana
prirody neni ve vétsiné pripadd schop-
na formulovat a prosazovat objektivni
pozadavky na omezeni nebo usmérnéni
uzivatelskych ¢innosti, které by byly
podlozené krajinné ekologickym zdavod-
nénim a které by tim =zajisfovaly prio-
ritu zajmu ochrany souc¢asnych hodnot
uzemi. Pritom vs$ak statni ochrana pri-
rody vzdy rozvijela a stdle rozviji sna-
hy o ziskani takovych argumentacné sil-
nych podkladu k rozhodovani. Provadi a
metodicky stale zdokonaluje ochranaiské
majpovani, prostfednictvim Terplanu za-
jistila zpracovani uzemnich prumeéta vy-
zna¢nych prvku krajiny, vola po fundo-
vané inventarizaci hodnot chranénych
uzemi apod. Zminéné elaboraty, pokud
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jsou k dispozici, podavaji prehled o sta-
vu prirodnich podminek, klasifikuji uze-
mi z ruznych jinych aspektu a slouzi
jako objektivizovany podklad pro dalsi
celospolec¢enské vyuziti izemniho poten-
cialu. Pro védou podlozené objektivni
rozhodovani o zpusobu a intenzité hos-
podatfeni v chranénych uzemich vsak
nesta¢i jen prehled soucasného stavu,
ziskany statickym zhodnocenim vyskytu
rozsahu a hodnoty krajinnych slozek. Je
zapotiebi vyhodnoceni dynamiky krajin-
né ekologickych jevl, na jehoz zakladé
teprve potom je mozno odvozovat vé-
decky zduvodnéné kratkodobé, stredné-
dobé a dlouhodobé prognoézy dopadu ruz-
nych aktivit v Gzemnim systému.
Statni ochrana prirody nemuze ve vel-
koplosnych chranénych uzemich vysta-
¢it s jakymsi citlivym prognostickym
pristupem, zalozenym na srovnani ana-
logickych pripadu, kdy rozhodujicim
byva — z nedostatku jinych — ¢asto
predevsim jen estetické nebo konzervac-
né ochranarské hledisko. Tim mnohdy
dochazi k pouze jednostrannému ochra-
narsky subjektivnimu WGsili o ochranu
jedné slozky, prirodniho komplexu, v ne-
prospéch jinych slozek nebo vSech dal-
sich slozek antropoekologického systému
uzemi. Piestoze je neustdle zduraznova-
na potreba komplexniho, systémového a
dynamiku zohlednujiciho pristupu k hod-

noceni Kkrajinnych jevu, stale se ke
gplnéni tohoto pozadavku velmi malo
priblizujeme. V praxi dochazi velmi

casto k reSeni stret uzivatelskych za-
jmt formou ,mocenskych®“ kompromi-
si. Ty povazujeme az na vyjimky za
nevhodné, protoze jsou vétSinou motivo-
vany jednostrannymi skupinovymi nebo
odvétvovymi zajmy. Nékdy vsak jsou
i prosazované zajmy ochrany prirody
stejné malo védecky podlozené a stejné
odvétvove subjektivni jako protikladné
odvétvové zajmy ostatnich uzivatelu uze-
mi, a proto v argumentaci pri freseni
zajmového stiretu neobstoji.

Vsechny tyto jevy v synergenci a sta-
lém naruastani svych dusledka zname-
naji vazné ohrozeni samotné podstaty
vyznamu ochrany prirodnich i Xkultur-
nich hodnot velkoplosnych chranénych
uzemi, protoze ohrozuji pozici ochrany
prirody a jejich cili na Zzebriécku celo-
spolecenskych hodnot a neprispivaji ke
zlepSeni této pozice.

Z uvedené nepriznivé situace v ochra-
né velkoplosnych uUzemi nelze v zad-
ném pripadé vinit pouze statni ochranu
prirody, ktera v ramci svych soucas-
nych moznosti déla maximum. Domni-
vame se, ze uc¢innou cestou k napraveé
neuspokojivého stavu je koncentrace a
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koordinace sil statni ochrany prirody
a védeckovyzkumné zakladny, zaméfena
na prohloubeni a zvédeéténi podkladi
k rozhodovani o zpusobech a intenzité
lhospodarského vyuzivani chranénych
uzemi, na zvyS$eni argumentacéni vahy
navrhovanych opatreni k regulaci akti-
vit v téchto Gzemich a celkové sledu-
jici prukaz celospolecenského vyznamu
reallizace  principi ochrany prirody
v ramci tvorby a ochrany zivotniho
prostredi a v ramci péce o rozvoj Zzi-
votni Urovné spole¢nosti.

Na velkoplo$na chranéna uzemi je
nutno pohlizet jako na mimoradné cen-
nou, nenahraditelnou prirodni laborator,
ve které experimentuje cela spole¢nost
v rozsahu, jaky se nikdy nepodari ume-
le vytvorit v izolovanych podminkach.
Proto by tato tuzemi meéla plnit funkei
oblasti uréenych pro praktické vyvijeni,
ovéirovani a prezkuSovani teoretickych
predstav o zadouci rovnovazné, biolo-
gidky vysokohodnotneé, esteticky ucinné

.a ‘'soucasné produkeéni i obytné krajiné.

Systémovy pristup k poznavani a hod-
noceni krajiny a k ochrané jejich cha-

rakteristickych, z ruaznych duavodu
funkéné vyznamnych nebo kulturné
hodnotnych ¢asti formou tvorby a

ochrany velkoplosnych chranénych uze-
mi vychazi ze slozitosti a celostniho
charakteru uzemnich antropoekologic-
kych systémi a je jednim z metodolo-
gickych principti krajinné ekologie. Je
zaméfen na poznani slozité sité wvazeb
prirodnich i umélych krajinotvornych
slozek, potfeb a aktivit spolec¢nosti
v krajiné. Usiluje o ziskani kvantifiko-
vatelnych ukazatelli geoekologické funk-
ce rozhodujicich krajinotvornych slozek
a o vyuziti téchto ukazatelu k odvozeni
pro krajinny systém trvale unosné pro-
porce uzivatelskych aktivit, ktera by za-
ru¢ovala zachovani jak uzitnosti, tak
obytnosti krajiny.

Pri takovém stanoveni cila krajinné
ekologie nepostac¢uje pouze popisné, byt
sebekomplexnéj$i poznani stavby kra-
jinného systému, které je charakteristic-
ké pro klasické pojeti geografickych
i prirodovédnych disciplin nebo pro

Trollovu geografickou definici krajinné
ekologie.
Stanoveni zatizitelnosti jednotlivych

ekosystému antropickymi a antropogen-
nimi vlivy je vychodiskem pro stano-
veni rozsahu a hloubky moznych bio-
technickych technologii aplikovanych
racionalizovanymi uzivatelskymi aktivi-
tami. Poznat opravdu objektivné unos-
nost a zatizitelnost jednotlivych ekosy-
stémU v krajiné a krajiny jako celku
je mozné pouze pomoci metod objek-



tivizujicich poznani struktury procesu a
funkei v antropoekologickém systému
uzemi. Pritom je perspektivni zejména
propracovani soustavy kritérii a uka-
zateli geoekologické, tj. Uzemné systé-
mové funkce krajinotvornych slozek a
vyuziti této soustavy objektivizovanych
a kwantifikovanych ukazateli a Kkritérii
ve vicestupnové a mnohajevové ana-
lyze Uzemné systémovych jevl. Analy-
za musi vyustit do syntetického hod-
noceni souc¢asného stavu uzemniho kra-
jinného systému, jeho aktualnich od-
vétvovych potencialt, jeho zatézovych
potencialu a do formulace navrhu opti-
malni proporce uzivatelskych aktivit,
ktera zarucuje zachovani wuzitnosti a
obytnosti krajiny do budoucnosti.

Metodou objektivizace tvorby optima-
liza¢éniho navrhu muze byt vicestupno-
vé modelovani s vyuzitim kvantifikova-
nych Kkritérii a ukazatelti, které zalezi
v sestaveni na sebe navazujicich par-
cialnich modelua, tvoricich v koneéné
podobé jeden komplexni model antro-
poekologického systému uzemi, skladeb-
né i funkéné odpovidajici hodnocené a
a optimalizované krajiné. Takto pojaty
exaktni vyzkum zakonitosti krajinné
ekologickych vztahu je nutny, protoze
existuje 'vSeurcujici slozita wvzajemna
vazba mnoha jednotlivych prvku a slo-
zek krajinného systému a zmeéna funk-
ce jednoho ¢lanku se primo i nepfimo
promita v urovnich funkci dalsich ¢lan-
ka, které teprve ve svém souboru vy-
tvareji celostni skladbu a funkei kra-
jiny. Indukované reakce a slozité in-
terakce ztézuji sledovani primého i ne-
primého pusobeni jednotlivych faktora.
To je také duvod, pro¢ nelze vystacit
s tradiénimi dil¢imi metodickymi pri-
stupy. Z celostné systémového hlediska
je pak také dulezité, aby mimoradna
pozornost byla zamérena predevsim na
ty strukturalné funkcionalni jevy, které
maji v méritku krajinné ekologické ro-
viny urc¢ujici vyznam.

Na zacatku krajinné ekologického vy-
znamu uzemi je tfeba provést vyhod-
noceni diferenciace souc¢asné krajiny ve
vztahu k jejimu historickému vyvoji.
Piitom ma pro hodnoceni uzemniho sy-
stému zvlastni synteticky indikaéni vy-
znam prirodni bioticka slozka, ktera ve
Spojeni s abiotickymi slozkami krajiny
tvori soubor geobiocendz, projevujici se
v antropoekologickém systému Kkrajiny
jako kontinualni subsystémovy celek.

Typologie diferenciace krajiny vycha-
zi proto predevsim z hodnoceni rela-
tivné homogennich rostlinnych spole-
¢enstev a z hodnoceni stanoviStnich
faktoru.

Poznani slozeni aktualnich ekosysté-
mi a geobiocendz véetné jejich tizemné
systémové funkce v konkrétnich krajin-
nych segmentech je pnvotnim predpo-

kladem krajinné ekologického vyzkumu.

Pri zkoumani vzniku a souéasného sta-
vu diferenciace krajiny vychazime
z druhotné struktury krajiny, tj. z ¢lo-
vékem ovlivnénych nebo wvytvorenych
soucasnych geobiocenéz, a pro jejich
charakterizaci definujeme tzv. geoeko-
logicka stanovisté (GS) jako zakladni
funkéni ¢lanek antropoekologického sy-
stému Kkrajiny s konkrétni strukturou
a funkci (Skopek 1982). V horizon-
talnim ¢lenéni jsou GS charakteristic-
ka relativné homogenni biocendzou
(antropocenézou), ve vertikalnim c¢lené-
ni zaujima GS tu ¢ast pudy, do které
zasahuje aktivni korenova wrstva (nej-
nizsi ¢ast antropocendzy), dale zahrnuje
nadzemni ¢ast biocendzy (antropocend-
zy) a tu éast atmosféry, ktera se aktiv-
né podili na produkénich a energetic-
kych procesech.

Abiotické slozky, prislusny biokom-
plex a ¢lovék s jeho aktivitami tvori
na GS konkrétni kontinualni systémovy
celek s charakterem antropoekologické-
ho systému. Na zakladé vyhodnoceni
vyznamnych dynamickych krajinné eko-
logickych jeva aktualnich GS uréujeme
extrapolaci a generalizaci uzivatelsky a
zatézovy potencial realnych krajinnych
sektorli, zakladnich krajinnych celkd, a
stanovujeme limit zatizitelnosti, tj. limit
unosnosti jednotlivych uzivatelskych ak-
tivit a jejich v raznych variantach se-

stavenych 'komplexl, mozné zameény
uzivatelskych aktivit a navrhujeme
optimalni proporci komplexu uzivatel-

skych aktivit pri soucasnych uzivatel-

skych technologiich.

Zakladni pouzitelnou jednotkou pro
vyjadireni diferenciace krajiny v geobio-
‘cenologii jsou typy geobiocendz (typy
geobiocéni — Zlatnik 1973). Typem
geobiocénu se rozumi soubor piirodni
geobiocendzy a vsech od ni vyvojové
pochazejicich a do ruzné miry zméné-
nych geobiocen6z (geobiocenoidu) vcet-
né jejich vywojovych stadii, kterda se
mohou prirodni cestou zformovat a vy-
stridat béhem vyvoje v ramci pusobeni
ur¢ityech podminek prostredi v uréitém
segmentu geocenozy (Zlatnik 1973).

V systému biogeografické diferenciace
krajiny jsou zakladnimi jednotkami sku-
piny typu geobiocendz (geobiocént), kte-
ré zahrnuji 'typy s podobnymi ekologic-
kymi podminkami a vyznacuji se spe-
cifickym funkénim pdtencialem.

Nadstavbovymi jednotkami biogeogra-
fické diferenciace krajiny jsou vegetaéni
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stupné a ekologické rady, které vyjad-
Fuji podminky existence vegetace, dané
obsahem zivin a aciditou pudy (trofické
rady) a dynamikou vlhkostniho rezimu
substratu (hydrické rady).

Rozdil mezi biogeografickym a kra-
jinné ekologickym pristupem je mpak
piredevSsim v tom, %e biogeograficky pii-
stup vyusfuje do hodnoceni funkéniho
potencialu +a funkéniho vyznamu jed-
notlivych geobiocendz, zatimco krajinné
ekologicky pristup rozviji vyuziti téchto
poznatki do funkcionalniho hodnoceni
celku antropoekologického systému kon-
krétni ~krajiny a zohlednuje piitom
komplex jako soucasné urcujici ekolo-
gicky faktor.

Optimalizace krajiny v geobiocenolo-
gickém pojeti je mozna na zaklade
adekvatniho vyuziti raznych potencialu
prirodnich geobiocendz. Funkéni vyznam
segmentu geobiocendz vyjadruje skutec-
né uplatnéni jednotlivych funkei (pro-
dukéni, vodohospodarské, pudoochranné,
rekreacni, ekologické) v podminkach
konkrétnich typu geobiocendéz a v ram-
ci skupin typa geobiocént.

Optimalizace vyuzivani krajiny v an-
tropoekologickém pojeti je zamérena na
poznani hodnoty komplexniho poten-
cialu krajiny pro viceodvétvové vyuzi-
vani a na nalezeni optimalni proporce
intenzity uzivatelskych aktivit pri sou-
¢asném typu uzivatelskych technologii.
Pritom cilem je trvalé zachovani nebo
rozsireni uzitnosti a obytnosti krajiny,
tedy zachovani a rozSifeni obytného a
uzitného potencialu krajiny. Kritériem
hodnoceni jsou objektivizované a kvan-
tifikované ukazatele Uzemné systémoveé
(geoekologické) funkce krajinotvornych
slozek, tedy funkce slozek prirodniho
subsystému, umélého subsystému a sub-
systému zivatelské populace v jednoté
konkrétniho antropoekologického systé-
mu ‘vymezeného uzemi nebo Kkrajiny.
Funkéni vyznam Kkrajinotvornych slo-
zek, tj. geoekologicka funkce slozek, je
vyjadren systémotvornym, tj. strukturo-
tvornym, funkcetvornym a stabilizaénim
prinosem jednotlivych krajinnych slozek
véetné c¢lovéka a jeho dila pro antropo-
ekologicky systém uzemi.

V ramci optimalniho vyuzivani kraji-
ny nemuze byt cilem ochrany krajiny
zachovani jakéhokoli dne$niho stavu.
Takovy pristup, oznacovany jako kon-
zervatorsky, ma svaj smysl pouze jako
docasné zachranné opatreni, které je
nutno uc¢inné realizovat, dokud nebude
nalezena koncepce strategie a taktiky
aktivni, tvaréi a dynamické ochrany
krajiny a v jejim rameci i ochrany pri-
rody. Ta spoc¢iva v prosazeni Kkrajino-
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ochrannych principt jako soucasti dy-
namiky celospole¢enského kulturniho a
socioekonomického rozvoje. Pritom kra-
jinoochranné principy nemohou mit po-
vahu limita, ale musi mit povahu cile-
védomych planovitych ¢innosti, jejichz
intenzita musi byt primo umeérna eko-
logické ucinnosti uzivatelskych aktivit.
Zakladnim axiomatem, ze kterého je
mozno odvodit tuto naléhavou potrebu,
je teze popirajici moznost neomezeného
progresivniho rozvoje pouze jednoho ne-
bo dvou ze tri zdkladnich subsystému
antropoekologického systému  uzemi.
Pouze harmonicky rozvoj uzemniho sy-
stému jako celku, vytvareného biosfé-
rou, technosférou a antroposférou a sou-
borem jejich vazeb a interakci, ma vy-
hlidku na trnvaly vyvojovy progres bez
ekokrizi.

Ukazuje se, ze ¢im dal tim vice uze-
mi nas$i zemé bude treba vyuzivat a
obhospodarovat s uplatnénim pro né
specialnich zasad. Pokud by se vsak
priprava metodiky pro stanoveni téchto
zasad nebo priprava jejich legislativ-
niho zajisténi protahovala neunosné
dlouho a pokud by nebylo mozno vcas
demonstroval na uspésné realizovanych
nrikladech nové principy ochrany pri-
rody ve velkoplo$nych chranénych uze-
mich, vyvstane nebezpec¢i, ze nebude
mozno soucasny rozsah velkoplo$nych
chranénych uUzemi nejen rozsirovat, ale
ani udrzet. Proto je treba propracoval
metodologii, vypracovat metodiku a za-
jistit realizaci novych principi v néko-
lika dobfe vybranych prikladech velko-
nlosnych chranénych uzemi a jejich po-
moci se snazit o prosazeni obecného po-
kroku v rozvoji uéinnosti ochrany pri-
rody ve velkoplosnych chranénych tuze-
mich.

Predmétem ochrany krajiny ve velko-
ploinych chranénych uzemich neni kra-
jina puavodni nebo prirodni, ale krajina
pretvorena v ruzném stupni clovékem.
Proto nelze setrvavat na soucasném za-
méreni ochrany prirody v chranénych
krajinnych oblastech pouze na ochranu
prirodnich slozek, ale je treba na za-
kladé ekologické prognozy usmérnit a
prubézné ovlivnovat dalsi vyvoj téchto
prirodnich slozek v antropoekologickém
systému c¢lovekem pretvarené krajiny.

Krajinné ekologické podklady pro
ochranu prirody v chranénych krajin-
nych oblastech musi vyustit do kon-
krétni objektivizované a kvantifikova-
né podoby, ruzné pro jednotliva chra-
néna uzemi, a musi ovlivnit obsah je-
jich zrizovacich vynosu a statutd se
zaméfenim na rizeni dynamiky vyvoje
téchto uzemi a dynamiky vyvoje jejich



prirodnich slozek. V pripadé takto po-
jatého pristupu k ochrané ptirody ve
velkoplo$nych chranénych Kkrajinnych
oblastech a marodnich parcich jako
k organické soucasti optimalizovaného
hospodarského vyuzivani téchto oblasti
odpadne diskuse o postaveni ochrany
piirody ve velkoplo$nych chranénych
uzemich. Bezpifedmétnym se stava po-
tom také spor o nadiazenosti, podfize-
nosti nebo kompromisu pri reSeni stre-
th resortnich zajmau.

Mame-li v soucasné dobé zajistit per-
spektivy rozvoje velkoplosnych chrané-
nych uzemi, musime predevsim:

1. vyhodnotit krajinu velkoplosnych
chranénych tuzemi 2z hlediska jejiho
vzniku a vyvoje, sou¢asného stavu a
prirodovédecké, kulturni a socioekono-
mické hodnoty;

2. kvantifikovat parametry ptirodnich,
umélych, antropickych a antropogennich
vlivi a parametry uzivatelské populace,
které charakterizuji jejich strukturo-
tvornou a funkcetvornou roli v krajin-
ném systému;

3. optimalizovat vyuzivani jednotli-
vych ekosystému (geobiocenoidil, krajin-
nych slozek) cestou upravy proporce
uzivatelskych aktivit podle vySe odvét-
vovych potenciala;

4. navrhnout vhodnou optimalni struk-
turu a funkei krajiny jako celku a
zpusoby jejiho vyuzivani pii soudasném
stavu rozvoje uzivatelskych technologii.

Tim vznikne pro kazdé velkoploiné
chranéné tuzemi statut ochrany, vyuziti
a rozvoje, odvozeny z ekologickych pod-
klad,, ktery soucdasné bude celospole-
censky zavaznou a beze sport a diskusi
pfijimanou dohodou. Pritom je treba
pocitat s potrebou respektovat dusled-
ky vyvoje a v predem dohodnutych,
pro kazdé uzemi individualné uréenych
terminech - realizovat komplexni hodno-
ceni konkrétniho vyvoje tzemi a nove-
lizovat zasady Fizeni tohoto vyvoje a
principy dalsiho zplsobu hospodareni.

Jednim z takovych tzemi v CSR, Kkte-
ré by se vzorovym mohlo a mélo stat,
je Chranéna krajinna oblast Sumava,
ktera je dosud relativné malo po$koze-
nia a ohrozena.
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DOPRAVA DREVA V CESKYCH ZEMICH V 19. STOLETI i

PRIBLIZOVANI DREVA
NA KRATKOU VZDALENOST

V 19. stoleti se prili§ nezménil zpu-
sob vynaseni, vytahovani a wvyvazeni
dreva z lesa. Tézkou praci bylo stale
wvynaseni kratkého drivi na ramenou,
v krosnach, na nositkach, vytahovani
tycoviny a chvoje ruéné nebo vynaseni
ty¢i a wyrezu klestémi. Clovék vilekl, ev.
zvire tdhlo, pomoci hakul, sapiny a pe-
likanu, s retézy jednoduchymi nebo dvo-
jitymi, kdy pfredni konec byl podlozen
Supkou (Subkou, ¢ubkou), aby ¢elo kme-
ne nerylo padu, neposkozovalo ji a ne-
ztézovalo vledeni, nebo se pokladal na
sané. K lanovani bylo pouzito kovového
lana asi 20 m dlouhého, které se omo-
talo za strom.!) V zimé se vyvazelo die-
vo z lesa na ruénich sanich, v 1été na
trakarich.

Na slozistich bylo pretridéno a vyrov-
nano, a to §tépiny do hranice 2 m dlou-
hé a 2 m vysoké, kulace se ulozily do
hranic 1,25 m délky a 1,10 m Sirky.?)
Plouzeni bylo priblizovani dfeva pomo-
ci taznych zvirat, kdy stromy byly ovi-
nuty retézy nebo zvife tahlo za zapus-
tény zelezny kruh v tlust§im konci kme-
ne, s pomoci zelezné i drevéné Supky
(babky), podlozené mnejdrive pod tenky
konec, pozdéji pod tlusty. Na Zamberec-
ku a v Orlickych horach byli dokonce
namezdni pracovnici, zvani trakarnici,
kteri drevo vyvazeli na trakafich z le-
sa. Nosidla trakare byla z vrby, topo-
lu, loukoté byly z brizy, buku nebo ja-
sanu.’) Tvar trakare se ustalil v 19. sto-
Jeti. Na popruhu pies rameno (kSandé)
se vozily naklady 50—100 kg tézké. Dre-
véné trakate se dovazely do Cech i z vy-
chodni Moravy. Byly celé dievéné, je-
nom cepy u koletka byly Zelezné. Na
trakarich se svazelo dobfe chvoji a
chrasti4) K vyvazeni dfeva z porostu
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slouzila také tzv. Ahlbornova dvojkol-
ka, s niz se vytahovaly kmeny zejména
ze zmlazovacich sec¢i, kdy zalezelo na
tom, aby nalet a néarost nebyl posko-
zen.l)

Nejdulezitéj§im zvifetem pro odvoz
dreva z lesa byl kun. V hospodarském
roce 1819/1820 bylo v Sumaviském revi-
ru Modrava zameéstnano 19 povoznik,
jimz byla vyplacena 'mzda 270 zlatych
rak., mény. V Pirstlinku dostalo 12 po-
voznika 180 zlatych. Prumérné kazdy
povoznik vydélal za toto obdobi 15 zla-
tych.3) Povoznik ¢éasto spojoval priblizo-
vani s odvozem tak, Ze si potifebny po-
¢et kmenu priblizil k cesté, kde je na-
Jozil a stejnym potahem odvezl na misto
spotieby. Priblizovalo se dobytkem a
hlavné konmi na retézech po zemi ne-
po v zapfahu na sanich.®) Vliv na pfi-
blizovani mél terén, klimatické pomeéry,
umeéla rozdélovaci sif, majetkové hrani-
ce 7lesﬁ, porostni poméry i zpusob téz-
by."

Zajemci o drevo si z nejbliz§iho okoli
vétS§inou vlastnimi nebo najatymi pota-
hy drevo, koupené loco les, sami pri-
blizovali a odvazeli.) Priblizovani dreva
zacalo byt pozdéji ovliviiovano zavede-
nim stroju i do Kkaceni stromu. Z let
1856—1880 existuji snimky americkych
parnich stroji mna kaceni. Anglican
Ransome v roce 1878 prvni pouzil pilu,
pohanénou parou. Zachoval se snimek
valce, jehoz pist trhavé pohani brichat-
ku v rezu. Neexistoval vSak jesté stroj,
kterym by se dievo priblizovalo, i kdyz
jiz byl vynalezen automobil.®)

SANE PRO PRIBLIZOVANI
A ODVOZ
, V zimé se dievo sankovalo k vodnim

toktim, po nichZz se plavilo od stredo-
vékul09) Tam, kde se nemohly pro vel-



ky spad dostat povozy nebo potahy, by-
lo sankovani kratkého i dlouhého drivi
kromé smyktu casto jedinym prostied-
kem ptiblizovanill) Na Sumavé se do-
pravovalo drevo na pily, do sklaren a
na sklady témeéz vyluéné v zimé na sa-
nich, Zdikovské panstvi vlastnilo k tomu
ucelu pro potazni odvoz ¢tyli pary ko-
nil2) Na Sumavské potazni sané se na-
lozilo az skoro 5 md3 kulatiny. Pri ruc-
nim svazeni unesla jedna garnitura sa-
nék, ktera byla sanémi k sobé obrace-
nymi, 1,2 m3 dlouhého uzitkového drivi
nebo tfi Spalky po 0,3 m3. Pii takové
soupravé byli zaméstnani dva délnici.
Jedna souprava méla Spice (nosy) obra-
cené ven; na zadky k sobé obracené se
nalozila kulatina. Vpredu mezi nosy se-
dél predak, ktery fidil nohama. Vzadu
mezi nosy sedél zadak, udrzujici sané
ve sméru jizdy. Pri svazeni kratkého
drivi ruénimi sanémi v Arnostové a
Kristanové pod Knizecim Stolcem na
Sumavé se dievarr obratil denné az
sedmkrat. Jestlize nalozil na sané
0,6 m3 vldkniny nebo paliva, vyvezl za
den i 4 m3. Na Sumavé byly pfi ruénim
svazeni dreva sanémi zameéstnany i ze-
ny. Tam, kde byl protisvah, jezdili san-
kari za sebou, aby si vypomohli.3) Také
v Jesenikach se svazelo kratké i dlouhé
drivi po sanici k vodoteé¢im, k silnicim
a pozdéji i k zeleznici. Predpokladem
bylo fadné proslapani sanice. Proto se
v kratké zimé 1893/1894 odvezla pouze
polovina predpokladaného mnozstvi.l4)

Sané v Jesenikdch byly dvojiho dru-
du. Na svazeni kulatiny byly kratké sa-
né, které meély vpredu tramec spojujici
oba nosy (roky) a pod nim pri¢nou spoj-
ku. Do drfeva byla pevné zapusténa ty¢,
slouzici jako oj, vyhnutad mirné dopra-
va, aby sankar meél dost mista. Na sil-
ny priény tramec se polozila klada a
ppevnila fetézem. Slaby konec byl vle-
¢en po zemi, aby brzdil. Dalsi brzdéni
obstaral spustény retéz. Naklad na 1
muze byl 0,5—1,25 m3. Na kratké drivi
byly sané dlouhé 1,25 m. Obé sanice
byly spojeny dvéma pii¢nymi pols§tar:
a pri¢énym ramem, oj byla do nich pev-
né zapusténa, také vyhnuta doprava.
Na priéné polstafe se polozily rovno-
bézné se sanicemi dvé tyCe, na né se
ulozilo drevo, které se stahlo retézem
nebo lanem. Brzdéni obstaral svazek
polen, ktery se upevnil retézem na san-
ky. Pri jedné jizdé se svezlo 0,75—
—1,25 m3 paliva nebo vlakniny. Klepo-
vani bylo v Jesenikach soustfedovani
paliva pfi sankovani na zledovatélé dra-
ze na Sovinecku. Dievar si dvéma re-
tézy stahl svazek paliva a tahl jej za
sebou.d) Sankaf nesl nahoru sané na

zadech. Hranice se stavély v lese po
5—6 m3 s 3 m vysokou ty¢i proto, aby
byly pri nakladani na sané ve vysokém
snéhu snadno nalezeny. Kulatina se da-
vala do hromad po 30—50 kusech.!4)
Existovaly i sankové drahy na drevé-
nych kolejich, jimiz se uSetfily dvé tre-
tiny vydaju na ptibliZzovani konmi. Tak
se ale priblizovalo jen kratké drivi.t)
U zdvojenych sani byly zadni opatieny
opa¢inou neboli liskou.l® Sitenského
slovnik uvadi karnik jako korbu na sa-
nich.16)

DOPRAVA DREVA
NA DELSI VZDALENOST

V roce 1806 byla nedostate¢na dopra-
va dieva pri¢inou, %Ze pece ve Vrchlabi
musily zastavit provoz. Potreba dreva
pro Prahu byla zajisténa proto, Ze se
ditevo mohlo plavit po VItavé az ze Su-
mavy.l”) Pokud se dievo zacalo prepra-
vovat z mista na misto, pak nejdrive to
bylo v rezii majitele lesa, ktery takto
vyuzival robotni povinnost poddanych.
Pro svou potfebu si poddani odnaSeli
nebo odvazeli dfevo sami. Pozdéji pre-
vzali do své rezie dopravu kupci, ktefi
stavéli v lese i komunikace, aby sni-
7ili vydaje. Teprve koncem 19. stoleti
prechazi ‘doprava dreva vétSinou opétl
na majitele lest, ktefi ji obstaravali
najatymi, méné vlastnimi potahy.?). Po-
dle zpravy horského uradu panstvi Pra-
gily-Dlouha Ves na Sumavé bylo k 5. 1.
1826 pripraveno k odvozu 18133 sahu
dieva, k 6. 12. 1829 odvezeno pro plav-
ku v Sesti revirech 17288 sahul8) Ka-
lamity ovliviiovaly vysi dopravy, napri-
klad v roce 1838 mniskova ve velech-
vinském revirul® O panstvi Blatna pise
v roce 1840 Sommer, ze ¢ast prebytka
difeva je po ose dopravovana na Orlik
a 'odtud plavena po vodé do Prahy.20)
V roce 1848 se zaktivizovaly Siroké vrst-
vy &eského lidu, ktery vyjadioval v pe-
ticich posflanych narodnimu vyboru do
Prahy i pozadavek osvobozeni od dlou-
hé a tézké prace v zemédélstvi a lesnic-
tvi.2l) Doprava dieva byla zac¢adtkem
druhé poloviny 19. stoleti negativné
ovlivnéna zanedbanou vystavbou okres-
nich silnic obcemi a chybéjicim zako-
nem, potfebnym k vyvlastnéni, aby
mohly byt zakladany nové komunikace
a umoznén odvoz drivi.22) Stat po zru-
Seni ministerstva zemédélstvi v roce
1853 a po rozdéleni jeho funkce mezi
rizna ministerstva spravoval prostied-
nictvim ministerstva financi svaj statni
lesni majetek $patné, odvoz dreva
vazl. )
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Pro nedostatedny prisun dreva zacalo
po roce 1870 stagnovat krivoklatské ze-
lezarstvi, az byl v roce 1877 provoz
zcela zastaven. Tim vSak na druhé stra-
né poklesl odbyt tézce prodavaného bu-
kového dreva.?d) Byla panstvi, ktera od-
voz dreva dobfe zvladla, protoze je
mohla dopravovat po vodé, jako na-
piiklad chiesfovické v jiznich Ce-
chach.?’) Na statku Brandlin u Karda-
§ovy Reéice byl zase problém dopravy
dreva vyreSen tim, Ze drevo naslo od-
byt na vlastnim Uzemi.?8) Jinde byl vy-
feSen dopravou po Zzeleznici, napft. trati
Veseli n. Luz.—Jihlava, postavenou po
roce 1887.27) Na Téaborsku se koncem
19. stoleti platil za jeden potazni den
s jednim parem koni 1 zlaty rak. mény,
za jeden potazni den s jednim parem
volil 24 krejcaru. Dovezeni 1 sighu dre-
va o délce polen 30 palel z reviru k re-
ce nebo do Tabora se platilo 24—28
krejcary. Dovoz 1 ,strichu®“ zita na
stejnou vzdalenost stal 6 zlatych.28)

Na Chynovisku se koncem 19. stoleti
vozilo drevo zasadné najatymi konsky-
mi potahy. Za dopravu 1 m3 stavebniho
drivi z Ratiborfskych Hor do Starého
Tabora bylo davano 3,30 K, za dopra-
vu 1 prazce 0,33 K rak. meény. Pokud
povoznik nedodrzel termin, platil za
kazdy zameSkany den 1 K pokuty.??)
V Jesenikach bylo kolem roku 1830 evi-
dovano pro dopravu dieva 40 konskych
potahtt a 40 vozi. Kolem roku 1870 ob-
staravala zde stejny ukon vlakova sou-
prava za jediny den se 4—5 osobami,
proti 4—5 dnim potaht3?) Na shromaz-
déni lesnikilt Moravy a Slezska 4.—5. 9.
1867 v Odrach se ihned v prvnim bodé
jednani hovorilo o povzneseni vyvozu
dreva, ktery uzce navazoval na moz-
nosti odvozu dreva z lesa. Proto byl
zde urgovan vyvlastiovaci zakon3l
V lednu 1900 se vratily na ministerstvo
zemédélstvi ve Vidni vyplnéné dotaz-
niky ze vSech panstvi v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku o zpusobu doda-
vek dreva. Text byl predtistén, vyplno-
valo se Svabachem némecky. Prvni bod
se vztahoval na mnozstvi odvezeného
dieva z lesa, v Cechach z 95 celki, na
Moravé z 34 a ve Slezsku z 21 pan-
stvi32) Doprava difeva je vSak v archi-
vech malo evidovana, casteéne v tzv.
Pamétnich knihach, které byly v Ra-
kousku-Uhersku na Zzeleznicich.33)

DREVENE VOZY A JEJICH
VYBAVEN{, NARADI K VYROBE

Na neékterych velkostatcich existovaly
specialni lesni drevéné vozy. V Jeseni-
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kach, zejména na HanusSovicku, se po-
uzivalo tésné pred rokem 1900 tzv. Wol-
gerovych vozi se zvla$tnimi celodreve-
nymi plnymi koly o S§ifce 24—30 cm.
Kola se wvyrabéla tak, ze z kulatiny
o prumeéru 50—60 cm se urizl kotou¢
o tlousfce 24—30 cm, ktery se na obou
stranach stahl Zeleznou obruéi (rafem).
Uprostred se vyvrtal otvor k nasazeni
kola na osu. Zejména na meékkych ces-
tach se kola zarezavala do terénu méné
nez oby¢ejna.) Postupem c¢asu se vy-
roba drevénych voza rozsirila na vsech-
no hospodaiské naradi. V kolarskych
dilnach byly vyrabény sane, voziky, tra-
kare, kole¢ka, pluhy, brany, hrabé, to-
purka, zebriky, Zzebriny a dalsi. Vozy
pro kratké drivi musily byt vybaveny
zebrinovymi tyékami, na kmenové drivi
se vyrabél viz rozloZzeny s obracenou

rozvorou (opaéinou, liskou, o§térem),
s retézy a ouviny (ontochy). Kolari na
venkove vzdy gpotrfebovali nejvice

tvrdych tyéi, vybranych polen, kulact
a kratkych vyrezt. Oblibena byla briza
na oje, typicka vzdy svym prokiesa-
nim, oprena pred vchodem do kolarské
dilny. Pouzivan byl buk, habr, dub, jilm
a jasan.

Na prepychovéjsi vozy pouzivali ko-
lari oresaku a dokonce i zamorské dre-
viny. Na koc¢arové vyplné brali olsi a
topol. Topurka pro tézsi naradi, jako
byly motyky, sekyry, ryce a rukojeti ke
kosam, byly z dieva tvrdého, zatimco
k hrabim, cepum a vidlim byly z meék-
kého dreva, kromé koliki k hrabim.
Zebriky mivaly mékké holé a tvrdé
pricky. Drevo na vozy a naradi musilo
byt zdravé, mit rovné vlakno, ne vsak
prili§ husté rostlé.

Postupné bylo mnoho drevénych sou-
¢asti kolarskych vyrobka nahrazovano
zeleznymi, a to na vozech, sanich, plu-
zich a branach. Koncem 19. stoleti jiz
Dprechazela ¢ast remeslné kolarské vy-
roby do tovarni stavby kocara a Zelez-
ni¢nich vozl. Jen pomalu zacaly byt do
kolarskych dilen zavadény stroje, k nimz
patfil i celodrevény soustruh. Takova
zatizeni, naradi i 'wyrobky je mnutno
ziskavat od starych kolaru, kteri vlast-
né 19. stoleti jiz nepamatuji, prestoze
zacdtkem dvacatého stoleti mpracovali
stejnym zpusobem jako jejich predchud-
ci. V Zemédélském muzeu, na praco-
visti pro lesnictvi, myslivost a rybarstvi
v loveckém zamku Ohrada v Hluboké
n. VIt. je kromé drevéného soustruhu,
stolice i vybaveni staré kolarské dilny,
ktera s kovarnou predstavovala kolar-
skou vyrobu v nezménéném stavu dlou-
hou dobu, mnoho kolafského a KkoVvar-



ského naradi. Cast téchto sbirek byla
ziskdana od jiz zemrelého kolare Josefa
Fencla z Kostelce n. VIt., ktery se dozil
vysokého véku a ktery jesté sam vyra-
bél tézké formanské vozy s vybavenim,
které zdeédil po svém otci z minulého
stoleti. Neméné cenné jsou koupi nebo
darem ziskané soucasti drevénych vozu
ze sbéru na Sumavé v roku 1966. Stej-
né tak uspésny byl soustfedény sbér na
Mladovozicku v roce 1970, jimz se po-
darilo v muzejnich sbirkach shromaz-
dit razné typy drevénych vozu, jejich
¢asti a dalsi Kkolarské ‘vyrobky. Tyto
sbirky zachovavaji zpusob kolaiské vy-
roby z 19. stoleti. Cenné jsou zachované
drevéné modely vozu z Narodohospodar-
ské vystavy v Praze v roce 1981, ucho-
vané péc¢i Stiedni lesnické technické
Skoly v Pisku v kabinetech a piedané
do muzea. V letech 1977—1978 ziskalo
muzeum Ohrada potrebné dievéné vozy,
brycky a dal$i kolafské vyrobky sbé-
rovou akei nejen v jiznich Cechach, ale
i v Cechach zapadnich, stfednich i wvy-
chodnich a na Moravé. Spolu s dieveé-
nymi vozy a bryékami a dalsimi kolaf-
skymi predméty, prevezenymi na Ohra-
du ze Zemédélského muzea v zamku
Kac¢ina u Kutné Hory, se tak podarilo
soustfedit v rekonstruované stodole
v objektu zdmku Ohrada v Hluboké n.
Vit. znaény pocet exponati ma plose
1000 m2 pro expozici Vyvoj dopravy
v zemédélstvi a lesnictvi k 90 letum
Zemédélského muzea v roce 1981. Vy-
branym odbornym navstévnikim a ze-
jména dalsi generaci bude tak zachovan
sbitkovy fond tradiéni prace venkov-
skych kolarat a kovarua v deskych ze-
mich, majici zaklady v remeslné vyrobé
19. stoleti.

POCATKY MECHANIZACE
V PRIBLIZOVANI A ODVOZU

DREVA PO OSE

S prvnim parnim strojem a prvnim
parnim automobilem u néas je spjato
jméno Josefa Bozka z roku 1815. Vozy,
dosud se pohybujici na ‘tvrdych dreve-
nych kolech, zazily revoluci 'v podobé
vynalezu pneumatiky Thomsonem v ro-
ce 1845 a nezavisle na ném anglickym
zvérolékarem Dunlopem. V roce 1855
podnikl Benz prvni wvyjizdku autem, vy-
bavenym lezatym ¢étyitaktnim motorem,
roku 1863 to byl Francouz Lenoir.
V roce 1888 predstavil Daimler ve Fran-
cii auto s treci spojkou a d&tyrstupno-
vym prevodem. Prvni snimatelnou
pneumatiku piredvedl v roce 1891 ‘ve
Francii Michelin, Ford ukéazal své prvni
auto v roce 1893. U nas vyrobila v roce
1897 koprivnicka akciova spoleénost
automobil President s dvouvalcovym
motorem Benz, v roce 1899 uvedl Laurin
a Klement v Mladé Boleslavi prvni mo-

tocykl, auto wvSak az pozdéji, v roce
1905.
V 19. stoleti znamenaly tyto stroje

jen predchlidce mechanizace, ktera na-
stoupila az v prvni, hlavné wvSak v dru-
hé poloviné dvacatého stoleti, a to jak
v zemédélstvi, tak zejména v lesnictvi
pri priblizovani a odvozu dreva. V ex-
pozici k 90 letim Zemédé&lského muzea
je z toho pocitano pouze s témi mecha-
nismy, které v dopravé dieva mejvice
znamenaly. Je to traktor Hanomag, Ze-
tor 50, ndkladni auto V3S ma rovnané
drivi a s oplenem ma odvoz kulatiny a
kolesna. Nepiedstavuji praci iremeslini-
ka z 19. stoleti, pfimo vSak na ni ma-
vazuji.
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VYSKUM PESTOVANIA TOPOLOV A VRB V BULHARSKEJ

LUDOVEJ REPUBLIKE

V ramci vedeckotechnickej spolupra-
ce sa v poslednom obdobi prehlbuje
vzajomna vymena skusenosti s BLLR aj
v oblasti Slachtenia a pestovania rych-
lorastucich drevin, najmi topolov a vrb.
S ohladom mna to, Ze pri rieSeni uvede-
nej problematiky dosiahli v Bulharsku
za pomerne Kkratky cas velmi pozoru-
hodné vysledky, rozoberieme mniektoré
z nich trochu podrobnejsie. Predpokla-
dame totiz, ze mnohé z tychto vysled-
kov bude mozné aplikovat aj v nasich
podmienkach a prispief takto k rozvoju
pestovania topolfov a vib aj u naés.

VYZNAM PESTOVANIA TOPOLOV
A VRB V BLR

Pri zvySovani produkcie dreva sa
v BLR pripisuje velky wvyznam pesto-
vaniu topolov a wvrib. Vhodné prirodné
pomery pre uspe$né pestovanie topolov
a vrb si majméd na aluvidlnych napla-
veninach Dunaja, Marice, Jantra a
Tundzi s hlbokymi, podzemnou vodou
priaznivo ovplyvnenymi poédami, ktoré
zaroven vykazuju aj dobré fyzikalne
vlastnosti. Rozloha topolovych a vrbo-
vych porastov dosahuje v suc¢asnosti cca
30 000 ha. Perspektivne sa predpoklada,
ze sa vymera topolovych porastov
v BILR =zvidc¢si dvojnasobne. Je pritom
pozoruhodné, ze asi 909, celkovej vy-
mery pripada na S$fachtené topole. Roz-
Sirenim produkénej zakladne topolov a
vib sa od roku 1990 zvysi roc¢ny etat
o 250 000 az 300000 m3. V zmysle plat-
nych smernic sa z euroamerickych to-
pofov pestuju v BLR najmid klony ’'I-
214, 'Robusta’, 'I-45/51’, 'Weltheimpap-
pel’ a '‘Bg-4’. Zo stromovych vrb su to
predovSetkym dva klony bielej vrby, a
to Salix alba L. 'Bg-2’ a Salix alba L.
1/61. Obidva klony su vysledkom kon-
trolovanej hybridizacie, maji rovny
kmen, stredne Siroku korunu a vetvy su
nasadené pod ostrym uhlom.

VYSKUMNA STANICA VO SVISTOVE

Vyskum s$Iachtenia, pestovania a ochra-
ny topolov a vrb wv BLR je sustredeny
vo Vyskumnej stanici pre rychlorastice
dreviny vo Svisfove, ktord organizac¢ne
podlieha Ministerstvu lesov a drevar-
skeho priemyslu. Vyskumné ulohy sa
rieS$ia v ramci piatich oddeleni, a to
oddelenia fyziolégie a genetiky rychlo-

rasticich drevin, oddelenia pddozna-
lectva a vyzivy, oddelenia ochrany rych-
lorastucich drevin, oddelenia vlastnosti
dreva a oddelenia vedeckotechnickych
informacii. Jednotlivé oddelenia su dob-
re ‘vybavené potrebnym laboratérnym
zariadenim, pristrojmi a pomockami.
Vyskumna stanica ma k dispozicii cent-
ralnu $koélku, sklenik priamo v aredali
vyskumnej stanice, ako aj hustu siet
vyskumnych ploch, kiora je rozlozena
prakticky po celom uUzemi Bulharska.
V centralnej skolke, ktora ma vymeru
40 ha, je klonovy archiv, kde sa sustre-
duje vychodiskovy rozmnoZovaci mate-
rial jednak pre vyskumné ucely, jed-
nak pre lesnd prevadzku. Z topolov
maju najvyssie zastupenie talianske klo-
ny patriace do skupiny Aigeiros, v men-
Som rozsahu su vsak zastipené aj to-
pole skupiny Leuce a Tacamahaca. Zo
stromovych vib si to niektoré domaéce
a introdukovamné klony Salix alba L.

VYSKUM SILACHTENYCH TOPOLOV

Vzacnym vyskumnym objektom (pri
centralnej $kélke je populetum Vardim
o vymere 7 ha, kde sa sleduje 152 roz-
liénych klonov topolov previazne skupi-
ny Aigeiros; v niz§om zastupeni su tam
aj balzamové a biele topole. Podny typ
je karbonatova hlinita ¢ernozem. Hla-
dina podzemnej vody je v hibke pod
3 m. So zretelom na pdédne pomery-ide
o menej vhodné topolové stanovistia.

Topole si vysadené v spone 7 X 7 m.
Pred vysadbou bola vykonana celoplo§-
na priprava pody. Celoplosna kultiva-
cia pdédy sa vykonava sustavne od za-

1. Interiér populeta Vardim s eurame-
rickymi topoImi
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Pohlad
v centralnej skolke VS Svisfov

na Kklonovy archiv topolov

lozenia populeta kazdoroéne dvakrat
v priebehu vegetacného obdobia. Zo
sledovanych klonov skupiny Aigeiros
dosahuji v 13. roku najvaésiu strednu
hribku ‘Campeador’ (46,4 cm), ‘Ju 62/
/63’ (44,0 cm), ‘Bg-4’ (43,8 cm), Sacrau
'AL-168" (43,7) a 'I-214’ (43,4 cm). Voci
hube Dothichiza populea Sacc. et
Briard st najodolnejsie klony 'I-45/51,
'1-262’, 'Weltheimpappel’, ‘Bg-4’ a 'Cam-
peador’. Naproti tomu vo¢i wuvedenej
hube sa nizkou odolnosfou vyznacéuju
najméd topole ‘Gelrica’, ‘Robusta’, 'Ja-
cometti’ a P. nigra var. italica. Zo sku-
piny bielych topolov vo veku 10 rokov
najvicésiu stredni hrubku vykazuju klo-
ny ‘C-3' (33,0 cm), '436’ (32,9 cm), ‘438’
(32,8 cm) a 'C-248/3" (32,1 em). Zo sledo-
vanych 16-roénych topolov skupiny
Leuce najvyssi percentualny obsah ce-
lulézy maju klony ‘435’ (48,27 %) a ‘438’
(47)60 0/0)-

Pri selekcii topolov a vrb su majdole-
zitejsimi kritériami rychly rast, odol-

nost voéi Skodcom a chorobam a pria-
znivé vlastnosti dreva. Pri §lachteni to-
klony,

polov sa zameriavame na také

3. Pohlad na populetum Vardim s bal-
zamovymi topol'mi
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ktoré vykazuju vySSiu objemovua pro-
dukciu, maju priaznivejSie vlastnosti
dreva a su odolnej$ie voc¢i Skodcom a
chorobam ako Kklon ‘I-214’. Prva faza
selekcie sa vykonava v centralnej skol-
ke a trva dva roky, kym druha faza na
trvalych vyskumnych plochach, ktoré
sa zakladaju sadenicami 1/1 v pravidel-
nom S§tvorcovom spone 5 X 5 m. V prie-
behu selekcie sa systematicky robia bio-
metrické merania, kontrola a hodnote-
nie zdravotného stavu, fenologické a
morfologické pozorovania a medzi 6.—
—8. rokom sa vykona aj rozbor vlast-
nosti dreva. Iba Kklony, ktoré vyhovuju
naroé¢nym S§lachtitelskym kritériam sa
navrhuju pre pestovanie v lesnej pre-
vadzke.

V ramci §lachtitelskych prac sa ove-
ruju predovsetkym niektoré klony Ccier-
nych topolov, ktoré boli vyselektované

4. Vyskumna plocha s rozliecnymi klon-
mi topolov skupiny Leuce

v Taliansku, ako napr. 'I-69/55’ (syno-
nymum ‘Lux’), 'I-75/58' (syn. ‘San. Ma-
rino’) a ‘I-37/61’ (syn. 'Tripolo’). Uvede-
né klony vytvaraju rovny a plnodrevny
kmen, maju pomerne tenké, prasleno-
vite usporiadané vetvy a poskytuju
hustejsie drevo ako topol ‘I-214’. Su
vhodné predovsetkym pre intenzivne
sposoby pestovania. Dal§im perspektiv-
nym klonom v podmienkach Bulharska
je 'Agaté’, ktory bol introdukovany
z Holandska a je hybridom medzi Po-
pulus deltoides Marsch. X Populus nig-
ra L. Vytvara stredne S§iroku Kkorunu,
v porovnani s topolom ‘I-214" poskytuje
o 10 az 129, vyssiu produkciu a je
odolny aj voc¢i hubovym a bakterialnym
chorobam.

Popri ¢iernych topoloch sa v BLLR ve-
nuje velka pozornost aj problematike
Slachtenia topolov skupiny Leuce. Za-
kladom Sslachtenia su vyberové stromy
kvalitnych bielych a sedych topolov,



ktoré sa pestovali 'vd¢Sinou v oblasti
Dunaja a jeho pritokov. Vyberové stro-
my sa vyznacuju cennymi biologickymi
a hospodarskymi vlastnosfami, predo-
vSetkym vykazujui dobry rast a vytva-
raju priamy kmen. Z jednotlivych me-
tod vegetativneho rozmnozovania bie-
lych topolov sa na zaklade doterajSich
vysledkov vyskumu najlepsSie osvedéila
Jansonova metoéda. Pri tejto metdéde sa
do vhodného substratu v skleniku vy-
sadia 40—60 cm dlhé korene o prieme-
re 1—3 cm. Z tychto vypestovanych vy-
miladkov sa ziskavaju zelené odrastky,
Ktoré sa potom nechaju zakorenif. Prie-
merna ujatosf zelenych odrezkov dosa-
shuje az 90 9.

Vyskum rie$i aj problematiku techno-
l6gii pestovania Slachtenych topolov.
V poslednom obdobi sa velky vyznam
pripisuje intenzivnym spdésobom pesto-
vania, kde sa okrem iného riesi aj wplyv
rozliénych sponov na rast a produkciu
sledovanych topolov. Séria sponovych
vyskumnych pléch na typickom topolo-
vom stanovisti v oblasti Dunaja pozo-
stava z 5 ¢iastkovych ploch so sponmi
15X 3m2 X 3m3X3m,4X 3m,
5 X 3 m. Na konci 7. roka vykazoval

topol ‘I-214’ pri jednotlivych sponoch

tieto rastové veli¢iny:
spon stredna  stredna zasoba
v m vyska hribka v m3/ha

v m v cm

15:% 3 20,5 14,9 296

2 X3 19,8 16,3 262

3 X3 19,8 18,5 225

4 X3 21,0 20,3 209

5 X3 20,3 21,2 183

Z uvedeného prehladu vyplyva, ze
najvacsia stredna vyska bola dosiahnu-
ta pri spone 4 X 3 m, kym maximalna
stredna hrubka pri najvaéSom spone
(5 X 3 m), minimalna pri najmensom
spone (1,5 X 3 m). Naproti tomu zaso-
ba Umerne Kklesa so zvac¢Senim sponu.
S ohladom na najmens$i pocet jedincov
a s tym spojené nizSie naklady na za-
lesfiovanie a pestovanie, ako aj na vy-
pestovanie cennej$ich hrubSich sorti-
mentov, bol maximalny ¢isty vynos zis-
teny pri spone 5 X 3 m.

VYSKUM STROMOVYCH VRB

Vysledky rozsiahleho vyskumu v pri-
rodzenych vrbovych porastoch ukazali,
Ze na absolutnych vribovych stanovis-
tiach nie je ani biologicky, ani ekono-
micky odovodnené zakladat topolové po-
rasty. Na lokalitach, ktoré su v priebe-
hu vegetaéného obdobia 2 az 3 mesiace
zaplavované, treba dat prednost bud pri-

5. Salicetum Cerkovica zalozené v spo-
ne3d3 X 3m

rodzenym <vrbovym porastom, alebo za-
kladat tam wvrbové kultury. Najvadsi
vyznam v zaplavovanych oblastiach Du-
naja ma vrba biela (Salix alba L.), kto-
ra je zaroven najvhodnej$ou drevinou
tychto stanovisf. V pestovne zanedba-
nych porastov vrby bielej dochadza
ku kulminécii prirastkov veImi skoro,
spravidla vo veku medzi 5. az 10. ro-
kom. Objemovy prirastok v dobe kul-
mindacie je pomerne znacé¢ny a dosahuje
20 az 25 m3 na 1 ha.

Z vysledkov vyskumu prebierok wy-
plyva, ze v mladych, 5 az 10-roénych
vibovych porastoch nie su eSte odovod-
nené prebierkové zasahy. Prebierkové
zasahy v tychto porastoch by totiz zna¢-
ne znizili ich hospodarsky a ochranny
efekt. Ak je hospodarskym cielom vy-
pestovat hrubSie sortimenty, potom
v stredne starych prirodzenych vrbo-
vych porastoch sa majua uskuto¢nif pre-
bierky o sile cca 309, Silné prebierko-
vé zasahy (50—609;) sa neodporuéajq,
pretoze po vykonani takychto prebierok
nie je potencialna produkéna schopnost
stanovista dostatoéne vyuzitd. V pestov-
ne zanedbanych prirodzenych vrbovych
porastoch nie je odovodnena dlhSia ako
25-ro¢na rubna doba.

Velmi cenné a pozoruhodné vysledky
boli ziskané aj na salicetach, kde sa sle-
duje rast, objemova produkcia a zdra-
votny stav rozliécnych klonov stromo-
wych vib. V roku 1970 boli v zaplavo-
vanom uzemi Dunaja zalozené dve sa-
liceta. Salicetum Cerkovica lezi na ty-
pickom vrfbovom stanovi§ti, kym sali-
cetum Ropturata sa nachadza na typic-
kom topolovom stanovisti. Na obidvoch
salicetach sa sleduje 8 klonov rozli¢-
nych stromovych vib (domaceho i za-
hrani¢ného povodu), kitoré st vysadené
v spone 3 X 3 m, po 16 kusoch v jed-
nom bloku, v troch opakovanich. Prak-
ticky ide o tieto viby: Salix alba L.
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'Bg-1/64', Salix alba L. 'Bg-2/64’ (bul-
harské klony), Salix alba L. 'Valenza
1-1/59’, Salix alba L. 'I1-6/59' (talianske
klony), Salix alba L. 'Erdut N©°201’, Sa-
lix alba L. 'Veliki Bajar I1/24’ (juhoslo-
vanske Kklony), Salix alba L. v. calva
IX/13 (zapadoeurdpsky klon) a Salix
matsudana 1X/43 (¢insky klon). Na kon-
ci 12. roka vykazali najlepsi rast a naj-
lep$i zdravotny stav bulharské Kklony;
napr. klon ‘Bg-2/64’ ma v salicete Cer-
kovica (na typickom vibovom stanovis-
ti) strednu vy$ku 24,0 m, strednu hrub-
ku 28,0 cm a priemerny objemovy pri-
rastok 40 m’ na 1 ha. Za nimi nasle-
dujua juhoslovanské klony, potom talian-
ske klony, kym najhor$i rast a najniz-
§iu produkciu vykazuju vrby Salix alba
L. calva a S. matsudana. Posledny, ¢insky
klon ma vSak velky vyznam z aspektov
hybridiziacie. Podobny sled stromovych
vib je aj na typickom topolovom sta-
novisti v salicete Ropturata s tym roz-
dielom, Ze viby tu maja o 1,5 az 2,0 m
nizsiu strednu vysku a o 3—4 ecm men-

Siu stredni hrubku. Vyskumu stromo-
vych vib sa venuje v BILR aj nadalej
velka pozornost.

Vyskumna stanica pre rychlorastuice
dreviny vo Svisfove poskytuje okrem
rie§enia vyskumnych t1uloh lesnej pre-
vadzKke aj priamu odbornt pomoc. Z to-
polovych a vrbovych hlav, ktoré sa
pestuju v spone 1,5 X 1,0 m, sa ziska-
vaju odrezky mna pestovanie vychodis-
kového mnozitelského materialu. Pre
potreby mprevadzky sa dodava rocne
80 000—100 000 jednoroénych topolovych
a vrbovych sadenic, prevazne na zalo-
zenie hlav.

Na zaver mozeme konStatovat, ze vy-
skum Slachtenia a pestovania topolov a
vrb je v BLR na vysokej urovni a do-
siahol poc¢as svojej 25-ro¢nej c¢innosti
pozoruhodné vysledky. Tieto vysledky
su zarukou toho, Ze svoje poslanie bude
plnif aj v budicnosti. Vzajomnou wvyme-
nou skusenosti modze tak prispief k roz-
voju pestovania topolov a vrb aj u nas.

Ing. Stefan Ko hdn, CSc., Vyskumnd stanica VULH, 040 01 KoSice

OCHRANNA A REGULACNA ULOHA LESOV V EKOSYSTEME

Vplyv ¢loveka na prirodu sa stale
zvySuje. Predpoklada sa, ze pri existu-
jucich socidlno-ekonomickych podmien-
kach a charaktere priemyselného rozvo-
ja sa do roku 2000 plocha lesov znizi
najma v dosledku fazby v trépoch
o 409, (Priroda, 1981, ¢&. 9). Podla inych
udajov sa musia lesy v najblizSej bu-
ducnosti znicit eSte wvo viacSej miers
(Rinkon 1974). Lenze podobné pre-
meny sa hodnotia rozdielne. Alpa f-
jev (1969) poukazuje na zmensSenie
plochy lesov za posledné ‘tisicrocie
o 60 miliénov km? ¢o malo za nasle-
dok zmensSenie kazdoroéného kolobehu
vody v prirode minimdalne o 3000 km3
sladkej vody a zniZzenie atmosferickych
zrazok., Plamondon (1976) po pre-
Studovani velkého mnozstva literatury
dospel k zaveru, ze lesy maju negativ-
ny viplyv na hydrologicky rezim uzemi,
k'toré zaberaju. A. G. Isacdemnko
(1976) predpoklada, Ze po zaniku lesov
sa labilna rovnovaha narusi a v geo-
systéme moZzu nastat nenavratné pre-
meny. My (Kazankin 1982) zdoéraz-
nujeme, Ze je ucelné vyuzif pri hodno-
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teni nasledkov zni¢enia lesov a ostat-
ného rastlinného krytu, pretoze tieto
nasledky podmienuju eroéziu pody a zni-
zuju povodnu produktivnost ekosysté-
mu, tepelnd bilanciu kontinentov a zme-
nu jej zloziek — vypar a turbulentnu
vymenu tepla, hodnoty ktorych sa me-
nia v suvislosti so zmenou koeficientu
odtoku (tabulka I). Pri zvaéSovani od-
toku sa zaroven znizuje spotreba ener-
gie na vypar, ¢o bude maf wvplyv na
prehrievanie vzdu3nych madas. V sutlade
s tym sa znizi relativna vlhkosf vzdu-
chu, a teda aj mnozstvo atmosferickych
zrazok. Tuto domienku potvrdzuju vy-
po¢ty Drozdova, ktory poukazal na
to, Ze mepriamy uc¢inok vyparovania je
Styrikrat vyssi nez jeho priamy uéinok,
t. j. zmena atmosferickych zrazok. Na
zaklade uvedeného mozno konstatovaf,
7e nielen atmosferické zrazky urcuju
rozmiestnenie lesov na pevninach, ale
aj lesy spolu s pédou akumuluju a spo-
trebovavaju vodu na vyparovanie, ¢im
aktivne vplyvaju na zlozky tepelnej a
vodnej bilancie.

Bola ur¢ena aj zavislost denudacie od



I. Tepelna bilancia povrchu kontinentov (kcal.cm~—2.rok-1)

Kontinent

| Euro6pa
Azia
| Afrika
| Severnd a Strednd Amerika
| Juzna Amerika
| Australia

Prijem Vydaj ‘
trvala vymena spotreba |
radiacia tepla na vypar
39 15 24
47 25 22 \
68 42 26 i
40 17 23 1
70 25 45 ‘
70 48 2 |
1

potencidlnej energie rieéneho odtoku, od
priemernej vysSky a lesnatosti kontinen-
tov. Na zaklade dalSich vyskumov sa
mohli spresnif kritéria denudacie, pre-
toze priemerna vyska kontinentov nedo-
statoéne a neuplne vyjadruje erdznu ak-
tivitu vodnych tokov. Napriklad: pri
rovnakych priemernych vyskach nebu-
du platformové stavby rovnocenné kon-
tinentom s prevladanim horskych ma-
sivov, ¢o sa tyka denudacie, pretoze
horské oblasti si dvakrat az Styrikrat
nachylnejsie na eréziu v tych istych kli-
matickych podmienkach (Rajs 1980).
Preto sme spomenuté ¢initele, ktoré
charakterizuju denudaciu, doplnili oro-
grafickym ukazovatelom (Ou), ktory vy-
jadruje uzemie horskych oblasti v per-
centach z celkového uzemia kontinentu
(Reljef Zemli, 1967). V tomto pripade
je Kkritérium denudacie (K1) urcené
komplexom tychto ¢initelov:

Ki = QH Ou : LS

kde: @ — vrstva odtoku v m,
H — 'priemerna vyska v m,
Ls — lesnatost v 9%,
Ou — orograficky ukazovatel v 9,

Fyzikalno-geografické udaje kontinen-
tov si uvedené v tabulke II. Ciselny
material tejto tabulky sa vzfahuje na
rozlohu pevniny, s vynimkou ostrovov.
V tabufke je uvedeny odtok a odnos
tuhych a rozpustnych latok riekami po-
dla Lvovic¢a (1974) a lesnatost podla
Ceplajeva (1961). Pritom sme umy-
selne nepouzili novsie publikacie o les-
natosti, pretoze plocha lesov sa prudko
znizuje a pouzité pramene odpovedaju
viac obdobiu hydrologickych pozorovani.

Ak vezmeme do uvahy rozdielnost
Udajov o vypare na kontinentoch, vy-
pocitame kritérium denudacie podlfa spo-
treby tepla, pri¢om pouZijeme tepelnu

1)

bilanciu kontinentov. Zaroven s tym
sme prijali pre vidéSinu rastlin vyparné
teplo 0,59 kcal/rok. Spracovanie udajov
dokazuje, Ze zavislosf priemernych mmo-
horoénych modulov odnosu tuhych a
rozpustnych latok od kritéria denudacie
je krivoéiara, vyjadrena rovnicou:

D = 68 + 0,34K1 + 0,00061K12. (2)

Index korelacie rovny 0,999 je vyjad-
renim spolahlivosti spojenia vysledného
a faktorového priznaku, ¢o dovoluje
prognézovaf intenzitu rozruSovania pdd
a hornin na kontinentoch v suvislosti
S0 zmenou lesnatosti. Ak sa napriklad
lesnatost Juznej Ameriky znizi do 10 9,
tak denudacia sa zvysi do 657 t/km/rok,
takze tento kontinent bude mat najvys-
Siu erdznu aktivitu a tempo dedtrukcie
bude 1,6-krat vysSie ako v Azii. Ziska-
na rovnica je dobékazom rozhodujucej
ulohy lesov pri znizeni denudacie kon-
tinentov. Ale jej intenzita sa nekontro-
luje len lesnymi fytocendzami. Velké
plochy pevniny sui porastené inymi rast-
linnymi typmi. Preto sa pozornosf su-
streduje na zistenie integralneho uka-
zovatela, ktory by vyjadroval ochranné
funkcie rastlinného krytu kazdého typu
pevniny.

Volobujev (1974) vo svojich pra-
cach uvadza, ze vidcéSina slneénej ener-
gie sa spotrebuje ma rastlinny vypar pri
podotvornom procese. Organicka latka,
kKtora pritom vo fytocenézach vznika, je
energetickou zakladnou pre pddne or-
ganizmy a zakladom pre tvorbu humu-
su. Nepatrna é&ast (0,89, sa fosilizuje
(Zubov 1978).

Vyskumy Rozencvejga (Odum
1975) dokazuju, Ze v Kklimaxovych fy-
tocen6zach pevniny (puste, tundry, ste-
pi, lesy) moze byt evapotranspiracia spo-
Iahlivym ukazovatelom roénej prvotnej
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II. Fyzikalno-geograficka charakteristika kontinentov

Priemerna Odnos pev- '
S Oro- | ) nych a roz-
Kontinenty Plocha morska glfaﬁcky U}{mny Odtok pus,tnych
bez ostrovov mil. km? | vyska | U¥8Z0va-| vypar m (Q) ltok [
/" tel M(E) v rickach |
(H) 9% (0w t/km?/rok \
(D) I
1 2 3 4 5 6 7 ‘
Eurdpa 9,353 340 30 0,41 0,309 62 i
Azia 42,410 960 57 0,373 0,257 416 ‘
Afrika 30,29 750 16 0,440 0,139 30,2
Severna a Stredna
Amerika 20,834 720 39 0,39 0,286 115,2
Juzna Amerika 17,810 590 23 0,763 0,583 86
Austrélia 7,6 340 26 0,373 0,044 32,3

——

produkcie nadzemnych ¢asti. Lit (Zu-
bov 1978) stanovil vzfah produktiv-
nosti rastlinstva k Uhrnnému vyparu.
My (Kazankin 1982) sme stanovili,
ze Uhrnny vypar mozno povazovat za
komplexny ekologicky indikator, Kktory
odraza hodnotu atmosferickych zrazok,
fyziologicku pristupnosf podzemnej vo-
dy pre rastliny, poIni vodnd kapacitu
pody (podmienenu pritomnosfou humu-
su a mechanickym zlozenim), charakter
podloznych hornin, tepelny rezim a iné
klimatické zvlastnosti tzemi. Ak pouZi-
jeme udaje o produktivnosti rastlinného
krytu (P, g/ha/rok), ktoré uvadzaju vo
svojich pracach Rodin, Bazilevig,
Drozdov (Jefimovova 1976) a
vypocitame uhrnny vypar (E, cm/rok)
podla Budyka, dostaneme tesnu za-
wvislost (pri korela¢nom koeficiente 0,98
so spolahlivostou 19,6), ktord vyjadrime
rovnicou priamky:

P = 2,835E — 383. 3)
V praci Zubowva (1978) sa zohlad-
nuje 26 pobédno-rastlinnych formacii,

uvadza sa ich produktivnost a wUhrnny
vypar. Statistickym spracovanim udajov
sa dokazalo, ze wzfah uvedenych uka-
zovatelov je charakterizovany korelac-
nym koeficientom 0,97, no jeho hodno-
vernost je 19,3. Rovnica priamky je
v tomto pripade takato:

P = 3,37TE — 48,81
(E — v medziach 9,6—89 cm).

4)
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Uhrnny vypar takto odraza genézu or-
ganickej hmoty a tvorby pddy, t. j. pro-
cesy opac¢né ako deStrukcia pod. Tato
téza umoznuje uviest rovnicu (1) v tom-
to tvare:
K: = QHOu : E (5)
(kde Ou su dielmi jednotky)

V danom pripade zavislost D od K2 vy-
jadrime krivkou zodpovedajucou rovmici

D = 285 + 0,045K2 + 0,0026K22, (6)

v ktorej sa vzfah rozoberanych prizna-
kov hodnoti korelaénym indexom 0,989.
Rovnica (6) dovoluje prognézovat de-
nudaciu vo vzfahu k dynamike s ¢ini-
teImi, ktoré ju urcéuju.

Teda pri stabilite atmosferickych zra-
7ok zvySenie rie¢neho odtoku, ktoré je
podmienené naruSenim  ekosystémov,
znizuje vypar. Napriklad: pri zvyseni
odtoku, spoésobenom zni¢enim lesov
v Juznej Amerike o 0,381 m, sa bude
kritérium denudacie urc¢ovat tymito pa-
rametrami:

Kp =
: (0,763 — 0,381) = 342,

D bude podla rovnice (6) 348 t/km2/rok,
t. j. pri dvojnasobnom zmenseni uhrn-
ného vyparu vzrastie denudacia Stvor-
nasobne.

Ak vezmeme do uvahy, ze vypar od-
raza intenzitu poédotvorného procesu a

590 (0,583 + 0,381) 0,23 :



i Zasoby vodnej Priemerna ro¢na
o 5 g o energie podla produkcia rastlinstva
3. ﬁfg;‘éﬁ {d(;f;:é?; udajov IV. svetovej suse (podla S. M.
fg:ta- OHOu OHOu energ. konferencie Zubareva, 1978)
T 22 |
‘ Ls E mil. keal | t kcal
kW 1015 10¢ 1015
' 8 9 10 11 12 13 14
| 25 126 77 200 1,52 10,53 49,5
24 586 377 2308 17,4 27,34 128,5
|
‘ 26 64 38 1154 8,7 21,8 102,5
34,4 234 206 717 5,4 16,9 79,4
47,4 167 104 1110 8,4 32,77 154,0
5,4 72 10,4 119 0,9 5,38 25,3
\ Spolu 42,32 539,2

rieény odtok charakterizuje potencialnu
odplavovaciu aktivitu péd, vzfah Q/E
mozeme nazvaf erdéznym Kklimatickym
koeficientom, ktory je sucéasfou kritéria
denudacie. Podla zemepisnej Sirky sa
meni v rozpati 0,26 az 4,22. Jeho ma-
ximéalna hodnota zodpoveda tzemiu Juz-
nej Ameriky medzi 50. a 60. juznou rov-
nobezkou. Podla udajov Budyka
(1980) sme vypocitali hodnotu kritéria
denudacie pomocou rovnice a produk-
tivnosti rastlinnych Kkrytov: medzi rov-
nikom a 70° severnej zemepisnej Sirky
a medzi rovnikom a 60° juZnej zeme-
pisnej Sirky je 161 961,88 mil. t za rok.
Zaroven je pevnina medzi rovnikom a
60° zemepisnej Sirky na juZznej pologuli
1,75-krat produktivnejsia ako na sever-
nej pologuli. Uz davnej$ie sme uréili
(Kazankin 1982) hmotu humusu,
ktora sa vytvara na kontinentoch. Po-
rovnanie s denudaciou ukazalo, Ze len
v Azii objemy odnosu produktov ero6zie
Stvornasobne prevysuju akumuldciu hu-
musu. Na ostatnych kontinentoch gene-
rativna aktivita rastlinnych Kkrytov a
tvorba humusu prevlada nad rozrusova-
nim pod.

Pre energetické vyjadrenie fyzikalnych
a biologickych procesov sme zasoby
energie (Udaje IV. svetovej energetickej
konferencie) a priemerna roénu produk-
ciu rastlinstva (podla Zubova 1978)
prepocitali na Kkilokalérie. Porovnanie
u¢innosti fyzikalnych a biologickych su-
stav dokazuje, Ze spotreba vody na riec-

ny odtok vytvara 13-krat menej poten-
cialnej energie v porovnani s celkovym
vyparom z rastlinnych krytov, v désled-
ku ¢oho sa vytvara organicka hmota
(tabulka I). Ak prijmeme velkosf pro-
duktivnosti rastlinného Kkrytu mpevniny
podla Bazileviéa, Rodina a
Rozova Jefimova 1976), t. j.
172,5 miliard t za rok, potom uvedeny
rozdiel prudko vzrasta v prospech fyto-
cenoz. Tento fakt poukazuje ma to, ze
degradacia ekosystémov, ktora sprevadza
zvySenie rieéneho odtoku na ukor vy-
paru, ma tendenciu znizovat akumula-
ciu slneénej energie a narusaf energe-
ticktl bilanciu Zeme.

Vyskumy tiez ukazuju, Ze na sever-
nych svahoch Velkého Kaukazu je les-
natost (Ls, %) v povodiach horskych
riek, kde sa lesy vadésinou zachovali,
v tesnej zavislosti od zladovatenia (ZI,
0/p). Tento vzfah moéZeme vyjadrif rov-
nicou priamky

Ls = 46,8 — 1,23ZL.

(Zladovatenie v medziach 5,65—33,4 %).

Ak extrapolujeme tuto rovnicu v ram-
ci pevnin Zeme vidime, Ze pri sucas-
nom zladovateni — 119, musi byf les-
natost 33,279, ¢o je o 3,779, viac nez
v skuto¢nosti. Pri maximalnom zlado-
vateni pevniny — 309, — klesala les-
natost do 9,9 %, ¢o je v stlade s dajmi
o prudkej aridizacii kontinentov v ca-
se najvicéSieho rozdirenia lTadovcov. Ak
nebiereme do tvahy hypotézu o priéi-
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nach nastupenia Tadovych dob, dokaze-
me, zZe ¢lovek nicenim lesov napomaha
rastu albeda. Pritom je zrejmé, ze pre
zemsku sus$ existuje jeho kriticka hod-
nota, pri ktorej nastupi antropogénna
Tadova doba ako nasledok naruSenia te-
pelnej bilancie Zeme. Z tohto dévodu
je aktualne nielen zachovanie existuju-
cich lesov, ale aj obnova zaniknutych.
Z tohto hladiska je potrebné uréif roz-
lohu zni¢enych lesov. Preto sa musi
urc¢it retrospektivna lesnatost (Lr). Zis-
time ju podla lesov, rozloha ktorych sa
v povodiach riek podstatnejSie nezme-
nila. Zaroven je retrospektivna Ilesna-

tost v tesnej korelacii s priemernou vys-
kou povodi (H, km). Napriklad pre se-
verné svahy Velkého Kaukazu

Lr = 250 — 127H + 16H?2
(H — v medziach 1,61—3,57 km).

Pre podmienky Zakaukazska sme do-
stali linearne zavislosti. Vcelku bolo na
Kaukaze poc¢as mnohych storo¢i znice-
nych 2704 000 ha lesov. Obnova znice-
nych lesov alebo ich zamena s inymi
typmi rastlinstva a s pribuznymi kraji-
notvornymi vlastnosfami je diktovana
degradaciou ekosystémov Zeme.
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MEZINARODNI SYMPOZIA VE VILLACHU A V BRNE

Mezinarodniho sympozia Interpraevent
v rakouském Villachu, kde v roce 1984
byla zrizena prvni sekce hrazeni bystrin,
se zucastnilo vice nez 200 uUcastnika,
prevazné z Rakouska, také vsak
z Australie, CSSR, CLR, Francie, Ita-
lie, Japonska, Jugoslavie, Madarska,
Norska, Recka a Svycarska. Po uvitani
hostl a ucastniku rakouskymi predsta-
viteli 4. 6. probéhly ve dnech 5.—T7. 6.
1984 prednasky, predem pripravené ve
vytisténém dvoudilném shorniku, ktery
byl kazdému ucéastniku predan. Sest te-
matickych okruhu se zamérilo na Eko-
logii a ochranné vodni stavby, Funkci
stavebnich typu a systémut, Pohyb hmo-
ty, Mapovani ohrozenych tzemi, Plano-
vaci podklady a na Oblastni aspekty
ochranného vodniho hospodarstvi. Tri
prispévky pochazeji z CSSR. Prednase-
jici pouzili vhodnym zptsobem mnoha
nazornych diapozitiva, na zavér bylo
promitnuto i nékolik instrukénich fil-
mi, napf. o boji proti erozi v Himalaji
na uzemi Nepalu. Soucasti sympozia
byla vystavka o historii a souéasnosti
hrazeni bystfin a lesnicko-technickych
melioraci v byvalém Rakousku-Uhersku,
v niz se objevily typické snimky zahra-
zeni Rakovnickych strzi a v dnesnim
Rakousku podle jednotlivych spolkovych
zemi. Zavér sympozia ve dnech 8. a
9. 6. patril exkurzim, které dovolily uci-
nit si uréitou predstavu o soucas-
ném stavu lesnicko-technickych opatreni
v h01"ské oblasti Korutan a sousednich
Uzemi.

Sympozium ve Villachu se stalo du-
stojnou vzpominkou na vydani zakona
z 30. 6. 1984, ktery vyznaénym zpusobem
dikladnymi organizaénimi opatifenimi
dokazal prostrfednictvim lesnikii utlumit
erozni Skody, které ¢lovék wyvolal svym
dlouhodobym plsobenim v krajiné v né-
kolika minulych stoletich v horskych te-
rénech nadmérnym odlesnénim a past-
vou dobytka. Lesnik-bystrinat tak pri-
spél v minulych 100 letech k uréitému
stupni optimalizace stavu Kkrajiny jak
technickymi, tak i duleZitymi biologic-
kymi opatfenimi. Vysledky této prace
jsou voditkem pro soucéasnou a budouci
dobu, kdy vlivem imisi bude nutno po-
uzit podobnych védecky zdavodnénych
zasahtt pro odlesnéné okyselené pudy.

Navazujici ¢éeskoslovenské sympozium
S mezinarodni uéasti bylo organizovano
Domem techniky CSVTS v Ostravé spo-
lu s odbornou skupinou pro lesnické
Upravy povodi komise pro zivotni pro-
sttedi CSAZ v Brné ve dnech 11.—15.

6. 1984. Predem vydany sbornik refe-
ratd pod nazvem Lesotechnické melio-
racie v Ceskoslovenskej socialistickej re-
publike (100 rokov prac pre ochranu a
tvorbu krajiny) byl rozdélen do ¢étyt
hlavnich okruhu, v nichZ se na rozdil
od sympozia ve Villachu promitlo i his-
torické zhodnoceni hrazeni bystrin
v CSSR: Teoretické a metodologické pro-
blémy lesnickotechnickych melioraci a
hrazeni bystrin, Hydrologie a hydrauli-
ka, Zpevinovani koryt a objekty a Opa-
treni v povodi. I kdyz 40 referatl ne-
mohlo obsdhnout celou problematiku
lesnickotechnickych melioraci, s doplnky
Generalni zpravy, ktera byla ucastniktm
zaslana dodate¢né, a se zajimavymi, byt
do ramce sympozia nékterymi neprilis
zapadajicimi  prispévky zahrani¢nich
Ucastnikl, kteri prijeli z Australie, Bul-
harska, Japonska, Polska a Svycarska
poskytlo brnénské setkani lesniku dob-
rou informaci o principech sluzby hra-
zeni bystfin, dnes stdle platnych. Vhod-
nym pisemnym doplinkem byla v preda-
nych materidlech sympozia bibliografie
praci z lesnicko-technickych melioraci od
padesatych let u nas, pripravena a vy-
dana Statni védeckou knihovnou v Ostra-
vé, a Cesky a slovensky terminologicky
slovnik hrazeni bystrin s ruskymi, né-
meckymi a anglickymi ekvivalenty,
zpracovany Kkolektivem autori pod ve-
denim doc. Ing. J. Kres$§la, CSc,
z lesnické fakulty VSZ Brno. Souddsti
sympozia byla i vystavka o historii a
soucasnosti  lesnicko-technické sluzby
hrazeni bystfin v alpskych zemich a
u nas na péti panelech, pripravena
v Zemédélském muzeu UVTIZ v Praze.
. Na sympoziu piednesli referaty aka-
demik prof. M. Vyskot, DrSc. za
CSAV, élen korespondent CSAV a SAV
prof. D. Zachar, DrSc, naméstek mi-
nistra lesniho a vodniho hospodaistvi
CSR, Ing. V. Rulec, zastupce ministra
lesného a wodného hospodarstva SSR
Ing. V. Trebichavsky, prorektor
VSZ v Brné prof. A. Matovié¢, pro-
rektor Vysokej Skoly lesnickej a drevar-
skej ve Zvoleni prof. J. Smelko, fe-
ditel Vyzkumného tstavu lesniho hospo-
darstvi a myslivosti v Jilovisti-Strna-
dech Ing. J. Skoblik, CSc., zastupce
Vyiskumného ustavu lesného hospodar-
stva ve Zvoleni Ing. R. Midriak,
DrSc., a naméstek reditele Vyskumného
ustavu vodohospodarskeho v Bratislavé
Ing. J. Vincemnt, CSc. V prispé&vcich
se promitla potfeba zduraznit vyznam
lesnicko-technickych opatieni v povo-
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dich tokl v ramci zdaraznéného posta-
veni lesa, které je v ekosystému krajiny
nezastupitelné.

Na zavér sympozia byla uskute¢néna
pro domaci udastniky exkurze na za-
hrazovaci prace na pritocich Svratky na
TiSnovsku z dvacatych a tricatych let
20. stoleti, na nichz se stale pracuje
vzhledem k neustalé tvorbé strzi. Pro
zahraniéni 1castniky byla pripravena
navstéva vybranych objekta hrazeni
bystrin a strzi v Zapadoslovenském a
Severomoravském kraji s ‘typickymi
ukazkami ¢innosti lesniku-bystrinara
v ceskych zemich a na Slovensku.
I toto mezinarodni sympozium lze hod-
notit jako velmi Uspésné, protoze upo-
zornilo na naléhavé problémy, které stoji
pred nasi a zejména budouci generaci.

Védecky casopis Lesnictvi vénoval to-
muto vyro¢i tematické déislo v kvétnu
1984. Ve trech historickych prispévcich
zhodnotil O. Riedl, V. Korf, J.
Kresl, J. Marko a M. Landa
nejen vyvoj sluzby hrazeni bystfin za
celych 100 let, ale i tri hlavni velké
osobnosti, ktefi lesnicko-technické me-
liorace ‘'vyucovali na vysoké Skole a vy-
chovali tak mnoho dobrych bystrinar-
skych odbornikt, profesory Kaisler a,
Skatulu a Bindera. Prispévky
soucasnych bystiinaia, A. Chlebka,
M. Jarabace, V. Zeleného, J.
Valtyniho, J. Kres$la, L. No-

vadka aJ. Herynka se tykaly roz-
boru vlivii a projeva ¢innosti bystfin a
navrhu napravnych opatreni.

K témuz vyroc¢i vydal tematické ¢islo
v roce 1984 také odborny casopis Les-
nicka prace. Clanky V. Kreé¢mera,
V. Periny, Z. Polena, J. Bél-
ského, M. Jarabace, V. Simic-
ka, J. Kre§la a M. Landy zhod-
notily Siroky vyznam péce o malé vodni
toky, které jsou ve spravé podnika les-
niho hospodarstvi, v ramci snahy
o ochranu zivotniho prostiredi jak v sou-
casné dobé, tak i v historizujicim vy-
voji.

Pozadu neztstal ani slovensky lesnic-
ky ¢asopis Les, vydavany v nakladatel-
stvi Priroda v Bratislavé, ktery v roce
1984 publikoval tematické prispévky J.
Meitnera, Z. Jané¢ara, J. Val-
tyniho, J. Klincka, J. Marka
a M. Jarabace Tyto prace vysvét-
lily soucasnost a budoucnost lesnicko-
technickych melioraci a hrazeni bystiin
jak z hlediska praktického, tak teoretic-
kého a vyukového s prihlédnutim ke
zduraznéné vodohospodarské funkei lesa
vétsinou v prostredi SSR.

Jak sympozium ve Villachu a Brné,
tak i publikované prace byly dustojnym
prispévkem ke zhodnoceni 100 let zako-
na o hrazeni bystfin a k vytéeni dalSich
cilua.

Ing. Miroslav Landa, CSc., Ustav krajinné ekologie CSAV, Na sadkdach 702,

370 05 Ceské Budéjovice

UECKERMANN, E.: ODSTREL SRNCi ZVERE (DER REHWILDABSCHUSS).

1982, HAMBURG A BERLIN

Stru¢na, avsak obsazng kniZzka (96
stran) vySla jako 4. svazek publikaci
o0 zveéri a ochrané proti Skodam zvéri
zemé Severni Poryni-Westfalsko v 5.
prepracovaném a rozdifeném wvydani.
Predchazejici vydani i dalsi publikace
autora, vedouciho Pracovisté pro vyzkum
zvére a Skod zvéri v Bonnu, dipl. les-
nika Dr. E. Ueckermanna, jsou
v CSSR znamy zvlasté ze soubornych
praci o srnéi, danci i jeleni zvéri. Prvé
vydani posuzované prace vySlo v roce
1963, sam mohu srovnavat jen s vyda-
nim z roku 1969.

Lze Tici, ze zakladni vécny piistup
autora k problematice chovu a lovu
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smnc¢i zvére v souladu s lesnim hospo-
darstvim, zemeédélstvim i ochranou priro-
dy se neméni. Prace je vSak doplnéna
a prepracovana s ohledem na dalsi roz-
voj mysliveckého hospodaieni, na nové
poznatky a vysledky chovu i ruzné zme-
ny upravy mysliveckého hospodareni
v jednotlivych zemich NSR, nejen v Se-
vernim Poryni-Westfalsku. Kniha dava
cenné moznosti srovnani zkuSenosti a
pristupu k problematice hospodareni se
srnéi zveéri sice v odliSnych podminkach
a jiném systému honiteb, ale v zasadé
se shodnym pristupem k tomuto nejroz-
Sifen&jsimu druhu nasi sparkaté zvére.

V predmluvé autor uvadi, ze se zatim



nepodarilo prosadit jednotné a jedno-
dus§i smérnice pro jednotlivé zemé
NSR, o které se vzdy zasazoval a v tom-
to usili pokra¢uje. Nemini rozdily v pod-
minkdch chovu a lovu, rozdilné v ruz-
nych zemich a oblastech, k ¢emuz je
nutno prihlizet, ale napr. nejednotnost
v oznacovani trid podle véku a Kvality
a jiné rozdily ve smérnicich. Jejich vétsi
jednotnost by praci myslivet i organi-
zaci jisté usnadnila. Na poznamku v avo-
du navazuje kap. 2.3, ktera seznamuje
s ustanovenimi a smérnicemi platnymi
v jednotlivych zemich NSR.

Prva kapitola se zabyva planovanim
odstrelu, jednotlivé podkapitoly bonitaci
honiteb, hustotou zveére, cilovym vékem,
pomérem pohlavi, vysi prirustku, véko-
vym rozé¢lenénim a vlastnim planovanim
odstielu. Honitby jsou v poslednich le-
tech mensi, pocet mysliveu se zvysil.
Zlepsilo se také vybaveni honiteb pastev-
nimi plochami a zafizenimi na zimni
prikrmovani zvére. Proto je odhad zvé-
e pomérné presny. K tomu je treba
poznamenat, Ze jednotlivé honitby pro-
najaté i vlastniki pozemkl jsou sice
céasto velmi malé, ale vytvareji se cho-
vatelské krouzky honiteb, které vzajem-
né spolupracuji, ale zachovavaji si sa-
mostatnost.

Na prikladu zemé Severni Poryni-
-Westfalsko autor uvadi, Zze od roku
1963 do roku 1981 se kvalita zvére zvy-
Sila (vétsi podil lovnych srnci) a ze
tvrzeni o klesani kvality je nespravné.
Chovatelské zasahy se uplatnily prizni-
vé. Plan lovu vychazi z odhadu stavi
zvére k 1. dubnu, srnc¢ata z minulého
roku jsou tedy poéitana jako roéni srnci
a srny. Prirustek 80—1009, z poétu sa-
miéi zvére se poc¢ita z odhadnutého sta-
vu vSech srn i roénich srnek.

Priklad planu lovu v tabulce uvadi
ve stavu zvere staré srnce bez vad (I),
stfedné staré (II) s rozdélenim na dobré
a §patné (a, b) a mladé (III), ¢imz se
mini pouze roéni kusy, rozdélené opét
na dobré a Spatné (a, b). Nasleduje udaj
o prirastku srnéat saméiho pohlavi a
soucet stavu saméi zvére, stav srn, srnek
a prirtstek samic¢i zvére, jeji soucet a
celkovy soucet. Odstiel odpovida pri-
rustku nebo je vyssi, je-li zadouci stav
zveére snizit. Uvadim v jednom pripadé
tyto podrobnosti pro srovnani, oznace-
ni vékovych tiid a kvality zvére se
v jednotlivych zemich znacéné 1lisi a je
znacéné neprehledné. V uvedeném pripa-
dé je celkem jednoduché. Vyjadiuje-li
se vSak u vékovych trid také kvalita, je
zvlastni, ze u starych srnca se uvadéji
jen dobti. Mélo by to tak byt, ale
v praxi nelze obvykle vyloué¢it také vy-

skyt starych srnct hor$i nebo S$patné
kvality. Alespon ne v lovecky obtiznych
podminkach, kde se wuplatinuji nejen
schopnosti lovce, ale také zvére, zit
skryté a opatrné.

Plan odstrelu samoziejmé také na-
vrhuje upravu poméru pohlavi a roz-
¢lenéni do veékovych trid, pokud podle
scitani a odhadt je napi. prevaha srn.
Zveér, u niz se poc¢itda s migraci mezi
ruznymi honitbami, je zahrnuta v pla-
nech jednotlivych honiteb c¢astecne, tj.
¢iselné udaje jsou minény se zahrnutim
podilu migrujici zvére. Selektivni odstrel
predevsim slabé a Spatné vyvinuté zve-
e povazuje autor za samozrejmy. Ne-
zabyva se sice podrobneéji dédi¢nosti, ale
k jejim zdkonitostem stejné jako k vli-
vum prostiedi vécné prihlizi.

Mnozstvi podrobnosti v publikaci roz-
vedenych nelze dale tak podrobné roz-
vadeét. Tykaji se bonitace honiteb, vy-
voje stava zvére, posuzovani, Tabulky
s fotografiemi shozli partzkt v jednotli-
vych letech (shozy jsou upevnény na ji-
nych sefiznutych lebkach nebo jejich
atrapach) ukazuji kulminaci vyvoje pa-
rozi v ruzném ‘véku, nékdy pokles a
opétny vzestup. Fotografie zivé zvére
maji pomoci pii odhadu véku i pohlavi
a jsou dobre voleny. Podkapitoly po-
jednavaji samostatné o odstrelu saméi
a samié¢i zvéfe a o smérnicich pro chov
zvélre v jednotlivych zemich NSR.

Kapitola 3 je vénovana hodnoceni tro-
feji, vystavam, prémiovani a na zAaveér
uvadi mezinarodni metodu 'hodnoceni
trofeji, ktera se vsak na béznych wvy-
stavach v jednotlivych zemich nepouzi-
va, obvykle jen pri wvystavach mezina-
rodnich.

Pii béznych vystavach jsou smérnice
opét razné odlisné. V podstaté musi byt
u kazdé trofeje uvedeno jméno lovce,
honitby, chovatelského krouzku a datum
uloveni. Musi byt prilozena spodni ce-
list nebo jeji polovina (podle ustanoveni
razné). Vék se u starsich srnct vzdy
udava s uréitym rozpétim. Trofeje se
radi podle honiteb, krouzka a véku zveé-
fe. Autor doporucéuje kladné hodnotit
vysoky podil prabémmych roé¢nich srnct
pii odlovu vzhledem k jeho chovatel-

skému +vyznamu, chovatelsky celkové
spravny odstrel by se mél hodnotit cho-
vatelskymi medailemi. Lovec silného

srnce se zajimavou trofeji je vlastné jiz
odménén touto trofeji. Medaile za silné
srnce ovsem také svédcéi pri c¢astéjsim
vyskytu v honitbé nebo v rameci chova-
telského krouzku pro spravné uplatnéni
chovatelského odstifelu i ostatnich opa-
tireni, uplatnujicich se vedle pfirodnich
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podminek. Omyly v pred¢asném odstie-
lu byvaji nékdy castéj§i v dobre vedené
honitbé vzhledem k celkove vyssi kva-
lité zvére. Podil pribérné zvére byva
vyssi v prezvérenych honitbéch. Pri béz-
nych prehlidkach se trofeje ¢asto hod-
noti jen podle hmotnosti.

Seznam literatury obsahuje 44 prame-
nu, prevazné z NSR a NDR. Autor za-
ujima kriticka stanoviska. Jsou uvedeny
znamé udaje o danské honitbé v Kale s
totalnim pokusnym vystrilenim zvére,
ale také s kritickou poznamkou podle

dalsiho pramene, Ze chyby pri potitani
zZvére byly také ovlivnény wyuzitim pra-
covniki bez odbornych znalosti. Pokus
v8ak potvrdil schopnost srnéi zvére zit
skryté, stejné jako podobny autorav po-
kus v malé, zdi obehnané obore, jak
se uvadi v kap. 1.2., o némz byly v CSSR
rovnéz uverejnény informace. Knizka je
zajimava svou obsaznosti a soucasné
stru¢nosti. Poskytuje zajimavé informa-
ce tomu, kdo se hloubéji zajima o chov
srn¢i zvére a jeho perspektivy u nas
i v Evropé.

Ing. Jiri Kucéera, CSc., Africkd 22, 160 00 Praha-Vokovice

SMITH, W. H.: ZNECISTENI OVZDUSI. INTERAKCE MEZI ZNECISTENINAMI
OVZDUSI A LESNIMI EKOSYSTEMY (AIR POLLUTION AND FORESTS.
INTERACTIONS BETWEEN AIR CONTAMINANTS AND FOREST ECOSYSTEMS).

1981, NEW YORK

V soucasné dobé jsme se dostali do
zcela nové epochy, a to jak v rizeni les-
niho hospodarstvi, tak 1 v lesnickém
vyzkumu. Soucasna epocha je charak-
terizovana intenzivni lidskou ¢innosti a
prudkym vzrustem populace. Dusledek
této aktivity se projevuje v tom, ze do
zivotniho prostredi se dostava stale vétsi
mnozstvi nejraznéjsich latek v takoveée
mire, ze se stavaji Skodlivymi témeér pro
vsechny slozky lesnich ekosystémnu.
V poslednich letech bylo vydano néko-
lik velmi dobrych publikaci zabyvaji-
cich se vlivem znecisténin atmosféry na

rostliny, na zemédélské a lesni ekosy-
stétmy (R. Guderian 1977, J. B.
Mudd a T. T. Kozlowski 1975,

W. D. Oehme 1978, D. Purves
1977, M. Treshow 1978 aj.).

Oblast evropskych lest mirného pas-
ma je vzhledem k velmi silnému zne-
¢isténi celé oblasti mimoradné ohroze-
na. Je vsSeobecné znamo, ze tisice ha
lesi v CSSR, NDR, PLR, NSR a jinde
byly zniceny a ze rozsah poskozenych
ploch kazdoroéné narusta. Pokud ne-
dojde k =zasadni preméné palivo-ener-
getlickeé zakladny, coz se nepredpoklada
do roku 2100, nebo k pronikavé zmeéne
v technologii spalovani fosilnich paliv
v elektrarnach, bude rozsah poskoze-
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nych a znicenych lesti stale narustat.
Je s podivem, Ze pres pomérné rozsahly .
vyzkum vlivu znec¢isténi na rostlinné
ekosystémy nebyla zatim u nas vydana
souborna publikace, ktera by nejen
shrnula dosavadni poznatky, ale dopo-
rucila zemeédélské a lesnické praxi opa-
treni jak alesponn zmirnit vliv imisi,
kdyz jej nemuzeme zcela odstranit. Pro-
to opét musime doporucit predevsim
odbornikiim knihu amerického autora
prof. W. H. Smitha: Zneéisténi
ovzdu$i a lesy. Je zcela pochopitelné,
ze hlavni zajem a zkuSenosti jsou z ob-
lasti lest mirného pasma USA a Ka-
nady, méné z Evropy a témér chybi
udaje z SSSR a Asie. Autor si klade
za cil poskytnout ¢étenari hodnotné kom-
pendium problematiky vztahu mezi les-
nimi ekosystémy a znec¢isténim ovzdusi
a v této souvislosti si klade radu otazek,
na které hleda vycerpavajici odpovéd.

Kniha je tematicky rozdélena do tii
sekei. Prva sekce se zabyva funkei lest,
jakozto zdroje, ale i propadla (sink)
znecisténin ovzdusi. Pojeti celé této sek-
ce je velmi zajimavé predevsSim tim, ze
nevidi funkci lesnich ekosystému pouze
v tom, Ze se vyznamnou meérou podi-
leji na odstranovani a likvidaci emisi
v ovzdusi, coz predevsim zduraznuji



vSechny publikace tohoto typu, ale upo-
zoriuje a prinasi i data o tom, Ze les
a lesni ekosystémy mohou byt i zdro-
jem znecisténi ovzdusi a zivotniho pro-
stifedi. Nejen naru$eny lesni ekosystém,
ale i zcela normalni, zdravy ekosystém
muze byt zdrojem znecisténi ovzdusi.
Této skutecnosti si dosud jen malokdo
véimal nebo ji alespon nezduraznoval.
V Sesti kapitolach tohoto oddilu autor
popisuje vliv lesa na kolobéh uhliku,
dusiku a siry — vyznamnych biogennich
prvkti a zaroven vyznamnych kontami-
nantt ovzdu$i. Autor piredklada velmi
obecnou definici znecisténého ovzdusi.
I kdyz bezesporu mohou byt vyhrady
proti této definici, domnivame se, Ze
je v podstaté jednoducha, vystizna a lze
ji akceptovat.

Koncentrace oxidu uhli¢itého roc¢ne
narusta asi o 1,8.105 ug/m3. Pokud se
soucasny narustajici trend bude udrzo-
vat na stejné urovni, koncentrace CO:2
dosahne v roce 2200 dvojnasobné urov-
né soucasného stavu. Roc¢né je emito-
vano do atmosféry asi 700 miliard tun
uhliku a podil z antropogennich zdroju
¢ini pouze asi 5 miliard tun roéné. Pri-
blizné 759/, uhliku emitovaného do at-
mosféry je odstranovano prirozenymi
mechanismy, pricemz nejvétsi mnozstvi
mizi ve svétovych oceanech. Prirozené
velmi dulezitou ulohu v tomto procesu
ma vegetace a lesy, predevsim lesy tro-
pu a subtropl, a proto znaéné a rychlé
ubytky lest v téchto oblastech vzbuzuji
zcela opravnéné obavy.

Velmi zdarila je kapitola Lesy jako
propadlo pro znecéisténiny ovzdus$i. Tato
problematika a zejména mechanismus je
jen velmi malo probadan a naSe zna-
losti jsou velmi nedokonalé. Propraco-
vani této funkce lesti by si pravem za-
slouzilo vice pozornosti ekologt, aby byl
ziskan prakazny material pro ridici a
rozhodujici sféru.

Rovnéz puda, stejné jako vegetace,
ma v tomto procesu zcela nezastupitel-
nou roli a tuto funkei ptdy si za¢iname
teprve nyni uvédomovat. O funkci ve-
getace jakozto propadla pro zneciSténi-
ny ovzdus$i je ponékud vice informaci
nez o funkei pudy a pudnich mikroor-
ganismu. Napr. v silné zneciSténém
ovzdusi mésta St. Louis muze méstska
vegetace odstranit celou jednu ¢tvrtinu
objemu celkového roéniho spadu. Ve-
getace muze odstranovat z ovzdusi
i plynné zneciSténiny, predevsim oxid
siri¢ity, ozoén, fluorovodik aj. Je zaji-
mavé, Ze jehliénany jsou v této funkeci
mnohem uc¢innéjsi nez listnade a rovnéz
lesy jsou u¢innéjsi nez luéni porosty.

V druhé ¢asti knihy se autor zabyva

vlivem zneéi$ténin na funkce lesa. Vel-
mi zajimavy je oddil popisujici vliv po-
lutantad na reprodukéni schopnost les-
nich stromu, vliv stopovych prvku na
kolobéh zivin v lesnim ekosystému, vliv
kyselych srazek na pristupnost a po-
hyblivost nékterych ionta v pudé, vliv
na procesy asimilace a dychani, vliv na
pudni symbiotické mikroorganismy, vliv
na $kudce a choroby lesnich stromu a
vliv na poskozovani listi. Obsahoveé je
tato ¢ast nejrozsahlej$i a prinasi radu
novych poznatku. V publikacich tohoto
typu jsem se napr. dosud nesetkal s Sir-
$im pojednanim o vlivu polutantt
ovzdu$i na pudni organismy. Svédéi to
o autorové snaze o komplexni piistup
k vytéené problematice. Je to oblast
malo probadana a zda se, ze blizka bu-
doucnost plné doceni vyznam téchto or-
ganismu nejen pro urodnost pudy a ko-
lobéh zivin, ale i jako likvidatora né-
kterych polutantu.

ovnéz kapitola popisujici vliv zne-
¢isténin na choroby a S$ktdce lesnich
stromt pfrinasi mnoho novych a =zaji-
mavych poznatku. Je znamo, Ze urcité
plynné polutanty mohou putsobit inhi-
biéné na rozvoj nékterych druht ekto-
paraziti lesnich stromu, jinde se naopak
muze projevit primy nebo nepiimy sti-
mulaéni vliv. Kupodivu naSe znalosti
o vlivu plynnych polutantli na procesy
asimilace a dychani lesnich stromi jsou
velmi nedostatec¢né, stejné tak jako na
produktivitu a produkeci biomasy.

Priznaky poskozeni rostliny uréitym
polutantem nejsou vétsinou specifické a
tak c¢asto muzeme jen velmi obtizné
bezpeé¢né uréit zda napt. nekréza listh
je zpuUsobena vysokou koncentraci urci-
tého polutantu v ovzdusi nebo k ni doslo
v duasledku fyziologického onemocnéni.
Symptomatika poskozeni je rovnéz ob-
last, ktera je dosud jen malo propra-
covana.

Ve tretim oddile autor popisuje vlivy
lokalnich vysokych koncentraci nékte-
rych znec¢i§ténin na lesni ekosystémy
vyskytujicich se v urcitych geograficky
omezenych oblastech. Jsou uvedeny pou-
ze priklady z USA a z Kanady. Domni-
vam se, ze pokud autor uvazuje o pris-
tim vydani knihy, mél by tuto kapitolu
obohatit o priklady z Evropy a Asie.
Podstatné v této kapitole jsou doporu-
¢eni pro zakladni i aplikovany vyzkum
v blizké budoucnosti. Pro CSSR je pro-
blematika znec¢isténi a poskozovani les-
nich ekosystémt velmi dtlezita a v teé-
to ¢asti knihy jsou zajimavé a nové po-
znatky, které by mohly byt vyuzity
v praxi i v rozhodovaci sfére.

Literatura, kterou autor pouzil, je po-
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mérné vycerpavajici, jak je vsak cha-
rakteristické pro knihy publikované
v USA, témeér jsou opomenuti autori
z evropskych statl, kde tento vyzkum
méa dlouholetou tradici, a vyznamnou
mérou prispél k védeckému poznani vli-
vi polutantd na lesni ekosystémy a ma
i velmi dobré vysledky z praxe. V kni-
ze jsou pouzity jiZ nové mezinarodné
platné jednotky a pro informaci a srov-
nani jsou uvedeny i jednotky staré.
Urcitym nedostatkem je, ze v textu ne-

jsou uvadény nazvy rostlin podle védec-
ké nomenklatury, i kdyz v priloze je
seznam narodnich jmen rostlin s jejich
latinskymi nazvy. Kniha je bohaté do-
kumentovana obrazky, grafy a tabul-
kami. Je psana prehledné, je ¢tiva a po-
skytuje velké mnozstvi informaci. Sko-
da, Ze podobna kniha dosud nebyla vy-
dana v CSSR, i kdyz bezesporu mame
dost odborniki a vice nez dost zkuSe-
nosti a materialad o této pro nas palcivé
problematice.

Dr. Ing. Vdclav Mejstvik, DrSc., Ustav krajinné ekologie CSAV, 25243

Pruhonice

Podepsano k tisku 5. 7. 1985.

752 LESNICTVI — 1985



OBSAH

Filipsky L.: ReSeni problému koncentrace vyroby metodou obalovani

pola . . .« 697
Novak L Techmcke a ekonomlcke aspekty technologu zpracovam tézeb-
nich zbytkt a materidlu z vychovnych zésahu . . 671
Pelisek J.: Struktura pudmho povrchu lest v oblast1 TANAPu . 689

Tokar F.: Vplyv miernej uroviiovej prebierky na zmeny Struktary, vy-
voja a kvality réoznych typov gastana jedlého (Castanea sativa Mill) 699
Cerny A.: Biologie a hospodarsky vyznam pstienovce dubového, Buglosso-
porus pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk, v Ceskoslovensku . . . . 1721
Aktuality

Skopek V, Vanék J.: Krajinna ekologie a ochrana piirody na velko-
ploinych chranénych uzemich ve vztahu k hospodarskému vyuzivani Kkrajiny

Landa M.: Doprava difeva v ¢eskych zemich v 19 stoleti . . . 734
Kohan S&.: Vyskum pestovania topolov a vib v Bulharskej Iudovej re-
publike . .. 739
Kazankin A P Ochranna a regulacna uloha lesov v ekosysteme 742
Landa M.: Mezinarodni sympozia ve Villachu a v Brné . 747
Kucéera J.: Ueckermann, E.: Odstrel srné¢i zvére (Der Rehwxldabschuﬁ)
1982, Hamburg, Berlin . . .. 748
Me]strlk V.: Smith, W. H.: Znec1stem ovzdu51 Interakce mezi znedisté-
ninami ovzdu$i a lesnimi ekosystémy. 1981, New York . . . . . 1750
COIEPXAHUE

Pununcku J.: Pewenne npoﬁneubl KOHUEHTPaU U nponaaoncma no Merony obeproi-
BAHUA MOJXIOCOB . . . . 607
Hosax JI.: Texuu:eckoe peluel-me 1 SKOHOMHYECKHe aCMeKThl TeXHOJOruii mepepaborku
JipeBe-HbIX OCTATKOB M MaTepuana pybox yxoma . . . . . 0688
Menumex W.: Crpyxkrypa nouseHHOro noxpona B Jecax B oGnac-m TarpchKoro HAa-
IMOHAIBHOTO IapKa . . . 0697

Toxkap ®.: Bauanue caaboro Bepxﬂoro upopexmnanux Ha U3MEHEeHHUs CprKTypbl passi-
THA M KauecTBa Pa3HbIX THIOB HacaskaeHuii xamraHa nocesHoro (Castanea sativa Mill.)

718
yq epnm A.: Buonorus u xosmrcrseuﬂoe 3HaYeHue nyGOBoro rpyrosuxa (Buglossoporus
pulvinus (Pers. ex Pers.) Donk, s Uexocnosakusr . . . . . . . . 127

HosocTu

Hlkonmex B. Bamex fA.: JlannwadrHas SKoOJOrMA M OXpaHa NPHPONLI HAa KPYINHDBIX
OXpaHAEMbIX TEPPUTOPUAX B CBA3H C XO3ANCTBEHHLIM JCIOJIb30BaHMeM saHmmagra 729

Jlanna M.: Tpancnopr npeeecurbl B ueimckux obaacrax B XIX cromermn . . 734
Koran II.: Hayuroe uccienosanue rtouoneir u us B Haponsoit Pecny6auke Bosrapuin
Kasauxuu A.Il: 3amurHo-peryiupyiomas poJb Jjieca B dKocucreme . . . .42
JJanna M.: MexnyHapoansie cuMno3uymsl B Buinaxe u B Bpro . E Y
Kyuepa H.: IOkepmann, 3.: Orcrpen xocyas (Der Reh“'lbda‘bschluﬁ) 1982,
TFambypr, Bepaun : .. 748
Meitctpmuxk B.: Cmrr, B F Barpnsﬂenue Bosayxa SaBHCIIMOCTb Me)xny 3arpssme-
HueM BO3Lyxa u JecHmMm skocucremamy, 1981, Hwo Hlopxk . . . . . . 750
CONTENTS

Filipsky L.: The Problem of Production Concentration Solved by the
Method of Pole Enveloping . . . 668

Novak L.: Technical Solution and Economlc Aspects of the Processmg
Technologies for Logging Debris and Material from Forest Cultural Treat-

ments . . 688
Pelisek J Soxl Surface Structure of Forest Stands m the Tatry National
Park . . .. 697

Tokéar F.: The Inﬂuence of Moderate Crown Thmmng on Changes in the
Structure, Development and Quality of Different Types of Spanish Chestnut

(Castanea sativa Mill.)) Stands . . .. 719
Cerny A.: The Blology and Economic Importance of Buglossoporus pulvinus
(Pers. ex Pers.) Donk in Czechoslovakia . . . . . . . . . 1728

'I;opical News

Skopek V., Vanék J.: Landscape Ecology and Nature Conservation at
Large-area Protected Units in Relation to Economical Utilization of Landscape
Landa M.: Transport of Wood in Bohemia Lands in 19th Century . 734




46 804
Kohan 8.: Research in Poplar and Willow Growing in the Peoples’ Re-

public of Bulgaria . .. 739
Kazankin A. P.: Protectlon and Regu]atlon Role of Forests in Ecosystem
s & 0 & i & 742
Landa M.: Internatlonal Symposna m Vlllach and m Brno 3 747
Kucé¢era J.: Ueckermann, E.: Shooting of Roeder-deer (Der Rehwxldab-
schuf}). 1982, Hamburg, Berlm % s . 748
Mejstrik V.: Smith, W. H.: Air Pollutlon and Forests Interactlons Be-
tween Air Contammants and Forest Ecosystems. 1981, New York . . 750
INHALT

Filipsky L.: Losung des Problems der Produktionskonzentration mit Hilfe
der Methode der Umhiillung der Pole . . . 668

Novak L.: Technische Ldsung und okonomlsche Aspekte von Technologlen
der Verarbeitung von Nutzungsiiberresten und von Material aus Erziehungs-
eingriffen . . En 688
Pelisek J.: Waldbodenstruktm 1m Geblet des Tatra Natlonalpar}\s . 698
Tokar F.: EinfluB einer miaBigen Hochdurchforstung auf Veridnderungen
der Struktur, der Entwicklung und der Qualitdt verschiedener Bestandestypen

der Edelkastanie (Castanea sativa Mill) . . . 119
Cerny A.: Biologie und wirtschaftliche Bedeutung des Pllzes Bu.glossoporus
pulvinus (Pers. ex Pers.)) Donk in der Tschechoslowakei . . . . 1728

Aktualitdaten
Skopek V, Vanék J.: Landschaftsokologie und Naturschutz in gross-
flachigen Schutzgebieten in Beziehung zur wirtschaftlichen Ausnutzung der

Landschaft . 729
Landa M.: Holzfoxderung m bohmlschen Landern 1m 19 Jahrhundert 734
Kohan 8.: Untersuchung des Anbaus von Pappeln und Weiden in der

Volksrepublik Bulgarien . . 139
Kazankin A. P.: Schutzregelungsrolle der Walder 1m Okosystem . 742
Landa M.: Internationale Symposien in Villach und Brno . 747
Kucera J.: Ueckermann, E.: Der RehwildabschuB3. 1982, Hamburg, Berlm

. 748
Mertllk V Smxth W H D1e Luftvexumemlgung Wechselw1rkungen
zwischen Immissionen und Waldokosystemen. 1981, New York .. 750

LESNICTVI ¢&. 9/1985
otiskuje tyto prace:

Vyskot M.: Asimila¢ni aparat a vitalita smrku

Chalupa V.: Rozmnozovani osiky (Populus tremula L.) a topoli [Populus
nigra L., P. alba L., P. euramericana (Dode) Guin.] in vitro a rust stromu
vzniklych in vitro

Mraz K.: Vodni rezim pudy a sumarni vodni bilance dubového a smrkové-
ho porostu za vegetaé¢ni obdobi

Cervinkova H., Kysela F., Temmlova B.: PouZiti gama-zareni
1AM k detekci hnilob smrku

Srot M.: Hubeni housenic ploskohibetky smrkové (Cephalcia abietis L.)
a vliv insekticidi na vyvoj vaje¢ného parazita rodu Trichogramma sp.

Aktuality

Ievin I. K.: Komplexni zpracovani a vyuziti biomasy stromu

L.anda M.: Seminaf k hospodareni v Chrinéné krajinné oblasti Sumava
Lesnictvi ¢. 9/1985 stoji 12— K¢és. Objednavky prijima

Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi, Slezska 7, 120 56 Praha 2
Postovni novinova sluzba, JindfiSska 14, 110 00 Praha 1

Rozsifuje PNS. Informace o predplatném poda a objednavky prijima kazda
administrace PNS, poSta, doru¢ovatel a PNS-UED Praha, zavod 01 — AOT,
Kafkova 19, 16000 Praha 6; PNS-UED Praha, zavod 02, Obrinci miru 2,
656 07 Brno; PNS-UED Praha, zivod 03, Kubanska 1539, 708 72 Ostrava-Po-
ruba. Objednavky do zahraniéi vyrizuje PNS — ustfedni expedice a dovoz
tisku Praha, zdvod 01, administrace vyvozu tisku, Kafkova 19, 160 00 Praha 6.
Vytiskl MIR, novinafské zavody, n. p., zavod 6, tf. Lidovych milici 22, 120 00
Praha 2.



