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STAV A PESTENI CESKOSLOVENSKYCH LESU

Ceskoslovenské lesy maji podle stavu k 1. 1. 1983 celkem vymeéru
4581 833 ha, takZe lesnatost naseho stdtu je 36 %, z toho v Ceské so-
cialistické republice 33 % a ve Slovenské socialistické republice 40 %.
Lesni porostni puda slouZici prFimo produkei dreva ‘¢ini v CSSR
4348 271 ha. V Cdeskych zemich prevlddaji jehliénaté dreviny (79 %),
z toho na smrk pripadd 56 % a na borovici 18 %, kdeZto ve slovenskijch
lesich prevlddaji dreviny listnaté (58 %), z ¢ehoZ &ini buk 30 % a dub
14 %. Tézba dieva byla v Ceskoslovensku v roce 1950 9 629 00 m3 a v ro-
ce 1980 17 977 000 m’; piepoéteno na hektar to znamend, Ze v roce
1950 se téZilo 2,30 m3 a v roce 1980 4,14 m3. CSSR se tak dostala v les-
natosti a [ézbé dreva na jednu z nejvysSich evropskiych arovni.

Federdni zdkon o lesich ¢. 61 z roku 1977 nové stanovil zarazeni
lestt do kategorii lesit hospoddiskijch, lesit ochrannych a lesi zvldst-
niho urcéeni. Lesy hospoddiské jsou v CSSR na 77 % celkové rozlohy
lesii, z ¢ehoz na CSR pripadd 78 % a na SSR 77 %. Lesy ochranné tvoii
necelgeh 8 % lesni pidy, z toho v CSSR 4% a v SSR skoro 13 %. Lesy
zvldstniho uréeni zaujimaji 15 % celkové rozlohy lesii.

Nase lesnictvi patii mezi velmi vyspélé i po strdnce technické. Na-
piitklad mechanizace v tézebni ¢innosti presdhla u nds 50 %. Tyto pri-
_znivé ukazatele, zejména v téZebné technické a dopravni ¢innosti, ne-
jsou v8ak doprovdzeny stejné intenzivni ¢innosti péstebni. Nejvdinéjsim
problémem je vSak zhorSeni zdravoiniho stavu naSich lesi vlivem prii-
myslovgch nedistot, takze jiz v roce 1982 dosdhlo poSkozeni ZCeskich
lesi pres 26 % jejich rozlohy, tj. zhruba 700 000 ha.

Tento neZgdouct viyvoj bude pokracovat, takZe se predpokladd, Ze
v roce 1990 bude poSkozeno pres 42 Uy ceskych lesii. Slovenské lesy
jsou podkozeny v rozsahu 14 %, tj. 263000 ha, ado roku 1990 poSkozeni
Stoupne pies 15 9. Dalsi vdiné Skody imisemi se projevuji ve zhor$eni
zdravotniho stavu a oslabeni lesnich porosti. Jen ztrdty na produkcei
dreva éini v Geskych lesich 1,6 mil. m?, tj. 10 % celkového priimérného
prirdstu a stoupnou do roku 1990 na 3,4 mil. m’, coz je 21 % celko-
vého pramérného pririastu. Slovenské lesy maji v soufasné dobé ztrdty
na piirizstu zhruba poloviéni a do roku 1990 stoupnou o 10 %.

S timto oslabenim lesti postupuje i zhorseni stavu lest v souvislosti
S klimatickou situaci. Tak vlivem sucha v roce 1983 doSlo k premno-
Zeni kirovci, hlavné lykozZrouta smrkového. Daldi Skody zpiisobily vétrné
smrsté v poloviné cervence a koncem listopadu 1984, které vdiné po-
Skodily zejména jihomoravské a jihoCeské lesy. Slovenské dubové lesy
jsou postizeny hynutim, které se odhaduje na 2000000 m’ uhynuljch

a silné napadenich dubil.
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Pokud nebudou odstranény :zdroje intoxikace, nezbyva neZ zmir-
novat vzniklé Skody pomoci vSech dostupnipch prostiedki lesniho hos-
poddristvi. Proto se bude zvySovat péée o lesni porosty, zejména o geno-
fond lesnich dievin a lesni pidu.

Za nejdiileZitéjsi opatieni se povazuje neutralizace siry v pudé
pomoci vdpenatych hnojiv a prihnojovdni obnovovanych ploch. Zales-
novdni se bude prednostné konat na mistech vyznamnych z pidoochran-
ného a vodohospoddirského hlediska.

Pritom se stdle budeme snazit zachovat les za pomoci domdcich
opadavjch drevin. Vijznamnd pozornost bude vénovdna zvj§eni objemu
péstebni &innosti, kterd se md proti roku 1982 zvysit cca o 40 %. Plocha
lesnich Skolek se ma zvysit o 358 ha. )

Velkd pozornost se bude vénovat raciondlnimu vyuZiti dreva, jehoz
tézba se snizi o 650000 m3 roéné. V 9. pétiletce bude sniZeni pokra-
Govat nejméné o 200 000 m? rocné. Je tieba vytvorit podminky, aby se
vyuzila v§echna dosud nezpracovdvand biomasa z vichovy porosti a po
mytni tézbé.

Viyznamna je také okolnost, zZe se zvpsi intenzita pécCe o les, coz
se promitd do zvyseni poétu pracovniki a finanénich prostiedki. Z hle-
diska pésténi lesit je rozhodujici, Ze se z péstebni Cinnosti vytvori sa-
mostatnd profese, jako je tomu u &innosti tézebni. Také strojni i sta-
vebni investice, zajisténi vystavby byti, stejné jako socidlni péce o pra-
covntky budou vyznamné zlepSeny.

Jak je patrno, vénuji naSe Fidici crgany Sstavu lesii mimorddnou
pozornost a piijimaji zdsadni rozhodnuti .k jejich ozdravéni. V tomto
systému md nezastupitelnou tilohu zejména pésténi lesii. Aby tato éinnost
byla na patricné urovni, je treba rozvijet intenzivni védeckovizkumnou
prdci, ukonCovat ji a preddvat k realizaci. Tomuto posldni slouZi takeé
naSe tematické Cislo védeckého Casopisu Lesnictvi, do néhoZ jsme za-
Fadili vybér praci z oblasti lesnické [ytotechniky, jeZ se danou proble-
matikou zabyvaji. Prirozené, Ze musime v tomto usili ddle pokracovat
a pricinit se tak o zlepSeni stavu naSich lestil.

Akademik Miroslav Vyskot
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VLIV KOUROVYCH IMISI NA LESNI POROSTY OKRESU KARLOVY
VARY A VOLBA ADEKVATNI FYTOTECHNIKY

J. Novotny

NOVOTNY, J. (Vojenské lesy a statky, n. p., Velichov). Viiv kourovych imisi
na lesni porosty okresu Karlovy Vary a volba adekvdtni fytotechniky. Les-
nictvi, 31, 1985 (5) : 371-386.

Skody imisemi oxidu sifi¢itého na smrkovych porostech dosahuji znaénych
rozmérlt. Za nejpostizenéjsi oblast se povaZuje severodeska éast Krudnych hor.
V navazujici zapadoceské casti na okrese Karlovy Vary se nepiredpokladalo
vyraznéj$i poskozovani. Setieni uskuteénéné v modelovych porostech pomoci
retrospektivni letokruhové analyzy mélo zjistit vliv imisi na nejpostizenéjsi
oblasti okresu — Krusné a Doupovské hory. Prokazalo se, Ze Skody imisemi
jsou i v tomto lazenském okrese obrovské, coz potvrzuje pokles prirastu
v Doupovskych horach az o 649, a v KruSnych horach o 56 9%, v porovnani
s obdobim 1963—1967, pricemz prirtst klesa i ve stifedni a horni tretiné stro-
mu. Z vysledki Setfeni vyplyvaji i navrhy opatfeni pro obnovu a vychovu
lesa v obou zkoumanych oblastech. Je zde nezbytné prizplusobit hospodareni
existujicimu imisnimu zatizeni.

pésténi lesu; imise: letokruhové analyzy

[eppes

Za nejrozsifrenéjsi a v soucasné dobé nejvyznamné&jsi Skodlivinu ne-
gativné ovliviiujici Zivotni prostfedi vibec je povaZovan oxid siFiCity,
vznikajici pri spalovacich procesech a unikajici do ovzdu8i jako plynné
emise. Oxid sifi¢ity svymi chemickymi uCinky pfisobi negativné jak na
lidské zdravi, tak i na rostliny, stavby, konstrukce, v neposledni radé
i na vodu a ptdu.

Z hlediska lesniho hospodaistvi CSSR 1ze za oblast nejpostiZen&jsi
imisemi povaZovat komplex KruSnych hor, specialné jejich severoceskou
cast. V navazujici zdpadni C&sti Krudnych hor spadajici do Zapado-
Ceského kraje a celém okrese Karlovy Vary se nepredpokladalo vyraz-
néjsi poSkozovani.

Skutecnosti vSak je, Ze i na okrese Karlovy Vary, ktery se svym
lazetiskym a spolecenskym posldnim a vyznamem i z hlediska obrany
stdtu fadi mezi vyjimec¢né, dochdazi k vyraznému poSKozovani lesnich
porosthi imisemi.

Sledované Setteni, které bylo predmétem mé vé&decké aspirantury
pod vedenim S$kolitele akademika Miroslava Vyskota, mélo zjistit
cidlné v nejpostiZzenéjSich c¢astech okresu — v Krusnych a Doupovskych
horéch.

ZKOUMANA OBLAST

Okres Karlovy Vary ma vymeéru 1630 km? a rozkladd se v severo-
vychodni ¢asti ZapadocCeského kraje. Na zapadé sousedi s primyslovym
okresem Sokolov a na vychodé s imisemi nejpostiZenéjSim okresem Se-
veroCeského kraje — okresem Chomutov.
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1. Prehled sméru vétr ‘pro vSechny druhy teplotniho vrstveni v hladiné 850 mbar
v severozapadnich Cechach v letech 1968—1972. — A review of wind directions for
all temperature ranges at the air pressure 850 mbar in North-Western Bohemia
in 1968—1972

Pilrok S SV VvV Vv ] Jz z Sz | Ost | Cclkem
Zimni 72 40 74 86 112 107 226 158 125 100
Letni 67 37 63 87 84 124 230 190 118 100

|

PrestoZe okres Karlovy Vary neni vyznamnym emitantem oxidu
sifiCitého, je bezprostfedné ovliviiovan ze zapadnich smérii emisemi
livového kombinatu Viesova (26697 t za rok). Z vychodniho sméru
jej vyrazné ovliviiuji Ctyri velkoelektrarny (TuSimice I, II a Prunéfov I,
II). Z ostatnich zdroji jej CasteCné ovliviiuji elektrarny na Mostecku.
Ze zahranic¢nich zneciStovateli je tfeba jmenovat elektrarnu Arzberg
v NSR a komplex Karl Marx Stadt — Lipsko v NDR. Z ¢etnosti vétri (ta-
bulka I) vyplyva, Ze karlovarsky okres je soustavné pod vlivem oxidu
sifiCitého, tFebaZe v nestejnomérném imisnim zatiZeni.

Lokalizaci nejpostiZenéjSich oblasti okresu a rozhodujicich zdroji
znecCisténi pro okres Karlovy Vary uvadi obrazek 1.

ZapadocCeska oblast Krusnych hor je lesnicky obhospodarovana Za-
padoCeskymi stdatnimi lesy — Lesnim zdvodem Horni Blatna, komplex
Doupovskych hor podnikem Vojenské lesy a statky (VLS) Velichov.
Vzhledem ke specificnosti obou oblasti po strance vyvojové, pFirodniho
sloZeni a spoleCenského posldani bylo Setfeni realizovdno samostatné
pro kazdou oblast.

VLASTNI SETRENI

rosty okresu Karlovy Vary byly pouZity vysledky vlastniho Setreni kona-
ného v letech 1981 —1982.

] méstska aglomerace
"T°T  statni hranice
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L 2dro) exha 5 >
nejpostizend)$! oblast: okresu Korlovy Vary./'s,  /
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Vzhledem ke specifiCnosti dvou nejvice postiZenych oblasti Karlo-
varska byly zvoleny v kaZdé oblasti tfi modelové porosty, které repre-
zentuji porosty nejzachovalejsi, primérné a extrémn& poskozované
ptisobenim koufovych exhalaci.

V oblasti Doupovskych hor jsou to tyto modelové porosty:
80x — nejzachovalejsi porost,

99j — porost pod vlivem primérného ptisobeni exhalaci,
77¢c — porost pod vlivem extrémniho puasebeni exhalaci.

V oblasti KruSnych hor jsou to tyto modelové porosty:

100b1 — nejzachovalej$i porost,
115d3 — porost pod vlivem prumeérného pusobeni exhalaci,
9lct — porost pod vlivem extrémniho pusobeni exhalaci.

Ke zvyraznéni negativniho plisobeni exhalaci byly vytypovany jehli¢-
naté porosty riiznych vékovych tfid.

Pfehled hlavnich srovnatelnych taxac¢nich wdaji modelovych po-
rostd udava tabulka II.

V jednotlivych modelovych porostech bylo realizovano Setfeni o vy-
voji pEirGstovych ztrdt formou retrospektivni letokruhové analyzy.
Zjisténi ztrat na pfirtistu (produkci dfeva) pomoci letokruhovych analyz
vychézi z principu, Ze tlouStkovy prirtist kmene, jako jedna ze zdaklad-
nich dendrometrickych veliCin, je zaznamenadn na jeho primeéru jako
dvojnasobné §irka letokruhtt. Zméfenim Sifky letokruh@ na vyrezu kmene
nebo na vyvrtech priristovym nebozezem a jednoduchou pocetni ope-
raci zjiStujeme pifimo tlouStkovy pfrirtist v odpovidajicich letech. Tento
zplisob je vhodny pro studium Skodlivych uCinkd, protoZe priib&h prFi-
ristu miZeme sledovat daleko do minulosti, a tak porovnéavat priib&h
pFirtstd pred zacatkem i béhem obdobi poSkozovani.

Za tim Gc¢elem byly v kaZdém modelovém porostu vytypovany tFi
prfedristavé, tfi Groviiové a tfi poduroviiové stromy a jeden strom cha-
rakterizujici predriistavé jedince silné exponované koufovym exhalacim.
Na téchto stromech (vzornicich) pak bylo konkrétni Setfeni realizovano.

Pro letokruhové analyzy bylo v kaZdém modelovém porostu ode-
brdno 18 radialnich vyvrtii Svédskym (Presslerovym) nebozezem, a to
po dvou z vydetni vySe kaZdého ze tfi predristavych, troviiovych a pod-
uroviiovych vzornikli — vZdy z jiZni a zapadni strany vzorniku.

Zaroveri byl pro letokruhové analyzy v kazZdém modelovém porostu
troviiové skacen jeden strom (vzornik) charakterizujici pfedriistavé je-

II. Hlavni srovnatelné taxac¢ni udaje modelovych porosti. — The main comparable
taxation characteristics of model stands .
Modelovy 5 Bonitni | Nadmofska . Stupen Pasmo
porost Vék stupen vyska Expozice poskozeni | ohroZeni
80x 120 5 480585 S-SV ‘ 1 c
99j 54— 65 5 710—1730 Z—-]JZ 11111 B
Tc 61—91 5 680—710 SZ—]JV 11 -1V A
I 100b, 62 3 680— 700 SZ I C
| 115d, 66 3 900 — 940 S—-SZ I11a A
91c, 107 6 970980 rovina 1Va A |
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dince silné exponované koufovym exhalacim. Na tomto vzorniku byly
odebrény vyvrty po dvoumetrovych sekcich s poCatkem v jednom metru,
vCetné vyvrtlt ve vyCetni vySce — opét vzdy z jiZnl a zapadni strany.

PTi vybéru vzorniku reprezentujiciho pfredrtistavé, troviiové a pod-
droviiové jedince porostu bylo pfihliZeno k tomu, aby zdravotni stav
vzorniku pfibliZzné odpovidal primérnému stupni poSkozeni a aby vzor-
nik nebyl v poslednim obdobi ndhle uvolnén. '

Abychom z velice promeénlivych Sifek letokruhil jednotlivych-stromi
ziskali primérny a reprezentativni udaj o prirtistu celého porostu, musel
se vykonat vétsi pocCet zdkladnich méreni.

Sifka letokruhii jednotlivych vyvrti byla méfena od kiry smérem
k dreni, a to za poslednich 20 let (20 letokruhii). Vzhledem k tomu,.Ze
vyvrty byly odebirdny v letnich mésicich roku 1982 (Cervenec—zari),
jde o pFiriisty z let 1963—1982. ' .

Vzhledem k proménlivosti sledované veli¢iny ($ifka letokruhii) byla
pouZivana pfi vypocCtech primérna Sifka letokruhti pétiletych period
(tzv. pramérny tlouStkovy prirlist periodni), pri¢emZ vlastni Sifky leto-
kruhil v jednotlivych letech hyly méfeny s presnosti na 0,1 mm.

Prehled praimérnych periodnich tlousStkovych prFirtistii v absolutnich
hodnotach (vypocitanych s prfesnosti na setiny mm) jednotlivych stro-
movych tFid (predriistavé, troviiové a podiroviiové) a celych modelo-
vych porostt uvadeéji tabulky III a IV.

PFi porovnavani pfirtstli porostti v riizném veku a na riaznych bo-
nitdch neni moZno pouzivat absolutnich hodnot, protoZe stejné velky
rozdil u mladSiho porostu nebo u porostu na lepSim stanovisti v porov-
nani s porostem starsim nebo hordi bonity miZe vyjadfovat jiny stupeii
poSkozeni. Z tohoto dlivodu je pfi vyhodnocovani pouzito procentudlni
vyjadreni poklesu prFirtstu Ctyl za sebou nasledujicich pétiletych period
jako méritko poklesu pfiriistu v disledku plsobeni imisi oxidu sifiCitého,

Procento poklesu prirGstu vyjadruje relativni velikost rozdilu pe-
riodniho tlousStkového pfirtistu poslednich CtyF pétiletych period vzhle-
dem k hodnoté prirtstu ctvrté periody (z obdobi let 1963—1967).

Pifehled procenta pfirstu jednotlivych modelovych porostd uvadéji
obr. 2 a 3.

Vytypovédni a nésledné skdaceni vzornikil charakterizujicich pfed-
ristavé stromy silné exponované koufovym exhalacim v danych mo-
delovych porostech a odebirdni vyvrtli po dvoumetrovych sekcich bylo
realizovdno za ucCelem vyfeSeni otdzky, jakym zplisobem se projevuje
porucha v tvorbé& letokruhi na celém kmeni v disledku ptisobeni kou-
rovych exhalaci.

Za timto GcCelem byvlo odebrdno 158 vyvrtli, a to ze Sesti vzorniki
charakterizujicich predristavé stromy silné exponované koufovym exha-
lacim. Pro porovnani priristu v jednotlivych vySkdch na kmeni (1;
1,3; 3 m atd.) byla opét pouZivana pri vypoctech primérnd Sitka leto-
kruhti pétiletych period. Prehled téchto primérnych periodnich tloust-
kovych pfirtsti v absolutnich hodnotdch (vypocCitanych s pfesnosti na
setiny mm) v danych sekcich vzornikd uvadéji tabulky V a VI.

K dikazu, jak probiha proces tvorby letokruhti v jednotlivych tre-
tindch vzornik@, bylo pouZito priméru pramérnych periodnich pFirasta
v jednotlivych sekcich a perioddch danych vzorniki. Jejich prehled
uvadeéji tabulky VII a VIIL.
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III. Prumérné periodni tloustkové prirusty v mm pétiletych obdobi 1963—1982 jednotlivych stromovych (rid a celych modelo-
vych porosti VLS Velichov. — Mean periodic diameter increments in mm over five-year periods in 1963—1982 in the tree
classes and in the whole model stands of the Velichov Military Forests and Farms (MFF)

Porost 80x } Porost 99j Porost 77¢
Vzorniky Svétov4 strana

1963— 1968- 1973- 1978- | 1963- 1968- 1973- 1978- | 1963— 1968- 1973- 1978-
=1967 -1972 -1977 -1982 ; -1967 -1972 -1977 -1982 | -1967 -1972 -1977 -1982
Pfedrustavé jizni 2,13 1,73 1,56 1,73 1,76 1,43 0,90 0,56 1,20 0,56 0,50 0,36
zdpadni 1,66 1,26 v 1,90 1,66 1,76 1,40 0,90 0,60 1,03 0,70 0,53 0,46
Uroviiové jizni 1,23 1,43 1,40 1,33 0,93 0,76 0,46 0,50 086 086 050 0,43
zdpadni 1,06 1,23 1,20 1,20 0,90 0,70 0,50 0,46 0,90 0,80 0,50 0,46
Poduroviiové jizni 0,40 0,36 0,30 0,26 0,90 0,60 0,36 0,23 0,93 0,63 0,40 0,03
zapadni 0,40 0,36 0,30 0,30 0,83 0,53 0,33 0,30 0,80 0,53 0,43 0,36
Prumér populace jizni 1,25 1,17 1,08 1,10 1,19 0,93 0,57 0,43 0,99 0,68 046 0,36
zdpadni 1,04 0,95 1,13 1,05 1,16 0,87 0,57 0,45 0,91 0,67 0,48 0,42

Prumérné periodni tloustkové prirtisty
modelového porostu 1,14 1,06 1,10 1,07 1,17 0,90 0,57 0,44 0,95 0,68 0,47 0,39
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IV. Prumeérné periodni tloustkové pfrirtusty v mm pétiletych obdobi 1963—1982 jednotlivych stromovych trid a celych modelo-
vych porostit LZ Horni Blatna. — Mean periodic diameter increments in mm over five-year periods in 1963—1982 in the tree
classes and in the whole model stands of the Horni Blatna Forest Farm

Svétova strana

Porost 100b;

Porost 115d3

Porost 91¢;

Vzornik

Y 1963- 1968- 1973- 1978- | 1963— 1968- 1973- 1978- | 1963- 1968- 1973- 1978-
-1967 -1972 -1977 -1982 | -1967 -1972 -1977 -1982 | -1967 -1972 -1977 -1982
Predrustavé jizni 2,23 3,30 3,20 2,20 2,20 2,06 1,56 1,40 1,43 1,30 0,93 0,80
zapadni 2,30 2,53 2,50 1,73 1,93 2,03 1,73 1,60 1,23 1,06 1,06 0,63
Urovnové jizni 1,13 1,63 1,20 0,80 1,20 1,50 0,93 0,60 08 093 083 0,80
zapadni 1,13 1,50 1,00 0,60 1,16 1,13 1,00 0,73 0,83 093 083 0,80
Podurovnové jizni 0,80 0,70 0,56 0,46 1,20 1,33 0,90 0,56 0,63 0,50 0,53 0,36
zdpadni _ 0,76 0,70 0,46 0,40 1,20 1,03 0,76 0,56 0,56 0,53 0,43 0,36
Pramér populace jizni 1,38 1,87 1,65 1,15 1,53 1,63 1,13 0,85 0,97 0,91 0,76 0,65
zapadni 1,39 1,57 1,32 0,91 1,43 1,39 1,16 0,96 0,87 084 0,77 0,59

Pramérné periodni tloustkové
prirasty modelového porostu 1,38 1,72 1,48 1,03 1,48 1,51 1,14 0,90 0,92 . 0,87 0,76 0,41
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of the Horni Blatna FF

PFi porovnani pfirsti jednotlivych tfetin vzornikG modelovych po-
rostli navzdjem nelze opét pouZit absolutnich hodnot v mm. Obr. 4—9
uvadeéji tento vztah v procentech poklesu prFirtistu, pricemZ za zdklad
(0 %) je bran primérny periodni tloustkovy pfirtst hornich tfetin vzor-
nikd prislusnych pétiletych period.

VYHODNOCENI VYSLEDKU

SoucCésti Setfeni a jeho zdverd bylo pFispét k FeSeni negativnich
disledkl imisi, a to formou navrhii péstebnich a souvisejicich opatfeni
pro usek lesniho hospodéistvi v obou sledovanych oblastech.
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: 2 S e 20 T
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Percent decrease in increment : ; : ' 4 ' s I PR
f)f the thirds of sample tree A B c A B 5 A B ¢ A B C
in model stand 80x 1963-67 1968-72 197377 1978-82
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5. Procento poklesu prirtstu
jednotlivych tretin vzorniku
modelového porostu 99j. —
Percent decrease in increment
of the thirds of sample tree
in model stand 99j

6. Procento poklesu prirustu
jednotlivych tretin vzorniku
modelového porostu 77c. —
Percent decrease in increment
of the thirds of sample tree
in model stand 77c

7. Procento poklesu prirastu
jednotlivych tretin vzorniku
modelového porostu 100b;. —
Percent decrease in increment
of the thirds of sample {ree
in model stand 100b1

Navrhiim opatreni k obnové lesi znicenych imisemi v této oblasti
by meéla predchdzet odpovéd na zdakladni otdzku, zda neprodlené a v ce-
lém rozsahu usilovat o zalesnéni vSech holin bez ohledu na jejich stav
a dobu vzniku. K teSeni tohoto stéZejniho problému Krudnych hor jsem
pouZil druhy program rozhodovaci analyzy (bodové hodnoceni) jako
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jednu z metod optimalniho rozhodovani. Vysledkem této metody, kde
bylo zvoleno 10 vstupnich prvkl, jsou tyto zavéry. Jako optimdlni se
jevi zalesiiovat naplno jen pii 60% nadéji na uspéch. Z tohoto divodu
holiny diferencovat na dvé zakladni skupiny holin podle piredpokladi
UspéSného zajisSténi (nikoli jen zalesnéni) vysdzenych nebo vysetych
kKultur.

Skupina 1. Tvofi ji vSechny holiny, na kterych fytocenologicka
kritéria umoZnuji alespoii 60% piredpoklad tsp&s$ného zalesnéni a za-
jisténi kultur, vzniklych z vysadby cilovych nebo i pripravnych difevin,
které pozdé€ji mohou plnit nejen ostatni ekologické, ale i produkéni
funkce, i kdyz v omezeném rozsahu. Do této skupiny by byly zafFazeny
v8echny holiny v tudolich, na svazich hor a jejich prechodech do né-
hornich rovin a déle holiny na rovindch nebo hrebenech hor, kde starsi
kompaktni porosty nebo iejich Casti udrZi svou existenci kladné vlivy
na klima stanoviSté pro nové zakladané kultury. Pro pfipravu pidy,
meliorace odvodnénim, hnojenim a pro vlastni zalesiiovani by byly
pfedem zpracovdavany bézné projekty specifikované na podminky hor-
skych — imisnich obasti. Vyhéru di‘evin, technologickym postuplim pfi-
pravy a meliorace pady i zalesitiovani byla v posledni dobé vénovana
v této oblasti dostatetna pozornost v Cetnych odbornych publikacich,
a proto ji zde bliZe nerozvadim.

Skupina 2. Tvofi ji diive nebo pozd&ji vzniklé, vznikajici sou-
vislé nebo navazujici holiny nahornich rovin, na kterych se jiZ nemuzZe
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V. Primérné periodni tlou$tkové prirasty v mm v danych sekcich vzornika charak-
terizujicich pfedrustavé stromy silné exponované koufovym exhalacim v modelo-
vych porostech VLS Velichov (pruméry letokruht z jizni a zapadni strany). —
Mean periodic diameter increments in mm at the given sections of sample trees
characterizing dominant trees on the area with heavy air pollution of the model
stands of the Velichov MFF (mean annual rings from southern and western ex-
posure)

80x 99j T7c
Sekce

Wk 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978
1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982

1 1,75 1,25 125 1,25 | 2,15 1,25 1,00 090 | 1,60 1,60 1,05 0,90
1,3 1,55 1,10 1,30 1,35 | 1,75 1,35 1,05 0,9 | 1,65 1,55 1,05 0,95
1,40 1,05 135 1,40 | 1,60 155 1,20 1,35 | 1,55 1,75 1,30 1,25
1,55 1,06 1,25 145| 1,95 1,40 1,20 1,10 | 1,40 1,40 1,05 0,95
1,50 1,20 155 1,40 | 2,25 1,90 1,40 1,05| 1,60 1,30 1,30 1,00

9 1,50 1,20 1,50 1,25 | 3,05 2,80 2,05 1,20 | 1,60 1,60 1,25 1,10
11 1,30 1,20 1,10 1,25 335 2,15 1,30 | 1,65 2,10 1,60 125
13 1,50 1,30 1725 1,40 2,55 1,70 | 2,30 2,00 1,50 1,35
15 1,50 1,30 125 1,15 2,90 1,90 | 2,25 2,15 2,05 145
17 135 1,15 1,15 1,25 3,00 1,80 | 245 240 2,05 145
19 1,55 1,45 1,30 1,35 2,90 2,95 245 1,80
21 1,55 1,35 1,40 1,30 . 325 235 1,70
23 1,50 1,35 1,40 1,65 2,00 2,40
25 1,60 1,55 1,65 1,70
27 1,50 1,50 1,40 1,55
29 1,80 1,45 120 1,45
31 | 1,55 1,40 120 125
33 1,60 1,40 120 1,25

Y

uplatnit v pristich letech vliv star$§ich porosti a zjevné doSlo nebo do-
chazi ke kvalitativni zméné mezoklimatu. Takovy stav pfivodi nebo
zndsobi Cetnost klimatickych extréml se souvisejicimi dopady na pldu
a predevSim vysdzené kultury. Pljde vétSinou o lokality v nadmofské
vySce nad 800 m, kde imise dlouhodobé a intenzivné plisobi a nadéle
budou plisobit. Na téchto lokalitach acidita ptdy jiZz vyrazné Kklesla
pod pH 3 a zfejmé bude klesat i nadéle. Z hlediska typologického sy-
stému pajde vétSinou o soubory lesnich typli charakteru 7 Z, 8 Z az
9 Z, popf. 7 R, 8 R aZ 9 R, tedy extrémni a podmacené pldy v nejvy33ich
vegetacnich stupnich a v pdsmu ohroZeni A a B.

Vzhledem k faktu, Ze je tfeba, dokud je jeSté cCas, soustfedit po-
zornost, prostfedky a hlavné pracovni sily na svahové porosty (skupina
holin 1), navrhuji zjednoduSit lesnické hospodafeni na holinach této
skupiny na vysevy bfizy a jefdbu za tCelem dosaZeni mirné profidlych
porostl, které by po dobu asi 40 let plnily, alespoii Castecné&, ostatni
ekologické funkce, predevSim jako pldni kryt, stabilizace terénu a pfi-
prava pro pozde&jsi rekonstrukci ptivodnim ekotypem smrku ztepilého.
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VI. Primérné periodni tloustkové pfirtisty v mm v danych sekcich vzornik cha-
rakterizujicich predrustavé stromy silné exponované koufovym exhalacim v mode-
lovych porostech LZ Horni Blatna (priméry letokruht z jizni a zapadni strany). —
Mean periodic diameter increments in mm at the given sections of sample trees
characterizing dominant trees on the area with heavy air pollution of the model
stands of the Horni Blatnd FF (mean annual rings from the southern and western
exposure)

100by 115d3 91¢c;
Sekce

vm 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978
1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982

1 1,65 1,30 1,25 1,15 | 0,45 0,40 0,40 0,40 | 0,70 0,75 0,80 0,55
1,3 1,65 1,35 1,25 1,15 | 0,40 0,35 0,40 0,35 | 1,05 0,95 0,80 0,70
1,9 1,50 1,55 1,35| 0,40 0,35 0,40 0,40 | 0,85 0,80 0,90 0,75
1,95 1,50 1,35 1,25| 0,35 0,30 0,30 0,35 | 0,85 0,80 0,80 0,85
1,60 1,50 1,25 1,20 | 0,40 0,30 0,35 0,40 | 1,00 0,85 0,80 0,75
2,00 1,45 1,50 1,30 | 0,40 0,30 0,35 0,40 | 0,95 0,95 0,90 0,85

11 1,80 1,60 1,50 1,50 | 0,30 0,35 040 040 | 1,15 1,00 1,05 0,75
13 1,95 1,65 1,55 1,50 | 045 045 045 045| 1,15 1,10 1,10 0,85
15 1,90 1,55 1,40 1,40 | 0,65 0,55 0,60 055 | 1,25 1,15 1,20 1,05
i 2,10 1,90 1,50 1,65 | 1,00 0,90 0,65 0,70 | 2,05 1,85 1,60 1,10
19 1,90 1,75 1,85 1,00 085 0,75 | 1,80 1,90 145 1,10
21 1,75 1,75 1,90 2,05 2,00 1,40 1,15
23 | 2,00 1,95 2,00 2,05 2,00 1,75 1,25
25 | 2,40 2,00 1,35

Soucasné ovSem bude nezbytné na techto lokalitdch disledné stabili-
zovat brehové partie vSech vodnich tokii, a to formou bfehovych porostli
at jiz v kefovém, nebo stromovém tvaru. Ve zdejSi oblasti pFichazeji
v uvahu rtizné kere se silnymi zmlazovacimi schopnostmi, napf. rodu
Symphoricarpos, Syringa, Ligustrum a Rhamnus, a z dfevin hlavné rod
Alnus a Salix.

Vychova porostli v podminkach zdapadniho KruSnohofi musi byt
vyrazné diferencovéna. Vychovné metody a jejich postupy se lisi od Kkla-
sickych predev8im tim, Ze monokulturni smrkové porosty jsou zde po-
Skozovany v extrémné Siroké amplitudé téchto vlivii: imisi SO2, zvére,
hmyzu, vlivii abiotickych a jejich nejriiznéjSich kombinaci.

Nejzavaznéjsi, rozhodujici a pro sledovanou oblast nejcharakteristic-
t€jSI jsou kombinace vlivu imisi, zvére a snéhu, které cCasto vytvareji
sloZité stavy v jednotlivych porostech. SloZitéjSim se proto stdva i roz-
hodovani o uplatnéni nejvhodnéjs$itho zplsobu vychovného zdsahu. In-
tenzivnéjsi zasahy totiZ porosty zveéri zpristupiiuji a naopak jejich
zanedbavani vede k prolamovani snéhem, stejné jako jejich pozdéjsi
nahlé uvolnéni. V zajmu reSeni tohoto problému je nezbytné jeden
z uvedenych vlivii vyloucit nebo alespoil u¢inné omezit. V danych pod-
minkach je to pfedevSim uprava stavii jeleni zvéfe na stavy normované.

Za hlavni kritéria pro rozhodovani, jaky vychovny zdsah uplatnit,
lze povaZovat pasmo ohroZeni, stupefi poSkozeni a vék porostu, pFicemzZ
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VII. Prumérné periodni prirusty jednotlivych tretin vzorniku a celych vzorniku
charakterizujicich predrustavé stromy silné exponované kourovym exhalacim v mo-
delovych porostech VLS Velichov. — Mean periodic increments of the thirds of
sample trees and whole sample trees characterizing dominant trees on the area
with heavy air pollution of the model stands of the Velichov MFF

80x 99j 77c
Tretina kmene
1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978
1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982
spodni 1,50 1,15 1,32 1,33 | 1,83 1,38 1,11 1,07 | 1,55 1,52 1,15 1,01
stfedni 1,49 1,31 1,27 1,29 | 2,10 1,65 1,86 1,21 | 1,78 1,90 1,60 1,28
horni 1,59 1,44 1,34 1,47 | 2,85 3,056 2,81 1,80 | 2,53 2,68 2,43 1,83
Prumérny
prirust celého [
vzorniku 1,53 1,29 1,32 1,37 ‘ 2,12 1,94 1,85 1,33 | 1,90 2,00 1,68 1,35

VIII. Priamérné periodni prirusty jednotlivych tretin vzornikti a celych vzorniku
charakterizujicich predrustavé stromy silné exponované kourovym exhalacim v mo-
delovych porostech LZ Horni Blatna. — Mean periodic increments of the thirds of
sample trees and whole sample trees characterizing dominant trees on the area
with heavy air pollution of the model stands of the Horni Blatna FF

100b; 115ds ‘ 9lc
Tretina kmene 1

1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978 | 1963 1968 1973 1978

1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982 | 1967 1972 1977 1982
spodni 1,78 1,43 1,33 1,22 | 0,40 0,34 0,37 0,38 ] 0,89 0,83 0,82 0,72
stfedni 1,80 1,56 148 1,38 | 0,38 0,36 040 041 | 1,12 1,056 1,06 0,87
horni 198 1,88 1,73 1,85 | 0,82 0,81 0,70 066 | 1,98 2,03 1,64 1,19
Primérny
prirast celého
vzorniku 1,85 1,61 1,50 1,46 | 0,48 0,48 0,47 0,46 1,30 1,32 1,18 0,93

rozhodujici je pasmo ohrozeni. Hlavnim smyslem a cilem porostni vy-
chovy v podminkach vlivu imisi a pfi naznaceném soubéZném plisobeni
dalSich negativnich vlivll je pfedevsim dosaZeni co nejdelSich zelenych
korun a maximdlniho asimila¢niho aparatu. jde tedy o vCasnou upravu
svételného rezimu uvnitf porostu. Za nejvhodnéjsi je tfeba povaZovat
individualni, nanejvys kombinovany zasah pred schematickym v zdjmu
podpofeni nejstabilnéjSich jedincl porostu.

Vzhledem k tomu, Ze na nahornich rovinach zapadniho KruSnohofi
je 1 znaCné mnozstvi snéhem prolamanych porosti tyCoviny, silné (80—
—100 %) poSkozenych loupdnim a ohryzem jeleni zvéfi a souCasné
péstebné zanedbanych, je nutno tyto porosty z hlediska vychovnych
zasahi diferencovat. Pokud né&jaky vychovny zasah v téchto porostech
bude prichdzet v uvahu, musi byt velmi opatrny, zaméfeny do nepro-
lamanych c¢asti, vét§inou negativhim vybérem v podtrovni. V silné pro-
lamanych céastech je tfeba podiroveinl naopak $etfit a dbat, aby prola-
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mované plosky nesplyvaly v produktivni holiny a porost odrostl do
stadia kmenoviny s ptrijatelnym zakmenénim.

SouCasné je nutno poznamenat, Ze vychovné zdsahy v pasmu ohro-
zeni A v soucCasné dobé jiZ pozbyvaji na ucelnosti. V pasmech ohroZeni
B a C vychovny zasah bude ovlivnén zatazenim porostu do stupné
poskozeni.

DOUPOVSKE HORY (OBLAST VLS VELICHOV)

Na rozdil od Krudnych hor maji Doupovské hory odliné i geo-
morfologické a orohydrografické poméry. Zna¢né odliné jsou i poméry
geologické a pedologické, nebot mate¢nou horninu zde v rozhodujici
mife tvofi CediC, zatimco v Krudnych horach Zula.

Znacnou vyhodou pro lesni hospodéafstvi v této oblasti ve srovnani
s kruSnohorskou jsou odlisné soubory lesnich typi ve prosp&ch za-
kladni kategorie Fady B, kterou charakterizuji Zivné piidy na rtzném
podloZi. RovnéZ vedlejsi kategorie této fady (H, F, C, S) jsou lepsim
pfedpokladem proti naristajicim vliviim slou¢enin siry v pdé a jejich
negativnim dtisledkiim. Tento fakt lze povaZovat za st&Zejni specifiku
a klad v problematice obnov na exhala¢nich holindch. Zna¢nou nevy-
hodou vSak je sklon k silnému zabufen&ni téchto ptid, mald stabilita
smrkovych porost proti GéinkGim vétru a zna&nd nachylnost k hnilo-
bam (Heterobasidion annosus, Armillaria mellea).

V oboru zakladani lest navrhuji pro oblast Doupovskych hor vy-
pracovat typizaci imisemi nejohroZenéjSich porostli a v téch, jejichZ
zivotnost s ohledem na souCasny i predpokladany stupeii poSkozeni je
omezena (do roku 2000), neprodlené zaklddat vhodné obnovni prvky
s cilem vyuZit pro obnovu lesa Casto rozhodujici vliv starych porosti
a nepfripustit wznik velkych a navazujicich holin, které by se zménou
klimatu a néastupem bufené staly pro obnovu téZko prekonatelnou pfte-
kazkou. V pribéhu takové typizace je tfeba pozorné prihliZet k rtznym
podminkam a predpokladiim jednotlivych porosti v odolnosti proti imi-
sim, protoZe zdejsi pestrost orografickych pomérii téhoZ pasma ohroZeni
takovou diferenciaci umoZiiuje.

Je tfeba téZ diisledné chranit pFirozené narosty veSkerych listnatych
dfevin vCetné javoru, jasanu, jefdbu a osiky kromé Sipku, hlohu, trnky
a ostatnich kftovin a narosty zajisStovat dopliiovdnim vyspélymi saze-
nicemi buku a cennych listnd¢t jako je javor, jasan, dub, a to podle
stanovisté.

Navrhuji roz§itit produk¢éni zdkladnu sazenic podniku VLS Veli-
chov s cilem jak naprosté sobéstacnosti, tak produkce 3irS§iho sortimentu
listnatych dfevin a vzhledem Kk obtiZnostem pFi zajiStovani semen
lesnich dievin zamérit zvySenou pozornost na produkci vyspélych sa-
zenic jasanu, kde moznost kaZdoro¢niho sbéru semen je zajiStovana
jeho vysokou produkci. Zaroverni povaZzuji zvySeni procenta jasanu v ob-
novnim cili za G¢inny krok pfi Gspé&Sné obnové stanoviStné vhodnych
lokalit.

V souvislosti s obnovou lesa doporucuji ustoupit od rekonstrukci
porostii a dreviny jako jsou osika, olSe a jeFab povaZovat v soucCasné
dobé za cilové.

K problematice vychovy smrkovych porosti v komplexu Doupov-
skych hor je moZno konstatovat, Ze zde plati stejné zasady jako v Krus-
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nych horach s tou specifikou, Ze smrk roste na bazické horniné cedici,
se vSemi negativnimi diisledky (Fidké dfevo, mélky kofenovy systém],
ke kterym se prifazuje jiZ zminéné poSkozovani hnilobami. DalS$im ne-
gativnim jevem ovliviiujicim vychovu smrkovych porosti jsou vétrné po-
lomy i v mladSich vékovych tridach jako diisledek pro smrk nevyhovu-
jiciho podloZi. S touto specifikou je nezbytné zde pocitat.

Na zdkladé téchto tvah navrhuji upustit od vychovnych zdsahi ve
smrkovych porostech posSkczenych II. stupném a od opakovanych vy-
chovnych zasahli v porostech poSkozenych I. stupném. Tyto vychovné
zdsahy nahradi nahodilé téZby souSi a polosousi, které by meély byt do
postiZzenych porostii umistovany alespon jednou za tri roky. Zaroven
navrhuji zamérovat jednoznacné pozornost na smrkové porosty 1. a 2.
vékové tFidy s cilem vytvafeni co nejvétsiho asimilacniho aparatu.
K problematice vychovy listnatych porostii nepovazuji zde za nutné po-
uzivat jakékoli zvlastni zasahy proti obecné platnym. PFi vychové smi-
Senych porostli by mély byt jednoznacné preferovany listnaté dfeviny.

Za vSeobecné spravnou orientaci v téZbé a obnové téZce postihova-
nych smrkovych porostli, platici jak pro Kru$né hory, tak i pro Dou-
povské hory, povazuji zdsadu zachovavat a predrZovat méné poSkozené
porosty maximéalné moznou dobu. VétSinou plijde o porosty se stupném
poSkozeni I a II na hranici pasem ohroZeni B a C a o vétSinu porosti
na svazich a jejich uZlabich. Pokud vSak lze predpokladat nebo je po-
dezfeni, Ze i tyto porostyv mohou v nasledujicich letech prejit do III.
stupné poskozeni, je Zédouci preventivné a neprodlené zakldadat vhodneé
obnovni prvky a star§i prvky maximalnd podporovat. Zcela odliSny by
mel byt pristup k porostiim ve IIIb a IV. stupni poSkozeni pasem ohro-
zeni A, B. Takové porosty je tFeba bud postupné (IIIb stupeil poSkozeni)
nebo jednorazove (IV. stupen poSkorzeni] likvidovat bez ohledu na jejich
velikost a vek. ¢

K obnové tzv. plrestarlych porostli v podminkach imisi navrhuji
jako obecné spravny pristup predevsim hledisko jejich zdravotniho stavu,
nebezpeCi rychlého znehodnoceni dfevni suroviny, mozZnosti preziti kri-
tické doby a moZnosti jejich rychlé a spolehlivé obnovy. Hledisko véku
porostli v téchto pFipadech povazZovat za druhoradé. Pokud pljde o pre-
starlé listnaté, zvlasté bukové porosty na svazich, navrhuji tyto pre-
drZzovat i za cenu urcCitého znehodnoceni drevni suroviny, neni-li jejich
obnova zajiSténa odrostlymi ndresty nebo zajiSténymi kulturami, pro-
toZe tyto porosty budou v ndasledujicich kritickych letech téZko nahra-
ditelné. Na né je tieba pohliZet vice z ekologickych neZ produkcnich
hledisek.

ZAVER

Vysledky méreni letokruh@t na vyvrtech odebiranych z predrista-
vych, uroviiovych a poduarvoviiovych stromi modelovych porostii jedno-
znacné potvrdily negativni vliv exhalaci na smrkové porosty obou zkou-
manych oblasti. Procento poklesu prirtistu za posledni Ctyfi petileté pe-
riody vzrostlo v Doupovskych horach aZ na hodnoty 59 a 64 % a v zéa-
padni ¢asti Kru$nych hor na hodnoty 48 a 56 %. NiZz3i procento poklesu
prirtistu u porosti v Kru$nych hordch v porovnani s porosty na Dou-
povsku je ovlivnéno tim, Ze jiZ v pétileté periodé 1963—1967 se v zé-
padnim KruSnohofi vyrazneji projevovalo pilisobeni imisi.
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Vysledky letokruhovych analyz u predrilistavych jedinct silné expo-
novanych koutovym exhalacim z modelovych porosti potvrdily pred-
poklad, Ze prirtist klesa i ve stfedni a horni tfetiné vzornikl. Soucasné
lze potvrdit, Ze vhodna lokalizace porostu v terénnim reliéfu (umisténi
v tzv. imisnim stinu) umoZiiuje pfeZit smrkovym porostim i v oblastech
s vysokou hladinou imisniho zatiZeni.

Z celkového zhodnoceni yvyvoje priristovych ztrat v oblasti Krus-
nych a Doupovskych hor spadajici do okresu Karlovy Vary je moZno
konstatovat, Ze plsobeni imisi vyvolalo v poslednich 20 letech znacCné
poruchy a Skody na smrkovych porostech a s témito vlivy je nezbytné
pocitat i v nasledujicich letech. K reSeni teto skuteCnosti je nezbytné
pfistupovat s ohledem na specifiky poSkozovanych oblasti a v tomto

duchu volit i adekvatni fytotechnicka opatteni.
Doslo dne 27. 11, 1984
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HOBOTHBLI, HU. (Vojenské lesy a statky, n. p., Velichov). BausHite 1BIMOBBIX NpOMBIULIEH-
HpIX BKNIOYEHHH Ha necoHacaaedme padoHa Kapnoswm Bapsi m nonbop cooreercrmymomeir ¢urto-
rexuuku, Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 371-386.

PesyabraThl M3MepeHHs IOAMYHBIX KOJell Ha BBICBEDJIOBKAX, OTOMpPACMbBIX H3 IOCHOACTBYIOUIHX
HAJX M 01 1OJOTOM [CPEeBLEB MOMENBHLIX HACAXKICHHUM, ONHO3HAYHO IOATBEPIMJHM OTPHIATEJ]BHOE
BULAHUC [IPOMBILIJIEHHBIX BKJIOYEHMI Ha esloBble Hacaskienus ofenx oocnenyemsix obnacreii. Ilpo-
ILeHT NOHHKeHHs TPHPOCTa 3a NOCJHeNHMe ueThipe NATHiAeTHHX nephuona B [loynosckux ropax
BO3POC BIJIOTH 10 3Havenuit 59 u 64", B sanannoii wacru Kpywmue-ropu 10 48 u 567,
CzMplif HHMBKMIT TIPOLEHT TIOHIKEHMs TpHpocTa Hacaxnenuit B Kpywe-ropu no cpasHeniio
¢ Hacasknesuem B Jloynosckux ropax Gbeln BbI3BaH TeM, 4TO yixe B nepuon 19631967 rr. s za-
naaupix  Kpyuisne-rops pesko nposBHJIOCH 1€HCTBHE TIPOMBIUIJICHHBIX BKIJueHiil. Peaynabrarsl
aH2JM30B TOIMYHBIX KOJEL y TOCMHONCTBYIOUIMX JepPeBbEB, CHILHO OOyCNOBACHHBIX ALIMOBLIMIL
MPCMLILIIEHHBIMH BKJIO IBHHAMH MOIENLHBIX HaCa/KACHHWIH, NMOATBEPNMJIM NPEMIIONokKeHlie, YTO Mpit-
POCT nazaer ¥ B cpenHeil 1 BepxHeil TpeTH MoOIJenbHbIX Iepesves. OnHOBpeMeHID MOKHO MOI-
TBEPIAUTDH, YTO ONTHMANLHOC pa3MCUICHME HacakIeHHs B MecTHocrd (pasmelierue B Tak Has.
3aTEHEHUI OT NPOMBIUJICHHEIX BKJIOYEHHIT) TIO3BOJHT TIEPEXHTL EJNOBLIM HAaCaKIEHWAM IamKe
B 0621aCTAX C BBICOKHM IPOLEHTOM NPOMBIIIJIEHHBIX BKJIHeHHH. M3 obuieit oueHku passuTHs
noreps npupocra B obnactu Kpywme-ropnn 1 [loynoscka, oTHocsimjeiicss K KypoprHoii soHe Kap-
208l Baper, MOXHO CKa3aTh, YTO 11POMBILLIEHHDIE BKIKYCHNA 3a nocaeanue 20 JeT pesko nospe-
AMJIH M NIPHHECHH yiuep6 enoBhiM HaCaXKIEHMAM, ¢ yeM cielyer ciutatses n B Oyayuiem, C Touxu
3PeHUSA 3TOTO PaKTa 0COGO BAXKHOI 3aitaueil JICCOBOIACTBA B 3TON OBNACTH SRJIACTCH CBOCBPEMeHHOE
JIMKBUIMPOBaHYe TIOCHEACTBHIT I[IPOMBIIJIEHHLIX BKJIIOYEHHIT M 110BbILIEHHE YCTONHYMBOCTH JIECHBIX
Hacaxnenuit k uHum. K pemennio sroro daxra HeobXONMMO TNONXOIUTL C Y4ETOM CHCITHQUKIT
noBpexnaeMblx obnacteil ¥ COOTBETCTBEHHO NOABHPATH PUTOTEXHMUECKIE MePOIIPUATHA.

JiecopaapeiacHie, NMpPOMLIIIJIeHHLIe BRJIWYEHWA; aHAaNH3Ll IOIIYHBIX KoJell

NOVOTNY, J. (Vojenské lesy a statky, n. p., Velichov). The Effects of Smoke on
Forest Stands in the Karlovy Vary District and the Choice of Adequate Phyto-
technics. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 371-386.

Negative effects of air pollution on spruce stands in the two regions under
study were explicitly confirmed by the results of measurements of the annual
rings on cores from dominant, codominant and low trees in model stands. A.de-
crease in increment for the last four five-year periods makes 59 and 64 %, in the
Doupovské hory and 48 and 56 %, in the western part of the Krus$né Mts. The
lower values of the decrease in increment in the Krusné Mts. in confrontation with
the percent decrease in the Doupovské hory were recorded because already in
1963—1967 in the five-year period in the western Krkonose Mts. the air pollution
was heavy. It was demonstrated by the results of annual-ring analyses in model-
-stand dominant trees in the area with heavy air pollution that the increment
decreased also in the middle and top third of sample trees. It has been proved
at the same time if the forest stand has a suitable localization in the terrain relief
(location in the so called pollution shade), spruce stands can survive even in the
areas with heavy air pollution. It can be concluded from an overall evaluation of
the development of increment losses in the Krusné and Doupovské Mts. belonging
to the spa district Karlovy Vary that in the last twenty years air pollution caused
severe disorders and damages of spruce stands; these injurious effects will persist
in the years to come. Therefore it is an important target of forestry practice in
this region to liquidate in time the damages caused by air pollution and t{o increase
the resistance of forest stands to air pollution. To cope with this situation, it is
necessary to consider the specificities of polluted areas and to choose adequte
phytotechnical practices.

silviculture: emissions; annual-ring analyses
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STRUKTURA A VYVOJ PRALESOVITE REZERVACE ROSTYN

M. Vyskot

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Struktura a vijvoj pralesovité re-
zervace Rostyn. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 387-412.

Studie podava analyzu vysledkt vyzkumu v pralesovité rezervaci Rostyn na
Lesnim zavodé Tel¢, polesi Horni Dubénky v lesni oblasti Jihlavské vrchy.
V roce 1977 a 1978 byly v blizkosti hradu Rostyna zalozeny tri vyzkumné
plochy oznacené A, B, C, na kterych bylo vykonano komplexni biometrické
Setfeni stromového patra. Pro posouzeni autoregulaéniho systému byla zalo-
zena série kontrolnich plosek, kde byl zjisfovan stav prirozené obnovy. Dalsi
meéreni bylo vykondno v roce 1981 a 1982, Vyzkumna plocha A o vymeére
0,50 ha je umisténa ve smiSeném 160—180letém porostu, plocha B o vymére
0,50 ha v raznovékém javorovém porostu s priumérnym vékem 49 rokt a plo-
cha C o vyméfe 1,00 ha v prestarlém bukovém porostu dosahujicim véku az
300 let. Stav porostu je dobry az pramérny, puvodni buéina na plose C je
na hranici zralosti a rozpadu. Prirozena obnova se vyskytuje v dostateéné
mire, je vSak souStavné poskozovana okusem mufloni zvére.

pésténi lest; pralesy; rezervace; struktura a vyvoj

Funkce lestt jak produkcni, tak celospoleCenskd nabyva v soucasné
dob€ s ohledem na tvorbu a ochranu Zivotniho prostfedi nesmirny vy-
znam a je nezastupitelna. Poznani zdkonitosti vyvoje populaci lesnich
dfevin v lesich hospodarskych i pfrirodnich méa prvofady vyznam pro
zvySovéani odolnosti a trvalosti lesniho fondu, a tim zabezpeCeni jeho
funkce pri ochrané Zivotniho prostredi.

Primou vazbu na tento tikol ma vyzkum porostni struktury a pfi-
rozené reprodukce pralesovitych reliktti, vyClenénych ve statnich pfFirod-
nich rezervacich. Poznédni vyvojovych fazi drevinné sloZky ekosystému
pfirodniho lesa vyZaduje ziskani informaci v takovém rozsahu, abychom
mohli pFfedvidat jednotlivé fdze budouciho vyvojového cyklu. ZavaZnym
tikolem je sledovéani stability daného ekosystému ve zhorSujicich se
klimatickych podminkach. Trvalost ekosystému je tfeba sledovat v tom,
jak odumirajici dFevni sloZky jsou postupné& nahrazovany novymi.

POPIS SLEDOVANEHO OBJEKTU A JEHO HISTORIE

Jednim z vyzkumnych objektd tohoto charakteru je RoStynska obora,
kde katedra pésténi lestu zaloZila v roce 1977 dvé vyzkumné plochy (A,
B) a v roce 1978 vyzkumnou plochu C. Nachazi se v blizkosti hradu
RoStyna na polesi Horni Dubénky, organizacné spadajicim do LZ Telc.
Na této lokalité byla v 16. stoleti vybudovana RoStynskad obora s hradem
RoStynem ve svém stfedu, v niZ se dodnes zachovaly vzdcné porosty
pivodnich bufin. Aby tyto porosty byly zachovany i do budoucna, byl
vV roce 1974 podan ndvrh na zPizeni statni prirodni rezervace a 5. 12.
1977 byla vyhlaena SPR Ro$tynska obora o vyméte 38,41 ha.
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Prvni zpravy o RoStynské obofe jsou v urbafi ZacharidSe z Hradce
z let 1580. V obofe byly chovéany rizné druhy zvéfe. Podle historickych
prament to byli v 16. stoleti jeleni a mufloni, v 18. stoleni jeleni, darici,
cernd a mufloni (asi do roku 1770}, v 19. stoleti dafici (v roce 1857
byl stav 300 kusfi), Cernd v letech 1878—1893. ve 20. stoleti zveéF daici
(stav v roce 1912 byl 160 kusii). Obora méla rozlohu 288 ha a trvala
az do roku 1934, kdy byla ¢ast plotu rozebrdna a dariCi zveér vypuSténa
do okolnich lesnich komplexi, kde se spoletné se zvéri srnci, Cernou
a mufloni vyskytuje dodnes. V takovych zafizenich, kde byla na prvnim
misté myslivost a téZba aZ na misté druhém, se ndm zachovaly ukazky
porostl s pribliZzné pltivodni skladbou.

Koncem 18. stoleti nebylo jeSté paseCeno na holo. Bylo téZeno tou-
lavou se€i, byly vybirany stromy nejtlust§i a dobré kvality. Prorfedéné
porosty se prirozené obnovovaly a nasledné porosty byly vékové velmi
rozriznény. Ddale bylo téZeno maloploSnou seCi s ponechdnim semen-
nych vystavki, které zarlistaly do mlazin. PrevdZné€ byly téZeny
jehli¢naté porosty v jiZni Casti obory (mistni nédzev Kozinec, Cihadla,
Zamecka) a staré bhucCiny zlistaly, kromé uvedeného vybéru jednotlivych
kment, do konce 19. stoleti témeér nedotCeny. Semenné vystavky do-
sahovaly znaCnych rozmérti. Tak napf. zdznamy z let 1902—1911 uva-
déji vySku bukovych vystavkl 26 m a vycetni tloustku 42—96 cm, vySku
smrkii 40 m a vycCetni touStku 42—106 cm. Pomér zastoupeni dfevin
podle objemu ¢inil v roce 1786 76 % buku a 24 % smrku. Jedle byla
vtrouSena jen v nékolika porostech. V roce 1911 mél buk zastoupeni
58 %, smrk 41 %. Nejstar$i buky dosahuji nyni pfes 300 roki. Néklady
na obnovu byly znacné vysoké, protoZe vSechny kultury a zmlazované
Casti musely byt oploceny proti zvéri. Zacatkem 20. stoleti byly v obofe
vysazovany téZz exoty jednak pro okrasu kolem cest, jednak pro primeés
do porosti. Jedle, prestoZe byla hojné vysazovdna, mé& dnes malé za-
stoupeni. Z exot je moZno uvést smrk bily, smrk sitku, smrk stribrity,
vejmutovku, duglasku, jedli balzamovou, jirovec aj. V porostech obory
jsou autochtonni tyto hlavni dfeviny: buk, smrk, jedle, olSe lepkava
a klen. Primés jehli¢nanti byla dfive mnohem vy$8i neZ dnes, ale zvér
v obol'e ovliviiovala vice porostni skladbu neZ ¢lovék svymi téZebnimi
zasahy.

Soucasné porosty, ve kterych jsou vyzkumné plochy oznacené A,
B umistény (odd. 613as b3), maji spiSe charakter porosti prirozenych
s méné diferencovanou porostni a vékovou vystavbou. Jsou schopny se
samy obnovovat a je moZno predpokladat, Ze jejich dalSi vyvoj povede
k porostnimu typu lesa pfirodniho. Porost, kde je umisténa vyzkumna
plocha C (odd. 613a1} miZeme zatradit do porostt pfirodnich. Je to model
ptivodni staré buciny, kterd pouze pri vybéru jednotlivych kmenti zlistala
do dne3ni doby témér nedotCena.

POPIS STANOVISTE

Umisténi lokality

Rezervace RoStynskd obora se nachazi v lesni oblasti Jihlavské
vrchy v masivu Javofice (837 m n. m.) na 15°26" v.d. a 49°15’ s. 8. na LZ
Tel¢. Podle fytogeografického c¢lenéni ndleZi Jihlavské vrchy do pod-
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oblasti horské flory strfedoevropské Eu-Hercynicum, niZ§i okrajové Casti
do obvodu Hercynicum submontanum. Nejvy$§i ¢asti Jihlavskych vrchi
jsou zafazeny do smrko-bukového, ostatni tzemi do jedlo-bukového ve-
getaCniho stupné. Nadmoirskd vyska Ro$tynské obory ¢&ini 650—700 m.
Geologické podloZi je tvoreno dvojslidnou mrékotinskou muskoviticko-
-biotitickou Zulou, pro kterou jsou charakteristickd balvanovita su-
tova pole.

Expozice, terénni a stanovisStni poméry
Vyzkumna plocha A je umisténa v porosté 613az na |V prudkém

svahu s balvanitou suti. Typologicka jednotka — bukova javofina
baZankova.

Vyzkumna plocha B leZi v porosté 613b3; se zapadni expozici na
mirném balvanitém svahu. Typologickd jednotka — bukova javofFina
baZankova.

Vyzkumna plocha C leZi témér na roviné v porostu 613ai. Typolo-
gickd jednotka — jedlova buCina Stavelova.

Prehled zjiSténych taxont vyS§Sich rostlin

Vyzkumnd plocha A: Mercurialis perennis, Urtica dioica, Galium
aparine, Oxalis acetosella, Lamium maculatum, Mycelis muralis, Gera-
nium robertianum, Chelidonium majus, Aclaea spicata, Geum urbanum,
Dryopteris spinulosa, Dryopteris [ilix-mas, Hieracium sylvaticum, Fra-
garia vesca, Sambucus nigra.

Vyzkumnd plocha B: Mercurialis perennis, Galium odoratum, Urtica
dioica, Geranium robertianum, Oxalis acetosella.

Vyzkumnd plocha C: Oxalis acetosella, Galium odoratum, Cysio-
pteris fragilis, Dryopteris filix-mas, Galium aparine, Anemone ne-
morosa, Geranium robertianum, Mycelis muralis, Urtica dioica, Maianthe-
mum bifolium, Calamagrostis epigeios, Stachys silvatica.

VEék porostt

Porost na vyzkumné ploSe A byl v roce 1977 prfi zaloZeni plochy
160—180lety (podle tdaji Lesprojektu). V JV c&asti jsou dvé skupiny
ndrostu buku, jasanu, klenu. Porost na vyzkumné ploSe B je 49lety,
ojedinglé vystavky jsou 140—190leté, na vyzkumné ploSe C se udava
vék porostu 160—190 roki, zarostlych vystavki az 300 rokd.

METODIKA

Vyzkumné plochy A, B, kazda ve tvaru obdélnika o rozmeérech 100 X 50 m,
jsou orientovany zhruba ve sméru S-J. Stromovy inventar od tlouStky 4 cm byl
evidovan poradovymi ¢isly modrou barvou.

Vyéetni tloustky byly méreny dvakrat na ose S-J, V-Z, s presnosti na 1 mm
v méfisti 1,3 m. U tlustdich stromi, které nemohly byt zméfeny prumeérkou, byly
tlousfky vypoéteny z obvodu kmene méreného pasmem. ’ )

Vysky byly u kazdého stromu méfeny dvé. Celkova vyska (Vo) a vyska po
prvni zeleny preslen (Vz) patfici do koruny. Z toho byla odvogena délka Kkoruny.
Zavléeni se do koruny stromu nepoc¢italo. Vysky byly méfeny vySkomérem Blume-
-Leiss s presnosti na 0,5 m. Sifka koruny byla méfena 3n:1 tyci pod okrajem Kko-
runy a pasmem, vzdy ¢étyfikrat podle svétovych stran s presnosti na 0,1 m.

Klasifikace kvality stromu byla kondana podle ctyistupniové klasifikace katedry
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pésténi lest, hodnotici u kazdého stromu jeho tloustku, vysku, tvar kmene a ko-

runu (T, V, P, K). U kazdého stromu bylo vypoéteno hodnotni éislo podle vzorce
., T 4+ V1 + P’ + Kl
C: ==

a podle ného byl zatazen do hodnotni tfidy Ht v tom-

4 ‘
to rozsahu Ht I — H¢ 1,0—4,0, Ht 11 — H¢ 4,1—8,6, Ht 111 — H¢ 8,7—13,4, Ht 1V —
H¢ 13,5—18,0, Ht V — H¢ 18,1—22,0.

Pro posouzeni autoregula¢niho systému byla zalozena na kazdé plose série
naletovych ploSek, kde byl zjisfovan pocet naletu a narostu podle drevin a posu-
zovana jejich kvalita. Vysky nebyly meéreny, nebot obnova je opakované poskozo-
vana okusem zvére.

Kontrolni méreni bylo vykonano v roce 1981, kdy byla u stromového inven-
tare meérena pouze tlousfka a vyska stromi. Pro posouzeni zmeén S§irky koruny,
zapoje a kvality je zapotiebi del$i ¢asové obdobi. Podrobné byla opét Setfena ob-
nova.

Na plochach ani v ostatnich ¢astech porostu nebyly zjistény zadné skody, zpu-
sobené v nedavné minulosti v celé oblasti snéhem, namrazou a veétrem. Zvlaste
v letech 1972 a opakované v roce 1974 a 1976 postihla snéhova a vétrna kalamita
vzdy zacatkem roku rozsihlé plochy smrkovych monokultur, prevazné na bohatych
vlhkych nebo podmacenych stanovistich.

I z tohoto pohledu je vyznamné sledovat stabilitu zvoleného ekosystému jako
modelu pro hospodarsky les.

DOSAZENE VYSLEDKY A JEJICH ANALYZY
VYZKUMNA PLOCHA A

Zastoupeni drfevin, dfevni zasoba, kruhova zaklad-
na a celkovy bézZny prirttst v obdobi 1977—1981

Na vyzkumné ploSe A bylo pfi prvnim méreni v roce 1977 celkem
390 stromit v prepoctu ma 1 ha; z toho 16 uhynulych (12 bukd, 2 javory
a 2 smrky). Z celkového poc¢tu stromit byl buk zastoupen 55,9 %, javor
33,3 %, smrk 8,7 % a ostatni 2,1 % (jasan, jefdb, bfiza). Dfevni zasoba
tohoto stromového inventére cinila 812,342 m3 hroubi s kiirou na 1 ha.
Z toho Zivé stromy 751,798 m3 a uhynulé 60,544 m3 Buk se podilel na
celkovém objemu 86,6 %, javor 4,4 % a smrk 9,0 Yp.

Pri opakovaném kontrolnim meéreni v roce 1981 nedo$lo k podstat-
nym zmeénam v zastoupeni drevin, pouze dva dalSi buky uhynuly a jsou
evidovany v kategorii uhynulych stromil. Relativni zastoupeni drevin
se tedy nezmeénilo.

Celkova drevni zdsoba se za obdobi 1977—1981, tj. za 4 roky, zvét-
Sila 0 44,222 m’ na ha a c¢ini 856,564 md3. PFi porovnani s rokem 1977
se podil buku na celkové zasob& sniZil o 1,8 %, podil klenu se zvysil
0 0,6 %), smrku o 1,2 %. Celkova drevni zdasoba buku se zvysila o 23,03 m?,
javoru o 7,53 md smrku 13,52 m3 a ostatnich o 0,142 m’® na ha.

Celkovy bézny prirtist za obdobi 1977-—1981 Cinil 44,22 m3 na ha.
Primérny bézny rocni pfirtst cinil 11,055 m3 na ha. RoCni piirtist buku
byl 5,76 m3 na ha, tj. 52,1 % 2z celkového pFircistu. Javor mél pririst
1,88 m3, tj. 17 %, smrk 3,38 m3, tj. 30 % a ostatni 0,04 m3, tj. 0,3 %
z celkového prirtstu. Posuzujeme-li tento pfrirtst ve vztahu k zasobé
u jednotlivych drevin, potom nejprirtistavéjsi byl javor, ktery meél za-
stoupeni v objemu pouze 4,4 %, ale podil pFirtistu ¢inil 17 %), dale smrk
se zastoupenim v objemu 9 % a podilem na pfirtistu 30,6 %. Buk s nej-
vetsim zastoupenim drfevni zasoby 86,6 % se podili na celkovém pfi-
ristu 52,1 %, tedy relativné nejméné.
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V celkovém hodnoceni je zjistény celkovy béZny ptirtst znacné
vysoky, témeér o dvé trfetiny vySSi oproti hodnotdm uvadénym ve vzri-
stovych tabulkach Schwappachovych.

VycCetni kruhova zakladna cCinila v roce 1977 53,179 m3; u Zivych
stromi 45,309 m? a uhynulych 7,670 m?. Na této hodnoté se buk podili
84,1 %, javor 4,8 %, smrk 11 % a ostatni 0,1 %. Tedy zhruba stejnym
podilem jako v objemu dfeva. V roce 1981 vzrostla kruhova vycetni za-
kladna na 57,66 m?, tj. o 4,38 m? na 1 ha. Pritom podil jednotlivych
drevin ztistal oproti roku 1978 nezmeénén. Podrobné udaje k této ka-
pitole jsou uvedeny v tabulkach I a 11.

RozloZeni vycCetnich tlousSték a vySek stromt

VycCetni tloustky stromii se v roce 1977 pohybovaly od 4 do 120 cm.
PTi hodnoceni je tifeba rozliSit stary a nasledny porost buku, javoru
a smrku o tlouStkach od 4 do 20 cm, jenZ zaujima z celkového pocCtu
stromt 68 %. Z toho buk 32 %, javor 28 %, smrk a ostatni 8 %. Ze
starého porostu jsou u buku nejcetnéji zastoupeny tlouStkové stupné
v 1ozsahu 56—70 cm. Zastoupeni javoru a smrku ve starém porostu je
nepatrné. Priimérna tloudtka ndsledného porostu byla 7,5 cm. Z hor-
niho patra meél buk praimérnou tlouStku Zivych stroma 67,6 cm, javor
48,0 cm a smrk 74,8 cm.

V roce 1981 byla primérnd tlcuStka nasledného porostu 8,3 cm.
Primérna tloustka buku v hornim patfe byla 68,2 cm, javoru 48,3 cm
a smrku 75,0 cm.
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1. Zastoupeni drevin, objem hroubi a kruhova zakladna na 1 ha (Ros§tyn, plocha A).
— Proportions of tree species, derbholz volume and basal area per 1 ha (Ro$tyn,
area A)

Pocet Objem Kruh. zdkladna
Drevina | Stromy Rok i
ks % m3 % m? %
ivé 206 649,212 37,490
uhynulé | 1977 12 54,042 7,238
celkem 218 55,9 | 703,254 86,6 | 44,728 84,1
Buk SEICUIOIISUN | | )
Zivé 204 650,364 39,948
uhynulé | 1981 14 75,924 8,438
celkem 218 55,9 726,288 84,8 48,386 84,1
zivé 128 34,312 2,465
uhynulé | 1977 2 1,230 0,106
celkem 130 33,3 35,542 4,4 2,571 4,8
JAVOE (e el
Fivé 128 41,836 2,674
uhynulé | 1981 2 1,230 | 0,106
celkem 130 33,3 | 43,066 50 | 2,780 4,8
sivé I 3 68,116 5,322
uhynulé | 1977 2 5,272 0,526
celkem 34 8,7 73,388 9,0 5,848 11,0
Sk e =
Zivé 32 81,638 5,816
uhynulé | 1981 2 5,272 0,526
celkem 34 8,7 86,910 10,2 6,342 11,0
zivé 8 0,158 0,032
uhynulé | 1977 — -
celkem 8 2,1 0,158 0,032 0,1
Ostat. e SN FE—— s
ivé 8 0,300 0,050
uhynulé | 1981 — -
celkemn 8 2.1 0,300 - 0,050 0,1
Zivé 374 95,9 751,798 92,5 45,309 85,2
uhynulé | 1977 16 4,1 60,544 7,5 7,870 14,8
5 celkem 390 100,0 812,342 100,0 53,179 100,0
a: VIR —
Zivé 372 95,4 774,138 90,4 48,488 84,2
uhynulé | 1981 18 4,6 82,426 9,6 9,070 15,8
celkem 390 100,0 856,564 100,0 57,558 100,0
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Pfi posuzovéni vySek a jejich II. Celkovy beézny pfirast na 1 ha
rozloZeni je tfeba op&t rozliSovat (Rostyn, plocha A). — Total current
g » increment per 1 ha (Rostyn, area A)
stary a nasledny porost. U nésled-

ného porostu se vySky pohybovaly . CBP
odv\4 dq}b" m. V roce 1977 byly nej- Dievina | 1077.g1| Pramémy rotni
pocCetneji zastoupeny stromy o vys- m3

kdch 10 m, kterych bylo 34 %. Po- m? %
dle dtfevin byla primérnd vyska

u buku 10,1 m, u smrku 9,3 m. Buk 23,034 5,758 52,1
U starého porostu meély vysky roz- Javor 7,524 1,881 17,0
péti 20 az 44 m. U prevladajiciho Smrk 13,522 3,381 30,6
buku byly nejpoCetnéji zastoupeny

vysky 28—32 m, a to]u 67 %. Prii- Satit. L b 00
mérnd vySka buku ¢inila 30,9 m, ja- - A || EaS X0

voru 28,4 m a smrku 37,6 m.

V roce 1981 bylo v nasledném porostu nejvice stromit o vysSkach
10—12 m. Buk mél primérnou vysku 10,3 m, javor 11,1 m, smrk 10,0 m.
V hornim patfe dosahoval buk priimérnou vysku 31,1 m, vtrouSeny javor
a smrk zlistal témeér na stejné trovni z roku 1977. U buku mély nejveétsi
Cetnost opét stromy o vySkdach 26—32 m, a to u 52 % z celkového poctu.
Celkové je patrny mirny plresun do vy3Sich vySek nad 32 m.

RozloZeni vycetnich tlouSték a vySek je znazornéno na obr. 2 a 3,
kde je rovnéZ patrné vymezeni nasledného porostu na poCatku obou
grafi.

Niha ROSTYN - A

1977 1981
N\
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| 1 204
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2. Rozlozeni ¢etnosti stromt v tloustkovych stupnich na vyzkumné p.loég A.(a —
buk, b — javor, ¢ — smrk, d — ostatni listnaté, e — uhynule). — Distribution of
tree frequency in diameter classes on research area A (a — beech, b — maple,
¢ — spruce, d — other broad-leaved trees, e — dead)
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3. Rozlozeni cetnosti vysek stromu na vyzkumné plose A (¢ — buk, b — javor,
¢ — smrk, d — ostatni listnaté, e — uhynulé). — Distribution of tree height
frequency on research area A (a — beech, b — maple, ¢ — spruce, d — other

broad-leaved trees, e — dead)

Délka a Sirka korun

Pri hodnoceni délky koruny bylo v roce 1977 zjiSténo, Ze u starého
porostu neexistuje zadna prima zéavislost ve vztahu délka koruny —
tloustka kmene. U buku byla namérena délka koruny v hodnoté od 14
do 24 m. Jen v nékolika pripadech meéla délka koruny vySSi hodnoty.
Priim&rna délka koruny ¢ini 19,2 m. Sifka koruny buku byla naméfena
v rozmezi zhruba od 8 do 12 m. Priamérnad hodnota 10,0 m. Z ostatnich
drevin starého porostu jednotlivé vtrouSenych mél javor primeérnou
délku koruny 14,5 m, §irku koruny 8,6 m a smrk primérnou délku ko-
runy 21,8 m a Sirku 6,7 m.

U nésledného porostu meély buky korunu dlouhou od 2,5 do 5,5 m
a Sirka koruny se pohybovala od 2,0 do 4,5 m. Primérna délka koruny
buku Cinila 4,0 m a Sitka 3,2 m. Javor meél primérnou délku koruny
6,7 m a Sifku 3,1 m. U nékolika jedincii smrku byla zji§téna primérna
délka koruny 5,6 m a Sitka 1,8 m. V roce 1981 nebyla délka a Sifka
korun pro kratky Casovy interval hodnocena.

Korunova projekce, hodnotni klasifikace

Celkové plocha korunové projekce zaujimala v roce 1977 13 673 m?2.
Z toho buk 10872 m?, javor 2075 m?, smrk 656 m? a ostatni 70 m2. Bio-
logicky zdpoj presahuje tedy o 3673 m? uvaZovanou porostni plochu.
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Pfi hodnoceni kvality Zivych stroma byl buk klasifikovdn hodnotnim
cislem 7,8, tj. II. hodnotni tfida. Javor mél primé&rné Hé 10,2, tj. III.
hodnotni tifida a smrk H¢ 3,3, tj. I. hodnotni tFida. Zahrneme-li do cel-
kového hodnoceni kvality i stromy uhynulé, potom H¢& buku vychézi
na 8,6, javoru na 10,4 a smrku 4,4. Ostatni vtrou$ené dfeviny maji H&
8,5. Do 1. hodnotni tFidy bylo zaiazeno celkem 84 stromii (na 1 ha),
coZ je 21,5 % z celkového poctu. Kvalitu celého porostu mtiZeme hodnotit
jako primérnou.

Prirozenda obnova

Pro analyzu prFirozené reprodukce bylo na kaZdé vyzkumné ploSe
vytyCeno 10 naletovych ploSek o rozloze 2 X 2 m, vzdalenych od sebe
10 m. Na vyzkumné ploSe A byly ploSky umistény na ose ve sméru S-J
(na vyzkumné ploSe B ve sméru J-S a na vyzkumné ploSe C ve sméru
Z-V) stfedem Ctvercové plochy. V roce 1977 (plocha C v roce 1978) byl
na vSech ploSkach zjiStovadn nalet a néarost podle jednotlivych druhii
dfevin, vykonan prepoCet na 1 ha a stanoven rozsah poSkozeni zveéri.
Bylo konstatovdno, Ze pribéh prirozené obnovy je soustavné deformo-
van nicenim ndaletu a narostu zveéri, ktera se v rezervaci soustfeduje,
nebot v okolnich smrkovych monokulturach nenachédzi dostatek potravy
a v nékterych c¢astech vyluCuje autoregulaci. V roce 1982 byla vykonana
opakovana meéreni. Pro soustavné zkousdavani naletu a narostu nemohly
byt méFeny jednotlivé vysky.

Pfi prvnim Setfeni v roce 1977 bylo zjiSténo a z naletovych ploSek
odvozeno, Ze se v porosté nachazi 42 000 jedinci na 1 ha, pfevazZné se-
mendCkd a v malé mife jedincti ve véku do 4 rok@l. To pfedstavuje
hustotu 4,2 jedince na m2 Z celkového poctu tvofFil buk 52,3 %, javor
klen a mléc 36,9 %, jerab 4,8 %, smrk 3,6 % a ostatni (lipa, jasan)
2,4 %. Byl zji§tén uzky vztah mezi druhovou skladbou porostu a dru-
hovou skladbou pfirozené obnovy: buk mél zastoupeni v porostu 55,9 %
a v prirozené obnové 52,4 %, javor mé&l zastoupeni v porostu 33,3 %
a v pFirozené obnové 36,9 %), smrk 8,7 % a v obnove 3,6 %.

Po3kozeni zvéri: na naletovych ploskach bylo 121 jedinc@ poSkozeno
ZVeTi, coZ predstavuje 72 % z celé prirozené obnovy. Buk byl poSkozen
na 100 %, javory na 37,1 %, smrk na 33,3 %, jefdb na 87,5 %. Prevainé
§lo o zkousavani termindll 2—4 roky starych jedinct.

V roce 1982 se v porosté vyskytovalo 30 500 jedincti naletu na 1 ha,
coZz predstavovalo 3,05 jedince na m2. Z celkového poctu bylo 55,7 %
bukii, 37,7 % javord, 3,3 % smrkii a 2,5 % lip.

Poskozeni zvéri: celkem bylo na ndletovych ploSkdch poSkozeno
zveFi 89 jedincii, coZ predstavuje 72,9 % z celé prirozené obnovy. Buk
byl opét poskozen na 100 %, javory na 45,7 %, smrky byly nepoSkozeny.

7 obou SetFeni vyplyvd, Ze oproti roku 1977 bylo v roce 1982 na
vyzkumné ploSe A o 27,4 % naletu méné, tj. sniZeni ze 42 000 na 30 500
na 1 ha. Mno#stvi bukového néletu se sniZilo o 5000 jedinct (o 22,7 %),
javorového o 4000 jedinct (o 25,8 %) a smrkového o 500 jedincti na
1 ha (o 33,4%]). Procento poSkozeni zvéFi mirné stouplo ze 72,0 na
72,9 %. V roce 1977 i 1982 byl buk poskozen na 100 %, poskozeni ja-
vorli se v roce 1982 zvysilo o 8,6 %, u smrku kleslo na 0,0 % (uhynutim
poSkozenych jedinci).

Prehled vysledkii podava tabulka VII a obr. 8.
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VYZKUMNA PLOCHA B

Zastoupeni dfevin, dfevni zasoba, kruhova zaklad-
na a celkovy bézZny prfirtist v obdobi 1977 —1981

Vyzkumnda plocha B byla zaloZena v porostu vzniklém pfirozenym
zmlazenim prevaZné javoru klenu. Vék 49 roka se uddva jako primérny,
nebot vékové rozpéti je Siroké, nejméné tfi vékové tfidy. V porostu
jsou zastoupeni jedinci ve stadiu nérostu, tyCkoviny, tyCoviny aZ
po kmenovinu. Mimo to se zde vyskytuji ojedinéle prestarlé vystavky
buku, klenu, smrku a jilmu ve véku 140-—190 let. Tyto vystavky budou
postupné odumirat a uvoliiovat prostor pro dalSi prirozenou obnovu.
Smrk neméa v mladém porostu Zadné zastoupeni, i kdyZ v okoli je pfi-
rozena obnova smrku znacna.

V roce 1977 bylo na vyzkumné ploSe v prepoCtu na 1 ha 1010
stromt, z toho 130 uhynulych (120 javord, 8 buki a 2 smrky). Z cel-
kového poctu stromt meél javor klen a mléc¢ zastoupeni 93,1 %, buk
3,9 %, smrk 0,8 % a ostatni (jilm, jasan, jefdb, jirovec) 2,2 %. Uhynulé
stromky ¢ini 12,9 % z celkového poctu.

DFevni zasoba méla hodnotu 465,002 m® na ha, z toho Zivé stromy
435,444 m3 a uhynulé 29,558 m3. Z celkového objemu zaujimal javor
55,8 %, buk 36,7 % (prevéazné vystavky), smrk 3 % a ostatni 4,5 %.

PTi opakovaném Kkontrolnim meétreni v roce 1981 se relativni zastou-
peni drevin nezménilo. Uhynulo dalSich 38 javorti a 2 jilmy, vétSinou
malé dimenze. Do narostu pribylo 6 javori, takZe celkovy pocCet stromi
¢inil 1016 na ha. Celkova zasoba se zvétSila na 532,954 m3, nejvice u ja-
voru, jehoZ zastoupeni podle objemu se zvysilo na 58,6 %. Uhynulé
stromy mély objem zasoby 31,626 m’, coZ je 5,9 % z celkového objemu.

Vycetni kruhova zakladna cCinila v roce 1977 41,602 m? na ha. Zivé
stromy meély kruhovou zdkladnu 40,805 m2. Na celkové hodnoté se podili
javor 61,9 % a buk 31,2 % (pfevazné vystavky), zbytek ostatni dieviny.

V roce 1981 vzrostla kruhova zakladna na 45,250 m?, tj. o 3,648 m?
na ha. Podil javoru se zvySil na 63,5 %, u ostatnich doslo k mirnému
poklesu.

Celkovy b&zny prirtist za obdobi 1977—1981 ¢inil 67,952 m’ na ha.
U javoru byl pFirtist 53,02 m3, coZ ¢ini 78,0 % z celkového pfirtistu, buk
mel p¥irGst 10,50 m3, smrk 1,39 m’® a ostatni 3,04 m3 na ha. Primérny
roCni prirfist v daném obdobi ¢inil 16,989 m3 na ha, z toho u javoru
13,256 m3. Tento zji§tény béZny prirtist svéd¢i o tom, Ze porost je ve
stadiu rychlého riistu a vyvoje.

Podrobné tdaje jsou uvedeny v tabulkdch III a IV.

RozloZeni vycCetnich tlousSték a vySek stromi

Vycetni tloustky strom v roce 1977 byly zastoupeny v Sirokém
rozsahu od 4 do 84 cm. Nad tuto hranici se vyskytovaly pouze 2 vy-
stavky buku o tlou$tce 104 cm. Z grafického vyjadreni rozloZeni Cetnosti
vyCetnich tlousték na obr. 4 je dobfe patrno, Ze mlady javorovy porost
ma stromy o tloustkdch od 4 do 32 cm. Vyssi tlouStky ndlezi vystavkam.
Nejvétsi pocet stromt mély tlouStkové stupné 8—12 cm, a to 376, coZ
je 37 % z celkového poctu. Zde bylo nejvice uhynulych javord — 92.
PoCetné byly dale zastoupeny javory o tloustkdch od 14 do 20 cm, té-
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III. Zastoupeni drevin, objem hroubi a kruhova zakladna na 1 ha (RoStyn, plo-
cha B). — Proportions of tree species, derbholz volume and basal area per 1 ha
(Rostyn, area B)

Pocet Objem Kruh. zdkladna
Drevina | Stromy Rok
ks % m? % m? %

Zivé 32 148,098 9,882

uhynulé | 1977 8 22,530 3,096

celkem 40 3,9 170,628 36,7 12,978 31,2
Buk SRS

Zivé 32 158,596 10,494

uhynulé | 1981 8 22,530 3,096

celkem 40 3,9 181,126 34,0 13,590 30,0

zivé 820 255,422 24,826

uhynulé | 1977 120 4,206 0,924

celkem 940 93,1 | 259,628 55,8 | 25,750 61,9
Javer |le—ee—e o

zivé 788 306,378 27,502

uhynulé | 1981 158 6,272 1,216

celkem 946 93,1 312,650 58,6 28,618 63,5

zivé 6 11,154 0,977

uhynulé | 1977 2 2,822 0,132

celkem 8 0,8 13,976 3,0 1,109 2,7
Smrk — —=

zivé 6 12,542 l 1,017

uhynulé | 1981 2 2,822 | 0,132

celkem | 8 0,8 15,364 ! 2,9 1,149 25

zivé 22 20,770 1,765

uhynulé | 1977 = =

celkem 22 2,2 20,770 4,5 1,765 4,2
Ostat: |—eeeee -

zivé 20 23,812 1,792

uhynulé | 1981 2 0,002 0,001

celkem 22 2,2 23,814 4,5 1,793 4,0

Zivé 880 87,1 435,444 93,6 37,450 90,0

uhynulé | 1977 130 12,9 29,558 6,4 4,152 10,0

celkem 1010 100,0 465,002 100,0 41,602 100,0
Sa: SRTRSPSEERT | i o g .

Zivé 846 83,3 501,328 94,1 40,805 90,2

uhynulé [ 1981 170 16,7 31,626 5,9 4,445 9,8

celkem 1016 100,0 532,954 100,0 45,250 100,0
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IV. Celkovy béiny prirast na 1 ha mgF 30 %. Primérna tloustka javo-

(Rostyn, plocha B). — Total current ,,ysho porostu Einila 16,2 cm. Vy-

increment per 1 ha (Rostyn, area B) 2 o
stavky buku meély primérnou

CBP tloustku 70,5 cm, jayoru 5.4,5 cm.

—— 19%31’81 primérny rodai V roce 1981 doslo u javoru ke

md znatelnému presunu do vySSich

m? % tlouStkovych stupnd. Nejcetné&ji by-

ly zastoupeny tlouStkové stupné od

Buk 10,498 2,625 15,5 12 do 16 cm, kde bylo soustfedéno

Javor 53,022 | 13,256 78,0 37 % strom@. Primeérnd tloustka se

Smrk 1,388 0,347 2,0 u javoru zvysila na 17,2 cm. U vy-

Oktai: 3,044 0,761 45 stflvktl ngdocham k podstatné zmeé-
né oproti roku 1977.

Pl BlfI% | ToBY | 2000 Vyskové rozpéti stromi bylo $i-

roké a odpovidalo vékovému roz-
mezi porostu. VySky se pohybovaly od 4 do 34 m. Vy$ky nad 24 m mély
pfevazné vystavky. Pro zndzornéni rozloZeni vySek a jejich Cetnosti byly
stromy zafazeny do 2m vySkovych stupiii, jak je uvedeno na obr. 5.
Cetnost vy3ek vy3kovych stupfii od 8 do 18 m byla v roce 1977 i 1981
témér vyrovnand a Cinila kolem 80 stromt v kaZdém vySkovém stupni.
Velmi pocetné byly zastoupeny vysky javort od 20 do 24 m, které byly

ROSTYN - B
N/ha
1977 1981
180 XN
140
100
60
20
1}
56 0% gt 98 32 18 50 9% gp V2 gy 10y M
4. Rozlozeni cetnosti v tloustkovych stupnich na vyzkumné plose B (¢ — buk, b —
javor, ¢ — smrk, d — ostatni listnaté, e — uhynulé). — Frequency distribution in
diameter classes on research area B (¢ — beech, b — maple, ¢ — spruce, d —

other broad-leaved trees, e — dead)
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V. Pocet stromu, objem hroubi a kruhova zakladna na 1 ha (RoStyn, plocha C). —
Number of trees, derbholz volume and basal area per 1 ha (Rostyn, area C)

Pocet Objem Kruh. zdkladna
Drfevina | Stromy Rok —
ks I % m? % m? %
zivé 154 94,5 | 799,993 95,8 40,989 93,4
uhynulé | 1978 9 55 35,357 4,2 2,913 6,6
celkem 163 100,0 835,350 100,0 43,902 100,0
Buk

zivé 148 90,8 825,254 92,5 46,134 91,1
uhynulé | 1981 15 9,2 66,502 135 4,522 8,9
celkem 163 | 100,0 891,756 l 100,0 50,656 | 100,0

N/ha ROSTYN-B .

200

160

120

80

40

VI. Celkovy bézny prirast na 1 ha
(Rostyn, plocha C). — Total current
increment per 1 ha (Rostyn, area C)
| cep | CBP
' 197881 | Promémy
Drevina ‘ rocni
m? “ m?3
Buk 56,406 | 18,802

1977 1981

5. Rozlozeni ¢etnosti vy-
sek stromu na vyzkum-

né plose B (¢ — buk,
b — javor, ¢ — smrk,
d — ostatni listnaté, e
— uhynulé). — Distri-

bution of tree height
frequency on research
area B (@ — beech, b
— maple, ¢ — spruce,
d — other broad-leaved
trees, e — dead)
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VII. Prirozena obnova na rostynské vyzkumné plose A. — Natural regeneration on
the Rostyn research area A

Pocet nédletu | Pocet ndletu | Zastoupeni Hustota Poskozeni
Diving Rok na ploskach nalha dfevin naletu Zveri
ks ks % ks/m? %
Buk 1977 88 22 000 52,3 2,20 100,0
u

1982 68 17 000 55,7 1,70 100,0

1977 62 15 500 36,9 1;55 37,1
Javor

1982 46 11 500 37,7 1,15 45,7

1977 8 2 000 4,8 0,20 87,5
Jetdb

1982 1 250 0,8 0,03 0,0

1977 | 6 1500 l 3,6 0,15 33;3
Smrk

1982 4 1 000 | 3,3 0,10 0,0

1977 4 1 000 2,4 0,10 25,0
Ostat.

1982 3 750 2,5 0,08 0,0
S 1977 168 42 000 100,0 4,20 72,0

a3
1982 122 30 500 100,0 3,05 72,9

v roce 1977 nameéreny u 424 stromi, coZ predstavuje 42 % z celkového
poCtu. Uhynulé stromy pochdazely z nejniz8§itho vySkového patra od 6 do
14 m. Primérnd vyska javoru cCinila v roce 1977 16,5 m, v roce 1981
17,2 m. Primeérnad vySka vystavkd buku cCinila v roce 1977 28,7 m a ja-
voru 26 m. PFi opakovaném meéfeni v roce 1981 nebyly u vystavki
podstatné zmeény.

Délka a Siftka korun

Voo

Délky a $ifky korun namerené v roce 1977 byly zarazeny podle vy-
Cetnich tlouStek stromié do 4cm stupnice a v kazdém tlouStkovém stupni
byly vypocCitany primérné hodnoty pro jeden strom. Délka a Sifka ko-
runy u mladého javorového porostu byla pfimo tumérnd tlouStce stromi.
U vystavkl toto pravidlo neplatilo.

Délka korun javor se pohybovala od 3 m u nejtenc¢ich do 11,5 m
u tlustych stromia. U nejpocetnéji zastoupenych tloustkovych stuprit
12—20 cm byla pramérnd délka koruny u javoru 5,5 m. Primérna délka
koruny u javorového porostu Cinila 6,5 m. U vystavk@i mél buk praimeér-
nou délku koruny 18,7 m, javor 13,7 m a smrk 13,5 m.

Siftka korun u nejtenc¢ich jedinct meéfFila v primeéru 2,6 m, u nej-

tlustSich 6,5 m. Primérnd Sifka koruny javorl Cinila 4,2 m. Bukové vy-
stavky mély pramérnou Sirku koruny 10,5 m, javoru 9,2 m a smrku 6,5 m.

Korunova projekce, hodnotni klasifikace

Plocha korunové projekce zaujima celkem 16 594 m?2, z toho javory
12 915 m2. To odpovida znacnému vertikalnimu rozloZeni vySek a vyuZiti
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VIII. Prirozena obnova na rostynské vyzkumné ploe B. — Natural regeneration on
the Ros§tyn research area B

Pocet naletu | Pocet ndletu | Zastoupeni Hustota Poskozeni
Dievina Rok na ploskach na 1 ha dfevin niletu PAZS o
ks ks % ks/m? %

1977 54 13 500 76,1 1,35 0,0
Javor

1982 11 2750 84,6 0,28 72,7
Buk 1977 17 4 250 23,9 0,43 100,0

1982 2 500 15,4 0,05 100,0 .

1977 71 17 750 100,0 1,75 23,9
Celkem

' 1982 13 3250 100,0 0,33 76,9

vzdudného prostoru. PF¥i hodnoceni kvality porostu Zivych stromi bylo
vypotteno primérné hodnotni ¢islo 8,20. Zahrneme-li do hodnoceni
i stromy uhynulé, dostaneme hodnotni ¢islo 11,03, coZ odpovida III.
hodnotni tfidé a znaci porost hordi kvality. Zivé javory maji priimérné
hodnotni c¢islo 9,58. PIi hodnoceni jednotlivych stromi javoru bylo do
[. hodnotni tfidy zarazeno pouze 56 strom@i (na 1 ha), coZ predstavuje
6 % celkového poctu.

PFirozena obnova

Z vysledk( Setfeni na ndaletovych ploSkach vyplyva, Ze v porostu
se nachazelo 17 750 jedincti na 1 ha, prevazné ve stadiu semenack;
star§Si narost buku byl soustavné zkousdvdn. V obnové byl zastoupen
pouze buk a javor. Javor byl zastoupen 13500 jedinci na ha, coZ je
76,1 %, buk 4250, tj. 23,9 %. Komparace druhové skladby obnovy s ma-
tefskym porostem: javor mél zastoupeni v porostu 93,1 %, v obnové
76,1 %, buk v porostu 3,9 % a & obnové 23,9 %.

Poskozeni zvéri: javory ve stadiu semendCkit poSkozeny nebyly,
buky byly podkozeny na 100 % zkousdvanim terminali.

V roce 1982 bylo v porosté zjiSténo jen 3250 jedinci na ha, coZ
je citelny ubytek oproti roku 1977 vznikly hromadnym udhynem seme-
nacki pod hustym zapojem porostu. Javor byl zastoupen 84,6 %, buk
15,4 0. Vztah mezi druhovou skladbou porostu a druhovou skladbou
obnovy byl blizsi: javory 93,1 % a 84,6 %, buky 3,9 % a 15,4 %.

Poskozeni zvéri: javor byl poskozen na 72,7 %, buk opét na 100 %.
Za daného stavu se prirozena obnova nemiZe zddrné vyvijet. Prehled
vysledkt uvadi tabulka VIII a graf na obr. 8.

VYZKUMNA PLOCHA C

Pocet strom®, dfevni zdsoba, kruhova zdkladna
@ celkovy bé&Zny plfirGist v obdobi 1978—1981

Vyzkumna plocha pfredstavuje nejstar§i buCiny v dané oblasti na
hranici zralosti a rozpadu. Relikt plivodni buCiny meél v roce 1978 cel-
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kem 163 jedince buku na ha, z toho devét uhynulych (pfevaZné zlomy,
vyvraty). V porosté se vyskytuje mnoho stromit poSkozenych houbovymi
chorobami. D& se predpoklddat urychleny vzestup uhynulych stromd,
pfechéazejici v postupnou destrukci tohoto vzacného spolecenstva.
V roce 1981 bylo zjisténo dalSich Sest uhynulych buki (zlomy), takZe
stav Cinil 148 Zivych a 15 uhynulych, coZ je zhruba 10 % z celkového
poctu. Porost méa jednoduchou prostorovou vystavbu s nepravidelnym
rozmisténim strom.

Di'evni zasoba ¢inila v roce 1978 835,350 mS na ha, coZ predstavuje
5,12 m?® v praméru na strom. Uhynulé stromy vykazovaly objem 35,36 m3.

V roce 1981 vzrostla zdsoba na 891,756 m3 na ha. Zivé stromy mély
objem 825,254 m3 s primérem 5,58 m3 na strom; uhynulé 66,502 m?
s primérem 4,43 m3 na strom. Uhynulé stromy ¢&ini 7,46 % z celkového
objemu.

VycCetni kruhova zakladna meéla v roce 1978 vyméru 43,902 m? na
ha, z toho uhynulé stromy tvofily 6,6 %. Do roku 1981 se kruhova za-
kladna zvyS$ila na 50,656 m?, tj. o 6,754 m? a rocCni zvySeni o 2,250 m?2.
Uhynulé buky mély kruhovou zakladnu 4,522 m?, tj. 8,9 %.

Celkovy bézny prirtst za obdobi 1978—1981 c¢inil 56,406 m3 na ha.
Primérny roCni béZny prirtst byl i v tomto v8ku znad¢né vysoky a Cinil
18,802 m?3 na ha.

RozloZeni vyCetnich tlousSték a vySek stromi

Pro prehledné posouzeni byly stromy zarazeny do 4cm tlouStkovych
stupfii. Amplituda vycetnich tlouSték se pohybovala v roce 1978 od
29 do 106 cm. Nejveétsi zastoupeni mély stromy o tlouStkdch 50 a 54 cm
(42 ks), kde bylo soustifedéno 25 % z celkového poctu. Do téchto dimenzi
zastoupeni rovnomeérné stoupd, od 54 aZ do 82 cm rovnomérné Kklesa,
jak je patrno z grafu na obr. 6. Je zajimavé, Ze v nejpocetnéji zastou-
penych stupnich 50—54 cm nejsou uhynulé stromy. TlouStkovy stupeii
86—90 cm se nevyskytuje. Od 94 do 106 cm je zastoupeno pét stromi.

Pfi kontrolnim méfeni v roce 1981 rozmezi tlouSték zlstalo ne-
zméndéno. Nejvetsi zastoupeni meél tloustkavy stupen 54 cm, celkem 14 %
z celkového pocCtu. Na grafickém zndzornéni je patrny mirny presun
do vyS$8ich tlouStkovych stupiii oproti roku 1978, a to hlavné kolem
tloustky stfedniho kmene. Stromy o vycetni tlouStce 50—58 cm v po-
rostu prevlddaji a maji zastoupeni témér 37 % z celkového poctu.

Prameérna tlousStka v roce 1978 byla 56 cm, z toho u Zivych stromi
55,7 cm, u uhynulych 61 cm. V roce 1981 byla zji§téna primérnd tloustka
57,2 cm, z toho u Zivych strom 56,8 cm a u uhynulych 60,7 cm. Tloust-
kovy pfirtist stfedniho kmene ¢inil za 3 roky 1,1 cm, coZ je o 0,37 cm
za rok.

RozloZeni Cetnosti vy3ek je zndzornéno v grafu na obr. 7. Rozpéti
vySek v roce 1978 se pohybuje od 28 do 43 m. VySky od 4 do 10 m
nalezi pahylim uhynulych stromt o tlouStkdch nad 44 cm. Pro pred-
stavu prostorové vystavby miZeme rozsah vySek rozdeélit do tfi kate-
gorii. V prvni kategorii — stromy predristavé — s vySkami od 39 do
43 m je zastoupeno celkem 40 stromt, tj. 25,3 % z celkového poctu.
Ve druhé kategorii — stromy turoviiové — o vySkach 35—38 m je nej-
vetsi pocet stromid, celkem 75, coZ je 47,5 % a ve tfeti kategorii —
stromy vrastavé a poduroviiové — jsou 43 stromy, tj. 27,2 % z celko-
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6. Rozlozeni cetnosti stromu v tloustkovych stupnich na vyzkumné plose C (@ —
buk, e — uhynulé). — Distribution of tree frequency in diameter classes on research
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1. Rozlozeni ¢etnosti vysSek stromi na vyzkumné plose C (@ — buk, e — uhynulé).
— Distribution of tree height frequency on research area C (a — beech, e — dead)



vého poctu (pahyly nebyly brany v uvahu). Primérna vyska Ccinila
35,1 m, z toho Zivych strom 36,2 m.

V roce 1981 nedoSlo k podstatnym zménam. VySkové rozpéti se po-
hybovalo od 29 do 43 m. V nejvySSi stromové kategorii s vySkami od
39 do 43 m bylo 44 stromu, tj. 27,9 %, v kategorii uroviiovych bylo 74
stromd, tj. 46,8 % a v nejniz3i kategorii o vySkach 29 aZ 34 m bylo 40
stromt, tj. 25,3 % z celkového poc¢tu. Primérnd vyska cinila 35,6 m,
z toho u Zijicich stromi 36,8 m.

Toto prostorové usporadani odpovida spiSe tvaru lesa paseCného,
clonosecného.

Délka a §ifka koruny, korunovad projekce,
hodnotni klasifikace

Ze ziskanych tdajii byly v roce 1978 vypocteny v kaZzdém tlousStko-
vém stupni primeérné hodnoty délky a Sifky koruny Zivych stromt. Délky
korun se pohybovaly v rozmezi od 12 m v nejnizZsi tlouStkové tridé aZz
do 27 m v nejvétS§ich dimenzich. Se stoupajici tlouStkou stromi se
umérné zvySovala délka i $ifka korun. Sifka korun u nejtenc¢ich stromi
¢inila 5,4 m, u nejtlustSich dosahuje hodnoty témeér 15 m. Relativné Ci-
nila 8itka koruny 40—73 % délky koruny. U nejpocCetnéji zastoupené
tloustkové tfidy 50—58 cm c¢inila Sitka koruny zhruba 50 % jeji délky.
Primérna délka koruny celého porostu byla 16,3 m a primeérna Sifka
9,6 m. Sifka koruny byla pfimo amérna jeji délce. Délka kmene se po-
hybovala od 16 do 21 m. V nejpocCetnéji zastoupené tlouStkové tridé
50—58 cm byla primérna délka kmene 18,5 m.

Plocha korunové projekce zaujimala 11890,8 m? a presdhla tedy
0o 1890 m? porostni plochu. Tento zdpoj ovliviioval do jisté miry nega-
tivné i vznik nésledného porostu. ;

Pri hodnoceni kvality Zivych strom@ bylo vypocCteno primérné hod-
notni c¢islo 4,97, coZ odpovida II. hodnotni tfidé. MuZeme tedy hovofFit
o porostu dobré kvality. Z celkového poctu stromii bylo zafazeno 49 %
do I. hodnotni tFidy, 43 % do II. hodnotni tfidy a 8 % do III. hodnotni
tridy. Zahrneme-li do celkového hodnoceni kvality i uhynulé stromy,
potom priimérné hodnotni ¢islo vychazi 5,91.

Prirozena obnova

V roce 1978 bylo na ndletovych ploskdach zjisSténo 179 jedinct,
coZ predstavuje 44 750 jedinctt v prepocCtu na ha porostni plochy. Podle
druhu dievin byl buk zastoupen 63,1 %, javor 22,9 %, smrk 12,9 %
a jerab 1,1 %. Hustota ndletu byla 4,48 jedincti na mZ.

Poskozeni zvéri: buk byl poSkozen na 100 % pravidelnym zkousa-
vanim semendcki, u starSich jedinci na vySku kolem 20—30 cm. Javor
byl poSkozen z 56,1 % a smrk 90 9%.

V roce 1982 byl zjistén mirny pokles v pocCtu prirozené obnovy.
Celkem bylo zjiSténo 40 250 naletovych jedinctti na ha, z cehoZ bylo
27 750 bukd, tj. 68,9 %, 5750 javort, tj. 14,3 %, 6000 smrkd, tj. 14,9 %
a 750 ostatnich, tj. 1,8 %. Hustota ndaletu byla 4,03 jedincii na m?2 Pri-
mérnd vySka bukového zmlazeni byla 30,9 cm, javoru 21,3 cm, smrku
62,0 cm, jerabu 15,0 cm a jasan meéril 30,0 cm.

Poskozeni zvéfi: buk byl soustavnym zkousdvanim poskozen z 98,2 %),
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8. Zastoupeni drevin Niha (10")
v prirozené obnové na
vyzkumnych  plochach

A, B, C, (@a — buk, b

— javor, ¢ — jerab, d 4o
— smrk, e — ostatni,

{ — poskozeni zveéri)., —
Representation of tree
species in natural re-
generation on research !
areas A, B, C (a — |
beech, b — maple, ¢ —
European mountain ash, 30
d — spruce, e — other
species, f — browsing

by game)

20

10 §

z.-n Aiiravn
B

javor klen 10,0 % (semendcky se nevyskytovaly), smrk z 96,8 %, jefab
na 100 %. Celkové posSkozeni prirozené obnovy 97,5 %.

Pri porovnani s rokem 1978 bylo v roce 1982 na vyzkumné ploSe C
0 10,1 % néletu a narostu méneé, tj. sniZeni ze 44 750 jedinci na 40 250
jedincti na ha. Zastoupeni buku v ptirozené obnové se zvysilo o 5,8 %,
javoru kleslo o 8,6 %, smrku se zvySilo o 2,0 %. Procento po$kozeni
zveFl se zvySilo o 10,3 %. Podrobny piehled vysledkii je uveden v ta-
bulce IX a grafu na obr. 8.

ZAVER

Vyzkum porostni struktury a prirozené reprodukce pralesovitych
relikti méa velky vyznam pro pozndni vyvojovych fazi dfevinné sloZky
ekosystému prirodniho lesa a sledovani jeho stability ve zhorSujicich se
klimatickych podminkéach.

Jednim ze sledovanych vyzkumnych objekti katedry pésténi lesi
je prirodni rezervace Rostyn, v niZ se dodnes zachovaly vzacné porosty
pivodnich bucin. Rezervace se nachdazi v lesni oblasti Jihlavské vrchy
v masivu Javofice na LZ Tel¢, polesi Horni Dubénky. Nadmofska vySka
je zde 650—700 m. Geologické podloZi je tvofeno mréakotinskou musko-
viticko-biotitickou Zulou.
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IX. Prirozena obnova na ro$tynské vyzkumné plose C. — Natural regeneration on
the Rostyn research area C

Pocet naletu | Pocet naletu | Zastoupeni Hustota Poskozeni
Dievina Rok na ploskéach nalha dfevin naletu Zveri
ks ks % ks/m? %
g |
Buk 1978 113 28 250 63,1 2,83 100,0
1982 111 27 750 68,9 2,78 98,2
1978 41 10 250 22,9 1,03 56,1
Javor
1982 23 5 750 14,3 0,58 100,0
Sturk 1978 23 5750 12,9 0,58 90,0
mr
1982 24 6 000 14,9 0,60 95,8
Yot 1978 2 500 1,1 0,05 100,0
4
& 1982 2 500 1.2 0,05 100,0
1978 = - - =
Jasan
1982 1 250 0,6 0,03 0,0
s 1978 179 44 750 100,0 4,48 87,2
a:
1982 161 40 250 100,0 4,03 97,5

V tésné blizkosti hradu Rostyna byly v roce 1977 zaloZeny dvé vy-
zkumné plochy, oznaCené A, B ve tvaru obdélnikii o velikosti 0,50 ha-
a v roce 1978 plocha tfeti ve tvaru ¢tverce o vymeére 1,00 ha, oznacend
jako C. Pro posouzeni autoregulacniho systému byla zaloZena na kazZdé
ploSe série naletovych ploSek, kde byl zjiStovan stav ndletu a narostu
podle drevin. VySky na téchto naletovych ploSkdach méreny nebyly, pro-
toZe obnova je opakované poSkozovdna okusem zvéte, pfevdzné mufloni.

Kontrolni meéfeni bylo vykonédno v roce 1981 a 1982, pfi némZ byla
u stromového patra meérena pouze tlouStka a vySka stroml. Posouzeni
zmeén Sifky korun, zdapoje a kvality vyZzaduje delSi ¢asové obdobi. Po-
drobné byla opét Setfena obnova.

Na vyzkumnych plochach ani v ostatnich Castech porostii nebyly
zjistény Zadné Skody, zpfisobené v nedavné minulosti v celé oblasti
snéhem, namrazou a vétrem, zejména ve smrkovych monokulturach.

Vyzkumné plocha A je umisténa v porosté ve véku 160—180 roki
na prudkém JV svahu s balvanitou suti. Typologickd jednotka bukova
javoFina baZankova.

Z celkového hodnoceni dosazZenych vysledkli mozZno soudit, Ze v dal-
Sim vyvoji dojde k postupnému odumirdni jednotlivych strom@ horniho
patra, pfedeviim smrkd a pfrestarlych bukli, a tim k otevieni ploSek
pro intenzivni pfirozenou obnovu, zvlasté v horni €asti porostu. Ve spodni
Casti se nésledny porost dobfe vyviji. Pfedpokladad se potlaceni nejslab-
Sich jedincti a rychly riist uvolnénych.

Vyzkumnéa plocha B byla zaloZena v porostu vzniklém prirozenym
zmlazenim. V&k 49 rok@ se udava jako primeérny, nebot vékové rozpéti
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9. Celkovy pohled na nejproduktivnéjsi ¢éast rezervace Rostyn ve fertilni fazi (vy-
zkumna plocha C). — A view of the most productive part of the RoStyn. preserve
at fertile stage (research area C) °

10. Prirozena obnova buku ve skupinach na vyzkumné plose C. — Natural re-
generation of beech by groups on research area C

11. Detail vyvoje narostu po uvolnéni korunového zapoje na vyzkumné plose C. —
A detail of new growth development after setting free the tree-crown canopy on
research area C

12, Porostni skupina ve fazi rozpadu na vyzkumné plose C. — Stand group at the
stage of decomposition on research area C
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13. Dil¢gi pohled na vyzkum-
nou plochu A. — A view of
the part of research area A

14. Porostni zabér vrcholove
partie vyzkumné plochy B se
zietelné niz§imi dimenzemi
stromiu. — A view of the
summit part of forest stand
on research area B with
clearly lower tree dimensions

je znacné Siroké. V porostu jsou zastoupeni jedinci ve stadiu mlaziny,
tyckoviny, tvCoviny aZz po kmenovinu. Ojedinéle se vyskytuji prestarlé
vystavky buku, klenu, smrku a jilmu ve véku 140—190 let.

Porost je v dobrém zdravotnim stavu a ve stadiu rychlého ristu
a rozvoje, rozriznén vékové i vySkové. Vystavky budou postupné odu-
mirat a jejich rozpad umozni vznik dalSich ohnisek obnovy. Pfedpoklada
se vetsi zastoupeni buku.

Vyzkumna plocha C predstavuje nejstarsi bucinu v dané oblasti. Vék
populace je 160—190 rokt a vystavkil starSi generace az 300 roki.

Porost je na hranici zralosti a rozpadu. Mnoho stroma trpi houbo-
vymi chorobami. Pfedpokldada se urychleny postup hynuti stromii, pre-
chazejici v postupnou destrukci tohoto vzdcného spoleCenstva.

Zkoumané porosty jsou cennym biologickym modelem submontan-
nich lesti temperdtni zony. Vykazuji vynikajici vitalitu a rezistenci, coz
je zvlast markantni ve srovnani se stavem smrkovych monokultur v téZe

oblasti, jeZ snadno podléhaji destrukcim vSeho druhu.
Doslo dne 27. 11. 1984
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BUCKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). CrpykTypa u pa3BHTHe 1eBCTBEHHOTO 3.MO-
seniuka Pomrtein. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 387-412.

Uccnenosanue cTpyKTypbl HacaskIeHHH M eCTECTBEHHOTO BOCNPOM3BOICTBA 1EBCTBEHHBIX 3a-
NOBENHHWKOB MMeeT 6OsiLuloe 3HAUeHWe /s MO03HAHMA (a3 pasBUTUA LPEBECHOIO COCTaBa 3KO-
CHCTeMbl eCTCCTBEHHOIO Jieca M M3ydeHHs ero crabuJbHOCTH B IOCTOAHHO yXyNIMAWIIUXCH KIH-
MaTHuecknx ycaosuax. QMM M3 HM3ydaeMblX HccjenoBaresrckiux obrsexktoB Kadempwr necopasse-
JeHUs ABJSETCH eCTeCTBeHHBIH 3anoBeNHMK PoOwTHH, rie 10 CUX MOP COXPAHMJIHKCH PEIKOBCTpe-
YalolUjHecs HacaKAeHHs MepBOHAYaJbHBIX OYKOBBIX poli. 3aloBeNIHHK HAXONHUTCA B JIECHOH obnacTH
Wurnascke spxu B, maccuse flpopxuue B necxose Temu, neciuuecrso [opun Iybenxn. Bricora
Han yposHem mops 650—700 M. Teosormueckoe OcHOBaHHE TMPEACTABJACT MPAKOTHHCKHIT MyCKO-
BHTO-6HOTHYECKHA TPAaHUT.

HenocpexctBenno y 3amka Pourrsi B 1977 r. 6blnit 3ajJ0KeHB IBe MCCIENOBATe ThCKUe
(onbirhble) nuomanu, ofosHauerHnie A, B, B Bune npamoyronsHuka pasmepom 0,50 ra u B 1978 r.
TPeThA mJOMlanb B BMie KBaapata pasmepom 1,00 ra, ofosHauennas C. Ilns oueHks asrope-
IYJALUMOHHOW CHCTeMsl Ha KakKIoH muomany 6bla 3ajsokeHa CepHA CaMOCEBHBIX IJIONIANOK, Iie
OnpelesAnoch COCTOAHME caMoCeBa M I1OAPOCTa COIJIACHO JpeBeCHbIM mopoaaM. Beicota Ha asrux
CaMOCEBHBIX IJIOIJAJKAaX He M3Mepsjach, TaK KaK BO3OOHOBJEHME CHCTEMATHYECKH TMOBPEKIAJocs
O6KychiBaHHeM JIeCHbIM 3BepeM, riaBHpiM ofpasom MydnoHamu. KouTponnhoe uaMepeHue mpo-
sonnocs B 1981 u 1982 rr., rme y apesecHoro spyca H3MepAJach TOJNBKO TOJUJMHA M BBICOTA
Aepesbes. Omedka M3MeHEHMIl UIMPUHBI KPOHBI, COMKHYTOCTL M KadecTBO TpebyloT NIMTEeNbHOTO
nepuona spemenn. CHopa noupobHo oficienosasocs BO30OGHOBJIEHHE Jeca.

Hu wa onwbitHhix nuomansx, HU B APYrHX 4YacTAX HacakIeHMit He HHhI0 yCTAHOBJIEHO
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HHKaKOro Bpela, BbI3BAHHOIO I10 Bceil 00JaCcTH B MPOILJIOM OT CHeronaza, MH3MOPO3H, BeTpa,
riaBHbiM 06pasoM B eJIOBLIX MOHOKysbTypax. IlomonmitHas nuomans A Haxoautes B 160—
—180-seTHeM Haca)KIeHHH HA KDPYTOM IOrO-BOCTOYHOM OTKOCe C rubifcToit poccsinbio. THnoso-
rugeckas enuHuua — Oykoeiit kieHoBblit Jec (¢asanuuk). ITo ofuieit oueHKe HLOCTHIHYTHIX
pesyJbTaTOB MOMKHO CyauTh, uto B Oyaymem 6yayT MeINJeHHO OTMMpPATh OTHIeJbHbie JiePeBbA
BEPXHETrO sApyca, Npexie BCero ejy, nepecrapenbie OyKM M TeM CaMbiM TIOABJIATCH Y4acTKH LIS
HMHTEHCHBHOTO eCTeCTBEHHOro BO306HOBJIEHHA, B 0CcODEHHOCTH B BepXHell “acri HacakleHua. B Hmx-
Hel 4acTH noapoct xopowo paspusaercs. lIpennosaraercs nonasnenne caabnix ocobeit u GbICTPHIN
pocT 0cBOBOKIACHHLIX.

IMononmitHan mioumans B Ghiza sajokeHa B HacakKNeHHH, BOZHHUKILEM €CTCCTBEHHBIM OMOJIO-
xerueM. Bospacr 49 ner npusonuTcs Kak cpenaHui, TaK Kak 31eCh BO3PACTHOIl NHMAana3oH 3Ha-
4MTeNBHO IHPOK. B HacakieHMu 3aMeljeHnl 0coBi B CTAIMM MOJOIHSAKA, TOHKOIO JKepPUHSKA,
BIUIOTH /10 BBICCKOCTBOJIbHHKOB. Penko BCTpeuaJiMCh M IIepecTtapeibie 6)’}\'”, KJjeH, eJH MU BHA3H
B Boapacre 140—190 ner. HacaxneHmne anoposoe, GpicTPO pacTeT, padBHBAeTCH, HE COBIAAET 110
Bo3pacTy M BhICOTe. Masgku nocrenenHo GynyT OTMUPATh M HX pasjoXkeHue ByICT CHOCOGCTBOBATH
IOABNEHHIO LPYyIrHX ouaros BosobuosneHus. I[lpemnosaraercs Gosbluee sameimedie Gyka.

IMononsitHas nuomans C npencraBiser caMylo cTapyio OyKoByio polly B I2HHOI ofsasty
Ha TpaHMIE CreJocTH W passoxeHus. Boapacr monyssimu 160—190 sner n Masxos crapueii
reHepauun — 300 zaer. HacaxiaeHme HaxomMTCA Ha TpPaHHle CHEJOCTH M pasjoxkeHus. Mwuoro
aepesteB crpanaer or rpububix GonesHeit. Ilpennonaraercs yckopendHas rubesn 1epeBnes, lepe-
XOAAIIAA B [CCTENeHHOC pasjoxedlie 3TOr0 PeIKoro coobuiecTsa.

HsyuyaeMbie HacaskieHHs IPeICTaBIAOT cOBOH LEeHHYw OHOJOIMYecKyl Molelb CyGMOHTAH-
HBIX JIeCOB TeMrepupoeaHHOil 30HBl. OHH CBHIETEABCTBYIOT 06 OTJAMUHON JKH3HECHOCOBHOCTH
1 ycroityusocty, uTo ccobo GpocaeTcs B riasa Mo CPaBHEHMIO € COCTOAHHEM €JIOBBIX MOHOKYJIBTYP
B TOH ke 06s1aCcTH, KOTOpbIE JICTKO NONBEPralTCs PaspyuIeHIIo BCero BHIA.

Jecopaaselciive; NEBCTBEHHBIN Jiec; 3arOBeNHMK; CTPYKTypa M pPa3BHUTHe

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Structure and Development of the
Rostyn Virgin-Forest Preserve. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 387-412.

Research on the structure and natural reproduction of relict virgin forests is
of great importance for the knowledge of developmental stages of the woody plant
component of natural forest ecosystem and for the study of its stability in worsen-
ing climatic conditions. One of the research subjects of the Department of Silvi-
culture is the Rostyn natural preserve where rare original beech stands have been
conserved up to now. The preserve is located in the forest region of the Jihlavskeé
vrchy in the Javorice massif, Tel¢ forest farm, Horni Dubenky forest district. The
altitude is 650—700 m above sea level. The parent rock is formed by Mrakotin
muscovitic-biotitic granite. Two research areas were laid out in the close vicinity
of the Rostyn castle in 1977, designated as A, B. having a rectangular shape of
0.50 ha, and the third area C was laid out in 1978, with a square shape of 1.00 ha.
To evaluate the autoregulative system, a series of plots with natural seeding was
established on each area where the natural seeding and new growth were observed
with respect to the woody species. The heights on these natural-seeding plots were
not measured because the new growth is damaged repeatedly by game browsing,
mainly by mouflons. The control measurements were performed in 1981 and 1982:
tree diameters and heights were measured in the tree layer. Changes in tree-crown
width, canopy and quality should be evaluated in a longer period of time. Rege-
neration was investigated in detail. No damages were observed either on the
research areas or in the other parts of the forest stands, caused recently by snow,
rime and wind on the whole area, mainly in spruce monocultures. Research area A
is located in a forest stand of the age 160—180 years on a steep south-east slope
with boulder debris. Typologically it is beech-maple stand with mercury. Overall
evaluation of the results indicates that in the course of further development in-
dividual trees of the upper layer, mainly spruce and very old beech trees, will be
dying; plots for intensive natural regeneration will arise, mainly in the upper part
of the stand. In the lower part a successive stand grows very well. It is assumed
that the weakest trees will be suppressed and the liberated ones will grow
vigorously. Research area B was laid out in a forest stand which had originated
by natural regeneration. Forty-nine years are stated as the average age because
the age span is large. Trees at the stages of young stand, small pole and pole stand
and high forest are represented in this forest stand. Rare occurrence of very old
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reserves of beech, sycamore maple, spruce and elm at the age of 140—190 years
was observed. The health condition of the stand is good, trees grow and develop
vigorously, and have differentiated age and heights. The reserves will die slowly
and their decomposition will enable the origin of new foci of regeneration. A higher
proportion of beech is assumed in future. Research area C is the oldest beech
stand in the given area, at the limit of maturity and disintegration. The age of the
population is 160—190 years and the reserves of elder generation have even 300
vears. The stand is at the limit of maturity and disintegration. A great number
of trees is infected with fungal diseases. An accelerated increase in the number
of dying trees is expected, resulting after some time in continuous destruction of
this rare community. The forest stands under study are a valuable biological model
of submontane forests of temperate zone. Their characteristics are growth vigour
and resistance: this is an expressive feature especially in comparison with spruce
monocultures in the same area, susceptible to destruction of all types.

silviculture: virgin forests; preserve; structure and development

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Struktur und Entwicklung des urwald-
artigen Reservats Rostyn. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 387-412.

Die Erforschung der Bestandesstruktur und der natiirlichen Reproduktion von
urwaldartigen Relikten besitzt groBe Bedeutung fiir die Gewinnung von Erkenntnis-
sen Uber Entwicklungsphasen der Holzartenkomponente des Naturwalddkosystems
und fiir die Untersuchung seiner Stabilitdt unter den sich verschlechternden kli-
matischen Bedingungen. Eines der untersuchten Forschungsobjekte des Lehrstuhls
fir Waldbau stellt das Naturreservat RoStyn dar. in dem sich bis heute wertvolle
Bestdnde urspriinglicher Buchenwilder erhalten haben. Das Reservat befindet sich
im Waldgebiet der Jihlava Berge im Massiv der Javorice im Bereich des Forst-
betriebes Tel¢, Revier Horni Dubenky. Die Seehohe betrigt hier 650—700 m. Die
geologische Unterlage wird durch den muskovitisch-biotitischen Granit von Mra-
kotin gebildet. In unmittelbarer Ndhe der Burg Rostyn wurden im Jahre 1977
zwei Versuchsflachen angelegt, als A, B bezeichnet, in Form von Rechtecken von
0,50 ha Ausdehnung, und im Jahre 1978 noch eine dritte Fliche in Quadratform
mit 1,00 ha Ausdehnung, bezeichnet C. Zur Beurteilung des Autoregulationssystems
wurde auf jeder Fliache eine Serie von Anflugflachen angelegt, wo der Zustand
des Anflugs und des Anwuchses nach Holzarten ermittelt wurde. Hohen wurden
auf diesen Anflugflichen nicht gemessen, da die Verjiungung wiederholt durch
Wildverbif beschadigt wird, vor allem durch Muffelwild. Kontrollmessungen wur-
den in den Jahren 1981 und 1982 vorgenommen, wobei bei der Baumschicht le-
diglich die Stammdurchmeser und die Baumhohen gemessen wurden. Die Beurtei-
lung der Veranderungen der Kronenbreite, des Kronenschlusses und der Qualitéit
erfordert liangere Zeitraume. Die Erneuerung wurde erneut eingehend untersucht.

Weder auf den Versuchsflichen, noch in anderen Bestandesteilen wurden
Schiiden festgestellt, die in jiingster Vergangenheit im ganzen Gebiet durch Schnee,
Reif oder Wind verursacht worden wiren, und zwar besonders in Fichtenrein-
bestinden. Die Versuchsfliche A liegt in einem Bestand im Alter von 160—180
Jahren auf steilem SO-Hang mit Blockschutt. Die waldtypologische Einheit ist hier
der Mercurialis-reiche Buchen-Ahornwald. Aus der Gesamteinschitzung der ge-
wonnenen Ergebnisse kann geschlossen werden, dall3 es in der weiteren Entwicklung
zum stufenweisen Absterben einzelner Biaume der Oberschicht kommen wird, und
zwar vor allem von Fichten und von iiberjahrigen Buchen und damit zur Offnung
von Flidchen fiir intensive Naturverjiingung, insbesondere im Oberteil des Bestan-
des. ITm unteren Teil entwickelt sich der Folgebestand gut. Es wird die Unter-
driickung schwichster Individuen und rasches Wachstum der freigestellten erwartet.
Die Versuchsfliche B wurde in einem durch Naturverjingung entstandenen Be-
stand angelegt. Das Alter von 49 Jahren wird als Durchschnittsalter angegeben,
da Altersdifferenzierung breit ist. Im Bestand sind Individuen im Stadium des
Jungwuchses, des Stangenholzes, bis hin zum Stammbholz vertreten. Vereinzelt
kommen iiberjihrige Uberhilter von Buche, Bergahorn, Fichte und Ulme im Alter
von 140—190 Jahren vor. Der Bestand befindet sich im guten Gesundheitszustand
und im Stadium schnellen Wachstums und rascher Entwicklung, differenziert so-
wohl nach Alter als auch nach Hohe. Die Uberhidlter werden stufenweise absterben
und ihr Zerfall wird die Entstehung weiterer Brennpunkte der Erneuerung er-
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moglichen. Es wird eine hohere Vertretung der Buche vorausgesetzt. Die Versuchs-
flaiche C stellt den &ltesten Buchenbestand des Gebietes, und zwar auf der Grenze
zwischen Reife und Zerfall dar. Das Alter der Population betriagt 160—190 Jahre
und das der Uberhilter der dlteren Generation bis 300 Jahre. Der Bestand befindet
sich auf der Grenze zwischen Reife und Zerfall. Viele Stimme leiden durch Pilz-
krankheiten. Es wird eine beschleunigte Zunahme der Zahl abgestorbener Baume
vorausgesetzt, die zur stufenweisen Destruktion dieser wertvollen Gesellschafl
fiihren wird. Die untersuchten Bestdnde stellen ein wertvolles biologisches Modell
submontaner Wilder der temperaten Zone dar. Sie weisen hervorragende Vitalitit
und Resistenz auf, was im Vergleich mit dem Zustand der Fichtenmonokulturen
desselben Gebietes besonders markant ist, da die letzteren Destruktionen verschie-
denster Art unterliegen.

Waldbau; Urwilder; Reservate; Struktur und Entwicklung

Adresa autora:

Akademik CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSc., lesnicka fakulta VSZ,
Lesnicka 37, 613 00 Brno, Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Pofi¢i 3b, 603 00
Brno
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HODNOTENIE RASTU A PRODUKCIE INTENZIVNEJ KULTURY
TOPOLA 'I-214 Z BEZKORENOVYCH ODRASTKOV V ZAVISLOSTI
OD PREBIERKOVYCH ZASAHOV

S. Kohan

KOHAN, 8. (Vyskumna stanica VULH, KoSice). Hodnotenie rastu a produkcie
intenzivnej kultury topola 'I-214' z bezkoreinovych odrastkov v zdvislosti od
prebierkovych zasahov. Lesnictvi, 31, 1985 (5) :413-424.

V praci je hodnoteny vplyv prebierkovych zasahov na rast a produkciu inten-
zivnej kultury topola ‘I-214’, ktora bola zalozena bezkorenovymi odrastkami
v spone 4 X 2 m a lezi na nezaplavovanych fazkych aldviach Latorice v sku-
pine lesnych typov Querceto-Fraxinetum. Prebierkové zasahy vplyvali pozi-
tivne tak na vyskovy a hrubkovy rast, ako aj na hodnotu topolového dreva
('I-214"). Kladny vplyv na hodnotu vyprodukovaného dreva mali najmi silné
prebierky s charakterom pozitivneho vyberu. V praci podavame navrh na vy-
konanie vhodnych prebierkovych zasahov pre uvedeny typ topolovych porastov.

pestovanie lesov; topol; prebierky

Stucasnd ekonomickd situdcia nabdda lesnikov mnohych krajin sveta
zavddzat racionalizatné opatrenia aj v oblasti pestovania lesov. V Ta-
liansku sa napr. v poslednom obdobi venuje velkd pozornost raciona-
lizacii technologii pestovania topolov. Prvym krokom v ststave tychto
opatreni bol novy, progresivny spésob vyroby sadbového materialu. To-
poliarsky vyskum uspeSne vyrie§il technologiu pestovania tzv. bezko-
refiovych topolovych odrastkov s termindlnym vyhonom, ktoré sa ziska-
vaju z topolovych hlav. Podmienkou ich tspeSného pouZitia je, aby vo
vySke 1 m nad zemou mali hrdbku aspoil 2,5 cm, vySku okolo 4—5 m
a aby mala prislu§nd odroda dobri zakoretiovaciu schopnost.

Takto vypestované bezkoreriové odrastky sa vysaddzaji do 100—
—150 cm hlbokych dier s 10—12 cm priemerom. Je potrebné zdéraznit,
Ze sa bezkoreiiové topolové odrastky vysadzaji iba na celoploSne do-
konale pripravenych pddach, na stanoviStiach s priaznivymi fyzikdlnymi
vlastnostami pédy a dobrou vlahovou bilanciou a pestuji sa vo forme
intenzivnych topolovch kulttr. CeloploSné mechanické oSetrovanie pédy
v tychto intenzivnych kultirach sa robi najmenej 5 rokov, a to kaZdo-
rofne aspoii dvakrat pocas vegetacného obdobia, pricom velkd pozornost
sa venuje aj sustavnému okliesiiovaniu topolov. Hospodarskym cielom
je totiZ vypestovat predovSetkym cenné, gulatinové sortimenty (Boc-
calari 1982, Toth — Szemerédy 1982).

Pre uplnost treba eSte uviest, Ze sa v minulosti podobnym spoéso-
bom, tzv. kolmi, vysadzovali topole aj u nas, ale predovSetkym vfby.
DIZka tychto kolov sa pohybovala od 1 do 3 m. Rast a produkcia takto
zaloZenych topolovych a vibovych porastov sa osobitne nesledovali a ne-
vyhodnocovali, preto nemédme v tomto ohlade k dispozicii spolahlivé
udaje.
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Pri vyuziti bezkoretiovych topolovych odrastkov s terminalnym vyho-
nom odpada potreba sadenicovych Skélok topolov, pretoZe sa bezkorero-
vé odrastky ziskavaju priamo z topolovych hlav. Tieto hlavy sa zakladaja
v spone 2 X 1 m a obhospodaruji sa ako nizke. OSetrovanie pody pod
hlavami sa robi poCas celého vegetacného obdobia. Na jednej hlave sa
ponechaji iba 2—3 najkvalitnejSie vyhonky, ostatné sa do konca maédja
odstrdania. Na 1 ha sa takto ziskava 10 000—15 000 bezkoreriovych od-
rastkov, ktoré dosiahnu na naSich najep$ich lokalitdch vy$ku 3—3,5 m.
Na menej vhodnych stanoviStiach sa bude ich vySka pohybovat okolo
2—2,5 m, a preto by sa mali pestovat 2 roky.

V intenzivnych topolovych kultirach, ktoré sa zakladaju v stred-
nych sponoch (4 X 4 m — 5 X 5 m), maji velky vyznam aj prebierkové
zasahy. Autori, ktori sa tejto problematike venovali (Halupa —
Szodfridt — Toth 1973, Keresztesi a kol. 1978, Vojtus
— Mottl 1978 a ini), odporucaja aplikovat v tychto pripadoch jeden
schematicky prebierkovy zdsah o intenzite cca 50 % poévodného poctu
jedincov .Prakticky sa to uskutoCiiuje odstranenim kazdého druhého radu
topolov v diagondle. V pripade, ked to stav kultary vyZaduje, sa uplatnia
aj zésady pozitivneho vyberu a uskutoCni sa schematicko-selektivny
zasah.

Cielom ndasho prispevku je zistit vplyv prebierkovych zdsahov na
rast a produkciu 15-roCnej intenzivnej kultury topola 'I-214’, ktora bola
zaloZena bezkoreniovymi odrastkami a sucasne nacrinut moZnosti pro-
gresivneho sposobu zakladania a vychovy topolovych kultir v podmien-
kach Vychodoslovenskej niZiny. ;

METODIKA A MATERIAL

Vyskumné plocha Ilhov bola zaloZzend na celoplosne dokonale pri-
pravenej pode, po vyrubani malohodnotného vymladkového porastu duba
letného a jaseria Stihleho pracovnikmi byvalého polesia Leles (LZ Sla-
nec) a byvalého oddelenia rychlorasticich drevin VULH. V ramci celo-
plodnej pripravy pédy sa predov3etkym odstranili pne kl¢ovanim, vy-
ryli hrubé korene, zarovnal terén, bola vykonand rigolatna orba, vycCe-
sanie koreflov a priprava ornicovej podnej vrstvy. Jeden rok po vykonani
celoplo3nej pripravy pody bola na ploche ako medziplodina pestovana
kukurica.

Pri zalesniovani plochy sme sa rozhodli miesto topolovych sadencov
pouZivat ako sadbovy material tzv. bezkoreiiové odrastky topola '1-214’
s termindlnym vyhonom. Tieto sme ziskali z jednoroCnych vyhonkov
topolovych hlav pestovanych v hlavovej §kolke Maly HoreS. Bocné vetvy
vyhonkov sme odstratiovali eSte v S$kolke, v priebehu vegetacného
obdobia. Priemerna vy$ka tychto bezkoreiiovych odrastkov s termindl-
nym vyhonom dosiahla 3,0—3,5 m, kym ich hribka vo vySke 1 m nad
zemou bola okolo 2,5 cm.

Pred vysadzovanim bezkorenovych odrastkov sme pddu pripravili
tak dokonale ako v topolovych $kdlkach na vysadbu odrezkov.

Takto vypestované bezkoreilové odrastky sme vysadzovali do 60—
—70cm hlbokych dier, ktoré boli pripravené rucne, Specialne vyrobe-
nou Zeleznou tycou, v pravidelnom spone 4 X 2 m. Na 1 ha sme takto
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vysadili 1250 bezkorenovych odrastkov, kym rastovd plocha na 1 od-
rastok ¢inila 8 m2 So zretelom na to, ze plocha leZi v blizkosti Lato-
rice — i ked v nezaplavovanom uzemi — kde hladina podzemnej vody
v jarnom obdobi je v hlbke okolo 60-—70 cm, nebolo potrebné, aby sme
odrastky vysadzovali hlbSie. V minulosti bola pouZivand vysadba kolov
do hlbky okolo 1 m. Ujatost vysadenych odrastkov bola velmi dobréd, do-
siahla aZ 95 %.

Uvedeny sposob vysadby bezkorerniovych odrastkov bol podstatne
lacnej8i, nez vysadba zakorenenych topolovych sadenic. Pri zakladani
porastu odpadla predovSetkym ndkladnad priprava jam, ktord sa v da-
nych podmienkach robila prevazZne ruc¢ne. Okrem toho sa dosiahla aj
znaCna uspora pracovnych sil. Poznamenavame eSte, Ze kK pouZitiu topo-
fovych kolov boli predtym urcité vyhrady, najmé so zretelom na tudajne
viCSie rozSirenie jadrovej hniloby. Na zaklade naSich doterajSich po-
zorovani a vyskumov na hodnotenej sérii vyskumnych pléch sme nic
podobného nezaregistrovali. Aj z tohto dévodu bude potrebné naSe pred-
bezné vysledky dalSim sledovanim doplnit a spresnit.

Bezkoretiovymi odrastkami zaloZenu topolova kultiru sme v jednom
smere celoploSne mechanicky o$etrovali, a to v prvych troch rokoch
rocne trikrat, v dalSich rokoch kazdoro¢ne dvakrat, vidy poclas vege-
tacného obdobia. Topole v radoch sme ruc¢ne okopdavali do konca 3. roku;
v prvych dvoch rokoch rocCne trikrat, v tretom roku dvakrat. Do 5. roku
sme koruny topolov stdstavne upravovali, potom sme robili okliesiio-
vanie, ¢im bol zabezpeCeny spravny vyvoj kmeria a korin topolov. V 5.
roku sme na ploche vykonali jeden poduaroviiovy prebierkovy zasah,
ktory mal charakter negativheho vyberu. Pévodny poCet stromov sa
takto znizil o 22 %. '

V 7. roku sme v poraste zaloZili sériu vychovnych vyskumnych ploch,

ktora tvoria 3 Giastkové plochy oznacené cislami I, II a III. Na jednotli-
vych cCiastkovych plochéach st prebierky robené podla tychto zasad:
Na ploche 1 silny zasah s charakterom pozitivneho vyberu. Zasadou je,
aby koruny boli vZdy uplne voIné. Na ploche II mierny zasah s cha-
rakterom negativneho vyberu. Nesmie dojst k preruSeniu zapoja. Plocha
III je kontrolna. Z nej st odstrafiované vyvraty, zlomy, ako aj velmi
napadnuté a vyschnuté jedince.

V zmysle uvedenych zdsad boli na jednotlivych CcCiastkovych plo-
chdch do 15. roku vykonané dva prebierkové zdsahy, a to v 7. a v 13.
roku. Intenzita prebierok (vyjadrend pocCtom vytaZenych stromov) do-
siahla na ¢iastkovej ploche I 74,8 %, na Ciastkovej ploche II 62,0 %
a na Ciastkovej ploche III 49,6 %. Pocet stromov na 1 ha sa na jednotli-
vych ¢iastkovych plochach zniZil na 315 ks (I) na 475 ks (II), resp.
na 630 ks (III), kym rastovda plocha jedného topola sa zvdcSila na
31,75 m? (1), 21,05 m? (II), resp. 15,87 m?2 (III).

Biometrické meranie topolov sme uskuto¢nili od 7. roku v dvoj-
rotnych intervaloch, vZdy po ukonéeni vegetatného obdobia. Posledné
meranie sme robili na konci 15. roku. Spracovanim materidlu ziska-
ného z merani sme zistovali hlavné taxac¢né velifiny, objemovi produkciu
a objemové prirastky, sortimentdciu a hodnotovad produkciu, ako aj
rozdelenie pocetnosti, zdsoby a kruhovej plochy v hriibkovych stupiioch.
Objem hrubiny sme vypocitali podla objemovych tabuliek Korsuifia
(1967), kym sortimenty podla metody Kulcsdra (1965).
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V naSom prispevku hodnotime rast, objemovi a hodnotova produkciu
topola ’‘I-214’ na vyskumnej ploche Ilhov, ktord bola zaloZena bezko-
refiovymi odrastkami. Hodnotenie robime v zavislosti od rozli¢ného
spésobu prebierkovych zasahov. Na zéklade vysledkov hodnotenia
chceme posudit moZnosti zakladania a pestovania intenzivnych topolo-
vych Kkultir bezkoreifiovymi odrastkami s termindlnym vyhonom v pod-
mienkach Vychodoslovenskej niZiny. Stucasne bude moZné navrhnut aj
najvhodnejsi spésob prebierok pre takto zaloZené intenzivne topolové
kultary. Pred hodnotenim dosiahnutych vysledkov je potrebné uviest
asponl struc¢nu charakteristiku prirodnych pomerov v oblasti vyskum-
nych pléch.

OPIS A HODNOTENIE PRIRODNYCH POMEROV

Pri charakteristike prirodnych pomerov vychadzame predovSetkym
z klimatickych a pédnych pomerov, ako aj z typologickych jednotiek.
Typologické jednotky st uvedené podla Zlatnika (1959) a Han-
Cinského (1972).

Série vyskumnych pléch Ilhov lezi v oblasti Potiskej niZiny na ne-
zaplavovanych altviach Latorice, v obvode LZ Sobrance, LS Velké Ka-
puSany. Na zaklade klimatickych pomerov moZeme tiuto oblast charak-
terizovat ako tepld, mierne suchi s chladnou zimou (Koncek,
Petrovic¢ 1957). Dlhoro¢nd priemernd teplota vzduchu (zistend na
meteorologickej stanici Kralovsky Chlmec) je 9,3°C, vo vegetatnom
obdobi 16,5 °C. Priemerny thrn ro¢nych zrazok dosahuje 639 mm, z toho
na vegetacné obdobie pripada 369 mm. Letné zrdzky su vSak vdcSinou
burkového poévodu, a preto ich vegetdcia mdlo vyuZiva. VegetaCné ob-
dobie trvd priemerne 185 dni. Priemerny pocCet letnych dni je 67,2..
NajteplejSim mesiacom v roku je jul (priemernda teplota vzduchu nad
20 °C), najchladnej$im januar (—3,1°C). Priemerny pocCet dni so sne-
hovou pokryvkou je roc¢ne 53, teda cca o 15 dni viac, ako v oblasti
Podunajskej niZiny.

Vyskumné plochy st na hlbokej typickej glejovej pode. Zrnitostne
tu ide o tazku, ilovitd poédu, s horSimi fyzikdlnymi vlastnostami, najmai
s nedostatotnou prevzduSnenostou a nizkym kapilarnym zdvihom.
Reakcia pody je mierna kyslda. Poda sa vyznacCuje nizSim obsahom pri-
stupnych Zivin (najmé& N, P20s5, K20). Vo vegetacnom obdobi sa hladina
nadzemnej vody nachadza v hibke 0,5—2,0 m.

Typologicky patria tieto vyskumné plochy do hospodarskeho stboru
lesnych typov dubovych luZnych jasenin (prechodnych luhov), ktory
tu reprezentuje skupina lesnych typov Querceto-Fraxinetum. Lesnym ty-
pom je chrastnicova dubova jasenina na semiglejoch (€. 931).

Na zéklade uvedenej strucnej charakteristiky prirodnych pomerov
mozZeme konStatovat, Ze hodnotend séria vyskumnych pléoch verne re-
prezentuje stanoviStia patriace do hospodarskeho stiboru dubovych luZ-
nych jasenin v oblasti Vychodoslovenskej niZiny. KedZe sa tieto sta-
novidtia vyznacuju taZkou ilovitou pdédou, v désledku Coho st madlo
prevzduSnené a maju nizky kapilarny zdvih, stustavnym celoplo$nym
mechanickym obrdbanim pddy treba tieto nepriaznivé pddne vlastnosti
zlepSit. Vyznam tychto stanovist je v oblasti Vychodoslovenskej niZiny
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I. Prehlad niektorych zakladnych a rastovych udajov topolov. — A review of some
basic and growth characteristics of poplars

Ciastkova plocha I 11 188
Pocet stromov na ha 315 15 | 630
Rastova plocha na 1 strom v m? [ 31,75 21,05 15,87
Stredna vyska v m 25,8 25,5 24,2
Strednd vyska v 2, 106,6 105,4 100,0
BP vyskovy v m 151 1,0 1,0
PP vyskovy v m 157 17 1,6
Stredna hrubka v cm 30,3 28,1 25,7
Stredna hrubka v 117,9 109,3 100,0
BP hrubkovy v cm 1,4 Y| 1,0
PP hrubkovy v cm 2,0 1,9 1,7
i Kruhovié zdlkadna v m? na ha 22,7430 29,7825 33,3955
Kruhovi zdkladna v 9, 68,1 89,2 100,0
Kruhovi plocha stredného kmena v m? 0,0722 0,0627 0,0535
! Kruhovi plocha stredného kmena v ¢, 134,9 117,2 100,0

znaCny najmé preto, Ze ich percentudlne zastupenie dosahuje cca 35 %
celkovej vymery lesnych pod. Ziskané vysledky bude moZné takto apli-
kovat na pomerne rozsiahlom tizemi.

HODNOTENIE VYSLEDKOV VYSKUMU

Pri hodnoteni vysledkov vyskumu sme zistovali predovSetkym vys-
Kovy a hriabkovy rast, kruhova plochu, objemovi produkciu a objemové
prirastky, ako aj sortimentaciu a hodnotovi produkciu dreva. Prehlad
0 doélezitych udajoch je v prislusnych tabulkédch. Pri ich hodnoteni
najdeme v prislusnych tabulkdch okrem absolitnych hodnét aj percen-
tudlne porovnanie tidajov jednotlivych ¢iastkovych pléch. Pri porovnédvani
sme za 100 % pokladali vZdy prisluSnt hodnotu na kontrolnej ploche
(IIT). Hodnotenie vSetkych tdajov sme robili ku koncu 15. roku.

Prehlad o strednej vySke a hrubke, o vySkovych a hrabkovych pri-
rastkoch, ako aj o kruhovej ploche podava tabulka I. Celkovy priebeh
vy8kového a hrubkového rastu je graficky zndzorneny na obr. 1 a 2.
Z uvedenych priloh vyplyva, Ze oba prieberkové zdsahy (silny i mierny)
vplyvaju pozitivhe na vySkovy rast topola ‘I1-214’. Na cCiastkovej ploche
so silnym zdsahom (I) je strednd vySka v porovnani s kontrolnou plo-
chou (III) véacsia o 6,6 %, na Ciastkovej ploche s miernym zdsahom
(IT) o 5,4 %. Z porovnania strednej vy$ky zarovenl vyplyva, Ze inten-
zita zasahov nemala podstatny vplyv na vySkovy rast sledovaného to-
pola, pretoZe rozdiel medzi ¢iastkovymi plochami so silnym (I) a mier-
nym (II) zasahom cini v danom veku iba 0,3 m. Tieto skutoCnosti doka-
zuji, Ze topol ’I-214’ je ndaro¢ny na slnecni insoldciu, €o sa najlepSie
zabezpecCuje prebierkovym zdsahom. Z porovnania vySkovych prirastkov
vyplyva, Ze priemerny prirastok je na kazdej ciastkovej ploche v&acsi
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1. Priebeh vyskového rastu topola ’'I-214’ na ciastkovych vyskumnych plochach. —
Height growth of 'I-214’ poplar on the plots of research areas

2. Priebeh hrubkového rastu topola 'I-214' na ¢iastkovych vyskumnych plochach. —
Diameter growth of ‘I-214’ poplar on the plots of research areas

ako bezZny prirastok. Tieto vysledky svedCia o vc¢asnej kulmindcii vysko-
vého rastu topola 'I-214’, ktorého vysSkovy rast v danych podmienkach
podstatne klesa uz od 8. roku.

ESte vyznamnejSie sa prejavoval vplyv prebierkovych zasahov na
hruabkovy rast sledovaného topola ‘I-214’. Hodnotenie hrubkového rastu
na jednotlivych ciastkovych plochach jednoznacne ukazuje, Ze zvdcSe-
nie strednej hrubky a samozrejme aj beZného a priemerného prirastku
je umerné intenzite zasahu. Strednd hrubka sa najviac zvédcSovala na
Ciastkovej ploche so silnym prebierkovym zdsahom (1), kde v porov-
nani s kontrolnou plochou dosiahlo zvidcSenie o 4,6 cm, v percentudl-
nom vyjadreni o 17,9 %. Na c¢iastkovej ploche s miernym prebierkovym
zdsahom predstavovalo zvadCSenie strednej hribky 9,3 5. Pomerne znactny
rozdiel sme zistili aj medzi hodnotami beZného a priemerného hrubko-
veho prirastku, a to na kazdej cCiastkovej ploche v prospech priemerného
prirastku. Aj tato skutoCnost sved¢i v danych podmienkach o vcasnej
kulmindcii hrubkového prirastku topola 'I-214’.

Je pozoruhodné, Ze kruhova zdkladiia je najmenSia na CcCiastkovej
ploche so silnym prebierkovym zdsahom (1), kde predstavuje iba 68,1 %
kruhovej zakladne, zistenej na kontrolnej ploche (III). Je to spdsobené
predovSetkym nizkym poCtom jedincov (315 ks na 1 ha) na cCiastkovej
ploche so silnym prebietkovym zdsahom (I). Naproti tomu kruhova
plocha stredného kmerma (podobne ako aj strednd hribka) je najmensSia
na kontrolnej ploche (I1I).
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1I. Prehlad objemovej produkcie a objemovych prirastkov. — A review of volume
production and volume increments

Ciastkovi plocha 1 11 111
Z4soba v m? na ha 238,1 307,3 325,1
Zasoba v %, 73,2 94,5 100,0
Objem prebierok v m? na ha 158,8 94,9 78,8
Celkova objemova produkcia v m3 na ha 396,9 402,2 403,9
Celkova objemova produkcia v %, 98,3 99,6 100,0
BP objemovy v m® na ha 27,1 31,2 34,0
BP objemovy v % 79,7 121,2 100,0
PP objemovy v m3 na ha 26,5 26,8 26,9
PP objemovy v 9, 98,5 99,6 100,0
Objem stredného kmena v m3 0,756 0,647 0,516
Objem stredného kmena v 9, 146,5 125,4 100,0
PP na objeme stredného kmeria v m? 0,050 0,043 0,034

Prehlad o zasobe, objeme prebierok, celkovej objemovej produkcii
ako aj o objemovych prirastkoch a objeme stredného kmeiia poddva
tabulka II. Priebeh zdsoby a objemu stredého kmeiia je graficky znd-
zorneny na obr. 3 a 4.
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3. Priebeh zasoby topola ‘I-214' na 1 ha na é&iastkovych vyskumnych plochach. —
The growing stock of ‘I-214’ poplar per 1 ha on the plots of research areas

4. Priebeh objemu stredného kmena topola ‘I-214' na c¢iastkovych vyskumnych
plochach. — Mean stem volume in ‘I-214’ poplar on the plots of research areas
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5. Interiér c¢iastkovej plochy
III (bez zasahu). — The in-
terior of plot III (without
thinning)

Ako to vyplyva aj z uvedenych priloh, najvysSiu zdsobu v danom
veku vykazuje kontrolna plocha (II1), kym najmenSiu zdsobu sme zistili
na ploche so silnym zasahom (I). V porovnani s kontrolnou plochou
(III) dosahuje z&soba na ploche so silnym zdsahom (I) iba 73,2 %, kym
na ploche s miernym zasahom (II) 94,5 %. Je to pochopitelné, pretoze
prebierkami sme na uvedenych plochach odstranili 74,8 % (I), resp.
62,0 % (II) pévodného poctu jedincov. Iné vysledky dostaneme z hod-
notenia celkovej objemovej produkcie. Je sice pravda, Ze aj celkova
objemova produkcia je najvySSia na kontrolnej ploche (III), kde cCini
403,9 m’® na 1 ha, avSak medzi jednotlivymi cCiastkovymi plochami nie
st v tomto ohlade podstatné rozdiely. Ak hodnotu celkovej objemovej
produkcie pokladame na kontrolnej ploche (IIT1) za 100,0 %, potom
na ploche so silnym prebierkovym zdsahom (I) to bude 98,3 %. kym
na ploche s miernym prebierkovym zdsahom (II) 99,6 %. Podobné vy-
sledky dostaneme aj z hodnotenia priemerného objemového prirastku,
ktorého vySka na jednotlivych Ciastkovych plochdch sa pohybuje v roz-
medzi od 26,5 m3 na 1 ha (I) do 26,9 m3 na 1 ha (III). Je v8ak pozoru-
hodné, ze bezny roCny objemovy prirastok je na kaZdej Ciastkovej plo-
che vacsi, nez priemerny roCny objemovy prirastok. Tato skutocnost
suvisi s dobrou vitalitou a s priaznivym zdravotnym stavom sledovaného
topola I-214’ v danych podmienkach. Podobne ako strednd hriibka, aj
objem stredného kmeriia je najvédcs$i na ploche so silnym zadsahom (I),
a to v porovnani s kontrolnou plochou (II1) o 46,5 %.

O percentudlnom zastiipeni topolov v jednotlivych hribkovych stup-
fioch podla poctu stromov, zdsoby a kruhovej plochy nds informuje
tabulka III. Z tabulky vidietl, Ze na cCiastkovych plochdach I a II, si to-
pole koncentrované vo vys$Sich hrubkovych stupfioch neZ na kontrolnej
ploche (III). Na ciastkovej ploche so silnym zasahom (I) je topol 'I-214’
zastipeny v hribkovych stupiioch od 24 cm, s maximalnym zastapenim
v hribkovych stupiioch nad 30 cm. Topole v tychto hribkovych stupiioch
reprezentuji homogénnejsi materidl a poskytuji aj silnejSie a cennejsie
gulatinové sortimenty. Naproti tomu na kontrolnej ploche (III) sa vy-
skytuji prevazne v nizZ8ich stupiioch. Vysedky nasho hodnotenia takto
jednoznacne dok&azali, Ze prebierkové zdsahy mali priaznivy vplyv na
rozdelenie topolov vo vy$Sich hribkovych stupiioch s pomerne mensou
amplitadou, ¢im sa tam vypestoval material vhodny aj na vyrobu cen-
nejsich sortimentov.
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6. Pohlad do korun topolov
na ciastkovej ploche I so sil-
nym zasahom. — The tops of
poplar trees on plot I with
heavy thinning

Pre posudenie ekonomického efektu prebierkovych zdsahov mé naj-
vdcsi vyznam hodnotova produkcia, ktori sme vypoditali ako stacet hod-
not jednotlivych sortimentov. Podiel jednotlivych sortimentov z celkovej
objemovej produkcie jednako v m® na ha, jednako v percentach, ako
aj celkova a priemernad rotnad hodnotovd produkcia dreva st uvedené
v tabulke IV. Z tabulky vyplyva, Ze najvy$§i podiel gulatinovych sorti-
mentov (piliarska gulatina + vyberovd akost spolu 43 %) je na ploche
so silnym prebierkovym zdsahom (I), kym najnizsi podiel je na kon-
trolnej ploche (III). S tym suvisi aj to, Ze tak celkovd, ako aj prie-
merna ro¢nd hodnotova produkcia dreva je najvys$Sia na ploche so sil-
nym prebierkovym zasahom (I) a najniZSia na kontrolnej ploche (III).
Ak hodnotu priemernej rocnej produkcie (5374,— K&s na 1 ha) na

ITI. Rozdelenie podéetnosti, zasoby a kruhovej plochy v hrubkovych stuprioch (v 9).
— Distribution of frequency, growing stock and basal area in diameter classes

(in %)

Hribkove Rozdelenic_: Roz'delem'e Rozde}enie
stupne pocetnosti zasoby kruhovej plochy
o 1 11 | 111 I n | I l 11 ‘ 111
18,0 19,9 o 10| 24| - o5 | 121 - 05 | 1,3
20,0- 21,9 2,1 15,1 = 1,1 9,5 == 1,2 9,9
22,0—23,9 - 7,4 | 12,7 4,7 9,8 — 5,0 9,9
24,0-25,9 7,9 17,9 25,5 5,0 13,8 23,3 5,3 13,8 23,3
26,0—27,9 19,0 20,1 18,2 14,8 18,1 19,3 14,8 18,0 19,3
28,0—29,9 17,5 18,9 9,5 15,4 19,5 11,7 15,8 18,9 11,4
30,0 -31,9 15,9 13,7 7,9 16,1 16,0 11,3 16,3 16,1 11,0
32,0—-33,9 27,0 14,7 7,1 31,2 19,7 11,2 30,9 19,7 11,2
34,0 - 35,9 6,3 2,1 1,6 8,0 3,2 2,7 7,1 3,2 2,7
36,0—37,9 3,2 2,1 - 4,6 3,4 s 4,8 3,6 -
38,0—39,9 3,2 - — 4,9 — — 5,0 — -
Spolu: 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 ' 100,0 | 100,0
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7. Pohlad  do korun topolov
na ciastkovej ploche II s mier-
nym zasahom. — The tops of
poplar trees on plot II with
moderate thinning

kontrolnej ploche (III) pokladame za 100,0 %, potom na ploche so
silnym zdsahom (I) je to 128,5 % (6905,— K¢€s na 1 ha), kym na ploche
s miernym zasahom (II) 103,5 % (5563,— K€s na 1 ha). Z uvedeného
vyplyva, Ze prebierkové zasahy mali v danych podmienkach pozitivny
vplyv na hodnotovi produkciu topola ’I-214', pestovaného intenzivnym
sposobom z bezkoretiovych odrastkov.

ZHRNUTIE A ZAVER

V préaci sme hodnotili rast a produkciu’ 15-ro¢nej intenzivnej kul-
tary topola '1-214’ v zavislosti od prebierkovych zasahov. Vyskumna
plocha, ktora bola zaloZena bezkoreilovymi odrastkami s terminalnym

IV. Prehlad sortimentov a hodnotovej produkcie. — A review of assortments and
the value of production
Ciastkova plocha I I 111

Piliarska gulatina v m? na ha 1511 162,4 132,2
Piliarska gulatina v %, 38 40 33
Vyberova akost v m® na ha 19,0 g —
Vyberova akost v 9, 5
Vlaknina v m® na ha 142,5 156,6 185,6
Vldknina v 9, 36 39 46
Ostatné uzitkové drevo v m? na ha 34,0 i 33,1 35,6
Ostatné uzitkové drevo v 9, 8 8 9 ‘
Palivo v m® na ha 50,3 50,1 ‘ 50,5
Palivo v 9, 13 13 12
Celkova objemova produkcia v m? na ha 396,9 402,2 403,9
Celkova objemova produkcia v 9, 100,0 100,0 100,0
Celkova hodnota produkcie v K¢s na ha 91 419 83 451 80 609
Priemerna ro¢nd hodnota produkcie v Kés na ha 6 905 5563 5374 |

422 1ESNICTVI — 1985



8. Pohlad do korun topolov
na ¢iastkovej ploche III (kon-
trolna bez zasahu). — The
tops of poplar trees on plot
IIT  (control plot without
thinning)

vyhonom v spone 4 X 2 m, leZi na nezaplavovanych tazkych altvidch
Latorice. Typologicky patri do skupiny lesnych typov Querceto-Fraxi-
netum, pédnym predstavitelom je typickd glejova pdda. Vysledky hod-
notenia mozeme predbszne zhrntt takto:

ZaloZenie intenzivnej kultiry bezkoretiovymi odrastkami topola '1-214
na celoploSne dokonale pripravenej pdde sa osvedCilo. Prebierkové za-
sahy pozitivne vplyvali na vySkovy a hribkovy rast sledovaného topola.
S ohladom na celkovi objemovi produkciu a na priemerny ro¢ny obje-
movy prirastok sme medzi jednotlivymi Ciastkovymi plochami nezistili
podstatné rozdiely. Naproti tomu hodnota vyprodukovaného dreva bola
na Ciastkovej ploche so silnym zdsahom o 28,5 %, kym na Ciastkovej
ploche s miernym zasahom o 3,5 % vicsSia, neZ na kontrolnej ploche.

Na zaklade naSich doterajSich vysledkov navrhujeme v intenzivaych
kultdrach topola ’‘I-214’ zaloZenych bezkorefiovymi odrastkami dva -
silné prebierkové zasahy so zretelom na rubné jedince, ktoré sa vyzna-
Cia v spone 6 X 6 m. Posledny zasah treba vykonat do konca 15. roku.
So zretelom na kratke ohdobie pozorovania budeme musiet na3e pred-
beZzné vysledky dalS$im pozorovanim doplnit a spresnit.

Doslo dne 27. 2. 1984
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KOTAH, 1. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, KoSice). Onenka pocra u mpoayKuHu
HHTeHCHRHOM KyabTypsl Tomons '[-214" m3 kpymmeix cakennes 6e3 KopHed B 3aBHCHMOCTH OT
npopexxusaHmit. Lesnictvi, 31, 1985 (5): 413-424.

B craTbe OUEHHBAeTCA POCT M TNPONYKIHMs 15-JeTHeil MHTEHCHBHON KyJbTYPhl TONOJSA
‘I-214’ B szaBucumocTH Or upopexusaHuil. IlogomeiTHas TOUIAnb, 3aNOKeHHAA GECKOPHEBLIMH
KPYNHBIMH Ca)KEHL[aMH M TepMHHaXbHRIM moberoM mo cxeme 4 X 2 M, HaXoAMTCH Ha He3a-
TOnAIsieMbiX TsDKeabix asuioBusax Jlatopmiue. THnozoruuecku OHa OTHOTMTCH K Ipynine  JecHbIX

tunos Querceto-Fraxinetum, noupenublit npeicrasuTens — THIIMYHAA OrJieeHHas nousa. Pe-
3yJIBTATLl OUEHKH MOXHO O06OGIMTL CielyloluM o6pa3oM: 3aKJalKa MWHTEHCHBHONH KyJbTyphl
GeckopHeBBIMM cakeHuaMmu Tomoas ‘1-214’ onpaBmana cebsi Ha ONTHMAJBHO TOATOTOBJEHHO

mouBe. [IpopexuBaHMe IMOJOKUTENBHO BJIMSJIO HA POCT B BHICOTY M TOJLIMHY H3y4aeMOro TONOJA.
YuureiBas o6myio 06BEMHYI0 NPONYKIHIO M CPEIHEroNOBOif OOBEMHLI TIDUPOCT MEIKIY OTHC]Ib-
HBIMM OIBITHBIMH ILIOIIAaNfAMM, He OblJIO YCTaHOBJEHO cylilecTBeHHbIX pasiuumit. Haobopor, cromn-
MOCTHAsi INPOAYKUMsA IpeBeCHHbl ONBLITHON IUIOMIalM ¢ CHuabHBIM npopexupadumem Ha 28,50/
B TO BpeMs KaK Ha ONBITHOH muomanu ¢ HebosbwuM npopekusaniem Ha 3,5' Goapme no
CpPaBHEHHMIO C KOHTPOJBLHOH mnuaomantio. Ha ocHoBe HAmMMX CymecTBYOUIHX 10 CHX [IOp pe3yJib-
TATOB Mkl NpensjaraeM B HMHTCHCHBHRIX KysabTypax tonoxs '[-214" mposectd aBe CHJBHBIE 11PO-
pybku nepepbes, Haxonsmuxcs B cxeme 6 X 6 M. Ilocnennee BMemartennctso (npopyb6ry) wke-
JlaTeJIbHO TIPOBECTH N0 KoHua 15 rona. YuurbiBag KpaTKuit mnepsaon HabaoneHuil, Heobxomumo
Gyner Hamu npenBapUTENBHBIC Pe3yJabTaThl NOMOJHHTL U YTOUHHTD.

JIeCOpas3Be/IeHHE; TOIO0Jb; llpOpyﬁKH

KOHAN, S. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Kosice). Evaluation of the
Growth and Production of Intensive Plantation of 'I-214' Poplar from Rootless
Saplings in relation to Thinnings. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 413-424,

The growth and production of 15-year intensive plantation of 'I-214’ poplar
is evaluated with respect to thinnings. The research area where rootless saplings
with terminal shoots had been planted at the spacing of 4 X 2 m is situated on
non-inundated heavy textured alluvia of the Latorica river. Typologically it belongs
to the group of forest types Querceto-Fraxinetum, the soil representative is typical
gley soil. The results of evaluation are as follows: the use of rootless saplings of
'1-214" poplar for the layout of intensive plantation on perfectly prepared soil on
the whole area was demonstrated to be advantageous. Thinnings positively influ-
enced the height and diameter increments of poplar. No significant differences
were found between the plots in relation to total volume production and average
annual volume increment. On the contrary, the value production of wood on the
plot with heavy thinning was by 28.5 %, higher, on the plot with moderate thinning
by 3.5 9, higher than on the control area. Applying the present results we suggest
in intensive plantations of ’‘I-214’ poplar to perform two heavy thinnings, with
selection of mrature trees which will be indicated at the 6 X 6m spacing. The last
treatment must be made till the end of the 15th year of stand age. As the period
of observation in our trial was short, these preliminary results will be comple-
mented and specified by further observations.

silviculture; poplar; thinnings

Adresa autora:

Ing. Stefan Kohan, CSc., Vyskumna stanica VUOLH, Mladych stavbarov 3, 040 01
Kosice
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VLIV PROBIREK NA VYVOJ DUGLASKY TISOLISTE
(PSEUDOTSUGA MENZIESII FRANCO) A NA STRUKTURU POROSTNI
SMESI S DUGLASKOU

J. Penaz

PENAZ, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Vliv probirek na vyvoj duglasky
tisolisté (Pseudotsuga menziesii Franco) a na strukturu porostni smési s dug-
laskou. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 425-452.

V prispévku je analyzovan vliv probirek na vyvoj biometrickych veli¢in
duglasky tisolisté (Pseudotsuga menziesii Franco) a na zménu struktury po-
rostni smeési s duglaskou. Jako modelovy objekt byl zvolen porost 144ai na
polesi Reékovice na SLP Kitiny. VIiv probirek byl sledovan od roku 1961 do
roku 1977, tj. ve véku porostu od 30 do 46 roku na é&tyrech é&islovanych dil-
cich po 0,20 ha. Na dilci I se sleduje vliv mirné pozitivni probirky, na dilci II
probirka udrovnova negativni, dilec III je kontrolni a realizuje se zde jenom
nahodila tézba, na dilci IV se sleduje vliv probirky podaroviové. Rozdily bio-
metrickych veli¢in duglasky mezi plochami probirkovymi a plochou kontrolni
byly testovany statistickymi metodami pro stav v roce 1961 a pro rok 1977.
Zmeény struktury porostu byly posuzovany pro stav v roce 1961 a 1977 pred
probirkami. Nejlepsi vysledky u vétsiny kvantitativnich znaka jsou na dilci I,
nejhorsi na dilei III. Dobré kvalitativni vysledky jsou na dilei IV. Vliv po-
zitivni probirky se projevil pozitivné na zvySeni podilu duglasky v porostni
smési.

pésténi lesu; duglaska tisolista; smisené porosty: probirky

Vice jak stoleté zkuSenosti se zavaddénim duglasky tisolisté Pseu-
dotsuga menziesii Franco) do naSich porostii piinesly Fadu poznatki
0 jejich vlastnostech. I kdyZ lze Tici, Ze dosavadni introdukce duglasky
byla vpodstaté tspésnd, byla také provdzena fradou nezdard vyplyva-
jicich z neznalosti nebo nerespektovdni jejich ekologickych néarokt
a z nevhodné biotechniky.

StéZzejni otazkou introdukce duglasky je zaklddani porost. V této
souvislosti je zvla§té vyznamna volba vhodného stanovisté. Podle Siky
a Hegera (1973) to budou zejména soubory lesnich typl 5 K, 5 S,
5B,5D,50,48S,4B,40,3K,38S,38B,3D,3V,3 0. Neméné vy-
znamna je volba vhodné provenience. Z provenienc¢nich vyzkumi (Vin§,
Sika 1978) vyplyva, Ze z washingtonskych provenienci rostou nejlépe
Startup, Granite Falls a Wind River, z oregonskych provenienci se
osvédcila pouze Oak Ridge, proti zimnimu vysychani je nejodolnéjsi
provenience Wind River, vi¢i nepfiznivym Kklimatickym vlivim jsou
odolné provenience z vnitrozemské oblasti Britské Kolumbie, a to Sal-
mon Arm, Shuswap Lake, Revelstole, Barriere.

Pri zakladani duglaskovych porosti je dlleZitd ochrana vysadeb
proti nepfiznivym klimatickym vliviim, zejména proti pFfimému oslu-
néni, ale i proti mrazu a vétru. Podle Siky (1977) jsou vhodné
(s ohledem na jednotlivé provenience) maloploSna holosetna, na-
sefnd a clonosetna forma pasecného hospodarského zptasobu. Du-
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glaskové porosty lze zaklddat také jako podsadby (Gohre 1958),
které vSak v kaZdém pripadé sniZuji rstovy vykon této dfeviny (Hof -
man 1964).

Casto diskutovanym problémem je otdzka smeési duglasky s doma-
cimi hospodarskymi drevinami. V miulosti se duglasky Casto pouZivalo
nevhodné k dopliiovani kultur avSak i jiné diivody (napf. nedostatek
sazenic) vedly k tvorb& porostil, v nichz duglaska tvoli pouze primeés.
Lze to dokumentovat na pFikladu Skolniho lesniho podniku VSZ v Brngé
(Petidz — in Vyskot 1975), kde bylo podle LHP k 1. 1. 1973
zjiSténo celkem 476 porostii s duglaskou v réizném stupni zastoupeni
od ojedinélého vyskytu aZz po men$i skupiny nebo porosty se 100% za-
stoupenim. Nejvetsi pocet porosti (194 pripadii) byl s vtrouSenou du-
glaskou, tj. se zastoupenim do 1 9% a 165 porostl se zastoupenim od
1 do 10 %. Se zvétSujicim se zastoupenim a vékem pocet porosti s du-
glaskou rychle klesa.

Wagenknecht (in Gohre 1958) vidi hlavni problém smési
duglasky s jinymi hospodarskymi dfevinami v tom, Ze duglaska miZe
byt v raném véku pferiistdna, a tim miiZe dojit ke znacému omezeni
jejiho riistu aZ k uplnému potlacdeni. S&m Wagenknecht vSak pri-
pousti mozZnost, Ze si duglaska udrZi dominantni postaveni potlacenim
jinych dfevin. Tento problém rozebird Hofman (1964) a uvadi, Ze
produkce nesmiSenych porostt je vySSi neZ porostli trvale smiSenych,
které také zvySuji ndroky na péstebni techniku. Vyhody smiSenych a ne-
smiSenych porostli 1ze uplatnit zakladanim doCasnych smési, kde maji
ostatni dreviny pomocnou funkci. DoCasné smeési povazZuje za nejvhod-
néjsi strukturu duglaskovych porostili, méné vhodné jsou podle né&j ne-
smiSené duglaskové porosty a nejméné vhodné smesi trvalé. Podobné
doporutuje Sika (1974) zaklddat nesmiSené porosty piedeviim na
nejlepSich stanovistich, doCasné nebo trvalé smési se smrkem nebo jedli
obrovskou a pro doCasné smeési buk, popr. dub nebo lipu.

Se zakladdnim porostli je také spojena rada dalSich otazek spada-
jicich do oblasti semenarstvi, Skolkafstvi, vlasini techniky vysadeb, které
presahuji ramec tohoto prispévku a nejsou uvadény.

PROBLEMATIKA

Vychovna opatreni v mladych duglaskovych porostech se Fidi zpra-
vidla pozadavkem volnéjsiho sponu (Wagenknecht in Hofman
1964), z c¢ehoZ pak vyplyva nutnost zapoCit s procistkami brzy, inten-
zitu volit tak, aby stromky nesrlistaly do hustého zapoje, interval do-
poruCuje 2—3 roky. Podobné uvadi Kramer (1983), Ze v porostech
NSR, zakldadanych podle dfivéjSich norem v poctu 2500—3500 duglasek
na 1 ha, je vCasnad proCistka velmi naléhava. Vychéazi ze zkuSenosti
amerického vyzkumu Reukemy a Helmse, kde zplsob procistek
formuluji jako individualni s cilem zajistit urcCity pocet rlstové zdat-
nych, dobfe formovanych a pokud moZno rovnomeérné po ploSe roz-
misténych stromii. Intenzita zdsaht pak by méla byt takova, aby vy-
chovny zasah probirky prinaSel zisk a nevyZadoval Zadnych dalSich
opatreni. SniZovani poctu stromki@t by mélo byt zavislé na poZadované
vycetni tloustce porostu v okamziku prvni probirky.
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Probirky, podobné jako procistky, se maji vyznaCovat znac¢nou in-
tenzitou, protoZe duglaska reaguje na uvolnéni zvySenym pfFirdstem.
Pozadavek volného sponu vSak nesmi byt realizovdn pouze mistné, ne-
iumérné silnymi zasahy, které se opakuji v pfFiliS dlouhych intervalech.
Podle Wagenknechta (in Hofman 1964) se maji probirky
opakovat Casto (po tfech letech) a maji mit znaCnou intenzitu. V pés-
tebné zanedbanych porostech, které jsou malo stabilni, nebo v pripadeg,
kdy do$lo k mistnim silnym zésahiim, doporucuje slabou probirku, pokud
moZno kaZdoroCné opakovanou. Intenzita zdsah@i a tomu odpovidajici
hustota maji byt takové, aby délky plné asimilujicich korurll nebyly
mensi nez 40 % z celkové stromové vysky.

Sika a Heger (1974) doporucuji zapodit s probirkami ve véku
15—20 let a pokraCovat ve 3—>5letych intervalech. Do 40 let se maji
uvoliiovat stromy piedristavé a nadéjné, po 50. roce se méa prejit na
probirku tdroviiovou. Poukazuji rovnéZ na naSe duglaskové porosty, které
jsou pfehoustlé a péstebné zanedbaneé.

Zajimavé jsou vysledky amerického vyzkumu probirek (Kramer
1983). Provozni probirky se zde ridi komercnimi hledisky a s probir-
kami se zacCina zpravidla tehdy, aZ poskytnou zpenéZitelné drevo, tj.
od vycetni tloustky 15 cm. Reukema a Bruce z pozorovani pri-
ristu odvozuji, Ze v neprobiranych duglaskovych porostech je v dobé
kulminace primérného celkového piirGstu celkovy objemovy pFirdst
o 38 0 vetsi, nez pririst skutecné vyuzity. V této dobé totiz 8—33 %
strom@ nedosahuje minimdlni vycetni tlouStky 15 cm a kromé toho odu-
mird b&hem vyvoje porostu znacny pocet zpenéZitelnych stromi, které
nejsou vyklizeny. Prvni probirky ma péstebnich zakladech by podle
Reukemy meély byt ukonceny v dobé, kdy porost dosdhne 75 % ma-
ximalni moZné kruhové vycetni plochy. Cim jsou zasahy p¥i procistkach
slabsi, tim rychleji se porost uzavird a o to diive dosahuje kritického
prirozeného zakmenéni 0,75.

Reukema (in Kramer 1883) rovnéZ hodnoti vliv probirky
na vyvoj vycetni tlouStky. Stfedni vycetni tlouStka hlavniho porostu
ve srovndni s neprobiranymi porosty je asi o 5—35 % wvys8i, nedostat-
kem vSak je, Ze se srovndvaji stejné pocty nejtlustSich stromi. Pouze
porosty, kde byla vykonana procistka, vykazuji vycetni tlouStky o 10—
—15 % veétsi neZ porosty pouze probirané a je$té k tomu opoZdénd.
Z autorova vlastniho pokusu v Clemons a v Hoskins, zaloZeného ve
véku porostu 19 (20) let vyplyva znac¢ny vliv na zménu vycetni tloustky.
V pribéhu 17 let doSlo u nejsilnéji probiranych ploch ke zvySeni vy-
Cetni tloudtky na 175 (Clemons) az 190 % (Hoskins) ve srovnani s ne-
probiranou kontrolni plochou.

Néastin problematiky pésténi duglasky ukazuje na Fadu problémd,
S nimiZ se setkdvame v duglaskovém hospodéaistvi. VétS§ina naSich po-
rosti je péstovana v prilis hustém sponu a péstebni péc¢i o tyto porosty
miZeme povaZovat za nedostateCnou. Tim vice to plati o porostech,
kde je duglaska péstovdna v malém zastoupeni a v nevhodnych smésich.
Cilem pfispévku je proto posoudit moZnosti vychovy téchto porostd,
aby mohlo byt vyuZito rlistového potencidlu duglasky ke stimulaci pro-
dukce naSich lest.
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MATERIAL A METODA

Pfi vybéru pokusnych ploch pro experimentalni studii se vychéazelo
z ekologickych narokt duglasky tisolisté (Pseudotsuga menziesii Fran-
co), z pfirodnich podminek a jejiho rozsifeni na Skolnim lesnim podniku
VSZ v Brn&. Pro tento priizkum byl zvolen hospodafsky soubor 451-
-smrkové nebo bukové hospodéfstvi Zivnych stanovi§t stfednich poloh,
ktery zaujiméa 2680 ha, tj. 25,38 % porostni plochy a pfedstavuje opti-
malni podminky pro péstovani duglasky. V hospodéafském souboru bylo
evidovano celkem 54 porostii nebo porcstnich skupin s riznym podilem
duglasky (1—70 % ). V tomto vyb&ru se nachéazel i porost 144ai na po-
lesi Reckovice, ve kterém byly akademikem M. Vyskotem zaloZeny
v roce 1961 vyzkumné plochy sledujici komparaci probirek ve smiSenych
populacich lesnich drevin.

Porost 144a:1 byl zvolen pro experimentalni studii z celé Fady dal-
Sich mozZnosti proto, Ze odpovidal plné zdmérim prace jako model
dosavadniho péstovani duglasky na SLP Kfttiny. Zvlasté cenné pak pro
naplnéni zédmeért bylo, Ze trvalé vyzkumné plochy umisténé v tomto
porostu jsou soustavné vychovavany podle urcitych zésad, jsou pravi-
delné biometricky méfeny a prvotni udaje jsou k dispozici jiZ od roku
1961.

Struény popis porostu 144ai podle LHP (1973—1982):

Hospodarska skupina: 35 Plocha porostu: 11,32 ha

Hospodarsky soubor: 451 Vék porostu: 42 (30—52) let

direvina zastoupeni stredni stredni bonitni zasoba celkem
0% ha vysSka tloustka stupen na 1 ha

smrk 20 2,28 14 12 3 40 453

borovice 20 2,26 16 15 2 44 498

modfin 20 2,26 19 18 1 60 679

duglaska 10 1,13 19 20 5 30 340

dub 20 2,26 11 10 5 16 181

buk 10 1,13 11 7 5 7 79

virousené: briza, habr, lipa, vejmutovka, osika .

Jehli¢naté dreviny celkem 1970 m3. Zasoba celkem 2230 md.

Listnaté dreviny celkem 260 m3, Zasoba na 1 ha 197 m°.

Tyckovina az tyCovina ze sadby, listnic¢e prevazné z vymladku.

V SV-S ¢asti kvalitni a vysoké stromy (smrk, borovice a modtin). Vyzkumna plocha
probirkova 2,40 ha.

Lesni typ: 3 B 2 — bohata dubova bu¢ina marinkova na spodnich ¢astech stinnych

svahu.
Vytah z protokolu VULHM o zaloZeni trvalé vyzkumné plochy probirkové:
Specifikace vyzkumnych praci: srovnani probirek — uroviova, podurovnova, Voro-

panov, kontrolni.
Tvar a velikost vyzkumné plochy: 60 dilet 20 X 20 m.
Nadmorska vyska: 420—440 m
Geologicky podklad: brnénska vyvrelina
Puda: hlinitopisc¢ita, misty az hlinita; drobny stérk, sypka, sucha, propustna
Prameérna ro¢ni teplota: 7,4 °C
Prameérné roc¢ni srazky: 643 mm
Vzrustova oblast: predhuii Ceskomoravské vysoéiny

Charakteristika probirek pouzitych na dané vyzkumné plose:

I — probirka urovnova, mirné intenzity pozitivnim vybérem — tézi se stromy,
jejichz odstranénim se podpofi rust predem vyhledanych nejkvalitnéjsich , nadéj-
nych® stromtt v poé¢tu nejméné 200, optimalné 500 jedinci na ha. Kromé toho se
realizuje zdravotni vybér odstranovanim hynoucich a uhynulych stromu, intenzita
se pohybuje kolem 20 9,
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II — probirka droviova, silné intenzity, negativnim vybérem — t&zi se nekva-
litni predrustavé a urovinové stromy. Zasah v bioskupinach, tlust$i stromy se znam-
kami fyziologické zralosti jsou odstranovany. Jde tedy o probirku typu Voropanov,
Nesterov, popi. Borggreve. Probirka je doplnéna zdravotnim vybérem.

III — kontrolni plocha — slouzi jako srovnavaci, kde se sleduje prirozeny
vyvoj porostu a tézi se pouze stromy uhynulé.
IV — probirka podaroviiova, mirné intenzity — tézi se stromy niz§ich vysko-

vych trid. Poduroviové stromy vyplnujici mezery v zapoji vysSich stromovych
tfid se ponechavaji. Intenzita zasah je do 20 9.

Pro experiment bylo z kazZdé plochy pouzito pét dilct s Cislovanymi
stromy o celkové vymére 0,2 ha. Biometrickd méreni se vykondavaji
v intervalu 5 let, v témZe roce se vyznacCuji a realizuji téZebni zasahy.

PFi periodickych meérenich se zjiStuji hodnoty biometrickych velicin,
a to vycetni tlouStka dis mérenda Fluryho primérkou, s presnosti na
1 mm ve sméru S-J, V-Z, s odvozenim stiedni hodnoty, kterd se zaokrouhli
na celé mm. VySka stromu H, je mérena vySkomérem Blume-Leiss s ptres-
nosti na 0,5 m. VySka nasazeni zelené koruny H, se zjiStuje jako vySka
stromu. Polomér koruny R, se zjiStuje ve sméru svétovych stran (S, ],
V, Z) od stfedu kmene méfenim vzddlenosti primétu obvodu koruny,
odvodl se stfedni hodnota s presnosti na 0,1 m.

Z namerenych hodnot se odvodi délka koruny L, jako rozdil H,—H,;
Sitka koruny d, jako dvojndsobek R,; plocha vodorovného primeéru koru-

4y* Ty
ny P, ze vztahu P, =z (—2-) : pomeérna délka koruny by 0 = I\H].OU_

Vyvoj biometrickych veli¢in se sleduje zvlast u porostu sdruZeného
(vCetné téZenych stromti) a zvla$t u porostu hlavniho (soubor stromi
po posledni probirce v roce 1977). Kvalitativni vyvoj byl sledovan po-
moci hodnotniho ¢isla, vypocCteného na zakladé klasifikace Kkatedry
pésténi lest (Vyskot 1971).

VeliCiny periodickych Setfeni byly zhodnoceny béZné pouZivanymi
metodami matematické statistiky. Pro statické ovéfeni rozdild sledova-
nych znakd duglasky podle jednotlivych probirek byly odvozeny za-
kladni statistické charakteristiky (%, s,, s.%, s.% ) na zacatku a na konci
pokusu. Statistické charakteristiky byly vypoCitdny z roztfidéni prvki
sledovanych znakii do intervald, pro di,5 (k;, = 4 cm),H, (k; = 2 m]),
Ly (ki=2 m), d(k;=1 m), L, % (ki =10%). Stfedni hodnoty x
byly vypocCteny ze vztahu x = ), nx/n, rozptyl ze vztahu s.2 = ¥, nx2 —
— % Y nxi/(n—1), kde bylo misto skutecného poc¢tu n pouZito stupné
volnosti n — 1, tim se ponékud zvySuje rozptyl, coZ je vhodné pro sou-
bory o rozsazich, kde je n < 30.

Pro zjisténi statistické vyznamnosti rozdild stfednich hodnot bio-
metrickych veli¢in mezi probirkovymi plochami a plochou kontrolni
byla testovana statistickd hypotéza H, : u1 = w2 vypoctenim ¢ podle vztahu

t = (81— x2) June (n1 — nz — 2)/(m1 + nz]/l/msx2 + nasz2. (1)

Z tabulek Studentova rozdéleni byly urleny kritické hodnoty t,.; pro
« = 0,05 a jestlize t € I, {(—t,; t,> pFijimdme vyslovenou hypotézu se
spolehlivosti P (95 %), jestlize t < Ip { —t,; t,> vyslovenou hypotézu se
spolehlivosti P zamitame. Opravnénost testovani ¢ podle (1) byla déle
posuzovana hypotézou o rozptylech H, : 01?2 = 522, kde se testuje F podle
vztahu

F = s12N1 (n2 — 1)/s22n2 (N1 — 1) (2)
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Z tabulek F-rozdeéleni byly zji§tény hodnoty F. 1. 2, pro « = 0,05 a jestli-
ze F & I, = {0; F) vyslovenou hypotézu se spolehlivosti P zamitame
a pouziti ¢ podle (1) nebylo opravnéné pro prili§ velky rozptyl

VYSLEDKY
VYVOJ ZASTOUPENI DREVIN A INTENZITA PROBIREK

Zéakladni udaje o struktufe porostu 144a: z hlediska zastoupeni dfe-
vin, intenzity zasahti a vysledného zastoupeni jsou relativnimi tdaji (%)
uvedeny v tabulce I.

Na pocatku pokusu v roce 1961 bylo zastoupeni jehlicnatych dfevin
na dilcich I—IV vyrovnané (73—78 %), duglaska byla zastoupena 9—
—13 %, pouze na dilci II bylo jeji zastoupeni jen 3 %, listnaté dfeviny
tvorily podil 22—27 %.

Umyslnymi probirkovymi zasahy byl pocCet stromié redukovdn nej-
vice na dilci I (celkem o 31 %), jehli¢naté dfeviny o 25 %, listnaté die-
viny o 46 %, duglaska o 10 %. Nejvétsi redukce duglasky byla na dilci IV.

Podily nahodilych téZeb jsou vyrovnanéjsi (20—33 %), u jehli¢na-
tych dfevin 23—30 %, v&t3i rozdily jsou u duglasky, kde je nejniZsi in-
tenzita nahodilych t&Zeb na dilci [II (16 %), na dilci IV 18 %, vetsi
podil nahodilych téZeb je na dilci I (37 %).

Celkova redukce umyslnymi i nahodilymi téZzbami za sledované
obdobi je nejmensi na dilci III (33 %) a na dilci IV (34 %), nejvetsi
na dilci I (58 0). U duglasky je (s vyjimkou dilce II) nejvétsi redukce
na dilci I (47 %), nejmensi na dilci 111 (16 %).

Vysledné zastoupeni se pfili§ nemeéni, u jehliCnatych drevin klesa
o 4—12 %, u duglasky se meéni nepatrné, na dilci I a II stouplo o 3-
a 2 %, na dilcich II a IV pokleslo o 1 %.

ZMENY BIOMETRICKYCH VELICIN DUGLASKY

Zmeény veliCin za obdobi 1961—1967 jsou posuzovany pro porost
sdruzeny (vCetné téZenych stromti) a pro porost hlavni (pouze u sou-
boru stromd, které ziistaly po té€Zbé& v roce 1977). U porostu sdruzeného
jsou zmeény stfednich hodnot veliCin ovliviiovdny primo redukci urcitych
stromovych kategorii a dalSim vyvojem porostu vlivem probirkovych me-
tod. U porostu hlavniho je vice patrny vliv urcCité probirkové metody,
ale do znaCné miry je ovlivnén vybér stromia prisluSejicich do hlavniho
porostu.

VycCetni tlouStka stromi

V porostu sdruZzeném (tabulka II) je nejvétsi zména stfedni vycCetni
tloustky na dilci I, nebot v roce 1977 vzrostla o 101,13 % ve srovnani
s rokem 1961, nejmensi zména na dilci 11 (67,16 % ). V porostu hlavnim
je nejveétsi prirtst stfedni vydetni tlouStky na dilci IT (o 48,13 %), déle
na dilci IV (o0 40,13 %), na dilci III (o 33,14 %) a nejmens$i na dilci I
(o 34,74 %). PFi srovnani dilce I a III (tabulka II1) je rozdil vycetnich
tlousték porostu sdruzeného na pocatku pokusu statisticky nevyznamny,
na konci pokusu statisticky vyznamny. Uroviiova pozitivni probirka se
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I. Vyvoj zastoupeni dievin v ", na dilcich I—IV (hroubi). — Development of species proportions in 0/ on plots I—IV (derb-
holz)
—— " | Boro- | Mod- | Dou- hli¢- " o= List-
Udaje Dilec i Smrk \?if:?: f?n gl:s‘lta metlé Buk Dub Habr Lipa | Bfiza n;sté Celkem

Pocatecni stav 1961 I 23 22 20 9 74 5 1 1 17 1 26 100
11 23 22 30 78 7 9 1 22 100
111 25 30 13 73 7 11 1 27 100
v 30 25 10 74 4 13 2 26 100

Tézba umyslna I g 31 36 10 25 41 75 75 45 33 46 31
11 4 4 19 8 10 17 10 25 100 21 12
111
v 28 5 5 15 9 23 24 53 37 29 14

Tézba nahodila 1 41 34 9 37 30 50 25 20 18 27
11 38 56 10 59 33 6 19 20 9 28
III 75 54 25 16 37 16 32 29 10 100 24 33
v 9 36 14 18 23 15 4 75 11 20

Probirky celkem I 58 65 45 47 55 47 125 100 65 33 64 58
11 42 60 29 67 43 21 16 45 120 30 40
111 75 54 25 16 37 16 32 29 10 100 24 33
v 37 41 19 33 32 38 28 53 37 75 39 34

,,,,,,, REPRR | P IS, NESp— S| S

Koneény stav 1977 I 20 15 22 l 12 69 10 1 2 17 1 31 100
1I 20 12 30 l 2 64 15 15 6 6 36 36 100
111 16 30 | 15 63 11 13 4 8 | 1 37 100
v 8 25 28 9 70 5 15 6 3 | 30 | 100
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II. Poc¢ateéni a koneé¢né stredni hodnoty biometrickych veli¢in duglasky a jejich absolutni a relativni rozdily. — Initial and
final mean values of biometrical characteristics of Douglas fir and their absolute and relative differences

Porost sdruzeny Porost hlavni
Veli¢ina Jednotka Dilec |—— —
1961 1977 A As, 1961 ‘ 1977 ' A ‘ Ao,

Pocet ks 1 43 20 —23 46,51 19 19

I 22 6 ~16 27,27 5 5

1 75 41 —34 54,67 36 36

v 39 22 —-17 56,41 20 20
Vycetni tloustka cm I 14,11 28,38 14,27 101,13 21,79 29,36 T3 34,74
11 10,81 18,07 7,26 67,16 13,61 20,16 6,55 48,13
111 11,62 21,78 10,16 87,44 17,68 23,54 5,86 33,14
v 13,47 23,86 10,39 77,13 17,99 25,21 722 40,13
Vyika m 1 12,4 22,6 10,2 82,26 17,3 23,3 6,0 34,68
11 10,7 19,1 8,4 78,50 15,3 20,5 5:2 33,99
111 11,9 21,2 9,3 78,15 16,4 22,3 5,9 35,98
v 12,7 21,7 9,0 70,87 | 16,2 19,3 3.1 19,14
Délka koruny m 1 6,0 10,7 4,7 78,33 9,3 11,2 1,9 20,43
11 4,3 7,2 2,9 67,44 6,9 8,7 1,8 26,09
111 255 751 1,6 29,09 8,5 8,0 -0,5 — 5,88
v 6,2 8,8 2,6 41,94 8,3 9,2 0,9 10,84
Pomérn4 délka koruny % 1 43,75 41,35 —2,90 — 5,49 53,00 47,90 - 6,10 —11,51
11 36,19 34,66 —1,44 | — 3,99 46,40 42,41 | — 3,99 - 8,60
111 40,51 30,64 --9,87 —24,36 44,60 34,37 —10,23 —22,94
v 46,66 38,96 | —7,70 |—16,50 50,98 39,71 | —11,27 | —22,11
Objem hroubi m? I 0,188 ' 0,887 0,699 371,81 0,394 0,932 0,538 136,55
11 0,105 0,378 0,273 ! 260,00 0,128 0,454 0,326 | 254,69
111 0,130 0,545 0,415 | 319,23 0,246 0,613 0,367 149,19
v 0,142 0,616 0,474 | 333,80 0,257 0,671 0,414 | 161,09
Sitka koruny m 1 3,15 5,45 2,30 73,02 4,25 5,74 1,49 35,06
11 2,28 3,68 1,40 61,40 3,08 4,42 1,34 43,51
111 2,50 4,02 1,52 | 60,80 3,64 4,64 1,01 21,77
v 2,98 4,65 1,67 | 56,04 3,65 4,80 1,15 31,51
Hodnotové ¢islo 1 5,49 6,16 0,67 12,20 3.97 5,33 1,46 36,78
11 6,62 6,12 | —0,50 | — 7,55 2,65 4,80 2,15 81,13
111 5,86 6,93 1,07 18,26 3,02 5,62 2,60 86,09
v 4,79 4,97 0,18 20,88 3,81 4,41 0,60 15,75
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III. Statistické charakteristiky vycetnich tlousték (di,3), testovani hypotézy o pruméru a rozptylu. — Statistical characteristics

of breast-height diameters (di3), tests of the hypothesis of the mean and variance

Dilec Rok Pocet z ‘ 522 Sz Sz e, TI11:(1,11,1V) Io,05 Frra,i,iv F
Porost sdruzeny
1 1961 43 14,11 81,83 9,04 64,07 —1,58 € {—1,98;1,98> 1,43 € <0;1,62>
1977 20 28,38 122,17 11,05 38,94 —2,43 ¢ (—2,00; 2,00> 1,48 € <05 1,85
11 1961 22 10,81 57,56 | 7,59 70,21 0,43 € ¢—1,99; 1,99> 1,01 € <03 1,90>
1977 6 18,07 84,30 9,18 50,80 0,86 € (—2,02;2,02 1,16 S <0;2,45>
1884 1961 75 11,62 57,66 7,59 65,32
1977 41 21,78 82,81 9,10 41,78
v 1961 39 13,47 44,25 6,65 49,37 —1,59 € ¢—1,98;1,98> 1,29 € <03 1,65>
1977 22 23,86 102,92 10,14 42,50 —0,82 € {—2,00; 2,00> 1,24 € <0;1,84>
Porost hlavni
1 1961 19 21,79 53,97 7.35 33,73 —2,29 ¢ {—2,00; 2,00> 1,81 (5 <0;1,91>
1977 19 29,36 108,54 10,42 35,49 —2,32 ¢ ¢—2,01;2,01> 1,91 € <0;1,91>
11 1961 5 13,61 12,46 3,53 25,94 1,56 € (—2,02; 2,02> 2,01 [ <03 5,73
1977 5 20,16 72,60 8,52 42,26 —0,89 € (—2,02;2,02> 1,51 € <03 2,65>
111 1961 36 17,68 30,52 5,55 31,22
1977 36 23,54 58,22 7,63 32,41
v 1961 20 17,99 31,35 5,60 31,13 —0,20 € (—2,01;2,01> 1,05 S 703 1,89
1977 20 25,21 92,60 9,62 38,18 -0,70 € {(—2,01;2,01> 1,63 € <0; 1,89>




1. Kumulativni relativni ¢&et-
nosti vycetnich tlousték di,3
(duglaska). — Cumulative re-
lative frequencies of breast-
-height diameters di,5 (Douglas
fir)

ARNEEAR NN
o . 774 0 T A

0 - | | | [ 1
—1 6 [10 |18 182226 30 30 38 62 86 [ 50 [54 |d;(cm)

projevila pfiznivé na vyvoji vycetni tloudtky. U porostu hlavniho se vy-
cetni tlouStky na poCatku a na konci pokusu lidily a rozdily jsou sta-
tisticky vyznamné. Rozdily vycetnich tloustdk mezi dilci II—III a IV—III
jsou statisticky nevyznamné jak na zacatku, tak na konci pokusu, v po-
rostu sdruzeném i hlavnim. Vliv probirek se zde na zméné vydetni
tloustky vyznamné neprojevil.

Vyvoj vycCetnich tlouSték hlavniho porostu je znazornén na obr. 1.
Posun plné kfivky (rok 1977) vzhledem k Carkované kfivce (rok 1961)
na dilci I je rovnomérny, se zvySujici se vycCetni tloustkou se zvysuji
prirtsty. Na dilci III a IV mé vysledna kfivka strme@jsi prib&h a vé&tsi

v

prirdsty jsou jenom v nejvys$Sich tloustkovych stupnich.
VySka strom1

Vliv probirek se na vyvoji vySky stromi pFili§ neprojevil. Z tabulky II
vyplyva, Ze u sdruZeného porostu je nejvétsi vySkovy pfirast na dilci I
(o0 82,26 %), pfitom nejmensi pfirdst je na dilci IV (70,87 % ). V hlavnim
porostu je nejveétsi vySkovy pFirtist na dilei III (35,98 %) a na dilci I
(34,68 %), nejniZsi na dilci IV (19,14 %).

Z porovndni absolutnich hodnot stfednich vySek na probirkovych
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IV. Statistické charakteristiky vysek stromu (H,), testovani hypotézy o prameéru a rozptylu.

heights (H,), tests of the hypothesis

of the mean and variance

— Statistical characteristics of tree

Dilec Rok Pocet x sz2 Sz 5sz% LITL:(L,I1,1V) Io,95 Fra, vy F
Porost sdruzeny
1 1961 43 12,4 30,63 5,53 44,64 —0,43 € {—1,98;1,98> 1,18 1S <03 1,62>
1977 20 22,6 25,34 5,03 22,25 —-1,10 € ¢—2,00; 2,00, 1,37 € <0;1,85>
1I 1961 22 10,7 33,37 5,78 54,04 0,83 e ¢—1,99; 1,99> 1,06 € <03 1,99>
1977 6 19,1 41,94 6,48 33,91 —1,01 (—2,02;2,02> 2,59 ¢ {03 2,45>
III 1961 75 11,9 36,62 6,05 50,81
1977 41 21,2 18,99 4,36 20,53
v 1961 39 12,7 21,64 4,65 36,52 —0,74 € {—1,98;1,98> 1,67 & <0; 1,65>
1977 22 21,7 14,54 3,81 17,56 —0,45 € (—2,00; 2,00> 1,28 € <03 1,96>
'Porost hlavni
I 1961 19 17,3 6,81 2,61 15,12 —1,27 € {(—2,01;2,01> 1,40 c <0;1,91>
1977 19 23,3 15,68 3,96 16,97 -0,79 € (—2,01;2,01> 1,33 € <03 2,09>
II 1961 15,3 13,22 3,64 23,73 0,88 € {(—2,02;2,02> 3,22 ¢ <03 2,65>
1977 20,5 37,83 6,15 30,00 0,77 € {(—2,02;2,02> 2,15 € {03 2,65>
III 1961 36 16,4 4,99 2,28 13,91
1977 36 22,3 21,34 4,62 20,69
v 1951 20 16,2 4,44 2,11 13,00 0,26 € (—2,01;2,01> 1,10 € <03 2,05>
1977 20 19,3 49,64 7,04 36,40 1,88 (—2,01;2,01> 2,38 [:2 <0; 1,89




2. Kumulativni relativni cet-
nosti vy$ek stromtu H, (dug-
ko) laska). — Cumulative relative
frequencies of tree heights
u H, (Douglas fir)

-
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plochach s plochou kontrolni na pocatku a na konci pokusu (tabulka
IV) nevyplyvaji statisticky vyznamné rozdily a s 95% pravdépodob-
nosti lze tvrdit, Ze pozitivni troviiova probirka neméla vliv na zvySeni
vySkového piirtstu. Tento zavér plati pro porost sdruZeny i hlavni.
U ostatnich probirek je na zacCatku nebo na konci pokusu prilis velky
rozptyl a testovani bylo tudiZ neopravnéné.

Vyvoj vySek duglasek hlavniho porostu je zndzornén na obr. 2, ze
kterého vyplyva, Ze u probirky Groviiové pozitivni (dilec 1) jsou ve srov-
nani s ostatnimi probirkami nejvétsi posuny do vyS$Sich vySkovych trid.
Sveédcei to o vySSim vySkovém prirlistu, ktery je v celém souboru stromii
vyrovnany a s narlstajici vySkou se také zvétSuji prirtisty. Vyrovnané
vySkové prirGsty jsou rovnéZ na dilci IV — probirka poduroviiovd, na
kontrolnim dilci III je patrna stagnace priristu v nizsich vySkovych
tridach.

Délka koruny stromi

Na zménu délky koruny ma vliv vySkovy pririst a prirozené cisténi
kmenti odumirdnim spodnich pfeslent. V porostu sdruZeném (tabulka II)
byla na pocCatku pokusu nejmen$i délka koruny na dilci II (4,3 m]),
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3. Kumulativni relativni cet-
nosti délek korun Ir (duglas-
ka). — Cumulative relative
frequencies of tree-crown
heights 1l (Douglas fir)
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nejvétsi na dilci IV (6,2 m). Nejvice se délka koruny zvétSila na dilci I
(o 78,33 %), nejméné na dilci [I1I (o 29,09 %). V hlavnim porostu se
délka koruny zvétsila nejvice na dilci 1T (o 26,09 %), dale na dilci I
(020,43 %), na dilci I1I se zkratily koruny o 5,88 %.

Z testovani statistické hypotézy o priméru vyplyva zavér, Ze
v porostu sdruZeném i hlavnim na dilci I jsou délky koruny ve
srovndni s dilcem IIl na pocCdtku pokusu statisticky nevyznamné, na
Konci pokusu statisticky vyznamné a lze tedy vyslovit zavér, Ze pozitivni
uroviiova probirka meéla vliv na zvétSeni délky koruny. Vliv ostatnich
probirek nelze u porostu sdruZeného objektivné zhodnotit pro prFili§
velky rozptyl. U porostu hlavniho jsou rozdily pocate¢nich a konec¢nych
hodnot statisticky nevyznamné a lze tvrdit, Ze probirka uroviiovd ne-
gativni a poduaroviiovd probirka nemély vliv na zménu délek Kkorun.

Vyvoj délek korun hlavniho porostu je zndzornén na obr. 3. Z pri-
behu kFivek pro dilec I je zfejmé, Ze se délky korun vyvijeji rovno-
meérné, pouze stromy s nejvéts§i délkou koruny maji vyvoj pomalejsi,
popf. dochézi i ke zkraceni. Na dilci III jsou posuny délek korun malé,
zhruba polovina stromii niZ§ich tfid ma posuny negativniho charakteru
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4. Kumulativni relativni cet-

B R nosti pomérnych délek korun
L
—I-Tk- 100 (duglaska). — Cu-
o

) 1 mulative relative frequencies
of comparative tree-crown

X Ly )
heights . 100 (Douglas fir)
[

)
w;/o

'—'j[s'u 25 | 35 |45 | 55| 6575

(zkracovani) a polovina stroma vysSich tFid ma zménu pozitivni (pro-
dluZovani). Na dilci IV zhruba 60 % stromt niZSich délkovych tfid ma
mirny negativni posun a zhruba 40 % stromt vysSich délkovych trid

md vyrazny pozitivni posun (prodluzovani).

Pomérna délka koruny strom#t

Relativni podil délky koruny z celkové vySky stromu ma veétsi vy-
znam nez absolutni délka koruny. Na pocatku pokusu byly u porostu
sdruZeného nepatrné rozdily v pomérnych délkdach korun (36—47 %)
a na vSech dilcich doSlo k relativhimu zkrdceni korun. Nejméné se ko-
runa zkratila na dilci II (o0 1,44 %) a na dilci I (0 2,90 %), nejvétsi zkra-
ceni byla na dilci III (o 9,87 %). U porostu hlavniho byly pocCéatecni
hodnoty 44,60—53,00 %, zkrdceni bylo nejmensi opé&t na dilci II
(o0 399 %) a na dilci I (o 6,10 %) a nejvétsi zkrdceni na dilci III
(0 10,23 %).

Z testovani hypotézy o priméru nelze u sdruzZeného porostu
vyslovit objektivni zavéry pro veétSi rozptyl. Lep8i vysledky dava
statistickd analyza pomérnych délek korun duglasek hlavniho porostu.
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5. Kumulativni relativni c¢et-
nosti Sifek korun dr (duglas-
ka). — Cumulative relative
frequencies of tree-crown
widths dr (Douglas fir)
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Na dilci I je pomérnd délka koruny vétSi nez na dilci III na pocatku
I na konci pokusu. Na dilci IV je na poc¢atku pokusu délka koruny vétsi
nez na dilci III, na konci pokusu neni rozdil statisticky vyznamny
a doSlo tedy k vyznamnému zkrdceni pomérné délky koruny.

Vyvoj pomérnych délek korun duglasek je zndzornén na obr. 4.
Na dilci I je vyslednad kfivka kumulativnich Cetnosti vzhledem k ptvod-
nimu stavu posunuta rovnomérné doleva a znamend to mirné a rovno-
meérné zkracovani pomérné délky koruny. Na dilci III lze pozorovat
vyrazny, ale rovnomérny posun cetnosti k niZzS§im hodnotdm tfid po-
merné délky a dochazi tedy k jejimu zkracovani. Na dilci IV se pomérnéa
délka také vyrazné zkracuje, smérem k vy$Sim tFfiddm se zkracovani

o

zmenSuje, u nejvys$si tfidy dochazi k mirnému prodlouZeni.
Sifka koruny stromiu

Stredni 8ifka koruny na pocatku pokusu u sdruZeného porostu (ta-
bulka I1) ma hodnoty od 2,28 m (dilec II) do 3,15 (dilec I). K nejvétsi
zméné doSlo na dilci I (zvétSeni o 73,02 %), nejmenSi zmeéna byla
na dilci 1V (zvétSeni o 56,04 % ). Obdobny stav je i u porostu hlavniho,
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6. Kumulativni relativni cet-
nosti objemu hroubi v (dug-
laska). — Cumulative relative
frequencies of derbholz vo-
lumes v (Douglas fir)
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Moo

kde je pocateCni stfedni Sifka nejvétsi na dilci I (4,25 m), nejmensi
na dilci II (3,08 m). Nejvice se S§iftka koruny zvétSila na dilci II
(0 43,51 %) a na dilci I (o 35,06 % ), nejméné na dilci 111 (o 21,77 %).

Z testovani statistické ‘hypotézy o priméru vyplyva, Ze
u sdruZeného porostu je na dilci I Sifka koruny vétSi neZz na dilci III
na poCatku i na konci pokusu, u ostatnich dilct jsou rozdily ve srovnani
s dilcem III statisticky nevyznamné. RovnéZ u porostu hlavniho 1ze vy-
vodit zavér, Ze rozdily strednich Sifek koruny na pocCatku a na konci
pokusu jsou u jednotlivych dilc ve srovnani s dilcem III statisticky
nevyznamné a Ze se tedy vliv probirek na S§ifku koruny vyznamné ne-
projevil.

Vyvoj Sifek korun hlavniho porostu je znazornén na obr. 5. Z pri-
b&hu krFivek vyplyva, Ze vlivem pozitivni aroviiové probirky (dilec 1)
stromy nejniZSich intervali (ponechané poduroviiové stromy) stagnuji
ve vyvoji, CasteCné dochazi i ke zmenSeni Sirky. Se stoupajicim inter-
valem se vyrazneé zvySuji prirtstky, jsou znatelné vy3si nez u plochy kon-
trolni (dilec II1) a probirky poduroviiové (dilec 1V).
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7. Kumulativni relativni cet-
nosti  hodnotnich ¢isel hé
(duglaska). — Cumulative re-
lative frequencies of value
numbers hé (Douglas fir)

hé

Stfedni objem hroubi

Strfedni objemy hroubi maji na poc¢atku pokusu u porostu sdruZeného
hodnoty od 0,105 m3 na dilci 11 do 0,188 m?® na dilci I. Stfedni hodnota
se za sledované obdobi zmeénila nejvice na dilci I o 371,81 %, nejmensi
prirGst (s vyjimkou dilce 11} je na dilci III (zvétSeni o 319,23 %).
U porostu hlavniho je nejvyssi stifedni hodnota (s vyjimkou dilce II)
na pocatku pokusu rovnéz na dilci 1 (0,394 m?), nejmens$i na dilci III
(0,246 m3). Na konci sledovaného obdobi jsou stiedni objemy na dilci I

M

vys8i 0 136,55 %, na dilci IJI o 149,19 %, na dilci IV o 161,09 %.

Vyvoj stfednich objem® hroubi je znazornén na obr. 6 formou ku-
mulativnich relativnich Cetnosti. Z grafu vyplyva, Ze na dilci I se se
stoupajicim intervalem stfedniho cbjemu hroubi vyrazné zvySuji pri-
risty, podobné je tomu i na dilci 1V, kde posuny Cetnosti do vy3Sich
tfid nejsou tak vyrazné. Na dilci III také stoupaji pFirtisty se zvy3ujicim
se intervalem, prirtisty maji vSak témér linearni charakter.

LEsNIcTVI — 1985 441



V. Bézny prirast objemovy (hroubi) za obdobi 1961—1977. — Current volume

Dilec Udaje Jednotka | Smrk | Borovice | Modfin | DOoU-
glaska

I zdsoba 1961 m? 5,97 9,69 12,58 8,09
z4soba 1977 5,90 9,78 19,45 17,74

probirky 2,57 2,24 7,64 1,35

| bezny prirast 3,50 2,33 | 14,51 11,00
prirustové procento % 58,63 24,05 115,34 135,97

I zésoba 1961 m? 7,08 8,55 18,68 2,32
zésoba 1977 10,18 8,95 24,95 2,27

probirky 2,50 2,07 10,48 1,09

bé&Zny ptirust 5,60 2,47 16,75 1,04

pfirastové procento % 79,10 28,89 89,72 44,83

III zdsoba 1961 m3 0,96 9,27 15,48 9,73
zasoba 1977 1,10 11,03 30,10 22,34

probirky 0,66 1,34 2,22 1,10

bézZny prirtust 0,80 3,10 16,84 13,71

ptirustové procento o5 83,33 33,44 108,79 140,90

v z4soba 1961 m? 2,07 12,24 12,85 5,54
zasoba 1977 4,38 18,52 27,14 13,55

probirky 0,31 | 3,05 1,01 0,92

bézny prirtast 2,62 9,33 15,30 8,93

pfirastové procento % 126,57 76,23 119,07 161,19

Hodnotni Cislo

Pocatecni hodnoty hodnotniho cCisla jsou u sdruzeného porostu vy-
rovnané. Nejmensi je na dilci IV (4,79), nejvétsi na dilci I (5,49). Kromé
dilce II se hodnotni ¢islo zvySuje, nejvice na dilci IV (o 20,88 %), po-
tom na dilci 11T (o0 18,26 %) a nejméne na dilci I (o0 12,20 % ). U porostu
hlavniho jsou hodnotni ¢isla v roce 1961 na dilcich 1—IV také vyrov-
nand a pohybuji se od hodnoty 2,65 (na dilci I1) do hodnoty 3,97 (na
dilci I). Vyvojem porostu vlivem probirek se hodnotni Cislo zvySuje nej-
vice na dilci III (o 86,09 %), na dilci I o 36,78 % a nejméné na dilci IV
0 15,75 %.

Vyvoj hodnotnich c¢isel je graficky vyjadfen na obr. 7. Z prab&hu
kfivek vyplyva, Ze na dilci IV jsou zmény v negativhim smyslu ne-
patrné (vy3$Simu hodnotnimu c¢islu odpovidd niZ8§i hodnota stromu). Na
dilci III se stromy s pocateCnimi niz§imi hodnotnimi Cisly méni nepatrné
negativnim smeérem, stromy s vyS$§imi hodnotnimi Cisly maji vyrazny
negativni posun kvality. Na dilci I je zména negativniho smyslu, posun
hodnot je mirny a viceméné rovnomerny.
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increment (of derbholz) for the period 1961—1977

J il;ltiéé' Buk Dub Habr Lipa Bfiza | Listnaté Celkem
36,33 1,36 0,18 0,22 2,86 0,25 4,87 41,20
52,87 3,98 0,16 0,46 4,13 0,26 8,99 61,86
14,80 0,87 0,46 0,30 3,34 0,20 5,17 19,97
31,34 3,49 0,44 0,54 4,61 0,21 9,29 40,63
85,09 | 256,62 | 244,44 | 24545 | 161,19 84,00 | 190,76 98,62
36,63 1,30 0,99 1,29 0,58 4,16 40,79
46,35 6,58 4,34 1,46 0,00 12,38 58,73
16,14 0,29 0,41 1,02 0,95 2,67 18,81
25,86 5,57 3,76 1,19 0,37 10,89 36,75
70,60 428,46 379,80 92,25 63,79 261,78 90,10
35,44 1,60 1,71 0,20 1,39 0,35 5,25 40,69
64,57 4,33 4,34 0,58 4,28 0,49 14,02 78,59

5,32 0,22 0,37 0,05 0,05 . 0,13 0,82 6,14
34,45 2,95 3,00 0,43 2,94 0,27 9,59 44,04
97,21 184,38 175,44 215,00 211,51 77,14 182,67 108,20
32,70 0,86 2,45 0,80 0,49 0,81 5,41 38,11
63,59 3,34 6,53 2,15 1,17 0,38 13,57 77,16

5,29 0,14 0,55 0,41 0,11 0,82 2,03 7,32
36,18 2,62 4,63 1,76 0,79 0,39 10,19 46,37

110,64 304,65 188,98 220,00 161,22 48,15 188,35 121,67

Produkce

V tabulce V jsou pro dilce I—IV odvozeny béZné periodni pfirdsty
objemové hroubi za obdobi 1961—1977 pro viechny dfeviny. Ve srovnani
§ ostatnimi jehlicnatymi direvinami ma duglaska na vSech dilcich (s vy-
jimkou dilce 11) nejvétsi pFirtistové procento. Na dilci I je to 135,97 %,
z ostatnich jehlicnatych dfevin ma nejvétsi prirtist modfin (115,34 %),
smrk 58,63 %, borovice jenom 24,05 %, jehli¢naté dfeviny celkem 85,09 %
a celkové prirtistové procento je 98,62 %.

Na dilci III je celkové piirfistové procento 108,20 %, z toho pFipada
na jehli¢naté dfeviny 97,21 %. Z jehli¢natych dfevin je to op&t duglaska
s nejvétsim pfirtistem 140,90 %, na druhém mist&é je modfin 108,79 %),
nasleduje smrk s 83,33 % a nejmensi pfirtist je u borovice 33,44 %.

Nejvyssi produkce je na dilci 1V, kde je pFirtst 121,67 %. Podili se
na ném jehlicnany 110,64 %, nejvétsi produkci méa opét duglaska (pii-
riistové procento 161,19), podstatng mensi piirist ma modfin (119,07 %),
smrk (126,57) a borovice (jenom 76,23 % ). Listnaté dfeviny nejsou
hodnoceny, i kdyZ maji vysokd prFirtistovd procenta, ta jsou vSak ovliv-
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VI. Zmeény struktury porostu. — Changes in stand structure

Pocet stromu Vodorovné projekce korun
Drevina | Dilec 1961 1977 1961 1977
ks % ks % m? % m? %
Smrk I 360 22,43 160 19,75 1471 12,05 1388 10,87
11 395 23,30 235 19,92 1392 12,45 674 5,84
1901 80 4,83 20 1,65 177 1,53 66 0,47
v 160 9,20 100 7,97 785 7,17 669 4,10
Borovice I 355 22,12 125 15,43 2 490 20,40 1990 15,54
I 365 21,53 145 12,29 1947 17,41 1891 16,37
111 415 25,08 190 15,70 2 400 20,77 1524 10,91
v 530 30,46 315 25,10 3 047 27,83 3 496 21,41
Mod#in I 320 19,94 175 21,60 2 450 20,08 2 349 18,40
11 500 29,50 355 30,08 3281 29,34 2 628 22,75
111 490 29,61 365 30,17 2718 2352 3245 23,24
‘v 430 24,71 350 27,89 2327 21,25 3 416 20,92
Duglas- I 150 9,35 100 12,35 1731 14,18 2484 19,46
ks 11 60 3,54 25 2,12 | 957 8,56 348 3,01
111 215 12,99 185 15,29 2554 22,10 2 841 20,35
v 165 9,48 110 8,76 1416 12,93 1956 11,98
Jehli¢- I 1185 73,83 560 69,14 8142 | 66,72 8211 | 64,31
naté 11 1320 77,88 760 64,41 7577 | 64,75 5 541 47,97
111 1200 72,51 760 62,81 7 849 67 92 7676 54,97
v 1285 73,85 875 69,72 7575 69,18 9537 58,41
Listnaté I 420 26,17 250 30,86 4062 33,28 4556 35,69
11 375 4,42 420 35,59 3 606 32,25 6 009 52,03
111 455 27,49 450 37,19 3708 32,08 6 288 45,03
v 455 26,15 380 30,28 3375 30,82 6792 41,59 ‘
Celkem I 1605 100,00 810 100,00 | 12204 | 100,00 | 12767 | 100,00
11 1695 100,00 1180 100,00 | 11183 | 100,00 | 11550 | 100,00
111 1655 100,00 1210 100,00 | 11557 | 100,00 | 13964 | 100,00 ‘
v 1740 100,00 1255 100,00 | 10950 | 100,00 | 16329 | 100,00

néna dorlstanim veétSiho pocCtu jedincl béhem sledovaného obdobi nad
registracni hranici di,5 =8 cm. Pro maly pocet stromi se nehodnoti

také produkce duglasky na dilci II.

PODIL DUGLASKY NA VYVOJI STRUKTURY POROSTU

Udaje charakterizujici vyvoj struktury porostu vlivem rtznych druht
probirek jsou uvedeny v pfepoctu na 1 ha v tabulce VI.

444

LESNICTVI — 1985



Objem hroubi Kruhova plocha Hodnotni ¢islo
1961 1977 1961 1977 1961 1977

m? % m? % m2 % m? %_
29,85 14,49 29,51 9,63 4,41 15,71 3,10 10,63 4,30 | 12,10
35,40 17,36 50,91 17,33 5,17 18,00 5,08 16,46 4,20 | 11,39
4,80 2,36 5,48 1,39 0,86 3,07 0,52 1,44 5,52 5,87
10,35 5,43 21,90 5,69 1,75 6,29 2,15 5,77 4,71 7,44
48,45 23,52 48,92 15,97 7,16 24,62 5,39 18,48 6,87 8,91
42,75 20,96 44,77 15,24 5,86 20,40 3,72 12,05 4,99 | 6,55
46,35 22,78 55,13 14,03 7,47 26,68 6,00 16,59 6,57 | 11,41
61,20 |- 32,12 92,60 24,04 9,58 34,41 10,28 27,61 5,57 | 8,94
62,90 30,54 94,25 30,77 8,33 28,65 9,00 30,85 5,87 6,21
93,40 45,80 124,75 42,47 12,48 43,45 12,36 42,97 6,78 6577
77,40 38,04 150,48 38,40 10,96 39,14 13,90 38,43 7,13 9,22
64,27 33,73 135,72 35,23 8,40 30,17 12,32 33,09 6,76 7,97
40,45 19,64 88,72 28,96 4,59 15,78 6,93 23,76 4,57 6,16
11,60 5,69 11,34 3,86 1,39 4,84 0,91 2,95 3,60 4,80
48,65 23,91 111,71 28,43 5,37 19,18 8,86 24,50 3,19 6,40
27,70 14,54 67,12 17,42 3,38 12,14 5,69 15,28 3,98 4,98
181,65 88,19 261,40 85,33 24,49 84,22 24,42 83,72 5,53 8,49
183,15 89,80 231,77 78,91 24,90 86,70 22,97 74,33 4,99 8,09
177,20 87,10 | 322,80 82,15 24,66 88,07 29,28 80,95 8,52 | 8,99
163,52 85,81 | 317,34 82,38 23,11 83,01 30,44 81,76 5,66 | 17,88
24,32 11,81 44,93 14,67 4,59 15,78 4,75 16,28 4,31 8,30
20,80 10,20 61,94 21,09 3,82 13,30 7,89 25,57 4,94 | 10,06
26,25 12,90 70,13 17,85 3,34 11,93 6,89 19,05 8,70 | 11,42
27,04 14,19 67,86 17,62 4,73 16,99 6,79 18,24 5,97 8,90
205,97 100,00 | 306,33 100,00 29,08 100,00 29,17 100,00 5,21 8,43
203,95 100,00 I 293,71 100,00 28,72 100,00 30,86 100,00 4,98 8,79
203,45 100,00 | 392,93 100,00 28,00 100,00 36,17 100,00 8,57 9,80
190,56 100,00 l 385,20 100,00 27,84 100,00 37,23 100,00 5,74 8,19

Na dilci I se duglaska podili poctem strom@ pouze z 9,35 % (150
na ha). Pozitivnimi droviiovymi probirkami se jeji zastoupeni relativne
zvySuje na 12,35 %. Z jehli¢natych difevin ma nejvy$si zastoupeni smrk
(22,43 9% ), které klesa na 19,75 % (z 360 na 160 na ha). Celkova vodo-
rovna projekce korun duglasek se zvySuje z 1731 na 2484 m?, tj. ze 14,18
na 19,46 %. U vSech ostatnich jehli¢natych drFevin klesaji jak absolutni,
tak relativni podily korunovych projekci.
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8. Duglaska ¢. 127 na kontrolnim dilei (spodni ¢ast:stromu). — Douglas fir no. 127
on the control plot (lower part of the tree)

9. Duglaska ¢. 127 na kontrolnim dilci (negativni vliv modrinu na tvar koruny). —
Douglas fir no. 127 on the control plot (negative influence of larch on the crown
shape) ’

Podle objemt hroubi stoupa zdsoba duglasky z 40,45 na 88,72 m?
(relativné z 19,64 na 28,96 % ). U smrku se absolutni hodnota prakticky
neméni, jeho zdsoba klesa relativné ze 14,49 na 9,63 %, stejné tak u bo-
rovice klesd ze 23,52 na 15,97 %. Pouze u modfinu se zvySuje zasoba
z 62,90 na 94,25 m3, relativné se vSak jeho podil prakticky nemeéni.

Podobné zmény jsou u kruhové plochy v di,;. U duglasky se zvy-
Suje z 4,59 na 6,93 m? relativné z 15,78 na 23,76 %. U smrku Kklesd
z 4,41 na 3,10 m? (z 15,17 na 10,63 %), u borovice rovnéZ klesa z 7,16
na 5,39 m? (z 24,62 na 18,48 %). Pouze u modiinu mirné stoupa jak
absolutni hodnota, tak relativni podil.

Na dilci III se duglaska podili poctem stromi 12,99 % (215 na ha],
nahodilymi t&Zbami se pocet strom@ sniZil na 185 na ha, relativné vSak
stoupl na 15,29 %. Z jehli¢natych dfevin ma nejvy33i pocatecni zastou-
peni modrin 29,61 % (ze 490 na 365 na ha) a relativné se mirné zvysuje
na 30,17 %, u smrku a borovice relativni podily Kklesaji.

Celkova vodorovna projekce korun duglasek se zvySuje z 2554 m?
na 2841 m?, relativni podil vdak mirné klesa z 22,10 na 20,35 %. Z jehlic-
natych drevin si udrZel relativni podil korunovych projekci jenom
modfin, ktery ma nepatrny pokles z 23,52 na 23,24 %, skutecné se
u modfinu korunova projekce zvétSila z 2718 na 3245 m? U borovice
a smrku absolutni i relativni hodnoty korunovych projekci klesaji.
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10. Duglaska ¢. 3 na dilei IV s probirkou podurovinovou (spodni ¢ast stromu). —
Douglas fir no. 3 on plot IV with low thinning (lower part of the tree)

11. Duglaska ¢. 3 na dilci IV s probirkou podirovihovou. — Douglas fir no. 3 on
plot IV with low thinning

Podle objemu hroubi stoupd zasoba duglasky z 48,65 na 111,71 m3
na ha a jde o mirné zvySeni z 23,91 na 28,43 %. U modfinu se zdsoba
zvySuje z 77,40 na 150,48 m’ na ha a jde o nepatrné relativni zvySeni
podilu z 38,04 na 38,40 %. U smrku a borovice se zasoba mirné zvysuje,
relativni podil klesa.

Kruhova vycetni plocha se u duglasky zvySuje z 5,37 na 8,86 m?
na ha a relativné se zvySuje z 19,18 na 24,50 %. U modfinu se zvySuje
» 10,96 na 13,90 m?, relativné v8ak mirné klesa z 39,14 na 38,43 %.
U borovice a smrku klesaji jak absolutni, tak relativni podily.

Na dilci IV klesd u duglasky plivodni pocet stromi ze 165 na 110
na ha a jde o pokles z 9,48 na 8,76 9. Z jehli¢natych dfevin se zvySuje
relativni zastoupeni pouze u modfinu (z 24,71 na 27,89 % — skutecny
poCet stromu klesl z 430 na 350 na ha). U borovice a smrku se zastou-
peni zmensSuje.

Celkova vodorovna projekce korun se u duglasky zvySuje z 1416
na 1956 m?, relativné vSak mirn& klesa z 12,93 na 11,98 %, u modfinu
se rovnéZ zvySuje (z 2327 na 3416 m?) a relativné nepatrné klesa z 21,25
na 20,92 %. U smrku klesaji absolutni i relativni hodnoty.

Podle objem@ hroubi stoupa zasoba duglasky z 27,70 na 67,12 m3,
tj. zvySeni z 14,54 na 17,42 %, podobné u modfinu stoupd zdsoba z 64,27
na 135,72 m3 na ha a relativné z 33,73 na 35,23 %. U smrku a borovice
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12. Duglaska ¢. 80 na dileci I s pozitivni urovnovou probirkou (spodni ¢ast stromu).
— Douglas fir no. 80 on plot I with positive crown thinning (lower part of the
tree)

13. Duglaska ¢. 80 na dilci I s pozitivni droviiovou probirkou (horni ¢ast stromu).
Snimky Penaz. — Douglas fir no. 80 on plot I with positive crown thinning (top
part of the tree). Photos by Penaz

zdasoba stoupd, jeji relativni podil u borovice klesd, u smrku je prak-
ticky beze zmény.

Kruhova vycetni plocha duglasky stoupd z 3,38 na 5,69 m? a zna-
mend to mirné zvySeni z 12,14 na 15,28 %. Podobné u modfinu se kruhova
vycCetni plocha zvy3uje z 8,40 na 12,32 m?, tj. z 30,17 na 33,09 %. U smrku
a borovice se absolutni ploSné podily mirné zvysSuji, relativné mirné
klesaji.

DISKUSE

Z vysledki analyz vyvoje duglasky vyplynulo, Ze i ve smiSenych po-
rostech miiZe duglaska dobre prosperovat, pokud se ji vytvori vhodné
podminky jiZ v poCateCnich stadiich vyvoje porostu a pokud ziska jako
komponent porostni smési dominantni postaveni. Vhodnou péstebni tech-
nikou pak lze dosdhnout i dobrého kvantitativniho a kvalitativniho vyvoje.

Ze tFi druht zkoumanych probirek ve srovndni s kontrolni plochou
bez tmyslnych zdsahli ddva nejlepsi vysledky pozitivni Groviiova probirka
mirné intenzity, kde duglaska vycCetni tlouStkou stromf, vySkou stromd,
absolutni i pomérnou délkou Kkorun, Sifkou korun a objemem hroubi
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pfedcCi kvantitativné ostatni dfeviny. Duglaska ma také lepSi (kladnou)
tendenci vyvoje téchto znakd.

Zvlasté vyznamny je vyvoj vyCetnich tlousték a délek stromi. Délka
korun je proménlivd a souvisi s kvalitou stromt, kterd (posuzovano
podle hodnotniho ¢isla) je lepSi nez u plochy kontrolni, ale podle délek
korun, zavétveni a sukatosti jsou vysledkem této probirky stromy kva-
litativné lepsi, ale i stromy horsi kvality.

Pozitivni vyvoj kvantitativnich znak ovlivnil podil duglasky na
struktufe porostu, ve které podily této dfeviny stoupaji podle zastoupeni
co do poctu, ale zejména podle zdsoby a s tim souvisejicim podilem na
produkci. Vyslovené zavéry jsou v souladu se zavery Wagenknech-
tovymi (in Gohre 1966), Sikovymi (1974) a do jisté miry
i Reukovymi (in Kramer 1983) a potvrzuji, Ze duglaska potte-
buje ke svému vyvoji dostatecny prostor, ktery miiZe poskytnout jenom
aroviiova probirka.

Dalsi zkoumanou probirkou byla negativni troviiovd probirka typu
Borggreve-Voropanov. Srovndvaci plocha II, kde se tato probirka sle-
duje, je typicky pfikladem, jak duglaska z porostu ustupuje, pokud ne-
dosdhne v mlad§im stadiu vyvoje dominantniho postaveni. PotlaCenim
duglasky doSlo ke znac¢né redukci poCtu stromti na pouhych 5 jedincti
(tj. 25 na ha), a proto také nemohl byt vliv negativni Groviiové probirky
objektivnéji posouzen. Lze jenom usoudit, Ze tento zpéisob vychovy du-
glaskovych, zejména smiSenych porostd neni vhodny, protoZe se z po-
rostu odstranuji predevSim stromy s negativnimi znaky, tedy i stromy
s rozloZitymi korunami (buk), vznikaji tak prili§ velké mezery v zapoji,
a tim se vytvareji podminky pro asymetricky vyvoj korun duglasek
a tomu také odpovidajici asymetrii struktury dfeva.

Nejhorsi vysledky z hlediska vyvoje a podilu duglasky na struktuie
porostu dava plocha III, kde je urcitd analogie s péstebné zanedbanymi
(nevychovavanymi porosty). Na této kontrolni ploSe se realizovala pouze
téZzba sousi a i kdyZz si zde duglaska zachovala urcCité dominantni po-
staveni, ma zpravidla nizsi hodnoty kvantitativnich znakt a nepfiznivou
tendenci jejich vyvoje ve srovndni s ostatnimi probirkovymi plochami
(s vyjimkou dilce I1). Kvalita strom@ (podle hodnotniho Cisla) je sice
o malo lep8i neZz na probiranych plochéach, i zde se v3ak vyskytuji je-
dinci hor$i kvality, napr. deformace korun vlivem modfinu, jak na to
poukazuje Hofman (1964). O nepfiznivéem stavu duglasky na kon-
trolnim dilci 111 z hlediska jejiho dalsiho vyvoje svEdci i mala pomeérna
délka koruny, kterda by meéla v souladu se zavéry Wagenknechto-
vimi (in Géhre 1958) dosahovat 40 % a do budoucna lze oCekavat
dalsi omezeni riistu a produkce duglasky.

Primérené vysledky dava probirka uroviiovd, kde je vyvoj kvanti-
tativnich znaki lep$i neZ na dilci kontrolnim, ale vyvoj vycetni tlouStky
a vysky strom@t ma stagnujici vyvojovou tendenci. Vyvoj korun stromi
je prizniveéjsi. Podil na struktufe porostu pod vlivem poduroviiové pro-
birky ma kolisavy charakter, ale pomérné dobrou objemovou produkci,
kterd miZe mit souvislost s optimdlnim vyvojem korun (vysledna po-
mérna délka koruny je 40 % ). Vysledkem podiroviiové probirky ve srov-
nani s kontrolni plochou je i lep$i kvalita stromi.

Vysledky experimentu ukazaly, Ze je moZno i ve smiSenych porostech
intenzivni vychovou podpofit a pozitivné ovlivnit vyvoj duglasky a lze:
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také dosahnout priméreného zvySeni produkce. Neni to nejvhodnéjsi
a snadnd cesta s ohledem na novodobé koncepce introdukce cizokraj-
nych drevin, které davaji pfednost rozsahlejSim vysadbam nesmiSenych
duglaskovych porosti. V zdjmu zvySovani produkce dfeva je vSak za-
potfebi vyuZit a zlepSovat i soucasné porosty s primési duglasky.
Wagenknecht v jiné souvislosti uvadi, Ze je duglaska v mladi
mimotadneé citliva a vyzaduje maximalni péci. Jak je vSak v mladi citliva,

tak je ve stari odolnd a mnohonasobné vrati péci, ktera ji byla vénovana.
Tato zdasada v preneseném slova smyslu plati i pro péstovani duglasky
ve smesich, kde jsme nuceni posunout Casové vymezeni maximdalni péce
i do starSich vyvojovych stadii porostu. A
Porostnim smesim s duglaskou je proto treba vénovat zvySenou po-
zornost. Optimalni cestou udrZeni duglasky ve smeési a zlepSovani jejiho
stavu z kvantitativniho a kvalitativniho hlediska je intenzivni péce ve
smyslu mirné pozitivni troviiové probirky, individudlni posuzovani jed-
notlivych komponentd smeési a v zdjmu lepSi kvality doplnéni péstebni
péce vyveétvovanim.
Do3lo dne 27. 11. 1984

Literatura

GOHRE, K.: Die Douglasie und ihr Holz. Berlin, 1958

HOFMAN, J.: Péstovani duglasky. SZN Praha, 1964

KANTOR, J.: Optimalizace genofondu lesnich dievin. VSZ Brno, 1980

KRAMER, H.: Wachstum und Behandlung der Douglasie im Pazifischen nord-
westen von Amerika. J. D. Sauerlinder’s Verlag. Frankfurt am Main, 1983
LESPROJEKT: Dlouhodoby realiza¢ni program-introdukce jehli¢natych drevin pro
obdobi 1981—2000. Lesprojekt, Brandys n. L., 1977

SIKA, A.: Péstovani duglasky tisolisté a jedle obrovské v lesnich porostech zapad-
nich Cech v oblasti PRSL Plzen. Zpravy lesnického vyzkumu, XXIII, 1974, 4, s. 1-10
SIKA, A.: Péstovani duglasky v CSR. Lesnicka prace, 56, 1977, 10, s. 428-435
SIKA, A. — HEGER, B.: Provenience duglasky v provoznich vysadbach v CSSR.
Zpravy lesnického vyzkumu, VULHM Zbraslav, 1973, 2, s. 9-12 )
SIKA, A. — HEGER, B.: Hlavni zasady pro péstovani douglasky. TEI VULHM
Zbraslav, 1974 :

SINDELAR, J.: Souéasny stav a perspektivy rozvoje genetiky a Slechténi lesnich
drevin a lesniho semenarstvi. Referat ze zasedani Rady stézejniho sméru VI-6 ze
dne 3. IV. 1984

SINDELAR, J. — SIKA, A.: Moznosti zvySeni produkce lesi a jejich odolnosti
introdukei cizokrajnych drevin. Zpravy lesnického vyzkumu, VULHM Zbraslav,
1978, 2, s. 1-10

VINS, B. — SIKA, A.: Provenienéni vyzkum v CSR. Zpravy lesnického vyzkumu,
VULHM Zbraslav, 1978, 3

VYSKOT, M. a kol.: Zaklady rustu a produkce lesu. SZN Praha, 1971

VYSKOT, M. a kol.: Pésténi lesit. SZN Praha, 1978

MMEHA3, W. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Bausuue npopy6ox Ha pa3puTHe AyrnacHu M Ha
CTPYKTypy necHOi cmecH ¢ ayraacHedt. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 425-452.

Jlns oleHKM BAUsHMS MPOopyGOK HAa pa3BHTHe AyrJaaciiy, Ha [POLYKUHIO M CMeHy CTPyK-
TypBl JecHOW cMecH ¢ ayraacueif Gpanock MomensHoe Hacaxkaenue 144a1 B Jecuuuecrse Pixeuko-
Buue, yuinecxosa CXUW Kpxrunp. Hacaxnenne 6p1s10 BHIGPaHO Ha OCHORe TOAPOSHOro aHasanaa
NOsABJEHHMA Ayrjacuu B yuxode KpXKTHHLI M IpelcTaBjseT IIPUMED TPEXHEro B3rjxila Ha Bbi-
paliMBaHMe Ayrjachuu, Ciayd4aiiHO ¥ HacaskleHus 144a1, Ha npuroaHom wmecre. B aTom Hacakie-
Hun, toraa B Boapacte 30 ser, B 1961 r. BuckoTomM Obiun 3an0kKeHbl CPAaBHUTENbHbIE I1J10-
mwanu npopy6ok. O6oanaueHHrie nensuku B ofwem szamumawr 4 X 0,20 ra. Ha nensuxe 1
M3yyaeTcs BJMAHME HECKOJBKO I10JIOKHTEJILHOIO BEPXOBOTO IPOPEXKUBAHMSA, Ha JNelsHKe 2
OTPHUATEIBHOIO BEPXOBOTO NPOPEXKMBAHMA, NEJNAHKA 3 — KOHTpPOJbHAsM, 6e3 LeneHanpaBieHHOH
npopybki 1 Ha nxeasHke 4 — wu3ayyaeTcs BIANAHHEe HH3080rT0 mnpopexkuBadis. C  MeTomxHueckoi
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TOYKM 3peHMA H3yyasnoch M o00CyKIaloCh pasBUTHE pasMepa TaKCal[H(l, IJaBHbLIM 00pasodM
y Ayr7acHu IO CPaBHEHHIO C IPYrMMH XBOMHBIMHM IpPEBECHBIMM TioponaMu. PasHocTs GHoMeTpH-
UeCKMX BEeJHMUMH AYTJacHMM Ha OTJeJBbHLIX MNeJAHKAaX IPOBEPANAch CTATHCTHYECKHMHM METOXaMH,
C [OMOLIbIO KOTOPBIX IIPOBEPsAJIAach 3HAYMMOCTh PA3NMYHMH MeXIy IJIOMANAMU IOL TNpopybkamu
# KoHTposeM B Hauane oneita (B 1961 r.) u B komme (1977 r.) mias Bcex Kareropuit AepeBbes
I A JepeBbeB IJIABHOIO HAacaskaeHMA. B aHanmsax M3yuayioch UHCIO [epesbes, LHAMeTp Ha
BEICOTE TPYIM, BBICOTA Iepepa, abCONIOTHAA M OTHOCMTENbHAs IJIMHA KpPOHBI, LIUPHHA KPOHBI,
o6beM KpynHOil ApeBecMHBI M KOOPHIIHEHT CTOMMOCTH. VSMEHEHUS CTPYKTYPH HaCa’kKIeHHS Olle-
uusanuce w1961 u 1977 rr. no npopy6ok Ha OCHOBe PasBHUTHA 3aMEIUIEHMS AYTJACHM M OCTaJb-
HBIX JIPEBECHDLIX [I0POJ COTJIACHO YMCJy IepeBbeB, IJIONAlM IIONEPeYyHOrs CedeHHsi Ha BBICOTE
IpyIH, TMPOEKUHU KPOH ¥ O0beMaM KPyNHOH IpeBeCHHsl; TaKKe 06CY)KIanace 101 HOPMAaJbHOTO
ofpeMHOrO mnepuonsoro mnpupocra (1961—1977) wum npouent npupocTa. AHasinabl CTPYKTYPHI
¥ TPOAYKUHY OTHOCHJMCH TOJBKO K KpPYNHOH IpeBecHHe. I3 aHann30B passuTis pasMepa Takca-
LUM BHITEKAET, YTO CaMble XOPOUIME PEe3yJbTATHEI C KOJMYECTBEHHOH TOYKM 3PEHHs OBLIM HONydeHbI
Ha JeNAHKE C IMO0JIOKHTEeJbHBIM BEPXOBHIM ITPOPEKHBAHHEM, yMEPCHHOII MHTEHCHBHOCTH, rie 60ib-
UTHHCTBO HM3YYaeMBIX [IPH3HAKOB HMMEET TIOJNOXUTENbHYI0 TEHIEHLMIO PasBMTHA M HOCTHTaer Ooiee
BLICOKMX 3HAYEHMH, YeM Ha OCTaJbHLIX CPaBHMBAaeMbIX romansx. CaMble NJ0XHe pPe3yJbTaThl
PasBUTHS IyIJACHM — C TOYKH 3PEHUA KOJIMYECTBEHHBIX IIPH3HAKOB — 6bLIM TIONyYeHBI Ha
denfgHKe 4 C HM3OBRIM NPOPEXXMBaHHMEM. BiMfHNHE TOJOXXMTEIBHOTO BEPXOBOIO TIPOPEXVBAHUS
XOpOWO TMPOABMJIOCH M B, MOBBUIEHHHM IOJIEH NyIJAacHU B JIECHOH CMeCH, 4TO Kacaercs uucja
JepeBbes M 3anaca, TUION[ANM [IONepPeiHOro Ce4eHHs Ha BHICOTE TPYAM M TIPOEKIUH KpPOH.

JecopasBeleHHe; NyriaacHus; CMCEUIAHHBIC HACAKIEeHMA; 1POpy6KiL

PENAZ, J. (Lesnicka fakulta V3Z, Brno). The Influence of Thinning on the De-
velopment of Douglas Fir and on the Structure of Mixed Forest Stand with Douglas
Fir. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 425-452.

Model stand 144ai in the Reékovice forest district, belonging to the. Kftiny
School Forest Farm of the University of Agriculture, was selected to evaluate the
influence of thinnings on the development of Douglas fir, on production and change
in the structure of mixed forest stand with Douglas fir. A thorough analysis of
Douglas fir occurrence on the Krtiny School Forest Farm was made to select this
forest stand; it is an example of the former method of Douglas fir cultivation, in
the case of stand 144a: coincidentally at a suitable locality. Comparative thinning
areas were laid out in this stand by Vyskot in 1961, i. e. at the stand age of
30 years. The total area of numbered plots makes 4 X 0.20 ha. The influence of
moderate positive crown thinning was studied on plot I, negative crown thinning
on plot II, plot IIT was control — without planned thinning and on plot IV low
thinning was made. The taxation characteristics were studied and evaluated, mainly
in Douglas fir they were compared with those of the other coniferous species,
with respect to the methods of treatment. Differences in the biometrical cha-
racteristics of Douglas fir on different plots were tested by statistical methods,
used to verify the significance of differences between the thinning areas and the
control area at the beginning of the trial (in 1961) and at the end of the trial (1977)
for all tree categories and for trees of the main stand. The number of trees, breast-
-height diameter, tree height, absolute and relative tree-crown height, crown width,
derbholz volume and value number were studied in the analyses. Changes in stand
structure were evaluated for the state before thinnings in 1961 and 1977: the pro-
portions of Douglas fir and the other woody species were assessed in relation to
tree number, basal areas at breast-height, tree-crown projections and derbholz
volumes, the proportion of periodic current volume increment (1961—1977) and
percent increment were also studied. The analyses of the structure and production
were made only in derbholz. It is indicated by the analyses of taxation charac-
teristics that the best results, in view of quantitative production, were achieved
on the plot with positive crown thinning of moderate intensity where most cha-
racters under study had a positive developmental trend and higher values than on
the other comparative areas. The worst results of Douglas fir development with
respect to quantitative production were found on area IV with low thinning. The
proportions of Douglas fir in mixed stand increased after positive crown thinning:
tree number, growing stock, basal area at breast-height and the area of tree-crown
projection also increased.

silviculture; Douglas fir; mixed stands; thinnings
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PENAZ, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Einfluf der Durchforstungen auf die
Entwicklung der Douglasie und auf die Struktur einer Bestandesmischung mit
Douglasie. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 425-452.

Fiir die Einschitzung des Einflusses von Durchforstungen auf die Entwicklung
der Douglasie, auf die Produktion und auf die Anderung der Struktur des Bestan-
desmischung mit Douglasie wurde der Modellbestand 144a1 im Revier Reckovice
des Schulforstbetriebes der Landwirtschaftlichen Hochschule Krtiny ausgewihlt.
Diese Wahl erfolgte aufgrund einer eingehenden Analyse des Douglasienvorkom-
mens im Schulforstbetrieb Krtiny und der Bestand stellt ein Beispiel der friiheren
Ansichten auf den Douglasienanbau dar, zufilligerweise im Falle des Bestandes
144a1 auf geeignetem Standort. In diesem Bestand wurden im Jahre 1961, damals
im Alter von 30 Jahren durch Vyskot Vergleichsflichen mit Durchforstungen an-
gelegt. Die nummerierten Parzellen haben eine Gesamtfliche von 4 X 0,20 ha. Auf
der Teilflaiche I wird der Einflul der mafBigen positiven Hochdurchforstung unter-
sucht, auf der Teilfliche II die negative Hochdurchforstung, Teilflache IIT stellt
die Kontrollfliche ohne Durchforstungseingriff dar und auf der Teilfliche IV wird
der EinfluB der Niederdurchforstung untersucht. Vom methodischen Standpunkt
aus wurde die Entwicklung der TaxationsgroBen vor allem bei der Douglasie unter-
sucht und eingeschéatzt und sie wurde mit den tbrigen Nadelholzarten verglichen.
Die Unterschiede der biometrischen Groflen der Douglasie auf einzelnen Teilfla-
chen wurden mit Hilfe statistischer Methoden getestet, mit deren Hilfe die Signi-
fikanz der Differenzen zwischen den Durchforstungsflachen und der Kontrollflia-
che zu Beginn des Versuchs (im Jahre 1961) und am Ende (im Jahre 1977) fur
alle Baumkategorien und auch fiir die Baume des Hauptbestandes iiberpriift wurde.
In den Analysen wurden Stammzahl, Brusthohendurchmesser, Baumhohe, absolute
und relative Kronenldnge, Kronenbreite, Derbholzvolumen und Wertzahlen ver-
folgt. Die Veranderungen der Bestandesstruktur wurden fir den Zustand im Jahre
1961 und 1977 vor den Durchforstungen aufgrund der Entwicklung der Vertretung
der Douglasie und der ibrigen Holzarten nach Baumzahl, Brusthéhenkreisfldchen,
Kronenprojektionen und Derbholzvolumen beurteilt und es wurde auch der Anteil
des laufenden Periodenzuwachses an Masse (1961—1977) und das Zuwachsprozent
eingeschitzt. Die Analysen der Struktur und der Produktion wurden lediglich aut
Derbholz bezogen. Aus der Analyse der TaxationsgroBlen geht hervor, dafB3 die
besten Ergebnisse in quantitativer Hinsicht auf der Teilfliche mit der positiven
méfBigen Hochdurchforstung erreicht wurden, wo die meisten untersuchten Merk-
male eine positive Entwicklungstendenz aufweisen und hohere Werte als auf {ibri-
gen Vergleichsflichen erreichen. Schlechteste Ergebnisse der Entwicklung der
Douglasie hinsichtlich quantitativer Merkmale wurden auf der Teilflaiche IV mit
Niederdurchforstung verzeichnet. Der Einflul3 der positiven Hochdurchforstung hat
sich auch in der Erhohung des Anteils der Douglasie in der Bestandesmischung
sowohl nach Stammzahl als auch nach Vorrat, Brusthohenkreisfliche und nach
Kronenprojektion positiv gedulert.

Waldbau; Douglasie; Mischbestande; Durchforstungen

Adresa autora:
Ing. Jifi Penaz, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 662 66 Brno
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CHEMICKE ROZBORY KURY SMRKOVYCH POROSTU
POSKOZOVANYCH JELENI ZVERI V ORLICKYCH HORACH

J. Husak

HUSAK, J. (Vyzkumny fustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, Jilovi§té-
Strnady). Chemické rozbory kury smrkovych porosti poskozovanych jeleni
zvéfi v Orlickych hordch. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 453-462.

Ve smrkovych porostech Orlickych hor byly odebirany vzorky kury k chemic-
kym rozborim na zjisténi fosforu, drasliku a dusiku, a to jednak z porosti
jeleni zvéri poskozovanych, jednak z nepo$kozovanych porosti. Posouzenim
obou soubort bylo zjisténo, ze v kure poskozovanych porostii byl podstatné

vass

nedostatkovym prvkem. Proto muze byt kura jeho zdrojem. Toto tvrzeni pod-
lozené chemickymi rozbory by bylo treba ovérit v praxi.

smrkové porosty; $kody zvéri; kira

Dosud neni roztfeSen problém, proC jeleni zvéF poSkozuje porosty
pouze na nékterych lokalitdch a na jinych zlistavaji nedotCeny. K dispo-
zici je mnozZstvi praci, které Skody hodnoti a navrhuji urCitd opatfeni,
jeZ jsou vSak ve vétSiné pripadli zaméfena pouze na ochranu porosti
a opomijeji potfeby zvére.

Jeleni zvéF nejvice $kodi loupdnim a ohryzem. Loupéni vznikad v dobé
mizy, kdy je moZné celkem snadno oddélit kéiru i s lykem od béle stro-
mu. Zvel kiru na jednom konci nakousne a trhnutim hlavy ji odloupne
a pozfe. Zver strhdva ze stromt celé pruhy kiry, dole $ir8i a nakonec
se zuZujici. Takto vznikaji rany dlouhé nékolik decimetri.

Ohryzem Skodi zvéf v dobé vegetacniho klidu, pfevazné v zimnim
obdobi. V kmeni se nevyskytuje miza, proto nelze kiiru s lykem sloup-
nout. Tento druh Skod je plo$né menS$i, ale zasahuje aZ do béle stromu.
Na poskozeni jsou dobfe patrny stopy Fezak.

Zavaznost posSkozeni zavisi na rozsahu rany vzhledem k obvodu
kmene. Stromy poskozené po celém obvodu kmene hynou. Mensi posko-
zeni se strom snazi eliminovat zvySenou tvorbou pryskyfice a v dalSim
stadiu zavalenim héli. Velkym n~bezpeCim je sekundarni napadeni hou-
bovymi patogeny, které ¢ini u smrku kolem 90 %.

Casové nelze presné vymezit obdobi nejvétsich 3kod. Je zde urita
navaznost napf. na vysi snéhové pokryvky nebo na néastup nové vege-
tace. Ohryzem S$kodi zvér od listopadu do bfezna, loupdnim nejvice
v letnim obdobi. Ojedinéle se v8ak Skody vyskytuji po cely rok.

Jeleni zvéP Skodi témeér na vSech drevindch. Nejvétsi Skody jsou
viak na smrku a borovici. Z listnac¢li jsou nejvice po$kozovdny buk,
javor a jasan. Nejvyznamneéjsi Skody jsou zplsobovdny na smrku mezi
15.—70. rokem véku. Pozdg&ji intenzita poskozeni klesd a ve véku nad
80 let je tém&F nulova. Dosud neni vysvétleno, zda je to zplisobeno
vznikem borky, ¢imZ se stdvd pro zvér kiira hife pfijatelnd, nebo zmé-
nou sloZeni kiiry. VSeobecné jsou poSkozovany dfeviny v dob& mladi
a pocatkem dospélosti podstatné vice neZ dreviny stareé.
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Néazory na priCiny vzniku Skod se rizni. Je nutno uvést alespoii
nékteré nejvice debatované. Dlouho diskutovanym problémem je otazka
zmény druhové skladby lesti béhem jejich historického vyvoje a s tim
i zména pastevnich moznosti (Vyskot M. 1969). Néktefi autoli uva-
déji jako pricinu Skod nadmérné stavy jeleni zvéfe a sniZujici se uZiv-
nost prostredi. Jeleni zvéi nemd na obrovskych plochdch Zadny pfiro-
zeny selekCni Cinitel. Otdzkou zlistava i zimni péce o zvér, hlavné co
se tyka obsahu makroprvkili i mikroprvkii. Néktefi autori se domnivaji,
Ze rytmus loupani odpovida obsahu cukru v kambiu (Prossignac H.
1970). Souvislost obsahu cukru a vody v kiife s vyskytem Skod je moZno
nalézt i u dalSich autori (Lochman J. 1981, Hofer K. 1976).
V pracich zabyvajicich se sledovdnim obsahu nékteré latky v kife je
mozno nalézt i takové, které sleduji obsah nékterého prvku (Lockie
J. D. 1967, Engel W. 1962, Ahlen 1. 1967).

Na zakladé téchto praci je moZno predpokladat, Ze loupani vyvolavéa
soubor pricin, z nichZ v8ak nékteré jsou primdarni.

METODIKA

POPIS POLESI RICKY

Polesi Ricky nalezi do oblasti Orlickych hor. Geomorfologicky patii
tato cast Orlickych hor k DeStenské pahorkatiné s pomérné zaoblenymi
tvary a jen s malym vyskytem prudkych svahii. Nejvy$S§imi misty polesi
je Tetfevec (1043 m n.m.) a KunStatskd kaple (1043 m n.m.). VySkovy
rozdil ¢ini 625 m. Vody z polesi odvadi Zdobnice spolu s potokem Ric¢kou
a jeho pritoky. Geologicky néaleZi polesi ke krystaliniku Orlickych hor,
tvofenému prevazné ortorulami a migmatity.

K nejdileZitéj§im ptdnim typlim utvofenym na kyselém podloZi
krystalickych bfidlic v niZSich polohdch néleZi hlinitopisCité a méne
Casto piscitohlinité oligotrofni a podzolované horské hnédé pudy.

Klimaticky patfi polesi do Bio — okrsku mirne teplého a velmi
vlhkého. Nejvys8i htebenové partie do Ci — okrsku mirné chladného.
Roc¢ni primeérné teploty 4—7 °C, ro¢ni mnozstvi srazek 800—1300 mm.
VySka snéhové pokryvky v nizSich polohdch 40—60 cm, v hfebenovych
partiich aZ 1,2 m. Snéhova pokryvka trvda 140—170 dni. Hlavni cast
polesi je tvofena stupném 6 — smrko-bukovym a 7 — buko-smrkovym,
nejvyssi partie 8 — smrkovy vegetaCni stupenl. Absolutné prevladajici
dfevinou je smrk, plosné zaujima 87 % plochy polesi a 92 % zdsoby
dieva. Dal8imi dfevinami jsou modFin, ktery zabira 0,78 % plochy
a 0,35 % direvni zasoby a jedle s 0,45 % plochy a 0,80 % zasoby. Za-
stoupeni jehli¢nant sumarné ¢ini 88 % plochy a 93 % dfeva. Z listnaci
je nejvice zastoupen buk s 5 % plochy a 5 % dfevni zdsoby.

Vékové sloZeni je znacné nenormdlni. Nejniz§i vymeéru vykazuji
stupné 4 a 5, coZ odpovida nizkym téZbam v letech 1931—1950. Nejvyssi
zastoupeni vykazuje stupeil 3, coZ vSak neodpovida tézbé v uvedeném
obdobi (1951—1960), ale je zplsobeno zalesnénim nelesnich ptid. Dru-
hym nejvice zastoupenym stupném je stupen 6, ktery je tvofen plochou
zalesnénych kalamitnich holin.
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Kvalita pozemk je rozdilnd. Vyskytuji se zde vysoce jakostni
smrkové porosty a pomérné kvalitni modfiny. Na druhé strané jsou
vSak znaCné zastoupeny porosty zanedbané ve vychové, rozvracené
vétrem a totdalné poSkozované jeleni zvéfi. Smrk i buk dosahuji pri-
mérnych bonit.

Celkoveé hospodari polesi na rozloze 3827 ha. Z toho je 2530 ha lesa
hospodarského, 350 ha lestt ochrannych, 831 ha lesti zvlaStniho urceni
a zbytek naleZi do bezlesi.

Jak je patrno ze zastoupeni jednotlivych dfevin, je smrk vzhledem
ke svému zastoupeni také drevina nejvice poSkozovand. VEk téchto po-
rosti se pohybuje od 15 do 60 let. Nejvice jsou poSkozovany porosty
koncem prvni vékové tfidy, pak porosty 2. a 3. v€kové tFidy. Po tomto
kritickém obdobi jsou porosty poSkozovany minimé&lné. Jsou porosty, ve
kterych ma zver sva stanoviSté a poSkozeni se zde nevyskytuje a naopak.
Nejvice jsou poSkozovany porosty 3. vékového stupné&, které jsou zalo-
zeny na byvalych zemeédélskych pozemcich. Minimdlné je zde zastoupen
jerab a jiné listnace.

Obdobi ohryzu zavisi na vySce snéhové pokryvky, Skody loupanim
na nastupu vegetace a jinych podminkach. V dobé pokusu v letech 1981—
—1982 byla zaznamendna nejvyS3i intenzita poSkozeni loupanim v obdobi
duben a kvéten. Nejvyssi §kody ohryzem v mésici tnoru a bfeznu. Zimni
ohryz se vyskytoval v men$i mife neZ v jinych letech, protoZe doslo
k migraci zvére vlivem vysoké snéhové pokryvky. I kdyZ jinak je nej-
vyS3i poSkozeni pravé v ohdobi zimnim.

Koncem zimy a zacCdtkem jara je potfeba nékterych Zivin a prvki
podstatné vysSsi nez v jinych Cdstech roku. Na druhé strané vSak pravé
v tomto obdobi nabizi prfiroda minimum potFebnych latek. Pozornost
zvéfe se zaméruje na jiné nahradni zdroje nedostatkovych Zivin, mezi
které miize patfit i ktira strom.

POPIS POKUSU

Pro re§eni dané problematiky byla zvolena metoda odbéru vzorkt smrkové
kury béhem celého roku a jejich laboratorni zpracovani se soucasnym sledovanim
prabéhu Skod ve zkoumanych porostech.

Na zakladé zkuSenosti pracovnikti Lesniho zavodu Rychnov n. Knéznou bylo
pro pokus vybrano polesi Riéky v Orlickych horach. Po konzultaci s vedoucim po-
lesi a ostatnimi pracovniky bylo vytypovano celkem devatendct porosti, kde byly
zastoupeny vsechny vékové stupné od 2. do 9. stupné. Snahou bylo ziskat dostatek
porostit jak s ohledem na potiebné faktory, tak i na pristupnost v zimnim obdobi.
Z celkového poétu 19 porosttt bylo 12 poskozovanych ohryzem a loupanim a sedm
neposkozenych. Neposkozované porosty byly vybrany tak, aby se svym vékem, za-
stoupenim dfevin, bonitou a expozici co nejvice priblizovaly porostim poskozova-
nym. V souboru porostit poskozovanych byly nékteré vékové stupné zastoupeny
vicekriat s ohledem na nejvétsi Skody pravé v tomto véku. Pokazdé to vSak byly
iiné porosty. Ve vsech pripadech bylo zastoupeni jinych dfevin nez smrku do 20 /.
VSechny porosty nalezely do souboru 6 K. )

Vlastni pokus zapoc¢al v listopadu 1981 a byl ukonc¢en v fijnu 1982, Prvnimu
odbéru vzorka kury predchazelo zjisténi prumérné vySky rany na kmeni zpusobené
ohryzem nebo loupanim od paty kmene. Po méfenich byla uréena vyska od paty
kmene po odbér vzorktl na 14—1,6 m. Toto zjisténi bylo dulezité, protoZe s ohle-
dem na vysku, z niz je vzorek odebiran, se méni jeho slozeni (Némec 1948).

Vzorky byly odebirany pouze u smrku, a to hromadné v jednom dni, vzdy do
konce prvni dekady mésice pomoci upravené sekerky. JelikoZz $lo o napodobeni po-
¢inani zvéte, byla ktra odebirana v prouZcich. Vzorek byl odebran z Sesti az de-
seti stromi do celkového mnozstvi asi 200 g z kazdé sledované lokality. Kura byla
po odebrani umisténa do igelitového sacéku. Kazdy sacek byl uzavren izolepou
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I. Charakteristika porosti a intenzita poskozeni. — Characteristics of forest stands
and intensity of damage

Porost ‘s/til;::a‘g Zakmenéni  Expozice Lesni typ ntenzit potlazen
ohryz loupani

1 7 Z 6 Ky — -

2 3 JZ 6 K4 4 23

3 2 10 1Z-Z 6 Ka 3 15

4 6 8 J 6 K¢ 5 -

5 2 10 J 6 K — -

6 9 6 Z-SZ 6S; 1 -

7 6 8 S-SZ 6 K, - -

8 2 9 Z 6 Ky 3 18

9 3 9 Z-J 6 Ss - -

10 2 10 zZ 5 K, 4 14

11 5 7 JZ 6 K4 2 -

12 3 8 Sz 6 K4 4 8

13 4 6 ] 6 Ka 2 12

14 2 9 6 K4 4 12

15 3 6 Sz 6K 2 8

16 4 6 Sz 6 Ky s

i 17 4 6 SZ 6 K5 6 10
18 5 7 Z 6 K4 : - ‘
19 9 5 S 6 Ky = — :

a opatren ¢islem. Takto byly kazdy meésic odebirany vzorky ze vSech sledovanych
porostu.

Mésiéni sada vzorklt byla vzdy predana béhem jednoho dne k dalSimu zpra-
covani do laboratore ZNZP v Hradci Kralové. Zde byly odbornym pracovnikem
zjistény tyto udaje: obsah vody ve vzorku (%), obsah susiny v 9, zastoupeni, ob-
sah dusiku (%, ve 100 g susiny). obsah cukru (%, zastoupeni ve 100 g susiny), obsah
vapniku (%, ve 100 g susiny), obsah drasliku (%, ve 100 g su$iny) a obsah fosforu
(% ve 100 g susiny). Veskeré rozbory byly konany podle CSN 46 7007.

Celkem byly ziskany chemické rozbory vzorka za 11 meésicu roku. Odbér vzor-
ku nebyl proveden v meésici lednu 1982 z duvodu nepristupnosti porostua pro vy-
sokou snéhovou pokryvku. Bylo zpracovano 209 vzorkt. U kazdého vzorku bylo
uskutec¢néno sedm zjisténi. Celkové bylo ziskano 1463 udaju. Tyto udaje byly dale
zpracovany pomoci statistickych metod a sefazeny do tabulek. Byly zji§tény zmé-
ny jednotlivych sledovanych latek béhem celého sledovaného obdobi souhrnné pro
soubor porosti neposkozovanych i pro soubor porostia poSkozovanych (prameérné
hodnoty v kazdém mésici a v kazdém souboru pro vsechny zjisfované veli¢iny).
Oba soubory byly podrobeny Studentovu t-testu s ohledem na zjisténi prakaznosti
ziskanych udajut.

Bylo treba téz sledovat a vyhodnotit vyskyt $kod na jednotlivych lokalitach.
Na kazdé lokalité byly stanoveny tri zkusné plochy se 100 stromy na kazdé plose,
spoc¢itany poskozené stromy a vyhodnoceny procentualné. Pro intenzitu poskozeni
byla stanovena stupnice, kde tii poskozené stromy se rovnaji 19, intenzité posko-
zeni. Takto byla zjisténa pouze intenzita bez ohledu na rozsah poskozeni.

Tato ¢ast metodiky byla asi nejslabiim ¢lankem v celém pokusu. Vzhledem
k fyzické naroc¢nosti nebylo mozno ji lépe vyresit. V tabulce I jsou serazeny jed-
notlivé porosty i s poskozenim v dobé pokusu.
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VYSLEDKY

Primérné hodnoty kazdé zjiStované latky za celé sledované obdobi
byly sestaveny podle porosti do tabulek. V tabulce II jsou obsaZeny
porosty souboru poSkozovaného a v tabulce III jsou sestaveny porosty
nepoSkozované. Primérné veliiny z kaZdého souboru byly testovdny
Studentovym t-testem. Na zdkladé tohoto testu je moZno s 95% pravdé-
podobnosti konstatovat, Ze rozdily, které byly zjiStény, jsou statisticky
podstatné a nejde o nahodné odchylky. Toto plati u suSiny, vody, du-
siku, drasliku a fosforu. U zbyvajicich zjisténi (vdpnik a cukry) jsou
vzdjemné rozdily v obou souborech nahodilé, a proto nepodstatné.

II. Praumérné procentualni hodnoty sledovanych veli¢in u souboru porostua posko-

zovanych. — Mean values in %, of the characteristics studied in the set of damaged
stands :
Lokalita | SuSina H-0 N-latky Cukr K Ca P P:Ca
2 41,38 58,62 3,93 3,82 0,23 1,10 0,077 1:14
3 43,07 56,93 4,47 4,31 0,21 1,07 0,061 117
4 42,27 57,73 3,23 3,32 0,25 1,12 0,065 1 (N 7
6 42,54 57,46 2,79 2,57 0,13 1,10 0,049 1:22
8 42,33 57,65 4,00 3,98 0,22 1,09 0,068 1:16
10 39,84 60,66 4,17 4,51 0,25 0,83 0,074 1:11
|11 39,80 60,20 4,42 3,02 0,24 0,95 0,087 1:11
! 12 39,52 60,48 4,21 2,89 0,25 1,19 0,080 1:15
13 41,56 58,44 3,99 4,13 0,23 1,11 0,072 1:4:15
14 45,82 54,18 3,59 4,46 0,22 1,19 0,064 1:19
15 40,64 59,36 3,92 3,68 0,29 1,18 0,082 1:14
17 40,78 59,22 4,16 4,69 0,27 1,06 0,073 1315
z 41,63 58,37 3,91 3,78 0,23 1,08 0,071 1515

III. Pramérné procentualni hodnoty sledovanych veli¢in u soubori porostii nepo-
Skozovanych. — Mean values in 9, of the characteristics studied in the sets of

intact stands e oA
Porost Susina H:0 N-latky  Cukry K Ca P P:Ca
1 43,84 56,16 3,60 3,74 0,18 1,22 0,064 1:19
7 45,47 57,53 3,30 2,99 0,17 1,10 0,050 1422
9 46,71 53,29 3,70 2,75 0,16 1,03 0,064 1:416
5 44,33 55,67 2,79 2,93 0,12 1,00 0,059 1:17
16 41,42 58,58 3,22 3,47 0,23 0,95 0,048 1:20
18 43,96 56,04 337 3,32 0,16 1,09 0,053 1321
19 45,62 54,38 3,27 4,37 0,17 1,13 0,041 1:2:2%
[} 44,48 55,52 3,34 3,37 " 0,16 1,07 0,054 1220
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Primeéry z vysledkii rozborti v jednotlivych meésicich u souboru
poSkozovaného a souboru nepos$kozované byly sefazeny podle zjiStova-
nych latek do tabulky IV. Prvni radek u kaZdé uvedené latky naleZi
souboru poSkozovanému, druhy Fadek souboru nepoSkozovanému.

Ze zjisténych udaji vyplyvd, Ze poSkozované porosty jsou bohatsi
na obsah fosforu, jehoZ priimérné zastoupeni je u porostii poSkozova-
nych o 31 % vyS8i neZ u souboru porostli neposSkozovanych, drasliku,
u kterého je obsah vy3$si o 44 %, cukri o 10,75 %, dusikatych latek
0 17 % a vody o 5 %. Témeér stejné je zastoupeni vdapniku. Obsah suSiny
je u porostii loupanych o 6,4 % nizsi neZ u souboru porostti neloupanych.
Pro posouzeni kaZdé latky je tfeba uvést jeji procentualni rozsah v ja-
kém se v daném souboru vyskytuje a dale jeji primérnou hodnotu.

Susina — obsah suSiny se pohybuje v rozmezi 40,64 aZ 45,82 %
u poskozovaného souboru a primeérna hodnota ¢ini 41,63 %. U souboru
nepodkozovanych porostt se pohybuje mezi 41,42 a 46,71 %. Primérnéa
hodnota ¢ini 44,48 %. Obsah su8iny je o 6,4 % niz§i u porosti poSkozo-
vanych neZ u nepoSkozovanych. K vyZivé zvéfe nemd toto zjiSténi primy
vztah, pouze co se tyka hrubé vldkniny; tato je vSak obsaZena v dostatec-
ném mnoZzstvi i v jiné potrave.

Voda —- obsah vody se pohybuje u souboru posSkozovaného v me-
zich 54,18 az 60,66 %. Prameér 58,37 %. U souboru nepo$kozovaného od
54,38 do 57,53 %. Prameér 55,52 %. PoSkozované porosty vykazuji o 5 %
vy88i obsah vody. Je tfeba poznamenat, Ze odbér vzorkd byl konan v roce,
ktery byl srdZkové podprimérny. Obsah vody v pletivech zavisi na obsahu
vody v plde. '

Dusikaté latky — obsah dusikatych latek se pohybuje v roz-
mezi 2,79 az 4,47 % ve 100 g suSiny u poSkozovanych porostt. Primérna
hodnota ¢ini 3,91 %. U nepoSkozovanych porost v rozmezi 3,22 aZ
3,70 %. Pramér ¢ini 3,34 %. Porosty po$kozované maji o 17 % vyssi
obsah dusikatych latek neZ porosty neposkozované.

Cukry — obsah cukrii je zastoupen od 3,02 do 4,69 % (primér
3,78 %) u poskozovanych porostii. U nepoSkozovanych porosti se po-
hybuje od 2,75 % do 4,37 %, primérna hodnota ¢ini 3,37 %. PFi pouZiti
Studentova t-testu byly zjistény nepriikazné odchylky.

Draslik — obsah se pohybuje u poskozovanych porosti v roz-
mezi 0,13—0,29 %. Priamérna hodnota ¢ini 0,23 %. Primérné 0,16 %.
Obsah porostii poskozovanych je o 44 % vys88i neZ u neposSkozovanych.
Tento prvek je ddleZitym reguldatorem vyuziti fosforu v téle zvére. Je
pFijiman v podobé& slouceniny siranu draselného. Neni objasnéno, jaky
pomér mezi draslikem a fosforem je optimdlni pro vyuZiti fosforu. Jinak
jako prvek je draslik obsaZen v dostate¢ném mnoZstvi. Nékdy hrozi spiSe
jeho nadbytek. Je vSak moZno predpokladat, pokud se vyskytuje alespoii
ve stejném mnozstvi jako draslik ve slouceniné také sira, Ze zvéf po-
trebuje v dubnu a kvétnu pravé tuto siru k vymeéné a tvorbé srsti.

Vadpnik — obsah kolisa od 0,83—1,19 % u souboru loupaného.
Primérnd hodnota u téhoZ souboru ¢ini 1,08 %. U souboru porosti ne-
loupanych se pohybuje v rozmezi 0,95—1,22 %. Pramér d&ini 1,07 %.
Podle posouzeni Studentovym t-testem jsou odchylky neprikazné. Vap-
nik je v obou souborech obsaZen stejné. I kdyZ je velmi dileZitym prvkem
pro Zivot zvéfe, je jednim z nejvice v prirodé obsaZenych prvki. Da se
predpokladat, Ze jeho potleba mtZe byt kryta jinou potravou neZ ktirou.
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IV. Pruméry z vysledku rozboru v %, v jednotlivych mésicich u souboru poskozovaného a neposkozovaného. — Mean results

of the analyses in Y, performed in different months in the set of damaged and intact stands

Mésice 2. 3 4. 5. 6. T 8. 9. 10. 11. 12.
Susina 42,14 41,75 41,76 40,39 40,79 37,35 42,89 46,00 43,07 38,95 39,43
Susina 41,74 42,08 44,69 44,67 45,12 43,98 45,12 46,19 45,21 45,61 44,00
H:0 57,86 58,25 58,23 59,61 59,22 59,39 57,11 54,00 56,93 61,05 60,57
H20 58,26 57,92 56,73 55,33 54,88 56,02 54,88 53,81 54,79 54,39 56,00
Cukry 2,76 2,53 2,85 2,97 3,62 4,33 3,68 3,73 4,30 5,99 5,24
Cukry 365 3,77 2,87 3,03 2,68 2,15 2,38 2,49 3,66 5,46 7,14
N-latky 4,27 3,83 4,08 4,42 4,24 4,13 3,78 3,54 3,48 3,79 3,717
N-latky 3,51 3,64 3,73 3,68 3,49 3,03 2,98 2,54 2,96 3,50 3,50
K 0,16 0,17 0,18 0,23 0,19 0,20 0,18 0,19 0,27 0,27 0,37
K 0,14 0,12 0,16 0,19 0,15 0,14 0,13 0,12 0,17 0,23 0,23
Ca 1,18 0,87 0,98 1,04 1,08 1,06 1,16 1,38 1,18 1,02 1,00
Ca 0,87 0,74 1,00 1,07 1,21 0,97 1,35 1,51 1,26 0,99 0,99
B 0,071 0,068 0,077 0,079 0,074 0,068 0,067 0,064 0,064 0,072 0,069
B 0,061 0,057 0,059 0,064 0,060 0,056 0,045 0,045 0,046 0,057 0,057




1. Prubéh zmén obsahu fos-
foru v 9, ve sledovaném ob-

o080 ¢ dobi. — Changes in phos-
» /\\ phorus content in Y, in the
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-+ porosty nepoSxozovene
— DPCrosty potxorovete
Fosfor — zastoupeni se pohybuje mezi 0,049 aZz 0,082 % u po-

rostli poSkozovanych a primeér c¢ini 0,071 %. U porostli nepoSkozova-
nych ¢ini obsah 0,041 az 0,064 %, primeér 0,054 %. U souboru porostii
posSkozovanych je obsah o 31 % vyS$§i neZ u souboru nepo$kozovaného.
Jeho roc¢ni pribéh ukazuje obr. 1. Tento prvek je nedostatkovy v kazdé
pfijimané potravé. Kiira mé vSak relativné znac¢né vysoky obsah. Pokud
je predpoklad potFeby tohoto prvku v predjarnim a zimnim obdobi
spravny, nabizi se zde vysveétleni $kod zvySenym obsahem pravé tohoto
prvku v kafe smrku.

Vysledky i zdvéry, které byly ucinény, jsou pouze orientacniho cha-
rakteru. Obsah latek v kiife bude jisté riizny s ohledem na ptidni pod-
minky a dalsi faktory prostredi. Nedostatkem zustdva i to, Ze nebyl
zjiStovan obsah siry. :

Prvky, které byly sledovédny, ndlezi k zdkladnim. Je moZné, Ze v pri-
padeé sledovani nékterych jinych makro- nebo mikroprvkd budou zjiStény
jiné zavislosti, které lépe vyjasni dany problém. Zavérem této Casti je
tfeba uvést, Ze kira se vyrovna obsahem sledovanych latek nejhodnot-
néjSim zemédélskym plodindm. Tato skuteCnost velmi podporuje nazor
na prijem kiiry s ohledem na nedostatek mineralii. Na druhé strané
odporuje teorii, kterd vysvétiuje loupani jako pouhy zlozvyk jeleni zvére.

DISKUSE

Tuto préci je mozno povazovat pouze za orientacni. Vzhledem k tomu,
Ze byla zpracovana pouze jedincem a ne pracovnim kolektivem, je mozZno
ji vytknout nékolik nedostatkli, a to hlavné v metodické Casti. Vzorky
meély byt odebirdny ze stejnych kmeniu po celé obdobi a ne pokazZdé
z jiného. Skody loupanim a ohryzem byly vyhodnoceny pouze zjisto-
vanim poCtu poSkozenych stromi a ne zjiSténim plodného rozsahu, i kdyz
pro hrubé hodnoceni intenzity je to postacujici.

Vybér porostl byl proveden podle vyskytu $kod v minulych letech.

PR

Lze v8ak predpokladat, Ze se Skody vyskytuji pfevazné tam, kde ma
zvelF svilij ochoz nebo stavaniSté. Vytypovat porosty, které nejsou po-
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Skozovany tak, aby mély podobné pfirodni podminky jako poSkozované,
neni jednoduché.

DosazZené vysledky nelze posuzovat odtrZené od jinych faktort, které
Skody ovliviiuji. Je moZno jim vSak pfikladat urCitou vdhu s pfFihlédnu-
tim k ostatnim faktoriim. Samotny zvySeny obsah fosforu v Kkiife po-
Skozovanych porostli nemusi vykéazat zvySené posSkozeni. Je nutno po-
Citat s vazbami fosforu na jiné nezjiStované prvky obsaZené v kife.

ZAVER

Ukolem této prace byl pokus o vysvétleni §kod jeleni zvéFi ve smrko-
vych porostech Orlickych hor na zdkladé rozbortG obsahu sledovanych
latek v kite smrkl. Jde o fosfor, draslik a dusikaté latky. Porosty po-
Skozované jsou témito ladtkami podstatné bohat$i. S ohledem na potfeby
zvéfe je moZno pominout draslik a Cadstecné i dusikaté latky. Tyto latky
mohou byt dopliiovdny z jinych zdroji neZ z kiry. Fosfor je vSak prvek
nedostatkovy a pravé kiira miiZe byt jeho dostateCnym zdrojem. Obdobi
jeho kulminace spadd do mésicti s nejvyssim vyskytem Skod. Toto tvrzeni
je sice podloZeno chemickymi rozbory, ale bylo by treba je ovérit prak-
ticky. Je moZno napriklad aplikovat granulované krmivo obohacené
0 fosforectnou slozku. Sledovani Skod a jejich vyhodnoceni by mohlo
prokéazat tuto teorii.

Opakovanym pokusem, stejné zaméfenym jako byl tento, by bylo
na riznych lokalitdch a pfi vy$$im poctu odebranych vzorkt mozno kon-
zultovat dosaZené vysledky. Obdobné Setifeni by se méla provést i na
jinych dtevinach. Zlstava zde také otazka obsahu volatilnich latek,
terpéntt a silic, které zde mohou zaujimat vyznamné misto. Bylo by
tfeba vysvétlit i problematiku, jak poznd zvér vhodnost urcitého porostu
ke konzumaci. Je zde moZny piedpoklad zmeény cichovych latek s ohle-
dem na zmeénu sloZeni kiry.

Pokud by se podartilo aplikaci krmiva obohaceného o nékterou sloZzku
zamezit alespon c¢astecné Skodam, byl by zde znacny ekonomicky efekt
s ohledem na sniZeni ndklad@i na ochranu proti Skodam a hlavné vlast-
nim sniZenim $kod na lesnich porostech, coZ je cilem.

Doslo dne 15. 6. 1984
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I'YCAK, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté - Strnady).
XuMHYeCKHEe aHANU3BI KOPHI €JOBBIX HACAXKAEHMH, moBpexknaembix oneilsmu B Opamukux ropax.
Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 453-462.

B enosbix HacaxiaeHunx OpJHUKHX TOp aHaJH3HPOBANach eJoBas Kopa € TOYKM 3peHus:
coneprxauus P, K u N-seumecrs. Kopa 6Gpanach Kak H3 Haca)KIeHUil, IOBPEKIEHHBIX OJEHAMH,
TaK ¥ HenoBpeKIeHHbIX HacakaeHuil. llyrem obBcyskneHMs STHX IByX COBOKyNHOCTeH OblJIO ycra-
HOBJIEHO, YTO B KOPEC NOBPEXIEHHLIX HAaca)kaeHui 6bino ropasno 6oxsme P. Pocdop B ecrecrser-
HOM KOpMe IMKOKHBYUIMX JKBAauHBIX cuurtaercid nedUuuTHRIM sjeMentoM. [loaromy kopa Moxer
OBITH €r0 MCTOYHHUKOM. OTH pe3ysbTaThl, NONKPEIUIEHHbie XMMUYECKHM aHAJIH3aAMM, CJenoBano 6bl
NOATBEPIMTE B MPOU3BOLCTBE.

eJIOBble Hacaskiemus; yuiepb; Kopa

HUSAK, J. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté-Strnady).
Chemical Analyses of Spruce Bark in Forest Stands Damaged by Red Deer in the
Orlické Mts. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 453-462.

Spruce bark from spruce stands in the Orlické Mts. was analyzed with relation
to the contents of P, K and N elements. Spruce bark was sampled in forest stands
damaged by red deer browsing and in intact forest stands. It was found out by
confrontation of these two sets of bark samples that the bark of damaged stands
had considerably higher P contents. Phosphorus is a deficient element in the food
of wild ruminants: bark is a source of this element. This statement, formulated
from chemical analyses, should be demonstrated in practice.

spruce stands; browsing gy game; bark

HUSAK. J. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstyi a myslivosti, Jilovi§té-Strnady).
Chemische Analysen der Rinde aus den Rotwild beschddigten Fichtenbestinden im
Adlergebirge. Lesnictvi, 31, 1985 (5) : 453-462.

In Fichtenbestidnden des Adlergebirges wurden Analysen der Fichtenrinde
hinsichtlich ihres Gehalts an P, K und N durchgefiihrt. Die Probenentnahme der
Rinde erfolgte einerseits in den durch Rotwild beschéddigten Bestinden und an-
dererseits in den nicht beschadigten Bestanden. Durch Einschédtzung dieser beiden
Gesamtheiten wurde festgestellt, dal in der Rinde der beschidigten Bestinde ein
wesentlich hoherer P-Gehalt vorlag. Phosphor stellt in der Nahrung der frei le-
benden Wiederkduer ein Mangelelement dar. Deswegen kann die Rinde eine Quelle
dieses Elements darstellen. Diese durch die Analysen unterbaute Behauptung sollte
in der Praxis liberpriift werden.

Fichtenbestinde; Wildschiden; Rinde
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Ing. Jindrich Husak, Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilo-
visté-Strnady. 255 01 Praha 5 - Zbraslav
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AKTUALITY

ZACHAR D.: EDAFICKE A BIOTICKE
MALYCH KARPAT. 1983, BRATISLAVA

Vo vydavatelstve SAV Veda vySsla
publikacia ¢lena koreSpondenta SAV a
CSAV prof. Ing. DuSana Zachara,
DrSc.,, z oblasti lesnickej ekologie. Za-
oberd sa edafickymi (pdédnymi) a bio-
tickymi funkciami lesnych ekosystémov
Malych Karpat.

Lesné ekosystémy su produktom dlho-
dobého vyvoja Zeme, odrazom vonkaj-
sich a vnutornych zmien na zemskom
povrchu, produktom vzajomnych vzfa-
hov medzi organizmami, ktoré ich tvo-
ria, a ich prostredim. KedZze dreviny su
najdlhovekej$imi organizmami na zem-
skom povrchu, lesné ekosystémy patria
k najstabilnejsim zlozkam biodty.

V minulosti sa nepriaznivé dosledky
c¢innosti prejavili zakladanim monokul-
tur tzv. ekonomickych drevin a vznikom
degradovanych porastov so znizenou
produkénou schopnosfou. V sucéasnosti
k najzavaznejSim problémom patri uhy-
nutie lesnych porastov v imisnych ob-
lastiach, ktorych rozloha a stupen zne-
¢istenia skodlivinami sa prudko zvysuju.
V tejto situacii je najdolezitejSou ulo-
hou ochrana a tvorba lesnych ekosysté-
mov v zmenenych prirodno-hospodar-
skych podmienkach, uchovanie funk¢-
ného potencialu, ktory by zarucoval lep-
Sie vyuzivanie lesnych produktov a zvy-
Senie priaznivych ué¢inkov lesa na celé
krajinné prostredie.

Lesy Malych Karpat plnia dolezitu
funkciu: a) pdédnu (pdébdoochrannu a po-
dotvornu), b) prirodoochrannt (ochra-
na vzacnych spoloc¢enstiev, druhov rast-
lin a zivoé¢ichov), c¢) rekreaé¢nu (Bra-
tislavsky lesny park), d) bioprodukénu.
Cielom vyskumu bolo objasnif vzfahy
medzi biotickymi, predovsetkym biopro-
dukénymi a edafickymi funkciami le-
sov, najsf sposob ich rozvijania a od-
vodif niektoré vseobecne platné zako-
nitosti.

Biotické funkcie lesnych ekosystémov
su chapané ako vzfah organizmov vo
vnutri i mimo ekosystému. Zakladny vy-
znam ma pritom vzfah medzi jednotli-
vymi drevinami, ktory nastiava cez pro-
stredie.

Pod edafickou funkciou lesa rozumie-
me vzfah lesa k podde, ktory moZno vy-
Jadrif vzfahom lesa k mmnoZstvu a akosti

FUNKCIE LESNYCH EKOSYSTEMOV

pody. Mnozstvo pody vyjadruje kvanti-
tativna edaficka funkcia, ktora vyjadru-
je vzfah lesa k ochrane pddy pred de-
Strukénymi c¢initelmi. Kvalitativna eda-
ficka funkcia spoc¢iva v tvorbe pody a vo
zvySovani jej urodnosti. Obidve c¢iastko-
vé funkcie uzko suvisia. Pri odnose po-
dy sa sucasne znizuje aj jej kvalita a
naopak pri tvorbe pdédy sa po stranke
kvalitativnej zvy$uje aj mnozstvo zvet-
ralin v pbédnom plasti. Vplyv lesa na
ochranu poédy pred erdziou vyjadruje
dobre protierézny potencial lesa, t. j.
pomer medzi odnosom a tvorbou pody.
Cim je protierézny potencial lesa vys§si
a ¢im je rychlejsia tvorba a akumula-
cia organomasy, tym je edaficka funkcia
lesa vyssia. Najdolezitejsim ukazovate-
Tom tychto vzfahov je celkovy odnos
latok z povodia a urodnost pody vy-
jadrované produktivnosfou ekosystémov.

Kedze les znizuje eréziu na zanedba-
telnu hodnotu, potencialnu eréziu moze-
me povazovaf za protierézny potencial
lesa. Z udajov vyplyva, Zze na uzemi Ma-
lvech Karpat prevlada 4. stupen (silna
erdzia). Takmer tretina uzemia je ohro-
zena strednou erdziou a len 8Y, tzemia
je ohrozené slabou erdéziou poédy. Z uda-
jov vyplyva, ze les v Malych Karpatoch
ma na védéSine uzemia stredny a vyso-
ky protierézny potencial, ¢o treba zo-
hladnif pri rozmiestneni a vyuzivani le-
sa. Mozno predpokladat, ze po odstra-
neni priaznivych uc¢inkov lesa na znize-
nie povrchového odtoku méze v danych
podmienkach nastat intenzivna erozia
pody. Ide najmia o intercepciu zrazok
v korunach po vyfazeni lesa a odstra-
nenie kladného vplyvu nadlozného hu-
musu po jeho rozruseni mechanizaény-
mi prostriedkami, alebo po jeho rych-
lom mineralizovani. Vyskumom sa zisti-
lo, ze v lese su v nasich podmienkach
najvacésimi zdrojmi splavenin lesné ces-
ty, nechranené zarezy a odkryvy, kde
erézia prebieha bez ochrany lesnych po-
rastov a kde nastava koncentracia po-
vrchového odtoku. Z rozborov ¢asového
rozdelenia strat vidief, ze k najvacsie-
mu odnosu dochadza v lete (50—64 %)
v ¢ase prudkych lejakov. To znamena,
7e v malokarpatskej oblasti je najdole-
zitejsia ochrana pred letnym lejakom.
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S hrubkou pokryvného humusu Kklesa
povrchovy odtok a s nim aj erézia, s na-
rastanim obsahu humusu v pdde a jeho
lepsou kvalitou sa zlepSuju vodné vlast-
nosti poédy (napr. vyssi obsah uzito¢nej
vody, vys$Sia dazdova Kkapacita). Mozno
predpokladatf, Ze optimalny vplyv na
podu by mohli matf zmieSané porasty,
z ktorych by sa odstranil zaporny vplyv
smreka alebo inej dreviny na péddu,
lepsie by sa vyuzivali vrchné a spodné
horizonty a podla vsetkych predpokla-
dov by sa v nich dosiahla vysSia pro-
dukcia biomasy ako v monokultirach
smreka. Les ma& na pbédu vsSeobecne
kladny vplyv. Tento vplyv spociva v lep-
Sej ochrane pddy pred erodziou, v rychlej
obnove urodnosti pédy, vo zvySovani ob-
sahu humusu, v reten¢nej schopnosti po-
dy pre ziviny a vodou, vo zvy$Sovani
produktivnosti zdevastovanych ekosysté-
mov a v udrziavani tejto urodnosti na
vysokej urovni, v dosledku ¢oho ma les

aj na nejpriaznivejSich stanovistiach
najvyssiu produkciu a akumulaciu bio-
masy, a to bez dodavok energie a zivin.

Z prace jednoznaéne vyplyva, zZe
medzi produkénymi a mimoprodukény-
mi funkciami lesnych ekosystémov nie
je nerieSitelny rozpor. Zosuladenie pro-
dukénych a mimoprodukénych funkeii
spo¢iva v hladani optimalnej drevino-
vej skladby a Struktury lesnych ekosy-
stémov. Spravnou zmesou sa dosiahne
nielen vys§ia produkcia, jej stalosf,
odolnosft ekosystémov, ale aj Kkladny
vplyv na podu, rastliny, zivoc¢ichy i ¢lo-
veka.

Recenzovana praca je nesporne prino-
som do ekolégie. Dielo je uréené nielen
pre Specialistov ekolégov, ale aj pre les-
nikov a polInohospodarov, takze pracov-
nikom na tomto poli sa dostava do ruk
hodnotna kniha. Kniha ma 115 stran,
vela grafov, tabuliek, obrazkov a kondci
zoznamom pouzitej literatiry (39 citacii).

Ing. Branislav Kos§ikar, Zahonok 35, 960 02 Zvolen

Podepsano k tisku 16. 4. 1985.
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