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VLIV POTRAVY OBALECE ZEIRAPHERA DINIANA (GN.)
NA ZIVOTNOST ENTOMOGENNICH BAKTERII

J. Kudler, O. Lysenko

KUDLER, J. — LYSENKO, O. (VyZkumny tustav lesniho hospodarstvi a mysli-
vosti, Jilovisté-Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha). Vliv potravy oba-
le¢ce Zeiraphera diniana (Gn.) na Zivotnost entomogennich baktérii. Lesnictvi,
31, 1985 (2) : 91-96.

Obale¢ modiinovy, Zeiraphera diniana (Gn.), se v Cechach premnozuje v hor-
skych smrkovych oblastech. Antibakterijni aktivita $tav mladych smrkovych
jehlic byla hodnocena podle intenzity rustu baktérii Bacillus cereus, B. thu-
ringiensis, Brevibacterium ammoniagenes, Staphylococcus saprophyticus, Ser-
ratia marcescens, Aeromonas hydrophila, Pseudomonas aeruginosa a P. fluo-
rescens. Sfavami byly inhibovany hlavné sporulujici bakitérie, Bacillus thu-
ringiensis vice nez B. cereus, a gram negativni baktérie Aeromonas hydrophila.
Aktivita stav ziskanych z jehlic letorostu, které byly odebrany ve 'starSich
smrkovych porostech, jejichz vitalita je trvale sniZovana plsobenim pruamyis-
lovych imisi, byla vSsak mnohem niz$i mez ucinek §tav z mladych jehlic zdra-
vych smrku nebo ze smrku imisemi az dosud jen slabé intoxikovanych. Tyto
poznatky nasvédcéuji tomu, Ze v centrech zirt obalece, tj. ve smréinach v imis-
nich oblastech, nebude efektivnost pripadnych aplikaci bakterijnich pripravka
proti housenkdam $Sktidce vyrazné snizovana konzumovanou potravou.

ochrana lest; entomologie lesnickd; smrk; biologicky boj; antibakterijni akti-
vita

PouZitim entomopatogennich baktérii lze v ipopulaci obale¢e modfi-
nového, Zeiraphera diniana (Gn.), vyvolat za urCitych okolnosti, jak to
vyplyvd z pokusi konanych v alpské oblasti, onemocnéni a pomérné
vysoky thyn housenek. Napf. Benz (1975) sdéluje, Ze Skiidce je pro
nakazu pfipravkem Bacillus thuringiensis zn. Thuricide 90 T maélo
vnimavy, ale Ze thyn infikovanych housenek lze zvy$it z 53 % aZ na
80 %, jestliZe se 3klidce oslabi malou insekticidni davkou nebo pouZiji-li
se bakterijni suspenze s vy3Sim obsahem toxin@ bacila. PFibliZné stejné
vysoky, opé&t v3ak jen 80—83% uhyn housenek obalete vyvolal podle
Martoureta a Aurera (1977) rozptyl vétSich davek bacila z vr-
tulniku, konkrétné 40 1 suspenze se 4 kg pfipravku zn. Bactospeine (P.
M. 2000) do 1 ha napadeného porostu.

Zadouci daldi zvySeni efektivnosti aplikace entomopatogennich
baktérii jako mikrobidlnich insekticidi zde pak jisté zavisi nejen na
dostatetném a rovnomérném pokryvu a kontaminaci napadenych po-
rostdi, coZ je ovSem v horském cClenitém terénu vzZdy obtiZné proveditel-
né, ale i na stupni, trvdni nebo proménlivosti nepfiznivého plisobeni
riznych ekologickych ciniteld, které aktivitu pouZitych patogenti inhi-
buji. Zejména ve vyS$Sich polohach se nejCastéji v tomto sméru mize
velmi nepfiznivé uplatiiovat predevS8im nestdlost pocasi, del$i poklesy
teplot pod 15 °C, casty dést nebo zafeni. DalSimu, a to jiZ viceméné sta-
lému stressu jsou pak baktérie patrné vystaveny ve stfevé hmyzu pii
styku s konzumovanou potravou. Nicméné vSak i zde 1ze pFfedpokladat,
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I. Mista odbéru vzorki smrkovych letorosti. — Localities of needle samplings in
spruce stands

Smrkové porosty Delka
Pot WoRte Pocet
&islo Oblast Lokalita Senych | o d 2)
vékova |podkozeni | letorost v
trida imisemi!?) cm
1 Volsky dal IV.—V. ° 2—-10 2
Krkonose
2 Petrovy boudy V. XK X 0,5-1,5 2
3 Oldrichov 1V. 2-10 2
Jizerské hory _
4 Tetfevi boudy Iv. X %% 1- 3 2 g
5 Klasterni Jesen IV. ‘- 2—- 8 1 |
6 Krus$né hory Horni Blatna IV.—V. L= 5 1 |
7 Klinovec - Médénec IV. XM 1- 3 1 '
8 Pusté Seé - Kiivoklt Iv. ‘ 1-10 | 1 |
Sttedni Cechy —
9 ) Valdstyn - ML Boleslay Iv. 110 1|
1) Poskozeni imisemi: — Z4dné; ® slabé (porosty dosud relat. zdravé); » patrné (koruny slabé
prosychaji); < silné (koruny silné proschlé); » -« o kritické (koruny

velmi silné proschlé).
%) Vzorek -- cca 200 g namétkové odebranych letorosta.

Ze ve stupni interference $tav smrkl zdravych a smrki, jejichz vitalita
je v horskych oblastech premnoZeni obalete v Cechach tivale sniZovana
plisobenim primyslovych imisi, mohou byt znac¢né rozdily, které mohou
ovlivnit Zivotnost baktérii a tcCinek na Skiidce. A protoZe existence této
pravdépodobné souvislosti nebyla aZz dosud proSetfena, zamefFili jsme
se na jejl prozkoumani.

MATERIAL A METODIKA

Vzorky letorosti a mladého jehli¢i, tj. potravy obalete modrinového, byly ode-
birdny zacatkem ¢ervna ze starSich smrku v oblastech premnozeni §ktdce (tabul-
ka I), a to jednak v mistech. kde jsou smrkové porosty vystaveny kritickému pu-
sobeni imisi, jednak v prilehlych zonach, kde se vliv imisi dosud vyraznéji nepro-
jevuje.

Vzorky byly ihned rozstrihdny v masu, z niz byly lisovanim vytlaceny Stavy.
Ty byly centrifugovanim ¢iStény a nakonec pomoci stricky zn. Multifit sterilizovany
protlad¢enim pies millipore filtry. Odpipetované kapky $fav byly zvazeny a na pie-
nosném Beckmanové Rlectromate pH-metru zmérena jejich reakce. Pri zjistovani
ucink supernatantu $fav na entomogenni baktérie, které jsme pro tyio ucely vy-
brali ze sbirky CCEB laboraioi'e patologie hmyzu ENTU CSAV (tabulka II), bylo
pak postupovano podle jiz drive podrobné popsané metodiky (Kudler a Ly-
senko 1975). Antibakterijni aktivita §fav byla hodnocena podle §ifky inhibiénich
zon, které vznikly v kulturach baktérii po dvoudenni inkubaci na agarovych plot-
nach kolem ter¢ika (filtraénich papirkd), na néz po naoc¢kovani ploien byly odni-
petovany dvé kanky filtrata.
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11. Druhy pouzitych baktérii. — Species of test bacteria

Baktérie CCEB ¢&.%) Ptvod — ex hostitel

Bacillus cereus 665 Institut zemédélské mikrobiologie, Leningrad,

SSSR
058 ex Plodia interpunctella

Bacillus thuringiensis 751 "Dipel”’, biopreparat fy Abbot S. A., USA

Brevibacterium ammoniagenes 364 ex Hyphantria cunea

Staphylococcus saprophyticus 091 ex Bombyx mori

Serratia marcescens 652 Institut zemédélské mikrobiologie, Leningrad,
SSSR

Aeromonas hydrophila 703 typova kultura - NCMB 72

Pseudomonas aeruginosa 481 typova kultura - New York Botanical Garden

Pseudomonas fluorescens 488 A typova kultura - O. Lysenko, ENTU CSAV
Praha

*) CCEB - Sbirka kultur entomopatogennich baktérii, ENTU Praha.

VYSLEDKY A DISKUSE

Plisobeni S$tav letorosti starSich smrki@ na vybrané entomogenni
baktérie vyplyva z tabulky III.

Ze srovnavacich testli je vidét, Ze Stavy smrkovych letorosti, které
jsou trvale vystaveny intenzivnimu plsobeni pr@myslovych imisi, jsou
mnohem méné antibakterijné aktivni neZ Stavy smrkii v okrajovych zo-
nach, v nichz vliv imisi neni dosud vyrazné patrny. Nejvy383im inhibic-
nim uc¢inkem se vyznacCovaly Stavy letorosti, které byly odebrany ze
smrkii v neimisnich oblastech. V uvedeném kontextu jsou $tdvy mladého
jehli¢i v mistech extrémniho vlivu imisi cervenavé hnédé, zakalené
a obtizné filtrovatelné, v lokalitach, kam imise nepronikaji, svétle zele-
navé, ciré a lehce filtrovatelné. Jejich acidita klesa od pH 3,6 na 3,1,
hmotnost kapky ze 47 na 32 mg.

Ze zkou3enych -baktérii byli nejcitlivéj8i sporulujici bacili, Bacillus
thuringiensis vice nez B. cereus, a gram negativini Aeromonas hydro-
phila. Jejich rtist byl vSak mnohem méné inhibovdn Stavami letorostd,
které vyrasily v centrech imisnich oblasti, neZ Stdvami, které obsahuji
mladé jehlice zdravych, imisemi neintoxikovanych smrk. Mezi stied-
né aZ malo citlivé baktérie lze Fadit pouZité druhy Brewvibacterium am-
moniagenes a Pseudomonas fluorescens. Nejméng citlivé byly Staphylo-
coccus saprophyticus, Serratia marcescens a P. aeruginosa.

Zjisténé souvislosti nasveédcuji tomu, Ze pokles inhibicniho pliso-
beni §tav smrkovych letorostdi, jejichZ vitalita je podlamovdna imise-
mi, je vyvolan niZ8i produkci fytoncid, napf. cyklickych terpént
a hydroxykarboxylové kyseliny, jejichZ vétSim mnozZstvim v jehlicich je
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€861 — JALDINSHT

III. Inhibi¢éni Uc¢inek §tav smrkovych letorosti na vybrané entomopatogenni baktérie. — Inhibitory effects of spruce needle
juices on some entomogenous bacteria
Y Stava?) Stupeii inhibiéniho u¢inku?)
Pavod
vzorku Vliv Poclet i
lokalita imisil) zbarveni H hr{:OtEOSI testll na baktériet)
pof. &islol) prihlednost P APEY
mg 665 | 058 | 751 | 364 | 091 | 652 | 703 | 481 | 488
2,4,7 XX X Cervenohnéda 3,6 47,1 10 X 4 - - 2 : +
zakalena . ¢ .
6 P ¢ervenohnéda 3,4 45,6 4 + + + . 5 +
matné : é
1,3,5 X svétle zeleno- 3,3 44,1 10 + | ++|++ g + . o . -+
zluta s :
témér Cira
8,9 - svétle zelenavéd 3,1 32,2 4 + I +4+| + - . + + + +
&ird ; 3

1) Pavod vzorku a vliv imisi viz tabulka I. 2) Stdva po odstfedéni. 3) Stupefi inhibiéniho ti¢inku: ® inhibi¢ni z6na men3i neZ 0,5 mm nebo ?4dn4;
+ inhibice vét§i nez 0,5 mm; + + inhibice vétsi nez 1 mm. 4) Baktérie: druh a puvod viz tabulka II.



podle Tokina (1963), Maksymiuka (1970) a Morrise (1972)
v normdlnich podmink4ch ur¢en velmi vyrazny antibakterijni Gc¢inek
zdravych jehlicnand. Ve srovmdni s vysledky naSich obdobnych dii-
véjSich testi (Kudler a Lysenko 1975) je moZno stupeil anti-
bakterijni aktivity Stdv imisemi silné intoxikovanych smrkii hodnotit
jako velmi nizky, protoZe se bliZi k nizké trovni inhibice $tav listnacd.

I kdyZ mezi umélym pokusnym modelovym systémem, tj. testové-
nim bakterijnich kultur a rostlinnych $tav v laboratofi, a procesem
bakterijni ndkazy obalece modfinového per os v pfirodnich podminkéach
existuji velké rozdily, 1ze predpoklddat, Ze entomogenni baktérie (a to
jak fakultativné patogenni druhy, tak i vnaSeny obligdtni patogen Ba-
cillus thuringiensis) nebudou v imisnich oblastech potravou v zaZiva-
cim traktu Sktdce, tj. masou raSicich jehlic a letorostdi, inaktivovany
tak vyrazné jako ve smrkovych porostech imisemi neintoxikovanych.

ZAVER

Vysledky testi potvrzuji pfimou souvislost mezi stupném antibakte-
rijni aktivity §tav mladého smrkového jehli¢i a zdravotnim stavem star-
Sich smrkovych porostfi. Na zaklad& toho nelze potravu obalete modfi-
nového v imisnich oblastech v naSich pomérech Fadit mezi d&initele,
kteFi mohou efektivnost aplikace pfipravkd Bacillus thuringiensis vy-
znamneé sniZit tim, Ze inhibuji Zivotnost baktérii. Mnohem vyraznéji miiZe
v3ak interferovat v rozvoji bakteriozy Skiidce ve smrkovych porostech,

které nejsou oslabovany imisemi.
Doslo dne 26. 1. 1984
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KYIUIEP, fI. — JBICEHKO, O. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti.
Jilovisté - Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha). Bamanme nurauus nucToBepTRH
Zeiraphera diniana (Gm.) na Ku3HecTORKOCTh SHTOMOrenusix Gakrepuit. Lesnictvi, 31, 1985
(2) : 91-96.

B Yexun aucroseprka mucrsennuus, Zeiraphera diniana (Gn.), upesmepHo pasMHO-
)KAETCA B TOPHBIX enmoBpix obaacTax. AHauu3 anTHGakTepHaJbHOHW aKTHBHOCTH COKA MOJIOLBIX
eJIOBLIX MTOJIOK MNPOBONMJICH TIO HHTeHcuBHocTH pocra Oakrepwit Bacillus cereus, B. thurin-
giensis, Brevibacterium lammoniagenes, Staphylococcus saprophyticus, Serratia mar-
cescens, Aeromonas hydrophila, Pseudomonas aeruginosa u P. fluorescens. Coxamu
6L wHruGHposann npekiae Beero croponocsamde 6Gakrepuu, Bacillus thuringiensis s Goanb-
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weit Mcpe, uem B. cereus u rpamm orpuuaresnsHoii 6axktepuu 4eromonas hydrophila. Ommako
AKTHBHOCTb COKa, II0Jy4YE€HHOI'0 M3 HIOJIOK CTapbiX €JEeBBRIX JIEPEBILEB, JKM3HECTOMKOCTh KOTOpPHIX
CHCTEeMAaTH4YeCKH [IOHM)KAeTCsA B pPE3yJabTaTe INPOMbIIIJIEHHBIX ‘HMKCCH]’X. 6bla 3Ha4YMTEIBHO HHIKe,
4YeM COKa M3 MONOIBIX HIOJOK 3IpPOBBIX eneil MM eJei He3HAYUTEJNbHO 3apaKeHHbIX TOKCH-
YeCKHMH BellleCTBaAMH. PeayanaTm CBHIAETEJIBCTBYIOT O TOM, 4TO B LUEeHTPe pa3sMHOXKEHHA JHUCTO-
BEPTKH, T. €. B €JIOBhIX JeCtax B Sal‘pHSHCHHb[K obsacrax NPOMBLIULJIEHHBIMH HMHCIHAMH [MHTaAHHE
CyIeCTBEHHO He noHMxkaer 3QPekTHBHOLTH BGiKTepHankHmX TmperrapaToB B Gopsbe ¢ ryceHuiaMu
BpeIUTes. )

3auyitTa JaecoB; 3HTOMOJOrUsA Jeca; CJib; fuosoritueckas Bopbﬁa; aHTuﬁaKTepuanwan AKTHUBHOCTH

KUDLER, J. — LYSENKO, O. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a mysli-
vosti, Jilovi§té-Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha): The Effect of Food of
the Larch :Leaf-Roller, Zeiraphera diniana (Gn.), on the Viability of some Ento-
mogenous Bacteria. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 91-96.

Zeiraphera diniana (Gn.) is an economically important pest of Norway spruce
in mountain regions in Bohemia. A bacterial inhibitory effect of leaf juices obtained
from young spruce needles was determined by a measuring of inhibition zones
of bacterial growth on agar plates. Nine strains of bacteria were used as test
organisms: Bacillus cereus, B. thuringiensis, Brevibacterium ammoniagenes, Staphy-
lococcus saprophyticus, Serratia marcescens, Aeromonas hydrophila, Pseudomonas
aeruginosa and P. fluorescens. Juice samples inhibited growth of strains of B. thu-
ringiensis, B. cereus and A. hydrophila. Juices obtained from needles of older soruce
trees from heavily polluted areas produced weaker inhibition zones than those
obtained from healthy trees or from trees not so heavily intoxicated.

These results have suggested that in polluted areas the entomocidal effect of
bacterial preparations used to control this pest is not influenced by insect food
significantly.

forest protection; forest entomology; spruce; biological control; bacterial inhibitory
effects .

KUDLER, J. — LYSENKO, O. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
Jilovisté-Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha). Einfluf der Nahrung des
Wicklers Zeiraphera diniana (Gn.) auf die Lebensfihigkeit entomogener Bakterien.
Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 91-96.

Der Liarchenwidkler, Zeiraphera diniana (Gn.) weist Massenvermehrungen in
Fichtenwildern der Gebirge Bohmens auf. Die antibakterielle Aktivitdt des Saftes
aus jungen Fichtennadeln wurde nach der Wuchsintensitdt von Bakterien Bacillus
cereus, B. thuringiensis, Brevibacterium ammoniagenes, Staphylococcus saprophy-
ticus, Serratia marcescens, Aeromonas hydrophila, Pseudomonas aeruginosa und
P. fluorescens eingeschiitzt. Durch die Sifte wurden vor allem sporulierende Bak-
terien inhibient, Bacillus thuringiensis mehr als B. cereus, und gramnegative Bak-
terien Aeromonas hydrophila. Die Aktivitdat der Sifte. die aus den in ilteren Fich-
tenbestinden mit herabgesetzter Vitalitit infolge dauernder Einwirkung von In-
dustrieimmissionen entnommenen Nadeln von Jahresirieben gewonnen wurden, war
jedoch wesentlich niedriger als die Wirkung der Sifte aus jungen Nadeln gesunder
Fichten oder von den durch Immissionen bisjetzt nur schwach intoxizierten TFich-
ten. Diese Erkenntnisse zeugen davon, daf3 die Effektivitit eventueller Applikationen
bakterieller Priaparate gegen Raupen des Schidlings in den Zeniren des Wickler-
fraBes, d. h. in Fichtenbestinden der Immissionsgebiete, durch dies konsumierte
Nahrung nicht wesentlich beeinflul3t wird.

Forstschutz; Forstentomologie; Fichte; biologischer Kampf; antibakterielle Aktivitit
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Ing. Jifi Kudler, CSc., Vyzkumny ustav lesntho hospodarstvi a myslivosti, Ji-
lovistée-Strnady. 255 01 Praha 5 - Zbraslav

RNDr. Oleg Lysenko, Entomologicky tstav CSAV. Flemingovo nam. 2, 160 00
Praha 6
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ATRAKTIVITA PRIPRAVKU LINOPRAX PRO DREVOKAZE
CARKOVANEHO, TRYPODENDRON LINEATUM (OL.) (COLEOPTERA,
SCOLYTIDAE)

V. Zumr

ZUMR, V. (Entomologicky ustav CSAV, Ceské Budéjovice). Atraktivita pii-
pravku Linoprax pro drevokaze c¢arkovaného, Trypodendron lineatum (OL.)
(Coleoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 31, 1985 (2) :97-108.

Drevokaz carkovany, Trypodendron lineatum (Ol.), je vazny §kudce z éeledi
kirovet. Jeho feromonové navnady, znamé jako lineatin a v kone¢né upra-
vé jako Linoprax, byly izolovany a syntetizovany. Uvedeny feromon byl pouZit
ve trech raznych typech lapaca, a to ve dvousténném lapaci okenniho typu,
ve &tyrsténném lapacdi trychiyiovitého typu a ve flexibilnim trubicovém la-
pac¢i typu Borregaard. Pokusy byly uskuie¢nény ve trech variantiach smrko-
vych porostii na Sumavé v letech 1983 a 1984. Celkem bylo odchyceno v roce
1983 11 655 dospélctt drevokaze c¢arkovaného do lapac¢t s lineatinem a 24 832
jedincu drevokaze c¢arkovaného do lapac¢u s Linopraxem v roce 1984, Do dvou-
sténnych lapaét okenniho typu bylo za obé sledovana leta odchyceno 31,6 9/,
do ¢étyisténného lapace trychtyrovitého typu 54,09, a do flexibilniho trubico-
vého lapace Borregaard 14.3°, broukt drevckaze c¢arkovaného z celkového
mnozstvi odchycenych jedinct. Nejvice dospélett bylo do lapvacéa odchyceno
u sklédek jehliénatého dreva. Pomér pohlavi odchycenych brouka (samedku
a samicek) ¢ini 1:0.8. Rojeni v roce 1983 zacalo pii maximadalni denni teploté
vzduchu 17,7°C, v roce 1984 »fi maximalni denni teploté vzduchu 20,2°C.
Kromé drevokaze carkovaného byl do lapac¢t odchycen také pestrokroveénik,
Thanasimus formicarius (L.). lesknacéei Epuraea obsoleta Fabr., E. pusilla
illig., kotenozrout Rhizophagus ferrugineus (L.) a dalsi.

ochrana lest; ochrana dreva; lesnicka entomologie; feromonové lapace

Drevokaz carkovany, Trypodendron lineatum (OL.), je jednim z dru-
h@t ktrovcel, ktery se vyviji v béli jehli¢natvch dvevin. Je druhotnym
a technickym Sktdcem, ktery budovanim systému chodeb ve dfevé ma-
teridl znacné znehodnocuje. Takové poSkozeni, projevujici se mimo jiné
téz v nepiijemném zbarveni dfeva (zCernani chodeb a modrani jejich
okoll vlivem ambrosiéozni houby druhu Monilia sp., kterou se Zivi larvy
i brouci), ma za nasledek omezeni rozsahu pouZitelnos*i napadeného
dfeva, zejména u cennéjSich sortimentli a je prirozené, Ze vylucuje
moznost zarazeni do dyharenské kulatiny, rezonacniho dfeva apod.

Dnes, kdy nam jde o hospoddarné a planovité vyuZziti dfeva, zna-
mena poskozeni timto broukem velmi nepfijemné znehodnoceni, majici
za ndasledek rozsdhlé presuny jakostniho dfeva na mista podfadnéjSiho
vyuziti, prerazovani pilarfské kulatiny do nizsi jakostni tfidy, a tim
finanéni ztratu pfri zpenéZeni dfeva. Navic zvySeny stav dPfevokaze se
Cas od Casu stava téz vaznou prekazkou pri plnéni exportnich dodéavek.

Ochranna a obrannd opatfeni proti drevokazu zalezeji dosud v pre-
ventivni occhrangé dieva, jejiZz zdsady jsou zahrnuty v pravidlech tzv. sa-
nitdrniho minima (dodrZovani Cistoty v lese, uroviiové ké&ceni, odkor-
novani uzitkového dfeva, odvoz difeva do 30. bfezna, zpracovani vétr-
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nych a snéhovych polomi, z ochrany dfeva za souCasného hubeni na-
létavajicich broukt postfikem insekticidy.

Uvedené metody jsou pomérné pracné, financné nakladné a néaroc-
né na pracovni sily a pri pouZivani insekticid@ nevhodné vzhledem
k ochrané Zivotniho prostiedi.

Novou perspektivni metodou hubeni tohoto Skiidce je pouziti fero-
mond. Feromonové slouCeniny dfevokaze c¢arkovanéhp izoloval Mac
Connell a kol. (1977). Kolektiv autorti identifikoval jeden ze dvou
izomert, tricycloacetal, kterému dali jednoduchy nézev lineatin. Jeden
z izomerl 3, 3, 7 trimethyl-2,9-dioxatricyclo (3. 3. 1. 0 4,7) nonane (4,
6, 6 — lineatin), ktery byl syntetizovan, byl v terénnich pokusech vy-
soce atraktivni pro dospélce dfevokaze c¢arkovaného (Borden a kol
1979, 1980; Vité a Bakke 1979; Zumr 1983). Reakcemi broukii
dfevokaze carkovaného na pfirodni atraktanty a na atraktanty synte-
ticky vyrobené v laboratornich podminkach se zabyval Klimetzek
a kol. (1981a, b).

V poslednich letech se drevokaz carkovany znacné pfemnoZil. Po-
névadZ je priivodcem jehli¢natého dreva prakticky v celé palearktické
oblasti a vzhledem k jeho ekonomické diileZitosti je cilem prace ovére-
ni acinnosti pripravku Linoprax a rznych typt lapacti a moZnosti vy-
uziti uvedené metody k redukci populaéni hustoty dfevokaze Carkova-
ného v porostech.

MATERIAL A METODIKA

OBLAST POZOROVANTI

Pokusy byly konany ve zvolenych smrkovych porostech na Sumavé (v obvodu
VLS Horni Plana a LZ Vimperk) v letech 1983 a 1984. Byly vybrany celkem tfi va-
rianty porosti, a to varianta A — okraj mytiny po vétrném polomu; varianta B —
okraj proridlého porostu: varianta C — gkladdky s jehlicnatym drevem v kure.
Nadmoiska vydka lokalit se pohybuje od 700 do 1000 m.

POUZITE TYPY LAPACU A FEROMONOVYCH NAVNAD

K pokusim byly pouzity dvousténné lapace okenniho tyou, étyrsténné lapace
trychityrovitého typu a flexibilni trubicové lapace typu Borregaard (model 1980).

Dvousténny lapa¢ okenniho typu tvori ram z uhlového Zeleza (nebo z dreve-
nych hranolku). v némz je umisténo sklo o rozmeérech 0,50 X 0.80 m. Pod sklem
je umisténo korytko z pozinkovaného plechu, které je naplnéno z 13 vodou. Lapac
se zabodne do zemé a zakotvi pomoci dratu proti wvétru. Srazeci sténa, ktera za-
chycuje naletujici hmyz je ve vy$i cca 150 ecm nad terénem. Feromonova navnada
je zavéSena uprostired srazeci stény.

Ctyisténny lapaé¢ trychtyrovitého typu je tvoren ¢étyfmi neprahlednymi sté-
nami. Velikost jedné stény ‘je 0,35 X 0,15 m. Tyto ¢étyri stény jsou ulozeny do ple-
chového trychtyre, ktery je ukonc¢en nadobkou z PVC o obsahu 0.5 1. Nadobka, do
niz pada odchytdvany hmyz, je naplnéna z 13 vodou. Nadobka je pod hrdlem opa-
trena odtokovym otvorem o pruméru 8 mm. Otvor je jesté opatren silonovym sit-
kem o velikosti ok 0,1 'X 0,1 mm. aby nebyl odplavovan nalapany hmyz. Lapac je
umistén mezi dvéma kuly ‘tak, aby srazeci stény byly ve vysi cca 150 em nad te-
rénem. Navnada s feromonovou smési se zavési do stfedu zkrizenych stén. do jejich
horni tretiny.

Flexibilni trubicovy lapac¢ vyrobeny firmou Borregaard (model 1980) se ‘sklada
ze zebrované, na povrchu zvrasnéné flexibilni trubice ¢erné barvy z umélé hmoty.

98  LesNicTVI — 19085



Délka trubice je cca 1,4 m, jeji prumér cca 0/15 m a je 'po obvodu opatrena asi
800 otvarky (prumér 2 X 2 mm), kterymi pronikaji mnalakani brouci. Svrehu je
uzaviena odnimatelnym éepidkovitym krytem, naspodu kruhovym limcem (o pra-
méru asi 0,36 m). Vybrana ¢ast tohoto limce umoznuje upevnéni ke sloupku, ktery
je zapusStén do zemé. Lapa¢ je ke sloupku prichycen v horni a spodni ¢asti vaza-
cim dratem. Na vnéjsi spodni strané limce jsou étyfi otvory pro prichyceni kosi¢ku
bajonetovymi hac¢ky. Kosic¢ek je celoobvodobé perforovan. Lapaé se upeviuje tak,
aby dno kosi¢ku bylo cca 50 em nad pudnim povrchem. Feromonova mavnada se
zavéSuje do lapace stredem 'tak, aby visela uprostied trubice, v jeji dolni tretiné
a nedotykala se jeji stény.

K pokusim byl pouzit v roce 1983 synteticky vyrobeny feromon lineatin
a v roce 1984 jeho konefna uprava Linoprax. Oba druhy feromonovych néavnad
jsou vpodstaté polyetylénové sac¢ky o rozmeérech 10 X 5 cm, v nichZ je zatavena
buni¢ina, do niz jsou nafixovany feromonové sloufeniny. Pres stény polyetyléno-
vého sadku se pak odparuje smés do okoli. Feromonovou navnadu Linoprax vyrabi
firma Celamerck GmbH x Co. K. G., Ingelheim am Rhein v NSR.

ROZMISTENI LAPACU

LapacCe byly rozmistény na obou lokalitdch ve vSech tfech va-
riantach smrkovych porostti do Fady. V kaZdé varianté porostu byly po-
uzity vSechny tri uvedené typy lapactl, které byly opatfeny feromono-
vou navnadou a vzZdy jeden lapaC ze skupiny byl ponechan bez fero-
monové navnady jako kontrolni. Vzdalenost mezi jednotlivymi lanaci
v kaZdé varianté byla min. 20 m a mezi variantami min. 150 m.

Celkem bylo uZito ve vSech tfech variantdch porostli na obou lo-
kalitdch 24 lapacli, z toho 8 dvousténnych lapaci okenniho typu, 8
CtyFsténnych lapaci trychtyfovitého typu a 8 flexibilnich trubicovych
lapaci.

LapacCe byly kontrolovany kaZdy druhy den a odchyceny hmyz byl
ukladdn do 70% alkoholu k pozdéjS§imu zpracovani. P¥i kontroldch by-
ly zaméiiovany lapace na jednotlivych stanovistich, aby se minimalizo-
val tzv. pozi¢ni efekt stanovi$té lapace.

VYSLEDKY

ODCHYT DO JEDNOTLIVYCH TYPU LAPACU

Celkem bylo odchyceno 36 487 broukd dfevokaze Carkovaného; z to-
ho v roce 1983 11 655 a v roce 1984 24 832 dospélych broukli. Ve varianté
A bylo celkem odchyceno v roce 1983 3295 brouki, v roce 1984 8086
broukfi, ve varianté B v roce 1983 2806, v roce 1984 7981 brouki a ve
varianté C v roce 1983 5554 a v roce 1984 8765 brouki (tabulka I—II).

Podle jednotlivych typt lapact bylo nejvice broukidt odchyceno do
CtyfFsténného lapace trychtyfovitého typu. V primeéru za leta 1983 a 1984
¢ini odchyt 54,0 % (od 48,7 do 61,3 %). Do dvousténného lapaCe oken-
niho typu v priméru (1983 a 1984) 31,6 % (od 28,9 do 35,1 %) a nej-
méné bylo odchyceno do flexibilntho trubicoveho lapace Borregaard,
v priméru (1983 a 1984) 14,3 % (od 9,2 do 19,8 %).

Primérny pocet odchycenych brouktli dfevokaze Carkovaného za leta
1983 a 1984 do jednoho lapace ¢ini: u dvousténného lapace okenniho
typu 925 az 1003, minimum odchytu 13—106, maximum odchytu 360 aZ
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I. Prumérny odchyt drevokaze carkovaného ve trech variantach smrkovych porostu
(brezen—c¢erven 1983). Vyjadieno v procentech. — Average catch of lineate bark
beetle in three variants of spruce stands (March—June 1983). Percent expression

A B C
Typ lapaée s lineatinem o pomér o pomér % pomér
pohlavi pohlavi pohlavi
Dvousténny lapac¢ okenniho typu ' 30,8 1:0,8 29,5 1:0,9 l 32,7 1:0,8
Ctyfsténny lapaé trychtyfovitého typu 49,4 1:08 61,3 1:0,9 54,1 1:0,9
Flexibilni trubicovy lapac 19,8 1 :0,7 92 1:0,8 13,2 1:09
Kontrolni lapace bez lineatinu [
Dvousténny lapa¢ ckenniho typu " 0,0
Cryfsténny lapaé trychtyiovitého typu 0,0
Flexibilni trubicovy lapac 0,0
100,0 | 100,0 100,0

A —

vem v kufe.

TE;

mytina po vétrném polomu; B —

okraj proridlého porostu; C —

skladky s jehli¢natym dre-

Priamérny odchyt! drevokaze d¢arkovaného ve trech variantich smikcvych vo-

re=ii (duben—srpen 1984). Vyjadreno v procentech. — Average caich of lineaate
bark beetle in three variants o spruce stands (April—August 1984). Percent ex-

nresszion

A | > ‘, B
: % S L [ . | y %
Typ lapace s Linopraxemn o pomér pomér | pomér
pohlavi | ponlavi | pohlavi
R > - - ‘ - ‘
Dvousténny lapa¢ okennilio typu 229 1:0,7 | 289 1:09 | 35,1 1:0,9
N \
Cryfsténay lapac trychtyfovitého typu 48,7 1:0,8 58,0 1:0,8 ‘ 52,6 1:0,9
Flexibilni trubicovy lapad 134 1:0,8 | 13,1 1:0,9 12,3 1:0;8
Kontrolai lapace bez Linopraxu I
Dvousténny laraé olenniho typu 0,0 ’
Ctyfsténny lapaé trychtyfovitého typu [ 00
oq & % . . v | |
Tlexibilni trabicovy lhnad [ | | 0,0
S e \ R | ES S | S —
1 100,0 ‘ 160,0 1 109,0
A mytina po véirném polomu; B okraj profidlého perostu; C, skladky s jehlicnatym dre-

vem v Kure.

1127; u cCtyPsténného lapace trychtylovitého typu 1597 az 1647, 1nini-
mum odchytu 27—87 a maximum odchytu 642—1242; u {lexibilniho tru-
bicového lapace Borregaard 421 aZ 454, minimum odchytu 7—52 a ma-
ximum odchytu 103—382 broukt dievokaze carkovaného (tabulka III}.

Kromé dospélych broukll dfevokaze carkovaného bylo v letech 1583
a 1984 odchyceno do lapacti 246 arborikolnich broukf, kirovcl a preda-
tortt kfiroved (tabulka IV). V odchyceném materidlu prevladaly rtzné

160
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III. Pramérny polet odchycenych brouku drevokaze ¢arkovaného do jednotlivych
typt lapad¢t v letech 1983 a 1984. — Average number of lineate bark beetles
entrapped in different tyipes of traps in the years 1983 and 1984

Odchyceno v pruméru do jednoho lapaée

Typ lapace celkem minimum  maximum
kusu kusa kust

ratin v roce 1983

Dvousténny lapa¢ okenniho typu 925 21— 83 360 — 836
Cryisténny lapaé trychtyfovitého typu 1597 27— 72 642 965
Flexibilni trubicovy lapac¢ 421 14— 52 103 - 382

Linoprax v roce 1984

Dvousténny lapa¢ okenniho typu 1003 13106 457 1127
Ctytsténny lapaé trychtyifovitého typu 1647 31— 87 817 1242
Flexibilni trubicovy lapa¢ | 454 7-43 127 — 343

druhy predéatorti, jako napfr. pestrokrovecnik mravenci, Thanasimus for-
micarius (L.), leskndacek Epuraea pusilla 1llig., kofenoZrouti Rhizopha-
gus bipustulatus (F.) a Rh. ferrugineus (L.) a dalsi.

ROJENI A LETOVA AKTIVITA

V roce 1983 prvni nalety dievokaze cCarkovaného do lapaci byly
zaznamenany dne 10. 4., kdyZ maximalni denni teplota vzduchu (déale
jen t,.¢<) dosdhla 17,7 °C. Uvedeny den bylo odchyceno v priméru 38,0 %
broukli drevokaze c¢arkovaného z celkového mnoZstvi odchycenych je-
dincti. Dalsi rojeni a nalety do lapact byly zaznamenény dne 11. 4. pfi
tmax vzduchu 22,1°C, kdy bylo odchyceno 42,0 % broukt z celkového
odchyceného mnozstvi dospélcti dfevokaze carkovaného. Po Kkratkém
ochlazeni nastalo dal$i rojeni ve dnech 17. 4. aZz 5. 5. pfi primérné
tmax Vzduchu 20,5°C a bylo odchyceno v praméru 12,0 % broukd z cel-
kového mnozstvi odchycenych jedinctG drevokaze carkovaného. Men§i
odchyt byl zaznamendn i v dalSich dnech. Rojeni skoncilo 20. 5. 1983.
Koncem Cervna a pocatkem cCervence zacCina rojeni nové populace, ktera
prfezimuje do pfistiho jara. MnoZstvi jedincl dPevokaze carkovaného
odchycené v lapacich béhem vegetacniho obdobi je uvedeno v grafu na
obr. 1.

V roce 1984 zacalo rojeni pozdéji vzhledem k chladné&jSimu pocasi.
Prvni nepatrné nalety do lapact byly zaznamendany aZ 30. 4., kdy {..
vzduchu dosdhla 20,1 °C. Uvedeny den bylo odchyceno pouze 8 % jedin-
cli difevokaze carkovaného z celkového odchyceného mnoZstvi béhem
vegetatniho obdobi. Dal§i ndlety byly zaznamendny 1. 5., 3. 5., 5. 5,
a 6. 5., kdy se t,.. vaduchu pohybovaly od 19 do 22°C (primérnd 1,
vzduchu 20,2 °C). V uvedenych dnech bylo odchyceno cca 23,0 % brou-
ki drfevokaze carkovaného z celkového mnoZstvi odchycenych jedinci.
Od 15. do 20. 5. pfi t,,.« vzduchu 22,4 °C bylo odchyceno 56,0 % dospélcti
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1V. Celkovy pocet odchycenych arborikolnich brouku, kuroveu a predatort kurovieu
do lapa¢u v letech 1983 a 1984 ve vSech variantach smrkavych porosti. — Total
number of arboricole beetles, bark beetles and predators of bark beetles caught in
the traps in the years 1983 and 1984

Pocet odchycenych brouku
Druh do lapacu
lineatin Linoprax

Drabcici

Placusa tachyporoides (W.) 2 9
Kornatci

Nemosoma elongatum 1..) 11
KofenoZzrouti

Rhizophagus bisputulatus (F.) 4 23

Rhizophagus depressus (F.) 2

Rhizophagus ferrugineus (L.) — 12
Krasci

Anthaxia 4 - punctata (1..) 3 2
Kurovci

Ips amitinus Eichh. - 2

Ips typographus (L.) 7 29

Pityogenes chalcographus (L.) 14 . 11

Trypodendron domesticus (L.) - 18
Lesknacci

Epuraea laeviuscula (Gyll.) 6 —

Epuraea oblonga Hrbst. — 9

Epuraea pusilla 1llig. ~ 16
Pestrokrovecnici

Thanasimus formicarius (L.) 9 27
Tesarici

Molorchus minor (L.) 7 12

Rhagium inquisitor (L.)

Tetropium castaneum (L.) =

dfevokaze Cadrkovaného. V tomto obdobi doSlo k hlavnimu néaletu dfevo-
kaze do lapacCh. V dalSich dnech byly zaznamendny odchyty do lapact
jiZ v men8im mnoZstvi, ale trvaly aZz do 12. 6. Né&kolik ojedinélych
exemplaft bylo zaznamenano je$td okolo 20. 6. Slo pravdépodobné o je-
dince, ktefi pfezimovali na severnich expozicich.

Nova populace broukli dievokaze carkovaného se zacala objevovat
zhruba v tydnu od 20. 7. a poCatkem snpna. V lapacich jiZ nebyly za-
znamenany velké pocCty ulovenych broukii drevokaze c¢arkovaného
(obr. 2).
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1. Pocéet odchycenych jedincli dievokaze c¢arkovaného v zavislosti na maximalni
denni teploté vzduchu v roce 1983. — The number of caught lineate bark beetles
in relation to the maximum daily temperature of air in 1983

POMER POHLAVT

Celkovy pocet odchycenych sameckii a samiCek za obé sledovand
leta 1983 a 1984 c¢ini 1:0,8. U varianty A ¢ini pomér sameckl a sami-
Cek 1:0,8, u varianty B 1:0,9 a u varianty C 1:0,9.

DISKUSE A ZAVER

Z vysledkl vyplyva, Ze oba pouZité feromony — Lineatin i Lino-
prax — jsou atraktivni pro obé& pohlavi dFevokaze Carkovaného. Potvr-
dily to i pokusy, které konal Borden a kol. (1979, 1980) a Klime't -
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zek a kol. (1981a, b). PFi pokusech, které uskutecnil Klimetzek
a kol. (1981b), bylo téZ zjiSténo, Ze feromon produkuji vSechny tfi stie-
doevropské druhy dfevokazli rodu Trypodendron. Atraktivita pro dfe-
vokaze carkovaného, dfevokaze bukového (Trypodendron domesticus
(L.), a dFevokaze dubového [Trypodendron signatus (F.)], se zvysi, pfi-
da-li se k lineatinu etanol.

Klimetzek a kol. (1981a, b) pfi studiu dfevokaze Carkovaného
kromé syntetického lineatinu pouZivaji téZ smés alfa — pinenu s eta-
nolem. Sledovali tim, jak ovliviiuje G¢innost syntetického lineatinu pri-
tomnost Zivych broukii, sameckli a samiCek drevokaze Carkovaného.
Uvedeni autofi zjistili, Ze produkce lineatinu, ktery je obsaZen v zad-
nim stfevé samicek, se snizZi, kdyZz jsou samecci pfidani do jejich cho-
deb. Naopak, jsou-li samecci odstranéni, pak se produkce lineatinu zvy-
§i. Tato okolnost by mohla eventudlné ovliviiovat odchyt dospé&lych die-
vokazli do lapacd, v nichZ by byli Zivi dogpélci dels$i dobu, zvlasté
u lapact, v nichZ se ve sbérné nadobce nepouZiva voda.

Pfi odchytu dfevokaze c¢arkovaného do jednotlivych typh lapadi je
patrno, Ze lepSich vysledklt bylo dosaZeno u dvousténnych a CtyFstén-
nych lapacl, tedy tzv. ndletovych lapacCli, neZz u flexibilniho trubico-
vého lapace, ktery je tzv. pfistavacim lapacem. Ucinnost néaletovych la-
pact je u naSeho pozorovani 3—4krat vétsi neZ u flexibilniho trubicového
lapace. K podobnym zavérim dospél i Klimetzek a kol. (1981b).

Pouzitim lineatinu v lapacich bylo ddale potvrzeno pozorovéni mno-
ha autorti, Ze dfevokaz carkovany se roji ¢asné na jafe (Nisslin
1905; Escherich 1923; Saalas 1923; Hadorn 1833; Domi-
nik 1955; Pfeffer 1955; Novak 1963 a dalsi)..V némecké lite-
ratufe je dokonce oznacovan jako tzv. Casny roji¢ — Frithschwermer
(Nisslin 1905; Escherich 1923). Tito autoli zjistili, Ze dFfevokaz
Carkovany pPezimuje v hrabance a ta musi byt podle Novaka (1963)
prohfata na 8—10°C, aby se drevokaz carkovany zacCal pohybovat
a opustil hrabanku. Z praktického hlediska je v8ak lépe se orientovat
podle maximéalnich dennich teplot vzduchu (!,..). Pro naSe podminky
stanovil Novak (1963) ¢,., vzduchu 16 °C. Potvrzuje to i naSe pozoro-
vani, ponévadZ prvni odchyty do lapacii jsme zaznamenali aZz 10. 4. 1983
pfi t,.. vzduchu 17,7 °C a v roce 1984 30. dubna pfi ?,,.x vzduchu 20,1 °C.
[ kdyZ v predchéazejicich dnech se v obou letech teploty pohybovaly
primérné mezi 6 az 14 °C, rojeni drfevokaze Ccarkovaného nenastalo. Pro
lesnickou praxi je tedy duleZity poznatek, Ze nejen zacCatek jarniho
rojeni, ale i cely jeho priib&éh zavisi hlavné na teploté hrabanky (pldy),
v niZ dospélci dfevokaze Carkovaného prezimuji a jejich let pak na
maximalni denni teploté vzduchu, podobné jako u ostatnich kirovci
(Annila 1969; Zumr 1982). Z uvedenych divodi bylo rojeni dre-
vokaze Carkovaného v obou letech roztaZeno na nékolik tydnd, protoZe
zatimco prvni rojivei opoustéli oslunénou hrabanku, brouci zimujici
uvnitt porostu a na trvale zastinénych mistech se vyrojili aZ pozdégji, coZ
primo souvisi s ohfatim vrstev hrabanky.

Naskyta se otdzka, zda lze pomoci feromonovych lapact redukovat
populacni hustotu difevokaze carkovaného. Vezmeme-li vSak v tvahu
gradologii Skiidce, tzv. jeho reprodukcni koeficient, pak podle Hador -
na (1933) c¢ini u dfevokaze ¢arkovaného reprodukéni koeficient 5,0 (po-
Citd s 10 novymi brouky od kaZdého rodicovského péaru). Novéak
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(1963) stanovil pro naSe podminky reprodukcéni koeficient u dievokaze
c¢arkovaného 1,5 (pocCitd pouze se tfemi novymi brouky od kaZdého
rodi¢ovského pédru). Z naSich celkovych odchytli v obou sledovanych
letech (1983 a 1984) a podle poc¢tu odchycenych samicek (p¥i poméru
pohlavi 1 samecek :1 samice) bylo celkem odchyceno 14 596 rodifov-
skych broukdl. Podle Hadorma (1933) by se v nové populaci vylihlo
72 980 broukii a podle Novaka (1963) 21894 novych broukd.
Metodu feromonovych. lapatt s Linopraxem lze spolu s ochranou
dieva s dobrymi vysledky vyuZit k redukovani populaci dfevokaze ¢ar-
kovaného nejen v lesnich porostech, ale i na sloZiStich jehlicnatého
dfeva. Nevyhodou Linopraxu vSak je, Ze nezabrdni napadeni dfeva dfe-
vokazem a jeho aplikace musi byt vedena vzdilené od dfevnich z&sob.

Doslo dne 5. 9. 1984
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3YMP, B. (Entomologicky tstav CSAV, Ceské Budéjovice). Dddexruprocts peppomona
Linoprax nporHe napesecHHHMKa monocaroro, Trypodendron lineatum (Ol.) (Coleoptera,
Scolytidae). Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 97-108.

B rtpex usbpanubix enosmix secax B ofnacru Illymasm, pacnosokeHHoil' B 10kHO#H Yexwu,
B 1983 —1984 rr. 6biu npoBeneHs oneiThl ¢ PeppoMoHHBIMU mpuMankamu Lineatin u Linoprax,
HCTIONE3yeMBIMU B 6Opnbe NMPOTHB IpesecHHHHMKa mosocatoro, Trypodendron lineatum.
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ITeppeiit BapuHaHT A mNpOBOMMJCA Ha Jleco.exe noCJe BeTPOJOMa, BTOPOif BapHautr b —
Ha OKpAMHE [1POPEXEeHHbIX JIeeCOHACHKNeH {1 I TpeTai BapMaHT B — wHa csanke xsoifHo#t Hpese-
curpl. Bricota Han ypoBHeM Mops npu atom koneSanac, or 700 mo 1000 »m. Beinu mcnonzszosaus
ABYXCTEHHbBIE yJOBUTENM OKOHHOTO THIIA, YersPeXCTeHHble yJIOBHTE/NN Jee.HOro TAna M JeKiH-
finnbHbIH TPy6GuaThlil ysnosutens Timna Borregaard (mozens 1980 roma). B mnpouecce mposeme-
A onprtoB B 1983--1984 rr. 6mino noiimano 35487 m3poctsix xyukos Trypodendron li-
neatum. C noMomsio IBYXCTEHHOIO yJOBMTeNA OKOHHOTO Tuni 6simo moiimaso 31,67, ¢ no-
MOIIBIO YeTHIPEXCTEHHOro yaoBuTens Jeiuartoro tina 540" u ¢ nomouysio tpybuatoro ysosurens
1una Borregaard — 14,39/ eapocnuix kyukos Trypodendron lineatum wus ojugero  Ko-
JIM 'elTBA YIOBJIEHHBIX JKYKOB 3a BECh sereTaidoHHbil neprnor B 1983-1984 rr. Haubonsmee
UHCJIO B3POCJIBIX JKYKCB IpeBeCHHHHMKa ObINO y/nOBJIEHO [ paMKax BapuaHTa B, T.e. B cBaJjKe
XBOHHOI npesecuHbl (B xope) — 14319 wryk, B poMxax papuanta A, T.e. B JecoceKe I0c7e
serponcme — 11 381 wTyk u B paMkex BopuanTa B — Ha OKp iMHe NpPOpeKeHHBIX Neco4aca IeHu it
10787 wryx. Poenue npesecuHHika Ha itHaeTci paseir mecon. B 1933 ro1y oHo Hauanock
10 anpens npu cpeauecyTO4HOH MaKC!IM 1 HOM TeMrnepatype rodtyxa +17,7°C. B yxasauustii
neHp 6mino noiimMato B ynosutetsx 38,00, Trypodendron lineatum mna ofwero konuuectsa
Bcex mouMaHHBIX XyKos. B 1983 rony poenre szaouuur-ozs 20 man. B KoHue 1mious u B Ha-
uane Mo noAsUNOCk Howoe nokonenue Trypodendron lineatum. xoTopo: mepeHecno 3WMOBKy
1o crenyiomeit psechsl. B cBssum ¢ xononwoit seenoit B 1951 roly poedite Hauanmocs TONEKO
30 anpens npu MaxCUMANBLHOI CpenHecyTOUHOH temnepatype sosmyxa +20,1°C. Poeuiue u Ha-
JeTHl B ynoBATE M mponoukanorh no 17 moua. Hopo: nokonesie sxyxos noasusocs mpi-
sepro 20 mionx w B Ha-ane asrycra. Ilonosoe COSTHOMEHMe y/OBMEHHLIX BIPOCHABIX IKYKOB
cocrasager 1 came1: 0,8 camo k1. KpoMe B3pocnmix VKOR JQCBECITHHUKOB B ynOBMTETH 6bimi
M JIpyrHe BHIBI NPEneCHHHLIX JKYKOB, KOPOETIOB M MpeTumecTBEHHUKOB Kopoetos. Hanp. Thana-
simus formicarius (L.), Epuraea pusilla Illig.., Rhizophagus bipustulatus (F.) u 1. 1
BMmecre ¢ sampuroil spesecuHn M Neaumexiued nouBn INA  TOHHKEHIS nonyasuua  Trypo-
dendron lineatum B necax u Ha CBUTKAX XBOHHOW ApeBeCHHKl MOKHO HCMOTH30BaTh (eppo-
MOHHLIE YJOBHTEAH C JHHONPArCOM.

3allUTa JIECOB; XBOWHHDIC NepeBss; GePPOMCHBL; KAF«eTht

ZUMR, V. (Entomologicky ustav CSAV, Ceské Budéjovice). Attractivity of Linoprax
Pheromone for Lineate Bark Beetle, Trypodendron lineatum (Ol.) (Coleoptera, Sco-
lytidae). Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 97-108.

In three spruce stands located in the region of the Sumava Mts. in South
Bohemia trials were conducted with pheromone traps with Lineatin and Linoprax
to control lineate bark beetle, Trypodendron lineatum, in the years 1983 and 1984.
Variant A was represented by a clearing which originated afier blow down, va-
riant B was situated along the border of a thin stand and variant C was at a depot
of softwood logs. The altitude of the localities is from 700 m to 1000 m above Ssea
level. Pheromone traps as follows were used: two-wall frame-shaped trap, four-wall
funnel-shaped trap and flexible tube of Borregaard type (model 1980). 36 487 adult
beetles of Trypodendron lineatum were caught in the two years 1983 and 1984. The
percent catch in the two-wall frame-shaped trap, in four-wall funnel-shaped trap
and in flexible tube of Borregaard tyoe made 31.6, 54.0 and 14.3, respectively, of
Trypodendron lineatum adult beetles out of the total number of caught individuals
in the growing seasons in 1983 and 1984. The highest number of adult lineate bark
beetles was entranped in variant C — in the bark of softwood logs — 14319 in-
dividuals, in variant A — in the blow-down clearing — 11 381 beetles and in va-
riant B at the border of thin stand — 10 787 ones. Lineate bark beetles start swarm-
ing early in spring. In 1983 swarming started already on 10th April when the
maximum daily temperature of air ascended to 17.7°C. 38.0 %, out of the total
number of caught Trypodendron lineatum beetles were entrapped that day. Swarm-
ing ceased on 20th May 1983. In late June and early July a new mopulation of
Trypodendron lineatum appeared which wintered until the following spring. In
1984 swarming had been delayed by cold weather — it started 30th April at the
maximum daily temperature of air 20.1°C. Swarming and flights to traps continued
until 12th June. A new population of beetles appeared around 20th July and in
early August. The 'male to female ratio in adult beetles was 1 :0.8. Besides adult
lineate bark beetles, other species of arboricole beetles, bark beetles and predators
of bark beetles were entrapped. e. g. Thanasimus formicarius (L.), Epuraea pusilla
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Illig., Rhizophagus bipustulatus (F.), etc. Pheromone traps with Linoprax can be
used to control Trypodendron lineatum populations in forest stands and at depots
of softwood logs, along with wood conservation and soil disinfection.

forest protection; conifers; pheromones; bark beetles

ZUMR, V. (Entomologicky ustav CSAV, Ceské Budéjovice). Atraktivitit des Fe-
romons Linoprax fir den Gemeinen Nutzholzborkenkdfer Trypodendron lineatum
(Ol.) (Coleoptera, Scolytidae). Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 97-108.

In drei ausgewihlten Fichtenbestinden im Gebiet des Bohmerwaldes in Siid-
béhmen wurden in den Jahren 1983 und 1984 Versuche mit Feromonkoédern Li-
rnedtin und Linoprax gegen den Gemeinen Nutzholzborkenkifer Trypodendron li-
neatum durchgefithrt.

Die erste Varianie A stellte eine Kahlfliche nach Windbruch dar, die zweite
Variante B der Rand eines aufgelichteten Bestandes und die dritte Variante C
Holzlagenplitze mit Nadelholz. Die Seehthe der Lokalititen bewegt sich zwischen
700 und 1000 m. Von den Fanggeridien wurde das zweiwidndige Fanggeriat vom
Fenstertyp angewandt, ferner das vierwindige Fanggerdt vom Trichtertyp und das
flexibile Rohrfanggerdt vom Typ Borregaard (Modell 1980). Insgesamt wurden
wihrend der beiden untersuchten Jahre 1983 und 1984 36 487 Vollkerfe von Try-
podendron lineatum gefangen. In das zweiwdndige Fanggerdt vom Fenstertyp
wurden 31,6, gefangen, in das vierwidndige Fanggerdt vom Trichtertym 54,00,
und in das flexibile Rohrfanggerit vom Typ Borregaard 14.3 "), der Vollkerfe von
Trypodendron lineatum aus der wiahrend der Vegetationszeit der Jahre 1983 und
1984 gefangenen Ge:zamimenge. Die meisten Vollkerfe des Nutzholzborkenkifers
wurden in der Variante C gefangen, bei den Lagerplidtzen des Nadelhclzes mit
Rinde, insgesamt 14 319 Stlidk, in der Variante A — auf der Kahlfliche nach Wind-
bruch 11381 Stlick und in der Variante B am Rande des gelichteten Bestandes
10787 Stiick. Das Schwirmen des Nultzholzborkenkifers beginnt sehr =zeitig im
Frithjahr. Im Jahre 1983 fing es bereits am 10. April an, dls die maximale Tages-
lufttemperatur 17,7°C erreichte. Am angefiihrten Tag wurden in die Fanggerite
38,09, der Kifer Trypodendron lineatum von der Gesamtmenge der gefanzenen
Individuen gefangen. Das Schwirmen endete im Jahre 1983 am 20. Mai. Ende Juni
und Anfang Juli erscheint die neue Population von Trypodendron lineatum, die
bis zum nichsten Frithjahr iiberwintert. Im Jahre 1984 was angesichts des kiihlen
Wetters dor Anfang des Schwiarmens verspidtet und fing erst am 30. April bei der
maximalen Tageslufttemperatur 20,1 °C an. Das Schwidrmen und die Anfliige in
die Fanggerite wurden bis zum 12. Juni hinausgezogert. Die neue Kiferpopulation
erschien erst um den 20. Juli und Anfang August. Das Verhidltnis der Geschlechter
der gefangenen Vollkerfe des Nutzholzborkenkifers betrug 1 Minchen : 0.8 Weib-
chen. Aufler den Vollkerfen des Nutzholzborkenkifers wurden in die Fanggerite
auch weitere Arten von arborikolen Kifern gefangen, Borkenkidfer und ihre Pre-
datoren, z. B. Thanasimus formicarius (L.). Epuraea pusilla Illig., Rhizophagus bi-
pustulatus (F.) und weitere. Zusammen mit dem Holzschutz und mit der Desin-
fektion des Bodens koénnen die Fanggeridte mit Lingprax zur Herabsetzung der Po-
pulationen von Trypodendron lineatum in Bestinden und auf Holzlagerplitzen aus-
genutzt werden.

Forstschutz; Nadelholzarten; Feromone: Borkenkifer
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Ing. Vaclav Zumr, CSc., Entomologicky ustav CSAV. Na sadkach 702. 37005
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VYSLEDKY OVERENI VRTULNIKU Mi-2 PRI OCHRANE KULTUR
PRED BURENI

M. Svestka

SVESTKA, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste-
-Strnady). Vysledky ovéreni vrtulniku Mi-2 p¥i ochrané kultur pred bureni.
Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 109-122.

Letecké oSetfeni borovych kultur o celkové vymeére 10 ha bylo uskuteénéno
v oblasti polesi Valtice dne 26. 6. 1979. Letecké oSetieni smrkové kultury o vy-
mére 8 ha bylo uskuteé¢néno v oblasti polesi Luka n. J. dne 1. 5. 1980. Pri
pouziti 1,35 kg ucé¢inné latky hexazinonu na ha byla po letecké aplikaci do
smrkovych a borovych kultur buren potlacena témeér dokonale v prvnim ve-
getaénim obdobi a uc¢inek pretrvaval jesté ve druhém az tretim vegetaé¢nim
obdobi. Smrkové kultury nebyly pokusnou aplikaci hexazinonu v obdobi pted
rasenim poskozeny, v borovych Kkulturdch se po aplikaci uprostred vegetac-
niho obdobi vyskytly na pis¢itych a $térkovitych pudach ztraty sazenic ve vysi
1—2",. Experimentalni akce naznacily, ze by bylo mozno za urc¢itych podmi-
nek v rovinatém terénu oSetrovat vrtulnikem Mi-2 plochy od rozlohy cca 2 ha
i v pripadech. Ze jsou obklopeny vzrostlymi porosty, avsak na vlastni plose
nesmi byt prekazky mpro let. Podminkou je, aby S$ifka o$etrované plochy ne-
pcklesla pod 80—100 m. Pro leteckou aplikaci herbicidu ve formé postrika
je nejvhodnéjsi denni doba od vychodu slunce do 8—9 hodin a pak vecer
2—3 hodiny pred zapadem slunce. Sila vétru v dobé aplikace nesmi prekrocit
1—2 m za s. Postrik je vhodné provadét pri nizkém a pomalém letu, tj. pri
vysce letu 3 m nad kulturou, rychlosti letu 30—40 km za h, s pouzitim apli-
kaéni davky 200 1, popr. 100 1 jichy na ha. Predpoklddana produktivita prace
je 20 ha osSetrenych za jednu hodinu, pii objemové davce 200 1 na ha. Po-
névadz v soucasnosti jsou naklady na leteckou aplikaci herbicidnich priprav-
kit vyssi nez naklady na pozemni aplikiaci, je letecka aplikace ekonomicky
vyhodna predevsim v podminkach, kde neni technicky mozné zajistit pozemni
aplikaci. Z hlediska pusobeni hexazinonu na zivotni prostiedi je vyhodné. Ze
jmenovana latka neni klasifikovana jako zdravi Skodliva.

ochrana lesu; letecka aplikace herbicidl; buren; smrk: borovice

Ovérovani mozZnosti pouziti nekonvencni techniky a technologie
v lesnim hospodafstvi se v poslednich letech rozviji ve stale vétSim
rozsahu. PFikladem miiZe byt napf. letecké vapnéni lesni plidy v imis-
nich oblastech. Vyzkum zabyvajici se dosud nefeSenou technologii vy-
volava nékdy rozdilné ohlasy a diskuse, avSak ziskané poznatky mo-
hou nabyt praktického vyznamu aZ po delS3im obdobi. Pfikladem mohou
byt napf. zkousky vyuziti vrtulniku Mi-8 pfi dopravé drfeva, které usku-
tecnil Kostroi (1972) v roce 1969 v KrkonoSich, jejichZ vysledky
byly v roce 1984 prakticky rozvinuty pri likvidaci kiirovcové kalamity
v oblasti LZ Broumov (Kopc¢il 1985).

Jednim z nekonvencnich strojii umoZiiujicim aplikaci pesticidi je
vrtulnik Mi-2, ktery pfinasi pro pouZiti v ochrané lesti nékteré nové
mozZnosti v disledku velkého rozsahu pracovni rychlosti a manévrova-
ni. UmoZiiuje zdsahy na relativné malych plochach, coZ znamena roz-
Sifeni pouZiti v ochrané lest v daldich druzich ¢innosti, napf¥. pfi ochra-
né kultur.
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ZDUVODNENI RESENE PROBLEMATIKY

Vyvoj lesnich kultur je v prvnich letech jejich existence znacCné
ovlivnén konkurenci bufené. Hmotnost suSiny lesnich pleveld mitZe do-
sdhnout 5—7 t na ha, pfiemZ suSina obsahuje 60—100 kg dusiku, kte-
I'y je odnimédn sazenicim lesnich dfevin (Huss 1978). Proto ochrana
sazenic pfed ttlakem burené je jednim z predpokladd radné péce o kul-
tury. Ru¢ni vyZindni bufené je velmi pracné, Casové ndroCné a cCasto
omezené nedostatkem pracovnich sil. Proto se pfi plnéni tohoto tkolu
stale vice uplatiiuje mechanizace a chemizace. Zejména chemické hube-
ni bufené vyZaduje jen minimé&lni nasazeni lidské sily, aplikace je
rychld a pfi pouZiti vhodnych herbicidd i aplikacni techniky je dcinek
vyrazny a dlouhodoby. PouZiti herbicidl je opodstatnéno jen tehdy, kdyz
se dosdhne vyrazného potlaceni bufené bez hospodarsky vyznamného
poSkozeni sazenic lesnich drevin a bez neprFiznivych vlivi na Zivoini
prostiedi.

Zakladnimi otdzkami zajimajicimi praxi je pFedevSim volba pFi-
pravku, tj. jeho ucCinnost, bezpetnost pro oSetfované kultury i Zivotni
prostfedi a perspektiva jeho vyroby nebo dovozu a tedy pravidelnych
dodavek. Za druhé zptsob aplikace, ktery je ovlivnén formou upravy
p¥ipravku (préaSek, tekutina, granuldt), moZnosti vyuZiti dosazitelnych
aplikaCnich zafizeni a obtiZnosti pfipravy dilé¢ich davek (vaZeni, od-
meérovani).

V soucasnosti je zndmo mnoho pozitivnich vysledk@ v boji proti
neZadouci vegetaci v borovych i smrkovych kulturdch aplikaci herbicid-
ni latky hexazinonu (V&dlkova 1978, 1982). Tato latka se vyznacuje
pFiznivymi toxikologickymi a hygienickyimi parametry a je dod&avéna
jako granulovany piipravek Velpar 5G, postfikovy prdSek Velpar 90WSP
nebo emulgovatelny koncentrat Velpar 25L. Herbicid hexazinon mitiZe byt
za urCitych podminek aplikovdn celoplo$né i prfes borové nebo smrko-
vé sazenice. Vyznacuje se vyraznym ucCinkem na Siroké spektrum by-
linné bufené i listnaté plevelné dfeviny. UCinek je pfi spravné zvolené
davce velmi vyrazny v prvnim vegetacnim obdobi po aplikaci a pfetr-
vava jesSté minimalné ve druhém vegetacnim obdobi.

S leteckou aplikaci herbicidnich pfFipravki v C€s. lesnim hospodart-
stvi dosud nebyly praktické zkuSenosti. V letech 1979 a 1980 byla vy-
zkumné oveéfena ucCinnost pouZiti vrtulniku Mi-2 pFi aplikaci herbicidu
hexazinonu do borovych a smrkovych kultur. Cilem pokust bylo objas-
nit, zda je aplikace daného herbicidu vrtulnikem realn4, zejména s ohle-
dem na poZadovanou ucinnost a pfesnost umisténi pripravku.

PREHLED LITERATURY

Leteckd aplikace pesticidli a zejména herbicidd predstavuje sloZity
kompromis mezi fyzikdlnimi, biologickymi, ekonomickymi a legisla-
tivnimi veliCinami. O vztahu mezi velikosti kapek, pokrytim rostlin a bio-
logickou uGcinnosti herbicidli je nedostatek informaci. Pro leteckou apli-
kaci jsou doporucovany objemy 50 aZ 100 1 i vice na ha. Ve vSech 'pfi-
padech je dilezité minimalizovat udlet, coZ se nejsnadné€ji zajisti, je-li
hodnota stfedniho objemového priméru kapicek postFiku 300 u a vice
(Shankland, Tucker 1980).
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Hodnocenim moZnosti jak ovlivnit dlet kapifek pri leteckém po-
stfiku se zabyval téZ Barring (1975), ktery dokazuje, Ze je moZno
tlet napf. arboricidd sniZit na minimum p¥i pouZiti hrubSich trysek
a aplikacnich zafizeni, kterd produkuji kapky stejné velikosti. Je ti‘eba
také pouZivat pfipravki, které zvy3uji viskozitu aplikované smési. Dal-
81 opatfeni pro minimalizaci Gletu souviseji s organizaci postfiku, pod-
minkami pocasi a vySkou letu.

ZkuSenosti se zdsahem pomoci vrtulniku proti Calamagrostis arun-
dinacea a C. villosa ve smrkovych kulturdch v oblasti Harzu uvadi
Kihl (1978). Byl pouZit herbicid Dowpon, bez né&jZ si jiZ neni moz-
no predstavit péci o kultury. Aplikace vntulnikem vSak nebyla rovno-
mérna a ucfinek byl zavisly na pocasi v dalSich tydnech. Aplikaci vrtul-
nikem je vSak moZno ve svaZitych terénech povaZovat za perspektivni.

Praktické zkuSenosti s leteckou aplikaci herbicidd byly v sedmde-
satych letech ziskdny v NDR na ploSe 600 ha pfi hubeni travin (Cala-
magrostis) na plochach urCenych k zalesnéni i pfimo v kulturach smr-
ku a na ploSe 500 ha pfi uvoliiovani kultur smrku, borovice a dubu
od néletu brizy. Aplikace vrtulnikem Ka-26 byla uskute¢néna v zafri
a Fijnu predevSim na plochach nepfistupnych pro pozemni aplikacni
techniku. Slo o plochy o vym&Fe nejméné 1 ha a $ifce plochy nejméné
40 m, se sklonem do 40° na kterych nebyly prekaZzky pro let. Uvedeny
vrtulnik ma nosnost 800 kg aplikacni jichy a Sifku zabéru 40 m pfi
aplikaci tekutého pripravku. Denné bylo moZno oSetfit 26 aZ 200 ha
pfi pracovni rychlosti vrtulniku 60 km za h (Stiibner 1972, Berg-
mann 1975).

Bufenl se na plochdch urCenych k zalesnéni postfikovala pFiprav-
kem Sys Omnidel 67 (sodnéd stl kyseliny 2,2-dichlonpropionové) v dav-
ce 20 kg na ha rozpus$ténym v 50 1 vody na ha. Postfik byl acinny po
tfi aZ Ctyfi vegetacni obdobi. Ve smrkovych kulturdch byla aplikacni
davka 10 kg na ha pripravku Sys Omnidel 67, opét v 50 1 vody na ha.
Postfik byl acinny v dalS§im vegetacnim obdobi, kdy byla titina silné po-
tlacena aZ vyhubena a jen kopfiva preZivala a musela byt mechanicky
odstraniovdana. Smrk nebyl poSkozen, vykazoval normalni rist.

Pfi leteckém hubeni plevelnych listna€d v tfi az pétiletych kultu-
rach smrku, borovice a dubu bylo pouZito ddvky 4 1 na ha, a to pfriprav-
ku Spritzhormin (dimetylaminova siil kyseliny 2,4 dichlorfenoxyoctové)
nebo piipravku Selest (smés ester Kkyseliny 2,4 dichlorfenoxyoctové
a kyseliny 2,4,5 trichlorfenoxyoctové), vZdy rozpusténych v 16 1 vody na
ha, takZe objem postfikové jichy ¢inil 20 litr na ha. Jako nejvhodné&jsi
byla hodnocena pracovni rychlost letu 60 km za h a vySka letu 5—10 m.
Kontrolou v néasledujicim vegetacnim obdobi bylo zjiSténo, Ze ucinek byl
80% a pouze v hustych skupindch, do kterych postfik dostatecné ne-
pronikl, pFeZivala ¢ast bfiz. V té&chto pfipadech bylo doporuceno sniZeni
letové rychlosti, pop¥. postiik opakovat pfi dalS$im preletu v opaCném
sméru. Smrkové a borové kultury nebyly timto zdsahem nepfiznivé ovliv-
nény. V dubovych kulturdch vSak byly poSkozeny letorosty a uhynuli
predriistavi jedinci se Sirokou korunou. Pfimiseny dub Cerveny zasah
neprezil (Vesterling 1975, Stiibner 1976).

Tyto letecké zadsahy vyZaduji peclivou organizacni pfipravu. Osvéd-
Cily se dvé pracovni skupiny, v nichZ byl vZdy vedouci, specialista na
herbicidy a Fidi¢, vybavené potfebnymi transportnimi cisternami na vo-
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du a michacimi a ‘plnicimi zafizenimi. Aplikace byla provadéna i pri
rychlosti vétru nad 3 m za s a pfi teplotdch aZz do —5°C. NejvétSim zdro-
jem problémi byly povétrnostni vlivy a dédle nedokonalé rozmichani
pripravku, kdy v diisledku jen ¢astecného rozpusténi ucinné latky do-
chazelo k ucpavani trysek aplikacniho zafizeni (Drdéssler 1977).

MATERIAL A METODIKA

Pokusny letecky postfik borovych kultur herbicidem hexazinonen
byl uskutetnén v roce 1979 v obvodu polesi Valtice, LZ Zidlochovice,
kde v disledku prevodu parezin na borové porosty v rozsahu pribliZné
40 ha rocCné, vznikaji velké tikoly v ochrané borovych kultur pred bufeni.

Ponévadz praktické zkusenosti v mistnich podminkach prokazaly, Ze na pisci-
tyeh a §térkovityeh ptdach jiz davky od 2,0 kg na ha Velparu 90WSP mohou po-
Skozovat borové sazenice, byl nejdrive dne 22. 5. 1979 zalozen maloplo$ny pokus
pro oveéreni ucinku ruznych davek hexazinonu na 1—3leté borové sazenice i buren.
Na plochach 100 m? byl srovnavan uc¢inek Velparu 90WSP a Velparu 25L. obsahu-
jicitho 259, G¢. 1. hexazinonu. Emulgovatelny koncentrat Velpar 25L je vyrobcem
doporucovan téz specidlné pro leteckou aplikaci. Zadovym motorovym nosi¢em
Fontan s tryskou 40 byly aplikovany davky 05 — 1,0 — 15 — 2,0 kg Velparu
90WSP na ha a mnozstvim ucinné latky odpovidajici davky 1.8 — 36 — 54 — 7,2 1
Velparu 25L na ha. Letorosty na borovych sazenicich v dobé pokusu dosahovaly
deélky do 25 cm.

Pro leteckou aplikaci byly urCeny tfi kultury o vymeérach 5,08 ha,
2,32 ha a 3,00 ha, které byly v dobé aplikace souvisle, stfedné azZ silne
zabulenéné, s vyskytem jednoletych, dvouletych i vytrvalych pleveld
(obr. 1 a 2). Na 'prvnich dvou plochadch byla dvouletd borova kultura,
na treti ploSe jednoleta borova kultura. Letecky postrik byl uskutec-
nen 26. 6. 1979 od 8,00 do 9,05 hodin, pFi teploté 20—25 °C, sile vétru
0—1 m za s. Pracovni rychlost vrtulniku 30 km za h, vySka letu 3 'm
nad kulturou, pracovni tlak aplikacniho zarizeni 0,4 MPa. Cela plocha
o vymeére 10,4 ha byla oSetfena pfi CtyFech pracovnich letech. Apliko-
vané davky herbicidii:

5,08 ha — Velpar 25L v mnozstvi 54 1 na ha, doplnéném vodou na objem 200 1
na ha .

2.32 ha — Velpar 90WSP v mnozstvi 1,5 kg na ha, doplnéném vodou na objem
200 1 na ha

3,00 ha — Velpar 25L v mnozstvi 54 1 na ha, doplnéném vodou na objem 100 1
na ha

Davka 5,4 1 Velparu 25L odpavida obsahem uc¢inné latky mnozstvi 1,5 kg Velparu

9OWSP nebo mnozstvi 27 kg Velparu 5G. Pri aplikaci byla sledovana presnost

nalétavani na jednotlivé plochy caste¢né nebo uplné obklopené vzrostlymi porosty,

presnest umisténi oripravki na vymezené plochy a v dalSich vegetaénich obdobich

byl hodnocen u¢inek na buren i borové kultury.

Pokusny letecky postfik smrkové kultury herbicidem hexazinonem
byl uskutetnén v roce 1980 v obvodu polesi Luka n. J., LZ Jihlava, na
staré kalamitni ploSe, ktera vznikla po vetrnych polomech v letech 1975
a 1976. Plocha byla zalesnéna v letech 1976 a 1977. Silna konkurence
bufené, s prevahou tftiny a jinych trav vytvarejicich souvisly drn, pi-
sobila i pfes opakované vyZinéani zvySené ztraty smrkovych sazenic. Na-
vic byla plocha postupné osidlovdana ndletem bfizy a jefdbu. VylepSo-
vani bylo konano v letech 1978, 1979 i 1980 na plochach 0,30, 0,50
a 0,50 ha. V téchto podminkach uplné =zajiSténi kultury ohvykle trva
9—10 let.
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Aby byla pred vlastni leteckou aplikaci stanovena U¢inna a bezpelna davka
hexazinonu v danych podminkach, byl dne 19. 4. 1979 zaloZen maloploSny pokus
pro ovéreni u¢inku ruznych davek hexazinonu na smrkové sazenice i buien. Na
plochach 10 m? byl zadovym postiikova¢em CP 3 aplikovan Velpar 90WSP v dav-
kach 05 — 1,0 — 1.5 — 2,0 — 3,0 kg na ha, celoplosnym postrikem i pres smrko-
vé sazenice. V dobé aplikace smuk jeSté nerasil a buren byla na samém pocatku
vegetace. Na plose byly zbytky mokrého snéhu. V pribéhu vegetacniho obdobi
1979 byl hodnocen uc¢inek na bufen i smrkové sazenice.

Na zakladé vysledkti pozemni aplikace bylo uskutetnéno letecké
oSetfeni celé kalamitni plochy o vymeéFfe 8 ha dne 1. 5. 1980. Stav ve-
getace byl obdobny jako pfi maloploSném pokusu v roce 1979, tzn. smrk
nera8il a bufeil byla na pocatku vegetace. V prib&hu dne branil uskutec-
néni postfiku Cerstvy vitr o sile kolem 10 m za s, ktery se zmirnil pred
zdpadem slunce. Vlastni postfik byl uskutec¢nén od 19,45 do 20,30 h, pfi
teploté 10 °C, sile vétru 0—3 m za s. Pracovni rychlost vrtulniku 40 km
za h, vySka letu 3 m nad kulturou. Na celé ploSe byla aplikovdna davka
5,4 1 Velparu 25L na ha, doplnéna vodou na objem 200 1 na ha. PFi akci
byla zvySend pozornost vénovana presnosti aplikace s ohledem na sou-
sedstvi zemé&délskych pozemkii a dile s chledem na snahu nezasdhnout
dvé skupiny modFinu vysazeného v oSetfované ploSe. V pribé&hu dalSich
vegetacnich obdobi byl hodnocen t1finek na bufeii, smrkovou kulturu
i ostatni dfeviny.

VYSLEDKY

BOROVE KULTURY

Kontrolami na pokusnych jplochdch oSetfovanych zadovym postriko-
vaCem byl zjiStovdn GcCinek na bufeii i na borovici. Dominantnimi druhy
pleveldl byly pchéac, tfezalka, kopfFiva, zb&hovec, lipnice. Nejniz8i pouZité
davky (0,5 a 1,0 kg Velparu 90WSP na ha) vykazaly nedostatecny tcinek
na bufen. Pri niz8i davce pripravku doSlo jen k nepatrnému oslabeni
burené. PFi vy$88i z uvedenych davek pripravku doSlo k potlaceni butfené
na 50—60 %. PFi davce 1,5 kg Velparu 90WSP na ha, resp. 5,4 1 Velparu
25L na ha, zlistala na plochach jen ojedinéle tfezalka a pti ddvce 2,0 kg
Velparu 90WSP a 7,2 1 Velparu 25L na ha byly plochy bufené& zcela
zbaveny. Borové sazenice nebyly poSkozeny.

1. Ukazka zaburenéni borové
kultury pred oSetfenim. Val-
tice, c¢erven 1979. — Pine
stand overgrown with weeds
before treatment. Valtice,
June 1979
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2. Vrtulnik Mi-2 pri aplikaci
herbicidu hexazinonu do bo-
rové kultury. Valtice, ¢erven
1979. — Helicopter Mi-2
during application of hexazi-
none herbicide 'to pine stand.
Valtice, June 1979

3. U¢inek letedké aplikace he-
xazinonu do borové kultury
za osm tydnu. Valtice, snpen
1979. — The effect of aerial
application of hexazinone to
pine stand in eight weeks.
Valtice. August 1979

Pro leteckou aplikaci stanovené Setiné davky vykazaly acCinek rov-
nocenny vysledklim dosazenym pri maloploSnych pozemnich pokusech.
Pri davce 1,5 kg Velparu 90WSP na ha aplikované v gbjemovém mnoZ-
stvi vody 200 1 na ha nebo davce 5,4 1 Velparu 25L na ha aplikované
v objemovém mnoZstvi vody 100 nebo 200 1 na ha, zlistaly po 1—2 mé-
sicich na oSetfenych plochach jen ojedinéle ostriivky bufené (obr. 3),
kdeZ!o srovnavaci neoSetfend plocha byla silné zaburfenénd. V dal8ich
dvou vegetacnich ohdobich (1980 a 1981) jeSté tiCinek leteckého oSetieni
pfetrvdval. Novy rist bufené byl vSak jiZ GCinné brzdén zastinénim pi-
dy borovou kulturou (obr. 4).

PTi hodnoceni tcinku leteckého postFiku na borové kultury byl zfej-
my pfiznivy vliv potlafeni bufené na bujny rist kultury. Potvrdilo se
v3ak také, Ze na pisCitych a Stérkovitych ptddch miZe i pf¥i relativné
nizkych davkach hexazinonu byt poSkozena i borovice. K tomu do$lo
v obvodu oSetrenych ploch na mistech se sterilnimi ostriivky pisku
a Stérku, kde nékteré sazenice uhynuly. V ramci celé oSetfené plochy
Cinily tyto ztraty pouze 1—2 % z celkového poctu sazenic, coZ je z pro-
vozniho hlediska nevyznamné.
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4, Stav letecky oSetrené bo-
rové kultury na konci druhé-
ho vegeta¢niho obdobi po ose-
treni. Valtice, ¢ervenec 1980.
— The state of aerially treated
pine stand at the end of the
second vegetation period after
treatment. Valtice, July 1980

SMRKOVE KULTURY

Vysledky pokusného oSetfeni smrkovych kultur byly nejdfive hod-
noceny na pokusnych plochach oSetfenych pozemné&, kde byl zjiSto-
vadn ucinek na bufell i na smrk. Vysledky jednoznacné prokazaly, Ze
v pribéhu vegetatniho obdobi po aplikaci ani jedna z pouZitych déavek
Velparu 90WSP, tj. 0,5 aZ 3,0 kg na ha, nepoSkodila smrkové sazenice.
Buferni byla témér dokonale potlacena davkami 3,0—2,0 a 1,5 kg na ha.
Po aplikaci davek 1,0 a 0,5 kg na ha byl ucinek nedostatetny, bufen
byla jen Castecné poSkozena nebo oslabena.

Leteckou aplikaci Velparu 25L v davce 5,4 1 na ha (odpovida 1,5 kg
Velparu 90WSP) v objemovém mnozstvi 200 1 vody na ha bylo dosaZeno
potlaceni bufené na plevazné Casti oSetifené plochy po dvé dalsi ve-
getatni obdobi roku 1980 a 1981 (obr. G). Na okrajich osmihektarové
plochy a v okoli skupin modrinti, kde byly zachovany bezpeCnostni pa-
sy, byl uCinek méné vyrazny, takZe bufeil byla potlaCena jen CasteCné.
Soucasné s plevelem byly na ploSe potlaCeny i naletové listnace (bri-
za a jefab). UCinek leteckého o3etfeni dokumentuje porovnani situace
na obr. 6 se stavem pred oSetfenim zachycenym na obr. 5, kdy bufen
zcela prekryvala smrkovou kulturu.

Kontroly tac¢inku na smrkovou kulturu prokazaly, Ze smrk nebyl na
oSetfené ploSe poSkozen a zachovén zlstal i modrin. Byla tak prokdzéna
i moZnost urcitého usmérnéni letecké aplikace s ohledem na vyjmuti
Casti plochy z oSetfeni. V dalSich dvou vegetatnich obdobich v letech
1981 a 1982 doslo k postupnému obnoveni ristu burfené, takZe ke konci
tfetiho vegetacniho obdobi po aplikaci se stuperi zabufenéni jiZ bliZil
vychozimu stavu pfed ochrannym zisahem. PonévadZ smrkové sazenice
byly pred leteckym zasahem dlouhodob& silné oslabovany, nenastal
u nich po potlaceni bufené tak vyrazny rist jako u borovice. V pritbéhu
obdobi, kdy byla bufeil potlacena, dosdhly smrkové sazenice jen po-
mistné takového vzristu, ktery jiZ zajiStoval unik z nepfiznivého vlivu
bufené. Pro bezpecné zajiSténi smuvkové kultury na celé ploSe se jako
potFfebnd jevila opakovand aplikace herbicidniho pFipravku.

Z technologického hlediska se pro leteckou aplikaci hexazinonu ve
formé postfiku ukéazala jako nejvhodnéjsi denni doba od vychodu slun-
ce do 8—9 hodin a pak podvecer 2—3 hodiny pfed zdpadem slunce.
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5. Stav zaburenéni plochy za-
lesnéné smrkem pred oSetie-
nim. Luka mn. J., ¢ervenec
1979. — Weed overgrowing of
the area afforested by spruce
before treatment. Luka n. J.,
July 1979

6. U¢inek letecké aplikace he-
xazinonu do smrkové kultury
za cCtyri meésice. Luka n. J.,
zari 1980. — The effect of
aerial application of hexazi-
none to spruce stand during
a four-month period. Luka n.
J., September 1980

Sila vétru v dobé aplikace nesmi prekroCit 1—2 m za s. PostFik je vhod-
né konat pri nizkém a pomalém letu, tj. vySce letu 3 m nad kulturou,
rychlosti letu 30—40 km =za h, aplikacni davkou 200 1, pop¥. 100 1 ji-
chy na ha. Predpoklddana produktivita prace by ¢Cinila v priméru 20 ha
oSetfenych za h, pfi objemové davce 200 1 na ha.

Naklady na letecké oSetfeni 1 ha kultur vrtulnikem Mi-2 (bez néakla-
du na herbicid) Cinily 420 K¢s pfi oSetfovani borovych kultur a 389 Kcs
pri oSetfovani smrkové kultury. Rozdil v t8chto dvou pfripadech je zpl-
soben rozdilnou délkou preletu z pracovniho leti§t& nad oSetfované kul-
tury. PonévadZ vSak n. p. Slovair v soucCasnosti tictuje k tiZi odbératele
i naklady na prilet a odlet vrtulniku na misto oSetfeni, byly naklady na
uskuteCnéni popsanych pokusi podstatné vy$si. Cena pfiletu a odletu
vrtulniku ¢inila 83 %, resp. 71 %, skutetnych nékladi na leteckou
aplikaci v danych pokusech.

DISKUSE

V souvislosti s prizkumem moZnosti vyuZiti vrtulniku Mi-2 pri ochra-
né kultur pfed bufeni byly objasiiovdny ochranarfské a technologicke
problémy pfi testovacich letech nad vybranymi pokusnymi plochami, kdy
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byly aplikovany prislusné pripravky. Ekonomické parametry byly sta-
noveny v provoznich podminkdch za konkrétnich aplikacnich podminek.

Ochrana smrkovych a borovych kultur pFed bufeni leteckou apli-
kaci herbicidu hexazinonu predstavuje netradi¢ni pracovni technologii.
Zakladnim predpokladem umozZiiujicim uplatnéni tohoto postupu je moz-
nost celoplosné aplikace i pfes borové nebo smrkové sazenice. Uvedend
herbicidni latka hubi Siroké spektrum plevell i listnatych dfevin. Tuto
skutecCnost je tFeba uvaZzit a respektovat podle rozdilnych mistnich pod-
minek. Ucinek je pfi vhodné zvolené davce velmi vyrazny v prvnim ve-
getacnim obdobi po aplikaci a pretrvava jesté minimdalné ve druhém ve-
getacnim obdobi. Podle dosavadnich poznatkti (VaAlkova 1978, 1982)
neni mozno stanovit vSeobecné platnou univerzalni davku hexazinonu
bezpetnou pro kultury a dostatecné acinnou na bufeil. Ovliviiuje ji pre-
devSim typ pady, doba aplikace aj. Na lehkych ptidach v teplejSich ob-
lastech obvykle postaci jiz 1,35 kg ucinné latky hexazinonu na ha. Na
téZSich ptadach ve vlhc¢ich oblastech se davka mitZe primérené zvySo-
vat. Vhodné stanovenym mnoZstvim nebo vynechanim casti plochy
z oSetreni nemusi byt rostlinnad vegetace totdlné zniCena, ale jen osla-
bena nebo zfasti zachovana a v kazdém pripadé se obnovuje. Z hlediska
plisobeni hexazinonu na Zivotni prostfedi je vyhodna okolnost, Ze uve-
dena latka neni klasifikovdna jako zdravi Skodlivd, neSkodi téZ zvéri,
ptakim a rybam.

V popsanych zkouSkdch s leteckou aplikaci jako dostatefné ucinna
byla davka hexazinonu 1,35 kg na ha, kterd byla zabezpeCena aplikaci
1,5 kg Velparu 90WSP nebo 5,4 1 Velparu 25L na ha, popf. by byla dosa-
Zena aplikaci 27 kg Velparu 5G na ha. V ucCinku na bufefl byly pfFi-
pravky Velpar 90WSP a Velpar 25L prFi letecké aplikaci rovnocenné,
avSak z technologického hlediska byl mnohem vyhodné&jsi Velpar 25L,
ponévadZ pfiprava pracovni jichy smichdnim tekutého pFipravku s vo-
dou byla velmi rychld a pracovné nendrocnd. Oproti tomu pomalu roz-
pustny Velpar 90WSP by pFi pouZiti ve vétSim rozsahu vyrazné ztiZil
technologii pripravy pracovni jichy. V pripadé pouZiti Velparu 25L by
vlastni provoz letecké aplikace na pracovnim letiSti byl zajiStén be&zZ-
nym zplsobem pii zajiSténi plynulého pfisunu vody a pouZiti béZné mi-
chaci a plnici techniky.

V popsanych pokusech bylo prokadzano, Ze pfi priznivych meteoro-
logickych podminkdch miiZe vrtulnik Mi-2 v rovinatém terénu oSetro-
vat kultury i v pfipadech, Ze jsou obklopeny vzrostlymi porosty. Pod-
minkou je, aby $ifka oSetfované plochy nepoklesla pod 80—100 m a ne-
byly na ni prekazky pro let, napf. vystavky. PonévadZ souCasné le-
tecké predpisy dovoluji aplikaci na plochy takového charakteru od roz-
lohy 10 ha vy$e, bylo nutné pro zdsahy na men$ich plochach stanovit
podminky, nap¥. formou vyjimky. V konkrétnich podminkach danych po-
kusfi byla pFesnost aplikace vyhovujici. Ukézalo se, Ze nebylo potieba
vynechdvat bezpetnostni pas mezi okrajem oSetfované kultury a sou-
sednimi porosty, i kdyz listnatymi. Ulety mimo cilovou plochu by-
ly prakticky zanedbatelné, pouze okrajové listnacCe bezprostFedné pri
okraji kultury vykazovaly v pFizemni ¢asti slabé poSkozeni listii. V prfi-
padé sousedstvi zemédélskych kultur a vefejnych komunikaci byly po-
tfebné odstupy zachovany.

Bezpetnost a presnost letecké aplikace hexazinonu a nasledné
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zmirnéni pozadavki na meteorologické podminky by podstatné zlepSila
mozZnost aplikace granulovaného pfFipravku. Nezbytnym pFedpokladem
tohoto postupu vSak je zavedeni pfrislusného aplikac¢niho zafizeni pro
vrtulniky.

UskuteCnéné zkoudky uplatnéni letecké ochrany kultur proti bufe-
ni naznacily, Zze je moZno dosdhnout vyhovujictho G¢inku na bufen i do-
stateCné presného umisténi pripravku pfi dodrZeni potfebnych prFed-
pokladli. V rovinatém terénu a vSude tam, kde je moZno spolehlivé
uplatnit pozemni formy aplikace hexazinonu, neni letecké& aplikace eko-
nomicky vyhodna. Z téchto hledisek by nasazeni vrtulniku bylo vyhodné
aZ pfi podstatné veétsi vymeére oSetfovanych ploch a zejména v podmin-
kéach s terénem nezptisobilym pro pozemni zplisoby aplikace.

ZAVER

Pri zkuSebnim provozu vrtulniku Mi-2 pfi oSetfovdni lesnich Kkul-
tur herbicidni latkou hexazinonem byly dosaZeny tyto vysledky:

1. PFi letecké aplikaci Velparu 25L a Velparu 90WSP v davkach od-
povidajicich 1,35 kg Gcinné latky hexazinonu na ha do borovych a smr-
kovych kultur byla bufFeii potlacena téméf dokonale v prvnim vegetacnim
obdobi po postfiku a uCinek vyrazné pretrvaval jeSté ve druhém vege-
tacnim obdobi.

2. Smrkové kultury nebyly aplikaci hexazinonu v obdobi pfed ra-
Senim poSkozeny ani oslabeny, v borovych kulturdch se po aplikaci
uprostfed vegetacniho obdobi vyskytly na piscité a Stérkovité ptadé ztra-
ty sazenic ve vysi 1—2 0p. OSetfené smrkové i borové kultury nebyly jiZ
proti bufeni chranény a po dvou letech u borovice a Ctyfech letech
u smrku odrostly vlivu obnovujici se bylinné vegetace.

3. V rovinatém terénu byly pfi experimentdlni akci oSetfeny plochy
od rozlohy cca 2 ha i v pFipadech, Ze byly obklopeny vzrostlymi porosty,
avSak na vlastni ploSe nesmi byt pfekdZka pro let. Sitka o$etfované plo-
chy nesmi poklesnout pod 80—100 m.

4. Posttik byl konan pfi nizkém a pomalém letuy, tj. vySce letu 3 m
nad kulturou, rychlosti letu 30—40 km za h, s pouZitim objemové davky
200 1, popft. 100 1 na ha.

5. Pro leteckou aplikaci herbicidi formou postfiku je nejvhodnéjsi
denni doba od vychodu slunce do 8—9 hodin a pak vecer 2—3 hodiny
pred zdpadem slunce. Sila vétru v dobé postriku nesmi prekrocCit 1 az
2 m za s.

6. Naklady na letecké oSetfeni 1 ha kultur vrtulnikem Mi-2 (bez na-
kladu na herbicid i bez podilu nédkladi na ptilet a odlet vrtulniku do
oblasti pokusu) kolisaly od 389 do 420 KcCs v zavislosti na vzdalenosti
pracovniho leti§té od oSetfovanych ploch. Predpokladana produktivita
prace je oSetfeni 20 ha porostd za hodinu, pfi objemové davce jichy
200 1 na ha.

DoSlo dne 20. 9. 1984
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IIBECTKA, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, Jilovisté - Strnady ).
Pesynnrarer obcrenosanma seprosera Mu-2 npu samnTe KyniTyp OT 33pPOCTAHHUA COPHAKaAMH.
Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 109-122.

AB1u006paboTka JecHHIX KyabTyp ofwmum namepesuem |0 ra Gmina nposeteHa B obnacrd
necanuectpa Bantuie 26 mions 1979 roma, mosoit 1,5 kr ma ra Bosmapa 90BCIT Bo 200
JIMTpax Ha ra o6peIdruBaiolleil KMAKocTH M mosoit 5,4 sanrpos Ha ra Beamapa 25J1 s 100 x
u 200 x5 Ha ra ofpsbisruBaionieii xuakoctu. O6paorka nuomami ¢ OIHONETHUMH M IBYXJET-
HUMHM JIECHBIMH KyJbTypaMu 10%asaja, B 1epPHOl TpHMEHEeHUA CIUIONIHOe, CpelHee BIJIOThH N0
CHJIBHOIO 3apacTaHHA COPHAKAMH M IOABJEHHEM ONHOJETHHX, NBYXJETHHX H MHOTOJETHMX BHIOB
copuskoB. B Teuenue 1—2 Mecsaues nocie npuMmeHeHMs 6bL1M ob6paforaHel nuomanu noutu 6es
JKMBOTO COpHAKA. B nocnenyioumuit sereraunoHunii mepuom 1980 r. neitcrsue asuoobpaborku
elje CyIIeCTBEHHO NPONOJANOCs, B TeeHue mnocjenyiolero rona rocje NPUMeHEeHHs BKIIoYH-
JIMCh JIeCHbIe KYJLTYpHl, KOTOphie 3aTeHWJH TOYBY M IPHPOIHLIM CrocofoM moMemanu pocry
copusakos. OnHOpa3oBOe NMpHMeHEHHe yKasaHHBIX NPeNapaToB yCTPAHIJIO Heob6XONMMOCThL AafbHew-
UIer0 yHUUYTOXKEHHS COPHAKOB.

ABuo06paboTka en0BHIX KyJbTyp mioumiansio 8 ra 6biya mnporeneHa B OBJAcTH JIeCHHUECTBA
Jlyka n. fI. 1 mas 1980 r., mozoit 54 n ma ra Besanapa 25J1 B 200 1 wa ra ofpobiaruBaiomeit
wuakoery. LEnn eme He pacryckasacs. JTa onepanna NPOBOAMIACH A MCCAEIOBAHUA NPOGIeMbr
Ha TpynHo ofnecaeMoii ruomanm ncene cruxuitiero Heencraus. Crnonrioe cuibHOe 3apacraHue
¢ mpuobianaHueM TPAB BBRI3LIBANO BLICOKME TMOTEPH €JOBBIX CakKeHIleB, HECMOTPS HA TOBTOPHO®
epoKHifadite, [Tocile aBHanMOHHOro OBpPLICKMBAHKA yNOMSAHYTOrO Tpeniapara peobnanaoumas 4acth
ofpaforanHoif mnuomanM ocTajsach Ge3 JKUBBIX COPHAKOB 3a Bech BereTallMOHHbIT mepuon 1980 r.
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B mnocnenywomue nsa BereraimoHHple nepuona 1981 m 1982 rr. Hauanack COpHsAKOBAas pereHe-
panma, TaKk 4YTO B KOHIE TPEThErO BETeTAINOHHOIO TepHoia 110Cje NPUMEHCHHUS CTeNeHb 3a-
copedua Opia TONOSHA MCXOIHOMY TOJOXKEHMIO Tepel 3alluTHLIM MeponpusTHeM. Ejosbie ca-
JKEHIIbl  OMpPLICKMBaHMeM repOuuuinHoro mpenapara He Oblai  nospeskieHsi. B pesyisrarte
NpeNblLyero HecKOIbKONEeTHEro ociabieHus COPHAKOB y HHX HE HACTyNHJ, nocje asuoobpa-
6oTKi1, CHJABEBIIT POCT, KaK B cayyae cocHul, Ha Tperuil roi nocie ONpLICKMBAHMA MNOABHJACH
noTpebHOCTL NOBTOPHOTO TIPUMEHEHHS, TNOCKOJBKY eJIOBBIC CAKeHIbl TOJBKO Ha MeCTax IOIPOCJH
1 He GbIIM 101 BIMAHHEM COPHAKOB.

[Ipu wucnosssosatium 1,35 Kr Ha ra NeHCTBEHHOTO BElLlECTBA IEKCA3HMHOHA [10CJe aBioobpa-
6OTKM 1 eJIOBBIX II COCHOBBIX KyJbTYpax COPHAK (BI MOYTH IONABICH B 1EPBbIH BEreTalOHHBII
NEePHON M IeHCTBHe NPONOJKAaJCCh CHe 0 BTOPOTO W BIUIOTL O TPeThero repuona. Eaosbie
KyJbTypbl He ObIJIM ONLITHBEIM INPHMEHEHHMEM TIeKCA3WHOHA B [epHoil Tepel pacrnyCKaHHeM To-
BPE@XAEHbl, B COCHOBBLIX KyJLTypax Ilocjie NPHMEHCHHA B Cepeluiie BereTal[MOHHOrO TIepHoia
NOABHJIMCH Ha T€CYaHLIX M TPAaBHWHLIX 104Bax norepu cakeHues s paamepe 1—29). Dkcne-
PHMEHTaJIbHbIe MEPONPUATH HAMETHIH, UTO MOKHO ObLIo Obl NP ONpEeNesIeHHLIX YCIOBMAX HA
POBHOI MecrilocTH oSpabarniBaTh BepToneToM Mu-2 nnomjasin pasMepos or npufansurensHo 2 ra
W B CAydasx, 4YTO OHHM OKPY)KEHbl B3POCILIMM ICPEBbAMH, OIHAKO HAa COGCTBEHHO y4acTke He
IOJDKHBI ObITH TIOMEXOH 1A rnoJsiera. YCnoslHeM HBIAAETCH, HTO aiupiaHa  o5pabaTeizaeMo 1110~
manu He Onina miwke 80—100 ™, Jlas asmooGpaborku repGenuaamu B GopMe ONPHLICKHBAHMS
HauGosIee NPHTONIIM HBIACTCA IHEBHOY Mepuul 01 Bocxoma comina no 8—9 uac. u cHoBa Be-
depom 2-—3 uaca nepen saxonom conmua. CHiaa BeTpa B HEPHOA MPHMEHEHHA HE NOJKHA Ipe-
spimats 1 —2 m B cek. OnphicKMBaHHE T10JaraeTcs NPOBOANTH TNPH HHU3KOM M MeIJIEHHOM
rojiete, T.e. BRICOTA mojeTa 3 M Hal KyJbTypoil, ckopocts nonera 30—40 KM B vac, ¢ H2nob-
sosanueM no3pt 200 n, uwmn 100 n ma ra sxuakocrn. Tlpeanonaraemas npoH3LOAMTENBHOCTH
Tpyaa 20 ra ofpzGoranmeix 3a 1 wac, npu of6wemuoii 7osze 200 1 ua ra, [Mockonrky, B Hacros-
ujee BpEMA, pacxounl 3a asuod5paboTKy repOHMUMAHBIME MpenapaTtaMi pulile PAcXONOB 3a Ha-
3EMHCE NPAMCHeHde, apioo5paboTra  ABMMETCA DKOMOMHTHON, TiapHLIM 06PasoM B yCHOBHMAX,
Tae HEeT BO3IMXKHOCTH TeXHHuUe KM ofecrnesuTs HaseMmHoe npumeneine. C acnexTa IeficTBHsA TeKci-
3WHO{IA Ha OKPY’Kalolylo Cpelly OH SABJNETCA NPHTOINGIM, YHOMAHYTOC BENIeCTs0 He Kaaccudu-
LMPOBAHO KaK BpPEmHOE JLJsi SHOPOBbA.

3anpaTa Jelos; amiooﬁpaGOTKa repﬁuuuaamu, COPHAKI, €JiE; CcocHa

SVESTKA, M. (Vyzkumny tustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviié-Sirna-
dy). Results of the Tests of Aerial Application by the Helicopter Mi-2 to Control
Weed Overgrowing in oFrest Stands. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 109-122.

Aerial treatment of pine stands with the total area of 10 ha was carried out
in the Valtice forest district on 26th June 1979, by application rate of 1.5 kg per ha
of Velpar 90WSP in 200 litres of spraying mixture per ha and by application rate
of 5.4 litres per ha of Velpar 25L in 100 1 and 200 ! of spraying mixture per ha.
The tireated areas with one- and two-year pine stands suffered, at the time of
application, from compact and medium to strong overgrowing with weeds, with
occurrence of annual, biennial and perennial weeds. During 1—2 months after
application the treated areas were almost without living weeds. In the next ve-
getation period in 1980, the effect of aerial treatment still persisted significantly.
During the second year after application the stand formed a canopy which over-
shadowed the soil and naturally prevented the growth of weeds. Single application
of the above chemicals removed a necessity of further weed control.

Aerial treatment of spruce stand with the total area of 8 ha was carried out
in the forest district Luka on Jizera on 1lst May 1980. by application rate of 5.4 1
per ha Velpar 25L in 200 1 of spraying mixture per ha. Spruce had not started
budding yet. By this operation the weed control was investigated on a calamity area
which was difficult to afforest. Compact strong weed overgrowing with prevalence
of grasses caused high losses of spruce plants even in spite of repeated grass
cutting. After aerial application of the given chemical the prevailing part of the
treated area remained without living weeds for the whole vegetation period of
1980. In the subsequent two vegetlation periods in 1981 and 1982 gradual regener-
ation of the weeds occurred, so that by the end of the third vegetation period after
application, the degree of weed overgrowing already approached the initial state
before protective measures. Spruce plants were not damaged by herbicide spraying.
As a result of preceding several-year overgrowing with weeds, there was not such
a vigorous growth after aerial treatment as in the case of pine. During the third
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vear after treatment repeated application appeared necessary because the spruce
plants only locally exceeded the weeds.

After aerial application of 1.35 kg of active substance hexazinone to spruce
and pine stands. weeds were almost completely controlled during the first veget-
ation period and this effect still persisted in the second and third vegetation
periods. Spruce stands were not damaged by experimental application of hexazinone
during the period before budding, in pine stands losses of plants occurred up ‘o
1—2 9, in sandy and gravel soils in the middle of vegetation period. The expe-
riments indicated that it would be possible, under certain conditions in the flatland
terrain, to treat areas from ca. 2 ha by help of the Mi-2 helicopter even in cases
when such areas are surrounded by full-grown stands; there should, however, be
no obstacles for flight on the area. It is a condition that the width of the treated
area is not smaller than 80—100 m. For aerial application of herbicides in a form
of sprays the most suitable day-time is from sunrise to 8—9 a. m. and then in the
evening 2—3 hours before sunset. Strength of wind must not exceed 1—2 m per sec.
Sprayings should be applied at low and slow flight, i. e. at flight height of 3 m
above the stand, at flight speed of 30—40 km per hour, with application rates of
200 1, or 100 1 of spraying mixture per ha. Expected productivity of labour is 20 ha
per hour, at volume application rate of 200 1 per ha. As the costs of aerial applic-
atign of herbicides are at present higher than the costs of ground application, the
aerial application appears to be economically advantageous first of all in such
conditions where it is not technically possible to merform ground application. From
the aspect of hexazinone effect on the environment it is favourable thati this che-
mical is not classified as detrimental to health.

forest protection; aerial application of herbicides: weeds; spruce; pine

SVESTKA. M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovi§té-Sirna-
dy). Ergebnisse einer Uberprifung des Hubschraubers Mi-2 beim Schutz von Forst-
kulturen gegen Unkraut. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 109-122.

Die Flugbehandlung von Kiefernkulturen mit einer Gesamifliche von 10 ha
wurde im Gebiet des Reviers Valtice am 26. 6. 1979 durchgefiihrt, und zwar mit
einer Dosis von 1.5 kg Velpar 90WSP in 200 Liter Soriithbrithe nro ha und einer
Dosis von 5.4 Liter Velpar 25L in 100 Liter und 200 Liter Spriihbrithe pro ha. Die
behandelten Flichen mit einjdhrigen und zweijahrigen Kiefernkulturen wiesen zur
Zeit der Applikation eine zusammenhingende, mittlere bis starke Verunkrauiung
mit dem Vorkommen einjihriger, zweijahriger und ausdauernder Unkrautarten auf.
Im Verlauf von 1—2 Monaten nach der Behandlung waren die behandelten Fldchen
fast frei von lebendigem Unkraut. In der darauffolgenden Vegetationszeit 1980
dauerte die Einwirkung der Fliegerbehandlung deutlich an. Im Verlauf des zweiten
Jahres nach der Applikation kam es zum KronenschluB3 der Kiefernkuliuren. die
den Boden beschatteten und auf natiirliche Weise das Unkrautwachstum verhin-
derten. Eine einzige Amplikation der angefiihrten Préparate hat die weitere Un-
krautbekimpfung tberfliissig gemacht.

Die Flugbhehandlung einer Fichtenkuliur mit einer Gesamifliche von 8 ha
wurde im Gebiet des Reviers Luka n. J. am 1. 5. 1980 verwirklicht, und zwar mit
einer Dosis von 5,4 Liter pro ha Velpar 25L in 200 Liter pro ha Sprihbriihe. Die
Fichte war noch nicht ausgetrieben. Der Eingriff hatte die Lésung des Problems
auf einer schwer aufzuforstenden Kalamititsfliche zum Ziel. Die zusammenhin-
gende starke Verunkrautung mit Ubergewicht von Grisern verursachte hohe Ver-
luste an Fichtenpllanzen troiz wiederholtem Méihen des Grases. Nach der Flug-
applikation des angefiihrten Prédparats blieb der tiberwiegende Teil der Fldche frei
von lebendigem Unkraut wihrend der gesamten Vegetationszeit 1980. In den darauf-
folgenden zwei Vegetationszeiten 1981 und 1982 kam es zu einer siufenweisenl
Regeneration der Unkriauter., sodall sich gegen Ende der dritten Vegetationszeit
nach der Behandlung der Grad der Verunkrautung bereits dem Ausgangszustand
vor dem Eingriff nidherte. Die Fichtenpflanzen wurden durch die Besprithung mit
dem herbiziden Priparat nicht beschidigt. Infolge der vorherigen mehrjihrigen
Schwichung durch das Unkraut trat bei ihnen nach der Flugbehandlung kein so
starkes Wachstum ein wie im Falle der Kiefer. Im dritten Jahr nach der Be-
handlung zeigte sich die Notwendigkeit einer wiederholten Applikation, da die
Fichtennflanzen nur stellenweise dem EinfluB des Unkrauts entwachsen konnten.

LESNICTVI — 1985 121



Bei der Anwendung von 1,35 kg pro ha des wirksamen Prédparais Hexazinon
wurde nach der Flugbehandlung von Fichten- und Kiefernkulturen das Unkraut
fast vollkommen in der ersten Vegetationszeit unterdriickt und die Einwirkung
dauerte noch im zweiten und dritten Vegetationszeitraum an. Die Fichtenkulturen
wurden durch die Versuchsapplikation von Hexazinon im Zeitraum vor dem Treiben
nicht beschiadigt, in den Kiefernkulturen kam es nach der Applikation in der Mitte
der Vegetationszeit auf Sand- und Schotterboden zu Verlusten an Pflanzen in der
Hohe von 1—29%,. Die experimentellen Aktionen haben angedeutet, da es unter
gewissen Bedingungen moglich wire. in ebenem Geldnde Fliachen von 2 ha Aus-
dehnung an mit Hilfe des Hubschraubers Mi-2 zu behandeln, und zwar auch im
Falle wenn sie von erwachsenen Bestdnden umgeben sind, auf der eigentlichen
Fliache darf es jedoch keine Hindernisse flir den Flug geben. Die Breite der be-
handelten Fldche darf nicht unter 80—100° m absinken. Filir die Flugapplikation
von Herbiziden in Form von Bespriithungen ist die Tageszeit seit Sonnenaufgang
bis 8—9 Uhr und dann abends 2—3 Stunden vor Sonnenuntergang am geeignetsten.
Die Windstarke in der Zeit der Applikation darf 1—2 m pro Sekunde nicht ilber-
schreiten. Die Besprithung sollte bei langsamem Tiefflug durchgefiihrt werden,
d. h. bei einer Flughthe von 3 m tuber der Kultur mit einer Fluggeschwindigkeit
von 30—40 Stundenkilometern, unter Anwendung einer Applikationsdosis 200 1,
evtl. 100 1 Brihe. Die vorausgeseizte Arbeitsproduktivitit erreicht 20 ha behandelte
Flache in 1 Stunde bei einer Volumendosis von 200 1 pro ha. Weil die Kosten der
Flugapplikation herbizider Praparate gegenwirtig hoher sind als die Kosten der
Landapplikation, erweist sich die Flugapplikation als dkonomisch vorteilhaft vor
allem dort, wo eine Landapplikation technisch nicht mdoglich ist. Vom Standpunki
der Einwirkung von Hexazinon auf die Umwelt ist es vorteilhaft, daB das genannte
Priparat nicht als gesundheitlich schiddlich klassifiziert wird.

Forsischutz; Fluganplikation von Herbiziden; Unkraut; Fichte, Kiefer
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NOVA CHOROBA BOROVIC V CESKOSLOVENSKU VYVOLANA
HOUBOU DIPLODIA PINASTRI GROVE

A. Piihoda, E. Stepitova

PRIHODA. A. — STEPITOVA, E. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva,
Zvolen). Novd choroba borovic v Ceskoslovensku wvyvoland houbou Diplodia
pinastri Grove. Lesnictvi, 31, 1985 (2) :123-128.

Houba Diplodia pinastri Grove (Deuteromycetes, Sphaeropsidales) napada 8§is-
ky, jehlice. vétévky i direvo riznych druhu borovie. Na Slovensku u Zarnovice
napadla staré stromy borovice ¢erné na jiznim svahu skalnaté strané v udoli
Hronu. kde trpély suchem., a zpusobila jejich' hynuti. Byla nalezena také na
jehlicich Pinus jeffreyi v arboretu Kysihybel u Banské Stiavnice. Pyknidy
houby se vyvijeji ve velkém mnozstvi na Supinach Sisek, a proto muze byi
semeno borovic infikovano konidiemi pri lusténi. Na stromech zac¢ind nakaza
od letorostti a usychani postupuje smérem dovnitlr koruny. podhoubi pronika
i do dreva, kde plsobi Sedé zbarveni.

ochrana lest: fytopatologie lesnickda; borovice; nakaza Sisek; zbarveni dreva

V roce 1983 zacal hynout stary porost borovice Cerné (Pinus nigra)
na Lesnim zavodé Zarnovica, lesni hospodarsky celek Nova Bafia, lesni
obvod Rybnicky, porost 220, a na jiZnich skalnatych svazich v tdoli
Hronu (nad Hronskym Befadikem), kde lesni porosty znacné trpély
suchem. Do Cervence bhylo vyt&Zeno 63,08 m3 dfeva z uschlych nebo
hynoucich stromt, ale protoZe odumirdni déale pokracovalo, mnoZstvi
dfeva z této nahodilé neplanované tézby se zrejmé jeSté zveétSi. Podle
prvni zpravy a zaslanych vzork@i dne 14. 3. 1983 se zdalo, Ze jde pouze
o fyziologické poSkozeni suchem, na pFipojené $iSce byly zjiStény pykni-
dy houby urcené jako Diplodia sapinea Fuck. a SiSka byla ponékud za-
krnéla, coZz mohlo byt zptisobeno rovnéz suchem. Usychani borovic vSak
dale pokracovalo a pri kontrole porostu a Cerstvé zmycenych stromu
na misté dne 14. 6. 1983 bylo zFejmé, Ze na odumirani borovic ma vy-
znamnou ucast i houbové onemocnéni. Na kiife letorostd a mladych vé-
tévek byly shluky pyknid, které byly shodné s pyknidami na Supindch
SiSek. Napadené $iSky byly podstatné mensi neZ §iSky zdrave.

Pyknidy se vytvarely pod pokoZkou, kterou protrhavaly. Byly pfi-
bliZzné kulovité, vétSinou o priméru 300 um, nebo byly svrchu poné-
kud zplostélé, kolem 300 um Siroké a 200 um vysoké, nékteré vSak
dosahovaly velikosti az 700 um. Byly Cerné, matné, na povrchu drsneé,
zrnité aZ bradavkaté, ve vlhkych komtrkdch pak z bradavkovitych vy-
ristkt na povrchu stény vyrostla tmavé rezavohneda vlakna, jeZ se
pfiblizné v pravém uhlu rozvétvovala, byla bohaté Clankovana a nakonec
vytvorila na povrchu pyknid husty, c¢ernohnédy plstovity povlak. Zralé
pyknidy se otviraly malym kruhovitym otvirkem, jeho tsti nebylo bra-
davkovitgé vystouplé. Otvirek byl spojeny s dutinou uvnitf pyknidu
lizkym véalcovitym kanalkem. Sténa pyknidy byla z Cernohnédého pseu-
doparenchymatického houbového pletiva z tlustosténnych, priblizne ku-
lovitych aZ nepravidelné hranatych bunék, které smérem k vnitfku pyk-
nidy byly svétlejdi s tencimi sténami. Vlastni vystelka pyknidy byla
z bezbarvych tenkosténnych bunék, ze kterych vyriistaly kratké, bez-

LESNICTVI, 31 (LVIID, 1985, ¢ 2 123



barvé, nerozvétvené, vdlcovité nebo ponékud KkuZelovité zuZené Kkoni-
diofory nesouci po jedné konidii. Mladé konidie byly v mladi bezbar-
vé, jednobunécné, ovalné az vejCité, pozdé&ji Zloutly, pak dostavaly oli-
voveé hnedy odstin a nakonec se zbarvily do tmavohnéda. V nékterych se
vytvoFila pricnd prehrddka, takZe byly dvoubunécné. VétSina konidil
vSak i v dobé zralosti zlistala jednobunécnych. Nékteré obsahovaly vel-
kou olejovou kapku a nékdy i nékolik drobnéjSich. Zcela zralé konidie
meély velikost pfevazné v mezich 30 — 33 X 13 — 13 um, mladé, nezralé
konidie byly men$i, jednodubuné&cné; teprve hnédnouci Kkonidie meély
velikost 23 — 28 X 8 — 10 um, bezbarvé konidie byly 20 X 7 um velké.
Pyknidy s jednobunécnymi konidiemi odpovidaji houb& uvadéné nej-
Castéji pod jménem Sphaeropsis ellisii Sacc., protoze vSak v nékterych
pfipadech houba vytvari i dvoubunécné Kkonidie, patfi do pomocného
rodu Diplodia s druhovym oznacCenim Diplodia pinastri Grove.

POZNATKY ZE ZAHRANICI

Choroba borovic vyvolanéa touto houbou je popsana z Italie (Goi-
danisch a kol. 1964), kde jejiho plvodce uvadeéji pod jménem Sphae-
ropsis ellisii Sacc. a jako synonymum Diplodia pinea (Desm.) Kickx.
Podle italskych autori tato houba mtze napadat asi tFicet druhit borovic,
ale i jiné jehlicnaté dreviny, a méa znacné zemeépisné rozSifeni. Napada
dreviny v kterémkoli véku, ale jen kdyZ trpi n&jakymi nepfiznivymi
vlivy. Jeji pyknidy se mohou vyskytnout témér na vSech castech stro-
mu, kofenech, kmenech a veétvich, jehlicich i na S§iSkach. Odumirani
zaCcina od letorostlt a postupuje smérem dovnitf koruny. Hnédnuti jehli-
€1 na letorostech postupuje velmi rychle. Jak pronikd ndkaza smérem
k starS§im castem veétvi, objevuji se na nich trhlinky, z kterych vytéka
pryskyfrice, dfevo odumird a zbarvuje se Scdé. Na pricném Tezu posti-
Zenou veétvi jsou patrny odumfelé casti jako temnéji zbarvené kruhové
vyseCe. V postizeném dreve lze najit bohaté ¢lankované bezbarvé myce-
lium, které pronikd i do Zivych ¢asti dreva, pozdé&ji houbova vldkna my-
celia hnédnou. Podhoubi pronikd do kambia i lyka, parenchymatickych
pletiv a v jehlicich do houbovitého parenchymu. Pod epidermis se tvol'i
pyknidy, které jsou ponejvice kolem 350 um velké. Ohsahuji jednobu-
nécné nebo dvoubunécné hnédé konidie velmi promeénlivé co do veli-
kosti, dosahujici rozméru aZz 38 X 14 um. ProtoZe dvoubunécnych koni-
dif je v dobé plné zralosti az 50 %, opraviiuje to zafazeni houby do po-
mocného rodu Diplodia. Promeénlivost ve velikosti konidii je méné vy-
znamna a taxonomické déleni podle hostitelskych drevin jako var.
abietis Fautr., var. laricis Peck a var. pseudotsugae Petri podle italskych
autorii nema asi valnou systematickou hodnotu.

Velmi hojné se vyskytuje tato houba jako saprofyt a je plodnd i na
suchych opadalych jehlicich, SiSkdch a suchych vétvich, které pak mo-
hou byt zdrojem ndkazy Zivych stromi, jakmile jsou néjak znacnéji
oslabené.

Ochrana je podle italskych autori predevSim v lesnickopéstebnich
opatfenich, aby se zabezpecil dfevinam dobry rlist a vyvoj. Ddle je nuino
odstratiovat vSechny napadené Césti, na kterych houba preZivd a mnoZi
se. PTi zakldadani Skolek a vysevek je nutno se vyvarovat osiva z mist,
kde se houba vyskytuje. V Italii pokladaji za hlavni Skodlivost houby ba-
revné znehodnoceni dreva. PostiZzené dfevo se vyrazné zbharvuje do tma-
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vozeleného a nakonec aZ CernoSedého odstinu, ktery tvofi vyznacné
klinovité sektory na pricnych Fezech tlustymi vétvemi a kmenem. Toto
zbarveni je vyvoldno hustym myceliem uvnitf pletiv dfeva, zvlasté ve
svazcich cévnich, ale i v pryskyfFicnych kanalcich. Zde svazky cévni pro-
nikaji k povrchu, mycelium se diferencuje a zaCina vytvaret kuZelovité
utvary. Z téch se vyvinou pyknidy 400 — 450 X 300 — 430 um velké, ob-
sahujici jednu nebo dvé komfirky. Konidie jsou tmavé, podlouhle ovéal-
ne, doltt zuZené, 39 — 48 X 12 — 15 um velké. Ve velmi vlhkém pro-
stfedi vytékaji z otvirku na vrcholu pyknidy (ostiola) jako nitkovité
proudy, které zasychaji a nékdy =zlistavaji na vrcholcich pyknid jako
zkroucené nitkovité utvary pripominajici Gponky. VétSinou vSak tvori
na povrchu horni ¢asti pyknid jen vice méné tlusty povlak. Mycelium
zbarvujici dfevo miZe pronikat i do zdravého dreva poranénimi, napf.
hmyzem. Jsou to pFfedev3im poZerky lykohouba sosnového (Myelophi-
lus piniperda L.) v dfevnich pletivech, jimiZ pronikd mycelium déle do
dreva, ale houba se intenzivnéji Sifi jen v oslabenych stromech nebo
tam, kde pletiva nejsou dosud dostatec¢né vyzrald a vyvinuta. Pak ptiso-
bi jejich odumirani a zasychani nebo jen sniZuje pfirtist.

O Skodlivosti houby na Britskych ostrovech piSe Grove (1937].
Skodlivost zaznamenava u houby, kterou oznacuje jménem Diplodia pi-
nea Kickx. Uvddi, Ze podle vSeho je pouze formou druhu Diplodia pi-
nastri Grove, ale zda se, Ze neni schopna pfrechazet na jedle. V jizni
Anglii je dosti hojna a je vaZnym Skidcem, ktery napada jehlici a pi-
sobi jeho predcCasné opaddvani. Pyknidy md na jehlici i mladych vé-
tévkach rozlicnych druht borovic (Pinus sylvestris, P. montana i jinych).
PouCeni o ni vySlo v zemédélském letdku (Agric. Leaflet) ¢. 199. Dalsi
formu houby Diplodia pinastri uwwvadi Grove pod jménem Diplodia sa-
pinea Fuck., ktera byla zaznamendna na drfevinach rodQ Abies, Picea
a Araucaria.

Jinak se Grove =zabyvd pfedevSim taxonomii a nomenklaturou
uvedené houby, kterou nazval Diplodia pinastri Grove a popsal ji v Journ.
Bot. 1916, s. 193 a pfifadil k ni jako synonyma Phoma pinastri Leév.
1846, Sphaeropsis pinastri Sacc., S. micromegala B. et C. 1874, Sphae-
ropsis ellisii Sacc. a Diplodia conigena Desm. 1874. Uvadi, Ze je na
Britskych ostrovech dosti hojna na kiife, jehlici a SiSkach borovice les-
ni a je plodna od bfezna do listopadu. Zdvodiiuje jeji pojmenovani. Sa-
mostatnd uvadi Diplodia pinea Kickx (1897) se synonymy Sphaeria pi-
nea Desm. 1842 a Sphaeropsis pinea B. et Br. 1865, dale Diplodia sapi-
nea Fuck. se synonymem Sphaeria sapinea Fr., i kdyZ je poklada za
pouhé formy Diplodia pinastri Grove.

STUDIUM HERBAROVYCH POLOZEK

Shodna houba byla nalezena také na opadalych jehlicich borovice
Jeffereyovy (Pinus jeffreyi) v arboretu Kysihybel u Banske Stiavnice
dne 11. 5. 1983. Pyknidy proraZely z houbovitého parenchymu pod epi-
dermis i hypodermis, mély 200—300 xm v priméru a obsahovaly jak
mladé bezbarvé konidie, tak dozralé, hnédé jednobunécné i dvoubunécneé
konidie, které byly 26 — 33 X 10 — 13 um velkeé.

V herbatich Narodniho muzea v Praze jsou poloZky této houby
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1. Diplodia pinastri Grove,
Prarez pyknidou s konidiofo-
ry a konidiemi v jehlici bo-
rovice Pinus jeffreyi. Kreslila
Stepitova. — Diplodia pinastri
Grove. A pycnid with conidio-
phores and conidia in a needle
of Pinus jeffreyi in section.
Illustration by Stepitova

s oznacenim Diplodia conigena Desm., Diplodia pinea (Desm.] Kickx.
a Diplodia sapinea (Fr.) Fuck. ze zahranici:

C. 670996 Diplodia conigena, D. Saccardo, Mycotheca italica 355,
Padova, v botanické zahradé na Supindch SiSek Pinus sylvestris 1. 1898.

C. 670997 z téZe sbirky ¢. 956, Roma, Villa Pamphili, na Supinach
S§iSek Pinus pinea, 111. 1902 (6. II. 1950 rev. A. P¥ihoda)

C. 670998, Notgrove, E. Cloucestershire, England, na borovych Sis-
kach, P. G. M. Rhodes 3343, 12. 1. 1928

S oznacenim Diplodia pinea ¢. 671211, Saccardo, Mycotheca italica
955, Roma, Villa Pamphili, na suchych jehlicich Pinus pinea (ale téz na
vétévce]), III. 1902, rev. 6. 2. 1950 A. Prihoda

C. 576400. Fungi of Nevada 1141, urcCoval Lee Bonard. Na Sisce
Pinus monophylla Torr. et Frém, na svazich kallonu pii ceste k White
Roch, 12 mil jiZné od Mesquite, Clark County 15. 4. 1960, Isabella Ta-
vares 489. S oznacenim Diplodia sapinea (Fr.) Fuck. ¢. 671288, de Thii-
men, Mycotheca universalis 383, Anglia: Terrington St. Clements — Nor-
folk, na borce suché staré veétve Pinus sylvestris na podzim 1874 sbiral
C. P. Plowright.

C. 671289, Saccardo Mycotheca italica 160, Padova, v botanické za-
hradé v kiife jednoleté veétévky Pinus sylvestris, V1. 1897.

Pod ¢. 653944 je ulozena poloZzka ze sbirky de Thiimen, Mycotheca
universalis 1888 s popisem nového druhu Sphaeropsis pithya Thim. UZ
podle popisu konidii, které jsou bezbarvé, je zfejmé, Ze houba nepatfi
do pomocného rodu Sphaeropsis (a tedy ani Diplodia), pokud by se
konidie pozdé&ji nezbarvily. Houba rostla na suchych vétévkach modrinu
Larix europaea a v Cervnu 1876 ji sbiral u Lohru v Bavorsku dr. Rehm.
Tuto polozku revidoval 22. I1I. 1969 M. J. Larsen, ktery poznamenal, Ze
jde o Sclerophoma pithyophila (Cda) Hohn. Podle toho, Ze konidie puci
ze stén, nékdy i jakoby na kratickych konidioforech, houba odpovida
spiSe druhu popsanému jako Sclerophoma magnusiana Wilson et Hahn.

PoloZka ¢. 773347 s oznaCenim pouze Sphaeropsis... Sonntagherg,
IV. 1909, leg. P. Pris obsahuje kousek odumftelé jedlové kiiry na vnitfni
strané s roztrouSenymi nebo v rFadkach uspofddanymi cernymi pyknida-
mi aZ 0,5 mm velkymi s bradavkovitym tstim, s konidiemi bezbarvymi,
jen ve vétSim mnoZstvi naZloutlymi, Siroce ovalnymi aZ skoro kulovitymi,
30 — 40 X 20 — 28 um velkymi, na konidioforech. Je odliSnd od Diplo
dia pinastri Grove a lze ji zaradit do pomocného rodu Macrophoma
nebo Sphareropsis. NaleziSté Sonntagberg podle tdajii na druhé strane
papiru obdlky je u Rosenau a Amstetten v Rakousku.
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LESNICKY VYZNAM A OCHRANA

Podle pozorovani na Slovensku a poznatki z Italie i Britskych ostro-
vii je houba Diplodia pinastri prileZitostnym parazitem riéiznych druhi
borovic, které miiZe vaZné poSkozovat a za urcitych okolnosti zpiisobit
i hromadné hynuti. Zvla5té jsou ohroZeny stromy a porosty na extrém-
nich stanoviStich, pfi nepriznivych vykyvech pocCasi a pri zanedbanych
vychovnych zdsazich v lesnich porostech. ProtoZe houba méa patrné vztah
ke ktrovclim (lykohublm rodu Myelophilus), ktefi pFi zralostnim Ziru
poSkozuji i zcela zdravé borovice na dobrych stanovi$tich, mohou proto
infikovat borovice ve vétSim méfFitku zvlas§té v okoli pil, skladt dfeva
apod., kde se tito kiarovci lihnou ve vétSim mnoZstvi z uskladnéného
dfeva.

Si8ky z napadenych borovic byvaji drobnéjsi nez 8iSky zdravé, nékdy
jsou az zakrnélé nebo ponékud deformované, z CehoZ lze usuzovat, Ze
houbou byly napadeny je$té mladé $iSky na stromé. Takové nemaji ani
normdalné vyvinuté semeno nebo semena nejsou kli¢iva. V porostech po-
stiZenych popsanou chorobou by se proto viibec nemély SiSky sbirat a po-
kud se dostanou S§iSky s pfiznaky choroby do luStirny, nemély by se
tam ani skladovat, ani lustit.

V postiZzenych porostech se doporucuje znacné napadené prosycha-
jici stromky odstranit, zbytky po téZzbé, vétve a klru spdlit. U jednotli-
vych cennych stromt v arboretech, parcich apod. ofezat jen velmi na-
padené vétve a pod stromy neponechdavat opad s nakazou, suché jehli-
Ci, opadalé vétévky a Si8ky, ale na podzim je vyhrabat a spalit. V les-
nich porostech vychovnymi zdsahy podpofit riist a vyvoj zdravych stro-
mi. Na mistech ohroZenych lykohouby rodu Myelophilus vénovat péci
obrannym opatfenim proti témto kifirovclim vcasnym odkorfiovanim bo-
rového dfeva a pdélenim kiry, pokud by v ni byli zjiSténi jiZ brouci.
Borovice poskozované opakovanym zralostnim Zirem lykohubli pozndame
podle zvlaStniho tvaru korun, jako by byly jejich vrcholky nékdy aZ ku-
zelovité sestfihany a na podzim leZi pod nimi mnoZstvi opadalych vy-
hlodanych letorostii. ProtoZe jde o chorobu v Ceskoslovensku nové zjiste-
nou, je nutno jeji vyskyt hlasit prisluSnym vyzkumnym tdstaviim se vzor-
ky jehli¢i nebo SiSek.

Doslo dne 30. 3. 1984
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IMPKHUTOOA, A. — HITEIIUTOBA, E. (Vyskumny ustav lcsného hospodarstva, Zvolen).
Hogoe sabonesaume cocHst B UYexocnosakum, BemBanuoz rpudom Diplodia pinastri Grove.
Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 123-128.

['pu6 Diplodia pinastri Grove (Deuteromycetes, Sphaeropsidales) aapawaer mumkd,
HrO K, BCTKH W IPERCCHHY pPasNut HhIX RI108 cocHu. B Chosariu, s6anau r. YapHosuue o
HOABMICH HA CTAPHIX ICPEeBbAX HYEPHOIl COCHLI HA I0)KHOM 3aCyilJIMBOM CKaJHCTOM CKJOHe B I0O-
auHe I'poHa u npusen Kk ux BuMdpanuio. Ila nronkax 6nn ofmapy:ken takxke Pinus jeffreyi
B nennpapun Kuicurmbesn s6anau Bauckoit Iltnasuugr. Bonsrioe konuuectso nuxuanaos rpuba
PasBiBAETCA HA UCUIYAX WIMIIEK, [103TOMY MOKer IPOY30iTH 3apaKeHMe KOHMLMWA y/Ke B CTAUMH
BeLIYIIMBaHuA. [la nepeseax aapakeHHe HauWHAGTCA OT BEPUGITHLIX [106ErOM M NEPEeXONHT B Ce-
penuuy Kpoubl. Muuennit npoHHxaer M B IpeBeCHHY, BLI3bIBAS NPH ATOM €r0 KOPHYHEBYIO OKDACKY.

3alura Jiecos; JecoBoauecKkas cbu'rona'ro.'mnm; COCHBI] 3apaXeHue IEUIeR; OKpaCKa IpeBeCHHbI

PRIHODA., A. — STEPITOVA, E. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen).
A New Disease of Pine-Trees in Czechoslovakia Caused by the Fungus Diplodia
pinastri Grove. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 123-128.

Cones., needles. twigs and wood of various species of pine are infected by
the fungus Diplodia pinastri Grove (Deuteromycetes, Sphaeropsidales). In Slovakia
near Zarnovica old trees of black pine were infected on the southern slope of
a rocky hillside in the valley of the Hron river where the trees suffered from
drought and the withering of which was caused by the infection. The infection
was also found on the needles of Pinus jeffreyi in the Kysihybel arbore.um near
Banska Stiavnica. Large quantities of this fungus develop on the scales of cones
and that is why the seeds may be infected with conidia already during seed ex-
traction. In trees the infection is spreading from annual shoots inside the tree-
-crowns. The mycelium spreads also into wood where it causes its gray color.

forest protection; forest phytopathology; pine; cone infection; wood color

PRIHODA. A. — STEPITOVA. E. (Vyskumny ustav lesného hospodarsiva, Zvolen).
Eine neue durch den Pilz Diplodia pinastri Grove hervorgerufene Kiefernkrankheit
in der Tschechoslowakei. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 123-128.

Durch den Pilz Diplodia pinastri Grove (Deuteromycetes, Sphaeropsidales)
werden Zapfen. Nadeln. Tribe und Holz verschiedener Kiefernarten befallen. In
der Slowakei bei Zarnovica hat der Pilz alte Biaume der Schwarzkiefer befallen,
die auf einem felsigen Siidhang im Tal des Flusses Hron wuchsen. wo sie durch
Trockenheit gelitten haben und hat ihr Absterben verursacht. Der Pilz wurde auch
auf Nadeln von Pinus jeffreyi im Arboretum Kysihybel bei Banska Stiavnica ge-
funden. Die Pyknidien des Pilzes entwickeln sich in groflen Mengen auf Zapfen-
schuppen, und deswegen konnen die Kiefernsamen schon beim Klengen in der
Darre von den Konidien des Pilzes infiziert werden. Die Infektion der Biaume
beginnt auf Jahrestrieben und schreitet ins Innere der Krone fort. Das Myzel
dringt auch ins Holz durch und bewirkt seine graue Verfiarbung.

Forstschutz; forstliche Phytopathologie; Kiefer; Zapfeninfektion; Holzverfiarbung
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Doc. Ing. Antonin Prihoda. Ing. Elena Stepitova, Vyskumna stanica VULH,
033 01 Liptovsky Hradok
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TRI V CSR NA SMRKU ROSTOUCI BELOCHOROSE

F. Soukup

SOUKUP, F. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté-
-Strnady). T+#i v CSR ma smrku rostouci bélochorose. Lesnictvi, 31, 1985 (2) :
129-144.

Bélochorose patii mezi vyznamné houbové Sktidce nasich drevin. V CSR je
znamo vice nez 20 druht bélochorosu rostoucich na smrku, z nichz nejskodli-
véjsi jsou druhy Tyromyces stipticus, Climacocystis borealis a Tyromyces pty-
chogaster. Svym zpusobem zivota jsou to vesmés ranovi paraziti. Nejvyznam-
néjsi je v tomto sméru T. stipticus, kiery se vyskytuje zcela bézné ve smrko-
vych lesich od nizin vysoko do hor. Ve smré¢indch predevsim nizsich poloh
rozirouSené vyrusta i dalsi parazit — T. ptychogaster. Oba tylo bélochorose
nusobi jako celulézovorni houby v kone¢né fazi hnédavou kosikovitou hnilobu
dreva korenu a bazalnich c¢asti kment. V soucasné dobé jediné mozné obran-
né opatreni je razu preventivniho: omezit nebo vylouc¢it tézbu a priblizovani
v ohrozenych porostech v dobé fruktifikace téchto bélochorost (tj. ve vrchol-
ném lété a na podzim) a dale maximalné zohledunlnit provadéni téchto uko-
nu. aby se predeslo vzniku poranéni. ktera jsou vstuponi branou infekce. V pod-
horskych a horskych smréinach jsou smrky daleko vice ohrozovany lignino-
vornim druhem C. borealis. 1 zde plati obdobna preventivni cpatieni. Jejich
uc¢innost je vsak do jisté miry snizovana schopnosti tohoto choro3e napadat
kofenovymi srusty i zdravé neporanéné smrky.

ochrana lest: fyiopatologie lesnickda:.chorosovité houby; drevokazné houby

Bélochoro$e patii mezi vyznamnou, druhové pocCetnou skupinu cho-
roSovitych hub. Pilat (1936—1942) ve své monografii uvadi vice nez
40 zastupct bélochorost, které Fadi do rodu Leptoporus Queél. V novéj-
Sich systémech se taklo Siroce chapany rod Leptoporus Quél. (podle
nomenklatorickych pravidel spravne Tyromyces P. Karst.) rozpada na
Fadu pfirozenéjsSich tZeji chdpanych rodi (napi. prace Bondarceva
1953, Domanského a kol. 1965 1967, Ryvardena 1976,
1978 aj.).

Na smrku bylo v CSR dosud prokazatelné zjiSténo jiZ vice nez 20
druh@i bélochoro$i. Jsou mezi nimi druhy pro smrk z fytopatologického
hlediska znacné vyznamné (jako tfi nejvyznamné&jsi byly vyhodnoceny
Tyromyces stipticus /Pers. ex Fr./ Kotl. et. Pouz., Climacocystis borealis
/Fr./ Kotl. et Pouz. a Tyromyces ptychogaster /Ludwig/ Donk). Naprosta
vétSina ostatnich je z fytopatologického hlediska prakticky bezvyznamna
pro smrk at jiZ svou vzdcnosti (jako napfF. Tyromyces guttulatus /Peck/
Murr., Amylocystis lapponicus /Rom./ Bond. et Sing.), nebo prisné
saprofytickym zptisobem Zivota. Ostatné krome tFi vybranych belochoro-
§a, ktefi b&Znd paraziticky vystupuji na smrku, je fruktifikace ostatnich
na Zijicich smrcich u nas jen ojedinéla (b&znéji snad pouze dost vziacny
horsky druh Tyromyces mollis /Pers. ex Fr./ Kotl. et Pouz., déle Tyro-
myces balsameus /Peck/ Murr. a jen vyjimecné jinak jeden z nejhojnéj-
§ich b8lochorosti — Tyromyces caesius /Schrad. ex Fr./ Murr.).

Cilem této studie je zminit se formou poznamek kK bionomii, roz-
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Sifeni a fytopatologickému vyznamu o tfech nejvyznamnéjSich houbo-
vych Sktidcich smrku ze skupiny bélochoro$i — o druzich Tyromyces
stipticus, ClimacoOcystis borealis a Tyromyces ptychogaster.

POUZITY MATERIAL A METODIKA JEHO ZPRACOVANI

Ve studii je pouZito materialu a poznatkii nashromazdénych béhem
terénnich Setfeni (predevSim z let 1978—1979 z Setfeni v Severomorav-
ském kraji a z let 1975—1984 2z pravidelnych pozorovani konanych
v Prihonickém parku). Byly vytyCeny trvalé plochy ke sledovani bio-
nomie dievokaznych hub na iesnich zdvodech DobfFi§ (polesi Svata Anna,
Bélohrad) a Rozmital (polesi Huté, Vacikov). Ve strucnosti bylo o do-
savadnich vysledcich sledovani choroSt na téchto vybranych plochéach
referovano na konferenci o hnilobach v Brné (Soukup 1983). Takto
ziskany vlastni materidl byl doplnén studiem herbafovych sbirek v Na-
rodnim muzeu v Praze, popf. na katedfe botaniky prirodovédecké fa-
kulty Karlovy univerzity v Praze (vyuZito predevSim Kk sestaveni tabu-
lek) a excenppci literatury.

Z metodického hlediska (predevSim pfi studiu bionomie choroS$i)
bylo pfihlédnuto zejména k pracem Oriose (1957, 1960), Parma -
sta (1958), Nusse (1975)a Cerného (1974).

K vybéru zpracovanych druhti je tfeba poznamenat, Ze byl konéan se
snahou zpracovat druhy svym zplsobem Zivota si znacné podobné (tj.
typické ranové parazity pasobici hniloby kofenfi a bazi kment), hospo-
darsky vyznamné a pfritom v tomto sméru ne vZdy doceriované druhy
a v neposledni Fadé i druhy, k nimZ mam jiZ bohatSi vlastni material.
I tak je tfeba zdlraznit, Ze zpracovani, a tim i hodnoceni zde uvadénych
choroStt nemitiZze byt konectné a dozna zrfejmeé jeSté Casem Tady drobngj-
Sich tprav. Na nefeSené, popf. stdle oteviené problémy ve zvnracovédni
jednotlivych druht je na prisluSnych mistech poukdzano.

K otazce vybéru je tfeba jeSté podotknout, Ze pocet b&lochorosi
schopnych vystupovat jako ranovi paraziti je samozrejmé vetsi (nanft.
Tyromyces balsameus /Peck/ Murvr., T. Jragilis /Fv./ Donk, T. caesius
/Schrad. ex Fr./ Murr., T. mollis /Pers. ex Fr./ Kotl. et Pouz. aj.). Rada
ranovych parazitil se vyskytuje i v jinych rodech choroSovitych hub —
zda se, Ze prakticky vSechny druhy parazitickych dfevokaznych hub
mohou vnikat do strom@ néjakym poranénim. I kofenovnik vrstevnaty,
ktery pronika do zdravého dreva nejcastéji z napadenych palezii kote-
novymi systémy, byl izolovan nejen z poranéni korent, resp. kofenovych
nabeéhtli, ale i z ran vysoko na kmeni zpiisobenych tézbou, priblizova-
nim nebo zvéfi (Wright, Issac 1956). Rovndz Bazzigher
(1973) a Pechmann, Aufsess (1971) prokdzali infekci kofenov-
nikem vrstevnatym na mistech poranéni na kmenech.

VSechny t¥i bélochoroSe jsou zpracovany jednotnym zplsobem. La-
tinsky nazev je doplnén ceskym a nékolika nejdtlezitéjSimi (popf. nej-
pouzivanéjsimi) synonymy (Donk 1974). V poznamkach k bionomii je
vénovana nejvets§i pozornost fenologické a ekologické charakteristice
druhu, predevSim pak jeho fruktifikaci, sporulaci a hostitelskym drevi-
nam. Je sledovano rozsifeni z hlediska vyskytu houby v jednotlivych
vySkovych pasmech (Holub, Jirdsek 1967), ddale i ploSné rozsi-
Feni v CSR, konetné na zaklade® herbafového materidlu a vérohodnych
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literarnich tdaji je uvadéna i charakteristika celkového (dosud znameé-
ho) aredalu s pokusem hodnotit situaci v nekterych sousednich zemich.
Lesnickofytopatologicky vyznam jednotlivych druh@ je hodnocen na
zakladé studia jejich bionomie a rozSireni, popr. je konfrontovan s li-
terarnimi udaji.

O fytopatologicky vyznamnych beélochoroSich na smrku jsem pled-
nesl referdt na 7. celostatni mykologické konferenci v Ceskych Budé&jo-
vicich (Soukup 1982).

BELOCHOROS HORKY,

TYROMYCES STIPTICUS (PERS. EX FR.) KOTL. ET POUZ. 1959

Syn.: Leptoporus stipticus (Pers. ex Fr.) Quél. 1886
Tyromyces albidus {Schae.f. ex Fr.] Donk 1933
Tyromyces immitis (Peck) Bond. 1953

Podrobnéjsi popis viz napr. Pilat (1936—1942, s. 203).

MOZNOSTI ZAMENY

Tyromyces stipticus je diuh sice motfologicky dosti vaviabilni, nic-
méné velmi charakteristicky, ktery byva jen zridka zaméfiovdn — pie-
dev§im s nékterymi jinymi bélochoro$i. Nékdy ponékud podobny Clima-
cocystis borealis ma na rozdil od Tyromyces stipticus vyrazné dvouvrst-
vou strukturu tramy klobouku.

Tyromyces chioneus (Fr.) P. Karst. a T. tephroleucus (Fr.) Donk
maji duZninu chuti nasladlé (trama u 7. stipticus je chuti sviravé hotké].

Ponkud podobny je druh Tyromyces lacteus (Fr.) Murr. s. str. Ma
obdobn& hofko: chut jako Tyromyces stipticus. Bezpetn? je v8ak rozli-

1. Tyromyces stipticus — povrch klobouku plodnice. — Tyromyces stipticus —
surface of fruitbody
2. Tyromyces stipticus — hymenofor. — Tyromyces stipticus — hymencohore
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Sime podle vytrus: spory u Tyromyces stipticus jsou §iroce elipsoidni,
35—45 X 1,5—25 um, u T. lacteus jsou podstatné uz$i a nezfidka
ideldi: 4 —55 X 1—15um (Soukup 1975).

POZNAMKY K BIONOMII

Bélochoro§ hofky roste na odumfelém drevé rlznych jehlicnant
a podstatneé vzacnéji i listnact, rovnéz (i kdyZ méné casto) byvaji je-
ho plodnice nalézany na Zivych stromech. Plodnice vyriistaji jednotlive
nebo v malo poCetnych skupindch, vzdjemné obvykle nesriistaji. Nej-
Castéji je nalézdme v prizemni vrstvé na pafezech nebo odumfelém dfe-
ve leZicim na zemi, popf. na kofenech, Kofenovych néab&zich a bazich
Zijicich stromf.

Dobu fruktifikace druhu Tyromyces stipticus ndazorné ukazuje ta-
bulka I, sestavena na zakladé revidovaného materidlu z herbatovych
sbirek Narcdniho muzea v Praze.

Ze 131 nalez, jejichZz dokladovy materidl je oznacen datem, jich
bylo 121 (tj. 924 %) ucinénp v Ceivenci az listopadu, 1esp. 109 (tj.
84 %) v ceivenci az Fijnu, tedy ve vicholném lété a na podzim. Nalezy
v jinych meésicich (snad pouze s vyjimkou nékterych ucinénvch koncem
cervna) jsou bud z dolii, kam se nakaZené dfevo jako vydreva dFive ne-
zridka dostavalo, nebo jsou to staré, loiiské plodnice.

Na zakladeé vlastnich pozorovani, shert a predevsSim pak pravidel-
ného sledovani riastu drevokaznych hub na vybranych lokalitach L7
Dobfi§ a LZ RoZmital, které provadim od pocatku roku 1980, mohu vySe
uvedend fakta potvrdit a pripojit jeSté nékteré uplesiiujici udaje. Nanr.
v roce 1980 doSlo na polesi Svata Anna k prvni masové fruktifikaci bé-
lochoiro8e horkého na prelomu Cervence a supna, kdy zacaly vyidsia!'
plodnice jak na odumfelém drevé, tak i na bazich Zivych smrkii. Po'é
tvorba novych plodnic pozvolna ustavala az koncem zati doSlo k noveé,
i kdyZ jiz ne tak vyrazné viné fruktifikace, ktera doznéla pocdtkem Fijna.
Naprosto obdobnd byla i situace na polesi Bélohrad. Na L7 RozZmital se
sice tvorba prvnich plodnic ponékud ovozdila (aZ v prvé polovine srp-
na) a nebyla tak masovd, zato vSak vichol zarijové fruktifikace se zde
dostavil prakticky v tutéZ dobu jako na LZ DobfFi§ a plodnice se tvoFily
dosti hojne.

Nedomnivam se, Ze na zdklade tohoto pozorvovédni by mohly byt
¢inény zavéry o nékolika dobdch fruktifikace nebo o jejim podstatneé
rozdilném ndstupu napf. v rznych vySkovych pdsmech. Je totiZz vSe-
obecné znamo, zZe Tyromyces stipticus patii mezi bélochoroSe znatné
citlivé na pribeh pocasi v dob& vhodné pro tvorbu plodnic, a proto v le-
tech, kdy v kritickém letnim obdeobi a na podzim prevlada suché, popf.
jeSte znacne teplé pocasi (jako nani. v roce 1983), nachdzime jeho plod-
nice jen vzacne a Casto jeSté nedokonale vyvinuté, popr. tyto v nekterych
oblastech nevyrostou prakticky viibec. Je proto zapotfebi v obdohném
pozorovani po radu let pokraCovat, popf. je rozS$itit je$té na jind mista.

Plodnice na zivych dfevindch se objevuji az Fadu let po infekei,
obvykle jednotlivé nebo nékolik malo kust, Casto zpocdtku menSich
rozmérf. Na jiZ odumielém hostiteli je tvorba plodnic pravidelngjsi, tvto

byvaji obvykle vEétSi a nezfidka i pocCetnéjSi. Plodnice, jez se vytvateji
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v lété, rostou velmi rychle a béhem 10 (—14) dnt byvaji prakticky
zcela vyvinuté. SoubézZné s ukoncenim rastu dochdzi k tvorb& velkého
mnozstvi basidiospor, které se postupn& uvoliiuji a jsou vétrem roz-
Sifovany po okoli. Plivodné snéhobilé, Stavnaté plodnice vysychaji, tvrd-
nou, zacinaji se zbarvovat Zlutavymi aZ hnédavymi tony a byvaji na-
padany houbovymi a Zivocidnymi 3ktidci, ktefi obvykle v pomé&rné krat-
ké dob& nékolika tydn pfispéji podstatnym dilem k jejich rozpadu.
Plodnice, které vyrostly pozd&ji na podzim, vyspivaji zfetelng pomaleji

[. Tvorba plednic bélochoroie hoikého  II. Spektrum hostitelskych dievin bélo-

(Tyromyces stipticus). — Formation of choroie hoitkého (Tyromyces stipticus).
Tyromyces stipticus fruitbodies — Spectrum of the host wcody plants
of Tyromyces stipticus
Mésic l Potetndleza |
cvie s — ’ Hostitelska drevina ' Pocet néleza
. | | e
5 1 1 } i Picea abies l 46
3 . 1 | Pinus sylvestris, P. sp. f 5
5 | |
" i f ’ Abies alba | 5
5 | 5 | 1 Lerix europaca i 1
6 ‘ | Fegus sylvatica ! 4
. | |
| 7 5 | | Acer campestris | 1 _
A < | . , | |
’ 8. : 41 ‘ | Fraxinis excelsior ‘ 1 !
[ 9 ’ 21 | : Corylus avellaina 1
10. | 26 |
l 1. l 12 '
| 12 ; 2 :
| (bez udini data ‘ 1) |

a za priznivych poveétrnostnich podminek pretrvavaji jejich torza do
dalSiho roku.

Bélochoros hotky patfi mezi naSe velmi hojné polyfagni chorose.
Diruhové spektrum jeho hostitelskych dfevin v CSR je znacné bohaté,
nicméné vyraznou prednost dava smrku, jak nazorné dokumentuje ta-
bulka II (zpracovana na zdakladé revidovaného materialu z herbafe Na-
rodniho muzea v Praze).

Zbyvajicich 78 doloZenych sbhérti je bez udani hostitelské dreviny,
avSak u 28 polozek lze podle zbytkl substrdatu dodatecné zjistit, Ze ji byl
smrk. Lze tedy konstatovat, Ze v 74 pripadech z 82 byl b&lochoro$ hof-
ky sbirdan na smrku, tj. v 80,4 %. Na zakladé vlastnich zkuSenosti tvr-
dim, Ze toto procento je ve skutecnosti jeSté vyS$Si, nebot v herbafovych
sbirkdch je (predevSim v posledni dob&) prosazoviana tendence dokl<dat
predevSim shéry zajimavé, mimoradné (at jiZz mistem nadlezu, hostitel-
skou drevinou apod.). Je proto plné opodstatnéné oznacit Tyromyces
stipticus jako druh vyrazné preferujici jako hostitelskou dievinu smrk,
méné jiz rostouci na nékterych dalSich jehlicnanech [(jedle, borovice)
a obCas i na buku. Jiné dfeviny hosti tohoto choroSe jen vyjimecneé.
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POZNAMKY K ROZSIRENI

Bélochoro$§ horky je jednim z naSich hojné se vyskytujicich choro-
S8. Vyrsta od niZin az vysoko do hor, jak doklada vySkové rozvrstveni

nalezl (tabulka III).

Zbyvajicich pét ndalezi pochdzi z kladenskych, resp. pribramskych

dold a sklepli obydli.

Jako nejniZe poloZené je tFeba oznacit lokality z Polabi, Prahy, Ces-

I11. Vyskové rozvrsiveni nalezu plodnic
bélochorose hotkého (Tyromyces stipti-
cus). — Altitude specirum of the find-

kého Brodu; nejvy38i lokalitou
v CSR je Boubin (Sumava) — cca
1300 m n.m. Tyromyces Sstipticus
doprovazi smrkové porosty od ni-

ings of Tyromyces stipticus fruitbodies

zin az do vysokych horskych po-

Nisstmobilh it ' loh, jak jsem se mohl presveédcit
(v'm) Pocet nalezt napf. pri terénnich Setrenich, kte-
i ] ra jsem konal s Ing. Cervinkovou
200 ! 3 | v Severomoravskych statnich le-

St %66 | o . sich (Cervinkovd 1980). Plod-

| 500— 800 25 llucg be{gcpm?se horlfgho jsme na-
‘ ezli praveé tak v niZinné oblasti
1 800- 1100 8 . Hané (LZ Litovel — pol. Mladet,
1100 1 . Usov), jako v oblasti Moravsko-

slezskych Beskyd (LZ Jablunkov
- — pol. Horni a Dolni Lomna, LZ
Ostravice — Recice), byt snad ve vyS$sich horskych polohdch ponékud
meéne casto.

Jeho rozSireni ve sveété je zfejmé vazano na mirny
vSim severni polokoule, coZ potvrzuji ve svych pracich Kreisel
(1961), Jahn (1963), Domanski a kol. (1967) aj. Pilat (1936
az 1942) udava i ndalez z Austrdlie. V Narodnim muzeu v Praze jsou
doloZeny z ciziny shéry z Rakouska, Danska, NSR (vesmeés Picea abies),
z-Francie (Cupressus macrocarpa), z USA, SSSR (z KazaSské SSR na
Picea schrenkiana, ze Sibife na Abies sibirica). V. SSSR se vyskytuje
bézneé, coz potvrzuje Bondarcev (1953), rovhéz tak Overholts
(1953) uvadi radu lokalit z USA a Kanady.

pas — prede-
i

LESNICKOFYTOPATOLOGICKY VYZNAM

Tyromyces stiplicus pusobi jako celulozovorni houba typickou hneé-
dou kostkovitou hnilobu jadrového dreva. Rychlost postupu hniloby je
pomeérné pomald (20—25 cm/rok), mycelium pronika predevSim baze
kmen@ a kofeny, obvykle max. do vy8ky 2—3 m (Cerny 1976). P¥i-
pady, Ze hniloba vystoupi ve kmeni vySe, jsou vzacné, nebot vzhledem
Kk znacnému naruSeni dfeva v parezoveé, resp. oddenkoveé casti (nezridka
se vytvari ve vyhnilém drevé na bazi kmenu dutina) dochazi ke zlo-
mim. Rozkladna ¢innost houby pak pokracuje na jiz odumrelém hosti-
teli.

Pozorovani v prirodé potvrzuji, ze Tyromyces stipticus je typicky
ranovy parazit. Infekce vnikd do zdravého smrku zrejmeé vylu¢né po-
ranénim — obvykle na bazi kmene, na kofenech nebo kofenovych na-
bézich. Sifeni infekce pomoci mycelidlnich provazc a koFenovych
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sristlt z jednoho smrku na druhy (jako napf. u vaclavky obecné nebo
kofenovniku vrstevnatého) sice nelze vyloucit, ale ani v prFipadé, Ze
by k nému dochéazelo, nebude mit pro Sifeni houby prakticky vyznam.
Neobvyklost tohoto zplisobu infekce potvrzuje neprimo i to, Ze se ne-
vyskytuji skupiny dfevin napadenych bé€lochoroSem hofkym, tak typickeé
pravé pro Heterobasidion annosus (Fr.) Bref. nebo Armillaria mellea
(Vahl. ex Fr.) Kumm. Dosud také neni zjiSténo, zda k infekci sporami
dochazi pouze v mistech poranéni Zivych dfevin nebo zda bélochoros

Stromy napadené bélochoroSem horkym se vyskytuji v porostu roz-
trouSene€. Jejich pocCet ovSem byva Casto mnohem vyS38i, neZ se na prvni
pohled zd4, nebot jedinym spolehlivym vnéjSim priznakem infekce byva
tvorba plodnic a k té dochdzi teprve po nékolika letech parazitace, plod-
nice se vyskytuji pouze nékolik meésicti v roce (Cervenec — Fijen, ev.
listopad), za neprFiznivého pocasi nevyriistaji viibec. Skody pfisobené
b&lochoroSem hofkym proto nelze podceriovat.

Jiz Pilat (1936—1942) upozoriniuje na to, ze Tyromyces stipticus
vystupuje jako ranovy parazit. Rovnéz tak Kreisel (1961) uvadi je-
ho nikoli vzacné parazitické vystupovani na smrku. Teprve v posled-
nich letech v8ak byva razen do spoleCnosti nejdilezitéjSich ptvodct ra-
novych hnilob v jehlicnatych porostech (Aufsess 1980]. Nelze jed-
noznacne tvrdit, Ze by byl jeho fytopatologicky vyznam dFive podce-
novan — zrejmeé skutetné nabyva na vyznamu v posledni dobg, kdy pfFi-
byva poSkozeni porostii mechanizaci pfi téZbé a hlavné pribliZovani
(napf. Pfihoda 1957, Soukup a Temmlova 1977) a kdy ten-
to bélochoros, charakterizovany jako jedna z nejhojnéjSich a nejvyznam-
ngjSich hub smrkovych monokultur v roving a pahorkating (Pilat
1969), méa daleko pfiznivéjsi podminky pro své rozSirfovani.

Jeho bionomii je tfeba pfizphsobit i obrannd opatfeni, kterd musi
byt nutné preventivniho charakteru, a to co moZna nejvice zabranit po-
Skozovani stromt pii téZbé a pfFibliZovdni a pokud moZno se vyvarovat
provadéni téchto dkontt v porostech v dobé fruktifikace b&lochoroSe hoft-
kého.

BELOCHOROS PYCHAVKOVITY,
TYROMYCES PTYCHOGASTER (LUDWIG) DONK 1933

Syn.: Leptoporus ptychogaster (Ludvig) Pat. 1900
Ptychogaster albus Corda 1828
Ceriomyces albus (Corda) Sacc. 1888

Podrobnéjsi popis viz napi. Domanski (1965, s. 143).

MOZNOSTI ZAMENY

Plodnice druhu Tyromyces ptychogaster jsou natolik charakteristic-
ké, Ze moZnost jejich zamény s néjakou jinou houbou je prakticky vy-
lou¢ena. Snad pouze pfi velice povrchnim pohledu je lze povazZovat za
dozralou hlenku nebo pychavku, ale jiZ orientacni makroskopické po-
souzeni plodnice a jeji tramy néas hned vyvede z omylu.
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IV. Tvorba plodnic bélochoroSe pychav- POZNAMKY K BIONOMII
kovitého (Tyromyces ptychogaster). —

Formati f Tyromyces ptychogaster " = . —
fl‘(l).lr;lb‘?)ci(i)(; N PRy BEEEARE Beélochoro$S pychavkovity vy-

tvari plodnice predevSim na smr-

Mz&sic |  Potet ndlezii ‘ kovych parezech nebo pobliZ nich,
L | rovneéZ tak se s jeho plodnicemi
1. ‘ ’ miZeme setkat (i kdyZ podstatné
2. ‘ | méné cCasto) na koPenech, popf.
3 ! | u bézi kmenf Zijicich stromi. Plod-
' | nice se obvykle vytvareji pouze
4. | imperfektni a vyriistaji jednotlive
5. . nebo v nepriliS pocetnych skupi-
6. | nach.
7 ’ Dobu fruktifikace ndm nazor-
§ né ukéaze tabulka IV, zpracovana
i ’ na zdakladé revidovaného materi-
9. 12 | alu ze sbirek Narodniho muzea
10. ‘ 9 ' v Praze.
11 1 1 ‘ V3ech 25 doloZenych sbérti by-
’ 15 ' ' lo nalezeno v srpnu az listopadu,
| | z toho 21 (tj. 84 %) v zari, resp.
| (bez udani data | ) [

Fijnu. Vzhledem k tomu, Ze imper-
fektni plodnice, kterych je na-
prosta vetSina (pouze u jediného doloZeného shéru j2 vytvoten (&Z rour-
katy hymenofor), jsou malo trvanliv3, tyto dadaje wvérchodn2 charakte-
rizuji obdobi fruktitikace b&lochorode pychavkovitého v CSR.

RovnéZ tak ma vlastni pozorovani potvrzuji vySe uvadéné. Pres usi-
lovnou snahu jsem v roce 1980 na vybranych lokalitdch L7 Dobtis obje-
vil prvni Cerstvé plodnice druhu Tyromyces ptychogaster az 21. 10. (ol.
Svata Anna, pol. Bélohrad) — vesmés na smrkovych pafezech. Rovnéz
tak veSkeré sbéry uskutecnéné v Severomoravském Kkraji pochéazeji
z podzimniho obdobi roku. Pouze 1X jsem zatim nalezl petiektni rour-
katou plodnici b&lochoroSe pychavkoviiého (zac. listepadu 1978 na L7
Cesky Rudolec). Jako vyjimetnou musim oznacCit tverbu plodnic Tyro-
myces ptychogaster zaCatkem Cervence 1984 na Cerstvém smikovém ra-

3. + 4. Tyromyces ptychogaster — imperfektni plodnice. — Tyromyces ptychogaster
— imperfect fruitbodies
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rezu v Prihonickém parku (fruktifikaci zde sleduji jiZ 5 let a nikdy k ni
nedoSlo dfive neZ v poloviné srpna, kdy i letos vyrostly nové plodnice
— v podstatné veétsim mnoZzstvi).

VetSina téchto ndlezli pochézi z jiZ odumfelych zbytkl hostitele —
ponejvice z pafezl nebo kofent, ale ani ndlezy na bazich Zivych smrki
nebyly vyjimecné. Jiz pocCet vlastnich ndlezli (vice neZz 20) dokumentuje,
ze Tyromyces ptychogaster zrejmé nebude tak vzdcnou houbou, jak by
se mohlo podle poCtu doloZenych lokalit jevit, ale Ze je jednak malo
znamy, a proto i malo sbirany, jednak jeho plodnice v terénu vytrva-
vaji pomérng kratkou dobu. Nemohu proto potvrdit pozorovani Cer -
ného (1971) o pocatku riastu plodnic jiZ v 1été — ten je podle mych
pozorovani spi§ vyjimecCny; rovnéz tak pPetrvavani plodnic do jara
priStiho roku a rozSifovani chlamydospor vétrem aZz v tomto obdobi
nebude zFejmé vSeobecné, nybhrz platné pouze pro plodnice vyrlstajici
az pozdéji na podzim, resp. v letech s Casnym pfrichodem zimy.

Druhové spektrum hostitelskych dfevin b&lochoroSe pychavkovitého
v CSR je mimofadné chudé. U sb&rd dolozenych v herbafich Narodniho
muzea v Praze je to vylucné smrk (Picea abies), sam jsem ho na jiné
dfeviné rovndZ nenalezl. Cerny (1971) uvédi n4alez imperfektni plod-
nice v polesi Kftiny na poranéni na bazi kmene Zivého staletého modri-
nu. V literatufe byva jako dalSi hostitelska drevina udavana jeSté bo-
rovice (Domanski 1965).

V. Vyskevé rozvrstveni nalezu plodnic
bélochorose pychavkovitého (Tyromyces
POZNAMKY K ROZSIRENI ptychogaster). — Altitude spectrum of
the findings of Tyromyces ptychogaster

K vyskovému rozvrstveni nale- [ruitbodies

z (tabulka V) poznamendavam, Ze

je nutné ovlivnéno malym poctem | Nadmoiska vyska (v m\’ Pocstagleay |
doloZenych nalezli (celkem pou- ] 200 |
e ’ 200 - 500 ‘ 17

[ prfes maly pocet dolozenych | = ‘
lokalit se vSak zda, Ze ve vyso- | 500 - 800 ! 7
kych horskych polohich bude ba- ’ 800 1100 [ 1

lochoro§ pychavkovity vzacnéjsi 1100 l
nez v podhéifi nebo pahorkating
[jediny skutecné ,horsky“ néalez
doloZeny v herbari Narodniho muzea v Praze pochdzi ze smrciny u Hor-
ské Kvildy na Sumaveé). .

Pokud se tyc¢e jeho plo$ného rozSifeni na tzemi CSR, lze ho hod-
notit jako druh prozatim spiSe vzacnéjSi (nebo prehliZeny?), roztrou-
Sené se vyskytujici prakticky v celé Ceské socialistické republice.

V NSR charakterizuje Jahn (1970—1971) jeho vyskyt v hor-
skych smréindach i niZindach na severu i jihu NSR jako roztrouSeny, ale
ne vzacny. V PLR je nalézan pouze vzdcné (Domanski 1965]
Pilat (1936—1942) potvrzuje jeho vyskyt kromé Ceskoslovenska jest®
v Némecku, Norsku, Nizozemi.

LESNICKOFYTOPATOLOGICKY VYZNAM

Tyromyces ptychogaster pisobi hnilobu dfeva obdobného charakteru
jako Tyromyces stipticus. Rozklada vSak jak drevo béle, tak i vnitfni
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sloupec vyzralého jadrového dreva. Rozklddané drevo se zpocatku baivi
okrové Zluté, v konec¢né fazi rozkladu je zbarveno cCervenohnédé, hra-
nolovité se rozpada a v trhlindch se objevuji Sedobilé povlaky mycelia
a misty i provazce podhoubi (Cerny 1976). Jinak je rozkladna &in-
nost obou druh@i zameérfena obdobngé, a to na parezovou aZ oddenkovou
Cast kmene a koreny.

Rovnéz tak k infekci dochdzi zfejmeé vylucné poranénim na bazalni
casti kmenu, ev. kofenech. Sviij sapiroparaziticky zplsob Zivota doku-
mentuje bélochoro§ pychavkovity pokracujici tvorbou plodnic i na jiz
odumrelém hostiteli.

Vzhledem Kk bionomii obou bélochoro§t musi byt nutné i obrannd
opatfeni proti rdstu cetnosti vyskytu jimi ptisobenych hnilob obdobna.
Diiraz je tfeba kldst na prevenci, tzn. zabranit vzniku poranéni pfi tézbhé
a priblizovani; tyto prdce konat v ohroZenych porostech pokud moZno
mimo obdobi jejich fruktifikace, ke které dochazi predevsim koncem
léta a na podzim.

Ponévadz zatim neni znamo skutecné rozsifeni této houby v CSR,
nelze zodpoveédné vyhodnotit Skody ji plsobené. Budou vSak v kazdém
pripadé podstatné nizs§i nez Skody plsobené obecné se vyskytujicim
bélochoroSem horkym.

BELOCHOROS (= PLSTNATECEK) SEVERSKY,
CLIMACOCYSTIS BOREALIS (FR.) KOTL. ET POUZ. 1958

Syn.: Leptoporus borealis (Fr.) Pil. 1937
Abortiporus borealis (Fr.) Sing. 1941
Spongipellis borealis (Fr.) Pat. 1900
Podrobnéjsi popis viz napf. Bondarcev (1953, s. 542).

MOZNOSTI ZAMENY

Climacocystis borealis je morfologicky neprili§ variabilni choros,
svym habitem velmi charakteristicky a pri tro$e pozornosti pri urcovani
prakticky nezameénitelny. Snad pouze u netypicky vyvinutych exemplara
by mohla pFipadat v ivahu zameéna s druhem Tyromyces stipticus.

Na rozdil od bélochoroSe hotfkého vytvari bélochoros seversky plod-
nice témefr ploché, trama je zpocatku Stavnata, pozdéji vSak tuha a pruz-
nd (u bélochorose hofkého kiehkd), povrch klobouku je vyrazné drsne
plstnaté ochlupen (u bélochoroSe horkého je max. bradavcité hrbolaty).
Plodnice bélochoroSe severského nemaji nikdy sviravé hofkou chut, kte-
rda je charakteristicka pro Tyromyces stipticus. Konectné odliSna hyfo-
va struktura se kromeé rozdilné konzistence duZniny u vyzralych jedinct
podili jeSté u druhu Climacocystis borealis na jeji dvouvrstevnosti, vy-
borné patrné obzvlasté u suSenych vyspélych exemplari.

POZNAMKY K BIONOMII

Plodnice bélochoroSe severského vyrlistaji na nejriznéjSim odumfe-
lém drevé jehlicnant, velmi vzdcné i listndci. Nezfidka se s plodnicemi
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5. Climacocystis borealis —
povrch Kklobouku plodnice, rez
plodnici. Snimky F. Soukup.
— Climacocystis borealis —
surface of fruitbody, fruit-
body in section. Photos by F.
Soukup

setkdvame i na dosud Zijicich stromech — predev8im na bazich kme-
nd starych smrki. Plodnice vyristaji obvykle ve skupinAich, ¢asto i velmi
pocetnych (i nékolik desitek kustli), stfechovité nad sebou. VétSinon
se s nimi sice setkdvdme pri zemi — predevSim na patezech nebo pahy-
lech odumfelych strom@ nebo na bézich dosud Zijicich jedincl, velmi
Casto vyriastaji na kofenech a Kkofenovych nébézich, ale nejsou vyji-
mecné ani pripady, kdy plodnice vyrostou i nékolik metii nad zemi.
Tabulka VI zachycuje ¢asové rozloZeni ndalezii bélochoro3e sever-
ského na zédkladé revidovaného dokladového materidlu v Narodnim mu-
zeu v Praze, kde 58 z 69 datovanych sbérti bylo u¢inéno béhem tFfi me-
sictt vicholného léta a zaCatku podzimu (v srpnu az fijnu) — tj. plnych
88,5%; dva sbéry z konce cervence obsahuji Cerstvé vyrostlé plodnice,
zato v8ak ndlezy ucCinéné v kvétnu a Cervnu (a samozfejmé v lednu)
prindleZi plodnicim starym, lotiskym. .
; -]inak tabl.}lka d(}bfe chavrakte- VI. Tvorba plodnic bélochorose sever-
l‘lZ:LlJe, dobu rtstu b(glochoro‘se S€- ského (Climacocystis borealis). — Form-
verského. Na zakladé vlastnich po-  ation of Climacocystis borealis fruit-
zorovani bych pouze upfesnil, Ze bodies
k fruktifikaci zdaleka nedochazi
postupné v celém inkriminovaném Mésic Poéet nélezi
obdobi — naopak je zfejmé mistneé
viceméné jednorézova, v pripadé
pfiznivého pocasi posunuta vyraz-
né na zacatek tohoto obdobi (pfe-
lom Cervence a srpna, resp. srpen).
Plodnice dortistaji velmi rychle
(i béhem jednoho tydne) a sporu-
luji. Vzhledem ke konzistenci tra-

|
|
|

& 90 R gy W 0 A9 ks

my vSak vytrvavaji pomérné dlou- 2
ho, prestoZe byvaji napadany a roz- ; 22
kladdny zivociSnymi i houbovymi i
organismy. Ze vSech zde diskuto- '
vanych bélochorodi jsou jedno- 1 17
znaCné nejtrvanlivéj§i a s jejich 11 5
zbytky se mutZeme nékdy setkat | 12. 1
jeste vedle cerstvé vyrlstajicich | ihezmdind date ; 3)

novych plodnic.
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Pfi sledovani ristu dfevokaznych hub na vybranych lokalitach na
LZ Dobri§ a LZ RoZmital jsem v letech 1980—1984 nalézal bélochoro$
seversky pouze na dvou lokalitdch na pol. Vacikov — zacCatkem zari,
a to Cerstvé, pravé vyrlstajici plodnice na smrkovém pafezu. Na LZ
DobfFi§ jsem v téchto letech nenalezl plodnice vibec, prestoZe se tam
rovnéz (podle hniloby) ojedinéle vyskytuje. Z polesi Obora mam do-
konce ve svém herbafi doloZen nalez ClimacoOcystis borealis var. rohrba-
cheri z dubového pafezu. Jinak pFi orienta¢nim zjiStovani vyskytu dfevo-
kaznych hub, které jsme konali s Ing. Cervinkovou v Severomoravském
kraji (Cervinkova 1980), byly Cerstvé plodnice nalézdny pouze
koncem léta, dokonce se zdalo, Ze v C¢im vyS88i nadmoiské vySce vy-
rastaly, tim vyrlstaly o néco dfive. K tomu, aby se potvrdila Casnéjsi
fruktifikace ve vy88ich polohéch, vSak zatim neni dostatek podkladi;
nelze vyloucit, Ze tento dojem mohla vyvolat ndhodna shoda okolnosti.

Zajimavy je i pohled na spektrum hostitelskych drevin b&lochorose
severského v CSR uvedené v tabulce VII.

Zbyvajicich 29 doloZenych sbért je bez udani substratu. I tak je
patrno, Ze Climacocystic borealis je u nas vyrazngé vazan na smrk. Pi-
lat (1969) ho radi mezi nejvyznacnéjsi druhy choroSi rostoucich na
smrkovém drevé. Ndlezy na jinych dfevinach (listndcich) jsou zcela
vyjimecné. Podstatné bohat8i vS8ak neni ani spektrum jeho hostitelskych
dfevin v zahrani¢i. Overholts (1953) uvadi ze Severni Ameriky
jeho vyskyt jeSté na zastupcich rod® Pinus, Abies, Tsuga, vyjimeCné na-
lezy z Populus a Acer. Domanski a kol. (1967) oznacCuje za hlavni
hostitelskou drevinu bélochoroSe severského v Polsku rovnéZ smrk, mé-
né zde jiZ roste na zastupcich rodu Pinus nebo Abies a velmi vzacné je
nalézan na druzich rodu Quercus a Populus.

VII. Spektrum hostitélskych drevin bé- VIII. Vyskové rozvrstveni ndalezii plod-

lochoroSe severského (Climacocystis bo- nic beélochorose severského (Climaco-
realis). — Spectrum of the host woody cystis borealis). — Altitude specirum of
plants of Climacocystis borealis the findings of Climacocystis borealis

fruitbodies

Hostitelska dievina Pocet naleczu

e emere e oo . | Nadmorska vyska

. o Pocet nalezu
Picea abies

i 40 (v m)
.. . é slsian 2 ) .
Fraxinus excelsio ; 200 ;
Quercus sp. | 1 \ 200~ 500 1 24
500 800 20
800 - 1100 16
1100 - 1300 | 8
, o 1300 4
POZNAMKY K ROZSIRENI

Beélochoro$ seversky uz dnes zdaleka nefadime mezi naSe vzacnéjsi
choroSe, jak to Cinil jeSté Pilat (1926). RoztrouSené se vyskytuje
prakticky po celém tzemi CSR, hojn&ji v3ak pouze v horskych a pod-
horskych polohach. Sestupuje vSak i niZe a byva nalézan i na pomeérne
nizko poloZzenych (a nékdy i teplych) lokalitach (var. rohrbacheri), coz
pomérné néazorné dokumentuje i vySkové rozvrstveni ndlezii uvedené
v tabulce VIII.
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Mezi nejniZe poloZené lokality néleZi Praha a nejbliZz8i okoli (Ko-
morany, BfeZany, obora Hv&zda). Na zdkladé ndlezu v Komofranech by-
la popsana var. rohrbacheri (Kotlaba, Pouzar 1958). Horni vys-
kova hranice je vpodstaté ddna max. nadmoiskou vySkou, v niZ u nas
horské a horské smrciny, a proto ponékud prekvapi, Ze nejvétsi pocet
ndlezt je doloZen z pahorkatin. Je to vSak snadno vysvétlitelné, nebot
tyto svym zplisobem (alespoii dfive) vyjime¢né ndlezy byly mnohem
peclivéji dokladovany.

PFi svych sbérech v Severomoravském Kkraji jsem se s plodnicemi
bélochoroSe severského ve smrcéindch v niZinach (napf. na LZ Litovel)
viibec nesetkal. V pahorkatindch pouze vyjimecné a teprve od nad-
mofské vySky 600 (700) m byl jejich vyskyt Cast&jsi a nezfidka i mistné
hojnéjsi.

Bélochoro$§ seversky zaujima znacné Siroky aredal: jen v herbafich
Narodniho muzea v Praze je doloZen z NSR, NDR, Polska, Rakouska,
Svycarska, Italie, Bulharska, Svédska, Finska, SSSR (Podkarpatska Rus,
Estonsko, Ural, Sibif), Ciny a USA. Pilat (1936—1942) upozoriiuje
I na jeho zjiStény vyskyt v Australii.

LESNICKOFYTOPATOLOGICKY VYZNAM

Climacocystis borealis plsobi jako ligninovorni houba intenzivni
hnilobu dfeva. Hniloba obvykle nepostupuje pfili5 rychle a vétSinou
postihuje kromé kofentt bazalni Cast kmenu a jen velmi vzacné vystu-
puje vy3Se nez 3 m. V zavérecnych fazich rozkladu je dfevo svétle zbar-
vené, rozpada se v drobné kostky, v trhlindch je patrné bilé podhoubi
(Cerny 1976).

V oddenkové casti kmenu pak dochdazi nezfidka ke zlomtm, tyto
byvaji ,hladké“, a na pafezech nebo pahylech houba obvykle vegetuje
jesté radu let.

Hodnoceni jeho fytopatologického vyznamu byva dosti rozdilné.
Napf. Pilat (1963—1942) charakterizuje Climacocystis borealis jako
nebezpeCného parazita jehli¢natych stromi@t v horskych lesich, coZz po-
tvrzuje napf. i Pfihoda (1950), zatimco Kreisel (1961) je v hod-
noceni jeho 3kodlivosti daleko mirnéj§i — to ov3em uzce souvisi s hoj-
nosti vyskytu b&lochoro$e severského v CSR a NDR. Ma vlastni pozoro-
vani v terénu nasvedcuji tomu, Ze Climacocystis borealis je predeviim
ranovy parazit — k infekci dochdzi pomoci spor, které vyklici obvykle
v mistech porané&ni kofenii nebo koFenovych nabéhii, resp. oddenkoveé
casti kmene. Neni to v3ak jediny mozny zplisob ndkazy. K jejimu pieno-
su miiZze dojit téZ proristanim mycelia srostlymi kofeny do sousednich
zdravych stromti. Cerny (1971) tento zplisob infekce uvadi jako dosti
Casty. Sam jsem pozoroval obdobné pripady vicekrat v Moravskoslez-
skych Beskydech, kde v ,ohnisku“ ndkazy stdl nezfidka jiz jen témér
tplné rozloZeny pafez a na bazich nékterych jesté Zivych smrki v bliz-
kosti vyristaly plodnice bélochoroSe severského.

Tento zplisob S$ifeni nakazy ovSem znacCné znesnadiiuje ucinnou
obranu. Pouhé odstratiovani napadenych jedinci a zamezeni vzniku po-
ranéni sice moznost infekce zdravych smrki podstatn& omezi, av3ak
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zdaleka nevylouci. Situace je v tomto sméru vaznéjsi i z toho davodu, Ze
v nékterych horskych smrcindch je bélochoro$ seversky hojnéjsi a miize
proto pomistné ptisobit i veétsi Skody.

DoSlo dne 15. 9. 1984
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COYKVYII, ®. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté - Strnady).
Tpu Buna TpyroBHkKoB, pacrymux na exn 8 YCP. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 129-144.

Besbie TpYyTOBMKH OTHOCATCA K Hauboslee BAKHBIM M PAClNpPOCTPAHEHHBIM BPELMTENAM Ha-
meit npesecuHnl. B YCP wnassectHo 6Gosnee 20 puaos 6esbiX TPYTOBMKOB, PACTYIIMX Ha €JH,
Haubonee BpeIHBIMM M3 KOTOPBIX sBAsIOTCs BHAm Tyromyces stipticus, Climacocystis bo-
realis u Tyromyces ptychogaster. Ilo cnocoby >XKM3HM TPYTOBHKM SBJAIOTCA PaHHBIMHM Mapa-
sutamu. Haubonee BakHRIM M3 HMX B 3TOM HanpasleHuM ssasercas Tyromyces stipticus,
BCTPEURIONIHHCA BO BCEX €JOBbIX Jecax OT HU3MEHHOCTH NO BBHICOKHEe Topbl. B enoBbix JecoHa-
CaKIEeHUAX, B OCOGEHHOCTH HH3MEHHBIX, BCTPEUYaeTCs TakKe M APyroi mnapasur — Tyromyces
ptychogaster. Oba npusenedHrie Tuna 6ejblX TPYTOBMKOB KaK L€JK0JO30BOPHble IPUOBI B KO-
HEYHOH CTalMM BLI3BIBalOT Oypyi0 IeCTPyKTHBHYI0O THMJb KOpHeil M OasanbHbIX uacTeH crBOJA.
B uacrosmee BpeMs eIMHCTBCHHLIMM BO3MOKHLIMM MepPAMM 3AUJMTHOTO XapaKTepa ABJIAETCA Orpa-
HiueHue uau sanper pybxu Jseca W npubAMKEHMs K NOINBEPXKEHHBIM OMACHOCTH JecaM B TEePHOIL
¢pykTudukaunu Bennix TPYTOBUKOR (T. €. B JETHUH W BeCEHHHI nepuon). a TakXe MaKCuManbHas
OCTOPOKHOCTDL 1PH NPOBENEHUH 3THX PafoT C Uesabio NMPelOTBPAljeHUsA MOBPEKICHHUS, ABJIAOIIETOCT
HCTO'THUKOM HH‘»EK[[HM. B NNOATOPHBLIX W TOPHBIX €JI03BBIX JlecaX €JHU B CPaBHHUTEILHO Goubmei'x Mepe
TNONBEPKEHE ONACHOCTH MNOsBaeHUs nurHuHosopHoro suna Climacocystis borealis. U1 s stom
ciydae cleldyer IpPOBONMTL aHAJOrM4YHble MEPONPHATHA 10 NpPenoTBPAIeHHIO IOABJEHUS 3TOTO
BpeunnTeas, OUHaKO MX 3GPeKTUBHOCTL B ONpenesieHHONH Mepe TOHIMIKAeTCs CMOCOSHOCTBIO INAHHOTO
TPYTOBIKA IIOBPEXIATh M 310POBLIC HENOBPeXKIeHHble eJH KOPHEBLIMH CPOCTKaMH,

jaumura secos; JecHas ¢GHUTONATONOrUA; TPUOGLI-TPYTOBMKH; TPHSHI-IPEBECUHHUKHN

SOUKUP, F. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovi§ié-Strnady).
Three Polypores of Tyromyces Group Growing on Spruce in the CSR. Lesnictvi, 31,
1985 (2) :129-144.

Polypores belong to the important parasitic fungi of woody plants in Czecho-
slovakia. More than 20 species of polypores of Tyromyces group growing on spruce
are known in the CSR, the most parasitic are Tyromyces stipticus, Climacocystis bo-
realis and Tyromyces ptychogaster. They are mostly wound parasites by their habit
of growth. The most injurious is T. stipticus, which occurs ordinarily in spruce
forests located in the lowlands up to the high altitudes in the mountains. Fruit-
bodies of the other parasitic fungus T. ptychogaster are scattered in spruce stands
located mainly at lower altitudes. These two polypores cause as cellulosovorous
fungi at the final stage destructive brown cubic rot of the wood of roots and basal
parts of trunks. At present the only protective measure is prevention: to reduce
or exclude felling and skidding of wood in attacked stands in the time of fructific-
ation of these shelf-fungi (i. e. in peak summer and in autumn) and to carefully
perform the felling and skidding activities to prevent the origin of wounds which
are the entry gate for infection. In submontane and montane spruce stands the
trees are rather attacked by the lignivorous species C. borealis. Similar preventive
measures should be taken also in this case: their efficiency is somewhat reduced
because this polypore can also infect through the roots sound unwounded spruce
trees.

forest protection; forest phytopathology; polypores; wood-attacking fungi
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SOUKUP, F. (Vyzkumny uUstav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté-Strnady).
Drei in der CSR auf Fichte wachsende Saftporlinge. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 129-144.

Porlinge gehoren zu den wichtigen Schéddlingen unserer Holzarten. In der
CSR sind mehr als 20 Arten von Saftporlingen auf der Fichte bekannt, von denen
sich als die schiddlichsten die Arten Tyromyces stipticus, Climacocystis borealis
und Tyromyces ptychogaster erweisen. Durch ihre Lebensweise sind dies alle
Wundenparasiten. Als der wichtigste in dieser Richtung erweist sich T. stip-
ticus, der allgemein i{iblich in Fichtenwildern von Tieflagen bis hoch ins
Gebirge vorkommt. Vor allem in Fichtenwédldern der Tieflagen wéchst zerstreut
auch ein weiterer Parasit T. ptychogaster. Beide diese Porlinge verursachen als
zellstoffzersetzende Pilze in der Endphase eine bridunliche wiirfelférmige Fiule des
Holzes von Wurzeln und von Basalteilen der Stamme. In gegenwairtiger Zeit hat
die einzig mogliche SchutzmafBnahme pridventiven Charakter: in der Zeit der Fruk-
tifikation dieser Porlinge (im Hochsommer und im Herbst) muf3 in den bedrohten
Bestianden die Nutzung und Holzbringung eingeschriankt oder ausgeschlossen wer-
den, und ferner miissen diese Arbeiten maximal schonend durchgefiithrt werden,
um Verwundungen vorzubeugen, die das Eingangstor der Infektion darstellen. In
submontanen und in Gebirgsfichtenwildern werden die Fichten weit mehr durch
die ligninovore Art C. borealis bedroht. Auch hier gelten &dhnliche pridventive
MafBnahmen: ihre Wirksamkeit wird jedoch bis zum gewissen Grad herabgesetzi,
da dieser Porling in der Lage ist, auch gesunde unverletzte Fichten durch Wur-
zelverwachsungen zu befallen.

Forstschutz; forstliche Phytopathologie; Porlinge; holzzerstérende Pilze

Adresa autora:

RNDr. Frantisek Soulkup, Vyzkumny ustav lesntho hospodarstvi a myslivosti,
Jilovisté-Strnady. 255 01 Praha 5 - Zbraslav
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MINERALNI OCHUZOVANI LESNICH DREVIN OCHMETEM
EVROPSKYM (LORANTHUS EUROPAEUS JACQ.) A JMELIM
JEHLICNANOVYM (VISCUM LAXUM BOISS. ET REUT)

F. Novacek

NOVACEK, F. (Prirodovédecka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc). Mi-
nerdlni ochuzovdni lesnich drevin ochmetem evropskym (Loranthus europaeus
Jacq.) a jmelim jehliécnanovym (Viscum laxum Boiss. et Reut). Lesnictvi, 31,
1985 (2) : 145-154.

Na zakladé anorganickych analyz 12 prvku (P, S, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Cu, Zn
Na, Al, Si) v biomase 2 typickych hemiparaziti, ochmetu evropského a jmeli
jehliénanového, a v biomase vétvi jejich hostitell, dubu letniho a jedle bélo-
koré, byla zpresnéna kvantifikace mineralniho ochuzovani hostitelskych drevin.
Oba hemiparazité odebiraji z transpiraéniho toku jednotlivé bioelementy v ruz-
ném mnozstvi a specificky je distribuji ve stoncich, listech a plodech. Jejich
deficience je vedle intoxikace jednou z hlavnich pric¢in fyziologickych poruch
napadenych drevin. Hlinik, mangan, zinek, fosfor a sira svym kvantitativnim
zastoupenim v biomase zietelné odliSuji oba hemiparazity, pri¢emz obsahové
diference ¢ini u Al (2286 /), Mn (1283 %), Zn (163 %), P (1629,) a u S (108 9/,).
S vyjimkou fosforu jsou tyto bioelementy charakteristické pro jmeli jehlic-
nanové, které z hlediska parazitického odcerpavani zivin je 8Skodlivéjsi nez
ochmet evropsky. Naopak Ca, Cu, Si a Mg jsou obéma hemiparazity akumu-
lovany rovnomeérné. Ziskané poznatky ukazuji rovnéz na jednu z cest pri od-
stranovani nasledkit hemiparazitismu, a to na regulaci mineralni vyzivy zasa-
zenych lesnich porosti.

ochrana lesti; dendrofyziologie; hemiparazitismus; mineralni vyziva; jmeli;
ochmet :

Studie feS8i jednu z dilCich fyziologickych otdazek kontaktni anta-
gonistické koakce, kterd je charakteristicka kratkodobym nebo trvalym
souzitim dvou nestejnych organismi, vyvolavajicich jednostranné Ci spi-
Se oboustranné phsobeni a imunobiologické procesy (LasStivka
1979). Pfedmeétem vyzkumu byl hemiparazitismus ochmetu evropského
a jmeli jehlicnanového na hostitelském dubu letnim a jedli bélokoré.
Fotoautotrofni hemiparazité se vyznacuji jednostrannym ochuzovanim
hostitele o vodu a minerdlni latky, vlastni fotosyntézou a soucasné je-
ho intoxikaci metabolity. Do hostitele pronikaji pomoci haustorii, které
se rozristaji ve splitové Casti deuteroxylému a histologicky zptisobuji
tumorové zdufeni vétvi. Tracheje haustorii se pfipojuji k trachejim
hostitele, perforuji je a transpiracni tok pfimo prechazi do hemiparazita
(Pastyrik 1979). Intermediarni metabolismus, vyznacujici se prede-
v8im trofickymi vztahy mezi danymi organismy, se projevuje nartistem
biomasy hemiparaziti, souCasné vSak patologickymi symptomy na hosti-
teli, zpomalenim rastu a celkovym omezenim tvorby biomasy. To ma
za nasledek poSkozovani lesnich porvostii s néaslednymi Skodami pro
lesni hospodaftstvi.

Cilem prisp&vku je objasnit problematiku akumulace 12 dilezitych
biogennich prvkéi v biomase dvou typickych stromovych hemiparaziti.
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Soucasné kvantifikace minerdlniho ochuzovani hostitelskych drevin uka-
zuje na S$kodlivost ochmetu evropského a jmeli jehliCnanového v les-
nich porostech i na ev. mozZnost regulace jejich mineralni vyzivy.

MATERIAL A METODIKA

Zkoumanym rostlinnym materialem byla biomasa hlavnich biostruktur ochme-
tu evropského a jmeli jehliénanového., dale vetvi jejich hostitela — dubu letniho
a jedle bélokoré. Napadené dreviny pochazeji z LZ Litovel, polesi Brezova z nad-
morské vysky 320 m. Pfi odbéru vzorku byly respekiovany fyziologicko-ekologické
faktory — topovhysis. cyklophysis a periphysis. Rostlinny materidl byl odebiran
v zari 1982, pricemz k minerdlni analyze byly vzaty keriky hemiparazitu ve véku
5 let se stejné tlustymi vétvemi hostiteld. Ochmet i jmeli byly rozdéleny na sto-
nek. listy a bobule a spolu se segmenty tumorové zdurelych vétvi hostitelu byly
omyty destilovanou vodou a vysuSeny v laboratorni su$arné pri teploté 105°C do
konstantni hmotnosti. Rostlinny material byl rozemlet na elektrickém mlynku,
homogenizovan a ve studovanych organech byl zjisfovan obsah 12 bioelementu ve
spekirofotometrické laboratori katedry. Draslik, vapnik, horé¢ik, Zelezo, mangan,
méd. zinek. sodik, hlinik, kiremik byly stanoveny plamenovou analyzou na atomo-
vém absorpénim spekirofotometru model 503 Perkin-Elmer podle MensSika
(1977). fosfor a sira byly stanoveny fotometricky na spektrofotometru VSU 2 podle
Mensika (1980). Aritmetické praméry obsahu prvki v ppm na 1 g susSiny byly
stanoveny z 15 vzorku biomasy jednotlivych biostruktur hemiparaziti a hostitelu
(tabulky I, II).

I. Pramérny obsah bioelementu v ochmetu evropském a dubu letnim. — Average
contents of bioelements in giant mistletoe and English oak

Hostitel Hemiparazit
Bioelement vérev kefik stonek list bobule
ppm.g ! susiny

P 42749 4 005,1 1514,1 1363,1 9138,1

S 852,1 1634,7 886,9 3599,9 4174

K 3695,3 17 150,0 5969,0 26 803,3 18 677,7

Ca 12293,3 7 415,6 3926,7 16 143,3 2176,7
Mg 1070,3 1616,9 1186,3 2543,3 1121,3

Fe 351,2 152,2 172,3 234,0 50,3
Mn 41,8 53,9 20,5 129,8 11,6

Cu 10,1 9,6 8,6 16,6 3,6

Zn 33,1 22,1 25,1 24,0 17,1

Na 80,5 97,4 74,4 133,5 84,4

Al 104,0 69,1 67,9 108,1 31.3

( Si 33,4 66,1 19,6 155,3 23,3

VYSLEDKY A DISKUSE
Studovani zastupci patfi z hlediska taxonomického podle Dosté -

la (1982) do celedi ochmetovitych (LOranthaceae) a tvofri dva druhy:
ochmet evropsky (Loranthus europaeus Jacq.) a jmeli jehlicnanové
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II. Primérny obsah bioelementii ve jmeli jehli¢nanovém a jedli bélokoré. — Aver-
age contents of bioelements in European mistletoe and silver fir

Hostitel ’ Hemiparazit
Bioelement vétey l kerik stonek | list bobule
ppm.g ! susiny
P 3315,4 1527,9 689,90 | 17097 2190,3
S 817,4 3 408,6 2313,0 ; 4539,0 3373,8
K 3 487,7 23 166,8 15903,3 | 36177,0 17 420,3
Ca 24 588,8 7521,3 8 180,0 f 11 337,0 3047,0
Mg 753,3 1217,6 1 069,7 1283,7 1297,8
Fe 499,1 103,8 126,1 138,6 46,8
Mn 282,3 745,8 290,4 1 655,7 291,3
Cu 10,1 115 13,6 12,6 8,4
Zn 40,8 59,0 . 82,1 70,2 24,8
Na 48,1 54,7 47,3 65,9 51,4
Al 173,7 1 648,4 853,4 3 693,4 400,1
| Si I 38,9 57,7 . 17,0 140,3 160 |

(Viscum laxum Boiss. et Reut). Z hlediska fyziologicko-ekologického
(Penka 1980) jde o hemiparazity, pficemZ ochmet je monofédgni, pa-
razitujici na rozdil od pleofdgniho jmeli pouze na jednom hostiteli.
Ochmet i jmeli jsou ektoparazité, Zijici na povrchu hostitelskych dfevin,
se kterymi jsou kontaktné spojeny haustoriemi a maji intermedidrni me-
tabolismus dvou fotoautotrofnich dfevin. Uvedeni z4stupci jsou prevazné
pfedmétem studia praci systematické botaniky, fytogeografie a lesnické
fytopatologie. Vysledky pfedloZené studie jsou zaméfeny na fyziologické
otazky hemiparazitismu, vyznamnéjsi experimentdlni poznatky v tomto
sméru uvaddi Némec (1941). Tyto tidaje jsou vSak ovlivnény presnosti
tehdejSich analytickych metod.

PFi vyhodnocovani kvantitativniho zastoupeni prvkéi v biomase jed-
notlivgch biostruktur bylo pfihliZeno k poznatkim ziskanym v ramci
morfologie lesnich dfevin (Novacek 1983). Obsahové interstruktu-
ralni diference do 50 % jsou povaZovdny za rovnomeérné, od 51 do
100 % za nerovnomérné a od 101 do vice procent za vyrazné nerovno-
mérné. Analyzou vysledki byly ziskdany poznatky uvedené v této praci.

FOSFOR

Priimérny obsah fosforu v ochmetu je 0,4005 % a jmeli 0,1528 %),
obsahova diference je vyrazna (162 %). Tento prvek kvantitativnim za-
stoupenim zFetelné& odliSuje oba hemiparazity. Jeho obsah je vSak niZsi
nez ve vétvich hostiteli, vyjimku ¢ini bobule ochmetu s vyraznou aku-
mulaci tohoto prvku (0,9138 %). Obsahové poméry fosforu v biomase
v8tvi hostitelt a hemiparazit ¢ini (dub:ochmet = 1,1:1; jedle: jme-
i =22:1) (obr. 1).
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1.—12. Akumulace a obsahové poméry bioelementi v biomase hemiparaziti a hosti-
tell. — Accumulation and contents of bioelements in the biomass of hemiparasites
and host plants

SIRA

Priméiny obsah siry v ochmetu je 0,1635 % a jmeli 0,3409 %, ob-
sahova diference ¢ini 108 %. Zvlast vyrazné rozdily byly zjiStény v bo-
bulich (710 %) a ve stoncich (160 % ). Sira rovnéZ svym kvantitativnim
zastouwpenim odliSuje oba hemiparazity, které vyrazné akumuluji vys-
8 mnoZstvi tohoto prvku nez vétve hostitelskych drevin (dub : ochmet =
=1:1,9; jedle: jmeli = 1:4,2) (obr. 2).

L wsiik

Vapnik i B ochmet
5/ o,
32(;13 4 O jmei
? 24000 vétev jedle
24000 1 B ochmet 18000 |
[ jmeli
AP el . 12000 vétev dubu
0,8000
3 vétev dubu 06000 L é-l
vétev jedle é ‘
1743 1:26 113 11 hemiparazit T a0 121 141 337_ hemiparazit
3. kefk  storek list bobule 4. kefik  stonek  list b;ti}le
DRASLIK

Primérny obsah drasliku v ochmetu je 1,7150 % a jmeli 2,3167 %,
obsahova diference je vcelku mala (35 %), u bobuli je obsah témeér vy-
rovnan. NejvétSi obsahova diferenciace je u stonké obou hemiparazitl
(160 %), nejvétsi obsah byl zjistén v listech ochmetu a jmeli. Oba he-
miparazité akumuluji vyrazne vySSi obsah drasliku nez vétve obou hosti-
tellt (dub: ochmet = 1:4,6; jedle : jmeli = 1:6,6) (obr. 3).

VAPNIK

Primeérny obsah véapniku v ochmetu ¢ini 0,7416 % a ve jmeli
0,7521 %, akumulace je velmi vyrovnana (diference 1 %). V ramci je-
jich jednotlivych orgdnt obsahové diference existuji, zvlasté u stonki
(110 %). Oba hemiparazité akumuluji vyrazné niz§i obsah vapniku nez
veétve hostiteld (dub:ochmet = 1,7:1; jedle: jmeli = 3,3:1) (obr. 4).
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HORCIK

Primérny obsah hofciku v ochmetu je 0,1617 % a ve jmeli 0,1218 %,
obsahova diference ¢ini 33 %. Obsah prvku je vcelku vyrovnén i v ram-
ci jednotlivych organit hemiparaziti s vyjimkou listi (difernnce 100 % ).

Obsahy hofc¢iku v hemiparazitech jsou vcelku vy$8i neZ obsahy ve vét-
vich hostiteli (dub: ochmet = 1:1,5; jedle:jmeli = 1:1,6) (obr. 5).

Hofik z"“’:"
% % vétev jedle
02400 = 00400 |
= vitey dibu
01800 = 00300 |
01200 E g | 00200
£ = = - B ochmet
ey g = = 90K E_é—\ O jmelt
= 5| B =
5. 2: 5. w1 %1 17 1 2%
kefik stonek  list bobude
ZELEZO

Pramérny obsah Zeleza v ochmetu je 0,0152 % a ve jmeli 0,0104 %,
obsahova diference je men$i (46 %). Ochmet je vcelku bohat$i timto
prvkem, zvlasté jeho listy, kde diference ¢ini 70 %. Oba hemiparazité
hromadi Zelezo vyrazné méné neZ veétve hostitelskych drevin (dub:
:ochmet = 2,3:1; jedle: jmeli = 4,8 :1) (obr. 6).

Mangan Mad®
% '__ %o
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[ jmeti
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00si0 | EJ et 00008 s it
0,0320 00004
vétev jedle
vétev dubu iparazit
1:13 1:162 1:128 1:29) nemi-~-nzit 112 148 13: 1:23 heniparz
7. kefik stonek it bobule 8. kefik stonek  list bobule
MANGAN

Primérny obsah manganu v ochmetu je 0,0054 % a ve jmeli
0,0746 %. Obsahova diference je znacna (1283 %), zvlasté u jednotli-
vych organfi. Stonek jmeli akumuluje mangan vice o 1320 %, listy
0 1180 % a bobule dokonce o 2410 % neZ ochmet. Tento prvek svym
kvantitativnim zastoupenim zfetelné odliSuje oba hemiparazity. Rov-
néZ obsah manganu ve jmeli je vyrazné vy38i neZ ve vétvich jedle (dub:
:ochmet = 1:1,3; jedle : jmeli = 1:2,6) (obr. 7).

MED

Primérny obsah médi v biomase obou hemiparaziti je vcelku vy-
rovnany, v ochmetu je 0,009 %, ve jmeli 0,0011 %, obsahova diference

LESNICTVI — 1985 149



¢ini pouze 20 %. Bohat$i médi je jmeli i v ramci jednotlivych organi
s vyjimkou listd. Nejvétsi obsahové diference byly zjiStény u bobuli
(130 %). V&tve dubu a jedle vykazovaly stejné mnoZstvi médi, rovneéz
je vyrovnan obsah médi v hemiparazitech a ve vétvich hostiteli (dub:
:ochmet = 1,05:1; jedle: jmeli = 1:1,1) (obr. 8).

ZINEK

Priimérny obsah zinku v ochmetu ¢ini 0,0022 %, u jmeli 0,0059 %,
Obsahové diference je vyrazna (167 %), zvlasté v listech (190 %) a ve
stoncich (230 %). Tento prvek Kkvantitativnim zastoupenim zFetelné
odliSuje oba hemiparazity. Zatimco obsah zinku ve jmeli je vy$$i neZ ve
vétvich jedle, u ochmetu je tomu naopak (dub:ochmet = 1,5:1; jedle:
:jmeli = 1:1,4) (obr. 9).

Zinek Sodik
%% ] %o
00064 | i ochmet 0012 B ochmer
] L1 jmei = O jmeli
00048 | 0,008 =
vétev jedie ' £ = vétev dubu
0,0032 vétev dubu oooss | B E '
= = [ Vétev jedle
0006 | é é é §>I a0z | B = l_E-
1:27 133 1:28 115 hemiparazit e L o g PO
9. kefik  stonek  list  bobule 10. keflk  stonek list bobule
SODIK

Primérny obsah sodiku v ochmetu je 0,0097 %, ve jmeli 0,0055 %,
obsahova diference ¢ini 78 %, v listech je nejvys$8i (110 %). Ochmet,
zvlasté jeho listy, maji ponékud vy$8i obsah sodiku neZ vétve hosti-
teld, u jmeli je tento vztah vyrovnanéj$i (dub:ochmet = 1:1,2; jedle:
:jmeli = 1:1,1) (obr. 10).

HLINIK

Primeérny obsah hliniku je v ochmetu 0,0069 % a ve jmeli 0,1649 %,
obsahova diference je znacna (2286 %). Jmeli se vyznaCuje mimofad-
nou akumulaci hliniku, zvlasté v listech (obsahova diference 3320 %).
Tento prvek rovnéZ svym kvantitativnim zastoupenim zfetelné odliSuje
oba hemiparazity. Obsahové hodnoty hliniku ve jmeli vyrazné pfekracuji
obsah prvku ve vétvich hostitele. Naproti tomu ochmet méa niZsi obsah
hliniku neZ vétve dubu (dub:ochmet = 15:1; jedle: jmeli = 1:9,4)
(obr. 11).

KREMIK

Primérny obsah kFemiku v obou hemiparazitech je vcelku vyrov-
nany, ochmet ho obsahuje 0,0066 %, jmeli 0,0058 %. Obsahova diferen-
ce ¢ini 14 % pficemZ ochmet je kFfemikem bohatsi. Jeho rozloZeni v rdm-

150 vLesnicTvi — 1985



Hlinik

4 pm 076435 — 03693 % Kremic
1 ﬂ/,
00800
0078
008600
8 ochmet 0,09
20400 O jmeti (005
""" vétev jedle 00032
vétev dubu
11 139 1716 132 178 Emeormzt 12
e KEfik storek list Dobule J

ci obou paraziti je vcelku vyrovnané a analogické, vyrazné vyssi hod-
noty jsou v jejich listech. Obsah kFemiku v biomase hemiparaziti je
vyS§8i nez v biomase vétvi hostiteld (dub:ochmet = 1:1,9; jedle: jme-
li=1:15) (obr. 12).

KVANTIFIKACE BIOELEMENTU V BIOMASE OBOU HEMIPARAZITU

Z hlediska rostlinné fyziologie je moZno podle Rubina (1966)
jednotlivé bioelementy kvantifikovat v biomase obou hemiparazitii a je-
jich orgdnt takto:

Celkova biomasa ochmetu
K>Ca=>P>S>Mg=>Fe=>Nax> Al >Si>Mn-=>1Zn>Cu

makroelementni mikroelementni
kvantum kvantum
101—10-2 0p 1075—10-5 %

Biomasa stonkit ochmetu
K>Ca>P>Mg=>8S=>Fe>Na=>AIl>2Zn> Mn > Si > Cu

—_——— —

Biomasa listii ochmetu
K>Ca>S>Mg=>P>Fe>Si>Nax>Mn > Al >7Zn > Cu

——

Biomasa bobuli ochmetu
K>P>Ca>Mn=S8>Na>Fe>Al>Si>2Zn> Mn > Cu

>

Celkovd biomasa jmeli
K=>=Ca=>S>Al>P>Mg-=>Mn=>Fe=>Zn>Si>Na>Cu

I o et s
makroelementni mikroelementni
kvantum kyantum
101—10-2 % 10-3—10-5 %

Biomasa stonkt jmeli
K=Ca>S>Mg=>Al>P>Mn->Fe=>7Zn>Na=>Si>Cu

- —
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Biomasa listd jmeli
K>Ca>S>Al>P>Mn=>Mg=>Si>Fe=>Zn>Na > Cu

——

Biomasa bobuli jmeli
K>S>Ca>P>Mg-=>Al>Mn-=>Na=>Fe>Zn=>Si>Cu

—

Prehled ukazuje obsahové diference v procentech bioelementi me-
zi biomasou vétvi hostitele a celou biomasou hemiparazita:

dub — ochmet

K >Fe >SS =8 >Ca>Mg=2Zn=Al >Mn>Na> P > Cu
360 — 130 — 90 — 90 — 70 — 50 — 50 — 50 — 30 — 20 — 10 — 5%
jedle —jmelil

Al > K > Fe > § > Ca >Mn> P =>Mg=> Si>Zn>Na>Cu
840 — 560 — 380 — 320 — 230 — 160 — 120 — 60 — 50 — 40 — 10 — 10 %

Poznatky o akumulaci anorganogent v biomase obou hemiparazitl
a jejich organech umoZiiuji kvantifikovat mineralni ochuzovdni hosti-
telskych lesnich dfevin. Nartistem 100 kg dehydratované biomasy jme-
i jehlicnanového je hostitelskd jedle bilda ochuzovdna z transpiracniho
toku o 2317 g drasliku, 752 g vapniku, 341 g siry, 165 g hliniku, 153 g
fosforu, 122 g hofrciku, 75 g manganu, 10 g Zeleza, 5,9 g zinku, 5,8 g
kfemiku, 5,5 g sodiku a 1,1 g medi. Celkové je hostitel ochuzen o 39 kg
524 g minerdlii. Hostitelsky dub letni je ochmetem evropskym ochuzo-
van z transpiracniho toku o 1715 g drasliku, 741 g védpniku, 400 g fosfo-
ru, 163 g siry, 162 g horciku, 15 g Zeleza, 9,7 g sodiku, 6,9 g hliniku,
6,6 g kremiku, 5,4 g manganu, 2,2 g zinku a 1 g médi. Celkové je dub
ochuzen o 32 kg 293 g. Jmeli odebira hostiteli o 6 kg 231 g studovanych
minerdlii vice neZz ochmet na 100 kg dehydratované biomasy.

Znacné cCerpani minerdalii hemiparazity zplisobuje deficienci téchto
bioelementii v hostiteli s ndslednymi fyziologickymi poruchami a sni-
Zzenim biochemicko-fyziologickych procest. Z hlediska parazitického
odCerpavani zZivin je pro hostitele Skodlivéjsi pleofdgni jmeli. Zv1ast za-

vazné je ochuzovdani hostitele o enzymatické kovy — mangan a zinek,
ale i makroelementy — siru a hlinik. Monofdgni ochmet vyraznéji
ochuzuje hostitele o dllezity makrobiogenni prvek — fosfor. Jednou

z cest odstraniovani nasledk hemiparazitismu je ptrihnojovani napade-
nych lesnich porosti deficitnimi prvky.

ZAVER

Na zdkladé anorganogenovych analyz biomasy dvou typickych he-
miparaziti — ochmetu evropského a jmeli jehlicnanového — a biomasy
vétvi jejich hostitelit — dubu letniho a jedle bélokoré — bylo dosazeno
techto hlavnich vysledki:

1. Minerdlni sloZeni obou hemiparazitlt je odliSné a neni v souladu
s mineralnim sloZzenim veétvi jejich hostitelskych dtevin.
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2. Oba hemiparazité odebiraji z hostitele jednotlivé bioelementy
v riizném mnoZstvi, které je specifické pro dany taxon i jeho orgény.

3. Bylo prokazano, Ze selektivni sorpce iontii vyznamn4 p¥i mine-
ralni vyziveé rostlin z pdniho nebo vodniho pros:Fedi se uplatiiuje i p¥i
hemiparazitismu, kde Zivhym médiem je transpiraéni tok hostitele.

4. Hlinik, mangan, zinek, fosfor a sira svym kvantitativnim zastoupe-
nim v biomase zfetelné odliSuji oba hemiparazity, pFicem# s vyjimkou
fosforu jsou tyto bioelementy charakteristické pro jmeli. Jejich obsa-
hové diference cini — Al (2286 %), Mn (1283 %), Zn (163 %), P
(162 %), S (108 %). Naopak obsahové diference Ca (1%}, Si (14 %),
Cu (20%) a Mg {33 %) svédli o pomérns rovnomarné akumulaci tdch-
to prvkl v biomase obou hemiparaziti.

5. Oba hemiparazité v ramci kontaktni antagonistické koakce znacéné
ochuzuji hostitelské dfeviny o minerdlni Ziviny. Jejich deficience jsou

Mow

vedle intoxikace pfi¢inou fyziologickych poruch a poskozovani dtevin.
Z hlediska parazitického odCerpavani bioelementfi je $kodlivéjsi jmeli
jehlicnanové.

Doslo dne 1. 12. 1983
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HOBAYEK, . (Prirodovédecka fakulta Univerzity Palackého. Olomouc). MuuepansHoe
MCTOUIEHME JeCHHX IepeBbeB peMHenB2Tiukom esponeiickunm (Loranthis euwropaeus Jacq.)
u xBoitHo# omenoit (Viscum laxum Boiss. et Reut). Lesnicivi, 31, 1985 (2) : 145-154.

Ha 6ase neoprenuueckoro anammza Hanuuamus 12 anementos (P, S, K, Ca, Mg, Fe, Mn
Cu. Zn, Na. Al Si) B 6uoMacce 9BYX T/l HLX 1CMHIIADA3ITOR PEMHEIRETHIIKA €BPONeiickoro
U XBOHHOW oMen"hl, a TakKe B OUOMacce BeTmeil HX HocuTeneil — nvhHa seTHero 1 nuxTs Henoit
(esponeficxoit), Gepria yTouHeHa KBAHTHGUKALMSA MHHEPAJIBHOTO NCTOUICHUS 1CPEBLEB-TAPABUTO-
Hocure.eit. Of1 reMunapasura B paszLriHOM KOJNHYECTBE OTHYMAOT M3 TPAHIUHPALHMOHHOTO [0~
TOKA CTHedRHL'e 071031eMeHTH M Ceiithir ecKM X HaupaBiasior B CT2AM, JHCThH M TINO'(LL.
Ux posnvme, noMiMo HHTOKCHRAUMHM, SBAACTUA OTHOM I3 OCHOBHLIX TIPHUMH (BH3™10 TOrHUECKIX
redekTOB nonwKeHHy¥  pencwen. [0 PI3TUMHOMY COTCDMAHMI AMIOMIHUA, Mapraiua, UHXa,
dochpona u ceprt B Huomacre Mo HO TeTko padmitMThL 062 TEMUNAPAZUTA, NDTICM ATH DIZTI-
uda cocracasior no Al (2286",), Mn (1283%,). Zn (163%,), P (162") u no S (108%)).
3a uckmouenntes dochopa, npuneTennHne G103NEMeHTH XaPAKTEPHAVIOT XBOMHYI0 OMe1y, KOTOpas
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peMHelBeTHHK esponeiickiii. M naobopor, Ca, Cu, Si n Mg ofoiMi reMunapasuraMu HIKariH-
BaloTea parHOMepHO. [losyueHHbie pesyabTaThl yKasmBalOT TaKKe HA OLMH M3 BO3MOKHBLIX nyTeil
YCTPAaHCHHMA TOCACACTBAN !eMUNapPasuTIIaMa, KOTOPHM  ABMAETCA pPeryJHpoBaHHe MITHEPaibHOTo
[THTAH 18 TOPaMXEeHHLIX JNeCOHAC LKIeHHI,

3allHTa JIecos; neﬂnpocl)zmuo.nonm; TEMHUIAPAZHTIIIM] MHHEPANABHOC IHTAHUE] OMena; peMHelBeTHHK

NOVACEK, F. (Prirodovédecka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc). Mineral
Deficiency in Forest Woody Plants Caused by Giant Mistletoe (Loranthus europaeus
Jacq.) and European Mistletoe (Viscum laxum Boiss. et Reut). Lesnictvi, 31, 1985
(2) : 145-154.

Twelve elements (P, S, K, Ca, Mg, Fe, Mn. Cu. Zn, Na. Al. Si) were studied
by inorganic analyses to find their contents in the biomass of two typical hemi-
parasitic plants — giant mistletoe and European mistletoe — and in the bicmass of
branches of their host trees — English oak and silver fir; mineral deficits in hosi
woody plants were quantified and expressed in exact figures. The two hemipara-
sites take up from transpiration flow various amounts of bioelements and distribute
them specifically in stems. leaves and fruits. Mineral deficiency, besides intoxic-
ation, is one of the main causes of physiological disorders in parasitized woody
plants. The two hemiparasites are clearly distinguished by the quantities of alu-
minium, manganese. zinc. phosphorus and sulbhur in biomass, the differences in
contents are 2286 ", in Al. 1283" in Mn. 163Y%,, in Zn. 162", in P and 108", in S.
The above bioelements, except phosphorus, are characteristic for European mistletoe,
which takes up as a parasitic plant more nutrients than giant mistletoe. Accumul-
ation of Ca, Cu, Si and Mg is balanced in these two ‘hemiparasites. A way of re-
ducing the immacts of hemiparasitism is indicated by the ‘ktnowledge described
above — regulation of mineral nutrition of parasitized forest stands.

forest protection; dendrcphysiology: hemiparasitism; mineral nutrition; European
mistletoe: giant mistletoe

NOVACEK. F. (Prirodovédecka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc). Minera-
lische Verarmung von Waldholzarten durch Loranthus europaeus Jacq. und durch
Viscum laxum Boiss. et Reut. Lesnictvi, 31, 1985 (2) : 145-154.

Aufgrund anorganischer Analysen von 12 Elementen (P. S. K, Ca, Mg, Fe, Mn,
Cu, Zn, Na, Al Si) in der Biomasse der zwei typischen Halbparasiten Loranthus
europaeus und Viscum laxum und in der Biomasse der Aste ihrer Wirtspflanzen
Stieleiche und Weifitanne wurde die Quantifikation der mineralischen Verarmung
der Wirtsholzarten prizisiert. Beide Hemiparasiten entnehmen dem Transpirations-
strom einzelne Bioelemente in unterschiedlichen Mengen und sie verteilen sie spe-
zifisch in den Trieben., Bliattern und Frichten. Thre Deffizienz ist neben der In-
toxikation eine der Haupiur:zachen physiciogischer Storungen der befallenen Holz-
arten. Aluminium, Mangan. Zink. Phosphor und Schwefel unterscheiden die beiden
Hemiparasiten deutlich durch ihre quantitative Vertretung in der Biomasse, wobei
die Inhaltsunterschiede bei Al (2285 "%). Mn (1283°%). Zn (163",). P (162"}), und
bei S (108 ")) betragen. Mit Ausnahme von Phosohor sind diese Bioelements fir
Viscum laxum charakteristisch. das vom Siandpunkt der parasitischen Entnahme
von Nahrstoffen mehr schidlich ist als Loranthus europaeus. Umgekehr! werden
Ca. Cu, Si und Mg von beiden Heminarasiten gleichmiflig akkumuliert. Die ge-
wonnenen Erkenntnisse zeigen einen Weg bei der Beseitigune der Folgen des He-
miparasitismus und zwar auf die Regulation der Mineralerniahrung der befallenen
Waldbestinde.

Forstschutz: Dendromhyvsiologie; Hemiparasitismus; Mineralernihrung: Viscum la-
xum: Loranthus europaeus

Adresa autora:

Doc. RNDr. FrantiSek Novacek, CSc. Prirodovédecka fakulta Univerzity Palac-
kého. Leninova 26. 771 46 Olomouc
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SKODLIVE VLIVY V PRIRODNICH A KULTURNICH LESICH NA
JIHOZAPADNI MORAVE

J. Malek

MALEK, J. (Ustav pro hospodaiskou upravu vojenskych lest a statkid, Praha).
Skodlivé vlivy v prirodnich a kulturnich lesich na jihozdpadni Moravé. Les-
nictvi, 31, 1985 (2) : 155-170.

Skodlivé vlivy v piirodnich a kulturnich lesich byly posouzeny na podkladé
archivnich prament. Z konce obdobi prirodnich lestt jsou k dispozici podrob-
né zaznamy z let 1770—1813 na panstvi Tel¢. Kulturni lesy byly hodnoceny
podle zaznamul z lest mésta Jihlavy z obdobi 1868—1926. Prirodni lesy podlé-
haly téz naporium veétrnych smrsti, byly vsak méné poSkozovany borfivymi
vétry, viéi nimz jsou kulturni lesy labilni. Rovnéz Skody mokrym snéhem
a namrazou byly vyrazné vys$si v kulturnich lesich. Premnozeni mnisky v pri-
rodnich lesich neni doloZeno. V kulturnich lesich se vyskytly ¢&tyiri velké
mniskové kalamity s rozsahlymi holoziry. Maximum bekyné mnisky bylo v 5.
vegetaénim stupni v cendzach zivné (Abieto-Fagetum pauper — 5S) i kyselé
ekologické rady (Fagetum abietinum — 5K). Lokalné se v 19. stoleti piremno-
zil kurovec. Vyznamny je jeho vyskyt na dvou lokalitich na jedli, kde pod-
statné prispdl k jejimu ustupu. Slo o lokality ve 3. a 5. vegetaénim stupni,
vesmeés v mezotrofni ekologické radé (Querceto-Fagetum — 3B, Abieto-Fage-
tum — 5B, 5S).

ochrana lest; historie lest; vétrné polomy; bekyné mniska; kurovci

Studované tzemi zabird ¢éast jihozdpadni Moravy omezenou na vy-
chodé spojnici téchto mist: Jihlava, Trebi¢, Moravské Budé&jovice, Nové
Syrovice, odtud pfes Vranovskou pfehradu na stdtni hranice. VétSina
tzemi néleZi do 5. jedlo-bukového vegetac¢niho stupné (Jihlava, Trest,
Velkd Brtnice, Zeletava, Nova RiSe), nejvy3si polohy v Jihlavskych vr-
Sich a NovobystFické vrchoving (Tel, Cesky Rudolec) se Fadi do 6.
smrko-bukového stupné. Vychodni a jihovychodni okraj Gzemi lemuje
4. bukovy stupeil (Jemnice, Moravské Budé&jovice), prechazejici do 3.
dubo-bukového stupné (Nové Syrovice, Bitov). Klimatické a vegetacné
typologické poméry tuzemi jsou uvedeny v predchozi prdaci (Malek
1978a).

Na celém tuzemi byl uskutecnén podrobny historicky vyzkum lest
(Malek 1963, 1970, 1978b), ktery pfinesl téZ poznatky o vyskytu
Skodlivych Einitelti v minulosti.

Lesy v tzemi byly smiSeny nejméné ze dvou, Castéji vSak ze t¥i
dfevin (jedle, smrk, buk), jejich struktura byla skupinovité vrstevnata,
pfevaZzné podrostniho tvaru (M alek 1983a); lokalné se vyskytovaly
téZ skupinovité vybérné porosty. Nepéstované prirodni lesy trvaly zhru-
ba do prelomu 18. a 19. stoleti.

Kulturni lesy vznikly postupné po zavedeni umeélé obnovy lesii bé-
hem 19. stoleti. Obnovovaly se vesmés holou seCi pomoci sije a sadby
smrku. Dievinna skladba lesti se postupné redukovala na Cisty smrk
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'y L. Titulni list lesniho urbare
S,  panstvi Telé¢, ktery roku 1770
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i e bbrSinannt N oAk R FrantiSek LoSan; kniha je
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2. Statf Ruzné pameétihodnosti
v lesnim urbari pansivi Telé,
kde jsou kazdy rok zaznamy
o pocasi, urodé a sbhéru se-
men, vétrnych polomech atd.;
voravo je podpis Fr. LoSana.
— The chapter Various Topics
in the forestry register of the
Tel¢ estate, where there are
annual records on weather,
yvield and harvest of seeds,
blows down, etc.; Fr. LoSan’s
signature is on the right

v jelnoetaZovych zapojenych porostech, coZz vedlo ke zvySeni produkce
dfeva, mélo vSak jiné negativni disledky.

Posondit plsobeni Skodlivych cCiniteld umoziiuji dlouhodobé syste-
matické ziznamy. Z konce obdobi ptirodnich lesli jsou pomérné po-
drobné ziznamy z let 1770—1813 z panstvi Tel¢. TeleCsky lesmistr
FrantiSek Lo3an 43 let zaznamenival v lesnim urbiti (Ar. 23) zprivy
o pocasi, vySce snéhu, o mrazech a suchu a samoziejmg& o vichticich
a polomech.l)

1) Frantisek Losan zil v letech 1745 az 1814. Ve v&ku 24 let byl prijat jako
vedouci lesni urednik — vrchni myslivec — pro celé panstvi Telé¢ (véetné Zeletavy,
Studené a Kunzaku v Cechach). O jeho puvodu a vzdéldni neni nic znamo. Lo3an
byl vynikajicim lesnikem, vyméril a popsal lesy, zavadél umélou obnovu aj. Mnohé
jeho péstebni zasady (napr. prirozené obnovy na balvanitych lokalitach) jsou plat-
né dosud.
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Z obdobi kulturnich lesli je cennym pramenem Pamétni kniha les-
niho Grfadu meésta Jihlavy (Ar. 46) s podrobnymi zdznamy za 58 let,
z obdobi 1868—1926. Déale jsou k dispozici soukromé zaznamy mého otce
Al. Malka o polomech v teleCském reviru Bykovec (pozdé&ji polesi
Kalisté v letech 1929—1937.

Zminéné systematické zdznamy a dal$i Cetné roztrousené doklady
v archivnich materidlech umoZiiuji posoudit $kodlivé vlivy v minulosti.

SKODY KLIMATICKYMI CINITELI

SKODY VETREM

Skody klimatickymi ¢initeli jsou v souc¢asném obdobi — kromé& imi-
si — hlavnim faktorem ovliviiujicim lesni hospodéfstvi. Z hlediska sily
vétru je tfeba odliSit dvé skupiny polomi. Asi do 100 km rychlosti vétru
(bouflivy vitr, vichFice, silnd vichfice) pfisobi vitr prevaZné selektivné
z hlediska ptidniho prostfedi a dievin (M&lek 1983b). Jde o vétrné
polomy vesmeés menSiho rozsahu, které ovliviiuje dfevinné skladba po-
rosti i hospodarské zasahy. Druhd skupina polom@ o sile vétru nad
100 km (mohutné vichfice, orkédn, vétrnd smrst) bofi a ldme vSechny
lesy bez rozdilu.

Zpravy o vyvratech a velkych polomech v lesich jsou zaznamenava-
ny jiZ v nejstarSich kronikdch (Kosmova kronika Ceskd, PokracCovatelé
Kosmovi). Doklady o polomech v 16. stoleti, napf. roku 1561 na Vimper-
sku, a v pozdéjSich dobach pfina§i NoZicka (1957) i Materna
(1959). Je tedy nesporné, Ze vitr pasohil Skody téZ v drivéjSich smiSenych
pfirodnich lesich, dileZité je vSak posoudit — pokud to umoZiiuji archiv-
ni prameny — jakého rozsahu byly tyto Skody nebo jak Casto se opa-
kovaly.

Piehled hlavnich vétrnych polomi na jihozédpadni Moravé za vice
nez 250 let je zpracovan v tabulce I. V pfehledu jsou uvedeny z mladsi
doby jen vyznamné&jsi polomy; v nékterych obdobich, jako ve druhé
Ctvrting 19. stoleti, je vSak dokladovy materidl mezernaty. Opravdu roz-
sdhlé prirodni katastrofy postihly lesy v tzemi naptiklad v letech 1725,
1740, 1868, 1870, 1972 a 1976. Z toho je patrno, Ze pftirodni lesy byly
mohutnou vichfici ni¢eny stejn& jako lesy hospodéatské. Z 3eifeni o pri-
bghu velkych polomii v poslednich letech také vyplyva, Ze Zddni dte-
vina, porostni smés nebo lokalita neni proti vétrnym smrvStim imunni.
Jind je v3ak otazka polom@ men$iho rozsahu, které jiZ lze do urcité
miry omezovat.

Podrobné zdznamy o Skoddch vétrem z let 1770—1813 z Telelska
a z obdobi 1868—1926 z Jihlavska umoZziiuji urcité porovnini rozsahu
a Cetnosti polomti na sklonku obdobi pfirodnich lesii a v lesich kultur-
nich. V jihlavskych lesich jsou v uvedeném obdobi v né&kterych letech
zaznamenavany dva aZ CtyFi vétrné polomy, ovSem obvykle menSiho
rozsahu. RovnéZ podle zdznami z teletského polesi Kalisté (tehdy revir
Bykovec) v letech 1929—1937 dochédzelo ro¢né ke dvéma aZ p3ti polo-
mim, v roce 1935 je zaznamenano dokonce 11 menSich polomf.

Na odlidné pomeéry z hlediska polomi lze usuzovat ze zprav o pti-
rodnich lesich koncem 18. a zaCatkem 19. stoleti. Z pom#rné podrob-
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nych LoSanovych zprdv z obdobi 1770—1813 vyplyvéa, Ze 3kody vétrem
byly tehdy mnohem méné casté neZ o 100 let pozdé&ji. V roce 1785, 1803,
1809 a 1812 se LoSan zmiiuje o ,vichficich® a ,bouflivych vé&trech“,
avSak neuvadi, Ze by v lesich vznikly polomy. Zptisobené Skody byly
tedy patrné tak malé, Ze je LoSan ani nezaznamendval. Vichfice v le-
tech 1786 a 1794 zplsobily na celém teleéském panstvi 450 a 400 vy-
vratd (tabulka I), LoSan vSak uvadi, Ze mnohem vétSi Skody byly na
sousednich panstvich TFeSt, Lesonice, Sadek a Nova Bysttice, nebot
tam méli lesy ,hodn& vybrané“. Z této poznamky je moZno soudit, Ze

I. Prehled vétsich vétrnych polomt od poc¢atku 18. stoleti na jihozapadni Moraveé.
— A survey of large blows down since the beginning of 18th century in South-
-Western Moravia

Nézvy velkostatkl a lesnich zavodu
Rok Den (nazvy hajemstvi nebo polesi a kusi kmenu Prameny
nebo m? dfevni hmoty vyvriacené vétrem)

1714 Bolikov u Dacic Ar. 80
1718 Novi fiSe; Krasonice Ar. 76,77
1725 Brtnice (Brtnice 977 ks, Knézice 925 ks, Predin 496 ks,

Heraltice, Opatov); Cesky Rudolec (Roznov) Ar. 56, 82
1735 18. 7. Studena (les Bukovice u Studené) Tiray 1913
1740 7. 19 oA Brtnice (Jestiebi); Telé (Rasna); Zeletava (Sasovice) Ar. 56,23
1774 Zeletava (Krasonice) Ar. 23
1786 jaro Tel¢ (celkem 450 ks); Trest; Lesonice; Sadek Ar. 23
1794 6.1. Tel¢ (celkem 400 ks, Hor. Dubenky, Racov, Rostejn); Ar.23

Nova Bystrice Ar.23
1803 27. 4. Tel¢; Zeletava (Krasonice) Ar. 23
1813 7.-8.3. Tel¢ (celkem 1516 ks, Rosi¢ky 434 ks, Rostejn 328 ks,

Racov, Résna); Studena (celkem 582 ks, Mosty, By-

kovec); Ar. 23

Zeletava (celkem 454 ks) ; Brtnice (celkem 1800 ks,
Jestiebi, Nepomuk); Jihlava (Otin, B. Kdmen, Zborna);

Nova Rise; Lesenice Ar. 45
1822 26.7. Rantitov u Jihlavy; Jindfichav Hradec Chadt 1913
1834 Brtnice (Jestfebi); Nova Bystrice; Polna Ar 59 No-
ziCka 1957
? Obdobi z néhoz se nedochovaly zpravy o polomech
1868 7: 12. Jihlava (celkem 9120 m3); Tel¢ (Rostejn) Ar. 46, 37
1870 26. 10. Jihlava (celkem 18 600 m?); Trfest; Brtnice; Ar. 46,51
Studena; Sadek Nozicka
1957
1875 1.1l Jihlava (celkem 2400 m3) Ar. 46
1878 | Jihlava (celkem 6000 m?) Ar. 46
1888 3. 8. ‘i Jihlava (celkem 1200 m?) Ar. 46
1890 24.1. Jihlava (celkem 1690 m?); Lesonice Ar. 46
1897 18. 3. | Jihlava (celkem 1010 m?) Ar. 46
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Pokrac¢ovani tab. I

Nizvy velkostatkl a lesnicﬁ zavodua
Rok Den (nazvy hédjemstvi nebo polesi a kusi kment Prameny
nebo m? dfevni hmoty vyvriacené vétrem)
1903 23.4. Jihlava (celkem 529 m?3, Zborn4, Popice) Ar. 46
1907 6. 8. Jihlava (celkem 770 m3, Zborna, Bradlo) Ar. 46
1915 5.-6.9. Jihlava (celkem 2036 m3) Ar. 46
1916 5.7. Jihlava (celkem 1880 m?, Popice, Zborna, B. Kamen) Ar. 46
1918 16. 1. Jihlava (celkem 874 m3, Popice, Zborn4d, B. Kamen) Ar. 46
1922 15. 8. Jihlava (celkem 3124 m3, Popice, B. Kamen) Ar. 46
1925 19. 8. Jihlava (celkem 3680 m?3, Bradlo, Rounek) Ar. 46
1926 24. 4. Jihlava (celkem 833 m3, Popice, Zborna) Ar. 46
1929 4. 6. Nova Rise (celkem 3500 m?, Hladov) Ar. 97
1930 23.-24.11. Nova Rise (celkem asi 4000 m3, Hladov, Olsany) Ar. 97
1930 27.-31.12. Tel¢ (celkem 3170 m?, Bykovec)
1940 5.11. Nova Rise (celkem 3900 m?, Oliany, Hladov) Ar. 97
1941 13.-15.11. Novi Rise (celkem 900 m?®, Hladov, Ol$any) Ar. 97
18.11. Tel¢ (celkem 24 000 m3, Kali§té, Ridelov)
1955 15. 1. LZ Ttebi¢ (Aleje, Knézice)
1958 28. 5. LZ Trebi¢ (celkem asi 12 000 m?, Aleje, Brtnice,
’ Knézice); LZ Tel¢ (Rosicky)
1972 16.-17. 1. LZ Tel& (140 000 m?; Kali§té, Rasna, H. Dubenky)
LZ Cesky Rudolec (100 000 m3)
1976 leden LZ Tel¢ (Kalisté); Jihlava (Luka n. Jihl.); Ttebi&;
Jemnice; Jaromérice

na rozsah Skod vétrem meély vliv nevhodné téZebni zasahy, napfriklad
Cetné paseCné stény.

K nejvétS§imu polomu na Tele¢sku v této dobé& doSlo v roce 1813,
kdy LoSan piSe o ,strasnych $kodach“. Na spojeném tele¢ském panstvi
tehdy padlo 2552 stromi, nejvice byl postiZzen revir RosiCky, kde je
uvedeno 434 vyvratl. Celkové vSak tyto Skody podle dnednich méritek
nelze oznacit za ,straslivé“. Lesmistr LoSan u tohoto polomu pozna-
menava: ,V lesich nebyly Skody tak velké na stromech stojicich v jedné
vrstvé, nybrZz v nejhustSich lesich, kde se vitr mohl zapfit, takze les
prolomil® (Ar. 23). Z tohoto zdznamu lze vycist, Ze menS$i Skody vétrem
vznikly v etdZovych, vySkové diferencovanych a ne plné zapojenych
porostech podrostniho tvaru, jaké existovaly po toulavém zplisobu hos-
podafeni. V prirodnich lesich ovSem vznikaly po holosecich a domyt-
nych secich také zapojené jednoetaZové porosty, které byly vice ohro-
zeny vétrem.

Podrobné zdznamy o polomech v lesich mésta Jihlavy z let 1868
az 1926 je mozno zhotovit téZ z hlediska rocniho ohdobi a sméru vétrq,
zplisobujicich polomy. Nejméné se vyskytovaly polomy v mésici kvétnu,
Cervnu a fijnu, nejvice pak v obdobi od listopadu do dubna. Z celkového
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1I. Prehled vétrnych polomt podle sméru vétru, mnozstvi
a roc¢nich obdobi. — A survey of blows down with respect to wind direction, vo-
lume of windfalls and year seasons

vyvracenych

stromu

Velkostatek Pocet polomu podle sméru vétru
obdobi Sméar = S
| vira | 72| 2z | sz | s | sv | v | v | Cekem
pocet | ) B |
Mésto Jihlava polom | 5 | a | L6 35
1868 — 1926 = e = ——
v % 8,5 14,5 60,0 17,0 100,0
Teld e 13 l 1 1 9 , 1 25
polesi Kalidté p e | i e
1929 -1937 | V% | 520 | 40 | 40 | 360 } 40 | 1000
Velkostatak Mnozstvi polomového dreva podle sméru vétru
obdobi z 0
e | 12|z | sz | s | sv| v | v | Celkem
vétru |
Meésto Jihlava mgf;tw 2036 | 20:596 L 27 939 ’ ' 5897 |59 444 m?
1868 1926 _— | o
v 85 | 345 | 47,0 : ] ~ | 100 | 1000
Tel& pmozstl] | 1259 135 | 108 | 1093 10 | 2605 m?
polesi Kalidté SDOR Ll —— S S
1929 —1937 RAC - 48,3 5,2 41 | 42,0 0,4 100,0
LY
Pocet polomu podle ro¢nich obdobi
Velkostatek éni ‘ zima | jaro léto podzim
El%br; i leden— | duben dervenec — fijen— celkem
‘ -brezen i —cerven — Z&ri | — prosinec
|
pocet
Mésto Jihlava polomu ‘ 1% & 10 l 8 l s
1868 - 1926 |
v % 41,5 14,5 24,5 l 19,5 100,0
Tel¢ pocr 6 7 8 | 15 36
polesi Kalisté PO oIy I
1929 - 1937 | V% 16,5 19,5 220 | 420 100,0

mnozstvi 41 hodnocenych polomi se v tomto obdobi vyskytlo 68 %
polomi, zatimco za pil roku od kvétna do Fijna jen 32 % vétrnych po-
lomd (Malek 1963). Zdaznamy v pamétnich knihdch poskytuji velmi
cenné podklady pro hodnoceni $kod vétrnymi polomy za del$i Casové

obdobi.

V tabulce II je uveden vyskyt polomi a vySe Skod vétrem v lesich
mesta Jihlavy a v telecském polesi Kalisté. Lokality jsou od sebe vzdi-
leny asi 20—30 km. Z prehledu je patrno, Ze Skody vétrem se uplat-
novaly velmi rozdilné, a to jak z hlediska sméru vétru, tak i jednotli-
vych roc¢nich obdobi.

160
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SKODY SNEHEM, NAMRAZOU A JINYMI CINITELI

O Skodéach snehovymi polomy se napriklad na Nejdecku vyskytuji
zpravy jiz z roku 1725 (NozZicka 1957). Ve studovaném tuzemi jsou
podrobné zpravy o Skodach snéhem a ndmrazou — podobné jako o $ko-
dach vétrem — z konce 18. stoleti na Tele¢sku (Ar. 23) a z konce 19.
a pocatku 20. stoleti z lesti mésta Jihlavy (Ar. 46) i z TeleCska (Ar. 37).
Skody zplisobené snéhem, namrazou a ledovkou vétSinou nelze od sebe
pfesné odliSovat, nebot tito Cinitelé se ve svém pfsobeni Casto kom-
binuji.

Z konce obdobi pfirodnich lesi je zprdva o Skodich z Teledska
z roku 1783. Tehdy velmi Skodil snith a nAmraza — v Gzemi zvan4 jino-
vatka — ,zvlasté v mladych a plnych lesich, kde bylo polam4no vétsi-
nou latové a néco krokevniho dfivi® (Ar. 23). Vyrazu .plné lesy“ je
tfeba rozumét tak, Ze Slo o pln& zapojen? jednoetiZové porosty, na roz-
dil od porostii podrostniho charakteru s nvoinénym zipoiem. Dal3i za-
pisky o namraze jsou z roku 1796 a 1802, kdy bylQq v .15 a 23letych
mlazindch uldméno mnoho vrdkid“. Silnd ndmraza byla téZ v roce 1803
a 1804. Tehdy snéZilo a snih namrzal, takZe .na ka%dé vé&rvicce bylo
na 1 az 2 prsty tlusto ledu“. Skody vznikaly zvlasté v mladych btezo-
vych a borovych porostech.

Koncem 19. stoleti jsou zpravy o polomech snZhem, namrazon
a ledovkou mnohem castéj§i. Na Jihlavsku a TeleCsku vznikaly vé&tsi
Skody v roce 1870, 1872, 1873, 1875, 1896 a 1897 (Ar. 46, 37). ZnacCné
polomy byly téZ v roce 1903, 1907 a zvl4As8t3 1910. O tomto polomu na
Tele¢sku pamétnik piSe: ,V prosinci (roku 1910) za neustalych vétrh
vgchodnich a jihovychodnich tvofily se spousty mlhy Zenouci se kolem
vétvi i kmenti stromd. Kiara ledova, jeZ pti stalé teplot3 —0,2 az —1,6 °C
stdle mohutnéla aZ neuvétfitelné tloustky 15 aZ 20 cm i vice dosih'a.
Ne'rp2ly snad jen stromy na pokrajich lesi a na svazich vychodnich.
Zkaza vnikla i do hlubin lesnich. Nastala obleva osvobodila sice za
nékolik hodin lesy od stradného bfemena, ale bojisté pokryto ziistalo
tisici mrtvolami sttom@“ (Tiray 1913). V lesich mé&sta Jihlavy tato
kalamita v roce 1910 zptsobila 3212 m3 polomfi.

Veliké polomy snéhem a n4mrazou postihly lesy ve tficdatych le-
tech. V jihlavskych lesich byly velké polomy v roce 1930 a 1933, kdy se
zpracovalo 41 000 m3 polomového dieva. Ve dvou revirech KklaStera
v Nové RiSi zpiisobila v roce 1933 jinovatka 7000 m3 polomd fAr. 97).
AvSak tak rozs4hla snéhovad kalamita, jaka postihla v roce 1930 lesy na
Novomeéstsku, kde bylo vyt&Zeno 350 000 m3 dfeva (Materna 1959),
se v jizni casti Ceskomoravské vrchoviny nevyskytla.

Snih a ndmraza jsou dnes ve studovaném tzemi velmi vyznamnymi
Skodlivymi ciniteli. S v&ts§i nebo men$i intenziton jsou zde porosty
poskozovédny priim&rnd ve 2—4letych intervalech. Podle dlouhodobych
zdznaml o polomech z rozhrvani 19. a 20. stoleti na Jihlavsku Cinila po-
lomova t&Zba v rotnim pram@ru kolem 35 % ptedmytni t&%by (Ma -
lek 1963). Namraza ptichdzi témeér vyhradné v prosinci od jihovy-
chodu, v malé mife v listopadu a lednu.

Z dalsich $kodlivych cCiniteld jsou vyznamné pozdni mrazy, které
posSkozuji mlaziny a podle zku3enosti lesnikdl umrzanim kvétd stromi
ovliviiuji drodu semene. Koncem 18. stoleti byl silny mr4z napftiklad
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8. Cervence 1783, dale se vyskytly pozdni mrazy v roce 1791, 1795
a 1810 (Ar. 23). Podle pamétni knihy jihlavského lesniho dfadu mrazy
v kvétnu a Cervnu byly v roce 1876, 1902, 1904 a 1918 (Ar. 46].

RovnéZ jsou z minulosti zpravy o vyskytu mimofddné suchych ob-
dobi. Na TeleCsku napfriklad v roce 1790 vyschl v 1été Velky potok v le-
sich a téZ mnoho studni. Velké sucho bylo také roku 1791 a v kvétnu
1792, kdy v lesich ,na mnoha mistech uschl 3 a 4lety néarost® (Ar. 23).
Dalsi velka sucha byla v roce 1800, 1807, 1808 a 1810. Sucha m&la vliv
nejen na zemeédélskou a lesni produkci, ale naptiklad téZ na provoz
vodnich mlynt. Podle Wolnyho (1837) vyskytla se ve znojemském
kraji nebyvala sucha v letech 1834—1835.

O lesnich poZarech je na jihozdpadni Moravé celkem madlo zpréav.
Kolem roku 1762 vyhoielo na Tele¢sku v reviru Rasna asi 17 méfic lesa
v leCi Vejtopa. Déale shofel kousek lesa v roce 1790 v racovském re-
viru v Siroké bafing. Ze zaloZeni poZaru zde byl ,v podezfeni jeden
pytlak, protoZe se tam v tomto roce nepracovalo“ (Ar. 23). Dile hoielo
v reviru Rasnd a y lese Haji u TelCe. Podle zdznam@ lesmistra Lo3ana
shofelo v suchém roce 1790 pfes 500 méfic lesa na panstvi Jindfichtv
Hradec (Ar. 23). V jihlavskych lesich je ze star$Si doby — z pocatku
19. stoleti — zndm jen jeden poZar, a to Ve vypdleném“ v reviru
Bradlo (Ar. 46). Déale hofelo v lesich na Jihlavsku v roce 1894, 1904
a 1921; Slo vSak jen o malé poZary.

HMYZI SKUDCI

MNISKA

Jihozdpadni Morava néleZi k oblastem, které v minulosti nékolikrat
smutné prosluly velkym pfemnoZenim bekyné mnisky (Lymantria mo-
nacha L.). V zaznamech teleCského lesmistra LoSana, vedenych v le-
tech 1770—1814, o vyskytu Sklidce pripominajiciho mniSku neni zprav.
(Ar. 23). Nejasnou zminku o hmyzu ,podobném housenkdm® z roku
1785 na Chrudimsku pfind5i Kazimour (1933).

Od prvni poloviny 19. stoleti do8lo v tizemi ke ¢tyrem velkym mnis-

3. Zavér Pokynu k dalSimu
obhospodarovani lest od les-
niho rady E. Wesselyho z ro-
ku 1930, v nichz ulozil sve
44leté zkuSenosti na panstvi
Budiskovice. — Conclusion of
the Instructions for Further
Management of Forests written
in 1930 by E. Wessely, forest
councel, where he embodied
his 44-year experience from
the BudiSkovice estate
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III. Prehled obdobi premnozeni mni$ky na jihozapadni Moravé.

periods of nun-moth mass outbreak in South-Western Moravia

survey of the

Nazvy velkostatku a lesnich zdvodu

[ Obdobi ; R lesi. silné Dog 5
i " (I??ZV)'( revira, polesi, sxlr‘xe goskc‘)zena nebo Prameny
P znic¢end plocha a vyrobena drevni hmota m?3)
1839 - 1840 Luka n. Jihl. (Rytifsko) Ar. 46
1 Jihlava (Zborna, Milif, bez holoziru) Ar. 46
18411843 Brtnice Nozicka 1957
1853 — 1859 Dacice Komarek 1931
1869 1888 Ces. Rudolec, Znojmo Komirek 1931
1888 1892 Brtnice (holozZir 206 ha, 150 000 m?; Jestrebi,
Opatov, Knézice) Ruzi¢ka 1924
11 1889 - 1892 Jihlava (Sokoli¢ko 36 ha, Otin) Ar. 46
1889 - 1893 Budiskovice ; Mor. Budéjovice (bez holoziru) Ar. 96
1890 1892 Dacice; Trest; Tel¢; Trebi¢ Nozic¢ka 1957
1896 - 1897 Brtnice Ruzicka 1924
1898 1901 Jihlava i Ar. 46
1906 - 1910 Budiskovice (Osoudov, 80 ha) | Ar.96
IIT 1908 - 1910 Brtnice Ruzicka 1924
1906 — 1909 Jihlava (Popice, Otin) Ar. 46
1915 - 1924 Brinice (holoZir 62 ha, 39 000 m?; Okrisky,
Brtnice, Knézice, Jestfebi, Opatov) Ruzicka 1924
1917 -1922 Mor. Budéjovice (Domamil); Jemnice (Vraz,
Louka); Sadek (Stare¢; Lesonice Martinkov);
v Budkov ; Trebi¢ (Hor. Vilémovice, Bazantnice); Ar. 96
Ces. Rudolec; Datice (Dobrohost) Ruzicka 1924
1919 1923 Jihlava (Zborna, B. Kémen, Otin); Stoky; N. Rise
(Hladov); Ar. 46
1921 -1923 Zeletava (Sasovice, Krasonice)
1928 Budiskovice Ar. 46
1935 les. druzstvo Borovna u Telce
1949 LZ Trtebi¢ (Aleje = byv. revir Jestiebi) Ar. 72
1954 LZ Trebic¢ (Pfedin, asi 120 ha napadeno)
1964 — 1968 LZ Jemnice (Kosova)

kovym kalamitam a n&kolika men3im pfemnoZenim (tabulka IIT), pti-
¢emZ bylo zniteno nékolik stovek hektari lesa. Prvni kalamita, o niz
jsou zpravy, postihla v letech 1839—1843 lesy na panstvi Luka n. Jihl,
Brtnice a méstské jihlavské lesy (Ar. 46), kde vSak nedoSlo k holo-

Zirtm.

Druhda velmi rozsdhla mniSkova pohroma postihla lesy v letech 1888
az 1893. Tehdy byla Zirem housenek mniSky zachvédcena velka Cést lesi
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kam mnisky bylo lepovani; lokalni pre-
mnozeni mnisky v lesnim druzstvu Bo-
rovna u Telce dne 29. ¢ervence 1940. —
A former method of the control of nun-
-moth caterpillars was a girdling of
trees with glue bands; local mass out-
break of nun-moth on the forest farm
Borovna near Telé on 29th July, 1940

a zvlaSté téZce byly postiZzeny lesy na panstvi Brtnice. Zde bylo v di-
sledka Zira vytézeno pres 200 ha lesa se zdsobou 150 000 m3. Mniska
se tehdy vyskytovala ,téZz ve vSech selskych lesich a zahraddch a na
siromech kolem silnic® (Ar. 46). Na Tele¢sku se objevila mniSka v men-
81 mife ien v n3kolika hijens'vich.

Dalsi prfemnoZeni bekyn& bylo v obdobi 1906—1910, o n3mZ jsou
zpravy z Budiskovicka a Brtnicka. Na budiSkovickém panstvi bylo Zi-
rem housenek bekyné mnisSky silné poSkozeno asi 80 ha smrkovych
porosti v reviru Osoudov (Ar. 96).

Ctvrta velika kalamita byla v letech 1915—1924. Mniskovy Zir tehdy
téZce postihl lesy tdm&¢ vSach velkostatkld, znovu — jiZ po ngZkolika-
té — na Brtnicku, dile na Moravskobudé&jovicku, Jemnicku, DaCicku aj.
V dalSich letech do3lo jeSté nékolikrat k premnoZeni bekyn3, v po-
sledni dob% (1549 a 1954) op3t na Brtnicku, které tehdy nileZelo k les-
nimu zavodn v Trebici. Modernimi obrannymi prostfedky, popraSova-
nim insekticidy, bylo nebezpeci vétsiho Ziru zaZehn4no.

Premno?eni mnisky znamenalo v minulosti skutecnou pohromu le-
si, nebot jedinou obranou bylo péleni ohifid, sb&r motylt a lepovéani
stroml (tabulka IV). Tyto prostfedky vSak obvykle nemohly zabranit
holoZiriim. Nebezpe¢i mniSky se objevovalo periodicky pribliZzné v 15le-
tych intervalech, takZe ji bylo tfeba pocitat ke stalym Skadcam lesa.
Nékteré lokality byly mnohokrat postiZeny mniSkovou kalamitou, jako
naptiklad brtnické lesy leZici na mirné zvinéndm nebo plochém terénn
v nadmot¥ské vySce kolem 600 m. Za 110 let se zde mniSka kalamitn&
vyskytla Gkrat, zvlasté Casto byla Zirovi§té v reviru Jestfebi (dnesni
polesi Aleije]).

Problematikou ochrany proti mniSce se’jiZz v minulos'i zabyvalo
mnoho pracovniki. Ve studovaném uzemi to byl naptiklad budiSkovicky
lesmistr E. Wessely (1922), ktery ve 20. letech 20. stoleti povaZoval
proti invazim mnisky za vhodné& tato hospodatrskéd opatfeni (Ar. 96):
a) nepéstovat stejnovéké smrkové porosty na souvislych velkych roz-
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IV. Sbér motyld mnisky v revirech lest mesta Jihlavy v letech 1906—1912 a 1917—1922. — Collections of nun-moths in the
hunting grounds of the forests of the town of Jihlava in 1906—1912 and 1917—1922

Rok Popice Otin i Bily Kémen | Zborn4 Dioubd | Sokolitko Bradlo Rounck | Milit iy
} |
1906 1 360 3239 1520 1717 1056 130 4817 139 28 14 006
1907 5 203 11 234 1683 2351 1401 39 2183 154 122 24370
1908 17 926 15 752 5872 13 166 12 552 1120 1999 533 145 69 065
1909 18 202 16 667 1030 7722 14 201 925 510 404 232 59 893
1910 387 478 2 509 247 518 185 35 11 2392
1911 1051 2 355 252 1455 37 023 97 55 6 209
1912 230 1 2 s 43 33 18 , 327
1917 108 | 21 36 732 351 245 w2 | - 3| 228
1918 646 265 138 22210 143 523 100 34 18 24086
1919 2453 599 : 81 337 678 762 160 26 35 97 442
1020 835 2082 307 201 289 1179 3731 431 105 781 209 436
1921 57 759 175 795 140 648 277 652 42731 82 606 13 257 18 429 49 814 789 691
1922 | 284366 445 760 339 517 39 293 217 878 200 532 33412 28 706 112700 | 1862009




lohach, b) zavést primés jinych drevin do smrkovych porostl, c) vy-
konavat Casté a velmi intenzivni troviiové probirky.

KUROVCI A OSTATNI SKUDCI

V Jihlavské Leupoldové Kkronice je z roku 1729 z&znam, Ze ,Kiro-
vec zpusto$il lesy a musely byt vymyceny celé porosty® (Hoffmann
1967). Z jinych oblasti jsou o vyskytu kiirovce zpravy z konce 18. sto-
leti. V letech 1782—1784 se Skodlivé rozmnoZil kéirovec — patrné na
jedli — na Krivoklatsku (Svoboda 1943), roku 1784 na Plzerisku,
po roce 1790 na JindFichovsku v Krudnych horach, na Klatovsku, Caslav-
sku i jinde (NoZicCka 1957). V 19. stoleti pak doSlo k pomérné
Castym premnoZenim kirovce na mnoha velkostatcich. Tyto kalamity
vznikaly vétSinou jako ndsledek velkych polomé a extrémné suchych
let. Napriklad na JindFichohradecku byl vétrny polom v roce 1822, vel-
kéa klrovcovd kalamita pak ndsledovala v letech 1825—1826 (Chadt
1973). RovnéZ po zndmych vétrnych polomech v letech 1868 a 1870 na
Sumave i jinde vznikly kiirovcové kalamity.

Prvni zatim zndmé premnoZeni klirovce na jihozdpadni Moravé v le-
tech 1807—1811 podrobné popsal telecsky lesmistr LoSan (Ar. 23). Na
podzim roku 1807 byly v reviru Rosi¢ky u TelCe nalezeny smrkové souse
napadené kiarovcem; byl to lykoZrout smrkovy (Ips typographus L.).
Na jafe priStiho roku se objevili odliSni brouci na jedlich, o ¢emZ piSe
LoSan, Ze ,dosud nebylo nic zndmo a Zadny autor .0 tom nenapsal ani
zminku“. Podle popisu brouka $lo pravdépodobné o lykoZrouta kfFivo-
zubého (Pityokteines curvidens Germ.). Podle LoSanovych pokyni se
musel napadeny strom ihned vykacet a v kusech odklidit z lesa, mech
byl pak uplné vyhrabdn a opadané kira se shrabala a spalila na pa-
Fezu. Tato pohroma lest zpisobila Skody hlavné v mladSich porostech
rosi¢ského reviru v le¢i Stodolni a Bldht kopec, kde byla posledni
paseka, zplsobend kirovcem vykédcena v roce 1811 (Ar. 23). Lesmistr
LoSan vyslovuje nazor, Ze priinou premnoZeni ktrovce bylo oslabeni
jedle nedostatkem vldhy v pidé (Malek 1962b).

Z predhoii Ceskomoravské vrchoviny (3. vegetacni stupell) jsou
zprdvy o rozsdhlé kirovcové kalamité v 30. letech 19. stol. z panstvi
Nové Syrovice. Tehdej§i nadlesni Stefan Wainar z popudu hrabste
Nimpsche napsal roku 1837 o potirani k@rovce v reviru Nové Syrovice
obséhlejsi pojednani (Ar. 98), v némzZ uvadi:

.V porostech napadenych klirovcem je tfeba v breznu a dubnu po-
razit 30, 40 aZz 60 zdravych kmena jako lapiky (Fangbdume]). JeSté
drive je trfeba oloupat Cerstvé pafezy a kiru spalit. Za teplého pocasi
jsou jiz v dubnu lapédky silné obsazeny. PocCatkem a v poloviné kvétna
se objevuji prvni vajiCka a larvy, takZe musi nésledovat neodkladné
odkornéni (Entrindung) kment i parezi. Pri peclivém provadéni a pfi
kontrole kaZdych par dni je mozZno pfemnozZeni Kirovce zabranit jiz
vV prvnim roce.

V myslivné se v letech 1834—1835 konala téZ pozorovani vyvoje
kGrovce. JiZ koncem bfezna zacal vrtat nejprve horizontdlni chodbu,
teprve pozdéji bo¢ni chodby s vajicky.

Po prvni generaci ktrovce se objevuje druhd koncem Cervence
a zaCatkem srpna. Zachrana dosud jeSté nenapadenych porostl zavisi
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na Cinnosti a pili vedouciho lesniho persondlu. Je moZno doufat, Ze
pohroma jiZ bude zaZehnéna".

Nadlesni ve své zpravé neuvadi vyslovné drevinu, kterd byla kirov-
cem napadena. Podle popisu porosti z roku 1838, kde jsou Casté zminky
0 vybrani sou$i z buko-jedlovych porostli, jde nepochybné o jedli; méla
zastoupeni asi 40 % a smrk se v tomto Gzemfi teprve zavadél.

Z téZe doby se pfipomina pfemnoZeni kirovce (zfejm& na smrku)
v letech 1831—1834 na Brtnicku (NoZic¢ka 1957) a jako disledek
vétrného polomu z roku 1870 na Trestsku (Ar. 51). Koncem 19. a po-
catkem 20. stoleti se v lesnich hospodafskych planech Teletského vel-
kostatku konstatuje, Ze k vétSimu poskozeni hmyzem zde nedochézi
(Ar. 37).

Z dalSich Sktdcl se pripomind na Jihlavsku jiZ roku 1828 klihoroh
borovy (Hylobius abietis L.). Zmifiuje se o ném taxator lesmistr Hlava
v popise Borového lesa v reviru Dlouhd Brtnice (Ar. 45). Pozdé&ji se uda-
va, Ze se klikoroh vyskytuje témér kazdy rok ve smrkovych kulturach,
zaloZenych sadbou a pfes pilny shér pflisobi citelné Skody, zvlasté v sou-
sedstvi Cerstvych seci (Ar. 46). Méla se proto dadvat pfednost siji pred
sadbou. Roku 1900 byla téméf uplné€ zniCena vysdzend kultura v reviru
Dlouha Brtnice. Na Telefsku se kolem roku 1900 také pfipominé, Ze
tu a tam Skodi klikoroh (Ar. 37).

RovnéZ chrousti (Melolontha spec. L.) se ukazali v nékterych ob-
dobich jako vyznamni $kiidci lesa. Na jihlavsku ponravy chrousta zvlaste
silné Skodily v letech 1865—1869 a 1873—1875, kdy bylo zniceno vice
nez 200 jiter 6—15letych kultur (Ar. 46). Nejvétsi Skody vznikly v re-
viru Bily Kdmen, Popice, Sokoli¢ko a Otin.

ZHODNOCENI DOKLADU A DISKUSE

Prirodni lesy, Clovékem téZené ale nepéstované, meély v této ob-
lasti do konce 18. stoleti charakter etdZovych (podrostnich) porosta,
smiSenych ze dvou aZ tFi dfevin. Nékteré c¢dsti lesli byly razu skupino-
vité vybErnych porosti. AvSak i tyto lesy, které lze pokladat za odol-
né, byly postihovany velkymi vétrnymi polomy, jako napfriklad roku
1725 a 1740. To byly mimoradné vétrné smrsté, kterym neodola Zadna
porostni smés nebo tvar lesa. Jinak bofivé vétry — pokud to lze po-
soudit podle archivnich pramenli — zplsobovaly v pfFirodnich lesich
polomy méné casto a podstatné menSiho rozsahu neZ v pozdéjSich
lesich.

V Kkulturnich lesich ptisobi znac¢né $kody nejen mimordadné vichfi-
ce, ale i béZné silngjsi vétry. Polomy rtizného rozsahu se opakuji v Cas-
tych intervalech, v nékterych letech 2 aZ 5krat a je zprava o tom, Ze za
rok doSlo v jednom polesi i k 11 vétrnym polomiim s vyvraty. Z toho je
patrno, Ze viceméné nesmiSené jednoetdZové smrkové kulturni lesy jsou
zcela labilni a podléhaji velmi snadno u¢inkiim vétru.

V rliznych ¢astech tzemi neni stejnd Cetnost sméru bofivych vétri.
Podle dokladt z Jihlavska nejvice polomii zptisobil vyhradné vitr seve-
rozapadni (60 %), v polesi Kalistd8 na Telecsku vS8ak vitr zdpadni
(52 %) a téZ vychodni (36 %). Podle ro¢ni doby na Jihlavsku byla nej-
vetSi Cetnost polomii od ledna do biezna (41,5 %), na Teledsku vsak
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od Fijna do prosince (42 %). Uvedené lokality jsou od sebe vzdéleny
asi 20—30 km.

Skody snéhem a ndmrazou se rovngZ vyskytovaly v pfFirodnich le-
sich. Nebyly vSak takového rozsahu jako pozdé&ji, po dokoncCeni kvali-
tativni prfemény lesi z etdZovych smiSenych porostd na stejnovéké smr-
kové monokultury. Zapojeni a vyrovnana uroveil korun nepochybné zvy-
Sovala rozsah pomeérné velkych polomiéi snéhem a namrazou, 0 nichZ
jsou zpravy z konce 19. a pocatku 20. stoleti. N&mrazu zpasobuji
v Uzemi téméf vyhradné v prosmm vzdudné proudy prichazejici od ji-
hovychodu.

RovnéZ extrémni sucha a pozdni mrazy nebyly zde vyjimeCnym
jevem, jak dosvédCuji zaznamy od posledni Ctvrtiny 18. stoleti.

Z hmyzich Skddcd je nejdilezitéjSi bekyné mniSka (Lymantria mo-
nacha L.). Jihozdpadni Morava naleZi ke klasickym oblastem vyskytu
tohoto $kudce, nebot zde doSlo ke Ctyrfem velkym mniSkovym kalami-.
tdm. Zvlasté Casto a silné byly v minulosti poSkozovéany lesy velko-
statku Brtnice. Z obdobi prirodnich lest spolehlivé zpravy o pfemnoZeni
mniSky nebyly zjistény. Velké kalamity mniSkové se dostavily jako dii-
sledek zavedeni stejnorodych, jednoetdZovych, rozsadhlych smrkovych
porostti, takze lze Fici, Ze tyto pohromy jsou ,produktem“ monokultur-
niho hospodéafstvi. PFemnoZeni mniSky mélo nejprudsi pribéh v 5. jedlo-
-bukovém vegetacnim stupni, zatimco smérem nahoru (v 6. smrko-bu-
kovém) i smérem dold byly vyskyty mniSky relativné nizké. Nejroz-
sdhlej8i ZiroviSté se nachédzela na plochdch naleZejicich do skupiny
typl Abieto-Fagetum pauper (5S) a Fagetum abietinum (5K).

K premnoZeni ktrovcl mohlo dojit a také dochazelo i v ptirodnich
lesich, nebot zFejmé neni zavislé na prostorové skladb® porostli tak ja-
ko u mniSky. Kirovec se vyskytoval ve zvySeném mnoZstvi hlavné jako
druhotny Skiidce po vétrnych polomech a po oslabeni porostli extrém-
nim suchem. K vé&t3i gradaci klirovcé na smrku a jedli doSlo pocatkem
19. stoleti na TeleCsku néasledkem sucha v porostech, které naleZeji do
stejnych lesnich spolecenstev, jako byly mniSkové kalamity.

DoSlo dne 25. 8. 1983
Archivni prameny

Citované archivni prameny jsou v textu oznaceny zkratkou Ar. a prislusnym
¢islem podle tohoto seznamu. Zkratky archivii: SAB — Statni archiv Brno, SAT —
Stadtni archiv, pracovistée Tel¢ (premistén do Brna), MAT — Méstsky archiv Tel¢,
MAJ — Meéstsky archiv Jihlava.

23. Lesni urbar tele¢ského panstvi, zalozeny r. 1770 vrchnim myslivecem Fr. Losa-
nem a psany do r. 1918. Ném., 15 h/3, SAT

37. Hospodarské plany lesu panstvi Tel¢ z let 1882—1891, elaboraty a mapy deseti
revira. Nem., B, SAT

45. Ocenéni a hospodarsky plan vsech meéstskych jihlavskych lest z r. 1828, pro-
vedeny V. Hlavou. Ném., bez sign., MAJ

46. Pamétni kniha lesniho uradu mésta Jihlavy, zalozena r. 1896. se zapisy do
r. 1926. Ném. i ces., bez sign., MAJ o

51. Hospodaisky plan lesu panstvi Tirest z r. 1873. Ném., UHUL Brno

56. Uéty a v;’n‘kazy lesniho uradu panstvi Brtnice z let 1656—1749 (Holtz Register).
Ném. i ces., bez sign., SAB

a2, Hospodaxske lesni plany z let 1948—1952 pro lesni zavody: Tel¢, Tredf, Trebic,
Jemnice, Cesky Rudolec, Jarométice n. R., UHUL Brno

76. Popis hranic panstvi Krasonice a klastera v Nové Risi z roku 1717. Ces., L 1215,
MAT
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77. Popis hranic mezi panstvim Tel¢ a klasterem v Louce u Znojma v r. 1718
mezi obcemi Sasovice, Mezifi¢ko a Domamil, Stépkov. Ném., L 1474, MAT

80. Popis hranic panstvi Cesky Rudolec a Bolikov z r. 1723. Ném., rod. arch. ¢. 289,
SAT

82. Popis hranic mezi panstvim Cesky Rudolec a Land$tejn z r. 1725. Ném., rod.
arch. ¢. 289, SAT

96. Navrhy pro budouci hospodareni v lesich panstvi Moravské Budéjovice od les.
rady Eduarda Wesselyho z r. 1930, zalozené na 44letych mistnich zkusenostech.
Ném., F 176, ¢. 172, SAB

97. Lesni hospodarské plany lesu klastera Novorisského z let 1918, 1864, 1930, 1937.
textové éasti a mapy. Ném. a ces., bez sign., SAB

98. Popisy lest na panstvi Nové Syrovice (revir Kojatice), lesnické dobrozdani,
zpravy o kurovei atd. z let 1834—1845. Ném., F 176, ¢. 237, SAB
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MAIEK, M. (Ustav pro hospodarskou upravu vojenskych lesti a statkd, Praha). Bpennsie
BAMAHMA Ha eCT2CTBEHHbIe M KyJAbTypHpie neca B oro-samiaadoir Mopasun. Lesnictvi, 31, 1985
(2) :155-170.

AHaJM3 BpeIHbIX BAMAHMI HA ECTECTBEHHbIC ¥ KyJsTypHBEIE Jjieca Gbln TposeleH Ha OCHOBe
APXUBHBIX MCTOUHMKOB. 3a KOHeuHylo ¢ady CyLIECTBOBAHMS €CTECTBEHHBIX JIECOB MMEITCA TMo-
npobupie sanucn ¢ 1770—1813 rr. B umenun Tena. KynrTypsasie neca amanmsuMpoBanucs 1o
XapakTepucTAKe Jecos ropona Muxmasa sa nepuwon 1868—1926 rr. Ecrecrsennble seca mou-
BEPrajiiich BHXPEBBLIM TI0J0MAaM, OIHAKO OHHM MEHbLIEC [OBPEXKIANNUCh «OSLIYAUHLIMAY pPasdpyuid-

LESNICTVI — 1985 169



TeJbHLIMH BETPAaMH, ueM KyJbTypHLe Jieca, XapaKTepH3ylolUIHecs OTHOCHTeNBHOH JabHIBHOCTHIO.
Bpen, HaHOCHMBbIH MOKPHIM CHErOM H TOJOJBIOM B KyJbTYPHBIX Jecax, Gbl1 Tarkke 3HAUMTENLHO
Bbiie, BO3HUKHOBEHHE KPYMHBIX OYaroB pPasMHOKEHUA ILIEJIKONpPANa-MOHAIICHKH B €CTECTBEHHBIX
Jecax He 3aperHcTpupoBaHo. B KyabTypHeiX Jsecax BO3HHMKAM 4 KDPyHHBIX oYara pasMHOXEHWS
MOHAIIEHOK €O ChiIomHbM obbenanveM. MakciiMaapHoe KOJHYeCTBO  IIEJKONpPsAla-MOHAIIeHKH

Habuionanocs B 5 BererannonHoi ¢ase B ieHosax (Abieto-Fagetum pauper — 5S u Fage-
tum abietinum — 5K). B orienbHbx orpaHazeHHmX MecTax B 19. cToneTHMm pasMHOXHIOCH
4Ype3MepHoe KOJHZeCTBO KCpPOEIOB. BE)KHMM ABHIJIOCh X BO3HHKHOECHHE B IBYyX obnacrsx Ha
NUXTe, HpHBelulee K ee BbIMHpaHHio. VIMu saBuavcs obmact B 3 1 5 BererauwnonHmx dasax,
B MexnyTpopHoM 3Kozoru-eckom nepuorne (Querceto-Fagetum — 3B, Abieto-Fagetum
— 5B, 5S).

3aniuTa JIeCOB; HMCTOPHA 2ECOB; BETPOJIOMAI; UIGJKONPsAIA-MOHAIEHKA; KOpoeIbl

MALEK, J. (Ustav pro hospodaiskou upravu vojenskych lesti a statkt., Praha).
Harmful Factors in Natural and Cultural Forests in South-West Moravia. Lesnictvi,
31, 1985 (2) :155-170.

Harmful factors in natural and cultural forests were evaluated using the
archives records. Detailed records from the years 1770—1813 on the Tel¢ estate
are available from the end of the stage of natural forests. Cultural fore:ts were
evaluated according to the records on forests of the Jihlava town in 1868—1926.
Natural forests were also damaged by gusts of windstorms. but they were less
damaged by “current” destructive winds, to which cultural forests are little re-
sistant. Damages caused by wet snow and rime were also considerably higher in
cultural forests. There is no evidence of nun-moth mass outbreak in natural fo-
rests. In cultural forests four great calamities with extensive clean feeding by nun-
-moths are known. The maximum outbreak of nun-moth was observed in the
fifth vegetation belt in cenoses of nutrient (Abieto-Fagetum pauper — 5S) and acid
ecological series (Fagetum abietinum — 5K). Local mass outbreak of bark beetles
was recorded in the 19th century. The incidence of bark beetles was importani
at two localities in fir where it helped to promote its recession. The localities
were in the third and fifth vegetation belt, mostly in inter-trophic ecological series
(Querceto-Fagetum — 3B, Abieto-Fagetum — 5B, 5S).

forest protection; forest history; blows down; nun-moth; bark beetles

MALEK, J. (Ustav pro hospodafskou tupravu vojenskych lesti a statkd, Praha).
Schidliche Einfliisse in Naturwdldern und in Kulturforsten in Siudwestmdhren. Les-
nictvi, 31, 1985 (2) : 155-170.

Schidliche Einfliisse in Naturwidldern und in Kulturforsten wurden aufgrund
archivalischer Quellen beurteilt. Aus dem Ende der Epoche von Naturwildern
stehen eingehende Aufzeichnungen aus den Jahren 1770—1813 auf der Herrschaft
Tel¢ zur Verfligung. Die Kulturforsten wurden aufgrund von Aufzeichnungen aus
den Wildern der Stadt Iglau aus dem Zeitraum 1868—1926 eingeschatzt. Natur-
wilder unterlagen ebenfalls den Wirbelstiirmen, wurden jedoch weniger durch
,ibliche* Sturmwinde beschidigt, denen gegenliber die Kulturforsten empfindlich
sind. Auch Schdden durch nassen Schnee und Reif waren in Kulturwildern aus-
geprigt hoher. Eine Massenvermehrung der Nonne in Naturwildern wurde nicht
nachgewiesen. In Kulturforsten gab es vier grofle Nonnenkalamititen mit ausge-
dehnten Kahlfraf3flichen. Maximales Vorkommen der Nonne gab es in der 5. Ve-
getationsstufe in den Zonosen der nidhrstoffreichen Reihe (Abieto-Fagetum pauper
— 5S) und auch der saueren ¢kologischen Reihe (Fagetum abietinum — 5K). Lokal
hat sich im 19. Jahrhundert der Borkenkifer libervemehrt. Von Bedeutung ist sein
Vorkommen auf zwei Lokalititen auf der Weiltanne, wo er wesentlich zu ihrem
Riickgang beigetragen hat. Es handelte sich um Lokalitdten in der 3. und 5. Vege-
tationsstufe, durchweg in der mesotrophen odkologischen Reihe (Querceto-Fagetum
— 3B, Abieto-Fagetum — 5B, 5S).

Forstschutz; Waldgeschichte; Windbruch; Nonne; Borkenkifer

Adresa autora:
Ing. Jaromir M alek, CSc., Podlesi 16, 624 00 Brno
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AKTUALITY

NEKTERE ASPEKTY OCHRANY LESU VE VYVOJI LESNIHO

HOSPOD{SRSTVI CSR

Historické podklady jsou v soucasné
situaci ohrozeni zdravotniho stavu na-
sich lest vhodnym dokladem k doku-
mentovani minulé i soucasné cinnosti
¢lovéka. Clovék zasahoval od historic-
kych dob do stavu lesti ruznym zpuso-
bem, aby ziskal pokud mozno okamzity
prospéch, aniz by pri tom dbal dlouho-
dobych dusledkt své ¢innosti. O nich
zatal premyslet tehdy, kdyz se v lesich
objevovaly nékteré zaporné jevy. Odha-
lovani casto nepatrnych primarnich pri-
¢in v historii lesa mulze lépe vysveétlit
tizivé problémy, které stoji pred dnes-
nim lesnim hospodarstvim.

VYVOJ LIDSKE CINNOSTI
V PODMINKACH SUMAVSKEHO LESA

Prevazna cast byvalého pansivi Krum-
lov, které lze pokladat v historii za iy-
picky lesni celek v oblasti Sumavy, byla
v davnych dobach hustym pohraniénim
hvozdem v majetku ¢eskych kralu. Osid-
lovani trvalo velmi dlouho, pricemz ko-
lonizace mist pri hranici se sousedni-
mi zemémi nebyla zprvu podporovana
z obrannych duvodu. V 13. stoleti byly
zemédélsky upravovany pozemky kolem
hrada a meést, které byly v té dobé za-
kladany.

Jeden z prvnich zaznamu o puvodni
skladbé drevin na panstvi Krumlov je
v urbari Rozmberského panstvi z roku
1379. Dreviny sice nejsou vyjmenovany,
lesy jsou oznaceny pouze jako c¢éerné
(silva nigra), tj. jehli¢natél).

Vliv ¢innosii ¢lovéka se projevuje vy-
razné teprve od 16. stoleti, kdy byly
na Sumavé zakladany sklarské huté, pro
néz se tézilo drevo na drevéné uhli a
popel a zavedly se pastviny pro doby-
tek v rdmei extenzivniho zemédélstvi?).
Nazev rejty, odvozeny z némdéiny, vznikl
Jjako vyraz pro vykaceni a spaleni lesa,
pieménéného na louky a poled.

Uz zpravy z 16. stoleti dokazuji, ze
jesté v dobé predbélohorské byly Ssu-
mavské lesy misty presprilis vykaceny
nejen na Ceskokrumlovsku, ale i v Kra-
lovském hvozdu na Sumavét). Znaénym
zatizenim pro lesy byl tzv. Stubenforst,
zavedeny jiz v dobé Rozmberku, kdy se

kolonizatorim  poskytovaly vSemozné
vyhody. Zalezel v odvadéni nepatrného
poplatku, za ktery mohl kazdy takovy
novy poddany Kkryt svoji celou spotrebu
dreva na stavbu i otop z panskych lesu.
V roce 1607 byla pro sedlaky vymeérena
roétni davka 15 grost, pro chalupniky
10 grosu. V roce 1655 za vlady Eggen-
bergli byla uzaviena s méstysem Horni
Plana smlouva, podle niz meél kazdy
z 60 méstanu za drevo na krovy a lou-
c¢e odvadét do knizeciho dichodu 80 gro-
§u, pokud byl sedlak, a 20 grosu jako
chalupnik. Stubenforstu se snazilo celit
narizeni z 31. 3. 1690 bez valného uspé-
chud). Dalsi z roku 1703 stanovilo, Ze
les nesmi byt téZen najednou, nybrz
toulavé. Dne 12. 9. 1710 naridila maji-
telka eggenberského pansivi krumilov-
skému vrchnimma hejtmanovi Janu Se-
bastidnu z Liebenhausu, aby 'nenechal
les mytit na holo, ,um das ihn der Wind
nicht so leicht niederreissen mége*. No-
vy krumlovsky lesmistr Raymon si vsak
narika, ze kazdy v lese kaci podle své
viule, ze duvodem toho je i nadmeérna
volna tézba. ,Sie es hochste Zeit, dass
man den jungen Nachwuchs verschone
und aufwachsen lasse, weil taugliches
Holz in der Nahe von Krummau gar
nicht mehr vorhanden, andere taugliche
Wiilder aber sehr weit entliegen seien*.

Dalsi reskript majitele krumlovského
panstvi z 26. 10. 1720 zminénému Janu
Sebestianu z Liebenhausu ‘rusi Stuben-
forst s tim, Ze o potiebné dievo se musi
nouzivatelé této vyhody prihlasit kazdo-
roéné na podzim a zaplatit za né podle
taxy. Namitky jednotlivych rycht —
Rychnuvku, Spalence a Kristanova —
byly zamitnuty!). Je zde jiz vidét sna-
ha zpevnit vhodnou péstebni a tézebni
néci porosty proti vétru a snéhu a za-
bezpeéit staly nepretrzity vynos z lesa.
Teoprve vsak prikaz Adama Frantiska
Schwarzenberga z 19. 2. 1722 rusi s ko-
neénou platnosti Stubenforst, ktery to-
mu byl dlouho na piekéazkud),

Podobné se stejnym zamérem byl na
krumlovském panstvi obnoven reskrip-
tem majitele zakaz chovani koz podle
drivéjsiho lesniho radu s tim, Ze , touto
pastvou jsou mniceny wvSechny uziteé¢né
kefe a mladé lesy*“5).
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Snahy o prvni radné péstebni prace
na panstvi Krumlov jsou doloZeny v re-
skriptu majitele panstvi z 5. 1. 1782,
v némz je ulozeno podle navrhu jagr-
mistra z Feldecku nakopat zaburenélé
paseky pro umoznéni naletu drevin. Ta-
ké naridil oploceni pasek proti $kodam
dobytka, ktery nesmél byt wvyhanén na
zasemenéné plochy®. Aby byla podpo-
fena trvajici vynosnost lesa, navrhl na
stejném panstvi 26. 8. 1784 lesmistr
Vicek ,zrizeni plantazi k péstovani les-
nich sazenic* s dvéma zahradniky (Gar-
tenknechte), ktefi by se starali o lustir-

nu lesnich semen (Buberte), Skolku
(Pflanzschule), vysev semen do pasek

(die Besamung deren Holz-Schligen) a
vysazovani zivych plot.

Podobné snahy o odstranéni nasledku
z vytvoreni rozsahlych pasek v lesich
daly vzniknout lesnické skole v klaste-
re Zlatd Koruna v roce 1795: ,Furstli-
che Forstschule in Goldenkron, woselbst
Matz die Zoglinge zum moglichen
Fleisse anhalte, in der Waldkultur,
Forstgeometrie und iberhaupnt in allen
niitzlichen Gegenstinden griindlich
unterrichten sollte*.

V roce 1796 byla z podnétu inzenyra
FrantiSka Josefa Matze =zaloZena na
krumlovském panstvi prvni lesni $kol-
ka, kde sazenice mohly byt i zalévany.
Tato Skolka wypéstovala za 10 let trvani
55 000 sazenic, prevazneé listnatych, sil-
nych odrostkti dubu, jasanu, javoru, jil-
mu, olSe a modrinul).

Lesmistr von Loffelholz v roce 1832
zkritizoval v ¢asopise Allegemeine Forst-
und Jagdzeitung lesni hospodarstvi v le-
sich kolem schwarzenberského plaveb-
niho kanalu, kde po roce 1790 rychle
mizely porosty smrku, jedle a buku.
Kvalitni drevo bylo jednak plaveno pre-
devsim do Vidné, jednak prodano na
paleni popele pro sklarny, les dale klu-
¢en pro ovéiny, milaziny byly poskozo-
vany volnou pastvou dobytka. Loffel-
holz uvadi, ze z celkové vymery schwar-
zenberskych lesti asi na 115000 ha bylo
23 200 ha holin. Také lesmistr Josef John
a FrantiSek Schonauer podali v roce
1832 Vlastenecko-hospodarské spole¢nosti
zpravu o ceskokrumlovskych lesich,
v nichz prevladal smrk s jedl, borovice.
buk, javor a jilm. Jan Cerny, $ternber-
sky lesmistr., vyslovil v roce 1836 svij
nazor ma smrkové monokultury: ,Les
smiSeny je sic drazsi nez ¢isty les smrko-
vy, ale zemé se neochlazuje jako u lesa
¢isté smrkového, ale udrzuje pri sile a
to je bod ten nejdulezitéjsi. Musi byt
snahou kazdyho rozumnyho lesniho
udrzet kapital pidni, a tim zaroven je
udrzena cena zemé a jeji urodnost. Men-
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Si vydélek z lesa je zas vyvazeny ce-
nou pudy. Vétsi zisk sic u c¢istého lesa
smrkovyho mnohdy a vétSinou nas 14ka,
ale ve skute¢nosti je vSak mens$i, je-li
kapital pudni snizeny“4).

Takové byly nazory vzdélaného lesni-
ka v 19. stoleti, které odpovidaji nasim
dneSnim draze ziskanym poznatkim,
Snaha o Tadnou hospodarskou upravu
lesi krumlovského panstvi vedla ma-
jitele k vydani dekretu z 20. 2. 1867.
Zavadéna saska zarizovaci metoda vsak
opét dala prednost smrkovym monokul-
turadm, které prinasely veétsi okamzity
zisk. Postupné byly timto zpusobem az
do roku 1893 zarizeny vzdy po 10 le-
tech, kdy kon¢ila platnost lesniho hos-
podarského planu, vSechny reviry krum-
loviského panstvi. Souhrnné lze rici, ze
obnova porosti v ,plavebni oblasti® po
zahajeni plavby drivi na schwarzenber-
ském kandle a vyivoireni velkych pasek
na prilehlych lokalitach tzv. tmavou seci
skon¢ila zejména z divodu pouzitych
nevhodnych provenienci nezdarem, ob-
novované porosty se stavaly obéti skod
predevsim vétrem!), Z védeckého hle-
diska, kdy wv ramci celych ekosystému
jsou na rostlinstvu nejlépe patrny zme-
ny, zpusobené vratnym i nevratnym po-
rusenim biologické rovnovahy, se tak
indikuji vSechny negativni vlivy.

OSLABENI PRODUKCNI FUNKCE
SUMAVSKEHO LESA NASLEDNYMI
SKODAMI VETREM, SNEHEM

A KUROVCEM

Po vichricich v letech 1861 a 1868, kdy
byly pokaceny znac¢né rozlohy Sumavské-
ho pralesa, priSel v noci z 26. na 27.
rijna 1870 cyklon, Kktery smeul nejen
zby'tky pralesa, ale i mladsi porosty. Jen
na krumlovském panstvi tim vznikla ho-
lose¢ na 3800 ha, za obéf padlo 2290 000
m3 dieva. Uz po roce 1869 bylo na vim-
perském panstvi skoro 42000 m3 re-
meslného a prumyslového drivi a pali-
vového vice nez 150 000 m3, dohromady
vice mez 192000 m3. Vétrna kalamita
v roce 1870 ve ¢étyrech Sumavskych hejt-
manstvich — krumlovském, prachatic-
kém, susSickém a klatovském — postihla
plochu skoro 105000 ha s Uhrnnou za-
sobou vice nez 3500000 m3 direva. Obce
a soukromnici si musili vypujéit od sta-

tu prostredky na zpracovani polomu.
Kromé nadrzek na plaveni a smykul

musily byt stavény cesty a silnice a
kupovani koné. Jenom na panstvi Vim-
perk bylo vydano v letech 1869—1874
na stavbu smykt, plavebnich kanalu a



cest vice nez 45000 zlatych rakouské
meény.

Protokol lesmistra Nedobitého z 31. 8.
1874 upozornuje na prvni vyskyt ku-
rovee: ,Prvni roje lykozrouta jsme zpo-
zorovali 12. a 13. 4. 1874 opii teploté
vzduchu 22°R. Thned bylo porazeno
110 000 lapaku. Zménila se povétrnost.
uprostifed kvétna napadl snih, takze
plod se dale nemohl vyvinout. Teprve
po 15. cervnu se oteplilo, nacez se vy-
vinul dubnovy plod; 3.—4. cervence
1874 zase obletovalo hodné roju, za hor-
ka pri teploté 28 °R se vyvinulo druhé
plemeno, jez se 4. a 5. 8. rozlétlo“.

V roce 1875 bylo ve ¢tyfech uvede-
nych Sumavskych hejtmanstvich posti-
zeno kurovecem 1luzu00 ha, z toho na
velkostatek pripadlo 59 000 ha, na malé
statky 21 000 ha, na lesy obci 20000 ha
a na klasterni a farské lesy 2000 ha.

Vichrice se snéhem 8., 9. a 15. 11.
1875 znovu zpusobila velké Skody ze-
jména ve vimperskych lesich na jed-
lovych a bukovych porostech a na my-
tindch po polomech a kurovci z drivéjsi
doby. Palenim klestu a Kkury vznikly
i ¢etné lesni pozary, které v roce 1874
na Sesti lokalitdch znicily les na ploSe
70 ha s 1000 m3 dreva’d). Také v roce
1890 v dubnu, ¢ervenci a smpnu postihly
Sumavu polomy, které se ve velkém roz-
sahu znovu opakovaly od 26. 7. do 2. 8.
18973). Jak dalece dokdazal kurovec ovliv-
novat skladbu téZeného dreva, dokazuje
revizni zprava z reviru Novy Dvur za
obdobi 1869—1878, kdy polomy a kurov-
cem bylo znehodnoceno asi 45000 m3
df‘7e)va. coz byla tretina veSkerého eta-
tu”.

Polom v masivu Lysého na Knizecim
Stolci v roce 1917 a 1918 zpusobil, ze
do roku 1923 bylo vytéZeno a vyvezeno
uzkokolejkou k verejné Zeleznici nebo ke
zpracovani na postavenou pilu vice nez
100 000 m3 poskozeného dieva v tézkém
terénu. V roce 1929 dal$i vétrnad smrst
znic¢ila asi 1200 ha cennych Sumavskych
porostl a poskodila asi 400 000 m3 die-
va. Za obéf padly i ty porosty, které
byly zalozeny siji a sadbou po kalamité
v roce 1870 s prevaznym podilem osiva
cizi nevhodné provenience8).

Jako nasledek druhé svétové walky
zustalo po roce 1945 v ¢eskych zemich
v lesich asi 45 mil. polomového dreva,

ze znacéné c¢asti napadené Kklrovecem,
které bylo zpracovavano az do roku
19589, Snéhovy mpolom v roce 1956

u Lesnich zavodu Vyssi Brod, C. Krum-
lov-jih, C. Krumlov-sever, Prachatice,
Boubin a Prameny Vltavy poSkodil asi
175000 m3 dreva. Téchto Sest lesnich
zavodu ohlasilo v roce 1957 skoro

8000 m3 dreva s nalétnutym kurovcem.
Dalsi polom v roce 1958 ohrozil kvalitu
dalsich asi 570 000 m3 dreva, ve stejném
roce musilo byt mnarychlo zpracovano
13000 m3 kuarovcového drevald),

Dnes$ni plosny prebytek 10. vékového
stupné na rozloze 44196 ha o vymére
972 ha je v Chranéné krajinné oblasti
Sumava primym dusledkem vétrnych
katastrof z let 1867—1870. Jako nésle-
dek zanedbané péce o lesni porosty na
Sumavé v prvni svétové valce a po nad-
meérnych tézbach pro vdaletné uclely se
naopak projevuje dnes ploSny nedosta-
tek mladych porostti do 60. let. V obo-
jim pripadé byla oslabena nepretrzita
vynosnost lesa s poSkozenim optimalni-
ho vyvojell!). Nevyvazenost podminek
pro optimalni rtst lesa na Sumavé do-
klada skutec¢nost, Zze z 44196 ha lesa
v Chranéné krajinné oblasti Sumava
v obvodu JESL je 3274 ha porostd zne-
hodnocenych loupanim vysoké jeleni
zvére v minulosti i dnes. Koncentraci
jeleni zvére byly postiZeny porosty pre-
devsim 30—T70leté v nejcennéjs$i odden-
kové c¢asti. Tyto porosty, pokud <dosah-
nou mytného véku, budou pri¢inou po-
klesu objemu celkovych téZeb dieva po
roce 2000, kdy klesne i kvalita tézeného
drevall),

IMISE A NEPRETRZITY VYNOS
Z LESA

Zpravy o exhalacich z pramyslovych
zavodt se objevuji koncem 19. a za-
c¢atkem 20. stoleti z Kladenska, Pod-
krusnohori, Ostravska a Karlovarska.
Profesor prazské techniky J. Stokla-
sa se zminil zacatkem 20. stoleti ve
spisu Beschiadigung der Vegetation durch
Rauchgase und Fabriksexhalationen
o koncentracich oxidu siri¢itého v ovzdu-
§i a o koncentraci sirnatych iontd ve
srazkach. Po roce 1918 odhadl pro ce-
lou CSR roéni celkovou Ztratu na pro-
dukénich hodnotach we vysi 250—300 mi-
liona Ké roéné. Pocital i s tzv. nevidi-
telnymi ztratami na produkecil?). V roce
1925 kritizoval, Ze nejsou stanoveny pii-
pustné hranice pro zneéisfovani ovzdusi.
Na mezinarodnim lesnickém Kkongresu
v Rimé v roce 1926 byl jmenovén pied-
sedou mezinarodni komise pro omezeni
§kod, pusobenych kourovymi zplodinami
na organismus rostlinny, Zivo¢isny a lid-
sky. V roce 1932 publikoval prispévek,
zabyvajici se plusobenim kourovych ply-
nt pifmo na lesni vegetaci. Jiz tehdy
shledal, Zze rozvoj prumyslu vyvolal radu
poruch v Zivoté lesa i u nas, kdyZz po-
dobné 3kody v padesatych letech 19. sto-
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1. Imise v CSR podle kraji v roce 1970.

Plocha Obyvatelstvo
Kraj celkem zasazena celkem zasazené

km? km? % v 1000 v 1000 Y%
Praha 185 120 65 1211 800 80
Stredocesky 11 303 360 3 1273 200 16
Jihocesky 11 347 200 2 652 95 15
Zapadocesky 10 872 380 4 852 185 22
Severocesky 7 808 3350 43 1110 575 52
Vychodocesky 11 251 500 4 1204 130 11
Jihomoravsky 15 029 470 3 1926 450 23
Severomoravsky 11 065 830 8 1718 640 37
CSR 78 860 6210 8 9756 3075 31

leti v Némecku a Francii prosly bez po-
vSimnuti. Poukazal na to, ze koncentra-
ce oxidu siti¢itého 0,0008—0,001 ¢/, ptiso-
bi chronické $kody zejména na jehli¢na-
nech a ze negativni vliv se projevuje
nejen na vnéjSim habitu stromu, nybrz
i na pudé, ve které rosteld).

Prvni lokalni Skoda exhalacemi na
lese v oblasti Sumavy byla ohlaSena
21. 5. 1900 lesnim uradem s tim, Ze po-
kracuji Skody pusobené kourem z celu-
16Zzky Vitavsky mlyn v Loucovicich. Dne
30. 6. 1900 oznamil Vyzkumny lesnicky
ustav v Mariabrunnu, ze vysila do této
lokality odborné znalce Dr. Cieslara
a Dr. Hoppeho. Stejnd zprava z lo-
kality loucovické celuldézky je z roku
1940, kdy se jiz uvadi jako nejvice po-
Skozena jedle, vyzvedava se vsak odol-
nost brizy!4),

V severnich Cechach se priznaky po-

Prameny, poznamky

skozeni lesnich porosti popisuji v roce
194712), Ruzicka v roce 1961 odhadl
imisni §kody prumyslem v CSR na 2,2
miliardy K¢é&s, z toho v produkci lesa a
na zalesnénich 370 miliona Kés a ve
vodnim hospodaistvi 644 milionu Késis),
V roce 1965 bylo v nahodilych tézbach
po poskozeni imisemi vytézeno v CSR
125 000 m3? dieva. V inventarizaci Usta-
vu pro hospodaiiskou upravu v Brandy-
se n. Labem bylo v roce 1970 evidovano
skoro 100000 ha porosti poSkozenych
imisemi, odhad vsak udaval gspiSe
300 000 hal?), Jen na lese v Krus$nych
horach byla v roce 1970 odhadnuta sko-
da na 50 miliont K¢é¢s, a to u LZ Cho-
mutov a LZ Beéla, pricemz nebyla vy-
¢islena ztrata pri narusSeni vodohospo-
darském, pudoochranném, hygienickém
a rekrea¢énim. ZasaZeni imisemi v CSR
v roce 1970 udava tabulka I!2),

1) KRUML, F.: Historicky pruzkum lest pro LZ Cesky Krumlov (LHC C. Krum-
lov a Klef). Praha, 1966, Lesprojekt C. Budé&jovice

2) ALBRECHT, J.:
KSPPOP. 1979

Priroda a historie Sumavskych Plani.

Ceské Budéjovice,

3) ZEITHAMMER, L.: Sumava, kraj a lid. C. Budéjovice, 1902, nakl. vi.

4) NOZICKA, J.: Prehled vyvoje naSich lesti. Praha, SZN, 1957

5) Viz 1. SA C. Krumlov, sign. II A 7 w beta 1.

6) Viz 1. SA C. Krumlov, sign. IT A 7 w beta la.

7) JELINEK. J.: Historie lest LZ Vys$si Brod — LHC Svaty Toma$ a Lipno— IIL
cyklus. Pisek, Lesprojekt C. Budéjovice, 1978

8) Kol. prac. CHKOS: Skripta pro dobrovolné strazce a spolupracovniky CHKO
Sumava. C. Budéjovice — Plzen, KSPPOP, 1980

9) Osobni informace prof. A. Pfeffera 19. 6. 1982

10) SA C. Krumlov, fond Kraj. inspektorat Cs. stat. lest, n. p. C. Budéjovice, sign.

II CK 37 a 90
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11) MACAR, V.: Zhodnoceni stavu lesit CHKO Sumava, spravovanych Jiho¢. stat.
lesy v C. Budé&jovicich. Stroj. rkp. piednasky, 1982 na seminaii Ekol. problémy
hosp. v CHKOS 20. 10. 1982 v C. Budéjovicich

12) NOVAK, I.: Ochrana ¢istoty ovzdusi v CSR, Praha, 1972, SZN. Ministr LVH CSR
Ing. Kalina uvadi v Lesnictvi 1/83, Ze v CSR exhalace jiz dnes negativné ovliv-
nuji asi 700 000 ha, tj. asi 27 9, lesnich porostu.

13) SKALA, L.: Z poc¢atku mezinarodniho usili és. vyzkumu o ochranu zivotniho
prostredi. Véstnik CSAZ, 29, 1982, ¢. 4, s. 235-238
Publikace J. Stoklasy z roku 1932 se tyka Véstniku CSAZ é¢. 1, s. 22-25

14) KRUML, F.: Historicky pruzkum lesi pro byvalé panstvi RoZmberk a statek
Cesky Herslak v obl. LZ Vy$§i Brod. Praha, 1969, Lesprojekt, Ceské Budé-

jovice

15) HASEK, M.: Cistota ovzdusi, Praha, 1968, Prace

Ing. Miroslav Landa,
370 05 Ceské Budéjovice

CSc., Ustav krajinné ekologie CSAV, Na sdadkdch 702,

PROBLEMY SOUCASNE OCHRANY LESU V JUGOSLAVII

Ve druhé poloviné roku 1983 jsem mél
moznost navstivit nékteré jugoslavské
védeckovyzkumné uUstavy a Kkatedry
ochrany lesu lesnickych fakult v Béle-
hradé a Zahiebu. Zde jsem se seznamil
s nejnovéjsimi poznatky lesnické ento-
mologie, s aktualnimi problémy ochrany
lest a zvlasté pak se soucasnymi moz-
nostmi biologické a integrované obrany
proti kalamitnim hmyzim §kideclm,
s moznostmi ochrany hynoucich dubo-
vych porosti apod. Cilem bylo také bli-
Zze poznat wyznacnéjsi védecké pracov-
niky v oboru lesnické entomologie a
ochrany lest jugoslavskych republik, za-
méreni jejich prace a ziskani jejich nej-
novéjsich publikaci, jejichZz poznatka by
bylo mozno vyuzit i v &s. ochrané lest.
Mél jsem moznost zucastnit se na za-
kladé pozvani lesnické fakulty v Zahie-
bu celostatniho setkani jugoslavskych
entomologu v Zadaru. RovnéZ jsem se
mohl seznamit s vysledky prace jednot-
livyech i1 zemédélskych ustava ochrany
rostlin a se stavem jugoslavské apliko-
vané i teoretické entomologie, faunistiky
i taxonomie.

SUMARSKI INSTITUT V BELEHRADE

Tento ustav neni podrizen minister-
stvu lesnietvi. Ma 150 pracovniku, z to-
ho 15 Dr., 10 Mgr., 70 inZenyra a bio-
logti. Cleni se na biotechniku a drevar-
stvi. Do prvé sekce nalezeji oddéleni pe-
dologie, mikrobiologie, fytopatologie, en-

tomologie, fytofarmacie, ochrany lesu,
péstovani lest (S8kolky), ochrany pudy

pied erozi, hospodarskd uprava lesu,
myslivost a tézba. V druhé sekci je od-
déleni dievoprimyslu, zkusebna nabytku
apod. Jen 189, rozpoctu dotuje stat,
zbytek si uUstav musi vydélat formou
smluv s podniky, lesnimi zavody apod.,
popi. formou placené poradni c¢innosti.
Zdrojem prijmi je zejména prodej sa-
zenic z ustavni velkoskolky.

V ochrané lesu je v oblasti Srbské
republiky nejvaznéjSim Skidcem bekynée
velkohlava (Lymantria dispar), dale pi-
dalka Operophtera brumata, obaleci
Tortrix wviridana, Archips crataegana a
Rhyacionia buoliana, pouzdrovnicéek Co-
leophora laricella, korovnice na smrku
a vejmutovce aj. Z drevnich druht je
zde nejvaznéjsim Skidcem tesarik ' Ce-
rambyx cerdo (az 259, zni¢eného dubo-
vého dieva). V CSR je tento druh dru-
hem chranénym. Bekyné velkohlava po-
skytuje v laboratornich chovech néko-
lik generaci po sobé, tj. bez zimni dia-
pauzy vajicek. Vyzkum se proto snazi
ziskat selekci generace bez diapauzy,
které by v prirodé vice podléhaly ne-
priznivym zimnim podminkam, nez je
tomu u normalnich populaci $kldce
s diapauzou. Zkou$i se téz rizené po-
uziti lumdcika Apanteles solitarius proti
bekyni. V laboratori se zjistuje masové
namnozovani tohoto druhu larvalniho
cizopasnika a v terénu se vypousti do
ohnisek premnozeni S$kudce. DAle se
zkou$i i laboratorni namnozovani strev-
lika Calosoma sycophanta a ziskani je-
dinci se vypoustéji do ohnisek Skudce
s cilem posilit ¢innost prirodnich preda-
toru. Vsechny tyto tri zpusoby biolo-
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gické ochrany jsou dosud nepubliko-
vany.

Z chemickych latek se v boji s be-
kyni velkohlavou pouziva =zvlasté bio-
technického pripravku zn., Dimilin (G¢.
1. diflubenzuron). Pii zasazeni I. az IIIL
vzrustového stupné housenek Skudce se
dosahuje az 1009, uhynu, oviem béhem
nékolika dntl, ¢imZ se ziry zvétsuji. Pri
uziti chemického pripravku zn. Dursban
(é. 1. chlorpyrifos) je nejeitlivéjsi II.
vzrustovy stuperi housenek bekyné, kdy
je dosahovano az 669, uhynu (pri dav-
ce pripravku 300—500 g/ha). Insekticid
zn. Decis (u¢. 1. deltamethrin) byl za-
tim zkouSen proti housenkam Lymantria
dispar, Leucoma salicis a Hyphantria
cunea, vesmés s 989, ucinkem. Tento
synteticky pyrethroid predstavuje jednu
z nejefekinéjsich substanci. Ué¢inné jsou
jiz davky ué. 1. 7—25 g/ha. Pripravek
se rychle rozklada a nepredstavuje vétsi
nebezpeti pro zivot v lese, pro zemni
faunu ani pro ¢élovéka.

Proti drevokaznému hmyzu, tesariku
Hylotrupes bajulus, cervotoéium apod., se
v Jugoslavii osvédéily dva pripravky fy
OKI, Zagreb, a to: Okiprot IF (uc. L
pentachlorfenol + lindan) v 4%, konc.,
a Okivik (aé. 1. dtto), kone. 1,5%,. Drie-
vo se oSetruje bez Tredéni pripravku
ruénim postrikovacem typu Gloria a
MV-67, oboji jugoslavské vyroby. V po-
slednich letech se vyrabi u fy RO Ga-
lenica — Agrochemija, OOUR Fabrika
Fitofarmacije, Batajni¢ki drum bb, Ze-
mun bl. Beograda, novy ucinny pripra-
vek proti drevnimu hmyzu, a to zn.
Ksilolin. Obsahuje 39, lindanu. Baleni
je 250 g nebo 17 'kg, popr. 180 Kkg.
V CSSR jej zatim nahrazuje Pentalidol,
vyrobce Spolana, Neratovice.

Proti korovnicim na smrku nebo bo-
rovicich se nejlépe osvédé¢il pripravek
zn. Diazinon (Gé. 1. diazinon) v 0,3%
kone. Vykézal az 969, uhyn. Piipravky
Ultracid (€. 1. methidathion) (v 0.3%,
koncentraci) a Tedion (uc¢. 1. tedradifon)
(v 0,4%, koncentraci) mély ucinnost ko-
lem 959/,. Zasah proti zminénym Sskud-
cum se doporucuje na podzim nebo brzy
na jare, kdy Sktdce zimuje ve stadiu
larev. Proti korovnici Pineus strobi se
osvédcil pyrethroidni pripravek zn. Decis
I(a¢. 1. deltamethrin).

Bélehradsky vyzkumny lesnicky ustav
sleduje rovnéz introdukované skudce na
lesnich a parkovych drevinach. Véaziné
ohrozeni platant (Platanus occidentalis)
predstavuje v celém Stiedozemi a jiz
i v Jugoslavii ploStice Corythuca ciliata
Say. V jugoslavskych lesich a parcich
Skodi od roku 1974; zavle¢ena sem byla
v roce 1970 z Italie. Proti larvam je
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uc¢inny pripravek zn. Fenitrotion (ué. 1.
fenitrotion), ktery plusobi u star$ich la-
rev (ve IV.—V. vzrustovém stadiu) 80—
—100%%, uhyn, a to jiz pfi 0,1% az 0,3%
koncentraci. K postiiku listi se pouziva
pristroje MV-67-4 nebo $vycarského ato-
mizéru zn. Swissatom 3000. Na dospélce
vykdazal nejlepsi ucinek pripravek Diazi-
non v 6%, konc. Zminéna ploStice pred-
stavuje vazné nebezpeti pro mpésténi
platant v celé stredni Evropé. Je tieba
jeji vyskyt kontrolovat i v CSSR.

Z ochranarské pristrojové techniky
tireba uvést jugoslavské vyrobky fy In-
dustrijsko energetski kombinat Kostolac,
Morava, Fabrika masina, Pozarevac. Jde
vesmeés o wveétsSi tazené stroje, které by
bylo zahodno vyzkou$et i v ¢&s. lesnim
hospodarstvi. Nadéjny je napr. typ taze-
ného motorového postrikovace M-100
(srbsky Motorna prskalica M-100) a na
traktoru neseny postrikovac¢ typu M-100
P (srbsky NoSena prskalica M-100 P).
Neseny postrikovaé na traktoru typu
MTZ-200 by byl rovnéz vhodny pro les-
ni hospodaistvi CSSR. Dovoz nékterého
z uvedenych stroji by mozné mohl na-
hradit obtizné dostupny anglicky pristroj
tyipu Leco HD, bylo-li by jim ovSem
mozno aplikovat pripravky ve formé
ULV. Podobné ochranarské prisiroje vy-
rabi i fa Metalna, Maribor.

INSTITUT ZA BIOLOGISKU BORBU,
ZEMUN U BELEHRADU

Dr. Injac mé informoval o biolo-
gickém boji proti bekyni Lymantria
dispar, o némz bylo v poslednich letech
publikovano mnoho praci, zejména
v USA, kam byl skudce zavleten z Ev-
ropy. Studium uZziti baktérii proti této
bekyni se vSak v Srbsku v poslednim
obdobi malo rozviji, protoze zde skudce
neni uz vice let premnoZen. Dnes se je-
ho veétsi ziry vyskytuji pouze v oblasti
Charvatska (Slavonie), a to asi na 3000
ha roé¢né. Ustav proto zkousi proti skud-
ci pouzit viru polyedrie. Pracovnik usta-
vu Dr. Vasiljevié¢ vedl donedavna
mezinarodni pracovni skupinu, sloZenou
z pracovniku Francie, NSR, Italie, Ru-
munska, Spanélska, USA a Jugoslavie.
Slo predevsim o vzajemné zasilani stu-
dijnich vzorku z ruznych oblasti aredlu
rozsireni Skidce. V uziti virt proti be-
kyni Lymantria dispar jsou dnes nej-
dale v USA. Zde fa Solvay vyrabi pri-
pravek zvany Virusine MB a Gypchek,
Kkteré obsahuji virus jaderné polyedrie
(NPV). Distribuce obou téchto pripravku
je ovSem prisné rizena pres ministerstvo
zemeédélstvi USA  (lesnickou komisi),



takze pro socialistické staty jsou tim
nedosazitelné. Virusine se zac¢ina ve
svété pouzivat i proti housenkadm mury
Mamestra brassicae, takze v lesnim hos-
podalstvi by snad mohl prichazet v uva-
hu i proti housenkam osenice Agrotis
segetum apod. v lesnich §kolkach. V Ju-
goslavii  zemunsky védeckovyzkumny
ustav oba zminéné pripravky zkousel
pii letecké aplikaci. Inkubaéni doba epi-
zootie u Lymantria dispar je asi 20 dnu,
tedy dlouhy ¢as, ¢imz vét§inou prece jen
dochazi k citelnému ziru. Proto se do-
porué¢uje pouziti vird jen tam, kde je
dosud nizky stav $kGdce (do 2000 va-
je¢énych snusek na 1 ha). Pri hustoteé
2000—10 000 vajeénych snusek na ha se
doporuéuji spise baktérie typu Bacillus
thuringiensis a pri hustoté vajeénych
snusek nad 10 000 na ha se jiz realizuje
jen chemicky zasah. V Jugoslavii se po-
uziva 1 kg bakterijniho pripravku na
ha, kdezto v USA se doporucuje nizsi
davka, jen 0,75 kg/ha. Uziti velmi dra-
hych bakterijnich pripravkt je ovSem
otazkou ekonomickou. V lesnim hospo-
darstvi se jich uziva jen tehdy, kdyz
jde o zachranu cennych porostu.

Proti mure Mamestra brassicae se
v USA také pouziva virového pripravku
zn. Elgar. Nutno jej aplikovat jiz v po-
¢atcich 1. wzrustového stupné housenky,
protoze inkubac¢ni doba epizootie trva
asi tyden. Pri pozdéjsi aplikaci by tedy
mohlo dojit k zZiru. Jugoslavsky pramysl
dosud nevyrabi ani virové, ani bakte-
rialni pripravky proti hmyzim skuadctm.
Jsou vesmeés dovazeny z USA, popr.
z Francie.

V diskusi jsem byl dale informovan,
7ze se v luznich lesich Srbska s velkym
uspéchem pouziva proti jilmovym ku-
roveim (k chemické obrané napadenych
jilmu) jiz vy$e zminéného pripravku zn.
Ksilolin (na béazi lindanu).

KATEDRA OCHRANY LESU
LESNICKE FAKULTY V BELEHRADE

Zde se mpredevsim zabyvaji studiem
parazitt hiebenule rysSavé (Neodiprion
sertifer), hrebenule borové (Diprion pi-
ni) i jinych druha Sktdct. U hiebenule
borove vyzkouSeli metodu umélé kon-
centrace cizopasnikt do ohniska skudce,
a to jak vaje¢nych, tak i zamotkovych.
Uspéch byl 1009, avsak jinde jen 50%.

Pri¢ina niz8i 1uc¢innosti neni znama.
Zrejmé zalezi na sloZzeni ekosystému,

obklopujiciho ohnisko Skudce. Dobrého
vysledku doséahli pii aplikaci pfipravku
na bazi Bacillus thuringiensis proti hou-
senkam Rhyacionia buoliana. Vysledky

zatim nejsou publikovany. Jinak je pra-
ce na katedie ochrany lesti prevaziné
badatelského charakteru.

KATEDRA OCHRANY LESU
LESNICKE FAKULTY V ZAHREBU

Pracovnici se zde zabyvaji predevsSim
studiem gradaci bekyné Lymantria
dispar na uzemi Charvatské republiky,
hynutim jedle v horskych oblastech a
pricinami hynuti dubu ve slavonskych
dubinach. Proti housenkam bekyné vel-
kohlavé (I.—IIT. wvzrastového stupné)
uzili biotechnického piipravku Dimilinu
(aé. 1. diflubenzuron) v davce 30 g a
300 g na 40 1 vody na ha. Obé kon-
centrace vykazaly béhem 12—14 dnu
100%, Uhyn v populaci sktdce. Doslo
ovSem jiz k c¢astetnému ziru na dubu.
Zkouseno bylo rovnéz lakani na synte-
ticky feromon tyipu Disparlure. Kde bylo
na jednotku plochy rozmisténo vice
dispenzert (vice boda odchytu), bylo
odchyceno vice samcu $Sktdce. Pri 9
dispenzerech na ha bylo zachyceno 6X
vice samcl nez pri 1 dispenzeru na ha,
ac¢koliv pri 1 dispenzeru byli samci vy-
staveni silnéjsimu lakani. Vyplyva, ze
1 dispenzer na ha v zadném piipadeé
nesta¢i k odlakani vétSiny samcl. Zby-
vajici mohou je§té oplodnit samice. Zda
se proto, Ze metoda konfuze (o$etieni
celé plochy feromonem) na vétSich plo-
chach lesa je vyhodnéjsi nez metoda
lakani k jednomu mistu v porosté.

V souvislosti s chemickym bojem s be-
kyni bylo studovéano i slozeni lesni fau-
ny lesa po uziti insekticidu. Pri apli-
kaci pripravku s DDT v davce 3 l/ha
(= 450 g uc¢. 1./ha) béhem 4 let bylo
zjisténo, Ze v porostech zasazenych
(v porovnani s neoSetfenymi) nevzni-
kaji ve slozeni fauny vaznéj$i rozdily.
Vyplyva z toho, Ze bézné v lesnictvi po-
uzivané davky insekticidii jsou tak ne-
patrné, Ze nemulze v dubovych lesich
dojit k vaznéjsimu naruSeni zoocendzy.

Biotechnického piipravku Dimilinu by-
lo dale pouzito proti larvam nosatce Ste-
reonychus fraxini, skeletujicim listy ja-
sanu Fraxinus angustifolia v podrostu
slavonskych dubin. Uzito bylo 187 g pri-
pravku (= 84 g u¢. 1) ve 3 1 dieselové-
ho oleje na ha z letadla. Uhyn byl ne-
dostateény, a to v dusledku S$patného
pokryvu plochy lista (larvy Skudce jsou
vétsinou na spodni strané listd).

Zajimava je dale otdzka hynuti dubu
ve Slavonii. Jev je zde pozorovan od ro-
ku 1910. Jen v obdobi 1910—1925 bylo
vytéZzeno 1730000 m3 dubového dreva.
Duvod hynuti byl tehdy vidén v nega-
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tivni zméné rezimu podzemni vody pri
soucasnych zirech Skudecu a jako dusle-
dek silného napadeni nahradnich (jan-
skych) prytia dubu houbou Microsphaera
alphitoides. Obdobna souhra pri¢in je
v této oblasti pozorovana od roku 1970
az dosud. Ve slavonskych porostech du-
bu Quercus robur jsou t¢é. casté silné
ziry bekyné Lymantria dispar a cetnych
pidalek a janské pryty jsou zpravidla
plné niéeny zminénou houbou rodu Mic-
rosphaera. Nepriiznivé fyziologické osla-
beni dubl vede poté k napadeni hou-
bou Ceratostomella merolinensis, jejiz
podhoubi ucpava vodivé cesty v kam-
bidlni zo6né, takze duby schnou. Celou

problematiku usookojivé osvétlil prof.
I. Spaié¢ jiz v roce 1974 (Sumarski
list, ¢. 7-9, s. 273-284). Jde predevsim

o dub letni (Quercus robur). Jen v roce
1972 bylo v LZ Vinkovei wvytézeno
15000 m? chiadnoucich dubG. na LZ
Novoselec pak v obdobi 1966—1973
180000 m3 dreva. Nejintenzivnéjsi
schnuti dubtl bylo zde pozorovano v le-
tech 1965—1968. Pri¢iny hynuti jsou roz-
licné a veétsinou koinciduje vice ¢inite-
1G. Dulezitym ¢initelem je piedevsim su-
ché pocasi, které aktivizuje dalsi ¢inite-
le a soucasné fyziologicky oslabuje drie-
vinu. Zéna piivodu vody a zivin v Zivém
drevé je u dubu obecné velmi uzka a
je omezena jen na nékolik poslednich
letokruhtu. Tato skute¢nost ma pro dub
tézké dusledky pri jakémkoliv oslabeni
a zvlasté za sucha (pri poklesu hladiny
podzemni vody). Dukazem této skutec-
nosti muze byt i Kkatastrofalni hynuti
jilmu a kastanovniku jedlého za obdobi
sucha, nebof také tyto dreviny vedou
vodu a ziviny pouze uzkou zoénou jen
posledniho letokruhu. Houba pak lehce
relativné tuzkou zoénu roéniho prirtstu
ucpe a privodi hynuti.

Prof. I. Spaié¢ se jiz v roce 1974
domnival, Zze vlastni pricinou hynuti
dubtt je tracheomykoézni houba druhu
Ceratostomella merolinensis. Podle na-
zoru nékterych pracovnikt katedry vsak
pri¢cinou odumirani dubt neni houba
rodu Ophiostoma (Ceratostomella). ale
cely komplex ekologickych pii¢in. Hou-
ba je jen konetnym projevem. Vlastni
pri¢iny tkvi v pudé, nastupuje fyziolo-
gické oslabeni a strom hyne od vrcholu,
Napt. prof. M. Androic¢ pozoroval, ze
vzdy zac¢ina schnout nékolik vétvi vreho-
lu koruny. Vlastni pri¢cinou je tedy su-
cho v pudé, v koruné pak hlavné zmen-
Seni transpiraéni plochy lista v dusled-
ku napadeni houbou rodu Microsphaera.
Za sucha se dokonce vytvareji i mensi
listy, takZe i tak se transpira¢ni plocha
zmensuje (az o 10 %). Dosud schly pied-
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nostné duby druhu Quercus robur, ale
nejnovéji schnou 1 jedinci Quercus
petraea (dub zimni). V SSSR se velky
vyznam jako prenasec¢i choroby pripisu-
je belokazu Scolytus intricatus. V né-
Kterych pripadech vsak v Jugoslavii ne-
nalezli v korunach stopy po zralostnim
ziru teéechto kuroveu, a prece byl kmen
napaden houbou. Jde o cely slozity kom-
plex pricin. Pri vetsim suchu jsou tra-
cheje i zivého dreva zpravidla naplnény
vzduchem, takZe se pri poklesu hladiny
podzemni vody mohou houby ve drevé
rychle rozrustat. Proces transpirace pak
prestava fungovat, nebof jsou preruseny
vodivé cesty. Penéirace houby se mj.
déje poskozenim hmyzem. I bekyné Ly-
mantria - dispar maze pri Ziru strom in-
fikovat houbou. Zalezi samozrejmé i na
nrubéhu pocasi.

Ulkonceni periody veétSiho hynuti du-
bli muze proto privodit jen zvysSeni fy-
ziologické odolnosti dubin, predevsim
zvednutim hladiny podzemni vody za
destivéjSich let a soucasné dodrzenim
cistoty v lese (odstranénim i zbytku
vélvi po tézbe).

Dalsi zavaznou otazkou lesniho hospo-
darsivi Jugoslavie je pokracujici hynuti
prirozenych jedlin. Hlavni pri¢inou je
zde napadani a minovani jehlic motyl-
kem molovkou Argyresthia fundella. Na
lesnické fakulté studuji bionomii a gra-
dologii tohoto S$klidce. Boj se provadi
letecky pripravkem zn. Pantakan (209,
DDT). Vyrabi jej fa Hromos, Zagreb.
Uziva se davky 25—3 kg'ha. Jen v le-
tech 1968—1969 bylo v pohori Velebit
osetreno letecky na 8000 ha jedlin. Za
15 let bylo hynuti jedle pozorovano na
plose pres 100 000 ha.

V adriatické oblasti pouZzili proti ra-
dovniku Thaumetopoea pityocampa, $ko-
dicimu borovicim, biopripravku na bazi
Bacillus thuringiensis. Nikdy v$ak ne-
bylo dosazeno 1009, uhynu (max. jen
70,). Ekologové rikaji, ze je to spravné
vzhledem k uSetreni parazitofauny. Les-
ni hospodari vsak vedi, ze to spravné
neni, nebof ziry, jimz se ma relativné
drahym pripravkem maximalné zabra-
nit, trvaji dale. Obrannou akeci je treba
vzdy rychle a témeér stroprocentné za-
branit ziru. Jen v tomto pripadé jsou
wvydaje hospodarné. LepS$i uéinek proti
housenkam Thaumetopoea pityocampa
mél biotechnicky pripravek Dimilin. Beé-
hem nékolika dnu wvykazal az 1009,
uhyn.

SUMARSKI INSTITUT
V JASTREBARSKU

Ustav ma vedle oddéleni ochrany le-
s i oddéleni pésténi, ekologie, herbi-



cidu, pedologie, introdukce a genetiky
drevin, racionalizace prace a oddéleni
operativni, kam patfi i obchodni provoz
ustavni velkoSkolky (15 ha). Ustav se
prakticky financuje z vlastnich pirijmu.
Rocéné se sjednavaji kontrakty s podni-
ky statnich lest a jinymi institucemi.
Jen asi 1Y, nékladu plyne z vytézku
lesnitho hospodarstvi Charvatské repu-
bliky.

V lesnich porostech je problémem
napr. schnuti a malolistost lipy. Tento
jev se vyskytuje tam, kde ma drevina
Spatny vzrist a témeér vzdy je zde sou-
vislost s napadenim vaclavkou. Na Pi-
nus strobus zac¢ina byt problémem ira-
cheomykdzni houba Verticicladiella pro-
cera a misty i Cronartium ribicola. Zpu-
soby obrany jsou publikovany. Problé-
mem zac¢ina byt v teplych oblastech na
tvrdych listna¢ich karaniénni houba
Endothia parasitica, jez byla snad zjis-
téna i na borovici halepské. Na druzich
lie choroba mpusobena houbou druhu
Corrineum  cardinale, Napada zelené
¢asti koruny a pusobi schnuti vétvi az
celych vrcholt cyprist. Je nebezpeéi je-
Jjtho §ireni na sever a nutno ji inten-
zivné sledovat. V dubindach se v dané
oblasti obéas silné premnozuje bekyné
zlatoritna (Euproctis chrysorrhoea). Na
dubu letnim se stdle vice rozmdaha z Ja-
ponska zavleteny motyli §kidce Anthe-
raea yamamai. Také tohoto martinace
treba intenzivné kontrolovat, zda se ne-
Siri dale na sever. Studuje se i obrana
proti skiideim ve Skolkach, jako je boj
proti krtonozce, dratoveum apod. Pri po-
uzivani raSelinnych substratt (Dunne-
manova metoda) se tito skidci intenziv-
né mnozi. U morského pobrezi je misty
premnozen bourovéik Thaumetopoea pi-
tyocampa. V dosahu mofe je chemicky
boj zakazan, takze se proto wvice pouziva
biometody pomoci piipravkia obsahuji-
cich baktérii  Bacillus thuringiensis
(zvlasté zn. Thuricide a Bactospaine).
Prace a vysledky jsou publikovany.

NEKTERE POZNATKY Z JEDNANT
SIEZDU JUGOSLAVSKYCH
ENTCMOLOGU

Vesmeés $lo o prednasky z oblasti ta-
xonomie a faunistiky hmyzu, d&aste¢né
zameérené na zemeédeélské Skludce. Bylo
napr. pojednano o meékterych skodlivych
murach, trasnénkach a mouchach vrtal-
kach skodicich obili. Z lesnich skudct
si nékteri autori povsimli problému
vlivu giberelinové kyseliny na ontoge-
neticky vyvoj bekyné velkohlavé, otaz-

ky pavouka hubicich zavleéenou plostici
na platanu, vlivu plyntd z motorovych
vozidel (olovo, kadmium) na distribuci
nékterych nematodi v pudé s dalniei
sousedicich pozemk, vlivu obsahu mi-
nerdlnich 1latek v jehlicich jedle na roz-
voj molovky Argyresthia fundella aj.
Jiné prednasky si povsimly rtiznych bej-
lomorek na dievinach, vyskytu spektra
pestfenek v lesnich porostech, stievlikt
v raznych typech horskych lest apod.
Zasedani mélo zékladni charakter. Bylo
dokladem skutec¢nos'ti, ze amatérsti i pro-
fesionalni jugoslavsti entomologové se
snazi zamérit svoji ¢innost k maximal-
nimu ekonomickému vyuziti v néarod-
nim hospodaistvi své zemé obdobné jako
entomologové ceskoslovensti.

FOZNAMKY Z EXKURZI

Lesni velkoskolka Srem¢cica
u Zeleznjaku

Skolka se rozklada na plose cca 20 ha.
Péstuji se zde v ohromnych mnozstvich
semenacky smrku, ruznych druht modii-
nu (i japonského), cedru, javortd, dubu
apod. Podminky jsou piiznivé, roéni
srazky ¢ini 750 mm, ro¢éni prumérna
teplota presahuje 10°C. Zahony jehlié-
natych drevin jsou témér bez chorob.
pmadani semenac¢ku s sypavka se vysky-
tuji vzacné. Zvlasté meé zaujaly dvé pro-
blematiky. Byl to predné zajimavy ju-
goslavsky prototyp kontejneru pro ma-
nipulaci (prevoz) obalovanych sazenic
do terénu, umoznujici vysadbu i v let-
nim a podzimnim obdobi, takZze se sad-
ba nemusi koncentrovat pouze na jarni
mésice. Za druhé to bylo hromadné pés-
tovani sibirskéhe jilmu druhu Ulmus
pumila. Tato dievina ma v Srbsku na-
hradit témér vyhubené domadci jilmy,
nebot se wyznacuje odolnosti v(éi gra-
fioze a rychleji roste. Tato lesni velko-
Skolka Lesnického wvyzkumného ustavu
v Bélehradé dotuje svym wytézkem
z prodeje sazenic vétSinu rozpodtu tusta-
vu.

Pokusny Skolni zdvod Opeke
u Lipovljani

Lesnickd fakulta v Zahfebu vlastni
nékolik lesnich objektl, kde jsou cvice-
ni posluchac¢i. Kazdy objekt ma uréity
péstebné-ochranaisky charakter. Leésni
podnik v Opeke predstavuje luzni sla-
vonské dubové porosty, typické pro nad-
moiské vysky 80—90 m. V Gorskom
Kotaru jsou to porosty buku, jedle a
smrku, jinde jen porosty buku (700 m
n. m.). U Jadranu ma fakulta pokusné
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objekty se stale zelenymi porosty s hlav-
nim zastoupenim dubu Quercus illex aj.
Studenti na téch'to objektech travi roc-
né asi 14 dnt a maji zde prakticka cvi-
¢eni. Na vsech téchto objektech se nor-
malneé hospodari a studenti maji moz-
nost vidét vse prakticky. V objektu
Opeke jsem shlédl pokusné plochy dubu
s piemnozenim pilatky Apethymus ab-
dominalis, pidalky Operophtera brumata
a obale¢e Archips crataegana. Vsichni
tito Sktdei prispivaji svym zirem k hy-
nuti dubu. Dfive zde byla hlavnim skud-
cem bekyné Lymantria dispar. Dnes se
wvsak vyskytuje jen obc¢as a hlavnim
§klidcem jsou pidalky. Priciny obmény
téchto druhu nejsou dosud objasnény.
Jev neni zpusoben zménou roc¢nich tep-
lot, zména je zpusobena jinymi, zatim
neurc¢enymi pri¢inami. Diive se zde rov-
néz vyskytoval bourovéik toulavy (Thau-
metopoea processionea), ale v soucas-
nosti se také neobjevuje. Tyto pripady
ukazuji, ze skupina lesnich typu neni
urcovatelem premnozeni hmyzu. Jsou
zde daleko slozitéjsi priciny, presahujici
pojem lesniho typu, jez nutno studovat
v zakladnim wvyzkumu. Jinak nebude
mozno predvidat premnoZzeni hmyzu na
delsi obdobi dopredu. Rovnéz jsem
shlédl pokusné mplochy s lepovanim
kment pro kontrolu stavu pidalky pod-
zimni, Kritickym poc¢tem $kadce jsou
zde dvé samice na 1 c¢cm obvodu pédsku
kolem kmene. V NSR je to jen 1 samic-
ka na téZze ploSe lepového prsténce.

Narodni
u Zadaru

park Kornati

Ostrovy Kornati byly mrohlaseny Na-
rodnim parkem v roce 1980 a jsou po
francouzskych ostrovech Port Cros dru-
hym ostrovnim narodnim parkem ve
Stredozemnim mori. Jde o skupinu 109
ostrovt a z more ¢néjicich skal na plo-
e 302 km?2 Panorama Kkrajiny je jedi-
necné a neopakovatelné tim vice, Ze né-

které tyto ostrovy nebyly dosud vubec
obydleny. Divoka Kkrasa bilych vapen-
covych stén, c¢isté more, cetné skryté
zalivy i naprosté ticho jsou blahodarné
pro navstévniky. Na dné zaliva lze vi-
dét narosty raznych ras, koral(, Skeble
atd., zatim bez ohroZeni znecisténi vody.
Na nékterych vétsich ostrovech jsou
patrny davné zbytky osidleni. Ve 14.
stoleti Benatcané ostrovy zpustosili, zni-
¢ili olivové haje a vinice a vypalili obyt-
né domy. Pozdéji byla ostrovni vegeta-
ce zni¢ena pastvou koz a ovci, coz trva-
lo do poslednich ilet. Dnes je pastva
nepoc¢etnych oveli omezena jen na né-
Které ostrovy. Vétsina plochy je jiz bez
pastvy a je mpatrna zpétna rostlinna
sukcese. Jiz zdaleka je na bilém pozadi
vapencovych skal vidét husta mozaika

zelenych pionyrskych Kkeit, jez tvori
predevSim xerofilni odolna pistacie
Pistacia terebinthus, a na pobrezich

ker'e Vitex agnus aj. Vegetace je vy-
prahlad a hosti vétsinou jen suchomilné
druhy skupiny sarancat. plostic apod.
Devastace vetsSiny ostrova, kdy zustala
jen bélost a vyprahlost wvapencového
podkladu, je otresnym dokladem t{oho,
kam muze vést neohranicena pastva do-
maciho zvirectva a jak bude obtiZna
zpétna sukcese vegetace. Narodni park
Kornati je tim do jisté miry mementem,
kam muzZze dojit lidska ¢innost, neni-li
védecky usmeérnovana.

ZAVER

Studijni pobyt v Jugoslavii byl tedy
celkové uspésny a pro ¢s. ochranu lesu
velmi podnétny. Ukazuje se, ze jugo-
slavsti lesni entomologové usiluji o ty-
té7 cile jako ochrana lest v CSSR, tj.
snazi se poskytnout narodnimu hospo-
darstvi ekonomicky unosné a maximal-
né ucinné metody ochrany proti nejdu-
lezitéjSim hmyzim kalamitnim sktudcum
a chorobam drevin.

Doc. Ing. Vladislav Martinek, CSc., Vyzkumny ustav lesntho hospodarstvi
a myslivosti, Jilovistée-Strnady, 255 01 Praha 5 - Zbraslav
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TICHY A.: DIE FORSTEINRICHTUNG IN EIGENREGIE DES AUF EINE
MOGLICHST NATURGESETZLICHE WALDBEHANDLUNG BEDACHTEN

WIRTHSCHAFTERS. 1884, BERLIN

V roce 1884, tedy pravé pred sto lety,
byla vydana v nakladatelstvi Paul Parey,
Berlin, tato velmi zajimava brozurka
vynikajiciho c¢eského lesnika Antonina
Tichého. Méla rozsah 37 stran. V sou-
casné dobé je zpracovan Josefem Li-
benskym v rukopise jeji preklad do
¢estiny, v némz ji prekladatel uvadi
pod nazvem ., Hospodarska uprava lesu
ve vlastni rezii, v nichz lesni hospodar
dba prirodnich zakonitosti“. Preklad je
doplnén zivotopisem Antonina Tichého,
ktery zpracoval Ing. Otakar KokeS§.

V uvedeném dile je podrobné popiso-
vana svérdzna hospodarskoupravnicka
metoda A. Tichého. Jiz v tvodnim
odstavei autor uvadi, zZe svym spisem
chce hajit stanovisko praktického lesni-
ho hospodare, ktery hodla ve svém lese
intenzivné produkovat uzitkové drivi
pIi energickém prosazovani nestejnoveé-
kych porostnich tvart s rozli¢nou smési
dievin. Cilem spisu je tedy sezndmeni
lesnické verejnosti s metodou hospodar-
ské Upravy lesa nestejnovékého a smi-
Seného. V dalsim textu spisu je blize
specifikovano, ze autorovi jde hlavné
o tvar vybérného lesa. Pro tento les
nebyla v jeho dobé zpracovdna meto-
da hospodarské upravy.

A. Tichy kritizuje soucasné taxa-
tory a jejich metody. Tvrdi, ze jejich
umeéni je zcela v koncich tam, kde vi-
tézi sympatie k pésténi lestt a lesnici se
rozhodnou pro vysSe uvedené porostni
tvary. Jeho Kkritika je tvrda, odmita
despotismus taxdtort a zdtraziuje, Ze
stoupenci zdsad Dr. Karla Gayera
nemohou byt s jejich metodami spoko-
jeni. Zisadné odmita pokusy taxatort
0 potla¢eni prava hospodaitt na rozho-
dovani v zalezitostech pésténi lesti. Uva-
di presné své vlastni piedstavy o uko-
lech hospodafské tupravy lest. Ty jsou
v mnohém zcela shodné s na$imi nynéj-
Simi metodami zpracovani lesnich hos-
podarskych plant.

Autor v této souvislosti velmi zdtraz-
nuje nutnost zvyseni vzdélani lesnich
hospodar. Kritizuje stav, kdy je hos-
podareni v lese svéfovano lidem nekva-
lifikovanym. Rozhodovani je pak vy-
hrazeno vyvolenym absolutistickym auto-
ritAm, nezkuSenym v dennich zileZitos-
tech lesniho provozu. Ty pak nesnadeji,
aby lesni hospodaf mél vlastni hospo-
darské zaméry. To vede k znechuceni
pracovniklt provozu. Prace lesniho hos-

podare a inZenyra ma vyplyvat z jed-
noho pramene.

Vysvétluje, ze od doby, kdy byla spo-
tfeba palivového drivi v celosvétovém
hospodarstvi snizena, je potrebi vy-
vijet snahy o produkci uzitkového
dreva. To vyZzaduje prechod od hospo-
darstvi porostniho k hospodarstvi stro-
movému. Porost povazuje A. Tichy
jen za ucetni veli¢inu v pojeti hospo-
darské upravy lesa. Neuznava potrebu
tabulky vékovych trid a z ni vyplyva-
jici porostni mapy. Tvrdi, Ze dokonce
i obmyti podle dosavadni definice muzZe
byt bez ostychu povazoviano za zby-
tec¢né.

Pro produkci uzitkového dreva pova-
zuje A. Tichy za vhodné tyto hos-
podaiské tvary lesa: les pasecny podle
Gayerovy definice, les vybérny, les
stredni s horni etdzi bohatou na zasobu
a kone¢né jako prechodny a pomocny
tvar podsazeny les vysoky..Na prud-
kych horskych svazich uznava v nevy-
hnutelnych pfipadech okrajovou seé
obrubnou, vedenou tak, aby se predeslo
Skodam pii priblizovani dfeva. Ale
i v téchto polohdch radi pouZivat po-
dle moznosti zptisob vybérny.

Pro uvedené tvary lesa navrhuje svou
mefodu hospodarské tupravy., kterou
v dalSim podrobné popisuje. V hlavnich
rysech vypada jeho metoda takto:

Po zaméreni obvodu lesniho celku a
zobrazeni terénu seskupi lesni hospodar
jednotlivé porosty do tzv. mytosvazu
o velikosti od 100 do 300 ha. Tyto ohra-
ni¢i, zaméri zaroven s dobie promysle-
nou dopravni siti a zmapuje. Kazdy
mytosvaz rozdéli na pét stejnych dasti
(sekei), oddélenych tenatnicemi. KaZdou
¢ast rozdéli opét ma pét stejné velkych
vedle sebe Fazenych porostt. V kazdém
z nich vytyéi jednu desetinu jeho vlochy
iako zkusnou plochu. Timto rozdélenim
sleduie zavedeni pétileté obéZné doby
ve vybérném tvaru lesa. V horskych le-
sich je moZno zavést desetiletou obéZni
dobu téZebni. Pak budou mytosvazy
rozdéleny na 10 ¢asti. coz vede k moz-
nosti jejich dvoindsobné velikosti. Ne-
~+ihlizi se k pripadné nepravidelnosti
iednotlivych porostt po strance tvaru.
vnitini skladby a stanovisté.

Porosty se v kazdém mytosvazu ¢&isluii
1—5 (v horach 1—10). V orvnim roce
se tézi ve vSech porostech 1. ve druhém
roce 2 atd., az v Sestém roce decennia
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opét od 1 atd. Za normalnich pomeéru
je etdt roven prirustu za uplynulych
5 let. Cely lesni majetek se rozdeli vhod-
né na polesi.

Podle stupné znalosti tehdejsSi teorie
a praxe dochdazi autor k témto zasadam:

1. Porostni vychova, porostni péce a
tézba spada dohromady v jednu akeci.
Odpada rozliSovani tézby mytni a pred-
mytni,

2. Neuvazuje vék stromu, veénuje po-
zornost kazdému jednotlivému siromu.
Vyraz obmyti nahrazuje vyrazem ,spe-
cialni tézebni stari“.

Docasnému hospodarskému ucelu a
prirozenym lesnickym ucelum slouZi
»Stredni tézebni stari~. Podle subjektiv-
niho néazoru autora je jak pro fyzicke
podminky péstovani uztkového drivi,
tak podle uceni o ¢istém vynosu vhodne
zavedeni 80letého stredniho tézebniho
stari; pripousti vsak podle konkrétnich
podminek i jiné. To mu ponechava roz-
sahly prostor pro volné uvazlivé hos-
podareni. Kazdych pét let provadi Kkri-
tickou revizi porostni zasoby. Vyrazuje
a k tézbe vyznacuje vSechny churaveé
a nahnilé stromy. Naproti tomu cenné
jedince, vyuzivajici svétlostni priruast,
muze predrzet az na dvojnasobek stied-
niho tézebniho stari.

3. Pro stanoveni prirustového ukazaie-
le m& k dispozici jen vynosové tabulky
pro uniformni vysokokmenny les. Vyty-
k& tehdejsi lesnické veéde, ze se stavi
k vynosovym pomérum vybérného lesa
zcela nevedome.

Po ruznych studiich dochazi A. Ti-
chy k poznani, ze kdyz vytézi kazdo-
ro¢né 0,03 porostni zasoby, ktera je
k dispozici, dospéje béhem doby k nor-
malnimu stavu lesa, odpovidajicimu
80letému strednimu téZebnimu stari.
Stanovi proto zasadu: ,Kazdych pét ro-
ku zjistit zésobu, z ni vytézit 0,137. Ale
budiz dobie pamatovano — mistrovsky!“.

Protoze se kazdym rokem tézi na jed-
né pétiné plochy, zjisfuje se zasoba na
jedné pétiné mytosvazu. Zjisfovani se
provadi pomoci vyc¢etnich Kkruhovych
ploch za pouziti zvlasf upravené pru-
meérky. Nezabyva se tedy studii prirustu,
ani konkrétni zasoby. Uvedeny taxacni
zplsob neuvaZzuje vékové tridy. Misto
nich sleduje pomér tloustkovych tiid a
snazi se, pokud lze. priblizit se normal-
nimu stavu. Ztrizuje 8 tlousfkovych tiid
po 10 cm.

Soucet vycetnich kruhovych ploch se
zjistuje kazdoro¢né béhem tri letnich
mésict. Z uzavrieného soupisu kruho-
vych ploch se vypoéte pro kazdou zkus-
nou ¢ast k tézbé uréené mnozstvi dieva
podle souctu kruhovych ploch a z toho
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pak celkova vySse kruhové plochy pro
cely lesni hospodaisky celek. Tum je
predbézné vyjadren etat v kruhovych
piochach podle drevin. Pomiji se zjis-
tovani zasob, odpada meéreni vysek a
zjistovani vytvarnic. Uvedené cislo 0,137
nemusi byt dusledné dodrzovano ve
vSech porostech urcenych k tézbé. V né-
kterych starych porostech je zadouci je-
ho prekroé¢eni, mladé porosty se slabym
spatné prodejnym drevem a holiny se
vylucuji. Postaci, kdyz je tato mira do-
drzena vcelku.

Kdyz lesni hospodar zjistil podle
okularniho odhadu kolik dm? kruhoveé
plochy muze byt v kazdém jednotlivém
porostu, vyznac¢i na vSech zkusnych plo-
chach (tj. na 10", celkové plochy)
k tézbé uréené stromy za pouziti upra-
vené prumérky. Pri vyznacovani uplat-
nuje predevSim hledisko vychovy, déale
hledisko obchodni. Vyznaéenad hmota na
zkusnych plochach je ihned vytéZena a
vytridéena. Detailni souéty vytézenych
sortimentl v kubature, nasobeny deseti,
tvorli platny podklad pro definitivni plan
tézby dreva pro bézny hospodarsky rok.

Mimo ¢iselnou hospodarskou evidenci
zavadi A. Tichy jeSté evidenci gra-
fickou. Na milimetrovy papir rozméri
asi 5,00 X 0,40 m, podlepeny platnem,
zakresluje zjistény pocet kruhovych
ploch v porostu ve formé primky v mé-
ritku 1 em = 5 m?2 Primky vede dvé
pod sebou. Zakreslena jednoducha prim-
ka (horni) znazorinuje svoji délkou ca-
sovy usek nedotéenych zasob podle kru-
hovych ploch. Zdvojena piimka pred-
stavuje vytézenou porostni zasobu. Ten-
to grafikon je mozno zalozit nejen pro
zasoby a tézby celkem, ale i pro jed-
notlivé dreviny, popr. sortimenty.

Po vysvétleni této metody hospodar-
ské upravy v lese skupinovité vybérném
prechazi autor k obhajobé nejen své
taxacéni metody, ale predevSsim Kk ob-
hajobé vybérného lesa. Cini tak srov-
navanim s jinymi tvary lesa. Dokazuje,
7e Kkrasné a uznavané tzv. Schwarz-
waldské hospodarstvi, zamérené na pés-
tovani uzitkového dreva, je vlastné ra-
ciondlni zpusob vybérny. Stac¢i prodlu-
zovat postupné zmlazovaci dobu ze 40
na 80 nebo 100 rokt a je vytvoren vy-
bérny tvar lesa (paseény tvar, v némz
doba zmlazovaci se rovna strednimu té-
zebnimu stari). Zasadni skupinovité hos-
vodareni s porosty nechava rozdily mezi
lesem paseénym a vybérnym az k ne-
poznani splynout. Obvyklou definici roz-
manitych porostnich tvarta a typu lze
vztahovat nikoliv na porost. ale na kai-
dou jednotlivou skupinu. V hotovém vy-
bérném lese musime nalézt vSechny



myslitelné porostni formy lesa pasec-

ného.

Popsanou metodu lze pouzit i pro
upravu lesa strfedniho. Zde doporucéuje
autor mensi vyméru mytosvazii (cca
100 ha) a upousti od rozdéleni sekci na
porosty. Rozdéleni mytosvazu na 10 sek-
ci odpovida desetileté obézni dobé pro
vyté% spodni etdze, pro niz zustava
v platnosti plné holoseény zpusob.

Zraénou pozornost vénuje autor vyso-
kohorskym lesim s prikrymi stranémi.
S jejich hospodarenim mél velké zku-
senosti. Kritizuje praxi mnoha horskych
lesnika, ktefi na velmi prikrych sva-
zich zacéinaji s obrubnymi sefemi na
nejvyssim misté, aby byl dodrzen po-
délny smér zhruba po vrstevnici a vyte-
7ené drevo mohlo byt pribliZzovano pres
stary porost. To zpusobuje netinosné po-
§kozovani starého porostu. A. Tichy
povazuje obrubnou se¢ za nutné zlo, ale
ma-li byt pouzita, pak ma byt vedena
ve sméru nejprudSiho spadu.

Proti lavindam, sesuvu kameni a pudy
doporuc¢uje, aby holina nebyla nikdy
§ir§i nez vyska stromu na tézené plose.
Nahore ponechat uzky pruh ochranného
porostu, na odlesnéném pruhu =zalozit
novy porost béhem doby potifebné k ze-
tleni parezu, korentt a chvoji, nachéa-
zejiciho se na ploSe, coz trva od 10 do
15 roku. Parezy doporucuje odkornit.
Nez se uchyti buren vysazet silné skol-
kované 4leté smrkové sazenice odolné
proti snéhovému tutlaku, v pocétu 2000
kust na 1 ha. Dalsi obrubnou seé¢ zalo-
zit nejdriv po péti letech.

V rozsahlém zavéru své prace vysvét-
luje autor, pro¢ ignoruje trvalou roz-
dilnost stanovi$tnich bonit a jejich vliv
na kolisani vynosi a na stiredni tézebni
vék. Poukazuje na to, Ze kazdoroéné
stejny vynos neni zaruéen v zadném
lidském podnikani, af je to zemédélstvi.
hornictvi, pramysl atd. Vysledky jsou
ovliviiovany jak povétrnostnimi, tak na-
rodohospodarskymi éiniteli, je% jsou
v kazdé dobé kolisavé.

Postup hospodarské upravy lest v dal-
S$im decenniu mneni piedepisovan. Lesni
hospodar ma volnost s ohledem na kon-
krétni stav porosti kombinovat libovol-
ny pocet pétinek. Jde jen o ziskani pri-
blizné stejného roéniho materidlniho vy-
nosu. Autor neni nepritelem holoseéi.
Nezapomina vsak na botivé vétry, hro-
zici  lesnimu hospodarstvi. Nesouhlasi
s namitkou. Ze dusledkem tohoto systé-
mu je ztizeni hospodaiského provozu.
Jeho systém ma v polesi roéné pouze
pét odbytist, zatimco holoseéné hospo-
darstvi jich ma daleko vice, poéinaje

prorezavkami, probirkami, holosecemi,
se¢emi clonnymi a prosvétlovacimi. Lépe
zdivodnéna a vyuzivana se mu jevi
v navrzeném systému i lesni dopravni
sif.

Poukazovani na neschopnosi provoz-
nich pracovniki neuzndva. Schopny
predstaveny musi sv(j persondl pro véc
nadchnout a vychovat. Uvedena metoda
poskytuje lesnimu hospodari 1 pfres
zvla§tni odpor ke Kkubirovani stojicich
stromu spolehlivé znalosti o produkei
svéreného lesniho majetku. StéZejnim
bodem systému je zasada: ,Kdyz s né-
¢im hospodarim, musim pledevSim vé-
dét kolik toho je!“. Doporucuje proto
svou metodu zejména hospoddaiim na
svéreneckém (fideikomisnim) majetku.

A. Tichy zduraznuje také nutnost,
aby bylo u lesnich uradu zavedeno ta-
kové ucetnictvi, které je s taxaénimi
elaboraty v primém kontaktu. Odmita
kameralistické tucetnictvi a doporucuje
nodvoiné ucetnictvi. Jinak se stava, ze
ro¢ni Uéty lesniho hospodarstvi vykazuii
sice v hlavnich knihach prijmové poloz-
ky. ale nelze zjistit, kolik z toho ¢&ini
realnd renta a kolik pripadd na konto
.kradeze z kapitdlu“. To zustava v 999
nifinadech z tisice nezodpovézeno.

Nakonec autor prohlasuje, zZe otevre-
nost a svoboda s jakou v tomto spisku
vvstounil se svym presvédcéenim je
ospravedlnéna vpouze velkym zdjmem
o zdravé pretvoieni hospodaiské uoravy
lesit a jejim prevedenim na drahu. po
niz mu%e jit ruku v ruce se zasadami
nitirodnich zdkonua pésténi lesi.

Na zavér jen nékolik zivotopisnych
udaji Antonina Tichého. Naro-
dil se 19. 6. 1843 v Tlumacové v rodiné
revirnika. Po gymnazidlnich studiich
studoval na lesnickém ustavu v Usové.
Po vojenské sluzbé v letech 1864 az
1871, kde byl urc¢ity c¢as zaméstnan pii
triangulaénich pracich astronomicko-geo-
detické skupiny, slouzil ve vedoucich les-
nickych funkcich na ruznych velkostat-
cich. Nejprve na panstvi St. Wolfgang
u Islu v Rakousich, potom ve Vidni,
v Toool¢iankach na Slovensku a konec-
né na panstvi napajedelském na Mo-
ravé. Odtud pieSel na funkei feditele
statku Larischovych, pozdéii na Marma-
rossko. Po 16 letech opustil lesnické po-
volani a vstoupil do sluZeb generalniho
reditelstvi rakouskych statnich drah. kde
dosahl v roce 1919 hodnosti vladniho
rady. Béhem své lesnické ¢innosti. ale
i pozdéji vydal Ffadu lesnickych spist.

V Rakousku nedosahl jako lesnik za-
slouzeného uznani. V ciziné, hlavné ve
Svédsku, dosahly myslenky A. Tiché-
h o velkého ohlasu. Za valky hledal A.
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Tichy utéchu v ceské spoletnosti ve
Vidni, zejména ve styku se svym jme-
novcem Ing. Dr. Aloisem Tichym,
pozdéjSim profesorem brnénské Vysoké
skoly zemeédélské. Zemrel ve S§tyrsko-
hradecké nemocnici dne 28. rijna 1923
ve véku 80 let. Den pred smrti dostal
z Ceskoslovenska ¢éislo Zemémeéiiéského
veéstniku, v némz Dr. Tichy vzpomi-
nal zasluh svého starého pritele, hlavneé
na poli geodetickém. Tato vzpominka
umirajiciho nesmirné potésila. To stara

Doc. Ing. Jaroslav Svarc,
#i¢i 3b, 603 00 Brno

vlast mu podavala z dalky po druhé
ruku, aby mu potom v dile prof. Dr.
Has§i pripravila v cCeském lesnickém
wSlaviné® navzdy nejcéestnéjsi misto.

Antonin Tichy, desky lesnik, pisici
prevazné némecky, predbéhl svymi mys-
lenkami daleko nézory své doby. Vét-
Sina jeho lesnickych zdsad ma i dnes
plnou platnost, i kdyz byly formulova-
ny pro lesni hospodarstvi své doby. Do-
klada to i obsah tohoto jeho pied 100 le-
ty vydaného spisu.

Ustav experimentdlni fytotechniky CSAV, Po-

TURCKE F., TOMICZEK H.: MUFLONI ZVER (DAS MUFFELWILD).

1982, HAMBURG A BERLIN

Druhé vydani monografie nové pre-
pracovali Dr. H. Tomiczek (kapitoly
o biologii a ekologii), které v prvém vy-
dani zpracoval zesnuly S. Schmincke,
kapitoly o chovu a lovu spoluautor prvé-
ho vydani, Dr. F. Tilrcke. Prepraco-
vani bylo zadouci vzhledem Kk rozsiro-
vani védeckych i praktickych poznatku
a zajmu o mufloni zvér v NSR i jinde,
jejiz stavy autori v tvodu odhaduji ve
svété asi na 60000 kust. Podle udaju
o jednotlivych zemich lze soudit, ze jsou
dnes jesté vyssi, s nejvys$Simi stavy
v CSSR, NSR a Rakousku.

V prvé kapitole o pivodu a systema-
tickém zarazeni muflona se uvadéji ruz-
né nazory véetné udaju autortt z CSSR.
Autor také upozornuje na domnénku, ze
mufloni na Korsice a Sardinii pocha-
zeji od domestikovanych ovei, které po-
zdéji zdivocely, snad vzhledem k pozdéj-

Simu dovozu ovei produkujicich vinu
(Uerpmann). Poznamenavam, ze po-
dobnou domnénku publikoval také
Poplin. Autori knihy vsak maji

k mufloni zveéri mimoradny vztah jako
k druhu, ktery obohatil evropskou fau-
nu, je snasenlivy, dnes v rtznych pod-
minkach dobre adaptovany a v prime-
renych stavech nepusobi vétsi skody.
V dalsich kapitolach se uvadi popis
mufloni zvére a zpusob zivota s pri-
hlédnutim k rtznym individualnim roz-
dilim i rozdilim v populacich a chovech
a jejich moznym pri¢cinam, véetné Kkri-
zeni s odchylnymi formami. Text dopl-
nuji cetné fotografie s udaji o véku,
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o druhové neodpovidajicich toulcich a
charakterizujici typy toulcti a jejich va-
dy s raznymi stupni zartstavosti. Uva-
déji se udaje o chrupu a jeho vymeéne
v zavislosti na veéku, o ruastu touleq,
o vrubovani a roc¢nich vrubech a zjis-
fovani véku. Dalsi podkapitoly se za-
byvaji pachovymi zlazami, vnitinimi or-
gany, vyzivou a udaji o druzich rostlin
spasanych na Sardinii a pevniné a o vy-
uziti trusu pro séitani zvére.

V kapitole o zpusobu zivota a cho-
vani se zduraznuji zrakové schopnosti
veéetné Sirokého zorného pole u muflo-
nek a obecné schopnost rychlé orientace
umoznujici vyuziti prednosti terénu.
Rozvadéji se hlasové projevy a denni
i no¢ni cyklus chovani. Znac¢né nebez-
peci vétsiho poskozeni toulett souvisi se
sklonem k odlupc¢ivosti i bojovou inten-
zitou: po rijnyvch soubojich byly zjistény
i lebeéni zlomeniny a uhyn. Pritom tvar
toulect omezuje moznost vaznéjsich zra-
néni, jde zrejmé o vyjimky, které mo-
hou mit selekéni vyznam. Dale se uvadi
rozmnozovani a kladeni mufloné¢at, ob-
dobi ruastu, vérnost stanovistim a cho-
vani K jinym druhim i znameé zabrany
pro prechod silnic s vétsim provozem,
zelezni¢nich trati i mensich vodnich to-
ku. Akutni nebezpec¢i nebo stalé ohro-
zeni vSak vede ke spontannimu prekra-
¢ovani téchto bariér. Byvaji to také star-
51 mufloni nebo malé tlupy muflon,
kteri podnikaji toulky pies podobné
imaginarni hranice, obvykle se opét vra-
ceji., pokud nejde o vliv prfemnozZeni ne-



bo lovu, coz pusobi i na muflonky a
vede k obsazovani dalSich oblasti. Vod-
nim plocham se mufloni zver vyhyba,
o plavani nejsou zadné udaje, jen o uto-
pené zveéri.

Podrobné se hodnoti skody pusobene
mufloni zvéri ve srovnani s jinymi dru-
hy, zejména s jeleni a srnéi zvéri. Roz-
vadéji se sSkody okusem v zimnim ob-
dobi i $kody loupanim, jez je méné ne-
bezpeténé a odlisSné od loupani zveri je-
leni, a zkuSenosti ze Sardinie, kde typ
porostu (machie) loupani prakticky zne-
moznuje. Uvadéji se nazory, znameé
o loupani u jeleni zvére, mozna genetic-
ka zavislost i prenos sklonu tradici. tj.
napodobovanim.

V udajich o krizeni je i poznamka
Plinia, ze muflon se plodné pari
s ovel domaci. Lze obtizné sledovat, jak
dalece se pouzivalo zamérného Kkrizeni
ras nebho poddruht pro zvySeni kvality
trofeji, pouzivané v minulosti také u je-
leni a srn¢i zveére. Jsou nazory, ze ani
mufloni zvér na stredomorskych ostro-
vech neni ,cistokrevna”, protoze se
i tam provadeélo ,osvézeni krve®, Sar-
dinci jsou vsak hrdi na ¢istotu a pu-
vodnost svych muflon. Dnes je jiste
dulezité udrzovat a zvySovat kvalitu
zvélre veasnym prubérnym odstrelem a
ponechavat nejlepsi zver do cilového
stari, neni v$ak udéelné negativné posu-
zovat zvér vzhledem k malo jasnym
udajim z minulosti, pokud si chovy za-
chovavaji druhovou charakteristiku.

Obsahla kapitola o rozsireni mufloni
zvére poc¢ina udaji o osidleni evropskeé
pevniny. Dnesni rozsireni v Evropé a
stredni Evropé ukazuji mapy, nejvétsi
zazvéieni (i kvalitu zvére) ma CSSR.
Zajimavé jsou udaje o dneSnich omeze-
nych populacich mufloni na Korsice a
Sardinii. Na Korsice je zvér zdrava,
normalné se rozmnozuje, sparky nepre-
rustaji. Krizeni s oveemi neni znamo,
nékteri mufloni nemaji sedlo, obé& malé
populace maji celkem asi 250 Kkusu.
Predpoklada se také nepovoleny lov. Na
Sardinii se uvadi pét populaci, celkem
asi 1000 kusu. Pri pozorovani se zveér
jevila zdrava. Mufloni meéli vesmeés sed-
lo, muflonky s razky se nevyskytuji (na
Korsice ziidka). Zvér odpovida puvod-
nimu typu, prerustani spark( neni zna-
mo. Vedle organizovaného lovu se pred-
poklada také nepovoleny, udaje se ty-
kaji roku 1980. Ke styku s domadicimi
oveemi obvykle nedochazi, pokud se be-
ran dostane mezi muflony je tvrdé za-
hnin, Predpoklada se. Ze soudasna zveér
je skute¢né potomstvem plvodniho kme-
ne Ovis ammon musimon. Nizké stavy
ziejmé  ovliviauje nepovoleny lov, je

vSsak zajimavé stanovisko autora k pu-
vodnim obyvatelim: ,Jsou to vyborni,
jednodusi neuplatni lidé, setrvavajici na
svém pravu ze starych dob. K jejich
pravu patri také mufloni zvér!'“ Zveér
je tam bystra, opatrna, zvlasté starsi
mufloni, lov je obtizny.

Udaje o souc¢asném rozsifeni v Evro-
pé jsou shrnuty v tabulce k roku 1978
a odpovidaji u nas uvadénym udajum

(Dutoroha zvér, 1979). Obsahla tabulka
uvadi podrobnosti z NSR (jarni stav

1964 a 1980), udaj pro rok 1980 odpovi-
da roku 1978, a to 7200 kusl, véetné
zoologickych zahrad, malych obor a par-
kit zvere. Posledni kapitoly prvé c¢asti
se zabyvaji posuzovanim stava a typu
zvére na uzemi NSR a NDR, upozoriuje
se na praci Bendové (z roku 1979),
je zpracovan odchyt a transport zvére
i vysazovani do volnosti.

7Z dalsi casti, tykajici se odchovu a
lovu, uvadim méné podrobnosti, kapito-
ly jsou dukladné zpracované na zakladeé
bohatych zkusSenosti i tdaju v literature
a poskytuji moznost mnoha srovnani
s vlastnimi poznatky. Tato ¢ast je ob-
sahlejsi a podrobnéjsi, s prvou na sebe
navazuji a vzajemné se doplnuji. Uka-
zuje eticky 1 esteticky vztah ke zvéri
a ochrané prirody vedle kritického hod-

noceni vlastnich i jinych zkuSenosti a
poznatku.
Mezi naroky na prostredi se zdaraz-

nuje sus$si puada s pevnym, kamenitym
podlozim a pis¢ité plhdy. Doporucuje se
vyuziti nevvnosnych ploch na policka
pro zveér, odkryvani pastevnich ploch
v zim?, zakladani a udrzovani pastev-
nich ploch s kvalitnim sloZzenim vege-
tace (mj. vliv vapnéni), vyuziti pro pro-
dukei sena, uvadi se slozeni osiva. Je
zpracovana potreba vyzivnych latek a
jejich kryti p*i zimnim pfrikrmovani,
zvlasté se uvadi krmeni v oborach.
Ochrana je nutnd pled neopravnénym
lovem, dnes c¢asto pytlactvim v automo-
bilech, nebezpec¢ni jsou toulavi psi, zvlas-
t¢ némecky oveéak a jeho ktiZzenci. Pri-
lezitostné ohrozuje mufloncéata kocka di-
voka, orel skalni, liska a c¢erna zver,
poznatky z raznvch mist se rtzni. Ochra-
nu pired ruSenim lidmi ma zajisfovat
osvéta. Proti neptatelskym druhtim bra-
ni tlupu c¢asto starsi mufloni. Podrobné
udaje jsou o chorobach a ochrané, z pri-
pravka se uvadéji dobré vysledky s Thi-
benzolem. Mebenvetem, Panacurem a
Rintalem. Je pojednano o pri¢inach pre-
rustani sparku, jez je ovlivnéno ovsem
takeé dédiéne.

V publikaci jsou citovany rtzné zku-
senosti se Skodami pusobenymi mufloni
zv>ii, lisici se podle chovl i prostredi,
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véetné hustoty zazvéireni. Uvadéji se
vsak pouze Skody na lesnich porostech
i mozné zpusoby ochrany. Loupani bylo
nejéastéji zjisténo v bukovych, jasano-
vych, javorovych, olSovych, smrkovych
a borovych porostech. V souvislosti s tim
autor doporucuje v dalsi kapitole o lo-
vu prednostni odstrel kusu, které lou-
paji, dokladem je obsah travniku.

Dale se prednostné doporucuje lov
zvére jeviei znaky krizeni, jako odlisné
zbarveni srsti, vlnitost, svétlé zbarveni
toulct a také napadné davani prednosti
pobytu v poli, coz je podle nasich zku-
senosti ovlivhovano napt. velkym re-
kreacnim ruchem v lese. Zasahy pra-
bérného odstrelu maji dale postihovat
zveél" nemocnou, slabou, se zarustavymi
toulei a jinak chovatelsky malo vhod-
nou.

Autor dale rozvadi zpusoby a zasady
lovu, planovani, pri némz se k 1. 4. pre-
vadeji mufloncata na kusy roc¢ni, roc¢ni
na dvouleté atd. Zvlastée se zduraznuje
dodrzovani zasady primérené hustoty
zazvéreni, vékového rozcélenéni a pome-
ru pohlavi (priblizné 1 :1), nebof Sirsi
pomér, jak je znamo, prakticky znemoz-
nuje u sparkaté zvere lov staré samci
zvere. O néco vyssi podil zvere samici
je mozny docasné pri zazvérovani ho-
nitby. Za cilové stari se povazuje
u muflonia 6—8 let, u zvlasté hodnot-
nych se jesté predpoklada o néco vyssi
vék. Vékové tridy se oznacuji jinak nez
u nas (I — mufloni starsi 5 let a vice,
II — 2—4 roky, III — pro roc¢ni kusy
a muflonec¢ky). Pismeno a u kazdé tri-
dy znamena zveér chovnou, kvalitni; b
zver prubérnou. U muflonek se {ridy
neuvadéji, cilové stari byva u vybra-

nych az 10 let. Doba lovu je v NSR od
1. 8. do 31. 1. stejné jako v NDR, uvadi
se také z jinych zemi, vétSinou od 1. 9.
do 31. 12. jako v CSSR. Lov v lednu
autor nepovazuje za vhodny pfi teéz-
kych zimnich podminkach, v zimnim ob-
dobi se teprve bézné lovi prubérné muf-
lonky. Autor ziskal pri lovu dobré zku-
Senosti s razemi 8X57, TX64, TX57 a
a zvlasté 6,5X57, nechce vsak jednotlive
zbrané propagovat, uvadi vsak razné
zkuSenosti. Podrobné rozvadi uréeni na-
stirelu a dohledavku psem s barvarskym
vycvikem po odpovidajici dobé ¢ekani.
Nejlepsi zvér se ma lovit v nejvyssim
véku. Pruberny odstrel se ma z veétsi
¢asti uskuteénit do véku tri let, coz se
v praxi vzdy nepodari. Stupen kvality
a véku dokladaji kresby a fotografie.
Dalsi kapitoly se tykaji vyvrhovani,
oSetreni a hodnoty zvériny, trofeji, je-
jich preparace a hodnoceni. Posledni
kapitola je vénovana mysliveckym zvy-
kum a tradicim. V dodatku je seznam
nejsilnéjsich svétovych trofeji podle bo-

dového poradi a zemi a navrh stanov
pro chovatelska spoleéenstvi honiteb
s mufloni zvéri. Orientaci usnadnuje

vécny rejstrik.

V seznamu literatury je take rada za-
hraniénich prament, zvlasté z CSSR a
NDR, mj. znamé monografie Mottla
(z roku 1960) a Lochmana (z roku
1979). V navaznosti na posledni jsou ta-
ké v textu citovany ndazory z CSSR na
systematické zarazeni mufloni zvére. Ta-
ké je wuvadéna studie Sabadose
(z roku 1966) o potravni ekologii a re-
gulaci mufloni zvére na Slovensku. Lze
rici, ze kniha je cennou, objektivni a
pritom étivou monografii.

Ing. Jiti Kuc¢era, CSc., Africka 22, 160 00 Praha 6

Podepsano kK tisku 28, 12, 1984
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