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VLIV VODOHOSPODARSKYCH UPRAV NA VYVOJ TLOUSTKOVEHO
PRIRUSTU DREVIN LUZNI{HO LESA

M. Vyskot

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Vliv vodohospoddiskych dprav na
vyvoj tloustkového prirustu drevin luzniho lesa. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 737-765.

V ramei zékladniho vyzkumu a Mezindrodniho biologického programu Clovék
a biosféra byla v letech 1948 az 1983 studovana problematika vlivu vodniho
rezimu a vodohospodarskych uprav na produkéni schopnost lesa a jejich celo-
spoletenské funkce. Vyzkum byl kondn na lokalité Lednicky luh v uvalu feky
Dyje. Lesy byly drive zaplavovany, v nékterych letech dokonce dlouhodobé,
napr. v roce 1965 az po dobu 6 mésicu. V roce 1972 byla uskuteénéna regulace
toku Dyje v tésné blizkosti zkoumanych vyzkumnych ploch. Tok reky byl na-
primen a opatren protizdplavovymi hrazemi, takZe timto rokem skonéily jar-
ni zaplavy a trvale se snizila hladina podzemni vody. Vysledky zkouma-
ni za leta 1948—1979 ukéazaly, Ze na skonceni zaplav citlivé reagoval jasan
a zejména topol, u néhoz dos$lo k nejvyss§imu poklesu tloustkového prirustu.
U dubu, jilmu a lipy nebyly zaznamenany vyrazné zmeény. U dubu byla zjis-
téna zavislost b&Zného ro¢niho priristu na mnozstvi sriazek ve vegetaénim
obdobi, zvlasté v jeho prvni poloviné. Dosavadni vysledky vodohospodaiskych
uprav Lednického luhu maji priznivy vliv na prirtast dubu, kdezZto u jasanu
a topolu se snizil. Pri sprdvném hospodareni s vodou je tedy mozno v téchto
podminkach vytvorit vhodnou péstebni technikou kvalitni dubové porosty
s hlubSim korenovym systémem schopnym vyuzit snizené hladiny podzemni
vody.

pésténi lesu; luzni lesy; vodni rezim; zaplavy; prirtst

Problematika vlivu vodohospodafskych.Gprav na produkéni schop-
nost lesii a na jejich dalsi uZitecné funkce je spoleCensky vysoce aktudl-
ni. Zvlastni pozornost zasluhuji z tohoto hlediska luZni lesy, predeviim
doubravy, jilmové a topolové luhy v Givalech Dyje a Moravy. V tomto sdé-
leni shrnujeme vysledky studia vlivu odvodnéni ptidniho profilu na p¥i-
rist hospodarsky vyznamnych dfevin na stanovisti jilmového Iluhu
v inundacnim dzemi Ffeky Dyje. Do vyzkumu byl zahrnut soubor osmi po-
rostlt z oddéleni 620, 623, 629 a 630 byvalého LHC Bfeclav — luh, ve Kte-
rych pracuji pfes 30 let (M.Vyskot 1948—1984).

POPIS LOKALITY A POUZITA METODIKA

Zkoumané lesni porosty leZi v inundacnim utzemi Feky Dyje v nad-
morské vySce 162—170 m. Jejich zemépisné soufadnice jsou 48°48'20"
s.§. a 16°46'32” v.d. Ptida ma raz jilovitych zemin se 45 aZ 60 % jilu.
Typologicky patri prfevaznd cast plochy zkoumanych porosti-do soubo-
ru lesnich typt jilmovy luh (1L}, velmi mala cast plochy do souboru
vrbova olSina (1G). Podrobnéj$i tdaje o typologické prislu$nosti jed-
notlivgch porosti uvddime v tabeldrnim prehledu porostli. Primeérnéa
ro¢ni teplota je 8,4° pramérné roc¢ni srazky 508 mm. Délka vegetacni-
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1. Charakteristika porostii. — Characteristics of forest stands
Porost 620a;! 620a, 1 623a;
Typol. j. 1L1,1L2, 1G1, 1L8 1.2 1L7, 1L2, 1G4
Plocha (ha) 4,54 3,91 5,48
Vék 127 47 104
Zakmenéni 8 10 9
Drevina JS ILP DB JL TP HB JS ILP TP JL BB DB DB ]S LP JL HB TP
Zastoupeni 68 18 5 5 2 2 60 15 10 7 5 3 72 10 9 5 3 1
Vyska (m) 33 26 31 25 33 24 27 21 29 20 18 20 30 31 23 26 24 32
Tloustka d1,3 (cm) 57 46 60 50 58 46 27 22 32 21 18 22 51 45 27 42 35 99
Bonit. st. 6 3 6 4 7 1 5 3 3 3 2 1 6 4 6 4
Pocet vzorn. 5 4 3 3 5 — 5 2 5 4 — — 5 - — 1 - -
Porost 623ay 629a, 629a:
Typol. j. 1L1,1L2, 1L9 1L1, 1L7, 1G4 1L9, 1L1
Plocha (ha) 7,01 7,96 7,40
Vék 9% 110 59
Zakmenéni 10 9 9
Drevina DB ]S LP TP JL BB DB LP JS JL DB OR ]S OL TP
Zastoupeni 50 35 10 2 2 1 90 8 1 1 73 15 2 9 1
Vyska (m) 30 31 18 30 23 16 30 24 29 25 24 27 25 23 29
Tloustka d;,5 (cm) 42 43 18 62 43 16 48 28 36 24 27 30 27 33 45
Bonit. st. 1 5 5 9 2 6 2 1 1 3 5
Pocet vzorn. 5 5 5 4 — 5 5 5 — - — —




Pokracovani tab. I

Porost 630a; 630a5! 630az!! 630as

Typol. j. 119, 1L.1, 1L6 1L6, 1L1, 1L9 1L6,1L1, 1L9 1L9, 1G4

Plocha (ha) 8,26 1,74 2,22 5,24

Vék 74 121 47 87

Zakmenéni 9 10 8 10

Drfevina DB ]S JL Lp TP JS TP DB LP OL JL JS ILPp TP JL DB ]S JL TP
Zastoupeni 75 22 1 1 1 57 18 17 5 1 2 58 19 16 7 53 44 2 1
Vyska (m) 26 28 19 16 31 31 30 27 25 22 23 26 21 28 16 28 30 17 30
Tloustka di,3 (cm) | 32 35 21 17 58 47 44 89 34 28 29 26 19 35 15 36 35 21 46
Bonit. st. 1 5 7 4 1 5 5 6 4 A 1 1 5 5 2 1 7 5
Pocet vzorn. 5 1 - 2 — 4 - — — — 5 3 - 5 5 5 4 —




ho obdobi ¢ini 172 aZ 183 dny a doba slunecniho svitu 1800 aZ 2000 ho-
din roc¢né. ;

V roce 1972 byla uskute¢néna regulace toku Dyje v t&sné blizkosti
zkoumanych ploch. Tok Feky byl napfimen a opatfen protizdplavovymi
hrdzemi. V diisledku tohoto opatfeni skoncCily rokem 1972 jarni zéaplavy
inunda¢niho tizemi a souc¢asné doSlo k trvalému sniZeni hladiny podzem-
ni vody v ptidnim horizontu.

Pfedmétem vyzkumu byly dfeviny: dub letni [Quercus robur L.), lipa
srdCitda (Tilia cordata L.), jilm polni (Ulmus laevis Pall.), jasan (Fra-
xinus excelsior L.) a topol Cerny (Populus nigra L.). Podrobné udaje
o zkoumanych porostech z hlediska druhového sloZeni, véku, bonity
a dalSich taxacCnich charakteristik uvddime v tabelarnim pfehledu.
Vzhledem k pomérné malému zastoupeni lipy ve studovanych porostech
a vzhledem k malému poctu vzornikii nelze v pfipadé této dfeviny po-
kladat zjiSténé tdaje za plné reprezentativni a je moZno jim pfikladat
pouze orientacni charakter.

Ze vzorniku stfedniho kmene byly prirtistovym nebozezem odebirany vzdy dva
vyvrty. Na vyvrtech byly pomoci Eklundova pristroje meéreny letokruhy. Po gra-
fické verifikaci byl vypoéten bézny roéni tloustkovy piirtast pro jednotlivé vzor-
niky jako aritmeticky primeér obou méreni. Z kazdého porostu, resp. porostni etaze,
bylo zpracovano zpravidla pét vzorniki. Prehled zpracovanych vzorniku pro jed-
notlivé porosty uvadime v souhrnné tabulce. Prumeérny bézny ro¢ni prirust pro
jednotlivé porosty, resp. porostni etadze, a pro jednotlivé dreviny byl vypoéten jako
aritmeticky prameér béznych roc¢nich piirtasta prislusnych vzornikua.

Pramérny bézny piirtst periodni byl studovan v ramci pétiletych period. Ty
byly zvoleny tak, aby rok 1972, kdy doslo ke zméné vodniho rezimu lokality, byl
pravé na rozhrani dvou period (jako posledni rok periody 1968 az 1972). Tento zptl-
sob stanoveni pétiletych obdobi mél za nasledek, Ze posledni dva sledované roky
(1978, 1979) tvori samostatnou periodu. Aby byl splnén poZadavek srovnatelnosti,
dulezity zvlasté pro grafickou formu vystupu, byl primeérny bézny prirtst periodni
let 1978—1979 transformovan na hodnotu odpovidajici péti letim vynédsobenim koe-
ficientem 2,5.

Studovano bylo obdobi 1948 az 1979. Prumérny bézny prirust uvadime formou
tabulek (tabulka I a II). Podrobnéji, na zadkladé prumérného bézného prirtstu roc-
niho, jsme studovali dynamiku tloustkového prirtstu pro patnéactileté obdobi 1965
az 1979 (rok 1972 plus minus 7 let). Priumérny bézny prirtst vyjadrujeme graficky
(obr. 1 a 2). Rok 1972, kdy dosSlo ke zméné vodniho rezimu lokality, je pro vétsi
prehlednost ve vSech grafech vyznacen ¢arkované. Zdrojem informaci o vodnim
rezimu a o prubéhu jeho zmén nam byla hladina podzemni vody, stav hladiny
Dyje a intenzita atmosférickych srazek (obr. 3).

Hladina podzemni vody byla po celé sledované obdobi meérena siti trvalych
sond Hydrometeorologického ustavu Brno. Tyto sondy jsou rozmistény asi 1 km
od studovaného uzemi, ale ve zcela analogickych podminkach téhoz inundaéniho
uzemi, v radé zhruba rovnobézné se spadnici depresniho kuZele hladiny podzemni
vody, tzn. kolmé na tok Dyje. Pro srovnani byla v roce 1970 kromé toho instalo-
vana dal$i trvald sonda Ustavu ekologie lesa VSZ v Brné, a to piimo ve studova-
ném. uzemi, v porostu 623az. Hodnoty hladiny podzemni vody, a to pramérné hod-
noty za meésice kvéten az Cervenec, vyjadiujeme graficky. Z grafi je ziejmé, Ze
trendy zmén pro srovnani s letokruhovymi kiivkami nejpodstatnéjsi jsou pro obé
sondy shodné. Informace o zménach stavu vodni hladiny Dyje poskytuji hodnoty
vodoétu Dolni Véstonice. Tyto hodnoty vyjadrujeme graficky, rovnéZ v prumérech
za mésice kvéten az cervenec. Udaje o atmosférickych srazkach byly éerpany z me-
teorologické stanice Mendeleum Lednice. Vyjadiujeme je rovnéz graficky, pro ten-
tyz usek roku.

Ze srovnani krivek, vyjadfujicich vys$i hladiny podzemni vody, stav
vodni hladiny Dyje a srdZkovou aktivitu, je zFejma pFi¢inna zavislost me-
zi vSemi tFemi meéFenymi veli¢inami. Trend krdtkodobych zmén (zmé-
ny ,z roku na rok“) vSech tfi veli¢in je téméf identicky. Na polygonu
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II. Prumérny béZny ro¢ni tloustkovy prirtst (v mm).

increment (in mm)

— Mean annual diameter

Topol

Rok 620a; ! 620a,1! 623a: 630a; 630as! Sg“g“
1965 9,90 7,19 2,41 2,20 3,18 4,74
1966 8,95 6,99 2,55 0,43 1,81 4,02
1967 9,65 6,53 2,08 - 2,88 2,15 4,27
1968 9,15 6,33 2,60 0,70 1,91 3,95
1969 9,23 5,07 2,10 2,60 2,09 3,82
1970 7,88 4,25 2,05 1,03 2,12 3,25
1971 6,70 3,35 1,81 1,28 2,06 2,84
1972 6,48 3,04 2,20 0,98 1,94 2,75
1973 4,28 3,17 1,95 1,18 1,73 2,40
1974 4,50 2,83 2,30 2,25 2,46 2,76
1975 5,23 2,93 2,82 2,65 2,63 3,10
1976 3,65 1,71 1,74 1,38 1,58 1,90
1977 2,33 1,26 1,04 1,23 1,04 1,29
1978 5,10 1,67 1,32 1,95 1,28 1,97
1979 3,58 2,23 2,09 1,08 1,66 2,08
Jasan

Rok | 620ai7 | 620a™ | 623a; | 629a' | 630a; | 630as1® | 630a; | SOUPOT
1965 | 2,9 1,89 1,57 0,98 1,40 0,81 1,36 1,56
1966 | 3,18 2,01 1,62 0,84 1,31 0,94 1,34 1,60
1967 | 3,71 2,47 2,22 0,83 1,55 0,99 1,46 1,89
1968 | 2,89 1,86 2,07 0,92 1,32 0,99 1,38 1,63
1969 | 3,73 2,53 1,95 0,74 1,48 1,29 1,62 1,90
1970 | 2,95 2,24 2,08 0,69 1,19 1,10 1,40 1,66
1971 | 2,61 1,86 1,42 0,83 1,31 1,18 1,25 1,49
1972 | 3,795 2,03 2,47 0,84 172 1,40 1,71 1,99
1973 | 2,53 1,89 1,80 0,80 1,39 1,26 1,39 1,58
1974 | 1,73 1,49 1,15 0,67 1,16 1,29 1,32 1,26
1975 | 2,18 1,55 1,15 0,87 1,32 1,38 1,60 1,44
1976 | 1,55 1,40 1,03 0,72 1,05 0,88 1,18 1,12
1977 | 1,31 1,22 1,13 0,73 1,01 0,78 1,13 1,04
1978 | 1,86 1,14 1,65 0,79 1,18 0,71 1,51 1,27
1979 | 1,87 1,14 1,42 0,79 0,99 0,59 1,18 1,14
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Pokracéovani tab. II

Dub

Rok | 620a;" | 623a;' | 623az | 629a;" | 629a> | 630a; | 630ag Sg“g“
1965 | 2,27 1,17 0,82 1,30 1,08 1,36 1,04 1,33
1966 | 1,95 1,06 0,75 1,15 1,47 0,88 0,79 1,18
1967 | 2,72 1,06 1,37 1,07 1,24 1,18 1,03 1,42
1968 | 2,85 1,33 1,23 1,44 1,45 1,21 1,36 1,59
1969 | 2,68 1,34 1,27 1,16 1,22 1,17 1,56 1,52
1970 | 1,90 1,18 0,85 1,08 0,82 0,96 1,24 1,18
1971 1,57 0,92 0,77 0,93 0,66 0,76 0,77 0,94
1972 | 1,70 1,08 0,92 1,14 1,09 0,91 0,89 1,13
1973 | 2,37 1,47 1,23 1,54 1,24 1,10 1,14 1,49
1974 | 2,55 1,20 1,05 1,45 1,02 0,87 1,11 1,37
1975 | 3,45 2,17 2,47 2,40 1,71 1,26 1,50 2,21
1976 | 1,98 1,13 1,17 1,49 0,98 0,95 0,84 1,26
1977 | 2,28 1,30 0,80 1,18 0,80 0,90 0,83 1,21
1978 | 2,28 1,48 1,05 1,45 1,36 1,10 1,12 1,45
1979 | 2,43 1,43 1,43 1,87 1,76 1,20 1,25 1,66
Jilm

Rok | 620a,® | 620a:™f | 629a; | 630a; | 6302’ | 630ag | 623ae S“’,“g“
1965 | 1,53 1,48 1,63 1,25 0,91 1,40 1,33 1,47
1966 | 1,22 1,31 1,50 1,70 0,93 1,83 0,70 1,27
1967 | 1,18 0,84 1,70 1,40 0,62 2,63 2,28 1,53
1968 | 2,02 1,44 2,30 1,60 0,72 3,01 0,73 1,74
1969 | 2,70 1,38 2,25 2,85 0,78 1,71 2,63 1,97
1970 | 2,27 0,93 0,93 1,55 0,77 1,31 0,90 1,21
1971 1,15 0,80 0,75 0,28 0,69 0,83 0,33 0,74
1972 | 0,98 1,41 0,38 0,40 0,89 0,45 1,53 0,91
1973 | 1,05 1,24 1,88 1,85 0,88 0,84 1,80 1,32
1974 | 1,75 2,13 1,78 2,80 0,63 1,19 2,53 1,72
1975 | 4,15 3,29 1,75 4,55 1,06 2,03 3,93 2,80
1976 | 3,10 1,20 1,30 2,75 0,94 1,39 1,05 1,58
1977 | 1,22 2,01 1,75 2,65 0,57 1,36 2,20 1,57
1978 | 1,52 1,48 0,80 4,60 0,56 1,28 1,03 1,27
1979 | 1,70 1,91 0,90 1,50 0,79 0,96 0,78 1,19
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Pokracovani tab. IT

Lipa

Rok 620a,11 623a,1 6232 629211 B
1965 2,50 1,20 0,50 1,22 1,33
1966 2,30 1,55 0,45 1,38 1,43
1967 3,30 0,75 0,40 1,34 1,37
1968 2,90 0,60 1,00 0,78 1,19
1969 4,35 0,90 1,25 0,78 1,62

- 1970 3,15 0,85 1,50 0,66 1,39
1971 2,60 1,00 0,90 0,88 1,26
1972 4,10 1,00 1,55 1,12 1,77
1973 4,65 0,70 1,20 1,36 1,79
1974 3,75 0,65 0,45 0,96 1,32
1975 3,70 1,15 1,05 1,32 1,70
1976 1,95 0,86 0,45 112 1,07
1977 3,40 0,65 1,05 1,74 1,61
1978 2,70 0,65 1,00 1,64 1,43
1979 3,10 0,80 0,95 1,70 1,56

vySek hladiny podzemni vody se ovSem kromé toho projevuje odvodnéni,
ke kterému doSlo v roce 1972, a to jako vyrazny pokles zacinajici ob-
dobim 1972—1973.

ANALYZA VYSLEDKU A ZHODNOCENI

Z hlediska reakce tlouStkového prirtistu na pokles hladiny podzemni
vody a na absenci zdplav po roce 1972 lze vSechny dfeviny, které byly
pfedmétem naSeho vyzkumu, rozdélit do dvou kategorii. Prvni kategorii
tvofi dreviny, které citlivé reagovaly vyraznym poklesem prirtistu. Jsou
to topol a jasan. .

K absolutné nejvétSimu poklesu tlouStkového pfirtistu do$lo u topo-
lu. Topol vSak nereagoval ve vSech porostech stejné. V zasadé zjistu-
jeme, Ze absolutni i relativni pokles tlouStkového pFirtistu byl nejvétsi
u porostit s nejvét§im b&znym prirtistem. Reprezentantem téchto porostq,
a to nejen pro topol, ale i pro jasan, je porost 620ai. U tohoto porostu
poklesl v horni etdzi (vék 127 let) praimérny béZny pfirlist periodni ze
39,43 mm za obdobi 1968—1972 na 19,98 mm za obdobi 1973—1977, tedy
0 49,3 09, v dolni etaZi (v8k 47 let) ve stejnych intervalech ze 22,03 na
11,90 mm, tzn. o 46,0 %. Ve zbyvajicich porostech byl pokles pfirtistu
méneé vyrazny a projevil se pouze u porosti prirtistavéjSich. V porostech
623az2 (veék 96 let) a 630a2 (vék 121 let) zjiStujeme v ramci téchzZe in-
tervaltt pokles z 10,76 na 9,85 mm (8,5 %) a z 10,13 na 9,43 mm (6,9 % ).
Zcela odlisné se choval velmi malo prirfistavy porost 630a1 (vék 74 ro-
ky). U tohoto porostu se pétilety bézny pfFirtist periodni od roku 1953
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III. Prumérny bézny tlouStkovy prirust periodni (v mm). — Mean periodic current
diameter increment (in mm)

Porost l 1948-52 l 1953-57 | 1958-62 ‘ 1963-67 | 1968-72 | 1973-77 | 1978-79
Topol
620a,! y - - - 3043 | 1998 | 21,69
620a11 - - . 3674 | 22,03 | 11,90 9,75
623a 11,08 0,82 9083 | 11,56 | 10,76 9,85 8,53
630a1 . 8,75 8,80 8,80 6,58 8,68 7,57
630as! 1800 | 1400 | 1359 | 1355 | 10,13 9,43 7,35
Jasan
620a:! 6,06 8,16 824 | 12,04 | 13,45 7,99 7,19
620a;! 1857 | 1819 | 13,02 | 11,18 | 1052 7,55 5,70
623a 6,43 4,98 7,07 9,30 9,08 6,27 7,67
629a,! 3,37 3,17 3,08 4,62 4,07 3,79 3,05
630a; 6,58 6,26 6,89 7,00 7,02 5,93 5,43
630aa" 12,15 8,42 7,84 4,56 6,05 5,50 3,25
630a3 5,61 6,16 7,34 6,78 7,36 6,62 6,41
Dub
620a," 1233 | 12,08 | 1322 | 1198 | 1070 | 12,63 | 11,79
623a,! 7,69 7,22 8,23 5,73 5,85 7,23 7,28
629a,! 8,08 | 626 8,10 5,87 5,76 7,06 8,30
6293 7,69 5,86 8,74 6,79 5,24 5,75 7,78
63021 6,92 6,52 6,97 6,08 5,01 5,08 5,75
630as 5,49 4,17 6,03 5,39 5,82 5,42 5,03
623a 5,25 5,08 6,60 5,20 5,03 6,72 6,21
Jilm
620a:! 0,40 | 13,95 | 10,17 6,07 012 | 1127 8,13
620, 1" 1483 | 1,13 | 1053 7,65 5,95 9,86 8,47
623as 10,85 | 11,05 9,10 6,78 610 | 11,50 4,50
629a,! 7,08 | 10,65 | 11,03 8,38 7,03 7,08 6,38
630a; 570 | 10,60 | 12,40 6,00 6,65 | 1460 | 1525
630a,1" 14,04 9,96 6,43 4,60 3,73 3,64 3,08
63023 9,88 7,85 4,83 3,53 4,80 5,08 5,1
Lipa
620a,! 7,19 7,95 5,23 6,06 6,85 5,50 6,88
620a,1" 18,80 | 19,50 908 | 1275 | 17,00 | 17,45 | 1450
623a,! 7,90 7,55 7,15 G565 4,35 4,00 3,63
6233 4,55 6,30 6,55 3,15 6,20 4,20 4,88
629a,1 7,68 5,22 7,10 6,44 4,22 6,48 8,35
630a." 7,77 5,27 5,38 648 | 10,78 7,02 4,58

Perioda 1978 —1979: transformovano na hodnotu odpovidajici 5leté periodé vyndsobenim koefi-

cientem 2,5.




2. Primérny bézny
tloustkovy prirast pe-
riodni (v mm). — Mean

periodic current dia-
meter increment (in
mm)

3. Vodni rezim: A —

intenzita atmosférickych
srazek, B — hladina
Dyje, C — hladina pod-
zemni vody. — Water
regime: A — intensity
of atmospheric precipit-
ation, B — the Dyje
level, C — groundwater
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aZ do roku 1979 pohybuje pouze mezi hodnotami 6 a 9 mm. Po roce 1972
nezjiStujeme Zadny pokles. Pri¢inou celkové malého pfirGistu a nedosta-
veni se jeho poklesu po roce 1972 je zfejmé lokalizace porostu na mirné
terénni vyvySeniné. Efekt jarnich zdplav pro topol vcelku pFiznivy se zde
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zfejmé neprojevoval dost vyrazné, a proto se ani jeho skonceni neproje-
vilo vyraznéjSim poklesem pfirtistu.

Druhou dfevinou, kterd na odvodnéni reagovala citelnym poklesem
tloustkového prirtistu, byl jasan. Srovndvame-li jednotlivé porosty z hle-
diska intenzity deprese prirtistu, pak zjiStujeme obdobu zédkonitosti, kte-
ré jsme nalezli u topolu. K poklesu tlouStkového prirtistu do$lo u vSech
sledovanych porosti. I v pripadé jasanu nastal absolutné i relativné
nejvétsi pokles primérného béZného prirtistu periodniho u nejpfFirtista-
véjSitho porostu 620ai, a to v horni etdZi (vék 127 let) z hodnoty 13,45
mm za obdobi 1968—1972 na hodnotu 7,99 mm za obdobi 1973—1977,
tedy o 40,6 %, a v dolni etaZi (vék 47 let) za stejny interval z 10,52 na
7,55 mm, tedy o 28,2 %. U druhého porostu s nejpFirtistavéjsim jasanem
(623a2, 96 let) poklesl v ramci téhoZ intervalu pétilety b&Zny pfirtst
periodni z 9,98 na 6,27 mm, o 37,2 %. U zbyvajicich porostii jasanu ¢inil
obdobny pokles 6,9 aZ 15,5 %.

Druhou Kkategorii dfevin zpracovdvanych z hlediska reakce tloust-
kového pfirGistu na vodohospodérské upravy tvori dub, jilm a lipa.
U téchto dfevin nezjiStujeme po roce 1972 pokles prirlistu. Hodnotime-li
primérny béZny prirtist periodni v intervalech 1968—1972 a 1973—1978
nebo studujeme vyvoj primérného béZného roc¢niho pririistu pfed a po
roce 1972, zjiStujeme v obou pFipadech celkovy vzestup prirdistu. Velmi
zfetelny je tento trend u dubu. Srovname-li primérny bézny pfirtst pe-
riodni za obdobi 1968—1972 s prirtistem za obdobi 1973—1978, pak zjis-
tujeme jen v jednom pfFipadé (630a3) pokles (6,9 %), ale ve vSech ostat-
nich pfripadech vzestup prirtistu. Nejvétsi vzestup priristu zaznamena-
vame u porostdl 629a1, 623a2, 623a1, 620a1': 40,0, 33,6, 23,6, 18,0 %. Vcel-
ku obdobnou situaci zjiStujeme i u jilmu a lipy. V ramci téchZe inter-
vali vzrostl tloustkovy pfFirist jilmu u porosti 630ai1, 623a2, 620a1",
620a1": 119,6, 88,5, 65,7, 23,6 %, kdeZto k nepatrnému poklesu dos$lo
u porostl 629ai, 630a3 a 630az2": 10,7, 6,3, 2,4 %.

Velikosti i smérem znacné nevyrovnanym udajim zjiStovanym pro
lipu miZeme proto pfiznat pouze orienta¢ni hodnotu.

Mame-li zhodnotit skute¢nost, Ze dub, jilm a lipa nereagovaly kvan-
titou svého tlouStkového priristu na vodohospodafrsky zdsah, kdeZto to-
pol a jasan reagovaly vcelku vyrazné a jednoznacné, musime oddélené
posuzovat vlivy dvou efektli, jimiZ se vodohospodafsky zdsah v rhizosfé-
fe inundac¢niho luhu projevil. Prvnim z nich bylo ukonceni pfedtim vi-
ce-méné pravideln& se opakujicich jarnich zédplav, druhym celkovy po-
kles hladiny podzemni vody v pidnim horizontu. Topol a jasan jsou
dfeviny ekologicky tzce vazané na fi¢ni (a v p¥ipadé jasanu téZ na po-
tocni) aluvia. Jejich koFenovy systém je podminkam aluvii dokonale
prizplisoben a velmi dobfe odolava i kyslikovému stressu v obdobi zéa-
plavy. Pfitom vSak je jejich ekologickd i geobiocenologickd amplituda
velice mald; mimo aluvidlni polohy pfrirozené nikdy nevystupuji. Jejich
kofenovy systém je velmi citlivy na vodni stress. Ob& tyto dfeviny jsou
tedy velmi nérotné na celorotni dokonalé zasobeni rhizosféry vodou.
Je proto prirozené, Ze na odvodiiovaci zdsah reagovaly vyraznou depre-
si tlouStkového pFirtstu.

Dub, lipa i jilm naproti tomu maji ekologickou i biocenologickou
amplitudu podstatné $ir§i. Inundacni luh vSak leZi na jejim nejzazSim
okraji, zvlasté s ohledem na prezenci zaplav. V podminkach déletrvajici
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zdplavy kofenovy systém dubu, lipy i jilmu silné trpi kyslikovym stres-
sem. Z tohoto hlediska predstavovaly vodohospodafrské tpravy pro zmi-
nénou trojici dfevin vlastné kladny vliv.

Druhym efektem vodohospodafského zdsahu bylo celorofni sniZeni
vodni hladiny v pldnim horizontu. Srovndme-li grafy primérného béz-
ného ro¢niho priristu studovanych dfevin s grafy vyjadrujicimi vysi hla-
diny podzemni vody, mnoZstvi atmosférickych srdZek a stav vody v Dy-
ji, vesmés v jarnim a rané letnim obdobi, které je obdobim intenzivniho
tlouStkového riistu, pak zjiStujeme, Ze po roce 1972 jsou vSechny stu-
dované dfeviny (vCetné dubu, jilmu a lipy) velmi citlivé na zasobeni
vodou, vyrazné citlivéjSi neZ v obdobi pfed tim. Zasobeni plidniho pro-
filu vodou se zFfejmé& po roce 1972 stalo jedinym nebo téméf jedinym
faktorem v minimu pro vSechny studované dieviny. Velmi charakteristic-
kym je z tohoto hlediska rok 1975 s vysokymi jarnimi i letnimi sraz-
kami, vysokym stavem vody v Dyji a zFetelné zvySenou hladinou podzem-
ni vody na lokalité v kontrastu s pfedchozim, vcelku suchym rokem 1974.
Dub ve vSech pfripadech reagoval 30 aZ 50%, jilm dokonce 60 aZ 80%
vzestupem primérného bé&Zného roéniho pFiristu. Pfed rokem 1972 jsou
podobné reakce nevyrazné nebo dokonce opacné (napf. v suSSim roce
1968 zjiStujeme u vétSiny dubovych a jilovych porostit lokdlni maxi-
mum]).

MiZeme tedy konstatovat, Ze sniZeni hladiny podzemni vody, ke
kterému do$lo v roce 1972 v diisledku vodohospodaFskych tprav, zhor-
Silo Zivotni podminky i pro dub, jilm a lipu. Toto zhorSeni se v8ak ne-
projevilo pfi globdlnim hodnoceni na zdkladé kvantity primérného bé&Z-
ného tloustkového prirtistu roc¢niho, resp. periodniho pétiletého, prav-
dépodobné proto, Ze jeho efekt interferoval s opac¢né pulisobicim efektem
likvidace zdplav rhizosféry.

ANALYZA MERENI PRIRUSTOMERY NA KOMPLEMENTARNICH
VYZKUMNYCH PLOCHACH

V ramci vyzkumnéhb tikolu Dynamika struktur riistu a produktivity
populaci smési lesnich dFevin pri rfznych biotechnickych postupech
ve vztahu k prostfedi byl feSen tkol primarni produkce dfevin luZniho
lesa v zdavislosti na gradientu vlhkosti. Kromé pravidelnych biometric-
kych méfeni, stanoveni biomasy na zdkladé vzornikii a letokruhovych
analyz byla pouZita metoda snimdni pFirtistu d;; obvodovymi pfiriisto-
méry. Cilem tohoto méfeni bylo jednak sledovat zavislost tlouStkového
pfirGistu na gradientu vlhkosti, jednak zmény tlouStkového pfiriistu
v priibéhu roku.

POPIS LOKALIT

Méfeni byla kondna na péti lokalitdch luZniho-lesa v blizkosti toku
Dyje, a to na zdkladni ploSe v polesi Horni les (nyni Bulhary) v po-
rostu 623az a Ctyfech dopliiujicich plochach, z nichZ dvé byly rovnéz
v polesi Bulhary v porostu 630as a 629ai1, jedna v polesi Obora 354ai
a jedna v polesi Podluzi 120ai. Jednotlivé plochy pfedstavovaly loka-
lity s rliznym gradientem pldni vihkosti. Vodni reZim vSech loka-
lit byl podrobné meéfen po celé sledované obdobi kapacitni dielektickou

LESNICTVI — 1984 749



a
My -]
an -
38 H
3 ornl les 6292,
] Horni les 623a, . QUERCUS
QUERCUS
25 s
»1 204
Ly 1 A
19 10
05 05
° 7 T T T T T T T Q f ’ ¥ T v T T v
w | n w i " x X whsic digy W v [T [ il X x X1 mitic
sy 2 .
I [ | 1
u} 104
091 091
% s
07 . 074
0] 04 ’
03+ 054
U 084
03 il
e 021
0,1 I—I 014
L= L1 1 de L L LE L L, O -
w oy T T w T T X7 Xl ek, w [ v (T vin X X XI misic
[T
--7
¥Y  Horailes 623a, ‘-:P -
» FRAXINUS 307
24
231 Horailes 629a, A
201 A
21 TILA
o 15
10 il
03
os
° 3
w L} [] T T T = T T - v T +—
& n [ [ x 3 Xt mlic e e T R x x X1 mésic
w
o4 os
b o7
i o
LA '
as
»
:_ il L] o8
oa1 9 I ,
071 02
- o l i ]
os- . [ - I l._. — —
1] v Vi [T vin X X X misic
o4
03
L a4y
-+ mm
jims I T
n Yo T w T wm T x X TR P 54  Homi les 630a,
ERCUS
1y, 201 QUERd .
25 154 "
20 Horni les 623;2 10
18 TILIA A as]
]
,'n w Ty T w Tw T v T ox T x|

x méne

o s a
w v Tw Tw v T T ox T ox mbie =2
o8]
Y]
13
-m q’
o6 [ .
o5 0s
oz ]
.
034 ' :
| v
024 =
ox-i l
5 m o1
ole— 1 | 1-17]—1' 1l — () = i L ) - |_ I N e S P
v v vi il vin TR X méuc P N TN B e [T TR e T I T

750 LESNICTVI — 1984



30
.‘ Obora 350‘ » sedliii 1
o] auercus uf TSUeb 10y A
! 2] QUERCUS
10
B TS T TR T S S Yo Y77
ay
I 44y
e s
92 s
os os .
0s
o8 1 . =
%) (3] :
029 02
QI"\‘ o
& e B Il, ) [ o) ERRY il | ]_,__ A1 10! . B N e T
e [ il vin T oax PRI TR TP 1] TR T i T-'_r?ﬁ-—n_-:u_:
4y
LLJ %
1 podluzi 1203,
(LT 25
a i FRAXINUS
© 204 - A
Obora 3sh|
ol FRAXINUS "
) 10
o5
0.
yy W Ty T T T v T T X T adie
oL
13 —
12
Al
10
(1]
A o8
[1] o7
o7 0s .
LT 0s
059
: i
08
1 [k}
[}]
°;L'—_| . . ) W S o — ; : or_]' = : y B .
w v Tw T il X x| Xt mbsie 17 v Vi [T vin X X XI mésic
4, Vyvoj prumérného -tloustkového prirtstu: A — sumacni krivka prumérného
tloustkového prirustu (v mm); B — prubéh prumeérného tloustkového prirtstu
(v mm). — Development of mean diameter increment: A — summation curve of
mean diameter increment (in mm); B — dynamics of mean diameter increment

(in mm)

metodou s kalibraci pomoci gravimetrické metody. Vysledky jsou obsa-
Zeny v zavérecné zpravé Studium dynamiky ptdni a podzemni vody
a celkového kolob&hu vody v lesnich a nahradnich ekosystémech luZni
a pahorkatinné oblasti a Cisté smrciny (Prax 1980). V citované zpravé
je rovnéZ uveden podrobny popis lokalit v mérené oblasti. Lokality jsou
zde vSak oznaCeny odliSné: lokalita Horni les 623a2 je oznacCena jako
Lednice II, lokalita Horni les 629a: jako Lednice I, lokalita Horni les
630a3 jako Lednice III, lokalita Obora 354a:1 jako LanZhot, lokalita Podlu-
Z1 120a1 jako Moravska Nova Ves.
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POUZITA METODIKA

K méfeni prirtistu byly pouZity obvodové prirGstoméry mechanické
i elektrické. Metoda meéfeni obvodovymi pFiristoméry byla poprvé pouZi-
ta a popsdna pri meéreni pfirtstu smrku (Vyskot 1979). Je to mosazny
pas pruZzné napjaty okolo kmene ve vy3ce 1,3 m. ProdlouZeni pdasu se
meéri v pripadé mechanickych priristoméri posuvnym méfitkem s pres-
nosti = 0,05 mm, v pFipadé elektrickych pfirtistoméri cermetovym po-
tenciometrem a odeCita se na mikroampérmetru s presnosti 0,02 mm.

Pfirtist byl na pFirlistomérech odmérovdn 1—2X mésicné, v obdobi
duben aZ listopad. Namérené hodnoty byly vyneseny do pracovniho gra-
fu a vyrovnanim stanoveny hodnoty na pocdtku a konci kaZdého mé-
sice. Timto zplsobem byla kompenzovana nahodild chyba a vykyvy zpt-
sobené kolisanim teploty a vlhkosti. v

V podminkdch naSeho méfeni se neosvédCily elektrické prirtistomé-
ry, které jsou sice presnéjdi, avSak néaroCné&jsSi na soustavnou udrZbu.
Ziskané vysledky byly ttrZkovité a pro celkové zpracovani nebyly viibec
pouZity. Méfeni mechanickymi prirlistoméry byla rovnéZ naruSovana
zejména prasknutim objimky, popf¥. poloviny pdsu v misté rozdvojeni.
Ke konci sezény se objevily v naméfeném pfirtistu malé zdporné hod-
noty. To lze vysvétlit smrStovanim pletiv (kiry, lyka a kambia) pri ome-
zovani transpiracni ¢innosti.

SEZONN{ ZMENY PRIRUSTU

V grafech na obr. 4 je primérny tlouStkovy pfirtist v jednotlivych
meésicich zndzornén sloupcovym diagramem. Mimo to je pro lepSi zné-
zornéni podilu jednotlivych mésicti na celkovém pfirtistu d,; pFirtist vy-
jadfen souctovou kfivkou. Ypsilonova soufadnice kfivky na konci listo-
padu predstavuje tedy tlouStkovy pfirlist za celé vegetalni obdobi.

U dubu zacina pfFirtist v dubnu, maximalni pfirtist je v Cervnu a po-
sledni nepatrné hodnoty byly naméfeny v listopadu. Pouze v jednom
piipadé z péti pokusnych ploch (Obora 354ai) je maximum pfiriistu
posunuto na cervenec. Tato plocha byla na rozdil od ostatnich zapla-
vovana aZ do roku 1977, na ostatnich Ctyfech plochach se objevily za-
plavy naposled v roce 1972. Je tedy pravdépodobné, pfestoZe v dobé
méfFeni se zaplavy nevyskytly ani zde, Ze prodlouZeni obdobi maxi-
malniho pfirfistu bylo ovlivnéno odliSnym vodnim reZimem. Celkem bylo
u dubu mé&feno 24 stromd.

U jasanu je prtubéh podobny, avSak s vétS§im nastupem na zaCatku
vegetacniho obdobi (duben) a maximem rozloZenym na $ir$i obdobi (kvé-
ten — Cervenec). VétSi rozkolisanost kfivek je zde pravdépodobné zpi-
sobena mimo jiné men$im mnoZstvim méFfenych stromit (celkem 8
stromi).

U lipy je priibéh podobny jako u dubu, s malymi hodnotami na po-
¢atku a konci vegeta¢niho obdobi (duben—Ilistopad) a maximadalni hod-
notou v Cervnu. Bylo mé&feno celkem 6 stromd.

U v8ech drevin je charakteristika pfFirtistu vyrazné levostrannd. PIi-
rist zafind nastupem na pocatku vegetacniho obdobi (duben), nésleduje
obdobi tvorby jarniho dfeva v kvétnu — cCervenci s vysokymi hodnota-
mi pfirtstu, pak obdobi tvorby letniho dfeva s relativné vyrovnanymi
niz8imi hodnotami v srpnu — Fijnu a koncem Fijna aZ v listopadu tvorba
dfeva ustava.
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V tabulkové casti jsou uvedeny hodnoty primérného pfFirtistu tloust-
ky v jednotlivych meésicich a tyto hodnoty pFepocitané na procenta z cel-
kového roc¢niho pfirfistu. U procentudlnich hodnot je moZné srovnani
prib&hu charakteristiky prirtistu jednotlivych dfevin i vlhkostnich gra-
dientd bez ohledu na celkovou hodnotu roc¢niho tlou$tkového p¥irtstu.

V tabulce IV jsou uvedeny tlouStka a vySka jednotlivych stromi na

IV. Vyhodnoceni prirtastoméru (zakladni udaje). — Evaluation of auximeters (basic
data) :
di1,3 Hc @ prirast di,3 za rok
C. stromu () ) it ol wdig

Horni les 623as

Quercus 3|78 48,8 30,0 0,92 0,19
Quercus 7/64 60,8 31,5 2,19 0,36
Quercus 1/44 27,5 24,5 1,56 0,57
Quercus 2/53 28,4 24,0 1,58 0,56
Quercus 3/53 30,7 24,0 0,63 0,20
Quercus @ 39,2 26,8 1,38 0,35
Fraxinus 5/45 65,2 33,0 4,20 0,64
Fraxinus 3/76 36,5 29,0 4,57 1,25
Fraxinus 5/70 31,5 29,0 3,95 1,25
Fraxinus 6/65. 7,8 10,0 0,48 0,62
Fraxinus @ 35,2 25,2 3,30 0,94
Tilia 2/46 16,1 14,0 0,40 0,25
Tilia 3/61 11,4 10,5 0,55 0,48
Tilia 4]70 18,2 15,0 1,13 0,62
Tilia @ 15,2 13,2 0,69 0,45
Horni les 629a;

Quercus 16 48,4 33,0 3,52 0,72
Quercus 42 65,6 35,0 4,80 0,73
Quercus 45 59,3 34,0 3,48 0,59
Quercus 51 39,3 26,0 1,10 0,28
Quercus & 53,1 32,0 3,22 0,58
Tillia 21 19,9 19,0 1,11 0,56
Tilia 23 20,1 18,5 1,27 0,63
Tilia 44 21,5 18,5 1,17 0,54
Tilia & 20,5 18,7 1,18 0,58
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Pokracovani tab. IV

- di,s Hc & prirast d1,3 za rok
e (cm) (m) (mm) % zd,3

Horni les 630a3
Quercus 54 40,1 28,0 2,96 0,74
Quercus 55 40,4 28,0 3,30 0,82
Quercus 56 40,3 29,0 3,65 0,91
Quercus 58 32,1 26,5 1,58 0,49
Quercus 60 34,9 26,5 2,03 0,58
Quercus 66 32,8 27,0 1,72 0,52
Quercus 70 33,3 26,0 2,01 0,60
Quercus 82 43,8 29,0 2,73 0,62
Quercus & 37,2 27,5 2,50 0,66
Podluzi 120a,
Quercus 14 | 45,7 340 | 1,41 0,31
Quercus 26 59,2 32,0 2,52 0,43
Quercus & 52,4 33,0 1,96 0,38
Fraxinus 17 59,9 34,5 2,58 0,43
Fraxinus 18 54,0 34,0 3,69 0,68
Fraxinus 24 56,1 35,0 2,45 0,44
Fraxinus & 56,7 | 34,5 2,91 0,51
Obora 354a;
Quercus 25 49,5 31,0 3,54 0,72
Quercus 27 35,8 32,0 1,18 0,33
Quercus 38 40,9 30,5 1,33 0,33
Quercus 41 38,0 31,0 4,52 1,19
Quercus 54 39,1 31,0 0,81 0,21
Quercus @ 40,7 31,1 2,28 0,56
Fraxinus 49 48,0 33,0 2,08 0,43
Fraxinus & 48,0 33,0 2,08 0,43

pocCatku méfeni, tj. v roce 1977, dale pocCty stromt a primérné hodnoty
tloustky a vySky na jednotlivych plochach, primérny tlouStkovy pfi-
rist za rok u jednotlivych stromii a tento pfirtist pfepocitany na procen-
ta z d,;. Tato procentudlni hodnota vyjadfuje vztah priristu k tlouStce
stromu, ktery se jinde z metodickych dlivodl neuvaZuje.
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ZAVISLOST TLOUSTKOVEHO PRIRUSTU NA GRADIENTU VLHKOSTI

Srovndme-li dynamiku pldnich vlhkosti na jednotlivych lokalitdch
Za obdobi méreni pFirtistli, pak relativné nejvihéi je plocha PodluZi 120azi,
nasleduje Horni les 630as a pak Horni les 623a2. Vyrazné rozkolisané
hodnoty byly zjiStény na ploSe Obora 354ai. Relativné nejsu$$i plochou
je Horni les 629a1 (Prax 1979).

Posuzujeme-li zavislost plidni vlhkosti na tlouStkovém pfFirtistu dubu,
je z hodnot zfejmé, Ze prirtst je tim vétsi, Cim je lokalita su$si. JestliZe
pomineme lokalitu Obora 354ai, kde byly vodni poméry oznaceny jako
rozkolisané, je poradi lokalit podle pFirtistu pfesné opatné neZ podle
padni vlhkosti.

Z diagrami rozloZeni prirtstu v prib8hu roku (obr. 4) vidime, Ze
vyrazné maximum v Cervnu na dvou vlhéich lokalitdch chybi. ProtoZe
nejvy33i hladina podzemni vody je rovnéZ v Cervhu (Prax 1979), dalo
by se z téchto souvislosti soudit, Ze vysoka hladina podzemni vody ma
na rist dubu néjakym zptisobem nepriznivy vliv.

U jasanu nelze toto srovnéni tak jednoznac¢né provést, protoZe na
dvou lokalitdch tdaje chybi a na lokalité Obora 354ai byl méFen jen je-
den strom. MiZeme tedy srovnat pouze udaje z ploch PodluZi 120ai1
a Horni les 623az2. Zde jsou vysledky analogické jako u dubu — vétsi
primérny ro¢ni pFirGst je na su$3i ploSe. Vyrazné maximum je v3ak
vytvofeno v obou pripadech, na su88i lokalité v ¢ervnu a na vlhéi lo-
kalité je posunuto na Cervenec.

Lipu miZeme opét srovndvat na dvou lokalitdch — Horni les 623a2
a Horni les 629a1. Opét sledujeme stejnou zavislost — ¢im su8Si plocha,
tim veétsi prirtst. Vyraznéjsi cervnové maximum je utvofeno opét na sus-
81 ploSe, neni v8ak v Zadném pripadé tak vyrazné jako u dubu a jasa-
nu. Na vlh¢i lokalité je naproti tomu ponékud del$i aktivita v letnim
obdobi.

Vyzkum komplementdarnich ploch pfinesl cenné poznatky o sezon-
nosti tlousStkoveho pfirtistu v podminkach luzniho lesa.

Druhé ¢ast vyzkumu — srovnani vlivli rtizného vlhkostniho gradien-
tu — ukazuje tedy na nepfiznivé plisobeni nadbytku vody pro sledované
dreviny. Tyto vysledky naznacuji, Ze i pfes nepfiznivé plisobeni vlhka
dub a jasan, drfeviny typické pro luZni les, maji tak velkou ekologic-
kou amplitudu, Ze v konkuren¢nim boji s ostatnimi rostlinnymi druhy
se v téchto podminkéach uplatni nejlépe. Definitivni soud vSak jeSté nelze
vynést, pokud nebude déale potvrzen v analogickych podminkach nebo ji-
nymi metodami.

VYVOJ A PRODUKCE PREDMYTNIHO POROSTU DUBU LETNIHO
V LETECH 1953—1979

Dub je pro vynikajici vlastnosti svého dfeva povaZovéan za naSi nej-
cenné&jsi listnatou dfevinu. Zvlastni vyznam produkcéni i celospolecensky
ma dub letni (Quercus robur L.) v luZnich lesich, zvlasté s ohledem na
zménu ekologick§ych pomérl po vodohospodafskych Gipravach.

V této kapitole pfinaSime nékteré poznatky a vysledky, ziskané
z dlouhodobé vyzkumné plochy v odd. 629a2 =zaloZené v Lednickém
luhu v roce 1953.
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V. Prubéh roéniho absolutniho a relativniho prirustu di3. — The dynamics of annual absolute and relative increment at dis

Mésice IV. V. VI. VIIL. VIII. IX. X. XI. IV.—XI.
Podluzi 120a; — Quercus

2 pfirtstu 81 —82 v mm 0,43 1,26 2,40 1,96 0,97 0,14 0,16 — 7,32
@ pfirist v mm 0,11 0,31 0,60 0,49 0,24 0,04 0,04 — 1,83
% prirustu 5,85 17,16 32,84 26,72 13,28 1,97 2,18 — 100,00
Podluzi 120a; — Fraxinus

X prirdstu 81 —82 v mm 0,32 1,84 2,83 6,35 2,20 0,16 0,05 — 13,75
@ pfirast v mm 0,06 0,37 0,57 1,27 0,44 0,03 0,01 — 2,75
% prirtstu 2,33 13,42 20,58 46,18 15,96 1,17 0,36 — 100,00
Obora 354a1 — Quercus

2 prirastu 81 —82 v mm 0,42 2,66 5,17 5,41 2,74 0,56 0,10 — 17,06
@ pfirtist v mm 0,05 0,33 0,65 0,68 0,34 0,07 0,01 — 2,13
% prirastu 2,35 15,49 30,52 31,92 15,96 3,29 0,47 — 100,00
Obora 354a; — Fraxinus

X pfirdstu 81 —82 v mm 0,21 0,62 0,36 0,60 0,27 0,02 — — 2,08
@ pfirtst v mm 0,21 0,62 0,36 0,60 0,27 0,02 - — 2,08
% prirastu 10,09 29,81 17,31 28,85 12,98 0,96 — - 100,00
Horni les 630as — Quercus

X pfirtstu 77 —82 v mm 1,50 16,62 29,65 28,66 15,39 3,88 1,85 0,61 98,15
@ prirast v mm 0,04 0,43 0,79 0,74 0,40 0,10 0,05 0,02 2,52
% prirtstu 1,51 16,93 30,19 29,20 15,69 3,97 1,87 0,64 100,00
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Pokracovani tab. V

Mésice IV. | A" VI VII. VIII. IX. X. XI. IV.—XI.
Horni les 629a; — Quercus

X prirtstu 77—82 v mm 0,99 11,28 23,68 12,84 10,14 4,39 0,81 0,34 64,47
@ pfirGst v mm 0,05 0,56 1,18 0,64 0,51 0,22 0,04 0,02 3,22
9% prirtstu 1,55 17,39 36,65 19,88 15,84 6,83 1,24 0,62 100,00
Horni les 629a; — Tilia

Y pfirastu 77 —82 vmm 0,06 1,92 8,33 5,27 1,66 0,21 0,30 - 0,03 17,78
@ pfirast v mm 0,01 0,13 0,56 0,35 0,11 0,01 0,02 — 1,19
9, prirustu 0,84 10,93 47,06 29,41 9,24 0,84 1,68 — 100,00
Horni les 623as — Quercus

Y pfirastu 77 —82 v mm 0,55 8,80 14,70 8,53 2,86 2,40 1,14 0,85 39,83
@ pfirast v mm 0,04 0,68 1,13 0,66 0,22 0,18 0,09 0,06 3,06
9 prirastu 1,37 22,10 36,93 21,42 7,18 6,04 2,84 2,12 100,00
Horni les 623as — Fraxinus

Y prirGistu 77 —82 v mm 2,37 18,22 31,24 14,50 2,38 2,16 1,42 1,07 73,36
@ pfFirdst v mm 0,13 0,96 1,64 0,76 0,12 0,11 0,08 0,06 3,86
9, prirastu 3,37 24,87 42,49 19,69 3,11 2,85 2,07 1,55 100,00
Horni les 623as — Tilia

¥ pfirtstu 77—82 v mm 0,06 0,43 2,06 1,20 0,45 0,41 0,21 0,03 4,85
@ prirast v mm 0,01 0,06 0,30 0,17 0,06 0,06 0,03 0,01 0,70
Y, prirastu 1,43 8,57 42,85 24,29 8,57 0,57 4,29 1,43 100,00
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VI. Vyvoj poctu stromu a zasoby v obdobi 1953—1979 (kontrolni plocha). — Development of the number of trees and growing
stock in the period 1953—1979 (control area)
Celkem
Horni les 629a2 _ Dub Ostatni
na plose nal ha
etapa rok ' stav ks m? ks I m3 ks 9% m3 | % ks m?3
1. | 1953 vychozi stav 412 45,072 19 8,370 l 431 100,0 l 53,442 100 1724 231,768
tézba nahodila 82 2,995 — — 82 19,0 2,995 5,6 328 11,980
stav po tézbé 330 42,077 19 8,370 349 81,0 50,447 94,4 1396 201,788
11. 1958 pred tézbou 330 51,059 19 10,669 349 100,0 61,728 100 1396 246,912
tézba nahodila 28 1,321 1 0,273 29 8,3 1,594 2,6 116 6,376
stav po tézbé 302 49,738 18 10,396 320 91,7 60,134 97,4 1280 240,536
I1I. 1963 pred tézbou 302 63,779 18 15,081 320 100,0 78,860 100 1280 315,440
tézba nahodila .44 2,943 — — 44 13,7 2,943 3.7 176 11,772
stav po tézbé 258 60,836 18 15,081 276 86,3 75,917 96,3 1104 303,668
1v. 1968 pred tézbou | 258 73,508 18 16,888 276 100,0 90,396 100 1104 361,584
tézba nahodila 53 4,639 2 0,970 55 19,9 5,609 6,2 220 22,436
. stav po tézbé 205 68,869 16 15,918 221 80,1 84,787 93,8 884 339,148
V. 1974 pred tézbou 205 77,617 16 17,838 221 100,0 95,455 100 884 381,820
tézba nahodila 49 6,706 11 8,143 60 27,2 14,849 156 240 59,396
stav po tézbé 156 70,911 5 9,695 161 72,8 80,606 84,4 644 322,424
VI. 1979 pfed tézbou 156 78,702 5 9,944 161 100,0 88,646 100 644 354,584
tézba nahodila 16 9,028 — — 16 10,0 9,028 102 64 36,112
stav po tézbé 140 69,674 5 9,944 145 90,0 79,618 89,8 580 318,472




VII. Celkovy bézny prirtist a objemova produkce v obdobi 1953—1979 (kontrolni
plocha). — Total current increment and volume production in the period 1953—1979
(control area)

Celkem
Dub Ostatni
Horni les 629as na plose na 1 ha
m3 m3 m3 m3

Bézny prirast periodni

1953—1958 8,982 2,299 11,281 45,124

1958 —1963 14,041 4,685 18,726 74,904

1963 —1968 12,672 1,807 14,479 57,916

1968 —1974 8,748 1,920 10,668 42,672

1974—1979 7,791 0,249 8,040 32,160
Pramérny ro¢ni bézny pfirtst

1953 —1958 1,796 0,460 2,256 9,025

1958 —1963 2,808 0,937 3,745 14,980

1963 —1968 2,534 0,316 2,895 11,582

1968 — 1974 1,458 0,320 1,778 7,112

1974—1979 1,558 0,050 1,608 6,432
Zasoba 1953 45,072 8,370 53,442 213,768
Tézba nah. 1953 —1979 27,632 9,386 37,018 148,072
Zasoba 1979 69,674 9,944 79,618 318,472
Celkové objemova produkce

1953—1979 52,234 10,960 63,194 252,776

Lokalita je v nadmofské vySce 162 m v byvalém inundatnim tze-
mi Feky Dyje. Pida je jilovitd s vyrovnanou kyselosti. Fytocenologicky
jde o skupinu lesnich typl Querceto-Fraxinetum, typ Rubus caesius, Des-
champsia caespitosa. Porost byl zaloZen v roce 1914 po holoseci s vy-
kluCenim pafezi fadkovou siji Zaludd.

Na vyzkumné ploSe je série dilcti o vymeéfe 0,25 ha, na nichZ se sle-
duje aplikace rtiznych druhli probirek pro srovnani s plochou kontrol-
ni bez zasahu, kde je vykondn pouze asanacCni vybér.

Pro dany tkol byl vyhodnocen dilec kontrolni a dilec s probirkou
poddroviiovou, a to pfedev3im velifiny pfedstavujici priméarni produkci,
tj. v§voj poctu stromii, dfevni zdasoby, celkového béZného pfirlistu a pro-
birkovou intenzitu. Biometrickd méfeni byla vykondna v 5letych inter-
valech. Celkem bylo uskutetnéno v priibéhu 26 let Sest biometrickych
Setfeni a realizovano Sest probirkovych zasahi, pfi¢emZ byla rozliSova-
na utmyslnd a nahodila téZba jako produkt pfirozeného profedovéani
a mortality dubu lesniho. Naméfené a vypoCtené hodnoty jsou sestaveny
v pfehlednych tabulkdch a grafické pfFiloze (obr. 5 a 6). Na vyzkum-
né ploSe se naléza jesté dilec s probirkou troviiovou. Ten nebyl pro da-
ny zadmér pouZit, protoZe troviiovd probirka miiZe zna¢néji ovlivnit né-
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VIII. Vyvoj poctu stromi a zasoby v obdobi 1953—1979 (poduroviiova plocha). — Development of the number of trees and
growing stock in the period 1953—1979 (overtopped area)
Celkem
Horni les 629a2 Dub Ostatni
na plose nal ha
etapa rok stav ks m3 ks m3 ks ok m3 % ks m3
L | 1953 | vychozistav | 336 | 38715 | 38 | 1058a | 374 | 1000 | 49250 | 100 | 1496 | 197,036
tézba umyslna 69 3,446 3 0,112 72 19,3 3,558 7,2 288 14,232
tézba nahodila 54 2,356 1 — 55 14,7 2,356 4,8 220 9,424
stav po tézbé 213 32,913 34 10,432 247 66,0 43,345 88,0 988 173,380
II. 1958 pred tézbou 213 40,107 34 13,577 247 100,0 53,684 100 988 214,736
tézba timyslna 24 2,145 3 0,328 27 10,9 2,473 4,6 108 9,892
tézba nahodil4d 6 0,228 — — 6 2,4 0,228 0,4 24 0,912
stav po tézbé 183 37,734 31 13,249 214 86,7 50,983 95,0 856 203,932
I11. 1963 pied tézbou 183 50,328 31 19,966 214 100,0 70,294 100 856 281,176
tézba timyslna 19 1,783 1 0,178 20 9,3 1,961 2,8 80 7,844
tézba nahodila 9 1,041 1 0,044 10 4,7 1,085 1,5 40 4,340
stav po tézbé 155 47,504 29 19,744 184 86,0 67,248 95,7 736 268,992
IV. 1968 pred tézbou 155 56,042 29 23,752 184 100,0 79,794 100 736 319,176
tézba imyslnd | 8 1,295 1 0,175 9 4,9 1,470 1,8 36 5,880
tézba nahodila 13 2,261 11 10,443 24 13,0 12,704 15,9 96 50,816
stav po tézbé 134 52,486 17 13,134 151 82,1 65,620 82,3 604 262,480
V. 1974 pred tézbou 134 58,676 17 14,253 151 100,0 72,929 100 604 291,716
tézba timyslna 20 4,281 - = 20 13,3 4,281 5,9 80 17,124
tézba nahodila 10 1,533 13 7,885 23 15,2 9,418 12,9 92 37,672
stav po tézbé 104 52,862 4 6,368 108 71,5 59,230 81,2 432 236,920
VI. 1979 pred téZzbou 104 56,912 4 6,933 108 100,0 63,845 100 432 255,380
tézba umyslna 1 0,246 — = 1 1,0 0,246 0,3 4 0,984
tézba nahodila 2 0,839 1 0,878 3 3,0 1,717 2,7 12 6,868
stav po tézbé 101 55,827 3 I 6,055 104 96,0 61,882 97,0 416 247,528




IX. Celkovy bézny prirust a objemova produkce v obdobi 1953—1979 (poduroviiova
plocha). — Total current increment and volume production in the period 1953—1979
(overtopped area)

Celkem
Dub Ostatni -
Horni les 629a2 . na plose na 1 ha
m3 m3 m3 m3

BéZny pfirast periodni

1953 —1958 7,194 3,145 10,339 41,356

1958 —1963 12,594 6,717 19,311 | 77,244

1963 —1968 8,538 4,008 12,546 50,184

1968 —1974 6,190 1,111 7,309 29,236

1974—1979 4,050 0,565 4,615 18,460
Pramérny ro¢ni bézny prirtst

1953—1958 1,439 0,682 2,068 8,272

1958 —1963 2,518 1,343 3,861 15,444

1963 —1968 1,708 0,802 2,510 10,038

1968 —1974 1,032 0,187 1,219 4,876

1974—1979 0,810 0,113 0,923 3,692
Zasoba 1953 38,715 10,544 49,259 197,036
Tézba 1953 —1979 21,454 20,043 41,497 165,988 _
Zasoba 1979 55,827 6,055 61,882 247,528
Celkova objemova produkce

1953—1979 38,566 15,554 54,120 216,480

slednou produkci, takZe by eliminovala vlivy zménéného vodniho re-
Zimu ve sledovaném obdobli.

KONTROLNI PLOCHA 629a:

Vychozi stav na kontrolni ploSe €inil v roce 1953 v pfepoctu na 1 ha
1724 stromi o objemu 213,768 m3. Z toho mé&l dub zastoupeni 91 % co do
poctu a 84 % co do objemu. Z ostatnich dfevin to byl jasan, topol, osika
a ofeSdk cerny. Vyvoj pocCtu stromii, zdsoby a vySi nahodilé téZby (sou-
81) od roku 1953 do roku 1979, uvadi tabulkové priloha. PFirozend mor-
talita dubu aZ do roku 1974 byla dosti vysokd a Cinila v jednotlivych
5letych periodach 20 i vice procent z celkového poétu stromi a 3—6 %
z objemu. U ostatnich dfevin byla ojedinéld nebo Zadna. Po roce 1972
vt ¢ast mékkych listnact usychd, témér 70 % v pocdtu a 50 % v obje-
mu. U dubu usychd né&co pres 20 % vétSinou slabych stromii. V obdobi
1974—1979 je zjist&no u dubu jen 16 sousdi, coZ je pokles o 10 % z celko-
vého poctu.

Primérny roc¢ni pfirtist periodni byl nejvétS§i v obdobi 1958—1963,
ve vEku 44—49 rokt, kdy c¢inil 14,98 m3/ha/rok. Déale postupn& klesa
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) Horni les 6292 5. Vyvoj celkové zaso-
] by v obdobi 1953—1979:

total volume of wood
in the period 1953—
—1979: I — control area,
II — low-thinning area,
a — state before logg-

i AIE B AL “ ing, b — logging, ¢ —
1953 1958 1963 68 1978 9 1953 1958 1963 1968 1978 1979 gtate after logging

I ¥ e | . I — plocha Kkontrolni,
ﬂ ; A II — plocha s probir-
366} v AT R S ] kou podurovnovou, a —
] 211 stav pred tézbou, b —
ANTEN tézba, ¢ — stav po téi-
550 : bé. — Development of
|
|

100

Horni les 629a,
ke 6. Priumeérny roc¢ni béz-
L I ny prirast periodni: I
" ' — plocha kontrolni, II
L ) — plocha s probirkou
uroviiovou, a — dub, b
10 . — ostatni listnaté. —
. Mean periodic annual
I current increment: I —
o control area, II —
1 crown-thinning area, a
:«“l — oak, b — other
broad-leaved trees

195358 1958-63 1963-68 1968-74 197a-79  1953-58 1958-63 1963-68 Mes-7a 197a-79

na 11,6 m3 v letech 1963—1968, na 7,1 m3 v letech 1968—1974 a na
6,4 m3 v obdobi 1974—1979.

PLOCHA S PODUROVNOVOU PROBIRKOU 629a:2

Na ploSe s podiroviiovou probirkou bylo pFi zaloZeni v roce 1953
celkem 1496 stromii se zasobou hroubi 197,03 m3ha. Dub mé&l zastoupeni
90 % z celkového poctu strom@ a cca 80 % z celkového objemu hroubi.
Zbytek tvorily rovnéZ listnace jako topol, vrba, jasan, osika. Redukce
pocCtu stromi byla nejvyraznéjsi rok po zaloZeni vyzkumné plochy, kdy
bylo pri probirce odstranéno témeér 35 % strom@ netvarnych a sousSi.
V dalSich dvou pétiletych intervalech do roku 1968 bylo probirkou vy-
brdno kolem 15 % dubti, ojedinéle mékké listnace. Po roce 1968 doslo
ke znatnému thynu mékkych listnacli, kdy ze 104 jedinc na 1 ha v roce
1968 zistalo v roce 1979 pouze 12 stromi. PFri¢inu je moZno spatfovat
v omezeni a po roce 1972 v zastaveni zdplav, které na topol, jasan a osi-
ku plisobily velmi pfiznivé. SniZenému mnoZstvi vody se jejich koFenovy
systém nebyl schopen prFizplisobit. U dubu ke zvySené mortalité nedoSlo.

Primérny béZny rocni piirtist periodni byl nejvétsi v obdobi 1958
az 1963, kdy c¢inil 15,44 m3/ha/rok, podobn& jako na ploSe kontrolni.
V letech 1963—1968 vSak doS$lo k poklesu na 10,0 m? v obdobi 1968 aZ
1974 byl pokles velmi silny (aZ na 4,88 m3) a v letech 1974—1979 na
3,69 m3/ha/rok.

Sledovany porost ve véku od 39 do 65 rok@l byl vybrdan pro dany
ukol jako modelovy i z hlediska jeho vEéku. V dob& ukonceni zaplav
mél kolem 58 rokidi, coZ je vék, ve kterém celkovy b&Zny pfirtist na
dané bonit€ by mél ¢init 8—9 md/ha/rok. Na sledované plo3e je viak

NN

podstatné niz8i, hlavné vlivem uthynu mékkych listnact a grafiozy jil-
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mu. To se prokézalo i pfi letokruhovych analyzach v jinych porostech
Setfené lokality.

ZjiSténé skuteCnosti nepochybné souvisi s tbytkem plidni vla-
hy ze zaplav, resp. sniZzenim hladiny podzemni vody, kam kofenovy sys-
tém téZko dosahuje, zvlasté u starSich porostd. Produkce dubu v tomto
pFipadé zavisi na velikosti srdZek ve vegetacnim obdobi, zvlasté v jeho
prvé poloving.

ZAVER

Z vykonanych Setfeni je patrno, Ze hlavnim péstebnim tkolem bu-
de zapoceti a soustavné dlouhodobé uskuteCiiovdni premén druhové
skladby na tkor jasanu, topolu a ostatnich mékkych listn4Cli ve pro-
spéch dubu. Zvlasdté aktudlni to bude v souCasnych starSich porostech
s prfevahou jasanu, které vznikly neusmériiovanou pfirozenou obnovou
v obdobi velkoplo$ného hospodafeni. Zde se navrhuje obnova maloplo$-
nym paseénym zplisobem s umélou obnovou dubu. Velikost paseky 0,5
azZ 1 ha. .

P¥i procistkdch a profezdvkdch bude upusSténo od podiiroviiového
vybéru. Kromé odstranéni nekvalitnich jedinct bude dﬁsledne upravovana
druhové skladba.

Cilem probirek v soucasnych tycCovindch a nastavapcich kmenovi-
ndch v porostech s pfevdZnym zastoupenim jasanu bude vyhledat nej-
kvalitné&jsi jedince a péstovat je tak, aby se jednotlivé nebo ve skupindch
pfimiSenému dubu dostalo uvolnéni. Nejvhodn&j$i bude troviiovd pro-
birka pozitivnim vyb&rem. V tyfovindch s v&t§im zastoupenim dubu nebo
s pfevahou dubu bude vykondna mirnd probirka, aby se zabrénilo vysy-
chéni ptidy a zabufenéni.

V dospivajicich porostech, kdy kulminuje vy3kovy riast dubu a usté-
véa vyskovy riist jasanu, bude nutno pecovat o zvySeni tloustkového pfi-
riistu prosvétlovanim. V podstaté plijde o postupné odstratiovdni méné
hodnotnych kment, hlavn& jasanu a usychajicich jilmé. Prosvé&tlovani
nemusi byt celoplo$né a stejné intenzivni na celé ploSe porostu. Hlavné
by mélo byt vykondno v mistech odpov1da]icmh systému navrhované
obnovy.

Do budoucna se prfedpoklada, Ze nové zaloZené porosty dubové nebo
s pfevahou dubu si vytvoFi v podstaté jiny a hlubSi kofenovy systém
prizplisobeny zménénym vlhkostnim pomé&éram.

Doslo dne 6. 6. 1983
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B paMkax TeopeTHuecKOro Hay4yHOTO MCCJAeNoBaHMA u MeknyHapouHoil 6HoJOrHYecKoi
nporpaMmbr «Uesosek u 6uochepa» B mepuon 1948 —1983 romos mayuanu npo6ieMaTHKy BAHSHUS
BOIHOTO DEXHMa M BONOXO3AHCTBEHHBIX DPEryJHPOBOK Ha IPOH3IBONCTBEHHYIO ClOCOGHOCTL JIECOB
M Ha WX TOJe3Hble IaA Bcero obuiectsa GyHkumu. HayuHoe wHccienoBaHHe OCyLIeCTBISAJIOCEH
B mecrHoctu Jlennmmku Jlyr B nonmse peku Jwpie. OGcienyeMpiii O6beKT HaxXONUTCH HAa BHICOTE
162—170 M wax ypoBHeM MOps, ero reorpadpmueckue KoopawHaTs cocrasasior 48°4820" c. .
u 16°46'32" B.a. OTm seca THIOJOTMYECKM OTHOCATCS K KOMILIEKCY BA3OBBLT Jyr M HMBOBLIH

764 1esnicTVI — 1984



oabxoBuuKk. CpenHeromosasi temneparypa 8,4°C n cpenderousossie ocanku 508 mm. Ilpomosxu-
TeNBHOCTh BEreTalMOHHOrO mepuoma cocrapiaser 172—183 nmHsa, a NpPONOKHUTENBHOCTH COJNHeY-
Horo cuanusa 1800—2000 uaco B roa.

YuoMsaHyThie Jeca IpPeKAe SaTOIMUISAIICE, B HEKOTOPHIE TONLI Nake NOJITOBPEMEHHO, HATIp.
B 1965 rony naxe Ha 6 Mecsmes. B 1972 romy 6eina mpousseiena peryiauposka TedeHus [loie
B HENOCPeNCTBeHHOH 6ausoctn ofcnenyeMbix sKcrnepuMeHTannHbIX munomanei. TeueHue peku 6buio
BBINIPAMJICHO M OBIJIM COOPY’KEHBI NPOTHBONABOUKOBbIE TUJIOTHHBI, TAK YTO B STOM TONy KOHYHJIMCh
BeCeHHUe 3aTOIUIEHIA TEPPMTOPHU ¥ HACTAJO NOCTOAHHOE CHIDKEHHMEe yPOBHA TPYHTOBBIX BOJL.

Pesyabratel obcaenoBanuit 3a 1948 —1979 romei moxasaji, 4TO Ha IpeKpalljeHne 3a-
TOMJCHU A ‘lyTKO pearupoaa:m ACEHb H 0C06€H’H0 TOTIOJb, y KOTOPO['O Haﬁ.ﬂl()lla."lOCb Hanﬁonbmee
COKpalljleHHe NPHpPOCTa HMaMeTpa CTBOJOB. Y .Ayba, BAda M Junsl He 6bUJIO OTMedeHO 0colsix
usMeHeHuit. Y gyba ycTaHOBHMJM 3aBHCIMOCTH TEKyllero TONOBOIO IIPHPOCTa OT KOJHYECTBA
0CallkoB B BEreTAal[MOHHBIH mepuon, ocobeuHo B ero neppoii mosnossHe. [loayuyenHble 0 cux moOp
peaybTaThl BOMOX03SAUCTBeHHOro perynuposauus Jlenuumkoro Jlyra 6JaronpusaTHO CKa3LiBaIOTCS
Ha npipocre ny6a, TOria Kak y fACEHs M TOMOJSN TPHPOCTH COKPATHJINCH,

Vs sroro O4eBMIHO, YTO NPH MPABIILHOM XO03AHCTBE C BONOH MOKHO B 3TUX yCJIOBHAX
NpH NPaBHJILHON JIECOBOIYECKON TeXHHKC CO31AaTh KauCCTBEeHHE'e IyHOBhle Haca)IeHua ¢ raybo-
KOI KOpPHEBO¥l CHCTeMOif, CrocobHOI HCMONb30BATE MOHMUKEHHBIH YpPOBEHL IPYHTOBOH BOXBIL

J1eCOBOICTBO, TMOHMeHHLIe Jleca; BOIHBIN DEXHUM; NaBOLKH; IPHPOCT

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). The Influence of Water-Management
Practices on the Development of Diameter Increments of Tree Species in Riverine
Forest. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 737-765.

As part of basal research and International Biological Program “Man and
Biosphere”, problems were studied in the years 1948—1983 of the influence of water
regime and water-management practices on the productivity of forests and their
societal functions. Research was conducted at the locality Lednicky luh in the dale
of the Dyje river. The locality is situated at the altitude of 162—170 m, its geo-
graphical coordinates are 48°48'20” N. L. and 16°46’32"” E. L. These forests belong
typologically to the population of elm riverine forest and willow-alder forest. Aver-
age annual temperature is 8.4°C and average precipitation makes 508 mm. The
vegetation period lasts 172—183 days and the sunshine hours make annually 1800—
—2000. ' )

The above forests used to be flooded, in some years even for a longer period,
e. g. in 1965 for up to six months. In 1972 the stream of the Dyje river was re-
gulated in the very vicinity of the research areas under study. The stream was
straightened and flood dikes were erected so that spring floods finished that year
and groundwater level has sunken permanently.

The results of investigation performed in the years 1948—1979 demonstrated
that ash-tree and mainly poplar-tree responded sensitively to the termination of
floods; in the latter tree species the greatest decrease in diameter increment was
observed. No expressive changes were observed in oak, elm and linden. A re-
lationship of current annual increment to precipitation sum in the vegetation
period, especially in the first part, was found out in oak. The water-management
practices performed up to now at the Lednicky luh locality influence favorably
oak increments while increments in ash and poplar were reduced.

It follows from the above knowledge that adequate water management in the
given conditions and proper silvicultural technology can create good-quality oak
stands with a deep root system thriving at the lower groundwater table.

silviculture; riverine forests; water regime; floods; increment
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STRUKTURA PUVODNICH BUCIN VE VYCHODNICH KRKONOSICH

S. Vacek, Z. Balcar, A. Jurasek

VACEK, S. — BALCAR, Z. — JURASEK, A. (Vyzkumna stanice VUOLHM,
Opo¢no, Lesni zavod Horni Marsov). Struktura puvodnich buéin ve vychodnich
Krkonosich. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 767-782.

V autochtonnich bué¢inidch ve vychodnich KrkonoSich, které jsou pod vlivem
imisi, byla na Sesti trvalych vyzkumnych plochéach, umisténych na vertikalnim
prurezovém pasu (700—1033 m n. m.), studovana struktura téchto porosti. Pii
reSeni bylo pouzito béznych dendrometrickych a dendroekologickych metod;
horizontalni struktura byla studovdna pomoci koeficientii agregace a vék na
zakladé letokruhovych analyz. Ze studia struktury ptvodnich bucin vyplyva
urc¢itd prostorova vékova a dendrometrickd diferencovanost téchto geneticky
velmi cennych lokalnich populaci. Prostorova (zejména vertikalni, ale i hori-
zontalni) diferencovanost porosti je v pozitivni korelaci s vyvojovym stadiem
porostu a se stoupajici nadmorskou vy$kou (stoupa od plochy F k plose A).
Porosty jsou vékové diferencovany, prumérny vék ¢ini 121 az 183 let a buky
se maximalné dozivaji 290 let. Primeérny vycetni vék ¢ini 24 let. Prumérny
pocet strom nad 7 cm ve vycetni vysi je 463 ks na ha. Prameérna vycetni
tloustka se pohybuje od 21,4 do 40,3 a maximalné ¢ini 74 cm. Stfedni porostni
vySka se pohybuje od 10,5 do 27,6 m a maximalné ¢ini 34 m. Porostni zasoba
se pohybuje od 191,4 do 704,4 m3 hroubi s k. na ha. Primérna objemova pro-
dukce ¢éini 245—301 t na ha. Strukturni rozdily a zvlastnosti téchto porostu
spoleé¢né se stanoviStnimi a klimatickymi pomeéry je treba respektovat pri
studiu jejich vyvoje a pri posuzovani odolnosti vac¢i imisim.

pésténi lesti; buciny; imise; hospodarska uprava lesu

DuileZitou soucéasti horské prirody Krkono$ jsou bukové porosty, kte-
ré se vyskytuji v jedlo-bukovém aZ buko-smrkovém vegetacnim stupni.
Ve stfedovéku krkonoSské buciny pokryvaly vice neZ tfetinu rozlohy lesi
pohofi. Z téchto porostii se ndm do dnedni doby zachovaly jen fragmen-
ty. VétSina bucin byla postupné preménéna na smrkové monokultury,
o ¢emZ sveédCi pylové analyzy, pldni poméry a zejména bylinné patro
s typickymi privodci buku. V souCasné dobé je na KrkonoSich velmi
malé zastoupeni buku: na LHC Harrachov ¢&ini 4,4 %, na LHC Vrchlabl
1,6 % a na LHC Marsov 2,2 %.

Studium struktury a vyvoje puvodnich bukovych porosti méa své
opodstatnéni, jelikoZ jsou oproti smrkovym monokulturdm odolné&jsi
viC¢i nepriznivym klimatickym faktor@m (vétru, snéhu, ndmraze apod.)
i vici imisim, coZ je velmi diileZitd skute¢nost z hlediska lesniho hospo-
dafstvi nejen v Krkonosich, ale i v ostatnich horskych polohdch CSR.
Z téchto divodi je znalost struktury bucin nezbytnym predpokladem pro
podrobnéjsi studium téchto porostdi, zejména pro posouzeni odolnosti
buku vi€i imisim, zachovani populaci plvodniho krkono$ského buku
a zabezpeceni jejich reprodukce.

Cilem tohoto prispévku je ziskat poznatky o struktufe zbytkd ptivod-
nich bukovych porostt v oblasti vychodnich Krkonos.
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ROZBOR PROBLEMATIKY

Praci zabyvajicich se strukturou autochtonnich bucin je v porovna-
ni s ostatnimi pracemi tykajicimi se tohoto pfirodniho dtvaru jen velmi
malo.

Prostorovou, zejména horizontalni strukturou bukovych porostli se
'v ramci CSSR dosud nikdo nezabyval; vertikalni strukturou se okrajové
zabyval Korpel (1967), ktery zjistil pfevladajici dvojetdZovou struk-
turu porost. Naproti tomu vékovou strukturu bucin studoval Amann
(1954), Frohlich (1951), Bauer a Zimmermann (1963) (ex
Korpel 1967), Korsun (1957), Korpel (1958, 1967), Gonda
(1978) aj. Maximalni fyzicky vék buku se podle téchto autorti v riznych
stanoviStnich pomérech pohyboval od 200 do 300 let a primérny byl
od 80 do 120 let. Cetnost, tloustkova, vySkova a objemova struktura je-
dinctt v porostech a porostd byly studovdny Korsuneém (1957), Kor -
pelem (1967), Paulem (1978) a pouze nékteré dil¢i tdaje z vySe
uvedenych charakteristik zjiStoval Sabol (1975), Halaj (1978),
Kosut (1978) aj. Z vysledkli téchto praci vyplyvd, Ze Cetnost dospélych
bukli se pohybovala od 400 do 800 na ha. Nejvétsi buky dosahovaly vys-
ky 30—38 m a vycetni tlouStky 70—80 cm. Porostni zasoba cinila 400
az 650 m3 hroubi s k. na ha.

-V KrkonoS8ich se problematikou struktury bucin dosud nikdo neza-
byval, proto povazZujeme za nutné nejen poznat vlastni strukturu bucin
v tomto pohofi, ale téZ prispét i k rozSifeni poznatk@ o zdkonitostech
struktury bucin, jelikoZ tyto tidaje maji velky vyznam z hlediska rekon-
strukce porostii a jejich potencialni utilizace.

MATERIAL A METODIKA

VYBER A CHARAKTERISTIKA VYZKUMNYCH PLOCH

Struktura plivodnich bukovych porostd byla studovdna ve vychod-
nich KrkonoS$ich na Rychoréach, jelikoZ zde bylo moZno postihnout gra-
dient zmeén porostu poc€inaje podminkami boje acidofilnich bucin
o existenci v oblasti vrcholového fenoménu aZ po projevy prosperity
autoregulacné se vyvijejicich kvétnatych buéin.

Z Dvorského lesa pires prostor za Snéznymi domky aZ na Boberskou
straii byl zvolen vertikdlni modelovy priafezovy pas (1033—700 m n. m.),
na kterém bylo umisténo Sest vyzkumnych ploch (A—F) o velikosti
0,25 ha. Vyzkumné plochy byly vybirdny z hlediska dendrometrického,
fytocenologického, pedologického a mikroklimatického tak, aby byly
homogenni a pfFibliZné reprezentovaly ristové poméry celého priifezo-
vého pasu.

Vyzkumnda plocha A leZi v oblasti vrcholového fenoménu ve Dvor-
ském lese. Podle LHP porost predstavuje zakrnélou bukovou kmenovinu
s 30% hnilobou. ‘

Vyzkumna plocha B leZi v prostoru za SnéZnymi domky. Podle LHP
porost pfredstavuje bukovou kmenovinu s vtrouSenym smrkem a jefa-
bem, misty mezernatou, s 30% hnilobou.

Vyzkumné plocha C leZi v prostoru za SnéZnymi domky. Podle LHP
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I. Prehled uidajit o vyzkumnych plochidch na LZ Horni MarSov, polesi Cerna Hora.
— Review of the data on research areas in forest farm Horni MarsSov, forest district
Cernéa Hora

Plo | porost | voska | ExPo- | Silon [ Les. | powies | i |20 | Vime
cha e zice ve typ néni v ha
A | 6210, | 1030 jZ 3 7R 9 139 7 0,25
B | 618a; | 950 v 16 6 S: 8 137 9 0,25
C | 6142, | 940 v 15 6Ks 7 116 10 | 025
D | 602d; | 785 SV 24 6 D4 6 137 5 0,25
E | 602a: | 765 SV 35 6 By 6 103 8 0,25
F | 602e: | 735 Y 23 6 B 6 120 9 0,25

porost predstavuje slabou netvarnou bukovou kmenovinu s pFimési je-
Fabu a s vtrousenym smrkem, s hnilobou do 10 %.

Vyzkumna plocha D leZi v horni Casti Boberské strané nad Hadi
cestou. Podle LHP predstavuje porost prestarlou bukovou kmenovinu
s vtrouSenym javorem klenem.

Vyzkumné plocha E leZi ve stfedni Casti Boberské strané pod Hadi
cestou. Podle LHP je porost tvorfen zralou, mdlo kvalitni bukovou kme-
novinou s vtrouSenym javorem klenem, smrkem a jerdbem. ‘

Vyzkumna plocha F je ve strfedni casti Boberské strdné pod Hadi
cestou. Podle LHP porost predstavuje zralou bukovou kmenovinu s vtrou-
Senym jefdbem a smrkem.

Vyzkumné plochy A, B, C, E a F naleZi do lesi zvlaStniho urceni
(statni pfirodni rezervace) a plocha D do lesti hospodafskych. Celkovy
prehled zéakladnich tdaji o vyzkumnych plochach je uveden v tabul-
cel.

Podrobnéj§i popis trvalych vyzkumnych ploch uvddi Balcar
(1983).

PRIRODNI POMERY STUDOVANEHO UZEMI

Prevazna Céast studovaného tzemi Rychor je tvoFfena krystalickymi
biidlicemi s prevahou svorili, jen na Boberské strani misty vystupuji
fylity.

Studovany priifezovy pds je znacné ¢lenity a morfologicky rfiznoro-
dy od ndhorni roviny v Dvorském lese, pfes mirné svahy za SnéZnymi
domky aZ po prudké svahy na Boberské strdni s vystupy matecné hor-
niny. _

Prevladajicim ptdnim typem v niz8ich polohach je stfedné hluboka
aZ hluboka (65—105 cm) mezotrofni hnédozem, vySe postupné precha-
z1 v oligotrofni hnédozem s ojedinélymi ndznaky podzolizace v oblasti
vrcholového fenoménu. ’

Z hlediska klimatickych oblasti CSSR (Konc¢ek a Petrovidc
1957) se studované tzemi vyskytuje v mirné teplé aZ chladné oblasti,
v mirngé teplém, velmi vlhkém vrchovinném okrsku (Bio) a mirné chlad-
ném okrsku (Ci). Podrobné&jsi charakteristiku klimatu uvddi klimadia-
gram ze stanice ZacléF (604 m n.m.), ktery zachycuje dlouhodobé prii-
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v, ke meérné srazkové a teplotni poméry
Z°°E°”]‘5°‘"” z let 1901—1950 (obr. 1). V§raznd
i 6.1° 857mm pfevladaji zépadni, severozépadni

) a jiZni vétry.
Studovana oblast se od roku
| g0 1959 nachézi v dosahu vlivu imisi

z elektrarny v PofFi¢i u Trutnova
L s0  (EPO II). Koncentrace SO2 ve vol-
‘ ném ovzdus$i se zde v priméru po-

- 100

nN
o
L

- %0 hybuji okolo 25 ug na m3.
L 20 V hornich partiich studovaného
tizemi (nad 800 m n. m.) se vysky-

l . P . . P "
o1l ——— T o tuji druhové chudé acidofilngjsi ve
~—" e getadni typy naleZejici do asociace
S0 0 om o IveV VIV VI IX X X XN VerticilatO-FagE'tum Oberd. 1957
a ve spodnich partiich kvétnaté ty-

1. Klimadiagram ze stanice Zaclét. — Py asociace Dentario eneaphylli-

Climatic diagram from the Zaclér station -Fagetum Moravec 1974.

POSTUP RESENI

Po vytyéeni vyzkumnych ploch a zaméieni situace jednotlivych stromli pomoci
pasem a uhlomérného hranolku byly plochy stabilizovany zatlu¢enim rohovych ko-
lika. Jednotlivé stromy byly oéislovany, vyznafeno méristé pro méfeni vycetni
tloustky. Soudasné byla méfena vycetni tloustka a vyska stromu, vySka nasazeni
zelené koruny, korunové projekce a byla vykondna cenoticka Kklasifikace stromu.

Do situa¢nich planktt byly vyneseny polohy jednotlivych stromit a k jejim
sttedum byly zakresleny kounové projekce; bylo téz zakresleno plo$né rozmisténi
nalett a narosti. Plochy korunovych projekei zaclonéné i nezaclonéné byly zplani-
metrovany polarnim planimetrem. Z téchto tidaju byl vypoéten taxaéni a biologicky
zapoj porostu.

Horizontdlni struktura byla studovana pomoci koeficienti agregace: indexu R
(Clark a Evans 1954), indexu A Hopkins 1954), indexu « (Pielou 1959)
aindexu x (Greig-Smith 1967).

Ke studiu vékové struktury byly v rijnu 1982 pomoci prirustového nebozezu
odebrany vyvrty, a to ve dvou polomérech umisténych ve vycetni vysi proti sobé.
Na kazdé ploSe bylo navrtdno asi 10—20 stromu celého spektra tlou$tkovych trid.
K zjisténi v&ku ndletll a narostu byly z néletovych a marostovych jedinct destruké-
ni metodou ve vysi korenového krécku odebrany kotoucée. K meéreni Sirky letokruht
bylo pouZito letokruhového analyzatoru VULHM VS Opoéno. Ziskané soubory dat
byly statisticky zpracovany na kalkulatoru HP-41C a pocita¢i HP 9845A.

VYSLEDKY ANALYZY

STRUKTURA POROSTU

Strukturou porosti rozumime souhrn vSech Kkvantitativnich znaki
charakterizujicich celé jeho vnitFni uspofddéani, tj. souCasny obraz sta-
vu porostli vyjadreny kvantitativnimi znaky, které je moZno statisticky
zachytit v urCitém okamZiku. Je déna plivodem porostu, prostorovym
rozloZenim, druhovou skladbou, vékovym, tlouStkovym a vy3kovym Cle-
nénim, zadpojem porostu a vnitFni vystavbou porostu. Souborné poznatky
o prostorové a vEkové struktufe ndm davaji uceleny obraz o vyvoji po-
rosta.
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- II. Vysledné hodnoty horizontalni struktury (koeficienty agregace). — Resultant values of horizontal structure (aggregation

coefficients)
Stromové patro (od 7 cm v d1,3 m) ( cllj)é%egnavngfzsg)
Vy- 1
zll:ll:;:a R A X a hustota R hustota
index rozmist. index rozmist. index rozmist. index rozmist. nalm? | index rozmist, na 1 m2
A 0,78 shluk, 1,26 shluk. 0,56 shluk. 1,36 shluk. 0,094 0,89 shluk. 0,337
B 1,21 pravid. 0,90 pravid. 0,47 pravid. 0,93 pravid. 0,022 1,03 ndhod. az 1,488
pravid.
(@ 0,95 shluk. aZ 0,98 nihod. a2 0,49 nihod. az 1,06 shluk. 0,055 0,84 shluk. 0,056
ndhod. pravid. pravid.
D 1,14 pravid. 0,83 pravid. 0,45 pravid. 0,91 pravid. 0,032 1,17 pravid. 4,000
E 0,98 shluk. az 1,04 shluk. az 0,51 shluk. az 1,00 ndhod. 0,042 0;95 shluk. 0,058
pravid, nahod. nédhod.
F 1,46 pravid. 0,75 pravid. 0,43 pravid. 0,71 pravid. 0,034 0,71 shluk. 0,128
Prumér 1,08 nihod, aZ 0,96 néhod. aZ 0,50 néhod. 1,00 | ‘- ndhod. 0,047 0,93 shluk. 1,011
pravid. pravid.




PROSTOROVA STRUKTURA

Pfi studiu horizontalni struktury se v soucasné dobé pouZiva prede-
vSim hodnoceni zplisobu rozmisténi jedincl na vyzkumnych plochach.
Z vysledkii studia horizontdlni struktury metodou koeficientu agregace
(tabulka II) vyplyva, Ze s vyvojem porostli se postupné meéni shlukovité
rozmisténi jedincti v ndhodné aZ pravidelné. Tuto zménu v prostorovém
uspofadani povaZuje Pielou (1969) za obecny trend ve vyvoji rost-
linnych spolecenstev. Konvergenci k pravidelnému rozloZeni jedincti
stromového patra ve vétSiné bulin si vysvétlujeme tim, Ze v priib&hu
vyvoje jsou slabsi jedinci odstratiovani prirozenou mortalitou v disledku
konkurence tak, Ze ve stadiu optimalniho rfistu jsou stromy pFibliZng
stejné daleko od sebe. Rovnomérna rozestupova vzdalenost je predpo-
kladem pro pravidelny rozvoj koruny, a tim i pro optimdlni riistové
pomeéry. Jednotlivé typy rozmisténi jedincl po plochdch jsou dobfe pa-
trny z obr. 2—7. Z téchto obrazki je zfejma tendence buku k vytvareni
bioskupin, kterd se projevuje excentrickym vychylenim korun ze stfe-
du skupiny. Tyto bioskupiny prevazné vznikly z jedné obnovni buiiky.
Vedle takovychto bioskupin jsou na plochéch téZ jednotlivé stromy. Od
vySe popisovaného trendu rozmisténi strom po ploSe existuje rfada od-
chylek, které jsou dany predevSim typem reprodukce, klimatickymi,
pldnimi a terénnimi poméry. Tak napf. na vyzkumné ploSe A pievlada
shlukovité rozmisténi jedinct, které je dano predevsim vegetativnim roz-
mnoZovanim. Tento trend plné podporuji zhorSené mikroklimatické po-
meéry v oblasti vrcholového fenoménu. S klesajici nadmofskou vySkou
charakter horizontalni struktury ve stadiu optimélniho riistu se postupné
méni na nahodné -aZ mirné pravidelné rozmisténi jedinct. V&tsi odchyl-

2. Situaéni planek vyzkumné plochy A. — Situation plan of research area A
3. Situac¢ni planek vyzkumné plochy B. — Situation plan of research area B

*
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4, Situacni planek vyzkumné plochy C. — Situation pl:;m of research area C
5. Situaéni planek vyzkumné plochy D. — Situation plan of research area D

6. Situacéni planek vyzkumné plochy E. — Situation plan of research area E
7. Situaéni planek vyzkumné plochy F. — Situation plan of research area F
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8. Profil porostu, vyzkumna plocha A. — Profile of forest stand, research area A
9. Profil porostu, vyzkumna plocha B. — Profile of forest stand, research area B

10. Profil porostu, vyzkumna plocha C. — Profile of forest stand, research area C
11. Profil porostu, vyzkumnd plocha D. — Profile of forest stand, research area D
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12. Profil porostu, vyzkumné plocha E. — Profile of forest stand, research area E '
13. Profil porostu, vyzkumna plocha F. — Profile of forest stand, research area F

ky od tohoto trendu jsou patrny napf. na vyzkumné ploSe E v disledku
dosti variabilniho ptidniho profilu na prudkém svahu a zna¢ného p¥istupu
bo¢niho svétla.

Prostorové rozmisténi nédletovych a néarostovych jedinct buku je pfe-
vazné shlukovité a jen na ploSe B a D ndhodné aZ pravidelné (tabulka
I1). Ze studia horizontdlni struktury téchto jedincl je zfejmé, Ze pfiro-
zend obnova buku probihé tspésné predevS8im hloucCkovité ve svétlindch
vytvofenych zénikem jedinci ze stadia doZivani. '

Vertikdlni i horizontdlni struktura stromi na jednotlivych vyzkum-
nych plochéch je dobfe patrna z porostnich profili (obr. 8—13). Celkové
lze fici, Ze prostorovd (zejména vertikdlni) diferencovanost porostii je
v pozitivni korelaci se stoupajici nadmorskou vy3kou. Tento trend je
dan pfedevSim vyvojovym- stadiem porostu a dale je ovliviiovan dalSimi
faktory, podobné jako u. horizontdlni struktury. Nejmensi vertikdlni di-
ferenciace je v pocatku stadia optimdlniho ristu (plocha E) a nejvétsi
ve stadiu doZivani (plocha B).

VEKOVA STRUKTURA

Rist jedinc v obdobi nédleti a nérosti do dosaZeni vycetni vy3e je
v nestejnovékych bukovych porostech prirodniho charakteru, kdy pfiro-
zena obnova probihd pod matefskym porostem a je velmi silné ovliviio-
vana zapojem matefského porostu, typem vegetacniho krytu, nadmofskou
vySkou a ostatnimi riistovymi poméry. Podminky, za kterych se jedin-
ci vyvijeji, urcuji dobu, b&hem niZ jedinec doroste do vydetni vySe. Vy-
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¢etni vék se na vyzkumné ploSe A pohybuje okolo 31 let, na ploSe B a C
okolo 24 let a na D, E a F okolo 18 let. Od tohoto primeéru existuje fa-
da odchylek, které jsou ovlivnény vySe popsanymi pFirodnimi podmin-
kami ristu.

Studované porosty jsou znacCné riznovéké, nebot jsou zde zastoupeni
riizné stafi jedinci od jednoletych semenacki aZz po 290 let staré buky.
Stromy ve vékovém rozmezi 240—290 let se vyskytuji pouze v oblasti vy-
zkumné plochy B. Starsi stromy zde budou spiSe vyjimkou. U buku nad
200 let byva urc¢eni presného véku velmi pracné, protoZe maji casto
stfedovou ¢ast kmene jiZ v rozkladu, nehledé na mnohé poruchy v ristu,
projevujici se jako tzv. vypadavani letokruhi.

Témeér na vSech plochéach jsou nejvice zastoupeni jedinci mladSich
vékovych stupiiii (vétSinou do 40 let). Celkové se projevuje maly pocet
stromi stfednich vékovych stupiiti (vétSinou od 60—90 let). Tato skutec-
nost je déna prirozenou vyvojovou cyklicnosti porostdi, nebot féaze in-
tenzivni pFirozené obnovy se opakuji vZdy po 110—130letych intervalech.
PfibliZné ve stfedu tohoto vyvojového cyklu se vyskytuji 30—70leta ob-
dobi, kdy ke zmlazovani témér nedochézi. Je to koncem stadia dortsta-
ni a v prvé polovingé stadia optimdlniho ristu.

Podle vysledkii letokruhovych analyz bylo zjiSténo, Ze primeérny
absolutni vék stromii na vyzkumnych plochach A—F ¢ini 167, 183, 171,
164, 121 a 150 let.

CETNOST .

Prameérny pocet stromit na ha zde ¢ini 463 (primeér z hodnot 234, 55,
137, 80, 104 a 80 na plochdach A—F o velikosti 0,25 ha pfepocteny na
1 ha). V tomto prehledu je uddvan pouze pocet Zivych bukt, které ve vy-
¢etni,vysi-dosahly tlousStky nad 7 cm. Vyrazné nejvyssi pocCet stromi (vi-
ce neZ dvojnasobny) je na ploSe A v diisledku skupinovité struktury po-
rostu vytvofeného prevazné vegetativnim rozmnozZovanim. Naproti tomu
na ploSe B je pocCet stromi polovi¢ni neZ primeér, jelikoZ se zde postupneé
vylucuji prestarli jedinci po napadeni houbami. Pocet jedinci se tim sni-
Zuje, ale dochéazi k pomérné rychlé pfrirozené obnové v takto profidlych
mistech.

Lze tedy konstatovat, Ze pocCet jedincii na vyzkumnych plochéach se
meéni s vyvojem porostu, odpovida vyvojovému stadiu porostu a je ovliv-
nén zptisobem reprodukce, nadmofskou vySkou a stanoviStnimi pomeéry.

Z primeérného rozloZeni Cetnosti jedinct podle stromovych t¥id (I —
strom silné vyvinuty, II — strom normélné vyvinuty, III — strom sla-
b& vyvinuty) na vSech plochéach je patrno, Ze nejvétsi podil z celkového

3
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-
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14. Prehled procentualniho zastoupeni
stromovych trid. — Review of percent
representation of tree classes
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III. Prehled statistickych charakteristik tlousték a vySek stromu. — Statistical cha-
racteristics of tree diameters and heights

Tloustka Vyska
Plocha d d min | d max l Sa Va h h min | h max Sh Vn
cm cm cm cm i % ' m | m m m %
A 21,40 7,4 42,6 | 6,61 30,89 | 10,46 2,0 15,0 1,84 | 17,59
B 40,43 8,6 74,4 19,58 48,43 | 21,82 7,0 31,0 7,18 32,91
C 31,51 10,4 53,7 8,84 28,07 | 20,58 5,0 25,0 3,94 19,10
D 41,17 | 12,4 68,9 | 11,72 | 28,47 | 27,62 8,0 34,0 4,97 17,99
E 29,17 9,1 46,7 8,49 | 29,12 | 19,40 8,0 26,5 3,87 19,95
F | 34,51 8,3 58,5 9,50 | 27,53 | 23,74 3,0 32,5 4,76 | 20,05
Primér | 33,03 20,60

poctu jedincl (71 %) tvofi stromy II. stromové tfidy. Stromy I. a III.
stromové tFidy maji zastoupeni takika stejné — okolo 14 % (obr. 14).

Z prameérného rozloZeni Cetnosti stromi@ podle kvalitativnich tFid
kmene (I — dfevo pro cenné vyfrezy, II — dfevo pro uZitkové vyrezy,
III — dfevo vadné) je patrno, Ze stromy I. tfidy zaujimaji jen nepatrny
podil z celkového pocCtu stromti. Stromy II. a IIl. tFidy zaujimaji takfka
100 %, kdyZ Cetnost stromt II. tFidy mirngé pfevy3uje Cetnost III. t¥idy.
Stromy I. tFidy se vyskytuji pouze na ploSe D. Naproti tomu se na plose
A vyskytuji pouze stromy III. t¥idy.

TLOUSTKOVA STRUKTURA

TlouStkova struktura na jednotlivych plochdch je primérné razno-
roda, coZ je dobfe patrno z rozdéleni tlouStkovych Cetnosti (obr. 15)
a z pfrehledu statistickych charakteristik tlouSték strom@ (tabulka III).

Primérna vycCetni tloustka ¢ini 33,0 cm (primér z hodnot 21,4;
40,3; 31,5; 41,2; 34,5; 29,2 cm na plochdch A—F). TlouStkové rozp&ti
strom@ na plochdch se pohybuje od 7 do 74 cm. Nejvétsi absolutni
i stfedni vycCetni tlouStka byla na plochdch B a D, na coZ mél vliv pie-
devSim vék porostu a priznivé stanovi$tni podminky. Na ploSe A byla
stfedni vycCetni tlouStka nejmensi, na coZ mély pfedevsim vliv extrémni
klimatické podminky vrcholového fenoménu, ale i hustota a vék je-
dinci vzniklych pFevazné vegetativnim zptisobem.

Celkové lze Tici, Ze na tlouStkovou strukturu meél vliv pfedev8im vék
porostu, stanovistni a klimatické pomeéry a v neposledni rfadé i cenotic-
ké vztahy jedinct.

VYSKOVA STRUKTURA

VySkova struktura nejlépe charakterizuje vzajemné vztahy jednotli-
vych porostnich sloZek, pficemZ nejlépe odrazi ristovy potencidl dfe-
viny. VyS8kova struktura na jednotlivych plochéch je relativné méné di-
ferencovana neZ tlouStkova struktura, coZ je patrno z rozdéleni vy$ko-
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15. Rozdéleni tlou$fkovych ¢etnosti. — Distribution of diameter frequencies
16. Rozdéleni vyskovych ¢etnosti. — Distribution of height frequencies

vych Cetnosti (obr. 16) a z pfehledu statistickych charakteristik (tabulka
III).

Primérnd stfedni porostni vy$ka je 20,6 m (primeér z hodnot 10,5;
21,8; 20,6; 27,6; 19,2 a 23,7 m na plochdch A—F). VySkové rozpéti stromi
na plochédch se pohybuje od 2 do 34 m. Nejvétsi absolutni i stfedni po-
rostni vy$ky byly na plochach D a F, na coZ mély vliv pFfedev3im sta-
novistni podminky, nebot se nachdzeji v 6. bonitnim stupni. Na ploSe A
byla nejmensi stfedni porostni vy$ka, jeZ ¢inila pouze polovinu priimérné
stfedni porostni vys$ky. Na tuto skutecnost mély nejvétsi vliv stanovi$tni
podminky (9. bonitni stuperi).

VySkovou strukturu celkové nejvice ovliviiuje vEk (vyvojové sta-
dium ), hustota porostu a stanovistini podminky.

Vztahy tlouStkové a vySkové struktury jsou dobie patrny z grafi-
konti podle vycetnich tlousték (obr. 17 a tabulka IV).

OBJEMOVA STRUKTURA

Primérna zasoba porostii ¢ini 437,7 m3 hroubi s k. na ha (primér
z hodnot 191,4; 462,5; 502,8; 704,4; 449,9; 320,3 m3 na plochdach A—F
v pfepoltu na 1 ha). Na ploSe A ¢ini zdsoba na 1 ha méné neZ polovinu
priméru, coZ je ovlivnéno prfedevSim extrémnimi podminkami (vrcho-
lovy fenomén), kde nelze pocitat s vyraznym prirtistkem zdsoby. Vyrazné

IV. Piehled statistickych charakteristik k vyskovym grafikonim. — Statistical
characteristics related to height graphs
2 ; Korela¢ni koeficient %
Vyzkumna , " Pocet
plocha Rovnice paraboly 2. stupné £ jedincii
r r2
A y = 5,89 4 0,24x — 1,08x2 0,58 0,34 234
B y= 3,53 + 0,74x — 0,01x2 0,79 0,62 55
C y = —1,81 + 1,22x — 0,02x2 0,64 0,41 137
D y = —3,57 + 1,26x — 0,01x2 0,69 0,48 80
E y = —4,44 + 1,38x — 0,02x2 0,73 0,53 104
F y = —0,83 + 1,10x — 0,01x2 0,71 0,50 85
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17. Vyskové grafikony. — Height graphs
18. Zavislost produkce uzitkového a vadného dieva na nadmoiské vySce. — Relation
between the production of merchantable and defective timber and the altitude

nejveétsi zasoba je na ploSe D, tj. na jediné ploSe v kategorii hospodar-
skych lesti. V poslednich 20 letech se dosti znac¢né sniZila zdsoba na plo-
Se B, kde odumfela pfibliZzné ¢tvrtina mohutnych starych bukl (stadium
doZivani) a predpokldddme zde jedté mirny ubytek. Na ostatnich plo-
chéach lze v pristich letech poCitat s relativné dobrym naristem celkové
zasoby.

Z praimeérného rozloZeni zdsoby podle stromovych tFid na vSech plo-
chéach je patrno, Ze nejvétsi podil z celkové zasoby (60 %) tvofi stromy
II. tfidy. Stromy I. t¥idy ¢ini 39 % a stromy III. tfidy pouze 1 %. Velky
rozdil od pramérnych hodnot je pouze na ploSe B, kde vé&tSi podil na
zdsob& majl stromy I. tfidy, coZ je ddno vyvojovym stadiem porostu.

Z procentualniho rozloZeni zasoby podle kvalitativnich tfid kmene
je patrno, Ze nejvétSi podil z celkové zasoby tvofi dfevo uZitkove, vy-
razné mensi dfevo vadné a nepatrny podil dfevo na vyfezy I. jakosti.
Dfevo na cenné vyfezy se vyskytuje pouze na ploSe D, naproti tomu na
ploSe A se vyskytuje pouze drevo vadné. Tyto skutecnosti doklada obr.
18, ze kterého je zfejmé, Ze kvalita dfeva je v negativni korelaci se
stoupajici nadmofskou vySkou, tj. Ze se stoupajici nadmoiskou vySkou
vyrazné klesa podil uZitkového dfeva a stoupd podil vadného dfeva.

19. Interiér porostu v oblasti
vrcholového fenoménu — vy-
zkumna plocha A. — Incerior
of forest stand in the stage
of peak-growth phenomenon
— research area A
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V. Prehled dendrometrickych a produkénich charakteristik. — Review of dendro-
metric and production characteristics

. ; Koruno- | Hmotova produkce
ng::' Z4poj K;;:’ léﬁ:a Zisoba | vé pro- =
jekce ren- 4
Plocha ) Aclas. Cermak
n/ha taxaéni biolog. m?/ha m?/ha m?/ha t/ha t/ha
A 936 0,7172 0,8084 | 42,0992 | 191,400 8 268 107,184 | 131,434
B 220 0,6440 0,6796 32,7156 | 462,468 7 296 258,982 | 315,577
C 548 0,7512 0,7936 46,1012 | 502,812 8212 281,575 | 345,281
D 320 0,8444 0,8912 | 46,1064 | 704,372 9524 394,448 | 483,692
E 416 0,8420 0,9772 | 30,0992 | 320,276 | 10208 179,355 | 219,936
F 340 0,8912 0,9724 34,2108 | 444,884 | 10,296 249,135 | 305,502
Celkem 2780 — — 231,3324 |2626,212 | 53804 |1470,679 |1803,422
Pramér 463 - — 38,5554 | 437,702 8 967 245,113 | 300,570

Prehled produkcénich charakteristik

na jednotlivych vyzkumnych

plochach je uveden v tabulce V. Primeérna objemova produkce podle
Trendelenburga (560 kg na m3) a Cerméaka (687,7 kg na
m3) (ex Faith, Gregus, Andridin a Grék 1974) &ini 245 aZ

20. Porost ve stadiu dozivani s prosperujici prirozenou obnovou — vyzkumna plo-
cha B. — Forest stand in the stage of expiration with thriving natural regeneration
— research area B

21. Interiér nejkvalitnéjsiho bukového porostu na prurezovém pasu — vyzkumna
plocha D. Snimky MaresS. — Interior of highest-quality beech stand in the transect
— research area D. Photos by Mares$

780 LEsnicTVI - 1984



301 t na ha, maximalni je na vyzkumné ploSe D 394—484 t na ha a mi-
nimélni je na ploSe A 107—131 t na ha.

Celkové lze konstatovat, Ze na zasobu dfeva v porostu ma ne]vét31
vliv vék a cenotické poméry prostoru, stanoviStni a Kklimatické pod-
minky.

ZAVER

Ze studia struktury plvodnich bucin ve vychodnich KrkonoSich vy-
plyva urcCitd prostorova, vékova a dendrometrickd diferencovanost téch-
to geneticky velmi cennych lokalnich populaci.

Prostorova (zejména vertikalni, ale i horizontalni) diferencovanost °
porostit je v pozitivni korelaci s vyvojovym stadiem porostu a se stou-
pajici nadmoirskou vySkou (stoupd od plochy F k ploSe A). Porosty
jsou vEkové diferencované, primérny vék cCini 121—183 let a buky se
maximdalné doZivaji 290 let. Primérny pocet stromt nad 7 cm ve vycCetni
vysi je 463 na ha. Pramérnd vycetni tlouStka se pohybuje od 21,4 aZ
40,3 cm a maximdlné ¢ini 74 cm. Stfedni porostni vySka se pohybuje od
-10,5—27,6 m a maximélné ¢ini 34 m. Porostni zdsoba se pohybuje od
191,4 do 704,4 m3 hroubi s k. na ha. Primérna objemova produkce ¢&ini
245—301 t na ha.

Strukturni rozdily a zvlaStnosti téchto porostli spolecné se stanovist-
nimi a klimatickymi poméry je tfeba respektovat pfi studiu jejich vyvoje
a prfi posuzovani odolnosti vici imisim, které se ve studované oblasti
stavaji limitujicim faktorem existence bucin.

Doslo dne 28. 6. 1983
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BAIIEK, C. — BAJILIAP, 3. — IOPACEK, A. (Vyzkumna stanice VULHM, Opo¢no, Lesni
zévod Horni Marsov).CTpyKTypa aBTOXTOHHEIX GYKOBBIX HacCaXKIeHHH B BocTOuHEIX KpxoHomax.
Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 767-782.

B aBTOXTOHHBIX OYKOBBIX HacakKHEHHsAX B BOCTOYHHIX KpKOHOmAX, HaXONANIUXCA TIONL BJIHA-
HHMEM INPOMBIIJIEHHEIX BHIGPOCOB, Ha INECTH IIOCTOAHHEIX SKCIEPHMEHTAJbHBIX IUIOManfX, pacno-
JIOKEHHBIX B OTBecHOU mpoduabHOit momoce 700—1033 M H.y. M.), M3y4anu CTPYKTypy STHX Ha-
caxcnenuit. IIpu peweHuu 65IM TpPUMEHEHH! OOBIYHLIE NEHIPOMETPHYECKHEe M NEeHAPOIKOJOTHUECKHe
MeTOIbl; TOPH3OHTaJbHYI0 CTPYKTypy H3y4and C HCIOJb30BaHHMEM KO3QPMITHEHTOB arperamum,
a BO3pacT Ha OCHOBe 2HAJM30B TONUYHLIX KOJEIL.

W3 usyyeHMs CTPYKTYphl aBTOXTOHHBIX GYKOBBIX HACa)kKIEeHWil OYeBHIHA OINpelesieHHas TPO-
CTPaHCTBEHHAass BO3pacTHAas M NEeHIAPOMETpHYecKass NHUPPepeHIIMPOBaHHOCTh =~ 9THX TIe€HEeTHUYECKH
OuYeHb I[eHHBIX MECTHBIX mnonyisuui. [IpoctpaHcTBeHHas (ocoGeHHO BepTHMKaJbHasg, HO M TOPH-
30HTanbHasA) nuddepeHIIUPOBAHHOCTE HACAKINEHUWH HAXOMUTCA B TOJOKHUTEJBHOM COOTHOIIEHHK
CO CTaamei pasBUTHA HaCaKIEHHA M C YBeJMYMBAIOUIEHCS BHICOTOH Han ypoBHeM Mopsi (Bo3-
pacraer or miomamu F k momanu A). [Ipesocrom mo BospacTy NUPPepeHIIHpOBaHBI, CPeXHMIM
ux Bospacr cocraBaseT or 121 mo 183 ser, npuuem 6yKuH NOXKHBAIOT MaKCUMyM IO BO3pacra
290 ner. Cpenmumii TakcalMOHHEIX Bo3pacr cocTasiser 24 roma. CpenHee uHcnoO HepeBbeB nua-
MerpoM Gonee 7 cM Ha BeIcOTe Tpymu cocraBiasier 463 nepesa na rexkrap. CpemHas Tonmuna
CTBOJIOB Ha BEICOTEe Tpynn Kosebiercs B mpenmenax 21,4—40,3 cM w MakcuMym cocrasiser 74 cM.
Cpenuas Beicota HacaxmeHmi Koiebiercs B muamasoHe 10,5—27,6 M M nocTMraeMslit MakCHMyM
pasen 34 M. 3anac Hacaxnenus cocrasaser or 191,4 mo 704,4 M3 kpymHoii npesecHHEI B Kope
Ha rekrap. Cpemumit o6wem nponykuuu npencrasaser 245—301 1/ra.

‘CTpyKkTypHBIE pPa3nuuusa ¥ OCOGEHHOCTH STHX HAacaKNeHMH BMECTe C YCIOBUAMH MeECTO-
TIPOM3PACTaHUA M C KINMATHYECKMMH YCJIOBHAMH CJeNyeT NPHHAMAaTh BO BHHMaHHe IIpH H3y-
YeHUM HX DAasBHUTHA M TIPH OlIEHKE MX YCTOMYMBOCTM K TIPOMBINIJIEHHBIM BHIGpOCAM.

JIeCOBONCTBO; OyKOBBIE HacCa)kKIeHMs; TPOMBIUIJIEHHEIE BBHIGPOCH; JeCOYCTPOICTBO

VACEK, S. — BALCAR, Z. — JURASEK, A. (Vyzkumna stanice VULHM, Opo¢no,
Lesni zadvod Horni MarsSov). Structure of Autochthonous Beech Stands in the Eastern
Krkonose. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 767-782.

Structure of forest stands was studied in autochthonous beech stands in the
Eastern KrkonoSe (the Giant Mts.), which are exposed to emissions; the study was
conducted on six permanent research areas located in a vertical transect (700—
—1033 m a. s. 1.). Current dendrometric and dendroecological methods were used;
horizontal structure was studied by means of aggregation coefficients and age was
determined from growth-ring analyses.

Some spatial, age and dendrometric differentiation of these genetically valuable
local populations was demonstrated by the study of the structure of autochthonous
beech stands. Spatial (especially vertical, but also horizontal) differentiation of
stands is in positive correlation with the development stage of stand and with
higher altitude (it increases from area F to area A). The stands are of differentiated
age, their average age is 121—183 years and the maximum age of beech trees is
290 years. Mean breast-height age makes 24 years. Average number of trees with
breast-height diameter larger than 7 cm makes 463 trees per ha. Mean breast-
-height diameter ranges from 21.4 to 40.3 cm and maximally it is 74 cm. Mean
stand height is from 105 to 276 m and its maximum value is 3¢ m. The growing
stock ranges from 1914 to 704.4 m3 per ha of wood with bark. Mean volume pro-
duction is 245—301 t per ha.

Structural differences and peculiarities of these stands, along with on-site and
climatic conditions, should be considered in the course of the study of their de-
velopment and of evaluation of their resistance to emissions.

silviculture; beech stands; emissions; forest cultural treatments
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VLIV LESNTHO POROSTU NA UTLUM HLUKU

S. Volny, L. Kapounek

VOLNY, S. — KAPOUNEK, L. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Vliv lesnzho po-
rostu na utlum hluku. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 783-790.

Ve smiSeném listnato-jehli¢énatém husté zapojeném 8—15letém porostu (vysky
2 az 6 m) byla kondna pozorovani o $ifeni hluku. Hluk byl uméle simulovan
* v rozsahu 63—8000 Hz a sledovan jeho 1tlum do vzdélenosti 90 m od zdroja.
Nejmensi pokles hluku byl nameéren u frekvence 63 Hz a nejvétsi u 8000 Hz.
Vyznamné se projevilo olisténi porostu. V dobé olisténi korun sniZoval po-
rost akusticky tlak cca o 6 az 24 dBI((A) vice nez ve stavu neolisténém. Utlum
hluku v dobé list&ni ¢éinil 0,40 dB.m-1 (63 Hz) az 1,33 dB.m-1 (8000 Hz).
Neolistény porost tlumil hluk uvedenych charakteristik v rozsahu 0,12 dB.
.m-13z 0,79 dB.m-~-1, -

zivotni prostredi; hluk; olisténi porostd; protihlukova ochrana

Hluk naleZi k tém faktorim Zivotniho prostfedi, které vyznamnou
meérou prispivaji k jeho znehodnocovani. Proto se vyviji tsili sniZit hla-
dinu hluku technickou tipravou jeho zdroji a ochrannymi opatfenimi
v prostfedi, jimZ se hluk S$ifi. V této souvislosti se vénuje pozornost
i riznym formacim vegetace, zejména lesnim porostiim, pasové zeleni
a méstské zeleni ve snaze objasnit jejich vliv na tGtlum hluku.

SniZeni hluku lesnimi porosty a jeho vyuZiti ma vyznam zejména pfi
tvorbé rekreacnich prostoriti v lesnim prostfedi a pii tvorb& lazetiskych
lesti. Vliv lesa na ttlum hluku je' ddn cetnymi faktory, jejichZ studiem
je nutno ziskat co nejobjektivnéj$i znalosti o redlné moZnosti vyuZiti
lesnich porostli k ochrané Zivotniho prostiedi.

Prfedklddand prace se zabyvd analyzou utlumu hluku mladym
smiSenym listnato-jehli¢natym porostem ve vztahu k Sifce porostu, olist-
néni a frekvencnimu spektru zvukového vinéni.

PROBLEMATIKA

V souCasné dobé jsou jiZ znamy urCité vysledky Setfeni o vlivu les-
nich porostli nebo dfevin na Sifeni hluku. V na$i literatufe nachézime
nékolik referatovych praci (Bartulikova 1975, Mracek 1976,
Samek 1979), které shromaZduji dosavadni publikované vysledky
k uvedené problematice. Z praci analytického charakteru s prinosem
vlastnich vysledkli se novéji uvedenou problematikou u nés zabyvaji
Fér (1980), Re3atko (1980) aj.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze vyzkum v oblasti vlivu lesa na Sifeni
hluku je jednim z nejmladSich odvétvi vyzkumné c¢innosti enviromen-
talni funkce lesa, nelze prozatim zcela jednoznacné charakterizovat Gci-
nek lesniho prostfedi v tomto sméru.

K zakladni otézce, tj. zda les tlumi Sifeni hluku, l1ze z dosavadnich
vysledkld Setfeni vyvodlt jednoznalny zavér vyznivajlcl v tom, Ze lesni
porosty sniZuji hladinu hluku. Na dalSi otazku, tj. v jaké intenzité se
projevuje jejich tlumici efekt, je odpovéd jiZ mnohem sloZit&jsi.

Utlum zvukového vingni lesnim porostem je ovliviiovan Cetnymi
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faktory. Ty zaleZeji jednak ve vlastnostech samotného lesa, jednak vy-
plyvaji z podminek existujicich mimo les. K celkovému tlumicimu efektu
1ze Fici, Ze vysledky Cetnych analyz do jisté miry koriguji ptvodni pied-
stavy o znaCném ucinku lesa v tomto sméru. Na tuto skuteCnost upozor-
Nuje napf. Haupt (1974), podle néhoZ lze dosavadni nazor o tom,
Ze vegetaCni porosty maji velmi vysokou tutlumovou schopnost, potvrdit
jen podminéné. S promitnutim do technickych parametrii lze piibliZzneé
Fici, Ze v zavislosti na charakteru lesniho porostu, zvukového vlnéni,
meteorologickych a dalSich podminek miiZeme dosdhnout Gtlumu hluku
lesem zhruba 0,05 dB.m™! aZ 0,30 dB.m~1. V méné Castych pFipadech
az 1,0 dB.m™1.

Ve vztahu k charakteristice porostii 1ze konstatovat, Ze na maxi-
mélnim tdtlumu hluku se podileji prfedev8§im porosty mladé, s velkym
pocétem kmenti na ploSe, husté zapojené, tvofené stin snédSejicimi jehlic-
natymi dfevinami (Mitscherlich-Scholzke 1977, ReSédtko
1980). Vyznam druhové skladby neni u star$ich porostit dosud jednoznac-
né potvrzen a je pravdépodobné, Ze nemé rozhodujici dlohu. Cetnymi au-
tory je konstatovano, Ze na ttlumu hluku v lesnich porostech ma vliv ke-
Fovy a bylinny podrost (Mitscherlich, Scholzke 1977, Haupt
1974, F ér 1980 aj.). Dale je zdlraziiovdna velikost listdi, jejich tlouStka
a postaveni ke sméru zvukovych vin (Beck 1971), mnoZstvi vétvi,
jehli¢i a listi (Kellomédkki, Haapanen, Solonen 1976).

Z dalSich faktorti (morfologie terénu, meteorologické podminky,
vlastnosti zdroje hluku aj.) bylo dosud nejvice pozornosti vénovano cha-
rakteristice hluku. 7z analyz vyplyvd, Ze velky vyznam pro tlumici efekt
lesniho porostu na S$ifeni hluku mé jeho vlnové spektrum (Meister,
Ruhrberg 1959, Ozimek, Kobek 1970, Leonard, Herring-
ton 1971, Aylor 1972, Haupt 1974, Mitscherlich, Scholz-
ke 1977, Visnapuu, Margus 1977).

Neni dosud jednota v tom, ktera frekvencni pasma jsou vice nebo
méné pohlcovdna lesnim porostem. VétSi ¢ast autorli se shoduje v tom,
Ze vice jsou lesnimi porosty tlumeny frekvence stfedni a vy38i. Pro ma-
xim4lni tlumici efekt uvadéji Leonard, Herrington (1971)
hodnotu 500 Hz, Haupt (1974) 250 Hz, obdobné i Mitscherlich,
Scholzke (1977), ale tito v nékterych pripadech i 4000 Hz.

Zaveérem k uvedené charakteristice problémi spojenych s tlumicim
efektem lesa na Sifeni hluku lze Fici, Ze zminéna problematika je dosud
v poCéateCnim stavu FeSeni.

METODIKA
ZPUSOBY MERENI
Méfeni dtlumu hluku lesnimi porosty se provadi rfiznymi zplisoby.

NejsloZitéjSi otdzkou zlistdva zfejmé stdle zdroj hluku. PouZiva se bud
prirozeny zdroj, nebo simulace hluku za pomoci magnetofonovych na-
hravek, pop¥. specidlni agregaty.

Pfed pouZitim definitivni metodiky byly odzkouSeny nékteré postu-
py. Uskutecnili jsme méFeni s pouZitim origindlniho hluku z provozu na-
kladniho vozu T 138 a motorové pily. DalSi méFeni prob&hla s pouZitim
magnetofonového zdznamu téhoZ hluku. Uvedené postupy se neosvédcily
zejména pro nekonstantni otd€ky motoru a rovnéZ pro nedokonalost
magnetofonového zdznamu. Proto byla zvolena pro naSe analyzy metoda
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simulovani nekonecné se opakujici hladiny akustického tlaku pomoci
konstantnich Sum@ vyvoldvanych provozem Sumového generdtoru Tesla
M 365.

MERICI POSTUP

Pristrojovy soubor byl sestaven ze dvou samostatnych vétvi, a to u vétve pri-
jimaci: mikrofon MK 102, oktavovy filtr OF 101, zvukomér PSI 202 (vyrobce sou-
pravy VEB Messelektronik Dresden — NDR) a u vétve vysilaci: Sumovy generator
Tesla M 365, zesilova¢ Tesla Muzic, milivoltmetr Tesla M 101, reprodukéni skiin
HIFI 516.

Meérici misto se zvukomérem PSI 202 pro zaznam hladiny akustického tlaku
bylo umisténo na lesni cesté o Sifce 4 m se zpevnénym povrchem v tésné blizkosti
analyzovaného prostoru. Reprodukéni skrin HIFI 516 jako bodovy zdroj hluku byla
od mériciho mista postupné instalovana po 10 m na koliky stabilizovanych bodech
az do 90 m do nitra porostu. Z kazdého stanovisté byl reprodukéni skiini vydavan
hluk vyvolany konstantnimi Sumy generatoru Tesla M 365. Soucasné byla zvuko-
mérem zachycovdana na méficim misté hladina akustického tlaku — hluku (La)
v dB(A) v rozsahu frekvenénich pasem od 63 do 8000 Hz. Vzhledem k tomu, Ze
hladina hluku se béhem méreni neménila o vice nez 5 dB (hluk ustdleny), byla
zvolena metoda odeditani hodnot pro neproménné hluky (CSN 01 1603) jako stiedni
hodnota vychylky ukazatele stupnice zvukoméru béhem 10 s.

Stred reprodukéni skfiné se nachézel ve vysce 0,80 m nad pudnim povrchem
a mikrofon prijimajici hluk ve vysce 1,5 m. VySkové usporadani obou pristroju
se priblizuje vy$kdm zdroju pozemni silniéni dopravy a lidskému sluchovému orga-
nu. Pouzita aparatura i zpusob méfeni zarucéuje konstantni charakter hluku i pti
opakovanych mérenich.

Meérici trasa byla v analyzovaném porostu volena tak, aby vystihovala jeho
prevazujici charakter. Méreni probihala ve vegetaénim a mimovegetaénim obdobi
vzdy dvakrat s vylouenim rusivych vlivl, jakymi jsou napi. dést, vitr a jiné
zdroje zvukového pozadi.

CHARAKTERISTIKA POROSTU

K hlukomérnym analyzam byl zvolen porost 106b1 péstebniho stfedis-
ka Reckovice Skolniho lesniho podniku Kftiny Vysoké Skoly zemédé&lské
v Brné. Porost se nachazel v prvni vékové tfidé a 1ze jej charakterizovat
jako mlazinu aZ tyckovinu ve véku 8—15 let s vy3kou 2,0 aZ 6,0 m. Dru-
hovou skladbu dfevin tvofi sm 60, db 40, vtrouSena b¥, j¥, 1p. Druhové
smiSeni, vékové rozvrstveni i pocCet stromii na ploSe neni rovnomérné.
BliZe mistu méfeni hluku (pribliZné do 40 m) pfevaZuje starSi Cast po-
rostu s vy$§im zastoupenim smrku a s vétSim poctem kmenti na jednotce
plochy. Horizontadlni zdpoj porostu je dokonaly aZ prehoustly, pouze
v mlad$i Casti vice vzdalené mistu hluku je mlazina pomistné rozvlnéna
s vyvinutym bylinnym néristem. Vertikdlni zdpoj je dokonaly, zavétveni
sahd aZ k phdé. Na méfici trase byl v Sifce 6 m zjistén v segmentech
po 10 m pocet stroml a jejich primérna vySka (tabulka I).

VYSLEDKY

Ziskané vysledky prokazuji, Ze hluk prochdazejici analyzovanym po-
rostem je tlumen. Hlukova propustnost jednotlivych vzdalenostnich seg-
mentli neni pravidelna. Nejintenzivnéj$i ttlum byl zaznamendn v seg-
mentech do 40 m, popF. do 50 m. Ve vétSich vzdalenostech od zdroje
byly v analyzovanych segmentech zaznamendvany vesmés menS$i ttlumo-
vé hodnoty (tabulka II a III). Pro dany porost se na uvedeném jevu
pravdépodobné projevuje jeho vékové, vySkové a ploSné rozvrstveni.

Zastoupeni listnac¢ti v porostu dosahujici cca 41 % se dosti mar-
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1. Potet stromu a jejich primérna vyska v meéficim pruhu o Sifce 6 m. — The
number of trees and their mean height in the measuring strip of the width 6 m

Vzdélenost od
mista méfeni 0-10 10-20 20-30 30-40 40-50 50-60 60-70 70-80 80-90
S y v
Jehli¢nany 29 26 24 24 1 5 19 21 5
Listnace 8 14 10 17 22 17 4 4 14
Celkem 37 40 34 41 23 22 23 25 19
Prim. vyska v m 5,8 5,3 5,2 4,2 3,5 3,2 2,6 1,8 2,0

II. Hladiny akustického tlaku v dB(A) pri olisténych korundch. — Sound pressure
levels in dB(A) in the trees with leafy crowns

"Frekvence Vzdélenost zdroje od mista méfeni (m) Koeficient

zvuk. vin tatlumu

v Hz 10 20 30 40 50 60 70 8 90 db.m"*
63 45 38 36 32 29 — — — — 0,40
125 67 59 54 48 44 38 34 29 28 0,48
250 68 59 52 46 41 35 30 26 23 0,56
500 66 52 47 40 31 30 26 24 22 0,55
1000 74 65 58 48 44 42 41 30 24 0,63
2000 76 72 62 58 52 52 47 34 30 0,58
4000 74 68 55 35 32 30 — — — 0,88
8000 72 52 47 32 — — - - - 1,33

kantné projevilo na prib&hu dtlumu hluku. Lze tak usuzovat z méfeni
konanych v dobé olisténi a v mimovegetacnim obdobi. PFi olisténi stro-
mi byl Gtlum hluku v méFfenych segmentech pravidelné&jsi. Celkovy po-
kles hladiny hluku ve vzdalenosti 10 aZ 90 m v zavislosti na frekvenci
se u olisténého porostu pohyboval od 16 do 50 dB (tabulka II). V mimo-
vegetaCnim obdobi byl Gtlum v analyzovaném porostnim pruhu celkové
mensi (tabulka III) a v jednotlivych segmentech mén& pravidelny.

PouZiti oktdvového filtru umoZnilo sledovat vliv analyzovaného po-
rostu na Sifeni hluku urcitych vinovych délek. DosaZené vysledky pro-
kazuji, Ze jednotlivd kmitoCtovd padsma jsou modelovym porostem razné
propousténa. Priib&h kmitoCtové analyzy zvukového spektra rovnéZ uka-
zal znaCny rozdil v retardaCnim potencidlu olisténého a neolist&ného
porostu. Nejvyrazné&ji bylo tlumeno frekvenéni pdsmo 8000 Hz. V dobé
olisténi (tabulka II) z drovné 72 dB naméfené ve vzdédlenosti 10 m od
zdroje poklesla hladina hluku této frekvence jiZ ve vzdéalenosti 40 m na
droveil 32 dB. U neolisténého porostu se tato frekvence projevila v inten-
zité Gtlumu opét jako dominujici. Z hodnoty 83 dB ve vzdélenosti 10 m
Klesla hladina hluku ve vzdéalenosti 90 m na 20 dB.

Nejmensiho dtlumu bylo dosaZeno u frekvence 63 Hz, kde zejména
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II1. Hladiny akustického tlaku v dB(A) pri neolisténych korundch. — Sound pressure
levels in dB(A) in the trees with leafless crowns

Frekvence Vzdélenost zdroje od mista méfeni v m Koeficient

zvuk. vin utlumu

v Hz 10 20 30 40 50 60 70 8 90 dB.m"™!
63 62 65 63 60 58 57 55 54 52 0,12
125 83 75 73 70 68 62 62 62 60 0,29
250 79 72 64 56 53 44 44 42 48 0,39
500 78 70 63 58 52 48 46 48 50 0,35
1000 79 71 59 56 58 58 54 47 53 0,33
4000 76 63 70 63° 65 45 55 40 44 0,40
8000 83 68 65 50 45 30 30 30 20 0,79

u neolisténého porostu na prvnich 20 m nejen nebyl zaznamenan pokles
hladiny akustického tlaku, ale doSlo dokonce k vzestupu o 2—3 dB. Ve
vzdalenosti 90 m bylo zaznamenéano sniZeni hladiny hluku o necelych
10 dB. Nizka tlumici schopnost porostu se projevila také u frekvence
125 Hz jak v olisténém, tak v neolisténém stavu.

Témeér pravidelnou tendenci nartstu tdtlumu podle zvySujici se frek-
vence akustického tlaku (tabulka II) pozorujeme u analyzovaného po-
rostu v dobé olisténi. U nékterych frekvenci, jako jsou 250 Hz a 500 Hz,
1000 Hz a 2000 Hz, jsou tlumici efekty na sledované trase stejné. V ob-
dobi, kdy listnaté dreviny v analyzovaném porostu byly bez olisténi,
je celkovy tlumici efekt podle frekvenci nepravidelny. Sifeni hluku
v analyzovaném porostnim pruhu v zavislosti na zvukovém spektru a sta-
vu olisténi je patrno na grafickém vyjadfeni (obr. 1, 2).

Sledujeme-li tGtlum hlukové hladiny v dB.m™1, tj. parametr, Ktery
miZeme nazvat koeficientem ttlumu hluku lesnim porostem, zjistime, Ze
v olisténém stavu porostu (tabulka II) bylo dosaZeno nejniZSich hodnot
0,40 dB.m™1 u frekvence 63 Hz. S vy33imi frekvencemi dtlum hladiny
akustického tlaku roste aZ dosahuje maximadlni hodnoty 1,33 dB.m™!
u frekvence 8000 Hz. Utlum hladiny akustického tlaku v mimovegeta&nim
obdobi vyjadfeny v dB.m~! se pohyboval od nejniZ$i hodnoty 0,11 dB.
.m~1 u frekvence 63 Hz aZ po maximalni hodnotu 0,63 dB.m~! u frek-
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2. Prunik frekvenéniho
spektra hluku porostem
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vencniho padsma 8000 Hz. V oblasti frekven¢niho pasma 63 Hz je porost
bez ohledu na stav olisténi korun z hlediska tutlumu hluku nejméné
ucinny.

DISKUSE

Cilem naSeho méreni bylo zjistit tlumici schopnost porostu typu smi-
Sené listnato-jehliCnaté mlaziny. PFfedpoklad, Ze u tohoto typu porostu
bude dosaZeno vyraznych hodnot, byl naméfenymi tdaji potvrzen.

Analogické hodnoceni vyznamu mladych lesnich porostd nachézime
u Mitcherlicha a Scholzkeho (1977), kteFi sledovali utlum
hluku v porostech ve véku 8 let (bo), 10 let (db), 14 let (bk), 17 let
(sm) a starSich a dos$li k zavéru, Ze dobrou tlumici schopnost p¥i Sifeni
hluku maji pfedevSim porosty mladé, sloZené z jehli¢nant (sm, jd, dgl)
nebo velkolistych listnacu. .

Analyzy v souladu s nékterymi zahrani¢nimi pracemi (Ozimek,
Kobek 1970, Leonard, Herrington 1971, Aylor 1972,
Haupt 1974, Mitscherlich, Scholzke 1977) potvrzuji, Ze tlu-
mici GCinek lesniho porostu na S$ifeni hlukového pole zavisi nejen na
charakteru samotného porostu, ale do znatné miry i na kmitoCtové cha-
rakteristice zvukového pole. Porovndme-li nap¥. naSe vysledky s praci
polskych autori (Ozimek, Kobek 1970), nachdzime analogii v na-
méfenych hodnotdch. Uvedeni autofi meérili Gtlum hluku ve vegetacnim
obdobi v porostu dubu a bfizy ve vEku 12 let s podrostem kefti p¥i olis-
téni:
frekvence (Hz) 50 500 1000 5000 8000
dB.m-! 0,39 0,53 0,52 0,62 0,81

PrestoZe stupnice frekvenc¢niho spektra ma ponékud odlisné déleni,
l1ze Fici, pokud sledujeme hodnoty dB.m™1, Ze je zde znac¢na shoda s na-
Simi vysledky (tabulka II).

Aplikujeme-li vysledky naSich méfeni na prakticky pfFiklad ttlumu
hluku vyvolaného nédkladnim vozem T 138 v plném zatiZeni, dosp&jeme
k nasledujicimu zjiSténi. Ve zvukovém spektru Tatry 138 dosahuje hla-
dina akustického tlaku u kmitoctu 63 Hz trovné 85—90 dB. Z hygienic-
ko-zdravotnich norem vyplyva poZadavek sniZeni hlu¢nosti v rekreacnim
nebo lazefiském prostfedi o 45—50 dB. Takovy pokles reprezentuje u ana-
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lyzovaného porostu Sifku protihlukového pdsma v obdobi vegetalnim aZ
125 m a mimovegeta¢nim aZ 350 m.

Uvahy o praktickém vyuZiti poznatki@l z hlukomé&rnych analyz na-
chazime rovnéZ v pracich Mitscherlicha a Scholzkeho
(1977), ktefFi doporucuji pro rekreacCni prostory protihlukovy izolacni
pruh u jehli¢natych porosti 60—100 m, pro listnaté porosty 75—140 m,
aby byla ziskdna turoveii hluku v mezich 55—60 db(A). Haupt (1974)
doporucuje Sifku izola¢niho pruhu pro rekreacéni porosty 60—80 m bez
rozliSeni druhové skladby dfevin.

Podrobné hlukomérné analyzy v lesnim prostfedi z poslednich let
potvrzuji, Ze tvahy o praktickém vyznamu a moZnosti vyuZiti lesa
k ochrané prostredi proti hluku by mély vychézet pfedevSim z koeficientu
atlumu hluku, ktery vyjadfuje redlnou schopnost lesnich porosti tlu-
mit hluk.

ZAVERY

NaSe pozorovani v modelovém porostu smiSené listnato-jehli¢naté
mlaziny jsou prezentovdna jako prispévek k prohloubeni poznatkii ve

o

vztazich mezi intenzitou ttlumu hluku, charakterem porostu, Sifkou po-
rostu a zvukovym spektrem. Z vysledku meéfeni je patrno, Ze hladina
hluku klesé s rostouci Sifkou protihlukového pasu. Vyznamné je olisténi
listnatych dfevin, nebot bylo zjiSténo, Ze ve vegetacnim obdobi byl Gtlum
hluku v modelovém porostu pravidelnéjsi a vetsi.

Byla potvrzena vyznamnda funkce frekvenc¢nich pasem, s nimiZ uzce
souvisi atlumova variabilnost dFevin. U nizkych frekvenci byla tlumici

e

schopnost dfevin mnohem niZ8i neZ u vysokych frekvenci.

Ziskané vysledky upozoriiuji na skutecnost, Ze p¥i projektovani a ob-
hospodafovani specidlnich lesnich porosti na ochranu proti hluku je
nutno vychézet prfedevS§im z reZimu hlukové hladiny v daném tzemi

a z pfedpoklddané schopnosti lesnich porosti tlumit hluk.
Doslo dne 4. 1. 1982
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BOJIbHEI, C. — KAIIOYHEK, JI. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Bauaume neconacaxme-
HHA Ha cHMKenMe myma. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 783-790.

Ilenb WyMOHM3MEPHUTENBHLIX MCMBITAHUIl 3aKJI0Yajach B yCTAHOBICHMHM pasMepa CHIKEHHS
IIyMOBOTO YPOBHA HacakieHueM B BeaudauHax n6(A) B 3aBHCMMOCTM OT IIHPHHBI HaCa)KAEHHS,
COCTOSTHHMSA OJIHCTBEHUs JEPEBbEB M XapaKTEePHUCTHKM 3BYKOBBIX BOJIH. B Kauyecrse MOJEJBHOTO
JlecoHacaki€HUs Obln BHIGpAH CMEWAHHBI JHCTBEHHO-XBOHMHBIA MOJNONHAK B Bo3pacre 8—15
Jer, Bricotoit 2—6 M B cocrase nepesbes enn 60, ny6 40, oraenbuble nepesbs Gepeswl, psbuua,
smna. lym MCKycCTBEHHO CHMyJIMpPOBAJICs 43 TOYEYHOrO HCTOYHHKA TP IOMOIIM KOHCTAHTHBIX
myMoB, Bbi3biBaeMelx reHepatopoM TECJIA M 365 ¢ ucnoss3oBaHHeM ammapaTypbl yCHJIMTeNelH
u penponykropos TECJA. [Ipuem myma uaMepsian annapartypoii BB Meccenanexkrponuk [Ipesnes
¢ okTaBHbBIM ¢uabrpoM B nmanasore 63 I'm u mo 8 «['m. Yposewp myma wuamepsaun no 10
u 1m0 paccroanus Y0 M OT HCTOYHMKA.

li3MepeHns nokasajau, YTO MHTEHCHBHOCTh TOPMOKEHHS B PAaClpOCTPAHEHUH 1lyMa 3aBHCHT
OT XapaKTepa 3BYKOBBIX BOJH M OT OJMCTBEHHs fpyca KPOH lepeBneB. HauMeHblee CHMXeHHe
ypoBHA wyMa 6bIJIO YCTAHOBJIEHO IyTeM H3MepeHus y uacrorel 63 Tu, a camoe Goabiioe cHu-
xeuue 6puto mpu 8000 T'u. B mepuon osmcrBeHMs KPOH MOIeNbHOE HACA)KIECHHE CHUXKAJIO ypo-
BeHb aKyCTHYECKOIO HaBJeHHs mnpuMepHo Ha 6—24 16 Gonbuie, ueM B cocroaHHM 6e3 JHMCTBBL
[TonapjeHue myMa JecOHaca)kIAeHHeM B OJMCTBEHHOM cocToaHumm cocrasisiao 0,40 n6/m (63 T'u)
u sriors 10 1,33 n6/m (800 T'm). Hacanenue 6es JHMCTBBI CHUMKAJNO MWYM yKadaHHRIX Xapak-
tepuctuk B npenenax 0,12—0,79 n6/m.

W3 pesyspTaToB OlIEHKH 3aMepeHHbLIX IAHHLIX HMCXOLMT, YTO y HH3KMX 4acTOT noxasisollee
neicTBHe OOGCNeNyeMOTO JIeCOHACAKIEHHsI T10 CPAaBHEHMIO €O CPEIHHMH M BbLICOKMMM YaCTOTAMHM
cnaboe, DTOT PaKT HEOOXONMMO YUMTHIBATE TPH WMCIOJb3OBAHMHM OTHEJbHBEIX IPEBECHEIX TIOPOIL
Ha npaktuke mng Gopebbl ¢ myMOM.

OKpy:Kawllas cpela; UIyM; OJMCTBEHHE JIePeBLEB; IPOTHBOMIYMOBAs 3alUTa

VOLNY, S. — KAPOUNEK, L. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). The Impact of Forest
Stand on Noise Reduction. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 783- 790

The objective of noise-measuring tests was to investigate the reduction of
noise level by forest stand [in dB(A) values] in relation to stand width, tree foliage
and characteristics of sound waves. Mixed hard- and softwood young stand at the
age of 8—15 years, 2—6m height, was chosen as a model stand, of the composition
as follows: spruce 60, oak 40, admixture of birch, mountain ash and linden. Noise
was simulated artificially from a point source as constant sound; the source of noise
was the Tesla M 365 generator with the Tesla amplifier and loudspeaker set. Noise
reception was measured by the equipment VEB Messelektronik Dresden with an
octave-filter with the range of 63 Hz— 8 kHz. The noise level was recorded at spans
of 10 m up to a distance of 90 m from the source.

It was demonstrated by the measurements that the 1nten51ty of reduction in
noise propagation was related to the characteristics of sound waves and foliage
of crown layer. The lowest drop of noise level was recorded in the frequency of
63 Hz and the highest in the frequency of 8000 Hz. In the stand of leafy trees, the
level of sound pressure was reduced by ca. 6—24 dB more intensively than in
leafless trees. Noise reduction by leafy forest was 0.40 dB per m (63 Hz) to 1.33 dB
per m (8000 Hz). Leafless stand reduced the noise of the given characteristics
within the range of 012 dB per m to 0.79 dB per.m.

A conclusion can be drawn from the data that in the case of low frequencies
the noise-reducing effect of the forest stand under study is low in comparison with
medium and high frequencies. This fact should be considered when tree stands
are used in practice for the control of noise.

environment; noise; tree foliage; noise protection
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VSZ, Lesnicka 37, 613 00 Brno .




VLIV KROUZKOVANI LIPY (TILIA SP.) STRAKAPOUDEM VELKYM,
DENDROCOPOS MAJOR (L.), NA VELIKOST TLOUSTKOVEHO
PRIRUSTU

J. Simon

SIMON, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Vliv krouzkovdni lipy (Tilia sp.)
strakapoudem wvelkym, Dendrocopos major (L.), na velikost tloustkového p¥i-
rustu. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 791-794.

V luznim lese Mochov (sk. 1. typu Ulmeto — Fraxinetum) u Opocna (okr.
Rychnov n. K.) byla v roce 1980 uskuteénéna dendrochronologickd analyza
souboru stromu (Tilia sp.) posSkozovanych krouzkovanim (ni1 = 10) strakapou-
dem Dendrocopos major (L.) a biometricky analogického souboru neposkozo-
vanych stromu (nz = 10). Na zakladé vyhotovenych letokruhovych analyz byly
sestaveny standardni krivky obou soubort a za obdobi intenzivniho krouzko-
vani (1970—1980) byly stanoveny a porovnany prirusty. Bylo zjisténo, Ze v da-
nych podminkach zptsobilo intenzivni krouzkovani (v kure vzorniki primérné
118 krouzkw) ztraty ma piiruastu 45,79, za desetiletou periodu oproti prirtistu
stromu neposkozovaného souboru.

ochrana lest; hospodarska uprava lest; strakapoud; tloustkovy prirast

Krouzkovani je specifickd Cinnost nékterych druh@i datlovitych pta-
ki, pfi které tito vytvareji v kiife poSkozovanych stromii horizontalné
jdouci fady vpichii, tzv. krouZky, Casto jdouci okolo celého kmene. Vpi-
chy, které poruSuji vodivé drahy kmene a zasahuji Casto aZ do kambidlni
zoény, zplsobuji tnik produkovanych asimilatd, které jsou datlovitymi
ptdky konzumovany. Vzhledem k tomu, Ze ke krouZkovani dochézi v na-
Sich podminkdch pFevdaZné v obdobi pocCatku vegetaCni cinnosti, tedy
v dobé, kdy zac¢ind tvorba letokruhu b&Zného roku, lze predpokladat, Ze
po3kozeni kmene se logicky projevi na velikosti tlouStkového pFirtst-
ku. ProtoZe uvedeny predpoklad nebyl dosud exaktné ovéfen a v jinak
bohaté literatufe tykajici se krouZkovani nenalezneme k tomu Zadné tda-
je, bylo vykonano dil¢i Setfeni zaméfené k bliZ§imu objasnéni naznace-
ného problému.

METODIKA A MATERIAL

Posouzeni vlivu krouzkovani lipy (Tilia sp.) strakapoudem velkym, Dendro-
copos major (L.), naSim nejbéznéjSim datlem, na velikost tlousStkového prirustu bylo
kondno na vzornicich z luzniho lesa Mochov u Opoc¢na (okr. Rychnov n. KnéZnou)
v listopadu roku 1980.

Na zminéné lokalité prevazuji mytné porosty pri hranici obmyti rfazené podle
Zlatnika do skupiny lesnich typa Ulmeto — Fraxinetum. V porostech je vy-
razna primés lipy, jejiz zastoupeni dosahuje misty az 30 "/. Nadmoriska vyska tzemi
je zhruba 250 m n. m. Bliz§i Udaje o skladbé porostu lokality uvedl napi. Ma -
res§ (1978).

Pro vlastni analyzu bylo vybrano 10 exemplait ze souboru nalezenych krouz-
kovanim poSkozovanych stromu (stromy maximalné poskozené, ale vitalni, bez zna-
mek prosychani, biometricky nejkvalitnéjsi a homogenni) a 10 analogickych nepo-
S§kozenych stromu (tabulka I). U vSech strom( obou skupin byly pomoci Pressle-
rova priirastového nebozezu odebrany vyvrty z jizni a severni strany ve vycetni
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1. Primérné biometrické charakteristiky . Sir
A 5 - 3 7 I Délka irka
stromt poskozovaného a nepoSkozované- Vyika Vycetni elené selent
ho souboru v roce 1980, n1 = n2z = 10. tloustka
; g & e vm koruny koruny
— Average biometric characteristics of vcm m— "
trees of injured and uninjured popul-
ation in the year 1980, n1 = nz = 10
33 30 18 11

vySce (Pardé 1958, Vins 1964). Ty byly po predchozi pripravé proméreny na
Eklundové pristroji (presnost meéreni 0,01 mm). Sestavené letokruhové krivky byly
béznymi metodami dendrochronologické analyzy verifikovany, byla provedena je-
jich synchronizace a nasledné vypocet standardnich kiivek obou souboru. Cast
kiivek prezentujici obdobi, kdy dochazelo u souboru poskozovanych stromi proka-
zatelné ke krouzkovani (predchozi analyza nekréz v béli na vzornicich), byla u obou
souboru porovnana, stejné tak jako vypocétené hodnoty tlouStkovych prirastu.

Na tomto misté dekuji Ing. B. Vinsovi, CSe., z VULHM Jilovi§té - Strnady
za ochotné vykonani méreni a vypoétid a RNDr. S. Vackovi z VS VULHM
Opoéno za pomoc pri vyhodnocovani vysledki.

VYSLEDKY
VYMEZEN{ OBDOBI KROUZKOVANI

Na zakladé predchozi analyzy byl zjiStén vyskyt hnédého nekrotic-
kého zbarveni béle zplisobeného oxidaci latek v pletivech v okoli vpi-
chu pfi krouZkovéani v poslednich 10 letokruzich. Vzhledem k pouZité
metodé zjiStovani (odbér 10—15 vyvrtdi v ndhodné volenych méfistich
na kaZdém vzorniku) nelze samozfejmé vyloucit, Ze pomistné, Fidce se
vyskytujici nekrozy z drivéjsi doby, pokud existovaly, byly prehlédnuty.
Ze zjiSténého pravidelného nahlouceni skvrn je vSak zfejmé, Ze vyrazné
intenzivni krouZkovéani je koncentrovdno do poslednich 10 let, tj. do
obdobi 1970 aZ 1980.

U souboru nepo$kozenych stromii nebyla nekrotickd zbarveni zptiso-
bena krouZkovanim zjiSténa.

INTENZITA KROUZKOVANI]

Pfimou inventarizaci byl v kiife souboru po$kozenych stromt zjiStén
primérny pocCet 118 krouZkl na jeden vzornik, kazdy s 10 aZ 50 vpichy.
Maximalni zjiStény pocet byl 411 krouZka (z jiZni strany kmene). Tyto
tdaje vSak vyjadrfuji kumulativni ¢etnost krouZkovéani za obdobi zhruba
3—4 poslednich let, ze kterych jsou zdpichy na kiife jesté zretelné.

VELIKOST TLOUSTKOVEHO PRIRUSTU STROMU OBOU SOUBORU
ZA OBDOBI INTENZIVNIHO KROUZKOVANI (1970—1980)

Z pribéhu standardnich letokruhovych kfivek obou soubort lze usu-
zovat na velikost pfirGstovych ztrat vyvolanych S8kodlivymi ucCinky
krouzkovani. Ve viceméné rovnomeérné klesajicim trendu tlouStkového
prirtistu se starnutim porostu, vyznacujicim se typickymi vykyvy Sitky
letokruhii v zdavislosti na klimatickych podminkach jednotlivych let, do-
chézi u krouZkovaného souboru od roku 1970 k relativnhé prudkému po-
klesu primérné S$ifky letokruhiti az na hodnotu 0,11 mm. K nejvyraznéj-
Simu poklesu aZ na toto minimum dochédzi v roce 1979 (obr. 1).

Z tabulky II, ktera zachycuje velikost tlouStkového prirfistu stromi
obou soubort@ za obdobi 1970—1980, je zfejmé, Ze prirfist souboru krouz-
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I1. Tloustkovy prirust souboru poSkozovanych a neposkozovanych stromt za obdobi
intenzivniho krouzkovani (1970—1980), n1 = mz = 10. — Diameter increment of the
population of injured and uninjured trees over the period of intensive girdling
(1970—1980), n1 = n2 = 10

Soubor Soubor
poskozovanych neposkozovanych
stromu stromu
Bézny periodicky tloustkovy prirust
v letech 1970 —1980 1,14 cm 2,11 cm
Pramérny periodicky tloustkovy prirtst
v letech 1970— 1980 1,14 + 0,49 mm 2,11 + 0,39 mm
Statistickd prikaznost rozdilu prumérnych
periodickych tlou$tkovych pfirasta tig = 5,106+++
-test a = 0,01
Ztrata na tloustkovém pfirtstu v letech
1970 —1980 0,97 cm, tj. 45,7 %

Sirka letokruhu v mm.
[

krouzkovany soubor

soubor

1. Velikost prumérné Sirky le-
tokruhtt v jednotlivych letech
a standardni letokruhové
krivky souboru krouzkova-
nych a nekrouzkovanych stro-
mi. — Average width of 17
growth rings in different
years and standard growth-

-ring curves of the population y T y y ~
of girdled and nongirdled =0 Al " 80 S0 et
trees r.1980
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kovanych stromii za tuto periodu je v porovnani se souborem nepo3ko-
zovanych stromi vyrazné nizZsi. Ztraty na b&Zném periodickém tlouStko-
vém prir@istu za obdobi 10 let &ini 0,97 cm, coZ predstavuje 45,7 %. Ten-
to vysledek je statisticky vysoce prikazny (tabulka II).

ZAVER

Z predloZenych vysledki je zfejmé, Ze v danych podminkach (Ulme-
to — Fraxinetum) mélo intenzivni krouZkovani lipy (Tilia sp.) straka-
poudem velkym, Dendrocopos major (L.), vyrazny negativni vliv na pri-
rist posSkozovanych stromi. Velikost zjiSténych ztrat na tlouStkovém
pfirGistu (téméf 46 %), je vS8ak nutno povaZovat za uzce specifickou.

Doslo dne 17. 4. 1982
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aaTaoM nectpsim 6oxpmumM, Dendrocopos major (L.), Ha BenHdMHy NPHPOCTa CTBOJNOB B TOJ-
muny. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 791-794.

B mnoiimenrom Jsecy Moxos (rpymia secunix Tunos Ulmeto-Fraxinetum) 6sus rop.
Omnouno B paiione Prixsop-nan-Kuexnoy B 1980 romy 6pin nponaseleH IeHIPOXPOHOJIOTMUECKH I
amanna coBokymHoctit nepepken suner (Tilia Sp.), mompexnaembix Kosbiesanuem (n1 = 10)
asTaoM mectpsiM GoasmaM, Dendrocopos major (L.), u 6uonorddyecKy aHaJOTHIHON COBOKyI-
HOCTH HeroBpekIeHHbIX HepesbeB (12 = 10).

Ha ocHoBe 1npouaBeleHHLIX AHAJIHM3OB ONMYHLIX KOJEl] GBIIM COCTABJEHBI CTAHIAPTHblE KpH-
Bble OofeHx COBOKYNHOCTEH M 3a uepHol uHTeHCHBHOro Kosplesanus (1970—1980 rr.) Guumn
onpeleseHsl M CONOCTABJEHBl [PHPOCTHl. YCTAHOBMJM, YTO B NAHHBIX YCJIOBMAX UHTEHCHBHOE
KosblieBaHHe (B KOpe MOIeabHLIX IepesbeB 6bli0 B cpenHem mo 118 koseir) BmizBaso morepu
npupocta B ofwseme 45,70/, 3a necaTuieT:AMii TepHON MO CPABHEHMIO C MPHPOCTOM IEPCBHEB He-
MIOBPEXIAEeMOI COBOKYITHOCTH.

3alUTA JIECOB; JeCOyCTPOMCTBO; IsTes IIeCTPBIH; NPHPOCT JEPEBLEB B TOJIHHY

SIMON, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). The Influence of Girdling in Linden-Tree
(Tilia sp.) by Wood Pie, Dendrocopos major (L.), on Diameter Increment. Lesnictvi,
30, 1984 (9) : 791-794.

In the riverine forest Mochov (forest type group Ulmeto — Fraxinetum) near
Opo¢éno (Rychnov nad KnéZznou district), dendrochronologic analysis was performed
in 1980 of the population (linden — Tilia sp.) injured by girdling (n1 = 10) by
wood pie, Dendrocopos major (L), and of the biometrically analogical population
of uninjured trees (nz = 10).

Using the results of growth-ring analyses, standard curves of both populations
were constructed, and diameter increments were determined and confronted over
the period of intensive girdling (1970—1980). It was found out that in the given
conditions intensive girdling (118 girdles on the average in the bark of sample
trees) caused losses of increment making 45.7 %, over the ten-year period, as com-
pared with the increment of trees in the uninjured population.

forest conservation; forest cultural treatments; wood pie; diameter increment
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POHLED DO HISTORIE A SOUCASNOSTI NASEHO VRBARSTVI

J. Urban

URBAN, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Pohled do historie a souc¢asnosti
nas$eho vrbarstvi. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 795-808.

Existuji dukazy, Ze kosikaistvi patii k nejstarS$im a nejrozsirenéjSim remes-
lim. Jako pracovni materidl ¢élovéku od nepaméti slouzily pruty raznych vrb
divoce rostoucich na pfrihodnych mistech, zejména kolem vod. Vyhonkl vrb
zamérné k tomuto udelu péstovanych zacal ¢lovék pouzivat aZ mnohem po-
zdéji. Rozvoj péstovani kosikarskych vrb nastal az koncem 19. a zacatkem
20. stoleti. I pifes prechodné opadnuti zajmu o zakladani a obhospodaiovani
vrboven ve 40. aZz 60. letech zplsobené hlavné Kkolektivizaci zemédélstvi
a obecnymi tendencemi nahradit pfirodni materidly umélymi hmotami si ko-
Sikarstvi svoji pozici udrzelo a dnes se vyrobky z uslechtilého drevéného ma-
terialu tési vétsi oblibé zakaznikli neZz obdobné vyrobky z umélych hmot.
S touto skute¢énosti je v rozporu soucasni nizka vymeéra a produktivita i ne-
utéSeny zdravotni stav prevazné c¢asti naSich vrboven.

vrba; vrbovny; historie

Lidska sidla byla odeddvna budovédna pobliZ vod, a to pfevazné
v trodnych niZinnych a pahorkatinnych oblastech. Tato skute¢nost Clo-
veéku umoZiiovala bezprostfedni a Casto velmi Gzky kontakt s dfevinnou
vegetaci rostouci kolem vod, coZ se projevilo pfedevSim v jeji postupné
a stdle se zvy3Sujici exploataci. Dlouhodobym procesem odlesifiovani kra-
jiny zapoCatym jiZ v neolitu byly postiZeny predevSim rozsdhlé komple-
xy lest v niZSich a stfednich polohdch zemi mirného pasma, kde byly
lesy pfeméiiovany na zeméd&lskou plidu. Presto se vSak pilivodni tvar-
nost krajiny po cela staleti a tisicileti ménila jen velmi pozvolna. Postup-
né odlesitiovani nakonec vedlo k vyraznému zhorSeni vodni bilance
v krajin€, k urychleni odtoku vody a vzniku castych a rozsahlych z&-
plav zejména na dolnich usecich tok@. K velikym a doposud nehyvalym
zdasahtim do krajiny doSlo aZ v 19. a zadatkem 20. stoleti, kdy byly Casto
plivodni listnaté a smiSené porosty ve stfednich a vy$Sich polohdch pfe-
tvareny na monokultury jehli¢nanti, hlavné smrku.

S tbytkem rozlohy lest v rovindch a pahorkatindch a se zménami
druhového sloZeni do znacCné miry souvisel i osud drevin rostoucich
pobliZ vod a na rtiznych v zemédélstvi obtiZné vyuZitelnych pozemcich.
Prirozené bfehové a doprovodné dfevinné porosty byly pfi napfimovani,
prohlubovéni, rozsifovani a zpeviiovani vodnich tokii ¢asto neuvaZeng
likvidovany. Funkci ochrany bfehti pfed vymildnim v regulovanych tse-
cich toki mnohdy prevzala ndkladné budovana technicka opatieni (dlaz-
ba, zdi, kamenny zdhoz apod.). V novych piili§ exponovanych podmin-
kach zbyld bFehovd dfevinna vegetace pfed destruktivnimi G¢inky vel-
kych vod nékdy neobstala.

Za téchto okolnosti se v 1. poloving 20. stoleti vytvafela jistd ne-
diivéra casti odborné verejnosti k vhodnosti pouZivani vysoké zelené
a keft k biologickému zpeviiovani bfehtl, jeZ se nepfiznivé promitla
v dalSim ubytku rozlohy bFehovych porosti tvofenych z velké &asti riz-
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nymi druhy vrb. AvSak nejenom ohrdazovanim tokii nebo jejich dalSimi
upravami, ale také i melioraénimi zdsahy na zamokfelych, podmacenych
a inundovanych tzemich byla Casto negativné ovlivhéna mnoha drevinna
spoleCenstva, mezi nimiZ dominantni postaveni zaujimaly vrby.

Produkéni potencial bfehovych a jinych vrbovych porostii v minulosti
Clovéku zrejmé postacoval k uspokojeni jeho poZadavkii na vrbovy sor-
timent, o cemZ nejlépe svédCi skuteCnost, Ze k systematickému vysazo-
vani koSikarskych vrb doSlo na naSem tuzemi teprve aZ koncem 19. sto-
leti. Vzristajici poZadavky na kvalitni vrbové prouti vedly k zakladani
vrboven v Cechach (hlavné ve stFednim Polabi), na Moravé (ponejvice
na KroméfriZzsku a Hranicku) i na Slovensku (zejména v PovaZzZi). Proto
jiZ v roce 1929 bylo u nés pfiblizné 720 ha vrboven (z toho 300 ha v Ce-
chéach, 300 ha na Moravé a 120 ha na Slovensku). Odhaduje se, Ze spolu
s tehdejsi Podkarpatskou Rusi, kde byly vrbové plantdZe kultivovany asi
na 80 ha, Cinila ro¢ni sklizefi kolem 5000 t prouti (ZeZula, Nejedly
1929).

Koncem minulého a zaCidtkem tohoto stoleti bylo vyznamného po-
kroku dosaZeno téZ na tseku zpracovani koSikarského materidlu. Vedle
drobné a roztfiSténé domaci koSikarské vyroby a pozdéji mnohem vy-
spélejsi manufakturni vyroby se zaCala prosazovat druZstevni koSikafska
vyroba a ve 20. letech tohoto stoleti i vyroba tovarni. O rozmachu koS$i-
karské vyroby svédci také skutecnost, Ze napfiklad jiZ poCatkem deva-
desatych let minulého stoleti zaméstnavalo tzv. Samostatné Zivnosten-
ské spoleCenstvo kosikaFti v Morkovicich na Moravé 500 aZ 600 lidi
a rocCné zpracovavalo kolem 400 t prouti (PFfikryl, Karlik 1968).

JiZ tehdy toto vyrobni spoleCenstvo s velikym uspéchem své vy-
robky expedovalo do zahranicCi, pfedevSim do Spojenych stdatli americ-
kych. Organizovanym péstovanim koSikarskych vrb ve vrbovnach a zfi-
zenim koSikarskych vyrobnich podnikt ztratily divoce rostouci vrby pro
koSikarstvi sviij diivéjsi vyznam. Organizovand koSikafskd vyroba orien-
tovana na trZzni produkci tak postupné vytlacila velmi rozSifenou a roz-
tfiSténou domé&ci koS$ikarskou vyrobu, urcenou d¢asto jen pro vlastni
spotrebu.

ZaCatkem 20. stoleti byla vénovana pozornost také zacinajicimu vr-
bafskému vyzkumu, ktery byl postaven na solidni bazi v roce 1923 z¥i-
zenim Statni vyzkumné stanice vrbafské v Mukacevé. Tato stanice se
vSeobecné zabyvala otdzkami péstovani, S$lechténi a zpracovani vrb
a CasteCné& i problematikou ochrany a boje proti kodlivym ¢&initelm.
Stanice vlastnila Cty¥i zku3ebni vrbovny, jeZ slouZily téZ jako zdsobnice
Fizkd pro celou tehdej§i CSR. Nezapominalo se ani na vychovu kvalifi-
kovanych pracovnich sil v riznych odbornych kursech a Statni ko3ikéaf-
ské Skolce v Mélnice. Znac¢nad pozornost byla vénovdna i propagaci
a osvété (vydavani odborné literatury o koS$ikafrstvi, o pé&stovani vrb ve

Py

vrbovych plantdZich, p¥ispévky do rtiznych tuzemskych i zahrani¢nich
casopist apod.).

Ve 20. letech tohoto stoleti zprimyslnéni koS$ikarstvi umoZnilo vy-
znamné zvySeni produktivity préce cestou strojové pripravy materidlu
a oddeélenim kostrovych praci od praci pletacich i cestou délby pletaci
prace. Racionalizaci prace bylo dosaZeno, Ze napl. jen v koSikarském
druZstvé v Morkovicich asi 300 zaméstnanci zpracovalo v roce 1929 na 70
vagont zeleného prouti (ZeZul a, Nejedly 1929). S prechodem na
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zpracovani kvalitniho vrbového prouti se rozSifoval také sortiment vy-
rabénych predmétii a zvySovala se jejich esteticka a uZitnd hodnota. Cim
dél, tim naléhavéji se zacCal projevovat citelny nedostatek vhodného ko-
Sikarského materidlu. Proto napf. KoSikarské vyrobni druZstvo zaloZené
v roce 1947 v Seredi na Slovensku vysadilo a obhospodafovalo vlastni
vrbovny (Nejedly 1950) a stejné reSila tiZivou situaci i néktera dal-
81 zpracovatelska druZstva.

Na dlouholetou koSikarskou tradici u nds tvorivé navazal znarodné-
ny ko8ikarsky .pramysl. KoSikarska vyroba, v niZ jeSté pilisobilo mnoho
samostatnych koSikard, se vpodstaté zkoncentrovala do koSikarskych
druZstev. V naSem nejvétSim podniku na vyrobu koSikarskych predmétd,
Okresnim primyslovém podniku Zadrev Morkovice, se v soucasné dobé
ro¢né zpracuje vice jak 700 t vrbového prouti. Hrubd vyroba v tomto
podniku ¢ini vice jak 30 mil. K¢s. ZnaCna C¢ast vyrobk (asi 1/4) se
uspésné exportuje do kapitalistickych stati. Pro nedostatek vyrobnich
kapacit a zdkladni suroviny — vrbového prouti — je tuzemskad poptav-
ka po pletenych vyrobcich kryta jen asi ze 60 %. Existuje tedy nadéle
vazina disproporce mezi poZadovanou potfebou vrbového sortimentu a je-
ho nabidkou. Tato disproporce je jeSté zvyraznéna zastavenim dovozu
vrbového prouti ze zahranici.

V 50. a 60. letech se mnozi lidé domnivali, Ze s nastupem védecko-
technické revoluce charakterizované rozvojem novych vyrobnich techno-
logii a Sirokym uplatfiovanim syntetickych materialdi, dojde k postupné
nahradé klasickych materidld umélymi hmotami. Z tohoto hlediska byl
téZ zastaven vyzkum koSikarskych vrb ve Vyzkumné stanici v Uherském
Hradisti, kde Ing. J. Pajchl shroméazdil nejen cetnou kolekci klonii
koSikarskych vrb, ale vypéstoval i fadu novych kfiZencl (podle infor-
mace vedouciho stanice Ing. J. Mottla, CSc.). Se zavddé&nim novych
hmot do jisté miry pFirozené souvisel i Castecny odklon zdjmu péstitel-
skych organizaci o obhospodafovani vrbovych plantdZi, o jejich obnovu
a dalsi zvelebovéani. Veliky nedostatek pFirodniho materidlu byl a dopo-
sud Castecné je FeSen pouZivanim tuzemského vyplétaciho materidlu
z PVC, popf. i dovozem prouti ze zahrani¢i. Dosavadni vyvoj zdjmu spo-
leCnosti o lehké, pevné, trvanlivé, estetické a v pravém slova smyslu
uSlechtilé predméty z pfirozeného dieva vSak plné prokdazal, Ze dievo
jako zékladni surovina pro vyrobu nejriznéjSich vyrobki prodélava
v souCasnosti renezanci. Vyrobky ze dfeva, jimiZ se Clovék tak rad ob-
klopuje, jsou dnes urcitym znakem vy$8i kultury Zivota a bydleni. Je-
jich obliba tkvi zjevné v tom, Ze se umélymi hmotami doposud zdaleka
nepodarilo nahradit nékteré specifické a nedostiZzné vlastnosti dfeva.

NASE VRBARSTVI V POSLEDNICH NEKOLIKA DESETILETICH

Vztah ¢lovéka k prirodé se v tomto obdobi jeSté vice vyhrotil v sou-
vislosti s wuplatiiovanim velkovyrobnich technologii v zemeédélstvi
a s prudkym rozvojem primyslové vyroby, stavebnictvi a dopravy. Ru-
Sivymi zasahy Clovéka, kterym podlehla také znacna cast vrboven, byla
velmi negativné ovlivnéna ekologicka stabilita jim vytvofenych umelych
ekosystémii na rozsahlych tzemich. Mnohé lokality vhodné pro vrbovny
napi. v luZnich oblastech byly Casto velmi ndkladnym odvodiiovanim
ziskdvany pro intenzivni zemédélskou vyrobu. Rozsdhld melioracni
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opatreni vSak naruSila hospodareni s vodou v Krajiné a pro sva vétSinou
doCasna plisobeni se s postupem doby stala znatné mélo rentabilni
aZ nerentabilni. Také proto se Cast&ji neZ kdykoliv jindy predtim nyni
vracime k 8irSi problematice uplatnéni rozptylené vysoké zelené v kra-
jiné. Stranou téchto tvah nejsou samozfejmé ani otdzky vyuZiti vrb, tj.
dfevin vyznacujicich se jak druhovou rozmanitosti, pFizpiisobivosti k riiz-
nym prirodnim podminkdm a produkcni schopnosti, tak i poskytovanim
Fady uZiteCnych mimoprodukcénich funkci prfimo souvisejicich s otdazkami
zachovani biologického potencialu kulturni krajiny. Specifické postaveni
vrbovych plantdZi v celém systému rozptylené vysoké zelené v Kkrajiné
tkvi pfedevSim v dobrém sladéni jejich produkéni funkce s ekologickymi
mimoprodukénimi funkcemi.

Péstovani koSikarskych vrb ve vrbovnach méa u nas dlouhou a boha-
tou tradici sahajici svymi poCatky hluboko do minulosti. Zdaleka neni
preZitkem minulosti a neni odsouzeno k Zivofeni nebo dokonce k zaniku.
SpiSe je moZno ocCekavat, Ze jeho vyznam v budoucnosti poroste. V ne-
daleké budoucnosti se naskytaji i netradi¢ni moZnosti vyuZiti rychle
rostoucich druht vrb v plantdZich urfenych pro krmivafské, resp. ener-
getické tucCely. Vyzkum a provozni ovérovani zpracovani lignocelulo-
zového materidlu tzv. expanzni technologii na krmivo pro dobytek ve
vyspélych zemich velmi pokrocil a slibné jsou i moZnosti efektivni bio-
chemické prfemény expanzi rozruSené hmoty aZ na etanol, ktery by v bu-
doucnosti z velké CAasti substituoval stdle rychleji ubyvajici svétové zéa-

soby ropy.

LOKALIZACE VRBOVEN

Za poslednich asi 50 let rozloha vrbovych prutnik@i na naSem utzemi
poklesla z asi 720 ha na vice neZ polovinu. ProtoZe pfPesnéjSi tudaje
0 souCasném vyskytu a rozloze vrboven nezname, musime se pii naSich
uvahdach spokojit s hrubymi odhady. Nejvice vrboven je té. na Moravé
(pfes 60 s celkovou vymérou asi 120 ha). Zdaleka stdle nejsou u nas
k péstovani koSikaFskych vrb vyuZity vSechny vhodné a pro jiné ucely
obtiZné vyuZitelné lokality, a to jak v Cechach (napf¥. v Polabi, na Bu-

~rvo

v

Moravy, Dyje a Svratky) a na Slovensku (napf. v pofi¢i Feky Vahu,
Nitry, na Zitném Ostrové a ve Vychodoslovenské nizing). ZF¥izovani vrbo-
ven je moZno z hlediska efektivnosti vyloucit pouze ve vy$Sich podhor-
skych a horskych tGzemich ¢eského masivu a karpatského systému.

VétSina souCasnych lokalit s vrbovnami se nachéazi v uadolnich ni-
vach a terénnich sniZenindch, tedy v tzemich vice nebo méné ovlivné-
nych vys$si plidni vlhkosti nebo zdplavami. Co do obsahu Zivin jde vétSi-
nou o eutrofni nebo mezotrofni néaplavové ptady. Vrbovny umisténé
v Gdolnich nivach tdzemné souvisi s biogeocendézami v bukovo-dubovém
vegetatnim stupni, méné jiZ s biogeocendzami v dubovém vegetacnim
stupni a zfidka s biogeocenézami v dubovo-bukovém vegetacnim stupni
(Zlatnik 1966). Vrbovndm se velmi dobfe dafi také mimo tdolni nivy
na urodnych, dobfe provzduSenych plidach s pfiznivou vlhkosti, a to
pfedevdim v bukovo-dubovém vegetatnim stupni. Dokladem toho jsou

M

napf. velmi produktivni vrbovny na KromériZsku, Morkovicku i jinde.
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I. Prehled o vyskytu prevazné casti vrboven na Moravé v roce 1970. — Review of
the location of most willow plantations in Moravia in 1970

vrboven wha S vyska Thgrn_th-
vm weiteliv

Blansko 6 | 50 320-420 | 390 c2
Brno-venkov 1 0,8 180 180 C1
Bruntal 1 1,6 640 640 Bl
Brieclav 3 14,7 180—200 190 Cl
Hodonin 2 3,3 200—220 210 Cl
Kromériz 20 40,6 200—360 260 Claz C2
Novy Ji¢in 3 1,9 270—-310 290 C2 az Bl
Olomouc 3 4,8 215—240 225 Cl az C2
Prostéjov 1 1,0 220 220 Cl1
Prerov 4 8,5 200—260 217 C2
Trebic 1 0,4 480 480 ?
Uh. Hradisté 1 1,6 175 175 Cc2
Vsetin 3 2,8 315—420 352 Bl az B2
Vyskov 7 5,1 200—280 241 C2
Znojmo 4 6,2 175—195 185 Cl1
Celkem 60 98,3 — - -

Vrbovny jsou u nés zpravidla lokalizovany do intenzivné zemé&dé&lsky
vyuZivané krajiny v niZ8ich aZ stFednich polohdch (v Cechadch zejména
do oblasti Feparské — stfedni Polabi, na Moravé a zvla$té na Slovensku
také do oblasti kukuFi¢né — stfedni a jiZni Morava, jiZni a vychodni
Slovensko). Dobfe prosperujici vrbové plantdZe (dnes bohuZel casto
zruSené) jsou znamy i v oblastech bramboréaisko-obilnarskych (napf.
pobliZ SkaliCky u Hranic na Moravé, KelCe a Loucky na Moravé a jinde).
Netplny prehled o vyskytu vrboven v jednotlivych moravskych okresech
v roce 1970 prinasi tabulka I. Z tabulky mj. vyplyvd, Ze na Moravé jsou
vrbovny jak co do poctu, tak i co do rozlohy, nejvice zastoupeny ve
vlhko-subhumidnim klimatickém typu (C 2), méné v teplejSich a sus8ich
oblastech sucho-subhumidnich (C 1) a nejméné v relativné chladnych
a vlhkych oblastech humidnich (B 1 a vyjimecné i B 2). PFi dobré pésteb-
ni péci se vrbovndm velmi dobfe dafi zejména ve vlhko-subhumidnim
klimatickém typu. Likvidace vrboven v novéjsi dobé a maly zdjem pésti-
telskych organizaci o zakladani novych vrboven zptlisobily podstatné sni-
Zeni jejich rozlohy u nés.

PESTITELSKE ORGANIZACE
Péstovanim koSikafskych vrb se u nds zabyvaji organizace statnich

1931:1, JZD, statni statky, mysliveckd sdruZeni a jiné instituce (napf. NV,
ZDS apod.). Jak ukazuje tabulka II, nejvétSsim dodavatelem vrbového
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II. Seznam dodavatel prouti a holi pro Okresni pramyslovy podnik Zadrev v Mor-
kovicich sestaveny podle hospodarskych smluv na rok 1982. — A list of the suppliers
of osiers and rods for the District Industrial Enterprise Zadrev at Morkovice
compiled according to the contracts for the year 1982

MnozZstvi Pocet Pramérna
Dodavatel prouti a holi % ock e dodéavka
vrboven
vqg vq
Statni lesy 350 4,6 2 5,4 175,0
JZD 4910 64,4 13 35,1 371,5
Myslivecka sdruzeni 2015 26,4 19 51,4 106,0
Ostatni 355 4,6 3 8,1 118,3
Celkem 7630 | 100,0 37 | 100,0 204,0

prouti a holi jsou pro Okresni primyslovy podnik Zadrev v Morkovicich
JZD (64,4 %); hned po nich nasleduji mysliveckda sdruzeni (26,4 %).
Tretim nejvétsim dodavatelem jsou organizace statnich lest (4,6 %).
Ackoliv mysliveckd sdruZeni obhospodaruji pfes polovinu z celkového
poCtu vrboven na Moraveé, na mnozstvi vykoupeného surového prouti se
podileji jen zhruba jednou Ctvrtinou. V souladu s touto skutecnosti jsou
pochopitelné i primérné vySe dodavek, které jsou u mysliveckych sdru-
Zeni vzhledem Kk JZD a organizacim statnich lesli podstatné niZsi. Je te-
dy zfejmé, Ze na Moravé myslivecké organizace obhospodaruji pfedevSim
drobné vrbovny. Touto z&asluZnou cCinnosti mysliveckd sdruZeni nejenom
pfispivaji k vyrovnani nepfiznivé bilance v produkci a poptdvce po vrbo-
vém sortimentu u nas a ke zvySeni pocetnich stavli myslivecky vyznamné
zvéfe a ptactva v zeme&délské krajing&, ale v neposledni fadé biotickym
zpestfenim umeélé krajiny také prispivaji ke sniZovani negativnich do-
padi zemédélské a primyslové ¢innosti na pfirodu.

Je velmi potéSitelné, Ze v poslednich letech (zvlasté v roce 1981
a 1982) bylo u nés prostfednictvim nédrodnich vybord tisice ha zemédél-
sky malo vyuZivané anebo ladem leZici plidy zemé&délskymi podniky na-
bidnuto zdjmovym organizacim Narodni fronty. Napfiklad jen v Severo-
ceském kraji bylo v roce 1981 zahradkarftim, chovatelim drobného zvi-
Fectva a mysliveim pfevedeno pres 1280 ha pidy (Cas. Néarodni vybory
¢. 15/1982). Dosavadni vysledky c¢innosti t&chto zdjmovych organizaci
v roce 1981 naznacuji spravnost nastoupené cesty a ddvaji opravnénou
nadéji, Ze nova opatreni pfispéji také ke zlepSeni naSeho Zivotniho pro-
stfedi. Mysliveckym sdruZenim se mimo jiné naskyta vhodna pfileZitost
k dal8imu zakldddni vrbovych remizki. Jak ukazuji dosavadni zkuSe-
nosti mnoha mysliveckych organizaci, péstovani vrb ve vrbovnach je pro
né vyhodné i z ekonomického hlediska, nebot prodej prouti pFinasi
financni prostfedky, které je moZno vhodné vyuZit k rozvijeni myslivecké
péce o volné Zijici zver.

CHARAKTERISTIKA VRB PESTOVANYCH VE VRBOVNACH

Ze 23 plivodnich a mnoha zavlecenych taxont vrb jen nékolik druhti

nabylo v naSich vrbovnach S§irS§iho uplatnéni. Nejroz$ifen&j$im druhem
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péstovanym asi na 3/4 osdzené plochy je vrba koSikarska (Salix vimina-
lis L.). Dal8imi druhy péstovanymi v kultufe jsou vrba trojmuZna (S.
triandra L. subspec. concolor a S. t. subspec. discolor], vrba americké (S.
americana hort.), vrba nachova (S. purpurea L.), vrba rakytnikolista
(S. X hippophaifolia Thuill. = S. triandra L. X S. viminalis L.), vrba
Cervena (S. X rubra Huds. = S. purpurea L. X S. viminalis L.), vrba
Zlutd (S. vitellina L. = S. alba L. v. vitellina), vrba S. X basfordiana
Schl. (= S. alba L. v. vitellina X S. fragilis L.), vrba ostrolistd (S. acu-
tifolia Willd.), vrba Smithova (S. X smithiana Willd. = S. caprea L. X
X S. viminalis L.) a ztidka i nékteré jiné druhy.

Vrba koSikadrska (koSarskd) (Salix viminalis L.)

Jedna z naSich nejstarSich a nejproduktivnéjS$ich kulturnich vrb,
péstovanych v mnoha odr@dach a kfiZencich. Lidové je zndma spiSe pod
nazvem ,konopina“. Jeji pruty jsou obvykle delsi a tlust3i neZ u ostat-
nich koSikarskych vrb, a proto ji neni moZno bez Upravy pouZit na
jemné&jsi koSikarské préace.

Vrba koSikarska je pfevdZné drevinou niZin, kde osidluje bfehy toki
a rlzné zaplavovand mista. ProtoZe pomérné velmi dobfe odoldva prou-
dici vodé a snd3i i dlouhodobé zaplaveni, byvd na biehy tokii také hojné
vysazovana. Nejlépe se ji dafi na Cerstvé vlhkych, hlubokych, stfedné
téZkych pidéach, kde dava vynosy pies 20 t/ha prouti (Nejedly 1950).

Byva casto poSkozovana pilatkou Euura laeta Zadd., Kkrytonosem
olSovym (Cryptorrhynchus lapalthi L.), mandelinkami Galerucella li-
neola F., Lochmaea capreae L., Phyllodecta vitellinae L., Plagiodera ver-
sicolora Laich., dfepCikem vrbovym (Chalcoides aurata Marsh.), tesa-
Fikem piZmovym (Aromia moschata L.), kozliCkem dvojteCnym (Oberea
oculata L.), riznymi druhy mSic a bejlomorek, kfisem p&nodéjkou olSovou
(Aphrophora alni Fall.), motyly nesytkou mravenc¢i (Aegeria formicae-
formis Esp.), mirkou vrbovou (Earias chlorana L.) a obaleCem Acleris
hastiana L., mouchou Phytobia (Dizygomyza) cambii Hend., houbami
Physalospora miyabeana Fuk. a Trametes suaveolens /L. ex Fr./ Fr.,
zveri, dobytkem a pozdnimi mrazy.

Vrba trojmuZna (Salix triandra L.)

Lidové byva Casto oznaCovana jako ,mandlovka“. Na naSem tzemi
se vyskytuje ve dvou vySe uvedenych poddruzich S.t¢. subspec. concolor
= S. ftriandra L.s. str. a S. t. subspec. discolor = S. amygdalina L.
(Chmelaf 1971). Prvni subspecie je hojnéjsi ve vysSich, chladnéjSich
polohéach, druha v nizsich, teplejSich polohdach. Jeji prouti je velmi pev-
né, trvanlivé, konické, casto i rozvétvené. Velmi dobie se loupe. Bilé die-
vo vafenim krasné zcCervena.

Nejlépe prosperuje na vlhkych, t€Zsich, hlinitych a jilovitohlinitych
ptiddach. Ddva i pfes 20 t na ha prouti (Nejedly 1950). Kromé je-
jtho kfiZence s vrbou koSikafskou se pro prouti Casto péstuje i kiiZenec
s vrbou krehkou, a to vrba oharikovitd (S. X alopecuroides Tausch)

(Chmela¥ 1976).

Vrba trojmuZnd byvd napadéna napf. krytonoscem olSovym, pilat-
kou Pteronidea salicis L., mandelinkami Galerucella lineola F., Loch-
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maea capreae L., Phyllodecta vulgatissima L., bejlomorkami Rhabdophaga
terminalis H. Lw. a R. heterobia H. Lw., mSicemi Tuberolachnus salignus
(Gmel.), Pseudomicrella vitellinae Schrk. a Aphis farinosa Gmel., péno-
déjkou olSovou (Aphrophora alni Fall.), mirkou Earias chlorana L.,
obaledi apod. Vyhonky trpi mrazem, krupobitim a velmi intenzivnim oku-

~oae

sem zveéri a dobytkem.

Vrba americka (Salix americana hort.)

Introdukovand vrba dovezend do Evropy v 80. letech minulého sto-
leti ze Severni Ameriky. V Evropé (napf. na tizemi NDR, NSR, ve Francii,
Polsku a jinde) se velmi rozSifila a pro své tenké, neldmavé, maélo roz-
vétvené a dobfe loupatelné prouti ziskala velikou oblibu a povést nej-
jakostnéjsi koSikafské vrby, vhodné pro veSkeré kosSikarské préce, vc.
vyroby luxusniho nébytku.

Na dobfe obdélanych cCerstvé vlhkych a trodnych stanoviStich dava
vynosy prutli aZ pfes 20 t na ha (Nejedly 1950). Pro svij Castecné
poléhavy vzrist byvd nékdy doporuCovdna i jako melioracni dfevina
ke zpeviiovani bfehli. Vzhledem ke slab3i konkuren¢ni schopnosti a Spat-
nému odnoZovani vSak Casto trpi a nékdy i podléha tlaku bufené.

Kromé toho je vrba americkd velmi nachylnd i k poSkozeni kryto-
nosem olSovym, vieckatymi houbami Fusicladium saliciperdum (All. et
Tub.) Lind. a Physalospora miyabeana Fuk., mrazem, Krupobitim, zveéri
a dobytkem. Velmi destruktivnhé se uplatiiuje zvlaSté krytonosec, mraz
a houby. V nékterych evropskych zemich se proto od jejiho dalSiho hro-
madného zavddéni do vrboven upousti. Také u nds Skodlivé Cinitele vy-

razné sniZuji rentabilitu jejiho p&stovani ve vrbovnéach.

Vrba nachova (Salix purpurea L.)

7 ke

Vrba nachova, lidové zvana ,zlatolyc“ nebo ,rakovice“, patii k nej-
roz§ifenéjSim vrbadm rostoucim zejména kolem vod od niZin aZ do vy-
sokohorskych poloh. Také tento druh byl hlavné v minulosti hodné za-
vaddén do vrboven a je v nich i nyni dosti hojné péstovan. Pé&stuje se
v Fadé odrid, z nichZ je pro jemné koSikafské prace velmi vhodna zejmé-
na S. purpurea L. ’‘Gracilis’ ('Uralensis’) a S. purpurea L. 'Lambertiana’.
Vytvari Cetné tenké, krat$i anebo stfedné dlouhé nevétvené vyhonky
s tvrdym, ohebnym a velmi houZevnatym dfevem a pomérné Sirokou die-
ni. Jeji mizované prouti se Spatné loupe (vafené dobfe) a dievo ma 3pi-
navé bilou barvu (po povafeni je dfevo naZloutlé aZ Zluté) (Nejedly
1950). Je tedy vhodna spiSe na vyrobu barevnych vyrobk. '

Jde o druh s velmi Sirokou ekologickou potenci. Nejlépe se mu dafi
na hlinitopis¢itych nédplavech, dobfe v8ak roste i na pisc¢itych, Stérko-
vitych aZ kamenitych nédnosech Fek, potokd a bystfin. Je téZ dobrou me-
liora¢ni dfevinou Casto vysazovanou ke zpevnéni brehl tekoucich i sto-
jatych vod. Ve vrbovnéch je hojné také ve formé p¥imési. Pro jeji skrom-
né ekologické naroky je ji moZno doporucit k p&stovani vSude tam, kde

Voawe

se jinym hodnotnéj$im koSikafskym vrbam nedafi.

Vrba nachovd je ze vSech koSikafsky upotfebitelnych druhd vrb
nejméné po3kozovdna hmyzem, mrazem, zvéri, dobytkem a jinymi $kod-
livymi Ciniteli. Je trofickou rostlinou napf. pro pilatky Euura atra Jur.,
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Pteronidea melanaspis Htg. a Pontania vesicator (Bremi), nosatce Coe-
norrhinus germanicus Herbst., mandelinky Phyllodecta vitellinae L., Me-
lasoma saliceti Ws., bejlomorky Rhabdophaga salicis Schrk., R. rosaria
H. Lw., R. terminalis H. Lw. a Dasyneura marginemtorquens Winn., né-
které druhy msSic, pénodéjku Aphrophora alni Fall., mirku Earias chlo-
rana L. a houbu Physalospora miyabeana Fuk. :

Vrba rakytnikolista (Salix X hippophaifolia Thuill.)

K cennym koSikaFskym vrbam patfi také vrba rakytnikolista, jeZ
pfedstavuje pestikovy klon kf¥iZence vrby koSikafské a vrby trojmuZné.
Poskytuje pevné, dlouhé a nelamavé prouti, zndmé tim, Ze se v umeélé
mize Spatné loupe a slabé zabarvuje do Cervena (Nejedly 1950).

Na vhodnych plidnich substrdtech (hluboké, priméfené vlhké, pisci-
tohlinité, hlinité aZ hlinitojilovité pldy) ddv4d 18 aZ 20 t na ha prouti
(Nejedly 1950). Casto byva ve vrbovnach i jednotlivé p¥imiSena.

Dispozice vrby rakytnikolisté pro napadeni hmyzem a jinymi Sktdci
zavisi v prevdaZzné mife na intermedidrnim typu dédicnosti vlastnosti,
popF. znaki, obou rodifovskych druh@ vrb. Podle vlastnich zkuSenosti
ziskanych studiem hmyzich §ktidcti v moravskych vrbovnéch ji intenzivné
poSkozuje krytonosec olSovy. Mohou se na ni vyvijet pilatky Pteronidea
melanaspis Htg. a P. salicis L., nosatci Lepyrus palustris Scop. a Poly-
drosus coruscus Germ., mandelinky Galerucella lineola F. a Phyllodecta
vulgatissima L., moucha Phytobia (Dizygomyza) cambii Hend., rtzné
druhy mS8ic, pénodéjka Aphrophora alni Fall. a jiné druhy hmyzu. Vel-
mi intenzivné je spdsdna zvéri, popf. dobytkem. Vii¢i mrazu je odolné&jsi
neZ vrba koSikéarska. :

Vrba Cervend (Salix X rubra Huds.)

Tento k¥iZenec vrby koS$ika¥Fské s vrbou nachovou davéa velmi jakost-
ni, tenké, pevné, neldmavé a nevétvené prouti, které se vSak pomérné
Spatné loupe. Dfevo méa bilé, mék¢i neZ vrba nachova a tvrd$i neZ vrba
koSikarFska. Hodi se proto i na nejjemné&jsi koSikarské préace. Péstuje se
‘v Fadé odrtd, z nichZ nékteré se svym habitem i vlastnostmi prouti bli-
Zi vrbé ko8ikarské. Nevyhodou jsou vétSinou znacné nizZ$i vynosy oproti
vrbé ko8ikarské.

Nejlépe se ji dafi v cderstvé vlhké, hluboké, piscitohlinité pade
s dobrymi z&sobami rostlinnych Zivin. Dobfe roste také na trodnych
hlinitopis€itych néplavech, pop¥. na stfedné té&Zkych, pFfimérené vlhkych
ptiddch od rovin aZ do vy38ich podhorskych poloh. Ve vrbovnéch byva
Casto kultivovana v monokultufe, nezdmérné i virouSené spolu s jinymi
druhy vrb.

Vrba ¢€ervend je druhem pomérné maélo poSkozovanym hmyzem nebo
jinymi Skodlivymi faktory. Krytonoscem je napadédna velmi slabg. Vyvi-
jeji se na ni napf. pilatky Pteronidea melanaspis Htg. a P. salicis L.,
nosatci Coenorrhinus germanicus Herbst., Phyllobius oblongus L. a Le-
pyrus palustris Scop., nékteré druhy mandelinek, m8ic a motyli. Je siln®

posSkozovana zvéfi a dobytkem, avSak vzhledem k vrbé koSikarské ne-
trpi tolik mrazem.
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Vrba Zluta (Salix vitellina L.)

Tato v koSikarstvi oblibend varieta vrby bilé (S. alba L. v. vitellina)
se vyznacuje Zlutym aZ ZlutoCervenym pevnym a houZevnatym proutim.
Ve vrbovnach jsou vysazovani také kriZenci vrby Zluté s vrbou kiehkou

(S. fragilis L.), tj. vrba S. X basfordiana Schl. a kfiZenci vrby bilé s vrbou
kfehkou, tj. vrba S. X rubens Schr. (Chmelatf 1971).

s

Vrba bild i jeji kfiZenci nejlépe prosperuji na hlubokych, Zivnych,
hlinitych aZz jilovitych, dosti vlhkych ptdach v teplejSich niZinnych ob-
lastech. Na prouti je vyuZivana i stromovitd vrba bil4, jeZ je naS3i nej-
Castéjsi ,hlavatou“ vrbou. Jeji vyhonky se vzhledem k velkym dimen-
zim pouZivaji na hole nebo hrubé kosikaFské préace.

Z hmyzich $kidct se na vrbé Zluté oblas vyskytuji napi. pilatky
Euura atra Jur. a Pteronidea salicis L., mandelinky Phyllodecta vitellinae
L. a Plagiodera versicolora Laich., mS8ice Pseudomicrella vitellinae
(Schrk.) a Pterocomma pilosum Bckt., bejlomorka Rhabdophaga rosaria
H. Lw. a dal8i. Odumirdni vyhonk@i nékdy ptisobi houba Fusicladium sa-
liciperdum (All. et Tub.) Lind. Radu 3kodlivych c¢initeli vetn& kryto-
nosce olSového hosti také vrba bild. Ve vy3Sich polohdch byvé vrba bila
i jeji kriZenci poSkozovani pozdnimi mrazy. Jeji mladé vyhonky a listi
poSkozuje zver a dobytek.

Vrba ostrolista (Salix acutifolia Willd.)

Maélo vynosny technicky (melioracni) druh vrby, zndmy spiSe pod
nazvem ,vrba kaspicka“. Vytvaii dlouhé, velmi Fidké, napadné bélavé
az namodrale ojinéné vyhonky, dobfe loupatelné v pfirozené mize s malo
vzhlednym dFevem. V KkoSikarstvi se pouZivd napf. na hole, obruce

a hrubsi préace v zeleném stavu.

Pro pomérné znac¢nou toleranci k nedostatku vlahy (zv1asté v letnim
obdobi) i k zdsob& minerdlnich Zivin v pidé je moZno vrbu ostrolistou
s Uspéchem vyuZit téZ jako tzv. prlipravné nebo doprovodné dfeviny ke
zpevilovani biehti, svahii, vatych piskli apod. V minulosti byla u nés
vysdzena na vice mistech, napf. na piscich pobliZ Bzence a StrédZnice
na Moravé jako doCasnd mezikultura borovice lesni. Jeji jehnédy (,ko-
Cicky“) rozkvétaji brzy na jafe a poskytuji vfelam <&asnou pastvu
(Chmelaf, Meusel 1976). Velmi ndpadné a dekorativni (i kdyZ
vétSinou Fidké) , koCicky“ moZno také vhodné& zpen&Zit.

Pletivy vrby ostrolisté se Zivi napf. pilatky Pteronidea melanaspis
Htg. a Pontania viminalis L., mandelinka Phyllodecta vitellinae L.
a drepCik Chalcoides aurata Marsh.

Vrba Smithova (Salix X smithiana Willd.)

Jde o kulturou rozsifovaného kiiZzence vrby koSikarské s jivou. Dava
silné prouti vhodné na hrubé koSikarské prace. Pradnikovy klon vytvéa-
Il v Casném jaru napadné velké jehnédy, Casto husté rozmisténé na pry-
tech a ma proto i vyznam pro vCelafstvi (Chmelaf? 1973).

Byva poSkozovana vpodstaté stejnymi hmyzimi $kiidci jako vrba ko-
Sikarskd a jiva. Netrpi prili§ konkurenci bufené, Krupobitim ani mrazem,

vas

zato je intenzivné spédsdna zvéfi a dobytkem.
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PREHLED SKODLIVYCH CINITELU VE VRBOVNACH

JiZ z vySe uvedeného stru¢ného prehledu hlavnich Skodlivych Cini-
teltt jednotlivych druhi vrb kultivovanych ve vrbovnéach vyplyva, Ze slo-
Zeni a vyznam S$kodlivych ¢initeld do znac¢né miry zavisi na druhu vrby.
Kvalitativni sloZeni a vyznam S$kodlivych Cinitelll se v8ak riizni i v z4vis-
losti na souboru abiotickych a biotickych ekologickych podminek pro-
stfedi vrboven, véku vrb a v neposledni Fadé i na uplatiiovani péstebnich,
téZebnich a ochranafskych zdsahu.

Z Sirokého spektra ciniteld poSkozujicich vrby ve vrbovnéach se nej-
Skodlivéji projevuje zvlasté pilatka Euura laeta Zadd., nosatec Cryptor-
rhynchus lapathi L., moucha Phytobia (Dizygomyza) cambii Hend., kfis
Aphrophora alni Fall., saproparazitickd dfevokazna houba Trametes sua-
veolens (L. ex Fr.) Fr., plevel a pozdni mraz.

Hospodarsky zavaZné po3kozeni ddle mnohdy pisobi pilatka Euura
atra Jur., nosatec Coenorrhinus germanicus Herbst., mandelinky Galeru-
cella lineola F. a Lochmaea capreae L., tesafici Aromia moschata L. a La-
mia textor L., paraziticka houba Fusicladium saliciperdum (All. et Tub.)
Lind., srnci zveéfr a krupobiti.

K vyznamnym Skodlivym cCiniteldm vrboven nékdy patfi pilatky Pte-
ronidea melanaspis Htg. a P. salicis L., paliCatka Cimbex lutea L., no-
satci Phyllobius oblongus L., Polydrosus coruscus Germ. a Lepyrus pa-
lustris Scop., mandelinky Phyllodecta vitellinae L., P. vulgatissima L.
a Plagiodera versicolora Laich., dfepCik Chalcoides aurata Marsh., te-
safik Oberea oculata L., mSice Pseudomicrella vitellinae Schrk. a Pte-
rocomma salicis L., nesytka Aegeria formicaeformis Esp., mirka Earias
chlorana L., obale¢ Acleris hastiana L., vztyCnofitka Phalera bucephala
L., baktérie Agrobacterium tumefaciens (Sm. et Town.) Conn. aj. Sou-

vr -

bornéjsi tdaje viz Urban (1984).

CELKOVE ZHODNOCENI ZDRAVOTNIHO STAVU NASICH VRBOVEN

Dobra tradice naSeho vrbafstvi a nedostatek kvalitniho vrbového
sortimentu pro zpracovatelské podniky jsou spolu s mnoha dal3imi pro-
dukénimi a mimoprodukénimi uZite¢nymi funkcemi vrbovych prutnikt
v prikrém rozporu s jejich dosavadnim neuspokojivym stavem a zplisobem
obhospodafovani. NaleZitd pozornost neni vénovana pésténi vrb (napf.
pleti, kypfeni, odvodiiovani, zavlaZovdni a hnojeni plidy, vylepSovani
mezer apod.). Sklizné jsou mnohdy malé, vrbovny vyCerpané a zabufe-
nélé. K vétSimu rozvoji travni a bylinné vegetace nedochézi pouze v pl-
né zapojenych, pfihnojovanych, vitdlnich porostech, kde nadzemni fyto-
masa svym zdastinem brani vzniku souvislého podrostu. Obvykle kaZdo-
ronimi téZebnimi zdsahy jsou vrbové kefe soustavné a velmi silné po
10 i vice let fyziologicky oslabovany. S poklesem vitality vrb do znadné
miry souvisi i aktivizace ¢etnych biotickych 3kodlivych ¢&initeld (napf.
hmyzu, hub, bufené& apod.), ktefi negativné ovliviiuji nejenom produkéni
schopnost vrb a jakost sklizeného prouti, ale mnohdy pfimo ohroZuji
samotnou existenci vrboven.

Produkéni schopnost, a tim také rentabilita p&stovani vrb se nej-
rychleji sniZuje v predrZovanych vrbovndch na 3patnych stanoviStich.
Odumiranim kef a vznikem volnych mezer osidlovanych bufeni se ty-
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pické ekologické prostiedi vrboven postupné meéni v prostfedi podobné
thoriim. Likvidace vyCerpanych a prestarlych vrboven né&kdy postupuje
i pfi pouZiti téZké mechanizace dosti liknavé a o vysazovani novych
porostii je pro nedostatek pracovnich sil a vhodnych pé&stebnich a té&-
Zebnich mechanismi maly zdjem. AvSak i mnohé doposud produktivni
vrbovny byvaji v disledku enormniho poSkozovdni hmyzem, houbami
apod. predCasné likvidovany. PF¥i zafazovani prouti do jakostnich tFid
se podle zavaznych technickych podminek platnych od 1. 7. 1977 (nahra-
zuji byvalou CSN 48 0402 z roku 1965) pfihliZi jak k druhu vrby a di-
menzim prouti, tak i k jeho vadam. Proto sniZeni jakosti téZeného vrbo-
vého sortimentu znamena pro péstitele vZdy financni ztratu.

Je starou zndmou pravdou, Ze biotickym Skodlivym Cinitelim odola-
vaji nejlépe vrby rostouci na trodnych, zdplavami pfihnojovanych po-
zemcich. Praktické zkuSenosti péstiteli z minulosti ukazuji, Ze dlouho-
trvajici zdplavy rovnéZz zmenSuji nebezpec€i vzniku kalamitniho pFemno-
Zeni nékterych hmyzich Skidci. K celkovému zlepSeni soucasného zdra-
votniho stavu a produktivity naSich vrboven by samozfejmé nejvice pfi-
spéla intenzifikace péstebni a ochranaifské péce. Naléhavost Fdadného
obhospodafovani vyplyva nejlépe ze skuteCnosti, Ze napf. v moravskych
vrbovndach je pFimym poSkozenim znehodnoceno roc¢né kolem 25 %
celkové produkce, v nékterych vrbovnach aZ 100 % produkce. Ztraty na
prirdstu ¢ini v silné devastovanych extenzivné obhospodafovanych vrbov-
nach az 75 % z moZné produkce oproti vrbovnam, kde se vliv §kodlivych
¢initeld neprojevil nebo byl pé&stebni a ochranafskou ¢innosti eliminovan.
Jen na Moravé je moZno celkové ztraty pusobené Skodlivymi ciniteli
ve vrbovnach v poslednich asi 10 letech odhadnout na nejméné pil mi-
lionu K¢s ro&né. Diislednou realizaci péstebnich a ochranarskych opatre-
ni by bylo moZno z velké ¢asti plisobeni Skodlivych Ciniteli omezit, vy-
FeSit tim problém rentability, pfispét k sob&stacnosti v produkci vrbové-
ho prouti a k celkovému povzneseni tohoto druhu hospodéa¥ského pod-
nikani.

Doslo dne 21. 6. 1982
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YPBAH, fI. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Hcropus u cospeMeHHOe COCTOAHME HAIIErO HBO-
BoxcrBa. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 795-808.

B mocsennee Bpems, ropasmo 6Gosbmre, yeM Korma 61 TO HM OBLIO, MBI CO3HaeM 3HaueHHe
BereTalMM [PEBeCHLIX ITIOPOI B HallleM TEXHUKOM IlepeHachillleHHOM cenbcKoM sanmmapre. Hema-
JIOBAYKHBIM M y’Ke TPaIMI[HOHHBIM KOMIIOHEHTOM BTOIf lPEBeCHOII BereTalM¥ ABJIAIOTCA KyJbTYpbI
KOD3MHOYHBIX HB, CIel[HaJbHO BhIpAlllMBaeMBIX IJIA NPYTHEB Ha INPOHM3BOICTBO ILIETEHBIX H3MENHIA.

BrlpamupaHuio MB B MBHAKAX B NpPOILJIOM y Hac ynensnu 6onswoe BHuMaHue. Ero paciser
ormeuaercas B KoHume XIX u B navase XX sexkos. B xouue 20-x romos B Uexuu, Mopasuu
u CrnoBakum cymecrBoBaso Gosnbme 720 ra MBOBBIX IJIAHTAUHWH ¢ O6IIEH TONUYHON MPONyKIIHeH
okono 45000 1 mpyrtseB. B 9TO0 BpeMs ycrmemHO pasBMBaJOCh TaK)Ke HaydyHOE MCCIENOBaHUE
uBoBoncTea. [lo/kHOe BHMMaHHMe yJENAJIOCh MPOCBEIUJEHUI0 W TNPONAaraHIMpPOBAHHMIO MBOBONCTBA
M KOP3HHOYHOTO IPOHM3BONCTBA.

Boasworo mporpecca mnobuauck Takke B obnacTH obpaborku mpyTeeB. Hapamy c Meaxkum
U pasnpobieHHBIM KyCTAPHBLIM KOP3WHOYHBIM TIPOM3BOICTBOM Bce 60Mblle INPONBHUTaloch MaHy-
$aKkTypHOe, KOOMEPAaTHMBHOE M TNPOMBIILIEHHOe Tpou3BoncTso. Yxe ¢ 90-x romoB mpouioro Bexa
HalM TJeTeHble MBHENHA yCrmemHo npobusanu cede nyTh Ha 3apybeXHbIXx pHIHKax, rae — 6ua-
romaps CBOEH BBLICOKOW MOJIE3HONH CTOMMOCTH, KayeCTBY M 3CTETHYECKOMYy yPOBHIO — OHHM CHHCKaJH
xopourylo pernyranuio. Ha ycrnemHyio TpanuIMio HalIero KOP3WHOSHOTO IPOHM3BOACTBA TBOPYECKH
omMpaercs Haula Hal[HOHAJHW3HPOBaHHAs KOP3UHOYHAs IIPOMBIUINIEHHOCTh, CKOHIIEHTPHPOBAHHAT
B IPOH3BOICTBEHHBIX KOP3HHOYHBIX KOOMEpPATHBAX.

OnHako, B mOCNeNHHE HECATHJIETHs KOP3MHOYHbIE TPEANPHATHS CTPANaloT OT XPOHHUUYECKOro
HeIOCTATKa OTe4ecTBEHHOro Ceipbsi. PaaMep muomaneit usHakos ¢ koHua 30-X romos COKpaTHJCA
HanoJsoBHHy. MHTepec K BeipamuBanuio uB B 50-x u 60-x romax MOHHM3UJICH B CBA3M C KOJJIEKTH-
BU3alMel CceascKoro xoasifcTBa. Kiaccmueckoe chipbe 3aMeHsJOCH IacTMaccaMu. IIpu paccysknme-
HuAx O OynynieM KOP3MHOUHOTO TPOM3BONCTBA M MBOBOACTBA TaKMe TEHNEHIMH y 4YacTH Crie-
IJHAJIUCTOB BO MHOTHX Cny4dasaX BbI3bIBAJIM IIECCHMCTHYECKOEe HaCTpOeHHe. OuHaKO KOPamlO‘{HOE
NPOM3BOACTBO C YCIIEXOM MPEONOJeJ0 TPyHHOCTH STOTO TIePHONa M YKPENUIO CBOI TO3HITHIO.
Hanenusa u3 Iepesa IOJB3YIOTCA CerofHsa 6ONBIION MOMYJNAPHOCTHIO M N0 M3BECTHOM CTENMEHU
CBUIETENBCTBYIOT O TOBBIIEHHOM yPOBHE KH3HM M 6GpiTa HaceneHMs.

OnHako HameMy MBOBOACTBY NpHXONMTCA 6OpoThcs ¢ GoiblIMMM TpymHOCTAMH. Bhipa-
IIMBAHHE MB B MBHAKAxX paanpobJieHo M, BBULy HeIocTaTKa pa6oveil CHAbI M COOTBETCTBYIOIIUX
JIECOTEXHHYECKUX M JIECO3aTOTOBHTEJBHEIX MEXaHM3MOB, JIECOBOICTBEHHbIE OPraHM3allWH, 332 HCKJIO-!
yeHHueM MOJOKHUTeNbHbIX pedyasratoB ECXK B obnactu MopkoBuile, nposiBAfioT K HeMy JHINb,
HebGoabwON MHTepec, BrlpamusauueM uB 3aHuMaloTcs, raaBHeIM obpasom, ECXK, rocxoss, rocneca,
o6 BeNUHEeHHs OXOTHUKOB, B MeHbmIeH CTeNeHH TakXKe Npyrue opraHusauuu. I[IpeHMyIiecTBeHHO
BoipamuBaercs usa Salix viminalis, Ha wHebonrmoit nmommany 9 BMIOB MB M UX THEDHUIOB,
cpenM KOTOpPHIX 6ojee IIMPOKOro pacnpoctpaHeHus nocrurau S. triandra L.. S. americana
hort., S. purpurea L., S. X hippophaifolia Thuill.,, S. X rubra Huds. u S. vitellina L.

Takxke TPOLYKTUBHOCT: M CAHUTAPHOE COCTOSHWE MHOTHMX HAWMKX HBHAKOB He HaXOWATCH
Ha jKeNaTenbHOM ypOBHE M Ppe3KO KOHTPACTHPYIOT C HeyIOBJIETBOPEHHBIMH TpeGOBaHMAMY, KO-
TOphLIE MPENBABNISLIOTCA 06pabaThiBAIOLIUMH NPENNPHATHAMA K KOJMYECTBY M KawdecTBY IOCTaBJsge-
MBIX NpyTheB. B 6GojrumMHCTBE clyuaeB aGCONIOTHO HEYMOBJIETBOPUTEJNFHOe BHUMAaHHe yIendeTcs
BEIDALIMBAHMIO W 3allUTe MBOBBIX HacaKIeHWi. [onuuHBle (QUHAHCOBBIE TOTEPH, BHIBHIBAEMEIE
HAaCeKOMBbIMHM, TpubaMH, COPHAKAMM M HNPYTMMH BpENHBIMH (GAaKTOpPaMH, TONBKO B YCJIOBHAX MO-
PaBCKMX MBHAKOB NOCTHTAlOT II0 MEHbUIEH Mepe TOJNYMHUJUINOHA KpPOH. EIWHCTBEHHBIM TyTeM
K IOCTMXEeHWIO 60.7!68 BBICOKOU peHT?ﬁeﬂbHOCTH B BbhIpAlllMBAHHHU KOP3WHOYHBIX MB H K OﬁmeMv
NOI'keMy YDPOBHS HAIIEro WBOBONCTBA SBJAETCH WHTEHCUPUKALMA JIECOBOACTBEHHBIX, 3AI[HTHBIX
¥ JIeCO3arOTOBHTENBLHBIX Mep B MBHAKaX.

URBAN. J. (Lesnicka fakulta VSZ. Brno). A Glimpse of the History and the Present
of Czechoslovak Willow Industry. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 795-808.

In recent years more than ever before we appreciate the importance of woody
plants in the current supercivilized agricultural landscape. The plantations of basket
willows grown for osiers for the production of osier-woven things represent a non-
negligible and traditional component of this woody vegetation.

Cultivation of willows in plantations had been in the past a traditional sphere
of activity in this country. Its upsurge dates back to the end of 19th century and
to the beginning of 20th century. At the end of the twenties there were more than
720 ha willow plantations with the total annual production of about 45 000 q osiers
in Bohemia, Moravia and Slovakia. Willow research had also been developing
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successfully at that time. The publicity of willow industry and basketry had been
carefully prepared.

Advances had also been achieved in basketwork. Besides small-scale and
scattered home basketry, basket-making in manufactures, cooperatives and factlories
was being introduced. Already since the nineties of the last century, domestic
osier-woven things had begun to be sold successfully in foreign markets where
they enjoyed a good reputation for their high utility value, good quality and
esthetic qualities. The successful tradition of basketry has been followed up by the
Czechoslovak nationalized basket-making industry, concentrated in basket-making
cooperatives.

In recent decades, however, there has been a chronic shortage of domestic
osiers. The area of willow plantations has decreased to a half since the end of the
thirties. Growing of willow plantations declined mainly in the 50ies and 60ies as
a result of agricultural collectivization. The lacking osiers have been replaced by
plastics. Considering the future of willow industry and basketry, these trends gave
rise to pessimistic moods in the part of specialists. Basketry, however, has passed
through this period reputably and has strengthened its position. Osier-woven things
are nowadays much desired and popular and they represent a symbol of the higher
standard of living and housing.

Czechoslovak willow industry has to cope with great problems. Willow grow-
ing in plantations is scattered, and due to labor shortage and lack of suitable
machines for cultivation and harvest, the farms have only small inferest in it,
except several positive examples of cooperative farms in the region of Morkovice.
Mainly Cooperative Farms, State Farms, State Forests, Hunters’ Associations, and
to a smaller extent other institutions are engaged in willow growing. Basket willow
(Salix viminalis L.) is mostly being grown, further nine species, or their hybrids,
are grown on smaller areas as follows: S. triandra L., S. americana hort., S. pur-
purea L., S. X hippophaifolia Thuill.,, S. X rubra Huds., and S. vitellina L.

Neither are the productivity nor the health condition of a number of Cze-
choslovak willow plantations satisfactory and they are at variance with the de-
mands of basket-making enterprises for the quantity and quality of supplied osiers
which cannot be met. The treatment and conservation of willow stands are mostly
insufficient. Annual financial losses caused by insects, fungi, weeds and other in-
jurious factors soar in the Moravian willow plantations at least up to half a million
Czechoslovak crowns. The only way of reaching the higher profitability of basket
willow growing and of overall improvement of the Czechoslovak willow industry is
the intensification of tending, conservative and exploitation measures in willow
plantations.

willow; willow plantations; history

Adresa autora:
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PRISPEVOK K NAVRHOVANIU BETONOVYCH PREFABRIKATOV
NA SPEVNOVANIE BYSTRINNYCH KORYT

J. Valtyni

VALTYNI, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Prispevok k na-
vrhovaniu beténovych prefabrikdatov na spevnovanie bystrinnych koryt. Les-
nictvi, 30, 1984 (9) : 809-820.

V poslednom desatroc¢i sa rozsirilo v zahradzani bystrin pouzivanie beténovych
prefabrikatov, zatial ¢o pouzZivanie kamennych dlazieb a muriva malo klesa-
jucu tendenciu. Uprednostiiovanie beténovych prefabrikdtov pred kamernom sa
odovodnovalo najmi ich ekonomickymi prednostami, ale poukazovalo sa aj
na viaceré nevyhody bheténovych prefabrikatov. Napriek spomenutym rozpo-
rom chybalo doteraz vyhodnotenie realizovanych uprav. Prica obsahuje ana-
lyzu 53 uprav, kde sa pouzili betéonové prefabrikdty na speviovanie bystrin-
nych koryt. Posudzovala sa vhodnost prefabrikdtov z protierézneho a ekolo-
gického hladiska a analyzovali sa jednotkové investi¢né naklady Ni, ¢o sa
naklady na prevedenie prietoku @ = 1,0 m3.s-! cez 1,0 m dlhy usek upravy.
Zistilo sa, ze najlacnejsie upravy s nespevnenym dnom a svahmi spevnenymi
prefabrikatmi s otvormi prerastenymi travou su najvyhodnejSie aj z ekolo-
gického hladiska. Z vysledkov analyzy vyplynuli odporiuc¢ania na skvalitnenie
navrhov bystrinnych uUprav s beténovymi prefabrikatmi.

zahradzanie bystrin; betéonové prefabrikaty; erézia

Ucelom spevnenia bystrinného Kkoryta je zabranit jeho rozru$eniu
prudiacou vodou a tvorbe splavenin z dna a brehov. Speviiuje sa bud ce-
1é koryto alebo jeho Cast, spravidla pédta a dolna Cast svahov. V bystrin-
nych korytach, charakteristickych velkymi prietokovymi rychlostami
a pohybom velkého mnoZstva splavenin, sa pri zvy3enych prietokoch
pouZival na speviiovanie predovSetkym kameii. Nas$i klasici zahrddzania
bystrin, napr. Binder (1950), odportcali na spevnenie kamerii tvrdy,
nenavetraly, s jemnozrnnou Struktirou, odoldvajicou obrusovaniu vo-
dou i splaveninami a zvetrdvaniu, najméd mrazom. O betdone napisal, Ze
sa pre men$iu odolnost nehodi na tie Casti stavby, ktoré su vystavené
zvySenému obrusovaniu alebo zvetrdvaniu. V neskor3ej praci Binder
(1969) uzZ spomenul prefabrikaty ako Zelezobeténové dosky, ktoré sa po-
uZivaju tam, kde brehy ohrozuje vodny prid vo zvySenej miere, ovSem
pripomenul, Ze dlaZby si vo vSeobecnosti ndkladné a ,svojou strnulostou
naru$aji prirodzeny vzhlad krajiny“. Podobne Skatula (1960) napi-
sal, Ze hoci je beton bezpochyby najdoéleZitejSim a najrozSirenejSim sta-
vebnym materidlom pokrokového stavebnictva, nezaujal dovtedy v za-
hradzani bystrin popredné miesto najmé preto, Ze ak nie je mimoriadne
kvalitny, velmi trpi obrusom hrubého Strku.

Betonové prefabrikaty nasli spocCiatku uplatnenie najméd pri Gpra-
vach tokov a pri budovani melioraé¢nych kandlov tam, kde sa nevyskyto-
vali velké prietokové rychlosti a nedochddzalo k pohybu velkého mnoZ-
stva splavenin. Macura (1966) opisal viac druhov betonovych dlaZdic
pouZivanych u nas i v zahrani¢i, mimo iného aj dlaZdice s otvormi
umoZiiujicimi rast vegetdcie. Betonové dlaZdice a dosky charakterizoval
ako lacnejSie, ale menej trvanlivé ako dobry kameii; na slnku sa lapu
a od spodu byvaji napddané a rozruSované rastlinnymi Stavami. Ich ne-
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vyhodou je, e znemoZiuji infiltraciu rie¢nych véd do priepustnych ze-
min ddolia, po estetickej strdnke st menej vhodné a so zretelom na kra-
jinu niekedy neprijatelné. Preto by sa mali pouZivat len vo vynimoc¢nych
pripadoch a v obmedzenej miere tam, kde je velkd nidza o iny vhod-
nej$i stavebny materidl a kde je to oproti inému spésobu velmi vyhod-
né; z pouZivania beténovych dlaZieb by sa nemalo robit pravidlo.

Pri zahradzani bystrin sa zaCali pouZivat beténové prefabrikaty vo
vdCSej miere zaCiatkom sedemdesiatych rokov; rozvoj ich pouZivania
podmienili viaceré Cinitele, najm& velka pracnost a nédkladnost kamen-
ného muriva a dlaZieb, ako aj stdle sa zmenSujici pocCet kvalifikovanych
robotnikov — kamenéarov. Poukazovalo sa aj na dalSie ekonomické pred-
nosti pouZivania prefabrikdtov, na védcCSiu moZnost vyuZivania mecha-
nizmov a tym zvySovanie produktivity prace a urychlovania vystavby,
moZnost odstrdnenia najnamdéhavejSej prace, t.j. opracovania kmeiia,
moZnost rieSenia problému vhodnej zamestnanosti v zimnom obdobi atd.
Sicasne sa poukazovalo aj na nevyhody prefabrikédtov: prefabrikaty si
zpravidla velmi drahé a energeticky naroCné; ich pouZivanie zapricitiuje
zdraZenie stavieb, zvySuji sa nédklady na dopravu a mechanizmy (na
manipuldciu s relativne lahkymi tvarovkami sa pouZivaji prili§ vykonné
mechanizmy). Betonové prefabrikdty na typickych Strkonosnych bystri-
nach velmi trpia obrusom splaveninami, nepriaznivo ovplyviiuja bystrin-
né toky z ekologického hladiska a st neestetické. Napriek spomenutym
rozporom sa betonové prefabrikaty stéle rozSirovali bez toho, aby sa re-
alizované tpravy vyhodnotili.

METODIKA

Problém navrhovania a pouzivania beténovych prefabrikdtov pri upravach
bystrinnych tokov sme analyzovali z protierézneho, vyrobno-ekonomického i ekolo-
gicko-krajinarskeho hladiska na 53 upravach, kde boli pouzité. Z projektovej do-
kumenticie a priamo v teréne sme zistili prirodné, technické a ekonomické cha-
rakteristiky uprav, vyhodnotili sme protier6znu uc¢innost spevnenia a vplyv spev-
nenia prietokového profilu prefabrikatmi na celkovy charakter toku. '

Upravy sme navzajom porovnali podla jednotkovych investiénych néakladov
(Nir), ¢o st nami odvodené charakteristiky vyjadrujice ndklad na upravu jedného
metra koryta pri prietoku 1 m3.s-1, Vypoditame ich z rovnice:

Ni
iy L. Quim
kde: Ni — jednotkové investié¢né naklady (Kés/m3.s—1.m--1),
N; — celkové investi¢né naklady na upravu (Kdés),
L — dlzka upravy (m),
Qdim — mnavrhovany prietok (m3.s-1).

Analogicky moézeme vypocditat jednotkové vyrobné naklady N, ak nahradime
celkové investiéné naklady celkovymi vyrobnymi nakladmi.

Analyza tprav podla jednotkovych ndkladov umoznila uréif podmiefiujice ¢i-
nitele a spolu s analyzou protieréznych ucéinkov a ekologickych vplyvov jednotli-
vych spOsobov spevnenie koryta umozZnila stanovif najvhodnej$ie druhy prefabri-
katov a sposoby spevnenia koryta.

VYSLEDKY A DISKUSIA
CHARAKTERISTIKA VYHODNOTENYCH BYSTRIN

Podla geomorfologickej charakteristiky, resp. podla prevlddajtcich
hornin v povodiach vyhodnotenych bystrin, ich bolo moZné rozdelit na
pat samostatnych skupin, a to:
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é. nazov oznacenie pocet sklon

uprav dna x
(%0)
1 paleogén flySovych hornatin Fi 18 27
2 paleogén flySovych vrchovin F2 8 11
3 vyvrelé a premenené horniny
vysokych jadrovych pohori J1 - 10 18
4 vyvrelé a premenené horniny
jadrovych stredohori J2 9 32
5 neovulkanity sopeénych hornatin S 8 23

Priemernd hodnota pozdiZneho sklonu dna vypoc¢itand ako vaZeny
aritmeticky priemer bola % = 0,022 (2,2 %).

Priemernd hodnota projektovanej strednej profilovej rychlosti
v upravenych, prefabrikdtmi spevnenych korytdch bola v, = 4,5 m.s™1
v rozmedzi od 2,5 m.s 1 do 7,2 m.s"1

Zo sidboru 53 bystrin malo 35 bystrin, ¢iZe 66 %, plochu povodia
mensiu ako S, = 15 km?, 10 bystrin, ¢iZe 19 %, malo plochu povodia
v rozmedzi S, = 15,1 km? aZ 45,0 km? a 8 bystrin, ¢iZe 15 %, malo plo-
chu povodia véc¢Siu ako S, = 45 km?2. Priemernd hodnota plochy povo-
dia vypoditand ako véaZeny aritmeticky priemer x5, = 22,4 kmZ.

Priemerny navrhovy prietok pre upravené Kkorytd bol Qu, = 48 m3.
.s~1 v rozmedzi od 7,5 m3. -1 do 132 m3.s~!. Priemernd $irka dna bola
6,0 m v rozmedzi od 1,0 m do 16 m; priemernd hlbka koryta bola 1,4 m,
prietokova plocha S = 10,7 m?, prevladali svahy so sklonom 1:1,5.

CHARAKTERISTIKA SPEVNENYCH BYSTRINNYCH KORYT

Spdsoby pozdlZneho spevnenia vratane pouZitych druhov prefabri-
kétov boli velmi rozmanité, kaZd4d Uprava mala svoje osobitnosti a ne-
nasli sme ani dve dplne zhodné tGpravy; rozdiely boli aj na jednotlivych
tsekoch tej istej lpravy. Napriek tomu sme rozdelili po analyze problé-
mu tpravy do Siestich zdkladnych spdésobov spevnenia, a to:

¢. nazov oznadenie
1 Tahké spevnenie svahov prefabrikdtmi s otvormi

(polovegetaénymi) La
2 spevnenie svahov plnymi prefabrikatmi L2
3 kyneta (so spevnenym dnom) spevnena plnymi

prefabrikatmi typu IBT 4/10, alebo IZT 18/10,

resp. I1ZT 19/10 K1
4 kyneta spevnena velkorozmerovymi prefabrikatmi,

spravidla KZD 200/150 K2
5 beténové oporné mury oblozené plnymi prefabrikatmi

(IBT 4/10, IZT 18/10 alebo IZT 19/10) so spevnenym dnom M
6 betoénové oporné mury obloZené plnymi prefabrikatmi

ako 5) s nespevnenym dnom N

Spoésoby spevnenia si na obr. 1. 5

Na vyhodnotenych bystrinnych tpravdch sme zistili dvadsatpét roz-
nych prefabrikitov; niektoré z nich sa uZ nevyrédbaji, iné sa pouZivaja
len mélo. Najtastej3ie sa na speviiovanie pouZili typy, ktoré bolo moZné
rozdelit na dve skupiny: a) plné prefabrikaty: IBT 4/10, IZT 18/10, IZT
19/10, KZD 200/150/15; b) vylahcené — polovegetacné prefabrikaty
s otvormi umoZiiujicimi rast trdv alebo inej vegetédcie; zo starSich to bol
typ ,F“, zo sidasnych: TBM 30-60, TBM 31-60, IZT 131/10, IZT 132/10;
najnovsie vyvinuty typ, ktorého vhodnost sa overuje, je 1ZT!170/10.
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1. Prehlad spOsobov pouzitia beténovych prefabrikdtov na spevnenie bystrinnych
koryt. — Review of the modes of using concrete prefabricated units to reinforce
the torrent beds

Z plnych prefabrikdtov bolo vyhodnotené nielen pozdlZne spevnenie
koryt, ale aj prieCne objekty, spravidla niZSie stupne alebo prahy. VySs-
Siu trojmetrovi prehrddzku z prefabrikatov IBT 4/10, ktord sme zistili
v jednej strZi, povaZujeme za vynimku. Okrem:priecnych objektov boli
vybudované z prefabrikatov aj schody, vyhovujice zvac8a funkcne i este-
ticky. Vybrané, najcCastejSie pouZivané typy beténovych prefabrikatov si
na obr. 2. '

NAKLADY NA BYSTRINNE UPRAVY S POUZITIM PREFABRIKATOV

Néklady na tpravy bystrinnych tokov vo vSeobecnosti zavisia od
viacerych podmiefiujicich Cinitelov. Pri analyzovani jednotkovych in-
vesticnych nékladov N; na vyhodnotené tpravy sme zistili, Ze tieto zé&-
visia od strednej profilovej rychlosti v,, resp. od pozdiZneho sklonu dna,
ktory najvyznamnejSie ovplyviiuje strednd profilovi rychlost; stcasne
zavisia aj od prietoku Qu,, na ktory je dimenzovany prietokovy profil.

Odvodili sme rovnice na vyjadrenie uvedenych zavislosti:

N, = 36,022 4 5745,51, (1)

index korelacie r,, = 0,60,
N;; = 349,435 ;i- 953,805 <02, (2)

index koreléacie r,, = 0,76,

Ny = 83,819 + 53,9 —

(3)

Qdim ’
index korelacie r,, = 0,70,
kde: Ni — jednotkové investi¢né naklady Ké&s/m3.s-3.m~1,
1 — pozdlzny sklon dna (absolitna hodnota),
r — pozdlzny sklon dna vyjadreny v promile,

Q4im — navrhovany prietok, ¢ize kapacita prietokového profilu (m3.s-1). -
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1ZT 170/10

2. Vybrané typy beténovych
prefabrikatov pouzZivané pri
zahradzani bystrin. — Some
types of concrete prefabri-
cated units used for torrent
regulation

1zT 18/10
20

100

e

A

Pri grafickom znazorneni uvedenych zavislosti, najméd zavislosti
Ny = f (Qum), kde je najvacSia hodnota indexu koreldcie, méZeme vy-
medzit pomocou Ciary zodpovedajicej rovnici (2) priemerné upravy;
tipravy nad ciarou si drahé, pod Ciarou su lacné. Analyzou zavislosti sme
zistili, Ze medzi drahé tpravy patria predovSetkym tpravy so spevinenym
dnom, CiZe spdsoby spevnenia Ki, K2, M a medzi lacné Gpravy patria
dpravy s nespevnenym dnom, CiZe spdsoby spevnenia Li, L2, N.

Priemerné a medzné hodnoty N; podla spdsobu spevnenia:

oznacenie jednotkové investiéné naklady Ni poclet uprav
spevnenia od—do b

L1 5—154 38 12

Lo 52—183 86 6

Ki 80—328 120 12

K2 52—300 110 9

M 115—434 215 9

N 39—143 89 5
spolu 5—434 74 53

Dalej sme zistili vyznamné rozdiely medzi niektorymi priemernymi
hodnotami N; tuprav s rozdielnou geomorfologickou charakteristikou;
vyrazne sa rozliSuji najmé tpravy na neovulkanitoch od tdprav vo flySi
a v jadrovych pohoriach. Rozdiely v jednotkovych investi¢nych nékla-
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doch nadvédzuji do urditej miery na rozdiely priemerného pozdlZneho
sklonu tiprav v jednotlivych oblastiach. Predpokladame v3ak, Ze ich pod-
mienili predovSetkym rozdiely v hydrologickom charaktere bystrin, vra-
tane rozdielov v ich splaveninovom reZime. _

Priemerné a medzné hodnoty N; Gprav rozdelenych podla geomor-
fologickej charakteristiky tzemia a prevladajicich hornin v povodiach
su tieto:

oznacenie bystrin jednotkové investiéné naklady Nj pocet Uprav
od—do x
F1 22—287 68 18
F2 48—284 55 8
J1 5—292 57 10
J2 52—328 89 9
S 92—434 107 8
spolu 5—434 74 53

Okrem jednotkovych investicnych né&kladov sme na stavbach, kde
bola presnd evidencia, analyzovali aj jednotkové vyrobné néklady; vy-
sledky boli podobné ako pri investicnych nékladoch. Z hladiska pria-
mych vyrobnych nékladov boli najvyhodnejSie spdésoby spevnenia Li,
L2, N a nevyhodné boli spdésoby Ki, K2, M, CiZe kynety a oporné mury so
spevnenym dnom. Z celkovych priamych vyrobnych nékladov reprezen-
tovali nédklady na materidl v priemere 37 %, ndklady na mzdy 18 %
a naklady na dopravu a mechanizédciu 45 %. Jednotlivé spdsoby spevne-
nia sa od seba prili§ neodliSovali.

Nakoniec sme navzajom porovnali ndklady na spevnenie jednotko-
vej dlZky modelového koryta, ktoré bolo Siroké b = 6,0 m, hlbka koryta
bola h = 1,4 m a sklon svahov 1:1,5, resp. v pripade opornych mtrov
b =5,0 m, h =18 m, sklon svahov 5:1. Porovnali sme spevnenie ka-

3. Kombinované speviiovanie svahu plnymi a polovegetaénymi prefabrikdatmi; dno
bystriny nie je spevnené. — Combined reinforcement of the slope with solid pre-
fabricated units and prefabricated units with apertures; unreinforced torrent bottom
4, Spevnenie koryta men$ej bystriny polovegetaénymi prefabrikatmi IZT 131/10;
v obdobi vegetatného pokoja su prefabrikaty viditeIné. — Reinforcement of the
bed of a small torrent with prefabricated units with apertures IZT 131/10; whole
prefabricated units are visible during vegetation rest
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5. Ta ista uprava vo vegetaénom obdobi; prefabrikaty zakryva porast nizkej by-
linnej vegetacie. — The same reinforcement in the growing season; prefabricated
units are overgrown by low herbs

6. Uprava s nespevnenym dnom a s nizkymi stupnami predstavuje relativne vhodné
prostredie pre ichtyofaunu bystrin. Snimky Valtyni. — Regulated torrent with un-
reinforced bottom and low grades is a relatively suitable environment for torrent
ichthyofauna. Photos by Valtyni

mennou dlaZbou a kamennym murivom so spevnenim prefabrikatmi (IZT
131/10 a IBT 4/10). Z porovnania vyplynuli tieto zavery:

Investicné ndklady na speviiovanie bystrinnych koryt boli v kon-
krétnych pripadoch v priemere len o méalo (o 1,4 %) vy$Sie ako investic-
né naklady na speviiovanie kameiiom. NajvyhodnejSie boli z tohoto hla-
diska polovegetacné tvarovky (IZT 131/10), pretoZe pri nich reprezen-
tovali ndklady len 73 % z nédkladov na spevnenie kamennou dlaZbou.
Néklady na spevnenie koryta plnymi prefabrikdtmi (IBT 4/10) prevySo-
vali ndklady na kamennta dlazbu o 34 %.

Podla hmotnosti boli v porovnani s kamennou dlaZbou vyhodnejSie
polovegetaCné a plné prefabrikaty, ktorych hmotnost dosahovala v kraj-
nych pripadoch 93 % z hmotnosti kamennych dlaZieb; hmotnost polove-
getatnych prefabrikatov predstavovala len 33 % z hmotnosti kameiia.
V priemere bola hmotnost prefabrikdtov mensia o 25 % ako hmotnost
kamenného spevnenia.

Napriek menSej hmotnosti prefabrikdtov neboli pri vystavbe dosa-
hované vyraznejSie tspory na nédkladoch nadvéddzujicich na vnitrosta-
veniskovi dopravu a na mechanizmy pouZivané pri ukladani prefabri-
kéatov, najmé pre nedostatok vhodnych l'ahkych mechanizmov.

PROTIEROZNA ODOLNOST KORYT SPEVNENYCH BETONOVYMI
PREFABRIKATMI

Odolnost upraveného a spevneného koryta voli deStrukénému po-
sobeniu prudiacej vody a pohybujicich sa splavenin zavisi hlavne od po-
uZitého materidlu, spdsobu jeho pouZitia a od Casu poésobenia pridu.
Na vyhodnotenych upravach, kde boli na spevnenie koryt pouZité he-
tonové prefabrikaty, neboli pouZité odliSné spésoby dimenzovania prie-
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tokovych profilov alebo pozdlZzneho sklonu dna. Betonové prefabrikaty
bolo moZno spravidla povaZovat za ndhradu kamennych dlaZieb alebo
muriva. Cas posobenia vodného pridu a splavenin bol pomerne kratky,
v rozmedzi jedného aZ desiatich rokov. Preto obrus beténu splaveninami
nebol velmi vyrazny a spravidla nebol ani pozorovatelny, pretoZe cez
mnohé tpravy nepresli eSte ,vidcSie vody“ s pohybujicimi sa splaveni-
nami. Ale aj tam, kde uZ boli zaznamenané védcSie prietoky, nedoSlo
k rozsiahlejSiemu poSkodeniu koryt, len k men$Sim lokalnym porucham
podmienenym réznymi pri¢inami. NajCastejSimi formami poSkodenia
bolo:

1. Vymielanie nespevneného dna v blizkosti spevnenej paty svahu,
0 ktord boli oprené prefabrikaty. Pri¢inou bola nevhodne navrhnutd Sir-
ka dna a hodnota pozdlZneho sklonu dna, spravidla bez zohladnenia
priemernej velkosti a granulometrie splavenin. PoSkodenie je Casté aj
pri speviiovani koryt kamennymi dlaZbami, oproti ktorym neboli ziste-
né rozdiely podmienené pouZitim prefabrikatov.

2. Vymyvanie vyplne z otvorov polovegetacnych prefabrikdtov bolo
Casté v sublitordlnom a profundalnom brehovom pasme vtedy, ak otvory
neboli vyplnené vhodnym hrubozrnnym materidlom, ale iba zeminou
z vyS88ich casti svahu. Hlinit4d alebo ilovitohlinitd zemina sa vyplavi
z otvorov v dolnej Casti svahov spravidla skér ako zakoreni trdva, ktora
by zvySila jeji protier6znu odolnost.

3. PoruSenie povrchu betonovych prefabrikdtov sa vyskytlo len oje-
dinele a priinou bol nekvalitny beton, ktory podmienil nésledné po-
Skodenie prefabrikdtov pri vykladani z vagonov a vnitrostaveniskovej
doprave, pésobenim mrazu a ladovymi kryhami, pésobenim pohybujicich
sa splavenin (obrus), pésobenim agresivnych véd.

O protieroznych tc¢inkoch beténovych prefabrikdtov sme ziskali tieto
poznatky:

Ucinok plného prefabrikédtu zavisi predovSetkym od jeho tiaZe, resp.
od pomeru medzi tiaZou a plochou svahu alebo dna, ktoré speviiuje.
Velkorozmerové plné a relativne tenké prefabrikdty maja menSiu proti-
eroznu ucfinnost v désledku vacSieho poésobenia vztlaku, ktory pri nich
dosahuje vy$8ie hodnoty ako pri ,hmotnatej§ich“ mensich prefabrika-
toch. MenSie prefabrikaty stracaja stabilitu, ak sa ukladaji na svahy do
prili§ drobného podsypového materidlu, ktorého stredné zrno je menSie
ako dvojnasobok Sirky Skary medzi prefabrikdtmi a je nachylny na su-
foziu.

Otvory v polovegetatnych prefabrikdtoch na jednej strane elimi-
nuji poésobenie vztlaku a relativne zvySuju stabilitu spevnenia, na dru-
hej strane umoZiiuji vymyvanie vypliiového materidlu a nasledne aj ze-
miny zo svahov, ktoré speviiuji. Ak sa na vyplili pouZije vhodny hrubo-
zrnny Strk alebo kamenivo, prefabrikdt s otvormi nahréddza pribliZne
dvojnadsobni hribku volne uloZeného kameniva; najvyhodnejSie su pre-
fabrikaty, ktoré maji betonom vyplnena . pribliZne polovicu spevilovanej
plochy a rovnaka Cast ostdva volna pre vyplilovy material.

Protier6znu odolnost svahov spevnenych prefabrikatmi s otvormi
je moZné zvySit zatrdvnenim otvorov; do hrubozrnnej vyplne musime pri-
dat humus a vysiat semeno vhodnych trav vytvdrajicich silné a husté
koreriové siistavy.

Protierozny ucinok betonovxjch prefabrikatov zdvisi aj od kvality
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betonu, najméd od jeho odolnosti voci obrusu a mrazu a od vodotesnosti.
Ak v betone chybaju piesCité frakcie, je zniZena jeho mrazuvzdornost
pre vy3Sie vyplavovanie vadpennych zloZiek. Pre mrazuvzdornost a odol-
nost voci obrusu splaveninami je déleZity ¢o najhlad$i povrch, pretoZe
Skody spdsobené ladom nadvadzujice na trenie ladu o svahy a primf-
zanie na nerovnom povrchu sd tym vécSie, ¢im drsnej$i je povrch be-
tonu; podobnéd zavislost plati aj o odolnosti beténu voc&i obrusu spla-
veninami.

Armovanie betonovych prefabrikatov sice nepodmieiiuje vacésiu pro-
tieroznu odolnost spevneného svahu, ale je vyznamné pre manipuldciu
s prefabrikatmi.

EKOLOGICKE ASPEKTY SPEVNOVANIA BYSTRINNYCH KORYT
BETONOVYMI PREFABRIKATMI

Uprava bystrinného koryta znamenda vdc¢Sinou jeho rozsirenie a pre-
hlbenie, vyrovnanie dna a svahov a vdc¢$iu pravidelnost prietokového pro-
filu; spevnenim svahov a dna sa md tato pravidelnost stabilizovat.

Neupravené korytd sa naopak vyznacuji znacnou nepravidelnostou,
striedanim réznej $irky dna a pozdlZneho sklonu dna a v désledku toho
tsekov s réznou hlbkou a rychlostou pridu. Nepravidelné je ¢lenenie
dna i brehov, zatienenie vody vegetaciou, ¢o ovplyviiuje aj teplotné po-
mery toku a vytvara typické Zivotné podmienky pre ichtyofaunu bystrin
a jej najvyznamnejsiu zloZku salmonidy.

Typickym predstavitelom naSich salmonidov je pstruh potocny, cha-
rakteristicky tym, Ze je stanoviStnou rybou, pretrvavajucou dlhy Ccas
Zivota na urcitom stanovisti, kde md tukryt a lovi si potravu. Velkost
a charakter stanovista zavisi od veku jedinca, dostatku potravy a cha-
rakteru toku. Velké dospelé pstruhy davaji prednost priehlbinam s tich-
Sou vodou, menSie mladé kusy zas plytSim tGsekom toku. PretoZe sa cho-
vanie pstruhov riadi zrakom, bohaté zarybnenie bystriny predpokladéa
okrem dostatku potravy aj relativny pokoj, vzdjomné neovplyviiovanie
sa, ¢o podmieriuje znatnd Clenitost dna a brehov bystriny. Na uprave-
nych usekoch bystrin sa Zivotné podmienky pstruhov zhorSuji predovset-
kym pre odstranenie pévodnej Clenitosti koryta, ale aj brehovej vegetéa-
cie, poskytujicej znacnu Cast potravy a vytvarajlicej vhodnd mikro-
klimu.

Ak sa pri dprave speviiuji nielen svahy, ale aj tizke dno koryta, pri-
¢om sa spravidla navrhuje zna¢ny pozdlZzny sklon, o umoZiiuje spevne-
nie dna, drobné splaveniny sa neusadzuji, ale st odplavované vodou,
v désledku Coho sa redukuji vhodné miesta na neresenie pstruhov. V pri-
li§ Sirokych lichobeZnikovych korytdch, dimenzovanych len na bezpetné
odvedenie vypocitanych velkych véd bez ohladu na prevladdajice menSie
prietoky a celkovy charakter toku, dochddza naopak k prili§ intenziv-
nému usadzovaniu splavenin. Cez letné hortcavy teCie v takych kory-
tdch spravidla méalo vody, ktord sa silne prehrieva, najméd ak je odstra-
nena vysSia brehova vegetacia povodne tieniaca vodnu hladinu. Pri na-
slednom zvySeni prietoku a pri odplaveni usadenin méZe dochédzat no-
dla Kirku (1974) k hynutiu ryb v désledku upchania ich Ziaberného
aparatu plaveninami. Prili§ velkd sedimenticia organickych latok moZe
dalej naru8it prirodzeni reprodukciu ryb najmd koncom ich embryonal-
neho a zaciatkom larvalneho vyvoja. Vtedy brani prenikaniu kyslika do
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vrstiev, v ktorych st uloZené ikry alebo vyliahnuté larvy; tie v dosledku
toho hynd. Hladké spevnenie dna negativne ovplyviiuje aj bentos, zmen-
Suje poCet druhov, ich Casovy vyskyt a celkové mnoZstvo bentosu.

Z uvedeného vyplyva, Ze zhor3enie Zivotného prostredia pstruhov
a ostatnej ichtyofauny bystrin zapriCifiuje predovSetkym spdésob upra-
vy vratane spdsobu spevnenia bystrinného koryta. Z ekologického hla-
diska nie je rozhodujice ¢€i je spevneny pravidelny lichobeZnikovy pro-
fil hladkou kamennou dlaZbou, beténovou dlaZbou zhotovenou na mieste,
alebo beténovymi prefabrikdtmi. Podstatné je, Ze sa vyrovnalo a skra-
tilo koryto, a Clenité dno a brehy sa nahradili pevnymi plochami bez ve-
getacie. Ak sii polovegetacné prefabrikaty s otvormi z ekologického hla-
diska vyhodnejSie ako plné prefabrikédty, je to najméad preto, Ze umoZiiu-
jua rast vegetdcie na brechoch, a tym aj jej priaznivé pdésobenie na tok,
a Ze podmiefiuji vytvorenia ¢lenitejSich brehov ako plné prefabrikaty.
Spevnenie koryta kameilom je z ekologického hladiska povaZované za
vhodnejSie neZ spevnenie beténovymi prefabrikdtmi len preto, Ze sa pri
fiom dosahuje spravidla vacSia drsnost spevneného povrchu. Ale drs-
nost spevneného povrchu zévisi nielen od pouZitého materidlu, ale aj od
sposobu jeho pouZitia. Drsnost kamennej nahddzky je védcSia ako drs-
nost kamennej dlaZby, ale méZe byt mens$ia ako drsnost prefabrikatov
S otvormi.

Z vyhodnotenych spdsobov spevnenia bystrinnych koryt boli z eko-
logického hladiska najvyhodnejSie tie, pri ktorych nebolo spevnené
dno, iba péty a spodnd Cast svahov plnymi prefabrikatmi. ESte lepSie bolo
spevnenie svahov polovegetatnymi prefabrikdtmi s otvormi vyplnenymi
travnym porastom. I$lo siiCasne o najvyhodnejSie sposoby spevnenia aj
z hladiska jednotkovych investi¢nych a vyrobnych nédkladov.

Musime v3ak pripomeniit, Ze ekologické hladisko nemusi byt vZdy
a vSade zhodné z ochrandrsko-krajindrskym hladiskom; pri fiom médZe
ist prednostne o dodrZanie zédsady speviiovania koryta miestnym Kka-
meliom alebo autochtonnymi rastlinami, napr. miestnymi druhmi vfb
v chrédnenej krajinnej oblasti. Z ochrandrskeho hladiska je spravidla roz-
hodujice, ¢i sa vébec méZe bystrina upravovat a do akej miery sa mo-
Ze narusit jej povodny raz.

ZAVER

Z rozborov vyplyva, Ze pouZivanie betonovych prefabrikitov na spev-
fovanie bystrinnych koryt nemdZeme celkom zamietnut ani z jedného
skumaného hladiska, ale nemdZeme ho povaZovat ani za univerzélny
+ prostriedok na vyrieSenie vSetkych problémov siucasného zahrddzania
bystrin. Nakolko viaceré ekonomické a technologické ¢&initele podmie-
fiujice rozvoj pouZivania prefabrikdtov a obmedzovanie kameiia budi
posobit aj v budicnosti, méZeme predpokladat, Ze sa zachova doterajsi
trend v pouZivani prefabrikatov.

Pre skvalitnenie navrhov bystrinnych dprav s betonovymi prefabri-
katmi je potrebné predovSetkym dodrZiavat vSeobecne platné zédsady
Gprav bystrinnych tokov, najméa zasady spravneho vedenia trasy uprave-
ného koryta, dimenzovania prietokovych profilov, pozdlZneho sklonu
dna, spravneho speviiovania brehov a zaclenenia tpravy do okolitej
krajiny. ¢
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DéleZité je prili§ nevyrovnavat a neskracovat trasu, ale nechat ustéa-
lené tuseky povodného koryta najméd tam, kde st brehy stabilizované
vhodnymi brehovymi porastmi. Pri navrhovani prietokového profilu mu-
sime zohladnit nielen vypocitané Q,.., ale aj prevlddajice menS$ie prie-
toky a korytotvorny prietok a uprednostiiovat zloZené a miskové tvary
pred jednoduchymi lichobeZnikovymi tvarmi.

Podla ziskanych poznatkov nie je vyhodné speviiovat dno bystrin-
ného koryta; ma sa spevnit len pdta a spodnd cast svahov. Druh spevne-
nia ma zavisiet od navrhnutej rychlosti; pri jej vypocCte sa odporica po-
uZivat hodnoty stupiiov drsnosti n a krajnych nevymielacich rychlosti
Uk, ktoré uviedol Hrazdilek (1981); hodnoty pre polovegetatné
tvarovky sa pohybuji v rozmedzi n = 0,018 aZ 0,029, v, = 1,7 aZ 4,1 m.
.8"1 a zavisia od druhu vyplne a charakteru vegetdcie, ktora rastie
v otvoroch. Na spevnenie péty a spodnej Casti svahu asi do vySky zod-
povedajicej hladine pri prietoku Qso; je najvhodnejSia kamenna dlaZba
alebo murivo, ale méZu sa pouZit aj plné prefabrikaty; vy3Sie casti sva-
hov (asi do vySky hladiny) pri prietoku Qio aZ Q20 je Gcelné spevnit
polovegetatnymi tvarovkami. Otvory v nich moZno vyplnit hrubozrn-
nym Strkom alebo kamenivom s malou primesou humusu a osiat. Osiat
treba aj hornt nespevneni Cast svahu. NeosvedCila sa kombinacia spev-
nenia paty svahu kamennou nahddzkou alebo drevenymi Zrdami a vys-
Sich casti svahu betonovymi prefabrikdtmi; pri spojeni dvoch rézne pruz-
nych materidlov dochddzalo spravidla k deStrukcii svahov.

Néavrhom pozdlZneho sklonu dna mé predchadzat granulometricky
rozbor splavenin. Na stanovenie efektivneho zrna hrubozrnnych spla-
venin je vhodné pouZit metédu, ktori opisal Kredl (1982), a na vy-
pocet kompenzacného sklonu dna Meyerovu-Peterovu rovnicu alebo upra-
veny Valentiniho vzorec. V projektoch viacerych vyhodnotenych tuprav
chybali granulometrické rozbory splavenin alebo boli vykonané velmi
jednoduchymi postupmi a chybalo aj presné urcenie hodnoty kompenzac-
ného sklonu dna. Z toho vyplyva neopodstatnenost navrhovania stupiiov,
ktoré zdraZuja dpravy, na zmiernenie pozdlZneho sklonu dna.

Navrhovanie stupifiov vSak moZe byt opodstatnené z ekologického
hladiska, pretoZe pomocou nich sa dosiahne v&c¢Sie d¢lenenie koryta
a zlep3uju sa stanovistné podmienky pre pstruhy. Ak sa ndvrhom stup-
riov sleduje zlepSenie Zivotnych podmienok salmonidov, treba podla
Kirku (1974) navrhovat stupne, v ktorych rozdiel medzi hladinou pod
stupiiom a nad nim nepresahuje 50 cm, pricom hlbka vody pod stupiiom
méa byt pribliZne o Stvrtinu vdcSia ako je rozdiel hladin. Dno vyvariska
méa byt sklonené smerom k prepadu vody a dostatoéne hlboké, pretoZe
z plytkych a pretiahlych vyvarisk ryby skacu z vacSej dialky, stuperl
nepreskocia, ale padaji pod prepad.

Z ekologického hladiska ma kaZda dprava spliiat tri zdkladné pred-
poklady: mé poskytovat rybam dostatok tkrytov, dostatok potravy a do-
statok miest so substrdtom vhodnym na neres. Z tohoto aspektu si vy-
znamné aj vySSie brehové porasty lesnych drevin, ktoré sa maja vy-
sddzat za brehovou Ciarou v réznej vzdialenosti a nepravidelne. Zastu-
penie drevin a ich rozmiestnenie ma prispiet nielen k dosiahnutiu uve-
denych predpokladov vhodnej tGpravy, ale si¢asne ma umoZnit zaclene-
nie Gpravy do okolitej krajiny.

Dos! * dne 22. 11. 1982
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BAJITBIHH, 0. (Vyzkumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). K Bompocy nmpmmenenus
6eTOHHBIX CGOPHBIX 3JEMEHTOB AJNA YKpeIsieHHs pycen ropHeix morokos. Lesnictvi, 30, 1984
(9) : 809-820.

B nocsenHeM ecATHJETHH IHMPOKOE PACIPOCTPAaHeHHe B pPeryJMpPOBAHMM TOPHBIX IIOTOKOB
TOJIyYHJI0 TIpUMeHeHue OeTOHHBIX COOPHBIX 2JEMEHTOB 3aBOICKOIO M3rOTOBJEHHA, TOrJa KaK IpH-
MeHeHHe KaMEeHHOTO MOIeHMS M KJaAKH IIMeJO HHMCXonaljylo TeHHeHuuio. OrmaBaeMoe IpennouyTe-
HHe GEeTOHHBIM COOPHBIM 3JIeMEHTaM Iepel KaMHeM OOBACHANOCh, IpeXIe BCero, MX 3KOHOMH-
HECKUM TNpPEHMMYyLIECTBOM, OIHAaKO B TO Xe BpeMA oﬁpamanocr; BHIIMAHHE ¥ HaA MHOIHEe HeBbIrOIbL
6eToHHBIX COHOPHBIX 3JIEeMEHTOB. BoOnpeks ymOMsHYTBIM pa3HOTJACHAM 1O CHX IIOp OTCyTCTBOBaJa
OLeHKa peasM30BAHHBIX yKperuieHuit pyces. Pabora comepkuT 53 pyclOBbIX pPeryJHpOBOK C MCIOJb-
30BaHMeM O6eTOHHBIX COOpDHBIX 3JEMEHTOB IJA YKperieHHs Oeperos M pycesn TODHBIX IIOTOKOB.
OueHuBanace NpPUIrONHOCTh CBOPHBIX 3J1EMEHTOB C IPOTHBOPO3IHOHHOIO ¥ SKOJOTMYEeCKOro acreK-
TOB ¥ aHaJM3HPOBAJKCh eIMHHYHble KanuTaabHele 3arpaTsl Njl, T.e. 3aTpaThl Ha perysaupoBaHue
nporoka @ = 1,0 ™3/cex. ma 1,0 noroHuslif MeTp peryiHpoBaHus. YCTAHOBHJH, 4TO IHeLIeBJE
BCErO ODXONMTCA PyCJOBOE peryJMpoBaHHe C HeyKpeIlJeHHbIM INHOM M ¢ feperaMy, yKperleHHbIMM
GeTOHHBIMHM COODHBIMH 3JIEMEHTAMH C INPOPOCUIMMM TPaBOH OTBEPCTHAMHM, KOTOPbie ¥ B 3KOJO-
IM4ecKOM OTHOIIEHHWH HauboJsiee BBHIrONHBI. VI3 pesysbTaToB aHanu3a HCXOUAT PEKOMEHIALlMM OTHO-
CHTENBHO yJy4LIeHHs TPOEKTOB PYCJIOBOTO DETyJHMPOBAHNA TOPHHIX NOTOKOB GeTOHHBIMH .CHOPHBIMMI
3J1eMEeHTaMH 3aBONCKOTO H3rOTOBJEHHA.

PerynupOBaHMe TOPHLIX IOTOKOB; GeTOHHble CGOpHbIE 3/MEMEHThbi; 3PO3HA

VALTYNI, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Designing Concrete
Prefabricated Units Used to Reinforce Torrent Beds. Lesnictvi, 30, 1984 (9) : 809-820.

In the last ten years concrete prefabricated units were frequently used for
torrent regulation while stonework and brick-work were used less frequently. The
preference of concrete prefabricated units to stones was explained by their eco-
nomic advantages, but a plenty of disadvantages of concrete prefabricated units
were pointed out at the same time. In spite of the above contradictions, the realized
structures have not yet been evaluated. In the present paper, 53 structures have
been analyzed where concrete prefabricated units were used to reinforce the torrent-
beds. The prefabricated units were evaluated in view of their erosion-control and
ecological properties, and unit capital costs N;; were analyzed, which are the costs
of the regulation of flow rate @ = 1.0 m3.s-1 per 1.0 m of regulated torrent. It
was demonstrated that the cheapest regulations with unreinforced torrent bottom
and slopes reinforced with prefabricated units with grass growing through the
apertures suited best also from the ecological point of view. The results of the
analyses indicated the recommendations how to improve the designs of torrent
regulations with concrete prefabricated units.

torrent regulation; concrete prefabricated units; erosion
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AKTUALITY

Dr. h. ¢. Ing. JAN FRIC A JEHO VYZNAM PRO ZEMEDELSKE A LESNICKE

MUZEJNICTVI V CESKOSLOVENSKU

Jestlize jsme 9. dubna 1983 vzpomnél:
10 let od narozeni Dr. h. c. Ing. Jana
Frice, nesmime zapomenout nejen na
jeho agilni ¢innost lesnika, nybrz prede-
v§im na jeho neunavnou snahu o za-
lozeni a existenci lesnického a mysli-
veckého muzejnictvi v rameci Zemédél-
ského muzea.

Ing. J. Frié¢ byl jiz 6. 9. 1918 spolu-
autorem zadosti Jednoty ¢eskych lesnikt
zemi koruny d¢eské Vyboru pro vybu-
dovani Ceského Zemeédélského muzea
v Praze zridit i lesnickomyslivecké od-
déleni. Tuto snahu podporil 30. 10. 1923
ve schuzi vyboru ceského odboru Ze-
médélské rady T. Mokry. Ocenéni se
dostalo Fri¢ové iniciativé v dopise Ces-
koslovenského  Zemeédélského  muzea,
Ustavu pro studium a povzneseni ven-
kova, dne 10. 1. 1924 ¢eskému odboru
Zemédeélské rady o zrizeni lesnického
muzea jako rovnocenné soucasti muzea
zemédélského. Lesnické muzeum mél
zridit vybor ¢eského odboru Zemeédélské
rady s upozornénim na stisnéné prosto-
ry Zemédélského muzea v zahradé Kin-
skych v Praze. 30. 1. 1924 bylo pisem-
né sdéleno ceskému odboru Zemédélské
rady, Ze Dendrologicka spole¢nost dopo-
ruduje zaloZeni lesnického muzea. Cs.
zemeédélskému muzeu v Praze II, v Hy-
bernské ulici 20, byl spisem z 12. 2.
1924 oznamen do pripravného vyboru
pro zrizeni lesnického muzea 2za mi-
nisterstvo zemédélstvi prof. Ing. J.
Trnka, Skolsky referent, a Ing. B.
Kytka, lesni asistent. Za Zemédélskou
radu byl navrzen vrchni lesni rada ve
Lnarich T. Mokry a vrchni lesni
inspektor Ing. J. Frié. Za Ustredni
jednotu c¢eskoslovenského lesnictva to
byl lesni reditel Ing. J. Hemmr, po
jednom delegatu vyslala Ceskoslovenska
Matice lesnicka a Dendrologicka spolec-
nost v Praze. Doporucujici dopis je
z 18. 2. 1924 od Ustiedni jednoty ces-
koslovenského lesnictva. Dne 19. 3. 1924
bylo ozndmeno, Ze na schuzi pripravné-
ho vyboru pro zaloZeni lesnického mu-
zea byl predsedou zvolen generalni re-
ditel Statnich lest a statkti v Praze Dr.
Ing. K. Siman, jednatelem Ing. J.
Fric¢. Dalsi doporuceni prislo s datem
20. 3. 1924 od Ustredniho vyboru vol-

nych sdruZeni lesnich sprav, z Cesko-
slovenské matice lesnické 25. 3. 1924.
Ministerstvo zemédélstvi CSR jmenovalo
znovu 17. 5. 1924 do pripravného. vyboru
Ing. J. Trnku a smluvniho lesniho
eléva Ing. K. Setinka. Za Ceskoslo-
venskou mysliveckou jednotu v Brné byl
dopisem z 7. 6. 1924 jmenovan do pri-
pravného vyboru K. Liewald, les-
mistr v Postupicich.

Dne 13. 12. 1924 bylo rozesléno jed-
natelem Ing. J. Frié¢em s podpisem
predsedy pripravného vyboru pro zrizeni
lesnického muzea Dr. Ing. K. Sima-
na pozvani na schizi dne 22. 12, 1924,
Schiize méla projednat stanovy, volbu
kuratoria a =z&sady zahdjeni <¢innosti.
Pripravny komitét se skuteé¢né 22. 12.
1924 usnesl ukonc¢it pripravné prace a
ustanovit definitivné pracovni lesnicky
odbor v rameci Zemédélského muzea,
které jako spolek mélo ,zalozit a udrzo-
vat Ceskoslovenské zemédélské muzeum
v Praze, Brné, Opavé, Frydku, Bratisla-
vé a Mukacevé i jinde“. Ing. J. Fri¢
uc¢inné spoluptsobil pfi naméhavém vy-
pracovani stanov Spolku Ceskosloven-
ského zemédélského muzea, jehoz ¢leno-
vé mohli byt ¢estni, , jmenovani na na-
vrh spravniho vyboru valnou hroma-
dou®, zakladatelé, ktefi méli ,zaplatit
jednou provzdy 50000 K¢&“, dale zakla-
dajici, coz byly ,osoby fyzické s plat-
bou 1000 K¢ providy“ a ,pravnické,
které plati 3000 K¢ jednou ¢i ve splat-
kach provzdy“. Ctvrtou kategorii ¢élena
byli prispivajici s ro¢nim prispévkem
nejméné 1000 K¢, v paté &¢inni ¢lenové,
platici jako osoby fyzické 10 K¢ za rok
a pravnické s nejmen$im roénim pfi-
spévkem 50 K¢, VeSkeré dotazy zodpo-
vidal lesni rada Ing. J. Fri¢ v sidle
Zemédélské rady na Véaclavském nam. 54
v Praze II.

K =zaplaceni prispévku se mimo jiné
prihlasil 31. 3. 1925 sekretariat ustied-
niho vyboru volnych sdruZeni lesnich
sprav, podobné 4. 4. 1925 skupina les-
nich inZenyru pii Spolku cdeskosloven-
skych inzenyru a architektu. Ve steiny
den nabidla vzajemnou vymeénu clenstvi
Ceskoslovenskd botanickd spoleénost.

Koncem roku 1925 vyoracoval Ing. J.
Frié¢ informaci pro letdk o novém les-
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nickém muzeu pii Zemédélskych mu-
zeich v d¢eskych zemich, na Slovensku
a na byvalé Podkarpatské Rusi, a to
z povéreni pracovniho vyboru Lesnické-
ho muzea pri Ceskoslovenském zemeédél-
ském muzeu. Stanovy Cs. zemé&délského
muzea byly vydany vlastnim nékladem
Vv Rolnické tiskdrné v Praze v roce 1925
v malé brozurce '(ke schvileni ve vy-
nosu min. vnitra doslo az 9. 2. 1934 pod
¢. 1773/6 ai 1934). O jejich vydani se

V roce 1927 zpracoval Ing. J. Fric
referdt Lesnické muzeum pro Kkrajsky
odbor Jednoty ¢eskych lesniki v Praze
s datem schuze 3. 4., vyslovil v ném
zajimavé myslenky. Podobné zpracoval
i pro & 11 Cs. lesa v roce 1927 prispé-
vek Lesnicky archiv. PiSe, Ze se touto
mySlenkou zabyval jiZ v H&ji v roce
1016; svédéi to o Fricové hloubavém a
dlouhodobém vztahu k lesnické historii.

V roce 1929 byl vydan Jednaci rad
pro Lesnické muzeum pri Cs. zemédél-
ském muzeu, opét vlastnim néakladem
v Rolnické tiskdrné v Praze v malé
brozurce. Hlavnim autorem byl Ing. J.
Frit,

Ing. L. Maier za Lesnické muzeum
pri Cs. zemédélském muzeu v Praze-
-Smichové, zahrada Kinskych 97, poslal
23. 7. 1930 vrchnimu lesnimu radovi Ze-
meédélské rady Ing. J. Friéovi k po-
souzeni program Lesnického muzea. Je
to Caste¢né scénar, Fritem charakteris-
ticky upraveny. Dne 26. 2. 1931 bylo Ing.
J. Fricéovi sdéleno z Cs. zemédél-
ského muzea, Ustavu pro studium a po-
vzneseni venkova v Praze, Ze Ing. L.
Maier byl zpro$tén na vlastni Zadost
sluzby asistenta Lesnického muzea a Ze
agendu prozatimné prevzal asistent Ing.
F. Sach, spolu se spravou sbirek. Pro
knihovnu a archiv Lesnického muzea
byl ustanoven asistent A. Mach.

Jako jednatel Lesnického muzea pii
Cs. zemé&délském muzeu v Praze svolal
Ing. J. Frié na 29. 5. 1930 do zase-
daci siné Zemédélské rady v Praze na
Véaclavském nam. 54 &tvrtou fadnou val-
nou hromadu. Zpridvu o ¢&innosti Les-
nického a mysliveckého muzea pii Cs.
zemédélském muzeu za biezen a duben
1936 zpracoval Ing. J. Frié velmi
struéné, ale konkrétn&. V tunoru 1937
vypracoval Ing. J. Frié referiat o tko-
lech Lesnického a mysliveckého muzea
pro anketu o zemédélském muzejnictvi
v Cs. akademii zem&d&lské.

XI. rddnou valnou hromadu svolal Ing.
J. Frié¢ v zastoupeni Lesnického a
mysliveckého muzea pri Cs. zemédél-
ském muzeu v Praze na 27. 4. 1937 do
Domu zemédélské osvéty v Praze XII,
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Slezské 7. V té dob& byl predsedou Les-
nického a mysliveckého muzea Dr. Ing.

K. Siman, mistopiedsedou Ing. F.
Bernard a pokladnikem Ing. J.
Trnka.

Dne 25. 9. 1939 odeslala Ustiedni jed-
nota c¢eskoslovenského lesnictva se sid-
lem sekretaridtu v Praze XI, Svihov-
ského ul. 16, Ing. J. Nydrlowvi, pred-
nostovi Lesnického a mysliveckého mu-
zea v Praze-Smichové, Kinského sady,
pripis, v némz se vysvétluje Fri¢tiv nazor
predlozit duvody, které svédéi proti slou-
¢eni Ustredni jednoty ¢&s. lesnictva a
Ustiedni jednoty lesnich, lovéich a ryb-
niénich zrizenci v jedné Jednoté sou-
kromych zameéstnanct v zemeédélstvi a
lesnictvi podle pozadavku Na&rodni od-
borové ustifedny zaméstnanecké.

I v dobé druhé svétové valky zustal
Ing. J. Frié¢ jednatelem Ustiedniho
vyboru Lesnického a mysliveckého mu-
zea. Predsedou byl nadale generalni fe-
ditel Statnich lest a statklt v. v. Dr. Ing.
K. Siman, mistopredsedou minister-
sky rada v. v. doc. Ing. F. Bernard,
pokladnikem vrchni odborovy rada mi-
nisterstva skolstvi Ing. J. Trnka. Cle-
ny byli Ing. J. Knetl, Ing. J. Ku-

novsky, K. Dusek, prof. Dr. Ing.
A. Pfeffer, V. Barchanek, Ing.
Dr. B. Rychly, doc. Ing. Dr. V.
Weingartl, Ing. J. Sekera, J.

Cesal alIng. J. Datiha. Ve valetné
dobé urgovalo vedeni Ceského zemédél-
ského muzea, Ustavu pro studium a po-

vzneseni venkova v Praze-Smichové,
placeni dluZznych ¢lenskych piispévku

formou obézniku, ktery zpracoval Ing.
J. Frié jako jednatel. Kazdy ¢len do-
stdval zdarma Véstnik Ceského Zemé-
délského muzea, zakladajici ¢len mél
zaplatit 1000 K, jako spolek 3000 K jed-
nou provzdy, prispivajici ¢len 100 K
ro¢né, ¢inny ¢len nejméné 10 K roc¢ne,
byl-li to spolek, pak 50 K roéné. Ustied-
ni vybor Lesnického a mysliveckého
muzea se schazel v dobé druhé svétové
valky v kancelati Ceského zemédélského
muzea Vv Praze-Smichové v Zahradé
Kinskych 97.

Z valetné doby se zachoval zaznam
prispévku, ktery proslovil 5. 3. 1943
k nastavajicim Fricovym Sedesatinam
predseda vyboru Lesnického a myslivec-
kého muzea Dr. Ing. K. Siman. Mimo
jiné bylo konstatovdno, Ze mnoho no-
vych prihlasek svédéi o zdjmu o ¢len-
stvi zejména u jednotlivel. Tento zépis
sestavil predseda muzea Ing. Nydrle.
V té dobé byl Ing. J. Frié¢ mistopfed-
sedou CAZ. Za prezidium CAZ poslal
vSem Clenim Lesnického a myslivecké-
ho muzea dopis o ucténi pamétky ze-



mielého Ing. Dr. Reicha. Za Fricovy
spoluprace byla vyhotovena podrobna
zprava o cinnosti Lesnického a mysli-
veckého muzea od 1. 3. 1943 do 1. 1.
1944. V muzeich Praha a Brno byl cel-
kovy stav jmeéni 36 338,85 K, prijem byl
4870 K, vydaj 3;450,10 K, zustatek k 1. 1.
1944 byl 37 758,75 K.

Tésné po skonceni druhé svétové val-
ky 17. 7. 1945 sdélil Ing. J. Fri¢ jako
jednatel spolku Lesnického a myslivec-
kého muzea Ceskému lesnickému vybo-
ru v Praze XI, Ze zplnomocnénym za-
stupcem muzea v jednanich Ceského
lesnického vyboru je Ing.Josef Nydrle
prednosta tohoto muzea v Praze-Smi-
chové, Zahrada Kinskych 97.

Dne 6. 12. 1946 napsal Ing. J. Fric
za Lesnické a myslivecké muzeum pri
Cs. zemédélském muzeu v Praze plnou
moc Ing. Nydrlovi k ziskani kon-
fiskovanych lesnickych a mysliveckych
sbirek pro muzeum uz z nové postave-
né, avSak za valky okupanty zabrané
budovy Cs. zemédélského muzea, Usta-
vu pro povzneseni venkova v Praze VII,
Kostelni 1300. Clenové Ustredniho vybo-
ru Lesnického a mysliveckého muzea
zustali stejni jako v dobé valky, pristou-
pil k nim Ing. K. Cermak, Ing. R.
Stolarik, A. Hanus a Dr. Ing. B.
Maran.

Nové instalované sbirky Zemeédélského
a lesnického muzea v letenské budovée
byly slavnostné otevieny 6. 5. 1948, za-
choval se Fri¢uv prispévek o tom pro
Lesnickou praci. Zahajoval predseda
Zemeédélského a lesnického muzea Dr.
Ing. O. Malis. Ing. J. Frié pii té
prilezitosti vzpomnél snahy Jednoty ¢es-
kych lesnikti zemi koruny ceské pri je-

jim zaloZeni v roce 1907 ziidit muzejni
pamatnik ¢eskych lesniku.

Ing. J. Fric¢ byl také autorem zpra-
vy o umisténi sbirek zemédélského mu-
zea na Konopisti, kdyZz podle usneseni
vladni komise pro premisfovani uradu,
ustavih a podnikt z 3. 3. 1950 a podle
dalstho usneseni jmenované komise
z 28. 3. 1950 byly Cs. zemédélskému mu-
zeu pridéleny zamky Konopi$té u Be-
neSova a Kac¢ina u Kutné Hory. Ve Fri-
cové zprave se také predklada zakladni
rad pro rozmisténi sbirek do pridéle-
nych prostori na Konopisti a stanovi se
podminky pro udrzovani prostora, péce
o sbirky, piistupu do nich, dozoru.

Jesté 5. 3. 1951, kdy mu bylo nece-
lych 68 let psal Ing. J. Fri¢ z kance-
lafe muzea v Praze XVIII, Za Hladko-
vem 20, na Okresni narodni vybor v Be-
nesSové u Prahy informace o zpracova-
ném muzejnim radu Lesnického a mys-
liveckého muzea na Konopisti, kdy bylo
mimo jiné odsouhlaseno vstupné 2,50 K¢
al K¢

V lesnickém a mysliveckém muzeu,
které bylo na zacatku Sedesatych let
piestéhovano do objektu loveckého zam-
ku Ohrada v Hluboké n. VIt, jiz Ing.
J. Fric¢ primo neptsobil. Zanechal
vsak v ném strojem napsané libreto na
70 stranach Lesy a hory v dé&jinach,
z néhoz bylo mozno Cerpat mnohé udaje
pii instalaci novych lesnickych a mysli-
veckych expozic.

Dr. h. c. Ing. Jan Fri¢ svou neunav-
nou c¢innosti velmi vyrazné prispél ne-
jen k zaloZeni lesnického a myslivec-
kého muzea i samotného Zemédélského
muzea, ale i k jeho provozu a udrzo-
vani.

Ing. Miroslav Landa, CSc., Ustav krajinné ekologie CSAV, Na sddkdch 702,

370 05 Ceské Budéjovice
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HYGIENICKA HLEDISKA PRACE S JEDNOMUZNYMI MOTOROVYMI PILAMI

Jednomuzna motorova pila (dale JMP)
je zakladni a klicovy ruéni stroj v les-
nické tézebni ¢innosti. Svymi zatim ne-
prekonanymi piednostmi, tj. jednodu-
chosti obsluhy, spolehlivosti, vynikaji-
cim pomérem pofizovacich a provoz-
nich nakladi a hlavné moznosti pouZziti
bez ohledu na dimenze a druh dreviny,
terénu, roc¢niho obdobi atd., je dnes a
podle prognoéz technického rozvoje jesté
dlouho bude zakladnim tézebnim stro-
jem. Z energetického hlediska je pri-
zniva i spotieba pohonnych hmot a pro-
vozem vyvolané malé zatizeni lesniho
prostiedi.

Avsak tyto velké prednosti JMP ne-
sou sebou i velké zapory. Prace s JMP
je z hygienickych hledisek zna¢né za-
vadna, urazovost je vysoka a statisticky
je prukazna veétsi moznost vzniku cho-
rob z povolani.

Prestoze se vyrobei JMP snazi inten-
zivnim vyvojem a maximalné pouzitel-
nymi stupni nepodminéné technické
ochrany tato vSeobecné znaméa rizika
zmirnit na minimum, zdravotni stav déi-
nikll pracujicich s JMP se nelepsi.

Technicka reseni JMP, jak jsou uplat-
néna u vSech modernich pil, jsou ne-
sporné prinosem Kk feSeni problému:

1. snizeni G¢inkla chvéni — antivibrac-
ni Sestiblokovy systém ulozeni rukojeti
a vyhrivané rukojeti pro snizeni uéinku
spolupusobeni chladového faktoru;

2. snizeni uc¢inku hluku — uc¢inny tlu-
mié¢ vyfuku;

3. snizeni uc¢inku vyfukovych zplodin
— pouziti benzini s jinymi antidetonan-
ty nez tetraetylen olova, mazacich olejua
s misicim pomérem az 1:100 a vyve-
deni vystupu vyfuku z prostoru dycha-
ci zény obsluhy;

4. zvySeni ucinnosti protiurazové
ochrany proti vyskytu zpétného vrhu: —
asymetrickd koncovka vodiei 1liSty
»,GUARD-TIP“, — nové typy bezpec-
nostnich retéz, — retézové brzdy s ucin-
nosti akce pod 0,4 s; proti Urazim pre-
trzenym fretézem — zachycovaé retézu;
ochrana proti samovolnému pfidani ply-
nu — jisténi akcelera¢ni packy pojist-
kou, ovladanou dlanovou c¢asti; nasled-
nad zranéni po padu, uklouznuti —
ochranné kryty pravé a levé ruky, trans-
portni kryty retézt, zadové krosny, kry-
jici celou JMP.

Dalsi namitky z ergonomickych hledi-
sek lze vést proti designu JMP, Kkteré
jsou tynickym strojem feSenym pouze
pro ..oravaky*“.

Dalsi vvvody vychazejici z obecného
predpokladu, Ze predmétem hodnoceni je
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stroj v dobrém technickém stavu, radné
udrzovany a serizeny a pouziva se pie-
depsanych pohonnych hmot, ochrannych
pomitcek a vystroje.

NEPRIZNIVE UCINKY HLUKU

Nejvyssi povolené hladiny hluku A
Lamaxp v dB(A) i hladiny akustického
tlaku, vyjadrené ¢islem tridy hluku N,
ale i hladiny zrychleni vibraci v okta-
vovych pasmech L '(a) v dB jsou taxa-
tivné stanoveny vyhlaskou ¢. 13/1977 Sb.
O ochrané zdravi pred nepriznivymi
ucinky hluku a vibraci a priloha mi-
nisterstva zdravotnictvi CSR Nejvyssi
pripustné hodnoty hluku a vibraci Hy-
gienicky predpis MZd svazek 37/1977,
¢. 41.

Pri uplatnéni vSech predepsanych ko-
rekei lze pro provoz JMP stanovit po-
volené hodnoty Lamaxp '= 85 dB(A) a
Np - 80.

Vétsina pouzivanych JMP vykazuje
pri volnobéhu motoru hodnoty 81 dB(A)
a N = 75 — coz vyhovuje. Rezim Plny
chod vykazuje hladiny hluku 104—
—106 dB(A) a N = 99—102.

Prestoze JMP jako zdroj hluku vyso-
ce prekracuje povolené hodnoty, nejsou
zatim dusledky jeho pusobeni tak pra-
kazné a ziejmé vliv pracovnich presta-
vek v lesnim prostredi hraje i zde za-
tim neurcenou rehabilitaéni roli.

Je vSak treba poukézat na to, Ze hla-
diny akustického tlaku, které se vypo-
¢itavaji ze vzorce

P P2
L=2010g7): = 10108 -?,
kde P, (prah citlivosti) = (2.10-5
Nm-2) = 20.10-% Pa se vynaseji na

semilografické stupnici a pii zvySeni
hladiny o + 6 dB je namérena hodnota
2X vyssi nez predchazejici.

Piiklad: pro 86 dB P = 3,9.10-1 = 0,39,
pro 92 dB P = 7,96.10-1 = 0,79.
Napt. pro 110 dB by hodnota vynesena
v metrické stupnici byla 1372X vySsi
nez hodnota povolena.

Skodlivost plisobeni hluku na lidsky
organismus =zalezi hlavné v neprijem-
ném a ruSivém pusobeni, kieré ma sil-
nou vékovou zavislost; sniZovani sou-
stredénosti a moznosti vzniku neurdz a
nemoci traviciho ustroji. Déale snizuje
ostrost sluchu. Jen zridka zatim préace
s JMP vedla k odsSkodnitelné chorobe
z povolani velkym snizenim slySitelnost’
a prahu citlivosti.



TOXIKACE CO

Nepiiznivé uclinky kysliéniku uhelna-
tého (CO), obsazeného ve vyfukovych
zplodindch, nejsou zatim obecné zavaz-
nym pracovnim rizikem v tézhé v pred-
mytnich a mytnich porostech. V nékte-
rych pripadech vsak bylo zjisténo pre-
kroceni povolenych Kkoncentraci prevaz-
né zpusobené nekvalifikovanou pri-
pravou palivové smeési nebo Spatnym
technickym stavem JMP spolu s nety-
pickou mikroklimatickou situaci (vysoka
relativni vlhkost a uplné bezvétri) pre-
vazné vsak jen v mladych, prehoustlych
porostech prvni a druhé vékové tridy.

Koncentrace CO muze vSak dosahnout
velmi vysokych hodnot, zvlasté ve vy-
chovnych zasazich v prehoustlych a
mladych porostech (Fiala 1975, Pet-
ric¢ek 1980).

NEPRIZNIVE UCINKY CHVENI

V lesnim hospodarstvi pusobi zatim
nesporné nejvétsi problémy vibrace
(chvéni) buzené JMP. Zakladni hladiny
zrychleni vibraci L)z v dB, zakladni
efektivni hodnoty zrychleni vibraci a.
v m.s—2 véetné nejvyssich pripustnych
hodnot vibraci prenasenych na ruce jsou
urc¢eny vyhlaskou ¢. 13/1977 Sb. a Hy-
gienickym predpisem MZd CSR svazek
37/1977, smérnice 41.

Klinické a pracovné lékarské aspekty
pusobeni vibraci na lidsky organismus a
na jejich prenos v systému ruka — paze
je predmétem dlouhodobého vyzkumu
v mnoha zemich svéta i v CSR, kde se
na ném podili rada lékarskych praco-
vist s hlavnimi centry v Plzni, Brné
a Ostravé.

Pro omezeny rozsah piispévku nelze
rozvadét tuto problematiku podrobnéji,
ale nesporné je prokazadno mnoha auto-
ry, ze poc¢et onemocnéni chorobou z vib-
raci (synonymum vazoneurdza, trauma-
tickad vazospastickd nemoc, Raynanduv

fenomén, vibraéni syndrom) je podstatné
vySSi, nez vyplyva ze statistik, a gra-
dace choroby ma wvzrustajici trend ab-
solutné i relativné. Proto je nutno po-
vazovat u drevorubci v lesnim hospo-
darstvi chvéni za nejvyraznéj$i Skodli-
vy ¢initel.

Pusobeni vibraci nevyvolava pouze
onemocnéni cév, ale vede k neurovege-
tativnim porucham a postizeni pohybo-
vého aparatu. Podle Huzla (1978,
1980) i jinych zahrani¢nich autoru je
traumatickd vazoneuréza charakterizo-
vana strucéné takto:

I. stadium — lehky vazospasmus (do-
chazi ke stahu hladkého svalstva cév,
indikaci je opozdény navrat krve do
prsttt po chladovém testu).

II. stadium — pokrocily vazospasmus
(stahy hladkého svalstva cév priichazeji
narazovité, doprovazeny zbélenim prsti
a nedokrevnosti, pozvolny navrat citli-
vosti na kizi prstit zmény vyvolané po-
ruchami prokrveni).

III. stadium — vazoparalyza (poruchy
pritoku krve az ochrnuti hladkého sval-
stva cév, trvalé poruchy citlivosti, zbé-
leni prsti je vystriddno az fialovym
zbarvenim postiZzenych ¢asti, nebof cévy
nejsou schopny stahu, objevuji se po-
ruchy rastu nehtt, ztencéeni kuze, velmi
$patné hojeni ran atd.).

Vyvoj odskodnénych onemocnéni z vib-
raci ve vztahu k poétu a @ véku dél-
niki udava Petiricek (1980).

Statistiku CSR uvedenou v tabulce I
nepriznivé ovliviiuje vyvoj onemocnéni
u Severomoravskych statnich lest se
zvySenim + 3,89, za sledované obdobi.
Petiié¢ek (1981) predpoklada, Ze ziej-
mé je to zpusobeno d¢etnéjSim precho-
dem délnikt z jinych sektorti do sekto-
ru lesniho hospodarstvi s fixovanym né-
kterym stadiem onemocnéni chorobou
z vibraci. U Jihomoravskych statnich
lestt je vSak jiz 10 let statisticky vyka-
zovadna neménna uroven vyskytu (0,3 %)
a stejné tak i u Zapadocleskych statnich
lesd (1,159,). Presto specializované 1é-

1. Statistika onemocnéni z vibraci lesnich délnikt v CSR

Celkovy pocet délniki i > 9, onemocnéni na
Rok l UV tégbe Pramérny vék 100 pracovniki
1965 10 600 40,6 0,45
1970 8 100 38,3 0,58
1975 8 000 35,8 0,82
1979 ‘ 8 100 33,6 1,35

Hodnoty podle vyrovnanych kfivek

pro lesni hospodafstvi CSR
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II. Vyskyt vybranych symptomu podle délky pracovni expozice v 9, souboru (Sev-

¢ik a kol. 1973)

| Expozice roki 2 2—-5 5—10 | 10
I stadium 21,0 38,0 56,0 l 58,0
patologické EMG 12,4 12,0 28,0 , 38,0
zmény skeletu ruky 6,0 12,0 12,0 38,0
II stadium - ojedinéle 28,0 28,0

kaiské vySetreni, zamérené na zjisfova-
ni vyskytu choroby z vibraci udava vy-
sledky podstatné jiné.

U Jm SL provedl kol. Sevéik,
Rundstukova Hanak (1973) vy-
zkum s témito vysledky: vySetfovany
soubor 183 lesnich délnikt, vék 18—
—63 let (£ '= 36,1) z toho 12,59, star-
Sich 50 let, v souboru bylo 59,1 9, kura-
ku, 25,49, bylo jiz drive vystaveno ji-
nému druhu vibraci v @ expozici 4,4
roku, expozice s JMP v rozmezi 1—25
let, '@ souboru 6,6 roku, ¢ denni expo-
zice 3,4 h (tabulka II).

Leh¢i stupenlt onemocnéni z vibraci byl
zjistén u 120 osob (65,5 %), traumaticka
vazoneur6za byla prokdzdna u 83 osob
(45,3 %), patologicky neurologicky nalez
u 113 osob (61,8 %). Ortopedické vyse-
tfeni, v¢. rtg skeletu ruky a zapésti zjis-
tilo poruchy u 249,. Celkové postizeni
pohybového aparatu, vé. rtg patefe a
funkénich zmén, bylo prokazano u 35,5 9,
osob. ‘

Audiometrické vysSetfeni 149 osob na-
opak zaznamenalo jen lehké sniZeni slu-
chové ostrosti percepéniho typu u 38,6 9.

Vysledky Kklinického vySetreni ze Z¢
SL udavd Huzl (1981). Zjistil statis-
ticky vysoce vyznamné zvySeni vyskytu
onemocnéni z vibraci (809, souboru) a
onemocnéni patefe (50 %, souboru;u dél-
niktd starSich 50 let, expozice prace
s JMP cca 20 let) ve srovnani s kontrol-
nimi skupinami délnika z 1 lesniho za-
vodu a skupiny podle vybérového klice.

Podobné vysledky obdrzel i &s.-polsky
vyzkumny kolektiv vedeny MUDr. Fi-
bigerem (PLR) a doc. Slamou
(CSR) v roce 1978, kdy ze souboru 30
pracovnikt s JMP zjistili podle stavu
cévniho systému rukou 6 osob (20 %)
s pocinajici funkéni zménou a 9 osob
(30 9/)) s fixovanou funkéni zménou, tedy
opét cea 50 9/, souboru.

URAZOVOST PRI PRACI S JMP

Pri analyze prace s JMP jako turazo-
vym zdrojem vychazi z rozboru 6400
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urazu tato skladba drazi s ohledem na
tiidéni podle ¢innosti:

kaceni 23 ¥/, urazu,
odvétvovani 38 9/, trazu,
druhovani 89/, urazu,
prechody s JMP 50/, Urazu,
ostatni 26 9/, trazu.

Z hlediska c¢etnosti poranéni jednotli-
vych ¢asti téla je déleni:

prsty, dlané 339/, drazu,
narty, noha 16 9/, urazu,
hrudnik, bfricho 13 9/ trazu,
kolena 12 9/, trazt,
oblic¢ek, krk 79/ Urazu,
ramena, paze 6 9/, urazi,
o¢i 6 9/, urazu,
stehna 3 0/, tirazu,
ostatni 4 %/, Grazu.

Zavaznost turaza je vSak posunuta
smérem k stfedné téZkym az tézkym
urazim a rovnéZ i prevaha smrtelnych
trazu vznikla v sektoru lesniho hospo-
darstvi v souvislosti s praci s JMP.

ZAVER

Vétsina autortt se priklani k ndazoru,
Ze existuje vice souvislosti mezi nachyl-
nosti a gradaci choroby z vibraci jako
napi. vék, pohlavi, somatotyp, Zivoto-
sprava, délka expozice atd. V kazZdém
pripadé z uvedeného vyplyva, Ze cho-
roba z vibraci je podstatné rozsifené&jsi
nez vyplyva z Gfednich statistik a v les-
nim hospodaistvi je pievazné dusled-
kem prace s JMP.

Protoze nelze ocekavat, Zze by vibraé-
ni parametry JMP v nejblizZ§im obdobi
doznaly zdsadnich zmén a mpouzivani
JMP bylo zasadnéji omezeno, nezbyva
nez prikroé¢it k vyvoji novych technolo-
gickych postupt (popf. rozSifeni dnes$-
nich), u kterych bude pouzivani JMP
omezeno na nejnutnéjsi miru (napf. du-
slednéjsi a rozvinutéjsi aplikace stromo-
vé metody i v predmytnich porostech);
roz&itit integrované profese (viceprofes-



ni vycvik) lesnich délnika, uplatnéné
hlavné v komplexnich cetach, aby za-
ménou c¢innosti béhem smény se abso-
lutni expoziéni c¢as jedince snizil na
nutné minimum; zprisnit lékarské vstup-
ni kontroly hlavné u osob, které praco-
valy v oblasti rizika jiz drive, pouzit
pletysmografickych metod; aplikovat
metody klinického zjisfovani vyskytu
choroby podle navrhu a metod doc. Dr.

Huzla z lék. fak. v Plzni a pracovni-
ho kolektivu doc. Dr. Briicknero-
vé, Dr. Sieglové a doc. Slamy
z Brna; prikroc¢it k vybéru podle pre-
dice a télesnych dispozic k vazoneuro-
ze jiz v lesnickych odbornych ucilistich
s cilem vyradit jedince, u kterych cho-
roba muze mit strmou gradaci; inten-
zivné pokracovat v Sirokém vyzkumu
této problematiky.
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POZNATKY Z RESENI ASR VE SKOLSTVI

Vystavbé automatizovanych systému
fizeni (ASR) v celém éeskoslovenském
narodnim hospodafstvi je vénovana
zna¢na pozornost. Vypocetni technika je
plnym pravem pokladdna za racionali-
zaéni prvek v procesu rizeni. Jen s jeji
pomoci lze fesit soucasnou situaci v ri-
zeni. Resort Skolstvi patfi k nejvétSim
v narodnim hospodarstvi, mezi nevyrob-
nimi resorty je nejvétsi. Rizeni tak roz-
sahlého a naroc¢ného odvétvi klade mi-
moiadné naroky na Fidici pracovniky.
Z téchto duvodu je nutno, aby se rizeni
dostalo na kvalitné vyssi zaklad, a to
predevsim vyuzivanim vypocetni tech-
niky.

V prub&hu Sesté pétiletky reSeni ASR
resortu Skolstvi se zajisfovalo formou
vyzkumu v rameci reSeni ukolu SPEV
V-2/12. Na VSZ v Brné byl feSen sub-
systém 371 — Rizeni specifickych ¢in-
nosti, ktery zajisfuje rizeni: Skolnich ze-
médélskych podnikt, S$kolnich lesnich
podniku, koleji a menz, ucebnich stre-
disek.

Subsystém reS$i rizeni ucelovych zari-
zeni s ohledem na jejich zadlenéni do
organiza¢ni struktury resortu Skolstvi
pii respektovani prvku frizeni specific-
kych pro prislusna odvétvi.

UCELOVA CINNOST SKOLNICH
LESNICH PODNIKU

Skupina uloh Rizeni $kolnich lesnich
podniku je podle nové dekompozice pro
7. pétiletku ¢lenéna na dvé ulohy, a to:
Aplikace typovych projektit resortu
MLVH, Uéelova ¢innost $kolnich lesnich
podniku.

Cilem feseni ulohy Ucelova ¢&innost
Skolnich lesnich podniki je planovani
a vyhodnocovani ucelové ¢innosti téchto
podniku v oblasti pedagogické, védecko-
vyzkumné, poloprovozni a ovérovaci ¢in-
nosti v navaznosti na ekonomické sprav-
ni subsystémy a propojeni informacni-
mi vazbami na pedagogické, védeckovy-
zkumné a hospodarské okruhy vysoké
skoly.

Algoritmy ulohy se zabyvaji vztahy
mezi automatizovanymi prvky a neauto-
matizovanymi prvky ulohy. Dosavadni
zpusob zpracovani piredpokladal soustre-
déni pozadavku jednou roc¢né, a to for-
mou navrhi na ucelovou c¢innost, které
obsahuji predevsSim popis pozadovanych
praci, predpokladanou potrebu pracov-
niku, spotrebu materialu, plan nakladua
(mzdovych, materialovych, ostatnich pri-
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mych, podil rezii, naklady celkem), plan
vynosu (trzeb, ostatnich prijmua, trzeb
a vynosu celkem), rozpis kryti nakladu
(z fondu tucelové ¢innosti, z rozpoctu fa-
kulty, z jinych zdroji) a uvazovany fi-
nan¢ni vysledek. Hlavni vyhodou sou-
¢asného stavu je pruzné prubézné sle-
dovani vécného plnéni, nevyhodou je
nedostatecna komunikace mezi vysoky-
mi Skolami, kterd vede Kk duplicitnim
pracim a také nepresnost penézniho
plnéni.

Automatizované zpracovani ulohy vy-
zaduje navrh novych dokladt, jako
prvotnich nositelt informaci, a to: Navrh
ucelové c¢innosti, Opravny doklad k na-
vrhu tucelové ¢innosti, Doklad k vyudto-
vani prispévkl poskytovanych studentiim
pri vykonu praxe a hodnoceni studenta
na praxi, Vyucétovani priplatki na thra-
du zvySenych ndakladi poslucha¢t pri
hlavnich cviéenich.

Doklad Navrh uéelové ¢innosti je za-
kladnim dokladem pro vytvoreni pre-
hledu navrhi 1celové cinnosti za pri-
slusny rok. Cisla zakazek, ktera jsou
prirazovana jednotlivym ukolum §kol-
nim lesnim podnikem, jsou tvorena tii-
mistnym ¢islem vykonu, pro ktery je
vyuzivano volnych hodnot ¢&iselniku vy-
konit MLVH. Informace o finanénim
¢erpani naklada, popf. o vynosech jed-
notlivych zakazek, prechazi pomoci in-
dikace ¢isla zakazky automatizované do
Ucetni evidence organizaci statnich lest.

Finanéni plnéni planu nakladd a vy-
nosu jednotlivych zakazek je sledovano
a vyhodnocovano jednou za bézny mé-
sic. V polozkach Kés od zacatku roku
,MA DATI* a ,DAL“ je sledovano plné-
ni planu ndkladi a vynost zakazky od
poc¢atku roku. Informace o ndkladech a
vynosech za bézny mésic, jakoz i infor-
mace o plnéni planu nakladu a vynosu
od zacatku roku lze nma zdkladé cisla za-
kazky transformovat do ASR $kolstvi.
Umozni sledovani nakladi a vynosi na
urovni vysoké Skoly v ¢lenéni podle ka-
teder a zakazek, Cerpani planovanych
nakladt a vynosy meésicné i od zacatku
roku a porovnani planu se skutec¢nosti.

Mezi ucelovou c¢innost Skolniho les-
niho nebo zemédélského podniku v ob-
lasti pedagogické tucelové cCinnosti patri
i prijimani studentt na praxi. Praxe
jsou soucasti uc¢ebniho procesu a jejich
cilem je ovéreni a prohloubeni znalosti
ziskanych studiem. Navrh reSeni proble-
matiky praxe zalezi ve vytvoreni vstup-
niho dokladu pro automatizované zpra-
covani pod nazvem Doklad k vyuctova-



ni prispévkad poskytnutych studentim
pfi vykonu praxe a hodnoceni studenta
na praxi. Na vyplnéni dokladu se po-
dili vedouci pracovisté, na kterém praxe
probihala, poslucha¢ a ustav praxe. Sou-
¢asti ¢innosti Ustavu praxe nebo fakulty
jsou rovnéz jednani se zastupeci zemeé-
délskych a lesnich podnikl, které se ty-
kaji uplatnéni absolventli po skonceni
studia. Pro usnadnéni prabéhu rozmisto-
vaciho fizeni je tiSténa sestava — In-
formaéni systém o studentech. Tuto se-
stavu lze vyuzit pro presnou evidenci
studentt v ro¢niku v ramci kraje a okre-
su trvalého bydlisté. Po stanoveni poctu
posluchaéu lze urcit vztah mezi pocéty
budoucich absolventi a planovanou na-
bidkou pracovnich piilezitosti v krajich
a okresech. Sestava muZe byt rovnéZz po-
skytovana jednotlivym podnikum, které
tak ziskaji piehled o budoucich absol-
ventech véetné jejich studijnich vysled-
k. Organizace mohou pak navazat s po-
sluchaé¢i jednani o poskytovani podniko-
vych stipendii, popi¥. prazdninovych pra-
xich, brigadach apod.

S ohledem na praktické zaméieni stu-
dia na VSZ, je uréitd éast cviéeni z od-
bornych predméti zajisfovana formou
soustredéni, ktera jsou woznacéovana jako
hlavni cvic¢eni. S realizaci hlavniho cvi-
¢eni ve vétS§iné pripadu téz souvisi fi-
nanéni vypoiadani. Navrh reSeni problé-
mu by mél prispét ke zkraceni doby
zpracovani dokladu a uréeni velikosti
finanéni Uhrady. Je navrZen novy do-
klad jako vstup pro automatizované
zpracovani pod nazvem Vyucétovani pri-
platkli za dhradu zvys$enych naklada po-
sluchaé¢tt pri hlavnich cviéenich z.... .

NAVRHOVANE VYSTUPY
A SOUBORY

V projektu jsou obsazeny vystupy na
strojovych médiich, tzn. archivaéni pas-
ky s uvedenymi soubory a tiskové vy-
stupy. S vystupy na zobrazovaci jednot-
ku duloha neuvazuje. Jako tiskové vy-
stupy jsou navrzeny:

— Prehled navrht uéelové ¢innosti na
rok xxxx

— Prehled ukolu ucelové c¢innosti pro-
bihajicich v obdobich od xx.xx. do
XX XX.XXXX

— Priehled nédkladii a vynosu jednotli-
vych zakazek ucdelové éinnosti

— Protokol o chybach (pfi vytvareni
souboru Zadavaci listy)

— Protokol o provedenych zménach

— Rozmisténi poslucha¢ii na vyrobni
praxi

— Prehled podnikl, ve kterych probi-
hala vyrobni praxe studenti

— Vyuétovani piispévka poskytnutych
studentim pri vykonu provozni praxe

— Hodnoceni studenta na vyrobni praxi

— Seznam posluchaé¢t v ro¢niku

— Seznam posluchaé¢ti podle Kkraje a
okresu trvalého bydlisté

— Protokol o chybach (pri
souboru Praxe studentu)

— Vyucétovani priplatkti za uhradu zvy-
Senych nakladu posluchac¢u pri hlav-
nich cviéenich

Pri tisku jednotlivych sestav jde
o tisk polozek urcitym zplusobem setri-
dénych podle zadanych Xkritérii, které
jsou dany ucelem a typem sestavy. Po-
dle typu sestavy jsou pak otevirdny po-
trebné soubory a ¢teny prislu$né poloz-
ky téchto souboru.

Projekt obsahuje tyto zakladni
uloh:

— Soubor Zadavaci listy

— Aktualizace souboru Zadavaci listy
— Tisk vystupnich sestav

— Soubor Praxe studenti

— Tisk vystupnich sestav

— Soubor Hlavni cviceni

— Tisk vystupnich sestav

vytvareni

typy

Vstupni doklady pro vytvoreni soubo-
ru Zadavaci listy jsou vypliiovany na
katedrach Skoly. Shromazduje je pracov-
nik Skolniho lesniho podniku, ktery za
né odpovidd a po zpracovani je archi-
vuje i s tiskovymi vystupy. Sekvenéni
soubor tohoto typu vznikd nahranim §tit-
ki na magneticky disk. V prubéhu pro-
gramu jsou konany formalni kontroly
spravnosti udaju. Stitky s chybnymi
udaji nejsou viazovany do vét, ale ob-
jevuji se na vypisu v Protokolu o chy-
bach. Chybné udaje jsou opraveny, stit-
ky znovu nadérovany, a tim je vytvoren
soubor oprav, se kterym pracuje aktuali-
zacni program. Aktualizace sekven¢niho
souboru Zadavaci listy zalezi v opravach
chybnych tdaji na dérnych S§titeich, ve
vypousténi ukolu ucelové ¢innosti, které
byly ukonéeny, a v zarazovani novych
zakazek.

Na vyplnéni dokladu, ktery je vstu-
pem pro vytvoreni souboru Praxe stu-
dentt, se podili posluchaé¢, vedouci pra-
covisté, kde student nastoupil na praxi,
a uréeny pracovnik utvaru $§koly, ktery
praxi organizuje. Utvar organizujici
praxi odpovida za radné vyplnéni for-
mulart a za jejich shromazdéni.

Doklad, ktery obsahuje informace pro
vytvoreni souboru Hlavni cvicéeni vy-
plinuje vedouci exkurze, posluchaéi a
pracovnik ustavu praxe, ktery vyplnéné
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doklady shromazduje a odpovida za je-
jich spravnost. Sestava vznikld zpraco-
vanim dokladu je uréena pro ekonomic-
ky dutvar, ktery ji rovnéz archivuje.
Vstupem pro program vytvarejici se-
kvenéni soubor Hlavni cvi¢eni jsou dér-
né Stitky. Pri zpracovani vstupu nahra-
vacim programem je kontrolovana sprav-
nost udaji. Stitky s chybnymi uddaji
jsou opé&t vypsany na vystupnim zarizeni
v Protokolu o chybach. Jestlize se objevi
chyba, soubor se nezalozi. Chybné uda-
je je nutno opravit, prislusné §titky zno-
vu vydérovat a pokusit se o opétné za-
loZeni souboru.

Pro dosazeni jednotnosti pii budovani
ASR jsou pouzivany C¢iselniky vydané
FSU s celostatni platnosti a dale é&isel-
niky odvétvi. ’

Ciselniky vydané FSU s celostatni
platnosti:
— Jednotny éiselnik organizaci CSSR
— Ciselnik studijnich oboru (narizeni
viady CSSR o soustavé studijnich
obortl na vysokych Skolach)

Ciselniky odvétvi:

— Ciselnik organizaci a jejich vnitfnich
utvara v resortu MS CSR

— Osnova vykonu (soucédst Seznamu ¢&i-
selnych znaku pro automatizované
zpracovani SEI v ASR P — subsy-
stém Mzdy a vyroba statnich lesu)

— Ciselnik organizaci a jejich vnitrnich
utvart v resortu MLVH

Mimo existujici éiselniky jsou navrho-
vany dalsi éiselniky:

— Ciselnik kategorie ukolu uéelové ¢in-
nosti

— Ciselnik fond®, z nichZ jsou hrazeny
naklady na tcelovou ¢innost

— Ciselnik hodnoceni odbornych zna-

losti studenta a hodnoceni deniku
praxe
— Ciselnik zpusobu pobytu studenta

v misté vykonu praxe

NAROKY NA TECHNICKY SYSTEM
ASR A ORGANIZACNI ZAJISTENT
ULOHY

Navrh reSeni této ulohy byl vypraco-
van se zaméienim na pocitaé¢, patiici do
JSEP typu EC 1033, ktery pracuje v ope-
raénim systému OS. Pfi zpracovani ulo-
hy bude vyuzivino kompiladtoru pro pro-
gramovaci jazyk COBOL, nékterych ser-
visnich programi a pomocnych progra-
mu.

Projekt nevyzaduje zadné organizacni
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zmény jak na strané provozovatele, tak
i na strané uzivatele. Zadavatelé, tj.
pracovnici jednotlivych kateder, kieri
pro své védeckovyzkumné nebo pedago-
gické ukoly vyplinuji zadavaci listy, musi
byt dostateéné informovéni o spravném
zpusobu vyplnéni dokladu N&vrh uéelo-
vé ¢innosti, stejné jako pracovnik Skol-
niho lesniho podniku.

Organizovani studentskych praxi a fi-
nanéni hodnoceni hlavnich cvi¢eni po-
sluchac¢l, za pomoci strojového zpraco-
vani informaci, rovnéz nevyzaduje zad-
né organizaéni zmény. Pracovnik utva-
ru organizujiciho praxi, povéreny shro-
mazdénim dokladu, provede navic pie-
kontrolovani a doplnéni dokladu, zajisti
jejich predani do vypocetniho strediska,
vyzvednuti vysledku, odstranéni chyb
patrnych z Protokolu o chybach a doruéi
zpracované vysledky uzivatelskému pra-

covisti.

Provozovani dané tulohy je uréeno
splnénim uréitych podminek, mezi néz
patfi predevsim dodrzovani metodickych
pokynu souvisejicich se zpracovavanou
etapou reSeni; aktivni pristup uzivatele
k navrhu na reSeni; presné vypliovani
vstupnich dokladl; dodrzovani stanove-
nych termini a preddvani dokladua
k automatizovanému zpracovani; kvalit-
ni porizeni a kontrola dat; véasna ak-
tualizace pouzivanych souboru; kvalitni
proskoleni pracovnikt uzivatele tykajici
se jejich pracovnich povinnosti, které
vyplyvaji z reSené problémové oblasti;
jednotnost zdsad pro tvorbu navrhova-
nych éiselnikl; existence aktualizované-
ho souboru osobnich dat o posluchaédich
o jejich prospéchu; existence souboru
ucebnich plana jednotlivych fakult vy-
soké skoly; existence soubort ucetni evi-
dence pro piehled c¢erpani skuteé¢nych
nakladi a vynosu jednotlivych zakéazek
ucelové c¢innosti; existence potiebnych
technickych zarizeni; direktivni rozhod-
nuti ‘o zavedeni a realizaci schvaleného
reSeni do provozu s co nejvétsim poétem
uzivatel, aby bylo dosazZeno co nejefek-
tivnéjsi vyuziti vypocetni techniky.

Na zavér je treba zduraznit, Ze reSeni
ulohy 71.01. 420 Uéelova éinnost $kolnich
lesnich podnikii muze byt pouZito nejen
pro Skolni lesni podniky, ale s urcitymi
modifikacemi i pro ostatni typy ucelo-
vych zarizeni, kterymi jsou napriklad
Skolni zemédélské podniky, vypocletni
strediska, botanické zahrady, arboreta,
vyzkumné a ‘vyvojové laboratore atd.
Uloha je ukonéena na urovni technic-
kého projektu, muze vSak byt podle za-
jmu uzivatele vypracovan provadéci
projekt za ucelem zavedeni ulohy do
provozu.
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Prace je uctyhodnym souborem, kte-
ry prindsi inventarizaci cizokrajnych
lesnich drevin na Slovensku, doprova-
zenym rozsahlymi tabelarnimi a mapo-
vymi doklady. Textova d&ast obsahuje
368 str., 12 obr., 26 tab.; mapova d¢ast
305 ¢. b. map, 23 bar. map, 886 tab.

Dilo ma znaény vyznam teoreticky a
vytusfuje v praktické poznatky, dulezité
pro rajonizaci a pésténi cizokrajnych
drevin.

I kdyZ se soupis tyka piedevsSim Slo-
venské socialistické republiky, ma mno-
hem 3ir$i vyznam nejen pro celé Cesko-
slovensko, ale i pro ostatni evropské ze-
mé s obdobnymi prirodnimi pomeéry.

Pro lesni hospodaistvi jsou zejména
vyznamné pasaze, tykajici se introdukce
lesnich exot, a to nejen ve wvlastnich
hospodarskych lesich, ale i lesich zvlast-
niho urcéeni. Doporucuje se proto nasi
¢tenarské verejnosti dilo doc. F. Ben-
¢ata nejen k poznani, ale také k vhod-
nému vyuziti.

Studie obsahuje tyto kapitoly:

1 Uvod
2 Spodsob spracovania

3 Charakteristika prirodnych pomerov
Slovenska so zvlaS$tnym zretelom na
hlavné oblasti vyskytu cudzokrajnych
drevin

4 Introdukcia rastlin

5 Histéria introdukcie v podmienkach
Eurépy s osobitnym zretelom na tze-
mie Ceskoslovenska

6 Historické zdhrady a parky Slovenska
— vyznamné paméitniky zahradnej ar-
chitektiry a zdroje genofondu cudzo-
krajnych drevin

7 Systematicko-fytogeograficka analyza a

. zdroje genofondu cudzokrajnych dre-
vin

8 Potencidlne vyuzitie cudzokrajnych
drevin v ozelefiovani a tvorbe krajiny

9 Rajonizacia pestovania drevin s oso-
bitnym zretefom na cudzokrajné druhy

Literatiura

Rusky suhrn

Anglicky stuhrn

Register latinskych ndazvov rastlin

Menny register

Vecny register

Obsah

Rusky obsah

Anglicky obsah

Akademik CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vysk'ot, iDrSc., lesnickd fakulta

VSZ, Lesnickad 37, 613 00 Brno
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LESNICTVI &. 10/1984
je vénovano ekonomickym problémum lesniho hospodéistvi:

Bludovsky Z.: Moznosti a predpoklady zvySeni ucdinnosti cen surového
drivi

Vinkler V.: Chozrascotni rizeni lesnich zavodu

Skypala J.: Tendence vyvoje péstebnich praci v CSR

Ruprich J, Pokorny P.: Diferenéni analyza vysledkii hospodareni

Bartunék J.: Nékteré ekonomické aspekty ucinki prumyslovych exha-
14t na lesni porosty Moravskoslezskych Beskyd

Marko V.: Uplatiiovanie zdokonalenych ekonomickych néstrojov v lesnom
hospodarstve SSR

Makoéni J.: Pristup k formalizdcii a algoritmizacii technologickych proce-
sov lesnych viacopera¢nych strojov

Priloha

Rost R. a kol.: Adresar lesnickych a névaznych organizaci CSSR

Lesnictvi ¢. 10/1984 stoji 12,— K¢és. Objednavky prijima
Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi, Slezska 7, 120 56 Praha 2
Postovni novinova sluzba, JindfiSska 14, 110 00 Praha 1

Rozsifuje Postovni novinova sluzba. Objednavky a predplatné prijima PNS -
ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindfisska ulice 14,
11000 Praha 1. Lze téZ objednat u kazdé posty i poStovniho dorucovatele.
Objednavky do zahrani¢i vyrizuje PNS — ustfedni expedice tisku, oddéleni
vyvozu tisku, Jindfi§ska ulice 14, 11000 Praha 1. Vytiskl MIR, novinarské
zavody, n. p., zavod 6, tf. Lidovych milici 22, 12000 Praha 2.



