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ENDOGENNI DORMANCE VYBRANYCH LESNICH DREVIN
ZA LETA 1976—1980

J. Kralik, J. Sebanek

KRALIK, J. — SEBANEK, J. (Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Brno;
Vysoka Skola zemédélska, Brno). Endogenni dormance vybranych lesnich die-
vin za leta 1976—1980. Lesnictvi, 30, 1984 (3) :193-197.

Podle pétiletych pozorovani doby vstupu do endogenni dormance a vystupu
z ni je mozno seradit zkoumané druhy drevin podle ¢asové posloupnosti (obr. 1
a 2). Pritom se ukdazalo, ze je mozno zkoumané druhy rozdélit podle délky
endogenni dormance na dieviny s kratkou dobou dormance [Sambucus nigra
L., Populus X euroamericana (Dode) Guinier 'I-214’, Betula alba L., Ligustrum
vulgare L. a Acer pseudoplatanus L.], se stfedné dlouhou dobou dormance
(Quercus robur L., Alnus glutinosa L., Aesculus hippocastanum L., Viburnum
lantana L., Acer negundo L., Fraxinus angustifolia Vahl. a Tilia cordata Mill.)
a s dlouhou dobou dormance (Castanea sativa Mill.,, Fraxinus excelsior L.
a Fagus silvatica L.).

endogenni dormance; defoliace; raseni pupent

V predchozich publikacich (Kralik, Sebanek 1979, Kra-
lik a kol. 1979, Kralik 1980, Kralik, Sebdnek 1980, Kra-
lik, Rauscherova 1980) byly dil¢im zplisobem postupné publiko-
vany vysledky, tykajici se vstupu do endogenni dormance a vystupu
z ni u nékterych druhti lesnich dfevin v prabéhu let 1976 aZ 1979.

Endogenni dormanci rozumime stav, kdy odpocinek dreviny je pi-
soben vnitfnimi pfic¢inami, tj. vysokou hladinou ristové regulacnich 1&-
tek inhibi¢ni povahy a nizkou hladinou latek povahy stimulacni. Vycha-
zime z faktu, Ze ptivodni korelac¢ni inhibice pupenu plisobend dospélym
listem pfejde béhem cCervence aZ srpna v endogenni dormanci pupent.
Jeji pocCatek je moZno zjistit tak, Ze pupen neni donucen Kk ristu ani
odfiznutim listu, v jehoZ uZlabi se nachéazi. UkoncCeni endogenni dor-
mance je pak moZno stanovit na podkladé schopnosti pupent rasit za
pfiznivych vné&jSich podminek béhem listopadu aZ tnora po pieneseni
do tepla skleniku.

PredloZena publikace, shrnuje tyto dosaZené vysledky, dopliiuje je
o zavéry roku 1980 a podava tak uceleny pfehled doby endogenni dor-
mance zkoumanych druht lesnich dfevin v priibéhu Sesté pétiletky, tj.
v letech 1976 aZ 1980.

MATERIAL A METODY

K pokusum bylo pouzito 2—5letych semenackli nebo sazenic 16 druha lesnich
dievin, jejichZ prehled vyplyva z obr. 1. Pouzité metody jsou podrobné popsany ‘ve
vySe uvedenych publikacich. Struéné shrnujeme, ze vstup do endogenni dormance
byl zkouman metodou ¢asové odstuprniované defoliace, a to tak., Ze v jednodennich
intervalech byly postupné dekapitovany letorosty a soucasné odstranovany listy.
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Dobu vstupu do endogenni dormance je pak mozno zjistit na podkladé uréeni dne,
kdy pupen jiz po odriznuti listu nebyl schopen rasit.

Doba vystupu z endogenni dormance byla stanovovana podle doby rasSeni pu-
penu zkoumanych druht drevin v teple skleniku tak, Ze narezané vétévky zkouma-
nych drevin byly preneseny do skleniku v dobé vzdy od 25. do 30. listopadu a po-
noieny bédzemi do nadob s vodou pri teploté 20 = 5°C a relativni vzdu$né vlhkosti
60—90 ", na prirozeném kratkém dni bez umélého osvétleni.

V prubéhu celé pétiletky byla u kazdého druhu dreviny vypoctena prumeérna
doba vstupu do endogenni dormance i vystupu z ni a zji§téna také celkova pru-
mérna doba trvani endogenniho odpoc¢inku. Vstup do dormance byl po vsechna
leta zkouman na tychZz lokalitich (Kralik, Sebanek 1979, Kralik a kol.
1979, Kralik, Sebanek 1980).

VYSLEDKY

Obr. 1 ukazuje postupné se opoZdujici dobu vstupu do endogenni
dormance u zkoumanych druh@ drfevin spolu s rozpétim této doby bé-
hem jednotlivych let a primérnou dobu vstupu do endogenni dormance.

Obdobné tudaje, tykajici se doby vystupu z endogenni dormance po-
dle druhf dfevin, ukazuje obr. 2.

Obr. 3 shrnuje prehledné postupné nartistajici dobu endogenni dor-
mance opét s uvedenim rozpéti této doby a primérné délky dormance
jednotlivych zkoumanych dFevin za leta 1976—1980.

DISKUSE

Zkouméani endogenni dormance v pribé&hu let 1976—1980 ukazalo,
Ze tendence nejranéjSiho vstupu do endogenni dormance vykazovaly tyto
dfeviny: Viburnum lantana L., Quercus rubra L. a Tilia cordata Mill.
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2. Casové rozpéti a primeérna
doba vystupu 2z endogenni
dormance podle jednotlivych
druht drevin na lokalitach
Brno, Kladikov, Kostelany a
Lednice za leta 1976—1980. —
Time interval and average
time of the breakdown of
endogenous dormancy accord-
ing to the woody species at
Brno, Kladikov, Kostelany
and Lednice localities during
1976—1980

3. Grafické znazornéni maxi-
malni [, minimalni =l

a prumérné délky trvani en-
dogenni dormance u jednotli-
vych drevin za obdobi 1976—

—1980. — Graphical repre-
sentation of maximum | |,
minimum |=| and average-

-duration of endogenous dor-
mancy in different woody
species in the period of 1976—
—1980

DRUH
DREVINY

XIl.

Il

SAMBUCUS NIGRA L.

VIBURNUM LANTANA L
BETULA ALBA L.
AESCULUS HIP. L.
POPULUS %-214!

QUERCUS ROBUR L.

TILIA CORDATA MILL
ALNUS GLUT, L,
FRAXINUS ANG, VAHL.
ACER PSEUDOPLAT. L.
ACER NEGUNDO L.
FRAXINUS EXCELSIOR L.
‘QUERCUS RUBRA L.
CASTANEA SATIVA MILL.

FAGUS SILVATICA |,

LIGUSTRUM VULGARE L.

=] _; - =3 Jr

- 5’ = ] . é 4 S - f 5 -y <

< sl ol 3| « “18lolulel=la]l<|g

S| S| &[22 z]2]e|2[s5(2|¢]8|8

2213|2885 =5]35]|<|3|3|3|3|¢k
Sluwl=|2]| 2| 2 313181318 2|y 3
£ v 2l 2138|192 w2 ¥l2|3
(815 <|2|%|3|a|3|2|2]|2|°|%2|2]|3]|x
VIia|s|3|lal«e[2|2|/05]|=]|X|<c]|E]%]&]2
w | £ 2 | w|w|Z Al @l <l 2|l <| w0
qQl < Flolul2|lS|lw|l@®|lU|lzx2|<|c]| D] <

S22l 5|l Yol <]|s|<|E|=|S|&E]la|&

LESNICTVI — 98¢ 195



Naproti tomu tendence nejpozdéjSiho vystupu ukézaly dfeviny: Quer-
cus rubra L., Castanea sativa Mill. a Fagus silvatica L.

Zvlast vyznamna je primérnd celkovda doba endogenni dormance,
podle niZ bylo moZno zkoumané dreviny rozdé&lit do tfi skupin, a to
s kratkou dobou endogenni dormance mensi neZz 125 dnl: Sambucus
nigra L., Populus X euroamericana (Dode) Guinier 'I-214’, Betula alba
L., Ligustrum vulgare L. a Acer pseudoplatanus L., se stfedné dlouhou
dobou endogenni dormance od 125 do 135 dnti: Quercus robur L., Alnus
glutinosa L., Aesculus hippocastanum L., Viburnum lantana L., Acer
negundo L., Fraxinus angustifolia Vahl. a Tilia cordata Mill. a s dlouhou
dobou endogenni dormance nad 135 dni: Castanea sativa Mill., Fra-
xinus excelsior L. a Fagus silvatica L.

PfedloZené vysledky potvrzuji, Ze mezi délkou endogenni dormance
a systematickou pFisluSnosti jednotlivych druhl nelze vycist konkrétni
Z4very.

Shrnuté vysledky jsou pro praxi vyznamné jednak tim, Ze ukazuji
na vhodnou dobu ziskavani Fizki z mateCnych drevin, jednak tim, Ze
vymezuji dobu vyzveddvani a vysadbu dfevin. Vychdzime ze zavérd na-
Sich praci (Kralik, Sebanek 1978, Kréalik a kol. 1979, Kra -
11k 1980), v nichZ se prokéazalo, Ze schopnost rhizogeneze pfi vstupu
do endogenni dormance klesa. Podle toho by tdaje na obr. 1—3 mohly
byt prakticky vyznamné z hlediska indikace vhodné doby pro ziskdvani
FizkQ za GCelem jejich zakoferiovdni u prislusnych druh@t dfevin. Obdob-
né lze spatfovat vyznam téchto grafli v urCeni doby vysazovani prislus-
nych dfevin, vychazime-li z predpokladu, Ze po vstupu do endogenni
dormance by prislusné dfeviny mohly byt pfesazovany pii soucasné de-
foliaci (Kréalik a kol. 1980), a to jiZ v pozdnim 1été nebo ¢asném
podzimu.

DoSlo dne 15. 4. 1982
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KPAJIUK, . — HIEBAHEK, M. (Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Brno; Vy-
soka Skola zemédélska, Brno). CocrosHMe 3HIOreHHOrO NOKOA y OTGOPHBIX XPEBECHBIX MOPOX
B Teuenne ner 1976—1980. Lesnictvi, 30, 1984 (3) :193-197.

B COOTBETCTBUH C TNATHJIETHHMHU MHCCIENOBAHHUAMH HAUaJbLHOI'O COCTOAHHUA H npexpameuuﬁ
SHIOTEHHOTO TIIOKOfA, H3y4daeMblie JpPEBECHbI¢ IPOIBLI MOXHO YIIOPANOYHTH I10 BpeMCH’HO}‘:! rnocJjaeno-
satenpHocTH (puc. 1 u 2). IlpuHMMas BO BHHMaHHe NPONOJKUTENBHOCTh COCTOAHHA BHIOrEH-
HOTO TIIOKOfA, 3TH JIpEBECHhI€ TOpOoAbl MOKHO pasfesiuTh Ha ApeBeCHble I0poabl C KOPO’I‘KOﬁ
(Sambucus nigra L., Populus X euroamericana (Dode) Guinier 'I-214’, Betula alba L.,
Ligustrum vulgare L. u Acer pseudoplatanus L.), cpenueit (Quercus robur L., Alnus
glutinosa L., Aesculus hippocastanum L., Viburnum lantana L., Acer negundo L.,
Fraxinus angustifolia Vahl. u Tilia cordata Mill.) u nonroit (Castanea sativa Mill.,
Fraxinus excelsior L. u Fagus silvatica L.) nponossKHTeNbHOCTBIO COCTOAHHA SHIOTEHHOTO
ITOKOA.

COCTOAHHME BSHIOr€HHOTO TIOKOfA; ylaJlIeHHe JHCTLEB; pacnycKaHIie TMoiueK

KRALIK, J. — SEBANEK, J. (Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Brno; Vy-
sokd Skola zemédélska, Brno). Endogenous Dormancy in Selected Woody Species
during 1976—1980. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 193-197.

According to five years’ investigation of the time of the onset and the break-
down of endogenous dormancy the woody species under study can be arranged in
time sequence (Figs. 1 and 2). When considering duration of endogenous dormancy,
the woody species can be divided into those with short duration of dormancy [Sam-
bucus nigra L., Populus X euroamericana (Dode) Guinier ‘I-214’, Betula alba L.,
Ligustrum ovulgare L. and Acer pseudoplatanus L.], with medium duration of
dormancy (Quercus robur L., Alnus glutinosa L., Aesculus hippocastanum L., Vi-
burnum lantana L., Acer negundo L., Fraxinus angustifolia Vahl. and Tilia cordata
Mill.) and with long duration of dormancy (Castanea sativa Mill., Fraxinus excelsior
L. and Fagus silvatica L.).

endogenous dormancy; defoliation; opening of buds

Adresy autoru:
Ing. Jan Kralik, Ustav experimentalni fytotechniky CSAV, Pori¢i 3b, 603 00
Brno

Prof. Dr. Ing. Jifi Sebanek, DrSc., Vysokid Skola zemédélska, Zemédélska 1,
662 65 Brno

LESNICTVI — 1984 197






PODKLADY K RESENI NEPRIZNIVYCH PUDNICH POMERU
V LESNICH SKOLKACH SmSL KRNOV

M. KoSuli¢

KOSULIC, M. (Severomoravskeé statni lesy, Krnov). Podklady k reseni nepiiznivych pudnich
poméra v lesnich $kolkdch SmSL Krnov. Lesnictvi, 30, 1984 (3): 199 —216.

Orientaéni Setfeni o moznostech pfimych nebo nepfimych tprav pudni struktury podniko-
vych lesnich $kolek zahrnuje nékolik feSitelskych mozZnosti, a to vybudovdnim velkého $kol-
kafského objektu (stéediska, zdvodu) na vhodnych pidich mimo tuzemi SmSL Krnov; roz-
sdhla melioraéni opatfeni piskem a humusem v soucasnych, jinak vyhovujicich $kolkich nebo
pfi z kladani novych $kolek na tizemi SmSL Krnov; feSeni péstebné technologickymi zmé-
nami, které vylucuji zavislost produkce na fyzikalnim stavu pudy, jako nepfimymi ipravami
(dvéma aplikacemi upravené Nisulovy metody a péstovanim sazenic na Zivnych substratech
v hust§im sponu). VSechna feSeni jsou nakladové, ve spotiebé energie (PHM) i melioraénich
komponentii zna¢né naro¢nd. Relativné nejvyhodnéjsi je pfima meliorace existujicich pod-
nikovych $kolek, a to rozsahlou aplikaci pisku vhodného sloZeni a kiirového kompostu na stav
odpovidajici obsahu 25 9%, jilovitych ptiidnich &stic a 6 %, humusu. Doéasny vyznam mohou
mit v feSeni dané problematiky, zejména p#i nedostatku vhodnych lokalit pro nové $kolky
na uzemi SmSL, péstebné technologické zmény v produkci $kolkovanych sazenic, které vy-
lucuji zévislost produkce sazenic na vlastnostech $kolkaiskych pud, ackoliv jsou nakladové,
ale hlavné energeticky naro¢néjsi.

lesni $kolkafstvi; pedologie lesnickd; ekonomika lesnicka

Prizniva fyzikalni struktura Skolkafskych pid, podminénd obsahem jilovitych céstic
a humusu, je zdkladnim predpokladem raciondlniho $kolkafského provozu. Vystupiio-
vanym pozadavkim soudobého lesniho Skolkafstvi na vSechny ukazatele produkce lze
uspokojivé vyhovét jen na pidach lehkych typi, s obsahem jilovitych ¢astic v rozmezi
20—30 9, a s obsahem humusu 5—7 %, tj. na pudéch hlinitopiscitych a pis¢itohlinitych.
Tezsi Skolkafské pidy s vysSim obsahem jilu jsou obtiZné zpracovatelné, hiife se z nich
vyzvedavaji sazenice a vice se jim poskozuji kofeny, na jafe a po deStich hife a pomaleji
vysychaji, jsou chladnéjsi, méné provzdu$néné a biologicky méné aktivni. Rust rostlin
z nich nebyvéa obvykle uspokojivy, zejména se nespravné vyviji kofenovy systém sazenic
a semenackad.

V nérocich na fyzikdlni pidni vlastnosti v lesnich $kolkich nelze proto pii jejich
modernizaci pfili§ mnoho slevit. Tuto zdkladni objektivni podminku efektivniho §kolkar-
ského provozu vsak neni snadno ve vech oblastech, uréenych k vystavbé trvalych Skolek
nebo k zachovani nékterych existujicich $kolek pro dalsi provoz, vidy dodrzet a splnit.
Pravé takova situace vznikla u SmSL Krnov, kde pedologické podminky tzemi celé
severni Moravy nedavaji aZ na vyjimky prakticky Zddnou moznost takové lokality s vhod-
nymi padami pro nové §kolky ziskat ani na lesnich, ani na zemédélskych pozemcich.

Ve stanoviscich MLVH k vhodnym pidnim podminkdm pii schvalovini lokalit
pro nové $kolky se uplatiiuji opravnéna nekompromisni stanoviska tak dalece, Ze se do-
konce pfipousti budovéni oblastnich $kolek i mimo hranice podniku, kde takové pfiznivé
pedologické podminky existuji, napf. na jizni Moravé nebo v Polabi.

Spravné rozhodnuti jak za takové situace postupovat je slozitym rozhodovacim
problémem v ridmci nékolika potencidlnich feSitelskych moznosti. Tato teoretick4,
orienta¢ni préce je pokusem poskytnout k tomuto rozhodovéani nékolik zakladnich pod-
kladu.
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METODIKA

V prvni ¢asti prace jsou popsana moznd feSeni. Druha ¢ast obsahuje provozné ekonomické
vypoéty. Vécné potfeby fefeni jsou vypolitdny na modelovych piikladech, penéini naklady a
energetickd ndrocnost ve spotiebé PHM jsou kalkulovany jen u téch dil¢ich operaci, které jsou
danym fefenim dotCeny, jsou tedy proménlivé, ale jejich ndkladovy a energeticky souhrn je mezi
jednotlivymi feSenimi srovnatelny. Proto do souboru srovnatelnych polozek byla napf. zahrnuta
i zdanlivé s problémem nesouvisejici doprava sazenic ze $kolky, ktera v$ak je na uritém feSeni
problému z4visld a ovliviiuje vysledek. Vzhledem k dlouhodobé tucinnosti nékterych moZnych
feSeni a nutnosti uplatnit srovnatelnou hladinu ukazatel byli tito vztaZeni k dvacetileté ucinnosti
opatieni.

K vypoétiim jsem pouzil odhadovych 2 zprimérovanych vstupnich udaja, které orientaénimu
ramci prace plné dostacuji.

Zavérecna doporuceni se tedy opiraji o nakladovost dil¢ich, srovnatelnych operaci na jednotku
produkce (1 mil. ks smrku 1/2), jejich ndro¢nost na spotfebu PHM a provozni redlnost fefeni.

MOZNA RESENI UPRAVY NEPRIZNIVYCH SKOLKARSKYCH PUD

Problém dispozice vhodnych fyzikilnich pidnich podminek v lesnim S$kolkafstvi
SmSL Krnov Ize za dané situace feSit témito zpusoby:

1. Vyuzitim vytéZenych piskoven k zakladani Skolek, pokud k takovému ucelu
budou i jinak vyhovovat (ve smyslu ZN Ing. I. Musila a Ing. L. Musilové).

2. Vybudovénim nového Skolkarského stfediska nebo zdvodu pro nékolikamiliono-
vou produkci sazenic ve vhodnych pidnich podminkich mimo SmSL Krnov, napf. na
jizni Morave.

3. Provedenim rozsahlych melioracnich dprav stdvajicich, jinak vyhovujicich Skolek
v ramci podniku nebo nové zakladanych $kolek s méné vyhovujici ptidni strukturou,
ale s jinak plné vyhovujicimi vlastnostmi (v ramci oblasti podniku).

4. Ziasadnimi zménami v technologii péstovani sazenic v soucasnych Skolkich pod-
niku, které by vylucovaly zavislost produkce na pfirozenych pudnich vlastnostech.

5. Kombinaci pfedchozich feseni.

VYUZITI VYTEZENYCH PISKOVEN

Jde o feSeni jednozna¢né mozZné a vhodné, pokud jsou pro zaloZeni lesni $kolky
na takovych lokalitich. vhodné i ostatni limitujici podminky, jako je dostatecné velkd
plocha, pfivod vody a elektfiny, odpovidajici hloubka podzemni vody, absence teplotnich
anomalii a dalsi.

JelikoZ v ramci uzemi podniku nelze vyhledové pfedpokladat rozsahly vyskyt vyté-
Zenych piskoven s ostatnimi vhodnymi podminkami, jde o mozZnost, kterd se svym roz-
sahem piipadné produkce dotkne jen mensi ¢ésti potfebné podnikové produkce sazenic.
Pijde proto jen o doplitkové feSeni, které je viak vhodné v kazdém pripadé zahrnout do
dlouhodobych investi¢nich vyhledd.

VYBUDOVANI SKOLKARSKEHO STREDISKA NEBO ZAVODU
MIMO UZEMI SmSL KRNOV

Nutné uzndvané pozadavky na fyzikalni vlastnosti produkénich ptd Skolek a jejich
nepritomnost v oblasti severni Moravy teoreticky nejen pfipoustéji, ale dokonce dopo-
rucuji uskutecnit vystavbu vétsiho Skolkafského objektu ve vhodnych podminkich mimo
uzemi SmSL Krnov.
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Urdita produkéni vyhodnost takového feSeni je vSak doprovéazena zietelnou dopravné
energetickou nevyhodnosti, vyvolanou velkymi dopravnimi vzdalenostmi do mista
spotfeby u lesnich zdvodi podniku. Tato vyhrada existuje jako objektivni provozné
ekonomicky a energeticky faktor i za realného piedpokladu pronikavé racionalizace této
dopravy sazenic.

Technické zdokonaleni dopravy, a tim i jeji zhospodarnéni (zvy$enim velikosti do-
pravovanych nékladi), zejména ve spotiebé PHM, je v daném pfipad€ dlouhych doprav-
nich vzdalenosti pouze zdanlivym racionalizujicim feSenim, které muZze nékladové a
vécné piiznivé ovlivnit dopravu sazenic na dlouhé vzdalenosti jen absolutné, ale ne rela-
tivné. A to je pro posouzeni ekonomiky a unosnosti daného feSeni rozhodujici.

Racionalizovat lze totiz dopravu sadebniho materidlu stejnym nebo podobnym
zpaisobem u dlouhych i kratkych dopravnich vzdélenosti, takZe objektivné existujici
dopravné energeticky rozdil v ndrocnosti dopravy na dlouhé a kratké vzdalenosti nelze
racionalizaci odstranit.

Proto jiz letmy pohled na dopravni problematiku takového feSeni produkce sazenic
mimo oblast podniku v soudobych podminkich nezbytnych energetickych uspor vyvo-
lava pochybnost o jeho energetické unosnosti. JelikoZ i ostatni navrhovana feSeni daného
problému jsou vSak spojena s nemalymi dopravné energetickymi a nakladovymi naroky,
muzZe rozhodnuti pro ten nebo onen zpisob feSeni vyplynout jen z objektivniho srovna-
vaciho $etfeni. .

ROZSAHLE MELIORACNI UPRAVY PUD EXISTUJICICH NEBO NOVE
ZAKLADANYCH LESNICH SKOLEK V OBLASTI SmSL KRNOV

Je maélo praktickych zku$enosti, jak nejucinnéji vyleh¢ovat padni strukturu, kromé
aplikace organickych substratl a zvySovani obsahu ptidniho humusu.

Ackoliv vnaseni organickych latek do Skolkafskych pid plni vedle pozadavku zvy-
Sovani biologické hodnoty pud i funkci pfiznivé zmény pudni struktury, je nutno hledat
zdroj fyzikalnich pidnich Gprav jinde nebo soucasné jinde nez v organickych materiélech,
zejména pro jejich stdle narustajici nedostatek. Z téhoz diivodu je pfi pouziti organickych
substrati pro pidni melioraci nepfizniva i reverzibilita pidni struktury, jestlize orga-
nicky substrat neni systematicky a zpravidla ve velkych mnozstvich do pidy dopliiovan.

Prestoze existuje nékolik syntetickych, ale i pfirodnich litek, primyslové upravo-
vanych, jimiZ lze vyrazné vylehcovat pidni zrnitostni strukturu (v tom sméru viak
zcela chybéji zku$enosti), méa svou relativni vieobecnou dostupnosti a provozné ekono-
mickou unosnosti snad jediny vyznam pro tento ucel kopany nebo fi¢ni pisek.

Spravnost volby pisku vhodného fyzikilniho sloZeni k rozsidhlym melioraénim
upravdim nevhodnych ptid dneSnich nebo i nové zakladanych $kolek do znacné miry
potvrzuje analogické vyuzivani piscitych pid nebo dokonce Cistych piskd ke $kolkaiské
produkei v nové zaklddanych velkoSkolkich u nas i v zahranidi, které jsou obecné viemi
Skolkarskymi odborniky povazoviny za nejvhodnéjsi.

Je nesporné, Ze rozsdhlymi meliora¢nimi akcemi tohoto typu, tj. vniSenim obvykle
velkych mnozstvi humusu a pisku do pdd existujicich $kolek (nebo nové zakladanych,
ale s nevhodnymi ptdami), Ize fedit problém vhodnych ptidnich podminek ve Skolkich
na vlastnim uzemi podniku. Rozsah a nédkladovost takovych melioracnich zdsaht ve
vétsim poctu Skolek bude zaviset na podilech jilovitych pidnich ¢astic meliorovanych
ploch a dostupnosti melioracnich komponentt — pisku a humusu, jimz v daném pfipadé
muze byt patrné vyluéné kirovy kompost z vlastnich zdroja.

Vécné provedeni takového opatfeni je realné a nemuze mit v podstaté vaznéjSich
problémi. Jeho ekonomickou a energetickou unosnost v§ak musi prokizat ekonomické
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vypoéty ruznych variantnich feSeni a celkové strategické posouzeni vyznamu meliorace
ve vztahu k celkové kvalité pfedmétnych Skolek a jejich provoznimu vyhledu. Biologickou
vhodnost jsme ovéfili ristovym testovanim rtznych typt smrkovych jedinc na pisko-
karovych substratech s velmi dobrymi vysledky.

Pokud se prokaze celkova pfijatelnost tohoto feSeni, pak jeho technickou realizaci
zhruba v pétiletém obdobi v rocnich, provozné inosnych podilech by bylo moZno od-
stranit ve v§ech vybranych $kolkich jednu z duleZitych prekédzek jejich dal$i modernizace,
pokud ostatni podminky témto zdmériim vyhovuji.

ZMENY V TECHNOLOGII PESTOVANI PROSTOKORENNYCH SAZENIC

Myslenka feSeni produkce prostokofennych sazenic v méné vhodnych nebo vyrazné
nevhodnych pidnich podminkach technologickymi zménami vyplynula z moZnosti,
které v tomto sméru nabizi modifikace Nisulovy metody péstovani poloobalenych sazenic
v blocich, s moZnosti kompostovani odpadni smrkové kiry ve velkych objemech a z vy-
zkumnych poznatkd o péstovani sazenic v hust$ich sponech na Zivaych substratech.

Tato feSeni patii do oblasti vyrobnich uprav, které svou podstatou vylucuji zavislost
na pudnich vlastnostech lesni $kolky, kde je vyuzivan pouze pldni povrch jako ukladdaci
a nosné prostiedi a jeho vnitfni obsah se na pfimé produkci nepodili. Naopak k pfimému
péstovani se plné vyuZzivaji melioraéni a pudotvorné komponenty — pisek a kiarovy
kompost, popf. jiné organické suroviny (napi. piliny).

Tyto technologické zmény lze uskutecnit dvéma moznymi vyrobnimi postupy:
A) Vyuzitim upravené Nisulovy metody

Predpoklada se vyroba sazenic typu Nisula v substratovych blocich rozméra 30 x
X 56 cm se 40 semenacky v rdstovém sponu 6 X 7 cm = 42 cm? pro 1 rostlinu, s hloub-
kou substratu 15 cm. Jsou mozZné i jiné rozméry sponu, a tim i hustota semenack v bloku.
Jako ristového média se vyuzivd smési pisku a kompostované kiry v riznych pomérech
(1:1 az 1:5) podle dispozice organické slozky. Vyhledové lze predpokladat pouziti
¢istych pilin nebo smési pisku a pilin.

Osazovani bloku jednoletymi semenicky riznych dfevin lze provadét bud jen ve
dvou vyhranénych terminech (pozdni léto a zaatek jara) bez dalSich zvlastnich opatieni
na zahonech proti fyziologickym ztratam z vysychani, nebo béhem celého zimniho ob-
dobi, mimo hlavni zminéné terminy, avSak s dodatkovymi opatienimi proti t€émto ztra-
tdm. Témi mohou byt bud vyuZivini obalenych lletych semenédcki, pfedpéstovanych
v plastikovych sadbovacich, nebo pokryvani osazenych zdhont pfirodnim a umélym
sné¢hem, popf. stinénim. ’

Bloky substratu lze semenacky osazovat v zavislosti na terminu vyroby pfimo na
zéhonech nebo v pracovni hale, kterou muze byt mensi sklenik nebo upraveny folnik.
Ekonomicky a technologicky zdaleka nejvyhodnéj$im feSenim této prace je vsak jeji
provadéni pfimo u kompostovych hromad v pojizdném pracovnim pfistfesku folnikového
typu. Tim odpada naro¢na pracovni operace, doprava substratu do pracovni haly. S touto
alternativou se také pocita v dalsich vypoctech.

Soucasné technické mozZnosti osazovani bloki pomoci soucasnych jednoduchych
piipravkil samoziejmé neumoziiuji vysokou sménovou produktivitu prace, kterd nebude
zpravidla vys$§i nez 1500 osazenych semenackd za sménu na 1 pracovni silu. To silné
kontrastuje s produktivitou prace pfi mechanizovaném Skolkovani béznymi Skolkovacimi
stroji na zdhonech. Tento fakt je sice prakticky jedinym, zato vSak velmi vyznamnym
nepfiznivym Cinitelem pfi tomto feSeni. Nedostatek nizké vyrobnosti je vSak do znacné
miry kompenzovian moZnosti zimniho osazovdni bloki a plného vyuZiti pracovniho
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obdobi mimo zévislost na pocasi, tj. v mimosezénnim obdobi. Pfedpokldd4 se péstebni
cyklus 1/1,5 az 1/2.

Az potud se aplikace této modifikace Nisulovy metody v podstaté nijak neli$i aZ na
typ substritu od dosavadni Skolkafské praxe. Rozdil je v dal$im pouziti findlniho vy-
péstku.

Predev$im z dopravné energetickych diivodii se nepredpoklada doprava téchto saze-
nic v celych substratovych blocich a tedy jako obalenych sazenic. Sazenice se pfed do-
pravou ve $kolce z bloki vyjimaji jejich rozebranim a vyjednocenim; to snadno umoziiuji
bez vétsiho poskozeni kofent jednak mezivlozky folii, jednak snadno rozpadavy substrat,
jehoz zékladni a podstatnou soudasti je pisek. Je vhodné kofeny téchto sazenic oSetfit
proti dal$imu vysychéni v humusovém roztoku nebo Agricolem a vkladdat je do pfepravek
nebo do pfepravnich papirovych pytld pro dalsi kontejnerovou dopravu.

Jinou, podstatné biologi¢téjsi variantou tohoto postupu je plna ndhrada produkce
prostokofennych sazenic dopravou poloobalenych sazenic zminéného typu s neporuse-
nymi substratovymi bloky az na lesni pracovisté. V takovém piipadé vSak musi byt jako
péstebni substrat pouZit viceméné Cisty organicky substrit (raselina, kompostova kira,
piliny) z divod hmotnosti a omezeni rozpadavosti bloki béhem manipulace s nimi.

Z uvedeného vyplyv4, a to je nutno zdiraznit, Ze typem v substritu blokované
sazenice nejen nahrazujeme nedostatek vhodnych pfirozenych ptdnich vlastnosti tam,
kde ve $kolkich chybi, ale pfi druhém uvedeném postupu i pomérné malym mnoZstvim
substratu vytvafime vlastné dlouhodobou ochranu kofenového systému sazenic jako
u plné hodnotné obalené sadby, avSak s niz§imi dopravnimi naroky. Tim téZ nahrazu-
jeme fadu jinak pro racionalni $kolkafsky provoz nezbytnych opatfeni nebo provoznich
zatizeni.

PredevS$im nahrazujeme znacné pracnou a relativné drahou aplikaci kofenového
antidesikantu (Agricolu), vylucujeme potiebu klimatizovanych skladd, umoZiiujeme
fyziologicky nezdvadnou dopravu a dlouhodobéjsi predzasobovani pracovist sazenicemi
bez nebezpedi ztrit a bez nutnosti pracného zakladéni.

Lze predpokladat, Ze jistd ijma na morfologické kvalité takto péstovanych a dopra-
vovanych sazenic, kterd se nutné dostavuje pfi péstovani v pomérné hustém sponu, je
vyrazné vyvazena jejich vysokou fyziologickou kvalitou, jak dokazuji vice nez 10leté
zalesfiovaci vysledky s témito sazenicemi u LZ M. Albrechtice, ale i jinde v CSSR.

Zda také nakladové a dopravné energeticky bude tato metoda provozné redlnd, jako
jedna z moZnosti feSeni daného problému, prokaze ekonomicka kalkulace.

B) Péstovanim prostokofennych sazenic na zivnych substritech

Druhym technologickym feSenim absence vhodnych plidnich pomért ve $kolkich
je Skolkovani 1 nebo 2letych semenacka do Zivnych substratd, jejichz komponenty jsou
meliora¢ni slozky navrzené k vylehéeni pfirozenych Skolkaiskych pud, pisek a organicky
substrat.

Skutecnost, Zze vhodné pidni podminky v lesnich $kolkdch v podstaté vytvareji dvé
pudni slozky — organickou ¢ast humus z vhodného organického materidlu a minerélni
Cast pisek — déva redlnou moZnost uméle vytvorit optimdlni rastovy substrat, ktery by
imitoval relativné nejlep$i ptdni prostfedi smisenim uvedenych zédkladnich latek, pisku
a organického substritu v uréitém poméru a jejich umisténim na povrchu Skolkafské
plochy.

Myslenka vyuziti umélych zivnych substratt i pro péstovani vyspélé prostokofenné
sadby mtze byt redlné upotiebitelnou metodou patrné jen s uplatnénim dalsiho racional-
niho postupu, jimz je $kolkovani v hust$im sponu, nez se v soucasné dobé vyuziva pii
mechanizovaném $kolkovani na zdhonech. V tomto postupu se pfedpoklddd rastovy
prostor pro 1 rostlinu maximalné 100 cm2, tj. spon napf. 7 X 15 nebo 10 x 10 cm.

LESNICTVI — 1984 203



Zhusténi sponu je v daném piipad¢ nezbytné proto, aby se zvysila plosna produkce a
zhospodarnily néklady i vécné potfeby, spojené s tvorbou umélého substritového zahonu.
Vyhledové 1ze pfedpoklddat pouziti obalenych semenackua 2/0, predpéstovanych v plasti-
kovych sadbovacich specifickym postupem.

Vlastni $kolkovani semenacki do Zivnych substratd v hustém sponu lze za daného
stavu techniky provadét prozatim jen rucné s pouZzitim ru¢niho naradi; pfi pouZiti oba-
lenych semendckd je mechanizace takového $kolkovani technicky schiidnym feSenim.
Je zfejmé, Ze za soucasnych technickych moznosti je toto alternativni feSeni oproti béz-
nému mechanizovanému $kolkovani technologickym krokem zpét, i kdyZ jeho biologické
a produkéni rysy jsou pokrokové. UskuteCnitelnost obou uvedenych technologickych
feSeni daného problému je vSak natolik zjevnd, Ze mohou byt zafazena do rozhodovaci
analyzy, pokud pfipustime mozZnost dal§iho technického vyvoje potfebnych zafizeni.

KOMBINACE PREDCHOZICH RESENT{

Cilt optimalizace pidnich podminek v podnikovych lesnich $kolkich bude pravdé-
podobné nejlépe mozno dosdhnout vhodnou kombinaci jednotlivych postupi, jak pro
ten ktery budou v dané oblasti odpovidajici podminky. Navrhované postupy feSeni
a jejich kombinace v zdvislosti na ekonomice, energetické niroc¢nosti a dostupnosti véc-
nych potfeb v kazdém piipadé poskytuji moznosti jak nedostatek vhodnych skolkafskych
ptd na uzemi severni Moravy vibec uspé$né fesit.

VYPOCTY EKONOMICKE NAROCNOSTI A VECNYCH POTREB
NAVRHOVANYCH RESENI

VYUZITI VYTEZENYCH PISKOVEN

Obecné neni nutno ekonomickou efektivnost tohoto opatieni samostatné zjistovat,
protoze piesné vyhovuje zdméru vybéru lokalit s vyhovujicimi pidnimi podminkami,
pokud vyhovuji i ostatni kritéria. Za daného stavu poznani a dispozic dostupné techniky
jde na uzemi severni Moravy o relativné optimilni feSeni vybéru Skolkafské lokality.
Odchylky v pfedpoklddané ekonomické efektivnosti feSeni mohou vzniknout v dil¢ich
pripadech konkrétni lokality z hlediska pfipadnych vyraznych odchylek nékterych ne-
zbytnych vyrobnich podminek, napf. velkd vzdilenost zdroje organického substratu,
pracovnich sil apod.

Nezbytnou soucésti vystavby Skolkafského objektu ve vytéZenych piskovnach je
zakladni obohaceni pidy organickou slozkou, coZ je ostatné obvyklé a nezbytné téméf
ve viech jinych pfipadech zakldd4ni $kolek. Vypocty o potfebach organického substratu
budou uvedeny u dalsiho feSeni, kde je potfeba organického hnojeni shodni s feSenim
ve vytézenych piskovnach.

VYBUDOVAN{ SKOLKARSKEHO STREDISKA NEBO ZAVODU
MIMO UZEMI SmSL KRNOV

Vychozi udaje: Predpokladd se vystavba Skolkaiského objektu pro produkci
20 mil. sazenic na nékteré vhodné lokalité na piscich jizni Moravy jako samostatny $kol-
katsky zdvod.

Zikladni obohaceni pis¢ité pidy objektu z nulového stavu na 69, obsah humusu.
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1. Vystavba Skolkai'ského objektu mimo uzemi SmSL Krnov (proménlivé nakladoveé
polozky). — Foundation of a forest nursery beyond the territory of the North Mo-
ravian State Forests Krnov (variable cost items)

Operace Rozsah Kés
Spotieba kurového kompostu (KK) k zdkladni melioraci 700 m3/ha 42 000
Roc¢ni doplrikové aplikace KK, provadi se kazdy 3. rok 150 m3/ha/r 162 000
Rozvoz KK na plochu $kolky 1 ha 108 000
Zapraveni KK do pudy rotavitorem 1 ha 15 000
Dalkové doprava sazenic ze $kolky na slozisté LZ na 100 km 4 mil. ks 186 000
Zivodova doprava sazenic na 10 km 4 mil. ks 120 000
Ochrana kofenu sazenic Agricolem 4 mil. ks 348 000
Celkové 20leté ndklady na prod. z 1 ha N=0 981 000
Prumérné roéni naklady na prod. z 1 ha N1 49 000
Priimérné nédklady na 1 mil. ks NF 245 000

II. Vystavba Skolkarského objektu mimo uzemi SmSL Krnov (spotfeba PHM na
promeénlivé operace). — Foundation of a forest nursery beyond the territory of the
North Moravian State Forests Krnov (fuel consumption per variable operations)

Operace Rozsah Litry
Dovoz kurové suroviny pro vyrobu kir. kompostu na 50 km 3600 m3 9 000
Rozvoz KK na plochu §kolky 1 ha 600
Zapraveni KK do pudy rotavitorem 1 ha 1400
Dalkova doprava sazenic ze $kolky na slozi§té LZ na 100 km 4 mil. ks 5 000
Zivodova doprava sazenic na 10 km 4 mil. ks 3200
Aplikace Agricolu 4 mil. ks 400
Celkova 20letd spotieba na prod. z 1 ha PHM?20 19 600
Priimérné roé¢ni spotfeba na prod. z 1 ha PHM! 980
Primérnd spotfeba na 1 mil. ks PHMF# 4 900

Priimérnd dopravni vzdalenost kiry na vyrobu kirovych komposti 50 km, sazenic
100 km.

Objem 1 nékladu sazenic velkotondZzni soupravou 65 000 ks, druhotné dopravy
v ramci LZ 10 000 ks na 10 km.

Vypocet potfeby kirového kompostu k zdkladni melioraci: Pfedpoklada se
pouziti kiirového kompostu (KK) s 809, obsahem organickych latek.

Vypocet procenta KK ekvivalentniho obsahu 6 9, humusu (organickych latek)
v pidé po melioraci:

100 . H 9,
KK 9%, = __6——/0— . ¢))
Yo OL
kde: KK %, nutny obsah KK 9, v pudé, odpovidajici obsahu 6 9;, humusu po melioraci,
H %, — pozadovany obsah humusu v pudé po melioraci (6 %),
% OL — obsah organickych latek v KK v %, hmotnostnich (80 %,).
100.6
KK ”u = —=17 nr)
80 3
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Vypocet objemové hmotnosti pidy po melioraci (Cislo objemové hmotnosti v kg
na 1) a dosazeni obsahu humusu 6 %,.

100
Vs

= R Dt P B @

kde: Vs — objemova hmotnost pudy po melioraci (¢islo cbjem. hmotnosti v kg na 1),

100 100
Fa = 7,5.5 + 92,5.0,77 37,5 + 71,22 0,22,

Zn — hmotnostni objem KK v 1 na kg /| = pfevratnd hodnota objemové hmotnosti KK, tj.

1 I
T/-;,vdaném piipadé Zh~ﬁ45.

Zp» — hmotnostni objem pudy pfed melioraci /| = pfevratnd hodnota objemové hmotnosti
1 1
¥ jo = = = 0,77
pudy, tj Vs 1.3 s 1y
P — podil pidy ve smési s KK po melioraci v procentech.

Vypocet mnozstvi KK pro pidni melioraci 1 ha na stav obsahu humusu v pudé
6 %, v t a m3 (hmotnost KK na vzduchu suchého):

KK v tunich
PL.U.V; )
{ A A B Bl G BT 0
KK 100 . KK 9, 3)
10 000 . 0,2 . 0,92
b 55 = .
KK 100 75 =138t
KK v m3
KK m3 = KKt. Z, 4)
. KK m3 = 138.5 = 690 m3

Misto vzorce (3) lze pro vypocet KKt pouzit upraveného vzorce

PL.U.KKY
ERKY, . Zx+PoZy °

kde: PL — produkéni plocha $kolky v m? (pro 1 ha),
U — ¢inné vrstva pudy v m (0,2).

KKt =

K obohaceni pidy na 6%, obsah humusu s 80 Y%, organickych latek je nutno na
plochu 1 ha aplikovat 138 t (na vzduchu suchého) nebo 690 m? kirového kompostu.

MELIORACNI PUDNI UPRAVY V PODNIKOVYCH LESNICH SKOLKACH
NEBO V NOVE BUDOVANYCH SKOLKACH NA NEVYHOVUJICICH PUDACH

Vychozi udaje: Piedpoklada se provedeni melioracnich uprav produkéni plochy
Skolek na stav odpovidajici zastoupeni jilovitych padnich ¢astic 25 9, a humusu 6 9,
v ucinné hloubce ptdy do 20 cm. .

Zjisti se tyto udaje:
obsah jilu v pidé kolky pedologickym rozborem,

obsah jilu v pisku uréeném pro melioraci,
obsah organickych latek v kirovém kompostu pro melioraci,
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objemova hmotnost zeminy $kolky do 20 cm na vzduchu suché pfed melioraci pfimym méfenim,
objemova hmotnost pisku uréeného pro melioraci,
objemova hmotnost klirového kompostu.

Vypoéty potfeby meliora¢nich komponentd. Vypocet nutného podilu
pisku a kurového kompostu v 9 :

%% +y.Fo+ 0.k
L o ; ©

kde: s — poZzadovany obsah jilovitych ¢astic v pidé po melioraci (25 %),
. — zjitény obsah jilovitych ¢astic v pudé pred melioraci (50 %),
F» — zjistény obsah jilovitych &astic v pisku pro melioraci (10 %),

x — podil zeminy v %, (hmotnostnich) v u¢inné vrstvé pudy po melioraci,
vy — podil pisku v 9 aéinné vrstvy puady po melioraci,
100 . H %,
k= ——0 = KK 9
oL (=KK%
100.6

x.50—+—y.10+0. —80_
Js =

) 100

x+y=2925 (100 —7,5)

x = 39,375 9,, zaokrouhleno 39,4 %, — podil zeminy,
v = 53,125 9%,, zaokrouhleno 53,1 %, — podil pisku,
KK %, = 7,5 — podil kiirového kompostu.

Vypocet melioracnich komponentd v naturdlnich jednotkich. Vypocet objemové
hmotnosti pudy po melioraci:

100
Vs = 1 1 1 > (7)
R.— +x.— _
7 VR R,
kde: Vs — objemova hmotnost piidy po melioraci (kg na 1),
k  — podil kiirového kompostu (KK %),
x,y — jako ve vzorci (6),
Vn — objemova hmotnost kirového kompostu v kg na 1 (0,2),
Vp — objemova hmotnost pudy pfed melioraci (0,9),
Vi — objemova hmotnost meliora¢niho pisku (1,3).
100 100
W= 1 1 T = T
75. — -+39,1.— +534.
d 0,2 T 22 0,9 2% 1,3

Vypocet obsahu plidnich komponentd po melioraci = vypocet potfebného mmozstvi
pisku a ktirového kompostu pro melioraci:

QOp=PL.U.Vs (8)
kde: Q, — celkovd hmotnost u¢inné vrstvy pidy (20 cm) na plode 1 ha po melioraci,
PL — 1 ha produkéni plochy v m2,
U — 1ucinna vrstva pudy v m (0,2).

Qp = 10.000 . 0,2.0.82 = 1640 t.
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Podil pisku a kiirového kompostu pro melioraci:
a) V tunéch:

KKt = 9y .k =16,4.7,5 = 123 t (ktrovy pompost),

pie — 2 y = 16,4 . 53,4 — 876 t (pisek),

Pt = Qy .x = 16,4.39,1 = 6411,

Kontrolni soucet: 123 + 876 -+ 641 = 1640 t.

b) V m3:
KKm3 — KKt . . 123 .5 = 615 m3,
Vi
Plm3 = Pf. -I% — 876 . 0,77 = 675 m3,
. 1
Pm = Pl.—l/? = 641 . 1,11 = 711 m3),

Kontrolni soucet: 615 + 675 + 711 = 2001 m3.
Kontrolni vypocet zastoupeni jilu v pidé skolky po melioraci:

KKt .0 -+ Pft.10 + Pt.50
Js = ©)
KKt + Pft + Pt

123 .0 . y ; ; o
= I 87?6 4:)0 b = 24,88 9, =~ 259, = pozadovany podil jilu.

III. Meliorace v lesnich podnikovych Skolkach piskem a kurovym kompostem (pro-
ménlivé ndkladové polozky). — Ameliorations in the forest nurseries by sand and
bark compost (variable cost items)

Operace ) Rozsah Kés
Spotieba a dovoz pisku k zdkladni melioraci 675 m? 51 000
Spotfeba kiirového kompostu k zikladni melioraci 615 m3 33 000
Rocni doplnkova aplikace KK, provadi se kazdy 3. rok 150 m?/ha/r. 146 000
Rozvoz KK na plochu $kolky 1 ha 106 000
Urovnani pisku na plose do vrstvy cca 7 cm 1 ha 2 000
Zapraveni meliora¢nich komponenti do ptdy rotavitorem 1 ha 15 000
Ochrana kofenu sazenic Agricolem 4 mil. ks 348 000
Zavodova doprava sazenic na 25 km 4 mil. ks 161 000
Celkové¢ 20leté naklady na prod. z 1 ha ’ N20 862 000
Primeérné roéni naklady na prod. z 1 ha N1 43 000
Pramérné ndklady na 1 mil. ks N¥ 215 000

Dovoz pisku na 30 km, 3 jizdy/sménu, objem 1 nakladu 10 m3, smén. naklady na
vozidlo 1500 K¢s, dopravni vzdalenost ktiroviny pro KK na 30 km.
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IV. Meliorace v lesnich podnikovych Skolkach piskem a klirovym kompostem (spo-
treba PHM na proménlivé operace). — Ameliorations in the forest nurseries by
sand and bark compost (fuel consumption per variable operations)

Operace Rozsah Litry
Dovoz pisku k zdkladni meclioraci — 30 km 675 m? 1 600
Dovoz kirové suroviny pro vyrobu kir. kompostu na 30 km 4360 m* 6 200
Rozvoz KK na plochu $kolky 1 ha 600
Rozvrstveni pisku na plose skolky 1 ha 200
Zapraveni meliora¢nich komponentt do pudy rotavitorem 1 ha 1400
Aplikace Agricolu na kofeny sazenic 4 mil. ks 400
Zivodova doprava sazenic na 25 km 4 mil. ks 8 000
Celkova 20leta spotieba na prod. z 1 ha PHM?2" 18 400
Primérnd ro¢ni spotieba na prod. z 1 ha PHM! 920
Pramérné spotieba na 1 mil. ks PHM* 4 600

Zakladni melioraci Skolkai'ské pidy s obsahem jilovych ¢astic 50 9, a nulovou zéso-
bou humusu na stav obsahu jilu 25 9%, a humusu 6 9, je nutno provést ddvkou 675 m3
pisku (s obsahem jilu 10 9;) a kirového kompostu 615 m? (s obsahem organickych
latek 80 %,).

ZMENY V TECHNOLOGII PESTOVANI PROSTOKORENNYCH SAZENIC
V PODNIKOVYCH LESNICH SKOLKACH

A) Aplikaci upravené Nisulovy metody

1. Sazenice jsou ze $kolky dopravovany bez substratového bloku.
Vychozi udaje:
Srovnavaci hladina 20leté produkce.
Velikost substratovych bloka: 30 x 56 > 15 cm, pro 1 sazenici 6 X 7 x 15 cm, 40
semenackud v bloku.
Spotieba rustového substratu: (pisek : kirovy kompost 2: 1) na 1 saz.: 6 X 7 X
% 15 -+ 10 %, = 0,693 1;
slozeni 1 m3: 0,66 m?® + 0,33 m? KK
z 1 m3 se vyrobi 1450 sazenic;
spotfeba substritu na produkci z 1 ha produkéni plochy (650 000 ks) : 650 000 : 1450 =
- 448 - 500 m? = pro 5 generaci sazenic, tj. na 10 let, z toho pisek 333 m?,
KK 167 m3; ro¢ni dopliiovani 20 %, KK = 100 m3;
prumerna ro¢ni 10leta potfeba substratu na produkci z 1 ha: plsek 333:10 = 33 m?3;
KK 167 -+ (9 x 100) = 1067 m3: 10 = 107 m3, dohromady (po zaokrouhlem) 150 m3.
Potfeba ukladaci plochy — hektarovd produkce:
ulozem blokt na 1 ha produkéni plochy (Pp): 1821000 — 10 9, = 1638 900 ks =
= 1640 000 ks;
roc":ni opakovana produkce z 1 ha Pp (po snizeni plochy o 20 9, k plynulému opakovani
produkce, tj. rocni efektivni produkéni plocha z 1 ha = 0,80 ha)
1 640 000 x 0,80 = 1312000: 2 = 656 000 = 650 000 ks za rok.
Doprava osazenych bloka semenéc¢kt z pracovni haly na zdhon na primérnou vzdélenost
200 m.
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V. Aplikace upravené Nisulovy metody s dopravou sazenic bez substratovych blokl

(proménlivé nakladové polozky). — Application of modified Nisul’s method with the
transport of plants without substrate blocks (variable cost items)
Operace Rozsah Kcs
Spotieba a dovoz pisku 660 m* 50 000
Spotieba kirového kompostu 2340 m3 126 000
Miseni komponentu zdkladni substratové smési —
2krat za 20 let 1000 m? 42 000
Miseni ro¢niho dopliku karového kompostu na zdhonech
rotavatorem 0,40 ha 13 000
Uklid substratu z rozebranych blok sazenic po jejich
odvozu ze $kolky 10 000 m?3 112 000
Rozdil ndkladi mezi $kolk. strojem Manh. a ru¢nim
osazovanim blokl semenacky 13,1 mil. ks 426 000
Odvoz osazenych blokua z haly na zahony 13,1 mil. ks 1 040 000
Aplikace Agricolu 13,1 mil. ks 1 040 000
Zivodova doprava sazenic na 25 km 13,1 mil. ks 524 000
Celkové 20leté naklady na prod. z 1 ha N20 3 473 000
Primeérné ro¢ni naklady na prod. z 1 ha N1 174 000
Primérné ro¢ni naklady na 1 mil. ks Nk 265 000

VI. Aplikace upravené Nisulovy metody s dopravou sazenic bez substratovych blo-
ku (spotifeba PHM na proménlivé operace). — Application of modified Nisul’s
method with the transport of plants without substrate blocks (fuel consumption per

variable operations)

Operace Rozsah Litry
Dovoz pisku 660 m?3 1 600
Dovoz karové suroviny na vyrobu KK 3080 m? 2900
Miseni komponentt zdkladni substratové smési —
2krat za 20 let 1000 m* 1 200
Miseni ro¢niho doplnku KK na zdhonu rotavatorem 0,4 ha 1 400
Uklid substratu z rozebranych bloku sazenic po jejich
odvozu 10 000 m? 4200
Rozdil spotteby PHM mezi mech. §kolkovanim na
zahony a osazovanim bloku rucné 13,1 mil. ks — 6200
Odvoz osazenych blokl z haly na zahony 13,1 mil. ks 39 000
Aplikace Agricolu 13,1 mil. ks 1 300
Zavodova doprava sazenic na 25 km 13,1 mil. ks 26 200
Celkova 20leta spotieba na prod. z 1 ha PHM?20 71 600
Primérna ro¢ni spotieba na prod. z 1 ha PHM! 3 600
Prumérna spotieba na 1 mil. ks PHM* 5500
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VII. Aplikace upravené Nisulovy metody s dopravou sazenic v substratovych blo-
cich (proménlivé nékladové polozky). — Application of modified Nisul’'s method
with the transport of plants in substrate blocks (variable cost items)

Operace Rozsah Kés

Spotieba kirového kompostu 10 000 m? 540 000
Rozdil ndkladt mezi mech. skolkovanim na zdhony

a ru¢nim osazovanim bloku semenacku 13,1 mil. ks | 426 000
Odvoz osazenych bloka na zdhony 13,1 mil. ks 1 040 000
Zavodova doprava sazenic v blocich 13,1 mil. ks 782 000
Celkové 20leté ndklady na prod. z 1 ha N20 2 788 000
Primérné ro¢ni ndklady na prod. z 1 ha N1 139 000
Primérné naklady na 1 mil. ks NF¥ 213 000

VIII. Aplikace upravené Nisulovy metody s dopravou sazenic v substratovych blo-
cich (spotieba PHM na promeénlivé operace). — Application of modified Nisul’s
method with the transport of plants in substrate blocks (fuel consumption per
variable operations)

Operace Rozsah Litry
Dovoz kurové suroviny na vyrobu KK 13 200 m3 12 600
Rozdil spotieby PHM mezi mech. $kolkovinim na
zahony a osazovanim bloku ruéné 13,1 mil. ks 6 200
Odvoz osazenych bloktu na zdhony 13,1 mil. ks 39 000
Zivodova doprava sazenic v blocich 13,1 mil. ks 39 100
Celkovia 20leta spotfeba na prod. z 1 ha PHM?20 84 500
Primérna roéni spotfeba na prod. z 1 ha PHM! 4200
Primeérna spotfeba na 1 mil. ks PHMF¥ 6 500

Sménovy vykon osazovani blokti semenacky P—1/0 1500 ks/sm/prac.; pfedpokldda se
sménova kapacita osazovani 10 000 ks (sménu), tj. 6 pracovniki. Bloky se osazuji v pie-
nosném folnikovém pracovnim pfistieSku pfimo u kompostovych hromad.

2. Sazenice jsou dopravovany ze $kolky v substratovych blocich.

Vychozi udaje:
Srovnévaci hladina 20leté produkce.
Velikost substratovych bloku jako v pfedchozim piipadé. Rustovym substritem je Cisty
kiirovy kompost.
Spotfeba KK a produkce z 1 ha Pp jako v pfedchozim pfipadé.
KK se rocné zcela spotfebovava odvozem sazenic v substratovych blocich, rocni spotfeba
KK ¢ini 500 m3.
Ostatni udaje jako v pfedchozim pfipadé.

B) Péstovani prostokofennych sazenic smrku 1/2-na Zivném substratu
ve sponu 10 x 10 cm.

Vychozi tdaje:
Srovnavaci hladina 20leté produkce z 1 ha produkéni plochy.
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IX. Péstovani prostokorennych sazenic smrku 1/2 na Zivném substratu ve sponu
10 X 10 cm (proménlivé nakladové polozky). — Growing of spruce 1/2 plants with
naked roots in nutrient substrate at a spacing of 10 X 10 ecm (variable cost items)

Operace Rozsah Kcs
Dovoz pisku 1440 m? 108 000
Spotieba KK do zdkladni vrstvy 460 m3 19 000
Rozvrstveni pisku na plose $kolky 1 ha 1 000
Rozvoz KK na plochu $kolky 360 m? 13 000
Smiseni substratovych komponentt na plose 1 ha 2 000
Doplnovani zakladni vrstvy substratu KK kazdy 3. rok
300 m? 2100 m? 113 000
Rozvoz KK na plochu $kolky (dopliovani KK) 2100 m? 73 000
Dopliiovani zdkladni vrstvy substratu piskem kazdy
3. rok 200 m? 1400 m3 106 000
Rozvoz pisku na plochu $kolky 1400 m? 50 000
Smiseni komponentu na plose $kolky po jejich doplnkové
aplikaci 1 ha 10 000
Rozdil ndkladii mezi mech. $kolkovanim na zdhony
a ru¢nim Skolkovanim do Ziv. substratu 5,6 mil. ks 4 000
Aplikace Agricolu 5,6 mil. ks 487 000
Zavodova doprava sazenic na 25 km 5,6 mil. ks 224 000
Celkové 20leté naklady na prod. z 1 ha N20 1 202 000
Pramérné rocni naklady na prod. z 1 ha N1 60 000
Pramérné niklady na 1 mil. ks NF 215 000

Sazenice se péstuji v pisko-kirovém substratu v poméru 4: 1, hloubka 15 cm; spon
semenacki 10 x 10 cm; rucni Skolkovani.

Péstebni substrat tvofi (na 1 ha Pp): — celkova vrstva: 10 000 x 0,15 + 20 9%, =
= 1800 m3, z toho pisek 1440 m3, kiirovy kompost 360 m3.

Produkce sazenic z 1 ha Pp: Sitka zahont s chodniky 180 cm (140 -+ 40), 5556 bm x
130 ks/bm = 777 000 ks — 10 9%, = 700 000 ks/ha Pp, pfi dvouletém péstebnim cyklu,
tj. 350 000 ks/ha/rok.

Predpoklada se rofni ,,meliorovana“ plocha 20 9%, tj. ro¢ni efektivni produkéni
plocha = 0,80 ha z 1 ha Pp.

Rocni produkee z celkové produkéni plochy 1 ha ¢ini: 0,8 x 700 000 : 2 = 280 000
ks/ha/rok.

Doprava pisku na 30 km, 3 jizdy za sménu, objem nékladu 10 m?, sménové naklady
na dopravni prostfedek 1500 K¢s.

ZHODNOCENI POUZITELNOSTI NAVRHOVANYCH RESENI

1. Z ryze nakladového hlediska jsou ze souboru moznych feSeni shodnym vysled-
kem nejvhodnéjsi tato tfi: meliorace produkéni plochy existujicich Skolek piskem a orga-
nickym substritem; péstovani sazenic na zivném substratu ve zhus$téném sponu 10 X
X 10 cm; péstovani sazenic upravenou Nisulovou metodou s dopravou sazenic se sub-
stratovymi bloky.
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X. Péstovani prostokorennych sazenic smrku 1/2 na Zivném substratu ve sponu
10 X 10 cm (spotieba PHM na proménlivé operace). — Growing of spruce 1/2 plants
with naked roots in nutrient substrate at a spacing of 10 X 10 em (fuel consumption
for variable operations)

Operace Rozsah Litry
Dovoz pisku 1440 m? 6 900
Dovoz kurové suroviny pro vyrobu KK 3240 m? 3100
Rozvrstveni pisku na plose $kolky 1 ha 100
Rozvoz KK na plochu $kolky 1 ha 100
Smiseni substratovych komponentt na plose 1 ha 200
Doplnovéni zakladni vrstvy substratu KK — kazdy
3. rok 300 m? 2100 m3 400
Dopliiovéni zakladni vrstvy substratu piskem — kazdy
3. rok 200 m? 1400 m?3 300
Smiseni komponentu na plose po jejich doplitkové
aplikaci 1 ha 300
Rozdil spotfeby PHM mezi mech. $kolkovanim na zdhony
a ru¢nim $kolkovanim dp Ziv. substritu 5,6 mil. ks 2700
Aplikace Agricolu 5,6 mil. ks 600
Zivodova doprava sazenic na 25 km 5,6 mil. ks 11 200
Celkova 20leta spotieba na prod. z 1 ha PHM?20 20 500
Primérnd ro¢ni spotieba na prod. z 1 ha PHM! 1 000
Pramérné spotieba na 1 mil. ks PHM# 3700

\

2. Ekonomicky nejméné vhodnym feSenim je naopak technologickd zména pésto-
véani sazenic aplikaci upravené Nisulovy metody s dopravou sazenic bez substratového
bloku. Tento zdénlivé paradoxni fakt je zpiisoben vyloucenim potfeby aplikace anti-
desikantu (Agricolu), ktery je v ostatnich kalkulacich uplatnén v rdmci srovnatelnych
operaci a jednotné kvality vypéstki. Toto opatfeni je zde nahrazeno ochranou kofent
substratovym blokem. Ekonomicka vyhodnost je na druhé strané zietelné znehodnocena
vysokou spotiebou PHM.

3. Nakladové stfedné vyhodnym feSenim je vybudovani $kolkarského zdvodu na
vhodnych pidich mimo tzemi SmSL Krnov.

4. Nékladovy rozdil u proménlivych, srovnatelnych operaci mezi nejvyhodnéjsim
a nejméné vyhodnym FeSenim ¢ini 23 9, a neni tudiz zdaleka tak velky, jak jsme pivodné
predpokladali. '

5. Z energetického hlediska, vyjadfeného spotiebou PHM na realizaci proménli-
vych, srovnatelnych operaci je nejvyhodnéjsi feseni ¢. 5, tj. péstovani sazenic na zivném
substratu (tabulka XI). ProtoZe tato varianta jc zaloZena na ru¢nim $kolkovéni, je naopak
spotfebou lidské prace nejnevyhodnéjsi, a proto v soudobém provozu nejméné redlnou.

6. Druhou energeticky nejuspornéj$i a souCasné provozné redlnou moznosti je
meliorace produkéni plochy piskem a organickym substritem v existujicich podnikovych
Skolkdch nebo pfi zaklddani novych §kolek v oblasti SmSL.

7. Vypolty dile nepotvrdily ptuvodni predpoklad pronikavé energetické nevyhod-
nosti jedné z feSitelskych moZnosti, a to vystavby nového $kolkafského zdvodu na opti-
mélnich padach, av§ak mimo tzemi SmSL Krnov. Energeticky rozdil spotfeby PHM.
na feSeni 1 a 2 (1 — vystavba Skolkarského zdvodu mimo tzemi SmSL, 2 — meliorace

LEsNICTVI — 19 213



P86T — IALDINSHT v‘[z

~

XI. Prehled ekonomickych a energetickych vysledkt riznych re$eni optimalizace pudnich pomérti v podnikovych lesnich $kol-
kach u proménlivych srovnatelnych operaci. — Review of the economic and energetic results of different solutions of opti-
mizing the soil conditions in forest nurseries in comparable variable operations

Naéklady v tis. K&

Spotieba PHM v litrech

R‘c’li‘l‘: Siieck L. prumérné ro¢ni 20letd imérnd prumér. roéni
. g . produkce eté prumérné niklady na eta prumeérn spotreba PHM
Zpnagbacient z1ha Pp | ndklady na |ro¢ni néklady 1 mil.yks spotieba na | rolni spotf. ;;m 1 mil. ks
v tis. ks produkci na produkeci o prod. z na produkci
z 1 ha Pp z 1 ha tis. 5 z 1 ha Pp z1 ha tis. =
Kds : lit 9

1. Vybudovani $kolk. zdvodu na vhod-

nych piiddch mimo tizemi SmSL 200 981 49 245 112 19 600 980 4900 105
2. Meliorace pudy ve stdvajicich pod-

nikovych skolkach (nebo novych

$kolkach) 200 862 43 215 100 18 400 920 4600 100
3. Aplikaci upravené Nisulovy m.

(doprava sazenic bez substratovych

bloki) 650 3473 174 265 123 71 600 3600 5500 120
4. Aplikaci upravené Nisulovy m. ﬁ

(doprava sazenic v blocich) 650 2788 139 213 99 84 500 4200 6500 141
5. Péstovani sazenic na Ziv. substratu

ve sponu 10 X 10 cm 280 1202 60 215 100 20500 1000 3700 80




soucasnych skolek piskem a humusem) ¢ini jen 5 %,, tj. 300 1 na 1 mil. sazenic. Vzhledem
k pouzité metodice, ktera se zabyvala jen proménlivymi, srovnatelnymi operacemi, neni
to rozdil prili§ prikazny a tedy ani pfili§ prikaznou neni nevyhodnost tohoto feSeni.
Z nékladového a energetického hlediska muize byt tudiZ tato moZnost bez zvlaStnich
namitek zahrnuta do uz$iho rozhodovaciho vybéru.

8. VSechna uvaZovana feSeni, tedy i ta relativné nejuspornéjsi, se vyznacuji vysokou
nakladovosti a velkou vécnou spotfebou. Napf. relativni feSitelské optimum (meliorace
existujicich podnikovych $kolek s jinak vhodnymi podminkami) vyZaduje na 1 ha pro-
dukéni plochy aplikaci cca 700 m3 pisku a 600 m3 kiirového kompostu s jednorazovymi
melioracnimi ndklady 110 000 K¢ na ha a spotfebou 2500 1 PHM. Touto ¢astkou, za
predpokladu 20leté cinnosti melioracnich opatfeni, se zatizi 1 vypéstovand smrkova
sazenice 0,027 K¢s, coz je naklad pfijatelny, zatimco pfi pfepoc¢tu na produkci jednoho
roku je kazd4 sazenice drazsi o 0,55 K¢s, a to je bezpochyby mnoho.

9. Z vypocti vyplyva, ze pfi vSeobecné nizkych zdsobich humusu v pidich podni-
kovych §kolek jsou potieby organickych substratt pro jeho zvySeni na stav blizky optimu
(5—6 9%,) enormni, okolo 600 m3 na ha.

10. Ve skolkach s mimofadné velkym podilem jilovitych ptidnich ¢astic (nad 70 9%,),
pokud je v takovych oblastech soucasné nedostatek produkéni Skolkaiské plochy a jsou
tam i obtiZe se zakladanim $kolek, bude patrné vhodné vyuZzivat i feSeni v rdimci péstebné
technologickych zmén aplikaci upravené Nisulovy metody. To muZe mit vyznam hlavné
v pfechodném obdobi, neZz se podafi celopodnikové vyftesit dostatek produkéni plochy
lesnich $kolek pro nezbytnou produkci sazenic.

Doslo dne 31. 1. 1983
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OPHC‘HTHPOBO‘lHl)lC Of‘)C.TIC,ZlOBaHHH BOSMO)}(HOCTC!‘J‘X HClIOCpC}JCTBCHHOﬁ MJIM KOCBEHHOH Mesuo-
palyyu I0YBEHHOIl CPyKTypsl B NHTOMHKMKAX OXBaTbiBAIOT HECKOJALKO BAPHAHTOB: CTPOUTENBCTBO
KPYIIHOIO IIMTOMHH4Ye(KOIo ofbeKta (MyHKTa, XO3AHCTBA) HA NONXOIAMMX mousax BHe KpwHosa;
OBIIMPHSC MEIHOPALMOKHbie O0OTAaUICHMsI I1ICKOM M TYyMyCOM 3 CyIIeCTBYIOUIMX HJIH B HaMe-
uaeMblX [MTOMHUKax Ha Teppurtopuu KpHoBa; JecoBOmuec<0-TEXHONOTHUYECKHE HOBOBBELEHMSA,
HCKJIO4YamIlgue 3aBHCHMCCTh JICCOHPOH.YKUMH oT (pHTiHLZCCKOrO COCTOAHHUA TMO4BHI (KOCBCHHble BMeEe-
WATENLCTBA): lLBAa NpUMeHeHMs B Momudukauuu meroia IHucyna, BoipamiisaHde cakeHLUeB Ha
LMTATENLHBIX cyBeTpaTax ¢ 3arylleHHOH CXeMOil [ocaikH.
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Bce aT BapuaHThl BechbMa OPOrOCTOALIM 110 OTHOWIEHMIO K KAaNHMTAJIOBJIOKEHHAM, SHEPTUU
I MeJAMOPALMOHH5IX KOMNoHeHToB. OTHOCUTENLHO BHITONHEE HENOCPeACTBeHHAs MeJHopauusa cy-
I[ECTBYIOUIMX [MTOMHHKOB C TOMOLIB0 OOIIMPHOTO OBOTANICHMA IIeCKOM TIOUXOMALIEr0 COCTaBa
i Kopokommocra, orsedatomero 25U/ umuerbix nousenmbix uactuu, u 69, rymyca.

C TO4KH SpeHHs BLICOKIX MEJMODALOHHBIX 3aTpaT NPH ICHONLIOBAHMM IlecKa, Uejeco-
05pasHbiM  NPENCTABALeTCA CO3UAHH€ HOBbIX INHTCMHUKOB B MeCTaX OTPabGOTAHHLIX — IeCYaHbIX
Kap_.epoa. .

B ANMTETHHON NEPCHEKTHEE MOMKHO HAMETHTh  3aK1aAKy NHTOMHIINEIKOro ofbexra pHe
TeppiuTopuyi KpHopa: HeKONBKO 1OBbIEHHDBIE PACXOABI 110 BCEM CTATLAM He NPeNcTanisior Gojib-
LIOTO 3HAYCHHS.

BpemeHHOe 3HaueHMe B PEUICHMM NaHHON npobieMaTHKM I C y4eroM HeNOCTATKA 10IXO-
HAIIMX YYACTKOB IUIA PAsGMBKM HOBbIX NUTOMHHMKOB MOIYT HMMETh JIECOBOI'IECKO-TeXHO NOrHYecKue
HOBOBBENEHUsi B TMPOAYKI[HK» CAKEHIEB, TAPAHTHPYIOI[Me ee HEIABACHMOCTL OT CBOMCTB [OYBHI,
XOTSl OHH HECKOJI:KO (OJiee DHEPro- W KalHTaJOCMKI.

JIECHOE TIHUTCMHHUYECTBO; Iel0oJIOTHs Jieta; 3KOHOMHKa Jeca

KOSULIC, M. (Severomoravské statni lesy, Krnov). Information to Adjust the
Adverse Soil Conditions in the Forest Nurseries of the North Moravian Stote Forests
Krnov. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 199-216.

-Orientative investigation of the possibilities of direct or indirect adjustments
of the soil structure of forest nurseries has indicated several variants of solution:
foundation of a large forest nursery (forest center, forest farm) on suitable soils
beyond the borders of the territory of the North Moravian State Forests Krnov;
extensive amelioration of soils by sand and humus application in the existing,
otherwise suitable nurseries or when new forest nurseries are established in the
territory of the North Moravian State Forests Krnov; introduction of such a tecl:-
nology of growing (indirect adjustments) which would eliminate a dependence of
the production of plants on the physical conditions of soil (two applications of
modified Nisul’s method, and growing of plants in nutrient substrates with the
smaller spacings).

The costs of all the above variants, the consumption of energy (fuels) and
ameliorating components, are considerably high. Direct amelioration of the current
forest nurseries is relatively the best, i. e. extensive application of sand of suitable
composition and bark compost to adjust the content of clay particles to 259, and
that of humus to 6/,

As the amelioration costs are high when the sand is used to adjust the soil
structure of nurseries, it appears profitable to found new nurseries in exiracted
sand pits.

In view of the long-term nursery prospects, a possibility can be considered
of perspective foundation of a nursery farm on suitable soils beyond the borders
of the territory of the North Moravian State Forests Krnov because the moderately
higher cost rate and fuel consumption in this variant are not very significant in
variable, comparable items.

Changes of the technology of growing and producing nursery plants can have
temporary importance for the solution of the given problems, especially if there are
not enough localities suitable for the foundation of new nurseries in the territory
of the North Moravian State Forests, eliminating a dependence of the production
of plants on the properties of nursery soils although the costs and mainly energy
consumption of these technologies are high.

nursery management; forest pedology; forest economy

Adresa autora:
Ing. Milan Kosulié¢. Severomoravské statni lesy, 794 02 Krnov

216 LEsSNICTVI — 1984



VPLYV HNOJENIA NA RAST A PRODUKCIU TOPOLA '1-214'
NA VYCHODOSLOVENSKEJ NIZINE

S. Kohan

KOHAN, S. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Vplyv hnojenia na- rast a pro-
dukciu topola 'I-214' na Viychodoslovenskej nizine. Lesnictvi, 30, 1984 (3) :217-
-226.

Vysledky sme ziskali zo série 10-ro¢nych vyskumnych pléch s intenzivnym
pestovanim ‘I-214’ v sponoch 3 X 2 m, 4 X 2 m, 4 X4 m a 5 X5 m, ktoré sa
nachadzaju na nezaplavovanych aluviach Latorice v skupine lesnych typov
Ulmeto-Fraxinetum carpineum a ktoré boli prihnojované komplexnym prie-
myselnym hnojivom NPK. Hnojenie vplyvalo pozitivne tak na vyskovy a hrub-
kovy rast, ako aj na zasobu, celkovi objemovi produkciu a na bezny a prie-
merny prirastok topola ‘I-214’. Uvedeny Kkladny vplyv hnojenia sa najvyraz-
nejsie prejavoval pri strednych sponoch (4 X 4 m a 5 X 5 m). Na danych sta-
novistiach mozno zvysif v uvedenom veku celkovi objemovu produkciu topola
'I-214" prihnojovanim az o 30 %,.

‘pestovanie lesov; topole; prihnojovanie lesnych kultur

Euroamerické topole st velmi narotné na Ziviny, a to najmd na
dusik, fosfor a draslik. Pri ich nedostatku, alebo absencii, musia byt do
pody dodané vo forme priemyselnych hnojiv. Skisenosti, ziskané najmai
v zahranic¢i, ukdzali, Ze hnojenim moZno zvySit nielen drevna produk-
ciu topolovych porastov, ale aj ich rezistenciu voci rozlicnym 3kod-
com a chorobam. Okrem toho sa hnojenim zlepSuje aj filtra¢ny ucinok
topolov a umoZiiuje sa vytvaranie priaznivej formy humusu. Z uvede-
ného dévodu sa pri intenzivnom pestovani topolov venuje stale viac
pozornosti aj otdzkam hnojenia, najmé priemyselnymi hnojivami.

Podla van der Meidena (1965) ma pri hnojeni topolov najvacsi
vyznam dusik, avSak jeho ucinok sa v kombindcii s draslikom podstat-
ne zvySuje. Hnojivo odportca aplikovat v dvojro¢nych c¢asovych in-
tervaloch, s minimédlnou davkou 50 kg Cistého dusika na 1 ha, resp.
25—50 g na 1 topol. Barneoud (1974) je toho nazoru, Ze pri vy-
sadzovani topolov (okrem zaplavovanych pdéd) je vZdy efektivne pri-
hnojovat pdédu kombinovanym hnojivom NPK davkou 90—250—100 g
na 1 kmerl. Denev (1975), ako aj Catrina, Huluta, Con-
stantinescu (1973) zistili, Ze euroamerické topole odCerpéavajui
z pody znacné mnoZstvo dusika, fosforu a draslika, ktoré treba pdde
dodat vo forme priemyselnych hnojiv. V podmienkach Rumunska sa
napr. dusik odportca dodat v mnoZstve 200 aZz 300 kg na 1 ha vo forme
dusi¢nanu amonneho, kym chybajici fosfor v mnoZstve 300 aZz 400 kg
na 1 ha vo forme superfosfdtu. Pozoruhodné vysledky z vyskumu pri-
hnojovania topolov ziskali aj v susednom Madarsku. Prihnojovanim po-
rastu topola ‘Robusta’ kombinovanym hnojivom dusika a fosforu v 1.
a v 3. roku dosiahli do konca 7. roka zvySenie drevnej produkcie
0 445 m3 na 1 ha, CiZe zvySenie priemerného rocného brirastku
o 6,4 m3 na 1 ha. SuCasne zdéraziiuji, Ze prihnojovanie topolov je so
zretelom na vynaloZené néklady vZdy oddévodnené, a ¢im je pdda chu-
dobnejSia na Ziviny, tym védc3ia je aj efektivnost prihnojovania. Okrem
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toho sa prihnojovanim zlepSuje aj zdravotiny stav topolov (Pédntos
1973, Gyarmatiné 1977). Dobré vysledky s prihnojovanim topolov
dosiahli aj v dalSich krajinadch, ako napr. v Taliansku, vo Franciizsku,
v Juhoslavii, v NDR, v Polsku a inde (Beghe 1968, Leroy 1969,
Hubert 1968, Bura 1967, Fritsche 1970, Hejmanowski
1975, a i.). Celkove mozZno konS$tatovat, Ze pouZitim vhodnej kombinécie
hnojiv NPK sa dosiahlo zvySenie drevnej produkcie oproti nehnojenym
plochdm od 10 % do 50 %, zlep$il sa zdravotny stav topolovych po-
rastov, Co malo priaznivy vplyv na vypestovanie hodnotnejSich sorti-
mentov. Uvedené, pomerne 3iroké, 10 aZ 50-percentné rozpétie pri zvy-
Sovani produkcie spdsobili najméd odlis$né stanovi$tné podmienky na sle-
dovanych plochach.

Prvé zasady pre vysadbu a pestovanie topolov u nas boli uvedené
v 5. ¢isle Zbierky pokynov SL zo diia 10. 4. 1961 ako Smernice pre pesto-
vanie topolov. NeskorSie (8. 3. 1966) bol vydany PredbeZny néavod pre
zakladanie a obhospodarovanie topolovych plantdzi (lignikultar), v 3.
Cisle Zbierky pokynov SL, ktoré — podobne ako predo$lé smernice —
mali celoStatnu platnost. Okrem iného st v tychto smerniciach uvede-
né aj zasady prihnojovania topolov organickymi a minerdlnymi hno-
jivami. Pri zakladani topolovych lignikultir sa odportca prihnojovat
kaZdu sadenicu podla vysledkov péddneho rozboru, kym v priebehu rastu
sa poCita s davkou (nutnou pre pestovani polnohospodarsku plodinu),
ktord sa ma zvysit o 20 aZ 30 %. Mottl, Spalek {(1961) vidia vy-
znam hnojenia topolov pri vysadzovani najméd v tom, Ze hnojenim sa
zabrani zastavenie rastu vplyvom presadenia. Rozhodujiici vyznam pri-
pisuji dusikatym hnojivdm, aj ked predpokladaji, Ze dusik je Gcinnejsi
pri plnom hnojeni, t.j. s draslikom a fosforom. Na jednu sadenicu
odporucaju asi 0,25 kg minerdlneho hnojiva. Krébes a Orgoii
(1963) uvadzaju, Ze topole si sice prispésobivé pokial ide o potrebu
Zivin, avSak pod urcCitym minimom sa ich prirastok podstatne zmenS$uje.
Chybajice Ziviny preto musime nahradit hnojenim.

O vplyve hnojenia na vyvoj topolov nemdme u nas zatial podrob-
nejSie ddaje. S cielom =zistit vplyv hnojenia na rast a produkciu topo-
lov sme tito problematiku rieSili na sérii vyskumnych pléch Leles pri
intenzivnom spésobe pestovania topola ’I-214'.

METODIKA A MATERIAL

Séria vyskumnych pléch bola zaloZena na celoplo$ne pripravenej pode, po vy-
rubani nekvalitného, vymladkového agatového porastu v ramci byvalého oddelenia
rychlorastiicich drevin VULH. Tato pokusnad séria pozostdva zo $tyroch ¢&iastko-
vych ploch. Na jednotlivych ¢iastkovych plochidch sme vysadili jednoroéné kvalitné
sadenice topola ‘I-214’, v sponoch 3 X 2 m, 4 X 2 m, 4 X 4 m a5 X 5 m. Na
vSetkych ciastkovych plochach sa od zalozenia sustavne vykonava celoplo$na me-
chanicka kultivacia pédy diskovanim, a to kaZdoro¢éne dvakrat vo vegetaénom ob-
dobi. V 3. roku sme jednotlivé plochy s rozliénym sponom rozdelili na dve rovnaké
plosky. Na jednej sme topole v dvojroénych intervaloch prihnojovali, kym na druhej
ploske ostali bez hnojenia. Hnojivo sme aplikovali vZdy tesne pred zacdiatkom ve-
getacie jednotlivych stromkov. Na prohnojovanie sme pouzivali komplexné hno-
jivo NPK. s 36%, obsahom ¢istych mineralnych Zivin. Na zacéiatku sme na jeden
topol pouzivali 0,50 kg umelého hnojiva a v poslednych dvoch pripadoch sme davku
zvysili na 1 kg.

Na jednotlivych ¢iastkovych plochach sme okrem celoplosnej kultivacie pody
a hnojenia vykonavali aj upravu Kkoruniek a okliesnnovanie, ¢im sme usmernovali
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spravny vyvoj kmena a korun topolov. Na ¢iastkovych plochach so sponmi 3 X 2 m
a 4 X 2 m sme na konci 6. roka urobili jeden schematicky prebierkovy zasah, pri
ktorom sme odstranili kazdy druhy rad v diagondle, t. j. 509, z poétu stromov.
Tymto prebierkovym zasahom sa poévodny spon 3 X 2 m zvidcésSil na 3 X 4 m, kym
povodny spon 4 X 2 mna 4 X 4 m.

Biometrické meranie topolov sme do 6. roka vykonali kazdoro¢ne, potom
v dvojro¢nych intervaloch, vzdy po ukonceni vegeta¢ného obdobia. Pri spracovani
materialu sme zisfovali hlavné taxaéné veli¢iny, objemova produkciu a prirastky,
ako aj rozdelenie pocetnosti, kruhovej plochy a zasoby v hrubkovych stupnoch.
Objem hrubiny je vypocitany podla hmotovych tabuliek Korsuna.

V nasom prispevku hodnotime vplyv hnojenia pody na vysSkovy a hrubkovy
rast, na kruhovu plochu, ako aj na objemovu produkciu topola ‘I-214’ na uvedenej
sérii vyskumnych pléch, ku koncu 10. roka. Okrem absolitnych hodnét doélezitej-
Sich taxaénych veli¢in uvadzame aj percentudlne hodnotenie a porovnanie udajov
na prihnojenych a neprihnojenych pléskach. Za 100 Y, povazujeme vzdy prislusnu
hodnotu na nehnojenej c¢asti. Pred hodnotenim dosiahnutych vysledkov uvedieme
struénu charakteristiku prirodnych pomerov v oblasti vyskumnych pléoch.

PRIRODNE POMERY

Skiimana a hodnotend séria vyskumnych pléch leZi v oblasti Po-
tiskej niZiny na nezaplavenych alividch Latorice, na tzemi LZ Sobran-
ce, LS Velké KapuSany, v I. topolovej oblasti. Uzemie Potiskej niZiny
patri do teplej, mierne suchej oblasti s chladnou zimou. Priemerna roc-
né teplota vzduchu zistena na meteorologickej stanici Kralovsky Chlmec
dosahuje 9,3 °C, vo vegetacnom obdobi 16,5 °C. Priemerny thrn ro¢nych
zrazok predstavuje 626 mm, kym vo vegetalnom obdobi 369 mm. Ve-
getacné obdobie trva pribliZzne 200 aZ 220 dni, kym priemerny pocet let-
nych dni je 67,2. Oblast, v ktorej sa vyskumné plochy nachadzajua, je
vhodnéa na pestovanie euroamerickych topolov.

Pédny typ je hlboka, hneda glejova pdda, ktord je zrnitostne stred-
ne tazk4, hlinit4, hlbSie ilovitohlinitd, stredne humodzna. Reakcia pody
je mierne Kkysld. Obsah doéleZitych pristupnych Zivin, najmd N, P20s,
K20, je v celom profile nizky, takZe podda vyZaduje prihnojovanie. Vo
vegetatnom obdobi je hladina podzemnej vody v hibke 2,0 aZ 2,5 m.

Typologicky patri séria vyskumnych pléch do hospodarskeho
suboru lesnych typov hrabovych luZnych jasenin (tvrdych luhov), kto-
ry tu reprezentuje skupina lesnych typov Ulmeto-Fraxinetum carpi-
neum. Lesny typ je vlhké brestovad jasenina s hrabom (¢. 951).

Uvedena stru¢néd charakteristika prirodnych pomerov ukazuje, Ze
séria vyskumnych pléch verne reprezentuje relativne suchs$ie stanovistia
Vychodoslovenskej niZiny. Tieto stanoviStia sa vyznacuji prevaZne stred-
ne tazkou hlinitou, aZ taZSou ilovitohlinitou, resp. ilovitou pddou, s niz-
Sim obsahom déleZitejSich pristupnych Zivin a s niZSou hladinou pod-
zemnej vody. Vyznam tychto stanoviSt je v lesoch Vychodoslovenskej
niZiny znac¢ny najmé preto, Ze ich zastipenie dosahuje cca 36 % z cel-
kovej vymery lesnych pod. Vysledky hodnotenia bude moZné takto apli-
kovat na pomerne rozsiahlom tzemi.

VYSLEDKY HODNOTENIA

Udaje o strednej vy3ke a hribke ako aj o beZnom a priemernom
vy8kovom a hribkovom prirastku podla jednotlivych sponov v absoltit-
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. Prehlad vyskového a hrubkového rastu. — A review of height and diameter growth

- Stredni vyska BCP PCP Stredn4 hrubka BCP PCP

vpmn Hnojenie
I v m ‘ v'% v m v % v m v cm v % v cm v % vV cm
3 X2 nehnojené 17,4 100,0 1,4 100,0 1,7 17,7 100,0 1,4 100,0 1,8
hnojené 18,6 106,9 1,6 114,2 1,9 19,2 108,5 15 107,1 1,9
4 %2 nehnojené 18,8 100,0 1,6 100,0 1,9 19,4 100,0 1,5 100,0 1,9
hnojené 19,5 103,7 1,7 106,2 2,0 21,0 108,2 1,6 106,7 2,1
4 < 4 nchnojené 18,6 100,0 1,5 100,0 1,9 22,0 100,0 1,0 100,0 2,2
hnojené 20,0 107,5 1,7 113;3 2,0 23,5 106,8 1,2 120,0 2,3
5x5 nehnojené 19,3 100,0 1,8 100,0 1,9 23,7 100,0 1,3 100,0 2,4
hnojené 20,5 106,2 2;1 116,6 2,0 25,8 108,9 1,6 123,0 2,6




II. Prehlad kruhovych ploch. — A review of basal areas

Kruhova Kruhova plocha Celkova kruhova
S zdkladna prebierok plocha
pon Hnojenie e -
v v m? v o v m? &9 v m? .
na ha 9 na ha & na ha v 7
3 %2 nehnojené 21,741 100,0 7,830 100,0 29,571 100,0
' hnojené 24,907 114,6 11,078 141,5 35,985 121,7
4 x 2 nehnojené 19,312 100,0 8,875 100,0 28,187 100,0
hnojené 22,062 114,2 9,562 107,7 31,624 112,2
4 2 4 nehnojené 25,062 100,0 — - 25,062 100,0
hnojené 27,375 109,2 - - 27,375 109,2
5% 5 nehnojené 18,280 100,0 18,280 100,0
hnojené 21,160 115,7 - 21,160 115,8

nych hodnotdch a v percentudlnom vyjadreni st v tabulke I. Z tabulky
vyplyva, Ze hnojenim sa zvy3il tak vySkovy, ako aj hrdbkovy rast sledo-
vaného topola 'I1-214’, a to pri vSetkych pouZitych sponoch.

Najvacs8iu stredni vySku tak na hnojenej, ako aj na nehnojenej
pléske vykazuje sledovany topol ’I-214’ pri spone 5 X 5 m. Strednd vyska
pri tomto spone ¢ini na hnojenej ploche 20,5 m, kym na nehnojenej plo-
che 19,3 m. Je to spdésobené najmé tym, Ze topol ’I-214’ je naroCny na
slne¢ni insolaciu a na hustejSi spon v danom veku reaguje zniZenim
vyS8kového rastu. Najvdcsi percentudlny rozdiel vo vySkovom raste vy-
kazuje topol 'I-214’ pri spone 4 X 4 m, kde jeho strednd vysSka na hno-
jenej ploche dosahuje 20,0 m, teda o 7,5 % viac, ako na ploche nehno-
jenej (strednd vySka 18,6 m). Je pozoruhodné, Ze aj beZny vySkovy pri-
rastok bol najvacsi pri spone 5 X 5 m, a to tak na hnojenej (2,1 m],
ako aj na nehnojenej (1,8 m) pléSke. Podobne aj najvidcsi percentual-
ny rozdiel (so zretelom na beZny vySkovy prirastok) bol pri spone
5X5 m, a to 16,6 %. Pri ostatnych sponoch sa percentudlny rozdiel
pohybuje v medziach od 6,2 % do 14,2 %, samozrejme vZdy v prospech
prihnojenej plodky. Na zédklade dosiahnutych vysledkov méZeme teda
konStatovat, Ze hnojenie v danych stanoviStnych podmienkach méa na
vySkovy rast topola ‘I-214’ priaznivy vplyv, najmd pri strednych spo-
noch5 X 5ma4 X 4m.

ESte vyraznejSie sa prejavoval vplyv hnojenia v hribkovom raste
sledovaného topola ’I-214’. NajvacSiu stredni hribku v absolitnych hod-
notach vykazuje topol ‘I-214’ tak na nehnojenej, ako aj na hnojenej
plosSke pri najSirSom spone 5 X 5 m, t.j. 23,7 cm, resp. 25,8 cm. Naproti
tomu sme najmenSiu strednd hribku zistili pri spone 3 X 2 m, a to
17,7 cm na nehnojenej a 19,2 cm na hnojenej ¢asti. Skuto¢nost, Ze bezny
hrabkovy prirastok v absolitnych hodnotdch je pri uZSich sponoch
3X2 ma4X2 m vacsi ako pri strednych sponoch, bola spésobena
priaznivym vplyvom prieberkovych zdsahov, ktoré sme pri uvedenych
sponoch vykonali v 6. roku. Vplyv hnojenia na beZny hribkovy pri-
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111. Prehfad zasoby, objemu prebierok a celkovej objemovej produkcie. — A review
of the growing stock, volume of thinnings and total volume production

Zasob Objem Celkovi objemova
S oba prebierok produkcia
vpgln Hnojenie
v m3 v o v m3 v v m3 5
na ha i na ha = na ha v o
3x2 nehnojené 140,8 100,0 26,7 100,0 167,5 100,0
hnojené 173,3 123,1 43,3 162,2 216,6 129,4
4 < 2 nehnojené 136,9 100,0 35,0 100,0 171,9 100,0
hnojené 161,9 118,3 42,5 121,4 204,4 118,9
4 < 4 nehnojené 171,2 100,0 - - 171,2 100,0
hnojené 203,7 119,0 = = 203,7 119,0
5% 5 nehnojené 130,8 100,0 - 130,8 100,0
hnojené 162,8 124,5 = = 162,8 124,5

rastok sa vSak prejavoval priaznivejSie pri strednych sponoch (4 X 4m
a 5 X 5 m), kde rozdiel medzi hnojenou a nehnojenou Castou dosahuje
20,0 %, resp. 23,0 %. Pri uZ8Sich sponoch sa tento rozdiel pohybuje
v medziach od 6,7 % do 7,1 %. Tieto vysledky si pozoruhodné najméi
preto, lebo v danom pripade ide o relativhe suchS$ie stanoviSte, kde
uispeSné pestovanie euroamerickych topolov je podmienené aplikova-
nim intenzivnych pestovanych technolégii. Hnojenie v tychto podmien-
kach umoZiiuje vypestovat hrubSie a zaroveili aj cennejSie gulatinové
sortimenty, €o je hlavnym cielom intenzivnych technolégii pestovania
topolov.

Z prehladu kruhovych pléch, ktory je v tabulke II, vyplyva, Ze naj-
vdcCSia kruhova zdkladiia bola pri spone 4 X 4 m tak na nehnojenej, ako
aj na hnojenej Casti. Pozitivnhy vplyv hnojenia na kruhovu zédkladfiu sa
v8ak najintenzivnejSie prejavil pri spone 5 X 5 m, kde rozdiel Cini —
samozrejme v prospech hnojenej ¢asti — 15,7 %. Naproti tomu celkovéa
kruhovad plocha, ktora zahriiuje aj kruhovi plochu prebierok, je na
obidvoch ciastkovych plochédch najvédcSia pri spone 3 X 2 m, kde je zo
sledovanych pléch aj najvyS5i pocet jedincov. Podobne aj vplyv hno-
jenia na celkovid kruhovid plochu bol najpriaznivej$i pri tomto spone,
kde sa na hnojenej ¢asti dosiahla o 21,7 % véac8ia kruhova plocha, ako
na nehnojenej Casti.

Efektivnost hnojenia topolov sa vSak najvyraznejSie prejavuje v pro-
dukcii dreva. Prehlad zasoby a celkovej objemovej produkcie je zrejmy
z tabulky III, kym o beZnom a priemernom prirastku, ako aj o objeme
stredného kmeria, nds informuje tabulka IV.

Z vysledkov nasho hodnotenia vidiet, Ze hnojenie malo kladny vplyv
tak na zéasobu, ako aj na celkovi objemovi produkciu sledovaného to-
pola ’I-214’, a to pri vSetkych pouZitych sponoch. Intenzita zvySenia
zasob na hnojenych plochdach sa v porovnani s nehnojenymi plochami
pohybuje v medziach od 18,3 % do 24,5 %, pricom maximéalnu hodnotu
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I1V. Prehlad objemovych prirastkov a objemu stredného kmena. — A review of
volume increments and mean stem volumes

’ BCP PCP Objem str'edného
S0 kmena
pon Hnojenie
v m ; ;
v m?3 v O v m?3 v Y v m3 v O
na ha o na ha 4 2
3% 2 nehnojené 33,3 100,0 16,7 100,0 0,169 100,0
hnojené 40,8 122,5 21,7 129,9 0,208 123,1
4 x2 nehnojené 31,2 100,0 17;2 100,0 0,219 100,0
hnojené 36,8 118,0 20,4 118,6 0,259 118,3
4 % 4 nehnojené 30,9 100,0 17,1 100,0 0,274 100,0
hnojené 39,7 128,5 20,3 118,7 0,326 119,0
5x%x5 nehnojené 26,0 100,0 13,1 100,0 0,327 100,0
hnojené 35,0 134,6 16,3 124,4 0,407 124,5

dosiahla pri spone 5 X 5 m. Rozdiel v celkovej objemovej produkcii
bol v8ak eSte vdcsi, s hodnotami od 18,9 % do 29,4 %. Pozitivhy vplyv
hnojenia na celkovi objemovi produkciu sa najmarkantnejSie prejavo-
val na ploche s pévodnym sponom 3 X 2 m, kde je zaroveil aj naj-
vy88i pocet jedincov. Ako vyplyva z tabulky IV, aj beZny objemovy pri-
rastok (BCP) je v danom veku najvacsi pri spone 3 X 2 m, a to tak na
hnojenej, ako aj na nehnojenej Casti, kym zvySenie beZného objemového
prirastku hnojenim dosiahlo maximdélnu hodnotu pri spone 5 X 5 m,
a to 34,6 %. Pri ostatnych pouZitych sponoch sa jeho zvySenie pohy-
bovalo v medziach od 18,0 % do 28,5 %. Aj priemerny objemovy pri-
rastok (PCP) na hnojenej Casti bol najvdc¢si pri spone 3 X 2 m (21,7 m3
na ha). V porovnani s nehnojenou c¢astou tejto plochy ide o 29,9% zvy-
Senie priemerného objemového prirastku, Co zaroveil predstavuje ma-
ximéalne zvySenie v ramci série vyskumnych pléch v danych stanovist-
nych podmienkach.

Okrem beZného a priemerného objemového prirastku sme na jed-
notlivych ¢iastkovych plochdch hodnotili aj objem stredného kmeria.
Z vysledkov hodnotenia vyplyva, Ze objem stredného kmefia je tmer-
ny velkosti sponov, a to tak na nehnojenych, ako aj na hnojenych plo-
chéch. Najvacsi objem stredného kmeiia sme zaznamenali na ploche so
sponom 5 X 5 m, a to na nehnojenej ¢asti 0,327 m3, kym na hnojenej
Casti 0,407 m3. Pozitivny vplyv hnojenia na objem stredného kmeiia
sa najmarkantnejSie prejavoval pri spone 5 X 5 m, kde sme v porovnani
s nehnojenou plochou dosiahli 24,5-percentné zvdcSenie objemu stred-
ného kmeria.

NaSe Ciastkové vysledky jasne ukazuji, Ze v danych stanoviStnych
podmienkach moZno prihnojovanim zvySit celkovy priemerny objemovy
prirastok topola ‘I-214’ do konca 10. roka cca o 25 %. Podobne sa pri-
hnojovanim zvdcSuje aj objem stredného kmeiia (v priemere o 20 %].
KedZe ide o pomerne nizky vek topolov, na zdklade zahrani¢nych sku-
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V. Prehlad rozdelenia pocetnosti v hrubkovych stupiioch (v 9,). — A review of
frequency distribution in diameter grades (%)

Spon v m
Hrubkové 3 x 2 4 % 2 4 ¥ 4 v 5
stupne
cm .
ne- oo ne- i ne- " ne- -
Liioiaie hnojené — hnojené hnojene hnojené briojerié hnojené
10,0 — 11,9 8,5 3,4 27 | .- - - — -
12,0 — 13,9 12,2 6,8 9,3 — - - -
14,0 — 15,9 15,9 10,2 12,0 5,2 6,7 =4 2,0
16,0 — 17,9 6,1 9,1 2,7 14,4 6,7 . 5,2 10,0 =
18,0 — 19,9 15,8 23,9 10,7 14,4 8,1 3,9 10,0 2,0
20,0 — 21,9 24,4 20,5 33,3 26,4 12,3 10,5 12,0 6,1
22,0 — 23,9 12,2 14,8 20,0 17,2 27,0 31,6 16,0 22,4
24,0 — 25,9 4,9 10,2 5,3 17,2 31,0 31,6 12,0 14,3
26,0 — 27,9 - 1,1 4,0 5,2 6,9 15,9 16,0 - 28,6
28,0 — 29,9 - - 1,3 1,3 18,0 18,4
30,0 — 31,9 — — - 4,0 8,2
Spolu | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
VI. Prehlad rozdelenia kruhovej plochy v hrubkovych stupnoch (v ?). — A review
of the distribution of basal area in diameter grades (%)
Spon v m
Hrubkové g ; | ,
stupne 3 %2 4 % 2 4 x4 5
cm —_— i M.
ne- Tl ne- . ne- - ne- s
hnojené hnojené firiojens hnojené hizojené hnojené hnejené | hnojené
10,0 — 11,9 3,0 1,2 08 | - = 2 =
12,0 — 13,9 5,6 2,8 3,8 — — — — -
14,0 — 15,9 10,2 6,2 6,9 2,8 2,9 — 0,7
16,0 — 17,9 5,1 6,9 2,0 9,1 3,7 27 5,0
18,0 — 19,9 16,8 21,9 9,4 11,8 5,7 2:5 6,2 0,9
20,0 — 21,9 31,5 23,0 36,0 24,8 10,5 8,3 8,9 4,0
22,0 — 23,9 18,6 19,8 25,7 19,6 28,1 30,0 14,2 17,5
24,0 — 25,9 9,2 16,2 8,1 23,6 37,9 34,5 12,6 13,0
26,0 — 27,9 2,0 7,3 8,3 9,1 20,2 20,4 30,8
28,0 — 29,9 - 2,1 1,8 25,5 22,9
30,0 — 31,9 6,5 | 10,9
Spolu 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ‘ 100,0 100,0
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VII. Prehlad rozdelenia zasoby v hrubkovych stupnoch (v Y%,). — A review of the
distribution of growing stock in diameter grades (%)

Spon v m
Hritbkove 3 %2 4x2 4 %4 l 5%5
stupne o .
cm
lm%?t-:né hnojené hnr:)?;né hnojené hnr(x)tj:;né hnojené i hnr(l);':né hnojené

10,0 — 11,9 2,1 0,8 0,6 - = = 1 = N
12,0 — 13,9 4,9 2,4 3.2 < - -
14,0 — 15,9 9,5 5,2 6,0 2,4 2,5 0,5 .
16,0 — 17,9 4,9 6,5 1,9 8,4 3,7 2,7 4,2 -
18,0 — 19,9 16,8 21,9 9,5 11,2 55 2,5 6,0 0,8
20,0 — 21,9 32,5 23,6 36,2 25,7 10,2 8,3 9,0 3,8
22,0 — 23,9 19,9 20,8 26,4 20,2 27,5 29,3 14,0 16,9
24,0 — 25,9 9,4 16,7 8,4 23,6 38,4 34,8 13,2 12,9
26,0 — 27,9 = 2,1 7,8 8,5 9,9 20,4 20,0 31,1
28,0 — 29,9 : o 2,3 2,0 26,6 23,4
30,0 — 31,9 s = - = 6,5 11,1
Spolu 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 100,0 : 100,0 | 1000

senosti sa dé predpokladat, Ze vplyv hnojenia na produkciu a prirastky
topola ‘I-214" sa eSte vyraznejSie prejavuje v najblizSich rokoch. Aby sme
ziskali uceleny obraz o vplyve hnojenia na celkovy vyvoj porastu, zisto-
vali sme aj rozdelenie pocetnosti, kruhovej plochy a zasoby v hribko-
vych stupiioch tak na nehnojenych, ako aj na hnojenych castiach jed-
notlivych vyskumnych pléch.

Percentudlne zastipenie topolov v jednotlivych hribkovych stup-
fioch podla pocCtu stromov je uvedené v tabulke V a percentudlne za-
stipenie podla kruhovej plochy a zasoby v tabulkach VI a VII.

Z vysledkov nasho hodnotenia je zrejmé, Ze v ddsledku hnojenia sa
topole koncentrovali vo vy$8ich hrubkovych stupiioch s pomerne men-
Sou amplitidou. Na prihnojenych ¢astiach jednotlivych pléch s rozliénym
sponom sui topole rozloZené v silnejSich hrubkovych stupiioch, ktové su-
Casne reprezentuji homogénnej$i materidl a poskytuji cennejSie sor-
timenty. Koncentrdcia kmeriov vo vy88ich hribkovych stupiioch sa vy-
raznejSie prejavovala pri strednych sponoch (4 X 4 m, 5 X 5 m) neZ pri
sponoch uZsich (3 X 2 m, 4 X 2 m). Pokial je hospoddrskym cielom vy-
pestovat hrub3ie a cennejSie gulatinové sortimenty, potom je zddévod-
nené zakladat kultiry v strednych sponoch so stiCasnym prihnojovanim.

Pre tplnost treba eSte uviest, Ze so zretelom na pomerne kratke
pozorovacie obdobie povaZujeme vysledky naSho hodnotenia zatial iba
za predbeZné, ktoré dalSim sledovanim a hodnotenim bude potrebné
doplnit a spresnit. Na zdklade zahrani¢nych skusenosti vS8ak moéZeme
predpokladat, Ze sa kladny vplyv hnojenia na rast a produkciu topolov
'1-214’ eSte vyraznejSie prejavi v budiicnosti.

Doslo dne 11. 6. 1982
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KOrAH, LI (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Bauauue ynobpeuus Ha pocr M IpOLyK-
nuio tomons '1-214’ B Bocrounocrmosankoi uuamenHoctH. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 217-226.

Pesynbrarst 6binm moaydeHnl 13 cepun 10-JeTHMX McCIedORaTEN:CKMX IUIOLIAalel C HHTEH-
CHBHbIM BeipamupaHuem ‘I1-214' co cxemoit nocamku 3 X 2 M, 4 X2 M, 4 X4 M u 5X5 M,
HAXONAIJMXCA Ha 3aTonJeHHbIX ajouax Jlaropuust n rpynne secHeix tunos Ulmeto-Fraxi-
netum carpineum i ynoGpseMbiX MOJHOCOCTaBHBIM MitHepansHeiM ynoSpexuem NPK. Yinob6pe-
HHe IOJOKHUTENLHO BAMSJIC KaK Ha POCT B BHICOTYy M TOMIIMHY, faK M Ha 3anac, oSuyio obneM-
HYI0 NPONYKIHIO M Ha HOPM2JLHBIA ¥ cpenHH# npupocr Tomous '[-214'. TlonoskuTenbHoe BAMAHME
ynobpeHus Jydlle BCETC MpPOSBJAIOCH NpH cpenHeir cxeme mocanku (4 X 4 M, 5 X 5 M). Oburyio
o6wveMHyI0 npoaykuuio Tonoas ‘1-214’ ma naHHEIX MeCTax TIpOM3pacTaHUs B NPHBEICHHOM BO3pacre
MOKHO IIOBSICHTS BHeceHHeM ynoSpenus naxe Ha 307/

BplpallliBaAHUE JIeCOB; TOIOJA, yﬂO6pCHHC JIETHBIX KYJIbTY[D

KOHAN, 8. (Vyskumna stanica VULH, KoSice). The Effect of Fertilization on the
Growth and Production of 'I-214' Poplar in the East-Slovakian Lowland. Lesnictvi,
30, 1984 (3) :217-226.

The results were obtained from a series of 10-year old research areas with the
'I-214’' intensively grown at spacings of 3 X 2 m, 4 XI2 m, 4 X4 m and 5 X:5 m in
the non-inundated alluvia of the Latorica river in the forest-type group of Ulmeto-
-Fraxinetum carpineum; these stands were additionally fertilized with the complete
NPK fertilizer. Fertilization exerted a favourable influence on height and diameter
growth, on the growing stock, total volume production, on the current and mean
increment in the ’‘I-214’ poplar. This positive influence of fertilization manifested
itself most intensively at medium spacings (4 X 4 m and 5 X 5 m). At the given
sites the total volume production of the ‘I-214’ poplar can be increased by additional
fertilization by as much as 30 9,.

silviculture; poplars; additional fertilization of forest cultures
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040 01 Kosice
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BILOGIE A HOSPODARSKY VYZNAM DUBKATCE BOROVEHO,
ONNIA TRIQUETER (ALB. ET SCHW. EX FR.) P. KARST,,
V CESKOSLOVENSKU

A. Cerny

CERNY, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Biologie a hospoddisky vyznam
dubkatce borového, Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst., v Cesko-
slovensku. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 227-238.

Dubkatec borovy, Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst., je parazi-
tickd drevokazna houba rozsifena v severnim mirném pdasu na ruznych dru-
zich borovic. V CSSR se vyskytuje v mytnich a prestarlych borovych porostech
a pusobi citelné Skody zejména v puvodnich borovych oblastech. Na 55 zkus-
nych plochiach bylo v priméru napadeno 17,259, borovic a priumérné znehod-
noceni borového difeva na téchto plochach ¢ini 1,89 9,. Infekce zivych borovic
nastavd na korenech v pudé a méné ¢asto jsou borovice infikovany v mistech
hlubokych ran na kofenovych nabézich a na parezové éasti kmene. Dubkatec
borovy pusobi vostinovou hnilobu jadrového dieva korent a baze kmenu bo-
rovic. V oblasti s vétsim vyskytem hniloby dreva pusobené timto choro$em
je nevhodné prodluzovat obmytni dobu borovice lesni. Odstranovanim boro-
vych pafezl po tézbé lze velmi podstatné omezit vyskyt houby tim, Ze se za-
brani rustu plodnic na parezech napadenych borovic.

fytopatologie lesnicka; ochrana lesti; mykologie lesnicka

Dubkatec borovy, Onnia triqueter (Alb. et. Schw. ex Fr.) P. Karst.,
je choroSovita parazitickd dfevokazna houba rozSifena v severnim mir-
ném pasmu na rtiznych druzich borovic. V CSSR se vyskytuje v mytnich
a prestarlych borovych porostech a pflisobi citelné Skody zejména v pi-
vodnich borovych oblastech. Vyskyt této houby v CSSR byl dosud pfe-
hliZen a jeji plodnice byly nesprvné zarazovany k druhu Onnia tomen-
tosa (Fr.) P. Karst. Na vyskyt dubkatce borového v CSSR upozornil
Cerny (1974, 1976). Srovnanim plodnic chorosi rodu Onnia P. Karst.
shiranych na tzemi CSSR s plodnicemi choro3ti rodu Onnia P. Karst.
shiranymi ve Svédsku, Finsku, Polsku a v USA a studiem literatury do-
spél k zavéru, Ze do tohoto rodu néaleZeji tf¥i druhy roz3ifené v CSSR
[dubkatec borovy, Onnia trigqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst.;
dubkatec smrkovy, Onnia circinata (Fr.) P. Karst.,, a dubkatec plstnaty,
Onnia tomentosa (Fr.) P. Karst].

SYNONYMA PRUHU ONNIA TRIQUETER (ALB. ET SCHW. EX FR.) P. KARST.

Boletus triqueter. Albertini et Schweinitz: Conspectus fungorum in Lu-
satia superioris Agro niskiensi crescentium e methodo personiana, S.
248—249, 1805.

Polyporus triqueter Secretan: Mycographie suisse III, s. 101—102, 1833.
Inonotus triqueter (Fr.) P. Karst. Hattsvampar s. 73, 1882.

Polystictus triqueter (Fr.) Saccardo. Sylloge fungorum 2, s. 248, 1888.
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Ochropus triqueter (Alb. et Schw.). Schroeter: Die Pilze Schlesiens, s.
485, 1889.

Polystictus circinatus Fr. var. triqueter. Bresadola: Ann. myc., s. 75,
1903.

Daedalea pinacea sp. n. Velenovsky: Mykologia III, s. 101—103, 1926.
Xanthochrous circinatus var. triqueter (Fr. ex Pat.) Bourd. et Galz. Soc.
Myc. de Fr., 41, 197, 1925.

Fomes (Xanthochrous) circinatus (Fr.). Konrad et Maublanc: Icone
selec. Fungorum V, s. 457, 1924—1935.

Polystictus tomentosus (Fr.) f. circinatus (Fr.) Pilat — dubkatec plst-
naty okrouhly. Nase houby, II, s. 152, obr. 152, 1959.

Polystictus tomentosus (Fr.) P. Karst. var. circinatus (Fr.) Sart. et
Maire. Domanski: Monogr. bot. 10, s. 107—132, 1960.

Mucronoporus tomentosus (Fr.) Ell. et Everh. var. circinatus (Fr.) Had-
dow. Domanski — Orlo§ — Skirgiello: Grzyby III, s. 316—321, 1967.
Inonotus circinatus (Fries) Gilbertson. Fungi that decay ponderosa
pine. Univ. Arizona Press, Tucson, 1974.

BIOLOGIE DUBKATCE BOROVEHO

Infekce Zivych borovic dubkatcem borovym nastdava nejcastéji na
kofenech v ptidé a méné Casto jsou borovice infikovany v mistech hlu-
bokych ran na kofenovych nédbézich a na pafezové Casti kmene. Pod-
houbi dubkatce borového rozkladd pouze jadrové dfevo kofenli a bazal-
ni casti kmen@i borovic. V kofenech, v pafezové a pozdé&ji i ve spodni
¢asti kment je zpocCatku rozklddano jarni dfevo dvou aZ tfi letokruhii
vedle sebe v nejstar$i vnitfni C¢4sti jaddrového dreva. Rozklad dfeva
v téchto letokruzich je zpoCatku nestejnomérny a na pfi¢ném fezu jsou
nékteré ¢asti napadenych letokruhi viditelné vyhnilé a v jinych Castech
je dfevo zdravé, avSak pozdéji je dfevo vyhnilé v celé Casti napadenych
letokruhli. Rlizny stupeili rozkladu dfeva v letokruzich bazalni casti
kmenli na pficném fezu je podminén plamencovitym pronikdnim pod-
houbi z jadrového dieva kofen(. Pozdéji podhoubi pronikd do dalSich
mladSich letokruhti jddrového dfeva. Zpravidla je rozkladdano dfevo dvou
az tfi letokruhti, dalSich Sest aZ deset letokruhii je zdravych, dalsi dva
az tfi letokruhy jsou vyhnilé a dalSich Sest aZ deset letokruht je zdra-
vych, takZe na pricném fezu kmenem v bazélni ¢&sti borovice lesni na-
padené dubkatcem borovym jsou pravidelné kruhovité zony vyhnilého
dfeva a dfeva zdravého (obr. 6, 7, 8).

Podhoubi dubkatce borového v jadrovém dievé parezii vCetné korfent
zUstdva Zivé jeSté mnoho let po zmyceni borovic, napadenych dubkatcem
borovym. Za 3Sest aZ osm rokd po zmyceni borovic je bElova Cast boro-
vych parezli zpravidla zniCena dfevokaznym hmyzem a saprofytickymi
dfevokaznymi houbami, avSak jaddrova céast dfeva, v které jsou nékteré
letokruhy vyhnilé dubkatcem borovym, je znacCné prostoupena prysky-
rici a drfevokazny hmyz a saprofytické dfevokazné houby do této Casti
dfeva nepronikaji. Jesté i po 20 a vice letech po zmyceni borovic' na-
padenych dubkatcem borovym vyraistaji na zbytcich jaddrového dreva
borovych patrezii jeho plodnice. Je velmi pravdépodobné, Ze jadrové die-
vo kofenli u pafrezli z borovic napadenych dubkatcem borovym, které
je znac¢né impregnovano pryskyfici, vytrvava v ptidé aZ do vzniku jadro-
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‘1. Plodnice dubkatce borového vyrostlé
na bazi kmene zivé 125leté borovice
lesni. Lesnicky usek Kanice, porost 49azi,
SLP Krtiny, foto A. Cerny, 1. 9. 1980.
— Sporophores of Onnia triqueter grow-
ing at the trunk base of a living 125-
-year Scotch pine tree. Kanice forest
section, stand 49ai1, Kitiny School Forest
Farm, photo by A. Cerny, Sept. 1, 1980

2. Narustajici plodnice dub-
katce borového na rezné plo-
Se borového parezu kratce po
zmyceni borovice lesni. Té-
meér  dospélda plodnice vlevo
ma typicky trojuhelnikovy
tvar. Polesi Valtice, porost
40a7, LZ Zidlochovice, foto A.
Cerny, 15. 9. 1970. — Accruing
sporophores of Onnia triqueter
in the section area of pine
stump shortly after Scotch
pine felling. An almost ma-
ture sporophore on the left
has a typical triangular shape.
Valtice forest district, stand
40a7, Zidlochovice forest farm,
photo by A. Cerny, Sept. 15,
1970

vého dfeva u dalsi generace borovic a tak infekce dubkatcem borovym
muiZe pronikat do jAdrového dfeva kofenlt borovic dalSi generace ze
zbytkl vyhnilého dreva kofenii borovic minulé generace.

Plodnice dubkatce borového jsou jednoleté a vyriistaji v 1été na po-
vrchu stfedni ¢ésti fezné plochy borovych pafezi, zbylych po vytéZenych
borovicich infikovanych dubkatcem borovym. Jen vyjimecné plodnice
vyrlistaji na korenovych nébézich, pop¥. na povrchu pafezové Casti kme-
ne zZivych borovic, a to v téch pFipadech, kdy byly bdze kmend nebo ko-
Fenové ndbéhy borovic napadenych dubkatcem borovym hrub& mecha-
nicky poranény az téméf k jddrovému dfevu. Klobouky plodnic vyrost-
lych na Fezné ploSe pafezli jsou okrouhlé, av8ak plodnice vyrostlé na
boku svislé Céasti zafezu na pafezech nebo plodnice vyrostlé na Zivych,
borovicich jsou bokem prirostlé, polokruhovité. Klobouky plodnic jsou
1—8 (12) cm v primeéru, 0,5—3 cm tlusté, zpravidla na prifezu troj-
uhelnikovité. Treil je nejCastéji centrdlni, méné cCasto bocni, 0,1—3 cm
dlouhy a 0,5—3 cm tlusty. Pfi nariistdni je povrch plodnic svétle Zluto-
rezavy, jemné sametovy aZ pyrity a ristovd zéna je oranZové Zlutobila.
DuZnina klobouku nad rourkami je tvoFena dvéma vrstvami. Horni vrst-
va je rezavoZlutd a zejména ve stfedni Casti plodnice je mé&kka a dosa-
huje zde tlouStky aZ 1 cm; tvoflf ji rezavohnédé hyfy o tlousStce 3—9 cm.
Pod povrchovou vrstvou je tvrdd a pevna vrstva duzniny 1—3 mm, ktera
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3. Bazidiospory dubkatce borového. Orig. A. Cerny, foto L. Kuda. Zvétieno 600X.
— Basidiospores of Onnia triqueter. Orig. by A. Cerny, photo by L. Kuda. Enlarged
600 X

4. Cistad kultura dubkatce borového 60 dni po naoc¢kovani. Orig. A. Cerny, foto L.
Kuda. — Pure culture of Onnia triqueter 60 days after inoculation. Orig. by A. Cer-
ny, photo by L. Kuda

5. Konidie dubkatce borového vytvoiené v ¢&istych kulturach. Orig. A. Cerny, foto
L. Kuda. — Conidia of Onnia triqueter, produced in pure cultures. Orig. by A. Cer-
ny, photo by L. Kuda

6. Priény rez parezovou ¢asti kmene 120leté borovice lesni napadené v jadrovém
dievé korent a v bazi kmene dubkatcem borovym. Hnilobou byl kmen znehodno-
cen do vysky 1,5 m. Polesi Hluboké, LZ Nameést nad Oslavou, porost 5lcs, foto
A. Cerny, 3. 2. 1980. — Stump part of the trunk of 120-year Scotch pine tree in
cross-section, infected in root heartwood and at trunk base with Onnia triqueter.
The rot spread in the trunk to the height of 1.5 m. Hluboké forest district, forest
farm Namést on Oslava, stand 5lc4, photo by A. Cerny, Feb. 3, 1980
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7. Koncentrické zény vyhnilého jadrového dreva na pri¢ném iezu paiezové éasti
kmene 140leté borovice lesni napadené dubkatcem borovym. Hniloba pronikla kme-
nem do vySky 2,5 m. Polesi Hrotovice, porost 7a:, LZ Jaromérice nad Rokytnou,
foto A. Cerny, 14. 4. 1980. — Concentric zones of rotten heartwood in a cross-
-section of the stump part of the trunk of 140-year Scotch pine tree infected with
Onnia triqueter. The rot spread in the trunk to the height of 2.5 m. Hrotovice forest
district, stand Taz, forest farm Jaroméiice on Rokytna, photo by A. Cerny, April 14,
1980

8. Pricny rez parezovou c¢asti kmene 105leté borovice lesni napadené v jadrovém
drevé korent a v bazi kmene dubkatcem borovym. Hnilobou byl kmen znehodno-
cen do vySky 3 m. Lesni sprava BaZzantnica, porost 3as, VL. Malacky, foto A. Cerny,
11. 5. 1979. — Stump part of the trunk of 105-year Scotch pine tree in cross-section,
infected with Onnia triqueter in root heartwood and at trunk base. The rot spread
in the trunk to the height of 3 m. Forest administration Bazantnica, stand 3as,
Army Forests Malacky, photo by A. Cerny, May 11, 1979

je sloZena ze Zlutorezavych, tenkosténnych, vodorovng paralelné uspo-
Fddanych hyf o tlouStce 5—7,5 um. Rourky jsou Sedohnédé, 0,5—5 mm
dlouhé. Poéry rourek jsou okrouhlé, 0,12—0,9 mm v pramé3ru, s uGstim
Sedobile ojinénym. Sety v hymeniu jsou pfevazné hackovité zahnuté
smérem Kk duzniné klobouku. Jsou 35 — 90 X 10 — 22 um velké. Bazidie
jsou Kkyjovité, se CtyFmi sterigmaty, 18 — 28 X 6 — 7 um velké. Bazi-
diospory jsou elipsoidné valcovité, z jedné strany zplo3télé a protaZené
v apikul. Jsou bezbarvé, hladké, 5 —8 X 2,5 —4 um velké. Vytrusny
prach je bily.

V Cistych kulturdch na agarsladové pudé se vZdy stfidavé vytva-
feji koncentrické zony svétle Sedobilého pfitisklého podhoubi o SifFce
zony.2—3 mm a zoény Zlutorezavého podhoubi o tloudtce 1—2 mm. Hy-
fy podhoubi jsou zpocCadtku bezbarvé, pozdéji Zlutorezavé, 2,5—3 um
tlusté. V cistych Kkulturdch se vytvari velké mnoZstvi chlamydospor,
které vznikaji na konci bezbarvych, 1—2 um tlustych hyf. Chlamydo-
spory jsou vejcité, 6,5—10 X 5—8 um velké, zpolatku bezbarvé, tozdé&ji
svétle zelenozZluté a v starSich kulturdch jsou Zlutorezavé.

Pfiznaky napadeni Zivych borovic dubkatcem borovym zcela chy-
béji. Jen vyjimecné vyrihstaji plodnice na bazi kmene nebo na kofeno-
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vych nédbézich v mistech velmi hrubého mechanického poranéni. Pro-
nikne-li podhoubi z jadrového dieva kofent do jddrového dfeva pafezo-
vé Céasti kmene, popf. i vySe, lze snadno Presslerovym prFirtistomérem
zjistit vyskyt hniloby v jadrovém dfevé. Na vyvrtu z jadrového dreva,
poskozeného hnilobou zplisobenou dubkatcem borovym, jsou snadno vi-
ditelné vyhnilé Casti zejména v jarnim drevé letokruht a v mistech
s pokrocilejSim rozkladem dfeva se vyvrt rozlomi. Vyvrt odebrany z bo-
rovice lesni je cely dievové bily .vCetné jaddrového drfeva, a proto lze
postFfehnout i zacinajici rozklad dreva, tj. hnédé skvrny nebo i malé
dutinky v jednotlivych letokruzich. Kmeny borovic je nutno navrtavat
co nejnize, tj. ve vySce od 30 do 40 cm od paty stromu. Analyzami
bdzi kmenl napadenych borovic dubkatcem borovym v rtiznych fazich
napadeni bylo zjiSténo, Ze v mytnich borovych porostech ve véku 100
aZ 130 let jsou kmeny borovic napadenych dubkatcem borovym vyhni-
1é do vySky 1 aZ 3 m. Jsou-li na pFfi¢ném Fezu pafezové Céasti kmene
zmycené borovice vyhnilé jen dvé aZ tfi zony letokruhti (1 zéna = dva
az tfi vyhnilé letokruhy vedle sebe), hniloba pronikla kmenem do vy3ky
jednoho metru; jsou-li vyhnilé CtyFi aZ Sest zon letokruht, hniloba pro-
nikla kmenem do vySky dvou metrd a je-li vyhnilych z6én letokruhii vi-
ce neZz sedm, hniloba pronikla kmenem do vySky tfi metri. U prestar-
lych borovic hniloba dfeva zplisobend dubkatcem borovym pronikd kme-
nem az do vy3ky péti metra.

POPIS HNILOBY DREVA PUSOBENE DUBKATCEM BOROVYM

Dubkatec borovy piisobi vostinovou hnilobu ‘jadrového diFeva boro-
vic. V infikovanych letokruzich se zpocatku vytvareji v jarnim dtrevé
v misté pronikdni podhoubi svétle hnédé skvrny, v kterych je dfevo in-
tenzivné rozklddano. Posturné v letokruzich vznikaji dvirky protdhlé

9. Na podélné rozstipnutém parezu bo-
rovice lesni s Kkulovym korenem je
vostinova hniloba jadrového dieva zpu-
sobend dubkatcem borovym. Foto A.
Cerny. — Pocket rot of heartwood
caused by Omnnia triqueter discernible
in a longitudinally cut stump with
taproot of Scotch pine. Photo by A.
Cerny
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ve sméru délky kmene, které se zvétSuji v podélném sméru a pozdéji
se spojuji s ostatnimi dvirky v souvislou Cast v jednom nebo vice leto-
kruzich dohromady. Dviirky v pokrocilé hnilobé dfeva jsou zpravidla
ohraniCeny tenkymi rezavohnédymi zonami. Po spojeni dviirkii v sou-
vislou biloZlutou hnilobu dfeva jsou stény vzniklych prostor pokryté
okrové Zlutou praSkovitou hmotou, sloZenou prevazné z krystalkld prysky-*
Fice a ze zbytkd vyhnilého dfeva, prorostlého bezbarvymi hyfami. Zdra-
vé jadrové drevo borovice lesni je mezi jednotlivymi zénami vyhnilého
dfeva znaCné prostoupeno pryskyfici. Nejvét$i mnoZstvi pryskyfice je
v jadrovém dfevé smérem Kk b&li a je vyrazné tmavé Cervenohnédé
zbarvene.

HOSPODARSKY VYZNAM A ROZSIRENI DUBKATCE BOROVEHO

Z celkového pocCtu 72 zkusnych ploch o velikosti 50 X 50 m vyty-
¢enych v letech 1976—1979 v mytnich a prestarlych borovych porostech
byl vyskyt dubkatce borového zjiStén na 55 zkusnych plochéach, tj. na
76,38 % vSech ploch. Na 55 zkusnych plochdch bylo v priméru napade-
no 17,25 % borovic a primérné znehodnoceni borového dieva dubkatcem
borovym na téchto plochach ¢ini 1,89 %. Nejvice borovic napadenych
dubkatcem borovym bylo zjiSténo na zkusné ploSe ¢. 31, vytyCené v po-
rostu 30a: lesnického useku Kanice, péstebniho stfediska Bilovice, SLP
Krtiny, a to 45,71 %. Porost 30at néleZi do skupiny lesnich typid 2 S 2 —
svéZi bukova doubrava bikovéa s ostfici prstnatou.

Prehled vyskytu dubkatce borového na zkusnych plochach podle
mnoZstvi napadenych borovic je v tabulce I a pfehled vyskytu dubkatce
borového na zkusnych plochach podle mnoZstvi napadenych borovic
a podle skupin lesnich typi je v tabulce II.

o

V CSSR je dubkatec borovy rozsifen zejména v oblastech plivodniho
nebo prirozeného aredlu borovice lesni a citelné Skody plisobi v myt-
nich a prestarlych borovych porostech. NapfFiklad v Zdhorské niZiné na
zdapadnim Slovensku v oblasti pfesypovych piskii je borovice lesni auto-
chtonni dfevinou. V této oblasti je borovice lesni v mytnich porostech
v priméru napadena dubkatcem borovym v 21,11 %.

V lese Doubravé mezi Hodoninem a Bzencem v Dolnomoravském
tvalu na presypovych piscich jsou listnaté porosty s nejvétsim zastoupe-
nim dubu letniho a dale jsou zde rozsahlé borové porosty. Na stano-
viStich dne3nich monokultur borovice lesni rostly do pocdtku 18. stoleti
dubové lesy, které koncem 18. stoleti témeér zanikly. Vzniklé holiny s oje-
dinélymi skupinami listnatych dfevin se podafilo poCétkem 19. stoleti
zalesnit borovici lesni (Smarda F. 1965). Na této lokalité neni bo-
rovice lesni autochtonni dfevinou a pfi vyzkumu zdravotniho stavu
borovice lesni v oblasti LZ StrdaZnice jsme nezjistili ani jeden pFipad
napadeni borovice lesni dubkatcem borovym.

P¥i vyzkumu zdravotniho stavu borovice lesni na Ceskomoravské
vysoCiné v okresu Jihlava nebyl dosud zjiStén vyskyt dubkatce boro-
vého.

Schonhar (1970) uvadi, Ze v Poryni v NSR jsou borové porosty
ve véku od 120 do 160 let napadeny dubkatcem borovym v rozsahu od
50 do 60 %.
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I. Vyskyt dubkatce borového na zkusnych plochach podle mnoZstvi napadenych borovic. — The occurrence of
on experimental areas in relation to the number of infected pine trees “

Onnia triqueter

27 Podil na
Potadi Procento | ©°
zk. pl. | Cislo | Skupina Vék | vyskytu Zﬂ?&ﬁ?‘ iniet_
podle zkusné | lesnich Lokalita vyskytu po- napa- dteva na vgn .2}1 Bonita
stupné | plochy typu rostu | denych k. Dlog borgvic
napadeni borovic VB, .
1 31 282 PS Bilovice, porost 30a;, SLP Kitiny 125 45,71 3,03 16 4
2 50 2H3 Pol. Hrotovice, porost 7az, LZ Jaroméfice nad Rokytnou 141 44,00 6,89 22 5
3 35 282 PS Bilovice, porost 49a;, SLP Kitiny 125 44,00 2,96 24 4
4 33 282 PS Bilovice, porost 32a3, SLP Kitiny 125 42,55 2,85 20 4
5 69 PQ LS BaZantnica, porost 3as, VL. Malacky 105 41,38 5,17 36 7
6 37 283 PS Bilovice, porost 31as, SLP Kitiny 126 40,91 2,31 18 4
7 34 282 PS Bilovice, porost 49ai, SLP Kitiny 125 40,68 3,40 24 4
8 60 3H2 PS Reékovice, porost 118b1, SLP Kitiny 120 40,32 4,63 25 4
9 59 3H2 PS Reé&kovice, porost 118b;, SLP Kitiny 120 37,89 4,55 25 4
10 64 4B1 Pol. Hluboké, porost 51cs, LZ Namést nad Osl. 120 35,53 7,65 27 4
11 26 2K4 Pol. Kralice, porost 22a4, LZ Namést nad Osl. 117 33,93 3,92 19 4
12 32 282 PS Bilovice, porost 30a;, SLP Kitiny 125 33,21 3,74 13 4
13 13 1S1 Pol. Hije, porost 62as, LZ Zidlochovice 140 30,51 2,42 18 4
14 41 2C1 Pol. Hrotovice, porost 5bs, LZ Jaroméfice nad Rokytnou 137 30,00 4,86 15 5
15 44 2B5 PS Bilovice, porost 49a;, SLP Kitiny 125 30,00 3,03 15 5
16 46 2H3 PS Reckovice, porost 120b;, SLP Kitiny 110 29,63 1,81 16 5
17 36 282 PS Bilovice, porost 249bs, SLP Kitiny 100 28,57 2,39 18 4
18 71 PQ LS Kostolisté, porost 77d, VL Malacky 90 23,53 1,97 22 7
19 45 2H2 Pol. Hrotovice, porost 11bs, LZ Jaroméfice nad Rokytnou 137 21,27 3,10 10 5
20 29 282 Pol. Cerné Vodérady, porost 127az, SLP Kostelec n. Cernymi lesy 80 18,33 1,69 11 5
21 58 3H1 PS Re&kovice, porost 119b;, SLP Kitiny 120 17,84 1,99 10 4
22 .?7 2K5 Pol. Kralice, porost 22a;, LZ N4mést nad Osl. 106 16,67 2,41 10 4
23 40 289 Pol. Ptehrada, porost 20by, LZ Kufim 123 15,52 2,57 9 7
24 4 0G1 LS Zimecky, porost 107ag, LZ Tiebon 105 14,71 1,87 10 7
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25 8 1M3 Pol. Bélec¢ko, porost 619d,, LZ Vysoké Chvojno 104 13,46 1,19 7 5
26 6 0G1 LS Zémecky, porost 119bz, LZ Ticbon 127 12,83 1,66 10 5
27 67 5R3 LS Zamecky, porost 56c;, LZ Tiebon 157 11,11 1,22 4 4
28 47 2H3 PS Reckovice, porost 120b;, SLP Kitiny 110 11,11 0,96 7 6
29 72 PQ LS Kostoli$té, porost 86b, VL. Malacky 95 10,58 1,08 11 7
30 7 1M3 Pol. Bélec¢ko, porost 618b1, LZ Vysoké Chvojno 124 10,34 1,23 6 4
31 30 282 Pol. Cerné Vodérady, porost 127az, SLP Kostelec n. Cernymi lesy | 80 9,57 0,57 6 5
32 61 4K5 Pol. Obora, porost 28b;s, LZ Nové Mésto n. Met. 95 8,97 1,07 7 7
33 70 PQ LS Bazantnica, porost 41a, VL Malacky 110 8,97 0,89 7 6
34 14 181 Pol. Hije, porost 65a1, LZ Zidlochovice 120 8,89 0,32 4 4
35 43 2B2 Pol. Piehrada, porost 19az, LZ Kufim 123 8,62 1,08 5 7
36 52 3K5 Pol. Bélecko, porost 309bs, LZ Vys. Chvojno 97 7,69 0,35 4 4
37 49 2H3 PS Reékovice, porost 121b;, SLP Kitiny 110 7,41 0,66 4 5
38 65 5K6 Pol. Rytov, porost 358d, LZ Kamenice n. Lip. 122 7,14 1,05 4 5
39 51 2A3 Pol. Desov, porost 17dz, LZ Znojmo 120 5,77 1,09 3 i
40 39 2S6 Pol. Piehrada, porost 20by, LZ Kufim 82 4,65 0,08 2 5
41 2 OM4 Pol. Piehrada, porost 20c;, LZ Kufim 100 4,44 0,19 2 6
42 55 387 PS Bilovice, porost 252a;, SLP Kitiny 110 4,35 0,25 2 3
43 48 2H3 PS Re&kovice, porost 121b;, SLP Kitiny 120 4,26 0,21 2 4
44 57 3B2 PS Reékovice, porost 236¢z, SLP Kitiny 100 3,64 0,58 2 3
45 24 1P4 Pol. Bélec¢ko, porost 621ci, LZ Vys. Chvojno 109 3,33 0,22 2 4
46 23 1H1 Pol. Pfehrada, porost 20cs, LZ Kufim 86 3,08 0,35 2 4
47 16 182 Pol. Hije, porost 2a;, LZ Zidlochovice 120 2,90 0,65 2 6
48 5 0G1 LS Zimecky, porost 119a3, LZ Tiebon 127 2,82 0,62 2 5
49 20 124 Pol. Haje, porost 81a;, LZ Zidlochovice 110 2,70 0,62 2 5
50 1 OM4 Pol. Piehrada, porost 20c;, LZ Kufim 130 2,70 0,29 2 4
51 12 181 Pol. Hije, porost 56as, LZ Zidlochovice 130 2,44 0,74 2 5
52 38 2S84 Pol. Obora, porost 106es, LZ N4amést n. Osl. 110 2,44 0,23 1 4
53 19 184 Pol. Hije, porost 75a1, LZ Zidlochovice 110 2,30 0,68 2 5
54 17 182 Pol. Hjje, porost 18as, LZ Zidlochovice 125 1,96 2,76 1 6
55 68 5R3 LS Spalenisté, porost 806b;, LZ Ttebon 137 1,52 0,06 1 4
Celkem 948,65 104,16 551
Pramér 17,25 1,89




II. Vyskyt dubkatce borového na zkusnych plochdach podle mnozstvi napadenych
borovic a skupin lesnich typui. — The occurrence of Onnia triqueter on experimental
areas in relation to the number of infected pine trees and forest type groups

Prumérné %

zkéj;)sll(())ch na;iiizg'fch Skupina lesnich typt
borovic

37 40,91 283 svézi bukov4 doubrava bikova s marinkou
59, 60 39,11 3H2 hlinitd dubova budina s osttici chlupatou
64 35,53 4B1 bohat4 bucina mafinkova s ky&elnici
26 33,93 2K4 kyseld bukovd doubrava kostfavova
29, 30, 31, 32,
33, 34, 35, 36 32,82 282 svéZi bukova doubrava s ostfici prstnatou
41 30,00 2C1 vysychava bukova doubrava bikov4 teplomilna
44 30,00 2B2 bohat4 bukova doubrava s ostfici chlupatou
45 21,27 2H2 hlinitd bukové doubrava s ostfici chlupatou
69, 70, 71, 72 21,12 PQ borova doubrava (Pineto-Quercetum)
46, 47, 48, 49,
50 19,28 2H3 hlinitd bukovi doubrava bikova s ostfici chlupatou
58 17,84 3H1 hlinita dubové budina stavelova
27 16,67 2K5 kyseld bukova doubrava boruvkova
40 15,52 2S9 svézi bukova doubrava s ostfici lesni
7,8 11,90 1M3 borova doubrava boravkova (hold)
4,5,6 10,12 OG1 podmaiceny sinrkovy bor bezkolencovy
61 8,97 4K5 kyseld bucina mechova
43 8,62 2B2 bohatd bukova doubrava strdivkova
12, 13, 14, 16,
17 8,19 1S1 habrova doubrava na piscich s lipnici uzkolistou
52 7,69 3K5 kysela dubova bucina bortivkova
65 7,14 5K6 kyseld jedlova bucina boruvkova
67, 68 6,32 5R3 raSelinnd borova smréina bezkolencova
51 5,77 2A3 javorobukova doubrava lipnicova
39 4,65 286 svézi bukova doubrava CernySova
55 4,35 387 svézi dubova bucina bikovi s ostfici chlupatou
57 3,64 3B2 bohat4d dubova buc¢ina mafinkova
1,2 3.57. OM4 chudy dubovy bor kostiavovy
24 3,33 1P4 svézi biezova doubrava se smrkem
23 3,08 1H1 sprasova habrova doubrava s vileckou praporcitou
19, 20 2,50 1S4 habrova doubrava na piscich strdivkova
38 2,44 2S84 svézi bukova doubrava bikov4 s lipnici
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OPATRENI KE SNIZENI SKOD PUSOBENYCH DUBKATCEM BOROVYM

1. V oblastech s vétSim vyskytem hniloby jadrového dfeva zpliso-
bené dubkatcem borovym je nevhodné prodluZovat obmytni dobu boro-
vice lesni.

2. Odstratiovdnim borovych pafezi po téZb& lze velmi podstatné
omezit vyskyt dubkatce borového tim, Ze se zabrani riistu plodnic na
pafezech borovic, které byly napadeny dubkatcem borovym. Napfiklad
v oblasti LZ Malacky, LZ Sastinské StraZe a PRVL Malacky, kde jiZ Fa-
du let odstrafiuji po t&Zb& borové pafezy vletné koFentl, Gcinné pre-
ventivné omezuji vyskyt dubkatce borového.

Doslo dne 25. 1. 1983
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YEPHEI, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). buonorna u xoasiicTBeHHoe 3HayeHHMe TPYTHHKA
Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst. 8 Uexocnosaxkuu. Lesnictvi, 30, 1984
(3) :227-238.

Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst. — mnapasutupyiowuifi Ha pasHbix
BHIAX COCeH JepeBopaspyllaiolfuii rpul, paclpocTpaHeHHEH B ceBepHOii yMepeHHoi sone. B UCCP
OH BCTpPEYAEeTCA B CNEJBIX M TPECTapeibiX COCHAKAX, HAHOCH YyBCTBUTEJBHBIH yliep6, TJaBHBIM
o6pa3oM, B HMCKOHHO COCHOBbIX oSnactsx. Ila 55 ombITHBIX yyacTKax B cpenHem OBIJIO TOpPa)keHO
17,25/, cccen, a cpennee obecuenenyue ux npesecuHsr cocraemino 1,89 0/, Kusre nepesps 3a-

pa)aioTcs KOPHAMH B TO4YBE, peXe — B MecTax Tay0OKHX paH Ha KODHEBBIX HamnJjblBax M Ha ITHAX.
I'pu6 BhI3bIB2€T BOIIMHHYIO THHJIb ALPOBOIl JPeBECHHbI KODHeil H y OCHOBAHHMA CTBOJOB. B crmejpix
rocaKax IpeBecHHa OGeclleHMBaeTCs OT KOPHS IO BBICOTHI 3 M, A B MpecTapenbix — 10 5 M.

IMpu3Haky MNOpPa)keHHUA MKUBHIX NEPEBBEB TIOJHOCTBIO OTCYTCTBYIOT, JMIUIL B HCKJIOiMTEJBbHBIX CHy-
yagx Ha OCHOBAHMHM CTBOJA MJM Ha KODHEBBIX HAIJBIBAX BLIPACTaloT IIONOBbie Tena. Ecnu mu-
LeJHii TornanaeT M3 CeMEHHOIo lepeBa, M3 KOpDHed B NHeBble NapTHH M BbIIE, TO C TIOMOUILIO
ayKCHMeTpa MOKHO ONpenenuTh Hajauuue THuAM B uapesecuHe. IlInyp amoposrix cocen Gemosarsrit
(BKJIOUAsE CEMEHHYIO IPEBECHHY), LeJOCTHuI M He pacnaiaercs, TOrila Kak Ha LIIype [OpasKeH-
HOi rpuOOM NpPEBECHHBI JIEIKO Pas3JIMYHMbl THHJIbIE 4acTH, OCOOEHHO B BECEHHHX TIOAMYHBIX KOJb-
17ax, B MeCTax jKe C TPyXJABO{l THMJEBIO JIpeBeCHMHa pacrnajzaeTcs.

B ofnactax co 3HAUMTENLHBIM PAaCipOCTPAHEHHMEM OTOI THMJIHM TIPOMJIATL Mepuon pybku
cccHbl He I1ejecoobpasno. Ilyrem ynasenus nHeii mocsie snipy6KH MOKHO CyILECTBEHHO OrPaHHYHUTH
TPYTHHK, TaK KakK IJIONOBbIE TeJa Ha IOPAKeHHLIX MM COCHaX He HMMeloT BO3MOKHOCTH PacTH.

JieCHasa qm'ronaronorua; Jieco3aluuTa; JecHaa MHKOJIOTMA

CERNY, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Biology and Economic Importance of the
Shelf-Fungus Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst. in Czechoslovakia.
Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 227-238.

Onnia triqueter (Alb. et Schw. ex Fr.) P. Karst. is a parasitic wood-attacking
fungus spread in the northern temperate zone in various species of pines. In Cze-
choslovakia it occurs in mature and overmature pine stands and causes great da-
mages especially in the original pine forests. On 55 experimental areas, 17.25 "
pine trees were attacked on the average and the average damage of pine wood
made 1.89 %, on these areas. The roots of living pine trees are infected in the soil,
less frequently the pines are infected in deep wounds in root buttresses and in the
stump part of the trunk. The shelf-fungus Onnia triqueter causes pocket rot of the
heartwood of roots and trunk bases of pines. The wood at the trunk base is in-
fected from roots to the height of 3 m in mature stands, but in overmature stands
the rot spreads to the height of 5 m. The symptoms of infestation of living pines
with Onnia triqueter are missing. Only exceptionally do the sporophores grow at
the trunk base or at root buttresses. If the mycelium spreads from root heartwood
to the heartwood of the stump part of the trunk or to higher parts of the trunk,
the rot occurrence in heartwood can be easily found by Pressler’s auximeter. Cores
from sound pine trees contain white wood including heartwood, are not damaged
and do not disintegrate. Rotten parts, especially in the spring wood of annual rings,
are easily discernible in the core from the heartwood infected by the rot from
Onnia triqueter, and the core breaks at places with stronger wood decay.

The rotation period of Scotch pine should not be prolonged in the areas with
the higher occurrence of heartwood rot caused by the shelf fungus Onnia triqueter.
Removal of pine stumps after logging can help to reduce considerably the occur-
rence of Onnia triqueter by preventing the growth of sporophores in pine stumps
which were attacked by Onnia triqueter.

forest phytopathology; forest conservation; forest mycology

Adresa autora:
Doc. Ing. Alois Cerny, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 66266 Brno

238 vLEsNICTVI — 1984



MOZNOSTI ZVYSOVANI UCINKU ENTOMOGENNICH BAKTERII
NA LESNI HMYZi SKUDCE POMOCI CHEMICKYCH STRESSORU

J. Kudler, O. Lysenko

KUDLER, J. — LYSENKO, O. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a mysli-
vosti, Jilovisté - Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha). MoZnosti zvy$o-
vani ucinku entomogennich baktérii na lesni hmyzi Skudce pomoci chemickych
stressoru. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 239-249.

Na housenky bekyné Lymantria dispar (L.) a pidalky tmavoskvrnace Bupalus
piniarius L. byly testovany baktérie Bacillus thuringiensis, Serratia marcescens,
Pseudomonas aeruginosa a Levinea amalonica, komeréni piipravky B. thurin-
giensis zn. Dipel a Gomelin a smési baktérii se subletalnimi davkami insekti-
cidit zn. AmbushgEC 25 a Actellic EC 50. Od testovani smési baktérii s pri-
pravky Nogos EC 50, Dimecron 20 a Basudin EC 60 bylo upus$téno po zjisténi,
ze vice nebo méné inaktivuji vSechny zkouSené baktérie. Také insekticid zn.
Nexagan EC 40, ktery inhiboval rust jen u gram negativnich baktérii, nebyl
jako primeés do bakterijnich suspenzi pouzit. Nejuc¢innéjsi byla kombinace Di-
pelu (1 kg pripravku ve 100 1 vody na 1 ha) a malé davky insekticidu zn.
Ambush (0,6 az 3 ml pripravku na 1 ha); vyvolala az 100, umrtnost mladych
housenek skudct. Vyspélejsi housenky byly odolnéjsi. Ve vsech pripadech byla
uc¢innost baktérii zvySena primési subletalni davky insekticidnich pripravk.
Praktické vyuziti jednotlivych kombinaci je diskutovano.

ochrana lest; entomologie lesnicka; biologicky boj; insekticidy

MoZnosti uc¢inného vyuZiti entomopatogennich baktérii v boji proti
lesnim listoZravym hmyzim S$kidcim jsou stdle jeSté velmi omezené.
Rozptylem komerénich pfipravkii na bazi Bacillus thuringiensis lze vice
méné s uspéchem hubit jen nékolik druhl $kodlivych motyld; uZiti ostat-
nich, prevaZné fakultativné patogennich- gram mnegativnich baktérii je
pak jeSté zcela problematické.

Ocekéva se, Ze tento stav bude prekondn, aZ z mnoha podrobné
prozkoumanych insekticidné aktivnich kmenti baktérii bude moZno
pro hubeni jednotlivych druh@i SkiGdc vybirat kmeny specificky nej-
acinnéj§i (Weiser 1966, Falcon 1971, Burgerjon a Mar-
touret 1971, Dulmage a kol. 1981). Nad4le se pak pokracuje, jak
o tom piehledné referuji napf. Benz (1971), Angus a Luthy
(1971) a nejnovéji Jaques a Morris (1981), v provéfovani moz-
nosti 8irStho efektivnéjSiho vyuZiti existujicich bakterijnich prFipravki
Bacillus thuringiensis v kombinaci se subletdlnimi davkami insekticidd.

NaSe prace je obdobné zaméfena na zjiSténi (a) Zivotnosti dvou
kment a dvou pFipravkl Bacillus thuringiensis a tfi druhi gram negativ-
nich baktérii ve smési s malymi davkami nékterych novodobych insekti-
cidi a (b) dcinnosti této kombinace na housenky bekyné Lymantria
dispar /L./ a tmavoskvrnace Bupalus piniarius L.

LESNICTVI, 30 (LVII), 1984, ¢ 3 239



MATERIAL A METODIKA

VYBER BAKTERI{

Ze sbirky Kkultur entomogennich baktérii (CCEB) laboratofe pato-
logie hmyzu ENTU CSAV, Praha, byly pro pokusy vybrdny baktérie,
které, jako napf. druhy rodu Bacillus, jsou zndmy jako obligatni pi-
vodci ndkazy hmyzu nebo ty, které se velmi ¢asto v nemocném hmyzu
vyskytuji a jsou pro né&j fakultativné patogenni. PouZité baktérie a bakte-
rijni pfipravky jsou uvedeny v tabulce I.

VYBER INSEKTICIDU

Z insekticid@i, které byly v roce 1975 v naSich podminkédch povolo-
vany k pouZiti proti lesnim hmyzim S$kiidcim (Anon. 1975) bylo vy-

I. Kmeny, druhy a komeré¢ni pripravky baktérii pouzité v testech. — The strains,
species and preparations of bacteria used in the tests
2

Kmén
Baktérie CCEB Pavod — ex hostitel
e

058 ex Plodia interpunctella

751 ex preparat zn. Dipel, fa Abbot S. A., USA

Bacillus thuringiensis
- preparat zn. Dipel, dtto

— preparét zn. Gomelin, BeINIILCH, Gomel, SSSR

Bacillus cereus 665 Inst. selskochoz. mikrob., Leningrad

415 ex Musca domestica
Serratia marcescens

652 Inst. selskochoz. mikrob., Leningrad
Pseudomonas aeruginosa 800 ex Dacus oleae
Levinea amalonica 838 ex Bupalus piniarius

II. Uéinnost ruznych davek vybranych insekticidi nma housenky bekyné& Lymantria
vzdu$na vlhkost). — The effectiveness of different doses of selected insecticides on
conditions (20 to 24 °C, 45 to 52, relative air humidity)

Insekticid Ambush EC 25
Davka pfipravku ml na 1 hat) 0,5 ‘ 1 } 2 4 ' 8
Umrtnost housenek | Li—Le 5P ! a8 | ang e I g
po 5 dnech 9,
i Ls [ xR X X 20,0 40,0 l 84,2

*) ve 1001 vody, x x — nezkou$eno
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brdno 5 organofosforovych pfipravkii: Actellic EC 50, Nexagan EC 40,

Nogos EC 50, Dimecron 20 a Basudin EC 60. Soub&Zné byl testovan téZ
pyrethroid zn. Ambush EC 25.

ZJISTOVANI ZIVOTNOSTI BAKTERII V INSEKTICIDNICH EMULZICH

Zdakladni bakterijni suspenze obsahovaly asi 108 bunék v 1 ml. By-
ly pripraveny tak, Ze z jedno aZ dvoudennich kultur baktérii na Sikmém
agaru byly odebrany 2 Kklicky bakterijni masy a roztfepany ve 2 ml ste-
rilni vody.

Koncentrace emulzi vybranych insekticidii odpovidala jednak letal-
ni hektarové davce zkouSenych pripravki. Subletdlni ddvka byla odvo-
zena z vysledkd orientaCnich testli rtzné koncentrovanych emulzi na
housenky bekyné velkohlavé (tabulka II).

Vlastni pokusy pak byly zaloZeny tak, Ze do 2 ml insekticidni emul-
ze byla priddana 0,1 ml zékladni suspenze baktérii. Smés byla promi-
chéana a ulozena do termostatu. Po dvoudenni inkubaci pri 30°C byl
ze smesi odebrdn 0,1 ml vzorek, ktery byl ihned odpipetovan na maso-
peptonovy agar, rozockovan a dale pak kultivovdn po dobu 2 dnl opét
pri 30 °C. Rast baktérii byl hodnocen semikvantitativn® podle poctu ko-
lonii. Stejnym zplsobem bylo po 28 dnech zjiStovdno preZivdni bakté-
rii ve smeési se subletalnimi davkami téch insekticid, které rtst bakté-
rii v pfedchozich testech neinhibovaly (tabulka III).

VYBER HMYZICH SKUDCU A JEJICH CHOVY

Jako biomodely byly pro pokusy zamérné vybrdany housenky be-
kyné Lymantria dispar a tmavoskvrndCe Bupalus piniarius, protoZe oba
Skiidci nejsou pro bakterijni nékazu jednoznacné€ vysoce vnimavi
(Franz 1971, Stairs 1972, Kudler a Lysenko 1977). Hou-
senky bekyné byly vypéstovany z vajicek sesbiranych v polesi Senkvice
u Malacek, kde byl Skiidce ve stavu blizkém Zelezné zdsobé. Pidalky
tmavoskvrnace byly ziskdavany b&hem =zaFi aZ pocCatkem fijna sklepé-
vanim s okrajovych, nizko zavé&tvenych borovic v porostech u P3Sovlk,
LZ LuZnda. Pochéazely z populaci (1976 aZ 1978), jejichZ hustota (0,5 az
0,8 kukel na 1 m? a 50 aZ 80 pidalek primérné v 1 korung) byla téZ mi-
niméalni. V hromadnych chovech ve velkych sklen&nych vdlcich, nahofe
potaZenych jemnym silonovym pletivem, se housenky zdarné vyvijely

dispar 1. az 2. instaru v laboratornich podminkach (20 az 24 °C, 45 az 529, relativni
the caterpillars of gypsy moth Lymantria dispar of instars 1 and 2 under laboratory

Actellic EC 50 Nexezgan EC 40
10 j 20 l 40 I 80 160 0 | 20 | a0 | 80 1 160
0 3,3 6,7 33 | 300 0 0 6,7 ! 195 | 833
X \_,,_” X -> X A 0 1} ;;6‘,0 /,_:.,, A % X ] X / ‘ — X % X X
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na cerstvé olisténych vétvich dubu zimniho nebo na jehli¢i prytd boro-
vice lesni. Pidalky tmavoskvrnace byly z chovii pro testovdni odebirany
az po 1 tydnu; béhem této doby se z vybéru vyloucily pidalky, které
byly pri sklepavani a pri dalSich pFenosech poranény, s vétvi opadly
a uhynuly.

TESTOVANI BAKTERIJNICH A KOMBINOVANYCH SUSPENZI NA SKUDCE

Housenky bekyné velkohlavé a pidalky tmavoskvrnace byly z hro-
madnych chovi pfendSeny do sklenénych valeckd (& 7,5 cm, vySka 12
cm) na olisténi nebo jehli¢i prytd, které byly tésné predtim kontami-
novany baktériemi. V kaZdém valci byla umisténa lahvicka a v ni 2
az 3 pryty a na nich 5 aZ 6 housenek. Dno tvofila Petriho miska vylo-
zena filtracnim papirem, nahofe byl valec potaZen silonovym tkanivem.
Pro kaZdou testovaci variantu bylo pfipraveno 5 valeCkl a 30 aZ 35 hou-
senek.

Suspenze byly do valct rozmlZovany pomoci aparatury, kterou pro
obdobné pokusy béZné pouZivime (Kudler a Lysenko 1975). Pri-
stroj je sloZen z tlacitkové atomizacni stFficky, kterd je napojena na dav-
kovaci nadrzku, odkud je suspenze strhovana proudem vzduchu pfriva-
dénym hadickou z malého elektrického kompresoru. Do nadrZky byla
odpipetovdna davka suspenze nebo emulze, kterd byla pirepocCitana
umeérné k ploSe zékladny valcti z uvaZované hektarové davky.

Bakterijni suspenze byly pouZity v davce odpovidajici 100 1 na ha.
Suspenze kment Bacillus thuringiensis obsahovaly 103 aZ 107 bunék
na 1 ml. Davka komerc¢nich prepardtd bacila odpovidala hektarové dav-
ce 1 a 2 kg ve 100 1 vody; vychazime-li z po€tu spor uvadénych vyrob-
cem, pak v 1 ml t&chto suspenzi bylo 25 X 107 az 60 X 107 spor. Suspen-
ze gram negativnich baktérii obsahovaly 8 X 10! az 2 X 10 bunék
v 1 ml.

Pri testovani kombinace baktérie — insekticid bylo postupovano
tak, Ze po rozptylu bakterijnich suspenzi nésledovalo rozmlZeni podpra-
hovych déavek insekticidnich emulzi, které ve 100 1 vody v prepoCtu na
1 ha obsahovaly 80 ml organofosforovych pfipravk nebo 0,5 aZ 6 ml
pyrethroidu. Navic byly soub&Zné zaklddany kontrolni chovy housenek,
orosené Cistou vodou anebo jen insekticidy.

Celkem bylo vykonano 29 testii na housenky bekyné velkohlavé
a 33 na pidalky tmavoskvrnace.

ZJISTOVANI UCINKU

Zdravotni stav housenek byl orientatné hodnocen v intervalech po
5 dnech. Byla zaznamendna intenzita Ziru, mnoZstvi odvrZenych trusi-
nek, poCet housenek opadlych, mélo se pohybujicich aZ uhynulych. Sou-
c¢asné byly ménény zavadlé aZ oZrané pryty za cerstvé, nekontaminova-
né. UcCinnost jednotlivych pokusnych variant byla pro srovnani zhod-
nocena zdznamem o umrtnosti housenek po 14 aZ 20 dnech.

Polomrtvé a uhynulé housenky byly z valetkdi odstraiiovany a né-
které z mnich, namétkové vybrané, byly zpétné mikrobiologicky vySetfo-
vany, a to jednak mikroskopicky na preparatech barvenych podle Gram-
ma, jednak vyocCkovanim haemolymfy nebo rozloZeného télniho obsahu
na plotny s masopeptonovym agarem.
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I1I. Zivotnost baktérii v emulzich insekticidi. — The viability of bacteria in in-
secticide emulsions

Davka Baktérie*+) CCEB ¢.
Tkl ptipravku’) | udin. latky Bt Bt Bce Sm Sm ‘ Pa La
na ha na ml 058 | 751 | 665 | 415 | 652 | 800 | 838
a) v davkach insekticidi pro hmyz letdlnich po 2 dnech
Ambush EC 25 25¢g 0,062ml |4+ +|+++|+++ +++|+++ ‘ 2 e o oo i e s
Actellic EC 50 1,5 kg 7,5 ml el e | 4 4 ~| F 4+ |+ + +‘ e e e e
Nexagan EC 40 0,9 kg ¥3,67 7n~;l~;ﬂ +++|+++| x - — — —
Nogos EC 50 2,01 10 ml X o eI (ke i o M = = =
_T)imccron EC 20 2,01 4 ml + |+++] - — - — —
Basudin EC 60 1,01 6 ml |+ S ol i s ¥ o o e b il i o O v e i
H-0 = = 1'i--i-+ o et e o (o e o o8 B o S o B o s o e e ‘r‘% ferele
b) v davkich vybranych insekticidi pro hmyz subletalnich po 28 dnech
Ambush EC 25 lg 0,0025 ml |+ + + [+ + -+ |+ + + 1+ 4+ + |+ + ' e i o B i
Actellic EC 50 100 g 0,5 ml I i i 1 A i (i e i i i s i o e s e s
Nexagan EC 40 100 g 04ml.  |[+FF[F+E] +F | | ] HF
Kontrola ' = ]+ ++|++ +l—i- R o [ o o o [ o A el R e o e

Rust bakterii: + -+ -+ silny; + slaby; x kolonie ojedinélé; — Zadné kolonie
*) — ve 100 1 vody na ha

++) — Bt = Bacillus thuringiensis; Bc = Bacillus cereus; Sm = Serratia marcescens; Pa = Pseudo-
monas aeruginosa; lL.a = Levinea amalonica

VYSLEDKY

Pasobeni zkouSenych insekticidnich pFipravkli na vybrané entomo-
patogenni baktérie je vyhodnoceno v tabulce III. Zivotnost pouZitych
baktérii nebyla béhem 2 dni negativné ovliviiovdna emulzemi pyreth-
roidu zn. Ambush EC 25 a organofosforového pfipravku zn. Actellic EC
50, v nichZ dAavka insekticidu byla blizk4 davce pro hmyz letdlni. PFi-
pravek zn. Nexagan inhiboval rlist gram negativnich baktérii. V emul-
zich, které obsahovaly subletalni davky insekticiddi, preZivaly baktérie
28 dnt. Ostatni druhy pouZitych pripravki Zivotnost baktérii inhibuji.

U¢innost bakterijnich suspenzi bez pfimési a s pfimési vybranych
insekticidd na housenky bekyné velkohlavé (Lymantria dispar L.) a pi-
dalky tmavoskvrnace (Bupalus piniarius L.) je vyhodnocena v tabulkach
IV a V.

Ze zkouSenych baktérii byl nejacinnéjsi Bacillus thuringiensis. Nej-
vyS8i amrtnost byla zaznamendna u housenek 2. instaru chovanych na
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IV. Umrtnost housenek bekyné Lymantria dispar (L.) 1. az 2. instaru v laborator-
nich podminkach? po aplikaci suspenzi bakterijnich pripravk®, baktérii ze sbirky
CCEB a jejich smési s insekticidy v davce odpovidajici 100 1 na ha po 14 dnech. —
The mortality of the caterpillars of gypsy moth Lymantria dispar (L.), instars 1 to
2, under laboratory conditions?) after the application of suspensions of bacterial
preparations, bacteria from the CCEB collection and their mixtures with insecticides
at a dose corresponding to 100 1 per ha after 14 days

Vz;)i}:llrlxsta 1 Piiprgvgk hégé% Pocet bunc¢k i Prisada EImrEiosE Honsenek — J
& ’ Baktérie ‘ & v 1 ml! v ml na ha ) 20 30 50 70 100
! 1 \ \ I\ N 1L
1| | 50 « 107 )| .
2 | Dipel ) -
! 25 % 107 |———
3 1 i Ambush - 0,6 |
4 | 60 x 107 *)| : B
| - ]
5 Gomelin | ) - I i3
I 30 « 107 1 1
6 | | Ambush - 0,6 | J, !
7 ] ] 107 - | E 5
: | [t
Bacillus & '
9 | thuringiensis @l 105 Ambush - 0,5 j H i
10 | Actellic - 80 ]
iascaater et < - So T ]
11 t Nexagan - 80 | J ! :
12 | 8 x 1011 | = 5% E E | :
e A |
13 Serratia 415 = 0% i ; : E
1a marcescens 8  10° Armbush - 0.5 j ! :
PSS ST 1
5 Actellic - 80 | [+ 0
16 | 1,7 % 101 — R
e R | ¥ 1
17 Pseudomonas 800 -~ I i ! . &
18 aeruginosa 1,7 x 10° Ambush - 0,5 —l i ! ' E
SIS IR < !
19 Actellic - 80 H
20 2 % 1011 — 0% 1 1 1 i
—_— HE PO
21 Levinea e 09, I 1 |
amalonica 838 ; 9 : ' : :
22 2 x 10 Ambush - 0,5 | | o i
23 | Actellic - 80 |
24 | = 6% i i i °
25 Ambush - 0,5 i & 4
- bio ol
_-26 | Kontrola - — Ambush - 0,6 ' E
27 Actellic - 80 T
28 Actellic - 80 [v 0
T 1
29 | Nexagan - 80 IE i ! .:

‘) 2 kg ptipravku na ha; **) 1 kg pripravku na ha;
“) 20 az 25 °C, relativni vzdu$na vlhkost 45 az 52 ¢,

dubovych listech nebo borovych jehlicich kontaminovanych suspenzi
pripravku bacila zn. Dipel. Davka odpovidajici 2 kg pripravku ve 100 1
vody na 1 ha vyvolala 97% umrtnost housenek bekyné velkohlavé (ta-
bulka 1V, varianta 1) b&éhem 14 dnfi a 97% tmrtnost pidalek tmavoskvr-
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V. Umrtnost pidalek tmavoskvrnaée Bupalus piniarius L. v laboratornich podmin-
kach©) béhem 20 dnt po aplikaci suspenzi bakterijnich pripravkt a baktérii ze sbir-
ky CCEB a bakterijnich suspenzi s prisadou pyrethroidu zn. Ambush v davce 100 1
na ha. — The mortality of the pine looper moth, Bupalus piniarius L., under la-
boratory conditions®) within 20 days from the application of suspensions of bacterial
preparations and bacteria from the CCEB collection and bacterial suspensions with
the pyrethroid Ambush at the dose of 100 1 per ha

Pokus Biipravel Kmen Pocet Prisada Hansenk Umrtnost housenek — °,
Varianta I; [l):;:rie CCEB bunék Ambush ins;ar y
& axtenie & viml |vmlnaha 10 20 30 50 7Q 100
\ L L 1
1 5 | L
2 50 » 107 L
_ 3 1 L [
. | = I o i
__5_ Dipel - 3,0 l
6 vy = | L |
7 25 x 107 | 2,5
8 =
9 4,5 L.
10 6,0
o 9= | L
12 60 x 107 — Ls

Gomelin L=
++) 3,0

| |
H‘v—-lr—-l»—-
m'uu}.u|u

|

i

[N

=]

o

—

o

o
2| |
W i

I Y
© ©w
}_.{ 1--....

TS P ——

17 107 J
a 751 - T T T
18 105 [ i L
19 Bacillus 25 L i
0 thurin- = L H
20 giensis 8 x 108 — !
1 058 _ i
2-!~ 8 x 106 L | :
22 | 2,5 1y 3
23 _— g x101n |  — i E
e erratia - R
24 marcescens | 1 8 » 109 - Ls 3,8% E i b
- 1 !
25 2,5 [ RN
26 i == L‘.! I O";: i i E E
e 1
27 L 6:100 : i : i
., ! !
28 > Lo [o% | § !
29 Kontrola 2,5 Lo 2,89, E 3 E i
S
30 | 2,5 Ls A
Ml | 1
31| 4,5 - 2% ¥ & & |
= B EIEE
32 v 6,0 ; i H :

") 2 kg pripravku na ha; **) 1 kg pripravku na ha;
) 16—20°C, 50 - 709, relativni vzdu$na vlhkost
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nace béhem 20 dnl (tabulka V, var. 1). V pokusech s polovi¢ni dav-
kou, tj. 1 kg Dipelu ve 100 1 vody na 1 ha, zahynulo téZ 97 % housenek
bekyné 2. instaru a 83 % pidalek tmavoskvrnace (tabulka IV, var. 2, ta-
bulka V, var. 4).

V sériich bacilového pripravku zn. Gomelin, ktery byl aplikovan
ve stejnych davkach (odpovidajicich 2 kg a 1 kg pfipravku ve 100 1 vo-
dy na 1 ha), uhynulo b&hem 14 dni 57 % a 37 % housenek bekyné vel-
kohlavé 2. instaru (tabulka IV, var. 4, 5) a b8hem 20 dnt 22 %, resp.
14 %, stejné vyspélych pidalek tmavoskvrnace (tabulka V, var. 11, 13).

V chovech housenek bekyné velkohlavé 2. instaru infikovanych
suspenzemi kmene Bacillus thuringiénsis CCEB 751, které obsahovaly
107 nebo 10° spor zahynulo béhem 14 dnti 40 nebo 30 % jedinct Skid-
ci (tabulka IV, var. 7,8). UCinnost stejn& koncentrovanych suspenzi
kmene bacila CCEB 751 na pidalky tmavoskvrnace 3. instaru dosahovalo
80 %, resp. 24 % (tabulka V, var. 17, 18), kmene CCEB 058 48 %, resp.
37 % (var. 20,21).

Vyspélejsi housenky, jak to vyplyvd z testl pripravki Dipel a Go-
melin na pidalky tmavoskvrnéace (tabulka V), jsou pro ndkazu sporulu-
jici baktérii B. thuringiensis méné vnimavé. Zatimco v chovech pidalek
2. instaru, které byly kontaminovany davkou odpovidajici 2 kg a 1 kg
Dipelu ve 100 1 vody na 1 ha, byla zaznamendna po 20 dnech 97%,
resp. 83% umrtnost Skidce (var. 1,4), zahynulo v soub&Znych pokusech
93 0, resp. 92'% pidalek 3. instaru (var. 2,6) a 50 %, resp. 31 %, pi-
dalek 4. instaru (var. 3,8). V pokusnych sériich infikovanych stejnymi
davkami Gomelinu zahynulo b&hem téZe doby 22 %, resp. 14 %, pida-
lek 2. instaru (tabulka V, var. 11,13) a 18 %, resp. 16 %, pidalek 3. in-
staru (var. 12,15). -

Suspenze gram negativnich baktérii, Serratia marcescens a Levi-
neaq amalonica, obsahujici fadové 10! nebo 10% bunék v 1 ml byly v dav-
ce umérné 100 I na 1 ha na housenky bekyné velkohlavé zcela netGcinné
(tabulka IV, var. 12, 13, 17, 20, 21). Jediné v chovu nakaZeném baktérii
Pseudomonas aeruginosa zahynulo 26 % housenek.

Vnimavost housenek pro bakterijni ndkazu lze, jak o tom svédci
vysledky kombinovanych testli (tabulka IV a V), zvySit primési malych
davek insekticidii zn. Ambush EC 25 a Actellic EC 50. Nejicinnéjsi by-
la smés pripravku B. thuringiensis zn. Dipel s uvedenymi insekticidy.
Pouziti kombinace 1 kg Dipelu ve 100 1 vody na 1 ha a 0,6 ml, resp. 2,5
‘aZ 3 ml, pyrethroidu Ambush vyvolalo 100% thyn mladych housenek
bekyné (tabulka 1V, var. 3) a 90—100% uhyn pidalek tmavoskvrnace
(tabulka V, var. 5, 7). ZjiSténd synergizace ucinkd pfipravku Gomelin,
kment B. thuringiensis (CCEB 751, 058) a gram negativnich baktérii in-
sekticidni pfimési nebyla uspokojivé efektivni.

DISKUSE

Vysledky laboratornich pokusii dopliiuji nebo zpfesfiuji podklady
pro $irsi a GCinn&jsi pouZiti entomopatogennich baktérii v boji proti les-
nim listoZravym Sktidcim.

PredevSim bylo prokdazano, Ze ze zkouSenych baktérii je v soucasné
dobé v ochrané lesti prakticky pouZitelnd prozatim jen sporulujici bakté-
rie Bacillus thuringiensis. Komercni pfipravky zn. Dipel a Gomelin maji
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vSak rozdilnou ucinnost (tabulka IV a V). I kdyZ byly pouZity ve stej-
nych davkach odpovidajicich 2 kg a 1 kg sporového materidlu ve 100 1
vody na 1 ha a prestoZe 1 g Gomelinu obsahuje oproti Dipelu podle tda-
ji vyrobct 1,2krat vice spor bacila, zahynulo v chovech infikovanych
Dipelem mnohem vice jedincti Skidcti (témé&f 100 %) neZ v pokusech
s Gomelinem (14 aZ 57 %). Je moZno, Ze niZ8i Gcinnost Gomelinu souvisi
s jinym typem bacila a s findlni formou pripravku. Podrobnym vySetie-
nim jsme totiZ zjistili, Ze na rozdil od bacila v Dipelu (serovar kursta-
ki), jehoZ Kkolonie jsou vesmés matné, existuji v Gomelinu (serovar
thuringiensis) v pomeéru 2:1 dvé formy bacila. Prvni vytvari téZ matné
kolonie (M) a druha kolonie hladké (S), v niZ buriky netvofi krystaly.

ObtiZzné vysvétlitelné jsou téZ ucinky kmen@ bacila pochéazejicich
ze shirky kultur entomopatogennich baktérii (CCEB, ENTU CSAV). Je-
jich GCinnost na housenky bekyné velkohlavé je pfibliZné srovnatelna
s Gomelinem, na pidalky tmavoskvrndce byla pak 2 aZ 3krat vySsi,
avsak v kazdém piipadé vyrazné nizsi (asi o 40 aZ 50 %) neZ dcinnost
Dipelu, i kdyZ jeden z kment (CCEB 751) byl odizolovan z jmenovaného
pfipravku.

Z vysledk testti suspenzi B. thuringiensis na rtzné vyspélé pidalky
tmavoskvrnaCe (tabulka V) déle vyplyv4, Ze mira Gcinnosti patogena
zavisi na stupni vyvoje housenek. Proto vzhledem k tomu, Ze vyvoj
Sktdcl v terénu byva nerovnomeérny, tj. Ze se vedle lihnoucich se hou-
senek vyskytuji jedinci ve vyS$8ich vzristovych stupnich, bude v praktic-
ké ochrané porostl nutno pouZivat vy3Sich davek neZ 1 kg sporového
materialu na 1 ha.

Nejméné vnimavé byly housenky obou S$kiidcti pro ndkazu gram ne-
gativnimi baktériemi (tabulka IV a V). Proto prozatim, jak to vyplyva
i z drivéjSich studii (Falcon 1971, Kudler a Lysenko 1976,
1977), nelze o jejich praktickém vyuZiti uvaZovat.

Z praktického hlediska jsou znacné vyznamné poznatky o misitel-
nosti entomopatogennich baktérii s nékterymi zkouSenymi insekticidy
(tabulka III) a zjiSténi, Ze tucinnost baktérii na Skiudce lze zvySit osla-
benim hmyzu prfimési subletdlni davky insekticidu (tabulka IV a V). Ze
zkouSenych bakterijnich suspenzi byly v této kombinaci nejvice uGcin-
né suspenze pripravku B. thuringiensis zn. Dipel. Jeho laboratorni apli-
kace v davkach odpovidajicich 1 kg ve 100 1 vody na 1 ha ve smési
s malymi davkami pyrethroidu Ambush EC 25 (0,6 aZ 3 ml na ha) méla
za néasledek aZ 100% umrtnost housenek bekyné velkohlavé (L,_,) i pi-
dalek tmavoskvrnace (L,_;). SoucCasny seznam insekticidi (Angus
a Luthy 1971, Jaques a Morris 1981), které je moZno, protoze
neobsahuji antibakterijné ptsobici latky, pro tyto tcely téZ pouZzit, lze
pak navic na zaklad& naS3i studie jeSté doplnit o pfipravek zn. Actellic
EC 50, popt. i Nexagan EC 40.

ZAVER

Aplikaci smeési pripravka Bacillus thuringiensis a malych davek in-
sekticidii zn. Ambush EC 25 nebo Actellic EC 50 1ze v dobé, kdy se ome-
zuje pouZzivani Skodlivych chemickych latek, ve shodé s mnoha vyzkum-
nymi pracovniky (Jaques a Morris 1981, Svestka a Vaii-
kova 1978, KrusSev 1979 aj.) hodnotit jako vhodnou, v podstaté in-
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tegrovanou formu boje proti lesnim listoZravym Skidcim. Je ovSem sa-
mozFejmé, Ze pozitivni vysledky modelovych laboratornich testi bude
tfeba pokusné podrobné ovérit a zpresnit v terénnich podmink&ch, pro-
toZe konecnym kritériem pro pouZitelnost t€chto smési je stuperi ochrany
porostli pfed Ziry a zjiSténi, Ze zdsah proti Sklidcim nenaruSuje sloZeni
entomofauny v takové mife, jak je tomu pri aplikacich samotnych in-
sekticidd.

Doslo dne 23. 2. 1983
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Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 239-249.

Ha rycenunax Lymaniria dispar (L.) nsmedunst cocnosoii Bupalus piniarius L. 6uinu
nposepexer Gaxrepun Bacillus thuringiensis, Serratia marcescens, Pseudomonas aeru-
ginosa, Levinea amalOnica, xommepueckue npenapartul B. thuringiensis mapku Hunea u [o-
MeJUMH M cMecH OakTepuit ¢ cy6ieTaneHeIMH n03aMu  MHCeKTHINmOB Mapku Am6ym EIL 25
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u Axrenuk EIl 50. Or nposepkn cmeceit 6akrepumii ¢ npenaparamu Horoc EII 50, Humexpon 20
H BﬂCyHHH I:u bo MBI OTKasaJIMCh TIOCJE€ YCTAHOBJICHMA, YTO OHU 6oabuIe 1T MeHtlUle MHAKTH-
BUPYIOT BCe McnbltaHHble Gakrepun. Takke uHcekTuuun Mapku llekcaran E 1140, xoropsiii mHrH-

6upoBan pocT TOJEKO Yy TPaMOTPHMUATEJNLHLiX OaKrepilii, He OLui HCIONBL30OBaH KaK IpPHMeCh
B GaxrepuifHbie CyCIHEH3MIL.
Apdexrunree neex 6o kombunanus Hunena (1 kr mpenmaparas 100 a1 somm uHa 1 ra)

i Majple noap MHCekTHuuna Mapku Am6ym (0,6 —3 mu npenapara wa 1 ra). Ora xoMbGuHamus
puapisaga no 100 Y, cMepTHOCTH MOJIONBIX IyCeHHIl BpeauTeneii. 3pennie rycelulls 6511 Gosee
yeroiiuuesie. Bo Bcex caywanx 6biia  shekTuBHOCTH HGaKTepuil MOBbIeHa TIpHMecsio  Cy6ie-
TAJAbHOHM [O3BI IHCCXKTMLMIHBIX TIpenapaTon. IIpakTuueckoe NpHMEHEHME OTIEN:HBIX KOMOHHAI Mt
JMCCKYTHPYeTCH.

dallyTa Jieca; JeCHasg 3SHTOMOJIOINA, 6uosoriryeckas ﬁopbﬁa; MHCeKTH U N IbI

KUDLER, J. — LYSENKO, 0. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
Jilovisté - Strnady; Entomologicky ustav CSAV, Praha). Increase in Pathogenicity
of Entomogenous Bacteria for Forest Pests by Sublethal Doses of some Insecticides.
Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 239-249.

Bacteria Bacillus thuringiensis, Serratic marcescens, Pseudomonas aeruginosa,
Levinea amalonica, B. thuringiensis preparations (Dipel, USA, and Gomelin, USSR)
and mixtures prepared from these bacteria and subletal doses of insecticides
Ambush EC 25 (pyrethroid) and Actellic EC 50 (organophosphate) were tested for
their pathogenicity on catenpillars of the gypsy moth, Lymantria dispar (L.), and
pine looper moth, Bupalus piniarius L. Other examined organophosphates, such as
Nogos EC 50, Dimecron 20 and Basudin EC 60 were found to be incompatible with
bacteria. Nexagan EC 40 did not inhibit the growth of bacilli but inactivated the
examined species of Gram negative bacteria.

The combination of Dipel (at a dose of 1 kg in 100 1 of water per 1 ha) with
Ambush EC 25 (0.6—3 ml per ha) was most effective (97%, up to 1009, mortality of
young caterpillars in 14 to 20 days) against both insects. Caterpillars of higher
instars showed lower susceptibility. In all experiments the sublethal doses of the
used chemicals increased the insecticidal activity of bacteria. The effectiveness of
different examined combinations and their practical use are discussed.

forest protection; forest entomology; biological control; insecticides
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LESNI DELNICTVO V CESKYCH ZEMICH V LETECH 1945—1955

M. Landa

LANDA, M. (Ustav krajinné ekologie CSAV, Ceské Budéjovice). Lesni dél-
nictvo v ¢eskych zemich v letech 1945—1955. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 251-266.

Po druhé svétové valce byly urychlené odstrafiovany vSechny nedostatky, které
se vyskytovaly predevsim ve mzdovych podminkach lesnich délniki, véetné za-
meéstnavani déti. Lesni délnici byli rozdéleni na odborné, stalé a nestalé, mzdo-
vé a pracovni spory vsak trvaly. Rychleji se lepsily socialni podminky les-
nich délniku, kteri dostavali byty a zacali byt na vzdalenych pracovistich
hromadné stravovéani. V pohrani¢i jim byl pfiznén osidlovaci prispévek, do-
stavali poukazy na obuv a obleky do lesa, zdarma naradi. Urazovému, nemo-
censkému a duchodovému pojisténi se dostalo zdakonného podkladu. V natu-
raliich vSak stale pirevladala nejednotnost. Do prvnich dvou let po valce pre-
trvaly v dusledku nedostatku potravin pridély. Pokracovalo najimani délnikl
ze Slovenska na lesni prace, lesni zavody zadaly také o reemigranty. Zava-
déni ukolu prinaselo postupné poradek i do prace v tézbé dreva. Dobré vy-
sledky mély drevorubecké kursy, které zavadély Kkvalitnéj$i naradi a udily
délniky je spravné udrzovat. S vykonnosti stoupaly i vydélky. Stavy lesnich
délnika se do roku 1955 stale snizovaly. Vznikaly nové formy prace v lese.
Do lesa prichazeli na pomoc brigadnici. Délnické vedeni lesnich zavodl za-
bezpecovalo socialni pristup k otazce lesniho délnictva.

historie lesnicka; lesni délnici; mzdova politika

Po druhé svétové valce uloZila Ceskoslovenska vlada na své 43.
schiizi 3. 8. 1945 ministru ochrany prace a socialni péce urychlené
vypracovat v dohodé se zucCastnénymi ministerstvy a odbornymi orga-
nizacemi a vladé predloZit ndvrh na Upravu mzdovych a platovych po-
mértd téch délnikd, ktefi jsou nejhlife placeni. To se tykalo zejména
délnikd lesnich. Dne 6. 11. 1945 svolalo ministerstvo ochrany prace
a sociadlni péCe do Prahy poradu o tpravé mzdovych a pracovnich pod-
minek délnictva v lesnim hospodaéfstvi. V navrhu vypracované vyhlasky
bylo, Ze pracovni doba nesmi presahovat za 4 tydny 192 hodin, v jed-
nom dni nejvice 10 hodin. Dé&lnici byli rozdéleni podle véku do 16 let,
do 18 let, do 20 let a pfes 20 let, Zeny do 18 a po 18 letech. Délnici
s tydenni mzdou byli ,30féfi“ vyuceni v kovod&lném oboru, ostatni byli
»S0féFi“ nevyuceni, ko¢i a zdvoznici. Lesni délnik byl povinen si opatfit
vlastni néradi a udrZovat je na vlastni ndklad. VyhldSka nabyla plat-
nosti 1. 12. 1945, zruSila prfedchozi vyhlaSku ministerstva socidlni a zdra-
votni spravy z 19. 10. 19411).

Po valce zacCaly také platit zméné&né predpisy o vydavéani a vedeni
pracovni kniZky, kdy soucasti zapisu uZ nebylo hodnoceni, nybrZz jen
ozndmeni o zapocCeti nebo skonceni pracovniho poméru?). Ministerstvo
socidlni péce zahdjilo jeSté v roce 1945 jedndni o zaméstnanosti déti
pod 14 let, ktera byla v drivéj8i burZoasni republice posuzovdna podle
zdkona C. 420/1919 Sb. Vyhlaska ¢. 509/45 vyfteSila prozatimné tento
stav tim, Ze vék v kategorii zvySila na 16 let. Nebylo moZno néahle od-
stranit tuto vZitou préci déti a mladistvych. Minimdlni hodinova sazba
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byla pro né stanovena 4 Kcs, nejvice 5,50 K¢s. Podobné feSilo minister-
stvo ochrany prace a socidlni péCe 30. 3. 1946 odmeériovani prace déti
v lesnich Skolkach. Bylo zdiraznéno, Ze zdkon dovoluje praci déti nej-
vice 2 hodiny denng, Ze vZdy jde o dobrovolnou vypomoc, K niZ musi byt
predem posouzen zdravotni stav déti. Byl pripraven dalSi vynos, jimZ se
meéla stanovit odména détem od dokonceného 12. roku do 14 let pfi pra-
ci v lesnich Skolkdch a na zalestiovacich pracich ve vysi 3,50 K&s za
hodinu. Pro déti starSi 14 let mohly byt pouZity sazby pro lesni délniky
podle vyhlasky ¢. 520 UF. listu. Ministerstvo ochrany prdce a socidlni
pécCe vydalo 31. 10. 1946 obéZnik o upravé pracovnich a mzdovych pod-
minek délnikd v luStirnach lesnich semen v Ceskych zemich.

Kvalifikovanym délnikiim v oboru, ktefi v ném pracovali 1—3 roky,
prisluSela hodinovda mzda 11,20 K¢s, po 4. roce 11,60 K&s. UmoZiiovala
se prace v ukolu a v prémii. Pracovni podminky se vSak stale ridily za-
konem ¢. 91/1918 Sh. z. a n. Spis ministerstva zemé&deglstvi z 9. 12. 1946
novelizoval vyhla8ku ministerstva socidlni péce z 1. 12. 1945. Uprava
se tykala kvalifikovanych lesnich délnikii, délnikd stalych, pracujicich
v lese aspom 200 dni v roce, nestalych lesnich délnikdi od 100 do 200
dni@l v roce v lese a prileZitostnych s méné neZ 100 odpracovanymi dny
v roce, ridi¢h, zdvoznik@, kocCich, délnikd na stavbé lesnich cest a pfi
stavebni udrZbé. Délnici do 18 let véku méli dostat v hodinové mzdé
8 KC€s na hodinu, do 20 let 9 Ké&s, po 20 letech 10 Ké&s. U leh¢ich praci,
vykonavanych zpravidla Zenami, 7,00 K¢&s, 7,30 K&s a 8,20 K&s. V ty-
denni mzdé meéli dostat vyuceni Fidi¢i 580 Kcés tydné, ostatni Fidici
520 KCs, koCi 450 Ke€s a zdvoznici 480 Kc&s. Koc¢i mél prizndn pauSal
210 K¢s mésicné za krmeni a oSetfovani 1 paru koni navicl).

Podle vykazu reviru Kvétov Feditelstvi lesti Orlik n. VI1t. za duben
1947 meél nejvétdsi mzdu 25lety A. KycCerka, ktery za vyrobu 41,37 m3
mékké kulatiny, 25,19 m3 kulatiny tvrdé, 6 prm meékkého paliva a 47
prm paliva tvrdého dostal za 18 dni od 28. 3. do 19. 4. 1947 5758,40 KcCs.
Odlucné pobiral ve vySi 300 Kcés, priplatek na otop ¢inil 24 Kcs, nemo-
censké pojiSténi 269 Kés a dail 732 Kc&s. Mél cCisty vydélek 5081,40 Kcs,
to znamenalo denni Cisty prijem 274,67 K¢s, za 1 hodinu 27,57 K¢&s. Den-
n& vyrobil 5,97 m3, podobné& jako S. Zajec, 33lety, ktery sice bral 5336,20
KCs, mél vSak menSi dail 447 K¢s. V kvétnu se jiZ zpracovévala tyCovina,
primérna vykonnost 3,02 m3 denné byla u Kycerky mensi.

7 Orlika se sdéluje na schwarzenberské lesni Feditelstvi do Vimper-
ka 16. 6. 1947, jaké jsou podminky pro slovenské lesni d@lniky: za 1 m?
mékké kulatiny do 19 cm tloustky, odkornéné, se plati 50 K¢s, za 1 m3
mékké kulatiny pfes 20 cm tloustky 40 K&s, za 1 m3 listnaté kulatiny
do 19 cm 42 K¢&s, pfes 20 cm 36 K&s, za 1 m3 doloviny pfes 20 cm nad 4
m délky 55 K¢s, do 4 m 67 Kés, za 1 prm Skrdbané vldkniny A—C
55—102 K¢Cs, za 1 prm paliva mékkého prokiesaného I.—III. tF¥. 44—65
Kes, za 1 kus tyCoviny 2,80—6,10 KCs. Priplatek na strané byl 8 K¢s,
na prosvétleni a souSe 2 Kc&s. Ubytovani bylo zdarma, zdarma i palivo
pro vlastni potfebu s odvozem, na S$tipdni a rozfezani byl pfiplatek
20 K&s meésicné. Odlucné bylo stanoveno na 10 K¢s denné, cesta ze Slo-
venska a zpét byla hrazena po odpracovani 60 dnéi v plné vy3i3). Ob&%-
nik RL Orlik na spravy reviri 22. 8. 1947 rozdélil lesni d&lniky na od-
borné, stalé a nestalé. Odbornym priznal kvalifikacni pfiplatek 20 04
k Casové mzd&, odborni i stadli lesni délnici, jakymi byl i koci, méli
dostat naturalni byt o 2 mistnostech pro Zenaté nebo o jedné pro svo-
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bodné, 8 prm meékkého paliva zdarma v lese bez dovozu, odborni lesni
délnici 4 koiiské povozy nestahaného odpadového klestu na misté v le-
se, stdli pouze 2 vozy. Nestdly lesni délnik mé&l narok na 1 prm mékkého
paliva za kaZdych vyrobenych 40 prm ¢i m’® nebo za kazdych odpraco-
vanych 30 dni v ¢asové mzdé?).

MZDOVE A PRACOVNI SPORY

Ve spise ministerstva zemédélstvi z 14. 10. 1948 se piSe o dosud
platné vyhlasce ¢. 826/1947 U. 1. o tpravé mzdovych a pracovnich po-
meértt lesniho délnictva. Tato vyhlaska byla doplnéna nékolika vynosy
ministerstva socidlni péce, jimiZ se poskytovaly priplatky pfi obtiZnych
~ pracovnich podminkach, kdy délnici odmitali vykonavat praci v uko-
lové mzdé. Slo zejména o préce ve svahu, ve vysokém snéhu, v balva-
nitém terénu atd. Svadélo to k rtiznému vykladu vyhlaSek a ke spo-
riim?). Spis z polesi Obora u fFeditelstvi Lesniho zdvodu Horni Hvozd
v Novych Hradech se zmiinluje na reditelstvi o povoznicich A. Piska-
lovi, S. Janouchovi a M. Bartizalovi. Ti pracovali od 27. do 28. 2. 1950,
ubytovani byli na Zofiné, byly jim phjceny prikryvky, poskytnuty stédje
a palivo k otopu, seno pro koné. ProtoZe meéli slabé koné, odvéaZeli na
pilu Gabriela na vzdalenost 3 km tenci borovou kulatinu. A. Piskal od-
vezl 17,02 m3, dostal zaplaceno 674 K{s, S. Janouch za 39,69 m3 1571,90
K&s a M. Bartizal za 29,60 m® 1172 Kc¢s. Mzdy byly zaplaceny podle -
vyhladky NUC s prirdzkou 10 % pro syrovou kulatinu. V dopise je vy-
slovena stiZznost na pracovni moralku A. Piskala. V tom smyslu byla
i odpovéd inspektoratu Ustfedniho Feditelstvi Cs. statnich lesti a statk,
n. p. v Ceskych Budé&jovicich na stiZnost A. Piskala, Ze dostal maly
plat. Z tohoto platu za 17,02 m3 po 29,60 Kés ve vySi 674 Kés se mu
odpocetlo za odebrané seno 132,60 K¢s, za stravu v zdvodni kuchyni
260 Kcés, takZe k vyplaceni bylo 281,40 Kés. PFeprava na Zofin a zpét
uhraZena nebyla, protoZe ji mél platit referadt Okresniho nérodniho vy-
boru, ktery dal k najmuti pfikaz. A. Piskal se mohl na vzdalenost 3 km
denné obratit t¥ikrat, takZe mohl vydélat 2022 KcCs, tj. 404 KCs denné
na 1 par koni. Navic odmitl na polesi Obora pro koné mistniho zvéro-
1ékafe, takZe reditelstvi lesniho zdvodu nemohlo uhradit ndklad na
oSetfeni jinde’).

SOCIALNI POMERY

V povéaleCné dob& musily byt postupné odstrariiovdny nedostatky
v socidlnich pomérech lesnich délnikd, které se nahromadily z prvni
burZoazni republiky a z valednych let. Ustfedni Feditelstvi Statnich le-
sti a statkd 10. 6. 1947 navrhlo na ministerstvo zemé&dé&lstvi zlepSeni so-
cialnfho postaveni lesnich délnikd Zijicich na samotdch. Navrh byl po-
stoupen prostfednictvim ministerstva socialni péce odboru V/2 minister-
stva zemeéd@&lstvi 21. 6. 1947. V prvni alternativé bylo navrZeno poskyt-
nout délniku zdarma stavebni dfivi pro tpravu bydliSté a palivo na otop,
mimofadny zafizovaci piidavek na 6 let ve vySi 6000 KC¢s roc¢né, dopo-
rucit délnika podle okolnosti do hajenské Skoly a jeho rodiné po dobu
Skoly poskytnout zaopatfeni, jeho détem pfispévek na studium ve vysi
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pauSalizovanych studijnich vyloh na 5 let. V druhé alternativé bylo do-
poruc¢eno odstupiiovat mzdy se vzdalenosti od stfedisek lidi. Za krajni
mez bylo moZno vzit vzdalenost osady od jiné osady se $kolou. Za kaz-
dy tfeti a daldi km této vzdalenosti by se vypldacelo 10 % ke mzdeb).
Spis ministerstva zemeédélstvi z 14. 10. 1948 pripomind, Ze samotna
mzdovad uprava nesplni oCekavani atraktivity prace v lese, dokud nebu-
dou zlepSeny predevSim socidlni podminky, zejména bydleni a hromadné
stravovani na vzdalenych pracovistich?).

Vedouci pobotky Technického ustavu statnich lestt (TUSL), staveb-
niho oddéleni, poboCky v TrFeboni, pfedloZil 15. 9. 1948 zmocnénci mi-
nisterstva zemeédeélstvi — Ustfedniho Feditelstvi statnich lesii a statkil
v Ceskych Budg&jovicich se sidlem v TFeboni Zddané rozpolty uprav
a adaptaci byt a doml pro stdlé lesni délniky u Feditelstvi statnich
lesi (RSL) v Ceskobud&jovickém Kkraji. Nejvice bylo na tyto tdpravy
délnickych domiti a byt v rdmci nové socidlni politiky Statnich lesii
a statkdi v povaletné dob& v obvodu zmocnénce UR SLS v C. Budg&jovi-
cich rozpocCtovano u RSL Kaplice, a to 2465000 K&s, v celém obvodu
dohromady 11113000 Kc&s. Podobné byly planovany tyto prostfedky
i v jinych obvodech zmocnéncti UR SLS Praha. Na prvni pétiletku 1949
aZ 1953 se vykazovalo v kraji Ceské Budg&jovice na adaptace d&lnickych
bytovych jednotek jako novostaveb 7 600000 K&s a jako rekonstrukci
2 280 000 Kcs podle tabulky I.

Zmocnénec UR CSSL v kraji Ceské Budé&jovice podal 6. 4. 1950 na
Krajsky néarodni vybor v C. Budg&jovicich Zadost o pridéleni slamniki,
podhlavnik@, prikryvek a prostéradel pro brigadniky jednotek RLZ
v kraji, nebot lesni zavody bez brigadnické vypomoci za nedostatku les-
nich délnikll nemohly staCit pFfedepsapnym ukoliim, zejména v zalesiio-
vani. Krajsky narodni vybor v Ces. Budg&jovicich v3ak prFidé&lil podstatné
meéneé. Zatimco bylo poZadovano 150 slamniki, 685 podhlavnikii, 480
prikryvek a 310 prostéradel, pfizndno bylo pouze 42 m latky a 50 pri-
kryvekd). Zapis z porady o nedostatku stalych pracovnich sil v zdvodech
n. p. Cs. statni lesy na Statnim afad@ planovacim 18. 7. 1950 Zadal pro
lesni délniky v neosidlenych a vysidlenych oblastech pFiplatek za uSlou
mzdu pii Spatném pocasi 5—15 % z hrubé mésicni mzdy. Osidlovaci pri-
vek, nadklad na néj byl odhadovan ¢astkou 80—90 miliént Ké&s rocneé.
Také byl projedndvan ambulantni prodej narodnich podnikd TEP, JAS
— Bratrstvi, ambulantni oSetfovani zubli a zhuSténi sité obvodnich 1é-
kaflt v mistech, kde byli usazeni stali lesni délnici. Navrhovalo se, aby
zde byly povoleny Skoly jiZ od 20 déti. Svazu zameéstnancl v zemeédél-
stvi a lesnictvi bylo doporuc¢eno postarat se o pfidél dostateCného mnoz-
stvi poukazli na koZenou obuv, gumovou pracovni obuv a na mansestroveé
obleky8). Stat dale pokracoval v socidlni politice vici lesnim délnikam,
kteFi zacali dostavat zdarma byty, vybaveni, nafadi a pozdégji pracovni
stroje, veSkerou lékalskou péci, pojisténi trazové, nemocenské a di-
chodové, presto vSak byl zaznamendavan jejich neustaly ubytek.

URAZY, PODPORY

V povdlecné dobé vydalo ministerstvo ochrany prace a socialni
péce 4. 8. 1945 obézZnik, Ze lze poskytovat jednordzovou penézni vypo-
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I. Adaptace délnickych bytovych jednotek v kraji Ceské Budéjovice v 1. pétiletce
1949—1953.7) — Adaptation of worker’s housing units in the administrative region
Ceské Budé&jovice in the first Five-Year Plan period in the years 1949—19537)

Novostavby Rekonstrukce
Okres RSL Nizev
v tis. K&
Tiecbon Kard. Reéice Vrikova 550
Baldynka 550
Cikar 300
Tiebon U Pece . 550
Synechov 120
U Rybdka 250
Chlum Chlum 1400
Zabarna 400
Dolni Hvozd Zofinka 2 350
Kaplice Dolni Hvozd Tomkovec 600
Cihelna-Obora 200
C. Krumlov Kaplice Cesky Krumlov 1050
Prachatice Boubin Vimperk 700
Kubranova . 60
Pisek Protivin Sv. Anna 2800 1
Celkem 7600 1 2280

moc osobdam neplné zaméstnanym, tedy za urcCitych podminek i se-
zonnim lesnim délniktim?). Ustfedni rada odborti — tustfedni vybor pro
zemeédelstvi a lesnictvi v Praze piSe pPedsedovi zdvodni rady na RL
Orlik K. Schwarzenberga 22. 8. 1945, Ze podle vyhlasky ministerstva
ochrany prdace a socidalni péce z 4. 7. 1945 se dostane jednorazoveé
mzdové vypomoci tém lesnim délnikiim, ktefi v lese pracuji nejméné
3 meésice po 40 hodindch tydné. Pomoc je uvedena cCastkou 1500 KCs
s ev. priplatkem na dité a Zenu 500 K¢s. Navrh na od$kodnéni po ura-
zech jiZ mél zdkonny podklad, postupné byla vyjasiiovana taxa, kaZdy
lesni délnik mél na odSkodnéni zdkonny narok, nemusil jej vymadahat
cestou milosti. Ob&Znik okresni narodni pojiStovny v Milevsku 12. 11.
1948 urcil, Ze narodni pojiSténi se vztahuje na vSechny pracujici bez
rozdilu, Ze neni rozdilu mezi délniky lesnimi a jinymi, na priklad v nri-
myslu. Na pojiS§téni se mélo odpocitavat 8 % z hrubého pracovniho
prijmu. Narok rodinnych pfislusnikd vznikl ihned vCetné déti do 16 let
a do 25 let u téch, ktefi studiem na né nepozbyvali narok?).
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NATURALIE

V povdlecné dobé ani v naturdliich neexistovaly jednotné smérnice
pro jejich poskytovani. Zavodni rada na reditelstvi lestt K. Schwarzen-
berga v Orliku n. VIt. piSe 17. 5. 1946, Ze na vydej paliva maji narok
pouze délnici stali, Ze by v8ak bylo zdhodno vydavat je i délnik@im pfi-
leZitostnym za préace v téZzbé a na kulturach, a to po 2—3 prm. V té dobé
byl nedostatek lesnich délnik citelny, jakykoliv zptsob, jak je pro
praci v lese ziskat, byl vhodny. Dopis z Cervna 1946 na RL Orlik vy-
svetluje stiZznost rolnika Stédronského z VarvaZova, ktery se tykal vy-
dani pafezi rolnik@im z Neveézic. PiSe se, Ze hajni vydavaji parezy lesnim
délniktim i rolniklim podle poctu odpracovanych dni s ohledem na ve-
likost patezli. Zada se stanovit pro v8echny spravy stejné podminky, aby
délnici nepfechdazeli do sousedniho reviru proto, Ze tam hajny dava vice
pafezii. Dne 13. 6. 1946 stanovilo RL Orlik pro spravu reviru Zbonin pro-
dej kazZdého parezu za 30—40 haléit za kazdy cm prameéru, o chvoji
a vyseku mélo byt dale jednéano?).

Spis ministerstva zemeédé€lstvi z 186. 12. 1947, poslany na minister-
stvo socialni péce, se zmilluje i o vécnych poZitcich lesnich d2lajkd.
Stdalému kvalifikovanému délniku se meél poskytnout naturalni bvt o po-
koji a kuchyni, dfevnik a chlivek, podle moZnosti i komora, piida nebo
sklep. JestliZe nemél délnik rodinu, dostal jen 1 mistnost. D&ti po 18.
roce véku, které také pracovaly v lese a bydlily s rodi¢i, mély narok na
vyplatu roc¢niho ,pFibyte¢ného® za 1 mistnost. Ti kvalifikovani stali
lesni délnici, ktefi bydlili ve svych domcich nebo v nédjmu, dostali toto
pFibytecné také v penézich. Dale jim vznikl narok na 12 prm deputét-
niho palivového dfivi roCné, prileZitostny délnik mél ndrvok p¥i zpraco-
vani 4 m3 kulatiny nebo 40 prm rovnaného dfivi na 1 prm paliva ro¢né
zdarma, priCemZ v8ak mzda za vyrobu tohoto paliva odradla. VSichni
délnici, stali i prileZitostni, méli dale pfednostni pravo na nakup klestu,
ale jen pro svou potFebu. Lesni trdava, sbér lesnich plodin a stelivo se
melo poskytovat lesnimu délniku zdarma. Na pouZiti viastniho naradi
dostal 3 % celkové tkolové mzdy po ukonceni b&Zného kalendaintho
roku; také meél narok na priplatek za cestu do prace, jestliZze ho nebylo
mozno ubytovat na pracovi$ti. P¥i pohrbu se predenisovala vynlata ve
vy8i mzdy za 4 tydny, pokud byl zaméstndn déle neZ 1 rok, po 5 letech
ve vySi mzdy za 6 tydni, po 10 letech za 8 tydni.!)

Podle vykazu paliva z 6. 7. 1947 u spravy reviru Jickovice K.
Schwarzenberga odpracoval v hédjenstvi Borek ]J. Lebeda 54 dni, vyrobil
10,9 m® a 16 prm, vydélal v tkole 1466,10 K¢s, v ¢asové mzd& 1330 XcCs.
Za to si mohl koupit za reZijni cenu 1 prm paliva. Podobné V. Klima od-
pracoval v hédjenstvi Chomouty 55 dni, v nich zpracoval 34,48 m’% a 20
prm dfeva, v tikolové mzdé dostal 3210,40 K¢s, v denni 913 K¢s. Bylo mu
povoleno koupit levné 3 prm palivového drivi. Nékde byla hodnota na-
turdlii mala, jinde velkd. Dopis z 26. 7. 1947 obsahuje ocenéni naturalii
u feditelstvi lestt Orlik n. VIt. za rok 1946 takto: pii tézb& 24 200 m3
bylo vydano asi 10 % chvoji, tj. asi 2400 m3 po 100 Kés v hodnoté
240 000 K&s, dale bylo vydano pri této t&Zbé asi 2 % patezd, tj. 484 md
a 70 K&s v hodnot& 33 800 K¢s?). Podle dopisu CSS}, RLZ Dolni Hvozd
v Novych Hradech z 2. 8. 1950 na inspektorat UR CSSL nesouhlasi z4-
vodni rada s tim, aby dva lesni délnici, J]. Macho a ]. Beni3ek, byli pfi-
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kdzani na vymlat obili v obci Dvory n. Luz. Vysvétluje se to tim, Ze by
oba ztratili ndrok na naturalie jako stdli délnici v V. platové tridé Stat-

oy

niho katalogu praci a musili by byt pfefazeni do niZ8i platové tfidy®).

PRIDELY, PRIDAVKY, PRIPLATKY

Pridély, které byly zavedeny beéhem druhé svétové valky, trvaly
jeSté v dobé povalecné, kdy byla nouze i o zdkladni potraviny. Minister-
stvo vyZivy CSR sdéluje 26. 6. 1945 vSem lesnim spravam, Ze vSichni
téZce a velmi téZce pracujici lesni délnici dostanou zvlastni pridél 150 g
prazené zrnkové kavy. Reditelstvi lesii K. Schwarzenberga v Orliku n.
V1t. poZadalo- 27. 11. 1945 Jednotny svaz Ceskych zemédé&lci o pfiznani
poukazii na pracovni odév a obuv pro lesni délniky a persondl na vy-
meére 10 000 ha. Zdlvodilovalo se to tim, Ze celych 6 let okupace ne-
dostal personal Zadny poukaz, lesni délnici byli uspokojeni jen cCastecC-
né 123 poukazy celkem. Do persondlu se vSak zapocCitaval koci. Jed-
nalo se o 18 lesnich urednikii, 48 lesnich hajnych a 26 reZijnich kocll.
Lesni dohlédaci urad v Pisku 19. 12. 1945 ozndmil v3em lesnim za-
vodim, Ze néarok na pridavkové potravinové listky maji i lesni dél-
nici némecké a madarské ndrodnosti, ktefi zpracovavaji difivi v polo-
movych oblastech v pohrani¢i. To odpovidalo socialni politice statu,
kterd nezna narodnostni rozdily podle vyhlaSeného koSického progra-
mu, nechce se mstit, nybrZ uplatiiuje humanni zdsady. RL Orlik Zada
3. 2. 1946 u vSech sprav revirli ohlasit ty lesni délniky, ktefi maji na-
rok na pridavkové listky, jestliZe pracuji na starych holindch a v po-
lomech.

V osvobozeném staté stale panovala nouze nejen o potraviny, ale
i o odév a obuv, prfidélové hospodarstvi bylo nutné. Z lesniho dohlédaci-
ho arfadu v Té&bofe se piSe 20. 2. 1946 na lesni spravy o zvlaStnim pridélu
400 g syra Ci 800 g konzumniho tvarohu pro délniky v lese a pfi od-
vozu drfivi. PokracCoval i pridél jinych naturdlii podle sdéleni Feditelstvi
lestt K. Schwarzenberga v Orliku n. VIt. z 20. 2. 1946 na spravy reviri:
od 1. 12. 1945 do 31. 3. 1946 meél kaZdy lesni délnik za 30 prm rovnané-
ho uZitkového nebo palivového difivi ¢i 40 m3 kulatiny dostat 1 litr li-
hovin. Mé&li jej dostat i odvozci dfivi za kazdych odvezenych 40 prm
rovnaného nebo 30 m3 dlouhého drivi. Nedostatek lesnich dé&lniké byl
v dobé vysidlovani a pomalého osidlovani pohranici tak zfetelny, Ze
zdjem o praci v lese musil byt vzbuzovan i timto zplsobem. Okresni
komise pro organizovani narodni soutéZe v Pisku piSe 25. 2. 1946 mist-
nim soutéZnim komisim a majiteldm lesa mimo jiné o tom, Ze za 5 m?
kulatiny nebo 3 prm rovnaného drivi dostane lesni délnik 10 cigaret
z akce UNRRA po 50 hal. za kus. Stejné tak i odvozci za 3 m’ kula-
tiny a 5 prm rovnaniny!?). Okresni komise pro organizovani narodni
soutéZe na vystavbu republiky v Milevsku sdéluje 21. 8. 1946 snravé
reviru Kvétov pro polesi Kvétov, SobédraZz a Kostelec, Ze na ndvrh les-
niho dohledaciho tfadu v Téabore se zasila 20 poukdzek po 100 cigare-
tdch Partyzdnek pro zaslouZilé lesni délniky, zaméstnance a Cleny po-
mocnych pracovnich brigdd. V reviru Vrabsko feditelstvi lesii Orlik n.
V1t. K. Schwarzenberga podle vykazu z 15. 12. 1946 byl vyplacen tento
vanolni prispévek:
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jméno stav pocet odpracoval vanoéni prispévek Kdés
déti hodin tydnu  délnik déti celkem

Luka$§ Petr zenaty — 288 7 430,50 — 430,50
Poéta Vaclav zenaty 2 177 4 246,00 400,00 646,00
Farar Karel svobod. —_ 76 2 92,20 — 92,20
Charypar Bedrfich zenaty 1 152 3,5 215,20 200,00 415,2011)

- Jednotny svaz Ceskych zemédé€lci v Praze udélil 22. 4. 1947 3 les-
nim d&lnikim z RL K. Schwarzenberga v Orliku n. VIt. odmény po
100 Ké&s s diplomem!2). Podle vyhla$ky ministerstva socidlni péce z 21.
11. 1947 byly stanoveny podminky pro vypldceni vanocnich prispévki
lesnim délnikdm v roce 1947; lesni délnik musi pracovat nejméné od
1. 9. do 10. 12. 1947. Plny prispévek je u Zenatych muZi a vdanych Zen
1500 Ké&s, u svobodnych nad 18 let 1200 Ké&s, u svobodnych do 18 let
800 KCs, do 17 let 600 KCs a do 16 let 400 K&s. Na kaZdé dité mé&l byt
plny pridavek, pokud otec odpracoval za 3 mésice aspoil 45 dni. Pfi
neplném zameéstnani pod 40 hodin tydné, tj. méné neZ 560 hodin a méné
neZ 14 tydnd, mél dostat délnik pfidavek jen podle hodin. Vysvita z to-
ho, Ze i v osvobozené republice se stdle musilo jeSté v roce 1947 pocitat
s praci mladeZe, nikoliv jeSté formou dobrovolnych brigdd, nybrZz z po-
volani. Tento nedostatek mohl stat FeSit jen pozvolnou tpravou Skolni
dochédzky a zlepSenymi Zivotnimi podminkami lesnich délnikili, kteri
z lesa stédle odchézeli na lépe placenou praci v priznivéj$im prostfedi
v tovdrné a ve méstdll). Zaznam na ministerstvu zemé&dslstvi z 8. 4.
1948 o porad& v oddé&leni V/2 5. 4. 1948 o socidlnich opatienich pro
zemeédeélské délnictvo hodnoti skute¢nost, Ze v jinych oborech se posky-
tuji vErnostni prémie. Navrhuje se prémie 2500 K&s tém, ktefi v zemé-
délstvi pracuji stdle od 1. 2. 1948. Neni vS8ak zminka o tom, Ze by se
navrh vztahoval i na lesni délnictvo.

Spis ministerstva zemé&délstvi z 16. 4. 1948 se tyka zdznamn z po-
rady zdastupcl tohoto ministerstva, Jednotného svazu Ceskych zemeédél-
cli a Ustfedni rady odborfi. Mimo jiné se konstatuje, Ze stavajici pocet
zemeédeélskych dé&lnikci vCetné lesnich ve vnitrozemi je 102 231, v pohra-
nici 48 579, dohromady 150 810. Ti, kteFi pFejdou z jinych obor do ze-
meédélstvi nebo lesnictvi do konce roku 1948, méli dostat p¥i néstupu
ihned 1500 K&s13). Lesni referat ONV Pisek vydava 23. 6. 1948 smérnice
pro lesni spravy nad 100 ha a vSem spravam lesnich spolefenstev o p¥i-
platcich za t€Zbu roztrouSenych stromf, vyvratd, za préci v prvnich pro-
birkdch v pFehoustlych porostech, za hluboké zavétveni, vyrobu Stépin
ze svazCitych listnacd, vyrobu kulatiny z tvrdych listn4Cl nad 60 cm
tloustky, za sklon nad 40 %, za praci v baZindch, v balvanitém tervénmn,
pFi snéhu nad 25 cm a pfi namraze. Zvlasté ztiZené podminky nastdvaji
slouCenim nékolika vyjmenovanych okolnosti. VySi pfFiplatku sjednavA
zameéstnavatel se zdvodni radou zhruba ve vysi 20—30 % platu. Smé&rnici
publikoval Jednotny svaz Ceskych zemé&délct 5. 5. 1948 v Lesnickém zpra-
vodajstvi ¢. 352). i

NAJIMANI CIZICH LESNICH DELNIKU

Z obdobi valky pokracCovalo najimani lesnich délnikii ze Slovenska.
V prosinci 1945 hlasi spravy revird u RL Orlik na Feditelstvi, kolik ma-
jil pro né volnych byth. Na 1 revir pfipadlo primérné 6—15 takovych
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bytd. Lesni dohlédaci tfad v Pisku vSak sdélil 9. 2. 1946, Ze pracovni
sily do lesa jsou pridélovany jen do pohranici a Ze spravy musi vyvi-
nout samy veSkerou iniciativu k ziskani délnikti z mistnich zdroja!!).
Dne 23. 1. 1946 se oznamuje zFizeni pracovniho tdbora pro Némce v oko-
li Cerhonic. Reditelstvi lesti v Orliku bylo vyzvéano, aby zde poZadalo
o pracovni sily do lesa. Proto se ihned 25. 1. 1946 Zada o 100 takovych
pracovniki, 20. 2. 1946 o 150 lidi. Tyto sily byly placeny, zdtvodiiova-
lo se v8ak, Ze je neni moZno platit rovnocenné jako kvalifikované lesni
délniky cCeské, protoZe nemaji poZadovanou vykonnost. Podle vykazu
z 21. 5. 1946 odpracovali Némci v dubnu a kvétnu 1946 4640 hodin, den-
né to bylo primérné 10—30 muzi a 1—4 Zeny!%). Dne 19. 3. 1946 po-
Zzadalo RL Orlik dFad ochrany prace v Milevsku o vystaveni prikazl
pro pracovni sily na kulturach v lese, jichZ je porfdd malo ke zvladnuti
ukold, a to pro spréavu reviru Kostelec 177 pracovnich sil, Sob&draZz 137,
Kvétov 224, Annin Dviir 21, Serkov 114, Vrabsko 110, Karlov 58, Zbonin
129 a Ujezd 9118). Dne 5. 10. 1946 hlasi RL Orvlik na tfad ochrany prace
— poboCku v Pisku, Ze vyjednava se slovenskymi lesnimi délniky, ktefi
na Feditelstvi byli zaméstnani jiz v letech 1939—1944. Zatim se jednalo
o 20 takovych pracovnikii, ktefi byli na Slovensku jiZ pFipraveni k od-
jezdu. Odpovéd z 14. 10. 1946 znéla, Ze RL Orlik musi poZddat na mi-
nisterstvo socidlni péce. Dne 18. 1. 1947 je datovan dopis z RL Orlik na
pfeddka de&lnikd I. Skulavika z Hrubého Buku u Cadce, Ze formality
pro ufad prdace v Cadci jsou vyfizeny a Ze skupina 10 deélniki je oCe-
kédvadna ve stanici Veselicko — Branice a Ze u spravy Kvétov je pfi-
praveno ubytovani3).

Ze se stale projevoval nedostatek lesnich dé&lnik®, dokladd dopis
z Orliku na Fond narodni obnovy v Praze, jimZ se Zada obsazeni volnych
domkdt, jejichZ majitelé odeS$li v roce 1945 do pohranic¢i, rodinami les-
nich délnikl7). Okresni ufadovna ochrany prdce v Chebu si stéZuje
7. 10. 1948 na reditelstvi statnich statk@ a rybniki ve VildStejné, Ze fe-
ditelstvi lesniho zavodu (RLZ) Horni Hvozd v Novohradskych horach na
jihu Cech pretahuje reemigranty z Rumunska na lesni prace. O tyto
reemigranty také zada 12. 10. 1948 fFeditelstvi stdatnich lesi (RSL) v Tr-
hanové na ministerstvo zemé&délstvi — odbor VIII a Ustfedni feditelstvi
statnich lesti a statk@i (UR SLS) v Praze, a to o 6 rodin ze sbérného ta-
bora v Suchém Vrbném u Ceskych Bud&jovic nebo z Chebu do polesi
Nova Hut?).

UKOLOVE SAZBY

Po druhé svétové véalce v prvnich letech se stale pracovalo tradi¢nim
ru¢nim néaFfadim, které bylo spojeno s pouZivanymi tkolovymi sazbami.
Podle hlaSeni spravy reviru Serkov K. Schwarzenberga z 12. 3. 1946
okresni komisi pro organizaci soutéZe ve vystavbé republiky v Pisku
se ohodnotila mési¢ni vykonnost ¢tyf lesnich délniki taktol®):

jméno leden 1946 unor 1946

. kulatina m?3 palivo prm kulatina m3 palivo prm
Vovcicka Ludvik 211 13,00 25,99 5,50
Zoubek Jan 5.40 40,50 — 35,00
Nikodym Josef 0,91 30,00 — 36,00
Sykora Véaclav 0,92 23,00 — 36,00
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Spis z ministerstva zemédélstvi z 14. 10. 1948 se zmifuje o zavedeni
nového tikolového sazebniku do praxe. Ten hodnoti pracovni efekt v le-
se na podkladé hmotnatosti vytéZeného dfeva. PFi tom se odstrafuje
chyba pfi hodnoceni vykonnosti ve slabych porostech, kde si délnik
vZdy vydélal méné neZ v porostech se stromy vétSich dimenzi, i kdyZ
musil ¢asto vynaloZit vic ndmahy, tj. vice Fezli pilou a jeji CastéjSi brou-
Seni. V nové tpraveé se prace lesniho délnika hodnotila nikoliv jen podle
zpracovanych m? difeva, nybrZz podle hmotnatosti celého téZeného po-
rostu?). Dopis z polesi Vraz na RLZ CiZova z 20. 7. 1950 jmenuje t¥i
lesni délniky v téZzb& dfeva, V. Cufina, ]. Levého a V. Vlka, ktefi v tkole
odpracovali 528 hodin, vyrobili 45,26 m3 hroubi s klrou a dostali za to
2576,80 KCs, za klest vSak zaplatili 28,80 K&s. V Casové mzdé nepraco-
vali. Osmihodinovy vykon v tkole byl 0,7 m?® kulatiny, vydélek za 1 ho-
dinu byl necelych 5 Kés. Ani vykon, ani vydélek nebyly valné®). Aby
vykon v ukolu byl zaplacen, musil byt sledovan. Tradi¢nim prvotnim
dokladem byl pracovni denik — héajenska kniZka. Byl veden v rtiznych
formaéach pro téZbu a pro ostatni prace. Pracovni denik byl vyhodny pro
praci v Casové mzdé, zavedeni vicetarifnich tfid jeho vedeni zkompli-
kovalo, bylo pak neprehledné a pracné. Proto byl v péstebni sluzbé Stat-
nich lesti v roce 1954 zaveden ukolovy list, ktery se vystavoval samo-
statné na kaZdou jednotlivou praci. ZmnoZil vSak administrativu, protoZe
jej ovliviioval velky pocCet praci, vysokd absence a fluktuace lesnich
delniki, roztfiSténost pracoviSt a nizka uroverl ridici prace. Proto byl
u byvalé hlavni spravy lest od roku 1955 zaveden tkolovy list pro dél-
nika nebo Cetu na cely mésic.

Prvotnim dokladem vytéZeného a vymanipulovaného dfeva byl v ro-
ce 1955 cCiselnik, ktery byl pouZivan pro pfijem dfeva v lese, pro vyda-
ni a prijem dfeva pri manipulaci, pFi skontru zdsob a podrobny zasob-
nik. Ciselnik u pafezu byl pro dlouhé, kusové a rovnané drivi. Udaje
o vyrobenych sortimentech byly z ¢Ciselniku preneseny podle porostu
a délnikd v souCtu do ukolového listu k vypoctu mzdy. Ciselnik na skla-
dé psal manipulant. Ciselnik byl podrobnym zésobnikem dieva. Ukolovy
list také existoval pro potahy a motorova vozidla, vedle denniho zazna-
mu o vykonu vozidla. Dopravni referent vypracoval souhrn vykonQ vo-
zidla, ten se stal podkladem ke sborniku vykonti. KoCi vypliioval potaz-
ni denik denné.

Ukolovy list pro lesni d&lniky nebo Cetu se vydaval od roku 1955
na cely mésic, umoziioval zachytit 5 vykonti. Byl vdazan v bloku s per-
foraci, pripisem se ziskdval pracovni pfikaz. Casové hodiny a normo-
hodiny se evidovaly oddélené podle tfid Statniho katalogu praci. Do
uzavieného utkolového listu vypracovalo polesi vyplatni listinu, sborni-
kovani tukolovych listt mélo zabezpecdit celkovy sbornik vykon@. Pro
sbornikovéani t€Zby se pouZilo predtiSténé nomenklatury, pro dopravu
a sklady pfedepsanim v zahlavi. JeSté v roce 1955 se zapis provadél
v pofadi: vykony potahti, vykony pasovych traktorti, vykony lanovek
a smykl, vykony kolovych traktor®i, ndkladnich aut, voroplavba a les-
ni Zeleznicel?).
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DREVORUBECKE KURSY

Kursy v udrzbé ruc¢niho néradi pro dfevare pokracCovaly i v letech
po druhé svétové valce. Jejich vedeni pfevzal Jednotny svaz Ceskych
zemédélcl, odbor D IV pro lesnictvi, myslivost a hospodafeni dfevem
ihned po vélce, aby podle obé&Zniku z 29. 1. 1946 se zvySila vykonnost
lesniho délnika, zlepSilo jeho socidlni postaveni, aby se vychoval k tra-
zové zabrané a zavedlo vykonné pracovni naradi. V ramci spoluprace
s Ustfedni radou odborti, oddélenim pro odborné vzdélani, se Statnim
vyzkumnym ustavem pro lesni téZbu a mechanickou technologii dfeva
a pro lesnickou politiku a spravovédu a s Ustavem pro lesni t&Zbu pfi
vysoké Skole zemeédeélského a lesniho inZenyrstvi v Brné byla jejich
pofddanim vzdy povérena nékterd lesni sprava a zdavodni odborova sku-
pina lesnich délnikii a zaméstnanci. Instruktofi byli Skoleni v instruk-
torskych drevorubeckych kursech, potvrzeni o absolvovdni podepsali
zastupci JSCZ, URO a SVU. Minimalni pocet délnikd byl 20, nemé&l pfe-
krocit 35 tcastnik. Kazdy kurs trval 3 pracovni dny nejméné po 8 ho-
dindch. UstFedni pofadatel dodal 1 soupravu vzorového udrZovaciho na-
Fadi kazdému ucastniku zdarma, soutéZni prémii pro kazZdy kurs na 10
GUcastnikd byla 1 pila, na 20 frekventantii 1 sekyra, nad 20 lidi 1 lou-
pék, takZe do priimérného kursu byly dodavany 3—4 pily, 1—2 vzorové
sekery a 1 loupdk. V programu novych néaplni kursi byla na 1. den
zahajovaci prednaSka o socidlnim a narodohospodafském vyznamu od-
borného Skoleni v kursech, o praci a nafadi dfevorubce, o motorovych
a elektrickych pilach, o konstrukci motorovych benzinovych pil, rozbor
motorové pily a o jeji Fezaci Casti. 2. den byl na programu rozbor ben-
zinové pily, jeji poruchy, brouSeni retézi, prdce na kadcenych kmenech.
3. den se probirala organizace prdce s motorovymi pilami, praktické
kaceni, manipulace, vykonnost, spotfeba pohonnych hmot, zhodnoco-
vani rucni prace a mzda. Slo tenkrat o dvoumuZné motorové pily, kursi
se ucastnil i mechanik tovarny na motorové pily v Rumburku.20) Byla
to doba, kdy se ve Vyzkumnych lesnickych tustavech zaCaly hromadit
vysledky Casomérnych pozorovani z rfiznych polesi ze zavadéni nejen
motorovych dvoumuZnych pil, ale z nové technologie, tzv. proudové téz-
by dFfeva ve skupinédch drevai.

Naplii odbornych kursii se rozS$irovala i na dal8i prace v lese. Les-
ni dohlédaci drfad v Treboni vyzval 1. 7. 1946 vSechny lesni spravy
v okrese k vycviku trhac¢t lesnich semen a ke kupovani odpovidajici
vystroje. Dne 11. 7. 1946 objednaly sprdavy reviri Kostelec, SobédraZ
a Kvétov na Orlicku 4 trhac¢ské soupravy u firmy Vokal v PecCk&ach.
30. 8. 1946 pfihlasilo RL Orlik u lesniho dohlédaciho ufadu v Téabofe
CtyFi lesni délniky do kursu trhact 3iSek. Podle dopisu RL Orlik z 16. 2.
1947 na Jednotny svaz &eskych zemédélclt v Praze bylo koncem tinora
1947 prihlaSeno na 3. dfevorubecky kurs 6 lesnich délnikii, z toho 1 sta-
ly. Podle podobného dopisu se mél na podzim 1947 uskutecnit takovy
kurs pro 30—40 dé&lnikd v reviru Kvétov.18)

V pétidennim kursu pro vycvik dfevorubeckych instruktori v Rado-
Sovicich u Ri¢an 31. 3. — 4. 4. 1947, ktery byl pofddan Jednotnym sva-
zem Ceskych zem&deélcli, odborem D IV s Ustfednim kulturnim oddé&le-
nim URO — ustfednim referdtem pro odborné vzd&lani, m&l kaZdy
aCastnik stravu zdarma s tim, Ze odevzdal vedoucimu Domova potravi-
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nové listky na 250 g masa, 75 g tuku, 2 kg chleba, 700 g bilé mouky
a podle potfeby asi 10 bodi. Také ubytovani bylo zdarma v pokojich
o 2—3 laZkach. KaZzdy si mél pfinést i vlastni pilu a sekeru. Kromé
Gdrzby ruéniho néafadi byl na programu jiZ i vycvik v zachézeni s mo-
torovou pilou a jeji idrZbou, nejdrive ve filmu, pak prakticky s pilami
MP Rinco, Stihl, Hunziker a americkou armadni. Tento kurs vedl Dr.
Ing. V. Douda, pfedvadél J]. Prochdzka a J. Urbanld) Jesté
v letech 1949—1950 pofadaly Vyzkumné ustavy lesnické v Praze kursy
Gdrzby ruc¢niho néaradi, které se stdle vyskytovaly. Byly to bfichatky
s trojahelnikovym ozubenim, EIA, americké, sekery Goldaxt s tvarova-
nym toplirkem, Daunerovy ¢i Reppenské svérdky s pilniky, smérovymi
Sablonami, rozvodkami, hodinovymi rozvodovymi mé&fidly k udrZbé,
obloukové pily, kliny, obracéaky.

Lesmistr Krejsek z RL Orlik oznamil 3. 2. 1947 vSem sprdvam re-
virti, Ze z akce UNRRA prevzal pro dfevorubecké kursy JSCZ bfichatky
se hibetem rovnym — americké pily s hoblovacim zubem v délce 130 aZ
210 cm za 150—340 Kds, brfichatky se hibetem prohnutym — americké
s hoblovacim zubem 150—180 cm za 220—265 K¢s, americké sekery na-
sazené s tvarovanym toplirkem — podtinacky, macety s rukojeti
k oklestu v probirkdch a k plecim a Cisticim se¢im, k vyZinovani bu-
fené, soupravy k udrZb& americkych pil s kovadlinkou na rozvod a se
zkracovacem zubti.l4) Ze statniho polesi Kralovstvi, p. Kocléfov u Dvora
Kralové podle dopisu Ing. Sedlackovi z 6. 1. 1949 byla odesldna bedna
s naradim pro tucastniky kursti s dfevorubeckym néradim. Obsahovala
pilu kaprovku, EIA, korunkovou, sekeru podtina¢ku, odvétvovacku, od-
Stépovaci, gumové nédkolenice, pilniky a zkracovafe zubd GEC.20) Za-
vedeni motorovych jednomuZnych pil pfineslo do prace lesniho délnika
novou technologii.

POCTY LESNICH DELNIKU

V roce 1948 bylo v CSR vykazovano v lesnim hospodafrstvi 92 000
pracovnikii, z toho 18 000 Zen, v roce 1950 97 000, z toho 27 000 Zen;
podil Zen na tkor muZii vyrazné stoupl.?l) Podle predavaciho protokolu
u Lesniho zdvodu KardaSova Refice pfi nadstupu nového Feditele 24. aZ
26. 7. 1950 byl uveden tento stav lesnich délniki:

nazev polesi pocet délniku stalych pocet délniku sezénnich
muZzi zeny muzi zeny
Viesna 5 Vi 3 3
Cikar 23 9 15 19
Jemcéina 27 2 10 64
Kolenec 14 1 16 17
dodavkové sluzby 12 1 2 /
celkem 81 13 46 103

LZ KardaSova Recice mé&l v té dob& rozlohu asi 8000 ha.”’) Podle se-
znamu, ktery byl vypracovédn k 31. 3. 1951, bylo prevzato stdtem od
meéstskych lesit v Ceskych Budé&jovicich s rozlohou 2 124,8433 ha, véetné
lesti okresu a nadace sv. Vaclava, 62 stdlych a prileZitostnych lesnich
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délnikid, nejstarsi se narodil v roce 1883, nejmladsi 1933. Lze fici, Ze
pomeér lesnich délnikl jak u statnich lest v KardaSové Recici, tak u by-
valych cCeskobud&jovickych meéstskych lestt byl vzhledem k vymeéram
zhruba stejny, do jisté miry snad i optimadalni, tj. na 1000 ha lesa asi
30 d&lnikii.?2) V roce 1951 bylo v lesnim hospodéafFstvi celé CSR vyka-
zovano 94 000 pracovnikii, v roce 1952 100 000, z toho 82 090 dé&lniki,23)
v roce 1953 také 100000, z toho 33000 Zen. Ze 100000 byl evidovan
pocCet 92 957 délnikd a hajnych se zdkladnim vzdéldnim, z toho délniki
77 419.23) V roce 1954 je v CSR vedeno v lesnim hospodatstvi 93 000 pra-
covnikii, z toho 86 147 délnik@ a hajnych, pouze d&lnikd 69 52423), 4175
stfedoSkoldklt a 2678 vysokoSkoladkl. V roce 1955 je to 87 143 lesnich
délniklt vCetné niZSiho persondlu z celkového pocCtu 94 000 pracovniki.
V lesnim hospodarstvi Ceskych krajli v roce 1955 je vykazovano 61 000
v8ech pracovniki.

VYPOMOC LESNIMU HOSPODARSTVI, BRIGADY, DELNICKE VEDENI

Nové formy pomoci lesnimu hospodartstvi se objevily aZ v osvoboze-
ném staté po roce 1945. ObéZnik ministerstva ochrany prdce a socialni
péce ze 4. 8. 1945 vSem UstFednim Gradtim, zemskym ndrodnim vyborim
v Praze a Brné, expoziture zemského narodniho vyboru v Moravskeé Ostra-
vé, okresnim narodnim vyborm se spravnimi komisemi, méstiim Praha,
Plzeii, Brno. Olomouc a Moravska Ostrava, UstFedni radé odbor a viem
Ustfednim svaziim uloZil povinnost vypomoci sezonnich lesnich délnikt
aspoil 40 hodin tydné v priméru 3 meésice. Ministerstvo socidlni néce
tlumocilo 18. 10. 1946 prikaz ustrfednim institucim lesnickym a 3$kol-
skym, vyplacet lesnickym mladenclim, ktefi byli prijati na vySsi les-
nickou Skolu a v lese vykonavaji ro¢ni praxi, méesicné 900 K¢&s. Pokud
by ale pracovali v tikolu a jejich vydélek byl vys$si nez 30 Kds denné,
pak by dostdvali mzdu za tikol.l) RL v Orliku se obratilo donisem z 6. 12.
1946 na lesni referdt okresniho Gfadu v Pisku o pomoc pfi splnéni téZby
dfeva tim, lesni délnici, ktefi podle vypracovanych seznami jiZ v lese
pracovali, by op&t mohli nastoupit. JestliZe by kaZdy vyrobil 20 m3 a $lo
asi o 300 lidi, pak jejich téZba asi 6000 m3 by lesnimu zavodu velmi no-
mohla.l4) O tom, Ze prvni osidlenci v pohrani¢i na Prachatickn se setka-
vali s mnoha potiZemi, svédCi zdznam ONV Prachatice z 28. 12. 1946.
Tykd se osidlencli z Rumunska, kteri prisli do obci Psi Koryto a Skfi-
nérov v poctu asi 30 rodin. Kroupy v 1été znicily trodu tak. Ze neméli
prostfedky ani na nadkup obuvi a Satstva. Nafizeny prodej dobytka ne-
byl vCas zaplacen, navic banka Slavie urgovala zaplaceni pojistnych
prémii. To bylo v dob&, kdy je5té nebyl vlddou vypldacen osidlovaci ofi-
spévek. Proto se Zadalo, ,aby byla vyddna aspoil zdloha na upraveni
velmi ztiZenych Zivotnich pomérli, které nemiiZze vylepSit ani boFileZi-
tostna prace v lese“. Zadalo se také, aby okresni tfadovn& JSCZ v Pra-
chaticich bylo poskytnuto dostate¢né mnoZstvi poukazti na obuv a Saty
pro tyto osidlence, aby v nich mohli dochdzet do lesa na sezéonni praci.
V roce 1947 a 1948 pFislo za podobnych podminek do celych Cech 7000
bulharskych, 7000 rumunskych a asi 200 slovenskych zemédélskych
délnikt. Ti zdaleka nekryli potfebu asi 70000 lidi, nutnych pro zemé-
délské a také lesni prdace v pohraniénich oblastech Cech a Moravy.
Musilo byt proto zintenzivnéno hledédni dalSich slovenskych a madar-
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skych zemeédélskych délnikd. Také se v roce 1948 jednalo o asi 10 000
polskych délnikli. Mnozi odchézeli, mnozi v3ak ziistali. Jejich pracovni
a socialni postaveni se dafilo pfes mnoho potiZi stdle zlepSovat.?4)

Vitézstvi délnické tfidy v anoru 1948 prineslo nové aspekty i do Zi-
vota a prdce lesnich d&lnik. U RL Orlik se ucastnilo Narodni smény
vitézstvi 21. 3. 1948 z 12 revirti 911 osob, které odpracovaly 5856 hodin
na vyrobé paliva a uZitkového dfivi, pfi opravé cest, v Kkulturach
a v ochrané lesti v hodnoté 61877 Kcs, které byly vyplaceny jednotli-
vym revirGm. Odména se vSak odesilala odtud na Néarodni fond vitéz-
stvi.?3)

Lesni zavody zacCaly byt vedeny délnickymi kadry. Zapis z 25. 3.
1948 u RSL TFebon se zmifuje o utvofeni akéniho vyboru, do néhoZ byl
jmenovan jako prfedseda za Revoluc¢ni odborové hnuti lesni délnik A. Ko-
dym a také dalsi délnik R. Blafka.’) Dne 28. 12. 1948 oznamuje zavod-
ni organizace KSC RSL Dolni Hvozd v Novych Hradech okresnimu
sekretaridtu KSC v Kaplici své ustaveni a sloZeni. Z 10 ¢lenéi vyboru
bylo 7 lesnich délniki. Délnické kadry prechdzely od roku 1949 po urci-
tych Skolenich a kursech nebo Skoldch do vySSich funkci. 7Z 13 predse-
di zavodnich organizaci KSC pri Reditelstvich statnich lesG v Kraji
Ceské Budg&jovice v roce 1949 byli t¥i prokazatelné a dal3i tFi pravdeé-
podobné lesnimi délniky. Revolu¢ni odborové hnuti, svaz zaméstnanci
v zemedelstvi, lesnictvi a zahradnictvi v Praze vydal v roce 1949 pokyny
k ustanovovani vyrobnich komisi pFi vyborech zavodnich skupin ROH,
ev. dil¢ich vyrobnich komisi na polesich. Cas od ¢asu mé&ly byt svola-
vany Sirsi technicko-vyrobni porady, na které méli byt zvani i predni
lesni délnici-idernici. Vyrobni komise mély ddvat ndvrhy na vystaveni
udernickych kniZek a evidovat v nich zapisy. Byly zFizovany i z&vodni
kluby zlepSovateld. Kadrovy odbor ministerstva zemeédélstvi oznamil
5. 9. 1949 krajskym inspektoratiim, Ze od 1. 10. 1949 zahajuje usttedni
jednoro¢ni Skola pro vedouci zemédélské a také lesnické kadry. Mnoho
lesnich délnikd, kterym byla tato moZnost nabidnuta, se zdrdhalo tcast-
nit pro délku tohoto $koleni.?)

Pfedseda ONV v Tébofe oznamuje na RLS v Orliku n. VIt. 13. 4.
1948, Ze na 14—21 dni byla pridélena na zpracovani kalamitniho dfeva
v revirech Kostelec a Jickovice brigdda 20—30 lidi. ProtoZe vSak podle
dopisu z 22. 4. 1948 byla ohlaSena potfeba asi 140 sil, bylo poZddano
o vyslani Skolni mlddeZe na odstranéni uschlych kultur.l4) Konferen-
ce Fediteltt lesnich zavodd kraje Ceské Budé&jovice se usnesla 4. 4. 1949,
Ze z nékterych zdvodd musi byt vysldni hajni i polesni na pomoc po-
hrani¢nim zdvodim zvladdnout brigddniky, ktefi nastoupili na zalesiio-
vani 11. 4. 1949. Dne 9. 4. 1949 vyzval zmocnénec URSL pro Kkraj lesni
zdvody Protivin, Bechyni a CiZovou, aby byl vypraven jeden vedouci po-
lesi a sedm lesnich hajnych na lesni zdvody Vy$8i Brod, Prameny Vlta-
vy, Horni Hvozd a Cesky Krumlov, nejdéle na 6 tydn@.5) Lesni perso-
nal se s lesnimi delniky tdcastnil i brigdd v jinych odvétvich, v nichZ
bylo tfeba pomoci. Dne 23. 11. 1949 ohlasuje zmocn&nec UR CSSL pro
kraj Ceské Budg&jovice, Ze na velkovykrmng prasat Gigantu RoZmberk
odpracoval kolektiv CSSL v kraji do 15. 11. 1949 v praci zednické 3861
hodin, tesafské 335 hodin, ostatni 19 606 hodin, s dopravnimi prostfedkv
771 hodin, celkem 24 573 hodin. Odborné profese délnikii z lesnich za-
vodl se na tom znac¢né podilely. Podle dil¢iho hlasSeni z 21. 10. 1949 se
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v tydnu od 7. do 12. 11. 1949 evidovalo 16 brigadnikli, z toho byli CtyFi
lesni délnici, ostatni zednici. Nékteré akce mély vzbudit zdjem pro pra-
ci v lese. V. Hlavacek, davérnik pro akci ,Lesy pomahaji zemédélcim”
piSe 31. 7. 1950 na ministerstvo zemédélstvi zprdvu o prosperujicich
JZD nazﬁHoréovsko Tynsku, které mohou uvolnit pro prace v lese pracov-
ni sily.?5)

Zapis o néaboru pracovnich sil v kraji ¢eskobudé&jovickém, sepsa-
ny zastupcem UR CSSL a referentem pro délnické véci pFi Krajském
inspektoratu SL v C. Budg&jovicich 19.—21. 9. 1950 jednal o spln&ni roc-
niho planu téZzby dreva. Zdiraziiuje se v ném, Ze nedostatek lesnich
délnikd je dlouhodoby a trvajici a Ze v Horni Plané nebude dotéZeno
20000 m% a u RLZ Prameny Vltavy ve Vimperku 8000 m3. Po intervenci
na krajském sekretariatu KSC bylo slibeno, Ze do pohrani¢i pFijde na
vypomoc 50 soudruhii. Jedndno bylo také u krajské rady odbori a na
krajském narodnim vyboru o ndboru brigddnik. Podle nédboru u LZ
v Hluboké n. V1t. mélo odtud nastoupit na 1 mésic do pohranici 8 sta-
lych lesnich d&lnik@ v listopadu 1950, od RLZ Protivin 25, z CiZové 8
a navic 70 zemé&delcti, z RLZ Orlik 9 dlouhodobych brigddnikid na 1 mésic
a 8 stalych lesnich dé&lnikidl na 2 tydny, z Bechyn& 3 zamé&stnanci, z RLZ
Cesky Krumlov — jih po 14 dnech 8 stdlych délnikd, z KardaSovy Re-
¢ice 20 sil s naborem u zemeé&dé&lcli, z RLZ TTeboii 8 pracovnikti na 1 mé-
sic a z Chlumu u TFebon& 4 zamé&stnanci na cely mésic.”) HlaSeni z LZ
Cesky Krumlov-jih 3. 10. 1950 se zmifiuje o tom, Ze v zaFi 1950 bylo
1 tohoto lesniho zadvodu zaméstndno 63 dlouhodobych brigddniki, ktefi
odpracovali 1506 smén a 45 brigddniki kratkodobych s 249 sménami.d)
ONV v Ceském Krumlové dostal zpravu z ministerstva zem&dalstvi o pre-
vedeni K. Vachulky ze zemédélské sféry ke statnim lestim. ONV vSak mé
tento pfevod posoudit a sdm zafidit ve snaze udrZet co nejvice pra-
covnich sil v pohrani¢i i v zemé&d&lstvi.?8)

DoSlo dne 5. 12, 1980
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JIAHILA, M. (Ustav krajinné ekologie CSAV, Ceské Budéjovice). Jlecnoir mporerapuat
B uenicKMX semaax B mepuoa 1945—1955 cr. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 251-266.

[locsie BTOPCH MHPOBOH BOMHHLI YCXOPEHHO YCTPAHAJNMCH BCE HENOCTATKH, MMECIOIIHECs,
raasHbBIM 06pasoM, B omuare Tpyla JecHeix paboumx, BKiouas paGory nereii. JlecHoie paboune
pasnengancs Ha KBBJIH('I)HIIHPOB&HHNC, IMOCTOAHHBIC i HENCCTOAHHBIEC, HO 3TO He yCTpaHaJlo
CIHOPHBIX BOIPOCOB OMJATHI. Y CKOPEHHO YJydmlajuck Ix ObITOBbIe yCAOBMs: MX Hadaau cHabxarts
KHUJBEM, a TaKKe TOTOBOH NUILECH B OTHAJCHHBIX JlecsydacTKax. B norpaHsonax OHM 1OJydqajy
ToceeHIeCKHe I'OMMaTh, KAPTOUKHM Ha oByBb m palodyvio Omexily, IapoM WHCTPyMeHThl. bbian
y3aKOHEHsl CTPAXCBKH OT yBeduit, Goseaden i crapocri. Ouiako B HaTypaausax npeobiaaisana
pasobwentocrr. [lepsne 2 roma nocne BOHHLI K3-3a HeNOCTATKA MPONOBOILCTRUSI cHabKeHHe
OCYUIECTBJAAJCC - 110 Kapro:kaM. [lpomomxano namumanue pabommx nus CnoBakuu H1 secHble pa-
60Thl, J1€CX03n1 TPEHOB MM PEIMHTPAHTOB. BhIMOAHeHHe 31TaHIMil BHOCHJIO TIOCTENCHHO TMOPALOK
M B Jeconobbiuy, XOpomMe pesyabTaThi MOKHO OBIJIO OTMETHThH B JiecopyboOuHBIX Kypcax, riue
paﬁotmx OGY‘KR.TUI 06pameHmo C HOBBIMI, 60.71(.‘0 KauCCTEEHHLIMI (peACTBaMII MexlaHi3auuud, Te-
xyxony. C mpouanotureniHcernio pocan i aapaborku. Hucnenncern necumix paboinx mo 1955 r.
TIOCTORHHO COKPAL{4JMACh, 10 BO3HMKANM Hosne $opMmu rpyna (Hanp. ¢ ONHOPYZilbiMH MUMJIaAMM),
KOTOPbIi€ MO3BOJIMJII BBONHUTH 1I0TO3HOE MPOM3BOICTBO B rpynmnax. Ha nomows npuxouuan u nobpo-
poJitlihi. Pafouee pyKoBorcrBo Jsiecxo3oB oBecrieddBasio CONHMAMBHLII MONXOX K BOMPOCAM JIECHBIX
pabounx. Bpuranu, u3 secxo3oB yxomwuay, viaBHbIM 06pasoM, B rorpanuuHble paioHb, rIe
Gonzwpie Bcero nenocrananso pabeuast. Ilocae Perpasnuckoit pesomornnn 1948 r. mMennenso, Ho
MPOYHO BHEXPSAJCCH cotncopeBHoBaHite. Jlyumme pa6oiine CTAHOBINCH yIAPHHKAMU M PAITHOHAJIM-
32TOPaAMIH.

HCTOPpHXZ JIECOBOICTBA,; JICCHLIC paﬁo‘iﬂ@; ([)uuaucouan HOJTUTHKA

LANDA, M. (Ustav krajinné ekologie CSAV, Ceské Budéjovice). Forest Workers in
Bohemia and Moravia in the Years 1945—1955. Lesnictvi, 30, 1984 (3) : 251-266.

After World War Two all shortcomings occurring particularly in the sphere of
wages of forest workers, including employment of children, have been rapidly
removed. Forest workers were divided into skilled, permanent and seasonal ones,
wage and working controversies went on. The social conditions of those forest
workers improved rapidly who were granted flats and who were catered jointly at
remote workplaces. In the borderland they were granted settlement allowances,
were given dockets for shoes and overalls, and tools free of charge. Accident, health
and old-age insurance was legalized. In kind allowances were not, however, uniform.
In the first years after the war food allowances still existed as a result of food
shortage. The hiring of workers from Slovakia for forest works continued, forest
farms also required re-emigrants. Introduction of task work gradually brought
order into logging. Good results were also obtained in loggers’ courses which helped
to introduce better tools and where the workers were instructed how to maintain
them. Wages increased with higher performances. The figures of forest workers
continued to decrease by the year 1955. New forms of forest work arose, including
work with one-man power saws, which stimulated the introduction of flow pro-
duction in groups of workers. Brigade-workers came to help to work in the forest.
A social approach to the forest workers was applied by the workers’ management
of forest farms. Brigade-workers from factories came to work mainly in the forests
in the borderland where there was the greatest lack of forest workers. After
February Victory in 1948, socialist emulation started to be introduced slowly, but
steadily. The best forest workers became shock-workers and improvers.

forest history; forest workers; wage policy
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K SEDMDESATINAM Dr. Ing. JAROSLAVA REHAKA, CSc.

Dr. J. Rehak senarodil 24. ledna 1914 v Plzni
jako syn posStovniho urednika. Redlné gymnazium
vystudoval v Plzni s maturitni zkouSkou v roce
1932 a odbor lesniho inZenyrstvi na CVUT v Pra-
ze, kde slozil v roce 1937 druhou statni zkousSku.
StredoSkolska i vysokoSkolska studia absolvoval
s vyznamendnim. Po absolvovani vysoké Skoly byl
asistentem v ustavu dendrologie, kde byl také za-
pojen do komplexniho vyzkumu piirodni Sumav-
ské rezervace Cerné a Certovo jezero, ktery se
konal za vedeni prof. Kaviny, prof. Klikuy,
prof. Samala a doc. Hilitzera. V roce 1939
byl ma zakladé dizertacéni prace Prfirozené zmla-
zeni smrku v oblasti horské smrc¢iny prohldsen
doktorem technickych véd.

Po zavreni ceskych vysokych S$kol pracoval
jako taxacni asistent v lesnim hospoddrstvi mésta
Plzné pod vedenim znamého lesnického odbornika
D. Saska. Po ziizeni odborné lesni sluzby v ro-
ce 1941 bylo Dr. J. Rehakovi nabidnuto misto
vedouciho spravy lesniho spolec¢enstva ve Zbirohu,
kde pracoval az do konce vdlky. Po wdlce byl zvo-
len za ¢lena okresniho mdarodniho vyboru v Rokycanech a referentem pro lesni hos-
poddfstvi pri Osidlovaci komisi v Plzni. V této funkeci vypracoval pro ministerstvo
komplexni ndvrh ma zestitnéni pohraniénich lesti a Tadu daldich elaboradtii.

V roce 1945—1947 se podilel na vybudovani Stredni lesnické Skoly v Trutnové,
kde pusobil jako profesor a sprdvce studentského interndtu. Po dokoncéeni vojenské
zdakladni sluzby a absolvovdni $koly pro dustojniky pracoval aZ do roku 1950 jako
taxator pri inventarizaci obecnich lesu. V roce 1956 presSel do sluzeb lesnickotech-
nického ustiedi v Brandyse mad Labem, kde byl referentem pro schvalovani les-
nich hospoddiskych planu. Byl ¢lenem fady odbornych komisi a velmi aktivné se
zucastnil vSech organizaénich a odbornych praci v oblasti hospoddiské upravy lesii.
V uastavu vypracoval fadu posudkiu, smérnic a sestavil nékteré pomicky pro potie-
bu taxacni praxe.

Na zakladé svého mevsedniho zajmu o védeckovyzkumnou prdci byl od 1. biez-
na 1953 preveden do resortniho vyzkummného ustavu ve Zbraslavi-Strnadech, kde
byl vedoucim odboru lesnické ekonomiky a hospoddiské upravy lesit. Po roce 1959
byl pak v Ustavu lesa a myslivosti CSAZ vedoucim Laboratoie lesni produkce. Roz-
sahla odborna praxe a pilné studium byly mu dobrym podkladem pro rozvoj dalsi
védeckovyzkumné cinnosti jak v zakladnim, tak i aplikovaném vyzkumu. V rtoce
1962 obhajil dizertacni kandidatskou praci Nékteré poznatky ze studia prirozenych
lesi. Od 1. listopadu 1976 preSel jako védecky pracovnik do Védeckého lesnického
ustavu v Kostelci nad Cernymi lesy (nyni Ustav aplikované ekologie a ekotechniky)
Vysoké skoly zemédélské, kde pracuje dosud.

Obsdhld odbornd a védeckovyzkumnd ¢innost Dr. J. Rehdka zasahuje do
nékolika oblasti. Vedle pojednani o aktudlnich lesnickych problémech zabyval se
spolecenskym wvyznamem lesniho hospodadistvi, déjinami lesnického vyzkumu, ze-
jména také studiem prirozenych a vybérnych lesi. Vysledky této prdace jsou obsa-
Zeny ve vyzkumnych zdvéreénych zprdvdich a v uverejnénych pracich v c¢asopisech.
Zminuji se skuteéné jen o nékterych:

Studium riustového procesu prirozeného lesa rezervace Boubinsky prales (DZZ
1965)

Der Kubani-Urwald in der CSSR — ein Naturlaboratorium (Ochrana ptirody
1966)

Boubinsky prales (publikace Cedoku 1967)

Srovndvaci vyzkum v Boubinském pralese (Lesnickd prace, ¢. 5, 1968)

Struktura porosti Boubinského pralesa a prirozena obnova hlavnich dievin
(Lesnictvi, ¢. 5, 1969)

Poznatky ze studia piirozenych lesit rezervace Miondi a jejich vyuZiti v lesnim
hospodarstvi (DZZ 1963)

Védecké vyuZiti statnich prirodnich rezervaci (Sbornik konference Stdatni pii-
rodni rezervace a lesni hospoddistvi, Chrudim 1977)
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Sto let vyzkumu Boubinského pralesa (Ochrana prirody, ¢. 5, 1964)

Vyvoj stromu a porostnich utvaru v prirozenych lesich (Ochrana ptirody, ¢. 7,
1964) a dalsi.

Nékteré prispévky z této oblasti byly predneseny Dr. J. Rehdkem na kon-
ferencich a sympoziich. Mimo vlastni védeckovyzkumné planované prace byl MLVH
povéren zpracovdnim metodiky pro ocenovani lesi v CSSR, pro vypocet ndhrad
$kod na lesnich porostech a mdhrad pro jejich likvidaci v souvislosti s investiéni
vystavbou (Zpravodaj MLVH 1968).

Hlavni odbornd a védeckovyzkumnd ¢innost Dr. J. Rehdka patii bezesporu
do oblasti hospoddrské upravy a biometrie. Na tomto useku vypracoval 7adu ela-
bordti a uveiejnil detné studie tykajici se problematiky prostorového a casového
planovdni, objemové produkce jednotlivych hospoddiskych zpusobi. Zejména pak
byl velmi aktivné zapojen do zdkladniho a aplikovaného vyzkumu rustovych pro-
cest stejnovékych nesmifenych porosti. Vysledky tohoto rozsihlého komplexniho
vyzkumu poskytly potiebné podklady pro konstrukci ¢s. riustovych tabulek naSich
hlavnich d¥evin. Prdace mna této celostatni akci zapocatda v rtoce 1964 wvyzZadovala
velké usili a intenzivni organizacéni, vyzkumnou a metodickou praci. I kdyzZ byly
do této akce zapojeny vétsi kolektivy pracovniku praxe i vyzkumu, hlavni prdace
spoéivala ma vedoucich tesitelskych kolektiviic — prof. Dr. Ing. J. Halajovi,
DrSc.,, a dr. Ing. J. Rehdkovi, CSc. Jejich peclivou a pilnou prdaci na tomto
biometrickém vyzkumu muZe posoudit jen tem, kdo mél mozZnost ji témér 20 roki
sledovat.

Z vyzkumnych praci Dr. J. Rehdka na tomto useku uvddim opét jen né-
které, obsazZené v zdavéreénych zprdavdch, pop¥. uverejnéné v odborném tisku:

Metodika konstrukce vzristovych tabulek, vypracovand s B. Pavem (ZZ —
1. édst 1956; ZZ — II. édst 1959)

StanoviStni podminky a bonitaéni systém rustovych tabulek (Lesnictvi, ¢. 10,
1971)

Rustové tabulky (kapitola ve vysokoSkolské wucebnici M. Vwyskot a kol.,
SZN 1971)

Metodika zakladani a vyhodnocovdani vyzkumnych ploch pro vypracovani rusto-
vych tabulek CSSR (UVTI 1972)

Rastové tabulky hlavnych drevin CSSR (publikace J. Halaj — J. Rehak,
Priroda, Bratislava 1979)

V téchto ¢&s. rustovych tabulkdach I. vyddani zpracoval Dr. J. Rehdk udaje
pro borovici. Ve vyzkumu riustovych procesi borovych porosti pak Dr. J. Rehak
pracoval dale:

Vyzkum a konstrukce ristovych tabulek CSSR — etapa borovice (ZZ 1980)

Rozbor ristovych procesi stejnovékych nesmisenych porostit borovice (ZZ 1980)

Metodické zasady konstrukce ristovych tabulek borovice II. vyddni (Lesnictvi,
¢. 10, 1981)

Pocet stromit v ristovém procesu stejnovékych porostu borovice (Lesnictvi,
¢é. 10, 1983).

Kromé konstrukce ristovych tabulek pro borovici piipravil na podkladé po-
Zadavku Ustavu pro hospoddiskou upravu lesu provéieni a upravu dosud pouZiva-
nych rustovych tabulek pro vymladkovy dub, olsi a habr. Ddle pak se vyzkumné
zabyval nekterymi dil¢imi dendrometrickymi problémy.

Jako odborny expert se v roce 1975 zucastnil praci spojenych s inventarizaci
lesit severniho Konga a pro tento ucel také vypracoval objemové tarify pro nékolik
druhi dfevin.

Kromé uvedené c¢innosti byl Dr. J. Rehak mnékolik roki zkuSebnim komi-
satfem pro statni zavérecéné zkouSky na lesnické fakulté CVUT v Praze, kde také
prednddel v postgradudlnim studiu. Byl Skolitelem aspirantit a c¢lenem komise pro
obhajobu kandiddtskych dizertaci. Byl koordindtorem komplexniho ukolu stdtniho
planu vyzkumu Cinitele a zpisoby zvysovani produkce, élenem komise a subko-
misi pro konstrukci ¢s. rustovych tabulek. Organizaéni schopnosti uplatnil mejen
odborné, ale i v organizacich celospolecenského vyznamu, zejména v télovychové,
sportu, Ceskoslovenské védecké spole¢nosti aj.

Za svoji uspésnou a uzndvanou odbornou prdici obdrzel ¢etnd uznani a vyzna-
menani a ¢estna uzndni za zdsluhy o rozvoj ¢s. télovychovy, sportu a turistiky.

Z uvedeného je patrno, Ze mnohostrannd ¢innost Dr. J. Rehdka je vysoce
zasluznd a dobte hodnocend. Jeho pratelé mu k jeho vyznamnému Zivotnimu jubileu
srdeéné preji, aby i v pristich letech se tésil plnému zdravi a aby p¥i osobni spo-
kojenosti mohl pokracovat ve své prdaci.

Prof. Dr. Ing. V. Korf, DrSc.
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AKTUALITY

METODY RHIZOLOGICKEHO STUDIA V KULTURACH ZALOZENYCH

OBALENYMI SAZENICEMI

Pouzivani sadebniho materialu s oba-
lenymi koreny je v lesnické praxi stale
aktualni, ponévadz je dulezitym racio-
naliza¢nim prvkem pri zalesnovani. Je-
ho vyvoj v zahraniéi i u nas pokracuje
a vznikaji nové obaly i nové technolo-
gie péstovani sadebniho materidlu i vy-
sadby. Hodnoceni obalenych semenacku
a sazenic z hlediska prinosu pro lesni
hospodarstvi i jiné obory rostlinné vy-
roby bylo pomérné dlouhou dobu zamé-
feno na momentalni kratkodoby efekt
vznikajici vyloucenim poskozeni korenu
pri vysadbé, ktery podminuje cetné ne-
sporné prednosti (omezeni Soku z pre-
sazeni, moznost celoroéni vysadby apod.)
promitajici se do ekonomiky zalesnova-
ni. Teprve v Sedesatych letech, kdy jiz
byly v lesnictvi i sadovnictvi k dispozici
star§i kultury zaloZené obalenymi saze-
nicemi, vznikaly prace hloubéji analy-
zujici dal8i rust kultur. Hodnoceni vsak
vychazelo prevazné z biometrie nadzem-
ni ¢asti stromu. Zjisténé vyvraceni stro-
mu v porostech zalozenych obalenymi
sazenicemi borovice (Hoffmann 1960,
Rohmeder 1968 aj.) vSak upozornilo
na urcité anomalie v rustu korent a vy-
volalo hlubsi zdjem i o studium Kkore-
novych systému obalenych sazenic a je-
jich hodnoceni ze 3ir§iho. komplexniho
pohledu (Bergman, Hiaggstrom
1973, Lokvenc 1977, Riedacker
1976 aj.). Mnoho novych poznatkii a me-
todickych postupt bylo shromazdéno na
sympoziu poradaném v Kanadé v roce
1978, vénovaném problematice Kkorent
v lesnich kulturdach (Root Form of
Planted Trees 1978).

Objektivni hodnoceni korenovych sy-
stému, jejich kvality a zejména stano-
veni progndzy jejich dalsiho vyvoje je
metodicky znaéné obtizné, ovSem ne-
zbytné. V jednotlivych pracich zabyvaji-
cich se touto problematikou se pouZiva-
ji razné jednoduché i slozitéj$i metodic-
ké postupy, které jsou vsSak znacéné ne-
jednotné, a proto poskytuji obtizné srov-
natelné vysledky. Vétsina autord (L a-
caze 1968) se vsak shoduje v tom, Ze
studium problematiky vlivu deformaci je
velmi potrebné, zejména pfi zavadéni
novych druht sazenic a technologii za-
lesnovani.

Je to predevsim vyzkum vyvoje kul-
tur zalozenych obalenymi sazenicemi
v urc¢itém casovém odstupu od jejich vy-
sadby, ktery umoZnuje poznani dopadu
deformaci na kvalitu kultur a poskytuje
nejspolehlivéjsi podklady pro volbu oba-
1, technologii péstovani a vysadby sa-
zenic.

V CSSR jsou obalené sazenice studo-
vany a zavadény do praxe jiz od roku
1963. Cilem prace je upozornit na neé-
které ziskané a ovérené metodické po-
stupy, které mohou s vyuzitim zahranié¢-
nich poznatku prispét ke zkvalitnéni a
objektivizaci rhizologickych studii les-
nich kultur a k moznosti jejich prak-
tického vyuziti.

METODY STUDIA KORENU

Cilem rhizologickych Setifeni v kultu-
rach zalozenych sadebnim materidlem
s obalenymi koreny je ziskdni objektiv-
nich podkladi pro vybér vhodnych oba-
i a volbu technologii péstovani obale-
nych semenac¢ku a sazenic jednotlivych
drevin ruzného véku (velikosti) pro kon-
krétni podminky prostifedi i zpusoby vy-
sadby, které jsou jednim ze zakladnich
predpokladi pro vypéstovani kvalitnich
porostu. Znamena to, ze je treba zjistit
dobu vzniku deformaci Kkoient, jejich
pri¢iny i dusledky, dosavadni i predpo-
kladany vyvoj Kkorenu, moznosti aktiv-
niho ovlivinovani tvorby deformaci a je-
jich negativniho vlivu na rustové pro-
cesy.

Dendrometrické wveli¢iny pro nadzem-
ni ¢asti stromku (vyska, tloustka, pro-
dukce biomasy apod.) nelze k identifi-
kaci deformaci korenovych systému ne-
bo jejich fyziologického vlivu pouzit,
ponévadz mnebyla zjisténa jednoznac¢na
zavislost mezi rastem nadzemni c¢asti a
deformacemi korenovych systému.

Napi. vysledky Setfeni ve 14leté kul-
ture borovice lesni (Lokvenc 1979a)
ukazaly, Ze mezi vychylenim kmene pod-
minénym excentrickym rtstem deformo-
vanych korent a vyskou i tlousfkou nad-
zemi ¢asti neni korelaéni vztah (r =
= 0,10). Jini autori zase zjistili, ze ano-
malie v rozlozeni kofenu mohou byt za
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I. RozloZeni kofenového systému sazenic po vysadbé (Lokvenc 1972)

Veék RozloZeni kof. systému
Drevina celkem po vysadbé ] .
horizontalni vertikalni
roky cm cm
Picea excelsa 3 100 20
Pseudotsuga taxifolia 8 4 170 50
Larix decidua 2 230 30

uréitych okolnosti pri¢inou alespon do-
¢asného zlepSeni vyzivy, a tim i rustu
nadzemni ¢&asti stromu (Bergman,
Hiaggstrom 1973), a naopak v né-
kterych piipadech mohou vyvolat zasta-
veni jejich rustu a odumirani stromu
(Stone 1971, Lindstrdom 1978,
Pollanschiitz 1978).

Z morfologickych znakl nadzemni ¢as-
ti 1ze proto pro hodnoceni vlivu defor-
maci spolehlivé vyuzit vétSinou jen vy-
chyleni kminku ze svislé osy a jejich
vyvraceni, které jsou nespornym dusled-
kem anomalii kofenovych systému.

Zéakladnimi hodnoticimi kritérii jsou
proto stavba, morfogeneze a zdravotni
stav korenového systému, zjisténé v kul-
turdch v del$im éasovém odstupu po vy-
sadbé, kdy jiz dosSlo k dostateéné adap-
taci sazenic na nové podminky prostie-
di a mohla jiZz probéhnout regenerace
kotrenového systému. Jejim hlavnim pro-
jevem je délkovy rust prodluZovacich
(kosternich) kofenli ve vSech smeérech,
predev§im radidlné z obalu do okolni
pudy — zakorenéni.

V zaéatcich rhizologickych studii oba-
lenych sazenic bylo k hodnoceni pouZzi-
vano vétdinou deskriptivnich metod bez
moznosti matematicko-statistického hod-
noceni a srovnavani. Tento zpusob je
pouzivan stale, zejména pro nékteré zna-
ky, které lze matematicky obtizné vy-
jadrit. Pouzivaji se pii tom +vSak ruazné
stupnice, které umoziiuji stanoveni in-
dexi (Segaran, Dojack, Rath-
well 1978 aj.), nebo bodovych hodno-
ceni (Chavasse 1978).

Novéjsi prace se viak stale vice zamé-
fuji na exaktni matematicky definova-
né, vétsinou morfometrické znaky, umoz-
nujici statistické zpracovani a objektiv-
ni hodnoceni korenovych systémi. Me-
todicka nejednotnost vSak neumoznuje
v mnoha pripadech srovnani vysledku a
jejich zobecnéni, které je dulezité ze-
jména pro $ir§i zavadéni jednotlivych
druhti obalenych semenackti a sazenic.
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Zjisfované znaky lze zaradit do dvou
skupin:

a) znaky zachycujici deformace kore-
nu vzniklé pri osazovani oballi a béhem
péstovani — pred vysazenim. Jsou zjis-
titelné hlavné na ¢asti korfenového sy-
stému uvnitf puvodniho obalu a mnohé
z nich jsou patrny a negativné se uplat-
nuji az po druhotném tloustnuti korenu.
Lze je vyuzit k prognéze vyvoje zdra-
votniho stavu i pro zjisténi doby a pri-
¢in vzniku deformaci. Patfi mezi né
predevsim charakteristika deformaci ko-
rent.

b) Znaky formujici se po vysazeni
jsou zjistitelné vétsinou vné puvodniho
obalu a jsou projevem regenerace koie-
novych systému. Je to predevSim roz-
rustani kofeni z puvodniho prostoru
obalu i zdravotni stav kofenového sy-
stému, umoznujici hodnoceni vlivu de-
formaci na morfogenezi korenovych sy-
stému a kvalitu zaloZenych kultur.

Momentalni stav koifenovych systému
umoznujici i uréitou prognézu jejich vy-
voje lze zachytit predev§im analyzou
morfologické stavby, zjisténim stability
stromu, charakteru deformaci i zdravot-
niho stavu.

Stavba korfenovych systémt

Rozhodujicim kritériem pro hodnoceni
stavu kofenového systému vysazenych
sazenic je objektivni zjisténi, jak dalece
se jejich stavba odchyluje od ptiroze-
né stavby odpovidajici jednak druhové
specifickym vlastnostem .dreviny, jednak
véku jedinci i podminkam prostiedi.
Pii pruzkumu obalenych sazenic je to
zjisténi stavu a prubéhu regenerace ko-
fenli, projevujici se jejich vyrastanim
z obalu do okolniho pudniho prostredi.

Nejpouzivanéj§im a v soulasné dobé
snad i nejvhodnéjsim metodickym postu-
pem pro zachyceni rustu kofeni vné
obalu — znaku skupiny b) (Caste¢né
i deformaci uvnitf obali — znaky a)



je méreni poc¢tu korent a jejich tloustky
v urcité, presnéji stanovené vzdalenosti
od pomyslné svislé osy korenového sy-
stému, na hranici imaginarniho vélce.
Tim je zjisténa kruhova plocha kofenu
(vétsinou prvniho Tradu), vyruastajicich
z jeho stredu. Primeér valce voli jednot-
livi autofi ruzné podle véku zkouma-
nych drevin, jejich druht apod. Vol-
na, Mauer (1981) u smrku 5 let po
vysadbé 5 c¢m, Lindgren (1978)
u smrku a borovice 6 let po vysadbeée
10 em, Hultén, Jansson (1978)
u borovice 4—5 let po vysadbé 20 cm,
Gehrmann (1979 u duglasky 4—5
let po vysadbé 15—30 ecm. Lokvenc
(1980a) meéri koreny ve vzdalenosti od-
povidajici obvodu obalu, ve kterém byly
sazenice peéstovany. Cilem je mimo jiné
vyloucit i meéfleni kofenli na jejich bazi
(v misté, kde vyrustaji z kofenu niz-
gich rada apod.), kde byvaji vétsinou
exentrické a ztlustlé.

Kruhovou plochu kofenti pouziva
s urcitymi obménami Hultén, Jans-
son (1968), Lindgren, Orlander
(1978 — root area), Lokvenc (1979a, b,
1980a — circle area of root, celkova
kruhova plocha kofent), Gehrmann
(1979), Volna, Mauer (1981 — plo-
cha prarezu korenu) a rada dalSich
autort.

Rozdélenim Kkorenového systému pri
tomto méreni do mnékolika kruhovych
vyseci, vétsinou do kvadrantu v horizon-
talni roviné (Arnott 1978, Hultén,
Jansson 1978, Lokvenc 1980a,
Volna, Mauer 1981), popr. i do né-
kolika zon ve sméru vertikalnim lze
ziskat charakteristiku rozlozeni koreno-
vého systému a jeho stavby, které byvaji
pri vysadbé naruseny.

Kvadranty musi byt orientovany tak,
aby zachycovaly specifické vlivy pusobi-
ci na formovani Kkofenového systému
(zplosténi béhem péstovani, smér vysad-
by sazecim strojem, postaveni v porostu
apod.). Proto je treba je stanovit tak,
aby napr. smér vysadby (prubé&h brazdy)
kvadrant pulil a netvoril jeho hranici,
jak se casto stava (obr. 2). Nékteri auto-
I'i pouzivaji k rozdéleni korenového sy-
stému v horizontalni roviné je§té men-
Sich vyseé¢i nez 90°, Preising, Carl-
son, Promnitz (1978) deéli kruhovou
plochu po 20° predevSim pro stanoveni
uhlu toc¢ivosti. Pro néktera specialni Se-
treni 1ze sluéovat hodnoty vzdy dvou
kvadranti v ruznych kombinacich podle
potreby a ucelu. Chceme-li vyjadrit pou-
ze excentricitu korenového systému, slu-
¢uji se dva kvadranty s nejniz§imi a
dva kvadranty s nejvys$simi hodnotami.
Jde-li naopak o zachyceni urc¢itého vnéj-

1. Stanoveni imaginarniho valce pro me-
reni korenu borovice (vysazena jako
0/0,5 v papirové bunce)

2. Stanoveni imaginarniho valce a jeho
kvadrantt pro zjisfovani celkové plochy
koienti. Carkovana §ipka vyznacuje
urc¢ujici smér kolmy na zplosténi kore-
ni u sazenice vypéstované Nissulovou
metodou.

271

LESNICTVI — 1983



§iho faktoru, pusobiciho v jednom smé-
ru na rozmisténi kofenu (smér jizdy sa-
zeciho stroje, svétova strana, sklon sva-

hu apod.), slucuji se dva protilehlé
kvadranty. : )
Rozdéleni kotfeni ve vertikalnim

smyslu je vyhodné volit tak, aby poda-
lo podrobnéjsi obraz o morfogenezi ko-
renového systému. Korenovy systém se
proto déli do zo6n:

a) korenu vyrustajicich nad obalem —
byvaji to vétsinou kofeny adventni;

b) kofenu prorustajicich z ptvodniho
obalu do stran — wukazuji na trvalost
vlivu obalu nebo deformaci vzniklych
béhem péstovani;

¢) korenu rostoucich tésné pod oba-
lem — jsou to vétSinou Kkoleny pro-
rostlé jiz béhem péstovani dnem obalu
a deformované prevazné pri vysadbé,

d) korenu prorustajicich vertikalnim
smérem z obalu.

Méreni kofenu rostoucich ve vertikal-
nim sméru (koreny kulové apod.) je vel-
mi dulezité, ponévadz jejich absence
u drevin, pro néz je jejich tvorba cha-
rakteristickd, ukazuje jednak na miru
deformace, jednak je uréitym sympto-
mem narus$eni stability sazenice.

Moznost srovnavani a hodnoceni kore-
novych systému podle kruhové plochy
korenu ztézuje variabilita rustu sazenic
uvnitr souboru i mezi jednotlivymi srov-
navanymi soubory. Zjistili jsme, Ze roz-
voj Kkorfenovych systémi v juvenilnim
stadiu drevin charakterizovany jejich

kruhovou plochou je v uzké zavislosti
casti

s rustem nadzemni integrované

3. Vertikalni ¢lenéni korenu vyrustaji-
cich z obalu po vysazeni
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v kruhové plose korenového krcéku. Ten-
to vliv 1ze vyloudit pouZitim indexu vy-
poc¢itaného jako prumér kruhové plochy
korenu ke kruhové plose krcéku (tabul-
ka II). Udava podil plochy korenti na
plochu kréku v mm (Lokvenc 1980a,
Volna Mauer 1981 aj.).

Dolni hranici tloustky meérenych ko-
rentt je treba stanovit podle véku sa-
zenice, druhu dreviny i uGcelu Setreni.
Lindgren (1978) pouziva jako dolni
hranice mérenych kotfenu tloustku 3 mm,
Lokvenc (1980) 1 mm, coz lze pova-
zovat za nejniz§i hodnotu. Postacujici je
presnost méieni na 0,1 mm.

Pro srovnani s obalenymi sazenicemi
se pouziva rozboru prostokoifennych a
naletovych jedincu. Jejich koreny (kru-
hova plocha kofenl) se méri stejnym
zpUsobem jako u sazenic obalenych, tj.
ve stanovené vzdalenosti od stfedu ko-
renového systému.

Pri rhizologickych vyzkumech je vsak
v nékterych pripadech tieba znat uréité
kvantitativni udaje o celém kofenovém
systému: celkovou hmotu a hmotnost
susiny, délku vSech kofenti i hmotu vné
a uvnitf obalt apod. Hmotu uvniti oba-
lu nebo v urc¢itém prostoru vymezeném
imaginarnim valcem lze zjistit celkem
jednoduse primym mérenim ¢éasti kore-
nového systému, ktery mame k dispozici
po rozboru kruhové plochy korenu a pri
kterém je mozno kofeny prorustajici ze
stanoveného prostoru v misté méreni od-
délit. Ziskani udaji o zbyvajicich ko-
renech prorustajicich do okolni plady je
oviem velmi obtizné. Jiz v juvenilnim
véku jsou koreny prorostlé do znaénych
vzdalenosti v pudnim profilu, jak je
patrno z uvedeného prikladu (tabul-
ka I).

Vypreparovani celého kofenového sy-
stému in situ bez ztraty korenu je prak-
ticky nemozné, zejména v tézsich kame-
nitych ptdach. V kulturdach jsou pfi vy-
zvednuti vzdy poskozeny okolni stromy,
ponévadz se korenové systémy vzajem-
né prekryvaji. Vyzvednuti celé rhizo-
sféry a jeji zpracovani v laboratornich
podminkach je mozné jen u velmi ma-
lych sazenic, avSak i tak je znaéné ob-
tizné.

Pri vyzkumu kofent in situ lze vyuzit
klasickych rhizologickych metod popsa-
nych napr. Jenikem (1954), které
jsou rovnéz velmi pracné. PFi nich se
pouziva horizontalniho odkryvu, pruie-
zovych pastt a pudnich monolitd z rhi-
zosféry. Tohoto postupu pouzil napf.
Liptak (1970), ktery pri vyzkumu
kultur zaloZenych obalenymi sazenicemi
na devastovanych pudach podrobné za-
kresloval horizontalni a vertikalni roz-
lozeni korenu wvné obalu na 10cm po-
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II. Stav korenovych systému borovice v 6leté kulture (Lokvenc 1979)

Kruhova plocha

kofent

i Zpisob ; S
Druh semenacku 2 horizontalnich — kvadrant
vysadby kréku vertikdlnich celkem
Tall IITalVv
mm mm?2 o mm? Y% l mm? I A mm? %
Hodnoceni podle kruhové plochy kofent
obalené ruéni 1331 489 53 205 22 235 25 929 100
stroj 940 293 63 100 21 73 16 466 100
prostokof. ruéni 599 266 72 16 4 88 24 370 100
stroj 1062 631 80 88 11 66 9 785 100
nalet 1601 565 41 254 18 557 41 1376 100
Hodnoceni podle kruhové plochy kofenti : kruhové plose kréku
obalené ruéni 0,376 104 0,154 97 0,177 51 0,698 81
stroj 0,311 88 0,106 67 0,078 22 0,495 58
prostokof. ruéni 0,444 126 0,027 17 0,147 42 0,618 72
stroj 0,594 168 0,083 52 0,062 18 0,739 486
nalet 0,353 100 0,159 100 0,348 100 0,860 100




BOROVICE LESNI|

4209
3034
1991 1963
RCK PE 4 N
<HS7> 1368

4. Priklad grafického hodnoceni celkové kruhové plochy korentu borovice lesni ve
véku 5 a 14 let (v mm?): horni kruh — plocha koi'ent prorustajicich horizontalnim
smérem (sténami), dolni kruh vertikalnim smérem (dnem)

5

larnich  souradnicich. Pritom  meéril
v 10cm zonach od obalu pocet korenu,
jejich tloustku a hmotnost korentt nad
a pod 1 mm tloustky.

Pouziti nejruznéjsich pristrojii na meé-
r'eni délky, plochy korenti apod. — rhi-
zometra (Richards, Goubran,
Carwoli 1979, Morrison, Arm-
son 1968 aj.), tento problém neodstra-
nuje, ponévadz meéri jen vypreparované
koreny a nahrazuje pouze pracné primeé
méreni.

S vyhodou v$ak lze pouzit udaju zjis-
ténych pri meéreni kruhové plochy kore-
nu. Existuje totiz zavislost mezi tloust-
Kou kofent a jeho dal$imi hodnotami
jako délkou, hmotnosti, objemem apod.
Tuto zavislost je treba pro urc¢itou dre-
vinu nebo skupinu dievin v konkrétnich
podminkach a konkrétnim véku zjistit
detailnim rozborem vzornikovych kore-
nt a pouzit ji pro vypocet pozadované
veli¢iny u soubortt vzornikl, u nichz je

hmelngst sudiny

34

5. Zavislost mezi tlou$fkou Kkorenu na
bazi a hmotnosti jejich susiny u 6 az
Tletych sazenic (prazdné koletcko — jeh-
licnany, plné — listnace)

T T T T T T T

b 7 nm
tloudfka kefene
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znama tloustka jednotlivych Kkorenu
v celém korenovém systému. Zjistili
jsme, ze u vétSiny drevin je uzka li-
nearni (nebo ji blizka) a pro urcité sku-
piny dfevin velmi pribuzna zavislost.
Napr. u vétsiny jehli¢natych druhu dre-
vin (Picea excelsa, P. omorica, Pinus

silvestris, P. nigra, P. contorta, Larix
decidua, L. leptolepis) a nékterych list-
nacu (Tilia cordata, Betula pendula,

Quercus robur, Acer pseudoplatanus) ve
véku 6—7 let rostoucich na hnédé lesni
pudé odpovida zavislost mezi tloustkou
korent a hmotnosti suSiny regresni rov-
nici ve tvaru y = — 0,7766 + 0,7128x
a mezi tlousfkou korenu a jejich délkou
ve tvaru y = 23,4 + T7,9x. Po vypocteni
regresnich rovnic je stanoveni hodnot
korenovych systému jiz jen zalezitost
jednoduchych pocetnich zpracovani.
1 kdyz vysledek je zatizen chybou, je
mozno podstatné zvysit pocet analyzo-
vanych vzornikt a =ziskat tak spolehli-
véjsi reprezentativni udaje o celych
srovnavanych souborech. Doposud prave
rhizologickym analyzam byl vytykan
maly pocet pozorovani, pricemz byla ob-
jektivni priénou zna¢na pracnost odbeé-
ru a meéreni i nutnost destrukéni ana-
lyzy.

Stabilita stromu

Ze stavu korenového systému zjisté-
ného z rozloZzeni Kkorenu podle kvad-
rantit a sméru rustu lze srovnanim se
stavem jejich prirozeného rustu usuzo-
vat na stabilitu stroml. Excentricita roz-
loZzeni sité kosternich korenu, absence
kulovych kofentit u drevin, pro které
jsou typické, apod. ve srovnani s rus-
tem nadzemni c¢asti signalizuje urcité
poruchy, které mohou vyvolat vyvrace-
ni stromd. Volna a Mauer (1981)
doplinuji tato Setreni jesté stanovenim
soumeérnosti rozlozeni kofeni meérenim
uhlu dvou nejvzdalenéjSich horizontal-
nich kosternich korent.

NaruSeni stability lze zjistit i na nad-
zemni c¢asti, a to podle vychyleni (nékdy
i vicenasobného) kminku na jeho bazi.
Ukazatelem je podil vychylenych jedin-
ca v porostu i uhel vychyleni kminku
od svislé osy a z nich vypocitané pri-
mérné hodnoty nebo stanovené srovna-
vaci indexy jednotlivych souboru. Pro
tento postup je vhodna 5¢lenna stupni-

ce, kterou pouzil Huuri (1978). Roz-
déluje kminky na: 0 — primé, 1 — mir-
né vychylené na bazi, 2 — vychylené

do 30°, 3 — od 30° do 60°, 4 — nad 60°
od svislé osy. V nékterych pripadech
muze dojit pri pouziti tohoto znaku
k zjisténi retrospektivniho stavu, poné-

6. Meéreni uhlu vychyleni kminku. Snim-
ky F. Horak

vadz po vyrovnani kminku mohl jiz re-
generovat stabilnéj$i korenovy systém.
V extrémnich pripadech se vyskytuji
i vyvraty strom. V kulturach lze zjis-
fovat i snadnost vyvraceni kminku, pre-
devsim nevraceji-li se po uréitém vy-

chyleni do svislé polohy (Huuri 1978,
Lokvenc 1979a).
K objektivnimu stanoveni stability

stromku (plant stability) pouzili svédsti
autori (Hultén, Jansson 1978) dy-
namometr, kterym zjisfuji silu (v kp)
potfebnou k vychyleni kminku ze svislé
osy o uhel 10°. Nevyhodou této metody
je, ze ji lze pouzit pro meéreni ve star-
Sich kulturach se stromky nad 100 cm
vysky, s tlust§im kminkem, ktery se ne-
ohyba. Problematické je i urceni vhod-
ného sméru pusobeni sily. V mnoha pri-
padech nelze totiZz prfedem stanovit smér,
ve kterém je stabilita nejnizsi. Teprve
az po zmeéfeni a vyzvednuti korenového
systému lze tento smér presnéji urcit.

Charakteristika deformaci

I kdyz pro charakteristiku ristu sa-
zenic je rozhodujici morfogeneze zachy-
cena rozborem plochy a poctu korenu,
je tieba zachytit i nékteré dalsi mor-
fologické =znaky i patologické sympto-
my, které jsou dulezité jak pro stanoveni
dalsiho rustu a kvality stromu, tak pro
poznani vlivu toho kterého obalu nebo
technologie péstovani na Kkofenovy sy-
stém. Je to napf. charakter deformace
v prostoru uvnitf obalu (spirala, zauzle-
ni, zaSkrceni apod.), zasSkrceni koreno-
vého krcku zbytkem obalu apod.
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Charakter deformace se zachycuje vét-
$inou popisem, stupnici vystihujici sto-
éeni kofenu, jejich kompresi, formy za-
kiiveni apod. i z nich vypoéitanymi in-
dexy.

Jako priklad lze uvést stupnici, které
pouzili Carlson a Nairn (1977)
pro hodnoceni semenac¢ku Pinus bank-
siana péstovanych 3 roky v ruznych
obalech nebo Segaran, Dojack,
Rathwell (1978). Zakriveni kofent
do spiraly (spiraling) hodnoti 10 stupni:
1 — bez spiraly, 2 — ¢ast spiraly do-
sahujici do méné nez 1/4 obvodu, 3 —
1 koren zakiiven do 1/4 obvodu, 4 —
2 koreny do 1/4 obvodu, 5 — 1 koren
do 1/2 obvodu, 6 — 2 koieny do 1/2 ob-
vodu, 7 — 1 kofen do 3/4 obvodu, 8 —
2 koreny do 3/4 obvodu, 9 — 1 koifen
tvori cely zavit, 10 — 2 Kkofeny tvori
cely zavit. Omezeni rustu kofenu obalem
(container compression) vyjadruji 4 stup-
ni: 1 — nepatrné, kofeny mohou byt
nepatrné stlaéeny, 759, a vice jich pro-
niklo v horizontdlnim sméru obalem, 2
— nepatrné priblizné 50 9%, proniklo oba-

lem, 3 — mirné, tvar obalu je ziejmy
na tvaru Kkofenového systému, pronika
asi 259, korenu, 4 — extrémni, kore-

novy systém se silné primyka tvaru oba-
lu, pronikd méné nez 259, korenu. Kon-
trolni prostokofenné sazenice hodnoti
4 stupni podle rozlozeni korenového sy-
stému a stavu kulového kofene.
Lokvenc (1980b) rozdéluje defor-
mace u sazenic v kulturdch do 7 typu:
zména prirozeného horizontalniho rozlo-
zeni, zplo§téni, zahnuti nebo vychyleni,
zauzleni, stlaéeni a spirdlovity rust.
Volna a Mauer (1981) kromé prv-
nich dvou typu rozliSuje dale vlajkovou
formu, smycky, zaskrceni, kulovité de-
formace a chudovité deformace. V né-
kterych pripadech je pouzito i nume-
rické vyjadreni, jako napr. stoceni ko-
Irent vyjadfované ve stupnich. Prei-
sig, Carlson, Promnitz (1978)
déli pro tento ucel kruhovou plochu ho-
rizontadlniho primétu korenového systé-
mu po 20° a zjisfuji u kofenu uhel to-

7. Méreni a) uhlu mezi dvéma nejvzda-

lenéjsimi koreny, b) uhlu tocitosti ko-
renu
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¢ivosti, ktery je dan velikosti dhlu mezi
kruhovou vyseci, ve které koren vznika
(vyrustda z kulového korene apod.), a vy-
sete, ve které protind pomyslnou kruz-
nici vzdalenou 5 cm od povrchu kitlo-
vého Kkorene. Pro hodnoceni korent sa-
zenic duglasky pouzili pak kanonickou
analyzu deformacnich parametru (verti-
kalni rozlozeni, zauzleni, stav kulového
korene apod.). Primé meéreni uhlu sto-
¢eni u jednotlivych kofenli pouziva
Persson (1978), Lindgren, Or-
lander (1978), ktefi z néj vypocitava-
ji vazenim s plochou prurezu korene
index tocteni — ,spin index“.

Zdravotni stav

Velmi dulezitym znakem kvality za-
lozenych kultur je jejich zdravotni stav.
Této problematice nebyla doposud véno-
vana dostateéna pozornost, i kdyz je
upozornovano na to, ze anomalie v roz-
lozeni a dalS$im ristu koifent vzniklych
pii vysadbé predevsim u obalenych sa-
zenic mohou vyvolat sniZeni rezistence
k napadeni houbovymi Skudci (Quil-
laumin 1974). Pri zachycovani pato-
logickych symptomi je tfeba se proza-
tim omezit rovnéz na popisné metody,
popi. se znaky sestavenymi do stupnice.
Pro tento ucel jsme zjisfovali pri ana-
lyze kultur zastoupeni sazenic s koreny
bez okularné identifikovatelnych pato-
logickych zmén (neposkozené), dale s né-
kterymi koreny ,zasmolenymi“, kdy by-
lo tézko zjistit pri¢cinu vyronu prysky-
rice, dale sazenice s koreny evidentné
napadenymi houbovymi parazity a sa-
zenice s nékterymi odumfelymi Kkore-
ny. Presnéji lze napadeni korenu cha-
rakterizovat a odstupriovat na radialnim
nebo transverzialnim vybrouSeném fezu
vedeném stredem korenového systému,
na némz se da stanovit jak podil plo-
chy odumfielého a infikovaného dreva,

tak i nékterymi exaktnimi metodami
urcit parazita.
Pravodni Setreni

Pii studiu kofenovych systému oba-
lenych sazenic v lesnich Kkulturach se
pouzivaji ruzna pruvodni Setfeni vyply-
vajici z Ucelu a zameéreni prace. Ve vét-
§iné piripadl je vSak vhodné:

a) zjistit zdkladni dendrometricka da-
ta analyzovaného porostu i vzorniki;

b) zjistit pouzitou technologii vysadby
kultur;

c) zachytit kvantitativné, popf. i kva-
litativné stav obalu, stupenn jeho rozpa-
du apod., coz je vyznamné jak pro po-
znani jeho vlivu na morfogenezi kore-
nu, tak kvality hmoty obalu;



d) poridit grafickou nebo fotografic-
kou dokumentaci vybranych vzorniku
i kultury;

e) typické vzorniky uchovat pro de-
monstraéni ucely.

SOUHRN

Poznatky ziskané z analyz kofenu sa-
zenic béhem jejich péstovani maji vy-
znam pro poznani doby, zpusobu i roz-
sahu deformaci, oviem pro zjisténi vli-
vu deformaci na kvalitu porosti je du-
lezité poznani jejich dopadu az v urcité
dobé po vysadbé. K tomuto uéelu je
vhodné podle uvedenych metodickych
postupt stanoveni celkové kruhové plo-
chy Kkorenu, pravidelnosti rozlozeni ko-
rena (horizontalni i vertikalni), charak-
teru deformaci a zdravotniho stavu.

Kruhova plocha korenu se zjistuje
mérenim prumeéru vsech kofenu vyrusta-
jicich véemi sméry z centra korenového
systému ve vzdalenosti dané imaginar-
nim valcem. Jeho prumér se voli podle
véku sazenic a ucelu pozorovani (nejbli-
Zze na sténé obalu). Pro zjisfovani pra-
videlnosti rozlozeni korenového systému
se stanovi kruhova plocha kofent ros-
toucich do jednotlivych kvadrantt v ho-
rizontalnim smyslu a koifenu prorustaji-
cich dnem.

Ziskané hodnoty lze vyuzit pro sta-
noveni celkové hmoty a délky koreno-
vého systému vné obalu na zakladé sta-
noveni Kkorelace mezi témito znaky a
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LESNICTVI V CISLECH

Z. Pexidr, S. Kop¥iva, Z. Bludovsky, L. PliberSekova:

Lesni hospoda¥stvi CSSR v letech 1981—1982

PRILOHA LESNICTVi 30 (LVII), 1984, C. 3

V prvnich dvou letech 7. pétiletky navazalo lesni hospodaistvi na uspésné
vyvojové trendy predchoziho desetileti. Prakticky veskerd lesni puda je obhospo-
darovana socialistickymi organizacemi. Soukromy sektor zaujimal v CSR v roce
1982 uZ jen 2358 ha, v SSR jiz vubec neexistuje.

Piesto, Ze doSlo k zastaveni rustu tézeb, charakteristického pro predchozi dvé
pétiletky, vzrostl objem vyrobni ¢innosti lesniho hospodaistvi, vyjadieny objemem
vykonli v planovacich cendch. Vyrazné vzrostl objem péstebnich praci, jiné lesni
vyroby, praci celospolecenského vyznamu a zakladni stavebni vyroby (ZSV). Zvysil
se rozsah nejvyznamnéjSich peéstebnich opatifeni — zalesnovani a vychovnych za-
saht. Je$té v zavéru 5. pétiletky nedosahoval objem zalestiovani 40 000 ha, v roce
1982 je vykazano 52121 ha. Plocha pudy urc¢ené k zalesnovani viak mirné stoupla,
predevsim v dusledku vyssiho prirtstku téchto ploch téZzbou.

Aktudlni a naléhavou otazkou zustava i nadale zajiSténi kvalitniho sadebniho
materidlu. Vymeéra lesnich Skolek zustala koncem roku 1982 prakticky na urovni
predchozich let a zvysSeni produkce (v roce 1982 324 mil. ks) bylo dosazZeno vy-
hradné lep§im vyuzitim produkéni plochy. ZvySeni produkéni kapacity $kolek zusta-
va s ohledem na ocCekavany rust potreby sadebniho materialu v dusledku intenzi-
fikace lesni vyroby mimoiaddné naléhavym ukolem. Dobré predpoklady pro rozvoj
produkce v priStich obdobich byly vytvoreny predev$im vyuzitim trody smrkového
semene, kterého bylo v roce 1981 sklizeno 46 500 kg.

Rozsah vychovnych zasaht — prorezavek a probirek — se v obou letech ne-
zmeénil a k vyznamnym ukolim lesniho hospodarstvi patri i nadale jeho zvySeni.

Také pocatek 7. pétiletky byl poznamenan vysokym podilem kalamit. Vyse
zpracované Kkalamity se v roce 1981 priblizila rekordni urovni z let 1976 a 1980,
kdy bylo téZeno pres 8 mil. m3. Vysoky je kazdoroéné i rozsah kalamitniho drivi,
které se nepodatrilo do konce roku zpracovat (pies 4 mil. m3).

V lesnim hospodaistvi pracuje pres 94 000 pracovnikll. Primérna meési¢ni mzda
dosdhla v roce 1982 2844 K¢és, tj. o 2,39, vice po srovnani s predchozim rokem.
Produktivita prace vzrostla za toto obdobi o 3,9 9.

V sortimentni struktuife dodavek dreva nedo$lo k podstatnéjsim zménam. Bylo
zaznamenano snizeni exportu surového diivi o 400000 m3, z velké ¢asti vSak sniZze-
nim vyvozu listna¢a. V piehledu se objevil novy sortiment — lesni Stépky.

K posouzeni rozvoje jednotlivych podniku slouzi prehled jejich ekonomickych
ukazatell, které uvadime v tabulkdch XI—XIII.

Z hlediska vymeéry lesni puady jsou nejvétsi podniky Stredoslovenskych a Vy-
chodoslovenskych statnich lest. Nejvétsi objem =zalesnovani zajistuji Severoceské
a Vychodoslovenské statni lesy. Nejvice tézby provadéji Severomoravské, Jihoceské
a Vychodoslovenské statni lesy. )

V 7. pétiletce se déle zvysil celospolec¢ensky vyznam lest, ale soucasné do-
chazi i k prohloubeni negativnich dusledkt civilizaéniho procesu na jejich zdra-
votni stav. O téchto faktorech vsak odvétvovy informacéni systém nepiinasi dost
potfebnych udaju.

LESNICTVI, 30 (LVII), 1984, ¢é. 2 1



I. Plocha lesu podle sektort k 1.1 v ha

CSSR CSR SSR
Ukazatel
1982 1983 1982 1983 1982 1983

Lesni puda

celkem 4584 161 4581 833 2 626 660 2 625917 1 957 501 1955916

v tom sektor:

statni 4 447 071 4 449 275 2 498 627 2501 731 1 948 444 1 947 544

druzstevni 134 150 130 200 125 094 121 828 9 056 8372

soukromy 2940 2 358 2939 2358 1 0

II. Plocha pidy urcené Kk zalesnéni celkem (véetné pudy prevzaté k zalesnéni) v ha

CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982

Stav k 1. 1. 74062 76 877 ! 33797 36786 40265 40091
Piirtustek ploch celkem 60513 66440 | 32864 36298 27649 30142
v tom: téZbou 33006 35546 | 20454 22931 12 552 12 615

neuspésnym zales-

nénim 13 332 14 622 7674 8 862 5 658 5 760

majetkovymi pfesuny 11 559 13 769 2 815 3392 8 744 10 377

Zivelnymi pohromami 1965 1814 1 368 722 597 1092

ptevody, pfesuny,

rekonstrukci 651 689 553 391 98 298
Ubytek ploch celkem 57697 63163 29874 33379 27823 20784
v tom: umélym zalesnénim 48 635 52121 27569 30156 21066 21965

pfirozenou obnovou 3

lesa 5192 51735 1001 1111 4191 4624

majetkovymi pfesuny 3 870 5307 1304 2112 2566 3195
Stav k 31. 12. 76 878 80 154 36787 39705 | 40091 40 449
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III. Zalesnovani v ha

CSSR CSrR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982
Zalestiovani celkem 48 635 52 121 27 569 30 156 21 066 21 965
v tom: pfi obnové lesa 40132 43438 26204 28649 13 928 14 789
pud pfevzatych
k zalesnéni 8503 8 683 1365 1507 7138 7176
Zalesnovani:
v tom: sadbou 47264 50470 26 387 28854 20877 21616
siji 1371 1 651 1182 1302 189 349
Zalesniovani podle dfevin:
z toho: smrk 25 557 27 076 16 786 17 898 8771 9178
jedle 1214 1 008 244 186 970 822
borovice 8 492 8538 4 965 5418 3 527 3120
modfin 2994 4107 1194 1571 1 800 2536
dub 1 848 2670 850 1 349 998 1321
buk 2 668 2 804 429 530 2239 2274
topol a osika 447 482 53 95 394 387
IV. Skolky, produkce sazenic a sbér semen
CSSR CSR SSR
Ukazatel N
1981 1982 1981 1982 1981 1982
Vymeéra lesnich $kolek k 31. 12.
celkem ha 2 851 2 867 2026 2032 825 835
z toho produkéni plocha ha 2186 2229 1535 1560 651 669
Produkce sazenic tis. ks 296 183 324 227 | 175 377 199 261 | 120 806 124 966
Produkce sazenic z 1 ha
produkéni plochy $kolek tis. ks 135 145 114 128 186 187
Sbér semen celkem v kg 543 868 3959874 | 264559 3092983 | 279309 866 891
z toho: smrk 46 493 541 38 051 492 8 442 49
jedle 1160 35 204 20 4 600 1140 30 604
borovice 10 529 6974 3211 4 504 7318 2470
modfin 5510 546 2 646 515 2 864 31
dub 303006 2958636 | 152705 2265642 | 150 301 692 994
buk 3784 107 215 1786 90 079 1998 17 136

LESNICTV! — 1924 3
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V. Prorezavky a probirky

CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982
Profezavky v ha 89 823 91 359 54 010 55 556 35813 35 803
Probirky v ha 180 026 180 719 96 801 103 973 83 225 76 746
v m3 b. k. 3342395 3509624 | 1950094 2041785 | 1392301 1467839
VI. Tézba dieva v m3 b. k.
CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982
Tézba dieva celkem 19 108 000 18 960 361 13 435 280 13 169 168 5672 720 5791193
v tom: jehli¢naté 14 782 386 14 570 304 12 060 811 11 767 702 2721575 2 802 602
listnaté 4325614 4390 057 1374 469 1 401 466 2 951 145 2988 591
v tom: zahrnované do plnéni planu 18 479 197 18 538 869 12 851 079 12 778 408 5628 118 5760 461
v tom: jehli¢naté 14 215 257 14 196 247 11 516 980 11 417 312 2 698 277 2 778 935
z toho nehroubi 55 530 84 649 54 926 84 234 604 415
listnaté 4263 940 4 342 622 1 334 099 1 361 096 2 929 841 2 981 526
z toho nehroubi 3322 3 863 1738 504 1584 3 359
samovyroba a ostatni tézba 628 803 421 492 584 201 390 760 44 602 30 732
v tom: jehli¢naté 567 129 374 057 543 831 350 390 23 298 23 667
z toho nehroubi 18 167 30 888 16 762 29 436 1405 1452
listnaté 61 674 47 435 40 370 40 370 21 304 7 065
z toho nehroubi 10 230 9 806 1282 4 857 8948 4 949
z toho nahodila 7927 113 6 445 995 6 715 155 5102 137 1211958 1 343 858
K 31. 12. zbyva zpracovat nahodilé
hmoty 4131 684 4143 163 3212913 3 669 916 918 771 473 347
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VII. Pracovnici, mzdové prostiedky (bez OOV), primérné mzdy a produktivita prace v organizacich statnich lesu

CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982

Primérny eviden¢ni poéet pracovniki
pifepocteny celkem 94 240 94135 54 364 54 676 39 876 39 459
v tom: délnici 69 686 69 603 40 062 40 377 29 624 29 226

provozni a obsluh. pracovnici 2409 2441 961 989 1448 1452

THP 22 145 22 091 13 341 13 310 8 804 8 781
Vyplacené mzdy v tis. K& celkem 3 142 790 3212 356 1 853 890 1908 091 1 288 900 1 304 265
Primérnd mési¢ni mzda :

1 pracovnika 2779 2 844 2842 2908 2 694 21755

1 délnika 2 660 - 2696 2751 21789 2538 2574

1 THP 3217 3371 3 165 3324 3297 3444
Produktivita prace

1 pracovnika P. c. 36 006 37 400 38 603 40 058 32 465 33718

1 délnika 48 692 50 582 52 384 54 244 43 700 45 523
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VIII. Objem vykonu v Pc

| CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982
Objem vykonu celkem 3393 166 3520 689 2 098 607 2190 225 1294 559 1 330 464
z toho: péstebni ¢innost 914 779 987 125 600 966 662 757 313 813 324 368
téZebni ¢innost 1 542 067 1 558 837 975 419 981 925 566 648 576 912
jina lesni vyroba . 109 290 138 248 67 759 87 374 4] 531 50 874
ptidruZend vyroba 204 085 216 530 116 304 125 066 87 781 91 464
projekéni prace 27 635 13 303 15573 1235 12 062 12 068
stavebni ¢innost LZ 11 493 10596 9 057 8589 2 436 2007
sluzby a prace pro cizi 75 301 66 477 53 788 49212 . 21513 17 265
opravy ve vlastni rezii 80 660 81 244 51 955 53 054 28 705 28 190
prace spolecenského vyznamu 120 095 123 267 39 639 42 347 80 456 80 920
ucelova ¢innost 29 497 31046 17 854 18 549 11 643 12 497
hodnota ZSV 298 752 317 423 165 813 177 681 132 939 139 742
z toho opravy a udrzba
LTM-HB 20 488 23 407 15520 17 564 4 968 5 843
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IX. Dodavky dreva v m3 b. k.

CSSR CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982

Dodévky dieva celkem 18 408 177 18 775 303 12 828 478 12 988 361 5579 699 5 786 942
v tom: jehli¢naté 14 166 266 14 417 655 11 518 030 11 650 760 2 648 236 2766 895
listnaté 4241911 4 357 648 1310448 1 337 601 2 931 463 3 020 047
Dod4avky uzitkového drivi celkem 17 115 408 17 420 614 11 906 214 12 011 541 5209 194 5409 073
v tom: jehli¢naté 13 378 549 13 562 980 10 840 289 10 928 820 2 538 260 2 634 160
listnaté 3 736 859 3 857 634 1065 925 1082 721 2670 934 2774913

Z dodavek dieva vyvoz celkem 2 821 498 2 423 088 2 059 302 1 948 267 762 196 474 821
v tom: jehli¢naté 1 755 398 1 676 505 1716 372 1613 676 39 026 62 829
listnaté 1 066 100 746 583 342 930 334 591 723 170 411 992

‘ vtom: SZ 265 795 153 607 132 291 126 938 133 504 26 669
NSZ 25551703 2269 481 1927 011 1 821 329 628 692 448 152
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X. Sortimentni struktura dodavek dfeva v m’ b. k.

CSR SSR
Ukazatel
1981 1982 1981 1982 1981 1982

Kulatina celkem 9 967 599 10 395 258 6 857 087 7 218 229 3110512 3177 029
v tom: jehli¢naté 8 055 731 8 444 836 6 309 973 6 647 900 1 745 758 1 796 936

listnaté 1911 868 1 950 422 547 114 570 329 1 364 754 1380 093
Dulni vzpéry celkem 468 348 470 073 401 216 407 819 67 132 62 254
v tom: jehli¢naté 449 884 450 833 388 973 395 939 60911 54 894

listnaté 18 464 19 240 12 243 11 880 6 221 7 360
Tyce a tyové vyiezy celkem 347 400 369 508 259 928 281 483 87 472 88 025
v tom: jehli¢naté 312 774 335 737 259 113 281 280 53 661 54 457

listnaté 34 626 33771 815 203 33 811 33 568
Vldknina celkem 4705 656 4237 217 3497 115 3 230 867 1 208 541 1 006 350
v tom: jehli¢naté 3 846 590 3639 194 3 186 493 2932 365 660 097 706 829

listnaté 859 066 598 023 310 622 298 502 548 444 299 521
Uzitkové rovnané dfivi celkem 1 626 405 1 946 592 890 868 871 177 735 537 1 075 415
v tom: jehli¢naté 713 570 690 414 695 737 669 370 17 833 21 044

listnaté 912 835 1256 178 195 131 201 807 717 704 1 054 371
Lesni stépka uzitkova jehli¢nata — 1 966 — 1 966 - —
Palivové dfivi celkem 1292 769 1 354 689 922 264 976 820 370 505 377 869
v tom: jehli¢naté 787 717 854 675 677 741 721 940 109 976 132 735

listnaté 505 052 500 014 244 523 254 880 260 529 245 134
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XI. Vybrané ukazatele rozvoje podniku statnich lesi I — 1982

Sbér Sbér Sbér
T Vyméra ” Produkce semen semen semen
Podnik statnich lesu Lesol pitcle skolek ,P ipt sazenic celkem jehli¢naté listnaté
v ha skolek :
v ha v tis. ks
v kg
Stiedoceské statni lesy 234 704 300 243 26 425 835 740 571 835 169
Jihoceské statni lesy 341 474 277 187 27 042 513 819 766 513 053
Zépadoceské statni lesy 378 555 318 355 29 080 190 331 3170 187 161
Severoceské statni lesy 250 696 219 153 22 005 388 175 3574 384 601
Vychodoceské statni lesy 328 172 213 66 23 304 374 760 958 373 802
Jihomoravské statni lesy 370 151 244 176 32 084 367 207 506 366 701
Severomoravské statni lesy 367 884 297 258 19 168 307 897 572 307 325
Zipadoslovenské $tatné lesy 301 827 108 98 16 352 216 313 1479 214 834
Statné lesy Topoléianky 31 204 8 18 1 686 21589 45 21 544
Stredoslovenské §tatné lesy 390 627 181 205 26 582 239 795 8 686 231 109
Severoslovenské $tatné lesy 466 566 213 299 23 813 33 880 4181 29 699
Vychodoslovenské §tatné lesy 610 837 268 306 46 214 327 362 16 901 310 461
Celkem 4072 697 2646 2364 293 755 3 816 868 40 409 3 775 459
XII. Vybrané ukazatele rozvoje podniku statnich lesu II — 1982
Pada uréend | 7,10 05004ni | Zalesiovani Zalcsggvam Zalesnovani | Zalesfiovani
k zalesnéni celkem na les. pudé i s sadbou iji
Podnik statnich lest k 31. 12. B prevzatych o
k zalesnéni
v ha
StiedocCeské statni lesy 3 046 2502 2338 164 2442 60
Jihoceské statni lesy 5509 3221 2 841 380 3221 —
Zépadoceské statni lesy 5892 4 036 3820 216 3 989 47
Severoceské statni lesy 7592 5597 5394 203 4633 964
Vychodoceské staini lesy 4024 3250 3196 54 3207 43
Jihomoravské statni lesy 4415 3833 3 749 84 3706 127
Severomoravské statni lesy 5185 4 391 4180 211 4 357 34
Zéapadoslovenské $tatné lesy 4177 2 660 2 056 604 2452 209
Statné lesy Topol¢ianky 221 221 181 40 221 —
Stredoslovenské $tatné lesy 7 144 4917 3 000 1917 4 810 106
Severoslovenské statné lesy 9 266 4740 2 964 1776 4735 5
Vychodoslovenské $tatné lesy 16 762 7 840 5294 2546 7 840 —
Celkem 73 233 47 208 39 013 8195 45 613 1595
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XIII. Vybrané ukazatele rozvoje podniki statnich lest III — 1982

Tézba dfeva

V tom

V tom

Podnik sfétnich lesii na plin jehli¢naté listnaté N??;bflé Pro"r]eflivky Pr\(})b}i;ky VP:::})gki
i Zpracov.
Stredoceské statni lesy 958 293 829 266 129 027 574 085 7274 6272 81 198
Jihoceské statni lesy 1 766 438 1 695 299 71139 756 384 6 079 6 806 194 042
Zapadodeské statni lesy 1595934 1 560 882 35 052 667 069 7 786 11 717 232 348
Severoceské statni lesy 1 059 471 1 010 580 48 891 729 152 3 835 4953 72 027
Vychodoceské statni lesy 1613818 1 506 868 106 950 573 112 6 882 16 515 295 057
Jihomoravské statni lesy 1 898 542 1 408 950 489 592 318 325 9926 24 744 470 747
Severomoravské statni lesy 2 396 749 2081079 315 670 942 226 8132 18 437 432 016
Zapadoslovenské §tatné lesy 882 992 145 963 737 029 66 034 4922 14 706 239 433
Statné lesy Topoléianky 70514 3 154 67 360 2286 545 1892 26 673
Stredoslovenské $tatné lesy 1 336 623 684 938 651 685 234 447 6 860 16 849 301 766
Severoslovenské §tatné lesy 1177 018 960 304 216 714 256 378 8791 15 338 290 077
Vychodoslovenské §tatné lesy 1 759 666 599 089 1160577 521 279 11 758 23 304 533 057
Celkem 16 516 058 12 486 372 4 029 686 5640 777 82 790 161 533 3 168 441
Ing. Zavi§ Pexidr, CSc., Federalni statisticky ufad, Sokolovskd 142, 186 13 Praha 8; Ing. Stanislav Kopi#iva, Cesky

statisticky wuirad, Sokolovskada 142, 186 13 Praha 8; Ing. Zdenék Bludovsky,
ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jiloviste - Strnady, 255 01 Praha 5 - Zbraslav

CSc., Ludmila

PliberSekova,

Vyzkumny



