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RUST A VYUZITI TOPOLU VYBRANYCH ODRUD V BREHOVYCH
POROSTECH

A. Chlebek, M. Jaraba¢é

CHLEBEK, A. — JARABAC, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a mys-
livosti, pracovi§té Hnojnik). Rust a vyuziti topoli vybranjgch odrud v biFeho-
vych porostech. Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 551-562.

Na pritocich Odry v podhuii Beskyd byly od roku 1962 provadény vysadby
vybranych topolovych odrid v biehovych porostech pro ovéreni jejich vhod-
nosti k zpevnéni brehli koryt a k zaélenéni novych uprav bystfinnych to-
kGt do krajiny. Nejvitalnéjsi je topol ‘P-275’, jehoz produkce dosiahla 24 m3
na 1 ha, asi poloviéni produkci maji ‘Robusta’, ‘Brabantica’, ‘Grandis’, '‘Gel-
rica’, 'P-194’, 'Generosa’, 'Oxford’; tietinovou ’'Regenerata’, ‘Serotina’ a klony
Populus trichocarpa. Intenzita rustu topolit se zvy$ovala, jakmile koreny do-
sahly do podzemni vody. Topol ‘P-275’ vynika nad ostatnimi zdravym rustem
a estetickym vzhledem, netrpi mrazy. Dobfe se prizpusobil extrémnim podmin-
kam pri vysadbé do $térbin mezi balvany v balvanitych skluzech. Sadebni ma-
teridl pochazel z vyzkumné stanice VULHM v Uherském Hradisti, ktera ga-
rantovala jeho klonovou ¢istotu.

topoly; brehové porosty; upravy toku

Od pocatku 60. let se i v CSSR stale vice uplatiiuji pfirodé blizké
metody tUprav Stérkonosnych tokl vyuZivajici lomového kamene, popf.
i vhodnych prefabrikovanych prvkii v kombinaci s vegetatnim opevné&-
nim bfehti Koryta. Tyto udpravy funkCné€ i esteticky napodobuji pfiro-
zené stabilni dtvary v korytech bystfin a tokill, zlepSuji biologické po-
meéry a tlumi Fi¢ni erozi. Po dokonceni stavebnich tprav je nezbytné
bfehy ozelenit, protoZe pfirozend sukcese difevin by v t&chto extrém-
nich podminkéch (napf. ve Stérbindch mezi balvany) probihala pomalu
a vétSinou by se nedosdhlo Zadouci skladby dfevin. Proto pracovisté
VUM (nyni VOLHM) v Hnojniku od roku 1962 pokusn& vysazovalo lesni
dfeviny a vybrané topolové odriidy ve dvou tusecich zahrazenych bystiin
v podhifi Moravskoslezskych Beskyd.

O topolech je znamo, Ze jejich vySlechténé odriidy intenzivné pésto-
vané na pfihodnych stanoviStich vynikaji ristem a vysokou produkci
dfeva. Obecna pfedstava lsp&Sného péstovédni této dfeviny je v3ak dosti
¢asto spojovdna s vy$8§imi teplotnimi, vlhkostnimi a pddnimi néroky.
Ristové vysledky pokusnych topolovych vysadeb provedenych k ové-
Feni jejich vhodnosti pro bfehové opevnéni podbeskydskych Stérkonos-
nych tokd naznaCily moZnost praktického vyuZiti vybranych topolovych
odrid nejen pro tuto tcelovou funkci, ale i k produkci dfeva.

PFi studiu moZnosti vyuZiti topolii nds v odborné literatufe zauja-
lo sdéleni Mottla (1973), ktery upozornil na vysoky produkéni po-
tencial topold ’P-27% a ‘Androscoggin’ a vhodnost jejich $ir$iho uplat-
néni v bfehovych porostech. Mottl a St&rba (1975) uvefejnili
systematické tfidéni topold a pilivod jejich odriid, podrobné urcili jejich
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stanovis§tni naroky, vhodnost vyuZiti k ozelefiovdni, vyrobu a pfFipravu
sazenic. Podle mezinarodniho experimentu (Mottl a kol. 1979) roste
odriida 'P-275' Spatné v Podunajské niZiné&, lépe obstala v oblasti Uher-
ského Hradisté. Biometrické vysledky naSich vysadeb jsme porovna-
vali se zdkladnimi tdaji Mottla (Mottl, Prudic¢ 1977, 1980).

METODIKA POKUSU

Pro pokusné vysadby byly V. Zelenym vybrany dva reprezentativni useky
beskydskych toku:

a) Podél Stonavky mezi obcemi Hnojnik a Tranovice (okres Frydek - Mistek)
v km 5,3 az 6,8 nad koncem vzduti vodni nadrze v Térlicku. Nadmorska vyska lo-
kality je 310 aZz 340 m, prumérny ro¢ni thrn srazek 907 mm, pramérna rocni teplota
8,2°C a ve vegetaénim obdobi 14°C; pocet dni se srazkou 0,1 mm a vétsi je 192.
Topolova oblast IIb.

b) Na obou brezich C‘eladen]\y v km 0,9 az 1,3 v obci Celadna, okres Frydek -
- Mistek. Nadmoriska vyska useku je 400 az 420 m, prumérny roc¢ni srazkovy uhrn
dosahuje 1000 mm, z toho 600 mm spadne ve vegetaénim obdobi; primérna roéni
teplota je 7°C, ve vegetaénim obdobi 13°C; pocet srazkovych dni je nad 190. To-
polova oblast IIIb.

V dubnu 1962 bylo z vyzkumné stanice VULHM v Uherském Hradisti dodano
do Hnojniku 240 topolovych fFizk( (12 klont po 20 kusech). Rizky byly 24 hodin
maceny ve vodé, potom 1 hodinu ve slabém roztoku Cupricolu a vysazeny do $kolky
pobliz mista budoucich vysadeb. Pocéatkem roku 1964 jiz byly k dispozici vysadby
schopné sazenice odrud cernych topolt ‘Robusta’, ‘Regenerata’, ‘Brabantica’, ‘Gran-
dis’, ‘Gelrica’, “Serotina’. V dubnu 1966 jsme dostali z téze vyzkumné stanice balza-
mové topoly: Populus trichocarpa 'Hastata’ @ L-005/61 Gomel, P. trichocarpa 287/63
— Holandsko, Wageningen, C-25; P. trichocarpa 289/63 — Holandsko, Wageningen,
C-3b; P. trichocarpa 281/63 — Holandsko, Wageningen, C-33 — odrada @ ’‘Fritzi
Pauley’; P. tacamahaca 100/64 — Polsko Kornik 1959 a odrudy ‘P-194’, 'P-275". 'Ox-
ford’, ‘Generosa’. Na jafe 1972 byly dovezeny a na Celadence vysazeny topoly P. tri-
chocarpa b. ¢. 124 a b. ¢. 126, 'P-194', 'P-275', 'P-277', 'Generosa’, 'Androscoggin’.
Tato vysadba byla na jare 1974 doplnéna dalSimi sazenicemi 'P-275’,

Kromé topold byly pro srovnani rustu do balvanité rovnaniny na biezich vy-
sazeny Alnus glutinosa, Acer pseudoplatanus, Fraxinus excelsior, Metasequoia glyp-
tostroboides, Quercus rubra.

VSechny dreviny byly vysdzeny do prirodniho fi¢niho Stérku (se stfednim pri-
meérem zrn 4 az 8 cm). Do jamek nebo do $térbin mezi balvany bylo podle potreby
pridano nékolik lopat zeminy. Vysadby byly uskuteénény v biehovych usecich
i v brehovych ¢astech spadovych objektt (balvanitych skluzt) ve dvou radach: nad
patou svahu u vodni hladiny primérného prutoku ve vegetaénim obdobi a v horni
hrané svahu. Priznivou okolnosti byla trvala pritomnost vody snadno dosazitelné
koreny sazenic ve §tércich. Vysadby nebyly osetfovany.

Prirusty topolt na Stonavce se do roku 1975 méfily roéné, posledni kontrolni
méfeni se uskuteénilo v kvétnu 1980. Na Celadence byly vSechny topoly zméfeny na
jare 1976 a v dubnu 1981.

VYSLEDKY POKUSU

Prehled vysadeb je v tabulce I a je dopln&n o zjidténé hodnoty hlav-
nich veliCin taxaCnich. Grafické vyjadreni 15letého pribéhu vySkového
a tloustkového ristu topolii na Stonédvce je na obr. 1 a 2. Je z ngj
zfejmeé, jak je odrlida 'P-275 silné vitdlni. I kdyZ byl vysazen o 2 roky
pozdeji neZ cerné topoly, prevys$il je v 5. roce tloustkovym a v 6. roce
vySkovym rihstem. PFi méfeni v roce 1980 byl jiZ primérn& o 1,1 m
vy88i neZz druhy nejvzriistnéjsi topol ‘Robusta’ a mél o 7 cm vétsi tloust-
ku nez ’‘Gelrica’. Nejvétsi jedinec 'P-275' byl poclatkem roku 1980 23 m
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I. Prehled a stav pokusnych vysadeb na Stonavce a Celadence v podbeskydské oblasti. — Survey and state of experimental
plantations along the Stonavka and Celadenka streams on the slopes of the Beskids

Pram. tax. hodnoty

PCP
— Produkce PCP Wdlee
s G 8 Rok Vysazeno | Soucasny e | p Roste P piepocteno
Odruda (dievina) b vyéetni g objem o m3 hr. s. k. %
vy | B i e yik | Bk ° | nalha | mo |PaPinyspon
cm m3
Stonévka (kvéten 1980)
’P-275’ (balvanité skluzy) 1966 10 9 37,9 20,9 0,018 90 330 22,0 24,4
‘P-275’ (ve vrbové krytiné) 1966 25 23 35,4 20,8 0,719 92 265 17,6 19,1
"Robusta’ 1964 21 16 25,8 19,7 0,423 76 129 7,6 10,0
’Regenerata’ 1964 13 10 26,1 16,2 0,314 77 97 5,7 7,4
‘Brabantica’ 1964 18 11 27,7 18,1 0,422 61 103 6,1 10,0
’Grandis’ 1964 16 13 27,6 17,9 0,422 81 137 8,1 10,0
'Gelrica’ 1964 12 10 30,3 7 £ 0,480 83 159 9,4 11,3
‘Serotina’ 1964 17 3 26,0 17,3 0,340 18 24 1,4 7,8
‘P-194’ 1966 15 4 27,0 19,0 0,425 27 46 3,1 11,5
Klony P. trichocarpa 1966 59 49 22,3 15,6 0,228 83 76 5,1 6,1
‘Generosa’ 1966 44 30 24,8 18,1 0,341 68 93 6,2 9,1
’Oxford’ 1966 11 9 29,7 17,9 0,480 82 157 10,5 12,8
Metrasequoia glyptostroboides 1964 23 11 11,5 7,3 — 48 - — —
Alnus glutinosa 1964 15 7 12,9 9,7 — 47 = - -
Fraxinus exelsior 1964 12 5 11,8 11,1 — 42 — - -
Acer pseudoplatanus 1964 10 9 9,9 8,6 — 90 - - —
Quercus rubra 1964 8 6 8,7 8,9 — 75 — — —
Celadenka (duben 1981)
‘P-275' 1972 26 23 21,9 13,2 0,173 89 62 6,2 7,0
‘P-194’ 1972 25 16 10,3 9,2 0,0188 64 4,8 0,48 0,75
P. trichocarpa b. ¢. 124 1972 11 10 12,4 9,3 0,0286 91 10,4 1,04 1,14
P. trichocarpa b. ¢. 126 1972 14 74 11,4 7,8 0,0189 50 3,8 0,38 0,76
‘Androscoggin’ 1972 24 15 11,5 9,9 0,0282 63 71 0,71 1,13
P-277 1972 25 11 9,9 8,6 0,0188 44 3,3 0,33 0,75
‘Generosa’ 1972 25 13 152 6,5 — 52 - - —
'P-275’ 1974 50 20 8,5 7,5 0,0068 40 1,09 0,14 0,35
Soucet 537 340
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1. Vyskovy rust topolovych
odrid a srovnavanych lesnich
dievin vysazenych podél toku
Stonavky. — Height growth of
poplar cultivars and compared
woody plants planted along
the Stonavka stream

2. Tloustkovy rust topolovych
odrid a lesnich dfevin vysa-
zenych podél toku Stonavky.
— Diameter growth of poplar
cultivars and forest tree
species planted along the Sto-
navka stream



3. Topol 'P-275" podél balva-
nitého skluzu na Stonavce —
stav pocatkem roku 1981. —
Cv. 'P-275' planted along the
boulder slide on the Stonav-
ka — the state at the be-
ginning of the year 1981

vysoky a meél vycetni tlouStku 45 m. Vitalitu 'P-275’ v podminkdch pod-
hifi Beskyd lze srovnat s italskym topolem ‘I-214’ pfFi intenzivnim
péstovani v Podunajské niZiné (Kohdan 1979, 1980). Tyto vzrlstové
vlastnosti jeSté vice vyniknou, transformujeme-li vySkové a tlouStkové
kFivky o dva roky (silnd ¢dra v obr. 1 a 2) na udroveil roku 1962 pro

srovndni. s ostatnimi vysdzenymi
dfevinami. Potom je 'P-275 o 3,1
m vy381 a o 12,4 cm tlust3i neZ
druhy nejvzristnéjs$i topol. Porov-
name-li orientacné objemy hroubi
s kirou, prevySil topol ’P-275
drevni produkci v prib&hu 15 let
druhy nejvzristnéjsi topol vice
neZ dvojnasobné&, ostatni pro srov-
ndni pouZité lesni dfeviny témér
dvacetindsobné (tabulka I).

Porovnéni ristu ‘P-275' na
Stondvce (obr. 3) a Celadence
(obr. 4) je na obr. 5 a 6. Pri vy-
hodnocovani meéfeni se totiZ pro-
kéazalo, Ze primérny rist vSech to-
poli na Celadence je men3i neZ
na Stondvce. Podrobnéjsim rozbo-
rem jsme zjistili na Celadence
znatny rozdil v ristu topold vy-
sazenych v patgé bfehu a na jeho
horni hrané, coZ se na Stonéavce
tak vyrazné neprojevilo. Na Sto-
navce jsou pudy jilovitéjsi s vét-
$im podilem humusu, v horni Casti
bfehd aZ jilovitohlinité. Na Cela-
dence je vét3i podil hrubych Stérkd
a pisku. Také hloubka priito¢ného
profilu je na Stondvce jen kolem
1,5 m, kdeZto na Celadence i vi-

o

4. Stav topoli na biezich Celadenky
v desiatém roce po vysadbé. — The state
of poplars growing along the banks of
the Celadenka in the tenth year after
planting
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5. Vyskovy rust topolu 'P-275’" na Celadence a Stonavce. — Height growth of cv.
'P-275" along the Celadenka and Stonavka streams
6. Tloustkovy rust topolu ‘P-275' na Celadence a Stonavce. — Diameter growth of cv.

'P-275' along the Celadenka and Stonavka streams
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126

TRICHOCARPA

ANDROSCOGGIN

P ‘277
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7. Vyska topolovych odrud na
Celadence podle méfeni v dub-
nu 1981: srafované prumeérna
hodnota souboru; levy sloupec
prum. vyska v paté biehu,
pravy sloupec pruam. vyska
u horni hrany bfehu. —
Heights of poplar cultivars
along the Celadenka stream
according to mensurations in
the April 1981: average value
of the set — cross-hatched;
mean height at the foot of
the bank — left column, mean
height at the upper edge of
the bank — right column
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8. Tloustky topolt na Cela-
dence podle méfeni v dubnu
1981: srafované prumérna hod-
nota souboru; levy sloupec
prum. tloustka v paté biehu;
pravy sloupec prum. tloustka
u horni hrany brehu. — Dia-
meters of poplars along the
Celadenka stream according
to mensurations in the April
1981: average value of the set
cross-hatched; mean dia-
meter at the foot of the bank
— left column; mean diameter
at the upper edge of the bank
— right column
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P 275
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ce nez 2,5 m. Je zfejmé, Ze inten-
zita rastu topolti zdvisi na dostat-
ku vody. Na Celadence se vody
zatim pfi jeji malé vzlinavosti ve
Stérkoviscich nedostava, zatimco
topoly vyséazené bliZ k vodni hla-
din€ tlouStkovym ristem predcily
vysadby na Stondvce.

Grafické zhodnoceni ristu to-
poli na Celadence podle stavu
v dubnu 1981 je na obr. 7 a 8.
Primérné taxatni hodnoty vSech
sazenic jsou vySrafovany. Levy
neSrafovany sloupec zndzoriiuje
primérné vysky a tlouStky topo-
1t vysazenych v paté brehu, pra-
vy sloupec se tyka topollt rostou-
cich u horni hrany brehu. Také
v téchto grafech vynika ’'P-275'
na obou tocich nad ostatnimi od-
riidami. Je pozoruhodné, Ze 'P-275
vysdzeny v suSS8im prostfedi hor-
ni Casti bfehu je prumeérné vySSsi
nez ostatni odridy s vyjimkou to-
polu ‘Androscoggin’, ktery vSak
je s ’P-27% blizce pribuzny (oba
jsou kfiZenci P. maximowiczii X
X P. trichocarpa). Soulasny pri-

P 277
GENEROSA

9. Vysadba topolu prospéla vzhledu bal-

vanitych skluzt. Poplar plantation
improved the appearance of boulder
slides
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10. Topoly dobie rostou i ve
§térbinach mezi balvany ka-
menné rovnaniny. — The
growth of poplars is good also
in the slots between the
boulders of the stone-packing

11. Bohaté ploSné rozlozZené
kofeny topolu ’'P-275’ ucinné
zpeviiuji svahy Kkoryta bystri-
ny Stonavky. — The roots of
the cv. 'P-275' broadly spread
consolidate  effectively the
slopes of the bed of the Sto-
navka torrent

mérny rozdil mezi ‘P-275' vice a méné zasobenych vodou je 2,9 m vySky
a 11 cm tloustky. D4 se vSak ocCekdvat, Ze stromy rostouci v horni hra-
né bifehu dalsi rdst urychli, jakmile kofeny dosdhnou do podzemni
vody.

PF¥i zdravotnim hodnoceni 'P-275" opét vynikéd nad ostatnimi zdravym
ristem a estetickym vzhledem. Netrpi 3kddci ani Zddnym onemocnénim.
Netrpi mrazem, i kdyZ na jafe dfive raSi a na podzim koncCi vegetaci
0 2 tydny pozdé&ji neZ ostatni dieviny. Dobfe se pfizplsobil nezvyklym
podminkdam pfi vysadbé do Stérbin mezi balvany v kamennych rovna-
ninach (obr. 9 a 10). Povrchovad ¢4st jeho mohutného kofenového systé-
mu (obr. 11) méa vyborné stabilizaéni G¢inky, Gc¢inné& brani vyplavovani
plidy a urychluje sukcesi jiné vegetace,a proto je tento topol velmi
vhodny pro stabilizaci bfehovych porostli. P¥i vysadb& do priito¢ného
profilu toku nutno udrZet priito¢nost koryta. Proto by nemél klesnout
spon stromii v pFicném prifezu korytem pod 3 m. Spon ve sméru prou-
déni ma méné& zdvaZné hydraulické disledky, jsou-li stromy v pfribliZ-
ném zakrytu. Tlust$i kmeny mohou p¥i povodnich virovym proudénim
za nimi vznikajicim ohrozit stabilitu svahi.

Na bfezich Stondvky byly mrazem poSkozovany nejvice klony Po-
pulus trichocarpa, které meély mrazové kyly (obr. 12). Na Celadence
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12. P. trichocarpa v brehovém porostu podél Stonavky trpi mrazovymi kylami. —
P. trichocarpa in the riparian stand along the Stonavka suffers from frost cracks

13. Na brezich Celadenky ma P. trichocarpa netvarny rist. — The growth of P. tri-
chocarpa along the Celadenka banks is shapeless

maji klony P. trichocarpa netvarny ridst s korunou vétvenou do stran
(obr. 13). VSechny topoly s vyjimkou ’‘P-275’ byly podél Stondvky na-
padany jmelim.

Rist srovnatelnych lesnich dfevin (tabulka I) je velmi pomaly.
OlSe meéla cetné vrcholové zlomy, klen vytvafel dvojaky. Metasequoia
trpéla mrazem i ohryzem a ma netvarny rist, zato je velmi dekorativni.
Jasan a dub Cerveny rostou na uvedenych stanoviStich zdraveé, ale vel-
mi pomalu a s jejich stabilizacnim tGc€inkem lze v bfehovych porostech
pocitat nejdfive koncem druhého decennia. Je v38ak dlouhodobé&jsi, pro-
toZe obmyti téchto drevin je 3 aZ 4 X delSi neZ topold.

Pres nesporné pfednosti vybranych topolovych odrid ve zkouma-
ném prostiedi, pfedev§im ’P-275, nebylo by vhodné je péstovat podél
vodnich tokd v pFili§ rozlehlych monokulturdch. I tak by v3ak hmoto-
vy pfinos nebyl zanedbatelny. Pfi plném vyuZiti vhodnych topolovych
odriid v dfevinné skladb& bfehovych porostl, tj. pfi vzdalenosti stro-
mi v fadé 2,5 m, 1ze kalkulovat s primérnym celkovym pf¥irfistem hrou-
bi s kiirou ve véku 15 let 24 m3 na 1 ha porostu nebo na 1 km Ffado-
vych porostti na obou bfezich ($ifka 10 m) zcela redlné i mimo tradicni
topolové oblasti. K vypoétim hmotového pfirlistu jsme pouZili tabulky
F. Korsuné (1967).
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ZAVER

Na tocich Stonavce a Celadence v podhifi Moravskoslezskych
Beskyd bylo v letech 1962 aZ 1974 v nékolika etapach celkem vysaze-
no 537 sazenic topolovych odriid a dalSich dfevin. Sadebni material po-
chazel z vyzkumné stanice VOLHM v Uherském Hradi$ti, kterd garan-
tovala jeho klonovou cistotu a kvalitu. V roce 1981 z nich zistalo 340
kust, ostatni do té doby podlehly v této exponované oblasti silnym an-
tropogennim tlakim. NejvitdlnéjSim byl topol 'P-275, ktery na uvede-
nych stanoviStich dosdhl nejvétsiho vySkového i tlouStkového vzristu.

Pokus potvrdil dfive publikovand doporu¢eni Mottla (1973)
o vhodnosti 'P-275’ a prokazal moZnost praktického vyuZiti vhodnych
topolovych odriid v podminkdch podhifi Beskyd, predevSim 'P-275’
k ochrané bfehti vodnich tokl pred laterdlni erozi, pri vysadb& do ka-
menné rovnaniny v upravenych tsecich (bfehovych zpevnéni volnych
trati i podél spadovych objekti — balvanitych skluzii) a pfi prevodu
nevyhovujicich bfehovych porosti sloZenych z dfevin nevhodnych a pie-
starlych vrbovych Krytin na intenzivné péstované porosty. RovnéZ po-
tvrdil moZnost produkce topolového dfeva i mimo tradi¢ni topolové ob-
lasti. 'P-275 netrpél chorobami a dosdhl primérného celkového pfi-
riistu hroubi s kiirou v 15 letech pfes 24 m® na 1 km 10 m Sirokého
(1 ha) bfehového porostu. Proto je perspektivni dfevinou pro zvySovani
drevni produkce z nelesnich ploch s kratkym obmytim.

Doslo dne 26. 3. 1982
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XJIEBEK, A. — APXABAY, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
pracovisté Hnojnik). Pocr m mHcronpsoBaHMe TOmONEH HEKOTOPHIX COPTOB B GepercBeIX Ha-
cawnenuax. Lesnictvi. 29, 1983 (7) : 551-562.

Ha npurokax Onpst B nperaropse Beckun ¢ 1962 roma npomssonusnm B Geperoselx Haca-
JKICHMSX [0CANKH TOnosesbix copros (rabamua 1) B Ijensx MCOLITAHUA MX [PUTONHOCTH IUIA
yKperieHuss 6eperoB pyces M I BKJIOYEHHS HOBOIPOM3BENEHHbIX PEryJHPOBOK TOPHBIX ITOTOKOB
p snanmmadr. Bricora MecTHOCTel Hall ypoBHeM Mopsa cocrasisaa 310—420 M, cpenHeronosas
cymma ocankos pasHa 900—1000 mm, B ToM umcie 600 MM B BereTaljMOHHOM IepHOIE, CpeIHe-
ronosas rtemneparypa 7—8°C, B nepuon sereraguu 13--14°C, uucno nueit ¢ BoimaleHHeM
ocankos 190. Ilns cpaBHeHHs ¢ pPOCTOM TOmOJeH ObIAM IOCAXKeHHI W OBbIYHBIE JleCHble IpPeBECHbIe
noponst  Alnus glutinOsa, Fraxinus excelsior, Quercus rubra. Tlocanku 1pPOUIBOLKIH
B AJIOBHAIBHBLIX KpPYIHO3EPHUCTHIX peuHbix wiebHax. Bcero 6pimo mocaeno 537 cakenues, u3s
uMcsa Koropuix cnycers 15 ser ocrazocs 340, ocranbHeie nmorubiam B pesysibTaTe AHTPOIOTEHHBIX
dakTopos.

Haubosee xusyuum oxasancs copr ‘P-275, nanbosee KpynHblii SK3e€MIUIAD KOTOPOTO
5 15-neTHeM Bo3pacTe HOCTHI BBICOTHI 23 M, TaKCALMOHHEINH nuaMerp crBona 45 oM u ofwem
KPYNHOI{ IpeBecHHE! ¢ Kopoit cocrasasn y Hero 1,24 m3. O6pasopanach MOWHAA KOPHeBas CHCTe-
Ma, Halle)kHO 3samuuiaionias ckaoH pycaa (pue. II). Tlocanki 6nuIn TPOM3BeNEHBI € LENBIO
O3ejIeHeHHA OTKOCOB B OOBEKTAX HAa CKJIOHAX — BAJUIYHHBIX CKaTaX IMOCJE TEPeKPLITHA SKCIepu-
MEHTAJIbHbIX y4YaCTKOB TOPHBIX IOTOKOB. JTa Leib Oblja YCHemHO NOCTUTHYTA M TONOJS XOPOIIO
pociu nake B TPELUIMHAX MEXKIy BaayHaMu KameHHou sabymkm (puc. 10). 'P-275 me crpaman
Hu oT GoseaHeil, HU or Mopoza. Buaromaps mnocanke ‘P-275' B GeperoBeix HacaKIeHHAX B HAHHBIX
9KOJIOTHYECKMX YCJIOBMAX HOCTHrIM B 15-7eTHeM Boapacre cpendero ofIero mnpmpocra CBEILIE
24 ™3 ma 1 kM 6Geperosoro nacaxkienus, mupuHoit B 10 M (1 ra), smsoe Gosbmero mo cpasHe-
HHIO €O BTOpPHIM HanbGosiee OGBICTPOPACTYIIMM TOTIOJEM, YTO CBUIETEJBCTBYET O CyLECTBEHHBIX
NPOM3BONCTBEHHEIX pe3epBax Iaske BHe TPAINMIIMOHHBIX TONoJeBpix obuacreit. ITocanounsiit Ma-
Tepuan 6biy nonyyen u3 Hayuno-uccsenosaTesbcKoro MHCTHTYTAa JIECHOTO M OXOTHHYHETO X03siicTBa
Munosume - CTpHajbl, McCaenopaTensckoit cranuuy s Yrepeke [pamume (UCCP), xotopas ra-
paHTHpoRaja erh KJIOHOBYIO YHCTOTY.

TOIOJIA; Geperoume HacCaKIEeHM; 6anskue K TIpHPOJIE PEryJMpPOBAHIIA TOPHBIX TIOTOKOB

CHLEBEK, A. — JARABAC, M. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
pracovi$§té Hnojnik). Growth and Use of Poplar-Trees of Selected Cultivars in Ri-
parian Stands. Lesnictvi, 29, (7) : 551-562.

Poplar cultivars (Tab. I) had been planted in riparian stands along the Odra
tributaries on the slopes of the Beskids since 1962 to verify their suitability of so-
lidifying the banks of streams and of incorporating new regulations of torrents into
the landscape. The altitude of localities was 310—420 m, the average annual pre-
cipitation sum 900—1000 mm, out of which 600 mm in the growing season, average
annual temperature 7—8°C, 13—14°C in the growing period, number of days with
rainfall higher than 190. Current forest tree species Alnus glutinosa, Fraxinus ex-
celsior, Quercus rubra were also planted to compare the poplar growth with their
growth. The trees were planted in alluvial coarse-grained cobblestone. On the whole,
537 trees were planted, out of which 340 remained after 15 years, the other did not
survive anthropogenic pressures.

The cv. ‘P-275" is the most vital; the tallest tree was 23 m high in the 15th
yvear, its diameter at breast height was 45 cm and derbholz o. b. made 1.42 m3.
This poplar-tree produced a bulky root system protecting reliably the slopes of the
riverbed (Fig. 11). The trees were planted to bring verdure on the slopes of incline
structures — boulder slides after regulation of the experimental sections of torrents.
This objective was fully met and the poplar-trees grew well also in slots between
the boulders of the stone-packing (Fig. 10). 'P-275" did not suffer either from di-
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seases or frost. The plantation of ‘P-275’ poplars in riparian stands under the given
on-site conditions produced in 15 years the mean total increment higher than 24 m3
per 1 km of 10 m wide (1 ha) riparian stand (more than the double increment in
comparison with the other best growing poplar-tree), which implies important
production reserves even outside the traditional poplar areas. The plant stock was
obtained from the Research Institute of Forestry and Game Management Jilovisté -
- Strnady, research station at Uherské Hradisté (CSSR), which guaranteed the clone
purity.

poplars; riparian stands; stream regulations close to natural regulation

Adresa autoru:

[ng. Alois Chlebek, Ing. Milan Jaraba¢ CSc., Vyzkumny ustav lesniho hos-
sodarstvi a myslivosti, pracovi§té Hnojnik, 739 53 Hnojnik
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RUST BOROVYCH KULTUR ZALOZENYCH OBALENYMI
SEMENACKY

J. Skoupy

SKOUPY, J. (Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, Kostelec nad Cer-
nymi lesy). Riust borovych kultur zaloZenych obalenymi semendéky. Lesnictvi,
29, 1983 (7) :563-571.

V praci se vyhodnocuje rust kultur borovice lesni (Pinus silvestris L.) zaloze-
nych obalenymi semenacky vypéstovanymi v polystyrénovych tubach s podélné
roziiznutou sténou o rozmérech 2,0 X 9,0 cm, 2,5 X 9,0 cm, 3,5 X 9,0 cm, 4,5 X
X 9,0cm a 5,5 X 9,0 cm, jakoz i paperpotech finské vyroby o rozmérech 3,8 X
X 7,5 cm, (FH 408), 5,0 X 7,5 cm (FH 508) a 6,0 X 7,5 em (FH 608). Semenac-
ky se jeden rok intenzivné péstovaly v uvedenych obalech naplnénych substra-
tem sloZzenym z raseliny, pisku a tabakového prachu v poméru 1,0 :0,25 :0,10
podle objemu. Nasledujici rok se v srpnu vysazovaly na pokusné plochy, kde
byla provedena pasovd a bodova priprava pudy. Semendac¢ky se vysazovaly
i s obaly. Ctyfi roky po vysadbé se konala biometricka $etfeni. S primérem
(objemem) obalu se ve vétsiné pripadlt zvy$uje prirtust a sniZuje uhyn obale-
nych semenac¢ku. To plati zejména pro priuméry tub od 2,0 do 4,5 em. V tubach
o prumeérech 4,5 az 5,5 cm a v paperpotech o primérech 3,8 az 6,0 cm nebyly
uvedené zavislosti mezi priumeérem obalu na strané jedné a vysSkovymi prirusty
a uhynem na strané druhé nijak vyrazné, v nékterych pripadech byly proti-
chiidné. Uhyn obalenych semena¢klu se pohyboval v rozpéti od 0 do 169, kde
nejvyssi procenta uhynulych byla v obalech malého prumeéru. Se zietelem na
biologické i ekonomické aspekty nedoporucujeme v naSich podminkach péstovat
obalené semenacky v tubach o rozmérech 2,0 X 9,0 cm az 2,5 X 9,0 cm. Pri-
jatelné jsou tuby o rozmeérech 3,5 X 9,0 cm. Obalené semenacky doporucéujeme
péstovat v tubach o rozmeérech 4,5 X 9,0 cm a v paperpotech FH 408 nebo
FH 508.

borovice lesni; kultury; obalena sadba

Vyspélé Skolkafstvi vytvari rozhodujici pfedpoklady pro plynulou
obnovu lesa a zalesriovani nelesnich pid. Vedle prostokofenného sa-
debniho materidlu nabyvd na vyznamu sadebni materidl obaleny, jehoZ
podil mé vzestupnou tendenci. Soucéast obaleného sadebniho materidlu
tvoli i obalené semendcky, kterymi rozumime sadebni material vypésto-
vany v obalech (kofen&dfich) malého objemu. Obaly se plni kulturnim
substrdatem, do néhoZ se vyséva osivo. Paperpoty a polystyrénové tuby
prfedstavuji dva z hlavnich druh@ obalii, které se pouZivaji p¥i vyrobé
obalenych semendckli v lesnicky vyspé&lych zemich. Masovou vyrobou
a jednotnymi rozméry umoZiuji uplatnéni mechanizace a paletizace.
Spliiuji sou€asné nadroky na intenzifikaci vyroby, jakoZ i uplatnéni no-
vych forem préce.

Rozmeéry (objem) obald ovliviiuji nejen biologické, ale i ekonomic-
ké aspekty vyroby a vysadby obaleného sadebniho materidlu. Domaéci
i zahrani¢ni vyzkum poskytuje na tomto tseku skromné vysledky. Uve-
dené okolnosti byly divodem k zaloZeni pokusnych ploch s obalenymi
semendcky vypéstovanymi v obalech riznych primeért s cilem prFispét
k poznatkiim, jak velikost obalti ovliviiuje pfirlist a ujimavost kultur.
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PREHLED LITERATURY

Biologické vyhody obaleného sadebniho materidlu jsou v$eobecné
zndmé a uznavané. Obal kolem kofenli podstatné sniZuje nebo zcela za-
brafiuje mechanickému poSkozeni kofenl b&hem manipulace, dopravy
a vysadby, podstatné omezuje vysychani sazenic béhem dopravy, v po-
catecCnim obdobi po vysadbé zasobuje sazenice vldhou (zavlaZenim pred
dopravou) a vyZivou (zasobnimi latkami obsaZenymi v substratu, popf.
v obalu). To znamend, Ze zména pudnich pomért neni ndhla. Z uvede-
nych divodd neni po vysadbé viceméné preruSen rist sazenic, které
rychle odristaji nepfiznivym vlivim prostfedi, zejména bufeni, zveéri
a prizemnim mrazikim. Obaleny sadebni materidl nepomérné lépe sna-
81 kritické obdobi presadby, kdy u prostokofennych sazenic vznikaji nej-
Vetsi ztraty. Lze tudiZ konstatovat, Ze pfi zachovani sprdvnych zasad pfi
péstovani, dopraveé, vysadb&, oSetrovdani a ochrané kultur obaleny sa-
debni material skytd predpoklad pro dobrou prosperitu kultur. Obaleny
sadebni materidl navic poméhéa reSit nékteré problémy na péstebnim
useku lesniho provozu, k nimZ mimo jiné ndleZi rovhnomeérnéjsi rozdé-
leni zalestiovacich praci na celé vegetacni obdobi. Sirsi uplatnéni oba-
leného sadebniho materidlu je do urcité miry limitovdano vyS8imi na-
klady na jeho vyrobu, dopravu a roznaSku. To bylo hlavnim divodem
hledani cest, které by skytaly moZnost sniZit ndklady. Jednou z nich je
zmenSeni velikosti (objemu) obalu. V Sedesatych letech se v Kanadé
zaCaly ovéfovat maloobjemové obalené semendcky péstované vétSinou
v obalech o rozmérech 1,3 az 1,8 cm X 7,5 cm, které se jiZ po nékolika
tydnech intenzivniho péstovani vysazovaly na zalesfiovanou plochu
(Mc Lean 1959, Walters 1961, Johnson a Marsh 1967,
Haig 1968, Scarrat 1968 aj.). Na cerstvych svéZich pasekach
s dobrou pfipravou pudy, malou konkurenci bufené a s pfiznivé roz-
loZenymi sraZkami byla dosaZena dobra ujimavost a rast kultur. V ji-
nych prfipadech doslo ke zklamédni. Ackerman a kol. (1965) uva-
deji, Ze obalené semenacky péstované v modifikovanych Waltersovych
kofenacich o rozmérech 2,2 cm X 6,3 cm meély ujimavost od 38 do 92 %.
Stejny druh obalenych semenackid testoval v Alberté Soos (1967),
ktery zjistil ujimavost 57 % a v provincii New Brunswick Skoupy
a Hughes (1972), kde se ujimavost kultur pohybovala v rozpéti od
66 do 75 %.

Maloobjemové tubové semendCky o rozmeérech 1,3 X 7,5 cm mély
ujimavost 50,3 aZ 84,1 % (Haig 1968). Johnson a Marsh (1967)
zjistili, Ze ujimavost 70 % vysadeb s tubovymi semenacky byla 81 aZ
100 %. Skoupy (1974) uvadi, Ze ujimavost tubovych semenacklt by-
la v rozpéti od 38 do 81 %. Rok po vysadb& mély tubové semendcky
smrku sivého ujimavost 67 aZ 85 % a borové semendcky v tubadch 45 az
83% (Johnson 1974).

V lesnické praxi se ovérfovaly obalené semenacCky vypéstované v ji-
nych druzich oball, které meély pfibliZzné stejné nebo ponékud veétsi
rozméry neZ zminéné tuby. Napf. ujimavost Spencer — Lamaierovych
obalenych semenackiti byla dva mésice po vysadbé 99 %, jeden rok po
vysadbg 84 % a dva roky po vysadbé 75 % (Ferdinand, Kay,
Hellum 1974). Ujimavost obalenych semenackii péstovanych v kofe-
nacich BC/CFS styroblock se pohybovala v rozpéti od 49 do 79 %
(Gutzwiller, Winjum 1974). Aycock (1974) uvadi, Ze uji-
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mavost paperpotovych obalenych semendacCka ve statech Georgia a Atlan-
ta byla v rozpéti od 80 do 98 %. Ujimavost obalenych semenacki Jiffy 7
se pohybovala v rozpéti od 88 do 95% (Skoupy 1970—1971).

Hranici ujimavosti obalenych semenackt lze posunout smérem na-
horu prodlouZenim doby péstovani v lesni Skolce, vhodnym obdobim
vysadby, jakoZ i pFipravou ptdy a zvySenou ochranou kultur proti bu-
feni. Ackerman (1965) uvadi, Ze Waltersovy semendcky péstované
ve sklenicich 4 tydny mély ujimavost 46 aZ 82 %, zatimco 12 tydni
péstované semendcky mély ujimavost 63 aZ 85 %. Smrk cerny péstovany
v tubdch 38 dnt mél ujimavost 63 %, pti pé&stovani 47 dnl se ujima-
vost zvysila na 81 %. :

Ujimavost obalenych semendaCkil je ovlivnéna zpisobem zachdzeni
s timto sadebnim materidlem v dobé vyzvedavani, prepravy a vysadby.
Tinus (1974) zaloZil rozsdhlejSi pokus, kde sledoval vliv stupng po-
S8kozeni balu kolem korenli semendckt na ujimavost a ilst sazenic.
Obalené semendcCky vysazované s celym (nepoSkozenym) obalem meély
ujimavost 95 % a vySkovy pfirtist 4,2 cm; semenacky, které manipu-
laci ztratily 25 % obalu se ujaly na 90 % (pfirGst 3,7 %), ty, které ztrati-
ly 50 % obalu se ujaly na 85 % (pfFirtst 3,0 cm); pFi ztrdatée 75 % obalu
bylo ujmuti 87 % (pfirtst 3,0 cm). Semendacky, které ztratily cely obal
substratu mély ujmuti 79 % (pfFirist 2,6 cm) a v porovnani s nimi prosto-
kofenné sazenice mély ujimavost 89 % a vySkovy pfirtst 3,0 cm.

Ujimavost a rlist kultur zaloZenych obalenymi semendc¢ky pozitiv-
né ovliviiuje priprava pldy. Nejvice se uplatiinje mechanicka priprava
pudy. Nasvédcuji tomu cetné vysledky 3Setfeni ze Svédska (Hultén
1974), Finska (Appelroth 1976), Kanady (Sellers 1968,
Skoupy 1974, Armnott 1974, Scarrat 1974, Routledge
1974) i USA (Alm, Schatz, Hansen 1974). Haig (1968) do-
poruCuje provadét mechanickou pfFipravu ptdy v ptedstihu, nejlépe na
podzim pfed vysadbou nésledujiciho roku.

METODIKA

Pro pokusy jsme zajistili tuby vyrobené v CSSR a paperpoty finské vyroby.
Tuby jsou vyrobeny z bilého polystyrénu. Maji podélné rozriznutou, vzajemné se
prekryvajici sténu a jsou bez dna. Tuby maji tyto rozméry: 2,0 X 9,0 cm; 2,5 X
X 9,0 ecm; 3,5 X 9,0 em; 45 X 9,0 em; 55 X 9,0 cm (obr. 1). Paperpoty maji tyto
rozmeéry: FH 408 (3,8 X 7,5 cm), FH 508 (5,0 X 7.5 cm) a FH 608 (6,0 X 7,5 cm) —
obr. 2.

Obaly jsme naplnili substratem slozenym z raseliny, pisku a fermentovaného
tabakového prachu v pomeéru 1,0 : 0,20 : 0,10 podle objemu. Do 1 m3 této smési jsme
pridavali 6 kg dolomitického vapence, 1 kg siranu draselného, 2 kg superfosfatu, 2 kg
Tromasovy moucky, 10 g boraxu, 25 g siranu médnatého a 50 g siranu mangana-
tého. Chemické rozbory substratu jsou uvedeny v tabulce I. Substrat v obalech jsme
oseli semenem borovice lesni (kli¢ivost 56 94). Do kazdého obalu jsme vysévali tfi
borova semena.

Obalené semenacky borovice lesni jsme intenzivné peéstovali pod polyetyléno-
vym krytem béhem vegetaéniho obdobi roku 1974. V srpnu 1975 jsme obalené se-
menacky vysadili na pokusné plochy polesi Zasmuky a Skalice v oblasti Skolniho
lesniho podniku Kostelec nad Cernymi lesy. Od kazdého druhu a priméru obalu
jsme vysadili 100 kust obalenych semenackl ve dvojim opakovani.

Charakteristika pokusné plochy na polesi Zasmuky: typologicka jednotka 46 —
jedlina s bikou chlupatou. Mirny az stredni sklon k zapadu. Bonitni stupen — bo-
rovice 4. V bylinném patru majicim asi 50%, pokryvnost Juncus effusus, Rubus fru-
ticosus, Epilobium montanum a Calluna vulgaris. Na pokusné ploSse byla provedena
pasova priprava pudy pluhem Kromberger. Obalené semenacky jsme vysazovali
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1. Priklady rastu obalenych semenackt v polystyrénovych tubach o prameéru 2,0 X
X 9,0 cm, 25 X 9,0 ecm, 3,5 X 9,0 cm, 45 X 9,0 cm a 5,5 X 9,0 cm. — The growth
of containerized seedlings in the polystyrene tubes, diameters 2.0 X 9.0 ¢m, 2.5 X
X 9.0 cm, 3.5 X 9.0 cm, 45 X 9.0 cm and 5.5 X 9.0 cm

2. Priklady rustu obalenych semenacktl v paperpotech FH 408, FH 508, FH 608. —
The growth of containerized seedlings in paper pots FH 408, FH 508, FH 608

i s obaly do rad vzdalenych 2 m ruénim saze¢em vlastni konstrukce. Spon v radach
¢inil 1 m. Kultury jsme ozinali. Proti klikorohu jsme vysadby postfikovaly Emdeli-
tem. Pokusna plocha je eplocena.

Charakteristika pokusné plochy na polesi Skalice: typologicka jednotka 43 —
jedlina §favelova. Prevazné mirny az stfedni S az SV sklon. Bonitni stupen boro-
vice 3. V bylinném patie vysokém az 120 cm prevladaji Calamagrostis epigeios, Ru-
bus idaeus a Chamaenerium angustifolium. Na pokusné ploSe se konala ruéni pri-
prava pudy — strzeni povrchové vrstvy pudy do hloubky 5 em o rozmérech plosek
25 X 25 cm. Obalené semenacky jsme vysazovali i s obaly stejnym zpusobem jako
na polesi Zasmuky. Kultura je oplocena. Sazenice jsme chranili proti klikorohu po-
stfikem Emdelitu. Kultury jsme oZinali.

Pred vysadbou i béhem rustu kultur jsme vzdy po skoncéeni vegetac¢niho ob-
dobi zjisfovali prirtisty nadzemni ¢&asti a poéty uhynulych obalenych semenacku.

VYSLEDKY SETRENI

Vysledky Setfeni ristu kultur zaloZenych tubovym a paperpoto-
vymi semendcky borovice lesni se uvddéji v tabulkéch II a III. Z téch-

1. Chemicky rozbor substratu urcéeného k plnéni tub a paperpoti. — Chemical ana-
lysis of the substrate for filling the tubes and paper pots

Vyluh 19, kyselinou citrénovou,
Aktivni kyselost obsah mg v 1000 g vzduchosuché zeminy (8 N

pH (H=0) - o o
K20 P205 CaO MgO

4,80 2260 1050 9705 968 7,50 0,400
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II. Prirtst nadzemni casti semenacki borovice lesni v tubach a paperpotech (po-
lesi Zasmuky). — The increment of the above-ground part of Scotch pine seedlings
grown in tubes and paper pots (Zasmuky forest district)

Vyska — Tuby — pramér v cm Paperpoty
Rok prirtst
nadz. ¢.
FH FH FH
v cm 2,0 2,5 3,5 4,5 5,5 408 508 608
1975 vyska 16,4 18,0 19,5 18,3 17,7 20,5 19,7 223
1976 prirust 8,8 7,0 T 8,4 10,7 9,9 12,2 10,7
1977 pfirast 10,5 12,0 15,8 18,8 14,4 15,9 15,2 16,9
1978 pfirast 28,6 29,8 33,5 38,4 36,7 37,3 35,7 39,6
i prirust 40,6 41,8 46,6 49,8 50,2 47,8 45,7 45,5
vyska 104,9 | 108,6 | 123,1 133,7 | 129,7 | 131,4 | 128,5 | 135,0

III. Prirtst nadzemni c¢asti semenacku borovice lesni v tubach a paperpotech (po-
lesi Skalice). — The increment of the above-ground part of Scotch pine seedlings
grown in tubes and paper pots (Skalice forest district)

Vyska — Tuby — prumér v cm Paperpoty
Rok piirast
nadz. ¢.
v cm 20 | 25 | 35 | 45 | 85 | 52 | FH I
1975 vyska 17,7 21,9 22,2 27,3 23,7 28,9 22,4 25,1
1976 piirtst 7,9 8,9 10,3 11,0 11,1 8,4 12,4 11,3
1977 prirust 12,1 9,1 12,4 15,2 14,2 132 14,0 13,9
1978 piirast 255 27,0 25,8 28,2 31,3 20,5 30,4 28,0
lo7g | DFirst 30,8 | 32,6 | 37,2 | 354 | 42,7 | 31,3 | 36,1 | 363
vyska 94,0 99,5 107,9 117,1 123,0 102,3 115,3 114,6

to tabulek je zrejmé, Ze v dob€ vysadby meély nejmen3i vySku nadzemni
¢asti semendcky péstované v tubach o priméru 2,0 cm a v paperpo-
tech FH 508. Nejmensi pfirQist nadzemni Casti semendackdi byl zazna-
menan v roce po vysadbé. V dalSich letech se postupné zvySoval. Se
zvétSujicim se primeérem obalu se vétSinou zvySoval prirGst nadzemni
Casti obalenych semendackd s vyjimkou paperpotii na polesi Zasmuky,
kde pfrirGsty nadzemni Casti v obalech FH 408 byly vétSinou ponékud
vétSi neZ v obalech FH 508. Koncem sledovaného obdobi mély nejmensi
vySku nadzemni C&sti semendCky v tubdch o primeérech 2,0 a 2,5 cm.

V tabulkdch IV a V se uvadéji procenta uhynulych obalenych se-
mendckl v jednotlivych letech o vysadb& na pokusnou plochu. Z téchto
tabulek je zFejmé, Ze tihyn obalenych semenackl se ve vét$iné pFipadl
sniZuje se zvétSujicim se primérem (objemem) obal. Nejvét$i pro-
centa uhynulych semendackl byla zaznamendna v roce po vysadbé, v dal-
Sich letech se dhyn rychle sniZoval. Na ploSe s pasovou pfipravou pldy
byl dhyn obalenych semenackl niZsi (2,5 aZ 7,5 %) neZ na ploSe
s ploSkovou p¥ipravou ptdy (0,0 aZ 16,0 % ).
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IV. Uhyn obalenych semenackii borovice lesni v 9, na polesi Zasmuky (200 obale-
nych semenadkil). — The mortality of the containerized Scotch pine seedlings (%)
— Zasmuky forest district (out of 200 containerized seedlings)

Tuby — primér v cm Paperpoty
Rok

FH FH FH

2,0 2,5 3,5 4,5 5,5 408 508 608

1975 — — ‘ — - - — — —

1976 4,0 3,0 2,5 2,0 2,0 3,0 2,5 2,5
1977 1,5 0,5 3,0 — 1,0 2,0 3,0 2,0
1978 1,0 - 0,5 0,5 - - 1,5 1,0

1979 — - - - — - 0,5 -
Celkem 1976 —1979 6,5 | 3,5 6,0 2,5 3,0 5,0 7,5 5,5

V. Uhyn obalenych semenac¢ktt borovice lesni v 9, na polesi Skalice (z 200 obale-
nych semenadkt). — The mortality of the containerized Scotch pine seedlings (V)
— Skalice forest district (out of 200 containerized seedlings)

Tuby — praimér v cm Paperpoty
Rok
FH FH FH
2,0 2,5 3,5 4,5 5.5 408 508 608
1975 — — — — = - | - —

1976 11,0 9,0 6,0 2,0 4,0 8,0 - 3,0
1977 5,0 4,0 1,0 = 1,0

1978 — 3,0 3,0 - — 3,0 —

1979 - - - ~ - — -
Celkem 1976 — 1979 16,0 16,0 10,0 2,0 4,0 11,0 - 4,0

Celkovy prehled o stavu zjiStovanych veli¢in koncem roku 1979 je
graficky znédzornén na obr. 3. Uvadéji se zde vySky nadzemni cdasti
obalenych semendckt rtznych prameérd, jakoZ i celkova procenta uhy-
nulych semendckd na pokusnych plochdch v polesi Zasmuky a Skali-
ce. Z tohoto grafu je zfejmé, Ze vysledky s tubovymi semendcky posky-
tuji jednoznacnéjSi zavislost mezi primérem tub, pririistem nadzemni
Cdsti a procentem uhynulych semendckli zejména od primeéru 2,0 do
45 cm. Vysledky s paperpotovymi semendcky vykazuji méné vyraz-
né — protichidné zavislosti.

ZAVERY

Obalené semenacky doznaly uplatnéni v lesnické praxi u nds i v za-
hrani¢i. K tomuto druhu obaleného sadebniho materidlu néleZi i oba-
lené semenacky péstované v polystyrénovych tubach a paperpotech.
Pri jejich vyrobé, dopravé a vysadbé lze uplatnit mechanizaci a techno-

568 LesnicTVE = 1983



3. Vliv pruméru obalu f1iks ihy
na rust nadzemni ¢asti & y
a uhyn obalenych seme-
naékt — &étyri roky po 101
vysadbé. — The influ-
ence of the container g |
diameter on the growth

of the above-ground

part and on the morta- 120
lity of the containerized
seedlings — four years
after planting

- 20

10 4

100 -

T 75 35 i 55 FHA0R  FH508  FHG08

Ty PAPERPOTY

——— yy$ka nadzemni casti — Zasmuky ———. Uhyn — Z3smuky
----- vy$ka nadeemai gasti — Skalice i uhyn — Skalice

logické postupy umoZiujici masovou produkci a nové formy préace.

Obalené semendaCky nejsou vhodné pro umeélou obnovu nebo zales-
novani extrémnich stanoviSt. Pred vysadbou je vétSinou Zadouci mecha-
nicka priprava pidy i nésledné oSetfeni a ochrana kultur proti bufeni
a zveri. Lze vysazovat sdzecimi stroji nebo pomoci ru¢nich sazeci, kte-
rymi miZe jeden délnik vysadit az 2500 i vice obalenych semenackl
za sménu. Jejich vysadba je moZnd i béhem vegeta¢niho obdobi.

S priamérem (objemem) obalu se ve vétSiné pripadi zvySuje pii-
rist a sniZuje thyn obalenych semendckii. To plati zejména pro pri-
meéry tub od 2,0 do 4,5 cm. V tubdch o primeérech 4,5 aZ 5,5 cm a v pa-
perpotech o primeéru 3,8 aZ 6,0 cm nebyly uvedené zavislosti mezi pri-
mérem obalu na strané jedné a vySkovymi pfirtisty a thynem na strané
druhé nijak vyrazné, v nékterych pripadech byly protichtidné.

Obalené semen&acky nedoporucujeme péstovat v tubdch o primé-
rech do 2,5 cm a vy3ce 9,0 cm. PFijatelné jsou tuby o rozmérech 3,5 X
X 9,0 cm. Se zfetelem na biologické aspekty (pfirfist, procenta uhy-
nulych), jakoZ i s ohledem na ekonomické poZadavky (vétS$i obaly vy-
Zaduji vy88i nédklady na substraty, vét$i prostor ve sklenicich a do-
pravnich prostfedcich, vétsi ndklady na vysadbu) doporucujeme pésto-
vat obalené semendcky v tubdch o rozmeérech 4,5 X 9,0 cm a v paper-
potech FH 408 aZz FH 508. Uvedené zavéry tykajici se doporucenych
rozmeérit sledovanych druh@i obal@i jsou vyvozovany jen z vyvoje nad-
zemni Casti kultur zaloZenych obalenymi semendcky borovice lesni.

Doslo dne 7. 7. 1981
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CKOVYIIBI, U. (Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, Kostelec nad Cernymi
lesy). Poct cocHOBEIX KyabTyp moca)keHHbIX U3 ceaHmes B yrasapax. Lesnictvi, 29, 1983 (7) :
: 563-571.

B craree mpoBomuTCs OllEHKa pocTa KyJbTyp COCHel ob6bikHOBeHHoIT (Pinus silvestris L.)
OCHOBaHHBIX Ha TOCallKe CesHIleB B QyTJApax, BHIPAIEHHBIX B TOJMCTHPEHOBHIX TyBax ¢ mnpo-
IOJBHO pa3pesaHHoM creHoit pasmepamu 2,0 X 9,0 e, 2,5 X 9,0 em, 3,5 X 9,0 em, 4,5 X 9,0 cm,
u 55 X,9,0 cM, a rakke um B GyMaxubix QyTaspax PUHCKOro rnpoussouncTsa pasmepamu 3,8 X
X 7,5 c¢cm (FH 408), 50,X 7,5 ecm (FH 508) u 80 X 7,5 cm (FH 608). Cesrnsl omumH ro
MHTEHCHBHO BHIPANIMBAJNCh B YKa3aHHbIX ¢QyTiaspax HANOJHEHHHIX Cy6CTPAaTOM, COCTOALIETO W3
toppa, necka u rtabaunoit meiau B coorHomeHmu 1,0:0,25: 0,10 cornacHo obvemy. Caemyouymii
TOIL B aBryCTe BHICAKMBAJM Ha ONBITHOM yd4acTKe, rie Oblja TIPOBENEHA JEHTOYHASA M TOYeUHas
nonroroska noussl. CesHuUbl BbicaskiBaauch U ¢ dyraspamu. Uepes ueTbipe Tofa IOCJAe IIOCAIKI
TIPOBOAMJIOCH GHOMETPHUECKOe HCCIIeNOBaHHEe.

C nmuamerpom (o6veMoM) ¢yTaspa B GOABIIMHCTBE ClyyaeB TOBBINIAGTCA MPHPOCT M TIO-
Huxaercs THGenb HEOOHaXKEHHBIX cesHUEB. JTO OTHOCHTCH, TJaBHbIM ofpasomM K IMaMeTpy ty6
or 2,0 no 4,5 cm. B tybax nuamerpom 4,5—55 cM u B GyMaxHmX QyTAgpax IHAMETPOM
3,8—6,0 cM He GBITH yKasaHbl 3aBHCHMOCTH MKy IMaMeTpPoM (QyTJSIpa ¢ ONHOI CTOPOHBI UM TPH-
pocTaMH B BHICOTY M TH6eNb0 ¢ NPyroif CTOPOHBI OCOBEHHO BHIPA3UTENBHO, B HEKOTOPHIX CIYy-
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yanx npoTHBOpeunsbl. ['nbenan cesHues B yraspax xonebanacs B auanazone or (.0 mo 169/,
rae HauGoabmuil mpoueHT rubeam 6b1 B QyTaApax Majoro pasMmepa.

C yueroM 6MOJIOrHYECKOrO0 M SKOHOMMYECKOTO AacCHeKTOB, B HAUTMX YCJIOBHAX HE peKoMeH-
nyercs BbIpaliMBaTh ceaHunl B Qyraspax pasmepamu 2,0 X 9,0 cM—2,5 X 9,0 cm. IIpuemiaemsr
Ty6e pasmepamu 3,5 X 9,0 cm. Ceannpt B QyTaspax pekoMeHIyeM BbipaljuBaTh B Tybax xua-
merpamu 4,5 X 9,0 cm u B 6ymaxueix dyraspax FH 408 uam FH 503.

COCHA JIeCHasi; KyJbTyphl; CeAHIbl B QyTaspax

SKOUPY, J. (Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ, Kostelec nad Cernymi
lesy). The Growth of Pine Cultures from Containerized Seedlings. Lesnictvi, 29, 1983
(7) :563-571.

An evaluation is presented of the growth of Scotch pine (Pinus silvestris L.)
cultures planted from -containerized seedlings grown in polystyrene tubes with
longitudinally cut walls, sizes 2.0 X 9.0 cm, 2.5 X 9.0 cm, 3.5 X 9.0 cm, 4.5 X 9.0 cm
and 5.5 X 9.0 cm, and in paper pots of Finnish make, sizes 3.8 X 7.5 cm (FH 408),
5.0 X 7.5 cm (FH 508) and 6.0 X 7.5 cm (FH 608). For one year the seedlings were
cultivated intensively in the above-mentioned containers with the substrate com-
posed of peat, sand and tobacco powder, of a ratio 1.0 : 0.25 : 0.10 according to the
volume. In the August of the following year, the seedlings were planted on expe-
rimental plots where strip and pit soil preparation was made. The seedlings were
planted in containers, and four years after planting biometric studies were per-
formed. In the majority of cases, the diameter (volume) of container increases the
increment and decreases the mortality of the containerized seedlings. This is true
particularly for the tube diameters from 2.0 to 4.5 cm. In the tubes of the 4.5cm to
5.5ecm diameters and in the paper pots of the 3.8cm to 6.0cm diameters, the re-
lationships between the container diameter on the one hand and the height incre-
ment and mortality on the other were not very significant, in some cases they were
even contradictory. The mortality of the containerized seedlings varied from 0.0 %,
to 16 9, the highest percentage of mortality was observed in the containers of small
diameters. Considering the biological and economic aspects, growing of the con-
'tainerized seedlings in the tubes of the size 2.0 X 9.0 cm to 25 X 9.0 cm is not
recommended in Czechoslovak conditions. Acceptable are the tubes of the size
3.5 X 9.0 cm. It is recommended to grow the containerized seedlings in the tubes
of the size of 4.5 X 9.0 cm and in the paper pots FH 408 or FH 508.

Scotch pine; cultures; containerized seedlings

Adresa autora:

Doc. Ing. Jifti Skoupy, DrSc, Ustav aplikované ekologie a ekotechniky VSZ,
281 63 Kostelec nad Cernymi lesy
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STREVLIKOVITI (CARABIDAE) VRBOVNY A LUZNIHO LESA
V POUZDRANECH

CAST 1.
J. Urban

URBAN, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): StFevlikoviti (Carabidae) vrbovny
a luzniho lesa v Pouzdfianech. Cdst I. Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 573-590.

Predlozena prace podava prehled o vyskytu synusie strevlikovitych v zemnich
pastech ve vrbovné a blizkém luznim lese v Pouzdranech (okres Breclav) v ro-
ce 1980, tj. v dobé pred uplatnénim ocekavanych ekologickych zmén. Prevaz-
nou ¢ast vrbovny tvori kazdorocné sefezavany asi 18lety porost vrby kosikari-
ské (Salix viminalis L.) o vymére 7 ha, luzni les pak predmytni vysokokmen-
ny porost s prevahou dubu. Na obou lokalitich bylo 30. 3. 1980 instalovano
po 10 zemnich pastech v radé ve vzdalenosti po cca 15 m. Vybirany byly v pra-
videlnych ¢trnactidennich intervalech do 23. 11. 1980 (17 odbért). Ve vrbovné
bylo uloveno 36 druhtt (59,0 %) a 225 jedincu (27,19, strevlikovitych, v luznim
lese 25 druhu (41,0 %) a 604 jedincu (72,9 Y) strevlikovitych. Jako dominantni
druhy se ve vrbovné projevily Pterostichus melanarius (I11.) (20,0 %), Agonum
micans Nicol. (8,09,), Pterostichus niger (Schall) (7,1%), P. strenuus (Pnz.)
(7.1 %), P. ovoideus (Strm.) (6,7 %) a Poecilus versicolor (Strm.) (5,8 %,). Dalsich
17 subdominantnich, 5 recedentnich a 8 subrecedentnich druht predstavovalo
54,7 %/, poétu strevlikovitych ulovenych ve vrbovné (tabulka I). V luZnim lese
vysoce pocetné prevladaly dominantni druhy Pterostichus melanarius (I11.)
(23,79,), Abax ater (Vill) (23,5%,), Platynus assimilis (Payk.) (20,8, Abax
parallelus (Dft.) (7,69, a Carabus ullrichi Germ. (6,3 %,;). Dal$i 4 subdominant-
ni, 6 recedentnich a 10 subrecedentnich druht tvorilo pouze 18,1 9/, poétu stiev-
likovitych ulovenych v luznim lese (tabulka II). Na obou lokalitich vyrazné
prevladaly jarni druhy nad druhy podzimnimi (tabulka III). Celkové pocetni
zastoupeni jarnich a podzimnich druht strevlikovitych bylo vSak vyrovnané
(tabulka IV). Hlavni obdobi pohybové aktivity dospélett je u vétSiny druhu
v luznim lese uspiSeno. Diverzita synusie strevlikovitych ve vrbovné byla vyssi
nez v luznim lese.

ochrana lest; entomologie lesnicka; strevlikoviti; vrbovny; luzni les

Vyznamné postaveni mezi epigeickymi Clenovci prirozenych i umé-
lych ekosystémi zaujimaji stfevlikoviti (Carabidae). Odlisnad kvalitativ-
ni i kvantitativni skladba stfevlikovitych na rdznych stanovistich svéd-
¢i o jejich rizné ekologické potenci k urcitym podminkdm vné&jSiho
prostfedi. K pfetvareni synusii stfevlikovitych vSak doch&zi i na téchie
stanoviStich, a to napf. v disledku prirozené sukcese rostlinnych spo-
leCenstev smérem ke Kklimaxovému stadiu nebo vlivem opakovanych,
popf. i jednorazovych hospodéarskych opatieni.

O ptsobeni rostlinnych sloZek ekosystémi na sloZeni a vyvoj po-
pulaci stfevlikovitych pojednédvaji mnohé literarni ddaje. Rada naSich
i zahraniCnich studii Fe$i problematiku vyskytu a bionomie stievliko-
vitych v polnich, ev. lu¢nich biotopech.

Otazkam vyskytu stfevlikovitych v lesnich biotopech nebyla dopo-
sud u nds vénovana patfina pozornost (napf. Sustek 1972, Skra-
bal 1979). Z cizich autord se jimi zabyvali napf. Karpinski
a Makolski 1954, Lauterbach 1964, Levesque, Dubé
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a Pilon 1976, Olszewski 1979, Levesque, Pilon a Dubé
1979, Jorum 1980 a Refseth 1980. Cennéa jsou komparacni fau-
nisticko-ekologickd Setreni o stfevlikovitych v lesnich biotopech a agro-
biocen6zdach (napf. Spadh 1980). O jejich vyskytu ve vrbovné a fa-
kultitativni trofické vazbé nékterych druhli na-vrby se stru¢né zminuje
Kadlubowski a Czalej (1962).

Diky témto a mnoha dalS8im faunistickym, zoogeografickym, ekolo-
gickym a etologickym pracim existuje o nékterych druzich pomérné
hodné udaji osvétlujicich zdkladni otazky jejich vyskytu, rozsifeni a vy-
voje. K objasnéni vyvoje jednotlivych druht stfevlikovitych pFispivaji
Setfeni FeSici zejména dynamiku jejich dominance b&hem dne a roku,
disperzi, reprodukéni schopnosti a trofické naroky ma riznych mistech
aredlid jejich rozSireni.

Tato prace podava prehled o vyskytu jednotlivych druhti stfevliko-
vitych v zemnich pastech v biotopu vrbovny a blizkého luZniho lesa
v Pouzdranech bé&hem vegeta¢ni sezony 1980, tedy v dobé, kdy se jesté
neprojevily predpokladané diisledky soucasnych rozsahlych vodohospo-
darskych tuprav v oblasti jiZzni Moravy. Podle podkladovych Setfeni vli-
vu plédnovanych vodohospodarskych tprav na luZni lesy jiZni Moravy
konanych v predstihu v letech 1968—1972 pracovniky VULHM Jilo-
viSté-Strnady se po jejich ukonceni oCekava pokles hladiny podzemni
vody, a tim i pokles piidni vlhkosti. Upravou odtokovych pomeéri re-
gulacemi a ohrdzovanim a vytvofenim systému vodnich nadrZi se luZ-
nim lestim dostane rzného stupné ochrany pted zatopovymi vodami.

Jak se sniZeni hladiny podzemni vody a eliminace zaplav projevi
ve vyvoji luZnich spolecenstev nelze presnéji stanovit. S postupnou
zménou druhové skladby dfevin smérem k tzv. tvrdému luhu s vyraz-
nym zlepSenim podminek pro hlavni dfevinu luht — dub — dojde
jisté také ke zméndm v druhovém sloZeni a zastoupeni bylin a travin
v podrostu. Zmény ve stanoviStnich a ekologickych podminkéach se
promitnou ve Kkvalitativnich a kvantitativnich zménach vSech Zivocis-
nych sloZek ekosystému luZniho lesa a tedy i v postupné sukcesi fau-
ny stfevlikovitych.

PredloZend prace mutZe byt spolu s jeji druhou Casti zabyvaiici se
etologickym a ekologickym vyhodnocenim stfevlikovitych vychozim
podkladem k nédvaznym Setfenim vlivu vodohospodafskych tprav na
stfevlikovité v podminkdch vrbovny a luZniho lesa v Pouzdfanech.

Je mi milou povinnosti podékovat . Hladilovi za pomoc pfi
determinaci materidlu a prof. Ing. J. Kfistkovi, CSc., za pfecteni
rukopisu a zaptjceni nékteré literatury.

METODIKA A MATERIAL

Pri komplexnim vyzkumu hmyzich §kudci a jinych Skodlivych é&initelti usku-
te¢néném v letech 1969 az 1974 ve vrbovné ve Skali¢ce u Hranic na Moravé (okres
Prerov) a v letech 1975 a 1976 v dalsich péti vrbovnach na Moravé (Skaliécka u Hra-
nic na Moravé — Mlynky, Prosenice — okres Prerov, Chvalkovice — okres Vyskov,
Vyskov a Pouzdfany — okres Breclav) byl metodou individualniho sbéru a smyka-
nim ziskdn velmi rozsahly material hmyzu rtznych taxonomickych skupin, v ném¥
byli sporadicky (asi 0,19,) zastoupeni i stfevlikoviti, zejména druh Amara aulica
(Pnz.)). Tento druh byl ve Skaliéce u Hranic nalézan jak v zemnich pastech, tak i ve
stabilnich fotoeklektorech o puidorysné ploe 1 m? a vySce 1 m usazenych v porostu
vrby a také pozorovan pii vyzirani halek pilatky Euura mucronata (Htg.) na vrbeé
kosikarské (Salix viminalis L.) (Urban 1981).
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Jako predator pilatky E. mucronata (Htg.) a pribuzného druhu E. laeta (Zadd.)
se strevlik A. aulica projevil i ve vrbovné s vrbou S. viminalis ve Chvalkovicich,
Vyskové a zejména v Pouzdranech. Analyzami halek pilatek E. mucronata a E. laeta
na prutech vrby S. viminalis konanymi koncem vegeta¢niho obdobi byl zjistén podil
tohoto mortalitniho faktoru na snizovani popula¢ni hustoty pilatek.

Hlavni Setfeni z roku 1980, na némz se zaklada tato prace, je mj. motivovano
snahou vyS$etrit vyskyt hlavnich fakultativné nebo obligatorné herbivornich i ostat-
nich druhu strevlikovitych ve vrbovné v Pouzdranech a blizkém luznim lese jesté
pred uplatnénim ekologickych zmén zplsobenych rozsahlymi meliora¢nimi zasahy
v této oblasti. Zhodnoceni druhové a pocetni skladby nékterych jinych vyznamnych
slozek epigeonu na obou lokalitich bude vénovano samostatné sdéleni.

Ve vrbovné i v luznim lese bylo 30. 3. 1980 instalovano po 10 zemnich pastech
umisténych v radé ve vzdalenosti asi 15 m od sebe. Jako pasti bylo pouzito zava-
rovacich sklenic o obsahu 1 litru a pruméru hrdla 9,5 cm. Pasti byly zejména pred
desdtém chranény plechovymi stfiskami o rozmeérech 20 X 20 cm umisténymi asi
2,5 em nad urovni terénu. Jako konzervaéni tekutiny bylo pouzito 5%, roztoku for-
malinu. Kontrola pasti byla uskute¢novana v pravidelnych 1l4dennich intervalech az
do 23. 11. 1980 (17 odbérn).

Metodou zemnich pasti bylo v uvedeném obdobi ziskdno ve vrbovné 225 jedin-
ct strevlikovitych patiicich 36 druhum, v luznim lese 604 jedinci stfevlikovitych
nalezejicich 25 druhtim. Co do pocetniho zastoupeni tvorili stievlikoviti ve vrbovné
patou nejzastoupenéjsi skupinu ¢lenovel po chvostoskocich (Collembola), sekacich
(Opilionidea), pavoucich (Araneae) a drabcéikovitych (Staphylinidae), v luznim lese
dokonce druhou nejzastoupenéjs$i skupinu po chvostoskocich (Collembola). Co do
mnozstvi biomasy zemnimi pastmi uloveného hmyzu vsak strevlikoviti zaujimali na
obou lokalitach predni misto.

Soubézné s odbérem hmyzu ze zemnich pasti byl v roce 1980 ve vrbovné loven
hmyz smykanim v dobé mezi 10. az 12. hodinou (vzdy 200 smyku). Touto metodou
bylo uloveno pouze 6 stievliki druhu Amara aulica (Pnz.), tj. kolem 0,2 %, poé¢tu na-
smykaného hmyzu.

SETRENE LOKALITY

Vrbova plantdZ leZi v inundaCnim Uzemi Feky Svratky asi 500 m
od obce Pouzdrany (okres Bfeclav). Je ze tfi stran obklopena kosenymi
travnimi porosty a z jedné polem, na némzZ byla v roce 1980 pé&stovdna
kukuFice. PrevaZnou Cast vrbovny (asi 7 ha), v niZ bylo kondno Setfe-
ni, tvori asi 18lety porost vrby koSikarské (Salix viminalis L.) s jed-
notlivé vtrouSenymi vrbami S. purpurea L., S. rubra Huds., S. hippo-
phaifolia Thuill. a S. rubens Schr. V pFimém sousedstvi je na 4 ha kul-
tivovana asi 9leta vrba S. viminalis L. a na rozloze necelého 1 ha stejné
stard vrba S. basfordiana Schl. Vrbovna je kaZdorocné& setezavana.

Na vyhoncich vrby S. viminalis L. se zejména v poslednich letech
velmi hojné vyskytuji halky pilatky Euura mucronata (Htg.) a E. laeta
(Zadd.) a poSkozeni Kkrytonoscem olSovym (Cryptorrhynchus lapathi
L.). Vrbové hlavy, tzv. babky, jsou ve star$i ¢asti vrbovny znac¢né posko-
zovany tesafikem piZmovym (Aromia moschata L.), kozlickem vrbovym
(Lamia textor L.) a saproparazitickou dfevokaznou houbou Trametes
suaveolens (L.)Fr. Pasobenim Skodlivych c¢initeld byla postupné sniZo-
vana rentabilita obhospodatovani vrbovny, a proto byla vrbovna v roce
1981 z velké casti zruSena.

LuZni les, v némZ bylo provadéno Setfeni, leZi po levé strané sil-
ni¢ni komunikace Pouzdfany — Vranovice ve vzddlenosti asi 1 km od
Pouzdfan. Jde o predmytni vysokokmenny porost s pfevahou dubu, spa-
dajici stejné jako predchozi lokalita do skupiny lesnich typt Ulmi-fra-
xineta populi s typickym charakterem niZinnych jihoevropskych luht.
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mm 1. Prumérné mési¢ni teploty a
416 ~ramérna roc¢ni teplota vzdu-
chu ve °C (bile) a mésiéni
(hrny srazek vcetné roc¢niho
| Uhrnu srazek (¢erné). Pouzdra-
70 ny, 1980. — Average monthly
L 60 temperatures and  average
annual temperature of air in

*C  (empty columns) and

o ~ S0 monthly sums of precipitation

20 L 40 including the annual sum of
orecipitation (black columns).

15 - L 30 Pouzdrany, 1980

10 — — 20

5 ~ 10

mésice IV, V. VL VIL VIl IX. X. XL rok

Nadmotska vysSka obou lokalit je 175 m, primérné rocni srazky za
obdobi 1901—1950 563 mm (z toho v dubnu aZz zari 364 mm), primérna
roc¢ni teplota vzduchu 9,2°C (v dubnu az zari 15,9 °C). Priamérné teplo-
ty a uhrny srazek za jednotlivé meésice v dobé Setfeni a za cely rok
1980 ukazuje obr. 1. (ddaje z klimatické stanice v Hustopecich). Pida
v luznim lese je relativné chladnéjsi a vlh¢i neZ ve vrbovné v disledku
zmens$eni vyparu Krytim dtevinnou vegetaci. Vlhkost vzduchu v pfizem-
ni 10—20cm vrstvé je v luZnim lese béhem vegetacniho obdobi 70 aZ
80 %, ve vrbovné kolem 50 %. Na obou lokalitach vlhkost ptidy do spo-
din vlivem vyS$8i hladiny podzemni vody (ve vegetacnim obdobi kolem
1 m) znacné stoupa. Obvykle na jafe jsou piidy po dobu 2 aZ 3 tydni
zaplavovany. :

Pidnim typem je mna obou stanoviStich semiglej na aluviu feky
Svratky, tvoreny holocénnimi povodiiovymi sedimenty o mocnosti 1,5
az 2 m, v jehoZ podloZi je zvodnénd Stérkopiskova terasa pleistocénni-
ho stari. Podle zrnitostniho sloZeni jde o pldy jilovitohlinité. Aktivni
plidni reakce je mirné kyseld aZ neutrdlni. Zasoby pfistupnych rostlin-
nych Zivin (vapniku, drasliku, fosforu a dusiku) jsou velmi dobré.

Svrchni vrstva pldy v luZnim lese o mocnosti 5 aZ 8 cm obsa-
huje 5 aZz 7 % vysoce kvalitniho humusu. Ve vrbovné je obsah humusu ve
svrchni asi 10cm vrstvé ptidy niZsi (kolem 3 % ). Obsah humusu v pod-
loZzi se ve vrbovné i v luZznim lese pohybuje kolem 1 aZ 2% (Peli-
Sek 1981, ustni sdéleni).

VYSLEDKY

Metoda zemnich pasti je pro zoocenologickéd sledovani epigeickych
¢lenovcl nejpouZivanéjsi odchytovou metodou. Pfes Cetné vyhody jsou
vSak jeji vysledky zatiZeny jistou chybou vyplyvajici hlavné z biono-
mickych vlastnosti jednotlivych druhi (napf. z druhu a zpGsobu vy-
Zivy, pohybové aktivity) a podminek vné&jSiho prostfedi (napf. z potrav-
nich a udkrytovych moZnosti, klimatickych a pldnich pomérii). Lapaci
schopnost zemnich pasti je ovliviiovdna také pouZitim rtizné konzervac-
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ni tekutiny, “ndvnad, mechanickych bariér a jinych jejich modifikaci.
Je proto logické, Ze se pouZitelnosti metody zemnich pasti pfi studiu
epigeonu zabyvala fada autori.

U morfologicky, biologicky a ekologicky vysoce diferencované sku-
piny Clenovci — strevlikovitych (Carabidae).— je proto metodika zem-
nich pasti pouZivdna predevS8im pro zjiStovani druhového spektra,
disperze a dynamiky dominance b&hem roku. V této studii je zemnich
pasti pouZito ke srovnani druhového a pocetniho zastoupeni a aktivity
stfevlikovitych na dvou stanoviStich s rozdilnym vegetaCnim Kkrytem
a zpuisobem obhospodafovéani (viz metodika).

DRUHOVA A POCETNI SKLADBA STREVLIKOVITYCH

Zemnimi pastmi bylo uloveno celkem 829 jedincl strevlikovitych,
z toho 225 (27,1 %) jedinci ve vrbovn& a 604 (72,9 %) jedinci v luz-
nim lese. Ve vrbovné bylo nalezeno 36 druht (59,0 %), v luZnim lese
jen 25 druhtt (41,0 %) (tabulka I a II). Z celkového poltu 47 druhi
bylo ob&ma lokalitdm spolec¢nych jen 14 druht (29,8 % ). Pfihlédneme-li
k vymére a lokalizaci vrbovny do intenzivné zemeédélsky obhospodaro-
vané Kkrajiny a k bezprostfedni blizkosti vysokého Zelezni¢niho néaspu
s nevelkou enkldvou stromovitych a kefovitych dfevin pfi byvalém vod-
nim ndhonu, pak lze priciny vétSi druhové pestrosti stfevlikovitych
ve vrbovné spatfovat kromé samotnych vlastnosti biotopu také ve fa-
kultativni nebo obligatni penetraci stfevlikovitych z okolnich agrocenoz
do vrbovny.

Celkovy pocetni stav synusie stievlikovitych zjistény zemnimi past-
mi byl v8ak diky nékolika hojnym druhim v luZnim lese oproti vrbovné
prikazné (témer trojndsobné) vyssi.

Podle klasifikace dominance (Tischler 1965) se ve vrbovné
jako dominantni projevily druhy Pterostichus melanarius (I11.) (20,0 %),
Agonum micans Nicol. (8,0 %), Pterostichus niger (Schall.) (7,1 %),
P. strennus (Pnz.) (7,1 %), P. ovoideus (Strm.) (6,7 %) a Poecilus ver-
sicolor (Strm.) (5,8 %). Dalsich 17 subdominantnich, 5 recedentnich
a 8 subrecedentnich druhti predstavovalo 54,7 % poctu stievlikovitych
ulovenych ve vrbovné (tabulka I).

V luZnim lese vysoce pocetn& prevlddaly dominantni druhy Pte-
rostichus melanarius (111). (23,7 %), Abax ater (Vill.) (23,5 %), Platy-
nus assimilis (Payk.) (20,8 %), Abax parallelus (Dft.) (7,6 %) a Ca-
rabus ullrichi Germ. (6,3 %), pficemZ 4 subdominantni, 6 recedentnich
a 10 subrecedentnich druhd tvoFilo dohromady pouze 18,1 % poctu
vS8ech v luZnim lese ulovenych jedincl (tabulka II).

TYPY ONTOGENETICKEHO VYVOJE

K zacClenéni jednotlivych druhd stfevlikovitych do vyvojovych typd
vychadzime predevSim z prdce Larssona (1939) a Lindrotha
(1945), tedy z predpokladu pouZitelnosti jejich typizace i pro populace
v naSich tzemnich podminkach.

Ze 36 druhll ulovenych ve vrbovné bylo typizovano 35 druht, z 25
druh@t ulovenych v luZnim lese 24 druhiéi. Co do poctu druhd jarni dru-
hy na obou lokalitdch vyrazné pifevlddaly nad druhy podzimnimi (ta-
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6LS

Pokrac¢ovani tab. I

Datum . 5 .
dlad ||| |al [l .|la|lalejacl8l8lzld] §
. . s V=) 5 ~ i (<] s ‘ . . . — 4 =4 ~

Druh S8R |8 | |8 |8 |8 |s|m |8 |2 |&|5|8|a |8 8

Notiophilus pusillus Waterh. 1 1 | 2 0,9
Qodes helopioides (Fbr.) 1 1 1 3 13
Paztrobus atrorufus (Strm.) 1 1 0,4
Platynus obscurus (Hbst.) 1 2 2 1 6 2,7
Poecilus cupreus (L.) 2 5 9 4,0
Poecilus versicolor (Strm.) 1 91| 2 1 13 5,8
Pterostichus anthracinus (I11.) 1 2 2 3 1 9 4,0
Prerostichus chameleon Mots. . 1 1 0,4
Prerostichus diligens (Strm.) 1 | 0,4
Prerostichus melanarius (I11.) 1 1 2 4 8110 7 7 3 1 1 45 20,0
Prerostichus niger (Schall.) ‘ 4| 2 6| 3 1 16 7,1
Pterostichus ovoideus (Strm.) 1 1 1 3 3 6 15 6,7
Prerostichus strenuus (Pnz.) 1 2 4 1 1 1 1 16 7,1
Pterostichus vernalis (Pnz.) 1 2 1 1 1 7 3,1
Stenolophus mixtus (Hbst.) 2| 4 6 2,7
Synuchus nivalis (Pnz.) 1 1 2 0,9
Trechoblemus micros (Hbst.) 1 1 0,4
Celkem 3|17 |125(|27|16|16 |24 |17 (22|16 |14| 3| 8| 3| 5| 8 1| 225 |[100,0
% l 1,3| 7,6 11,1 12,0 | 71| 7,1 |10,7 7,6 | 9,8 7,1 l 6,2| 1,3} 3,6| 1,3 | 2,2| 3,6 0,4| — l 100,0
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II. Vyskyt stievlikovitych (Carabidae) v zemnich pastech. Pouzdiany, luzni les 1980. — The occurrence of the Carabidae in the
ground traps. Pouzdrany, riverine forest, 1980

Duwm | ¢ | ¢ | wi | e | o]y la|e]aa|S]S] g 2] 5
Druh 28R |8 |s 8|6 |8|«|R|8 |2 |&|2 |8 | |8 8 2
Abax ater (Vill.) 2| 3|11[23|23]|17 (27|23 5| 4 1 142 23,5
Abax parallelus (Dft.) 1 2| 4|15 71 5 1 3 2 1 1 2 1 1 46 7,6
Amara convexior Steph. 1 1 0,2
Amara ovata (F.) 1 ' 1 0,2
Asaphidion flavipes (L.) 3|17 5 1 26 4,3
Bembidion gilvipes Strm. 1 1 0,2
Bembidion subcostatum Mtsch. 1 1 0,2
Carabus coriaceus L. 1 2 2 5 0,8
Carabus granulatus L. 1 2 1 2 2 1 1 10 1,7
Carabus ullrichi Germ. 1 3 4 2110]| 13 1 1 1 1 38 6,3
Harpalus rufipes (Deg.) 2 2 4 0,6
Harpalus latus (L.) 1 1 2 0,3
Leistus rufescens (Fbr.) 1 1 0,2
Loricera pilicornis (Fbr.) 1 1 2 0,3
Notiophilus aquaticus (L.) 1 0,2
Platynus assimilis (Payk.) 10 [ 75 | 22 7 2 5 5 126 20,8
Pterostichus anthracinus (I11.) 1 2 1 1 5 0,8
Pterostichus diligens (Strm.) 2 1 3 0,5
Pterostichus melanarius (111.) 4 |11 T 3115|128 33|18 | 10 9 3 1 1 143 23,7
Pterostichus niger (Schall.) 1 1 1 1 -+ 0,6
Pterostichus nigrita (Payk.) 1 1 0,2
Prerostichus ovoideus (Strm.) 1 2 1 3 7 1,2
Prerostichus strenuus (Pnz.) 3 | 1% 4 1 1 1 1 1 29 4,8
Prerostichus vernalis (Pnz.) 1 2 . 3 0,5
Stomis pumicatus (Pnz.) 1 1 ) 2 0,3
Celkem 23 /1133 |53 |24 | 61 | 82| 74|40 |45 |36 |12 |12 | 4 1 2 1 1| 604 |[100,0
% 3,8/22,0| 8,8| 4,0/10,1|13,5|12,2| 6,6 | 7,4| 6,0| 2,0| 2,0| 0,7| 0,2]| 0,3| 0,2{ 0,2 — |[100,0




I1II. Druhové zastoupeni jarnich a podzimnich druhu strevlikovitych (Carabidae)
v zemnich pastech. Pouzdfany, 1980. — Representation of spring and autumn Ca-
rabidae species in the ground traps. Pouzdrany, 1980

Vrbovna Luzni les Celkem
Typ vyvoje : S
pocet % pocet % pocet l %
Jagnt:deithy 24 6,7 | 17 680 | 32 68,1
Podzimni druhy 11 30,5 7 28,0 13 27,7
Netypizovino 1 2,8 1 4,0 2 4,2
Celkem 36 100,0 25 100,0 47 1 100,0

IV. Pocetni zastoupeni jarnich a podzimnich druhu strevlikovitych (Carabidae)
v zemnich pastech. Pouzdrany 1980. — The population levels of spring and autumn
Carabidae species in the ground traps. Pouzdrany, 1980

Vrbovna Luzni les Celkem
Typ vyvoje
pocet % pocet ‘ % pocet ‘ %
Jarni druhy 122 54,2 302 50,0 424 51,2
Podzimni druhy 102 45,3 301 49,8 403 48,6
Netypizovano 1 0,5 1 0,2 2 0,2
Celkem 225 100,0 604 1 100,0 829 i 100,0

bulka III). Vice jak dvojndsobnd pocetni prevaha jarnich specii ve
vrbovné vcelku odpovidd poznatk@im nékterych jinych autorl z pfibuz-
nych polnich a zejména luc¢nich biotoph (Stein 1965, Thiele
a Weber 1968, Louda 1973) i drivéjSim vlastnim zjiSténim z bio-
topu vrbovny (Urban 1981). Obdobna relace v zastoupeni jarnich
a podzimnich druht plati i pro luZni les. Podle Larssona (1939)
je podil druh@t s jarnim rozmnoZovdnim na poli 64 % a v lese 45 %,
podle Thieleho (1969) na poli 62 % a v lese 50 %.

Na obou biotopech je tedy druhové spektrum podzimnich druht
podstatné chudS$i. Celkové pocetni zastoupeni stfevlikovitych obou vy-
vojovych typl je v8ak vlivem zvySeného poctu ulovenych jedinci pod-
zimnich druh@ vyrovnané. Jak vyplyva z tabulky IV, 54,2 % vSech je-
dincti ulovenych ve vrbovné nédlezi k druhtim s jarnim cyklem rozmno-
Zovani a 45,3 % k druhtim s podzimnim cyklem rozmnoZovani (0,5 %
jedincii nebylo typizovano). V luZnim lese jarni druhy tvofFily 50,0 %
jedinci a podzimni druhy 49,8 % jedinct (0,2 % jedinct nebylo typi-
ZOVano).

DYNAMIKA DOMINANCE

Strevlikoviti jsou dynamickou soucCasti entomofauny terestrickych
ekosystémii podléhajici neustdlym zménam. Druhové spektrum i abun-
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V. Vyskyt jarnich a podzimnich druhu stfevlikovitych (Carabidae) v zemnich pas-
tech v kalendarnich roénich obdobich. Pouzdtfany, vrbovna 1980. — The occurrence
of spring and autumn Carabidae species in the ground traps during the year seasons.
Pouzdrany, willow grove, 1980

Druh , Jaro l Léto | Podzim Druh Jaro Léto |Podzim
A. fuliginosum 1 - 3 N. pussilus - 1
A. moestum 2 2 1 O. helopioides 2 1 -
A. communis 1 2 - P. obscurus - 3 3
A. convexior 1 - - P. cupreus 9 - -
A. nitida 1 - - P. versicolor 13 - -
A. nemorivagus - 1 1 P. anthracinus 9 - =
B. gilvipes 2 1 - P. diligens - 1 -
B. guttula 3 - - P. ovoideus 9 6 =
B. inoptatum 1 - - P. strenuus 9 5 2
C. granulatus 3 - - P. vernalis 3 3
C. ullrichi 7 - - S. mixtus 6 - -
C. fossor - 1 - T. micros - 1 -
Jarni druhy celkem 83 27 12
% 68,0 22,1 9,9
A. micans 6 8 4 L. rufescens - 1 1
A. aulica - 3 - P. atrorufus - 1 -
C. violaceus 1 2 - P. melanarius 8 36 1
H. rufipes 2 1 - P. niger - 16 -
H. latus 4 3 - S. nivalis - 2 -
L. ferrugineus - 1 1
Podzimni druhy celkem 21 1' 74 7
% 20,6 @ 72,5 6,9
P. chameleon - 1 -
Netypizovano celkem - 1 -
o, - 100,0 -
Celkem 104 102 19
% 46,2 45,3 8,5

dance stfevlikovitych se na rtiznych mistech arealu rozSifeni méni v za-
vislosti na ekologickych podminkach prostfedi a bionomickych vlast-
nostech jednotlivych druhf. Ro¢ni rytmus aktivity a s nim souvisejici
obdobi rozmnoZovani neprobihd synchronné mnohdy ani u pfFibuznych
druhi (Trittelvitz a Topp 1980). AvSak nejenom vyskyt, ale
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VI. Vyskyt jarnich a podzimnich druhu strevlikovitych (Carabidae) v zemnich pas-
tech v kalendarnich ro¢nich obdobich. Pouzdrany, luzni les 1980. — The occurrence
of spring and autumn Carabidae species in the ground traps during the year seasons.
Pouzdrany, riverine forest, 1980

Druh ’ Jaro l Léto | Podzim) Druh Jaro | Léto |Podzim
A. parallelus 29 13 4 P. assimilis 4 121 5 -

" A. convexior 1 - - P, anthracinus 4 1 -
A. ovata 1 - - P. diligens 3 - -
A. flavipes 26 - - P, migrita - 1 -
B. gilvipes 1 - - P. ovoideus 4 3 -
B. subcostatum 1 - - P. strenuus 25 2 2
C. granulatus 8 2 - P. vernalis 3 - -
C. ullrichi 34 4 - S. pumicatus 2 - -
L. pilicornis - 2 -

Jarni druhy celkem 263 33 6
% 87,1 10,9 2,0
A. ater 39 102 1 L. rufescens - 1 -
C. coriaceus 1 4 - P. melanarius 68 74 1
H. rufipes 2 2 - P. niger 1 3 -
H. latus 2 - - :
Podzimni druhy celkem 113 186 2
% 37,5 61,8 0,7
N. aquaticus - 1 -
Netypizovano celkem - 1 -
A - 100,0 | -
Celkem 376 220 8
% 62,3 | 364 | 1,3

i vyvoj jednotlivgch druhii stfevlikovitych je ovliviiovdn exogennimi
faktory, napf¥. teplotou, vlhkosti, svétlem apod. (Gilbert 1956, No-
vak 1964, Greenslade 1965, Murdoch 1967, Olszewski
1979, Joérum 1980, Refseth 1980 a jini). Zivotni cykly mohou
byt sloZitéj$i neZ se domnival Larsson (1939) (Thiele 1977).
Bionomickymi studiemi byl zejména v poslednich letech prokézédn pri-
méarni vliv zmén klimatickych faktord@ na vyvoj jednotlivfch druht
stfevlikovitych i na téchZe stanoviStich.

Prehled o vyskytu jarnich a podzimnich druht stFevlikovitych v ka-
lendéfnich ro¢nich obdobich na Setfenych lokalitdch pod4avaji tabulky
V a VI. Z celkového poctu jedinct jarnich druhti bylo ve vrbovné uloveno
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pocet 2. Vyskyt jarnich (bile) a pod-

zimnich - (¢erné) druhi strev-

50 likovitych (Carabidae) v zem-
] nich pastech v jednotlivych
40 mésicich. Pouzdfany, vrbovna,
1980. — The occurrence of
30 spring (white columns) and
autumn (black columns) Ca-
20 rabidae species in the ground
traps in different months.
10 Pouzdiany, willow grove, 1980
V. V. VI VIL VIL IX. X X mésice
pocet
1160 —
1w+ []
120 —
100
80 _ 3. Vyskyt jarnich (bile) a pod-
zimnich (¢erné) druhu. strev-
likovitych (Carabidae) v zem-
60 ’ nich pastech v jednotlivych
meésicich. Pouzdrany, luzni les,
40 — ) 1980. — The occurrence of
spring (white columns) and
20 - . autumn (black columns) Ca-
rabidae species in the ground

traps in different months.

_— P Tor -1 3
V. V. VL VL VIL X X Xl mésice epsrarany, riverine forest,

68,0 % na jafe, 22,1 % v lété¢ a 9,9 % na podzim, v luZznim lese pak
87,1 % na jate, 10,9 % v 1ét€ a 2,0 % na podzim. Z celkového poctu
jedinctt podzimnich druhd bylo ve vrbovné uloveno 20,6 % na jafe,
72,5 % v 1ét& a 6,9 % na podzim, v luZznim lese 37,5 % na jafe, 61,8 %
v 1été a 0,7 % na podzim. Udaje sv&d¢i o vyrazné podetni prevaze jar-
nich druhtt na jafe a podzimnich druh@ v 1ét&, coZ velmi dobie doku-
mentuji také obr. 2 a 3.

Také druhové spektrum jarnich druhl je nejbohat$i na jafe a pod-
zimnich druh@ v 1ét&. Podil parnich specii ulovenych na jafe z celko-
vého poctu jarnich druhii ve vrbovné ¢inil 79,2 %, v luZnim lese 88,2 %
a podil podzimnich druh@ ulovenych v 1été z celkového poc¢tu podzim-
nich druhit ve vrbovné tvofil plnych 100,0 % a v luZznim lese 85,7 %.

Zajimavé udaje prindSi srovndni druhového a relativniho pocetniho
zastoupeni stfevlikovitych obou vyvojovych typt v ramci jednotlivych
kalendarnich obdobi. Pro jednoduchost uvedeme jen zastoupeni jarnich
druhtt (zastoupeni podzimnich druhi tvofi doplnék do 100,0 %). Ve vr-
bovné tvofily jarni druhy na jafe 79,2 % poctu typizovanych druht
(79,8 % jedinciti), v 16t&8 52,2 % druht@ (26,7 % jedincii) a na podzim
63,6 % druht (63,1 % jedinci). V luZnim lese tvofily jarni druhy na
jafe 71,4 % druht (70,0 % jedinct), v 1été 60,0 % druht (15,1 % je-
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4, Vyskyt strevlikovitych (Ca- -Pocet
rabidae) v zemnich pastech
v jednotlivych mésicich.
Pouzdrany, vrbovna, 1980. — 60 -
The occurrence of the Cara-
bidae in the ground traps in 40 H

different months. Pouzdrany,
willow grove, 1980 20
V. V. VL OVIL VIL IX. X, XL mésice
pocet |
180 - i
160
x 140 )
120 +
100 i
80 '
: W 60 _— '
5. Vyskyt strevlikovitych (Ca-
rabidae) v zemnich pastech (g
v jednotlivych meésicich.
Pouzdrany, luzni les, 1980. — 20 -
The occurrence of the Cara- —|_‘__l
bidae in the ground traps in i
different months. Pouzdrany, P
riverine forest, 1980 V. V. VLV VI X, X XL mesice

dincti) a na podzim 50,0 % druht (75,0 % jedincii). Vy383i druhové a po-
¢etni zastoupeni jarnich druhd@ oproti druhtim podzimnim v podzimnich
tlovcich zptsobili zFejmé predevSsim mladi aktivni brouci, jeZ pred zi-
movanim opustili mista svého vylihnuti v ptde.

Souhrnné je moZno dale uvést, Ze z celkového pocCtu 36 druht bylo
ve vrbovné na jafe a v 1été uloveno po 24 druzich (66,7 %) a na podzim
11 druhtt (30,5 %), v luZznim lese pak z poctu 25 druhti bylo na jate
uloveno 21 druh@ (84,0 %), v 1ét& 16 druhd (64,0 %) a na podzim 4
druhy (16,0 %). Ve v8ech ro¢nich obdobich bylo ve vrbovné z celko-
vého poc¢tu druhti uloveno pouze 5 druht (13,9 %), v luZnim lese 4 druhy
(16,0 %), pouze v jarnim obdobi ve vrbovns 10 druhd (27,8 %) a v luz-
nim lese 9 druhtt (36,0 %) a pouze v letnim obdobi ve vrbovn& 8 druhil
(22,2 %) a v luZznim lese 4 druhy (16,0 %). Pomérn& hodné& druhii bylo
uloveno jak v jarnim, tak i v letnim obdobi (ve vrbovné 7 druhti —
19,5 % a v luznim lese 8 druhii — 32,0 % ). Maly pocet druht byl zjiStén
souasné v letnim a podzimnim obdobi (4 druhy ve vrbovné — 11,1 %)
a v obdobi jarnim a podzimnim (2 druhy ve vrbovné — 5,5 %).

Evidentni rozdily v hlavnim obdobi pohybové aktivity jarnich a pod-
zimnich druh® (obr. 2 a 3) se promitaji i do celkového zobrazeni Cet-
nosti tlovkid stfevlikovitych na obou lokalitdch (obr. 4 a 5). Z obrazkl
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VII. Prumérny vyskyt stfevlikovitych (Carabidae) spoleénych obéma lokalitdim v zem-
nich pastech. Pouzdrany, 1980. — The average occurrence of the Carabidae in the
ground traps common to both localities. Pouzdfany, 1980

Druh Vrbovna LuZni les Diference Primérné
A. convexior 8. 6. 25. 5. +14 1. 6.
B. gilvipes 2.7. 27. 4. +66 16. 6.
C. granulatus T. 5; 1. 6. —25 26.5.
C. ullrichi 19.5. 10. 6. —21 8. 6.
P. anthracinus 14. 5. 16. 5. -2 15. 5.
P. diligens 3.8. 1.5. +94 25.5.
P. ovoideus 17. 6. 18. 6. -1 17. 6.
P. strenuus 23.6. 18. 5. +36 21.5.
P. vernalis 18. 7. 7.5. +72 26. 6.
Jarni druhy primérné 13. 6. 29.5. +15 6. 6.
H. rufipes 2.17. 29. 6. + 3 30. 6.
H. latus 20. 6. 1. 6. +19 15. 6.
L. rufescens 14. 9. 3.8. +42 31.8.
P. melanarius 23.17. 27.6. +26 4.17.
P. niger 13. 8. 20.7. +24 8. 8.
Podzimni druhy pramérné 25.'7: 28. 6. +27 6.7.
l Celkovy priumér 6.7. 16. 6. +20 23. 6.

je na prvni pohled zfejmé, Ze hlavni obdobi aktivity jarnich a podzimnich
druhli neprobihd na obou biotopech soutasné a Ze je v luZnim lese
znactné uspieno.

Srovnéni obdobi aktivity bylo provedeno jak u druhdi spole¢nych
obéma lokalitdm v c¢lenéni podle vyvojovych typli (tabulka VII), tak
i u v8ech druhi dohromady. Z tabulky VII vyplyv4, Ze u jarnich dru-
hi se aZ na druhy Carabus granulatus a C. ullrichi vSechny ostatni dru-
hy vyskytovaly v pastech v lese budto ve stejném primérném obdobi
nebo dfive neZ ve vrbovné. V priméru se jarni druhy vyskytovaly ve
vrbovné kolem 13. 6., v lese jiZ kolem 29. 5., tedy o 15 dnd dfive.
Tento Casovy pfredstih se jednoznaCné projevil u jednotlivych pod-
zimnich druhti. Jak je patrno z tabulky VII, vyskyt podzimnich druht
v zemnich pastech kulminoval ve vrbovné kolem 25. 7., v luZnim lese
jiZ kolem 28. 6., tj. o 27 dnl dfive. Primérny vyskyt stfevlikovitych
spole¢nych ob&ma srovndvanym lokalitdm se neliSil od celkového pri-
mérného vyskytu vSech stievlikovitych (ve vrbovné& kolem 6. 7., v luZ-
nim lese kolem 16. 6., tj. o 21 dnfi dfive). Primérny vyskyt ovliviiuji
predeviim dominantni druhy. Jak bude uvedeno v dals$im textu, pFiCiny
uspiSeni hlavniho obdobi aktivity u vé&tSiny druhtt v luZnim lese oproti
vrbovné nutno spatfovat v rozdilnych ekologickych podminkach srov-
ndvanych biotopii.
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6. Shannontv index diverzity. H
Pouzdrany, vrbovna (bile), 16 -
luzni les (Cerné), 1980. — The :
Shannon index of diversity. 12—
Pouzdrany, willow grove
(white  columns), riverine 1,0 —

forest (black columns), 1980 a8
06—
04
02

jaro léto podzim celkem

Rozdilné ekologické podminky jsou samozrfejmé& determinujicim
faktorem Kkvalitativniho i kvantitativniho sloZeni synusie stievlikovi-
tych. Pro srovnani druhové rozmanitosti obou synusii byl pouZit Shan-
noniv index celkové rozmanitosti, a to pro celkovou skladbu stfevli-
kovitych na studovanych lokalitdch a pro jeji jednotlivé jarni, letni
a podzimni aspekty. Shannoniv index za celé sledované obdobi Cinil
ve vrbovné 1,32, v luZznim lese 0,92. Sv&d¢i to o vyrazné vysSi diverzité
synusie stfevlikovitych ve vrbovné, tkvici zejména ve vy33i druhové
pestrosti populaci stfevlikovitych a ve vyrovnanosti (rovnomérnosti)
v pomérném rozdéleni jedincd mezi druhy.

Vy388i druhovad rozmanitost synusie stfevlikovitych ve vrbovné& opro-
ti luZnimu lesu se promitla také i do jeho dil€ich jarnich, letnich a pod-
zimnich ¢ésti. B&hem vegetacni sezony Shannonidv index diverzity ve
vrbovné klesal z 1,24 (jaro), pfes 1,04 (léto), na 0,97 (podzim) a v luZ-
nim lese z 0,92 (jaro), pfes 0,65 (léto), na 0,53 (podzim) (obr. 6).

Vegetacni sezéna 1980 byla oproti 50letému priméru ponékud
chladné&jdl a podstatné& su$5{ (primeérné teplota vzduchu v dubnu aZ za-
Fi 1901 aZz 1950 ¢inila 15,9°C, v roce 1980 jen 14,2 °C, primérny pade-
sdtilety dhrn srdZek v dubnu aZ zafi ¢inil 364 mm, v roce 1980 pouze
259 mm). Slab3f vegetatni kryt a niZ$5i obsah humusu v pldé kryté
slabou vrstvou rychle mineralizujictho opadu jsou ve vrbovné& spolu
s klimatickymi faktory a jejich zmé&nami hlavnimi pFi¢inami niZsiho
poctu ulovenych jedinch i pozdéjSich projevid jejich aktivity. Naproti to-
mu vét3i druhovd rozmanitost stfevlikovitych ve vrbovné tkvi v pfe-
chodnych ekologickych vlastnostech tohoto biotopu a v jeho pfimém
kontextu s okolnimi polnimi a Iu¢nimi biotopy. Ekologické podminky
(siln&j3i zastinéni plidy stromovitou i bylinnou vegetaci a s ni souvise-
jict vy33f relativni vzdud$nd vlhkost a pidni vlhkost, niZz$i primérnéd den-
ni teplota vzduchu i plidy a jejich relativni stdlost vCetné pfFiznivych
trofickych vlastnosti) umoZiiuji nékolika lesnim a eurytopnim druhim
stfevlikovitych (napf. Abax ater, Pterostichus melanarius, Platynus
assimilis a Abax parallelus) optimélni vyvoj a dosaZeni vysokych abun-
danci.

DosSlo dne 10. 1. 1982
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B npeanoxenHoit paGore npencrasien o63op o Haamuuu cuHysun Carabideue B 3eMHBIX
JOBYWIKAX B MBHAKE M B HelaJeKoM moiiMeHHoM usecy B Iloysnpkanax (paiton Bpixeunas)
B 1980 r., T.e. B mepwoOn 1O HAaCTyIUIEHHs OMKHIAeMBIX HKOJOTHUECKMX wH3MeHeHuii. [Ipenmy-
LIeCTBEHHYIO 4YacTh MBHAKa cocraBjser npuMepHo 18-ierHee exeronHo obpeabiBaeMOe HacCaXkKIeHHUe
kopsuHounoit uBel (Salix viminalis 1..) nnomansio B 7 ra, NMOWMEHHBIH Jec, 3aTeM IIpHCIIe-
BAIONIIMI BBHICOKOCTBOJBHMK ¢ mnpeoGiananumeM ny6a. O6e MECTHOCTH € TOYKH 3PEHHA THIIOJOTUH
OTHOCATCS X Tpymie JecHuix Tunos Ulmi-fraxineta populi ¢ TUNMYHBIM XapaKTepoM HH3MeH-
HBIX I0’KHOEBPONEHCKHUX TOHM.

B ofenx mecruoctsix 30/3 1980 r. monoxkuan no 10 seMHLIX JIOBywleK B DS C Paccros-
HueMm npumepHo B 15 M. IToMMaHHBIX JKYJKeJAML, BBIHMMaJM H3 JIOBYLIEK B pErYJAPHBIX NBYX-
HeleaiHnX wuHrepsasax no 23/11 1980 r. (scero 17 orBopos). Boumm mnosyuens ciedylomue
peayJIbTaThi:

1. B uuake noiimanu 36 sumos (59,0,) u 225 umausumos (27,1 9,) Carabidae, & moii-
Mennom Jecy 25 sumos (41,094) u 604 umnusuma (72,9 9,) Carabidae.

2. B kayecrse NOMHHAHTHBIX BHIOB TpOsABHUANCH, B uBHAke Pterostichus melanarius (Il1.)
(20,0 ), Agonum micans Nicol. (8,0Y,), Pterostichus niger (Schall.) (7,19%,), P.
strenuus (Pnz.) (7,1Y%), P. ovoideus (Strm, (6,7%,) u Poecilus versicolor (Strm.)

(5,8")). Hanpueitune, B ToM uucae 17 cy6nomuuanTtHbix, 5 peueneHTHnix u 8 cybpeueseHTHbIX
BHIOB mpencraBasan coboii 54,7 V), or obmero umcia Carabidae, koropeix noiiMany B HMBHSAKE
(raba. 1).

3. B noiimMeHHOM Jecy dYHCJeHHO mpeofianami JoMHHaHTHbie Bugel Pterostichus mela-
narius (I1L.) (23,7%), Abax ater (Vill) (23,59, Platynus assimilis (Payk.) (20,8 %),
Abax parallelus (Dft.) (7,69,) u Carabus ullrichi Germ. (6,39,). Haneueitmue 4 cy6-
nOMWHAHTHEIX, O pemenentHeix u 10 cy6peneneHTHbIX BMIOB coctaBasan Tonsko 18,1 0/ or umcaa
Carabidae, xoropwix noiimanm B noiimenHom necy (rabm. IT).

4, Yro KacaeTc;s YMCJEHHOCTH BHMIOB BECeH{He BHAL B 06eHMX MECTHOCTAX d4eTKO mnpeofna-
IaJu 10 cpaBHEHHMI0O ¢ oceHHuMH Buiaamu (raba. III). OnHako ofuwjas YHCIEHHOCTh HAJIUYHSA
Carabidae cbanaucuposana (taba. 1V). Yerko nposBMIHCh TaK)Ke BHIOBOH COCTAB M YMCIEH-
Hoe mpeofJanaHue BECEHHMX BHIOB BECHOII M OCeHHHMX BHuOB Jerom (raba. V u VI). Hoas,
NpUXONAILAACA HAa BeCeHHHe BHIbI, KOTOpble ObLIM NOMMaHLI BECHOI, OT ofbljero wucia BeCeHHHUX
BUIOB cocTaBisna B usHake 79,29, B noiimenxom usecy 88,20, u nmons OCEHHHX BHMIOB, OT-
JIOBNEHHBIX JIeTOM OT OOLero uMciaa OCEHHHMX BHMIOB, B MBHAKe cocrasnana uenex 100,09/,
i B moitmenHom secy 85,7 9/,

5. I'naBHbIH TepPHON NOXBH’KHOW AKTHBHOCTH MMAro He HacTynaer B OBOMX GHOTONMAax ONHO-
BpEMEHHO — y GOJIBUIMHCTBA BHIOB B TNOHMEHHOM Jiecy OH mporekaer 6bicpee. BeceHHue BuubI
B CpelHeM BCTpedanuch B WBHsKe okomo 13/6, B moiiMeHHoM Jecy yke oxoso 28/5, T.e. Ha
15 nwmeit paubwe. Hannmume OCEHHHX BMIOB B 3eMHBIX JIOBYWIKAX KyJIbMHHHMDOBAJIO B HBHAKE
okosio 25/7, B mnoiimeHHOM Jsecy yxe okosno 28/6, T.e. ma 17 nameit paupme (taba. VII).

6. Iusepcuocts cunysun Carabidae B uBHsKe Bbllle 10 CPABHEHMIO C TOMMEHHBIM JIECOM.
HUunmekc IIIamHoOHa cocraBasana 3a Bech HcciaenyeMmblii nepuon B uBHaAKe 1,32, r noiiMeHHOM
necy 0,92. B TeueHme BereTaniMoHHOrO mnepuona uHAekc IlaHHOHA CHHXaJCH, a MMEHHO
B usHake c¢ 1,24 (secna), vepes 1,04 (sero) mo 0,97 (oceHn) u B noOMMEHHOM anecy ¢ 0,92
(Becra), uepes 0,65 (sero) mo 0,53 (oceun).

OXpaHa JIecOB; JieCHasih 3HTOMOJIOTHA; MXYXKeJHIIBl; HBHAKW; MOHMEHHDIH Jec

URBAN, J. (Lesnicka fakulta V8Z, Brno). The Carabidae of a Willow Grove and
Riverine Forest at Pouzd¥any. Part 1. Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 573-590.

A survey is given of the Carabidae synusia in ground traps in a willow grove
and adjacent riverine forest at Pouzdrany (Breclav district) in 1980, i. e. before the
realization of expected ecological changes. The willow grove is composed mainly
of basket willow (Salix wviminalis L.) trees, cut every year and forming an about
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18-year stand of the area 7 ha; the riverine forest is an immature high forest, pre-
vailingly composed of oak. Both localities belong typologically to the group of forest
types Ulmi-fraxineta populi with typical characteristics of South-European lowland
meadows.

A row of ten ground traps distant about 15 m from one another were installed
at both localities on March 30, 1980. The catch was collected regularly in fortnight
intervals until Nov. 23, 1980 (17 samplings). The results are as follows:

1. Thirty-six species (59.0 %) and 225 beetles (27.1%,) of the Carabidae were
caught in the willow grove, and 25 species (41.0 %) and 604 beetles (72.9 %) of the
Carabidae were caught in the riverine forest.

2. Dominant species in the willow grove were found to be as follows: Ptero-
stichus melanarius (I11.) (20.0 %), Agonum micans Nicol. (8.09), Pterostichus niger
(Schall.) (7.19%,), P. strenuus (Pnz.) (7.19%), P. ovoideus (Strm.) (6.79%, and Poecilus
versicolor (Strm.) (5.8 %). Further 17 subdominant, five receding and eight subre-
ceding species represented 54.7 9, of the Carabidae number entrapped in the willow
grove (Tab. I).

3. Pterostichus melanarius (Il11.) (23.79%), Abax ater (Vill) (23.59%,), Platynus
assimilis (Payk.) (20.89), Abax parallelus (Dft) (7.6 %) and Carabus ullrichi Germ.
(6.39%,) prevailed as dominant species in the riverine forest. Further four subdo-
minant, six receding and 10 subreceding species made only 18.19, of the Carabidae
number caught in the riverine forest (Tab. II).

4. Considering the frequency of species, spring species prevailed expressively
over autumn species at both localities (Tab. III). The overall numbers of spring and
autumn species of the Carabidae were balanced (Tab. IV). Spring species occurred
most frequently and their numbers were highest in spring, autumn species were
most frequent and abundant in summer (Tabs. V and VI). The share of spring
species caught in spring made in the willow grove 79.29, in the riverine forest
88.2 9, out of the total number of entrapped species, and the share of autumn species
caught in summer in the willow grove made 100.0%, and in the riverine forest
85.7 9, out of the total number of autumn species.

5. The main season of the flights of imagoes does not occur simultaneously in
both biotopes, it has been accelerated in most species in the riverine forest. Spring
species flew in the willow grove around the 13th of June, in the riverine forest it
was around the 29th of May, i. e. 15 days earlier. The occurrence of autumn species
in the ground traps culminated in the willow grove around the 25th of July, in the
riverine forest already around the 28th of June, i. e. 17 days earlier (Tab. VII).

6. The Carabidae synusia was more diversified in the willow grove than in the
riverine forest. The Shannon index over the whole period of study made 1.32
in the willow grove, 0.92 in the riverine forest. The Shannon index dropped
during the vegetation period from 1.24 (spring) to 1.04 (summer) and down to 0.97
(autumn) in the willow grove, and from 0.92 (spring) to 0.65 (summer) and down to
0.53 (autumn) in the riverine forest.

forest protection; forest entomology; Carabidae; willow groves; riverine forest

Adresa autora:
RNDr. Ing. Jaroslav Urban, lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 662 66 Brno
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NEKTERE ZAVISLOSTI MEZI KVALITOU TROFEJI A ZIVOTNIM
PROSTREDIM SRNCI ZVERE V CSSR

J. Hromas

HROMAS, J. (Lesnicka fakulta V8Z, Brno). Nékteré zdvislosti mezi kvalitou
trofeji a zivotnim prostiedim srnéi zvére v CSSR. Lesnictvi, 29, 1983 (7) :591-
-610.

Po lokalizaci mist uloveni 966 srncu s medailovymi trofejemi byly zjistovany
vlivy prirodnich ¢initelti na éetnost vyskytu téchto trofeji. Za tim ucelem byl
vypoéten index relace jako pomér relativniho poétu medailovych trofeji k re-
lativnimu zastoupeni plochy jednotlivych zvolenych stupnit sledovanych pri-
rodnich éinitelt v CSSR. Byla zjisfovana i ¢etnost vyskytu medailovych tro-
feji za 20 let (1956—1975) a sledovano zda prirodni c¢initelé ovliviuji vyskyt
medailovych trofeji v dlouhodobych primérech nebo v jednotlivych letech.

zvére za 10 let (1966—1975). Zivotni prostfedi je schopno do zna¢né miry ovliv-
nit kvalitu a poéet srnéich trofeji, oviéem za neméné vyznamna je tfeba pova-
zovat i nadale v8echna pozitivni chovatelska opatreni smérujici k celkovému
zkvalitnéni chovu srnéi zvére.

myslivost; srné¢i zvér; trofeje; zivotni prostredi

Kvalitu srné¢ich trofeji vyjadrenou jejich bodovou hodnotou podle
C. 1. C.1) povazujeme za vysledek pusobeni genetického zaloZeni popu-
lace, prirodniho prostfedi a myslivecké péfe o zveéf. Svilij vyznam ma
nepochybné kazdy z uvedenych ciniteld, bude vSak v rznych podmin-
kach zfejmé ponékud odlisny.

Otazku vlivu nékterych pfirodnich ciniteld na kvalitu srnc¢ich pa-
riZzki v podminkdch CSSR jsem se pokusil zodpov&d&t rozborem pfi-
rodnich podminek mist, na nichZ byli uloveni srnci s trofejemi nad
105 bodid C. I. C. SnaZil jsem se pritom zvaZovat i otdzky nejvhodnéjSiho
Zivotniho prostfedi pro chov srnci zvéfe.

Témito otdzkami jsem se zabyval obdobné i u zvére jeleni, mufloni
a cerné.

LITERARN{ PREHLED

Vyznam pfirodniho prostfedi pro vyskyt medailovych trofeji byvéa
v literatufe zdlraziiovan, ale malokdy také dokladdan. Souborné prace
na toto téma pak zatim jeSté chybé&ji. MiZeme za né povaZovat vyzku-
my F. Vogta (1947, 1950), E. Ueckermanna (1952, 1959) a L.
Benczeho (1971, 1974, 1978). V monografickych pracich na tyto
problémy upozoriiuji J. Necas (1963, 1975), F. Raesfeld (1965),
A. a M. Szederjei (1971), popf. obecnéji K. Kostron (1953),
T. Haltenorth a W. Trense (1956), E. Wagenknecht

1) Conseil International de la Chasse et de la Conservation du Gibier — Mezi-
narodni rada pro lov a ochranu zvére.
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(1965, 1971), V. Richter (1967, 1976), J. Hromas, ]J. Loch-
man a J. Macourek (1974) a dalsi.

Diléi problematikou vlivu jednotlivych prirodnich c¢initeldt na srn-
¢i partiZky se ovSem zabyvalo jiZ vice autorti. Byli to napf. T. Ddneti
(1968), Regiomontanus (1960) majici zato, Ze srnCi zveér z hor-
skych poloh je celkové kvalitn€jSi diky ultrafialovému zafeni, F. Fi-
scher (1967) vidici zdklad kvality srnCi zvéfe v geologickém podloZi
ovliviiujicim vegetaci, na rozdil od D. R. Kleina (1968) soudiciho,
Ze kvalitni vegetace miiZe byt i na chudych plidach, ale Ze vyznamna
je hustota porostt.

K otdzkdm vlivu vegetace a pudniho sloZeni na srn¢i zveér se vy-
jadrili i Z. FiSer a V. Hanu$§ (1975), W. Esser (1958), R.
Kiihn (1961), H. Bruns (1956), W. Hetschold (1962) a dal-
§i. O vlivu potravy na partZzky srncli hovofi W. Rieck (1955), A.
Bubenik (1959), J. Lochman (1961, 1975), Z. FiSer a J.
Lochman (1969) a dalsi. Na vliv geologického podloZi a nadmofské
vySky upozoriiuje F. Raesfeld (1956) a W. Rieck (1955). S.
Mottl a J. Pav (1957) povazZuji za nejdileZitéjSi zdravotni stav zvé-
Te a Zivotni podminky v jejim mladi.

O vlivu lesnich typli na sibifskou srnc¢i zvéf piSe 0. S. Gabuzov
(1960). Potravu, jako nejdtleZitéjs§i faktor ovliviiujici srnCi partzky,
oznacuje H. Bruns (1961), podobné i A. B. Arabuli (1963) a T.
Dragoev (1965, 1974), ktefi povaZuji za nejvhodn&jsi pro srncCi zver
smiSené porosty zejména dubu, buku, kaStanu, habru, lipy, jilmu a ja-
sanu ve stfednich vékovych tfiddch s potfebnym mnoZstvim mikroele-
mentd, predevSim Ca, P, K, Mg a jinych. Ve vztahu k podnebi je shodné-
ho ndzoru i A. Lamy (1966). Ponékud jiného nédzoru je H. Sages-
ser (1966), V. Padajga (1969) povaZuje za vyznamnou moznost
okusu Kkefli, zejména v zimnim obdobi. Podobného ndzoru je i P. P.
Bluzna (1978), ktery povaZuje za nejlepSi prostfedi pro srnc¢i zveér
vetSi pocet malych remizkl v polich.

L. Bencze (1971, 1974, 1978) vidi zasadni vliv prostfedi na
tvorbu paroZi v riastové energii dfevin v tésné souvislosti s klimaticky-
mi Ciniteli (srdZky, teplota) a v pestré flofe.

Mnozi autofi se vénovali i otdzce sloZeni pldy a zejména dostatku
mikroelementd. Vzpominany P. Dragoev [(1965) povaZuje za nej-
vyznamneéjsi pro rist srn€ich partZkii dostatek vapniku a pro traveni
sodiku. PFimé pokusy se srnCi zvéri v tomto sméru konali M. AnKke,
L. Briedermann a A. Siefke (1974), ale také U. Dreschner
— Kaden (1974) aW. Uloth (1960).

Otdzkou ndrokli srnéi zvéfe na prostfedi se zabyvd i P. Hell
(1979), méné podrobné i A. Lamy (1966) a dalsi.

Neékteti autofi se zabyvali také otdzkou vlivu snéhové pokryvky na
srncCi zvér (A. B. Arabuli — 1963, N. V. Rakov — 1965 a dalsi)
a vétSinou jsou zajedno v tom, Ze kritickd je hranice 40 cm, zejména
v8ak zmrzla snéhova vrstva.

H. Bruns (1961) uvadi, Ze srnCi zvel dobfe snasi silné kontinen-
talni mrazy — dokonce lépe nez vlhké zimy stfedo- a zdpadoevropskeé.
Ch. S tubbe (1966) uvadi, Ze na tvorbu srn¢ich pariZkl nemaji vliv
ani slunec¢ni skvrny, ani slunecni zareni v lednu aZ bfeznu, zato vSak
pocet mrazovych dnl v jednotlivych letech. it
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A. Schmook (1960) soudi, Ze v letech s malym poCtem srdazZek
se nesta¢i v pidé rozpustit dostatek vyZivnych latek, které se tak ne-
dostanou do rostlin a do organismu srn¢i zvéfe, coZ se projevi na slab-
Sich trofejich.

Existuji i prace o vlivu slune¢niho zareni na parozi — napf. H. D.
Parker a J. C. Harlan (1972), J]. HaSek (1971) a dalsi. S.
Schumacher (1956) je toho nédzoru, Ze slunecni zareni evokuje vita-
min D, ktery ma pfimy vliv na vytvafeni kostni hmoty partzka. Podle
A. Bubenika (1959) maji stejny vliv i ultrafialové paprsky. TéhoZ
nazoru je i K. Eiberle (1965), shodn& pisi i A. a M. Szederjei
(1971). Podrobngji je o jejich ndazorech referovdno v prdaci J. Hro-
mase (1980).

MATERIAL A METODIKA

Vétsinu medailovych trofeji srnctt (105 bodu C. I. C. a vice) ulovenych na tuze-
mi Ceskoslovenska od roku 1975 se podarilo shromazdit na celostatnich vystavach
v Brné 1965, 1971 a v Ceskych Budé&jovicich 1976. U téchto 966 trofeji jsem identi-
fikoval roky a mista jejich uloveni a porovnal je s dlouhodobymi primérnymi udaji
o prirodnich a klimatickych ¢initelich uvedenymi v Atlasu podnebi Ceskoslovenské
republiky. Byly to zejména: pudni typ, pudni druh, lesni oblast, klimatickda oblast,
priumérna ro¢ni teplota vzduchu, délka vegeta¢niho obdobi, ro¢ni prumérny uhrn
srazek, prumérny pocet dnu se snéhovou pokryvkou, prumérné maximum snéhoveé
pokryvky, prumérny pocet jasnych dni v roce a prumérné trvani slunec¢niho svitu
vV roce.

U prislusnych hodnot vsech téchto prirodnich ¢initeli jsem zjistil relativni
podil ploch z celkové plochy statu. Na téchto plochach jsem stanovil relativni podil
vyskytu medailovych trofeji. Potom jsem vypocetl tzv. index relace jako podil zji§-
téného procenta vyskytu trofeji @ procenta plochy zaujimané danou hodnotou sle-
dovaného prirodniho ¢initele. Vl1iv prirodniho ¢initele na vyskyt medailovych tro-
feji jsem povazoval za vyznamny tehdy, byl-li index relace vétsi nez jedna.

Dale jsem porovnal vyskyt medailovych trofeji v jednotlivych letech s kon-
krétnimi klimatickymi ¢initeli v téchto letech, s jarnimi kmenovymi stavy zvére,
s ulovky zvéle a s Uhynem.

Vysledky jsem zpracoval do tabulek a grafu.

VYSLEDKY

Vysledky jsou sestaveny do tfi Casti, z nichZ v prvni je pojednadno
0 vlivech pfirodnich Cciniteli na vyskyt medailovych trofeji, v druhé
o po¢tu ziskanych medaili v CSSR za 20 let (1956—1975) a v d&asti
tfeti o stavech a lovu zvéfe v CSSR za poslednich 10 sledovanych let
(1966—1975).

VLIV VYBRANYCH PRIRODNICH CINITELU NA VYSKYT MEDAILOVYCH
TROFEJI SRNCU

Pidni typ

Nejvétsi pocet medailovych trofeji srncii v CSSR je z typu piid pod-
zolovanych a podzoli. Podle indexu relace nejvice jich je z ptad sol-
nych (jde v3ak pouze o 10 pripadii). Vyrazn& mnoho trofeji srnci po-
chazi z pld nivnich, ale také z cCernozemi, dile z rendzin a stfedo-
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evropskych hnédozemi. Zda se, Ze vyznamné&j3i zavislosti by mohly byt
ve vztahu k chemismu pid, coZ ovSem sledovano nebylo. Vysledky jsou
uvedeny v tabulce I a grafu na obr. 1.

Podle indexu relace nejvice medailovych srncich trofeji byva z po-
‘loh leZicich v nejniZ$ich nadmofskych vySkdch (Cernozemé a nivni pi-
dy), pribliZné vyrovnany je pocCet silnych trofeji pochézejicich z pa-
horkatin a stfednich poloh, podstatné méné je medailovych partzZki
z poloh strfedohorskych a nejméné z poloh horskych. MoZné vysvétleni
lze hledat i v pomérném dostatku riznorodé potravy béhem roku v ni-
Zindch a v jeji relativni dostupnosti pro zveéf i v zimé&, v dobg vyvoje
embryi i srn€ich pardZk®. Svilij vliv ma zfejmé i dneSni velkoplo$né
hospodareni v zemé&délstvi a po vétSi ¢ast roku znacny klid v lanech
obilovin a s tim souvisejici vyskyt tzv. polni srn¢i zvére, kterd ma pa-
riZky obvykle velmi dobré (svou roli tu vSak zFejmé hraje i Spatné
slovitelnost, a tim i moZnost zestarnuti srncii).

I. Relace mezi pudnimi typy a medailovymi trofejemi srnci. — Relations between
the soil types and roebuck medal trophies
5L % zastoupeni Pocet 5 Index
Padni typ v CSSR trofeji %o relace
Cernozemé a pudy jim blizké 5,2 | 76 7.9 1,5
Hnédozemé stiedoevropské 16,5 171 17,7 1,1
Pudy podzolované a podzoly 52,8 355 36,7 0,7
Pudy nivni 11,7 255 26,4 2,3
Rendziny 20 36 3,7 1,4
Pudy horskych poloh (skeletové) 10,8 - 63 6,5 0,6
Pudy solné 0,3 10 1,1 3,7
Celkem 100,0 966 100,0 -
legenda : 1 relativni plocha v CSSR
o Bl cctivni potet medailovych trofejl

40 1

20

1. Vliv ptidniho typu na
10 vyskyt medailovych tro-
feji srnci. — The re-
lation of soil type and
- = the occurrence of roe-
1 2 3 L .5 6 7 pldni typ buck medal trophies
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II. Relace mezi pudnimi druhy a medailovymi trofejemi srnclii. — Relations between
the soil kinds and roebuck medal trophies

= % zastoupeni Pocet Index
Pddn{ druh ’ v CSSR trofeji % relace
Pady jflovité a% jily (nad 60 %) 1,8 | 103 10,7 00
Pudy jilovitohlinité (60 —45 9,) 17,2 214 22,1 1,3
Pudy hlinité (45—30 %) 38,2 375 38,8 1,0
Pudy piscitohlinité (30 —20 %) 10,3 112 11,6 1,1
Pudy hlinitopiscité (20—10 %) 3,6 48 5,0 1,4
Pudy pis¢ité (10—0 %) 0,3 3 0,3 1,0
Pudy kamenité 18,6 111 11,5 0,6
Celkem 100,0 966 100,0 -
%
40
30 +
20
10 . i 2. Vliv pudniho druhu
na vyskyt medailovych
trofeji srnci. — The
relation of soil kind and
- the occurrence of roe-
1 z 3 4 5 6 7 pddni druh buck medal trophies
Pidni druh

Nejvice srn€ich medailovych trofeji je z Gzemi s hlinitymi phdami
podle indexu relace vé&tSinou z pld hlinitopis€itfch a jilovitohlini-
tych. Zdad se vSak, Ze plidni druh neni v Zaddné vyznamné souvislosti
s vyskytem silnych srnéich trofeji, protoZe absolutni i relativni podcty
trofeji vcelku vzédjemné& odpovidaji. Vysledky jsou uvedeny v tabul-
ce II a grafu na obr. 2.

Lesni oblast

Nejvice medailovych trofeji srncli pochadzi z lesni oblasti podhor-
skych bukovych lesii a potom z oblasti lesii dubovych. AvSak podle inde-
xu relace je jich nejvice z luZnich lesti (popf. pFilehlych polnich ploch,
protoZe zvéf ulovend na polich byla pfifazena k nejbliZ8i lesni oblasti).
Tam ma srnc€i zveF zfejmé& nejlepSi podminky pro vytvareni medailovych
trofeji. Relativné vice silnych srn¢ich partZki pochézi i z lesnich ob-
lasti dubovych lesti a smiSenych lesi buku a dubu. Souvislosti je moZno
hledat mimo jiné i v rznorodosti a bohatosti paSe v uvedenych ob-
lastech. Vysledky jsou uvedeny v tabulce III a grafu na obr. 3.
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III. Relace mezi lesnimi oblastmi a medailovymi trofejemi srncu. — Relations be-
tween forest areas and roebuck medal trophies

% zastoupeni Pocet Index
Lesni oblast v CSSR trofeji % relace
Horské smrkové lesy 5,9 11 1,1 0,2
Horské a podhorské smiSené
lesy (bk, sm, jd) 11,8 39 4,0 0,3
Podhorské bukové lesy 32,3 271 28,1 0,9
Luzni lesy 2,9 117 12,1 4,2
Smisené lesy s pievahou jedle 1,2 5 0,5 0,4
Smisené lesy buku a dubu 11,7 134 13,9 1,2
Dubové lesy 20,6 254 26,3 1,3
Teplomilné haje 4,7 46 4,8 1,0
SmiSené lesy dubu a borovice
a bory 71 89 9,2 1,3
Klecové porosty 1,8 = — —
Celkem 100,0 966 100,0 —
.30

20

3. Vliv lesnich oblasti
10 na vyskyt medailovych

trofeji srnci. — The

relation of forest areas
| and the occurrence of

1 2 3 4 5 5 7 8 9 10 lesniovlest roebuck medal trophies

Klimaticka oblast

Nejvice medailovych trofeji srncti byva z oblasti mirné teplé, av3ak
podle indexu relace nejvice jich je z oblasti teplé, tedy z podminek, kde
je vice neZ 50 letnich dn@ (s maximd&lni teplotou 25°C a vice), nejlépe
ze suchych podoblasti (s vldhovym indexem radé€ji menSim neZ —20,
s lednovou teplotou nad —3°C a s minimalné 1500 hodinami slunec-
niho svitu za vegetacni obdobi). VyznacnéjSim CcCinitelem neZ vldhovy
index bude zFejmé lednova teplota. Vysledky jsou uvedeny v tabulce
IV a grafu na obr. 4.

Primérnd rocni teplota vzduchu

Nejvice srnc¢ich medailovych trofeji je z honiteb s primérnou rocni
teplotou 7,1—8 °C. Podle indexu relace nejvice jich v3ak pochéazi z ho-
niteb s nejvy38imi primérnymi ro¢nimi teplotami vzduchu. Vyskyt me-
dailovych srnéich trofeji mlZeme tedy ocekdvat zejména v honitbdach
s primeérnou roc¢ni teplotou vzduchu nad 7°C a radé€ji vys$si. Vysledky
jsou uvedeny v tabulce V a grafu na obr. 5.
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IV. Relace mezi klimatickymi oblastmi a medailovymi trofejemi srncu. — Relations
between climatic regions and roebuck medal trophies :

G % zastoupeni Pocet Index
Klimatickd oblast!) v CSSR trofeji % relace
A 23,9 449 46,6 1,9
B 61,7 456 48,0 0,8
C 14,4 51 5,4 0,4
Celkem 100,0 966 100,0 —
1) A — tepla oblast, charakterizovana izoéarou poé¢tu 50 letnich dnu (s maximalni

teplotou 25 °C nebo vys§si), B — mirné tepla oblast (ohrani¢end hranici teplé oblasti
a ¢éervencovou izotermou 15 °C v Cechach a na Moravé a 16 °C na Slovensku a v Bes-

kydech, C — chladna oblast.

Délka vegetac¢niho obdobi

Nejvice srnc€ich trofeji ocené-
nych nékterou z medaili pochéaze-
lo z honiteb s nejdelSim vegetac-
nim obdobim. Krat$i vegetacni
obdobi znamenalo men3i pocet
medailovych srn¢ich partzkd. To
se potvrdilo i prFi prepoctu, podle
indexu relace, coZ znamena, Ze
kvalitni srnc¢i trofeje miZeme o-
cekdvat predevS8im v honitbach
s delSim vegetaCnim obdobim. Vy-
sledky jsou uvedeny v tabulce VI
a grafu na obr. 6.

Primeérné roc¢ni srazky

Nejvice srncich medailovych
trofeji pochézelo z honiteb, kde
byl primér ro¢nich srazek 501
az 600 mm. Jejich poCet Umeérné
klesal se zmenSujicim i zvySuji-
cim se mnoZstvim srdZzek. Podle
indexu relace nejvice . medailo-
vych trofeji srnci vSak pochéazelo
z honiteb s ponékud vétSim mnoz-
stvim srdzek (701—900 mm).
Z prehledu uvedeného v tabulce
lze soudit, Ze vyskyt medailovych
srn¢ich partZklt nesouvisi primo
S mnoZstvim primérnych roc¢nich
srazek. Vysledky jsou uvedeny

%o
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20

10

A B C  Kklimatickd oblast

4. Vliv klimatickych oblasti na vyskyt
medailovych trofeji srneci. — The
relation of climatic regions and the
occurrence of roebuck medal trophies

v tabulce VII a grafu na obr. 7. Bylo by ovSem tfeba posoudit i vliv
rychlejSiho odtékani srdaZek na svaZitych terénech a osychani mokré
paSi napf. v souvislosti s Zivotnosti kokcidii ovliviiujicich nejen hmot-
nost srncCi zvére, ale i kvalitu jejich partzku.
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V. Relace mezi prumérnou roéni teplotou vzduchu a medailovymi trofejemi srncut.
— Relations between the mean annual air temperatures and roebuck medal trophies

Prumérnd ro¢ni teplota % zastoupeni Pocet P Index
vzduchu ve °C?) v CSSR trofeji % relace
do 4 7,1 12 12 | o2
do5 10,3 30 3,1 0,3
do 6 24,8 90 9,3 0,4
do7 29,7 227 23,5 0,8
do 8 17,7 260 26,9 1,5
do 9 10,0 218 22,6 2,3
do 10 0,4 129 13,4 33,5
Celkem | 100,0 966 | 1000 -

1) Pramérnou ro¢ni teplotou se rozumi prumeér z dennich pozorovani v 7, ve 14 a ve
21 hodin podéitany podle vzorce (7 + tia + 2t21) : 4. Priumérné roéni teploty do 4 °C
byly vzaty pro maly podet pripadii nedélené, dile byly voleny stupné po 1°C az
do 10 a vice °C.

%%
30
20
5. Vliv prumérnych roénich
10. teplot vzduchu na vyskyt me-
dailovych trofeji srncti. — The
relation of the average annual
air temperatures and the
= occurrence of roebuck medal
da4  43-5 S16 617 718 819 91+ °c trophies
VI. Relace mezi délkou vegetaéniho obdobi a medailovymi trofejemi srnci. — Re-
lations between the duration of vegetation period and roebuck medal trophies
Délka vegetacniho obdobi % zastoupeni Pocet " % Index
ve dnech v CSSR trofeji 2 relace
do 100 5,9 13 1,3 0,2
101—120 17,1 48 5,0 0,3
121—-140 43,4 162 16,8 0,4
141—160 17,6 339 35,1 2,0
161 a vice 16,0 404 41,8 2,6
Celkem 100,0 966 100,0 -
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6. Vliv délky vegetaéniho ob- 20 t
dobi na vyskyt medailovych
trofeji srncti. — The relation
of the duration of vegetation
period and the occurrence of
roebuck medal trophies 30 +

20 +

10 t

L

do100 101~ 121- 141~ 161+
120 140 160

dny

VII. Relace mezi prumérnymi roé¢nimi srazkami a medailovymi trofejemi srnci. —
Relations between the mean annual precipitation and roebuck medal trophies

Pramér ro¢nich srazek % zastoupeni Pocet 67 Index
v mm v CSSR trofeji 9 relace
do 500 10,0 46 4,8 0,5
501 —600 34,2 351 36,3 1,1
601 —700 33,2 325 33,6 1,0
701 —800 11,4 139 14,5 1,3
801 —-900 5,8 68 7,0 1,2
901 a vice 5,4 37 3,8 0,7
Celkem 100,0 966 100,0 —
%
40 ..-
30 t
20 t
7. Vliv pramérnych roénich °
srazek na vyskyt medailovych
trofeji srnci. — The relation
of the average annual preci-
pitation and the occurrence of
roebuck medal trophies do500 S501- 601-  701-  801- 901+
» . 60 700 80 00 mm
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VIII. Relace mezi priumérnym poc¢tem dnu se snéhovou pokryvkou a medailovymi
trofejemi srnci. — Relations between the average number of days with snow cover
and roebuck medal trophies

Primérny pocet dnt % zastoupeni Pocet 5 Index

se snéhovou pokryvkoul) v CSSR trofeji (o relace
do 40 12,7 265 27,4 2,2
41— 60 32,4 309 32,0 1,0
61— 80 30,6 239 24,7 0,8
81100 12,8 108 11,3 0,9
101 —-120 6,1 32 3,3 0,5
121 a vice 5,4 13 1,3 0,2

Celkem 100,0 966 100,0 —

1) Za den se snéhovou pokryvkou byl povaZovan den, v némz bylo v 7 hodin alespon
1 em snéhu. Bylo poéitano se stupni po 20 dnech.

%

30 4

20 +

8. Vliv prumérného poctu dnu

10 + se snéhovou pokryvkou na
vyskyt medailovych trofeji
srncli. — The relation of the

, . average number of days with
snow cover and the occur-
rence of roebuck medal tro-

do40  41-60 6+80 8100 101120 121+ phies

Primérny pocet dnl se snéhovou pokryvkou

Nejvice medailovych srncich pariiZkd je z honiteb, v nichZ leZi sné-
hova pokryvka v roce primérné 41—60 dnt. PFi krat3i dob& trvani
snéhové pokryvky stejné jako pFi dob& deldi poctu medailovych trofeji
umérné ubyva. OvSem podle indexu relace nejvice medailovych trofeji
je z honiteb s nejkrat$i dobou trvani snéhové pokryvky. Srn¢i zveér
tedy nemd Zivotni optimum v honitbdch s déletrvajici sn&hovou po-
kryvkou. Vysledky jsou uvedeny v tabulce VIII a grafu na obr. 8,

Primérné maximum snéhové pokryvky

Nejvice medailovych srn¢ich par(Zzkii mdme z honiteb kde je ma-
ximum snéhové pokryvky 21—30 cm. Podle indexu relace nejvice jich
je pravé z honiteb s nejniZ$im maximem snéhové pokryvky. Srnce s me-
dailovymi trofejemi je tedy moZno oCekdvat zejména v honitbach s nej-
niZz8i maximdalni snéhovou pokryvkou. Vysledky jsou uvedeny v tabulce
IX a grafu na obr. 9.
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IX. Relace mezi prumérnym maximem snéhové pokryvky a medailovymi trofeje-
mi srncu. — Relations between the average maximum of snow cover and roebuck
medal trophies

Primérné maximum % zastoupeni Pocet &7 Index
snéhové pokryvky v cm?) v CSSR trofeji . relace
do 20 21,5 300 311 1,4
21—-30 40,8 349 36,1 0,9
3140 17,8 210 21,8 1,2
41—60 11,6 89 9,2 0,8
61—80 3,7 12 1,2 0,3
81 a vice 4,6 6 0,6 0,1
Celkem 100,0 966 100,0 —

1) Primérné maximum snéhové pokryvky je aritmetickym prumérem nejvyssich
stavli snéhové pokryvky v jednotlivych letech. Bylo pocitino s maximem odstup-
novanym po 10, popf. 20 cm. %

40 +
30.1
20 +
9. Vliv primérného maxima
snéhové prikryvky na vyskyt 10 T |
medailovych trofeji srnci. —
The relation of the average
maximum of snow cover and
the occurrence of roebuck I_—L
madal. Kennies d020 21-30 3-40 41-60 61-80 Ble o

Primérny pocet jasnmych dnt v roce

Nejvice srn¢ich medailovych trofeji pochézi z honiteb majicich 31
aZ 50 jasnych dni v roce. Podle indexu relace nejvice jich je z ho-
niteb, kde je rotné 41—50 jasnych dni. VysledKky jsou uvedeny v tabulce
X a grafu na obr. 10.

Primérné trvdni sluneéniho svitu v roce

Nejvice medailovych trofeji srnct je z honiteb, kde je 2001—2200
hodin sluneéniho svitu za rok. Také podle indexu relace je tomu tak
s tim, Ze vyrazné nejvice je jich tam, kde je délka slunecdniho svitu
jeSté delSi. Naopak index relace je tim men$i, ¢im menS$i je pocet hodin
slune¢niho svitu za rok. Vysledky. jsou uvedeny v tabulce XI a grafu na
obr. 11. U srnéi zvéFe tedy jednozna¢n& miZeme oCekdvat relativné vi-
ce medailovych trofeji srncti z honiteb, v nichZ je vét$i délka slunec-
niho svitu.
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X. Relace mezi priumérnym poétem jasnych dnu v roce a medailovymi trofejemi
srnci. — Relations between the average number of clear days per annum and
roebuck medal trophies

Prumérny pocet 9% zastoupeni Pocet &7 Index
jasnych dnii v rocetl) v CSSR trofeji o relace
do 20 1,2 | 10 1,1 0,0
21-30 20,4 91 9,4 0,5
31—40 44,3 380 39,3 0,9
41 —-50 26,4 406 42,0 1,6
51 a vice 7,7 79 8,2 1,1
Celkem I 100,0 966 100,0 -

1) Za jasny je povazovan den, jehoz primérna denni oblaénost (zjistovana v 7, 14
a 21 hodin) je 0,0 az 1,9. Izo¢ary byly sledovany po 10 dnech.

%

S0 +
'/U
L o
4 T
&t 0 t
20 20 }
101 10
g it
do20 2180 31-40 4150 51+ dny %1600 1601~ 1801~ 2091 ‘Z201*  phodin

10. Vliv prumérného poc¢tu jasnych dna v roce na vyskyt medailovych trofeji srncu.
— The relation of the average number of clear days per annum and the occurrence
of roebuck medal trophies

11. Vliv primérného trvani sluneéniho svitu v roce na vyskyt medailovych trofeji
srnci. — The relation of the average duration of sunshine per annum and the
occurrence of roebuck medal trophies

CETNOST VYSKYTU MEDAILOVYCH TROFEJI SRNCU V LETECH 1956—1975

Charakteristiky pfFirodnich velifin uvedené v minulé kapitole byly
odvozeny z dlouhodobych primérd. Vznikd proto otdzka, zda uvedeni
Cinitelé nepidsobi kratkodobé& a v jednom nebo nékolika maélo letech za
sebou, pop¥. zda neplisobi vice jenom na nékteré populace (napf.
v krajich).
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XI. Relace mezi pramérnym trvanim slunec¢niho svitu v roce a medailovymi trofe-

jemi srnci. — Relations between the average duration of sunshine per annum and
roebuck medal trophies

Priamérné trvani sluneéniho % zastoupeni Pocet 6 Index

svitu hodin v rocel) v CSSR trofeji 40 relace

do 1600 5,3 19 2,0 0,4

1601 —1800 30,8 195 20,2 0,7

1801 —2000 33,6 284 29,4 0,9

2001 —2200 23,5 384 39,7 1.7

2201 a vice 6,8 84 8,7 1,3

Celkem 100,0 966 100,0 --

1) Prumérné trvani slune¢éniho svitu v roce bylo pocitano jako doba trvani slunec-
niho svitu pri nekrytém obzoru. Bylo poc¢itano ve stupnich oddélenych izoheliemi po

200 hodinach.

Medailové trofeje podle rokd uloveni

V poslednich 20 sledovanych letech bylo v CSSR uloveno celkem
976 srncich trofeji ocenénych nékterou z medaili. Vyplyva to i z tabulky
XII a grafu na obr. 12. Celkové je moZno hovofit o trvalém zvySovani
poc¢tu medailovych trofeji srncli — zvlasté pak v poslednich sledovanych

letech.
ks
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12. Pocet' medailovych trofeji srncu z let 1956—1975. — The number

with medal trophies in the years 1956—1975

1875 Kk

of roebucks
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XII. Poéty medailovych trofeji srnct z let 1956—1975. — Numbers of roebuck medal
trophies from the years 1956—1975

Medaile
Rok uloveni
I 1I II1 celkem
1956 2 2 6 10
1957 — 4 3 7
1958 5 9 7 21
1959 3 4 9 16
1960 o 15 9 24
1961 9 7 10 26
1962 8 12 21 41
1963 2 8 7 17
1964 6 31 33 70
1965 3 6 6 15
1966 <+ 11 16 31
1967 10 30 18 58
1968 12 27 23 62
1969 13 36 33 82
1970 0 17 19 43
1971 6 10 15 31
1972 ' 6 17 23 46
1973 15 34 43 92
1974 28 51 38 117
1975 36 56 75 167
Celkem 175 387 414 976

Z porovndni klimatickych hodnot za celé sledované obdobi vyplyva,
Ze primérné rocni teploty vzduchu vcelku korespondovaly s vyskytem
medailovych trofeji srncl v jednotlivych letech. Nizké teploty mély za
nasledek mensi pocty medailovych trofeji. Neni vyloucen urcity vztah
vyskytu medailovych srncéich partZzkti k primérnému ro¢nimu uthrnu
srédZek, protoZe poclet téchto silnych trofeji nartstal (zejména v Se-
desatych letech) s men3im poltem srdZek a naopak s vEtSim pocltem
srazek medailovych trofeji ubyvalo. Také v letech po zimé& s menSim
poCtem dnl se snéhovou pokryvkou se vyskytl vétSi pofet medailovych
trofeji srnCi zvére. Zcela zFetelné koresponduje v jednotlivych letech
pocet jasnych dnt v roce s poCtem medailovych srnéich pariizkti. Méné
zietelny je tento vztah k poc¢tu hodin slune¢niho svitu za rok.

Tyto Gdaje je vSak tfeba brat s urcitou rezervou, protoZe bylo pouZi-
to meteorologickych hodnot pouze ze Ctyf vybranych reprezentativnich
stanic (Banska Bystrica, Rimavska Sobota, Brno — Tufany a Praha —
Ruzyné), které sice orientatn& zachycuji pom&ry v CSSR, neni z nich
vSak moZno odvozovat primeéry.
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XIII. Poc¢et medailovych trofeji srnct podle kraju CSSR. — The number of roebuck
medal trophies according to the administrative regions of the CSSR

Medaile
Kraj
I 1I III celkem
Stredocesky 6 20 27 53
Jihocesky 3 20 33 56
Zipadocesky 1 7 22 30
Severolesky 10 16 19 45
Vychododesky 5 24 42 71
Jihomoravsky 21 44 57 122
Severomoravsky . 5 41 30 76
Zipadoslovensky 67 108 68 243
Stfedoslovensky 26 54 64 144
Vychodoslovensky 31 53 52 136
Celkem 175 387 414 976

Medailové trofeje podle kraja

Pocetni zisk medailovych trofeji srnci z jednotlivych kraji CSSR
je uveden v tabulce XIII. Nejvice medailovych trofeji srncli pochézi
z kraje Zapadoslovenského (tedy vétSinou niZinného), popf. do jisté
miry podobného kraje Jihomoravského. Hodné jich je vSak také z kraje
Stfedoslovenského a Vychodoslovenského, kde prevladaji vySSi polohy.
U srn€l zvére je tudiZ moZno povaZovat zjiSténé vlivy klimatickych ci-
niteld na kvalitu trofeji za odpovidajici.

Medailové trofeje srnct podle rok@ uloveni
v krajich

Pri rozboru poctu ulovenych medailovych trofeji srncti v krajich
CSSR podle rokii uloveni se projevila tendence stejného néariistu nebo
poklesu ve v3ech krajich a v tychZ letech, takZe uvadéné vysledky je
moZno povaZovat za odpovidajici.

ROZBOR CETNOSTI VYSKYTU MEDAILOVYCH TROFEJI SRNCU
Z LET 1966—1975

Nartist po¢tu medailovych trofeji srncli je moZno klast zejména do
poslednich sledovanych deseti let. Vznikd otdzka zda tento nériist ne-
souvisi také s poCtem chované nebo lovené zvéfe. Podty medailovych
trofeji z téchto let jsou uvedeny v tabulce XIV.

Podil medailovych trofeji srncit z jarnich
kmenovych stavi

Jarni kmenové stavy jsou séitané stavy zvéfe k 31. 3. b&Zného ro-
ku. Mély by se rovnat staviim normovanym.
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XIV. Poéty medailovych trofeji srncu
z let 1966—1975. — Numbers of roebuck
medal trophies from the years 1966—1975

V desetileti 1966—1975 Cinily
normované stavy srn€i zvéfe
v priméru za rok 247 262 kust,

. ale jarni kmenové stavy 283076
Rok Pocet 67 a i 3G S o
aloveni trofeji 7o kusd, z nichZ srnci bylo v roc¢nich
primeérech 104 804 kusl. Podil me-
1966 31 4,3 dailovych trofeji z jarnich kme-
1967 58 8,0 novych stavii je uveden v tabul-
ce XV.
1 62 8,5 .
nee Ve sledovanych 10 letech se
1969 82 11,2 v rotnim prémeéru lovilo pFibliZzn&
1970 43 5,9 jen 0,07 % medailovych trofeji
1971 31 4,3 Z jarnich kmenovych stavii srnci,
3 3 0 -
1972 46 6,3 minimalng to bylo 0,03 Yo a ma
- - 56 ximélné 0,15 %. Je to velmi maélo
g oproti napfiklad zvéri jeleni
1974 117 16,0 (0,76 %), cerné (0,96 %) nebo
1975 167 22,9 dokonce mufloni (1,24 %).
Celkem 729 100,0
XV. Podil medailovych trofeji srncu z jarnich kmenovych stavi. — Proportion of
roebucks with medal trophies in spring game stock
; Jarni kmenové 5 Promile medaili

Rok ulovent stavy srncua % z JKS

1966 94 589. 9,0 0,3

1967 98 980 9,5 0,6

1968 103 745 9,9 0,6

1969 101 051 9,6 0,8

1970 101 668 9,7 0,4

1971 104 874 10,0 0,3

1972 107 010 10,2 0,4

1973 108 289 10,3 0,8

1974 112 737 10,8 1,0

1975 115 095 11,0 1,5

Celkem 1 048 038 100,0 0,7
Podil medailovych trofeji srnci z poc¢tu lovené

a uhynulé zvéfe
V letech 1966—1975 se lovilo v

CSSR ro¢né& primeérné 90 639 kusil

srnéi zvéfe (32,0 % z jarnich kmenovych stavii) a ro&ni dhyn byl v prii-
meéru 18 738 kusti (6,6 % z JKS). Podstatné& niZ3i byl v tu dobu thyn
zvéfe jeleni a cerné (3,3 %) a zejména mufloni (2,7 % ). Lovilo se pri-
meérné 30,5 % srnch, kterych hynulo 4,2 % z jarnich kmenovych stavi.
Celkovy dhyn srnctt byl v ro¢nim priméru 13,9 % z lovu, coZ je pomérné
velmi mnoho (u muflont 11,7 %, u jelent 8,6 % a u kiiourt 2,9 %).
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XVI. Podil medailovych trofeji srncu z lovu a uhynu srncu. — Proportion of roe-
bucks with medal trophies in roebuck shot and perished

S
1966 27 691 7,6 1,1
1967 30971 8,5 1,9
1968 34 467 9,4 1,8
1969 40 753 11,2 2,0
1970 31275 8,6 1,4
1971 32 861 9,0 0,9
1972 35 538 9,7 1,3
1973 39 283 10,8 2,3
1974 43 413 11,9 2.7
1975 48 347 13,3 3,5

Celkem 364 599 100,0 -

Podil medailovych trofeji z lovu a uhynu srnctt je uveden v tabulce
XVI. Z tabulky vyplyva, Ze poCet medailovych trofeji srnci je v urcité
(nékdy tfeba malo posunuté) relaci k lovu (popf. i dhynu) zvére.

Podil medailovych trofeji srnc@ v krajich

Tabulky podilu medailovych trofeji srncli sestavené podle Kkraji
potvrzuji pfedchozi skute¢nosti, proto nejsou uvadény. NejvétSi pocet
medailovych trofeji srncl z jejich jarnich kmenovych stavit byl v kraji
Vychodoslovenském a Zdapadoslovenském. Také nejvétSi podil medailo-
vych trofeji srncd z jejich lovu a thynu byl z téchto krajd.

ZAVER

Medailové trofeje srnct se relativné Castéji vyskytovaly na pidach
solnych, nivnich a na Cernozemich, popF. na rendzindch a stfedo-
evropskych hnédozemich, coZ souvisi zfejmé i s chemismem téchto pid.
Nejcastéji pochédzely tyto trofeje z poloh nejniZe poloZenych, s pfiby-
vajici nadmofskou vySkou jich ubyvalo. Jen mélo se projevil vztah
padniho druhu k poctu medailovych trofeji srncd, ktefi byli relativne
Castéji loveni na ptidach hlinitopis€itych a jilovitohlinitych. Silné tro-
feje srncl se vyskytuji relativné nejcastéji v oblasti luZnich lesti (popf.
prilehlych polnich ploch, které byly pric¢lefiovdny k nejbliZ$im lesnim
oblastem). Vice téchto silnych srnéich trofeji pochéazi i z lesti dubovych
a ze smiSenych lesti dubu a buku, coZ je pravdépodobné& moZno dévat
do souvislosti s riiznorodosti a bohatstvim pa$Se v téchto polohéch.

Relativné nejvice srnc¢ich medailovych partZki pochézelo z teplé
klimatické oblasti, v niZ bylo nad 50 letnich dnl (s maxim&lni teplo-
tou 25°C a vice) a kde bylo i méné srazek (vlahovy index radéji mensi
neZz —20, lednova teplota v priméru nad —3°C a slunecni svit mini-
maéalné 1500 hodin ve vegetaénim obdobi).
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Medailové trofeje srncii 1ze relativné nejCastéji ocekdvat v honit-
bdch s nejvySSimi primérnymi roCnimi teplotami (nejméné& 7 °C, ale
radéji vice), v honitbach s delSim vegetatnim obdobim (ro¢ni prameér
srdZzek nemda zfejmé pfFiliS podstatny vliv), s minim4lni dobou trvéni
snéhové pokryvky, kterd by méla byt co nejniZsi, s primérnym poctem
cca 40—50 jasnych dnii v roce, s maximem slunecniho svitu.

Pocet medailovych trofeji srn¢i zvére se zvy3oval zejména v zéve-
reénych letech uvaZovaného dvacetileti (1956—1975), b&hem n&hoZ
vSak dochézelo k urCitému periodickému kolisani zisku téchto trofeji
v nékterych letech, avSak pfibliZné stejné ve vSech krajich naSi re-
publiky, z ¢ehoZ lze usuzovat spiSe na dlouhodoby neZ pouze kréatko-
doby vliv klimatickych podminek. Ty maji nepochybné& vyznam i pro
srny, nebot pro dalSi generace srnc¢i zvéfe davaji pravé ony zéklad
jejich pFisti uZitkovosti a trofejové hodnoty.

PoCet medailovych trofeji v jednotlivych letech méa zfejmou sou-
vislost s jarnimi kmenovymi stavy zvéfe a zejména s pocCty lovené
(popf. i uhynulé) zvére. Uvedené vztahy je ovSem tfeba uvaZovat v sou-
vislosti se zkvalitiiovdnim mysliveckych chovatelskych opatfeni, se
zlepSovdnim genetickych kvalit zvéfe a konetné i s pfihodnymi podmin-
kami Zivotniho prostfedi zvére.

Doslo dne 15. 4, 1982
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HROMAS, J. (Lesnicka fakulta VS8Z, Brno). Relations between the Trophy Quality
and Living Conditions of Roe Deer in the CSSR. Lesnictvi, 29, 1983 (7) :591-610.

Medal trophies of roebucks occurred relatively more frequently on saline,
meadow and chernozem soils, or on rendzinas and Central-European grey-brown
podzolic soils, which can be related to the chemistry of these soils. These trophies
came most frequently from the lowest altitudes, with higher altitudes their number
decreased. A relation of the soil kind and the number of roebuck medal trophies
was weakly manifested; roe deer with medal trophies were relatively more fre-
quently shot on loam-sandy soils and on clay-loamy soils. Strong trophies of roe-
bucks originate relatively most frequently from riverine forests (or from adjacent
fields which had been adjoined to the near-by forests). A major part of the strong
roedeer trophies came also from oak forests and from mixed oak and beech forests,
which is likely to be related to heterogeneous and rich pasture at these localities.

The relatively highest number of roedeer medal antlers were obtained in
a warm region with 50 summer days and more (maximum temperature 25°C and
more) and a lower sum of precipitation (humidity index should be lower than —20,
average January temperature above —3°C and minimally 1500 sunshine hours
during the vegetation period).

Medal trophies of roebucks occur relatively most frequently in hunting districts
with the highest mean annual temperatures — at least 7°C but better if they are
higher, then in hunting districts with a longer vegetation period (the influence of
annual precipitation mean is not likely to be important), with minimum duration
of snow cover which should be as lowest as possible, with an average number of
ca. 40—50 clear days per annum, with the maximum sunshine.

A number of roedeer medal trophies increased particularly in the last years
of the twenty-year period under study (1956—1975); the yield of these trophies
fluctuated periodically in several years but approximately identically in all regions
of the CSSR, which implies rather a long-term than a short-term influence of
climatic conditions. The influence of climatic conditions is also important in relation
to does because the does confer a genetic base of the future efficiency and trophy
value to successive generations of roe deer.

The number of medal trophies in particular years is clearly related to the
spring game stock and particularly to the numbers of shot (or perished) game. The
above relations should be considered with regard to improvement of game-mana-
gement measures, of genetic properties of game and with regard to favorable living
conditions of game.

game management; roe deer; trophies; living conditions
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TAZKO ZALESNITELNE DES’I:RUOVANE PLOCHY V OBLASTI
HORNEJ HRANICE LESA A NAD NOU V ZAPADNYCH KARPATOCH

R. Midriak

MIDRIAK, R. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). TaZko zalesnitelné destruova-
né plochy v oblasti hornej hranice lesa a nad nou v Zdpadnych Karpatoch.
Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 611-618.

Najcastejsie sa vyskytujuce destrukéné formy zvetralino-pédneho povrchu z ob-
lasti sucasnej hornej hranice lesa, subalpinskeho a alpinskeho stuprna pohori
Zapadnych Karpat sme zaradili do 7 zdruZzenych mikroregionov. Ramcovu ka-
tegorizaciu sme zostavili na zaklade komplexného posudenia stanovistnej, naj-
mé poédnoekologickej hodnoty pléch postihnutych destrukciou poédy, pricom pre
jednotlivé zdruzené regiony sme navrhli osobitne aj spoésoby ochrany pody.
Vzhladom na to, Ze zdruZena regionalizacia (kategorizacia) sa stanovuje s ohla-
dom na potencidlne zalesnovanie stanovisf v oblasti zniZenej hornej hranice
lesa a v kosodrevinovom stupni (zatriedené do 3 stupnov obtiaznosti), v jednot-
livych zdruzenych regionoch sa vedla seba vyskytuju roznorodé formy destruo-
vaného povrchu, ktoré sa ¢asto vytvorili pésobenim odlisnych morfogenetic-
kych procesov. Pre detailnejsiu klasifikaciu de$truovanych pod mozno pouzit
dodatkové faktory (podnu teplotu, snehovu pokryvku a i.).

pedolégia lesnicka; destrukcia poédy; horna hranica lesa

Vo véacSine vysokych pohori Zapadnych Karpat nadobudla plocha
postihnutd de$trukciou povrchu v najréznejSich form&ch nad stcasnou
hornou hranicou lesa relativne velky rozsah (od 10 do 20 % celkovej
rozlohy). K jej zvdcSeniu doSlo najméd tam, kde sa zniCila vegetacna
pokryvka a na miestach, ktoré sa pofas mnohych desatro¢i i niekol-
kych storoc€i neregulovane vypdasali (obr. 1). Rozsah pldch postihnutych
er6ziou a inymi formami deStrukcie pddy nie je vSak zanedbatelny ani
vo vy38ich polohéach, t.j. v alpinskom vegetacnom stupni vysokych po-
hori, najméa s prevladajicim hladkym holnym alebo bralovo-héInym re-
liéfom. Tam ich vyskyt popri negativnych z&sahoch ¢loveka do prirody
znacne zdavisi od klimatickych Cinitelov a od prirodzeného priebehu
morfogenetickych procesov, hoci vyznam tychto faktorov nemoZno za-
nedbat ani v inych vyskovych stupiioch.

DeStrukcia povrchu, t.j. pédy a zvetralinového plasSta, zahrnuje
podno-erézne javy (vodnud, veterni a snehovi eréziu), zmieSané gra-
vitatno-erézne javy, svahové pohyby, kryopedogénne javy, povrchové
krasové javy a antropogénne javy. Vysledkom pésobenia deStrukénych
procesov vznikd obycajne cely rad typickych mikroforiem povrchovych
tvarov, ktoré v detailoch stvarnuji reliéf. Tak moZno deStrukciu po-
vrchu, ako jeden z ciastkovych javov samostatného geosystému (pedo-
sféry alebo litosféry i kryosféry), povaZovat za sicCast SirSieho systému
reliéfotvornych javov, ktoré si vo vzdjomnej suvislosti a zavislosti
s ostatnymi systémami a hmotnymi i energetickymi zloZkami v danej
krajine.
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1. Intenzivne deStruovany po-
vrch pri sustredenej pastve
dobytka na odlesnenej ploche
v oblasti hornej hranice lesa
(Krivanska Mala Fatra). —
Intensively destroyed surface
at concentrated cattle grazing
on a deforested area along
the upper forest limit (Kri-
vanska Mala Fatra)

KLASIFIKACIA DESTRUOVANYCH PLOCH NAD SUCASNOU HORNOU
HRANICOU LESA

Vo vysokohorskych polohdch maji takmer vSetky deStruované plo-
chy polygenetickd formu, a tak pri pokuse o ich klasifikdciu sa stretéa-
vame s mnohymi metodickymi problémami. S ohladom na ochranu
deStruovanych pdéd, najm& prostrednictvom biologickych opatreni, je
mozZno tieto pddy (resp. formy povrchu) triedit podla rozlicnych hla-
disk. Hoci ide o lesny pddny fond, si tieto hladiskd odlisné od triedia-
cich znakov Kklasifikacie lesnych pdd (R. Saly 1978). Z radu moZ-
nosti sa na zéklade poznatkov doterajSieho vyskumu javi redlnym pre-
dovSetkym triedenie deStruovanych pdéd na béaze vertikdlnej stupriovi-
tosti vysokych pohori (podla vegetacnych, resp. geoekologickych stup-
1ov) na baze komplexného postdenia pédnoekologickej hodnoty stano-
vista.

Je pochopitelné, Ze pri prijati detailného triedenia je moZné vy-
chadzat aj z inych kritérii a triedit tak deStruované pddy napr. podla
Cinitela, formy, intenzity hlavného deStrukéného procesu atd. (D.
Zachar 1970).

Z hladiska moZnosti zalesnenia deStruovanych povrchov sa pri hru-
bom triedeni da pri prvej z uvedenych klasifikacii na zédklade vertikal-
nej stupiiovitosti uvaZovat v podstate len s dvoma vegetacnymi stup-
nami — vrchnou Castou pédsma lesa (v sucCasnosti odlesnenou) a so
subalpinskym stupiiom (podla P. Plesnika 1971).

Zo schematizovanej geoekologickej stupriovitosti vysokych pohori
Zapadnych Karpat (R. Midriak 1979) je zrejmé, Ze stiCasné padsm o
lesa vo vSeobecnosti nikde nesiaha po svoju prirodzentd hornd hra-
nicu (obr. 2). Nésledkom antropogénnych vplyvov je zvdc$a oddelené
od subalpinskeho stupiia bezlesym padsmom nad dneSnou hornou hranicou
lesa, ktord ma v jednotlivych pohoriach Zapadnych Karpat priemernu
nadmorskd vySku 1185 aZ 1430 m. Relativna vySka (vertikdlna Sirka)
tohto odlesneného pésa koliSe od 20 do 200 m, priom sa zvacSuje od
pohori so silikdtovym substrdtom k pohoriam s karbondtovym substra-
tom. Odlesneny péas je charakteristicky prevazne sekundarnou
héInou vegetaciou a sCasti kosodrevinou, ktord druhotne zaujala miesto
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2. Pas lesa v oblasti hornej
hranice pod Velkym Rozsut-
com znizovany odlesnovanim
zhora i zdola (Krivanska Ma-
la Fatra). — Forest belt along
the upper limit below Velky
Rozsutec, reduced by defo-
restation from its upper and
lower part (Krivanska Mala
Fatra)

byvalého lesa. Z deStrukéného hladiska si preil vo zvySenej miere typic-
ké antropogénne formy a cely rad sekuldrnych pddnodeStrukénych
procesov (pdédny splach, resp. povrchovy odtok a tluvidlne procesy).

Spodna c¢ast subalpinskeho stupifia medzi prirodzenou
hornou hranicou lesa a pleistocénnou snehovou Ciarou (tdto oscilovala
v rozpdti 1400 aZz 1760 m n. m.) je zvdcSa pokrytd siavislym pddnym
plaStom a hustou vegetdciou a vacSinou je aj tzemim s relativne naj-
vitSou pokryvnostou kosodrevinovych porastov. Preto je tam rozSirenie
a intenzita pédnodeStrukénych procesov pomerne mala. Popri vodnej
er6zii tu vSak vystupuje uZ aj nivacia, odieranie substratu i transport
materidlu lavinami a sCasti aj regelacné procesy.

Vo vrchnej Casti subalpinskeho stupiia — od pleistocénnej snehovej
Ciary po hranicu zdkrpkov (zvdcSa do 1800 aZ 1950 m n. m.) uZ vysko-
ve doznieva pasmo suvislych kosodrevinovych porastov a pristupuje rad
podnodeStrukénych procesov z kategorie kryogénnych javov. Najmé
na substrate mezozoika sa vytvaraju girlandové a lysinové pédy s mno-
hymi prechodnymi formami (pédsové pédy — ]. Sekyra 1960). Vy-
razne sa zvySuje intenzita aktivity ihlicovitého pddneho ladu, mrazo-
vého zliezania, nivacie, lavin a veternej erézie. ObCas vystupuji aj gra-
vitatno-fluvidlne procesy (uSusty, sutinové pridy). V rozpédti tohto
stuptia sa vyskytuji aj mrazové macinovo-pédne KkopcCeky (tufury).

KATEGORIZACIA DESTRUOVANYCH PLOCH VYSOKOHORSKYCH POLOH
Z HLADISKA ICH ZALESNENIA

V dalSej Casti prispevku sa zameriavame na vlastni kategorizaciu
de$truovanych pléch. Podame predovSetkym prehlad o rAmcovej — zdru-
Zenej mikroregionalizdcii najCastejSie sa vyskytujucich deStruovanych
foriem zvetralinovo-pédneho povrchu z oblasti stCasnej hornej hranice
lesa, subalpinskeho a alpinskeho stupiia z&padokarpatskych pohori,
ktord sme v zakladnej podobe uverejnili uZz davnejSie (R. Midriak
1973). Je zostavena z hladiska komplexného postdenia stanovistnej,
najméa podno-ekologickej hodnoty ploch postihnutych deStrukciou, pri-
Com sa prihliada pri jednotlivych kategéridach, resp. mikroregionoch aj
na osobitné spésoby ochrany pody.
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3. Svahovymi pohybmi, ronom
i inymi deStrukénymi proces-
mi obnaZené a krasovatejuce
podlozie odolnych karbonato-
vych hornin je prakticky ne-
zalesniteIné (Belianske Tatry).
— Karstic subsoil of resistant
carbonate rocks, stripped by
mass movements, overland
flow and other destructive
processes, cannot be practically
afforested (Belianske Tatry)

Vzhladom na to, Ze zdruZend regionalizicia, resp. kategorizacia,
sa vytvorila s ohladom na potencidlne zalesiiovanie stanovis§t v oblasti
zniZenej hornej hranice lesa a v kosodrevinovom stupni, v jednotlivych
zdruZenych regionoch sa vedla seba vyskytuji heterogénne formy
deStruovaného povrchu, ktoré sa vytvorili Casto nésledkom odliSnych
morfogenetickych procesov. S ohladom na uvedeny tucel, ktorym je
v podstate stanoviStnd kategorizacia deStruovanych pléch, predkladame
toto triedenie zdruZenych mikroregionov deStrukciou postihnutych po-
vrchov na tdzemi nad stiCasnou hornou hranicou lesa v Zapadnych Kar-
patoch.

A. NEZALESNITELNE, RESP. LEN VELMI TAZKO A EKONOMICKY NEUNOSNE
ZALESNITELNE LOKALITY

Formy povrchu s totdlne odstranenym zvetralinovo-pédnym plaStom
(nasledkom svahovych pohybov vratane zédkladovych lavin, ako aj na-
sledkom eréznych, gravitacno-eroznych a merokarstovych procesov)
a s celkom obnaZenym podloZim — najmd na vapencoch, dolomitoch
(obr. 3), slietioch, menej Casto aj na granitoidnych hornindch (murové
ryhy, erozne-lavinové Zlaby atd.).

Sutinové polia ploSne deStruovanych pdd, Usypy, uSusty, sutinové
ryhy, lokality s klzanim sutiny, ladovcové kary s kamennou dlaZbou,
ale aj recentnymi erdznymi procesmi oZivované nespevnené ladovcové
morény a glaciofluvidlne $trkové sedimenty (v terasach a pod.), na kto-
rych nie si vytvorené pédy v pravom slova zmysle (obr. 4).

Nivacne obrusované plochy terénnych mikrodepresii (snehové ta-
niere, misky, kotly, pseudokary), zdveternych strdn hrebeiiov, terén-
nych vycnelkov, rebier a hrdn s tvorbou snehovych previsov a néave-
jov, resp. inak deStruované plochy s enormne dlho pretrvavajicim
snehom.

B. TAZKO ZALESNITELNE LOKALITY

Mrazové poédnodedtrukéné formy — najmé girlandové a lysinové
poédy v rozvojovom, ale predovSetkym v zrelostnom a z&nikovom 3ta-
diu) a pasové poédy s obnaZenym povrchom, totdlne zbavenym bylin-
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4. Medzi velmi fazko zalesni-
teIné plochy patria aj sutino-
vé polia pod intenzivne sa
rozpadajucimi dolomiticko-va-
pencovymi vezi¢kami (Belian-
ska Kopa). — Detrital fields
below intensively disintegrat-
ing dolomite-limestone turrets
belong to areas hard to be
forested (Belianska Kopa)

notrdvnej vegetacie, ktory je ovplyvilovany odvievanim snehu i de-
Strukénymi GCinkami vetra (defldcia i kor6zia) a regeldcie (ihlicovity
podny lad, amorfné formy soliflukcie) v mnajvrchnejSich vrstvach
(obr. 5).

PloSne deStruované poédy (ronom i veternou eroziou) v relativne
nizsich, najméa chrbtovych a sedlovych poloh&ch, v kombinécii so zlie-
zanim macinovych zvy$Skov, ako aj snehovymi lavinami odierané po-
dy v odtrhovych pasmach svahov, pokial na nich nie je obnaZené podlo-
Zie (obr. 6).

5. Detail obnazeného povrchu pdédy v subalpinskom stupni ovplyviiovaného mrazo-
vymi procesmi. — A detail view of stripped soil surface in the subalpine belt influ-
enced by frost processes

6. Tazko zalesniteIné plochy, destruované po odstraneni kosodrevinovych porastov
pastvou a procesmi vodnej i veternej erdzie (Belianske Tatry). — Areas hard to be
forested, destroyed, after removal of Swiss mountain pine stands, by grazing cattle
and water and wind erosion (Belianske Tatry)
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7. Stredne fazko zalesniteIné
plochy na poédach hoélnych
svahov, deStruovanych prfami
po pastve (Nizke Tatry). Foto
Midriak. — Areas medium-
-hard to be forested on soils
of alpine meadows destroyed
by pathways after grazing
cattle (Nizke  Tatry). Photos
by Midriak

C. STREDNE TAZKO ZALESNITEDLNE LOKALITY

Prtami, t.j. ploSne sustredenymi pddnodeStrukénymi antropozoo-
génnymi procesmi pri pastve oviec a dobytka poSkodené, ako aj zoo-
génnymi rozptylenymi deStrukénymi javmi (er6zne mikronéatrZe od ra-
tic kamzikov a i.) postihnuté pédy hladkych svahov s viac-menej su-
vislymi hélnymi travnymi porastmi (obr. 7).

Zliezanim a klinotropnymi formami soliflukcie epizodicky ovplyv-
fiovany (zvlneny, zatekany) pddny plast na takmer neobnaZenych sva-
hoch so suvislym macinovym Kkrytom v relativne niZSich polohéach.

Jednotlivé kategorie deStruovanych ploch si relativne Siroké s moz-
nostou vzdjomného prelinania sa, ako aj s velkym rozpdtim potencial-
neho zhorSenia poédnoekologickej hodnoty stanoviS$ta. Téato totiZz za-
visi vo velkej miere od charakteru podloZnej horniny a najméd od pdéd-
neho typu (subtypu, variety), ktory sa na nej vytvoril. Na tato okolnost
treba prihliadat aj z hladiska volby pédoochranného zalesiiovania, pri-
¢om ako dalSie vhodné triediace kritérid pre vyclefiovanie detailnych
stanoviStnych typov — individudlnu tucelovii mikroregionalizaciu de-
Struovanych pléch vo vysokohorskej oblasti navrhujeme pédnu teplotu
(podla nej napr. H. Aulitzky, 1961, rozozndva v subalpinskom
stupni Alp tri typy stanoviit) a snehovi pokryvku (podla jej vplyvu
na zalesiiovanie rozliSuji zasa M. de Quervain a H. R. inder Gand,
1966, Sest typov stanovist).

ZAVER

t

Pri ochrane pédy, ktord je aj vo vysokych pohoriach stcastou
upravy a optimalizcie vyuZivania Xkrajiny, moZno dosiahnut dspech
len dosiednym dodrZiavanim prevencie a celého komplexu podoochran—
nych opatreni. Aby sme vSak mohli zvolit spravny postup, musime po-
znat pri¢iny rozruSovania zvetralinovo-pédneho plasta, podmienky a fak-
tory rozSirenia jednotlivych deStrukénych morfologickych procesov
a ich foriem a v neposlednom rade musime vykonat aj kategorizaciu
destruovanych pléch.

“Pri detailnych ucelovych Kklasifikdcidch, kategorizdciach, resp. mi-
kroreglonahzamach deStruovanych .pléch nad hornou = hranicou lesa,
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urcenych na zalesiiovanie, treba vSak vychéadzat vZdy z takych znakov,
ktoré je moZné v teréne urcit a zmapovat, aj po komplexnom zhodnoteni
multifaktorovej kauzalnej analyzy kaZdého stanoviSta. Metodiku takého-
to vycCleriovania bude potrebné pre podmienky naSich vysokohorskych
poldh dalej spresiiovat.

Doslo dne 24. 5. 1982
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MMJIPUAK, P. (Vyskumna stanica VULH, KoSice). Tpyano ofnecumsle paspyuieHHsie mo-
BEeDXHOCTH B 30He BepXHe# rpaHuMusl neca u Hax Hed B 3amamumix Kapmarax Lesnictvi, 29,
1983 (7) : 611-618.

CamMple pasnpocTpaHeHHble (GOPMLI PaspylIEHHOTO MOYBEHHOTO IOKPOBA B 30He COBPCMEH-
HOH BepxXHeH TIpaHuLLl Jeca Cy6aJbIIMHCKOrO M aJBIIMHCKOTO II0SICOB B BBICOKOTOPHBIX palioHax
3ananubpix Kaprnar Mel Brmounau B 7 0ObeIMHEHHBIX MMKPOPErHOHOB: ¢OpPMbI I10BEPXHOCTH
C IIOJIHOCTBIO YHAJIEHHBIM IIOYBEHHBIM TIOKDOBOM; TpaBUifHble CKOTLIEHHA TIJIOCKOCTHO paspylleH-
HBEIX II0YB, MECTHOCTH C TaleHMeM CKaJj, CKOJbKEHHEM TIpaBHs, C CeJsIMM; MECTHOCTH, OTIJIH-~
dopanHble cHeroM M QUPHOM; GOpPMBI paspyuieHus TMOBEPXHOCTH TMOYBHI BAMAHHEM KPHOIEHHBIX
IPOLIECCOB; TJIOCKOCTHOM 3pO3Heil paspylleHHble 10YBLl (BJAMsAHMEM BOIHON M BETPOBOI SPO3MH);
300TeHHBIMH pPas3pylIUTENbHEIMH ABJEHHAMH M BbITOHOM CKOTA ¥ OB€L IOBPEXIEHHLIE TIOYBbI;
Criosi3aHueM M CONUQPIIOKITMEH TOBJMAHHBIN a Hepa3pylIeHHBIH I[TOUBEHHBIH [10KPOB.

O6umjas KaTeropusaiuus npousseleHa Ha 6ase KOMILJIEKCHOrO O6CY)KIEHMS IOYBEHHO-9KOJIO-
THYECKOH OLIEHKM MECTHOCTeH ¢ moBpexaeHHeM mMouBsl. [l OTHeNbHBIX O6BeNMHEHHbIX PEerloHOB
6BIIM IIPeNJIOKeHBl TaK)Ke MepONpHsATHA 110 OXpaHe 104YBbl. IlOoTOMy uTO ObGBenMHeHa pervioHa-
JIM3ALMA C Y4YeTOM TIOTEHIHANbHOrO ofJleceHus PAHOHOB TOHM)KEHHOH BepXHCH TpaHMUBl Jeca
M B 10sCe CTJaHHMKA, B OTAeNbHLIX OOBEIMHEHHBIX PETMOHAX BCTPEYAIOTCA pas3juuHbie (GOPMEBL
paspylIeHHO [OBEPXHOCTH, YaCTO BBI3BAHHbIE BIMAHMEM OTJIMYAIOUIMXCH MOPPOICHETHYECKHX
TIPGIIECCOB,

Ins neranbHO KjaccHPHKAUMH Pa3pylIeHHBIX 110YB MOXKHO MCMOJIb30BATh IOTIOJHHUTEJbHbIE
Pakropst (Kak Hanp. nodseHHas TeMrepaTypa, CHEKHbLIH INOKPOB 11 T.IL).

TIOYEOBEIeHHEe JieCHOe; paspylleHHe TIOYBhl; BEPXHAA TpaHHLa Jjeca

MIDRIAK, R. (Vyskumna stanica VULH, Kosice). Destroyed Areas Heavy to be
Forested Situated along and above the Upper Forest Limit in the West Carpathians.
Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 611-618.

Destroyed forms of soil surface, occurring the most frequently and located
along ‘the current upper forest limit in the subalpine and alpine vegetation belts
of high mountain ranges of the West Carpathians were included in seven groups
of microregions: surfaces forms with totally removed soil mantle; detrital fields
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of areally destroyed soils, talus cones, ravines, debris grooves, localities with debris
slides, glacial cirques, etc.; areas exposed to nivation; frost destruction forms and
strip soils; areally destroyed soils (by washing, overland flow, wind erosion); path-
ways and dispersed zoogenic destruction phenomena on soils with more or less
continuous grass cover; soil mantle with continuous sod influenced by creeping
and clinotropic forms of solifluctions.

General categorization was made after a complex assessment of the on-site,
especially soil-ecological value of areas exposed to soil destruction; different methods
of soil protection were proposed for the particular groups of microregions. As the
grouped regionalization (categorization) is given with regard to potential forestation
of sites located along the lowered upper forest limit and in the Swiss mountain
pine belt (classified in three degrees of difficulty), different forms of destroyed
surface occur simultaneously in the groups of regions which have often been formed
by the effects of different morphogenetic processes.

Supplementary factors (e. g. soil temperature, snow cover, etc.) can be used
for a more detailed classification of destroyed soils.

forest pedology; soil destruction; upper forest limit

Adresa autora:

Ing. Rudolf Midriak, DrSec, Vyskumna stanica VULH, Mladych stavbarov 3,
040 01 Kosice
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VYSTAVBA REKREACNICH LESU DOLNI BREZANY

V. Majer

MAJER, V. (Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté - Strna-
dy). Vystavba rekreacénich lesu Dolni BteZany. Lesnictvi, 29, 1983 (7) : 619-628.

V prispévku o rekreac¢nich lesich v Dolnich BfeZanech jsou shrnuty nékteré
zkusenosti, které jsme ziskali pri vystavbé téchto lesti. Rekrea¢ni funkce lest
neustdle nabyvaji na vyznamu zvlasté v okoli velkych mést a prumyslovych
aglomeraci. Rekreace v lese se stava nedilnou soucasti zivotniho rytmu velko-
méstskych obyvatel. Aby lesy co nejlépe plnily svou rekreac¢ni funkci, je nutno
je k tomuto ucelu prizpusobit. Prizpusobeni lesti pro rekreaéni tucely se dé&je
jednak budovanim ucelovych (rekreaénich) zarizeni, jednak provozné pésteb-
nim prizptsobenim hospodarskych lestu. Zatimco vystavbou rekreacnich zafi-
zeni lze dosahnout okamzity efekt, a tim zvySit rekrea¢ni kapacitu lesu, je
péstebné provozni prizpusobeni rekreaénich lesti dlouhodobou zaleZitosti.

rekreace; rekreacni lesy; zivotni prostiedi

Zajisténi uZitecnych funkci lesa predpokladda ucelové uspofdadéani
a hospodareni v lese. Je nutno vychézet z ekologicko-biologickych pro-
duk¢énich podkladi a jejich péstebniho usporfdddni a analyzovat moZ-
nosti lesnicko-provoznich opatfeni. Pfi provozu rekreacnich lest maji
kromé péstebnich, péstebné technickych, provozné organizaCnich a pro-
dukcné hospodarskych otazek zvlastni dlohu sociologické aspekty. Pro-
to je nutno ve smyslu psychologického priizkumu analyzovat kvantita-
tivni a kvalitativni poptdvku. Pfani obyvatelstva po dcelném usporadani
lesa pro rekreaci se stava vyznamnym faktorem v ramci celého kom-
plexu této problematiky.

Rekreace v blizkych priméstskych lesich se stdva v soucasné dobé
nedilnou soucasti zptisobu Zivota ve velkych méstech. Podle vysledku
Setfeni o frekvenci navstévnosti blizkych (pFiméstskych) les@i navsté-
vuje les do 5 km v CSSR 39 %, do 30 km 31 % dotazanych osob. N&-
v3tévnici si ceni hlavné pobyt v pfirodnim prostfedi na zdravém les-
nim vzduchu, ticho spojené s regeneraci duSevnich a té&lesnych sil
k dal8i praci. Aby lesy dobfe plnily svou rekrea¢ni funkci, je nutno
je k tomuto Gcelu prizplsobit.

POPIS REKREACNICH LESU

Rekreacni lesy Dolni BfeZany jsou situovany v tésné blizkosti Pra-
hy, v jejim jiZnim aZ jihovychodnim okoli. Nejkrat5i vzdalenost do
rekreaCnich lesti ze stfedu Prahy ¢&ini 8,5 km, nejvzdéilengj$i misto je
vzdaleno 25 km (vzduSnou carou). Komplex lesii je situovan na pravém
bfehu Vltavy a pravém bFehu Sédzavy v trojuhelniku Praha-ModFfany —
soutok Sazavy s Vitavou — ZelezniCni stanice Jilové. Rekreacni lesy
Dolni BFeZany jsou soucasti Stifedoleskych statnich lesi — Ucelového
lesniho zavodu Zbraslav. Rozloha lesni plidy pfesahuje 3000 ha. Zdjmové
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lesy tvoii souvisly pruh na pravém brfehu Vltavy a Sazavy v §ifi 100 m
(u Modfan) a 5000 m (nad Zahofany), kde doprovazeji Zahofansky po-
tok a vytvareji i nejvétsi lesni komplex ve zdejSim tzemi.

GEOMORFOLOGICKE POMERY

Rekreacni lesy se rozkladaji v nadmofské vySce od 195 do 412 m;
pfevdzna cast lesl je situovdna mezi 250 aZ 350 m n. m. Uzemi rekreac-
nich lesti je velmi ¢lenité; v zdpadni Casti je tvori strmé a kamenité
svahy s pfevySenim pfesahujicim i 200 m nad hladinou Vltavy, na jihu
strmé sdzavské bfehy s prevySenim mezi 60—130 m. Malebnost tzemi
zdlraziiuji pricnd udoli prochézejici Kkrajinou od vychodu k zapadu
s Cetnymi potoky. Uzemi rekreacnich lesii vynika bohatosti povrchovych
tvari — stfidaji se v ném svahy rtznych sklond, podsvahové i ndhor-
ni ploSiny, strmé, skalnaté sutové polohy i mirné modelované vrchy.
Uzemni ¢lenitost skytd moZnosti rekreacniho vyuZiti a je po této stran-
ce znatné hodnotnd. Vyznamnym rekreacnim faktorem je Clenitost
modFanského, bfeZanského, vltavského a sdzavského tudoli.

HYDROLOGICKE POMERY

Po hydrologické strdnce ndlezi predmétné tzemi do povodi Vlta-
vy. NejvétSim pfitokem Vltavy v naS$i oblasti je Séazava, kterd zaroveri
tvofi v délce 8600 m jiZni hranici rekreacnich lesti aZ po tsti Chotouii-
ského potoka v Zampachu. Vitava tvofi zdpadni hranici rekreacnich le-
sti v celkové délce 16 500 m. Uzemim rekreacnich lesti protékd — kro-
meé Fi¢nich toki — jeSté 54950 m potokll. Potoky se stadlym stavem
vody jsou zejména LibuSsky, BreZansky, Zvolsky, Chotourisky a Zaho-
Fansky. Vltavskd voda neni v naSi zdjmové oblasti pFili§ vhodna ke
koupéni, protoZe je pFili§ studend v disledku blizkosti velkych pfehrad-
nich nddrZi — a spodniho odb&ru vody pro pohon elektrickych agre-
gatui.

KLIMATICKE PODMINKY OBLASTI

Rekreacni lesy Dolni BfeZany néaleZi klimaticky do mirné teplé ob-
lasti B, podoblasti B2—B3 mirné suché aZ mirné vlhké, okrsek mirné
teply a mirné vlhky, s pfevdZné mirnou zimou s lednovou teplotou
—2°C. Primérny thrn sraZek je 549 mm. Primérny pocet dni se sného-
vou pokryvkou trvd 45 dni. Délka vegetatniho obdobi je 157 dni. Pri-
meérnd rocni teplota je 8 °C. Priimérny pocet letnich dni je 48. Primérny
pocet jasnych dni v roce ¢ini 50. Primérny podet trvani slunecniho svi-
tu v roce je 1900 hodin. Z hlediska téchto hodnot je moZno oblast re-
kreacnich lesi Dolni BfeZany povaZovat za velmi p¥iznivou oblast v na-
Sem staté. Celkové klima je dédle mezoklimaticky ovliviiovdno. Proje-
vuji se zde vlivem ¢lenitého terénu vyrazné rozdily slunnych a stin-
nych poloh, které dale modifikuji porostni mikroklima. Z hlediska re-
krea¢niho vyuZiti se nabizi Sirokd stupnice moZnosti pro rizné druhy
rekreace i jeji ovlivnéni porostni skladbou, zdpojem, kombinaci: lou-
c¢ek a stinnych porosti.
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FUNKCNI ROZDELENI REKREACNICH LESU

RekreacCni lesy nejsou na své celkové ploSe stejné hodnotné pro
regreaci. Hodnotu tzemi pro rekreaci hodnotime podle rliznych Kkri-
térii a metod. K naSemu ohodnoceni jsme pouZili metodu Scamo -
ni—Hofmannovu (1969). Podle ni jsme provedli bodové ohod-
noceni pfirodni vybavenosti tzemi (pFistupnost cestami a Gfinek okra-
ji, rozmanitost tzemi, rozmanitost porostni skladby, rekrea¢ni hodnoty
vegetacni skladby, faktor reliéfu terénu a klimatu). D&dle jsme ohod-
notili hygienu ovzdu8i a rozsah negativné pilisobicich faktorti (cistotu
vzduchu, hlu¢nost okoli, obtiZny hmyz, faktory zmenS$ujici estetickou
hodnotu). Kromé& toho jsme hodnotili- vybavenost tzemi rekreadnimi
zafizenimi, stav cest a jejich znaceni, vybaveni Gzemi ochrannymi pfi-
stfeSky, vybaveni lavickami, hFisti, koupaliSti, parkovisti, gastronomic-
kymi zarizenimi, vystavbu naucnych stezek apod., vybavenost hygie-
nickymi zafizenimi. Pro rozliSeni z4djmového tzemi jsme oblast rekreac-
nich lesli rozdélili do tzv. rekreacnich okruhii (RO). Jsou to funkcéné
vyliSend Uzemi sdruZujici nékolik oddéleni (v rozloze od 100 do 400 ha)
ve funkéni jednotky. V LHC Dolni BfeZany jsme vyliSili 12 RO. Potfebné
podklady k jejich hodnoceni doplnéné vlastnim S3Setfenim jsme cerpali
z lesniho hospodarského planu.

FREKVENCE NAVSTEVNOSTI

Pri vystavb& rekreacnich lesti je dileZité znat frekvenci néavstév-
nosti a jeji Casovy prib&h. Dale je nutno vénovat pozornost navstév-
nosti o vikendovych dnech a stanovit i maximalni dosaZenou névstdv-
nost v jednom dni. Vzhledem k odliSnému charakteru rekreanti a jejich
nédrokli jsme rozdélili ndvsStévniky na dvé skupiny: na navstévniky po-
bytovych zafizeni (chatafe) a na rekreanty navstévni, ktefi vyuZivaji
les pro oddech, zotaveni, turistiku, sbér lesnich plodin, myslivost apod.
a les jenom nav3tévuji. V aredlu rekreacnich lesi Dolni BfeZany bylo
pocatkem sedmdesatych let asi 1700 chat na lesni pide# a 5630
chat na nelesni pidé v blizkém okoli. V dob& S$etfeni (1971)
vykonal jeden rekneant pobytové rekreace primérné 41 navstév

rotné na chatu. N4v§tévnost — podle jednotlivjch mésich — je
v roce velmi proménlivd. Podle provedeného Setfeni dosahuje
maxima v cCervenci a srpnu — potom prudce klesd. Velmi slabéa

navstévnost je v lednu, Gnoru; v bfeznu mirné stoupd, rychleji v dubnu,
kvétnu a Cervnu; v zari zacind klesat — prudce klesa v listopadu a pro-
sinci. V roce 1972 dosdhla néavStévnost témér 2 miliobny nAvStév, z toho
bylo 550 000 ndvS$tévnich rekreantii a 1400000 navs$t8vniki pobytové
rekreace. Podle sondéZi navstivilo ve vydafeném vikendovém dni oblast
bfeZanskych rekreacnich lesti poc¢atkem sedmdesatych let nejvice 10 000
.0s0b; z tohoto poc¢tu bylo asi 30 % né&vstévnich rekreantl, zbytek tvo-
Fili pobytovi rekreanti. Podle kvalifikovaného odhadu cinil pocet né-
vStévnikl pocatkem osmdesatych let asi 20 000 rekreantli, z tohoto poctu
bylo asi 10 000 navs$tévnich rekreanti. ‘

Pro frekvenci navstévnosti jsou dileZité tzv. kardindlni body, které
usmeériiuji proud nédvstévniki, jsou to: zastdvky vefejné dopravy (MHD,
CSAD, CSD, lodni); sidlidt& v blizkém okoli lesa., popf. v lese; parko-
viSté, parkovacl cesty; turistické pé&Siny, silnice; lesni cesty sjizdné pro
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motorova vogzidla; vodni plochy vhodné pro koupdni, sport apod.; sta-
vebni pamdtky, pomniky, pamétihodnd mista: archeologicky, historicky
apod.; gastronomické zafizeni (hostince, stdnky s obcCerstvenim); moZ-
nosti ke koupdni a provozovani vodnich sportdi; kulturni a sportovni
zafizeni; rekreacCni objekty; mista pro kempinky apod.

DOPRAVA DO REKREACNI\CH LESU

Velmi dileZitym faktorem pro rekreaci je otdzka dopravy. Primést-
ské rekreacni lesy jsou Casto vyhleddavanym mistem odpocCinku zvlasté
tehdy, jsou-li snadno dopravné dosaZitelné pouZitim rychlych a vykon-
nych dopravnich prostfedkd. Pro kratkodobé zotaveni je treba vyuZit
lesnich ploch v takové vzdalenosti, aby jizda vefejnymi dopravnimi pro-
stfedky ze stfedu mésta trvala maximélné jednu hodinu. NaSe rekreacni
uzemi je dobfe dopravné dostupné. Jednou z hlavnich dopravnich tepen
je Zelezni¢ni doprava z Prahy-Vr3ovic nebo z Prahy-Branika do Cercan
nebo DobfiSe. V rekreacnich lesich Dolnich BreZan je celkem 12 stanic
CSD. Vzdalenost mezi jednotlivymi stanicemi ¢ini 1 aZ 4 km. Zeleznice
prochazi udolim fFek Vltavy a Sazavy a je vzhledem k lesnim komple-
xim ponékud exentricky poloZena. Nikde se vSak nepfekroc¢i vzdéale-
nost z nejzazSiho mista lesa k Zeleznini zastdvce (vzduSnou carou)
5600 m. Kapacita Zeleznice je v8ak jiZ v soucasné dobé velmi pfetiZena
a s poCtem 6000 rekreantd v nedélni Spi¢ce dosahuje své nejzazSi moz-
nosti.

Do severni Casti rekreac¢nich lesi zasahuje praZskda meéstska dopra-
va 14 stanicemi — nejdale do Zbraslavi (Zavisti) — a zpfistupiiuje tak
680 ha lesti v severni a stfedni Casti rekreacniho tzemi. Nejvétsi vzda-
lenost v zdajmovém tzemi ke stanici MHD je 2000 m. V celém aredlu
rekreac¢nich lesii je 31 stanic CSAD — nejvétsi vzdalenost ke stanici
CSAD je 2500 m. U v3ech zastdvek autobusti se doporucuje zfidit ochran-
né zastity pred nepohodou. Predpokldada se, Ze zdejSi oblast navStévuje
asi 4000 motorizovanych navstévnikd (s chatari asi 8000). Pro né-
vStévni rekreanty bude zapotiebi 48 parkovist (tj. 1800 parkovacich
mist).

PRUZKUM NAZORU REKREANTU NA REKREACNI LESY DOLNI BREZANY

Pri budovéni rekreacnich lest je nutno brat zfetel na pfani a naroky
jejich navstévnikl. Doporucuje se proto pfed kaZdou vétsi akci pfemény
hospodarskych lesi na lesy rekreac¢ni uskute¢nit prizkum nézorl na
tuto otdzku, popf. sondaZ. V naSem pfipadé jsme provedli prizkum na-
vStévniklt jednak rozdanim jednotné vypracovaného dotazniku, jednak
formou Kkategorizovaného intervievu. K vyhodnoceni jsme pouZili 431,
dotaznikti. Vysledky prtizkumu byly podrobné vyhodnoceny matematic-
ko-statistickou laboratofi ve VULHM Jilovisti-Strnadech. Z 431 vyhodno-
cenych dotazovanych navstdvniki bylo 61 % muZi, 39 % Zen, 62 % Ze-
natych (vdanych) a 38 % svobodnych (nebo rozvedenych). Podle mista
bydli§té pfevaZovali obyvatelé z Prahy 4 (37 %), dale ze Zbraslavi a oko-
1i (11 %), z Prahy 3 (9 %), z Prahy 2 (8 %), z Prahy 5 (6 %), z Prahy
10 (5,6 %); z ostatnich ¢&sti Prahy 12,2 %; pfevlada tedy Praha s 88,8 %
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1. Rekreac¢ni zarizeni na dét-
ském hristi nad Zaluzankou.
— Children’s playground Nad
Zaluzankou

navstévnikd. Jako divod navstévy lesa se udava: zdliba pro les (40,1 %),
sbér lesnich plodin (29,5 %), rtzné divody (18,8%) a turistika
(11,6 %). Témeér tfetina navstévnikd (32,9 %) navstévuje les jedenkrat
tydn&, 21,8 % — 2krat tydné&, 10,4 % 1—2krat meésicné, 34,9 % obcas.
Podle ro¢nich obdobi se lesy nejvice nav$tévuji podle mozZnosti.(68,7 %),
na jafe, v 1été a na podzim (12,8 %), v 1été, na podzim, popf. v zimé
(9,7 %) a na jafe nebo v 1ét& (8,8 %).

Nejvice rekreantdi se zdrZuje v lese pil dne (51,3 %), cely den
— 24,8 %, 1—2 hodiny — 20 %, podle mozZnosti — 3,9 %. Navstévnici
lesa se dostanou do lesa nejvice pé&sky nebo na kole — 26,5 %, vefejnym
dopravnim prostfedkem — 24,6 %, autem nebo na motorce — 19,7 %,
vefejnym dopravnim prostfedkem — 18,1 %, rtzné — 11,1 %. Cesta do
lesa trva 48 % néavStévnikiim méné neZ jednu hodinu, 45,7 % 1—2 ho-
diny, 6,3 % — 3 hodiny a déle. Pfi krat$i dobé trvani cesty bude les
navstévovat o 34,4 % vice ndvstévnik. Primérné predstavuje spotieba
¢asu na cestu do lesa 1,25 hodiny. Tato doba reprezentuje skoro cCtvr-
tinu doby strdvené na rekreaci. Zplsob dopravy ovliviiuje i potFebnou
dobu (vlastné ztratovou) nutnou k dosaZeni rekreace. Témeér polovina
navstévniki (43,4 %) chodi nejradéji mimo cesty, po p#&Sinkdch chodi
16,2 %, po cestach 10,2 % a 30,2 % je jedno, kudy se prochazeji. Té-
mer vSichni navstévnici jsou pro uzavieni lesnich cest pro motorova
vozidla (88,6 %). PFim&stsky les, hojné vyhledavany rekreanty, nemiiZe
bez zvlaStnich rekreacnich zafrizeni plné plnit svou tlohu. Rekreanti
projevili i v tomto sméru sva piani. Lavic¢ky v lese si preje 23,4 %
navstévnikl, kose na odpadky 27,4 %, hygienickd zafizeni 10,9 %, stu-
danky a zdroje pitné vody 46,2 %, loucky v lese 7,6 %, parkovisté
3,2 %, piistiesky a ukryty pifed nepohodou 6,1 %, sportovni a dé&tska
hFiste 1,8 %, jind détska zafizeni 0,9 %. Za zvlastni pfi¢inu rusivého
vlivu navstévnik se udavaly odpadky — 74,9 %, transistorové pfijima-
e — 47,3 %, ostatni néavstévnici — 12,4 %, motoristé — 44,4 %,
chaty v lese — 22,3 %, lesnicka zafizeni — 3,8 %, jiné — 1,2 %, nic —
6,4 %, nevédi — 1,9 %.

Rekreacni aktivity

Rekreacni lesy museji byt v dostatecné mife vybaveny potfebnym
rekreaCnim zarizenim, aby mohly plnit svou rekrea¢ni funkci. Aby se
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zabranilo Zivelnému budovani rekreac¢nich zafizeni a nerovnomérnému
vyuZivani rekreacniho tzemi, aplikovali jsme jednoduché matematickeé
modely ke stanoveni zdkladniho vybaveni rekreaCnich lesi (Majer
1977).

Odstavné plochy (parkovidte)

Pri vypoctu parkovacich mist (S,) vychazime z maximdalniho pocCtu
navs§tévniki v zdjmové oblasti pFi péknych vikendovych dnech; z to-
hoto poctu uréime pocet rekreanti pfijiZdéjicich auty (N,), ddle urcime
pramérny pocet ¢lenti osddky jednoho auta (R) a primérny faktor smén-
nosti aut na parkovisti (f):

N.pk % o Nk . - Ni
Sp= gfi0: NE%R=153 = Friem°
kde S, — potreba parkovacich mist,
N — maximalni pocet vSsech navstévniku,
pk Y, — procento motorizovanych navstévniku,
N — pocet motorizovanych navstévniku,
R — prumérny pocet ¢lent osadky 1 auta,
f — faktor sménnosti (stiidani) aut na parkovisti.

Rekreacdni cesty

Systém rekracnich cest v rekreac¢nich lesich je jednim z nejdileZi-
téjSich zafizeni pro vyuZivdni lesniho tzemi rekreanty. Nejvét$i cast
rekreacniho vyuZivadni tzemi mé své téZiSté v cestdch. Rekreacni cesty
zpfistupiiuji jednotlivé rekreacni objekty a pozoruhodnosti tizemi a podle
svého typu slouZi k provozovani specidlnich rekreacnich aktivit. Potieb-
na uhrnnd délka rekreacnich cest v km (Sg) se vycisli podle vzorce:

N.X~ N
Sk (km) = T\JI’-T:‘ 5 N.Xy= NR; Sk (km) = Wlffi\' )
kde Sr (km) — potrebna délka cest v km,
N — maximalni poc¢et navstévniku,
XN — podil rekreantti vyuzivajicich rekrea¢ni cesty (nasobny faktor),
Ngr — pocet rekreanti vyuzivajicich rekreaéni cesty,
Np — prijatelna hustota navstévnika (20 osob/km),
fn — faktor sménnosti navstévnika (4,5).

Détskda hriste

Znacna Cast ndavstévnikd prichazi do lesa s rodinou (s détmi —
asi 15 % navstévnikl jsou déti ve véku do 14 let). PotFeba pfileZitosti
ke hrani (Sy) se vycCisli: vyjde se z pocCtu névstévnikli (Ng), z tohoto
poCtu se stanovi podil déti (Np). Déale uvaZujeme, Ze polovina déti se
prochéazi s rodici a polovina si chce hrat:

Ngr. X~ 1 Ny
Su = —Rf”—\ ;3 Np = ?Nu; S = fll; )
kde Sy — pocet déti, pro néz musi byt souc¢asné moznost ke hrani,
Nr — pocet navstévniku,
Xy — podil déti z celkového poc¢tu navstévniku,
Np — pocet déti z celkového poctu navstévniku,
Np' — pocet déti, které si chtéji hrat,
fu — faktor sménnosti.
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2. Brekova alej v rekreaéni
oblasti IV — Hradisté. — An
alley of wild service trees at
recreational site IV — Hra-
disté

3. Rekreacni zarizeni u Altanu
na Hradisti. — Recreational
site near Altan at Hradisté

4. Vykopdvky na Keltském
oppidu na Hradisti. — Ex-
cavations at the Keltic oppi-
dum at Hradisté
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PrileZitosti k sezeni

Lavicky a jind zafizeni k sezeni patfi k dlleZitému vybaveni les-
nich rekreacnich tzemi. Potfeba prFileZitosti k sezeni se da teoreticky
odvodit z pocétu ndvstévnikli a ze zjisté€ni, jak Casto a na jak dlouho se
kaZzdy navstévnik posadi. Tato spiSe spekulativni metoda neni plné€ uspo-
kojujici. PFiznivéji se jevi urCit potfFebu pro prileZitosti k sezeni pro
kaZdé rekrealni zarizeni. ProtoZe tato zarizeni ve svém uthrnu a kapa-
cité jsou v souladu s navstévnosti, je nepfimo urCen vztah mezi poctem
prileZitosti k sezeni. Pri urCeni potfebného poctu lavicek vychazime
z tohoto prehledu:

rekreac¢ni objekt jednotkova potieba prilezitosti
k sezeni

prochazkové cesty a pésiny 1 lavicka / 1 km

parkovisté 1 lavi¢ka / 20 vozu

vyhlidkova mista, kulturné historickad mista

a prirodni pamétihodnosti 1 laviéka / 1 misto

détské hristé 2—3 lavicéky / 1 hristé

ProtoZe vSechny vyjmenované pfileZitosti k sezeni nesouviseji bez-
prostfedné s vyjmenovanymi objekty, jsou vSak presto vysoce cenné
(odloucend mista, okraje lesli, porosti apod.), doporucuje se zvysit
prileZitosti k sezeni jeSté pausalné o 25 %.

Ochrannéd zafizeni pfed nepohodou (pFistrfeSky)

V husté navStévovanych tzemich jsou nezbytnd zafizeni poskytu-
jici ochranu pred nepohodou. Zéarovern se daji vyuZit jako informacni
centra pro osvétovou nebo informacné propagacni ¢innost v rekreaCnim
objektu. Obvykle se uvaZuje s potfebou 1 pfistFeSku (o kapacité pro 20
osob) pro 500 nav3tévnikh. Pocet potFebnych pristredki (S,.) zjistime
podle vzorce:

N
e = 500.fpr
kde Sp- — pocet potrebnych pristresku,
N — pocet navstévnika v jednom dni,
fpr — faktor sménnosti lesniho rekreaéniho tzemi v 1 dni.

Hygienickéd zafFizenli

Pod pojmem hygienickych zarizeni se rozumeéji v podstaté toalety
a odpadkové koSe. PatFi k nutnostem, o nichZ by se nemélo disku-
tovat, Casto je jejich potfeba podceriovédna. Se zretelem k pFisnym hy-
gienicko-epidemiologickym predpisim, jejichZ naplnéni by vedlo v les-
nich tdzemich k neimérnym nékladim, prFistupujeme k jejich zFizovani
se znatnou rezervou. Casto i ndkladné& vybudovana hygienicka zaFizeni
— bez soustavné udrZby a zajiSténého provozu — svym zdpachem kaZz-
dého moZného uZivatele spiSe odradi. Naproti tomu méa les ve znacné
mife schopnost vlastniho samocisténi. Pro vypocet potfeby hygienickych
zaFizeni je uCelné vyjit z rekreacnich objektd a dotknout se tak nepfi-
mo poctu navstévniki:
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sadste. sousibeding potifebna hygienicka zatizeni

navstévnikl toalety odpadkové kose

lavic¢ka — 1 ko$§ pro laviécku nebo
stul s lavickami

ochranny pristresek = 1 koS pro pristiesek

oddechova plocha 1 toaleta pro vétsi 1 ko§ pro 2000 m?

oddechovou plochu

hriste 1 toaleta pro hriste v souladu s prilezitost-
mi k sezeni

parkovisté (odstavna 1 toaleta pro parkovisté v souladu s prilezitost-

plocha) mi k sezeni

VYBAVENOST REKREACNICH LESU DOLNI BREZANY REKREACNIMI
ZARIZENIMI PODLE STAVU K 1. 1. 1980

V rekreacnich lesich Dolni BfeZany byla tato regreacCni zafizeni: 9
pristfeskii, 5 détskych hrist, 17 svacinovych souprav, 1 robinzonddni
hiisté, 9 parkovist (odstavnych ploch), 68 lavicek, 83 odpadkovych ko-
8, 41 mostli a mostkl, 36 odpadnich jam, 3 taborist&, 4 oddechové plo-
chy, 18 vyhlidek, 20 informacnich tabuli (poutaci), 200 ptacich budek, 19
krmitek, 2 napéjetky, 3 studanky, 2 pamatnd mista, 1 alpsky vystup,
2 naucné stezky, 3 ucelové stavby, 15 Kkleci a voliér, 3 vybéhy, 60,7 km
vyhlidkovych stezek a pé&Sin. Od roku 1972 se rekreacCni lesy Dolni Bre-
Zany vybavuji rekreacnim zarizenim v kaZdém roce ve fakturacni hod-
noté ve vysi 400 000 KCs. S vybavenim rekreacnich zafizeni postupujeme
od nejatraktivnéjSich rekrea¢nich okruhiti k méné atraktivnim. Ve vlast-
nim provozu rekreacnich lesii jsou celoro¢né zaméstndani 3 pracovnici.

Specifické podminky v rekreacnich lesich vyZaduji i vétSi mnoZstvi
specidlnich pracovnich prostfedki. Pro rekreacni lesy se doporucuji
tyto specidlni pracovni prostfedky: multikdra, malotraktor, T 4 K 14
s pomocnymi adaptéry (Zaci liStou, pluhem, kypfricem, frézou, postiiko-
vadem, vysavacem, zametacim kartdcem, buldozerovou radlici, jamko-
vactem apod.), terénni auto, jednomuZné motorové pily, hoblovacka
a srovnavacka, vrtacka s adaptéry, okruZni pila. Kromé& téchto mecha-
nism@ se pouZivd jeSt& ndkladni auto, dodavkové auto, kolové traktory
s rlUznymi adaptéry apod. Provoz t&chto prostfedkil zajiStuje mechani-
zaCni a dopravni stfedisko lesniho zdvodu. Pokud se tyka energetické
vybavenosti rekreacnich lesti, pFipada v rekreacné nejintenzivnéji vyuZi-
vanych lesich asi 22,0 KW na jednoho pracovnika nebo 30,0 aZ 37,kW
na 100 ha celkové plochy.

Primérné ro¢ni ndklady na zajiStovdni rekreatni funkce lesit se
pohybuji mezi 98,90 do 145,30 K&és na 1 ha lesni phdy, primérné
126,20 K¢s na ha, vztdhneme-li tyto ndklady na 1 ha intenzivné vyuZi-
vané rekreacni plochy, pohybuji se od 557,20 do 690,50 K¢&s na ha, pri-
mérné 620,20 K¢s na ha.

Doslo dne 9. 3. 1982
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AKTUALITY

K PROBLEMATICE EKONOMICKEHO HODNOCENI MIMOPRODUKCNICH

FUNKCI LESA

Problematika ochrany zivotniho pro-
stfedi pred negativnimi dusledky hos-
podarské aktivity spolecnosti, ktera se
stava stale aktualnéjdi a naléhavéjsi, na-
lezla zakonité své misto i v ekonomické
teorii. V poslednich letech se zde odrazi
usili nalézt zpusob jak uéinit integralni
soucasti ekonomického reprodukéniho
procesu i reprodukci zadouci kvality zi-
votniho prostredi. Zduraznuje se nutnost
rozsirit veskeré ekonomické uvahy o eko-
logické kritérium s koneénym cilem za-
jistit plynuly prubéh jak ekologické, tak
ekonomické reprodukce.

Skuteénosti vsak zustava, Ze prakticka
realizace tohoto rozsifeného pohledu na
spole¢enskou reprodukci se setkava s do-
sud nevyre$enymi metodologickymi pro-
blémy, spojenymi predev§im s transfor-
maci heterogennich biologickych, che-
mickych, fyzikdlnich a jinych komponent
na spole¢ného jmenovatele hodnotového
ocenéni. Bez prevodu na spole¢ného jme-
novatele neni mozny synteticky pohled
na realny prubéh celospolecenského re-
produkéniho procesu.

Vyse uvedeny obecny problém se plnou
mérou dotyka i oblasti lesniho hospo-
darstvi. Zvy$eni ekonomické efektivnosti
hospodarského vyuzivani lesti nemuze
nerespektovat rozvijeni nezastupitelnych
mimoprodukénich funkei lesa ani pfe-
hlizet problematiku uchovani optimalni
ekologické rozmanitosti lesnich ekosy-
stému.

Optimalizace reSeni téchto pozadavku
kladenych na lesni hospodarstvi pod-
trhuje 'naléhavost vytvoreni ekonomické-
ho mechanismu rizeni této sféry vyuzi-
vani prirody. Jednim z vychozich pred-
pokladu, o ktery by se takovy adekvat-
né fungujici ekonomicky mechanismus
meél opirat, je stanoveni teoreticko-meto-
dologickych zdkladu ekonomického oce-
néni lesa, které by bralo v uvahu i eko-
logickou funkci lesa.

Ekonomické ocenéni mimoprodukénich
funkci lesa, prispivajici ke komplexnéj-
$§imu vyjadieni efektu lesniho hospodar-
stvi, by umoZnilo. realisti¢téj$i pohled na

skuteény spole¢ensky vyznam lestt v sou-
¢asné etapé socidlné ekonomického roz-
voje, kdy vyznam lestt jako stabilizac-
niho elementu prirodniho prostredi
vzrustd spolu s intenzitou zemédélské-
ho, pramyslového, urbaniza¢niho a re-
kreaéniho vyuzivani krajiny. Stalo by se
vyznamnym prostifedkem zkvalitnéni meé-
reni efektivnosti lesniho hospodarstvi,
zkvalitnéni procesu rozhodovani o deli-
mitaci mezi lesnim a ostatnim pudnim
fondem, umoznovalo by vyjadrit efekty,
které mimoprodukéni funkce lesa prinasi
jinym odvétvim a sférdm narodniho hos-
podarstvi. O ekonomické ocenéni mimo-
produkénich funkei lesa by bylo mozno
oprit nékteré opravnéné pozadavky na
kompenzaci ztrat a uhradu dodateénych
nakladd, spojenych s viceudelovym vy-
uzivanim lesa.

Z metodologického hlediska je ekono-
mické ocenéni mimoprodukénich funkei
lesa mimoradné slozitym problémem,
predevsim proto, ze vliv lesa na zivotni
prostfedi je velmi mnohostranny a ruz-
norody. Chceme-li uéinit jen struény ta-
xativni vycet nejdilezitéjsich mimopro-
dukénich funkci lesa!) je moZno zaéit
jeho vodohospodarskou funkei. Lesy a
vysoka zelen v krajiné reguluji uréitym
zpusobem odtok vody a zachycuji nékte-
ré druhy neéistot. Vyznam této funkce
stoupa jak v zemédélské krajing, kde se
do povrchovych i podpovrchovych vod
dostavaji toxické latky (pesticidy, nad-
mira dusiku apod.), tak v pramyslovych
oblastech, kde se ve vodach vyskytuji
naprl. tézké kovy z imisi aj. Padoochran-
nou funkci lesa muZeme rozélenit na
schopnost lesa chranit pudu pred erozi
vodni, vétrnou, ev. fiéni. Obecné je uzna-
vana schopnost lesa modifikovat nebo
vytvaret klima (klimatotvorna funkce),
schopnost lesa zachycovat z ovzdu$i a
filtrovat cizorodé latky (at jiz jde o za-
chycovani prachu, plynnych imisi, pesti-
cidnich latek, filtraci pachti nebo vytva-
reni protismogové bariéry). K témto
funkeim se tzce vaze i funkce protihlu-
kova. Nepochybna je také funkce lesa

1) "Pracovné je mozno mimoprodukéni funkce ¢lenit na ochranné a socialni.
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prispivat uréitym zplusobem k biologické
stabilité krajiny, popi. vyrovnavat eko-
logické vykyvy (funkce bioticko-homeo-
statickd) a s ni tuzce souvisejici funkce
zoobioticka a fytobioticka, ktera urcuje
vyznam lesa pro ochranu zivoc¢isnych a
rostlinnych druht. Posledni sféru vlivu
lesa je mozno charakterizovat takovymi
funkcemi, jako je funkce hygienicka,
esteticko-krajinotvorna, rekreac¢ni apod.

Sovétské prameny (Turkevié 1980)
déli mimoprodukéni funkce lesa podle
charakteru a rozsahu jejich vlivu na Zi-
votni prostredi do dvou velkych skupin:
funkce planetarniho vyznamu (role lesa
pri tvorbé klimatu, cirkulaci vlahy
apod.), u nichz se konstatuje, Ze pro je-
jich ocenéni neni dosud uspokojivych
vychozich udaju; funkce lokalniho cha-
rakteru (regulace ri¢niho odtoku, ochra-
na pudy pred vétrnou a vodni erozi aj.).
Vliv lesa na zivotni prostiedi je v tomto
pripadé omezen hranicemi piirozeného
nebo rié¢niho povodi, je mozno jej vy-
jadrit kvantitativnimi charakteristikami.
S dusledky tohoto vlivu lze kalkulovat,
je mozno jej prognézovat a ev. i oce-
nit.

Mnohostrannym a ruznorodym puso-
benim lesa 1ze do zna¢né miry vysvétlit
nizky stupen rozpracovani problematiky
ekonomického oceniovani mimoproduké-
nich funkeci lesa v minulosti?) i skuteé-
nost, ze tento vyzkum se pohyboval vét-
Sinou na urovni kvalitativni analyzy jed-
notlivych funkei a mél popisny charak-
ter. Slozitost problematiky je umocnéna
skutecnosti, Ze uZite¢nost mnohych mi-
moprodukénich funkei lesa se projevuje
véts§inou az za jeho hranicemi, ¢&asto
v odvétvich narodniho hospodatstvi, kte-
ré vyuzivaji jiné druhy pfirodnich zdro-
ju, jejichz stav lesy ovliviiuji (napft.
v )zemédélstvi ochrana pud pred erozi
aj.).

Mnohostrannost ptisobeni lesa zakonité
vyvolala velké mnoZstvi ekonomickych

pristupti k ocenéni jeho mimoproduké-
nich funkeid). Zadny z nich se v3ak ne-
stal zakladem takové metodiky, ktera by
v praxi doznala §ir$i aplikace.

Cilem tohoto informac¢niho prispévku
je prezentovat pristup k ocenovani né-
kterych mimoprodukénich funkei lesa,
jez =zastava urc¢itda skupina sovétskych
ekonomu, reprezentovana I. V. Tur-
kevicem. Ani v SSSR neexistuje
v tomto sméru jednotny oficialni nazor.
Dale blize prezentovana metoda, zaloze-
na na jednotném metodickém zakladé,
byla predloZena na Skole RVHP k oce-
novani prirodnich zdroji za socialismu
(sekce ekonomické ocenovani lesa), po-
radané Centralnim ekonomicko-matema-
tickym ustavem AV SSSR v Pusc¢inu
v fijnu 1981 v ramci védeckotechnické
spoluprace zemi RVHP. Akce se aktivné
zUcéastnili vyznamni sovét$ti ekonomové,
zabyvajici se ekonomikou prirodnich
zdroji, jako napr. K. G. Gofman,
M. J. LemesSev aj.

Mame za to, Ze tento pristup, byt
v mnohém diskusni a v nékterych dil-
¢ich nazorech pro naSe i sovétské pod-
minky ztézi prijatelny pro praxi, muze
presto slouzit jako diskusni vklad pro
dalsi teoretickou analyzu problematiky
mimoprodukénich funkei lesa a pro hle-
dani novych mozZnych freSeni v této ob-
lasti.

Vychodiskem predkladaného pristupu
(Turkevié 1980) je uvaha, Ze nelze
stavét proti sobé produkéni a mimopro-
dukéni (exploataéni a ochrannou) funk-
ci lest, protoze neexistuji lesy, které by
na jedné strané nemeély vyznam ochran-
ny a kde by na druhé strané nedocha-
zelo k tézbé, byf pouze sanitarni a ob-
novovaci. Rezim vyuzivani lest je zalo-
zen v souladu s jeho cilovym uréenim.
Koneénym cilem je vSak v kazdém pri-
padé komplexni vyuZivani lesu.

Teoreticky mohou existovat tfi varian-
ty viceudelového vyuzivani lestd). Opti-

2) Mezinarodni konference v Zenevé k této problematice v r. 1969, obdobné
jako VII. mezinarodni kongres v Buenos Aires v r. 1973 konstatovaly, Ze dosud ani
v jedné zemi na svété nebyly rozpracovany metody ekonomického ocenovani mimo-

produkénich funkei lesa.

3) Mame na mysli napt. princip tzv. ,kompenzujicich naklada“, kde jako za-
klad ocenéni vystupuji naklady, které by bylo treba vynaloZit pro vytvofeni nut-
ného ekologického prostredi bez pomoci lesa primyslovym zpusobem, ocenéni doda-
teénych nakladu spoled¢enské prace nutné k uspokojeni potieb narodniho hospodar-
stvi produkty vyuzivani lestt v pripadé, Ze pro uchovani mimoprodukénich funkei
lesa je tifeba omezovat jeho hospodaiské vyuziti, pristupy akcentujici uzitnou hod-

notu mimoprodukénich funkei lesa a jiné.

4) 1. varianta, kdy uroven jednoho zplsobu vyuZivani lesa nemda vliv na jiny
zpusob vyuZivani, 2. varianta, kdy uroven jednoho zplsobu vyuZiviani lesa sebou
nese zvétSeni urovné jiného jeho vyuzivani, 3. varianta, kdy zintenzivnéni jednoho
zpusobu vyuzivani se odrazi na zmen$eni jiného zplisobu vyuzZivani.
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malni varianta komplexniho vyuzivani
lesnich zdroji je pak ta, ktera prinasi
maximalni narodohospodarsky efekt, kte-
ry je cilovou funkci ocenéni lesa. V tom-
to kontextu jsou pak mimoprodukéni
funkce lesa ocenovany podle efektu, kte-
ry prinasi tém odvétvim a sféram spo-
le¢enské vyroby, v nichz se tyto funkce
pozitivné projevuji (zemédélstvi, vodni
hospodarstvi apod.). Z ekonomického hle-
diska predstavuje tento efekt diferen-
cialni rentu, presnéji feceno jeji pri-
rustek, vyvolany priznivym vlivem lesa
na stav zivotniho prostredi. Mimopro-
dukéni funkce lesu se projevuji v rustu
produktivity prace v danych odvétvich
narodniho hospodarstvi. Na tomto jed-
notném metodickém zakladé bylo pri-
stoupeno k ocenéni nékterych mimopro-
dukénich funkei lesa.

EKONOMICKE OCENENT
PROTIEROZNI (PUDOOCHRANNE)
FUNKCE LESA

Les svou protierozni funkei napomaha
ochrané pud pred erozi srazkovou nebo
desfovou a vétrnou. Erozi jsou zasaZeny
predevSim orné pudy a jejich ohrozeni
zlejmé poroste se zvétSujicimi se zemé-
délskymi hony. Odvracenim nebo snize-
nim eroze pud predchazi les ztraté pudni
renty a spoluptiisobi na rist urodnosti
pudy. Tim zabezpeduje Usporu spoleéen-
ské prace (af jiz ve smyslu zvySenych
davek prumyslovych hnojiv na dosazeni
urcité urodnosti pudy nebo pii podstat-
néjsim ubytku pudy ve smyslu uspory
nakladt na osvojeni novych pud).

cesu, jako jsou topografické poméry
(sklon a délka svahu, celkové utvareni
terénu), ptdni poméry (druh pudy a jeji
podklad, struktura pud, vlhkost pad aj.),
zaklad eroze, mnozstvi a intenzita sra-
zek, vegetacéni kryt aj. Tyto permanent-
né pusobici faktory wuréuji potencidlni
— maximélné mozZnou — erozi. Vedle
prirodnich charakteristik ovliviiuje in-
tenzitu eroznich procest i aktivita ¢lo-
véka (stupen zurodnéni pudy, zalesnéni
teritoria, obdélavani pad aj.). Urcovat
oddélené vliv kazdého jednotlivého fak-
toru na charakter eroznich procest je
neschidné predevsim proto, ze v kazdém
konkrétnim pfripadé se projevuji jinak.
Koneénym pusobenim vsech téchto fak-
tort je vSak na jedné strané intenzita
odtoku (tj. velikost odtoku za jednotku
¢asu), na druhé strané koeficient odto-
ku (tj. relace mezi mnozstvim vody, sté-
kajicim po povrchu pudy k mnozstvi
spadlych srazek). Experimentalni vyzku-
my ukazuji, ze s rustem stupné zalesnéni
povodi se oba vySe uvedené ukazatele
snizuji. Pri koeficientu odtoku mensim
nez 0,2 eroze zpravidla vubec nevznika.

V souvislosti s eroznimi procesy je
ucelné tridit ptdu podle stupné jeji od-
plavitelnosti (na slabé, stifedné a silné
odplavitelné pudy). V ramci orné pudy
se vytvari v zavislosti na stupni zales-
néni povodi urcita struktura putd podle
stupné jejich odplavitelnosti. Snizeni
stupné zalesnéni vede pak ke zméné

‘v tomto vzajemném poméru. Znamena

to, ze dochazi ke snizeni urodnosti pudy,
a tim také ke snizeni mozné diferencial-
ni renty. Stanovime-li strukturu pud po-
dle stupné odplavitelnosti pri nulovém
stupni zalesnéni plochy povodi a pri sku-

te¢ném = stupni zalesnéni je — podle
Vychozimi charakteristikami v souvis- Turkevicée a kolektivu autori —
losti s protierozni funkci lesa jsou ¢i- mozné ekonomicky ocenit protierozni
nitele ovlivnujici intenzitu eroznich pro- funkei 1 ha lesa podle vzorce:
m,n
Vij . Sj — Vi)’ . 8) (zj — ¢j)
i!.i:l
Fpe = S . E :
kde i = 1,2, 3,...., m — druh orné pudy podle stupné erodovanosti,

j =12 3,....,n — druh zemédélské kultury,

Vii, Vij’ — urodnost j-té kultury na orné ptdé i-tého stupné odpla-
vitelnosti pri skutecném a nulovém stupni zalesnéni po-
vodi,

Si, Sj — plocha pudy i-tého stupné odplavitelnosti,

Si — plocha lesu,

zj — cena jednotky produkce j-té kultury,

cj — naklady na jednotku produkce j-té kultury,

E — normativ prepoctu.
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Jini autori doporuc¢uji ocenovat proti-
erozni funkci lesa podle nakladua, které
by bylo tfeba vynalozit na obnoveni sni-
zené urodnosti erodovanych pud pri od-
lesnéni. Je ovSem sporné kalkulovat ob-
noveni- urodnosti pudy pouze na zakla-
dé vyéisleni nakladi na aplikaci prua-
myslovych hnojiv, nebof erozi pudy se
nesnizuje pouze obsah Zivin, ale pluda se
ochuzuje i o dalsi hydro-fyzikalni vlast-
nosti. -

EKONOMICKE OCENENT
VODOHOSPODARSKE FUNKCE LESA

Vodohospodarska a protierozni funkce
lesa jsou uzce spojeny. Tim, Ze les spo-
luptisobi na prevod povrchovych odtokt
v podpovrchové, odvraci na jedné stra-
né vodni erozi pud, na druhé strané zlep-
Suje kvantitu a kvalitu odtoku a napa-
jenim rek zmensuje rozkolisanost vod-
nich stavi v tocich. Udrzeni vysokého
prumérného stavu vod v fekdch ma vel-
ky vyznam predevsim v oblastech, kde
je deficit vodnich zdroju.

Vyjdeme-li z predpokladu, Ze je ne-
zbytné uspokojit potrfeby narodniho hos-
podaistvi v zasobovani vodou, je sou-
¢asné nutné pripustit vznik dodate¢nych
spolecenskych nakladli na zajisténi to-
hoto plynulého zasobovani (af jiz jde
o naklady na regulovani mistnich od-
toku, na prevod vody 2z oblasti, kde je
i1l nadbytek do oblasti deficitnich a jiné).
Diky vodohospodarské funkei lest se na-
klady na kvantitativni a kvalitativni re-
gulaci odtoku snizuji. Tato uUspora pied-
stavuje diferencidlni rentu svého druhu
ve prospéch narodohospodarskych odvet-
vi odebirajicich vodu.

Podle v Pus¢inu predlozené metodiky
zavisi ekonomické ocenéni vodohospo-
darské funkce lesa na prirtstku podpo-
vrchového odtoku, ktery byl dosazen
diky priznivému pusobeni lesa a na oce-
néni samotné vody ve zdroji.

Za zaklad ocenéni vody (vodnich zdro-
jb) vyuzivd metodika koncepci tzv. ,uza-
virajicich nakladu“. Tyto naklady pred-
stavuji uréitou hranici (mez, limit) spo-
le¢ensky uznanych nakladi na prirustek
jednotky produkce. nad jejiz vysi neni
z narodohospodarskych hledisek uéelné
vyuzivat dany druh prirodniho zdroje.5
V daném pripadé vyjadruji ,uzavirajici
naklady“ prirtstek minimalnich nakla-
di na ziskani jednotky dodate¢nych vod-
nich zdroju v dané oblasti. Toto ocenéni

5) Rozdil mezi uzavirajicimi naklady
ziskani jednotky produkce pfi vyuzivani
cialni rentu.
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soucasné odrazi veli¢inu narodohospo-
darského efektu, =ziskaného zvétsenim
vyuzivani jednotky vodniho zdroje (diky
vodohospodarské funkci lesa) v dané ob-
lasti.

Pro ocenéni vodohospodarské funkce

lesa je doporucovano vyuzit tohoto
vzorce:
vV.r
th = E )
kde V — roéni objem zregulovaného
odtoku 1 ha lesa (v m?d),
r — ocenéni 1 m3 vody ve zdroji.

Objem zregulovaného odtoku se dopo-
ruc¢uje urcit podle vztahu:
_ Ac- . 100

— 3

8

kde ¢, — prirtstek podpovrchového od-
toku pod vlivem lesa (v m3),

v

B — stupen zalesnéni povodi
(v U//0)~
Experimentalni vypoéty ukazuji, ze

vodohospodarsky vyznam lesa roste v za-
vislosti na stupni deficitnosti vodnich
zdroju, ke kterému se neprimo prihlizi
pri ocenovani vody a v =zavislosti na
mnozstvi vody, pievedené lesem v pod-
povrchovy odtok. S rustem stupné za-
lesnéni povodi se objem odtoku zregu-
lovaného lesem do ur¢ité hranice zvysu-
je. Koeficient uzite¢ného pusobeni kaz-
dého hektaru lesa v tomto smyslu vsak
klesa. Z toho lze vvvodit zéVer ze ¢im
iz8i tim je
Z vodohospodaxskeho hlediska c1telnéjéi
ztrata, prevedeme-li lesni pudu z les-
niho pudniho fondu na jiné ucely. Vo-
dohospodarska funkce lesa musi byt ne-
oddélitelnym Kkritériem rozhodovani i pri
delimitaci mezi lesni a zemédélskou pu-
dou.

EKONOMICKE OCENENTI
REKREACNI FUNKCE LESA

Ve vSech prumyslové vyspélych zemich
s pokroé¢ilou urbanizaci roste vyznam
rekreac¢ni funkce lesa s jejimi psychic-
kymi, psychohygienickymi a terapeutic-
kymi ucéinky. Jeji vyslednici jsou pozi-
tivni efekty, které maji ve svych du-
sledcich i kladné ekonomické dopady:
jsou spolucinitelem rustu produktivity
prace jednotliveti, faktorem sniZujicim
nemocnost atd.

a individualné vynaloZzenymi naklady na

oceniovaného zdroje predstavuje diferen-



Za teoreticky nejvice zduvodnéné a
soucasné prakticky proveditelné byly
v ramci metodiky I. V. Turkevice
prijaty dva zakladni zpusoby ocenéni
rekreac¢ni funkce lesa.

Prvni zpltsob ocenéni je zaloZzen na
vyuziti ukazatelt ,uzavirajicich nakla-
du“ a diferencialni renty, o nichz jsme
jiz hovorili. Opira se o tyto uvahy: Po-
kud jde o vhodnost lesa pro rekreaéni
ucely, jsou mezi jednotlivymi lesy znadc-
né rozdily. Jde o srovnani takovych ¢i-
nitelu, jako je napr. dostupnost lesu, je-
jich vzdalenost od mést, prumyslovych
center nebo meéstské hromadné dopravy,
piirodni stav lesa aj.

V zajmu plného uspokojeni poZadavku
obyvatelstva na rekreaci mimo mésto je
spole¢nost nucena nést dodateéné na-
klady na vhodné prizptusobeni lest -re-
krea¢nim uceltim, pri¢emz veli¢ina téch-
to nakladu se v kazdém konkrétnim pri-
padé ruzni. Pokud bychom rozdélili les-
ni masiv na ¢&asti, které patfi napr.
k priméstské oblasti, a rozélenili jed-
notlivé c¢asti lesa podle urovné nakladu,
které pripadaji na 1 c¢lovéka a 1 den
navstévnosti v lese (anebo 1 hodinu na-
v§tévnosti), potom ,uzavirajici® charak-
teristiku budou tvorit ty ¢asti lesa, kde je
nutne, vynalozit maximalni naklady. Roz-
dil mezi maximalnimi vynaloZenymi na-
klady na 1 ¢lovéka a 1 den navstévnosti
(anebo 1 hodinu navstévnosti) — tj. na
jednotku uzitné hodnoty — a skuteénymi
naklady vynaloZenymi na urcitou ¢&ast
lesa vynasobené normativem roé¢ni na-
vstévnosti predstavuje vysledny efekt,
ktery podle nazoru J. V. Turkevice
a jeho stoupenct prinasi spole¢nosti da-
na c¢ast lesa.

V logice tohoto pristupu se roéni efekt
z rekrea¢niho vyuzivani konkrétniho use-
ku lesa rovna rozdilu mezi maximalni-
mi a skuteénymi néaklady (zahrnujicimi
i ztraty ze sniZeni hospodéaiského vyuzi-
vani lesa), které pripadaji na 1 ¢lovéka
a 1 den (1 hodinu) navstévnosti, naso-
benému normativnim priumérnym roc-
nim zatiZzenim lesa.

Vzorec pro ekonomické ocenéni . re-
krea¢ni funkce lesa ma potom tuto. po-

dobu:
n
E (z — ¢ . N;
i=1

Fr = E 5
kde i = 1, 2, 3,...., n — oznacleni ¢asti
lesa,
z — uzavirajici naklady na jed-

notku uzitné hodnoty (v Kés)

na 1 élovéka a 1 den (1 ho-
dinu) navstévnosti,

¢i — skutecné naklady na jednot-
ku uzitné hodnoty i-té ¢asti
lesa (v Kés) na 1 élovéka a
1 den (1 hodinu) navstev-
nosti,

N;i — normativ prepoc¢tu, ktery be-
re v uvahu faktor ¢asu.

Nedostatkem této metody je, Ze in-
dividualni naklady neodrizeji spolecen-
sky nutné naklady. Pro kazdou oblast
nebo mésto budou jiné.

Uvedeny nedostatek prekonava — po-
dle autort metodiky — druha metoda
ocenéni rekreaéni funkce lesa, zaloZena
na ukazateli ,ceny volného ¢&asu“. Na
zdkladé hlub$i analyzy vztahu mezi pra-
covnim "a volnym c¢asem dospéli autori
k zavéru, ze jako ekonomické charakte-
ristiky spoletenského efektu doplnkové
hodiny volného ¢asu muze byt vyuzito
ocenéni prirastku narodohospodarského
efektu z 1 hodiny priace (Péelincev
1976).5) Je-li znam normativ roéniho za-
tizeni (navs$tévnost) 1 ha lesa v hodinach
a dodate¢né naklady na hospodareni
v rekreaénich lesich, je podle nédzoru
autoru sovétské metodiky moZno ocenit
jejich rekreac¢ni funkci podle vyse uve-
deného vzorce s tim, Ze z bude cena
1 hodiny volného c¢asu (cena jednotky
uzitné hodnoty).

ZAVERY

Ocenéni mimoprodukénich funkei lesa,
navrhované I. V. Turkevi¢em a ko-
lektivem, ma — jak jsme jiZ predeslali
— diskusni charakter a zdaleka nepied-
stavuje konec¢né reseni. Vyzaduje hlubsi
analyzu a konfrontaci s ostatnimi exis-
tujicimi pristupy. Omezeni tohoto pii-
stupu se vyraznéji projevi napiiklad
u lestt v chranénych krajinnych oblas-
tech, které maji primarné plnit takové
funkce, které vysSe uvedenym zplusobem
neni viibec moZno nebo jen velmi obtiz-
né postihnout. Mame na mysli napf. zoo-
biotickou a fytobiotickou funkci lesa,
ktera urcuje jeho vyznam pro ochranu
zivo¢isnych a rostlinnych druht. Jak vy-
jadrit z narodohospodéarského hlediska
vyznam této mimoprodukéni funkce lesa
pro zachovani zasoby genetickych infor-
maci a pro uchovani daldich pozitivnich
efektl, které jsou spjaty s Sirokou di-
verzitou rostlinnych a Zivoéisnych dru-
ha?

6) Cena pracovni doby se obvykle méfi veli¢inou narodniho dichodu vytvore-

ného za jednotku c¢asu.
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Problematické se nam zda rovnéZ oce-
néni rekrea¢ni funkce lesa, ktera je sta-
véna na hypotetickych zavislostech, pre-
devSim ocenéni rekreac¢ni funkce lesa
cenou volného c¢asu.

Dalsim diskusnim problémem je in-
tegralni ocenéni lesa jako samoregulu-
jici se dynamické ekologicko-biologické
soustavy a objektu viceucelového vyuzi-
vani. Autofi uvedené metodiky soudi
(Turkevié¢ 1980), Ze sumaci jimi pro-
vedenych dil¢ich ocenéni, zaloZenych na
jednotném metodologickém principu, je
mozno ziskat celkové ocenéni lesa jako
druhu pozemku, ktery se vyznacuje vi-
ceucelovym charakterem vyuzivani. Ma-
me za to, Ze ocenéni jednotlivych od-
délenych funkci lesa a jejich eventualni
sumace neni v dusledku pusobeni syner-
gického efektu zdaleka totozna s ocené-
nim celkového efektu mimoprodukénich
funkei lesa, kterym les pfiznivé ovliv-
nuje stav prirodniho prostfedi. Navic se
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FOTOSYNTEZA — ZAKLAD PRODUKCE LESNICH POROSTU

Lesnicka vyroba je, obdobné jako cela
rostlinna vyroba, specificka tim, Ze vy-
uziva energii sluneéniho zareni. Ojedi-
nélost a vyhodnost tohoto vyuzivani
energie vystupuje do popredi v soucas-
né dobé, kdy energetické pozadavky
ostatnich obort lidské ¢innosti se stavaji
limitujicimi faktory jejich dalsiho roz-
voje. Lesnickd a zemédélska vyroba pro-
dukuji rostlinnou biomasu, pri¢éemZ mezi
obéma je velky rozdil ve velikosti do-
dané dodatkové energie, kterou je po-
trebné do zemédélskych nebo lesnich
ekosystému vlozit k dosazeni zZadané
produkce. Velikost dodatkové energie
v lesnické vyrobé (pohon mechanismi,
hnojiva, herbicidy aj.) je ve srovnani
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s intenzivni zemédélskou vyrobou mensi.
Vyhodné je i to, Ze dodatkova energie
v lesnické vyrobé je rozvrzena do dlou-
dé doby vytvareni vynosu, ktera je dana
dobou obmytni. I pres tuto velice pfi-
znivou skute¢nost vystupuje i v lesnictvi
do popredi nezbytnost prohloubit naSe
znalosti ve studiu tvorby vynosu a za-
bezpecit tak dalsi zvySovani vynosu ni-
koliv cestou zvySovani davek dodatkové
energie, ale cestou vyuziti fyziologickych
vlastnosti drfevin. Soudéasny stav lesnic-
ké védy umoznuje tésné spojeni mezi
vlastni fytotechnikou — pésténim lesu
— a fyziologii, ktera prinasi podklady
pro pochopeni procesu tvorby vynosu.
Produktivita lesnich dfevin je uzce



spjata s fotosyntézou (Steinhiibel
1973, Masarovic¢ova 1980, Ledig
1976) — deéjem, ktery umoznuje vyuziti
absorbované zarivé energie k tvorbé asi-
milatih a nasledné k tvorbé nové bio-
masy. Organické produkty fotosyntézy
piedstavuji 999, uzitkového dieva
(Polster 1950). Neni duvodu k tomu,
abychom v lesnictvi neprijali nékteré
teoretické podklady tvorby vynosu, kte-
ré byly studovany v souvislosti s pro-
dukei zemeédélskych kulturnich plodin.
V soucasné dobé patfi mezi obecné zna-
mé poznatky (Evans 1975), Zze hmot-
nost suSiny W je urcena velikosti asi-
milaénich organu L, rychlosti jejich fo-
tosyntézy Py a dobou T, béhem niz fo-
tosyntéza probiha. Plati tedy vztah: W =
= Py . L . T. Jelikoz v8ak neni celda no-
vé vytvorena biomasa hospodarsky vy-
uzivana, je vlastni hospodarsky vynos
dan vztahem: Wy, = H; . W, kde H; vy-
jadruje tzv. skliznovy index, tj. tu ¢ast
biomasy, ktera je dale zuzitkovana. Hod-
nota skliznového indexu muZe byt roz-
dilna podle toho, o jaky zpusob vyuziti
rostlinné biomasy jde. Hospodaisky in-
dex napriklad pro smrk ¢ini 0,61, pro
jeémen 0,39 (Jarvis 1981).

Z vyse uvedeného vztahu pro tvorbu
susiny je zrejmé, Ze fotosyntetickou pro-
duktivitu muZzeme povazovat za teore-
ticky zaklad produkce rostlin. Je zfej-
mé, Ze na koneéném formovani vynosu
se podili soubor procest béhem celé on-
togeneze a ze pouhé zjednodugovani vzta-
hu vynos — fotosyntéza by bylo az pri-
li§ velkym zplo§ténim studia tvorby vy-
nosu. Zakladem rustu porostu, tvorby je-
ho biomasy, jsou denni hodnoty asimi-
lace, respirace, rustu jednotlivych or-
ganu a transpirace. Na tyto procesy pu-
sobi vnéjsi podminky, které lze charak-
terizovat mikroklimatem, hlavné bilan-
cif zarivé energie v jednotlivych vrstvach
porostu, prislusnymi profily obsahu COs2,
vodni pary, teploty a rychlosti vétru (de
Wit 1978). Vedle mikroklimatu ptsobi
na produktivitu lesnich porosti stav mi-
neralni vyzivy, vodni poméry v pudé a
v neposledni fadé toxicita ovzdusi.
Chceme-li tvorbu vynosu vyjadrit syn-
taxi matematického modelovani, pak vy-
nos je urc¢en dvouprvkovym vztahem (fo-
tosyntéza, vynos), ktery je ovliviiovan
pusobenim vynucujicich funkei (vliv
mikroklimatu, mineralni vyzivy) a ostat-
nimi fyziologickymi faktory (Marek
1981).

Cilem predkladané prace je podat pre-
hled poznatkti o fotosyntetické produk-
tivité lesnich porostu.

NaSe hlavni produkéni dreviny patii
k rostlinam s typem C3 — fotosyntézy.
Do této skupiny patri vétsina naSich

rostlin. Oznaceni Cs; — rostliny se pouziva
ve fotosyntetické terminologii k oznace-
ni spolecnych fyziologickych znaku, kte-
ré jsou spjaty s fotosyntézou a jsou pro
danou skupinu rostlin spole¢né. Zaklad-
nim znakem je tvorba tfiuhlikatych
slouc¢enin v procesu fixace oxidu uhli¢i-
tého. Fixace je katalyzovdna enzymem
ribulozo-1,5-bisfosfat karboxylazou (oxy-
genazou) (RuBPc/o, EC 41139) podle to-
hoto vztahu:

RuBP + CO: + Hp —BuBPc/o

2 PGA,

kde RuBP — ribulozo-1,5-bisfosfat,
PGA — fosfoglycerat.

Katalyzu fixace oxidu uhli¢itého pro-
strednictvim uvedeného enzymu muze-
me povazovat za zakladni znak rostlin
s C3 — typem fotosyntézy.

Enzym RuBPc/o tvori hlavni bilkovin-
nou slozku listi a jehlic (Jensen a
Bahr 1977) a je lokalizovan ve stro-
matu chloroplasti. Specifickou vlastnosti
RuBPc/o-ndzy je schopnost katalyzovat
téz fixaci kysliku na RuBP podle vztahu:

RuBP + Oz -BUBPC/0 paa 4 fosfo-
glykolat. Tento proces se nazyva foto-
respirace a bude o ném zminéno v dalsi
casti textu.

Mezi oxidem uhli¢itym a Kkyslikem je
vztah kompetitivni inhibice o enzym
RuBPc/o. Vysledkem kompetice je to, ze
pri obvyklych koncentracich kysliku
(219, a oxidu uhli¢itého (0,032 %)
v ovzdusi je ¢ast enzymu blokovana Kys-
likem a rychlost fixace CO2 je perma-
nentné snizovana. S uvedenym typem
fixace CO2 souvisi i shodna anatomicka
stavba listt Cs — rostlin (jehlice neni
v podstaté vyjimkou).

Na fotosyntézu je treba pohlizet jako
na soubor dvou zakladnich typt proce-
su: procesy biofyzikalni a biochemické.
K prvnim patfi procesy zachyceni kvan-
ta zarivé energie ve fotosystémech I, II
a transport CO2 =z vnéjsi atmostéry
k mistim jeho fixace. K procesim bio-
chemickym radime procesy uvolnéni
elektronu z molekuly chlorofylu v pri-
slusném reakcénim centru a reakce foto-
syntetické redukce oxidu uhli¢itého v re-
téze déju znamého Calvinova cyklu. Za-
kladni predstavu dava schéma na obr. 1
a 2.

Vyse bylo uvedeno, ze jednou z hlav-
nich komponent tvorby vynosu je foto-
syntéza. Z tohoto duvodu je stanoveni
rychlosti fotosyntézy dulezitou informa-
ci o tvoricim se vynosu. Metody stano-
veni rychlosti fotosyntézy lze rozdélit do
dvou zakladnich skupin: 1. gravimetric-
ka stanoveni rychlosti fotosyntézy a 2.

635

LESNICTVI — 1983



1
Tvorba NADPH, a ATP

giiy
G Cht
t PSI

svétlo
(2212
app  atp Chl

1. Svételné reakce a transport
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ATP -
gazometrické stanoveni rychlosti foto- Tichda 1981), je ddna P; = Py + R.

syntézy.

Gravimetricka metoda je zaloZena na
porovnani hmotnosti su$iny asimilaénich
organu, které odebirame po uréitém
¢ase, kdy v nich probihala fotosyntéza,
se stejnym vzorkem organu, jejichz
hmotnost susiny je stanovena ihned po
odbéru. Rozdil v hmotnostech suSin obou
vzorkli vztaZzeny na jednotku plochy
asimila¢nich organu je vlastni rychlost
fotosyntézy, ktera probihala za danych
experimentalnich podminek. Rychlost
fotosyntézy je nejcastéji vyjadifovana
v jednotkach mg suSiny . dm—2 listové
plochy .h—-1, Metodika gravimetrického
stanoveni rychlosti fotosyntézy je v sou-
¢asné dobé jiz dostateéné rozpracovana
a lze ji s uspéchem vyuzit k feSeni uloh
studia fotosyntetické produktivity rost-
lin Jarvis, Catsky 1971, Stein-
hiibel 1972, Steinhiibel 1969).

Podstatou gazometrickych metod je
stanoveni zmén Kkoncentraci CO2 a O2
v atmosfére asimila¢ni komory, ve které
je uzavren asimilujici organ. Z metodic-
kych davodu je vyhodnéjsi v podmin-
kach suchozemskych rostlin stanovovat
zmény v koncentraci CO2 nez kysliku.
V asimilaéni komofe je mozZno uzavrit
celou rostlinu nebo pouze asimilujici or-
gan. Vysledkem méfeni je stanoveni
»Cisté“ rychlosti fotosyntézy Py, coz je
rychlost pfijmu oxidu uhli¢itého (Cat-
sky a Ticha 1981). Rychlost respi-
race R lze stanovit jako pfirtstek kon-
centrace CO:z v atmosfére asimilaéni ko-
mory. Rychlost ,pravé“ fotosyntézy Py,
tj. rychlost Kkarboxylace (Catsky a
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Asimila¢ni komora, do které je uza-
viran asimilaéni organ, je jednou z nej-
dulezitéj§ich  soucasti gazometrickych
systéml a musi spliiovat tyto pozadav-
ky: nesmi v ni dochazet ke vzniku skle-
nikového efektu, musi v ni dochéazet
k dokonalému proudéni a promichavani
vzduchu a musi byt dokonale termosta-
bilni.

Gazometrické metody jsou pristrojové
naroéné a vyzaduji zakladni pristrojové
vybaveni: 1. asimilaéni komoru, 2. in-
fraderveny analyzator plynu, 3. pridavné
zalizeni — pumpu, zapisovaé, ¢idla
k méfeni teploty a ozafenosti v asimi-
laéni komoi'e, odluc¢ovade vodni pary
pred vstupem plynu do analyzatoru
(vodni para a CO2 maji v oblasti infra-
¢erveného zareni sva spektra velice bliz-
ko sebe a tudiZz vodni para v analyzova-
ném plynu by mohla zkreslovat vysled-
ky meéreni).

K meéreni vymény CO2 se pouziva
téchto zakladnich systémt (Catsky a
kol. 1971):

a) Otevieny gazometricky systém —
plyn je analyzovan pred vstupem do ko-
mory a po vystupu z ni. Do komory je

tedy vhanén neustile cderstvy plyn
o stanovené koncentraci CO2 Rychlost
piijmu COz— Py = _A_CPZ_Q_ , kde A

— listova plocha (m?), @ — prutok ply-
nu (m¥.s-1), ACO2z — zména v kon-
centraci CO2 (umol CO2.m-3). Py ma
rozmér gymol COz2. m~-2.s—1,

b) Uzavieny gazometricky systém — -



asimila¢ni komorou cirkuluje neustale
vzduch, jehoz obsah CO2 je postupné
v dusledku fotosyntetické éinnosti sni-
zovan. V systému existuji vzhledem ke
koncentraci CO2 neustalené podminky.
Na pocéatku meéreni je do systému doda-
na uréitd koncentrace COgz, ktera se sta-
le snizuje az do dosazeni kompenzaéni
koncentrace (tj. koncentrace COz2, pri kte-
ré jsou procesy prijmu a vydeje CO2
v rovnovaze a tedy Py = 0). Rychlost
pfijmu CO2 v uzavieném systému je vy-

jadrena vztahem Py = % , kde
V je objem systému (md), —& je

rychlost zmén koncentrace CO2 (umol.
.m-3,s-1),

Gazometrické systémy se pouzivaji
v fadé modifikaci s ohledem na zamé-
ry, ke kterym je méreni Py vyuZzivano.
Meéreni je mozno provadét nejen v la-
boratorich, ale i v polnich nebo porost-
nich podminkdach (Larcher 1969,
Schulze 1970, Burnes a Oquist
1980, Leverenz 1981, Masarovi-
¢ova 1980, 1981). :

Vysledkem meéreni rychlosti fotosynte-
zy jsou tzv. fotosyntetické krivky, ktere
jsou vypocitany s ohledem na rtzné de-
terminujici faktory. CO2 — krivka vy-
jadiuje zavislost Py na koncentraci COzg,
svetelna krivka fotosyntézy vyjadruje
zavislost Py na ozarenosti, teplotni kriv-
ka zavislost na teploté, krivka ontoge-
neze Py vyjadfuje proces ontogeneze fo-
tosyntetické ¢innosti organt nebo celé
rostliny.

Vyse bylo uvedeno, Ze v uzavieném
systému po uréitém case dosdhne prijem
a vydej CO:z rovnovahy, tj. procesy asi-
milace a uvolnovani COz2 jsou vyrovna-
ny. Koncentrace COg2, pri které je této
rovnovahy dosaZeno, se nazyva CO2 —
kompenzaéni koncentrace I' CO2.

I' CO2 predstavuje velice dulezitou
charakteristiku fotosyntézy a je podle
nékterych autort (Luukkanen a
Kozlowski 1972, Golomazova
a Kaverzina 1977) citlivym para-
metrem pro posouzeni fotosyntetické ak-
tivity rostlin. I' CO2 je i prirozenou cha-
rakteristikou lesnich dfevin, a proto po-
skytuje uziteénou informaci o procesech
vymény CO2 a o rozdilech jejich reakei
na cinitele vnéjsiho prostiedi (Masa -
rovic¢ova 1980). Prostfednictvim hod-
noty I'CO2 je mozZno usuzovat na pro-
dukéni schopnost rostlin, protoZe rost-
liny s vysokou intenzitou fotosyntézy
maji zpravidla nizkou hodnotu I'CO2
(Sayre a Kennedy 1977).

Vétsina lesnich dievin dosahuje vyso-
ké hodnoty I' CO2 coZ je ptifazuje k Cs

— rostlinam. Zakladem pro vysvétleni
hodnoty I'CO:2 vyssi nez 0,0059, CO:2
(coz je typické pro C3 — rostliny) je kon-
kurence mezi CO2 a Oz o enzym
RuBPc/o, ktera v oblastech niz$i kon-
centrace oxidu uhli¢itého zpusobuje zpo-
maleni aZ posléze uplné zastaveni Py
(Larcher 1969). Rozdily v hodnoté
I' CO2 jsou také patrny u ruzného rost-
linného materialu (detasované nebo in-
taktni listy, rtizné exponované vyhonky
v koruné dospélych stromll) (Masa-
rovi¢ova 1980). Hodnota I'CO2 se
zvySujici se ozarenosti klesa (Zelaw-
ski 1967, Koch 1969, Catsky a
Ticha 1979) a roste se stoupajici tep-
lotou (Masarovi¢ova a Minaric¢
1980) a se vzrustajicim vodnim defici-
tem (Kriedemann 1971).

Analogicka hodnota k I'CO2 je tzv.
svételny kompenzaéni bod, ktery vyjad-
ruje hodnotu ozarenosti, pri které jsou
pochody asimilace a disimilace v rov-
novaze. Hodnoty svételného kompenzac-
niho bodu pro Cs; — rostliny a tedy i les-
ni dfeviny jsou v pruméru 5—10 W.
.m~-2 (Larcher 1976). Svételny kom-
penzac¢ni bod uzce zavisi na druhu rost-
liny, véku asimilaéniho organu, typu lis-
tu (stinny, slunny) a na teploté (Lar-
cher 1969b).

Rychlost pirijmu oxidu uhli¢itého Py
jednotlivych lesnich drevin je ve srov-
nani s ostatnimi kulturnimi C3 — rostli-
nami nizka. Hlavni pri¢inou této sku-
te¢nosti jsou slozité svételné poméry ne-
jen uvniti porostu, ale i uvnitf koruny.
Vyznamnou ulohu zde sehrava vzajemné
zastinéni jednotlivych asimila¢nich or-
ganu. Z toho vyplyvaji znacné rozdily
v Py s ohledem na typ dopadajiciho za-
feni (Szaniawski a Wierzbicki
1978). Rychlost prijmu CO2 u borovice
lesni ¢ini v pruméru 16 umol CO2. m~—2,
.s~1 (Jarvis 1981), u modfinu 12 umol
COz2.m-2.s-1 smrku 7,6 wumol COz.
m-2.s-1 (Szaniawski a Wierz-
bicki 1978), buku lesniho 3,18 umol
CO2.m~-2.s-1 (Masarovié¢ova 1980).
Primérné hodnoty Py pro kulturni plo-
diny jsou 22—30 wumol COz.m-2, s-1
(Jarvis 1981). Uvedené hodnoty jsou
skuteé¢né jen pribliznym vycéislenim, ne-
bof literarni tudaje o této veli¢iné jsou
mezi sebou velice tézko srovnatelné
s ohledem na experimentdlni podminky,
pri nichZz byla méfeni konana, na ruz-
ny vék zkoumaného materialu apod.
Vseobecné vSak 1ze konstatovat, Ze rych-
losti fotosyntézy u jehliénani nejsou
prilis rozdilné od listnatych drfevin. Ana-
Iyzu fotosyntetické ¢innosti jehliénant
v podminkdch Velké Britidnie provedl
Jarvis (1981). Pri¢inu nizké rychlosti
fotosyntézy jehli¢énant ve srovnani s kul-
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turnimi zemeédélskymi plodinami autor
vidi ve sniZzené vodivosti pruduchu, ve
zvysenych hodnotach mezofylovych od-
poru (vysvétleni pojmu odpor viz nizZe)
a ve snizené ozarenosti chloroplastu.
Jehlice jsou tlust$i a opticky hustsi nez
ostatni typy listi. Pri prumérné tlousfce
jehlic 600—1200 um (jeémen ma tloust-
ku listu 150—200 um) je pienos viditel-
ného =zareni jehlicemi pouze 1—579
(Jarvis a kol. 1976) ve srovnani s pre-
nosem zareni u ostatnich kulturnich rost-
lin, ktery je v pruméru 5—209, (Gates
a kol. 1965). Nizka rychlost fotosyntézy
muze byt také zpusobena neodpovidajici
kvantovou saturaci pigmentii. Ludlow
a Jarvis (1971) zjistili zvySenou rych-
lost fotosyntézy u smrku, jestlize primeé
ozareni nahradili zarenim diftznim. Od-
stranili tak vzajemné zastinéni jehlic a
rychlost fotosyntézy se vyrazné zvysila.
K obdobnym zavéreum dospél Sza -
niawski a Wierzbicki (1978)
u modrinu, borovice, smrku, duglasky a
jedle.

Vyznamnou soucast fotosyntetickych
studii tvori analyza prenosu oxidu uhli-
¢itého k mistim fixace (chloroplasttim).
Prenos se déje difuzi. Molekula COg
musi projit hraniéni vrstvou vzduchu,
ktera priléha k povrchu asimilaé¢nich
organu. Hraniéni vrstva vzduchu je pra-
vé charakteristicka tim, Ze v ni nedo-
chazi k turbulenci vzduchu, nybrz veske-
ry prenos plynu se déje difuzi. Tloustka
hraniéni vrstvy je predeviim urcéovana
rozméry asimilaéniho organu a rychlosti
vétru. S rychlosti vétru a zmensujicimi
se rozméry asimila¢nich organt ve smé-
ru, kterym vitr vane, se tlou$tka hra-
niéni vrstvy zmensuje. Po hraniéni vrst-
vé néasleduje priuchod molekuly CO2 stér-
binou pruduchu do vnitfnich intercelu-
larnich prostortt mezofylu. Dale prochazi
sténou mezofylové burniky, plazmalemou,
cytosolem a membranou chloroplastu
(Nobel 1975). Transport prostou difuzi
je pri prichodu membranami nahrazen
aktivnim transportem, ktery je spojen
se selektivnimi prenaSe¢i a energeticky-
mi pozadavky. Je ziejmé, Zze pienos CO:2
je zpomalovan jednotlivymi sloZkami
transportni drahy. Toto zdrzeni muZe
byt vyjadieno pojmem odpor k prenosu
nebo difazi. Uvedeny pojem byl zave-
den na zdkladé analogie k Ohmovu za-
konu pro tok elektrického proudu.

Rychlost prenosu CO2 muZe byt vy-

jadrena vztahem (Gaastra 1959):
P = & , kde X 1co
Y rco

je soucet vSech odport na transportni
draze CO2 k chloroplastim. Odpor k pre-
nosu COz ma rozmér s.m-~-!. Analyza

638 vLesnicTVI — 1983

hodnot jednotlivych odporu je dilezitou
informaci o fotosyntetické ¢innosti zkou-
mané rostliny. Odpor hrani¢ni vrstvy,
stomat, intercelular a mezofylu charak-
terizuje biofyzikalni c¢ast transportu CO:z
a odpory spojené bezprostredné s aktiv-
nim transportem a fixaci COz v chloro-
plastech popisuji biochemickou slozku
transportu.

Hodnoty odporu hraniéni vrstvy list-
natych drevin se prili§ nelisi od ostat-
nich C3 — kulturnich rostlin a dosahuji
rozméria 20—50 s.m-1 (Catsky a
Ticha 1981), u jehlicnanu jsou tyto
hodnoty vzhledem k rozmérum jehlic
nizsi, v pruméru 3—15 s.m-! (Jarvis
a kol. 1976). Rovnéz hodnoty stomatal-
nich odport listnatych dievin jsou v roz-
mezi typickém pro Cs — rostliny, tj.
50—200 s.m-! (Catsky a Ticha
1981), u jehlicnant stomatalni odpory
jsou vyrazné vys§i a jsou limitujicim
faktorem fotosyntézy (Jarvis 1981).
Hodnoty stomatalnich odporu vzrustaji
se starim jehlice, kdy je sniZzovana per-
meabilita priduchové stérbiny v dusled-
ku jejiho ucpavani spérami, mikroorga-
nismy a necistotami ovzdusi (Jeffree
a kol. 1971).

Hodnoty odporu intercelular jsou v roz-
mezi 4—40 s.m-! (Catsky a Ti-
cha 1981). Urcujicim faktorem velikosti
tohoto odporu je primérna difuzni dél-
ka, ktera je urcena vzdalenosti mezi po-
vrchem mezofylové bunky a vnitfnim
povrchem pruduchu. Mezofylovy odpor
tvori hlavni soucast celkového odporu
k transportu CO2 jeho prumérna hod-
nota éini 300—600 s.m-! (Catsky a
Ticha 1981), u jehlicnant tvori hod-
noty mezofylového odporu hlavni limi-
tujici krok toku CO2 Jarvis (1981)
uvadi hodnoty v pruméru 1000 s.m-1

CO2 — krivky Py vyjadiuji vztah me-
zi okolni koncentraci CO2 (resp. koncen-
traci CO2 u stén mezofylovych bunék)
a rychlosti prijmu CO2 pri urc¢ité teplo-
té a ozarenosti. Obdobny vztah vyjadiuji
svételné krivky Py, tj. vztah mezi oza-
renosti chloroplastt a rychlosti prijmu
CO2 pri urcité teploté a koncentraci COa.
Vseobecné maji tyto krivky linearni
charakter pri nizkych koncentracich CO2
a nizké ozarenosti. Se zvétSujici se kon-
centraci CO2 (resp. ozaienosti) dochéazi
k postupnému zakriveni az pri vysokych
hodnotach koncentraci CO2 (ozarenosti)
dosahuje krivka Kkonstantnich hodnot,
které odpovidaji maximalnim hodnotam
Py ve vztahu k CO2 nebo ozarenosti.
Koncentraci (resp. ozarenost), pii které
nabyva Py Kkonstantni maximalni hod-
noty, nazyvame saturac¢ni koncentraci
(ozarenosti). V oblasti pocatec¢niho sklo-
nu COz2 — (svételné) krivky Py je moz-



né, vzhledem k tomu, Ze zde ma krivka
témér primkovy charakter, stanovit jeji
smérnici, ktera vyjadfuje zvySeni Py
pri jednotkovém zvySeni koncentrace
CO2 (ozarenosti). V pripadé CO2 — Kkri-
vek Py mluvime o efektivnosti karbo-
xylace, v pripadé svételnych krivek o fo-
tochemické efektivnosti. Efektivnost kar-
boxylace je dana vztahem: A Py/A COa.
Aplikujeme-li vySe jiz uvedeny vztah

(Gaastra 1959) Py = —@,
X rco
l1ze odvodit, Zze efektivnost karboxylace
vyjadruje reciprokou hodnotu k velikosti
odpori X rco . VyuZijeme-li opét ana-
logie s vedenim elektrického proudu, pak
lze tici, Ze efektivnost karboxylace pred-
stavuje fotosyntetickou vodivost (Ra -
ven a Glidewell 1981), rozmér té-
to velié¢iny je m.s~1 Ve shodé& s ana-
iyzou odporu k toku CO:2 je tedy moz-
né i analyZovat jednotlivé vodivosti COa.
Jarvis (1981) uvadi hodnoty fotosyn-
tetické vodivosti pro borovici lesni 4,4.
.10-3 m.s-1, pro smrk 7,7.10-3 m.s-L
Bylo jiz uvedeno, Ze nase produkéni
dieviny patfi k Cs — rostlinam, pro kte-
ré je charakteristicka fixace CO2 pro-
stfednictvim enzymu RuBPc/o. Vazba
kysliku s timto enzymem vede k tvorbé
jedné molekuly fosfoglyceratu a jedné
molekuly fosfoglykolatu. Fosfoglykolat je
dale metabolicky zpracovavan v organe-
lach zvanych peroxizomy na aminoky-
selinu glycin. V mitochondriich dochazi
ke tvorbé jedné molekuly aminokyseliny
serinu ze dvou molekul glycinu. Pri té-
to reakci je uvolnéna jedna molekula
CO2. Uvedena reakce probiha pouze na
svétle a byla nazvana fotorespiraci Rp
(Jackson a Volk 1970). Rychlost
fotorespirace zavisi na ozarenosti a kon-
centraci kysliku. Snizenim koncentrace
kysliku pod hodnotu 19, lze dosahnout
inhibice fotorespirace a tudiz zvySeni
Py. V atmosféie 19, Oz dosahuji C3 —
rostliny velice nizkych hodnot kompen-
zaénich koncentraci CO2 (0,001, COs2).
Inhibi¢ni efekt kysliku na Py a jeho
eliminaci snizenou koncentraci kysliku
je v literature znam pod pojmem War-
burguv efekt (Warburg 1920). Pomo-
ci Warburgova efektu lze stanovit veli-
kost fotorespirace, ktera je dana rozdi-
lem mezi Py stanovenou v 219, O2 a
Py v 19, O2 Blize o metodach stano-
veni rychlosti fotorespirace viz Posku -
ta (1968), Jackson a Volk (1970),
Cornic a Gaudillere (1981).

Zda se, ze z energetického hlediska
je fotorespirace pro rostliny nezadoucim
procesem. Zjistilo se, Ze cestou fotorespi-
race ztrati rostliny 20—609, CO2 fixo-
vaného pri fotosyntéze (Zellitch

pro Py

1971, Kennedy 1976), coz v Kkonec-
ném dusledku vede k niz§i produkci
rostlin. Na druhé strané se vsak ukazuji
i uzitecné funkce fotorespirace: tvorba
aminokyselin (glycin, serin), regulace fo-
tosyntézy glykolat — glyoxalatovou ces-
tou a popr. tvorba glukézy (Tolbert
1971). Vyzkumy posledni doby ukazuji
na vyznamnou ulohu fotorespirace v me-
tabolismu dusiku prostrednictvim foto-
respira¢niho dusikatého cyklu (Walls-
growe a kol. 1980).

Vyznamnou slozkou procesu tvorby je
mitochondrialni respirace Rp. Zakladni
funkci Rp je konverze energie na pouzi-
telnou formu (predevsim formy ATP).
Takto vznikla energie se vyuziva na re-
generaéni postupy, na resyntézu katabo-
lizovanych produktl, translokaci asimi-
lath, prijem zivin, rast bunék a tkani.
Rp je téz zdrojem meziproduktu, které
slouzi jako vychodiska pro syntézu no-
vych latek. V podminkach absence svétla
a heterotrofnich tkani je Rp jedinym
zdrojem energie. Se zvysujicim se o0za-
renim asimilaénich orgadnu vsak ulohu
hlavniho producenta energie a novych
latek prebird fotosyntéza. Presto vsak
i na svétle pracuje cast Rp, ktera je
zdrojem CO2. Je proto v nékterych pri-
padech nutné zretelné vymezit, o jaky
typ respirace na svétle jde za danych
podminek, zda-li Rp ¢i Ri. Cestou mito-
chondrialni respirace ztraci rostliny 5—
—10 9, organickych slouéenin, které byly
nesyntetizovany fotosyntézou (Masa-
rovic¢ova 1980). Zakladnim rozdilem
mezi Rp a Rp je ta skutecnost, Ze Rp
produkuje energii ve formé ATP vazeb,
kdezto pii R, se energie ztraci ve formé
tepla (Tolbert 1971). Mimoto mezi
Rp a Rp existuji daldi rozdily (Moore
1974):

substratem pro Rp je kyselina glykolo-
va, pro Rp jsou to cukry, tuky a bilko-
viny, Rp tedy zpracovavd momentalné
naasimilované organické latky, Rp zpra-
covava translokaty (Penning de
Vries 1972);

R, je znac¢né stimulovana zvysujici se
koncentraci Kkysliku, Rp je saturovana
jiz pri koncentracich 1—29/, Og;

R. je inhibovana vysokou koncentraci
CO2, Rp neni na koncentraci CO2 za-
visla.

Z produkéniho hlediska je dulezité
konstatovani, ze rozdily mezi Rr a Rp
jsou vyznamnym faktorem, ktery zpuso-
buje provenienéni rozdily v rustu drevin

(Helms 1976). Mitochondrialni respi-
raci lze rozdélit (Mc Cree 1970) na
rustovou respiraci Rg, Kktera souvisi

s translokaci asimilatu, rtstem a pri-
jmem ionti. Druha slozka Rp se nazyva
udrzovaci respirace Ry, ktera souvisi
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s udrzenim nativniho stavu struktury
organel a organu. V rustovych mode-
lech se intenzita R;, hojné vyuziva jako
vhodny parametr pro charakterizovani
vegetativniho pletiva rostlin (de Wit
a kol. 1970).

Fotosynteticka produktivita lesnich po-
rostii je silné ovliviiovana prostorovou
vystavbou porostu, ktera ovliviiuje pre-
devSim distribuci zareni uvnitf porostu
a rozvoj asimilaéniho aparatu jednotli-
vych stromu. Asimila¢ni aparat lesnich
porostli muze byt charakterizovan para-
metrem index listové plochy LAI, kte-
ry udava velikost plochy asimila¢nich
organlt vztazenou na plo$nou jednotku
povrchu pudy. Index listové plochy les-
nich porostti dosahuje obvykle vysokych
hodnot (napf. smrk 8 m2.m-2 dle
Jarvise 1981) a rychlosti pfijmu COz2
vyjadrené ve vztahu k plosné jednotce
povrchu pudy, dosahuji u lesnich po-
rostt nejméné takovych hodnot jako
u porosttt kulturnich plodin. Hodnoty
takto vyjadrenych rychlosti jsou napf. pro
smrk 27,2 umol CO2.m~-2 pudy.s—1, pro
cukrovku 30 gmol COz.m-2 pudy.s-!
(Jarvis 1981). Je treba mit na zieteli,
Ze asimila¢ni aparat stromua (koruny) se
vyznacuje vysokou heterogenitou, ktera
je dana nejen prostorovym rozmisténim
jednotlivych listi nebo jehlic (slunné a
stinné typy), ale i stafim téchto organi,
coz v piipadé stile zelenych jehli¢nanu
je zvlasf dulezité. DosaZeni vysoké urov-
né fotosyntetické produktivity lesnich
porostt neni podminéno velkymi rychlos-
mi fotosyntézy jednotlivych asimilac-
nich organu, ale obsahem dostateéného
mnozstvi fyziologicky aktivnich listti ne-
bo jehlic, které jsou adekvatné zasobeny
oxidem uhli¢itym a =zafivou energii
(Jarvis 1981).

Vyznamné rozdily v rychlosti fotosyn-
tézy vykazuji stinné a slunné jehlice a
listy. Stinny typ asimilaénich organt do-
sahuje niz§i hodnoty Pnmax (Py vyjad-
rena v umol CO2.m-2 listové plochy.
.s~1) pfi saturaéni ozafenosti v porov-
nani se slunnym typem (Zelawski
a kol. 1968). U stinnych jehlic smrku
sitky nalezl Leverenz a Jarvis
(1979) niz§i hodnotu Rp (vyjadreno ve
vztahu k plosné jednotce povrchu asi-
milaénich organt) neZ u slunného typu.
Mnozstvi chlorofylu na jednotku plochy
jehlice je u stinného typu nizsi
(Boardman 1977), coZ je ptid¢inou
toho, Ze u tohoto typu asimilaénich or-
ganl je Pymax dosaZeno pfi niZ§i ozare-
nosti neZ u jehlic slunnych.

Vyznamnou specifickou vlastnosti les-
nich porosti vzhledem k fotosyntetické
produktivité je velice pfrizniva distribu-
ce zareni. Lesni porosty vykazuji niz-
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kou hodnotu albeda (5—159%) ve srov-
nani s porosty kulturnich plodin, u kte-
rych albedo dosahuje 259%, (Jarvis
1981). Nizké albedo spolu s vysokym in-
dexem listové plochy je pri¢inou toho,
ze vétSina solarni radiace je lesnimi po-
rosty zachycena a absorbovana. Lands -
berg a kol. (1973) uvadi srovnani mezi
smrkovym porostem a porostem polnich
plodin, kdy 909, solarni radiace je za-
chyceno smrkovym porostem a 759, je
zachyceno, porostem polnich plodin. Pri-
klad distribuce zareni uvniti smrkového
porostu uvadi Jarvis (1981). Zpusob
distribuce zareni je dusledkem vlastnosti
olisténi. Jehlice v porostu nejsou roz-
mistény nahodné, ale je mozZno nalézt tifi
typy seskupeni jehlic: 1. seskupeni do
koénické koruny, 2. seskupeni jehlic v po-
rostech mimo presleny vétvi, 3. seskupe-
ni na prytech.

Takto vytvorena struktura® zpusobuje
vysoce efektivni zachyceni zarivé ener-
gie i v nizkych patrech porostu. Zajima-
vé jsou i rozdily v postaveni jehlic
k dopadajicimu zareni na vrcholu ko-
runy a uvnitl* porostu. Jehlice na vrcho-
lech korun maji vertikdlni postaveni
vicéi dopadajicimu zareni, maji radialni
symetrii a cylindrickou geometrii (Nor -
man a Jarvis 1974). To umoznuje
efektivni zachyceni i vysokych hodnot
ozarenosti. Jehlice uvnitf porostu jsou
uzké a maji horizontalni postaveni vicéi
dopadajicimu zareni (Leverenz a
Jarvis 1980).

Fotosynteticka produktivnost lesnich
porostu je silné ovliviiovdna stavem za-
sobenosti pudy vodou a vlhkosti vzdu-
chu. Vodni poméry ovliviuji rychlost
fotosyntézy primo a neprimo (Larcher
1969). K primym efektum patfi stav
hydratace protoplasmy. SniZena hydra-
tace primo redukuje intenzitu fotosynté-
zy a respirace (Slavik 1965). Nepri-
my efekt vodnich poméri na rychlost
fotosyntézy je dan zménami v aperture
stomat v dusledku zmén vodniho poten-
cialu (Polster 1967). Zavislost rych-
losti fotosyntézy na zasobenosti pudy vo-
dou je charakteristickym znakem specii
a ekotypu. Tento vztah je téZz ovliviio-
van vékem (mladé listy jsou preferova-
ny v zasobenosti vodou) a pozici asimi-
laénich organu v porostu (Polster a
Neuwirt 1958). Presyceni pudy vo-
dou muzZe u nékterych druhu drevin sti-
mulovat respiraci za soucdasného pokle-
su Py (Barner 1957). Se stoupajicim
vodnim stressem hodnota Py rychle kle-
sa k nule (Larcher 1969). Za opti-
malni vlhkost vzduchu, pii které probi-
ha fotosyntéza drevin, je povazovana
709, relativni vlhkost vzduchu (Lar-
cher 1969). Pokles relativni vlhkosti



vzduchu pod 309, zptusobuje vyrazné lesni pudy nez porosty kulturnich Cs3 —
snizeni rychlosti fotosyntézy. rostlin. Jednou z hlavnich pfiéin této

Na zavér je nutno pfipomenout, 7e ne- piiznivé skute¢nosti je efektivni distri-
lze povaZovat lesni porosty za méné pro- buce zareni v porostech lesnich dievin.
duktivni (s ohledem na jednotku plochy
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VIII. DENDROLOGICKY KONGRES A LESY GRUZIE

Kongres dendrologt socialistickych sta-
ti se kona kazdé dva az tri roky v né-
které z c¢lenskych zemi. Tématem VIII.
kongresu, ktery probihal ve dnech 25. 5.
az 4. 6. 1982 v Thbilisi, byla ,, Uloha den-
drologie a botanickych zahrad z aspek-
tu vyuziti v ochrané a tvorbé krajiny a
v budovani narodnich parku“.

Prezidentem kongresu byl O. E. Cer-
kézia, mistopredseda Rady ministra
Gruzinské SSR. Poradatelem kongresu
byla Akademie véd SSSR ve spolupraci
s Akademii véd Gruzinské SSR, Radou
botanickych zahrad SSSR a Ustiedni bo-
tanickou zahradou Akademie véd Gru-
zinské SSR.

Jednotlivé sekce kongresu: I. Dendro-
logie (podsekce A — Introdukce drevin,
podsekce B — Sortiment doporucéeny pro
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zakladani vysadeb zelené); II. Projekto-
vani, zaklddani a udrzba rekreaénich vy-
sadeb; III. Narodni parky a chranéné
oblasti; IV. Ochrana zivotniho prostre-
di; V. Tvorba krajiny; VI. Ekologie a
reprodukce drevin; VII. Ochrana rostlin
pred Skudci a chorobami.

Kongresu se zucastnila delegace BLR,
CSSR, MLR, NDR, PLR a SSSR. Ve-
doucim ¢s. delegace a soucasné vicepre-
zidentem kongresu byl doc. Ing. F.
Benc¢af, CSc., reditel Ustavu dendro-
biolégie Slovenskej akadémie vied.

Nedilnou soucasti kongresu byly od-
borné exkurze a prohlidky nékolika vé-
deckych pracovist a objektli v Moskvé
a v nékterych oblastech Gruzinské SSR.
Horské masivy v Gruzii zaujimaji 92 9,
jejiho tzemi. Lesnatost &ini 38,3 9; je
zde velka rozmanitost lesnich typu.



STRUCNA CHARAKTERISTIKA
NEKTERYCH EXKURZNICH
OBJEKTU

1. Hlavni botanicka zahrada Akademie
véd SSSR v Moskvé je jednou z nejvét-
§ich sbirek ptvodni kvéteny SSSR; za-
hrnuje vice nez 3000 druht, z toho asi
200 druht stromt a 350 druhu kertu. Na
tomto zakladé byly zalozeny botanicko-
-geografické expozice: Evropské ¢asti
SSSR, Kavkazu, Sibire, Stredni Asie,
Dalného vychodu a expozice uzitkovych
rostlin. Toto skupinovité usporadani je
pokusem o zakladani umélych fytocenoz
s ruznou strukturou; mnohé z nich lze
uspésné vyuzivat v ozelenovaci praxi.
Jiz 35 let tu probihaji ekologicka po-
zorovani asi u tretiny druhQt rostlin.
Soucasti botanické zahrady je Ostankin-
ska lesni rezervace zaujimajici asi 50 ha.

2. Ustredni botanicka zahrada Akade-
mie véd Gruzinské SSR v Thilisi je jed-
nou z nejstarsich a nejzajimaveéjsich bo-
tanickych zahrad v SSSR. Pracuje tu
116 zaméstnanct, z toho 44 védeckych
pracovnikl. V aredlu zahrady je v sou-
¢asné dobé zastoupeno 17 geografickych
oddil(, ¢asti a kolekci. Ty zahrnuji cel-
kem 3210 taxonu, z toho 1900 druht par-
kovych stromut a keil, 268 jejich odrud
a forem. Kolekce tropickych rostlin za-
hrnuje asi 800 druhu. K zahradé patii
¢étyri védecka pracovisté: 1. ustav intro-
dukce a selekce rostlin, 2. oddéleni okras-
ného zahradnictvi, 3. oddéleni parkové
architektury a ozeleniovani krajiny, 4.
oddéleni 1ééivych rostlin. Cilem vyzkum-
né prace je obohaceni druhového slozeni
(predevsim drevin) cestou introdukce,
roz§ifeni ploch zelené v zemi, vyuziti
mistni kvéteny pii zakladani novych vy-
sadeb, budovani lesoparku, propracova-
ni bioekologickych zakladi pro péstova-
ni lé¢ivych rostlin v §ir§im meéritku atd.
Jako soucast botanické =zahrady byla
v roce 1960 =zaloZena jizné od Thbilisi
Kutaisska pokusna zakladna.

3. Batumska botanicka zahrada Aka-
demie véd Gruzinské SSR byla zaloZe-
na v roce 1912, rozloha 111 ha. Pramér-
né ro¢ni srazky ¢ini 2500 mm, v jednot-
livych letech dosahuji az 3000 mm. Pru-
mérna roéni teplota vzduchu je 14—
—15°C. Sbirka zahrnuje vice nez 5000
taxonu, z toho je vic nez 2000 dfevin.
Roste tu mnoho druhu hospodarsky vy-
znamnych rostlin, které se mnozi pro
vysadbu v sadech a parcich. V areilu
jsou zachovdna i puvodni spoledenstva
Kolchického lesa.

4, Tykirska prirodni rezervace je vel-
mi zajimavym objektem. Vznikla v roce
1934 a chrani se tu vysadby exot, které

v porostech vytvareji celé cendzy. Zkou-
ma se vyvoj téchto cizich druhu drevin,
perspektivnich pro zavadéni do mist-
nich lest. Jde napf. o tyto druhy: Pinus
taeda, Cryptomeria japonica, Lirioden-
dron tulipifera, nékteré druhy javoru.

5. Botanicka zahrada v Suchumi byla
zaloZzena jiz pocatkem minulého stoleti,
v roce 1840 se zacala systematicky roz-
sirovat. Jednim 2z hlavnich ukolu je
Slechténi nékterych hospodarsky vyznam-
nych rostlin i technickych plodin a
zvlasté introdukce a aklimatizace uréi-
tych druht v oblasti subtroptt v Abchazii
(¢ajovnik, citrusovniky, druh Aleurites
fordii atd.). Dale se toto veédecké pra-
covi§té zabyva i vyzkumem dievin pro
ucely ozelenovani. Prumérna roc¢ni tep-
lota vzduchu v Suchumi je 14,6°C,
mnozstvi srazek 1390 mm, prameérna
vzdu$na vlhkost 759, V soucasné dobé
je v botanické zahradé asi 4000 taxont,
z toho vice nez 1500 drevin.

6. Kavkazska pobocka Vsesvazového
védecko-vyzkumného ustavu péstovani
lestt a mechanizace lesniho hospodarstvi
se sidlem v Soé¢i. Ustav je hlavnim vé-
deckovyzkumnym strediskem, uréujicim
teoretické i praktické zaméreni lesniho
hospodarstvi a zakladani i udrzbu les-
nich parkt v celé oblasti Severniho Kav-
kazu. zaujimajici plochu asi 4 miliény
ha. Zahrnuje deset specializovanych a
zonalnich laboratofi, pokusnou stanici,
dva pokusné lesni celky a socinsky park
JArboretum¢“, ktery patfi k nejznaméj-
Sim ve svété.

Hlavni ukoly poboc¢ky: propracovani
zpusobi hospodatreni v lesich a parcich
s cilem posilit jejich vodohospodarskou
a ochrannou funkei; propracovani metod
zvySovani produktivnosti horskych lesu;
Slechténi drevin, selekce a rozmnoZovani
produktivnich odriad a forem, introduk-
ce a aklimatizace exot; propracovani
metod ochrany cennych pfirodnich ob-
jekti a obhospodatovani rekreaé¢nich le-
su; zavadéni mechanizace péstebni ¢in-
nosti i tézby dreva v horskych lesich.

Ustav se velmi aktivné zapojuje do
mezinarodni spolupriace a zaméiuje se
stale vice na otazky ochrany zivotniho
prostredi. Nékteré z pokusnych objektl:
polesi Loo, stanice Aibgo, stanice Gor-
sky, Kislovodsk. Vysledkem mnohaleté
prace Laboratore pro introdukeci, selekci
a semenaistvi je kompletni geneticka
banka 78 druht borovice a 56 druhu
dubu. Velky vyznam ma S§lechténi dre-
vin pro ucely ozelenovani.

7. Arboretum v Soc¢i je experimentalni
bazi Soéinské védeckovyzkumné stanice
subtropického lesniho a lesoparkového
hospodarstvi. Je v ném =zastoupeno na
2500 druh(, odrud a forem rostlin ze
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vsech kontinentu. Arboretum je také se-
menaiskou zakladnou, v niz se shromaz-
duje osivo cennych exot. Probihaji tu
prace s aklimatizaci rostlin.

Souéasti exkursniho programu byla téz
podrobna prohlidka Lagodechské pfirod-
ni rezervace jako typického reprezentan-
ta lesu gruzinské c¢asti SSSR. Lesy Gru-
zie zaujimaji predevs$im partie jiZniho
svahu Velkého Kavkazu. Pestrost sklad-
by lestt je podminéna ruznym geologic-
kym slozenim (i vulkanického puvodu),
raznymi podminkami pidnimi i poméry
klimatickymi. Teploty v meteorologic-
kych stanicich rozmisténych v nadmor-
skych vyskach 1760—2395 m se pohybuji
mezi 4,3 °C az do —0,2 °C. Nejnizsi teplo-
ty jsou zaregistrovany v lednu, od
—6,1°C az do —11,4°C, nejvyssi v cCer-
venci a v srpnu, od 14,5°C do 10,6 °C;
absolutni minimalni teplota vzduchu c¢ini
—30°C, naproti tomu absolutni maxi-
malni teplota dosahuje +30°C. Doba
snéhového pokryvu kolem nadmotskych
vySek 2200 m n. m. se pohybuje mezi
160—220 dny. Prevladaji zapadni vétry,
pramérna rychlost vétru v 1été je 2—
—3 m/s, v zimni dobé 4—5 m/s. Stredni
prameéry srazek jsou podle nadmorské
vysky kolisavé, od 900—2185 mm, pri-
meérné kolem 1300 mm. Slozeni rostlin-
stva je podminéno rozdilnym pusobenim
¢lenitého reliéfu, klimatu i pudnich po-
mért. Rozdilnosti se projevuji nejen ve
smeéru svétovych stran horského masivu
(Z-V), ale i ve vertikalnim usporadani,
pricemz nejpestiejsi rostlinna skladba je
v nizsich a strednich polohach.

Z hlediska geneze je mozno lesni rost-
linstvo v uvedené oblasti zaradit do tri
kategorii lest:

a) kolchicka kategorie lesu: zaujima
lesy, které jsou tvoreny edifikatory roz-
§ifenymi hlavné v zapadni ¢asti Velké-
ho Kavkazu — bukem vychodnim (Fa-
gus orientalis), klenem Trautwetterovym
(Acer trautvetteri), jedli Nordmannovou
(Abies nordmanniana) a smrko-bukovym
lesem slozenym ze smrku vychodniho
(Picea orientalis) a buku vychodniho
(Fagus orientalis);

b) glacialni kategorie lest: edifikato-
ry téchto lesti jsou druhy severského
(borealniho) rozsifeni — briza Litvinova
(Betula litwinowi), jerab kavkazsky
(Sorbus caucasigena), osika (Populus tre-
mula), borovice (Pinus sosnowskyi). Ta-
to kategorie lesu je jednou z nejrozsi-
renéjsich, priéemz hlavné prevladaji bre-
ziny a vzhledem Kk zajimavé pestré
skladbé tohoto typu lesa se o nich dale
pojednava;

c¢) hyrkansko-kavkazska kategorie le-
si: zaujima vysokohorské partie stredni
a vychodni c¢asti Velkého Kavkazu a
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hlavnim edifikatorem pro tuto kategorii

lesi jsou doubravy tvorené dubem
Quercus macranthera.
Typicky model vertikdlniho rozlozeni

lesti v zapadni c¢asti jiznich sklonu Vel-
kého Kavkazu predstavuje koryto reky
Ingury: v pasmu od 0—500 m n. m. jsou
roz§iteny horské kastanové (Castanea
sativa) a dubo-kastanové lesy, od 500—
—800 m n. m. bukové a buko-habrové,
kastanové a dubo-kastanové, Ccisté du-
bové nebo dubo-habrové lesy, které pre-
sahuji az do poloh 1700 m n. m. (taxo-
nomické zastoupeni drevin v téchto spo-
lecenstvech je uvedeno v popise Lago-
dechské rezervace).

V pasmu od 1100—1700 m jsou pre-
vazné zastoupeny horské bukové a bu-
ko-habrové lesy; z vysSsich poloh zasa-
huji sem jedliny, jedlo-smrkové, bukové
i jedlo-bukové lesy. Z pasma 1700 m
prechazeji tyto lesy az do nadmoiskych
vysek 2000 m.

Od 2000 m — 2400 m n. m. je pasmo vy-
sokohorskych lesti jehliénatych, zastou-
penych hlavné smrkem vychodnim, jedli
Nordmannovou, borovici Sosnowského,
klenem Trautweterovym, brizou Litvi-
novou.

Do pasma 3200 m prechazi také sub-
alpinské kerové a lucni pasmo s domi-
nantni brizou Litvinovou, popi. ende-
mitnim jerabem kavkazskym (Sorbus
caucasigena) velmi zajimavymi skupina-
mi asociaci jako: Betula sempervirenti-
fruticosa — breziny se stale zelenymi
kefi (asociace: Betuletum caucasico-rho-
dodendrosum s dominantnimi druhy Be-
tula litwinowi a Rhododendron cauca-
sicum, Sorbeto-Betuletum rhododendro-
sum s primiSenim jerabu kavkazského,
Betuletum rhododendrosomixtoherbosum
s dalsim primisenim klenu Trautwette-
rova a vrbou jivou), Betula aestifruti-
cosa — breziny s opadavymi Kkeri, kam
jsou razeny asociace jako: Betuletum
azaleosum s dominujicim druhem Rho-
dodendron luteum s daldimi Kkeri jako
Corylus avellana, Daphne mezereum,
Euonymus latifolia, Juniperus depressa,
J. oblonga, Lonicera caucasica, Ribes
biebersteinii, Rosa canina, Viburnum
lantana, asociace Betuletum corylosum
s dominantni liskou a primisenymi kef'i
jako Euonymus latifolia, Lonicera cau-
casica, L. xylosteum, Salix caucasica, S.
kazbekensis, asociace Betuletum salixo-
sum s dominantni vrbou Salix kazbe-
kensis a primiSenymi S. caprea, S. cau-
casica, ale i péni$nikem (Rhododendron
caucasicum), zridka se vyskytujici aso-
ciaci Betuletum arctostaphylosum s pie-
vladajici brusnici kavkazskou ve spod-
nim patfe a s primisenymi druhy Co-
rylus avellana, Laurocerasus officinalis,



Lonicera xylosteum, Rhododendron cau-
casicum, Salix caprea, S. subfusca.

Skupina asociaci vys$sich poloh je cha-
rakterizovana vys$$im zastoupenim bylin-
nych a travnich druhu pod brezovymi
nebo buko-brezovymi porosty, jako jsou
asociace: Betuletum altherbosum, Fage-
to-Betuletum altherbosum nebo Betule-
tum seneciosum, kde dominantnim dru-
hem je starcek Senecio rhombifolius;
z travnich asociaci prevladaji napt. Be-
tuletum graminoso-mixtoherbosum, Betu-
letum myrtilloso-mixtoherbosum s pri-
miSenou brusnici kavkazskou (Vaccinium
arctostaphylos L.). Cisté travni asociace
s brizou predstavuji Betuletum cala-
magrostidosum s dominantni tftinou Ca-
lamagrostis arundinacea, Betuletum wva-
ria-festucosum s prevladajici kostravou
Festuca varia a Betuletum bromosum
s dominujicim sverepem Bromus varie-
gatus.

Pestra skladba je obdobné i v niz-
Sich pasmech: kastanovo-dubovém, du-
bovém, habro-dubovém, dubo-bukovém
a bukovém (viz prace P. K. Kvaca-
kidze: Vysokogornyje lesa juznogo
sklona Bolsogo Kavkaza i osnovnyje na-
pravlenija ich smeén, Thbilisi 1979).

Centralni ¢ast  jiznich svaht Velkého
Kavkazu. je charakterizovana vertikal-
nim rozélenénim koryta reky Aragvi;
slozeni téchto lesit nema tak pestrou
skladbu, jako je tomu u zapadniho ma-
sivu. Zac¢ind pasmem priblizné v 500 m
n. m. a az témeér do nadmoriskych vy-
Sek 1100 m se rozprostiraji prevazné du-
bové a dubo-bukové lesy, do pasma cca
1700 m horské bukové a buko-habrové
lesy, do 2300 m vysokohorské listnace
smeési buku, dubu, brizy a klenu s pre-
chodem do brezového a luéniho sub-
alpinského pasma. Alpinské pasmo s ke-
fovym a luénim rostlinstvem zaujima
nejvyssi polohy mezi 2400—3500 m n. m.

Jizni svahy vychodni ¢asti Velkého
Kavkazu (tzv. Kachetii) charakterizuje
koryto reky Lagodechisckali. Pasmovitost
souvislého lesa zac¢ina zde opét pribliz-
né na hranici 450—500 m n. m.; do nad-
moi'ské vysky 1000 m se stridaji kasta-
nové, dubo-kastanové, dubové, dubo-bu-
kové, bukové i buko-habrové lesy. do
2000 m buko-habrové lesy a cisté buci-
nv. V pasmu buko-habrovych lestu se
nplatnuji vedle buku vychodniho (Fa-
gus orientalis) oba kavkazské habry
(Carpinus caucasica a C. orientalis). Sub-
alpinské pasmo této c¢asti Velkého Kav-
kazu ma obdobné sloZeni jako u pred-
chazejicich masiva (chybi jehli¢nany) a
rozprostira se priblizné do vysek 2300—
—2400 m; do nadmorskych vysek 3500 m
je Siroké pasmo alpinské.

Typickym reprezentantem vertikalniho

¢lenéni

této oblasti i pestré dievinné
skladby je Lagodechska rezervace, kam
vedla také jedna z exkurzi dendrolo-
gického sjezdu. Iniciatorem zaloZeni té-
to .rezervace byl znamy rusky botanik
a vyzkumnik kavkazské flory profesor
N.I. Kuznécov. Byla zalozena v ro-
ce 1912, ma komplexni charakter ochra-
ny a hlavnim ucelem je ochrana typic-
kych pfirodnich celku Kavkazu a jejich
vyzkum. Rezervace se rozprostira na
rozloze 18000 ha a =zahrnuje vsSechna
vy$e uvedena vegetaéni pasma jiznich
svaht vychodniho Kavkazu. Ziji zde vel-
mi vzacni zastupci svétové fauny, fléra
zahrnuje asi 1500 druht vyssich rost-
lin, z toho vice nez 200 kavkazskych
endemitu.

Celkem 16 druhu flory a 9 druha fau-
ny rezervace bylo zahrnuto do Cervené
knihy SSSR, rezervace je vedena v se-
znamu pamatnikti prirody UNESCO. Na
priklad ze zastupcu flory jsou v Cerve-
né knize uvedeny tyto druhy: Atropa
caucasica, Cephalanthera longifolia, Ce-
phalanthera rubra, Corylus colurna,
Gentiana lagodechiana, Diospyros lotus,
Hedera pastuchovii, Leontice smirnowii,
Orchis globosa, Paeonia mlokosewitschii,
Primula juliae, Pseudovesicaria digitata,
Pterocarya pterocarpa, Staphylea pinna-
ta, Taxus baccata, Triticum turgidum.
Zajimava je velmi pestra skladba i ostat-
nich drevin, z nichz zasluhuji zminku
na priklad javory Acer campestre, A.
laetum, A. platanoides, A. pseudoplata-
nus a A. trautwetteri, olSe Alnus bar-
bata, A. incana a A. glutinosa, briza
Betula litvinowii, habry Carpinus cau-
casica a C. orientalis, kaStanovnik Cas-
tanea sativa, brestovec Celtis caucasica,
nékteré vzacné lisky, vedle Corylus
avellana a C. colurna (vedena v Cerve-
né knize) rostou zde endemické druhy
C. iberica a C. kachezica, nékteré druhy
skalnikl, vedle Cotoneaster integerrimus
hlavné C. oblonga, hlohy Crataegus cau-
casica, C. kyrtostyla a C. pentagina, kdou-
lon Cydonia oblonga, z lykoveti Daphne
glomerata, ale i D. mezereum, Diospyros
lotus, brslen Sirokolisty (Euonymus la-
tifolius), Ficus carica, endemické brec-
fany Hedera caucasigena a H. pastu-
chovii, jasmin Jasminum fruticans, ja-
lovce Juniperus depressa, J. oblonga a
J. sabina, ze zimolezii nutno jmenovat
Lonicera caucasica, L. iberica a L. capri-
folium, mispule Mespilus germanica, Pa-
liurus spina-christii, Periploca graeca,
pustoryl Philadelhus caucasicus, lapina
Pterocarya pterocarpa, hlohyné ohniva
(Pyracantha coccinea), z dubu Quercus
iberica, G. longipes a @. macranthera,
reSetlak Rhamnus pallasii, Skumpa’ Rhus
cariaria, meruzalka Ribes biebersteinii,
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oba typické kavkazské pénisniky Rho-
dodendron caucasicum a Rh. luteum,
ruze Rosa corymbifera, R. mollis, R.
pulverulenta a endemitni R. teberdensis,
rada endemitnich ostruziniku, jako Ru-
bus charadzeae, R. dolichocarpus, R.
georgicus, R. kacheticus, R. ketzkhovelii,
R. kudagorensis, R. longipetiolatus, vzac-
néjsi druhy vrb Salix caucasica, S. elbru-
sensis, S. kazbekensis, S. pseudomedemii
a endemicky druh S. kuznetzovii, Smi-
lax excelsa, Cetné druhy jerabu Sorbus
albovii, S. armeniaca, S. boissieri, S.
buschiana, endemit S. caucasigena, S.
fedorovii, S. graeca, S. stankovii, S. sub-
fusa, tavolnik trezalkovity (Spiraea hy-
pericifolia), Thelycrania australis, lipa
Tilia caucasica a jilmy Ulmus elliptica,
U. foliacea a U. glabra. Z introdukova-
nych druht maji zde velmi bujny vzrist
pajasan Ailanthus altissima, moruse Mo-
rus alba, paulovnie Paulovnia japonica,
borovice Pinus sosnowskyi (z nedaleké-
ho prirozeného arealu), ale napf. i bam-
bus Bambusus madace.

REZOLUCE

Béhem prednasek a diskusi uéastnici
kongresu znovu poukazali na naléhavou
nezbytnost a na velky spole¢ensky vy-
znam védecké spolupriace dendrologh
socialistickych zemi pfi feSeni problému
zlepSeni zivotniho prostfedi. V soucasné
dobé rostlinné zdroje prevzaly nové du-
lezité funkce — zlepseni Zivotniho pro-
stfedi, ozelenovani infrastruktury mést
i volné krajiny.

V zavéru jednani byla prijata rezo-
luce, jejiz vytah je dale uveden. Kon-
statovalo se, Ze kongres byl vynikajicim
zpusobem pripraven a organizovan, ko-
nal se na vysoké védecké urovni a svym
obsahem plné odpovidal navrzenému te-
matickému zaméreni.

Kongres doporuéil:

urychlit prace v oblasti
ovérovani fondu sbirek;

uskuteénovat komplexni vyzkumy den-
drologickych problému védeckymi pra-
covniky socialistickych zemi;

botanické zahrady maji ve svych sbir-
kach vyélenit jeden nebo nékolik nej-
uplnéji zastoupenych rodl, které jsou
v danych podminkach nejperspektivnéjsi
a maji je podrobit dukladnéjsimu vy-
zkumu;

zintenzivnit introdukei vzacenyech a mi-
zejicich druht rostlin;

botanického

/

v §irs§i mife pouzivat cenny genofond
drevin botanickych zahrad a arboret pri
pracich v oblasti selekce;

vytvaret pokusné provozni semenné
plantaze introdukovanych dievin pri co
nejuplnéjsim vyuziti jejich genofondu;

rozsirit vyzkumy v oblasti zvySeni bio-
logické odolnosti dievin ve méstech vuci
nepriznivym uc¢inkim pramyslovych a
dopravnich emisi;

vzhledem Kk nebezpec¢i znecisténi zi-
votniho prostrfedi pesticidy prohloubit
vyzkum v oblasti vypracovani biologic-
kych metod ochrany rostlin, v oblasti
vyuziti prirozenych mechanismu regula-
ce atd.;

s cilem predejit invazi novych druhu
skodlivych organismu povazovat za ucel-
né zintenzivnit karanténni opatfeni v po-
rostech botanickych zahrad, v lesnich
porostech a vysadbach zelené;

v §ir§i mire propagovat ulohu stromo-
vé zelené v ochrané Zzivotniho prostredi;

zamérit pozornost delegaci na nevy-
hnutelnost vsestranné podpory organizo-
vani novych botanickych zahrad v je-
jich zemich; zkoumat moznost vytvoireni
systému botanickych zahrad socialistic-
kych zemi;

schvalit navrh na vypracovani jednot-
né metodiky geodetického snimkovani a
kartografického zpracovani uzemi bota-
nickych zahrad s cilem sjednotit plano-
vani a zajistit dalsi rozvoj soustavy gra-
fické dokumentace praci v oblasti in-
trodukce v prostoro-geografickém aspek-
tu;

zvlastni pozornost dendrologli vénovat
skutec¢nosti, Ze krajinarské hodnoty po-
rosttt botanickych zahrad a arboret maji
velky vyznam pro estetickou vychovu
navstévnika, Kkrajinarska architektura
zahrad, parkti a odpoc¢inkovych zon ze-
lené musi druhovou skladbou a struktu-
rou porostt odpovidat stylam epochy,
je treba se vyhybat Sablonovitosti a jed-

notvarnosti pri feSeni otazek zalesno-
vani;
pozadat Radu botanickych zahrad

SSSR, aby byly materialy kongresu zve-
rejnény tiskem.

Doporuéuje se uskutec¢nit pristi kon-
gres v roce 1985. Delegace CSSR ma
predlozit CSAV navrh na prozkoumani
moznosti uskuteénit tento kongres v Ces-
koslovensku. Povazuje se za ucelné, aby
byl IX. dendrologicky kongres socialis-
tickych zemi v roce 1985 vénovan téma-
tu Ochrana dendrologickych zdroju.

Doc. Ing. Frantisek F ér, CSc., Ustav aplikované ekologie a ekotechniky, 281 63

Kostelec nad Cernymi lesy

Ing. Jaroslava Sindeldafova,
pro zemédélstvi, Slezskd 7, 120 56 Praha 2

CSc., Ustav védeckotechnickych informaci

Podepsano k tisku 31. 5. 1983
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