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EFEKT ROZDILNE VYCHOVY SMISENEHO POROSTU

M. Vyskot

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Efekt rozdilné vychovy smiSeného
porostu. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 769-802.

Vyzkum vyvojovych a rustovych procesu populaci lesnich drevin se zaméiuje
prevazné na stejnovéké nesmiSené porosty. Zkoumani téchto jevu je totiz ve
smisenych porostech velmi obtizné. Presto vSsak maji a budou mit stale vétsi
produkéni a spolecensky vyznam, zvlasté kdyz jehlicnaté monokultury trpi
silnym poskozovanim biotickymi i abiotickymi ¢initeli. Proto autor zalozil od
roku 1958 na uzemi Skolniho lesniho podniku lesnické fakulty VSZ v Brné né-
kolik dlouhodobych vyzkumnych ploch s rtznou kompozici hlavnich hospodar-
skych drevin. V daném pripadé jde o vyzkumnou plochu, zaloZzenou v roce 1961
v porostu 144a: péstebniho stiediska Recdkovice v nadmoiské vysce 440 m na
lesnim typu 3B2 — dubové buc¢iné marinkové. Porostni skladbu tvori smrk,
duglaska, borovice, modrin, dub, buk, lipa a habr. V obdobi 1961—1977 ve véku
30—46 let byla vykonana c¢tyri Setreni na ctyrech plochach s raznou fytotech-
nikou. Vyzkum prokazal, ze nejlepSich vysledka bylo dosaZeno na plose vycho-
vavané urovinovymi zasahy. Nejvétsi objem drevni zasoby hroubi a celkovou
objemovou produkci dosahla na konci sledovaného obdobi plocha kontrolni.

smiSené porosty; vychova porostlu:; probirky; kvalita stromu

Vyzkum vyvoje rastovych procest lesnich dfevin se v minulosti
i v souCasné dobé zameéruje prevdZné na nesmiSené stejnovéké porosty
monokulturniho charakteru, v mensi mife na porosty s jednoduchou
porostni skladbou.

SmiSené porosty s pestfejSi porostni skladbou stoji na okraji vy-
zkumu. Je moZno vidét dva hlavni divody, pro¢ tomu tak je. Jednak
je velice obtiZné objektivné& posoudit vlivy vzdjemnych vztahti na rlsto-
vou potenci jednotlivych dfevin uvnitf daného spoleCenstva pri pouZiti
rozdilné fytotechniky, jednak proto, Ze v souCasné dobé racionalizacni
snahy a zavadéni mechanizace v Sirokém méritku pfi vychové i obnové
porostli prakticky vylucuji zaklddadni porostli s pestiej§i dfevinnou
skladbou.

SouCasné stavy jehliCnatych porosti monokulturniho charakteru,
které ploSné prevaZuji, vlivem biotickych i abiotickych Skodlivych Ci-
niteld nedavaji vyhledové zaruku udrZeni a zvySovani produkce, jakoZ
i plnéni ostatnich celospolecenskych funkci. Jsou naprosto redlné pro-
gnozy, Ze tento stav se bude jeSté zhorSovat.

Tyto otazky jsou priliS zavazZné, nez abychom se jim snazili vy-
hybat. Proto jsme z hlediska perspektivnich cili pésténi lesti zaloZili
dlouhodobé vyzkumné plochy s rtiznou kompozici hlavnich hospod&r-
skych drevin pro sledovani jejich vyvoje vzhledem k podminkdm pro-
stfedi a potfebam lesniho hospodarstvi.

Na tuzemi Skolniho lesniho podniku lesnické fakulty VSZ v Brné
se vyskytuje mnoho smiSenych porosti s prevladajici smeési hlavnich
hospodarskych drevin. Tyto porosty vznikly kombinaci umélé a pfiro-

LESNICTVI, 27 (LIV), 1981, ¢. 9 709



zené obnovy, kde jehlicnany byly vétSinou ze sadby a listndcCe z vy-
mladk.

Velka Cast téchto predmytnich porostit vznikla kolem roku 1929—
—1930. Lesni hospodéar je zakladal s mySlenkou reagovat do budouc-
nosti dostate¢né pruzZné na rtzné se meénici kvantitativni i kvalitativni
poZadavky dfevarského trhu. Je tfeba dodat, Ze tyto snahy nepfinesly
vZzdy kladné vysledky. Vychova smiSenych porostii je velmi obtiZn4,
zvl4sté v mladych vyvojovych fazich s velkymi naroky na Zivou préaci,
ktera je potfebnd pro udrZeni zvolené optim&lni smeési heliofytd a scio-
fyt. Jako nejvyhodné&jsi se hodi neprili§ komplikované smési tfi, maxi-
malné CtyF dfevin, které se ekologicky dobfe dopliiuji. V oblasti SLP
je mnoho porostd, jejichZ porostni skladbu tvofi smés Sesti i vice dfevin,
a proto jsme pokladali za potFebné zabyvat se jejich vyvojem a produkci
pfi pouZiti rozdilné péstebni techniky.

Jako modelovy objekt byl vybrdn porost, ve kterém jadro tvofi
jehlicnany ve smési smrk, duglaska, borovice a modifin, v mens$i mife
jsou zastoupeny dub a buk a ostatni listndce (habr, lipa a bfiza).

POPIS OBJEKTU A POUZITA METODIKA

Vyzkumna plocha byla zaloZena ve smiSeném porostu v odd. 144a1, lezicim v ka-
tastralnim Gzemi obce Utéchov a spadajicim organizaéné do péstebniho stiediska
Reckovice, Skolniho lesniho podniku VSZ Brno. Plocha je umisténa v severni éasti
porostu pri lesni silni¢ce zvané Hradkova v nadmoiské vysSce 440 m.

Reliéf terénu je mirné zvlnéna rovina.

Klimatické poméry: prumeérné rocéni srazky 620 mm, prumeérna roc¢ni teplota 7,8 °C.
Padni kryt: bylinny pokryv 30 %, surovy humus 70 %,.

Bylinny kryt: Asperula odorata, Luzula nemorosa, Dentaria bulbifera.

Lesni typ v misté vyzkumné plochy: 382 — dubova buc¢ina marinkova.

Geologické podlozi: granodiorit — brnénska vyvrelina.

Pudni typ: okrova lesni puda, melka, fyzikalné dobie propustna pro vodu a vzduch.

Vymeéra celého porostu je 11,38 ha. V roce zalozeni vyzkumné plochy 1961
je udavan v LHP vék porostu 30 roku jako prumeérny. Zastoupeni difevin v porostu:
sm 20, bo 20, db 20, dgl 10, md 10, bk 10, hb 10, 1p, br.

Na jare 1961 byly zalozeny c¢tyri komparativni plochy podle nasi metodiky
(Vyskot, 1949, 1959), kazda o vymére 0,60 ha. Na plose I byla vykonavana pro-
birka urovnova pozitivnim vybérem, na plose Il probirka podle Borggreveho a Vo-
ropanova, plocha III byla uréena jako plocha kontrolni bez zasahu (pouze asanaéni
vybér) a plocha IV byla vybrana pro sledovani probirky podurovnové stupné B
negativnim vybérem,

Kazda plocha je rozdélena c¢tvercovou siti na dilce 20 X 20 m, tj. 0,04 ha.
V kazdé plose je podrobné evidovano 0,20 ha ¢éislovanych stromi s podrobnym opa-
kovanym biometrickym meérenim vsech hlavnich veli¢in, vertikdlni projekci korun
a klasifikaci. Nadéjné stromy byly vyznac¢ovany zelenym pruhem. Tyto stromy byly
zamérné péstovany jen na plose uroviiové jako objekt pozitivniho vybéru. Podrob-
na meéreni byla konana v letech 1961, 1966, 1972 a 1977.

DOSAZENE VYSLEDKY A JEJICH ANALYZA

VYVOJ POCTU STROMU
Vychozi pocet stromd byl na vSech plochdch bezvyznamné od-

chylny. Pohyboval se v priméru kolem 3900 jedincti na 1 ha. Z celkového
pocCtu prevladaji listndce nad jehli¢cnany (ve hmotové objemové pro-
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1. Vyvoj celkového poétu stro- RECKOVICH. 244
mu za obdobi 1961—1966 a

1972—1977: 1 — probirka drov- 4005; .

nova, I — probirka Borggre- 1 -

ve-Voropanov, III — kontrola l

— bez zasahu, IV — probirka

podurovnova; N — pocet stro-

mu, a — tézba. — Develop-
ment of the total number of
trees over the years 1961—1966

and 1972—1977: I — crown 300f
thinning, II — thinning after
Borggreve-Voropanov, III —
untended control. IV — low
thinning; N — tree number,
a — logging
f00e
20004

161 66 Y2 U7

dukci vSak je tomu obracené, jak bude déle rozvedeno). PFevaZna Cast
listndC¢h tvoFi podiroviiovou porostni sloZku, nedosahuje hranice hroubi
a je béhem dalSiho vyvoje znacné vyluCovana prirozenou mortalitou.

Na ploSe kontrolni a podiroviiové je pocCet stroml témeér stejny
a Cini 3940 a 3970 na 1 ha, pFiCemZ maji ob& plochy naprosto stejny
podil jehlicnant a listnaCd. Podobnou dvojici tvofi plocha uroviiova
a Borggreve-Voropanov (dale jen U, B-V, K, Pu), které maji 3890 a 3770
stromu, z toho 1610 listnd¢t a 1700 jehlicnanti. Z jehlicnant je na plo-
chach nejvice zastoupen modfFin a borovice. Vezmeme-li prameér ze
vSech ploch, md modrin 460 a borovice 456 jedincl na 1 ha. Primeérna
Cetnost u smrku je 408 stroml a u duglasky 223 stromy. Vlivem pro-
sychani zastoupeni smrku za sledované obdobi 16 let rychle Kkleslo
takZe napf. na ploSe B-V zistalo v roce 1977 jen 130 smrkd na 1 ha,
na plose U a Pu 70 a na kontrolni pouze 10 smrki. Nejveétsi zastoupeni
si udrZel modFin.

Celkové ma nejveétsi vychozi pocet stromid plocha podiroviiova,
a to 3970 na 1 ha, nejmensi poCatecni stav je na ploSe B-V, 3770 jedinci,
coz ¢ini rozdil pouhych 5 %. Jsou tedy v3echny plochy b&hem dal$iho
vyvoje schopny vzajemnych komparaci.

V nésledujicich 16 letech klesad pocet stromti po probirkdch a na-
hodilych t&Zbach v priméru aZ na 1/3 vychoziho stavu. V roce 1977 ve
véku 46 rokidl je nejnizdi pocet stromit na plose U, a to 840, coZ pfed-
stavuje sniZzeni o 79 %. Na plose Pu zlstdva 1050 stromd, tj. ubytek
cca 74 %. Na ploSe B-V bylo 1335 stromt, coZ znaci ubytek o 65 %.
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I. Vyvoj poctu stromi na 1 ha. — Development of tree number per 1 ha
PS Reckovice, VP odd. 144a:

Rok Plocha | sm l dgl l bo md db bk o. list Sa
1. Uroviiova
1961 pied tézbou 635 215 410 350 85 690 1510 3895
tézba umysina
a nahodila 125 5 25 20 — 75 150 400
v % 19,7 2,3 6,1 5,7 — 10,9 9,9 10,3
po tézbé 510 210 385 330 85 615 1360 3495
1966 pred tézbou 510 210 385 330 85 615 1360 3495
téZba umyslna
a nahodila 285 85 145 45 65 250 775 1650
v % 55,8 405| 37,71 13.6| 76,5| 40,6 57,0 47,2
po tézbé 225 125 240 285 20 365 585 1845
1972 pred tézbou 225 125 240 285 20 365 585 1845
téZba umyslna 20 10 90 90 - 15 140 365
tézba nahodild 30 20 15 20 10 85 140 320
v % 22,2 24,0 43,7| 38,6 50,0 27,4 47,8 37,1
po tézbé 175 95 135 175 10 265 305 1160
1977 pred tézbou 175 95 135 175 10 265 305 1160
téZba umyslna 35 - 5 15 - 20 65 140
téZzba nahodila 70 5 25 5 - 15 60 180
v % 60,0 52 222 11,4 13,2 40,9 27,6
po tézbé 70 90 105 155 10 230 180 840
II. Borggreve-Voropanov
1961 pred tézbou 660 110 410 520 425 895 750 3770
téZba umyslna
a nahodila 225 30 45 35 40 70 175 620
v 9 34,1 273| 11,0 6,7 9,4 7,8 23,3 16,4
po tézbé 435 80 365 485 385 825 575 3150
1966 pied téZbou 435 80 365 485 385 825 575 3150
tézba umyslna .
a nahodila 180 25 160 55 150 305 300 1175
v % 41,3 31.2 43,8 11,3 39,0 37,0 52,2 37,3
po tézbé 255 55 205 430 235 520 275 1975
1972 pied tézbou 255 55 205 430 235 520 275 1975
tézba umyslna 5 — 5 50 — — 5 65
tézba nahodild 10 25 35 25 15 20 40 170
v % 5,9 45,4 19,5 17,4 6,4 3,8 16,4 11,9
po tézbé 240 30 165 355 220 500 230 1740
1977 pied tézbou 240 30 165 355 220 500 230 1740
tézba umyslna 15 - 15 25 50 40 15 160
tézba nahodila 95 5 25 40 45 15 20 245
v % 45,8 16,6 24,2 18,3 43,2 11,0 15,2 23,3
po tézbé 130 25 125 290 125 445 195 1335
772 LesNICTVE — 1981




Pokracovani tabulky I

Rok Plocha sm dgl bo md db bk o. list Sa
III. kontrolni
1961 pied tézbou 110 375 445 520 530 780 1180 3940
tézba nahodild 35 40 40 25 30 50 75 295
v % 31,8 10,7 9,0 4,8 5,6 6,4 6,3 7,5
po tézbé 75 335 405 495 500 730 1105 3645
1966 pred tézbou 75 335 405 495 500 730 1105 3645
tézba nahodila 50 115 175 85 260 240 655 1580
v % 66,6 34,3 43,2 17,2 52,0 32,9 59,3 43,3
po tézbé 25 220 230 410 240 490 450 2065
1972 pred tézbou 25 220 230 410 240 490 450 2065
tézba nahodila 5 15 40 35 45 40 30 210
v % 20,0 6,8 17,4 8,5 18,7 8,2 6,7 10,2
po tézbé 20 205 190 375 195 450 420 1855
1977 pied tézbou 20 205 190 375 195 450 420 1855
téZzba nahodild 10 25 55 20 55 60 90 315
v % 50,0 12,2 28,9 5,3 28,2 13,3 21,4 17,0
po tézbé 10 180 135 355 140 390 330 1540
IV. poduroviiova
1961 pied téZzbou 230 195 560 450 615 565 1355 3970
tézba umyslna
a nahodild 50 5 35 15 150 405 760 1420
v 9% 21,7 2,6 6,2 3,3 244 71,7 56,1 35,8
po tézbé 180 190 525 435 465 160 595 2550
1966 pfed téZbou 180 190 525 435 465 160 595 2550
tézba imyslna
a nahodild 60 70 185 30 215 60 395 1015
v % 2,8 36,8 35,2 6,9 46,2 37,5 66,4 39,8
po tézbé 120 120 340 405 250 100 200 1535
1972 pred téZzbou 120 120 346 . 405 250 100 200 1535
tézba umyslna 20 10 5 20 40 15 30 140
tézba nahodila - — 20 30 20 — 5 75
v % 16,6 8,3 7,3 12,3 24,0 15,0 17,5 14,0
po tézbé 100 110 315 355 190 85 165 1320
1977 pred tézbou 100 110 315 355 190 85 165 1320
tézba umyslna 20 10 15 45 25 10 70 195
tézba nahodil4d 10 | - 45 10 10 — — 75
v % 30,0 9,1 19,0 15,5 18,4 11,8 42,4 20,4
po tézbé 70 100 255 300 155 75 95 1050
LESNICTVEL — 1981 7793




II. Vyvoj porostni zasoby a béZného priristu v m3 na 1 ha. — Development of

growing stock and current increment per 1 ha (in m?)

PS Reckovice, VP odd. 144a1
Rok Plocha sm dgl bo md db bk o. list Sa
I. droviova
1961 | pred t&zbou 30,10 | 40,60 | 52,10 | 63,10 | 1,10 | 7,10 | 17,65 | 211,75
tézba umyslna
a nahodild 4,50 — 2,25 0,45 — 3,55 3,40 14,15
v % 14,9 — 4,3 0,7 — 50,0 19,3 6,7
po tézbé 25,60 | 40,60 | 49,85 | 62,65 1,10 3,55 14,25 197,60
1966 pred tézbou 29,15 | 55,75 | 59,10 | 83,75 1,90 8,00 25,15 262,80
tézba imyslna
a nahodild 5,70 1,65 6,60 3,35 0,30 0,30 2,05 19,95
v% 19,5 3,0 11,2 4,0 15,8 3,8 8,1 7,6
po tézbé 23,45 | 54,10 | 52,50 | 80,40 1,60 7,70 23,10 242,85
1972 pred tézbou 31,00 | 71,10 | 72,10 | 118,30 1,60 | 14,00 35,10 343,20
té%ba umyslna 3,30 | 3,90 | 25,60 | 32,35 | 1,35 | 14,00 80,50
tézba nahodild 2,45 0,70 1,65 0,70 0,85 — 1,90 8,25
v % 18,5 6,5 37,8 27,9 53,1 9,6 45,3 25,8
po tézbé 25,25 | 66,50 | 44,85 | 85,25 0,75 | 12,65 19,20 254,45
1977 pred tézbou 28,20 | 87,80 | 50,35 | 96,90 0,80 | 19,90 24,25 308,20
t&%ba umyslna 3,65 é 055 | 220 - 0,20 2,25 8,85
tézba nahodila 5,00 0,90 3,75 0,45 - - 0,20 10,30
v'% 30,1 1,0 8,6 2,7 - 1,0 10,1 6,2
po tézbé 19,55 | 86,90 | 46,05 | 94,25 | 0,80 | 19,70 | 21,80 | 289,05
Celkovy bézny pfirtst
1961 — 1966 355 | 1515 | 9,25 | 21,10 | 0,80 | 445| 10,90 65,20
1966 — 1972 7,55 17,00 | 19,60 | 37,90 — 6,30 12,00 100,35
1972 —-1977 2,95 | 21,30 5,50 | 11,65 0,05 7,25 5,05 53,75
Sa 1961 — 1977 14,05 | 53,45 | 34,35 | 70,65 | 0,85 | 18,00 | 27,95 | 219,30
Piirast v 9%,
1961 —1966 13,9 | 373 | 185 | 33,7 | 72,7 |1253 76,5 33,0
1966 — 1972 32,2 31,4 37,3 | 47,1 - 81,8 51,9 41,3
1972 —-1977 11,7 32,0 12,2 13,7 6,6 57,3 26,3 21,1
Bézny roc¢ni prirust
periodni
1961 —1966 0,71 | 3,03| 1,85| 4,22 0,6 | 0,89 2,18 13,04
1966 — 1972 1,25 | 2,85 3,25 6,30 — 1,05 2,00 16,70
1972 —-1977 0,59 | 4,26 1,10 233 0,01 1,45 1,01 10,75
Sa 1961 — 1977 0,88 | 3,34 2,15 4,41 0,05 1,13 1,75 13,71
e et E——— | . N —— - B
Celkova objemova
produkce 44,15 | 94,05 | 86,45 | 133,75 1,95 | 25,10 45,60 431,05
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Pokracovani tabulky II

Rok Plocha sm dgl bo md db bk o. list Sa
I1. Borggreve - Voropanov
1961 pred tézbou 35,80 | 11,75 | 39,10 | 94,30 5,75 6,80 9,70 203,20
tézba umyslna
a nahodild 4,60 4,75 0,75 7,30 0,15 0,40 1,45 19,40
v'% 12,8 40,4 1,9 Ts7 2,6 5,9 14,9 9,5
po tézbé 31,20 7,00 | 38,35 | 87,00 5,60 6,40 8,25 183,80
1966 pred tézbou 39,05 | 10,25 | 45,65 ;113,95 | 11,15 | 13,30 11,95 245,30
tézba umyslna
a nahodila 2,95 0,10 7,65 | 11,10 0,15 1,35 2,50 25,80
v % 7,50 1,0 16,7 9,7 1,3 10,1 20,9 10,5
po tézbé 36,10 | 10,15 | 38,00 | 102,85 | 11,00 | 11,95 9,45 219,50
1972 pied tézbou 47,85 | 14,25 | 51,10 | 146,90 | 18,35 | 20,20 11,30 309,95
té2ba imysln4 2,15 | — 3,00 | 33,85 | — = 3,25 42,25
té%ba nahodila 1,50 | 6,05| 820 | 1,30 | 0,25 = 1,75 19,05
v% 7,6 | 42,4 | 21,9 | 23,9 1,4 — 44,2 19,8
po tézbé 44,20 8,20 | 39,90 | 111,75 | 18,10 | 20,20 6,30 248,65
1977 pied téZzbou 47,55 11,25 | 43,75 (122,30 | 23,50 | 32,80 7,80 288,95
té%ba myslna 3,00 | — 1,75 | 2,95 | 4,60 | 1,60 1,90 15,80
téZba nahodild 11,35 — 2,75 4,75 0,50 — 0,05 19,40
v % 30,2 — 10,3 6,3 21,7 4,9 24,4 12,2
po tézbé 33,20 | 11,25 | 39,25 | 114,60 | 18,40 | 31,20 5,85 253,75
Celkovy bézny prirust
1961 —1966 7,85 | 3,25 7,30 | 26,95 5,55 6,90 3,70 61,50
1966 — 1972 11,75 | 4,10 | 13,10 | 44,05 7,35 8,25 1,85 90,45
1972—-1977 3,35 | 3,05 3,85 | 10,55 5,40 | 12,60 1,50 40,30
Sa 1961 — 1977 22,95 I 10,40 | 24,25 | 81,55 18,30 | 27,75 7,05 192,25
Prirtst v 9,
1961 — 1966 25,1 | 464 19,0 31,0 99,1 107,8 44,8 33,5
1966 — 1972 32,5 40,4 34,5 42,8 66,8 69,0 19,6 41,2
1972 —1977 7,6 37,2 9,6 9,4 29,8 62,4 23,8 16,2
Bézny ro¢ni pfirtst
periodni [
1961 — 1966 1,57 0,65 1,46 5,39 1,11 1,38 0,74 12,30
1966 — 1972 1,96 0,68 2,18 7,34 1,23 1,37 0,31 15,07
19721977 0,67 0,61 0,77 2,11 1,08 2,52 0,30 8,06
Sa 1961 - 1977 1,43 0,65 1,52 5,10 1,14 1,73 0,44 12,01
Celkova objemova
produkce 58,75 | 22,15 | 63,35 | 175,85 | 24,05 | 34,55 16,75 395,45
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Pokracovani tabulky II

Rok Plocha sm | dgl | bo | md } db | bk } &, Jish Sa

III. kontrolni

1961 | pred tézbou 4,90 | 48,95 | 47,00 | 77,65 | 995 | 7,75 | 10,75 | 206,95
té¥ba nahodil4 L,15| 010| 1,20 090 | - — 0,10 3,45
v o 23,5 0,2 2,5 1,2 — : 0,9 1,7
po tézbé 3,75 | 48,85 | 4580 | 76,75 | 9,95 | 7,75 | 10,65 | 203,50
1966 | pied tézbou 4,80 | 69,40 | 52,60 (103,10 | 14,10 | 14,10 | 16,25 | 274,35
té¥ba nahodil4 1,20 515| 995| 3,75| o040 050 2,00 22,95
v 9% 25,0 74 | 18,9 3,6 2,8 3,5 12,3 8,4
po tézbé 3,60 | 64,25 | 42,65 | 99,35 | 13,70 | 13,60 | 14,25 | 251,40
1972 | pted tézbou 4,10 | 88,30 | 60,05 [135,15 | 20,45 | 18,25 | 18,90 | 34520
tézba nahodila 0,05| 230| 670 610]| 1,00| 025 — 16,50
v % 1,2 2,6 | 11,2 3,7 5,4 1,4 = 4,8
po tézbé 4,05 | 86,00 | 53,35 | 129,05 | 19,35 | 18,00 | 18,90 | 328,70
1977 | pted tézbou 5,50 | 110,50 55,10 | 151,10 | 20,85 | 21,60 | 26,05 | 39,070
tézba nahodila 2,00 145| 7,50 | 2,05| 1,50| — 0,20 14,80
v % 38,2 1,3 | 13,6 1,36 | 7,2 0,8 3,8
po tézbé 3,40 | 109,05 | 47,60 | 149,05 | 19,35 | 21,60 | 25,85 | 375,90

Celkovy bézny prirust

1961 —1966 1,05 | 20,55 | 6,80 | 26,35 | 4,15 | 6,35 5,60 70,85
1966 — 1972 0,50 | 24,05 | 17,40 | 35,80 | 6,75 | 4,65 4,65 93,80
1972 —1977 1,45 | 24,550 | 1,75 | 22,05 | 1,50 | 3,60 7,15 62,00

Sa 1961 —1977 3,00 | 69,10 | 25,95 | 84,20 | 12,40 | 14,60 17,40 226,65

Prirast v 9%

1961 —1966 28,0 42,1 14,8 34,3 41,7 81,9 52,6 34,8
1966 — 1972 13,9 37,4 40,8 36,0 49,3 34,2 22,6 37,3
1972 —-1977 35,8 28,5 3,28 | 17,1 7,7 20,0 37,8 18,8
Bézny rocni pfirast
periodni
1961 —1966 0,21 4,11 1,36 5,27 0,83 1,27 1,12 14,17
1966 — 1972 0,08 4,01 2,90 5,97 1,12 0,78 0,77 15,63
1972—1977 0,29 4,90 0,35 4,41 0,30 0,72 1,43 12,40

Sa 1961—1977 0,19 4,32 1,62 5,26 0,78 0,91 1,09 14,17

Celkova objemova
produkce 7,90 | 118,05 | 72,95 | 161,85 | 22,35 | 22,35 28,15 433,60
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Pokracovani tabulky II

Rok Plocha sm dgl l bo | md i db bk 0. list Sa
IV. poduroviova
1961 pred tézbou 10,45 | 27,75 | 61,40 | 64,75 13,40 4,60 12,60 194,95
tézba umyslna
a nahodila 0,20 — 0,55 0,05 — — 0,80
V% 1,9 — 0,9 0,1 — - — 0,4
po tézbé 10,25 | 27,75 | 60,85 | 64,70 13,40 4,60 12,60 194,15
1966 pied téZzbou 15,20 | 42,75 | 76,50 | 90,50 | 20,75 8,15 14,45 268,30
tézba umyslna
a nahodila 1:15 1,05 4,20 0,35 0,50 — 5,85 13,10
v % 7,6 2,4 5,5 0,4 2,4 — 40,5 4,9
po tézbé 14,05 | 41,70 | 72,30 | 90,15 | 20,25 8,15 8,60 255,20
1972 pied tézbou 20,10 | 50,50 | 89,20 | 124,20 | 28,85 | 13,70 10,70 337,25
téZba umyslna 0,50 0,50 0,50 1,15 1,80 0,40 0,65 5,50
tézba nahodild — - 4,20 2,70 0,20 — - 7,10
v % 2,5 1,0 5,3 3,1 6,9 2,9 6,1 3,7
po tézbé 19,60 | 50,00 | 84,50 |120,35 | 26,85 | 13,30 10,05 324,65
1977 pred tézbou 21,30 | 67,10 | 91,80 | 132,70 | 31,85 16,65 16,05 377,45
tézba umyslna 0,75 0,65 2,35 6,70 1,05 1,15 3,10 15,75
tézba nahodila 1,75 - 5,55 0,75 0,15 - — 8,20
Y% 11,7 1,0 3,2 5,6 3,7 6,9 19,3 6,3
po tézbé 18,80 | 66,45 | 83,90 | 125,25 | 30,65 | 15,50 12,95 353,50
Celkovy bézny prirust
1961 — 1966 4,95 15,00 15,65 | 25,80 7,35 3,55 1,85 74,15
1966 — 1972 6,05 8,80 | 16,90 | 34,05 8,60 5,55 2,10 82,05
1972 —1977 1,70 17,10 7,30 12,35 5,00 3,35 6,00 52,80
Sa 1961 —1977 12,70 | 40,90 | 39,85 | 72,20 | 20,95 12,45 9,95 209,00
Prirast v %,
1961 — 1966 48,3 54,0 25,7 39,9 54,8 77,1 14,7 38,2
1966 — 1972 43,0 21,1 23,4 37,8 42,5 68,1 24,4 32,1
19721977 8,7 34,2 8,6 10,3 18,6 25,2 59,7 16,3
Bézny rocni pfirtst
periodni
1961 — 1966 0,99 3,00 3,13 5,16 1,47 0,71 0,37 14,83
1966 — 1972 1,01 1,47 2,82 5,67 1,43 0,92 0,35 13,67
1972 -1977 0,34 3,42 1,46 2,47 1,00 0,67 1,20 10,56
Sa 19611977 0,79 2.56 2,49 4,51 1,31 0,78 0,62 13,06
Celkova objemova
produkce 23,15 | 68,65 | 101,25 [ 136,95 | 34,35 17,05 22,55 403,95
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Plocha kontrolni meéla v roce 1977 nejvétSi poCet 1540 stromi, ubylo
tedy témer 60 % jedinct.

Vyrovndva se pomér jehlicnant a listn4dCa ve prospéch jehli¢nand,
na plose Pu jehliCnany dokonce vyrazné prevladaji. Na plose U je po-
meér vyrovnany a Cini 420 jehliCnant a 420 listndaCG na ha. Na tomto
ubytku se velkou Céasti (témér aZ polovinou) podili nahodila téZba pro-
sychdnim hlavné borovice a smrku a odumirdnim potlacenych listnacu.
K vyvratiim nebo zlomim dochdazelo jen ojedin€le.

Nejvétsi tbytek strom@ byl zaznamendn v roce 1966, kdy tmyslnou
a nahodilou t&Zbou bylo odstran&no na plose U 47,2 % stromii, na plose
B-V 37,3 %, na kontrolni 49,5 % a na podudroviiové dokonce 54,9 %
stromi. V priméru bylo za zminéné obdobi vytéZeno 32 % jehli¢nant
a 50 % listnaca.

VYVOJ POROSTNI ZASOBY

Vychozi stav objemu porostni zasoby byl v roce 1961 na -vSech plo-
chach, podobné jako vychozi poCet stromi, bezvyznamné odchylny. Po-
hyboval se od 195 m3 na ha na plo$e Pa do 211 m’ na ha na plode U
Plocha B-V mé zdsobu 203 m3 a plocha kontrolni 207 m3 na ha. Uva-
Zujeme-li plochu kontrolni jako srovnavaci hladinu, potom nejvétsi
odchylka na plo3e P1 ¢ini 5,8 %.

Pri této pestré porostni skladbé je pro komparaci velmi pFiznivé
vyrovnany téZz podil objemu jehlicnaté a listnaté zdsoby na vSech plo-
chdch. Na plose U produkuji jehlicnany cca 88 %, listnace 12 %, na
ploSe B-V jehli¢nany 89 %, listnace 11 %, na ploSe K jehli¢nany 86 %,
listnd¢e 14 % a na ploSe Pu jehli¢nany 84 0, listnace 16 % z celko-
vého objemu.

Z jehlicnant se v roce 1961 na celkové produkci nejvice podili
modrFin v rozsahu od 63 m3 na ploSe U do 94 m’ na ha na plo$e B-V,
na druhém misté je to borovice s produkci od 39 do 61 m’® na ha. N&-
sleduje duglaska a na poslednim misté smrk. Objemové zastoupeni hlav-
nich listnatych dfevin — dubu a buku — se na jednotlivych plochéch
velmi rGzni. Ostatni listnaté dreviny, tj. habr. lipa a bfiza, svym objemem
prevySuji dub a buk. V dané porostni smeési tvofi listnace spiSe doplii-
kovou a doprovodni porostni sloZzku, ptsobici na zlep$eni pldnich po-
meérQ, ale s vyraznou funkci stabilizace porostniho skeletu.

Po tfech vykonanych probirkach v rozmezi 16 let od roku 1961 do
roku 1977, kdy porost dosédhl 46 roki, se objem hroubi na jednotlivych
plochdch zvysil takto: na ploSe s probirkou tdroviiovou ze 212 m’ na
308 m3 na ha, tj. o 45,2 %, na ploSe B-V z 203 na 289 m3, tj. o 42,3 %),
na ploSe kontrolni z 207 m3 na 390 m3, tj. o 88,4 %, na ploSe podirov-
fiové ze 195 na 377 m3 na ha, tj. o 93,3 %. Pro ujasnéni obrazu celkové
produkce je tfeba uvést, kolik objemu hroubi bylo pri vykonavanych
probirkach z ploch odstranéno.

Na ploSe s probirkou troviiovou bylo vytéZeno pfi imyslné a naho-
dilé téZzbé celkem 122,85 m3 hroubi, tj. 58 % pocatecni zasoby z roku
1961. Nejslabsi probirka zde cCinila 6,7 % v roce 1961, nejsilnéjsi v roce
1972 25,8 % stavajici zasoby.

Na ploSe s probirkou podie B-V bylo vytéZeno 89,10 m3, coZ predsta-
vuje 43,8 % pivodni zasoby. Intenzita zdsahu v roce 1961 9,5 %, v roce
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1966 10,5 % a v roce 1972 19,8 %. Na kontrolni plo3e bylo asana¢nim
vybérem odstranéno 42,90 m3 hroubi na 1 ha, tj. 20,7 % pocéatecni za-
soby. Tento vybér se tykal prevdZné sousi smrki a borovic a nutno dodat,
Ze je to pomeérné vysoké ¢islo.

Na ploSe s probirkou podiroviiovou bylo vytéZeno 26,50 m3 na ha,
tj. 13,6 % pocatetni zasoby. Na objem je to nejméné ze vSech ploch,
ale byl pfi tom redukovén velky pocCet jedinct malych dimenzi.

Nejvétsi objem drevni zdsoby na konci sledovaného obdobi v roce
1977 vykazuje tedy plocha kontrolni, a to 390,70 m3 na ha, na druhém
misté plocha s probirkou poduroviiovou 377,45 m3, na tfetim plocha
s probirkou uroviiovou 308,20 m?® a posledni je plocha s probirkou podle
Borggreve-Voropanova se zdsobou 288,95 m’ na ha. Uplny piehled
o vlivu jednotlivych vychovnych zdsaht na celkovou produkci ndm do-
plni dalsi stat.

BEZNY PRIRUST A CELKOVA OBJEMOVA PRODUKCE DREVA

Celkovy béZny pfirast na objemu hroubi byl za obdobi 16 let nej-
vy$8i na kontrolni ploSe a ¢inil 226,65 m5 na ha. Jemu se pfibliZuje
plocha s probirkou udroviiovou s 219,20 m3 b&Zného pfirtistu. Na tfetim
misté je plocha s probirkou poduroviiovou, jejiz béZny prirtist dosédhl
209,00 m3 na ha a posledni v pofadi je plocha B-V s b&Znym piiristem
ve vysi 192,25 m5.

Na tomto b&Zném prirtistu se celkové nejvice podili z jehli¢nani
modFin a duglaska, z listnd¢t buk. Podil jehli¢nanii na celkovém béZz-
ném piirtistu ¢ini na plode U, K, Pu zhruba 80 %, listnact 20 %. Na

z %o

plose B-V je to u jehli¢nant 72 %, u listnaci 28 %.

Celkovy béZny rocni prirtist za obdobi 16 let od roku 1961 do roku
1977 doséahl nejvy$§i hodnoty na ploSe kontrolni, a to 14,17 m3 na ha.
Na druhé misto se fadi plocha s probirkou troviiovou s béZnym rocCnim
prirGstem ve vysi 13,71 m3. Té se pfFibliZuje plocha s probirkou pod-
uroviiovou s 13,06 m3 a na misté poslednim je plocha B-V, kde b&Zny
ro¢ni pfirtst ¢ini 12,01 m3 na ha.

BéZny rocni prirtst sledovany v 5letych intervalech daného obdobi
dosahl nejvy8Sich hodnot v rozmezi let 1966—1972. Napf. na plose
s probirkou turoviiovou ¢inil 16,70 m3 na ha za rok, na ploSe kontrolni
15,63 m3, na ploSe B-V 15,07 m3 a na ploSe podiroviiové 13,67 m3 na ha
za rok.

K podobnym vysledkiim jako u béZného prirtistu dochézime pfi
zjiSténi a porovnani celkové objemové produkce dfeva na jednotlivych
plochach. Celkova produkce je nejvétsi na ploSe kontrolni, kde dosa-
huje 433,60 m3 na ha. Témér stejné vysoka je na ploSe s probirkou
uroviiovou, a to 431 m3 na ha. Plocha s probirkou poduroviiovou vypro-
dukovala 403,95 m3 a v poiadi posledni je plocha B-V, jejiZz celkova pro-
dukce ¢ini 395,45 m3 na ha.

Z dosaZenych vysledkli a sestavenych prehledii dochdzime k za-
véru, Ze co do objemu tvorby hroubi pomérné vyrovnané vedouci po-
staveni maji plocha kontrolni a plocha s probirkou turoviiovou, na tfe-
tim misté plocha s probirkou poduroviiovou a na poslednim misté je
plocha s probirkou podle B-V.
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VYVOJ VYCETNI TLOUSTKY A VYSKY

Rist primeérné vycetni tlouStky a vySky pfed téZbou a po téZbé
u jednotlivych dfevin na kaZdé ploSe je uveden v tabulkové priloze
a grafickém vyjadfeni.

Nejveétsi primeérné tlouStky di,3 pfi zaloZeni plochy v roce 1961
dosahoval modfin s hodnotami pohybujicimi se na jednotlivych plo-
chach od 15,0 do 16,5 cm, dale borovice od 13,0 do 14,5 cm, duglaska
od 11,0 do 13,5 cm. Nejmens$i tlousStky z jehliCnatych drevin dosahoval
smrk, a to 9,0—9,5 cm. ListndCe byly vesmés malych dimenzi od 6,0
do 7,0 cm. Béhem vyvoje v dalSich 16 letech vzrostla priimeérna tloustka
modfinu na 20,0 aZ/21,0 cm, na ploSe s probirkou tdroviiovou aZ na
245 cm.

Nejvétsi tlouStkovy prirtist na vSech plochach vykazuje duglaska,
kterd za 16 rokli zvétSila tlouStku o 8—10 cm, coZ predstavuje rocni
prirtst o 0,5—0,6 cm, na ploSe s probirkou turoviiovou dokonce o 15 cm,
tj. 0,9 cm rocné, takZe zde dosdhla v roce 1977 primérné vycetni
tloustky 29 cm.
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RECKOVICE 144
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V celkovém vyhodnoceni a porovnani se tloustkovy prirlist vyrazné
zvySil na ploSe s probirkou uroviiovou a na ploSe s probirkou pod-
droviiovou. Na ploSe kontrolni a B-V byl v priméru o 3—5 cm niZsi.

Pramérna vyska u jehlicnanti se pohybovala v roce 1961 od 10 do
15 m. Nejvyssi byl modrin, nejniZsi smrk. Borovice v té dobé byla vySsi
cca o 2 m nez duglaska, kterd dosahovala priamérné 12 m. Listnace
byly zfetelné pod dtrovni; nejvy3$§i dub dosahoval v priméru vysky
9—10 m, ostatni 5—7 m.

Nejvétsi vySkovy prirGst za 16 rokl zaznamenala duglaska, ktera
prirostla o0 8—10 m a jeji vySka dosdhla v roce 1977 ve véku 46 roki
témeér 21 m, na ploSe uroviiové az 23 m, takZe vySkové dosdhla urovné
modfinu a borovici pfevySovala jiZ o 1—2 m. Nejniz8i zstava smrk,
v primeéru 17 m, na ploSe kontrolni 20 m. Listnace tvofi podiroviiovou
porostni sloZku s velmi rozdilnou vySkovou hladinou kaZdé dreviny.
Z nich nejvyssi byl dub, a to 15—17m na ploSe B-V, K a P, na
plose U 10m.

Z prehledu primérnych vySek vSech drevin na jednotlivych plo-
chach dochéazime k zavéru, Ze rozdilnd fytotechnika vy$kovy rilist ne-
ovlivnila tak, jako prirtast tloustkovy.
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III. Vyvoj pramérné vyéetni tloustky, vysky, délky a $ifky koruny, prumérny objem a hodnotni ¢éislo. — Development of mean
d. b. h., height, tree-crown height and width, mean volume and quality number

PS Reckovice, VP odd. 144a1

Pliockis I sm dgl bo md db bk o. list
Dievina s ; N ; :
Stav | pifed po pied po pfed po pifed po pied po pied po pied po
I tézbou | tézbé | tézbou | tézbé | tézbou | tézbé | tézbou | téZbé | téZbou | tézbé | tézbou | téZbé | téZbou | tézbé

1. urovnova
Pramérna 1961 l 8,6 9,4 13,8 E 13,8 14,6 14,7 16,4 17,0 6,2 6,2 3,6 3,2 5,1 5,1
vycetni 1966 11,4 12,6 18,0 21,6 17,6 18,7 18,8 19,4
tloustka 1972 13,4 13,9 24,0 | 26,2 20,0 21,3 21,2 23,0
cm 1977 14,4 17,1 29,3 | 29,9 22,4 24,2 24,5 26,0 9,3 9,3 7,5 8,0 9,9 11,8
Prumérna 1961 9,2 9,9 12,3 \ 12,5 14,1 14,1 15,1 15,3 9,7 9,7 5,1 5,0 7,5 7,6
vyska 1966 12,6 13,9 15,7 | 17,5 16,0 17;2 17,2 17,5
m 1972 15,6 15,8 19,8 20,1 18,5 20,0 20,4 21,2

1977 16,6 17,8 22,7 23,2 20,6 21,1 22,1 22,4 9,6 9,6 8,5 8,9 11,5 13,4
Délka 1961 4,3 4,5 55 5,6 5,3 6,0 4,7 4,8 3,4 3,4 3,1 2,9 3,4 3,3
korun 1966 5,8 6,5 7,6 8,0 6,9 7,2 551 5,8
m 1972 6,7 7.2 9,0 9,6 7,4 7,8 6,0 6,7

1977 7,3 7,9 10,2 10,7 8,1 8,3 7,2 7,2 7,2 7,2 3,0 3,0 7,3 5,2
Sifka 1961 2,1 2,0 3,2 3,2 2,8 2,8 2,9 3,0 2,1 2;1 2,3 2,2 2,1 2,3
korun 1966 2,4 2,6 3,8 4,3 3,3 3,5 3,3 3,5
m 1972 3,0 3,2 5,0 5,4 3,5 3,6 3,5 3,9

1977 3,3 3,5 5,6 | 5,6 37 3,8 3,9 4,0 1,5 1,5 4,1 4,1 3,1 3,7
Objem 1961 0,05 0,05 0,19 0,20 0,13 0,13 0,18 0,19 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
m? 1966 0,06 0,10 0,26 | 0,43 0,15 0,22 0,25 0,28

1972 0,14 0,15 0,57 | 0,70 0,30 0,33 0,41 0,48

1977 0,16 0,28 0,92 | 0,97 0,37 0,44 0,55 0,60 0,08 0,08 0,07 0,08 0,08 0,12
Hodnotni 1961 5,8 4,7 52-] 52 6,7 6,5 6,3 5,9 9,4 9,0 9,0 9,0 7,2 7,1
¢islo 1966 6,4 | 4,9 5,1 | 4,6 6,3 6,0 6,2 6,0

1972 6,2 5.1 5,6 4,4 5,4 5,0 6,0 5,2

1977 5,3 ‘ 5,2 4,9 I 4,9 5,9 5,7 5,9 5,3 12,1 12,1 12,4 12,8 11,7 10,3




1861 — TALDINSHT

€8L

Pokracovani tabulky III

Plocha sm dgl bo md db bk o. list
Dievina § . B} ) B}
Stav pred po pred po pied po pied po pred po pifed po pied po
té¢Zbou | tézbé | tézbou | tézbé | téZbou | téZbé | téZbou | téZb¢ | téZbou | tézbé | téZbou | téZbé | té€ibou | tézbé

II. Borggreve — Voropanov
Prumérna 1961 9,0 10,7 10,8 11,8 13,1 14,8 16,7 16,9 6,7 7,0 4,1 4,2 4,4 l 4,6
vycetni 1966 12,6 13,6 12,6 14,7 15,8 17,4 17,6 17,8 ‘
tloustka 1972 14,7 14,8 16,6 16,5 18,4 18,9 19,2 19,0 |
cm 1977 15,6 17,2 18,0 20,2 19,3 20,6 19,8 21,3 12,1 14,7 8,0 8,2 7,4 | 6,8
Prumérna 1961 10,0 12,6 10,7 12,4 14,4 15,3 15,5 15,7 8,7 9,1 6,2 6,3 7,8 8,3
vyska 1966 14,0 14,3 13,5 15,0 17,0 17,6 Y7,5 17,6
m 1972 15,8 16,1 15,8 17,2 18,8 19,2 19,4 19,9

1977 17,3 18,8 18,2 20,0 20,4 21,6 20,4 20,9 15,4 16,8 10,1 10,3 9,0 11,0
Délka 1961 4,7 6,1 4,3 5,7 4,9 5,9 5,0 9,1 3,4 3,6 3,2 3.3 3,2 3,5
korun 1966 6,2 7,1 5,7 6,7 6,4 7,0 5,6 5,8
m 1972 7,4 7,5 6,4 7,0 73 759 5,4 5.3

1977 6,5 7,0 7,2 8,6 7,5 6,4 5,3 55 11,3 11,4 4,7 4,8 4,5 4,1
Sitka 1961 1,6 2,3 2,3 2.7 2,3 257 2,7 27 2,1 2,1 2,5 2,6 2,1 2,1
korun 1966 2,6 2,8 3,1 3,4 2,9 3,1 3,1 3,2
m 1972 2,9 3,0 3,9 4,0 3,6 3,8 3,5 3,5

1977 3,1 3,1 4,1 4,1 3,8 3,9 3,2 3,3 3,0 3,2 4,3 4,3 3,4 3,3
Objem 1961 0,05 0,07 0,10 0,09 0,09 0,10 0,18 0,18 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,02
m? 1966 0,09 0,14 0,13 0,18 0,13 0,18 0,23 0,24

1972 0,19 0,18 0,26 0,27 0,25 0,24 0,34 0,31

1977 0,20 0,26 0,37 0,45 0,26 0,31 0,34 0,39 0,10 0,15 0,06 0,07 0,02 0,03
Hodnotni 1961 4,9 4,2 4,6 4,6 5,9 5,5 5,9 5,2 8,6 8,4 7,0 6,8 8,1 7,6
¢islo 1966 5,0 4,3 4,3 3,5 5,5 4,9 6,2 6,1

1972 4,7 4,6 52 4,7 4,7 4,7 5,7 5,6

1977 4,8 4,6 4,8 4,8 5,2 5,1 6,4 6,2 11,4 9,8 12,6 12,5 13,2 13,1
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Pokracovani tabulky III

Plocha sm dgl bo md db bk 0. list
Dfevina |
Stav pred po pied po pred po pted po pred po pred po pred po
tézbou | tézbé | tézbou | tézbé | tézbou | tézbé | téZbou | tézbé | tézbou | tézbé | tézbou | tézbé | tézbou | tézbé

IV. poduroviova
Primérna 1961 9,4 10,9 13,4 14,1 14,3 16,0 14,7 15,4 6,9 8,1 3.5 7,6 6,2 6,9
vycetni 1966 11,7 13,2 15,9 19,4 17,3 18,0 16,7 16,8
tloustka 1972 14,1 15,0 21,0 21,9 18,9 19,2 18,0 19,2
cm 1977 15,7 . 17,5 23,8 25,2 19,9 20,7 20,2 21,4 14,8 15,9 15,4 15,8 12,0 14,2
Primérna 1961 9,4 10,7 12,7 13,3 14,0 14,7 14,9 15,4 9,6 10,8 5,6 9,9 6,8 9,9
vyska 1966 12,1 13,8 15,2 18,1 16,6 16,9 17,4 17,4
m 1972 15,1 16,6 19,1 20,0 18,5 19,0 19,7 20,4

1977 17,6 19,0 20,8 21,4 19,8 20,0 21,0 21,5 17,5 19,9 16,1 16,4 14,1 15,9
Délka 1961 4,9 5,8 6,2 6,7 5,6 6,4 5,1 5,4 3,9 4,1 2,8 5,2 3,0 45
korun 1966 5,6 6,7 6,5 8,4 6,7 6,9 5,8 5,9
m 1972 7,2 7,9 8,7 8,8 7,3 7,4 5,1 5,7

1977 7,5 8,7 8,7 9,1 7,5 7,5 5,5 6,0 | 10,9 | 12,2 5,8 6,3 5,9 6,3
Sitka 1961 2,0 2,5 2,9 3,0 2i5 2.7 2,4 2,6 2,1 23 2,0 3,7 2,1 2,9
korun 1966 2,9 3,0 3.5 4,0 3,0 3,0 3,1 3,1
m 1972 351 3,1 4,3 4,3 32 3,3 3,1 3,4

1977 3,2 3,4 4,4 4,5 3,4 3,2 3,4 3,6 4,0 4,0 6,4 6,4 4,6 4,7
Objem 1961 0,04 0,06 0,14 0,14 0,11 0,11 0,14 0,15 0,02 0,03 0,01 0,03 0,01 0,02
m3 1966 0,08 0,12 0,20 0,33 0,14 0,21 0,20 0,22

1972 0,16 0,19 0,40 0,52 0,26 0,27 0,30 0,34

1977 0,21 0,27 0,70 0,73 0,29 0,33 0,37 0,42 0,17 0,20 0,19 0,21 0,10 0,14
Hodnotni 1961 5,0 4,8 4.8 4,7 5,9 5,7 6,9 6,8 10,0 8,5 9,8 6,6 7,6 5,6
Cislo 1966 6,7 5,5 5,8 3,5 4,7 4,6 5,4 5,3

1972 4,8 4,6 4,0 3,7 4,2 4,1 6,0 5,4

1977 4,6 4,2 4,0 3,7 4,2 4,1 5,7 5,2 9,5 8,5 8,2 7,8 7,9 7,6
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IV. Vyvoj poétu strom@ na 1 ha. — Development of tree number per 1 ha

PS Reckovice, VP odd. 144a1

i I. drovnova I1. Borggreve - Vorop. III. kontrolni IV. poduroviiova
' Rok Plocha
Jehl. List. Sa Jehl. List. Sa Jehl. List. Sa Jehl. List. Sa
1961 pfed tézbou 1610 2285 3895 1700 2070 3770 1450 2490 3940 1435 2535 3970
tézba 175 225 400 335 285 620 140 155 295 105 1315 1420
v %% 10,9 9,8 10,3 19,7 13,8 16,4 9,6 6,2 7,4 73 51,9 35,8
po tézbé 1435 2060 3495 1365 1785 3150 1310 2335 3645 1330 1220 2550
1966 pied téZzbou 1435 2060 3495 1365 1785 3150 1310 2335 3645 1330 1220 2550
tézZba 560 1090 1650 420 755 1175 425 1155 1580 345 670 1015
v: % 39,0 52,9 47,2 30,8 42,3 37,3 32,4 49,5 43,3 25,9 54,9 39,8
po tézbé 875 970 1845 945 1030 1975 885 1180 | 2065 985 550 1535
1972 pred tézbou 875 970 1845 945 1030 1975 885 1180 | 2065 985 550 1535
tézba 295 390 685 155 80 235 95 115 210 105 110 215
v % 33,7 40,2 37,1 16,4 7,8 11,9 10,7 9,7 10,2 10,6 20,0 14,0
po tézbé 580 580 1160 790 950 1740 790 1065 1855 880 440 1320
1977 pied téZzbou 580 580 1160 790 950 1740 790 1065 1855 880 440 1320
tézba 160 160 320 220 185 405 110 205 315 155 115 270
v % 27,6 27,6 27,6 27,8 19,5 23,3 13,9 19,2 17,0 17,6 26,1 20,4
po tézbé 420 420 840 570 765 1335 680 860 1540 725 325 1050 |




V celkovém hodnoceni tvofi v roce 1977 nejvy$si vySkovou vrstvu
pomérné vyrovnané modfFin, duglaska a borovice s primérnymi vy$Skami
od 20 do 22 m, stfedni vrstvu tvofi smrk s vySkami od 17 do 20 m,
spodni vrstvu tvori listndCe. Nejvetsi vySkovy pfirtist se projevil u dug-
lasky, ktera prirtistala-v primeéru 0,5—0,6 m rocné.

VYVOJ DELKY A SIRKY KORUN

Délka koruny v roce 1961 se pohybovala u jehli¢nan v priméru
na v3ech plochach kolem 5,0 m (4,5—5,5 m), u listn4¢i kolem 3,5 m.
Vlivem dalSitho vyvoje a rtzné fytotechniky se délka korun zvétSila
na ploSe s probirkou troviiovou u jehli¢nant na 8,2 m, tedy o 3,2 m.
Na ostatnich plochach to bylo méné. U listn4Cl se nejvice prodlouZily
koruny dubu. U buku a ostatnich listn4Ci se délka koruny prili§ ne-
zvétSovala a v roce 1977 se pohybovala od 3,0 do 5,8 m. Porovname-li
prodlouZeni korun u jednotlivych drevin, zjiStujeme, Ze nejméné se pro-
dlouZily koruny modrFinu, a to na ploSe s uroviiovou probirkou o 2,6 m,
na ostatnich pouze o 0,2—0,4 m.

Sifka koruny Cinila v roce 1961 u jehli¢nanti v priméru 2,2—2,7 m.
NejSir§i korunu méla duglaska 2,5—3,2 m, nejuz8i smrk 1,4—2,1 m.
U listnaté porostni sloZky byla celkové Sitka koruny na vSech plochach
stejnd, a to 2,1 m. Za 16 roku byly v roce 1977 naméfeny nejSirsi ko-
runy u jehlicnanti na ploSe s probirkou troviiovou, a to 4,1 m. Podle

RECKOVICE 144
Obr. 4
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4, 5, 6, 7. Vyvoj prumérnych hodnot délky a S§ifky korun u smrku, duglasky, bo-
rovice a modrinu v letech 1961—1966—1972—1977: 1 — probirka urovnova, II —
probirka Borggreve-Voropanov, III — kontrola — bez zasahu, 1V — probirka pod-
uroviiova. — Development of the average values of tree-crown height and width
in spruce, Douglas fir, pine and larch in the years 1961—1966—1972—1977: I —

crown thinning, II — thinning after Borggreve-Voropanov, III — untended control,
IV — low thinning
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21 12 m
jednotlivych drevin meéla nejSirSi korunu duglaska 5,6 m, modfin a bo-
rovice 3,9 m a 3,7 m, smrk 3,3 m. Na ostatnich tfech plochach se Sifka

la nepatrné a cinila u jehli¢nant 3,6 m. Nej$ir§si korunu méla

korun li8i
opét duglaska, na druhém misté modrin.
Zaveérem tedy mlZeme konstatovat, Ze vyvoj délky a Sifky koruny

probihal nejpriznivéji na ploSe s probirkou aroviiovou.
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Obr. 7
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8, 9. Vyvoj zasoby hroubi na 1 ha u smrku, duglasky, borovice a modrinu v letech
1961—1966—1972—1977: 1 — probirka urovnova, II — probirka Borggreve-Voropanov,
II1 — kontrola — bez zasahu, IV — probirka podarovinova; a — tézba. — Develop-
ment of derbholz growing stock per 1 ha in spruce, Douglas fir, pine and larch in
the years 1961—1966—1972—1977; 1 — crown thinning, II — thinning after Borg-
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B a

greve-Voropanov, III — untended control, IV — low thinning; a — logging
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V. Vyvoj porostni zdsoby a bézného piirtstu v m’® na 1 ha. — Development of
growing stock and current increment per 1 ha (in md)

PS Reckovice, VP odd. 144a1

I. urovnova II. Borggreve - Voropanov
Rok Plocha
jehl. | list. | Sa jehl. ’ list. | Sa
1961 pred téZzbou 185,90 25,85 211,75 180,95 22,25 203,20
tézba 7,20 6,95 14,15 17,40 2,00 19,40
v % 3,9 26,9 6,7 9,6 9,0 9,5
po tézbé 178,70 18,90 197,60 163,55 20,25 183,80
1966 pred téZbou 227,75 35,05 262,80 208,90 36,40 245,30
tézba 17,30 2,65 19,95 21,80 4,00 25,80
v % 7,6 7,6 7,6 10,4 10,9 10,5
po tézbé 210,45 32,40 242,85 187,10 32,40 219,50
1972 pred téZbou 292,50 50,70 343,20 260,10 49,85 309,95
tézba 70,65 18,10 88,75 56,05 5,25 61,30
v % 24,1 35,7 25,8 21,5 10,5 19,8
po tézbé 221,85 32,60 254,45 204,05 44,60 248,65
1977 pfed téZbou 263,25 44,95 308,20 224,85 64,10 288,95
tézba 16,50 2,65 19,15 26,55 8,65 35,20
v % 6,3 5,9 6,2 11,8 13,5 12,2
po t&7bé 246,75 42,30 | 289,05 | 198,30 55,45 | 253,75
Celkovy bézny prirast
1961 - 1966 49,05 16,15 65,20 45,35 16,15 61,50
1966 — 1972 82,05 18,30 100,35 73,00 17,45 | 90,45
19721977 41,40 12,35 53,75 20,80 19,50 | 40,30
Sa 1961 — 1977 172,50 46,80 219,30 139,15 53,10 192,25
Bézny rocni prirast
periodni
1961 — 1966 9,81 3,23 13,04 9,07 3,23 12,30
1966 — 1972 13,65 3,05 16,70 12,16 2,91 15,07
1972 —-1977 8,28 2,47 10,75 4,16 3,90 8,06
1961 —1977 10,78 2,93 13,71 8,70 3,31 12,01
Celkova objemova
produkce 358,40 72,65 431,05 4 320,10 75,35 394,45

VYVOJ OBJEMU STREDNIHO KMENE

NejvétSi objem stifedniho kmene meély z jehlicnatych dievin dug-
laska a modrFin, a to na pocatku i na konci sledovaného obdobi na vSech
plochdach. Nejmensi objem mél smrk. Poduroviiové listndfe meély velmi
malé dimenze s primérnym objemem v roce 1961 0,01 m3. Nejvétsi na-
rist objemu hroubi v pfi§tich 16 letech zaznamenaly jehliCnany na
ploSe s probirkou uroviiovou, nejmensi na ploSe s probirkou B-V.
U duglasky vzrostl primeérny objem na plode uroviiové z 0,19 m’ na
0,92 m3, u modfinu z 0,18 m3 na 0,55 m3. Na plose B-V duglaska zvétsila
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Pokracovahi tabulky V

. III. kontrolni IV. podurovniova
Rok Plocha
jehl. list. Sa jehl. list. Sa
1961 pred tézbou 178,50 28,45 206,95 164,35 30,60 194,95
tézba 3,35 0,10 3,45 0,80 - 0,80
v % 1,9 0,4 1,7 0,5 — 0,4
po tézbé 175,15 28,35 203,50 163,55 30,60 194,15
1966 pred téZzbou 229,90 44,45 274,35 224,95 43,35 268,30
tézba 20,05 2,90 22,95 6,75 6,35 13,10
v % 8,7 6,5 8,4 3,0 14,6 4,9
po tézbé 209,85 41,55 251,40 218,20 37,00 255,20
1972 pfed tézbou 287,60 57,60 345,20 284,00 53,25 337,25
tézba 15,15 1,35 16,50 9,55 3,05 12,60
v % 5,3 2,3 4,8 3,4 5,7 3,7
po tézbé 272,45 56,25 328,70 274,45 50,20 324,65
1977 pred tézbou 322,20 68,50 390,70 312,90 64,55 377,45
tézba 13,10 1,70 14,80 18,50 5,45 23,95
v % 4,1 25 3,8 5,9 8,4 6,3
po tézbé 309,10 66,80 375,90 294,40 59,10 353,50
Celkovy bézny prirtst
1961 — 1966 54,75 16,10 70,85 61,40 12,75 74,15
1966 — 1972 77,75 16,05 93,80 65,80 16,25 82,05
1972 -1977 49,75 12,25 62,00 38,45 14,35 52,80
Sa 1961 —1977 182,25 44,40 226,65 165,65 43,35 209,00
Bézny roéni ptirast i [
periodni | |
1961 —1966 ‘ 10,95 3,22 14,17 12,28 2:55 14,83
1966 — 1972 | 12,96 2,67 15,63 10,97 2,70 13,67
1972 —-1977 9,95 2,45 12,40 7,69 2,87 10,56
1961 - 1977 11,39 2,78 14,17 10,35 2,71 13,06
Celkova objemova ‘
produkce 360,75 72,85 : 433,60 330,00 73,95 403,95

svilj objem z 0,10 m® na 0,37 m3 a modfin z 0,18 m3 na 0,34 m3. Prirdst
primeérného objemu stfedniho kmene na ploSe kontrolni a podiroviiové
byl témér stejny u vSech jehli¢natych drevin. Primérné hodnoty vycho-
ziho stavu byly rovnéZ na téchto dvou plochdch shodné. Na ploSe pod-
aroviiové vzrostl objem u duglasky z 0,14 m3 na 0,70 m3, modfinu
z 0,14 na 0,37 m3, borovice z 0,11 na 0,29 m3, smrku z 0,04 na 0,21 m3.
Podobny trend ve vyvoji objemu stfedniho kmene probihal na ploSe
kontrolni, pouze u duglasky byl ponékud pomalejsi. Jeji primeérny
objem se zvétsil z 0,13 na 0,54 m3. U listnaca jako celku se nejvice
zvét§il primérny objem stromu na ploSe s probirkou podiroviiovou,
a to z 0,01 m3 na 0,15 m3 v disledku vytéZeni velkého poctu stromu
malych dimenzi pfi probirkach.
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RECKOVICE 244 10. Vyvoj zasob hroubi vsech drevin na
5 1 ha v letech 1961—1966—1972—1977: 1
acof — probirka urovinova, II — probirka
Borggreve-Voropanov, III — kontrola —
bez zasahu, IV — probirka podurovinova;
a — tézba. — Development of derbholz
growing stock in all tree species per
1 ha in the years 1961—1966—1972—1977:
1 — crown thinning, II — thinning after
Borggreve-Voropanov, III — untended
control, IV — low thinning; a — log-
ging

1%1 6 72 77
-
KLASIFIKACE STROMU

Klasifikace na pocCatku vyzkumu (primérné hodnotni Cislo) byla
nejlepsi na ploSe B-V, a to pro jehlicnany s hodnotou 5,4 a listnace 7,7.
Nejhorsi byla na ploSe kontrolni, 6,4 u jehliCnanti a 8,7 u listnacu:

plocha jehli¢nany listnace

stav 1961 1977 1961 1977
1. U 6.1 5,6 7,8 12,0
1. B-V 5,4 5,6 7.7 12,5

1I1. K 6,4 5,2 8,7 10,0

IV. Pu 59 48 8,7 8.6

Podle dfevin byla téméfF na vSech plochach nejlépe hodnocena
duglaska, na druhém misté smrk, tfeti borovice a posledni modFin.
Z listnact byl klasifikovan lépe buk neZ dub. Béhem dalSiho vyvoje
a vlivem tFi vychovnych zdsahli se hodnotni ¢islo zlepSilo, a to nejvice
na ploSe s probirkou podtroviiovou. V roce 1977 pred probirkou mélo
u jehlicnant hodnotu 4,8 a u listnaca 8,6. Na druhé misto se fadi plocha
kontrolni. Na tretim a Ctvrtém misté s témeér shodnou klasifikaci stro-
moveého inventdfe se hodnoti plocha B-V a plocha s probirkou tdroviio-
vou, ziejmé jako dusledek turoviiovych zdsahli, jez doCasné zpomaluji
CiSténi kment a ovliviiuji i tvar koruny, hlavné listnact. Stoji za po-
vS8imnuti, Ze kvalita jehliCnanti se na v3ech plochach zlepSila. Pouze
na ploSe B-V se zhorSila, a to z 5,4 na 5,6 hodnotniho ¢isla. Klasifikace
listndCli se témeér na vSech plochdch citelné zhorSila zvlasté na ploSe
aroviiové a B-V. PriCinu lze vidét ve stdle veétSim zaostdvani ve vyvoji
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ce na 1 ha za obdobi 1961— g00r
—1977; 1 — probirka urovio-
va, II — probirka Borggreve- 4 i . =
-Voropanov, III — kontrola —
bez zasahu, 1V — probirka
poduarovnova; I — smrk, 2 —
duglaska, 3 — borovice, 4 —
modFiin, 5 — listnace; a — za-
soba 1961, b — prirtust 1961—
—1966, ¢ — prirust 1966—1972, > &
d — prirust 1972—1977. — To-
tal volume production per 1
ha over the years 1961—1977:
I — crown thinning, II —
thinning after Borggreve-Vo-
ropanov, III — untended con- 100f 9
trol, IV — low thinning; 1 — ; —
spruce, 2 — Douglas fir, 3 — -
pine, 4 — larch, 5 — deci-
duous trees; a — growing
stock 1961, b — increment
over 1961—1966, ¢ — incre-
ment over 1966—1972, d — .}
increment over 1972—1977

« RECKOVICE 144
11. Celkova objemova produk- m* H 4 g

150 F

A

tloustky a vySky za jehliCnany a téZ podstatnou mérou jako disledek
druhu probirky. Jenom na ploSe s probirkou poduroviiovou se hodnotni
Cislo listnact zlepSilo, i kdyZ nepatrné, z 8,7 v roce 1961 na 8,6 v roce
1977. V Kklasifikatnim hodnoceni podle jednotlivych dfevin na konci
sledovaného obdobi je na prvém misté opét duglaska, na druhém smrk,
tfeti borovice a posledni modfin. U listnatych dfevin neni mezi kvalitou
dubu a buku podstatny rozdil.

ZAVER

Vychozi pocCet stromt pfri zaloZeni plochy byl bezvyznamné od-
chylny. NejvetSi pocCet stromi meéla plocha s probirkou poduroviiovou,
a to 3970 na ha, nejmensi pocatecCni stav byl na ploSe s probirkou podle
Borggreve-Voropanova, a to 3770 jedincG na ha, coZ C€ini rozdil pou-
hych 5 %. Z celkového pocCtu pievladaly listnace nad jehli¢nany. V dal-
Sich letech klesal pocCet stromli po probirkdch a nahodilych téZbach
v primeéru az na tFetinu vychoziho stavu a zastoupeni jehli¢nanta a list-
nach se vyrovnavalo ve prospéch jehlicnanti. Na tomto ubytku se velkou
mérou podili prosychani borovice a smrku a odumirani potlac¢enych
listn4Ct malych dimenzi. V praméru bylo za zminéné obdobi vytéZeno
32 9 stromi jehli¢natych a 50 % listnac.

Vychozi stav objemu porostni zdsoby hroubi v roce 1961 na jed-
notlivych plochdch miZeme téZ pokladat za plné schopny komparaci.
Pohybuje se od 195 m® na ha na plo3e Pi do 211 m3 na ha na plose U.
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Nejvétsi odchylka ve srovnani s kontrolni plochou ¢inila 5,8 %. Z jehlic-
nani se na celkové produkci podilel v roce 1961 nejvice modiin. Po
tfech vykonanych probirkdch vykazovala v roce 1977 nejvétSi objem
dfevni zasoby kontrolni plocha (390,70 m3 na ha), na druhém misté
plocha s probirkou podiroviiovou (377,45 m3), na tietim misté plocha
s probirkou tdroviiovou (308 m3) a posledni je plocha s probirkou podle
B-V se zdsobou ve vys$i 288,95 m3 na ha.

Celkovy béZny roc¢ni prirtist na objemu hroubi v obdobi 1961—1977
dosahl nejvys§i hodnoty na kontrolni ploSe (14,17 m’ na ha). Na druhé
misto se Fadi plocha s probirkou uroviiovou s b&Znym ro¢nim pFirGstem
ve vysi 13,71 m3. Té se pfibliZuje plocha s probirkou podtroviiovou
s 13,06 m3 a na poslednim misté je plocha s probirkou podle B-V, kde
b&Zny roc¢ni prirdst ¢inil 12,01 m3 na ha.

Podobné celkova objemova produkce drfeva je nejvyS$si na kontrolni
ploSe, a to 433 m3 na ha. Témeér stejné vysokd je na ploSe s probirkou
droviiovou (431 m3), néasleduje plocha s probirkou podiroviiovou s pro-
dukci 403,95 m3 a posledni je plocha B-V, jejiz celkovd produkce ¢ini
395,45 m?3 na ha.

Primérny tlousStkovy prirlist za dané obdobi 16 let se vyrazné zvy-
§il na ploSe s probirkou troviiovou a na ploSe s probirkou poduroviio-
vou. Na ploSe kontrolni a B-V byl v priméru o 3—5 cm niz8i. Nejvetsi
tloustkovy pfirist na vSech plochdch vykazovala duglaska, kterd meéla
také nejvySSi primeérny vysSkovy prirdst 8—10 m, tj. 0,5—0,6 m rocné.
Ve véku 46 rokl Cinila jeji pramérnd vySka témeér 21 m, na ploSe trov-
nové az 23 m, takZe dosédhla urovné modrFinu a borovici jizZ prevySovala
0 2 m. NejniZsi zlstdval smrk. ListndCe tvofily podiroviiovou porostni
slozku. Z prehledu vySek na jednotlivych plochdach dochdzime k zavéru,
Ze rozdilnd fytotechnika vySkovy riast neovlivnila tak, jako prirtst
tlouStkovy.

Pramérna délka korun byla nejvétSi po probirkdch uroviiovych, kde
se u jehlicnant zvySila na 8,2 m, tedy o 3,2 m. Nejmensi prodlouZeni
korun zaznamenal modFin, na ploSe s probirkou tdroviiovou o 2,6 m,
na ostatnich pouze o 0,2—0,4 m.

Sitky korun se rovn&Z nejvice zvétily na ploSe s probirkou trov-
novou a Cinily v roce 1977 u jehliCnant v priméru 4,1 m. Podle dfevin
smrk (3,3 m). Na ostatnich tfech plochach se Sifka korun liSila ne-
patrné a Cinila u jehli¢nant v primeéru 3,6 m. .

Nejvétsi nartst objemu hroubi stfedniho kmene za 16leté obdobi
vykazovaly jehliCnany na ploSe s probirkou uroviiovou, nejmensi na
ploSe s probirkou podle B-V. Objemovy pfirist na kontrolni a podirov-
nové ploSe probihal témér stejné. U listnatych drevin se nejvice zveétsil
primeérny objem stfedniho kmene na ploSe s probirkou poduroviiovou,
a to z pocatecnich 0,01 m3 na 0,15 m’ jako disledek vytéZeni poctu
stromitt malych dimenzi. K nejvétSimu néaristu objemu ze vSech drevin
doslo u duglasky.

Kvalita stromti byla nejlepsi po probirkdch poduroviiovych s pri-
mérnym hodnotnim ¢islem 4,8 u jehlicnant a 8,6 u listndc¢ti. Na druhém
misté byla kontrolni plocha. Treti a Ctvrté misto s témer shodnou kla-
sifikaci zaujimala plocha B-V a plocha s probirkou uroviiovou. Kvalita
jehliCnant se na vSech plochdch zlepSila, pouze na ploSe B-V se po-
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nékud zhorsila. Kvalita listnacl se vSak zhorSila témér na vSech plo-
chach. Pri¢inou bylo hlavné zaostdvani ve vyvoji tlouStky a vySky za
jehli¢nany. V hodnoceni kvality dfevin byla na prvnim misté duglaska.
na druhém smrk, tfeti borovice a posledni modfin. U dubu a buku byl
v kvalité podstatny rozdil.

Pfi celkovém zhodnoceni vSech ukazateld je moZno Fici, Ze nej-
lepSich vysledkl bylo dosaZeno na ploSe vychovdvané turoviiovymi za-
sahy. Na druhé misto lze zafadit plochu s probirkou poduroviiovou
a na poslednim misté je plocha s probirkou Borggreve-Voropanova. Nej-
vétsi objem drevni zdsoby hroubi i celkovou objemovou produkci vy-
kézala na konci sledovaného obdobi plocha kontrolni.

Doslo dne 7. 8. 1980
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BBICKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Jddexr pasauuHOro BhIpalljHBaHUA CMeIIaH-
HpIx Hacaxaenuit. Lesnictvi. 27, 1981 (9) : 769-802.

Hacrosmee mnonoKeHne XBOMHLIX MOHOKYJBTYD, MOBpeiIeHHbIX OHOTHYECKMMK M abHOTH-
4eCKHMHM BpeIHbIMM (aKropaMy, B T€DCHEKTHBE He rapaHTHPYIOT COXpaHeHHe M IOBbillleHHe mpo-
OyKUMH M OCTAlNbHEIX QYHKUMU TIpM CO3NAaHMU OKpYy)Kaomleu cpenbl. B cBs3M ¢ 3THM C acnekTa
11epCIIeKTUBHBIX Liesieil JiecopasBeleHMi Mul Hadamu 5 1958 romy HacakneHue, Ha IOJTOCPOYHBLIX
IJIOMalAX, C PAasHOM KOMIO3MIMeH XO3AUCTBEHHBIX IpepecHnx nopox B apeane lllkoabHoro inec-
HOro npennpusTus JjecHoro ¢daxysnsTera CXM B Bpso. OnHuM M3 MoIened ABJIAeTCA Hacaxkie-
Hue 144a1 secoBOnYeCKOro MeHTpa P)keuxoBHlle, HaxoNlfmleecAs Ha KaJacCTPaJbHOH TEPPHUTODHH
Yrexos, paiton BpHo-npuropon. HacaimeHus HayaaMCh Ha Hay4HO-MCCJE€NOBATEJBCKMX ILIOMAMAX
B 1961 romy (cornacHo Meromuke Brickor 1949, 1966), BospacT HacaXKieHWs HACIUTHIBAT
30 ner. IlepBoHauajbHOE YMCIO IEPEBHEB JIPL HACAKIEHHH TILJIOMANHM HLIJIO C He3HAUHTEJbHBIM
npopexupaHuem 377,45 M5 Ha ra, Ha TpeTbeM MeCTe ILIOmalb C BEPXOBEIM IIPOPEKMBAHHEM
2970 Ha ra, caMoe MeHblee HMCJIO IepepbeB OBUI0O Ha IIOM[ATH C IIPOPEKMRAHMEM COTJIACHO
Boprpes-Boponatosy 3770 ocofeit ma 1 ra, uro mpencraBaser pasamine aums 5 9. Ms obmero
uncna mpeobianaiay JIMCTBEHHBIE lepesbs 1O CPAaBHEHMIO € XBOHHBIMH. B mocienyiourue romet
YMEHBINAETCA 4YHCJIO NIEPEBhEB IIOCJE TPOPEeKMBaHUA M CAy4aiHOH pyOKM B CpelHeM IOYTH Ha
OIHY TpPeThb MCXONHOTO KOJMYECTBA M BHIPABHMBAETCH HANMYNE XROHHBIX M JIMCTBEHHBIX IepeBbeB
B TOJB3y XBOMHBIX lepesbeB. B oToM yMeHumeHHH GOJBIUYIO DOJb HIPAaeT BEICBIXaHHWE COCeH
II eJeif W OTMHMpaHHe IOINAaBJEHHLIX JHCTBEHHbIX IlepeBbes co caabbiM pasmepoM. B cpemsem, 3aa
yrmoManyTei miepuon, 6euto Beipy6ieno 32 0/, xpoitmeix m 50 9/; mucTBemHBIX nepesbes.

HcxonHoit cocTaB ofbeMa 3amaca KpyIHOH npeBecHHst B 1961 romy ©Ha ormenpHBIX TIO-
Manax TakKe MOXKHO CUMTATh BIIOJHEe crocobHnM K cpasHeHnio. Koxebrercs ¢ 195 M5 ma ra Iy
a0 211 M3 Ha ra Ha maowaau Y. HauGosimee oTkiomenme nMo CPasHEHHIO C TIIOWANbI0 KOHTPOJSA
cocrasaano 5,89/. WUa xsoitupix B obmeit npoaykumu B 1961 romy Gonvme Bcero 6rIO MHCTBEH-
aunsl. Ilocie mposemeHws Tpex mnpopexusanuii 5 1977 rony waubonpmmit ofbem azamaca zape-
necuHnl 6bi1 Ha KoOHTposbHO#t mmomann 390,70 ™M5'ta, Ha BTOpOM MecTe NJOMANb C HU3OBBIM
npopexkusanuem 377,45 M3 Ha ra, Ha TpeTkeM MecTe TJIOUIANL C BEPXOBBIM TPOPEXUBAHHEM
308 M3 m Ha mocienHeM MecTe TUOMalb C IpopeixuBaHieM mno B-V ¢ 3amacomM Ha BhicoTe
288,95 M® Ha ra.

O6muit TeKyImMii TONOBOM NpPHMPOCT Ha ofbeMe KpymHO# IpesecuHst B Inepuon 1961—77
LOCTHT HAMBBICUIETO IIOKasaTens Ha miomanu xourpoxs 14,17 M3 ma ra. Ha sropom Mecre 6uina
TJIOIadk C BEPXOBHIM IPOPEXWBAHMEM C OOBIMHBIM TOIOBSIM TpHpocToM B BeicoTy 13,71 M3
Ha ra. K Heit npubnmkaerca ruomans ¢ HusoseiM mpopexusaHuem ¢ 13,06 M3 ma ra u Ha mo-
cirenHeM MecTe IUIOIJAaNb C IIPOpeXHMBaHHeM n0 B-V, rioe ofbIUHEIL TONOBOM NPHUPOCT COCTABIAJ
12,01 M3 Ha ra.

IMonobuas obmas ob6seMmHasg (Maccupas) TNPOAYKIUA ABJASeTCS HauboJbLIeHd HA MIOUAILN
xoHTposst 433 M3 ma ra. Ilourn Takas ;Ke Ha TIIOMAAM C BEPXOBHIM mnpopexmbanmeMm 431 M3
Ha ra, 3a KOTODON CJedyeT TJONIAaNb C HM30BBIM TpopexknBanueM ¢ mpoxykmueit 403,95 M3 na ra
¥ Ha MocJedHeM MecTe HaXOmMTes tuomains B-V. ofmas npoayKTHBHOCTH KOTOPOii COCTaBJAJa
395,45 M3 Ha ra.

Cpenuuit mpupocr 110 IHaMeTpy 3a NaHHBIM mnepuon 16 €T CylmecTBEHHO yBelIWUMICA HA
TIJIOI[AaaN C BEPXOBBIM INPOPEKHBAHNEM M Ha IUIOMIANM C HH30BLIM mpopekuBaHueM. Ha KOHTpOb-
HoW myomamu M B-V B cpemnem 6uir Ha 3—5 cm Mensme. Campiit Gonblmoil mpupocT mo aMa-
MeTpy Ha BCeX IUlomanax OblI y Iyraacuu, y KOTOPOi OblI TaKKe caMblil BHICOKMH CpeXHHI
npupoct B Bhicory 8—10 M, T.e. 0.5—0,6 M B rox. B Boapacte 46 ner ee cpemHss BEICOTa
cocraBifna mnouyTe 21 M, Ha IUIONIANKM C BEPXOBBIM TNpOpeHBaHMeM mnodtn 23 M, Takum ofpa-
30M OHAa MOCTHIJIa YPOBHA JHMCTBEHHHIBI M COCHbI, KOTOpble mnpessimaer Ha 2 M. Camoit Hu3KoOH
ocraercst enb. JIucrBeHHbIe IepeBLs COCTABANIOT HH30BOW COCTAR HacaKIeHIsi. PaccMOTpeB BHICOTHI
L@ OTIHEJBHBIX TUIOMIANAX MOXHO NPHITH K BBIBOAY, YTO pasinuHas (GUTOTeXHHKa He TOBJIMAJIA
Ha pOCT B BEICOTY TaK, Kak HAa TIPHPOCT TIO IWaMETPy.

Cpensssa nnuHa KpoH 6blna caMoif GObIION TOCKE BEPXOROTO IIPOPEKMBAHMSA, Tie y XBOW-
HeIX yBennumunace #a 8,2 M, uro sBasercs npupoctom Ha 3,2 M. Camoe cnafoe yiannHenwe
KpOH 6BIJIO y JIMCTBEHHHIUBI, Ha TUIOMANM C BEPXOBHIM TpOpeXuBaHuMeM Ha 2,6 M, Ha OCTaJBHBIX
sume Ha 0.2—0,4 M.

[lInpura KpoH Takke 6onbime BCEro yBeNMUMJAch HAa TUIOMIANM C BEPXOBLIM IIPOPEKHBA-
eueM u cocraBaana B 1977 rony y xmoitrwix B cpendem 4,1 M. CorsiacHo IpeBecHsIM MOpoIaM
caMasi urMpokas KpoHa 6pina y ayraacum 56 », y aucrBedHmusr u cocHpt 3,9 u 3,7 M, y eam
5.3 M. Ha ocTanpHbIx Tpex MJIOMIAAAX MIMPHHA KPOH OTAMYANach He3HauMTeNbHO I COCTaBJsia
y XBOMHEIX B cpenHeM 36 .

Camoe 6osnbumoe mapacTenue ofbeMa KpymnHOH IpeBECHHBI CDeiHEro CTeoia 3a 16-Tm neTHuMit

796 LEesniCTVE — 1981



nepuon 6BIJIO y XBOWHBIX Ha IUIOMaQH C BEPXOBHIM IIPOPEXMUBAHHEM, CaMOe HH3KOe Ha ILIONjanu
¢ mpopexuBaHueM corsacHo B-V. O6wemHubiit (MaccoBbiif) NPHPOCT Ha KOHTPOJBHON ILIOMIAIH
C HHU30BHIM NPOPEKHBAHHEM IPOTEKAJ C MOYTH ONWHAKOBOH CKOPOCTEIO. Y JHMCTBEHHEIX IPEBECHBIX
mopon, Kak Iesoro Ha6monanock HaumGonbilee yBenWdeHHe cpenHero obbeMa CpeIHEro CTBOJA
Ha IUIOmAmM C HHIOBBIM NpOpe/kMBaHMeM, a uMeHHo c Hauansrbmix 0,01 M3 ma 0,15 »® xak pe-
sysnbraT pybKHM Gosbmoro Kosnuyectsa co crabeim pasmepoM. Camoe Gospuioe HapacraHue ofmema
M3 BCeX IPEBECHBIX IIOPOX HabJionasoch y IyTJACHH.

KauecTBo nepeBbeB OBIJIO HAMJIy4YmMM TII0CJE€ HH30BOLO NPOPEKHUBAHUA C Ka4eCTBEHHBIM
cpenHum uyucaom 4,8 y xsoitubix u 8,6 y auCTBeHHbIX IepeBbhen. Ha BTODOM MecTe KOHTPOJBHAs
romans. Ha TperbeM M YeTBEPTOM MeCTe C IIOYTH ONMHAKOBOM KBanupukanued HaXOXHTCH
momans B-V M Imomans ¢ HU30BRIM IpopekuBaHueM. KagecTBo XBOHHBIX HAa BCeX IUIOMIANAX
yJAy4IINIOCh, JHIOb Ha momanu B-V 1o Hexoropoit cremedm yxymmminock. KawecTso nmcTBeH-
HEIX [epeBbEB, ONHAKO YXyNIIMJOCH IIOYTH Ha BCeX IUIOMIANAX. [JIaBHOH NPHIHHONU ABIAETCHA
OTCTANOCTh B PasBHTHM [0 IHAMeTPy M BHICOTE OT XBOWHHLIX. B oOIeHKe KauecTBa IpeBeCHBIX
[I0pOI Ha IepBOM MeCcTe IyTrJacHs, Ha BTOPOM eJib, Ha TpPeTheM COCHAa M Ha TIOCJEeIHeM JIMCTBeH-
auna. Y nyba u 6ykKa KauecTBO CYIIECTBEHHO He DPa3JMdaercH.

Ilpu obmeil oleHKe BCeX TOKasaTelel MOXHO CKasaTh, YTO HAWJIydIIUe De3yJbTaThl GbLIM
MOJAyYeHHl Ha IUJIOLIANM, THe MPOBOINMIIOC: BEPXOBOe mpopeskusanue. Ha BTOpOoM MecTe MOXHO
CYHTATh IUJIOIIanb C HH30BLIM IIPOPEXKHBAHMEM, TIOCJIeAHee MeCTO 3aHMMaeT TIuIoliaas C mpope-
wuBaHueM 10 Boprpes-Bopomarosy. HamnGonsmwuit ofweM samaca KpyIHOH IpEeBeCHHEI M IIPO-
nyKuui obmero ofvema (Macchl) B KOHIE WCCJENOBAaHHWA OBIM yCTAHOBJEHH HAa KOHTPOJBHON
IO,

CMelIaHHble HacayKOeHHHA; BbIpAallMBaHile, TIPOPEKUBAHHE; KaveCTBO JEpenhen

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ. Brno). The Effect of Differentiated Tending
of a Mixed Forest Stand. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 769-802.

The current condition of coniferous monocultures damaged by biotic and abiotic
injurious factors does not secure that production and other functions in the process
of environment conservation would be maintained and increased in future. There-
fore in view of the prospects and targets of forest tending, long-time areas had
been established since 1958 with different composition of the main commercial
tree species in the School Forest Enterprise of the Faculty of Forestry at the Uni-
versity of Agriculture at Brno. Forest stand 144a: belonging to the Redékovice silvi-
cultural center, located in the cadaster Utéchov, Brno-country district, is one of the
model stands. The research areas were established in 1961 (after the methods by
Vyskot, 1949, 1966) when the stand age was 30 years. The original number of
trees at the time of area establishment varied insignificantly. The highest number
of trees — 3970 per ha — was on the area with low thinning, the lowest number
of trees — 3770 trees per ha — was on the area with thinning after Borggreve-
-Voropanov, the difference being only 59, Deciduous trees prevailed over conifers.
In the subsequent years the tree number decreased after thinning and incidental
fellings on the average down to a third of the original number and the proportions
of conifers and deciduous trees were balanced in favor of conifers. Pine and spruce
withering took part considerably in this decrease, along with the withering of
suppressed broad-leaved trees of small dimensions. Over the mentioned period
329/, conifers and 50 %, deciduous trees were felled on the average.

The original volume of derbholz growing stock in 1961 on the areas under
study can also be fully subjected to comparison: it ranges from 195 m3 per ha on
area Pu to 211 m3 per ha on area U. The highest deviation from the control was
5.89/,. Larch participated in the total volume to the greatest degree in 1961. After
three thinnings the volume of the growing stock in 1977 ranks as follows: the
highest volume of 390.70 m3 per ha was on the control area, 377.45 m3 per ha on
the area with low thinning, 308 m3 on the area with crown thinning and 28895 m3
per ha on the area tended by the B-V method.

The value of the total annual current increment of derbholz volume over
the years 1961—1977 was highest on the control area — 14.17 m3 per ha. The area
with crown thinning with the annual current increment of 13.71 m3 ranks as the
second. The value for the area with low thinning is slightly lower — 13.06 m3 per
ha and the area tended by the B-V method ranks as the last — annual current
increment of 12.01 m3 per ha.
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The total volume production is also greatest on the control area — 433 m?
per ha. Nearly the same production was obtained on the area with crown thinning
-— 431 m3 per ha, followed by the area with low thinning — 403.95 m3 and by the
area tended by the B-V method where the total production was 395.45 m3 per ha.

Mean diameter increment over the given period of 16 years increased con-
siderably on the area with crown thinning and on the area with low thinning.
On the control area and on the B-V area it was by 3—5 cm lower on the average.
The diameter increment was highest on all areas in Douglas fir where also the
mean height increment was largest — 8—10 m, i. e. 0.5—0.6 m per annum. At the
age of 46 years, the average height of Douglas fir was almost 21 m, on the area
with crown thinning almost 23 m, reaching the height of larch and exceeding
pine by 2 m. Spruce was the lowest. Deciduous trees represent the low component
of the stand. It can be concluded from the review of tree heights on the areas
under study that the height growth was not influenced so much by differentiated
phytotechnics as the diameter increment.

The average tree-crown height was largest after crown thinnings: in conifers it
enlarged to 8.2 m, which is an increment by 3.2 m. The elongation was lowest in
larch, on the area with crown thinning by 2.6 m, on the other areas it was only
by 0.2—0.4 m.

The tree-crown widths were enlarged to the highest degree on the area with
crown thinning, in 1977 they were on the average 4.1 m in conifers. The broadest
tree-crown was observed in Douglas fir — 5.6 m, in larch and pine — 3.9 and
3.7 m, in spruce 3.3 m. On the other three areas differences in the tree-crown width
were small, the average value in conifers being 3.6 m.

The increment of mean stem derbholz volume over the 16-year period was the
highest in conifers on the area with crown thinning, the lowest on the area tended
by the B-V method. The rate of the volume increment on the control area and
on the low-thinning area was almost the same. In all deciduous trees the incre-
ment of the average volume of the mean stem was highest on the low-thinning
area, from 0.01 m3 to 0.15 m3 resulting from the felling of a great number of trees
with small diameters. The volume increment was largest in Douglas fir.

The tree quality was best after low thinnings, with the average quality number
4.8 in conifers and 8.6 in deciduous trees. The control area ranks as the second. The
B-V area and the crown-thinning area with nearly the same classification are at
the third and fourth place. The quality of conifers improved on all areas, only
on the B-V area it slightly dropped. The quality of deciduous trees worsened on
nearly all areas. This was mainly due to the worse development of diameter and
height than in conifers. If the quality of conifers was evaluated, Douglas fir ranked
as the best, the folowing order was spruce, pine, larch. No significant difference
was observed in oak and beech quality.

If all characters were evaluated, it can be stated that the best results were
obtained on the area tended by crown thinnings. The area with low thinning ranks
as the second, and the area tended by the Borggreve-Voropanov method as the
last. The highest volume of derbholz growing stock and total volume production
were observed on the control area at the end of the studied period.

mixed forest stands; forest stand tending: thinnings: tree quality

* VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Effekt unterschiedlicher Erziehung eines
Mischbestandes. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 769-802.

Der derzeitige Zustand von Nadelmonokulturen, die durch biotische und abio-
tische schadliche Faktoren beschadigt sind, garantiert fur die Zukunft weder die
Erhaltung noch die Erhéhung der Produktion und, sonstiger Funktionen bei der
Gestaltung der Umwelt. Deswegen haben wir seit c{em Jahre 1958 mit dem Anle-
gen langfristiger Flachen mit verschiedener Zusammensetzung von wichtigsten Wirt-
schaftsholzarten im Areal des Schulforstbetriebes der Forstlichen Fakultat der
Landwirtschaftlichen Hochschule in Briinn begonnen, und zwar vom Standpunkt der
perspektiven Ziele des Waldbaus aus. Eines der Modelle stellt der Bestand 144a:
des Reviers Retkovice im Katastralgebiet Utéchov, Kreis Briinn-Land dar. Die For-
schungsflichen wurden im Jahre 1961 angelegt (nach der Methodik von Vyskot
1949, 1966) als das Bestandesalter 30 Jahre betrug. Die Ausgangsbaumzahl bei der
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Griindung der Fldche war unsignifikant unterschiedlich. Die groB3te Baumzahl besaf3
die Flache mit der Niederdurchforstung 3970 pro ha, der niedrigste Anfangszustand
war auf der Fliache mit der Durchforstung nach Borggreve-Voropanov 3770 Indi-
viduen pro ha, was einen Unterschied von nur 509, darstellt. Nach Gesamtzahl
herrschten Laubhdlzer iber Nadelholzern vor. In den nachfolgenden Jahren sinkt
die Baumzahl nach Durchforstungen und mach Zufallsnutzungen im Durchschnitt
bis auf ein Drittel des Ausgangszustandes und die Vertretung von Nadelholzern
und Laubhélzern gleicht sich zugunsten der Nadelhoélzer aus. An diesem Riickgang
beteiligt sich in hohem MaBe die Vertrocknung von Kiefer und Fichte und das
Absterben unterdriickter Laubholzer geringerer Dimensionen. Im Durchschnitt wur-
den im angefiihrten Zeitraum 329, der Nadelbdume und 509, der Laubbdume ge-
nutzt.

Der Ausgangszustand des Volumens des Bestandesvorrats an Derbholz im Jahre
1961 auf den einzelnen Fldachen konnen wir ebenfalls fiir geeignet fiir Komparation
halten. Er bewegt sich von 195 m3 pro ha auf der Fliche PU bis 211 m3 pro ha
auf der Flache U. Die grofte Abweichung im Vergleich zu der Kontrollfliche
betrug 5,8 %, Unter den Nadelhdlzern beteiligt sich an der Gesamtproduktion im
Jahre 1961 am meisten die Léarche. Nach drei durchgefiihrten Durchforstungen
weist im Jahre 1977 das hochte Volumen des Holzvorrats die Kontrollfliche mit
390,70 m3 pro ha auf, an zweiter Stelle die Fliche mit der Niederdurchforstung
377,45 m3 pro ha, an dritter Stelle die Fliche mit der Hochdurchforstung 308 m?3
und die letzte ist die Flache mit der Durchforstung nach B-V mit einem Vorrat
von 288,95 m3 pro ha.

Der jahrliche laufende Gesamtzuwachs an Derbholzmasse im Zeitraum 1961
— 17 erreichte die hochsten Werte auf der Kontrollfliche mit 14,17 m3 pro ha.
Den zweiten Platz nimmt die Fldche mit der Hochdurchforstung ein, und zwar
mit einem laufenden jdhrlichen Zuwachs von 13,71 m3, Der letzteren ndhert sich
die Fliche mit der Niederdurchforstung mit 13,06 m3 pro ha und an letzter Stelle
ist die Flache mit der Durchforstung nach B-V, wo der laufende jahrliche Zuwachs
12,01 m3 pro ha betrug.

In &dhnlicher Weise ist die Gesamtvolumen-(Massen-)Produktion am grof3ten
auf der Kontrollfliche mit 433 m3 pro "ha. Fast gleich grofi ist sie auf der Flidche
mit der Hochdurchforstung mit 431 m3 pro ha, ihr folgt die Fliache mit der Nieder-
durchforstung mit einer Produktion von 403,95 m3 pro ha und die letzte ist die
Fliche B-V, deren Gesamtproduktion 395,45 m3 pro ha betragt.

Der durchschnittliche Durchmesserzuwachs des gegebenen Zeitraums von 16
Jahren erhohte sich deutlich auf der Flache mit der Hochdurchforstung und auf
der Fliche mit der Niederdurchforstung. Auf der Kontrollfliche und auf der Flache
B-V war er im Durchschnitt um 3—5 cm niedriger. Den hoéchsten Durchmesserzu-
wachs auf allen Flichen wies die Douglasie auf, die auch den hochsten durch-
schnittlichen Hohenzuwachs von 8—10 m hatte, d. 'h. 0,5—0,6 m jahrlich. Im Alter
von 46 Jahren betrug ihre durchschnittliche Hohe fast 21 m, auf der Hochdurch-
forstungsflache bis 23 m, so dafl sie das Niveau der Léarche erreichte, wahrend sie
die Kiefer bereits um 2 m uberragt. Am niedrigsten bleibt die Fichte. Die Laub-
hoélzer bilden die unterstindige Bestandeskomponente. Aus der Ubersicht der Héhen
auf einzelnen Fliachen kommen wir zum Schlufl, daB die unterschiedliche Phytotech-
nik das Hohenwachstum nicht in dem MafBle beeinfluf3t hat, wie den Durchmesser-
zuwachs.

Die durchschnittliche Kronenlange war am grof3ten nach Hochdurchforstungen,
wo sie sich bei Nadelbodlzern auf 8,2 m erhéhte, was einen Zuwachs von 3,2 m
darstellt. Die kleinste Verlangerung der Kronen wies die Larche auf, auf die Flache
mit der Hochdurchforstung um 2,6 m, auf den ibrigen nur um 0,2—0,4 m.

Die Kronenbreiten haben sich ebenfalls auf der Fldche mit der Hochdurch-
forstung am meisten vergroflert und betrugen bei den Nadelhdlzern im Jahre 1977
im Durchschnitt 4,1 m. Unter den Holzarten hatte die breiteste Krone die Douglasie
mit 5,6 m, Larche und Kiefer je 3,9 und 3,7 m, die Fichte 3,3 m. Auf den ibrigen
drei Flachen unterschied sich die Kronenbreite nur geringfligig und betrug bei den
Nadelholzern im Durchschnitt 3,6 m.

Den grofiten Zuwachs an Masse (Volumen) Derbholz des Mittelstammes wah-
rend der 16jahrigen Periode wiesen die Nadelhdlzer auf der Flache mit der Hoch-
durchforstung auf, den geringsten auf der Flache mit der Durchforstung nach B-V.
Der Volumen-(Massen-)Zuwachs auf der Kontrollfliche und auf der Niederdurch-
forstungsfldche verlief mit fast gleicher Geschwindigkeit. Bei den Laubhdlzern als
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Ganzem kam es zur groften Erhohung des durchschnittlichen Volumens des Mittel-
stammes auf der Flache mit der Niederdurchforstung, und zwar von den anfingli-
chen 0,01 m3 auf 0,15 m3 als Folge der Nutzung einer groBen Anzahl von BAumen
schwacher Dimension. Zum grofiten Zuwachs an Volumen kam es unter allen Holz-
arten bei der Douglasie.

Die beste Qualitdt der Badume war nach den Niederdurchforstungen mit der
durchschnittlichen Wertzahl von 4.8 bei den Nadelhdlzern und 8,6 bei den Laub-
holzern. Auf die zweite Stelle kommt die Kontrollflache. Die dritte und vierte Stelle
nehmen mit fast gleicher Klassifikation die Fldchen B-V und die Fldache mit der
Hochdurchforstung ein. Die Qualitdt der Nadelhdlzer hat sich auf allen Flidchen
verbessert, nur auf der Flidche B-V hat sie sich etwas verschlechtert. Die Qualitit
der Laubholzer hat sich jedoch auf fast allen Flachen venschlechtert. Die Ursache
dieser Erscheinung stellt vor allem das Zurilickbleiben in der Entwicklung des
Durchmessers und der Hohe hinter den Nadelholzern. Hinsichtlich der Einschatzung
der Holzartenqualitdt ist auf erster Stelle die Douglasie, auf zweiter die Fichte, die
dritte ist die Kiefer und die letzte die Léarche. Bei Eiche und Rotbuche besteht
in der Qualitdt kein wesentlicher Unterschied.

In der Gesamteinschidtzung aller Indexe kann gesagt werden, daB die besten
Ergebnisse auf der durch Hochdurchforstung erzogenen Fldche erreicht wurden. Auf
die zweite Stelle kann die Flidche mit Niederdurchforstung eingereiht werden und
als letzte wird die Fldche mit der Durchforstung mach Borggreve-Voropanov ge-
wertet. Das grollte Volumen des Derbholzvorrats sowie auch die grofBte Gesamt-
produktion an Masse wies am Ende des untersuchten Zeitraums die Kontrollfli-
che auf.

Mischbestinde; Erziehung: Durchforstungen; Baumqualitét

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). L'effet de l'éducation différente dun
peuplement mélangé. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 769-802.

L’état actuel des monocultures de coniféres, endommagées par les facteurs
nocifs biotiques et abiotiques, ne donnent en perspective aucune garantie de pouvoir
maintenir et augmenter la production et les autres fonctions nécessaires a la for-
mation de l'environnement. C'est pour cette raison que mous avons commence,
ayant en vue les objectifs perspectifs dans la culture des foréts, a établir dés 1958
les superficies a long terme, accusant une composition variée des-essences écono-
miques principales dans l'aire de l'enterprise forestiére école de la faculté forestiére
de la Haute école d’agriculture a Brno. Un des modeles est représenté par le peu-
plement 144a; du centre cultural Reé¢kovice, situé sur le territoire cadastral Utéchov.
district Brno-campagne. Les parcelles de recherche ont été fondées en 1961 (selon
la méthode Vyskot 1949, 1966), ou l’age du peuplement a été de trente ans. Le
nombre initial des arbres lors de I'établissement de la parcelle n'a été que trés peu
différent. Le nombre le plus grand des arbres accusait la superficie qui a subi
T’éclaircie par le bas, a savoir 3970 arbres par hectare, 1’état initial le plus faible
étant constaté sur la surface ou l'éclaircie a été effectuée selon Borggreve-Voro-
panov, c’est-a-dire 3770 unités par hectare. ce qui ne fait qu’une différence de
5 p. 100. Dans le nombre total ce sont les essences feuillues qui prédominaient sur
les coniféres. Dans les années suivantes s'abaisse le nombre des arbres, a la suite
des éclaircies et des exploitations imprévues, d’en moyenne un tiers de l'état initial
et la représentation des coniféeres et des essences feuillues s’équilibre ainsi au profit
des coniféres. A cette réduction participent dans une grande mesure le desseche-
ment du pin et de l'épicéa et le dépérissement des essences feuillues de faibles
dimensions réprimées. En moyenne on a exploité dans la période mentionnée 32 p.
100 d’arbres résineux et 50 p. 100 d’arbres feuillus.

L’état initial du volume du matériel sur pied du bois fort en 1961 sur les sur-
faces particulieres peut étre également considéré comme pleinement apte a la com-
paraison, Il varie en effet entre 195 m3 a I'hectare sur la surface Pu et 211 m3
a l'hectare sur la surface U. L’écart le plus grand, en comparaison avec la surface
témoin, ne faisait que 5,8°, En ce qui concerne les coniféres, c’est le méléze qui
a participé le plus en 1961 a la production totale. A la suite de trois éclaircies
effectuées en 1977, c’est la surface témoin qui accuse le volume le plus grand du
matériel sur pied, a savoir 390,70 m3 a I'hectare, vient ensuite la surface qui a subi
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I'éclaircie par le bas, a savoir avec 377,45 m3 a l'hectare, en troisiéme place on
constate la surface ayant subi 1’éclaircie par le haut et qui a 308 m3 a I’hectare et
comme derniere vient la surface ou l'on a appliqué a I'éclaircie la méthode de
B-V et dont le volume sur pied est égal a 288,95 m3 a I’'hectare.

L’accroissement annuel courant total du volume de hbois fort dans la période
des années 1961—1977 a atteint la valeur maxima sur la surface témoin, a savoir
14,17 m® a I’hectare. A la seconde place se range la surface ou l'éclaircie a été faite
par le haut et ou l'accroissement annuel courant s’éléve a 13,71 m3 a I’hectare. De
cette derniére s'approche la surface qui a subi I’éclaircie par le bas et dont l'accrois-
sement est de 13,06 m3 par hectare. En derniére place se range la surface, ou
I’éclaircie a été faite en appliquant la méthode B-V et ou l'accroissement annuel
courant sélevait a 12,01 m3 par hectare.

D'une facon analogue le volume (le poids) de la production est le plus élevé
sur la surface témoin, se chiffrant 4 433 m3 A l'hectare. Il est & peu prés le méme
sur la surface ayant subi 1'éclaircie par le haut, & savoir 431 m3 a l’hectare; suit
aprés la surface qui a subi l'éclaircie par le bas et dont la production est de
403,95 m3 et comme derniére se situe la surface B-V dont la production totale est
de 395,45 m3 a l’hectare.

L’accroissement en diameétre moyen a nettement augmenté pendant la période
de seize ans donnée sur la surface ayant subi l'éclaircie par le haut et sur celle
qui a subi l’éclaircie par le bas. Sur les surfaces témoin et B-V il a été en moyenne
plus faible de 3—5 cm. L’accroissement en diameétre le plus élevé a été constaté
sur toutes les surfaces pour le sapin douglas, celui-ci accusant également l'accrois-
sement le plus élevé en hauteur, a savoir 8—10 m, ce qui fait 0,5—0,6 m par an.
A l'age de 46 ans sa hauteur moyenne s’élevait presque a 21 m et sur la surface
avec l’éclaircie par le haut méme a 23 m, de sorte qu'il a atteint le niveau de mé-
léze et dépasse le pin de 2 m. C'est I'épicéa qui demeure le moins élevé. Les essences
feuillues forment un peuplement de sous-étage. En examinant l'apercu des hau-
teurs sur les surfaces particulieres nous arrivons a la conclusion que la phyto-
technie différente n'a pas tellement influencé la croissance en hauteur qu’elle
a influencé l'accroissement en diameétre.

La longueur moyenne des cimes était la plus grande apreés les éclaircies par
le haut, ou elle @ augmenté pour les coniféres a 8,2 m, ce qui signifie un accrois-
sement de 3,2 m. Le prolongement le plus faible des cimes a été enregistré pour le
meéléze sur la surface subissant 'éclaircie par le haut, a savoir de 2,6 m, sur les
autres surfaces sseulement de 0,2—0.4 m.

Les largeurs des cimes ont élagement augmenté le plus sur la surface qui
a subi l'éclaircie par le haut et faisaient en 1977 pour les coniféres en moyenne
4,1 m. En ce qui concerne les différentes essences, c'est le sapin douglas qui accusait
la cime la plus large, soit 5,6 m, puis le méleze et le pin, a savoir 3,9 et 3,7 m et
a la fin I'épicéa, 3,3 m. Sur les autres trois surfaces la largeur des cimes ne différait
que trés faiblement, faisant pour les coniféres en moyenne 3,6 m.

L’accroissement le plus grand en volume du bois fort de la tige moyenne.
dans cette période de seize ans, a été accusé par les coniferes sur la surface
a éclaircie par le haut et l'accroissement le plus faible sur la surface a éclaircie
selon B-V. L’accroissement en volume (en poids) sur la surface témoin et a éclaircie
par le bas accusait la vitesse presque identique. Sur les essences feuillues dans
l'ensemble a eu lieu l'augmentation la plus grande du volume moyen de l'arbre
moyen sur la surface a éclaircie par le bas, s’élevant de 0,01 m3 a 0,15 m5 en tant
que conséquence de l'exploitation d'un grand nombre de dimensions faibles. Sur
toutes les essences l'accroissement le plus grand du volume a été observé pour le
sapin douglas. ’

La qualité des arbres a été la meilleure aprés les éclaircies effectuées par le
bas, accusant le coefficient qualifiant moyen de 4,8 pour les coniféres et de 8,6 pour
les essences feuillues. La seconde place revient a la surface témoin. La troisiéme
et quatrieme place, dont la qualification est presque égale, occupent les surfaces
B-V et celle a éclaircie par le haut. La qualité des coniféres s'est améliorée sur
toutes les surfaces, sauf sur la surface B-V, ou elle se détériorait quelque peu.
La qualité des essences feuillues s’est cependant détériorée presque sur toutes les
surfaces. La cause en est surtout leur retard dans le développement de l’épaisseur
et de la hauteur sur les coniferes. En ce qui concerne l'estimation de la qualité des
essences, c'est le sapin douglas qui se trouve en premiére place, I'épicéa en seconde
place, le pin en troisieme place et le méléze en derniére place. Dans la qualité de
chéne et de hétre il n’y a pas de différence sensible.
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En ce qui concerne l'estimation générale de tous les indicateurs, on peut dire
que les meilleurs résultats ont été obtenus sur la surface traitée par les éclaircies
par le haut. La seconde place appartient a la surface qui a subi l'éclaircie par le
bas et la derniére place a la surface a éclaircie selon Borggreve-Voropanov. C’est
cependant la surface témoin qui a accusé a la fin de la période suivie le volume
le plus grand de matériel sur pied du bois fort, aussi bien que le volume total
(le poids) le plus-élevé de la production.

peuplements meélangés; éducation; éclaircies; qualité des arbres
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DYNAMIKA PRISTUPNYCH ZIVIN V LESNICH PUDACH
PAHORKATIN STREDNI MORAVY (CSSR)

J. Pelisek

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Dynamika pristupnych Zivin v les-
nich puddch pahorkatin stfedni Moravy. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 803-816.

Dynamika vodniho rezimu byla studovédna jako okamzitd pudni vlhkost. V okro-
vé lesni pudé pod smiSenym porostem kolisala tato vlhkost béhem roku ve
svrechnich puadnich vrstvach v rozmezi 19—429, a ve spodnich v rozmezi
22—289/,. V ilimerickém podzolu v hormich vrstvach byla tato vlhkost v roé-
nim rozmezi 26—439%, Plda pod jedlovym porostem méla vy3si zasoby vody
s mens$imi rozdily v roce nez puda pod smiSenym porostem. Maximalni obsa-
hy okamzité vlhkosti byly zjistény vzdy koncem zimy a v jarnich mésicich,
nejnizsi pak v letnim obdobi a pocéatkem podzimu. Aktivni reakce pH-H20
byla v rozmezi stredni az silné kyselosti s pH 4,1—5,6. Nejvyssi kyselost byla
vzdy ve svrchnich wvrstvach a do spodin klesala (4,9—5,6). Béhem roku byla

a v zimé. Puda pod smiSenym porostem byla méné kyseld nez pod jedlovym
porostem. Ro¢ni vykyvy Kkyselosti byly pod smiSenym porostem vétsi nez pod
jedlovym. Pristupny vapnik se nalézal v maximaéalnich mnozstvich ve vrstvach
povrchového humusu, a to pod smiSenym porostem v roénim rozmezi 360—
—426 mg.100 g-! a pod jedlovym porostem se objevily niz§i hodnoty v roz-
mezi 284—315 mg.100 g-!, do spodin obsahy CaO klesaly. Béhem roku se
ukazaly nejvyssi obsahy CaO v zimnim obdobi a nejmensi v 1été. Podobné po-
méry byly také u pristupného K20 a P20s5. SniZzené obsahy pristupnych zivin
v pudach koncem jara a v lété jsou podminény zvySenymi odbéry lesnimi po-
rosty v obdobi intenzivniho rustu.

pedologie lesnicka; vodni rezim; ziviny; dynamika pudniho prostredi

V ramci Mezindrodniho biologického programu byly Kkonédny vé-
deckovyzkumné préace také v oblasti stfedni Moravy, a to v jiZni C4sti
Drahanské vrchoviny v polesi Olomucany. Cilem prace bylo zachytit
dynamiku hlavnich ekologicky dfleZitych vlastnosti ptidniho prostfedi
v pahorkatinné oblasti stFfedni Moravy s moZnosti aplikovat dosaZené
vysledky i na dalsi pahorkatinné oblasti.

Vyzkumné lokality se nalézaly v polesi OlomuCany v nadmofské
vySce 460 m. Jako ptdotvorné horniny byla tu jednak brnénskéa vyvie-
lina (granodiority), jednak spraSovd hlina, ktera kryje brnénskou vy-
vielinu ve vrstvé o mocnosti 2,0—2,5 m. Rotni mnoZstvi sraZek je 628 mm
a roCni teplotni primeér asi 7,8°C. Jako pidni typy jsou tu okrové
(hnédozemni) lesni pliidy na brnénské vyvieliné pod smiSenym po-
rostem (buk + jedle + smrk + modfin) a pak oglejené ilimerické pod-
zoly na spraSové hliné pod jedlovym porostem.

Pro vyzkumné préace v terénu byly otevieny plidni sondy o rozmé-
rech 1 X 2 m a do hloubky 150 cm. Byl uskutecnén podrobny vyzkum
stratigrafie a morfologie padnich profild a pak odebirany plidni vzorky
z jednotlivych vrstev celych profild. Pidni vzorky pro podrobné labo-
ratorni zpracovani byly odebirdny vZdy uprostfed kaZdého meésice.
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Z ekologicky dileZitych chemickych a biochemickych vlastnosti pid-
niho prostfedi byly z kaZdych mési¢nich odbérd v letech 1971—1973
laboratorné urCovany: pomeéry zrnitostni (podle Kopeckého) a stano-
veni obsahu fyzikdlniho jilu pipetatni metodou (tato stanoveni byla
konana jen pualro¢né), pomeéry aktivni ptidni reakce pH-H20, poméry
humusu a humifikace, poméry dusiku (bude publikovdno pozdéji), po-
meéry pristupnych Zivin (CaO + K20 + P20s5), poméry sorpéniho komple-
xu, celkovy chemismus plid a okamzita ptidni vlhkost.

Stratigrafie a morfologie sledovaného profilu pod smiSenym po-
rostem: mirné sklonénd rovina se severni expozici, porost smiSeny jd +
+ bk + sm + bo + md, povrch plady kryt listnatym opadem s pievahou
buku.

Okrova lesni puda na deluviu brnénské vyvreliny:

0— 2 cm: misty jehli¢nato-listnaty surovy humus, horizont Auo;

2— 6 cm: tmavoseda pis¢itohlinitd zemina s mirnym barevnym piechodem
dospodu, horizont A;

6— 40 cm: okrové zluta piséitohlinitd zemina s krupnatym piskem z brnénské
vyvreliny, cerstvé vlhka, dospodu mirny barevny prechod hori-
zont (B);

40— 62 cm: bélosediva hlinitda zemina, slehla s krupnatym piskem, cerstvé vlhka,
pohibeny horizont Az;

62— 80 cm: hnédoreziva piséitohlinitd zemina s hrubym krupnatym piskem, slehla
a Cerstvé vlhka, horizont (Bi1);

80—120 cm: nacervenale hnéda hlinitopis¢ita zemina s hrubym krupnatym pis-
kem, slehlda a cerstvée vlhka, horizont (B2);

> 120 cm: (sonda do 150 cm), syté okrova rozvétralina, velmi slehld a cerstvé

vlhka, horizont Cg.

Stratigrafie a morfologie sledovaného profilu pod jedlovym po-
rostem: velmi mirné naklonénd ploSina se severni expozici, jedlovy
porost s malou prfimési modfinu a smrku, povrch pady kryt pfevazné
jehliCnatym opadem bez bylinné vegetace.

Ilimericky podzol vyrazné oglejeny na sprasové hliné:

0— 3 cm: surovy humusu mirné slehly, horizont Ao;
3— 5 cm: tmavoseda hlinitd zemina humozni s nepravidelnou mocnosti, cerstvée
vlhka a dosti kypra, horizont Ai;
5— 30 cm: nazloutle bélava hlinita zemina s krupnatym piskem, horizont Az;
30—110 cm: skvrnitd rezivé Sedobélavé mramorovana zemina hlinita az jilovito-
hlinita, znacné slehla, horizont Bg;
> 110 cm: hnédoreziva jilovitohlinitd zemina zna¢né slehla, misty ojedinélé svét-

1é jazyky z nadlozi, horizont C.

Zrnitostni sloZeni okrové lesni plidy na granodioritu brnénské vy-
vireliny méa charakter leh¢i hliny s obsahem jilu 32—34 % a se znacnym
podilem piscité frakce v rozmezi 34—49 %. Oglejeny ilimericky podzol
je t&Z8i hlina s obsahem celkového jilu v rozmezi 34—45 % a s vysokym
podilem prachovych ¢astic o ¢ 0,01—0,05 cm v celkovém rozmezi
29—32 0.

VODNI REZIM A JEHO DYNAMIKA

Voda v pidé tvori jednu ze zakladnich sloZek pldy jak z hlediska
pedogeneze, tak z hlediska ekologického. Tyka se to predevSim obsahu
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I. Pramérné roc¢ni obsahy a dynamika momentni (okamzité) padni vlhkosti v okrové lesni pudé pod smiSenym porostem (1)
a v ilimerickém podzolu pod jedlovym porostem (2) v pahorkatinné oblasti stfedni Moravy. — Yearly average contents and
dynamics of instantaneous soil moisture content in ochreous forest soil in mixed forest stand (1) and in illimerized podzol in
fir stand (2) in the hills of Central Moravia

Puda Horizont | Filoubka i
vem 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
A 2-6 384 | 36,8 | 425 | 408 | 31,4 | 227 | 215 | 192 | 208 | 256 | 324 | 363
(B), 1020 31,2 | 33,0 | 408 | 354 | 203 | 234 | 220 | 195 | 190 | 227 | 205 | 352
1 (B). 3040 30,1 | 31,4 | 356 | 31,5 | 281 | 257 | 232 | 208 | 192 | 100 | 26,1 | 31,6
Cd, 5060 270 | 27,7 | 282 | 277 272 | 265 | 246 | 21,6 | 21,0 | 223 | 250 | 272
Cd, 70—80 28,0 | 28,0 | 28,0 | 280 | 280 | 27,0 | 26,0 | 244 | 247 | 250 | 257 | 274
Cd, 100-110 | 285 | 285 | 286 | 281 | 27,8 | 275 | 27,8 | 270 | 26,0 | 262 | 26,6 | 27,0
An 3—5 358 | 382 | 435 | 423 | 378 | 340 | 284 | 262 | 276 | 305 | 352 | 382
A, 10-20 | 346 | 368 | 420 | 420 | 36,0 | 336 | 285 | 265 | 275 | 305 | 345 | 368
2 B, 4050 335 | 354 | 383 | 39,6 | 353 | 322 | 285 | 27,3 | 27,8 | 302 | 336 | 346
B, 70 - 80 314 | 33,1 | 346 | 360 | 336 | 31,4 | 288 | 28,1 | 285 | 30,0 | 31,2 | 321
C 120-130 | 30,0 | 302 | 302 | 302 | 20,8 | 20,4 | 200 | 200 | 2000 | 202 | 204 | 298




pristupnych forem vody pro lesni porosty. Proto byl sledovan rezZim
okamZité padni vlhkosti béhem roku, ktery davd obraz o celkovém
mnoZstvi pro porosty pristupné vody v padeé.

V okrové lesni ptidé pod smiSenym porostem kolisala okamZita
padni vlhkost béhem roku ve svrchnim huméznim horizontu v rozmezi
19,2—425 % (vdh. %), takZe ro¢ni amplituda byla dosti znac¢nd, a to
23,3 9%. Také ve svrchni ¢asti horizontu (B) kolisaly obsahy okamZité
vlhkosti b&hem roku v rozmezi 19,5—40,8 %, tj. s rocni aplitudou 21,3 %.
Ve spodni C¢asti byla okamzita ptdni vlhkost 20,8—35,6 % béhem roku.
V hlubSich podloZnich vrstvach byla zjiSténa okamzitd vlhkost v roCnim
rozmezi 22—28 % s ubyvajicimi amplitudami do spodin. Ziskané hodnoty
ukazuji, Ze nejv&tsi kolisdni okamzité pidni vlhkosti probihd b&hem
roku ve svrchnich vrstvach ptidnich a do spodin se tyto rozdily zmen-
Suji. Maximalni zasoby okamZité pudni vlhkosti se objevily v jarnim
obdobi v rozmezi 31—42 % a minimdlni pak v 1été a na podzim v hod-
notdch 19—23 %, a to v povrchovych ptidnich vrstvach. V hlubSich
spodindch se objevily v pribéhu roku jen malé rozdily v celkovém
rozmezi 24—28 %. Klasifikacné patfi tyto ptidy do ptid mirné vlhkych
(podle klasifikace ]J. PelisSka 1964).

V ilimerickém podzolu se ukézaly obsahy okamZité vlhkosti v po-
vrchové padni vrstvé bshem roku v rozmezi 26,2—43,5 % (vah. %),
tedy s ro¢ni amplitudou 17,3 %. V podloZnim vyluhovaném a vybéleném
horizontu A2 se pohybovala okamZitd vlhkost v ro¢nim rozmezi 26,5—
—42,0 %, tedy s amplitudou 16,5 %. Svrchni obohaceny a oglejeny ho-
rizont B, mél okamZitou vlhkost b&hem roku v praméru 27,3—39,5 %
s amplitudou 11,2 %. Nejvy$si obsahy této vlhkosti ukazovaly se vZdy
koncem zimy, nejniZsi pak v letnim obdobi a poCatkem podzimu. Hlub3i
spodiny obsahovaly momentni vlhkost v rozmezi 28—35 % s malymi
roénimi amplitudami 3—6 %. Nejhlub$8i spodiny mély béhem roku prak-
ticky skoro stdlou vlhkost v rozmezi 29—30 % s nepatrnymi zménami
okolo 1 %.

Vysledky studia rezimu okamZité vlhkosti obou plidnich profild
ukazuji, Ze pludy pod jedlovym porostem meély vys$si zasoby okamZité
ptadni vlhkosti s mensSimi rozdily béhem roku, a to zejména ve svrchnich
ptdnich vrstvach ve srovndni s vodnim reZimem v okrové lesni pidé
pod smiSenym lesnim porostem.

AKTIVNI PUDNI REAKCE A JEJI DYNAMIKA

~Aktivni ptdni reakce je velmi diilezitd ekologickd hodnota ptdniho
prostfedi hlavné se zfetelem na vyZivu a dalsi fyziologické funkce
lesnich dfevin. Jinak probihd proces vyZivy a celkovy kolob&h Zivin
v lesnich porostech na pldéach s vyrazné kyselou reakci a jinak v les-
nich porostech na ptdach s reakci mirné kyselou aZ neutralni. Studie
ptadni aktivni reakce byly zaméreny hlavné na stanoveni a vyhodnoceni
celkového rozmezi reak¢niho c¢isla pH-H20 v jednotlivych phdnich
vrstvdch b&hem roku a na priibéh dynamiky zmén reakce v celych ptd-
nich profilech béhem ro¢niho obdobi.

V okrové lesni pidé na brnénské vyvieliné pod smiSenym lesnim
porostem byly zjistény v jednotlivych pidnich genetickych horizontech
tyto poméry aktivni pGdni reakce pH-H20: celkové rozmezi reakéniho
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II. Priamérna ro¢ni dynamika aktivni pudni reakce pH-H20 v okrové lesni pudé na granititu (granodioritu) pod smisenym po-
rostem (1) a v ilimerickém podzolu pod jedlovym porostem v pahorkatinné oblasti stfedni Moravy (2). — Yearly average
dynamics of active soil pH-H20 reaction in ochreous forest soil on granitite (granodiorite) in mixed forest stand (1) and in
illimerized podzol in fir stand in the hills of Central Moravia (2)

uda Horizont Hloubka 2o Ao
rh vem 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

A, 1-2 517 | 622 | 508 | 475 | 4,63 | 485 | 506 | 513 | 538 | 536 | 530 | 516
An 2-6 458 | 437 | 425 | 428 | 434 | 469 | 471 | 495 | 480 | 475 | 475 | 470
(B), 10-20 | 470 | 425 | 406 | 4,15 | 418 | 430 | 451 | 456 | 461 | 465 | 470 | 470

1 (B), 30-40 | 4,67 | 4,648 | 413 | 415 | 434 | 446 | 455 | 472 | 463 | 4,65 | 462 | 4,60
Cd, 50-60 | 4,98 | 508 | 482 | 486 | 472 | 484 | 491 | 500 | 506 | 510 | 510 | 525
Cd, 70-80 | 522 | 498 | 496 | 515 | 524 | 533 | 535 | 538 | 536 | 536 | 536 | 532
Cd, 100-110 | 542 | 535 | 532 | 540 | 556 | 560 | 560 | 566 | 562 | 560 | 555 | 546
A, 1-3 470 | 4,65 | 455 | 450 | 431 | 4,00 | 438 | 4,60 | 460 | 4,62 | 465 | 4,76
Ay 35 4,02 | 400 | 4,03 | 400 | 415 | 430 | 457 | 450 | 440 | 427 | 420 | 4,08
A, 10-20 | 4,00 | 4,01 | 400 | 4,02 | 392 | 380 | 4,18 | 416 | 4,08 | 402 | 4,00 | 4,02

2 B, 40-50 | 434 | 435 | 443 | 438 | 432 | 430 | 436 | 4,40 | 4,40 | 440 | s44 | 445
B, 70-80 | 4,83 | 470 | 4,62 | 4,60 | 4,60 | 4,66 | 4,75 | 4,84 | 4,92 | 480 | 4,80 | 4,88
Bg 100-110 | 512 | 508 | 510 | 510 | 500 | 500 | 500 | 502 | 508 | 508 | 501 | 510
c 120130 | 515 | 515 | 515 | 510 | 500 | 500 | 500 | 504 | 512 | 512 | 515 | 5,15




Cisla v jednotlivych pldnich vrstvach, stfedni primérné rozmezi v jed-
notlivych padnich vrstvach, pribéh dynamiky pH v jednotlivych ptd-
nich vrstvach b&hem roku, pribéh dynamiky v celych ptdnich profilech
b&hem ro¢niho obdobi.

Pod smiSenym lesnim porostem v okrové lesni pidé byly zjiStény
v jednotlivych pifidnich horizontech tyto poméry reakcéniho d&isla: ve
vrstvé povrchového surového humusu A, bylo celkové ro¢ni rozmezi
4,63—5,38 (roCni primeérny rozdil 0,75), ve vrstvé podloZzniho humoz-
niho horizontu A bylo rocni rozmezi 4,25—4,95, ve vrstvé okrového
horizontu (B) obnaSelo ro¢ni rozmezi 4,06—4,70, ve vrstvé (B)2 zjiSténo
rozmezi b&hem roku 4,13—4,72, v podloZni rozvétraliné Cd rozmezi
4,72—5,38 a bazalni vrstva zvétraliny brnénské vyvieliny meéla roz-
mezi 4,32—5,66.

Primérné hodnoty aktivni ptidni reakce ukazuji, Ze svrchni vrstvy
pidy jsou béhem roku silné a stfedné kyselé a hlub3i spodiny jsou
mirné kyselé. Maximdalni vykyv reakce beéhem roku byl zjiStén ve
svrchnich ptdnich vrstvach v rozmezi 0,70—0,75 a ve spodinach tento
rozdil vykazuje jen 0,34—0,42 pH-H20. Ve svrchnich vrstvach jsou b&hem
roku zvySené rozdily pH-H20 a spodiny jsou naopak v padni reakci
znaCné vyrovnane.

V oglejeném ilimerickém podzolu na spraSové hliné pod jedlovym
porostem byla zjiSténa v jednotlivych horizontech tato Cc¢isla aktivni
pudni acidity pH-H20. V povrchové vrstvé surového humusu bylo cel-
kové ro¢ni rozmezi acidity 4,10—4,70 a ro¢ni rozdil byl tedy 0,60 pH,
ve vrstvé podloZniho horizontu A1 se pohybovalo pH v mezich 4,00—4,57
a primérnd rocni diference byla 0,57 ;pH, ve vrstvé vybéleného a ochu-
zeného horizontu A2 bylo naméfeno rocni rozmezi pH 3,80—4,18 s roc-
nim vykyvem 0,38 pH, ve svrchnich vrstvach obohacenych a oglejenych
horizontti B, bylo zjiSténo pH v ro¢nim rozmezi hodnot 4,30—4,92 s roc-
nimi vykyvy 0,15—0,32 pH, spodni ,vrstvy obohacenych a oglejenych
horizontli B, vykazaly primeérné roCni rozmezi pH 5,0—5,12, takZe vy-
kyv byl 0,12 pH a bazalni vrstva sprasSové hliny jako ptidotvorny substrat
meéla ro¢ni prameér pH 5,0—5,15, tedy roc¢ni vykyv jen 0,15 pH.

Primérné hodnoty ze ziskanych laboratornich meéfeni ukazuji, Ze
povrchova vrstva surového humusu byla prevazné stredné kysela, pod-
lozni horizonty Ai a A2 silné kyselé, obohacené horizonty B2 a matecny
padotvorny substrat stfedné Kkysely. Nejvétsi vykyvy aktivni phdni
reakce v pribéhu roki 1971—1973 se ukazaly ve svrchnich ptidnich
vrstvach v rozmezi 0,57—0,60 pH, do spodin vykyvl ubyvalo a v ba-
zalnich spodindch byly jen 0,12—0,15 pH. Ve svrchnich vrstvach se
tedy projevilo maximalni kolisani aktivni ptdni reakce, spodiny byly
naopak v této aktivni reakci znaCné vyrovnane.

Vrstva povrchového humusu je v jarnich meésicich a pocatkem léta
dosti kyseld, koncem léta, na podzim a v zimé stfedné kyseld. PodloZni
humozni horizont A1 a ochuzeny horizont A2 jsou nejkyselejsi v zimnim
a jarnim obdobi, méné kyselé jsou pak v 1ét€ a na podzim. Spodinové
oglejené horizonty B, a mateCny padotvorny substrat byly stfedné Kky-
selé s malymi vykyvy béhem roku.

Vzdjemné srovnani kyselostnich pomért obou pidnich typl pod od-
liSnymi lesnimi porosty ukéazalo tyto vysledky: maximalni kyselost byla
na jafe a pocatkem léta, niz81 hodnoty kyselosti se ukazaly koncem
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léta, na podzim a v zimé, reakce povrchového humusu v profilu ogle-
jeného ilimerického podzolu pod jedlovym porostem byla b&hem roku
mnohem KkyselejSi nez v profilu okrové lesni plidy pod smiSenym po-
rostem, rocni vykyvy hodnot kyselosti pH-H20 byly v profilu okrové
lesni ptdy vétSi neZ v oglejeném ilimerickém podzolu pod porostem
jedle a celkové byly okrové lesni pldy pod smiSenym porostem rela-
tivné méné kyselé neZ oglejené ilimerické podzoly pod jedlinou.

UPLNE CHEMICKE SLOZENI PUD

Pro poznani veSkeré zasoby rostlinnych minerdlnich Zivin byly
uskuteCnény celkové chemické analyzy studovanych ptidnich typt.

V okrové lesni padé (hnédozemni) se nalézd celkové mnoZstvi
vapniku v rozmezi 0,58—0,84 %, hofc¢iku 0,45—1,36 %), drasliku 2,15—
—3,08 % a kyseliny fosforec¢né jen 0,07—0,25 %. Analytickd data uka-
zuji, Ze tu jde o stfedni zdsoby Ca + Mg, ddle pak K a nizké rezervy
P20s5. Z ostatnich sloZzek je tu vysoka prevaha SiO2 v rozmezi 61,6—
—73,8 % a relativng mensi podily zde tvofi Al203 (12,4—18,0 %) a Fez203
v rozmezi 3,3—5,7 %.

V oglejeném ilimerickém podzolu na spraSové hliné bylo nale-
zeno celkové mnoZstvi vdapniku v rozmezi 0,43—0,83 %, hofdiku 0,51—
—1,30 % a drasliku 2,7—2,9 %. Kyselina fosforecna vykézala jen nizké
obsahy v rozmezi 0,07—0,16 %. Z ostatnich chemickych sloZek je tu
vysoka prevaha SiO2 v rozmezi 60,6—75,8 % a nizsi podily Al20s 11,8—
—18,49% a Fe20s5 2,4—6,5 %. Také tento ilimericky oglejeny podzol
mozno charakterizovat jako plidu se stfednimi zasobami Ca + Mg,
dobrymi obsahy K20 a nizkymi rezervami P20s.

PRISTUPNE ZIVINY A JEJICH DYNAMIKA

Z pristupnych minerdlnich Zivin ve vyluhu 1% kyselinou citréno-
vou bylo zjistovano CaO, K20 a P20s5 vzidy kazdy meésic b&hem let 1971—
—1973. U jednotlivych Zivin byly stanovovany a zhodnocovany obsahy
jednotlivych Zivin a jejich dynamika b&hem roku v jednotlivych mé-
sicich a dynamika obsahu zivin v jednotlivych roc¢nich obdobich.

PRISTUPNY VAPNIK

Obsah pristupného CaO vykazal zajimavy prabéh zmén v jednotli-
vych meésicich béhem roku, které jsou v urcitych korelacich s vyvojem
a rlstem lesnich porostd. ’

V okrové lesni ptidé bylo pod smiSenym porostem nalezeno mnoZzstvi
pristupného CaO v povrchovém humusu v ro¢nim rozmezi 360,4—
—426,3 mg.100 g1, coZ ukazuje na znatné zdsoby CaO v povrchovém
humusu, které se pak pri mineralizaci uvoliiuji do podloZnich mineral-
nich vrstev pad pro vyZivu lesnich porostli. Celkovy rocni rozdil v ob-
sahu CaO v povrchové humusové vrstvé Cini 65,9 mg.100 g~1. Maxi-
méalni obsahy se objevily v zimnich meésicich (412—426,3 mg.100 g~1)
a snizené obsahy pak v letnich meésicich v rozmezi 360—371,6 mg.
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III. Roéni dynamika prumérnych obsahu pristupného vapniku v mg.100 g—! v okrové lesni pudé na granititu (granodioritu)
pod smiSenym porostem (1) a v ilimerickém podzolu pod jedlovym porostem (2) v pahorkatinné oblasti stfedni Moravy. —
Yearly dynamics of average contents of available calcium in mg.100 g-! in ochreous forest soil on granitite (granodiorite) in
mixed forest stand (1) and in illimerized podzol in fir stand (2) in the hills of Central Moravia

Puda Horizont HLogzka _—
1 | 2 ) 3 4 5 6 ’ 7 ' 8 | 9 10 | 11 | 12
A, 1-2 426,3 | 418,5 | 390,8 | 380,6 | 372,4 | 360,4 | 365,4 | 371,3 | 384,1 | 384,2 | 400,6 | 412,3
Ay 2-—-6 38,3 35,6 30,5 25,4 20,8 20,0 24,2 26,6 28,5 31,8 35,1 38,0
(B), 1020 11,6 11,0 9,5 7,8 6,7 6,5 7,8 8,2 8,8 10,1 10,6 11,2
1 (B), 3040 152 | 150 | 14,4 | 13,2 | 12,1 | 10,8 | 10,5 | 12,0 | 12,6 | 13,3 | 13,9 | 14,8
Cd, 50— 60 67,8 37,3 35,6 33,3 32,1 32,0 32,2 34,3 34,8 35,7 36,4 37,0
Cd, 70—-80 62,8 62,5 60,6 59,5 58,7 58,5 58,0 59,2 61,3 61,6 62,0 62,5
Cd, 100110 110,8 | 110,5 | 110,0 | 109,3 108,5 108,0 | 108,9 | 108,6 | 108,4 | 109,0 | 109,1 | 109,8
A, 1-3 315,2 | 315,0 | 306,8 | 294,5 | 286,0 | 284,2 | 285,1 | 289,0 | 294,0 | 299,5 | 308,4 | 312,0
A, 3-5 24,6 24,0 21,5 18,2 16,5 14,8 14,2 14,6 18,3 20,1 21,6 23,1
A, 10—20 8,0 8,0 8,0 7,4 6,5 5,6 5,5 5,9 6,3 6,7 7,0 7,2
2 B, 40—-50 26,2 26,0 23,4 22,0 21,3 19,8 19,4 19,4 21,5 22,4 23,6 25,0
B, 70—80 70,5 70,2 69,6 69,1 68,6 67,3 66,5 66,8 67,5 68,0 68,6 69,3
B, 100—-110 | 132,2 | 132,2 | 131,2 | 130,8 | 128,6 | 128,0 | 128,5 | 128,5 | 128,6 | 128,9 | 128,5 | 130,4
C 120—140 95,8 95,5 95,0 94,4 93,7 92,6 92,4 92,4 92,5 93,0 94,2 94,7




.100 g~l. Podlozni humozni horizont A obsahoval béhem roku CaO
v rozmezi 20,0—38,3 mg.100 g~!, takZe ro¢ni rozdil je tu 18,3 mg.
.100 g~1. Nejvetsi obsahy CaO ukazaly se opét v zimnim obdobi (35,6—
—38,3 mg.100 g~! a nejmensi pak v lété v rozmezi 20,0—26,6 mg.
.100 gL

Svrchni vrstvy horizontu (B) mély béhem roku CaO v rozmezi
6,5—11,6 mg.100 g-!; hromadéni této Ziviny se ukdzalo v zimnich
meésicich a mnohem niZSi obsahy byly zjiStény v 1ét&. Spodné&jsi vrstva
horizontu (B) byla bohat$i na CaO v ro¢nim rozmezi 10,5—15,2 mg . g™!
a v bazdlni vrstvé nalezeno CaO 108,0—110,8 mg.100 g~i, coZ jsou
pomérné znacné rezervy pristupného CaO. Podle obsahu CaO moZno
klasifikovat padni spodiny jako strfedné =z&sobené pfistupnym CaO
a nadloZni povrchové vrstvy jako slabé zasobené. SniZené obsahy pfi-
stupného CaO koncem jara a v letnich mésicich souvisi asi se zvySe-
nym odbérem lesnimi porosty pro ristové procesy a dalsi fyziologické
funkce.

V profilu ilimerického podzolu pod jedlovym porostem bylo nale-
zeno ve vrstvé povrchového surového humusu pristupného CaO b&hem
roku v rozmezi 284,2 mg.100 g~! tedy s ro¢nim kolisdnim 31 mg.
.100 g~1. ZvySend mnozstvi Ca0O byla v zimnim obdobi 312,0—315,2 mg .
.100 g~1 a sniZené obsahy byly koncem jara a v 1été€ v rozmezi 284,2—
—289,0 mg.100 g~l. V podloZnim horizontu A1 se pohybovaly obsahy
CaO béhem roku v rozmezi 14,2—24,6 mg.100 g-! s maximem v zimé.
Nizké rezervy CaO byly zjiStény v ochuzeném horizontu A2 v rozmezi
5,5—8,0 mg.100 g~!. ZvySena mnoZstvi CaO byla v podloZnich oboha-
cenych horizontech B, a to v horej$i C4sti v rozmezi 19,4—26,2 mg.
.100 g~! a ve spodni ¢asti v hodnotach 128,0—132,2 mg . 100 g~1. Mirné
zvySené obsahy CaO se opét objevily v zimnim obdobi a mirn& sniZené
v letnich mésicich. SpraSova hlina jako pldotvornd hornina méla CaO
92,4—95,8 mg.100 g-1. Podle obsahu CaO maji svrchni padni vrstvy
nizké zasoby a podloZni vrstvy stfedni zasoby CaO. SniZené obsahy
pristupného CaO koncem jara a v letnim obdobi moZno dat také do
korelace se zvySenym odbérem této Ziviny jedlovym porostem v tomto
riistovém obdobi.

PRISTUPNY DRASLIK

Draslik je dtleZitou rostlinnou Zivinou a také zde byly stanovovany
a vyhodnocovany hodnoty jako u vapniku.

V okrové lesni ptidé bylo ve svrchnim horizontu povrchového hu-
husu nalezeno mnoZstvi pFistupného K20 v ro¢nim rozmezi 35,2—
—50,4 mg.100 g-1 a rozdil béhem roku obnasi tedy 15,2 mg.100 g1
Nejvy$§i obsahy K20 se objevovaly v zimnich mésicich v rozmezi 48,2—
—50,4 mg.100 g~2 a niZ8i pak koncem jara a pocdtkem léta v hodno-
tach 40,1—35,2 mg. 100 g~1. PodloZni humézni horizont A vyk&azal pri-
stupného K20 v ro¢nim rozmezi 8,4—13,3 mg. 100 g~! a celorotni ampli-
tudou 4,9 mg.100 g~l. Nejvyssi obsahy této formy K20 byly zjiSt&ny
v zimnich mésicich v hodnotdach 13,0—13,3 mg.100 g~! a niZ8§i obsahy
pak v lété (8,4—9,3 mg.100 g~1). V podloZnich horizontech (B) bylo
zjisténo pristupného K20 v celoro¢nim rozmezi 2,2—3,3 mg.100 g-!
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IV. Ro¢ni dynamika pramérnych obsaht pristupného drasliku v mg.100 g-! v okrové lesni pudé na granititu (granodioritu)
pod smiSenym porostem (1) a v ilimerickém podzolu pod jedlovym porostem (2) v pahorkatinné oblasti stfedni Moravy. —
Yearly dynamics of average contents of available potassium in mg.100 g-! in ochreous forest soil on granitite (granodiorite)
in mixed forest stand (1) and in illimerized podzol in fir stand (2) in the hills of Central Moravia

Puada Horizont Hloubka S

vem 1 l 2 ‘ 3 4 5 ' 6 l 7 8 9 10 11 12

K 1-2 504 | 50,0 | 48,4 | 450 | 40,6 | 352 | 40,0 | 42,0 | 44,1 | 456 | 47,0 | 48,2

An 2-6 133 | 130 | 120 | 11,2 | 108 | 84 | 84 | 93 | 101 | 11,5 | 124 | 13,0

(B), 10—20 33 | 32 | 28 | 25 | 22 | 22 | 22 | 22 | 25 | 28 | 30 | 32

1 (B), 3040 33 | 33 | 30 | 27 | 22 | 22| 22| 23 | 26 | 29 | 30 | 30
cd, 50— 60 34 | 30 | 28 | 24 | 20| 20 | 20 | 22 | 25 | 28 | 30 | 34

Cd, 7080 37 | 35 | 29 | 28 | 22 | 22 | 22| 22 | 25| 29 | 32 | 35

cd, 100-110 | 28 | 28 | 28 | 25 | 22 | 22 | 27 | 22 | 23 | 25 | 28 | 28

A, 1.3 438 | 425 | 382 | 343 | 307 | 274 | 270 | 31,0 | 335 | 357 | 382 | 41,0

A, 3-5 102 | 100 | 95 | 82 | 74 | 70 | 72 | 76 | 82 | 87 | 96 | 100

A, 10—20 34 | 34 | 30 | 28 | 25 | 22 | 22| 24 | 26 | 26 | 28 | 30

2 B, 40— 50 42 | 40 | 37 | 34 | 30 | 28 | 26 | 29 | 34 | 38 | 40 | 41
B, 70— 80 28 | 28 | 26 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 25 | 26

B, 100-110 | 25 | 25 | 23 | 22 | 21 | 21 | 21 | 21 | 21 | 23 | 23 | 25

C 120-130 | 23 | 23 | 22 | 20 | 20 | 20 | 1,9 | 20 | 2 21 | 22 | 22




s nizkou roc¢ni amplitudou 1,1 mg.100 g~1. Také podloZni vrstvy zvétra-
lin ptdotvorné horniny vykdazaly nizké hodnoty pristupného K20 v roc-
nich rozmezich 2,0—3,4 mg.100 g ! s rofnimi amplitudami 0,6—
—1,5 mg.100 g-1, které se do spodin sniZovaly. Podle obsahu K20
moZno cely tento profil charakterizovat nizkymi rezervami prFistupného
drasliku K20. SniZené hodnoty K20 v letnich meésicich jsou podminény
hlavné zvySenymi odbéry této Ziviny lesnim porostem a ptdnim rost-
linstvem.

V ilimerickém oglejeném podzolu bylo ve vrstvé povrchového su-
rového humusu pristupného K20 v celoro¢nim rozmezi 27,0—43,8 mg.
.100 g~! s rocni aplitudou 16,8 mg.100 g-l. Nejvy33i obsahy této Zi-
viny se objevovaly koncem podzimu a v zimnich mésicich (38,2—
—43,8 mg . 100 g~1), niZsi obsahy byly zjistény v letnim obdobi. V pod-
loZnim humoéznim horizontu A1 byl zjist€n obsah K20 v celoroCnim
rozmezi 7,0—10,2 mg.100 g-! s ro¢ni amplitudou 3,2 mg.100 g~1l
Také v této vrstvé se ukazaly nejvysSi hodnoty K20 v zimnim obdobi
(10,0—10,2 mg . 100 g~!) a niZ8i pak koncem jara a v 1été (7,0—7,6 mg.
.100 g~1). Nejniz§i obsahy byly nalezeny ve vyb&leném a ochuzeném
horizontu A2 v celorotnim rozmezi 2,2—3,4 mg.100 g~1, ro¢ni rozdil
byl jen 1,2 mg.100 g-1. V podloZnich a obohacenych horizontech B,
bylo obsaZeno piistupného K20 v celoro¢nich priimérech v rozmezi
2,1—4,2 mg.100 g1 s roénimi amplitudami 0,4—1,6 mg.100 g~1. Pa-
dotvorna hornina jako spraSova hlina obsahovala nizkd mnoZstvi K20
v celorotnim rozmezi 1,9—2,3 mg.100 g~1. Podle obsahu K20 moZno
cely tento profil klasifikovat jako ptdni souvrstvi s nizkymi rezervami
pristupného drasliku. SniZené hodnoty pristupného K20 koncem jara
a pocCatkem letniho obdobi souvisi se zvySenymi odbéry této Ziviny les-
nim porostem.

PRISTUPNA KYSELINA FOSFORECNA

U této dualezité minerdlni Ziviny byly stanovovany a vyhodnoco-
vany hodnoty jako u pfedeSlych pristupnych forem CaO + K20.

V okrové lesni ptidé ve vrstvé povrchového surového humusu bylo
mnoZstvi pristupného P20s5 nalezeno v celoro¢nim rozmezi 15,2—
—22,6 mg.100 g-1, tedy s roénim rozmezim 7,4 mg.100 g-1. PodloZni
humozni horizont A obsahoval této pristupné Ziviny v celoroCnim roz-
mezi 3,4—6,8 mg. 100 g~1. V obou téchto vrstvach byly zjistény nejvétsi
obsahy pristupného P20s5 koncem podzimu a v zimnich meésicich, sniZené
obsahy pak koncem jara a v letnim obdobi.

V ilimerickém oglejeném podzolu byly zjiStény minimélni obsahy
P205 v ochuzeném a vybéleném horizontu A2 v rozmezi 1,8—3,2 mg.
.100 g1 s ro¢ni amplitudou 1,4 mg.100 g-l. PodloZni obohacené
a oglejené horizonty B, obsahovaly pfFistupného P205 v rozmezi 4,6—
—7,3 mg.100 g~! s ro¢nimi amplitudami 1,5—2,3 mg.100 g~!. Ptido-
tvorna hornia obsahovala P205 v roénim rozmezi 12,1—13,5 mg.
. 100 g~1. Klasifika¢né je to pida s nizkymi rezervami P20s.

Doslo dne 4 .1. 1981
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V. Ro¢ni dynamika pramérnych obsaht piistupné kyseliny fosforeéné v mg.100 g ! v okrové lesni ptidé na granititu (granodio-
ritu) pod smisenym porostem (1) a v ilimerickém podzolu pod jedlovym porostem (2) v pahorkatinné oblasti stfedni Moravy.
— Yearly dynamics of average contents of available phosphoric acid in mg.100 g-! in ochreous forest soil on granitite (gra-
nodiorite) in mixed forest stand (1) and in illimerized podzol in fir stand (2) in the hills of Central Moravia

Pada Horizont Hloubka Mésice
vem 1 , 2 ‘ 3 | 4 ‘ 5 6 7 8 9 10 11 12
A, i3 302 | 302 | 284 | 257 | 23,6 | 228 | 235 | 244 i 25,6 | 26,7 | 288 | 30,0
An 26 82 | 82 | 77| 10| 65 | 64 | 64 | 63 | 73 | 76 | 80 | 82
(B), 10-20 85 | 83 | 76 | 71 | 63 | 58 | 58 | 63 | 67 | 7.4 | 80 | 84
1 (B), 30 - 40 58 | 55 | 50 | 46 | 42 | 31 | 30 | 35 | 42 | 48 | 50 | 57
Cd, 50— 60 52 | 52 | 50 | 43 | 34 | 25 | 25 | 30 | 36 | 42 | 47 | 5.1
Cd, 70 80 s0 | 50 | 43 | 36 | 31 | 31 | 35 | 38 | 40 | 44 | 48 | 5.1
Cd, 100110 | 22,0 | 225 | 220 | 21,4 | 208 | 205 | 205 | 205 | 20,8 | 208 | 21,0 | 21,6
A, 1-3 226 | 222|205 | 186 | 169 | 155 | 152 | 17,00 | 188 | 20,00 | 21,1 | 22,0
A, 3.5 68 | 65 | 57 | 44 | 39 | 34 | 36 | 42 | 47 | 55 | 60 | 62
A, 10-20 32 | 30 | 27| 22| 18| 1,8 | 1,8 | 1,9 | 23| 25 | 23 | 30
B, 10 -50 61 | 61 | 57| 53 | 48 | 46 | 46 | 48 | 48 | 50 | 53 | 59
2 B, 7080 48 | 46 | 35 | 29 | 25 | 25 | 25 | 28 | 32 | 37 | 41 | 45
B, 1w00-110 | 73 | 73| 70 | 66 | 61 | 61 | 61 | 61 | 63 | 65 | 68 | 70
c 120130 | 135 | 135 | 130 | 127 | 121 | 120 | 120 | 123 | 127 | 130 | 132 | 13,2




TIEJIUUIEK, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). JunaMsKa IOCTYMHEIX IeHCTBYIOIINX BEIIECTB
B JNeCHBIX TOYBAX XOnNMOTOpHi cpenHeir Mopasmm. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 803-816.

JluHaMuKa BOIHOTO peKHMMa H3y4yajach KaK MTHOBEHHas TNOUBEHHasA BJa’KHOCTb. B oxposoi
JIECHOM TOYBE IIOI CMEINaHHLIM JIECOHACA)KNEHMEM 3Ta BJAXXOCTE B BEPXHMX IIOYBEHHEIX CJIOAX
P TeweHme roxma Koxebaracs B mpemenax 19—42 %, a B mwkanx crosx B mpenenax 22—28 9.
B HMJINMMepH30BaHHOM ION307€ B BEPXHUX CJIOAX 9TA BJIAKHOCTE B TEUEHME TOAa COCTABJAIA
26—439,. B mouse MOX MUXTOBEIM HACaKIEHHEM 3amacCkl BONH 6buru 6oibmre ¥ ¢ MEHBMAME
KosefaHUAMH B TeYeHHe Tola, YeM B IOYBe IOX CMEMAaHHBIM HacakieHueM. MakcHMajibHOE Co-
lep)KaHHe MIHOBEHHOH BJAKHOCTM YCTAaHOBJIEHO BCErIa B KOHILE SHMBI M B BeCeHHHe MeCsIIb,
a HaWMeHbllee — B JIETHHH NEPHOA M B Hayaje OCEHW,

AxtusHan peakuus pH-HzO 6mina B mpenmenax cpenmeit fiaM nake CHIBbHOM KHCJIOTHOCTH
¢ pH 4,1—5,6. Haubonbmas KHCJIOTHOCTH BCeraa Oblla B BEPXHMX CJOAX M IO HanpasJeHHIO
Briybs oHa manasna (4,9—56). B TeueHnme rola MakcMMasnbHas KHUCJIOTHOCTh OTMeYanach BeCHOH
¥ B HayaJje Jera, a HanMeHbIIas B KOHIle JeTa, OCeHbio M 3uMoif. IlouBa monm cMewaHHBIM Ha-
cakmeHueM O6blJa MeHee KHMCJIOH, 4eM TIONL IMXTOBHIM HacakleHHeM. [onuuHsie Kosie6GaHUA
KHCJOTHOCTH 10X CMEINaHHKIM HAaca)KIeHHEeM OKa3aJuCh OOJEBIIHMH, YeM IO IHXTOBBIM.

HocrynHet#t Kaasuuit CaO B MaKCHMAJLHOM KOJMYECTBE HAXONHMJICA B CHOAX IIOBEPXHOCT-
HOTO TyMyca, a MMEHHO MO CMEIIaHHBIM HacaKIeHWeM B TOIMuHOM ImamnasoHe 360—426 mr/100,
a MOl MHMXTOBHIM HACakIeHWHeM NOABMJIMC, MeHbIIMe 3HaueHHMs B npermenax 284—315 mr/100, mo
HanpasieHnio Bray6s comepxanme CaO mamano. B Teuenume roma mauGonbmee comepkanme CaO
yCTAaHABJIUBAJH B 3MMHMI NEPHON, a HaMMeHbimee JeTOM. AHaNOTH4YHBIE OTHONIEHWA yCTaHOBJEHH!
takxe y mocrymHoro K20 u P205. CMmemanHBle colepskaHHs IOCTYNHBIX NEHCTBYIONIMX BEIIECTB
B IOYBAX K KOHIly BECHBI M JIETOM OOYCJOBJEeHbI HOBBIMIEHHHIM HX TOTpefieHWeM JEeCHhIMM Ha-
CaKNeHHSAMH B TEPHON YCHJIEHHOTO POCTA.

JIeCHOe IIOYBOBENEHME; BOINHLIN PEKMM; NEHCTByIOMMe BellecTBa; AMHAMHUKA IOYBEHHOH CpeIs!

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno): Dynamics of Available Nutrients in
Forest Soils in the Hills of Central Moravia. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 803-816.

Dynamics of water regime was studied as instantaneous soil moisture content.
The soil moisture content in upper soil layers ranged from 19—429%, and in lower
soil layers from 22—289), in ochreous forest soil under mixed forest stand during
the year. In illimerized podzol in upper soil layers the soil moisture content was
26—4390,, in the course of the year. Water reserve in the soil in fir stand was
higher and the variations during the year were lower than in the soil in mixed
forest stand. The maximum contents of instantaneous soil moisture were found
at the end of winter and in spring months, the lowest in summer and early autumn.

The acidity of active pH-H20 reaction was medium to strong with pH 4.1—5.6.
The highest acidity occurred in upper soil layers and decreased with the depth
(4.9—5.6). In the course of the year, the maximum acidity was observed in spring
and in early summer, the lowest acidity at the end of summer, in autumn and
winter. The soil in mixed forest stand was less acid than the soil in fir stand. The
vearly variations of acidity were higher in mixed forest stand than in fir stand.

The maximum content of available calcium in form of CaO was observed in
upper humus layers; in mixed forest stand its yearly content was 360—420 mg/100 g,
and in fir stand the values were lower. from 284 to 315 mg/100 g, CaO contents
dropped with the depth. The CaO contents were highest in winter and lowest in
summer. Similar relations were found in available K20 and P20s5. Mixed contents of
available nutrients in soils at the end of spring and in summer depend on increased
uptakes by forest stands in the period of intensive growth.

forest pedology: water regime: nutrients; dynamics of soil environment

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VS8Z. Brno). Dynramik aufnehmbarer Ndhrstoffe in
Waldbéden des Hiigellandes in Mittelmdhren. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 803-816.

Die Dynamik des Wasserhaushaltes wurde als Momentbodenfeuchtigkeit stu-
diert. Im ockergelben Waldboden unter einem Mischbestand schwankte diese Boden-
feuchte im Laufe des Jahres in den Oberbodenschichten zwischen 19—429, und
in den Unterbodenschichten zwischen 22—289/,. Im illimerisierten Podsol betrug
diese Feuchte in den Oberbodenschichten im Laufe des Jahres 26—439,. Der Bo-
den unter einem Tannenbestand wies hohere Wasservorrite mit geringeren Jahres-
unterschieden auf als der Boden unter einem Mischbestand. Maximale Gehalte an
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Momentbodenfeuchte wurden stets gegen Ende des Winters und in den Frihjahrs-
monaten festgestellt, die niedrigsten im Sommerzeitraum und am Anfang des
Herbstes.

Die aktive Reaktion pH-H20 lag zwischen mittlerer und starker Aziditdt mit
einem pH von 4,1—5,6. Die hiochste Aziditdt war stets in den oberen Bodenschichten
und sank in Richtung zum Unterboden (4,9—5,6). Im Laufe des Jahres war die
Aziditdt maximal im Frithjahr und Anfang Sommer, die niedrigste Aziditit gegen
Ende des Sommers, im Herbst und im Winter. Der Boden unter dem Mischbestand
war weniger sauer als unter dem Tannenbestand. Die Jahresschwankungen der
Aziditat erwiesen sich unter dem Mischbestand grofler als unter dem Tannen-
bestand.

Das aufnehmbare Calcium als CaO befand sich in maximalen Mengen in den
Schichten des Auflagehumus, und zwar unter dem Mischbestand in der Jahres-
spanne von 360—426 mg.100 g-! und im Tannenbestand zeigten sich niedrigere
Werte in der Spanne von 284—315 mg.100 g—!, gegen den Unterboden fielen die
CaO-Gehalte. Im Laufe des Jahres zeigten sich hiéchste CaO-Gehalte im Winter und
niedrigste im Sommer. Ahnliche Verhiltnisse wurden auch beim aufnehmbaren
K20 und P20s5 festgestellt. Die herabgesetzten Gehalte an aufnehmbaren Nihrstoffen
in Boden gegen Ende des Frithjahrs und im Sommer sind durch die erhohte Auf-
nahme durch die Waldbestinde im Zeitraum des erhohten Wachstums bedingt.

forstliche Bodenkunde; Wasserhaushalt; Nédhrstoffe; Dynamik des Bodenmilieus

PELISEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). La dynamique des matiéres nutritives
accessibles dans les sols forestiers des terrains accidentés de Moravie centrale. Les-
nictvi, 27, 1981 (9) : 803-816.

La dynamique du régime hydrique a été étudiée comme humidité de sol
instantanée. Dans le sol forestier ocre, sous le peuplement meélangé, cette humidité
variait au cours de l'année dans les couches de sol superficielles, dans les limites
entre 19—42 p. 100 et dans les couches inférieures entre 22 et 28 p. 100. Dans le
podzol lessivé des couches supérieures cette humidité variait pendant l'année entre
26—43 p. 100. Le sol sous le peuplement de sapin accusait des réserves d' eau plus
élevées, dont la variation annuelle n’était pas grande, que le sol sous le peuplement
mélangé. Les teneurs maxima en humidité instantanée ont été toujours identifiées
vers la fin de I'hiver et dans les mois de printemps et les teneurs les plus faibles
dans la période d’'été et au début d'automne.

La réaction active de pH-H20 a eu lieu entre l'acidité moyenne et forte, accusant
le pH 4,1—5,6. L’acidité la plus élevée a été toujours identifiée dans les couches
superficielles, s’abaissant dans les sous-sols (4,9—5,6). Au cours de l'année l'acidité
maximale a été trouvée au printemps et au début d'été, l'acidité la plus faible
vers la fin de l'été, en automne et en hiver. Le sol isous le peuplement meélangé
a été moins acide que le sol sous le peuplement de sapin. Les oscillations annuelles
de l'acidité se sont montrées plus grandes sous le peuplement mélangé que sous
le peuplement de sapin.

Le calcium accessible de CaO se trouvait en quantités maxima dans les couches
de I’humus superficiel, et cela sous le peuplement mélangé en quantités annuelles
de 360—426 mg.100 g-! et sous le peuplement de sapin se sont manifestées les
valeurs plus faibles en quantités de 284—315 mg.100 g—! et en s'approchant des
sous-sols les teneurs en CaO s’abaissaient. Au cours de l'année les teneurs les plus
grandes en CaO se sont montrées dans la période d’hiver et les plus faibles en été.
Une situation analogue a été également identifiée pour K20 et P20s5 accessibles.
Les teneurs mélangées en matiéres nutritives accessibles dans les sols a la fin de
printemps et en été sont conditionnées par les absorptions accrues dues aux peuple-
ments forestiers dans la période de croissance accrue.

pédologie forestiére; régime hydrique: matieres nutritives; dynamique du milieu
de sol

Adresa autora:

Prof. Dr. Ing. Josef PeliSek, DrSc., lesnickda fakulta VSZ, Lesnicka 37, 662 66
Brno
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RUST SEMENACKU NA SUBSTRATECH S TABAKOVYM PRACHEM

J. Skoupy

SKOUPY, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Rust
semenacki na substrdtech s tabakovym prachem. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 817-825.
Omezené zasoby raseliny vyzaduji hledat moZnosti jeji ¢asteéné nahrady jinymi
latkami. Z toho duavodu jsme zalozili pokus s deviti druhy substrati, kde jsme
kompostovany (fermentovany) tabakovy prach, raselinu a polorozlozenou hra-
banku smisili s kompostovanou kurou v pomeérech 1:1, 2:1 a 3:1. Na téchto
substratech jsme dva roky péstovali semenacky smrku ztepilého (Picea excelsa
Link) a borovice lesni (Pinus silvestris L.). Substraty jsme dezinfikovali, seme-
nacky zavlazovali, chranili proti houbovym chorobam a ve druhém roce pésto-
vani prihnojovali 0,29, roztokem Floranu. Koncem prvniho vegetaéniho ob-
dobi byly nejvyssi smrkové semenacky peéstované na kuro-tabdkovém substra-
tu v poméru 1:1, u borovice byly nejvyssi semenacky na kuro-tabakovém
substratu v pomeéru 3 :1. Po dvou letech péstovani meély nejlepsi prirtst se-
menacky smrku péstované na kuro-tabakovém substratu v poméru 1 :1, které

vé semenacky péstované ma substratu z kury a raseliny v poméru 3 :1. Bo-
rovice dosahla koncem druhého vegetaéniho obdobi nejvétsi pramérné vysky
(13,6 cm) ma substratu kuro-tabdkovém v poméru 3 :1. V téZze dobé byly nej-
nizsi (7,5 ecm) borové semenacky péstované na kuro-raselinném substratu v po-
meéru 3 :1. Na kuro-hrabankovych a kuro-raselinnych substratech priruast se-
menackltl klesa s pribyvajicim obsahem kiury nad 509, Na ktro-tabakovych
substratech s pribyvajicim podilem kury nad 509, (az do poméru 3:1) se
kvalita smrkovych semenac¢kl zlepSovala.

semendacky; substraty; smrk; borovice

RaSelina je v soucCasné dobé zakladnim materidlem pro intenzivni
péstovadni semendcCkl lesnich drevin. Jeji vyhody jsou vSeobecné uzné-
vany. Omezené zasoby raSeliny vyZaduji hledat moZnosti C4steCné na-
hrady raSelin jinymi latkami. K takovému vyuzZiti se nabizi odpadni
ktira jehlicnatych drevin a odpadni tabdkovy prach. VyuZivd se i hra-
banka.

Z domadacich i zahrani¢nich zkuSenosti je zfejmé, Ze raSelina ma
prvoradé uplatnéni v kulturnich substratech. NaSe zdroje raSeliny jsou
omezeny a jeji doprava je rovnéZ ndkladna. Hledaji se proto nové ma-
teridly, které by raSelinu C&stecné nahradily. Pfes zndmé problémy
oveéfuje se i nadale vyuZiti hrabanky. Svéd¢i o tom publikace z Sede-
satych a sedmdesatych let. Pintaric¢ (1966) péstoval v Jugoslavii
semendCky lesnich dfevin na hrabance sloZené ze smrkového, duglasko-
vého a jedlového jehli¢i. Extrakty z nerozloZené dubové a borové hra-
banky pouZil v SSSR Tumofjev (1966); urychluji kliCeni semen.
Caspary (1967) a cCasopis Deutsche Baumschule (&. 10. 1967) popi-
suje metodu péstovdni semendcktt v truhlicich se surovou hrabankou.
Mullin (1966) uvadi, Ze sazenice smrku sivého (Picea glauca) a bo-
rovice smolné (Pinus resinosa) vypéstované Dunemannovou metodou
nejsou vhodné pro vysadbu na otevienych plochach. Pfihoda,
Skoupy, Stiblirek, Schuchova (1970) zjistili, Ze nejlepSich
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vysledkli s péstovanim semendCki borovice lesni a smrku ztepilého se
dosdhlo na substrdtech ze smési hrabanky obohacené humusem z roz-
loZeného smrkového jehlici v pomeéru 1:1, doplnéné boraxem a gama-
dynem. PFihoda, Skoupy, Schuchovd Kratochvil (1977)
uvadeéji, Ze pro péstovani smrku je vyhodné&jsi pouzZit polorozloZenou
a rozlozenou hrabanku neZ nerozloZzenou. Hangyal (1974) konal
v Madarsku pokusy s houbovou infekci semen borovice lesni, b. Cerné
a smrkového jehli¢i pFi siji semen do hrabanky, které prokéazaly, Ze
pfedosevni sterilizace Cerstvého smrkového jehli¢i sniZuje efektivnost
vysevu. Z toho je zFejmé, Ze sterilizace Cerstvé jehliCnaté hrabanky je
zbyteCna nebo dokonce Skodliva.

Velké moZnosti v dil¢i nebo v nékterych pripadech i v celkové na-
hradé raSeliny poskytuje odpadovd klra dfevin, kterou lze vyuZit ve
velkém mé&fFitku. Kompostovani kiiry se v provozu zaCalo pouZivat v Se-
desatych letech. Starek (1965) uvadi, Ze dfevafsky vyzkumny ustav
konal pokusy s kompostovdnim drcené bukové kilry obohacené satu-
racnimi kaly, tekutymi fek&liemi, zeleninovym odpadem, uhelnym pra-
chem a mineralnim hnojivem. Ambros (1966) sdéluje, Ze kalifornskéa
firma Vita - Bark otevfela jiZ tfeti provozovnu, v niZ zhodnocuje od-
padovou kiiru z pilafskych z4dvodd. Finové konali pokusy s vyuZitim
odpadové kiiry pfi melioraci lesnich plid (Isoméaki 1967). Finsko jiZ
v roce 1967 pripravovalo export kompostované kiry (Casopis Holz -
-Zbl,, €. 152, 1967). Hoffmann (1967) konstatuje, Ze odpadovéa kiira
méa vyznam zejména v lesnich Skolkdch. K tomu ucelu lze vyuZit kiru
vSech dfevin v pfipadé, Ze se pridava dusik. DoleZal (1967) infor-
muje o tom, Ze rakouskému biologu Dr. L. Holzingerovi se po-
darilo z velkého mnoZstvi baktérii zjistit takovou skupinu, ktera je
schopna do 8 tydni rozlozit kiru, sldmu a jiné biologické odpady
a preménit je na velmi hodnotny kompost. Pojmenoval je Eokomit
baktérie.

V Casopise Przemysl drzewny (€. 9, 1968) se uvadéji rakouské
preparaty Eokomit, Erda, Humofix, Biorotta aj., kterymi se do odpadové
kiiry naockuji mikroorganismy. Martin (1968) sdéluje, Ze zdarny
rozklad kiry dosahli pfidanim 1,5—20 kg N na m’® a zaji§t€nim 50—
—60% vlhkosti. Solbraa (1968) uvadi zkuSenosti s klirou pro pésto-
véani sazenic v letech 1957 —1965.

Ve staté Idaho (USA) je v provozu zavod, ktery zpracovava boro-
vou kiiru (World Wood, ¢. 13, 1969). Vyrabi dva zakladni produkty:
Soil - Aid (kompostovand smeés s priddnim dusiku) a Chunk - Bark.
Je to vhodny material pro zahradky, parky a lesni Skolky. Podle Bjaz-
rova (1969) kiru s nizkou schopnosti pfijimat vodu maji borovice
a briza; stfedni — stard lipa, olSe, dub, javor; vysokou — smrk, osika,
jefdab. Znaimer (1969) uvadi, Ze kiira se nema kompostovat na hro-
madach mensich neZz 3 m?3; ve vrstvé pod 1,5 m by kompost neudrzel
Zadouci teplo. Vlhkost kompostu mé& byt 70%. Suchou kiiru je nutno
macet v jimkach. Palené vapno je schopno zmydelnit pryskyrice. Pro
tpravu C: N na 1:15 se doporuCuje pfidat na 1 m’ 2 kg technické
mocoviny, K a P doplnit 5 kg draselné soli a 7 kg Thomasovy moucky.
Na 1 m3 se doporucuje ptridat 1 1 rakouského pripravku Eokomit. Bakte-
ridlni pfipravek Eokomit pouZivaji i v Polsku v dévce 0,7 1 na 1 m?
kiry (Przem. drzewny, ¢. 1, 1969).

818 rEsnicTVI — 1981



Surber (1970) doporucuje zkraceni vyroby lesnich komposti roz-
drcenim kury, prisadou dusiku, popf. jinych Zivin, které podporuji vznik
hub a baktérii, a tpravou teploty v kompostovych krechtech. Elers
(1970) uvadi, Ze v Kalifornii se kompostovana kfira prodava pod nazvem
Forest Humus, ve Finsku Bark Mull a ve Svédsku pod nézvem Modo
Mylla. Touzet (1970) doporuCuje kiru drtit na Castice o priméru
18—20 mm. Podle Tronsideho (1970) je drcenad kiira, obohacena
dusikem a jinymi minerdlnimi hnojivy, vdZnou konkurenci pro tradi¢né&
pouZivané raSeliny. Kompostovani kiary zpracoval KoSulic¢ (1972).

Stoica, Lates, Fidanoff a kol. (1973) vyzkouSeli pfipra-
vek Eokomit. Pripravek slouZi dobfe pri kompostovani dubové kiiry
a pilin, smrkové a bukové kfiry, nikoliv pilin jehli¢nant a buku. Tra -
nina a Griskova (1973) doporucuji rozm&lnéni kiry na Castecky
o velikosti 3—10 mm, doplnéni 7,5 kg dusiku ve formé c¢pavkové vody
a 12 kg superfosfatu na 1 t suché kiary. Délka kompostovani je 3—4
meésice v hromadach o zakladné Siroké 3—4 m a vysoké 2,3—3,0 m.
Problematikou kiry, jejiho kompostovani a vyuZiti se zabyvalo Kko-
lokvium, kterého se zucastnilo 18 zastupcti vyzkumu, primyslu a ze-
meédeélstvi (Storch 1974).

Dalsim odpadnim materidlem, kterym lze Caste¢né nahradit raselinu
je tabakovy prach (Skoupy 1977). Tovarna v Kutné Hofe dava k dispo-
zici 100 t tabadkového prachu rocné. Odpadni tabdkovy prach je moZno
ziskat i v dal$ich tovarndch ¢s. tabdkového priimyslu v Banské Stiavnici,
SpiSské Belé, Straznici, Novém Ji¢iné a Hodoniné.

METODIKA

K zalozeni pokusi jsme pouzili kiiru dva roky kompostovanou, tabakovy prach
jeden rok kompostovany, polorozlozenou jehliénatou hrabanku a ra$elinu. Chemické
rozbory jednotlivych ¢asti substratu se uvadéji v tabulce I. Tabdkovy prach, hra-
banka a rasSelina se postupné smisily s kirou v pomeérech 1:1, 2:1, 3 :1, Tim vzniklo
devét druhu substratu, které jsme nasypali do drevénych rdmu o mocnosti vrstvy
30 cm. Substraty se dezinfikovaly 0,4%, roztokem Perozinu 75 v davce 4 1 na 1 m2
Na urovnany a stlaéeny povrch substrati jsme v kvétnu 1975 vyseli semena
smrku ztepilého a borovice lesni v davce 1000 semen na 1 m2 Tisic semen smrku
mélo hmotnost 9.4 g, kli¢ivost ¢imila 96 9. Hmotnost stejného mnoZstvi borovice

I. Chemické rozbory jednotlivych soucasti substratu. — Chemical analyses of sub-
strate components

l Vyluh 19, kyselinou
‘ citrénovou, obsah mg

Aktivni | Vyménna | C N v 1000 g vzduchosuché
Substrat kyselost | kyselost o = zeminy
pH (H,0) |pH (KCD) | ° ’
; i P,0, ! K,O | CaO | MgO
PES— ‘

Tabakovy prach ‘ l
kompostovany 8,10 8,00 l 15,50 | 2,06 | 1950 | 6720 |27 766| 6130
Smrkova hrabanka ‘
(polorozloZend) 4,50 4,20 8,70 | 0,41 99 | 90 1440| 215
Raselina 4,55 4,50 41,00} 1,86 | 146 64 |13 356; 629
Kompostovani kira 7,00 6,95 17,701 0,44 "1000 ‘ 540 |11 752| 547
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byla 5,6 g a klicivost 73 Y%, Zasypkou byla smés riéniho pisku a presaté raseliny
v poméru 1 :1, rdmy byly zakryty ochrannymi sitémi proti ptactvu.

Dvé vegetaéni obdobi se semenaéky zavlazovaly a oSetfovaly 0,39, roztokem
Orthophaltanu proti padani kli¢icich rostlin a jingym houbovym chorobam. V prv-
nim vegetatnim obdobi se semenacky nehnojily, v druhém vegetaénim obdobi se
pétkrat prihnojovaly 0,2%, roztokem Floranu. Na pokusnych zdhonech se zjistovaly
poéty vykliéenych a prezivajicich semenackt a mérily vysky jejich nadzemmnich
¢asti.

VYSLEDKY SETRENI

Vysledky rfistu semendctt smrku ztepilého na substratech rtzného
sloZeni se uvadeéji v tabulce II. Nejvice semenackli vykliCilo na substra-
tech sloZzenych z kiry a polorozloZené jehlicnaté hrabanky, témér stej-
nych vysledki se dosdahlo na substratech sloZenych z kiry a raSeliny,
nejmeéne jich vykliCilo na substratu ktro-tabdkovém. Nejvice semenacki
prezivalo (podzim 1976) na substratech kiro-tabakovych a ponékud
méné na klro-raSelinovych. Rozdily lze povaZovat za provozné ne-
vyznamne.

Koncem prvniho vegetacniho obdobi mély nejvétsi nadzemni Cast
semendCky smrku péstované na substratu z kiry a tabdkového prachu
(tabulka II). Na smési klry a hrabanky i kéiry a raSeliny byl prirtst
ponékud mensi. Po dvou letech péstovdni mély nejlepSi prirfist seme-
nacky peéstované na substrdtu z kiry a tabakového prachu v pomeéru
1:1, které dosdhly primérnou vySku 24,5 cm. Nejniz§i (11,0 cm) byly
po dvou letech semenacky péstované na substratu z kiiry a raSeliny
v pomeéru 3:1. SemendcCky na kiro-tabdkovém substratu meély sveézi
syté zelenou barvu, jakoz i husté a dlouhé jehlice. Na substratech 2

II. Rust semenacklt smrku ztepilého na substratech rtzného slozeni. — Growth of
Norway spruce seedlings in substrates of different composition
Substrat Pocet semex},ééku Vyska v cm
na 1 m*
' = ——————| DPrirtst
vyklic. preziv. . . vcem
cislo sloZeni podzim | podzim pc;g%m p(l)cgi%m
1975 1976 { ;
|
1 kura + tabakovy prach
131 990 762 5,7 24,5 18,8
2 ktira -+ tabdkovy prach
2:1 934 696 5,5 23,0 17,5
3 kiara -+ tﬂ)ékovy prach
FEl 978 670 5,0 22,7 17,7
4 | kira | hrabanka 1 :1 96 | 786 4,5 15,5 11,0
5 | kira | hrabanka 2 :1 954 I 724 4,5 14,0 9,5
6 kura -+ harbanka 3 :1 994 | 778 4,4 13,6 9,2
7 kara + raSelina 1 :1 980 ‘ 692 4.4 17,0 12,6
8 kura + raselina 2 : 1 968 672 4.4 16,4 12,0
9 kura -+ raselina 3 : 1 992 | 734 4,0 11,0 7,0
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1. Zahony pro péstovani seme-
nacku lesnich drevin na umeé-
lych substratech. Skolka Lou-
novice. Foto J. Skoupy. — The
beds where the seedlings of
forest tree species are grown
in artificial substrates. Lou-
novice forest nursery. Photo
by J. Skoupy

az 8 byla barva semendcCku svetlejSi, jehlice ponékud krat$i a FidSi.
Svétle zelenou barvu, Fidké a kratké jehlice mély semenacky na
substratu 9 (kiira + raselina v poméru 3:1). .

Vysledky rlistu semendacki borovice lesni na substrdtech rtzného
sloZeni jsou v tabulce III. Nejvice semendCkii v prvnim roce vzeslo
a v druhém roce preZivalo na substratech sloZenych ze smési kiiry a hra-
banky, ponékud méné na kiro-raSelinovych substrdtech a nejméné na
substratech sloZenych z kiry a tabdkového prachu. Vysky semenacki
byly koncem prvniho vegetatniho obdobi pomérné vyrovnané, nejvétsi
vSak byly na smeési kiiry a tabdkového prachu v poméru 3:1 a nejméné
na substratu z kiry a raSeliny v poméru 3:1. Koncem druhého vege-

III. Ruast semenacku borovice lesni na substratech ruzného sloZeni. — Growth of
Scotch pine seedlings in substrates of different composition
; Pocet 4¢ki 2
Substrat o enie;n;nz L Vyska vcm
s —_ Prirust
vyklié. pieziv. ; : vcem
cislo sloZeni podzim | podzim P‘;g?igm p(l>c91_z]16m
1975 1976

1 kura -+ tabakovy prach

1:1 638 608 4,5 9,0 4,5
2 kiara -+ tabiakovy prach

231 635 604 4,5 10,1 5,6
3 kiara - tabakovy prach

3zl 650 628 5,0 13,6 8,6
-1 kura -+ hrabanka 1 :1 714 645 4,5 10,5 6,0
5 kura + hrabanka 2 :1 694 634 4,5 8,0 3,5
6 kara - hrabanka 3 :1 716 676 4,5 8,6 4,1
7 ktura + raselina 1 :1 684 630 4,6 9,5 4,9
8 kura | raselina 2 :1 662 618 4,6 9,2 4,6
9 kura -+ raselina 3 : 1 676 656 4,0 7,5 3,5
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Pl

tatniho obdobi byly nejvy$8i (13,6 cm) semendcky péstované na
substratu z klry a tabdkového prachu v poméru 3:1. Ve stejném ob-

Mo

dobi byly nejniZdi (7,5 cm) semendCky na substrdtu z kiry a raSeliny
v pomeéru 3:1, tyto semendCky meély také nejkratS§i a ridké jehlice
a nejsvétlejsi barvu. Dlouhé a husté jehlice, jakoZ i syté zelenou barvu,
mély semendCky na substratech 1 az 3 (k@ra s tabdkem) a déale 7 a 8
(kGra + raSelina v poméru 1:1 a 2:1). Vzhled semenackii (barva
jehli¢i na substratech 4 aZz 6 (kéira s hrabankou) byl ponékud horsi nez
na substratech 1 aZ 3 a 7 a 8. To 1ze do urcCité miry osvétlit i pfiznivéjS§im
pomeérem dusiku v tabdkovém prachu a v raSeliné v porovnani s hra-
bankou.

Pfi celkovém zhodnoceni sledovanych druhii substratii a rdstu se-
mendckd na nich je zfejmé, Ze na klro-hrabankovych a kiiro-raselinovych
substratech kvalita semenackii vétSinou klesa s pfibyvajicim obsahem
kiry nad 50 % (aZ do poméru 3:1). Na kiro-tabdkovém substratu se
s pFibyvajicim podilem kiiry (nad 50 % aZ do poméru 3: 1) kvalita smr-
kovych semendckil zlepSovala.

Doslo dne 28. 3. 1980
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CKOVYIIBL, W. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Pocr ceaunmes
Ha cy6erparax c rabausoit mewrslo. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 817-825.

Orpanuyennble samacst TOpda Tpe6GyloT HIBICKAHHA BO3MOKHOCTH €ro YaCTHYHOM 3aMeHsl
MHEIMH BemjecTBaMu. Ilo 3TOif TpMYMHE MBI TIOCTABMJIA ONBIT C MAEBATHI0 BHIAMM CyGCTPaToOB,
B KOTODBIX KOMIOCTHpoBaHHy10 (depMeHTHpOBaHHYI0) TabadHyio HOblIb, TOPP H TOJIYPASIOKHB-
U1yloCs JIeCHYIO [OACTHJIKY Mbl IepeMellajd C KOMIIOCTHPOBAHHOI NpeBecHOW KOpoOH B OTHOIe-
wuax 1:1, 2:1 u 3:1. Ha stux cy6erparax Mel OBAa TOZA BLIPANIMBANN CESHUBl CITH OBBIKHO-
seunoit (Picea excelsa Link) u cocunr ofmkzosennoit (Pinus silvestris L.). Cy6erpatst Mot
ne3MHGUIIMPOBANH, CEAHIE OpOMAaJH, NPEeNOXPaHANHM OT TpuOHLIX 3afonepaHmii, a Ha BTOPOM
rony monkapmausamu 0,29/, pacrsopom Propaxa.

K KoHIy mepBOro BereTalMOHHOTO IepHONAa HawboJblIedf BBICOTHI HOCTHTJIM HAaN3eMHLIE YacTi
enu, BHIpallMBaeMOi Ha Kopc-rabauHelx cy6erparax B oTHomeHMir 1:1, y cocHel ayumwue pe-
3yabTaThl ObIIM TIONyYeHsl y CeAHIIEB Ha Kopo-TabaunoM cyfcrpate B oTHomeHuu 3 : 1.

Tlocse nByxJieTHero BHIDANIMBAHMA CaMblif JyYIIMH NPHPOCT OaXd CesAHILl €M, BbIPANIH-
BaeMble Ha Kopo-TafauroM cyberpare mpu oTHOmeHuH 1:1, KOTOphIe IOCTHIAM CpeIHEH BEICOTHI
24,5 cm. Haumensmyo sbicoTy HamsemHoi uactu (11,0 cM) mo mcTeueHww mByX JieT WMesan
CesHIIB eJIM, BhIpamuBaeMble Ha cy6crpaTe M3 Kopsl ¥ Topda mpu coorHomenun 3:1. Cocra
K KOHIly BTODOrO BEreTallMOHHOTO IlepHoNa NOCTHIia Haubosbuleif cpeXHe: BBICOTH HaI3EMHOM
vyactu (13,6 cM) Ha Kopo-tabaunHom cy6erpare B oTHomeHwu 3:1. B To ke BpeMs HaMMeHbmas
HanzeMHas vacts (7,5 cM) ycTaHOBieHa y COCHBI, BHIPANIMBAaeMOi Ha Kopo-ToppsiHOM cyGerpaTe
B oTHomeHun 3: 1.

Ha cyberpatax 313 KOpBI € JIECHOW IIOICTMJIKOM, a TaxXe M3 Kopul ¢ TopdoM, mpupoct
EaN3eMHOIl WACTH CesHIIER COKpAamlaeTcs C yBeIHMueHMeM coizepxaHus xopmt cssime 509/, Ha
Kopo-TabauHrix cy6cTparax ¢ Bo3pacraomteif noneit xopsr Goree 509/, (Bniors 1o oTHOmeHHs
5:1) xaueCcTBO eJOBBIX CEAHIIEB IMOBAILIAJIOCEH.

cesHUBI; CyOCTpPATHl; enb; COCHa

SKOUPY, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Growth of
Seedlings in Substrates with Tobacco Powder. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 817-825.

It is necessary to seek mew methods of replacing the peat by other materials
because peat reserves are limited. Therefore an experiment was established with
nine kinds of substrates in which composted (fermented) tobacco powder. peat and
half-decomposed litter were mixed with composted bark at ratios 1:1, 2:1 and 3 : 1.
The seedlings of Norway spruce (Picea excelsa Link) and Scotch pine (Pinus sil-
vestris L.) were grown in these substrates for two years. The substrates were disin-
fected. the seedlings were irrigated, fungal diseases were controlled and in the
second vear of growing they were fertilized with 0.29), solution of Floran.

At the end of the first growing season the aerial parts of Norway spruce
grown in bark-tobacco substrates at the ratio 1:1 were highest, in Scotch pine the
highest were the seedlings grown in bark-tobacco substrate at the ratio 3 :1.

After two years the highest increment was observed in spruce seedlings grown
in bark-tobacco substrate at the ratio 1 :1, the average height of which was 24.5 cm.
The lowest aerial part (11.0 em) was found after two years in spruce seedlings
grown in bark-peat substrate at the ratio 3 :1. The average height of pine aerial
parts (13.6 cm) was greatest in bark-tobacco substrate (the ratio 3 :1) at the end
of the second growing season. At the same time the aerial parts of pine seedlings
were lowest (7.5 ecm) grown in bark-peat substrate at the ratio 3 : 1.
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In bark-litter and bark-peat substrates the increment of the aerial parts of the
seedlings drops with a bark content higher than 509, The quality of spruce
seedlings improved in bark-tobacco substrates if the bark content increased above
509, (to the ratio 3:1).

seedlings; substrates; spruce; pine

SKOUPY, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Wachstum
von Sdmlingen auf Substraten mit Tabakstaub. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 817-825.

Die beschrdnkten Torfvorriate machen die Suche nach teilweisem Ersatz des
Torfes durch andere Stoffe notwendig. Deswegen wurde ein Versuch mit neun
Arten von Substraten angelegt, in dem wir kompostierten (fermentierten) Tabak-
staub, Torf und halbzersetzte Streu mit kompostierter Rinde im Verhiltnis 1:1, 2:1
und 3 :1 vermischt haben. Auf diesen Substraten wurden zwei Jahre lang Sdmlinge
der Fichte (Picea excelsa Link) und der Gemeinen Kiefer (Pinus silvestris L.) her-
angezogen. Die Substrate wurden desinfiziert, die Sidmlinge bewdissert und gegen
Pilzkrankheiten geschiitzt und im zweiten Anbaujahr wurden sie mit einer 0,29,
Losung von Floran gediingt.

Am Ende der ersten Vegetationszeit wiesen die grof3te Hohe die oberirdischen
Teile der auf den Rinden-Tabaksubstraten im Verhiltnis 1 :1 herangezogenen Fichte
auf, bei der Kiefer waren die besten Sdmlinge auf dem Rinden-Tabaksubstrat im
Verhiltnis 3 : 1.

Nach zweijahriger Anzucht wiesen den besten Zuwachs die auf dem Rinden-
Tabaksubstrat im Verhiltnis 1 :1 herangezogenen Fichtensimlinge auf, die die Mit-
telhohe von 24,5 cm erreichten. Die niedrigsten oberirdischen Teile (11,0 ¢cm) wiesen
nach zwei Jahren die auf dem Substrat aus Rinde und Torf im Verhiltnis 3:1
herangezogenen Fichtensdmlinge auf. Die Kiefer erreichte am Ende der zweiten
Vegetationszeit die grofB3te Mittelhohe des oberirdischen Teiles (13,6 cm) auf dem
Rinden-Tabaksubstrat im Verhédltnis 3 :1. In derselben Zeit wiesen die Kkleinsten
oberirdischen Teile (7,5 c¢cm) die auf dem Rinden-Torfsubstrat im Verhiltnis 3 :1
herangezogenen Kiefernsamlinge auf.

Auf den Rinden-Streu- und Rinden-Torfsubstraten sinkt der Zuwachs des ober-
irdischen Teiles der Sdmlinge mit dem iiber 50°, ansteigenden Rindengehalt. Auf
den Rinden-Tabaksubstraten verbesserte sich die Qualitdt der Fichtensdmlinge mit
dem {iiber 509, (bis zum Verhiltnis 3 :1) steigenden Anteil der Rinde.

Samlinge; Substrate; Fichte; Kiefer

SKOUPY, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). La crois-
sance des semis sur les substrats comprenant la poudre de tabac. Lesnictvi, 27, 1981
(9) : 817-825.

Les réserves limitées de tourbe imposent de chercher les possibilités de son
remplacement partiel par d’autres substances. C’est pour cette raison que nous
avons établi un essai portant sur neuf sortes de substrats, ou nous avons mélangé
la poudre de tabac compostée (fermentée), la tourbe et la litiere forestiére semi-
-décomposée avec l’écorce compostée dans les proportions 1:1, 2:1 et 3:1. Clest
sur ces substrats que nous avons cultivé pendant deux ans les semis d’épicéa com-
mun (Picea excelsa Link) et de pin sylvestre (Pinus silvestris L.). Les substrats
ont été désinfectés, les semis arrosés et préservés contre les maladies cryptoga-
miques et dans la seconde année de culture fumés avec une solution de Florane
a 0,2 p. 100.

Vers la fin de la premiére période végétative ce sont les parties aériennes de
I’épicéa cultivé sur les substrats composés d’écorce et de tabac en proportion 1 :1
qui accusaient la hauteur la plus grande et quant au pin, ce sont les semis cultivés
sur le substrat écorce/tabac en proportion 3 :1 qui étaient les meilleurs.

Aprés deux ans de culture ce sont les semis d'épicéa, cultivés sur le substrat
écorce/tabac en proportion 1:1 qui accusaient le meilleur accroissement, atteignant
la hauteur moyenne de 24,5 cm. La partie aérienne la plus faible (11,0 cm) a été
constatée apreés deux ans de culture sur les semis d’épicéa cultivés sur le substrat
composé d'écorce et de tourbe dans la proportion 3 :1. Le pin a atteint a la fin de
la seconde période végétative la hauteur moyenne maxima de la partie aérienne
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égale a 13,6 cm, sur le substrat écorce/tabac en proportion 3 :1. Dans le méme temps
accusaient la partie aérienne la plus faible (7,5 cm) les semis de pin cultivés sur le
substrat écorce/tourbe en proportion 3 :1.

Sur les substrats composés d’écorce et de litiere forestiéere et sur ceux com-
posés d’écorce et de tourbe l'accroissement de la partie aérienne s’abaisse a mesure
que la teneur en écorce dépasse 50 p. 100. Sur les substrats composés d’écorce et
de tabac la qualité des semis d’épicéa s’ameéliorait a mesure que la proportion de
T’écorce dépassait 50 p. 100 (jusqu'a la proportion de 3 :1).

semis; substrats; épicéa; pin

Adresa autora:

Doc. Ing. Jiri Skoupy, CSc., Védecky lesnicky ustav VSZ, 281 63 Kostelec nad
Cernymi lesy
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K PROBLEMATICE VYSETRENI LESNICH DELNIKU PRI TEZBE

R. Stolarik, J. Joachimsthaler, S. Tauslova

STOLARIK, R. a kol. (Ustav pro hospodaiskou Upravu lesi, Plzert). K proble-
matice vySetfeni lesnich délniku p7i téZbé. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 827-842.
Cilem nasi prace bylo zjistit rezim prace a odpoc¢inku u skupiny lesnich délni-
ku a vysledky vysetfeni porovnat s pripustnymi meznimi hodnotami. VySetrili
jsme v prubéhu ¢étyr celodennich smén ¢tyri délniky v tézbé dieva pracujici
s motorovou pilou Partner R 421 v porostu o hmotnatosti 0,44 m3 Byly vy-
birany smrky o prumérné hmotnatosti kolem 0,3 m3. Pri vysetreni jsme po-
uzili metody okamzikového pozorovani, radiotelemetrické meéreni tepové frek-
vence, sledovali jsme klimatické podminky. Okamzikové pozorovani jsme roz-
délili na sledovani prace v riziku a bez rizika hluku a vibraci. Soucasné jsme
zaznamenavali zpracovavany objem dreva. Na zakladé ziskanych poznatka
povazujeme za optimalni zpracovani triceti kmenu za celou sménu (510 min)
pri hmotnatosti napi. 0,27 m3. Praci doporucujeme rozdélit do Sesti intervall
po dvaceti minutach, ve kterych délnik zpracuje asi pét kment. Mezitim by
byly c¢tyricetiminutové intervaly na veskerou ostatni ¢innost (brouseni pily,
dolévani benzinu, prechazeni atd.). Protoze zatéz lesnich délniku i pri navrze-
ném optimalnim rezimu se pohybuje na horni hranici pripustné fyzické za-
téze, je nezbytné zajisfovat jejich dopravu na pracovisté, na vétsi vzdalenosti
prenaSet motorovou pilu ve vaku na zadech a omezit fyzicky namahavé prace
mimo pracovni smeénu. Lesni délnik by meél pracovat jen s motorovou pilou
v nejlepsim technickém stavu a s liStami odpovidajici délky. Prilis dlouhé listy
neprimérené zvysuji jeho statickou namahu.

ergonomie lesnické:; tézba lesni; lesni délnik; pracovni rezim

Nasim cilem bylo zjistit skutecny reZim prace a odpocCinku sku-
piny lesnich délnikd a zjiSténé vysledky porovnat s dosud vSeobecné
prijimanymi pripustnymi hodnotami zatéZe. Kromé zatézZe jsme sledovali
pouZivané mechanismy a technologie.

MeérFeni a vySetfeni bylo konadno ve dnech 30. 5.—2. 6. 1978 u Za&-
padocCeskych statnich lest Plzei na Lesnim zdvodé Spalené Pofici, v po-
lesi Obora, v lesnickém tuseku Hluboky v porostu 32c2 a 32c3. Smrkovy
85lety porost, zakmeneéni 9, bonita 6, stfedni vy$ka 22 m, vycetni tloustka
22 cm. Hmotnost 0,44 m3 stanovisté s mirnym 2% zapadnim sklonem.
Tyto tdaje plati pro porost c3 i c2. Typologicky jsou porosty zafFazeny
do jednotek 2P (93 %) a3 0 (7 %).

METODIKA

Lesni zdvod Spalené Pori¢i ma vymeéru 17998 ha, z toho je vyméra lesni pudy
17 644 ha. Organiza¢né je zavod rozdélen ma 6 polesi a 3 specializovana strediska.
V roce 1957 ¢inila ro¢ni tézba 101 076 m3, v roce 1978 86 100 m3, Tuto téZzbu vyko-
nava 52 délnika v tézbé z celkového poétu 351 délnika, z nichZ je 105 Zen.

Lesni délnici pracovali s motorovou jednomuzZnou pilou zn. Partner R 421.
Byli vybaveni opaskem s brasnou, ve které meéli udrzovaci naradi a kiidu, samo-
navijecim 20m pasmem, kovovou prumeérkou, ochrannou prilbou se sluchatkovymi
protihlukovymi chraniéi a s chrani¢em o¢i a $védskou lopatkou.
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Konali jsme c¢asové studie metodou okamzitého pozorovani (Zampa a kol
1971), souc¢asné jsme vysSetiovali radiotelemetricky po celou sménu tepovou frekvenci
(Mikiska, Hyska 1967) a sledovali jsme mikroklimatické podminky na praco-
visti (Jok1l 1972, Oppl, Jok1l 1959). Uvedené metodiky jsou podrobné popsany
(Stolarik a kol. 1976). Objem dreva jsme meérili podle dendrometrickych zasad
pouzivanych obvykle v lesnictvi. Méieni se uskuteé¢nilo podle sborniku vykonovych
norem ve vybérové tézbé, kde byly téZzeny kmeny v celych délkach a kure.

Kromé zjiSténi absolutnich a priumérnych hodnot tepové frekvence (TF) jsme
u lesnich délniku pouzili Andersenovu metodu (Andersen 1966, Blirger, Pri-
byl 1974). Tato metodika ukazuje procento pracovniho zatiZzeni a pracovni rezervy
vySetieného. Procento pracovniho zatizeni jsme vypoéitali podle vztahu

T — TFmin
T = ——— | 100,
TFmax — TFmin
kde & — prumeérna pracovni TF,
TFmax — TF pri dosazeni aerobni kapacity pro dany vék (Andersen a kol
1971),
TFmin — oznacuje klidovou TF.

Podle citovaného materialu Svétové zdravotnické organizace z roku 1971 odpo-
vidaji maximdalni aerobni kapacité u muzi tyto hodnoty tepové frekvence: ve véku
20—29 r. 195 tept za min, 30—39 r. 187, 40—49 r. 178, 50—59 r. 170 a ve véku
60—69 r. 162 tepu za min. Pokud jde o procento pracovniho zatiZeni, je za opti-
malni povazovana hodnota kolem 25—309%, (Janda 1961, LusStinec 1973). Ofi-
cialni l:’na‘ceri'éﬂy Svétové zdravotnické organizace (WHO 1969) pripoustéji rozmezi
30—50 Y/;.

Pri vySetreni v lese nebylo provedeno meéreni hluku a vibraci, ponévadZ lesni
délnici pracovali s novymi pilami, které pravé dosly z brnénské pobocky Statni
zkusebny zemeédeélskych a lesnickych stroju Praha 6- Repy [28]. Ve zku$ebné byly
pro ucely naseho statniho vyzkumu promérovany vsechny parametry pouzivanych pil.

U kazdého zpracovavaného kmene byly po jeho skaceni a pripadné manipulaci
zmeéreny délka a stredni tloustka kmene v kure. Podle objemovych tabulek byla
zaznamenana hmotnatost kmene, Byly zapisovany také délky odriznutych vrcholu
a vyska zavétveni kmene.

VYSLEDKY

Jak je patrno z tabulky I, okamZzité méFeni nam u kazZdého sledo-
vaného délnika ukézalo podily casl, které pripadaji na jednotlivé pra-
covni ukony. SoucCasné jsou z této tabulky zfejmé skutecné doby préace
lesniho délnika v riziku hluku a vibraci a prace mimo tato rizika. Mé-
eni nam poskytlo jak absolutni hodnoty v minutach, tak i relativni
hodnoty v procentech za dobu skuteCné meérené cCasti smény. Za sledo-
vanou dobu byli lesni délnici vystaveni riziku od 33—42 0. V minutach
jsou tyto hodnoty uvedeny v tabulce I a v grafu na obr. 1, z nichZ je
moZno si odvodit podily pFipadajici na sménu v délce 510 min.

Pracovni TF se u vySetfenych lesnich délnikli pohybovala v pri-
meéru mezi 98 = 16,8 a 124 = 9,5 tepu za min. Nejvyssi primérné hod-
noty TF byly nameéfeny u pracovnik@i s vysokou intenzitou préace (ta-
bulka III), tj. u E.B. (124 = 9,5 tepu za min) a u M. S. (122 = 16,2 tepu
za min). Napf. pribéh TF u M.S. a poCty pokdcenych kmenti uvadime
v Casovém sledu v grafu na obr. 2. U obou vySetfenych lesnich
délnikd byly zaznamendny nejvy$8i hodnoty TF pfi kédceni a odvétvo-
vani. Dosahovaly v priméru u E. B. 128 = 4,8 tepu za min a u M. S.
128 = 7,8 tepu za min. U téchto dvou lesnich délnikd byly také nej-
vySSi nameérené hodnoty TF pri pfipravnych pracich, jako napf. dolé-
vani benzinu, Gprava pily, brouSeni atd., coZ doklada jejich spé&Snou
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I. Casovy snimek u ¢tyt lesnich délniku v téZzbé s prihlédnutim k expozici hluku
a vibracim. — The time study of four forest workers during logging with relation
to noise and vibrations

E.B. J. M. M. S. V.S
hluk |bez hluku | hluk |bez hluku | hluk |bez hluku | hluk [bez hluku
Priprava min 60 21 65 14
pily o, 21 6 24 5
Chuze ke min 39 40 24 30
stromu a od o, 13 12 9 10
stromu
Pfiprava min | 3 11
pracoviité 1 4
Podfezivani min 17 16 19 19
stromu o, | é 5 7 6
Klinovani min | 17 30 22 14
stromu o, 6 ’ 9 8 5
|

Odvétvovani min 104 22 96 23 95 22 88 18
mot. pilou [
g oL 36 7 28 7 35 8 29 6
vrcholu
Meéreni min 8 7 8 7
délky o/ ) 2
stromu ¢ = i
Ostatni min 8 56 3 48
¢innost o, 3 16 1 16
Prostoje min 13 48 14 50
a prestavky o 5 14 5 17
Celkem min 121 167 112 228 114 158 107 192

% 42 58 33 67 42 58 35 65

praci i pri téchto tkonech. Primérna TF byla u E. B. 107 tepl za min
a u M. S. 101 tep za min. Pro nase hodnoceni stupné& pracovniho zati-
Zeni jsou nejdaleZit€j$i primeérné hodnoty pracovni TF, ponévadZ tyto
hodnoty ukazuji na unosnost zatéze.

NaSe poznatky potvrzuji vysledky zjiSténé metodou podle Ander-
sena. Procento pracovniho zatiZeni podle Andersenovy metody jsme vy-
pocitali jednak za sledovanou dobu, jednak za celosménovou pracovni
dobu (510 min) (tabulka III). Nejvy$8i procento pracovniho zatiZeni za
sledovanou dobu jsme zjistili u lesnich d&lnikd M. S. a E. B., které do-
sahlo 65 9% a 63 %. Za celou sménu bylo u obou uvedenych lesnich
délnikt stejné procento pracovniho zatiZeni 46 %. Za dobu naSeho mé-
feni procento pracovniho zatiZeni ptrekracuje horni hranici doporucené
hodnoty Svétové zdravotnické organizace (SZO). Pokud jde o celosmeé-
nové procento pracovniho zatiZeni, které dosdhlo 46 %), pohybuje se na
horni hranici doporucené zatéZe SZO. Vysledky zjiSt€né Andersenovou
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II. Mikroklimatické podminky v lesnim porostu. — Microclimatic conditions in the

forest stand

Vysledna | Vysledna | Relativni Rychlost Tlak
Den Hodina teplota teplota vihkost vétru vzduchu
169 cm 15: cm vzdu$né vmzas | (torry)*
°C) C) v %
30.5.78 | 1000 | 212 21,3 8 | 10
| 11,00 22,5 21,8 46 l 1,5
12,00 23,1 23,5 48 =
13,00 22,8 22,8 48 1,4 740,0
Priimér 22,4 22,4 48 1,3
31.5.78 10,00 18,0 17,6 73 1,2
11,00 20,1 19,0 52 1,6
12,00 21,0 20,1 43 -
13,00 21,8 20,6 46 0,7 741,0
Primér 20,2 19,3 54 1,2
1.6.78 9,00 20,0 19,5 46 -
10,00 22.2 21,0 36 1,0
11,00 23,9 23,2 27 2,1
12,00 24,0 23,0 30 =
13,00 24,7 23,0 27 1,8 742,0
Primér 23,0 21,9 33 1,6
2.6.78 10,00 22,7 22,2 52 0,7
11,00 22,7 20,7 43 0,1
12,00 24,0 23,8 36 -
13,00 24,3 23,4 36 1,0 741,0
Priumér 23,4 22,5 42 0,6

* torr = 133,322 Pa

III. Praumérna celosménova tepova frekvence a procento pracovniho zatizeni podle
Andersena. — Average pulse rate during the shift and per cent of work strain

after Andersen

T : Procento pracovniho
Pramérna TF na min zatizeni dle Andersena
Jméno Vék

za dobu za sménu za dobu za sménu

prace 510 min prace 510 min
E.B. 44 124 109 63 46 ?
J. M. 46 98 92 48 33 ]
M. S. 42 122 105 65 46 |
V. 8. 33 111 101 42 26 ;
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1. Casovy snimek lesnich délniku v téz-
bé. — A time study of forest workers
during logging

T'/* . Martin Skyrta, 42¢. 7777 i/ x4
ol IM. M3, V.S,
“o -

130 B expozice hiuku a vibracim
120 [0 bez expozice
10 prostoje

00

2]

80 4

2 2. Prabéh TF u lesniho dél-

wr; nika M. S. pii téibé dieva.
e LI e L UL — A course of pulse rate in

ov,Jao 9,30 000 030 1100 1130 12,00 inTJ'u:w,. the forest worker M. S. during
] =" - _—— S logging

metodou zcela koresponduji s vysledky pramérné TF u obou pracovniki
jak za dobu méfeni, tak za celou sménu. S prihlédnutim k navrhu celo-
sménové pripustnych hodnot TF prFi fyzické praci [24] a doporuCenym
hodnotdm SZO (WHO 1969) lesni délnici E. B. a M. S. nemohou pfi
této intenzité prace pracovat do dichodového véku. Svédci pro to i nase
drivéjSi pozorovéani, Ze s veékem klesd vydélek, a to hlavné mezi 50.
a 60. rokem, coZ je obdobi rozhodujici pro vypocet starobniho diichodu.

U dal8ich dvou lesnich délnikii, J. M. a V. S., ktefi byli vySetfovani
v téZe dobg, byly zjiStény niZsi hodnoty TF, jak je patrno z tabulky III.
Tito délnici mohou s danou intenzitou pracovat aZz do dichodového
véku. Nejvys8i hodnoty pracovni TF jsme zjistili u lesnich dé&lnikl p¥i
kaceni, zvlasté spojeném s uvolilovanim zavésd. Opakované byla pre-
kroCena nejvySe pripustnd hodnota TF pfi praci opét délniky E. B.
a M. S., zatimco u ]. M. to bylo v jednom pfipad& a u V. S. nebyla pie-
kroCena pfipustna hodnota pracovni TF. I toto pozorovani potvrzuje
jejich schopnost takto pracovat aZz do dichodového véku. V grafu 2 je
pribsh TF u lesniho délnika M. S. PFi rozboru kfivky TF zji§tujeme,
Ze nejvetsi zatizeni meél pracovnik pri kéceni a odvétvovéani, zatimco
pomocné prace a prestdvky jsou charakteristické poklesem TF. U tohoto
lesniho dé&lnika jsme namérFili nejvy$§i hodnotu 148 tepli za min pFi
kdaceni, kdy navadeél kmen pri padu Svédskou lopatkou.

Z obr. 1 je patrno, Ze pfi kaceni je vysoka statickda zatéz s izo-
metrickou kontrakci prevazné velkych svalovych skupin dolnich kon-
Cetin a zddového svalstva. Tyto kontrakce maji vliv na zvySeni hodnot
TF, coZ jsme jiZ prokazali (Joachimsthaler a kol. 1970). Kromé
statické zatéZe se pri kaceni projevuje i vliv psychiky s emocni sloZkou
na hodnoty TF, coZ nazorné ukazuje obr. 1.

V tabulce II uvadime pfrehled mikroklimatickych podminek v les-
nim porostu ve dnech naSeho méfeni. Primérna vysledna teplota se
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pohybovala od 20,2 °C do 23,4°C a primeérndé relativni vlhkost od 33 do
54 9%. NejniZ3i naméfena vysledna teplota byla 18 °C, nejvys3i 24,7 °C.
Priimérné proudéni vzduchu bylo od 0,6 do 1,6 m.s~1. VySetFeni bylo
konédno v dopolednich a polednich hodindch, abychom zachytili kromeé
vlivu fyzické zatéZe i vliv zvySené teploty na pracujici.

Statni zkuSebna zjistila u pil, se kterymi proméfrovani délnici pra-
covali, pri Fezu smrku i buku 105 dB(A), pfi volnobéhu 78 dB(A). Pri-
pustné vibrace pfi Fezu ve smrku jsou na levé rukojeti prekroceny
o 20 dB, ve volnobéhu na této levé rukojeti o 17 dB. Na pravé rukojeti
ve stejné dfeviné v Fezu pPfekracuji o 20 dB, ale ve volnob&hu o 22 dB.
V citované zpravé jsou uvedeny vSechny smeérnice, podle kterych bylo
konano méfreni [28].

DISKUSE

Vykonnost vySetfenych lesnich délnikd po dobu meéreni miZeme
povazovat za reprezentativni. Porovnali jsme jejich vykonnost a vydeé-
lek ve dnech méfeni s témito parametry v meésicich lednu aZz kvétnu
1978. Napf. lesni délnik E. B. za tyto meésice pracoval v primeérné
hmotnatosti 0,25 m3 s denni vykonnosti 8,56 m3 a hrubym dennim vydél-
kem 206,63 K¢s ve skutecné odpracovanych dnech. Ve dnech vySetreni
pracoval tento lesni délnik v primérné hmotnatosti 0,29 m3, zpracoval
25 kmenti a vydélal 176 Kcs. Dalsi sledovany lesni délnik M. S., ktery
pracoval za obdobi leden aZ kvéten v hmotnatosti 0,27 m?3, vykazoval
denni vykonnost 8,07 m® a denni hruby vydélek byl 203,32 Ks¢. V dobé
na$eho méfeni pracoval v hmotnatosti 0,27 m3, kdy zpracoval 42 kment
a jeho denni hruby vydélek ¢inil 208 Kcs.

Borsky a kol (1972) zjistili za laboratornich podminek pri-
meérny tepovy prirtstek pri Svédsko-rakouském zplisobu odvétvovani
v 5. minuté prace 31 s rozpétim od 27 do 38. U nami vySetfenych dél-
nikQi jsme zjistili primérny prirtistek TF mezi vychozimi hodnotami
a pramérnou TF pii odvétvovani 54 tepl za min s rozpétim od 42 do
78 tepl. Nami zjiSténé tepové prirtistky jsou podobné, jako zjistil Bor -
sky a kol (1972), pri odvétvovani stromi sekerou, kdy tepovy pri-
ristek v 5. minuté prace byl 55,4 s rozpétim od 45 do 68. Tyto hodnoty
byly zrfejmé ovlivnény jejich kratkodobym sledovanim, zatimco naSe
meéreni je vysledkem ctyfdenniho celosménového pozorovani.

Jiradk a Havrankova (1972) provedli vySetreni FT pri tézbe
motorovou pilou u Ctyr Zakt lesnického ucilisté ve véku 17—18 let.
Zjistili primérnou TF pri praci pilou 154,8 = 7,36 tepu za min. Autofi
uvadeéji, Ze ve srovnani s laboratornimi tdaji Hollmana a Podle-
Saka (1971) (jizda na bicyklovém ergometru) nameérili v odpovida-
jicich minutdch od zaCatku prdce pri zatézi 25,8 kJ za min (6,16 kcal
za min) hodnoty o 21—36 tepl za min vys8i. Tento rozdil vysvétluji
vlivem nepriznivych mikroklimatickych podminek, vysoké teploty a re-
lativni vlhkosti. Uvedené zvySeni priCitdme prevazné netrénovanosti
meéfenych mladistvych pracovnikil. Jak je patrno z tabulky III, primeérna
hodnota vykonnych pracovnikii E. B. a M. S. (123 tepl za min) je o 31
tepll niZsi neZ u Jirdkovych pracovniki, zatimco u primeérné pracujicich
J]. M. a V. S. (104 tepti za min) je nizdi o 53 tepi. Vysledky naSich mé-

¢

Feni se bliZi laboratornim tudajim Hollmana a PodleSdka
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3. Délnik M. S. vytahuje motorovou pilu z fezu za bdélého sledovani padajiciho

stromu. — The worker M. S. is removing the power saw from the cut and observing
cautiously the falling tree
4. Délnik M. S. navadi strom do spravného sméru padu §védskou lopatkou. — The

worker M. S. is guiding the tree to a correct direction of fall by a Swedish shovel

5. Délnik M. S. odvétvuje podloZzeny kmen, coZ umoziuje spravné odvétvovani
i s dlouhou listou pri polozeni pily na kmen. Tento zptusob prace snizuje statickou
zatéz hornich koncetin a svalstva trupu. — The worker M. S. is trimming a sup-
ported stem, which enables proper trimming even by a long cutter bar with the
sow put on the stem. The static strain of the upper extremities and trunk muscles
is reduced in this way

6. Délnik V. S. musi drzet pilu v ponosu (coZ je nespravné). Pfi polozeni pily
s dlouhou listou na kmen by rezal do zemé, a tim by otupil pilovy retéz. — The
worker V. S. must carry the whole weight of the saw (which is not correct). If he
put the saw on the stem, he would touch the ground by a long cutter bar, by which
the saw chain would be blunted .
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a odpovidaji 25,1 k] za min). Také Petr a Kunc (1975) dochézeji
k minutové z4atEZi pri zpracovani smrkovych kmen o hmotnatosti
0,2 m3 ve svahu do 10 % k primérné TF 135 = 6 tepl za min.

Vysledky vySetfeni TF u naSich lesnich délnikd odovidaji podle
Brouhovy klasifikace (1960) stupni stfedné téZké prédce s energetickym
vydajem 20,9 k] za min (5 kcal za min) az 31,4 k] za min (7,5 kcal
za min]).

Borsky a kol. (1972) zjistili pfi odvétvovani stromii motorovou
pilou podstatné niZSi hodnoty energetické spotfeby neZ pfi praci se-
kerou. Pri odvétvovani klasickym zplisobem primérnd minutova ener-
geticka spotfeba byla 19,3 k] za min (4,62 kcal za min) a pfi Svédsko-
-rakouském zptisobu jen 15,7 k] za min (3,74 kcal za min). Podobng&
i v predeslych pracich tito autofi zjistili za provoznich podminek niZsi
energetickou spotfebu pfi odvétvovani motorovou pilou neZ pfi odvétvo-
vani sekerou. Strelka a kol. (1965) zjistili, Ze pFfi odvétvovani mo-
torovou pilou se pohybovala Kkalorickd spotfeba od 14,7 k] za min
(3,5 kcal za min) do 33,5 k] za min (8,0 kcal za min), s primérem
25,9 k] za min (6,19 kcal za min). Jirdk a Havrdnkova (1972)
nameérili pfi odvétvovani motorovou pilou $védskou technologii energe-
tickou spotrfebu 25,8 = 6,8 k] za min (6,16 = 1,62 kcal za min). Podle
Cermaka (1968) Sabiel udava hodnotu 37,3 k] za min (8,90
kcal za min) pfi pouZiti leh¢i pily a 39,8 k] za min (9,51 kcal za min)
pri odvétvovani bukl s téZ8i pilou. Sabiel na rozdil od naSich auto-
ri, kteri provedli vySetfeni za provoznich podminek nebo pfi modelové
praci, nezjistil sniZeni minutové energetické spotfeby pfi odvétvovani
buk@i motorovou pilou oproti praci sekerou. Tato zvySend zAatéz v t&Zbeé
dfeva je u Svédskych lesnich délnikd obvykla (Dirr, Wencl 1958).

Borsky a kol. (1972) hodnotili statickou zatéZ pii odvétvo-
vani strom@t motorovou pilou a sekerou. Zjistili nejniZ8i statickou
zat8Zz pri praci sekerou, nejvyssi pfi odvétvovani motorovou pilou kla-
sickym zplsobem. PFi odvétvovani motorovou pilou ve srovnéni s od-
vétvovanim sekerou je pri niZ§im celkovém svalovém zatiZeni staticka
zatéZ vysSi. Jak je patrno z priloZenych obrazki 3, 4 a 5, byla u naSich
vySetfovanych lesnich délnikii znaCné staticka zatéZz pri odvétvovani.
Nejveétsi zatéZz pri odvétvovani jsme pozorovali pfi kmenu poloZeném
na zemi a pfi praci s nevhodné dlouhou liStou (obr. 4), ktera nuti deél-
nika odvétvovat v mirném podfepu bez moZnosti poloZeni pily na kmen,
aby se neztupil pilovy Fetéz. Také vysoko poloZeny kmen (obr. 5] je
z hlediska statické zatéZe nevhodny, protoZe dochéazi ke znacCné flexi
v kloubech hornich koncetin. Vysoko zvednuté paZe vedou k izometrické
kontrakci svalstva pazi a zadového svalstva. ZnaCnou statickou zatéz
s izometrickymi kontrakcemi velkych svalovych skupin dolnich konce-
tin a zddového svalstva jsme pozorovali také pFi kdceni stromu (obr. 1
a 2). Jak je patrno z tabulky I, ma tato staticka zdtéZ podstatné mensi
podil (5—7 %) neZ odvétvovani (28 aZ 36 %), proto je tfeba vice myslet
na vhodné vybaveni pro odvétvovani (napr. kratka liSta) a vhodny
postup pri kdceni kmend.

Borsky a kol. (1972) uvadéji ve své préaci, Ze pfi odvétvovani
stromli sekerou je pomérné nizka statickda nédmaha a neplisobi hluk
a vibrace. PonévadZ podle uvedenych autorii pfi odvétvovani motoro-
vou pilou je prace asi o 50 % ekonomictéjsi, ale pracovnici jsou vysta-

o

veni hluku, vibracim a vyS88i statické namaze, doporucuji kombinovat
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rucni a mechanizované odvétvovani strom@. Ve své préci z r. 1972 po-
ukazuji na skuteCnost, Ze tento kombinovany zpfisob odvétvovani stromi
se v praxi jiz velmi osvédcCil. Uvadeji, Ze Noséal sledoval Kklinicky
skupinu asi 200 lesnich délnikt, ktefi jiZz meéli nasledkem vlivu vibraci
vazoneurotické projevy a neurovegetativni poruchy. Z téchto délnikl
se u 11, ktefi dale pracovali jiZ timto kombinovanym zplisobem, zdra-
votni stav zlepSil. Podle nézori autorii se stfidani sekery a motorové
pily ukazuje jako optimalni pracovni postup, nebot takto se dostédvaji
do souladu pozadavky lékarské i vyrobné technické. Tento nédvrh ne-
povaZujeme za optimalni a také vétSina lesnich délnikd by ho zavrho-
vala. Lékafské poZadavky je nutno zajistit technicko-organizatnimi opa-
tFfenimi a spravnym reZimem prace a odpocinku. Domnivame se, Ze
pravé zde jsou znacCné rezervy a Ze zvlaSté otazce reZimu prace a od-
pocCinku nebyla dosud vénovana potfebnd pozornost. ReSenim tohoto
problému je napf. také pouZiti viceticelového stroje pri lesni tézZbé, ktery
kaci, odvétvuje a zkracuje na sortimenty (napf. harvestor Volvo 900).
OvSem tento stroj na druhé strané prind$i nové problémy, a to znacné
neuropsychické zatiZeni operéatort stroje.

Zhodnoceni vlivu klimatu na zatéZz lesniho délnika jsme provedli
podle Jokla (1972). Pfitom jsme prihlédli k oblefeni lesnich dé&l-
nikld, proudéni vzduchu a fyzické zatéZzi. V rannich a dopolednich ho-
dinach meéli dvé vrstvy, v polednich hodinach jednu vrstvu tkaniny.
Vzhledem k tomu, Ze lesni délnici vesmés nosi pracovni kombinézy, je
tfeba i v polednich hodindch pocitat s dvéma vrstvami tkaniny, jak je
patrno z obr. 3. Podle uvedenych tudaji a vypocCtem z Joklovych diagrami
vychazi pro letni obdobi optiméalni vysledna teplota kulového teplomeéru
8 °C. Tato hodnota plné odpovida zkuSenostem vySetfenych lesnich dél-
niki (Stolafik 1976). Podle Joklova diagramu odpovida v letnich mé-
sicich vysledné teplot& 20 °C relativni vzlusna vlhkost 34—80 %, teploté
32°C 28—65 % a 24,7°C 25—60 %. V naSem pfFipadé tyto hodnoty
nebyly prekroCeny. K témto skuteCnostem pfihlédneme v zavéru prFi
doporuceni reZimu dne.

Hruba (1974) uvadi ve své praci, Zze pracovnici pri tézbé pracuji
s motorovou pilou zhruba 30 % smény; z té doby pak 1/3 vénuji kdceni
a 2/3 odvétvovani stromii. U naSich C¢tyF vySetfenych lesnich délniki
Cinila v priméru prace s motorovou pilou pfi kéaceni a odvétvovani
38 % meérenych smén. U jednotlivci se pohybovala mezi 33—42 %, coZ
je zplisobeno rtznou zavetvenosti zpracovavanych kment. VétSi podil
¢asu pri kaceni byl pravdépodobné zplisoben vét§i hmotnatosti kmend.

Z vysledkd naSich vySetfeni vyplyvéa, Ze lesni délniky mtZeme z hle-
diska fyziologické odpovédnosti za jejich vykonnost rozdélit do dvou
skupin, jak je patrno z tabulky III. PFi vybéru lesnich dé&lnikd lesni za-
vod k tomuto aspektu prihliZzel. Domnivdme se, Ze pri priStich méfe-
nich, pokud se nezméni technické vybaveni, technologie, vnéjsi pro-
stredi, fyzické a mentalni vlivy délnika, mlZeme ocCekédvat podobné
vysledky. Fyzické a mentalni vlivy riznych deélnik@ ukédzala napf. srov-
navaci meéreni vykonnosti pii téZbé dreva v Rakousku, kde se ukazali
nejvykonnéjsi Svédsti délnici, ktefi oproti rakouskym a némeckym vy-
kazali pfi stejné odvétvovaci praci vy38i pracovni vykonnost o 46 %,
pfi ruénim odkorfiovani o 23 %, tudiZz o hodnoty, které nejsou zanedba-
telné (Diirr, Wencl 1958).
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Vysledky naSich vySetfeni maji vyznam pro klinické pracovniky,
zvlaSté v oboru vnitfniho lékarstvi, pro obvodni, zdvodni a posadkové
lékafe a dalsi, protoZe ukazuji zatiZeni srde¢né& cévniho aparatu v pri-
béhu smény lesniho délnika. Jsou voditkem jednak pfi zafazovani do
prdce po onemocnénich zvlasté kardiovaskuldarniho apardatu. Méli jsme
pfipad lesniho d€lnika, ktery po infarktu myokardu proti zdkazu lé-
kare nastoupil opét do prdce v téZzbé dfeva a pri kontrolnim vySetfeni
pfimo na pracovisti jsme u ného zjistili vyrazné prekroCeni pripustné
pracovni kapacity pro nemocné po infarktu myokardu. Podle Anderse-
novy metody, kterou jsme uplatnili pro nemocné po infarktu myokardu,
bylo pracovni zatiZeni 72 %, coZ vyrazné prekracuje hodnoty u naSich
zdravych a zapracovanych lesnich délniki (Joachimsthaler
a kol. 1975).

Pokud jde o reZim prdce a odpocCinku, Stolafik, Sritek
a BousSe (1970) doSli na zakladé teoretického studia a nékterych
meéreni vibraci na drZadlech rznych pil k doporuceni 20 minut prace
s motorovou pilou a 40 minut prace s jinym nevibrujicim nastrojem
nebo vyplnénych prestdvkou. Doporucuji totiZ rozdélit praci na inter-
valy po 20 minutdch s motorovou pilou, rozloZzené po celé pracovni
sméné a mezitim vZdy alesporii 40 minut bez rizika vibrace.

V pozdéjSich letech se touto otdazkou z klinického hlediska opako-
vané zabyvali Hizl a Stolarik (Htazl, Stolafik 1976, Hlizl
a kol. 1971, 1975). DoporucCili omezeni prace v riziku vibrace a hluku
motorovych pil na optimdlné Ctyri intervaly po maximalné 20 minu-
tdch za sménu nebo vice kratSich intervali podle technologie préace.
Hranici celkové expozice vibracim a hluku motorové pily za sménu
kladou autofi mezi 1—2 hodiny (optiméalné 80 minut). Klinicka skutec-
nost zretelné ukéazala, Ze omezime-li pri inicidlnich zndmkéach one-
mocnéni expozi¢ni dobu prace s motorovou pilou na dobu do 1 hodiny
denngé, choroba nepokracuje, ale nastdva v nékterych pfipadech i mirné
zlepSeni.

ZAVER

Na zdkladé vysledk® naSich vySetfeni jsme dospéli k témto zavértm:

1. U lesnich délnikli v tézbé s motorovou pilou dneSnich technic-
kych parametri jde o stfedné téZkou praci s energetickym vydajem od
20,9 do 33,5 k] za min (5—8 kcal za min).

2. Fyzicka préace je spojena se znacnou statickou zatézi s izometric-
kymi kontrakcemi velkych svalovych skupin pii kdceni a zvlasté pak
pri odvétvovani motorovou pilou. Obzvlasté namdhavé je odvétvovani
s nevhodné dlouhou liStou nebo pri zvlast vysokém uloZeni pokaceného
kmene. Vysoké hodnoty tepové frekvence pri kdceni jsou zc4sti odra-
zem uvedené vysoké statické zatéZe. Naopak pri odstrariovani zavesi
se podili na téchto zvySenych hodnotach vice dynamickéa préace.

3. Pri organizaci prace lesniho délnika pfi téZbé dfeva motorovou
pilou je tfeba maximalné snizit vSechny jeho ostatni zatéZe, jako napf.
péSi dochazku na pracovisté, kterou se podafFilo v uplynulych letech
maximalné omezit, i kdyZz si to vyZadalo milionové néklady. Je tfeba
téZ stdlym presvédCovanim omezit tézké fyzické prdace vykondvané dél-
nikem mimo sménu, i kdyz jeho zatiZeni pfi vlastni préci je v pripust-
nych mezich, jak dale dokladame. Také prenaSeni motorové pily z hle-
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diska zatiZeni neni zanedbatelné, jak je ndm znadmo z literatury (Ka-
minsky 1974). VyZaduje maximalni omezeni prendaSeni pily v naruci
pfed télem a maximdlni zarazeni pfenaSeni na vétSi vzdalenost ve vaku
na zadech nebo na krat$i vzdalenosti v nataZzené paZi po strané téla.

4. Pfi podfezavani stromu a jeho vedeni prfi paddu dochézi také
k emociondlnimu zatiZeni, které mtiZe ovlivnit zvla§té u mladych a méné
zkuSenych pracovniki hodnoty tepové frekvence.

5. U lesnich délnikli v téZbé jsou v letnich meésicich v dopolednich
a zvlasté v polednich hodinach prekroCeny doporucované hodnoty vy-
sledné teploty pro stfedné téZce fyzicky pracujiciho. PovaZujeme proto
za nutné pri optimalizaci pracovnich podminek lesniho délnika orga-
nizatné zabezpecCit -rozvoz délnikd na pracovisté v nejrané€jSich hodi-
nach pri rozbresku dne, coZ sniZi tepelnou zatéZz pracovnika, a tim
uSetri jeho pracovni silu.

6. Z technického hlediska byla délka liSty vyznamnym Ccinitelem
pro sniZeni fyzické zatéZe ptri odvétvovani. Také stav celkového vyba-
veni motorové pily a jeji udrZzby (vypadavani zatky u benzinové na-
drZe) maji vyznamny vliv na sniZeni zat&Ze pracujiciho dé&lnika.

7a. Na zaklad& naSich pozorovani pfi primérné hmotnatosti 0,27 m3
(délnik M. S.) povaZujeme za optimdlni vykonnost za celou sménu
(510 min) 30 zpracovanych kment této hmotnatosti. Tuto praci dopo-
rucujeme rozdélit do 6 intervali po 20 minutach, ve kterych zpracuje
cca 5 kment. Mezitim by byl 40minutovy interval na veSkerou ostatni
¢innost (brou$eni, dolévani benzinu atd.). Pro zpfesnéni uvadime, Ze
delnik podle dispozic pritomného lesnika zmyceny kmen odvétvil a od-
rizl vrSek.

7b. PFi primeérné hmotnatosti 0,30 m?® (délnik E. B.) povaZujeme
za optimalni zpracovéani 25 kmen za sménu, opét rozloZenych rovno-
meérné do casovych intervalii uvedenych pod bodem 7a. PoCet zpraco-
vdvanych kment povazujeme za pfimo zavisly na jejich hmotnatosti.

7c. Pri zobecnéni ziskanych poznatki (z vySetfenych i ostatnich
lesnich délnikd) vyplyvd optimdlni reZim prdce a odpocinku, ktery se
sklada ze 6 20minutovych intervald pfi kaceni a odvétvovani a 6 40mi-
nutovych intervald ostatni Cinnosti. Zbyvajici Cas zdkonem predepsané
pracovni doby v minutdch vénuje lesni délnik pripravnym a ukoncCo-
vacim pracim. V tomto pifipadé Cini primérna celosménova zatéZ les-
niho délnika 7,3—6,0 MJ (1750—1450 kcal), coZ odpovidéd celostatné
navrhovanému celosménovému energetickému vydaji pfi 5dennim pra-
covnim tydnu ve vékové skupine 20—60 let [24]. Uvedené doporuceni
rozdéluje celosménovy energeticky vydaj jiZ podle véku pracovniki,
kdy pro mlads$i pracovniky ve véku od 20 do 45 let pFipousti energeticky
vydaj 7,3 M], tj. 1750 kcal, zatimco u starSich pracovniki od 46 do
60 let pfipousti jiZ jen 6,0 M]J, tj. 1450 kcal. Pri této zat€Zi a navrZeném
reZzimu prace a odpocinku je zdravy pracovnik schopen tuto préaci vy-
konéavat do dlichodového véku. ReZim prace a odpoCinku podle Navrhu
hlavniho hygienika CSR nebyl na sledovanych pracovistich nikde do-
drZovan (jedenact nejméné 10minutovych prestavek).

7d. PrekraCovani navrZzenych vykonl, se kterymi se v pracovni
praxi pomérné Casto setkdvame, prinasi sice témto pracovnikiim v mlad-
Sich letech zvySené vydélky na ukor opotfebovani lidského organismu,
které snizi jejich vykonnost na sklonku pracovni ¢innosti, a tim i v po-
slednich 5 nebo 10 letech, které jsou pro né rozhodujici pfi vypoctu
starobniho dtiichodu.
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8. NavrZené intervaly kd&ceni a odvétvovéani, které cini v pribéhu
smény 120 minut, nejsou totoZné s praci v riziku vibrace a hluku, jak
vyplyva z naSeho méfFeni. Podil mikropauz v téchto 120 minutdch c¢ini
v primeéru 7 %, tj. cca 20 minut, tudiZ prace v riziku ¢ini 100 minut.
S prihlédnutim k zjiSténé fyzické zatézi nelze vyuZit maximalni expozici
150 minut, kterou doporucuje zkuSebna s ohledem na nameéfené hodnoty
hluku a prisluSné smérnice ministerstva zdravotnictvi.

9. Fyziologickd analyza pradce lesniho délnika pfi tézbé dreva uka-
zala nezbytnost dalSiho usili sniZit stfedné téZkou a té€Zkou préci. Pri
nedodrZovani fyziologicky zdivodnéného reZimu prdce a odpocinku je
nejen ohroZeno zdravi a vykonnost jednotlivych pracovnikl, ale tim
dochazi i k ekonomickym 3$kodam. ReSeni tohoto problému je napf.
v pouZiti viceucCelovych stroji, které respektuji kromé fyziologickych
a hygienickych potreb obsluhy i ekologii Zivotniho prostredi.

Dos$lo dne 16. 10. 1979
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CTOJIAPKUK, P. u xoxnn (Ustav pro hospodarskou upravu lest, Plzerl). OrHocurensuo
npobreMaTHKH ocMOTpa necHeix pafoumx mpum py6ke. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 827-842.

Iless Hameit paBoTel coCTOA/NA B OmpelejeHHMH peXHMa paforst ¥ OTHBIXAa y TPYIMIBI JECHBIX
pabounx M TOJNy4YeHHBIE Pe3yJbTAaThl CPAaBHUThH C TIpeNe]bHBIMM BelHUHHAMM. B TeueHue uyersipex
LIEJIONHEBHBIX CMEH MBI OCMOTPENM dYeTsipex pafouyMx NpH Jieco3aroToBKe, paboTamouiux ¢ MOTOP-
Hoit ot IlaprHep P 421 B necomacammennm Maccoit 0,44 M5, Buibupanucs enu co cpemHeit
maccoit mpubauautensso 0,3 M3, Ilna ocMOTpa MBI MCIONB3OBAJNM METOLHI MOMEHTAJLHOrO Habiio-
IeHWs, panuoTeJeMeTPHYeCKOe H3MepeHHe 4YacTOTHl IIyJbca, TaKXXe Mbl HCCJENOBaJH KJIHMaTH-
yeckne yciosuf. MomeHTanbHoe HabiioNeHHMe Ml pasiendiau Ha HabGmoneHne paBoTHI C PHCKOM
u 6es pucka myma u Bubpauun. OnHoBpeMeHHO Mbl OTMeuanu obpadaTeiBaeMyio Maccy Iepesa.

3a mepwon uccienoBaHus pafouero BpeMeHu paBoume pa6otamu ¢ puckom ¢ 33 mo 429/,
uro cocrasnaser 107—121 mumyty. C acrmexra mosBieHHs HeBPO3a COCYIMCTHIX HEpPBOB, ABJIAETCH
GospmMM HENOCTATKOM TO, 4TO 3Ta pafora B yCJIOBHAX pHCKA HHUrile y OTHeJbHsix pabouux He
pasnensiercs Ha KOPOTKHME BpPEMEHHbIEe IIepPHOIH.

Cpennss pabouas wacroTa INyJbca 3a HCCJACHOBaHHBIN Iepuon kosebanace Mmexny 98—124
ynapos/'MuH. B nepecuere ma 510 MuHyTHyio pa6ouyio cMeHy uactoTa mnyJkca cocrasiasger 92—
—109 ynapos/mus. [onyctumas sarpyska ans ¢uauueckn padoraiomux o 40 ner mnpexn-
crasazer 115 ynapos/mun, a ias paborawummux no 50 ser 110 ynapos/mun. Camyw BbICOKyO
4acTOTY MyJAbCa Mhl YCTAHOBMJM Yy JIeCHBIX paBouMX C HaMBBHICIIE)! TPOM3BOAUTEIRHOCTLIO TPYXa.

Ha ocHOBe mOJy4eHHBIX HaM¥W NaHHBIX, MBI CYMTAeM ONTHMAJBHOH INPOU3BOIHTEIBHOCTHIO
3a Bcio cvmeny (510 muu) npu macce 0,2 M3 06pabOTKM TPHMIIIATH CTBOJOB. PekomeHnyeM pabotry
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pasmenuTh Ha INECTh MHTEPBAJOB IO NBamIaTh MHHYT, B KOTOpkle paboumit obpaboraer mpu6m-
3UTEJBHO IEeCTh CTBOJIOB. Mexmy sTuM GBI 6bl COPOKAaMMHYTHBIE HHTEDBAJbl IISA BCEH OCTANBHOMN
neATeNbHOCTH (3aTOYKM WM, HONWBaHWA OeH3WHA, IepenBWKeHMe M Ip.). Mal mosaraeM, 4To
6maromaps 3TOMy He NPOMCXOAWT HapymeHme rubkoctn cocynos. IIpu TakoM pexuMe MOXKeT
pabounii mponoskaTrs pybKy IdepeBheB C MOTOPHOM IMJIOH B INPONOKEHMH BCETO TPOLYKTHBHOTO
Bospacra. B HameM ciyuae y nByx jecHEIXx pafoumux 6blja Takas NPOM3BOINHTENBHOCTb, C KOTOpPOIT
oHu GBI He BhiIep:Kanu paboTaTh IO MIECTHIECATH JeT.

Hame wccnenoBanne 6pi0 npu cpenHmx temnepatypax 20—23°C wu cpemHeil oTHOCH-
tensHOit BnaxuocTH or 33 1o 549/. C yuerom Toro, uro peuh MIET O CpelHe TKEJIOH PUIH-
ueckoit paboTe C SHepreTHueckoif orzadei npubausmrensro 25.1 xmHoi/Mun (6 X kan/MuH)
M ¢ yderoM OOBIYHON 2ALINTHON ONEXKIbI JeCHOTO pabouero, HeOSXOIMMO CYMTATH ONTHMAJBHI
TeMnepaTtypoit npu pa6ore 8 °C. Iloromy MBI pexoMeHIyeM pafouee BpeMs B JleTHUE MECHIII
HAYNHATh B PaHHME YacChl.

ITockonpKy 3arpyaka JecHbIX pabOuMX M IOPH NPelIOKeHHOM ONTHMAaJbHOM peXHMe Ha-
XOINUTCA HAa BepXHeH TIpaHHIle IONYCTHMMOK (U3NJYecKoil 3arpysky, HeobxommMo obecrneynBaTh WX
TPAaHCIOPTHPOBKY Ha pafounme Mecra, Ha G(ornee gajeKkHe pPAcCTOSHHSA TIEPEHOCHTh MOTOPHYIO
nuiay B MeWIKe Ha CIOHMHE M OrPAaHMYMTh QU3NYECKM TPyHOeMKyio pabory BHe paboueil CMeHbL.
Jecroit paboumit momker pafoTraTe € MOTOPHOM TIHMJIOH, XOTOpAad B HAWJIy4DieM TEeXHHYeCKOM
COCTOAHMM H C TLIAHKaMM COOTBETCTByouleil miauHbl. CIMIIKOM INMHHBE TUIAHKH HECOOTBETCTBEHHO
HOBBILIAIOT, [JIaBHBIM 06Pa30M, ero CTaTHYeCcKoe yCUiHe.

9proHOMusA JecHas; pybka ieca; secHo# paboumit; paboumit pesxuMm

STOLARIK. R. et al. (Ustav pro hospodafskou upravu lest, Plzen). Examination
of Forest Workers during Logging. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 827-842.

The objective of the study was to investigate the regime of work and rest in
a group of forest workers and to compare the results of investigation with the
admissible limit values. During four all-day shifts four workers were examined
logging trees with the Partner R 421 power saw in a forest stand with the volume
of felled trees 0.44 m?3. Spruce trees with a mean volume of 0.3 m? were felled.
In the course of the investigation, the method of instantaneous examination was
used and the pulse rate was measured radiotelemetrically, and climatic conditions
were recorded. The work with the risk of and without noise and vibrations was
observed instantaneously. The felled volume of timber was recorded simultaneously.

Over the studied working time the per cent of work with the risk of noise
and vibrations was 33—42 9,, which corresponded to 107—121 minutes. With respect
to vasoneurosis incidence, the work with the risk should be divided in short spans
nf time.

The average pulse rate during work ranged from 98—124 pulses per minute.
If recalculated per 510-minute shift, the pulse rate amounts to 92—109 pulses per
minute. The admissible values for manually working persons younger than 40
years are 115 pulses per min and for persons from 40 to 50 years 110 pulses per
min. The highest values of pulse rate were observed in forest workers with the
highest labor productivity.

Following from the obtained knowledge, the optimum work performance per
shift (510 min) at the volume of 0.27 m3 is thirty trees. The work should be divided
into six intervals of 20 minutes when about five trees are processed by the worker.
In the meantime there would be 40-minute intervals for all other activities (saw
sharpening, gasoline replenishing, transition, etc.). It is supposed that under such
a schedule the elasticity of vessels is not impaired. Under such a work regime
the worker logging trees with a power saw can do this kind of work during his
productive age. In the case of our examination the performance of two workers
was so high that they could not endure such a work tempo till the age of sixty
years.

During the investigation the average temperatures were 20—23°C and the
average relative humidity was 33—54 9, As this work is medium-hard manual
labor with the energy expenditure of about 25.1 kJ per min (6 kcal per min) and
the forest worker must wear the usual protective garment, the optimum tempe-
rature at work is 8°C. Therefore the working hours in summer months should be
shifted to early morning hours.

As the physical strain of forest workers is at the upper limit of the admissible
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bodily strain although the optimum work regime has been proposed, the workers
should be transported to the workplace, they should carry the power saw in
a knapsack if the distances are long and they should reduce other hard work out-
side the shift. The forest worker should work with a power saw in the best technical
condition and with appropriate cutter bars. The static strain is increased inade-
quately by too long cutter bars.

forest ergonomics; forest harvesting; forest worker; working regime

STOLARIK, R. und Koll. (Ustav pro hospodarskou upravu lesu, Plzen). Zur Pro-
blematik der Untersuchung wvon Waldarbeitern bei der Forstnutzung. Lesnictvi,
27, 1981 (9) :827-842.

Ziel unserer Arbeit war es, das Regime der Arbeit und der Rast bei einer
Gruppe von Waldarbeitern zu ermitteln und die Ergebnisse der Untersuchung mit
den zulassigen Grenzwerten zu vergleichen.

Im Laufe von vier ganztagigen Arbeitsschichten haben wir vier in der Forst-
nutzung mit der Motorsidge Partner R 421 arbeitende Arbeiter untersucht, und
zwar in einem Bestand mit durchschnittlicher Holzmasse der Stimme von 0,44 m3.
Es wurden Fichte mit durchschnittlicher Holzmasse um 0,3 m3 ausgewihlt. Bei
der Untersuchung haben wir die Methode der augenblicklichen Beobachtung, die
radiotelemetrische Messung der Pulsschlagfrequenz angewandt, und wir haben die
klimatischen Bedingungen verfolgt. Die augenblickliche Beobachtung haben wir in
das Verfolgen der Arbeit mit und ohne Risiko durch Liarm un Vibrationen unter-
teilt. Gleichzeitig vermerkten wir die verarbeitete Holzmasse.

Im Laufe der untersuchten Arbeitszeit arbeiteten die Arbeiter von 33—42 9/,
im Risiko, was 107-121 Minuten darstellt. Vom Standpunkt der Entstehung der
Vasoneurose ist es sehr nachteilig, dafl diese Arbeit im Risiko bei den einzelnen
Arbeitern meist nicht in kleinere Zeitabschnitte unterteilt ist.

Die durchschnittliche Arbeitspulsschlagfrequenz bewegte sich innerhalb des
untersuchten Zeitraums zwischen 98—124 Schldgen pro Minute. Umgerechnet auf
die 510-Minuten-Arbeitsschicht betrdgt die Pulsschlagfrequenz 92—109 Schlige pro
Minute. Die zulissige Belastung fiir physisch arbeitende unter 40 Jahre betragt
115 Schlige je Minute und fiir arbeitende unter 50 Jahre 110 Schldge je Minute.
Hochste Werte der Pulsschlagfrequenz haben wir bei den Waldarbeitern mit hochster
Arbeitsproduktivitdt festgestellt.

Aufgrund der von uns gewonnenen Ergebnisse halten wir fiir optimale Leistung
fiir die ganze Schicht (510 Minuten) bei der durchschnittlichen Holzmasse der
Stamme von z B. 0,27 m3 die Verarbeitung von dreiflig Stimmen. Die Arbeit
empfehlen wir in sechs Abschnitte je zwanzig Minuten einzuteilen, in denen der
Arbeiter je etwa flinf Stimme verarbeitet. Dazwischen wiren vierzigminutige
Zeitabschnitte fiir jegliche sonstige Arbeit (Schleifen der Sige, NachgieBlen von
Benzin, Platzwechsel usw.). Wir nehmen an, dall es dann nicht zur Stérung der
Blutgefile kommt. Bei diesem Regime kann der Arbeiter in der Forstnutzung die
Arbeit mit der Motorsdge wiahrend seines ganzen produktiven Alters leisten. In
unserem Falle kam bei zwei Waldarbeitern eine derartige Leistung vor, mit der
sie nicht bis sechzig Jahre arbeiten konnten.

Unsere Untersuchungen wurden bei durchschnittlichen Temperaturen von 20—
—23°C und bei der durchschnittlichen relativen Feuchtigkeit von 33—54 9/, durch-
gefiihrt. Angesichts dessen, dafl es sich um eine mittelschwere physische Arbeit
mit einer energetischen Ausgabe von rund 25,1 kJ/min (6 kcal/min) handelt und
mit Ricksicht auf den {iblichen Schutzanzug des Waldarbeiters miissen wir die
Temperatur von 8°C wihrend der Arbeit fiir optimal halten. Deswegen empfehlen
wir die Arbeitszeit in den Sommermonaten in frithe Morgenstunden zu verschieben.

Da die Belastung der Waldarbeiter auch bei dem entworfenen optimalen Re-
gime an der Obergrenze der zulidssigen physischen Belastung liegt, ist es unbedingt
notig ihren Transport zur Arbeitsstelle sicherzustellen, auf griofBlere Entfernungen
mufl die Siage im Sack auf dem Riicken transportiert werden und physisch anstren-
gende Arbeiten ausserhalb der Arbeitsschicht sollten vermieden werden. Der Wald-
arbeiter sollte nur mit einer im besten technischen Zustand befindlichen Motorsige
arbeiten und zwar mit Leisten entsprechender Linge. Zu lange Leisten erhodhen in
unangemessener Weise besonders seine statische Anstrengung.

Forstliche Ergonomie; Forstnutzung; Waldarbeiter; Arbeitsregime
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STOLARIK, R. et Col. (Ustav pro hospodaiskou tpravu lest, Plzen). A propos de
la problématique relative a l'enquéte faite sur les ouvriers forestiers pendant lex-
ploitation. Lesnictvi, 27, 1981 (9) : 827-842.

L’objectif de notre travail consistait a identifier le régime de travail et de
repos dans un groupe d'ouvriers forestiers et a comparer les résultats de l’enquéte
avec les valeurs limites admissibles. Nous avons examiné, au cours de quatre postes
de jours, quatre ouvriers exploitant le bois et utilisant la scie & moteur Partner
R 421 dans un peuplement d'un volume de 0.44 m3. On choisissait les épicéas d’'un
volume moyen d’environ 0,3 m3. Au cours de l'enquéte nous avons utilisé la métho-
de d’observation instantanée, la mesure radiotélémeétrique de la frequence d'im-
pulsion, tout en suivant les conditions climatiques. Les observations instantanées
ont été divisées de maniére que l'on suivait le travail courant le risque de bruits
et de vibrations et sans aucun risque de bruits et de vibrations. Simultanément on
enregistrait la matiére ligneuse traitée.

Dans le temps de travail suivi les ouvriers travaillaient au risque en 33—42
p. 100, ce qui fait 107—121 minutes. Du point de vue de la naissance de la névrose
vaso-motrice, il y a un grand défaut que le travail mentionné qui court le risque
n'est pas toujours divisé chez les ouvriers particuliers en intervalles de temps plus
courts.

La fréquence de travail moyenne d'impulsion dans le temps suivi variait
entre 98 et 124 pouls par minute. Ramenée au poste de travail de 510 minutes, la
fréquence d’'impulsion représente 92—109 pouls par minute. La charge admissible
pour les travailleurs manuels de moins 40 ans est de 115 pouls par minute et pour
les travailleurs de moins 50 ans de 110 pouls par minute. Les valeurs les plus
hautes de la fréquence d’impulsion ont été identifiées chez les ouvriers forestiers
dont la productivité du travail a été la plus élevée.

Sur la base des acquisitions qui ont été obtenues, nous considérons comme
rendement optimum par poste entier (510 minutes) le traitement de trente tiges.
dont le volume est par exemple de 0,27 m’ Nous recommandons de diviser le
travail en six intervalles a raison de vingt minutes, ou l'ouvrier pourrait traiter
environ cing tiges. Entre-temps on aurait des intervalles de quarante minutes pour
toutes les autres activités (aiguisage de la scie, alimentation en essence, passages,
etc.). Nous supposons qu’ainsi la détérioration de lélasticité des vaisseaux n’a pas
lieu. En adoptant le régime mentionné, l'ouvrier peut exercer sa profession, a savoir
exploiter le bois avec la scie a moteur, pendant tout son age productif. Dans notre
cas deux ouvriers forestiers ont donné un tel rendement qu’il ne pourraient pas
maintenir jusqu'a l’'age de soixante ans.

Notre étude a été effectuée a des températures moyennes de 20—23 °C et a 1'hu-
midité relative moyenne de 33 a 54 p. 100. Compte tenu du fait qu’il s’agit d'un
travail manuel moyennement lourd avec la dépense énergetique d'environ 25,1
kJ/min (6 kcal/min) et vu le vétement protecteur courant de l'ouvrier forestier,
il est nécessaire de considérer comme température optima pendant le travail celle
de 8°C. Nous recommandons par conséquent de déplacer, pendant les mois d'été,
le temps de travail aux heures de bon matin.

Comme la charge des ouvriers forestiers varie, méme quand on applique le
régime proposé optimum, a la limite supérieure de la charge physique admissible,
il devient nécessaire d'assurer leur transport au lieu de travail, de transporter.
quand il va des distances plus grandes, la scie a moteur en sac au dos et de re-
duire, en dehors du poste de travail, des travaux physiques pénibles.

L’ouvrier forestier ne devrait travailler qu’avec une scie a moteur dont 1'état
technique est parfait et dont les barres ont une longueur correspondante. En effet,
les barres trop longues augmentent d’'une maniere démesurée surtout son effort
statique.

ergonomie forestiére; exploitation forestiére; ouvrier forestier: régime de travail
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AKTUALITY

K 70. JUBILEU prof. Dr. Ing. VACLAVA DOUDY, CSc.

Dne 11. 9. 1981 se doZiva 70 let
vyznacny ceskoslovensky lesnik, vyso-
koSkolsky ucitel a védecky pracovnik
prof. Dr. Ing. Vaclav Douda, CSc.,
pritkopnik mechanizace praci v les-
nim hospoddrstvi. Vijznamného Zivot-
niho jubilea se doZivd v plné svéZesti,
zapojen do védecké a pedagogické
prdce a s pracovnim eldnem do dal-
Sich let odborné ¢innosti.

Jubilant se narodil 11. 9. 1911
v obci Skriychov v okrese Tdbor, kam
se rad po cely dosavadni Zivot alespori
na krdtké chvile vracel. Po vychozeni
obecné 3koly absolvoval v roce 1931
redlné gymnasium v Tdbore a svd vy-
sokoSkolskd studia lesniho inZenyrstvi
ukoncéil druhou statni zkouSkou na Vy-
soké Skole zemédélského a lesniho in-
Zenyrstvi CVUT v Praze v roce 1936.
V roce 1946 obhdjil doktorskou dizertaéni prdci Prispévek ke studiu tvor-
by a vyznamu reakéniho dieva jehliénanii a ziskal hodnost doktora tech-
nickych véd. V roce 1954 byl jmenovdn docentem pro obor mechanizace
v lesnictvi. V roce 1967 dosdhl verejnou rozpravou pired komisi pro ob-
hajoby kandiddtskych dizertaénich praci védecké hodnosti kandiddta
zemédélsko-lesnickych véd. V roce 1969 byl jmenovdn mimorddnym pro-
fesorem pro obor mechanizace v lesnictvi.

Po uspéd¥ném ukonleni studii na vysoké Skole pracoval pred nd-
Stupem vojenské prezenéni sluzby v taxaéni sekci Inspekce stdatnich
lesit na Krivokldté jako vypomocny taxaéni uiednik. V roce 1938 na-
Stoupil misto asistenta na Vysoké Skole zemédélského a lesniho inze-
nyrstvi v Praze v Ustavu lesni tézby a technologie dreva. Zde pracoval
az do uzavieni vysokych 8kol v roce 1939. V letech 1939—1941 pisobil
ve Vyzkumnych tstavech zemédélskich jako védecky pracovnik. V letech
1941—1945 pracoval jako odborny lesni hospoddr ve Svazu lesnich spo-
le¢enstev ve Velkém Mezifidi. Po vdlce v roce 1945 pisobil opét na
Vysoké 3kole zemédélského a lesniho inZenyrstvi CVUT v Praze jako
asistent. V letech 1946—1951 pracoval ve Vyzkumnich ustavech lesnic-
kych v Praze jako védecky pracovnik a v letech 1951—1954 ve Vyzkum-
ném ustavu mechanizace lesntho priimyslu Oravsky Podzdmok, kde byl
vedoucim vyzkumné stanice v Praze. V letech 1954—1964 pracoval jako
docent na lesnické fakulté CVUT a pozdéji VSZ v Praze. Od roku 1964
pracoval jako docent a od roku 1969 do roku 1980 jako profesor na
Vysoké 3kole zemédélské v Praze ve Védeckém lesnickém ustavu
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v Kostelci nad Cerngmi lesy, kde pracovné pisobi doposud. V letech
1964—1976 byl vedoucim oddéleni teoretickych zdkladii lesni téZby, do-
pravy a zpracovdni dieva Védeckého lesnického ustavu v Kostelei nad
Cernymi lesy.

Rozsdhlé odborné znalosti prof. V. Doudy, jeho organizaéni
schopnosti a pile se projevovaly pri jeho prdci pedagogické, védecké
i publikatni a pFi jeho pisobeni ve védeckych a odbornygch institucich
mimo wvysokou Skolu. Byl napr. aktivné zapojen do prdce v byvalé
CSAZV, ¢clenem védeckych rad vyzkumnych ustavi lesnickych, Elenem
komisi stdtnich zkouSek na vysokych Skoldch, predsedou komise pro
obhajoby kandiddtskych dizertacnich praci z oboru technika a mecha-
nizace praci zemédélské a lesni vyroby apod. Je stdle Clenem komise
pro obhajoby kandiddtskych dizertaénich praci, Skolitelem védeckych
aspirantii, ¢lenem redakénich rad védeckych a odborngch éasopisi atd.
Prof. V. Douda mél po cely Zivot rozsdhly styk s lesnickou praxi,
kde provadél iispésnou odbornou poradenskou ¢innost pro lesni zavody
v oboru zavddéni mechanizaCnich prostiedki, budovdni skladiu dieva
apod.

Prof. V. Douda patfi k vyznamnym védeckym pracovnikim,
velmi aktivnim a publikaéné Einnym. Mda rozsdahlé teoretické znalosti
i praktické zkuSenosti, které ziskal pri své praxi a védecké prdci ve
vyzkumnygceh ustavech a na vysoké $kole. ReSil uspésné radu zdvaznych
a spolecensky vyznamnych védeckych vyzkumnych tkoli tykajicich se
mechanizaCnich prostredki lesnickych. Je vyznabnym odbornikem
v oboru mechanizace praci v lesnim hospoddistvi uzndvanym nejen u nds,
ale i v zahrani€i.

Publikacni ¢innost jubilanta je velmi rozsdhld, byl vedoucim autor-
skych kolektivii Fady publikaci a uCebnich texti a dvou vysokoSkol-
skjch uclebnic, spoluatorem dalsi vysokoSkolské ucCebnice a autorem
mnoha odbornjch a védeckych &ldnkd, predndSek a referdtii. Jeho prdce
jsou znamy i v zahraniéi a jsou vysoce hodnoceny. [ako prvni autor
v CSSR publikoval rozsdhlejsi a na védeckém zdkladé sestavené prdce
tykajici se mechanizacnich prostiedki v lesnim hospoddrstvi. Stal se
tim prikopnikem a zakladatelem mechanizace prdce v lesnim hospoddri-
Stvi a uzndvanym specialistou. Jeho prdce se staly velmi u¢innou pomiic-
kou pro lesni hospoddrstvi pri zavddéni mechanizace do lesnich provo-
zii. Tim a svoji dal§i praci a poradenskou ¢innosti prisp8l velmi udinné
k technickému rozvoji, k odstranéni velkého podilu rucéni namdhavé
a nebezpeéné prdce v lesnim hospoddrstvi. I pres poédtecéni odpor proti
mechanizaci a pres diléi docasné neuspéchy mechanizace praci v les-
nim hospoddistvi zistal véren svému zaméieni a pomdhal houZevnaté
odstrarovat a prekondvat vzniklé potiZe.

Z jeho hlavnich publikaci je moZno vyzvednout spolefenskiy viyznam
zvlasté u publikaci Motorové pily pri prdci v lese, Retézové pily, Mecha-
nizaléni prostredky lesnické a Mechanizaéni prostiedky lesnické a jejich
pouZziti. Kniha Motorové pily pf¥i prdcei v lese, kterd vySla v roce 1948,
je prvni odbornou publikaci tykajici se problematiky motoroviych pil
vydanou v CSSR. Predstavuje na svou dobu vrcholné dilo tykajici se
zminéné problematiky. Publikace Retézové pily (1955) byla vyddna na
ndtlak odborné verejnosti a stala se svého ¢asu nezbytnou pomiickou
lesniho provozu a lesnickyjch ucilist. VysokoSkolské ulebnice Mechani-
zacni prostredky lesnické (1965) a Mechanizacni prostiedky lesnické
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a jejich pouZiti (1974) byly vypracovdny kolektivem autord pod vede-
nim prof. V. Doudy a patii k dobrgm vysokoSkolskym udebnicim,
posledni z nich byla ocenéna cenou Ceské matice technické — udebnice
vynikajici urovné (1978).

Prof. V. Douda vychoval béhem svého pisobeni na vysoké Skole
stovky lesnich inZenygrii, z nichZ mnozi jsou dnes vyznaénymi odborniky
v oboru mechanizace praci v lesnim hospoddrstvi. Pisobil jako vysoko-
Skolsky ucitel v rizngych formdch vysokoSkolského studia, v Fddném
ddlkovém i postgradudlnim studiu. PredndSel predméty vSeobecné stro-
jirenstvi, elektrotechnika a mechanizaéni prostiedky lesnické. Byl a je
dobrym pedagogem. [eho predndSky jsou vysoké odborné turovné. Prof.
V. Douda se aktivné podilel téZ na vypracovdni ubebnich osnov
Fddného, ddlkového a postgradudlniho studia.

Za své zdsluhy, za dlouholetou pedagogickou, védeckoviyzkumnou,
publikaéni a pritkopnickou dinnost, zejména v mechanizaci praci v les-
nim hospoddistvi obdrzel prof. V. Douda ¥Fadu uzndni a diplomi.

Fyzicka a duSevni svéZest a pracovni eldn jubilanta vytvdreji pred-
poklady, Ze bude moci jes§té dlouho pokraéovat ve své zdsluiné prdci
a preddvat své bohaté zkuSenosti mladsim generacim. Prof. V. Douda
ziskal béhem svého Zivota mnoho upiimniych prdtel, ktefi mu pFi pFi-
leZitosti jeho sedmdesdtin preji do dal$i prdce a dalsich let Zivota du-
Sevni i fyzickou pohodu, osobni spokojenost a pevné zdravi.

PREHLED PUBLIKACNI CINNOSTI prof. V. DOUDY

Pedagogické publikace

Motorové pily pii praci v lese. Matice lesnicka, 1948

Kolektiv: Technologie lesniho prumyslu. Statni pedagogické nakladatelstvi 1953,
kap. IV, V, VI, VII, s. 43-134, s. 156-174

Normalizované drevorubecké naradi a jeho udrzba. Statni zemeédeélské nakladatel-
stvi, 1954, kap. I, II, III, IV, V, s. 1-90

Normalizované drevorubaéské naradie a jeho udrzba. Statné poddohospodarske na-
kladatelstvo, 1954, kap. I, II, III, s. 1-90

Retézové pily. Brazda, SZN, 1955

Mechaniza¢ni prostiedky lesnické. Skriptum, SNTL, 1959

Kolektiv: Lesni tézba I. dil, vysokoskolska ucebnice, SZN 1960, kap. IX, s. 195-257
Mechanizaéni prostiedky lesnické. Skriptum, SPV, 1961

Kolektiv: Lesni tézba II. dil, Ucebnice, SZN 1961, kap. I, s. 7-108

Mechanizaéni prostiedky lesnické. Ucebnice, kap. I, VI, VII, X, XI, SZN 1965

Nova technika a technologie v lesnim hospodarstvi. Téze postgradualniho studia.
Lesnicky casopis, ¢. 18, 1967

Racionalizace priace v lesnim hospodarstvi, Cast II, MLVH 1969 Praha, s. 440-442,
skriptum

Racionalizacia mechanizacie prace v pestebnej ¢innosti a na manipulaéno-expedié-
nych skladoch dreva v lesnom hospodarstve. Racionalizacia prace v lesnom hospo-
darstve. Cast II, MLVH - SSR, Bratislava 1971, skriptum

Mechaniza¢éni prostiedky lesnické a jejich pouziti. VysokosSkolskd ucéebnice. SZN
Praha, 1974

Vyrobni vykonnost mechanizaénich prostiedkt na skladech drivi. Skriptum pro post-
gradudlni studium LF - VSZL Brno 1975, dil 1I, s. 48

Kolektiv: Technika v lesni tézbé. Skriptum pro kurs MLVH Praha, éast — Vo-
zidlova technika, Zaklady elektrotechniky, VLU - VSZ Kostelec n. C. 1, 1976
Kolektiv: Stroje pro lesni hospodaistvi. Skriptum VSZ Praha, 1980, s. 1-20, 32-42,
48-51
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Védecka pojednani a publikace

Prispévek ke studiu tvorby a vyznamu reakéniho dreva jehli¢nanu. Dizertac¢ni prace,
1946, Praha

Upotrebitelnost retézovych motorovych pil zn. Rinco typ 1.3 a zn. Hunziker typ
BKS pri tézebnich pracich v lese. Les. prace, 1948, Praha

Prispevek ke studiu tvorby a vyznamu reak¢niho dreva jehli¢nant. Sbornik Vysoké
Skoly zemédélského a les. inz., 1948, vytah z diz. prace, Praha

Studie o vyznamu reakc¢niho dreva pro strom — VIiv rastovych ¢initeli na tvorbu
reakéniho dieva a vhodné jeho upotiebeni v praxi. Sbornik CSAZ, r. XX, 1948,
Praha

Zakonitost tvorby reakéniho dreva jehliénant. Zpravy SVUL, 1948, Praha

Studie vykonnosti retézovych motorovych pil pouzivanych v nasi lesnické praxi.
Sbornik SVUL, 1949, Praha

Vyuziti jednomuznych motorovych pil pri praci dievorubecké. Les. prace, 1950,
Praha

Kolektiv: Zlepsit vyuziti motorovych pil. Ceskoslovensky les, 1951, Praha

Kolektiv: Organisujeme proudovou vyrobu. Nakl. Brazda, 1951, Praha

Kolektiv: ZkuSenosti z proudové tézby v Zakupech. Lesnictvi a drevarstvi, 1952,
Praha

Kolektiv: Za novou technologii vyroby. Les. prace, ¢. 9, 1952, Praha

Kolektiv: Poznatky pii tézbé dreva proudovym zpusobem. Les. prace, 1952, Praha
ZkuSebni prototypy prenosnych mechanickych odvétvovacek a odkornovacek. Les.
prace, ¢. 2, 1952, Praha

Spravnym uskladnénim udrzime kvalitu a snizime spotiebu dreva. Les. prace, ¢. 7,
1952, Praha .

Kolektiv: Zkusenosti z tézby buku vice¢lennou skupinou. Les. prace, ¢ 4, 1953,
Praha

Zbézny odhad ztiZenych pracovnich podminek v porostech poskozenych stfelbou.
Sbornik VULH, 1953, Praha )

Kolektiv: Nové formy organizace tézebnich praci. Sbornik VULH, 1953, Praha
Zasady mechanizace drevorubecké prace. Les. prace, ¢. 9, 1953, Praha

Vyznam normalizace a hospodareni drevorubeckym naradim. Les. prace, ¢. 1, 1954,
Praha

Jaky tvar hoblovaciho ozubeni pil biichatek? Lesy a drevarsky prumysl, 1954, Praha
Navrh normy a hospodareni drevorubeckym naradim v Ceskoslovensku. Sbornik
CSAZV, 1956, Praha

Kratkodobé zkousky upotrebitelnosti benzinové retézové pily zn. Karpatka pii tézbé
dreva. MLDP, 1953, Praha

Kolektiv: Neue Formen der Arbeitsorganisazion im Holzenschlag. Forst und Jagd,
Nr. 1, 1955, Berlin

Vliv mista manipulace drivi na vyvoj mechanizaénich prostiedkil. Sbornik CSAZV,
1957, Praha

Kolektiv: Projekt standardizaciji lesozagotovitelnych instrumentov chozjajstvovanija
s nimi v Cechoslovakii. Separatum CSAZV, 1957, Praha

Odkornovani drivi z hlediska dnesnich moznosti a o¢ekavaného vyvoje lesniho hos-
podarnstvi. Sbornik CSAZV, é. 10, r. 8, 1962, Praha

Moznosti vyuziti odkornovacich stroju v lese. Lesnicky casopis, 1965, Praha

Vyvoj a vyuziti mechanizaénich prostredki v podrostnim hospodarstvi. Lesnicky
casopis, r. 9, 1963, Praha

Vlastnosti vyuziti a vykonnost jerdbli na skladech dreva. Lesnictvi, r. 15, 1969,
Praha

Zhodnoceni stavu soucasného vybaveni skladu diivi a zhodnoceni vyuziti a vykon-
nosti skladovych mechanizaénich prostredku. Diléi zavéreéna zprava. 1969, VLU
Kostelec n. C. 1.

Vlastnosti vyrobnich linek na manipulaénich skladech dieva. Lesnictvi, é 4, 1970,
Praha

Vliv hospodarskych zptsobu na vykonnost a vyuziti tézebné dopravnich prostredku
lesnickych. Sbornik VLU - VSZ, ¢. 12, r. 1969, Praha

Vliv vykonnosti manipula¢nich linek na vyrobni kapacitu a produktivitu prace na
skladech dreva. Lesnictvi, r. 17, 1971, Praha

Vliv konstrukce a obsluhy na wykonnost stroji a zarizeni manipulac¢nich linek. Les-
nictvi, r. 17, 1971, Praha

Vliv vyuziti skladovych stroji na vykonnost manipulaénich linek. Sbornik VLU
V&Z v Praze, ¢. 13/14, 1970-1971
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Vliv jednotlivych technickych a technologickych parametri na konstrukei, funkei,
vyuziti a vykonnost mechanizaénich prostredkti na skladech drivi. DZZ, 1974, VLU -
- VSZ Kostelee n. C. lesy

Vyrobni vykonnost podélnych dopravnikti na skladech dreva. Lesnictvi, ¢ 1, r. 21,
1975, Praha

Vyrobni vykonnost priénych dopravmku na skladech dreva. Lesnictvi, r. 21, 1975,
Praha

Odvétvovaci stroje a jejich vykonnost. Lesnictvi, r. 21, 1975, Praha

Vykonnost odvétvovacich stroju na manipula¢nich skladech lesniho hospodarstvi.
Sbornik VLU - VSZ, Praha

Zvysovani vykonnosti mechanizaénich prostiedkii na manipulaénich skladech dreva.
Sbornik VLU - VSZ, Praha

Pozadované vlastnosti stroja a zarizeni v lesnim hospodarstvi. Lesnictvi, r. 18, 1972,
Praha

Zefektiviiovani mechanizované vyroby v lesnim hospodarstvi. Lesnicky c¢asopis, T.
XIX, ¢ 3, 1973, VULH Zvolen

Kolektiv: Navrh soustavy racionaliza¢nich opatieni pii tézbé, dopravé a manipu-
laci drivi. Dil¢i zavére¢na zprava vyzkum, ukolu C-16-333-018/2a, VUL Kostelec
n. C. lesy, 1973, s. 68-123

Proudova metoda v lesni tézbé. Za soc. védu a techniku, ¢. 2, 1952, s. 410-414, Praha
Vyznam manipulace smrku na lesnim skladu. Les. prace, 32, 1953, s. 226-234, Praha
Moznosti vyuziti odkornovacich stroju v lese. Lesnicky casopis ¢. 3, 1965, s. 303-326,
Praha

Vliv technickych a technologickych parametru na konstrukei, funkei, vyuziti a vy-
konnost mechanizaénich prostiedkti lesnickych na skladech drivi. DZZ vua. é. VI-5-
-8/2a, 1973, VLU - VSZ v Kostelci n. C. lesy

Vliv technickych a technologickych parametru na konstrukci, funkei, vyuziti a vy-
konnost mechaniza¢nich prostfedka lesnickych tézebné dopravnich. ZZ v. u. &
VI-8-5'2a, 1975, VLU - VSZ v Kostelci n. C. lesy

Racionalizace dulezitych useka lesniho hospodarstvi na vybranych ob]ektech ze-
iména na modelu SLP v Kostelci n. C. lesy. Z. S. Z. w. 4. é. C-16-333-018, 1975, VLU
VSZ v Kostelci n. C. lesy

Specialni lesnické traktory a jejich vykonnost. Lesnictvi, r. 22, 1976, s. 267-277,
Praha

Vykonnost stroji na shrnovani a drceni potéZebnich zbytkt drivi. Lesnicky ¢asopis,
r. 23, ¢. 2, Zvolen, 1977, s. 153-164

Vykonnost odkornovacich stroji na skladech drivi. Sbornik VLU - VSZ v Kostelci
n. C. lesy, r. 21, 1977, s. 177-195

Dnesni stav a dalsi smér technického rozvoje v lesnim hospodaistvi CSSR. Les-
nictvi, ¢. 6, 1978, s. 451-454, Praha

Vykonnost nakladnich automobili a tahaét piri odvozu drivi. Sbormik VLU VSZ,
r. 21, 1978, s. 229-246

Vykonnost zkracovacich stroja na skladech drivi. Sbornik VLU VSZ, r. 22, 1979, s.
105-145

Stanoveni optimalnich hodnot technickych a technologickych parametru viceoperaé-
nich tézebné dopravnich stroju pro dalsi jejich vyvojovou radu a podminky lesniho
hospodarstvi CSSR. DZZ v. u. VI-5-8/1-1, 1979, VLU - VSZ v Kostelei n. C. lesy
Poskozovani lesti tézebné dopravni mechanizaci. ZZ v. 4. VI-5-7/5-4, 1980, VLU VSZ
v Kostelci n. C. lesy

Stanoveni technickych a technologickych parametrti viceoperaénich stroji v dalsi
vyvojové etapé pro aplikaci v podminkach lesniho hospodaistvi CSSR. ZZ v. u.
6-5-8/1, 1980, VLU VSZ v Kostelci n. C. lesy

Podminky vyuziti viceoperac¢nich tézebné dopravnich stroji v lesich CSSR. Lesnictvi,
r. 26, 1980, s. 291-307, Praha

Poskozovani lesnich pud tézebné dopravni mechanizaci. Lesnictvi, 12, 1981, Praha
Poskozovani lesnich porosti tézebné dopravni mechanizaci. Sbornik VLU V8Z v Kos-
telei n. C. lesy (v tisku)

Odborna pojednani a publikace
Upotrebeni dreva v nasem lodarstvi. Les. prace, 1938, Pisek

Kolektiv: Nase lesy davaji trislo. Vesmir, r. XVIII, ¢ 2, 1939, Praha
Tézba palivové raseliny na Blatech. Les. prace, 1940, Pisek
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Nejéastéjsi urazy pri praci v lese a ochrana pred nimi. Zemédélstvi a lesnictvi,
1947, MLDH, Praha

Cesty ke zlepSeni socialniho postaveni lesniho délnika. Zemédélstvi a lesnictvi, 1946,
MZLH, Praha

Stachanovské pracovni metody pii lesni tézbé z hlediska védeckého rizeni prace.
Les. prace, 1947, Praha

Mechanické pily a jejich pouzivani u nas. Zemédélstvi a lesnictvi, MLVH, 1947,
Praha

Mechanické pily a jejich pouzivani u nas. Drevo, 1947, MDP, Praha

Les a prumyslovy rozvoj statu. Zemédeélstvi a lesnictvi, 1947, MZLH Praha
Kolektiv: Mechanizace prace v lese. Ceskoslovensko, 1947, Praha

Mechanizace v lesnictvi. Zemédelsky pokrok, 1947, MZLH, Praha

Vykonné dievorubecké naradi odborného lesniho délnika. Ceskoslovensky les, 1947,
Praha

Motorové pily diive a dnes. Ceskoslovensky haj, r. XXII, 1948, Praha

Motorizace a mechanizace pri tézbé direva. Anketa CSAZ, 1948, Praha

Lesni tézba u nas dnes a v budoucnosti. Pokrok v lesnictvi, 1948, Praha
Zodbornénim prace lesniho délnika Setrime nase lesy. Ceskoslovensky les, ¢. 14,
1948, Praha

Spravné provadénou tézbou Setiime naSe lesy. Zemeédélské noviny, 1949, Praha
Zasady ucelnosti odévu lesniho délnika. Ceskoslovensky haj, r. XXIV, 1950, Praha
Motorové pily v lese. Ceskoslovensky zemédélec, 1951, Praha

Kolektiv: Prace v lese po vzoru sovétskych stachanovcl. Vydavatelstvi Brazda,
1951, Praha

Normalizované drevorubecké naradi. Les, ¢. 10, 1954, Praha

Technicky pokrok v tézbé direva. Sbornik MLDP, 1954, Praha

Technicky rozvoj v lesnim prumyslu. Les. prace, ¢. 2, 1955

Technika v lesich Némecké demokratické republiky. Les. prace, ¢. 1, 1957, Praha

Nau¢ny slovnik lesnicky — hesla z lesnické mechanizace dil 1. III, 1959—1960,
CSAZ, Prah

Nauény slovnik zemédélsky — hesla z lesnické mechanizace, dil I., 1965, CSAZ,
Praha

Veli¢iny a jednotky mezinarodni meérové soustavy SI ve védé a technické praxi.
Lesnictvi, ¢. 5, r. 19, 1973, s. 453-464

Technicky rozvoj v lesnim hospodarstvi CSR. Lesnictvi, r. 20, 1974, ¢. 6

Stroje a spole¢nost. Lesnictvi, r. 18, 1972, ¢. 4

Produktivita prace pri tézbé a dopravé drivi v raznych hospodarskych zpusobech.
Konference VLU - VSZ v Kostelci n. C. lesy, 1970

Vyvoj techniky v naSem lesnim hospodarstvi. Sbornik CSAZ, Lesnictvi, r. 7, 1961,
¢. 11, 61-68

Racionalizace mechanizace prace v péstebni ¢innosti a na manipulaéné expedi¢nich
skladech drivi v lesnim hospodarstvi. Sbornik racionalizace prace v lesnim hospo-
darstvi, éast II, MLVH CSR a VLU - VSZ Praha, 1969, s. 410-422

Zhodnoceni vyuziti mechaniza¢nich zarizeni na skladech drivi. Sbornik referatu
1I. véd. konference VULH, ¢ast 11, Zvolen 1965, s. 138-149

Racionalizacia mechanizacie prace v pestebnej c¢innosti a na manipulatne expe-
diénych skladoch v lesnom hospodarstve. Sbornik racionalizacia prace v lesnom
hospodarstve, ¢ast II, MLVH-SSR a VLU VSZ Praha, Priroda, Bratislava, 1971,
s. 19-31

Zavadéni nové mérové soustavy SI do praxe. Lesnictvi, ¢. 1, 1975, s. 75-76

Vysledky védy a vyzkumu nejkratsi cestou k realizaci. Lesnictvi, 1976, ¢. 4, s. 247-248
Dnes$ni stav a daldi smér technického rozvoje v lesnim hospodaistvi CSSR. Les-
nictvi ¢. 6, UVTIZ Praha, 1978, s. 461-464

Zavedenim komplexni mechanizace zajistime v lesnim hospodarstvi efektivnost vy-
roby. Lesnictvi, 1980, ¢. 4, s. 289-290

Viceoperac¢ni tézebné dopravni stroje a jejich vykonnost. Lesnictvi, 1977, ¢. 6, s.
407-420

Pouzivani zakonnych méricich jednotek univerzalni soustavy SI v CSSR. Lesnictvi,
1981, ¢. 9, s. 849-861

Vyvoj mechanizace v lesnim hospodarstvi v CSSR. Acta forestalia tropica et sub-
tropica. Sbornik VLU - VSZ Kostelec n. C. lesy, 1981, (v tisku)

Prof. Ing. Milan Bumerl, DrSc.
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POUZIVANI ZAKONNYCH MERICICH
SI V CSSR

HISTORIE MER A JEJICH JEDNOTEK

Snaha po zavedeni jednotnych meér a
jednotek je velmi starého data. Rozdilné
miry a jejich oznac¢ovani ztézovaly doro-
zuméni nejen mezi narody, ale i mezi
obéany téhoz statu (napr. éesky loket =
= 59 em, vidensky loket = 77 ¢m apod.).
Bez mér se dnes neobejdou ani nejpri-
mitivnéjsi kmeny, které si urcuji miry
prevzaté primo z prirody.

Jiz pred tisiciletimi pouzivali své spe-
cifické miry Cinané, Babylonané a pris-
né na dodrzovani mér dohlizeli Egyp-
fané. Velmi presné miry pouzivali Heb-
rejci a Rekové, od nichz Rimané znacény
pocet jednotek prevzali a mnoho vlast-
nich i vytvorili.

Také u nas dbal o zavedeni pofadku
do mér jiz Premysl Otakar II. a po ném
Karel IV., ktery zavedl do tehdy pouzi-
vanych mér presny rad a jejich nedo-
drzovani prisné trestal.

S postupujici civilizaci a technizaci
bylo nutno zavadét nejen nové meéroveé
jednotky, ale i existujici stale zpresno-
vat. Rozvoj védy a techniky, rozsifovani
obchodu a femesel v mezinarodnim meé-
ritku nemohly jiz prehliZzet nejednotnost
a nepresnost mérfeni a muselo dojit
k dohodam o vytvareni jednotnych mé-
rovych soustav a jednotek.

Soustavou (systémem) se rozumi sou-
bor veli¢in a jejich jednotek usporada-
nych podle jednotnych zasad, kdy se
odvozené jednotky tvori z jednotek za-
kladnich podle zasady, Ze je soucinitel
jednotek k = 1 (konstantni). V tom pri-
padé se odvozené jednotky nejsnaze pre-
vadéji, a to pouhym nasobenim nebo de-
lenim.

Podle toho, které z veli¢in se pro sou-
stavu voli jako veli¢iny zakladni, se na-
zyvala i cela soustava jednotek. Napr.
soustava CGS (cgs) méla zakladni jed-
notku délky centimetr (cm), hmotnosti
gram (g) a casu sekundu (s). Tato sou-
stava byla vhodna predevS§im pro fyziku
a mechaniku a vznikla v Anglii roku
1861.

Pribranim dalSich zékladnich jednotek
do soustavy CGS vznikla soustava CGSB-
-F. Kromé drivéjsich jednotek pftibrala
jesté jako dalsi zakladni jednotku elek-
trostatickou jednotku biot (B) a elektro-
magnetickou franklin (F).

Ve Francii a v SSSR se pouzivala
soustava MKS, jejimiz zakladnimi jed-
notkami byly pro délku metr (m), pro

JEDNOTEK UNIVERZALNI SOUSTAVY

hmotnost kilogram (kg) a pro ¢as sekun-
da (s). y

V roce 1933 se uplatnila soustava
MKSA majici za zakladni jednotku dél-
ky metr (m), hmotnosti kilogram (kg),
casu sekundu (s), elektrického proudu
ampér (A).

Pocatek desetinné metrické soustavy
(Systeme Meétrique Décimale), ktera je
zalozena na prirodnich veli¢inach, lze
hledat v roce 1790 ve Francii. V roce
1799 byly pro desetinnou metrickou sou-
stavu stanoveny tyto zakladni jednotky:
délka — metr (m), ploSny obsah — ar
(a), objem — litr (1), hmotnost — gram
(g). Po jejim uzakonéni v roce 1837 byly
zakladnimi jednotkami ustanoveny: délka

— metr (m), ploSny obsah — metr ¢étve-
reéni (m?), objem — metr Kkrychlovy
(m3, hmotnost — gram (g) a ména —
frank (f).

Vyhody této soustavy byly v jeji jed-
noduchosti a logi¢énosti. Jelikoz praxe
stale duraznéji zadala jeji zavedeni v ev-
ropském méritku, dosSlo k jejimu uzako-
néni v roce 1875, kdy 18 zemi podepsa-
lo tzv. Metrickou konvenci.

Kazda z uvedenych soustav vyhovova-
la vZdy pouze malému poétu obort. Bylo
tedy snahou zavést mezinarodné platnou
jednotnou soustavu, kterou se stala te-
prve Mezinarodni soustava jednotek SI
(Systeme International d’Unités). Tuto
soustavu lze vyuzit univerzalné ve vsSech
oborech. Vychazi ze soustavy jednotek
MKSA.

Priprava, uplatnovani a zavadéni jed-
notlivych soustav si vyzadala vidy mno-
ho mezinarodnich porad a jednani k od-
straniovani prekazek. Napr. teprve v ro-
ce 1875 se uplatnila mezinarodni metric-
ka soustava jednotek az po c¢etnych
predchozich jednanich trvajicich témér
od roku 1790. Teprve v roce 1965 po-
depsalo Metrickou konvenci 40 zemi. Do-
sud jesté mnoho zemi metrickou sou-
stavu neprijalo (napr. USA, Kanada,
Anglie, Australie aj.). kde se stale po-
uziva anglosaskych jednotek. Presto vsak
se jiz i tam pouziva desetinna soustava
v nékterych usecich (napf. elektfina,
magnetismus, pocitaci stroje apod.) a
zkoumaji se moznosti uplného prechodu
na jeji jednotky. To vsak vyzaduje delsi
¢as pro obtiZnost prevadéni davno vzi-
tych nedesetinnych jednotek na desetin-
nou soustavu.
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MEZINARODNI SOUSTAVA JEDNOTEK SI (SYSTEME

INTERNATIONAL D’UNITES)

Vyvoj a zavadéni soustavy SI

Pripravé a zavadéni Mezinarodni sou-
stavy jednotek SI predchazelo mnoho
jednani v mezinarodnim meéritku. Cent-
ralnim uradem pro mezinarodni jedna-
ni v tomto sméru je Mezinarodni urad
pro vahy a miry (BIPM — Bureau In-
ternational des Poids et Mesures) ja-
ko stala védecka instituce Metrické kon-
vence. Byl zalozen v roce 1875 po prije-
ti mezinarodni metrické soustavy se sid-
lem v Seévres u Parize. Na jeho praci
dozira Mezinarodni vybor pro vahy a
miry (CIPM), jehoZ nejvy$§im organem
je Generalni konference pro vahy a miry.

V roce 1948 bylo na IX. Generalni
konferenci pro vahy a miry usneseno a
vSemi ucastnénymi zastupci jednotlivych
stati rozhodnuto zavést jednotnou sou-
stavu méricich jednotek. Po prislusnych
pripravach bylo na X. Generalni konfe-
renci pro vahy a miry v roce 1954 sta-
noveno pro tuto novou univerzalni sou-
stavu Sest zakladnich jednotek. Na XI.
Generalni konferenci pro vahy a miry
v roce 1960 byla predepsana tvorba na-
sobnych a dil¢ich jednotek a doporu-
¢eny. jesté doplnkové jednotky. K za-
kladnim jednotkam byla v CSSR prira-
zena jeSté velicina latkového mnozstvi,
ktera byla prijata Generalni konferenci
pro vahy a miry az v roce 1971 a u nas
uzakonéna zakonem ¢. 57/75 Sb. v roce
1975.

Ceskoslovensko ptijalo Mezinarodni
soustavu jednotek SI zakonem ¢. 35 Sh.
ze dne 29. unora 1962. Jim byl také vy-
hlasen postup pri zavadéni meéricich jed-
notek SI. Do 1. 1. 1975 mélo byt ukon-
¢eno zavedeni jednotek SI do veskeré
technické dokumentace, tj. v technic-
kych normach, v technické literature
i v odbornych a védeckych publikacich.

S platnosti od 1. 7. 1963 vysla CSN
01 1300 — Zakonné mérové jednotky a
s platnosti od 1. 2. 1969 byla vydana
CSN 011302 — Veli¢giny a jednotky
v mechanice. Od 1. 7. 1973 plati CSN

01 1301 — Veli¢iny a jednotky ve védé
a technické praxi. Kromé téchto uvede-
nych norem platnych rovnéz pro les-
nictvi vySly jesté dalsi CSN veli¢in a
jednotek pro ruzné veédni obory (napf.
pro akustiku, pro mechaniku tuhych te-
les a poddajnych téles, pro mechaniku
tekutin, pro termodynamiku, pro elektro-
techniku, pro atomovou a jadernou fy-
ziku aj.). Vsechny uvedené védni obory
mohou své specifické veli¢iny a jednot-
ky vyjadrit podle univerzalni mezinarod-
ni soustavy méricich jednotek SI.

Uvedena CSN 01 1300 — Zakonné meé-
rové jednotky jeSté pripoustéla docasné
i nékteré jednotky, které ovSem nesmi
byt od 1. 1. 1980 pouzivany. Proto byla
tato norma revidovana a nahrazena no-
vou CSN 011300 — Zakonné mérici jed-
notky, jejiz platnost dnes trva.

K intenzivnimu zavadéni jednotek SI
v CSSR doslo na zakladé doporuéeni
RVHP béhem roku 1972. Rizeni této
akce se ujal Urad pro normalizaci a mé-
reni v Praze, ktery k tomu ucelu zridil
Ustfedni komisi pro zavadéni jednotek
SI. jejiz pravomoc zasahuje do vSech
oblasti narodniho hospodaistvi CSSR a
jejiz zkratka je UKSI.

Od 1. 1. 1975 se mély jiz vSude u nas
prednostné pouzivat jednotky soustavy
SI a od 1. 1. 1980 musi byt pouzivany

jiz vSude a vyhradné.

Z uvedeného prehledu vidime, 7e za-
vadéni jednotek SI u nas je akei vice-
letou, stejné jako v zahranié¢i. Soustava
je zavadéna zameérné postupné. Mnohé
jeji veli¢iny a jednotky se proti drivéjSku
nazvem i obsahem zménily a ¢ini jesté
i dosud urcité potize v mysSleni a vy-
jadrovani jednotliveu. Nékteré starsi jed-
notky je nutno prevadét na jednotky no-
vé pomoci prevodnich koeficienti. Proto
pro ten ucel bylo vvdano kromé norem
i dosti publikaci a prevodnich tabulek.
Jsou to napr.:

Vanovié, J.: Kilogram — Kkilopond? SVTL Bratislava, 1964

Binko, J.: Fyzikdlni a technické veli¢iny. SNTL Praha, 1968
Brezins§c¢ak, M.: Fyzikalni a technické veli¢iny. SNTL Praha, 1970
Zunko, E.: Kilokaloria — kilojoule. Alfa Bratislava, 1970

Sindelar, V. a kol.: Prevody na nové mérici jednotky. VUNM Praha, 1975
Sindelaf, V.: Tabulky SI struéné a kratce. VUVM Praha, 1976

Sindelaf¥.  V.: Metrologie a zavedeni soustavy jednotek SI

a tabulky). SNTL - VUNM Praha. 1976
Sindelar, V. — Stuller., G.:
1979
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Veli¢iny a jednotky

Mezinarodni soustava jednotek SI je
soustavou univerzalni, ponévadz ji lze
vyuzit ve vSech oblastech fyziky i tech-
niky navazujici na fyzikdlni oblast. Vy-
hodou této soustavy je, Ze sniZzuje pod-
statné celkovy pocet jednotek. Pro stej-
nou veli¢inu se totiz v raznych oborech
pouzivaly ruzné jednotky. Jednotky sou-
stavy SI jsou sladény (koherentni), takze
poc¢itani s nimi v technické i védecké
praxi je jednoduché a presné. Také
znacky jednotek jsou presné stanoveny,
coz vede k jednotnému vyjadifovani ve
vSech oborech i na vSech usecich védy,
techniky, vyuky i v technické dokumen-
taci.

Mezinarodni soustava jednotek SI po-
uziva ¢étyri druhy jednotek, a to: a) za-
kladni jednotky SI, b) doplnkové jed-
notky SI, c¢) odvozené jednotky SI, d)
nasobky a dily jednotek SI.

Vsechny uvedené jednotky soustavy SI
jsou i zakonnymi méricimi jednotkami
v CSSR, jejichz platnost a vyhradni po-
uzivani byly u nas uzakonény podle § 3
a 5 zak. ¢. 35/62 Sb. a doplikem k nému
¢. 57/75 Sh.

Kromé jednotek SI je u nas z prak-
tickych dtvodt zakonem povoleno trva-
le pouzivat jesté jednotky, které nejsou
jednotkami soustavy: SI. Jsou to: e) ve-
dlejsi jednotky SI.

Zakladni jednotky SI jsou ty,
které byly pro soustavu zvoleny jako
zaklad k tvorbé ostatnich zakonnych jed-
notek druhotnych.

soustavy SI

Doplnkové jednotky jsou ty,
o nichz Generalni konference pro vahy
a miry dosud nerozhodla, maji-li byt
zarazeny mezi jednotky zakladni nebo
odvozené. Neékteré odvozené jednotky
jsou z téchto jednotek odvozovany.

Odvozené jednotky SI jsou od-
vozovany prevodnimi vztahy z jednotek
zakladnich, popf. z jednotek dopliiko-
vych, s nimiz jsou koherentni.

Nasobky a dily jednotek SI
se tvoli prevazné podle tietich mocnin
c¢isla 10 a vyjadruji se normalizovanymi
predponami.

Vedlejsi jednotky jsou sice za-
konnymi jednotkami, ale nepatri do sou-
stavy SI. Jejich dily a nasobky je po-
voleno v CSSR trvale pouzivat.

Vsechny uvedené jednotky, které jsou
prehledné uvedeny v tabulce I, je nutno
od 1. 1. 1980 vyhradné pouzivat. Na tyto
zakonné jednotky se musi staré jednot-
ky prevadét presnymi nebo pribliZznymi
koeficienty, z nichz nejdulezitéjsi jsou
uvedeny v tabulce II.

Zakonné jednotky musi byt tedy od
1. 1. 1980 bezpodmine¢né pouzivany (kro-
mé nékolika vyjimek) na vSech usecich
védy 1 praxe, napr. ve vSech védec-
kych i odbornych pojednanich, v publi-
kacich vSech druht, ve veSkeré doku-
mentaci, v pedagogické i prednaskové
¢innosti, u vSech druhu méridel, stroju,
pristroju aj.

Vyznamné zmény veli¢ina jednotek v soustavé SI

a) Délka je v univerzalni soustave
SI vyjadrena jednotkou metr (m). Sou-
stava SI neuznava neurcitou, ¢asto v les-
nické praxi pouzivanou jednotku béZny
metr (bm), jiz se udava uréita délka
pruhu o predpokladané Sirfce. Ma tedy
vyjadrit nejen délku, ale i plochu a je
proto nepresna a nepouzitelna.

b) Hmotnost vyjadfena kilogra-
mem (kg) nahrazuje drivéj$i nespravny
vyraz hmota nebo vaha. Hmota zname-
na v bézné rec¢i nazev latky nebo mate-
rialu (napr. stavebni hmota. plasticka
hmota apod.). Pro vyjadfeni mnozstvi
hmoty byl tedy zvolen vyraz hmotnost
jako vystiznéjs$i. Vaha, ktera v podstaté
vyjadruje hmotnost, se pouziva k po-
jmenovani vlastniho pristroje pro mére-
ni hmotnosti (vazeni) a k samotnému
vyjadreni vlastniho ukonu spojeného se
zjisfovanim hmotnosti. Od vyrazu hmo-
ta bylo upusSténo, ponévadz vyjadruje

urc¢itou vlastnost latky, kdezto hmotnost
urc¢ité mnozstvi latky.

Nasobky a dily hmotnosti jsou gram g
(10-3 kg), miligram mg (10-% kg) a mi-
krogram ug (10-% kg).

Tunu t (103 kg) jako vedlej$i jednot-
ku hmotnosti je povoleno pouzivat trva-
le tam, kde by vyjadreni hmotnosti v kg
dosahovalo prili§ velkého ciselného roz-

péti.

Po 1. 1. 1980 neni dovoleno pouzivat
jako  jednotku hmotnosti metricky
cent q.

V jednotce hmotnosti, tj. v kg, lze téz
vyjadrovat veli¢inu nosnost.

¢) Cas. Jednotkou ¢éasu neni vtefi-
na, ale sekunda s. Vyraz vterina zusta-
va pouze k vyjadreni ¢asti rovinného
uhlu. Sekunda se déli desetinné. Mezi-
narodni znac¢kou hodiny je h, dne d a
doporuc¢uje se znacka roku a (annus).

d) Termodynamicka teplota.
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1. Prehled zakonnych veli¢in a jednotek platnych v CSSR

Veli¢ina Jednotka Znacka Definice

a) Zékladni jednotky SI

délka metr m metr je 1 650 763,73ta ast
vinové délky zdfeni ve vakuu
pii prechodu mezi hladinami
atomu kryptonu 86

hmotnost kilogram kg hmotnost mezinarodniho prototypu
kilogramu uloZeného v Sévres

Cas sekunda s &as rovnajici se 9 192 631 770
. perioddm zafeni mezi dvéma
hladinami atomu cesia 133

elektricky proud ampér A elektricky proud pfi priatoku
mezi dvéma rovnobéznymi

a pfimymi vodic¢i (nekonecné
dlouhymi) ve vakuu ve vzda-
lenosti 1 m od sebe

termodynamicka kelvin K kelvin je 273,16t4 Cast
teplota termodynamické teploty
trojného bodu vody

latkové mnoZstvi mol mol latkové mnozstvi soustavy
obsahujici tolik elementdrnich
jedincu, kolik je atomu v 0,012
kg uhliku 12

svitivost kandela cd svitivost erného télesa v kol-
mém sméru k povrchu velikosti
1/600 000 m? pfi teploté
tuhnuti platiny pfi tlaku

101 325 pascalu

b) Dopliikové jednotky SI

rovinny uhel radiin rad rovinny uhel sevieny polo-
ptimkami, které vytinaji na
kruznici opsané z jejich poca-
te¢niho bodu oblouk o délce
rovné poloméru této kruznice

prostorovy uhel steradian ST prostorovy thel s vrcholem

ve stiedu kruhové plochy
vytinajicim na ni &ast s obsa-
hem velikosti druhé mocniny
poloméru této kruhové plochy

c) Odvozené jednotky SI

plosny obsah &tveredni m? plosny obsah ¢tverce o strané
metr 1m

objem krychlovy m? objem krychle o strané 1 m
metr
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Pokracovani tab. I

Velidina Jednotka Znacka 5 Definice
vinocet reciproky m~? vinocet vinéni o vinové délce
metr 1m
kmitocet (frekvence) hertz Hz kmitocet déje o periodé trvajici
jednu sekundu
rychlost metr za m.s? rychlost rovnomémného pohybu,
sekundu pfinémz se vykond za 1 s
drdha 1 m
uhlova rychlost radidn za rad.s? uhlova rychlost rovnomérného
sekundu rotaéniho pohybu, pfi némz
se za 1 s vykona tihlova draha
1 rad
zrychleni tihové metr za m.s? zrychleni rovnomérné zrychle-
sekundu ného primocarého pohybu,
na druhou jehoz rychlost se za 1 s zvétsi
olm
zrychleni thlové radidn za rad.s? zrychleni uhlové rovnomérné
sekundu zrychleného rota¢niho pohybu,
na druhou kdy uhlova rychlostsezals
zvétSi o 1 rad/s
hustota kilogram kg.m-3 hustota homogenni latky, jejiz
na krych- 1 m® ma hmotnost 1 kg
lovy metr
mérny objem krychlovy m?3 . kg! mérny objem homogenni latky,
metr na jejiz hmotnost je 1 kg a objem
kilogram 1 m?
sila (tiha) newton N sila udélujici volnému hmot-

nému bodu hmotnosti 1 kg
zrychleni 1 m.s™!

tlak pascal Pa tlak vyvolany silou 1 N
rovnomérné rozloZenou na
rovinné plose s ploSnym
obsahem 1 m? a kolmé ke
smeéru osy

mechanické napéti pascal Pa mechanické napéti vyvolané
silou 1 N rovnomérné rozloze-
nou na rovinné plose s ploSnym
obsahem 1 m?, je bud norma-
lové (sila kolma k plose), nebo
tené (sila te¢nd k plose)

energie (prace, teplo) joule J préace vykonana stalou silou
1 N na draze 1 m ve sméru sily

mérna energie joule na Jkgt meérn4 energie homogenniho
kilogram objektu o hmotnosti 1 kg
obsahujiciho energii 1 J
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Pokracovani tab. I

Veli¢ina Jednotka Znacka Definice
vykon watt W vykon, pfi némz se rovnomérné
vykond priace 1 Jaz ls
moment sily newton- N.m moment sily 1 N, jejiZ ptiso-
metr bisté ma od referenéniho bodu
kolmou vzdélenost rovnou 1 m
povrchové napéti newton N.m™! povrchové napéti kapaliny,
na metr v jejimZ rovinném povrchu
pusobi kolmo k libovolnému
fezu na 1 m délky sila 1 N
elektricky ndboj coulomb C elektricky naboj, ktery proteée
vodi¢em pfi stadlém proudu
1Azadobuls
hustota elektrického coulomb C.m? hustota elektrického néboje,
néboje na krych- pfiniz na 1 m3 pfipad4
lovy metr elektricky naboj 1 C
elektrické napéti volt A% elektrické napéti mezi konci
(elektricky potencial, vodice, jimZ prochazi proud
elektromotorické napéti) 1AovykonulV
intenzita elektrického volt na V.m! intenzita elektrického pole
pole metr v misté, kde na bodovy naboj
1 C ptsobisilal C
elektricky odpor ohm Q elektricky odpor vodice,
v némZ stdlé napéti 1 V vyvola
mezi jeho konci proud 1 A,
nepusobi-li ve vodiéi elektro-
motorické napéti
elektrick4 vodivost siemens S elektrick4 vodivost elektrického
vodi¢e majiciho odpor 1 S
elektrickd kapacita farad B kapacita elektrického konden-
zétoru, ktery pfi napéti 1 V
pojme naboj 1 C
elektricka indukce coulomb C.m—2 elektricka indukce, pfi niz
na ¢tverec- rovinnou plochou obsahu 1 m?
ni metr kolmou ke sméru toku prochazi
elektricky tok 1 C
indukénost henry H indukénost uzavieného obvodu
o elektromotorickém napéti
1V, kdyz se elektricky proud
protékajici obvodem rovno-
- mérné ménio 1 A/s
magneticky indukéni tok weber Wb magneticky indukéni tok

indukujici v zavitu jej obepi-
najicim elektromotorické napéti
1 V, zmens3uje-li se rovnhomérné
tok tak, za za 1 s zanikne
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Pokracovani tab. I

Veliéina Jednotka Znacka Definice
magnetickd indukce tesla T magneticka indukce, pfi niz
v rovinné plose o obsahu 1 m?
kolmé ke sméru magnetické
indukce je magneticky indukéni
tok 1 Wb
intenzita magnetického ampér A.m! intenzita magnetického pole
pole na metr uvnitf nekoneéného solenoidu,
jehoZ soudin proudu a délkové
hustoty zavitd je A.m™!
magnetomotorické napéti [ ampér A magnetomotorické napéti bu-
zené proudem 1 A protékaji-
cim obvodem s 1 zdvitem
mérnd tepelnda kapacita joule na J.kgt. meérna tepelnd kapacita homo-
kilogram KA genni latky o hmotnosti 1 kg,
a kelvin k jejimuZ ohf4ti je potieba
tepelné energie 1 J
tepelné kapacita joule na J. K- tepelnd kapacita hmotného
kelvin objektu, k jehoz ohiitio 1 K
je potieba tepelné energie 1 J
hustota tepelného toku watt na W.m™ hustota tepelného toku v latce
¢tvereéni pfi némz proch4zi rovinnou
metr plochou obsahu 1 m? kolmo
k sifeni tepelné energie tepelna
energiel Jzals
mérnd tepelnd vodivost watt na W.m™! mérnd tepelnd vodivost, kterou
metr K ma homogenni téleso ve sméru
a kelvin nejvétsiho tepelného spadu
rovného 1 K.m™1, je-li ¢asové
neproménnd hustota tepelného
toku 1 W.m~2
zéafivost watt na W.sr-t zativost bodového zdroje,
steridian ktery vysila do prostorového
uhlu 1 sr zafivy tok 1 W
svételny tok lumen Im svételny tok, vysilany do prosto-
rového uhlu 1 sr bodovym
zdrojem, jehoZ svitivost je ve
vSech smérech 1 cd
jas kandela na cd.m™2 jas zdroje, jehoZ svitivost na
¢tvereéni 1 m? zdanlivé plochy zdroje
metr jelcd
ozéfeni coulomb C.kg! ozéteni, pfi némz stfedni soucet
na naboju iontd jednoho znamén-
kilogram ka, uvolnénych za stanovenych

podminek fotony v objemovém
elementu vzduchu hmotnosti
1 kg, jerovny 1 C
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Pokracovani tab. I

vakuu za rok)

Veli¢ina Jednotka Znacka Definice
aktivita becquerel Bg aktivita télesa z radioaktivniho
nuklidu, v némz nastava pri-
mérné jeden jaderny rozpad
zals
déavkovia rychlost gray za Gy.s™! déavkovi rychlost ionizujiciho
sekundu zareni, jehoZ ddavka se méni
0l Gy.s!
c) Vedlejsi jednotky
&as minuta min 1min = 60s
hodina h 1h = 60 min = 3600 s
den d 1d =24h = 1440 min =
86 400 s
rovinny uhel stupen (@) 1° = (I1/180) rad
minuta @) 1’ = (1/60)° = (11/10 800) rad
vtefina (@) 1”7 = (1/60)" = (I1/648 000) rad
grad (g) 1 g = (/1/200) rad
objem litr 1 11=1dm?® = 103m?
hmotnost tuna t 1t = 10%kg
plosny obsah hektar ha 1 ha = 10 000 m?
vykon zdanlivy voltampér | V.A
energie elektron- eV leV = 1,602 19.107° ]
volt
vykon jalovy var var
opticka mohutnost dioptrie — 1m!
atomova hmotnostni atomova u (unit) lu = 1,66057.10"*
konstanta hmotnostni
jednotka
délka astrono- UA(AU) | 1UA =1,49598.10"" m [
mické (unit (prumérna vzdalenost zemé [
jednotka astronom) od slunce) ‘
paprsek ps 1 ps = 3,0857.10' m ’
(parsec) (vzdélenost 1 UA v zorném
ahlu 1 vtefiny) i
svételny ly = 11y = 9,4605.10'* m =
rok (licht year) = 1 UA/s (drdha svétla ve l
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Pokracovani tab. I

d) Nasobky a dily jednotek SI
predpona znacka nasobek pozniamka

deka da 10! pouziva se jen vyjimeéné
hekto h 102 pouziva se jen vyjimecné
kilo k 108 pouziva se bézné

mega M 108 pouziva se béiné

giga G 10° pouziva se bézné

tera T 1012 pouziva se bézné

peta P 1018 pouziva se bézné

exa E 1018 pouziva se bézné

atto a 10-18 pouziva se bézné

femto f 1018 pouziva se bézné

piko P 10-12 pouzivé se bézné

nano n 10-¢ pouziva se bézné

mikro n 10-¢ pouziva se bézné

mili m 10-3 pouziva se bézné

centi c 102 pouziva se jen vyjimecné
deci d 101 pouziva se jen vyjimecné

Jednotkou termodynamické teploty je pro vahy a miry nerozhodla, zda maji

Kelvin K, coz je 1/273,16 teplotniho roz-
dilu mezi absolutni nulou a trojnym bo-
dem vody. Bod mrazu vody pri tlaku
760 torru je 273,15 °K.

K wvyjadieni této teploty lze pouzit
také teplotu Celsia ve stupnich (°C),
nebof teplota Celsia t. se rovna teploté
Kelvina tr minus teplota absolutni nuly
to. Nulty stupen Celcia (°C) se totiz rov-
na 273,15°K. °C se pouziva pro teploty
nad 250 °K.

e) Latkové mnozstvi. Jednot-
kou latkového mnozstvi je mol. Pfi po-
uziti této jednotky je potreba soucasné
uvadét elementarni jedince, napf. ato-
my, elektrony, molekuly apod.

f) Rovinny thel a prostoro-
vy uhel. O doplnkovych jednotkach
rad a sr dosud Generalni konference

byt zarazeny do soustavy SI jako jed-
notky zakladni.

Jednotku rovinného uhlu stupen Ilze
pouzivat nadale, stejné tak minutu a vte-
rinu jako dily rovinného uhlu. Vterina
se déli desetinné.

Jednotku grad g
v geodesii.

g) PloSny obsah. Zakonnou jed-
notkou ploSného obsahu je ¢tverecni
metr (m?). Pro vyjadreni vétSiho plos-
ného obsahu je povoleno pouzivat, pre-
devSim v zemeédélstvi a lesnictvi, ve-
dlejsi jednotky hektaru (ha, 104 m?).
Neni dovoleno vsak pouzivat jednotky
aru, ktera predstavuje rozmér 102 m2.

h) Sila (tiha). V soustavé SI je jed-
notkou sily vyhradné newton (N) a ni-
koliv kilopond, ktery byl doc¢asné po-

lze pouzit pouze
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II. Prehled nejbéznéjsich prevodnich koeficienti na nové mérici jednotky univer-

zalni soustavy SI

Pfevodni vztah na jednotku
Nizev velidiny Druh pfevodu
novou starou

sila (tiha) kp =N 9,806 65 0,101 972

dyn =N 10-5 10°
moment sily kp.m =N.m 9,806 65 0,101 972
termodynamické teplo °C <°K 273,15 0,003 660
skupenské teplo cal/mol == J/mol 4,1868 0,238 846
vyhievnost objemova cal/m* <= J/m? 4,1868 0,238 846
tepeln4 kapacita call’C =2]J/K 4,1868 0,238 846
dhel rovinny 1° < rad 0,017 453 57,295 78

12 < rad 1,150 976.102 63,661 977
prutok objemovy 1/s =2 md/s 0,001 1000
impuls kp.s <=N.s 9,806 65 0,101 972
objem 1 =m? 103 10°
prutok hmotnostni kg/h =Kkg/s 0,000 27 3600
frekvence (kmitocet) 1 mm-! & Hz 0,0167 60
frekvence otacek 1st < 1 min—! 60 0,016
rychlost km/h =m/s 0,27 3600.10-2
rychlost uhlova rad/h = rad/s 0,16 60
hustota (mérna
hmota) kg/l < kg/m?® 102 102
tlak (napéti mecha- kp.cm? =Pa 9,806 65 0,101 972
nické) torr  Pa 133,322 7,500 638.10-3

bar <=Pa 10% 10-5

at = MPa 9,806 65.10* 0,101 972.10%

mmH,0 = Pa 9,806 65 0,101 972
energie (prace) kp.m =] 9,806 65 0,101 972

W.h =] 3600 0,000 27

erg =] 10-7 107

eV =17 1,602 10.10 1 0,624 808.10'

kcal =kW.h 1,163.10°3 0,859 845.10°
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Pokracovani tab. II

Pfevodni vztah na jednotku
Nazev veli¢iny Druh pifevodu
novou starou
tepelna energie { cal 2] 4,1868 0,238 846
hustota (objemova) calm®* = J/m? 4,1868 0,238 846
cal/l 2 J/m? 4,1868.10° - 0,238 846.102
napéti povrchové kp.m =N.m 9,806 65 0,101 972
vykon kp.m/s =2W 9,806 65 0,101 972
cal/s =W 4,1868 0,238 846
k =W 735,499 1,359 621.10°3
eV/s =W 1,602 10.10-1® 6,214 808.108
jas nt = cd/m? 1 1
moment setrvaénosti kp.m.s* 2 kg.m? 9,806 65 1,019 72.10-¢
vyhfevnost objemova cal/m®* == J/m? 4,1868 0,238 846
zrychleni tihové Gal <= m/s? 0,01 102
volen. Kilopondem byla totiZz v roce wuzivat v lesnictvi znaé¢né vzity vyraz

1943 Generalni konferenci pro vahy a
miry stanovena normalni tiha jako sou-
¢in hmotnosti a normalniho tihového
zrychleni gn = 9,806 65 kg.s—2 Jelikoz
se tiha vyjadrfovana kilopondem na ze-
mékouli méni s mistem, nebof se méni
s mistem zrychleni g (u néas asi o 19,
oproti g"), je jednotkou tihy rovnéz
newton, ktery je definovan jako sila
udélujici volnému hmotnému bodu
s hmotnosti 1 kg zrychleni 1 m za sekun-
du na druhou. Proto 1 kp = 9,806 65 N.

Ve star§i a =zahraniéni literatufe se
misto jednotky kilopond pouzivalo na-
zvu kilogram sily (kg+).

Vylouc¢enim kilopondu se nesmi pouzi-
vat ani nasobku megapondu (Mp, 10 p)
nazyvaného téz silova tuna. ani jednot-
ky pondu (p, 10-3 kp) nazyvaného takeé
silovym gramem. Jednotkou sily v sou-

stavé CGS byl dyn (dyn), ktery je
10-5 N.
ch) Objem. Odvozenou jednotkou

objemu je krychlovy metr (m3). Musi se
tedy veSkeré objemové mnozstvi vyjadro-
vat touto jednotkou. V lesnictvi nelze
pouzivat jednotky plnometr (plm) ani
prostorovy metr (prm). Obé tyto neza-
konné miry lze prevést na nasobky nebo
dily zakonné jednotky m3.

Nelze také pro jednotku objemu po-

hmota, ktery ve své podstaté vyjadruje
vlastnost uréité latky (napf. umeéla hmo-
ta, plastickd hmota apod.). Nelze tedy
nadale v lesnictvi pouzZivat vzity vyraz
hmotové tabulky, ale vyhradné objemo-
vé tabulky.

Svévolné tvoreni veli¢in a jednotek
neni pripustné a muzZe byt povoleno pou-
ze vyjimeéné v oboru, kde nelze speci-
fickou miru vyjadrit nebo prevést na za-
kladni jednotku soustavy SI. Povoleni
vyzaduje projednani a souhlas prislusné-
ho Uradu pro normalizaci a méfeni.

Pro vyjadreni objemu je povolenou
jednotkou téz litr 1 (10-3 m3). Oznaco-
vani jednotky malym 1 nebo velkym L
bude rozhodnuto na piisti generalni kon-
ferenci.

i) Tlak. Jedinou jednotkou tlaku
v soustavé SI je pascal (P). Pouzivani
docasné jednotky fyzikalni atmosféra

(atm) je po 1. 1. 1980 nepftipustné. Tech-
nickd atmosféra (at) predstavovala tlak

rovny 1 kp.ecm-2 = 10 kp.m~-2 =
= 9,80665.104 N.m~2
i) Vykon. Jednotkou vykonu se

stavd vyhradné watt (W). Jednotky kon-
skd sila (ks) se nesmi nadéale pouzivat,
nebof je to jednotka meénliva (u nas
ks = 735,5 W, v zahrani¢i HP = 746,0 W).

k) Prace (energie, teplo). Zakonnou
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jednotkou prace je joule (J). Prestava
byt jednotkou calorie (cal), ktera se
rovna 4,1868 joule. Tepelna energie drive
uvadéna v kilokaloriich (kcal) se dnes

prepoc¢itava na watthodiny (Wh), resp.
kilokalorie za hodinu (kcal.h-!) na
watty (W), nebof 1 kecal.h-1 = 1 W.

1) Jas. Jednotkou jasu je kandela
na metr ¢tverecéni (cd . m—2). Do¢asné po-
uzivany nazev nit (n) neni mezinarodné
prijat, a proto se nesmi dale pouzivat.

m) Frekvence otac¢eni. Jednot-
kou této veli¢iny je reciproka sekunda

Souc¢initele prevodu mérovych

veli¢in soustavy SI

Od 1. 1. 1980 musi byt vSechny mérové
jednotky soustavy SI uvadény podle za-
konnych predpist, staré jednotky pre-
vadény na nové a v pripadé potreby
i nové na staré. To se déje prevodnimi

Psani

V zajmu presnosti musi byt vSechny
veliéiny a jednotky psany podle platné
normy CSN 01 3100 — Pravidla pro psa-
ni a tisk rovnic a znacek veli¢in a jed-
notek.

Veli¢iny a jednotky musi byt psany
znatkami a rozméry podle normy CSN
01 1302 — Veli¢iny a jednotky v mecha-
nice tuhych a poddajnych téles.

Nazvy jednotek zac¢inaji vzidy malym
pismenem (napr. newton, ampér apod.)
a sklonuji se podle ¢eského jazyka.

Nasobky a dily jednotek se tvori po-
dle normalizovanych piedpon a znacek.
Znacky ¢iselnych hodnot s exponen-
tem + se pisi velkym pismenem (napf.
MW + 108 kromé kilo k = 103 a znac-
ky c¢iselnych hodnot s exponentem —
se p1’§.1':5 malymi pismeny (napf. mm =
= 10-3),

Predpona s nazvem jednotky musi tvo-
rit vzdy jedno slovo (napr. megawatt
MW, miligram mg). Mozno pouzit vzdy
pouze jednu predponu Kk nazvu jednot-
ky a predpony se tvori vzdy s kvocien-
tem 105 a jeho nasobk® nebo dilu.

ZlomKky jednotek se pisi zapornym ex-
ponentem (napf. kg.m—3) nebo zlomko-
vou ¢arou Sikmo vedenou, pricemz znac-
ky jednotek jsou ve stejné vysi na rad-
ku (napf. m/s, kg/m?3).

Znacky jednotek se uvadéji vzdy az
za cCiselnou hodnotou veliciny a piSi se
na stejné radce (napr. 10 kg, 9,806 65 N).

Mezi konec¢nou c¢islici hodnoty a znac-
kou jednotky se musi pri psani vyne-
chat mezera (napt. 50,6 kW. 36 kp, 20 %,
15°C). U znacky specialni (povys$ené) se
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(s-1), resp. jedna za sekundu (1.s-1).
Nesmi se jiz pouzivat pocet otacek, ne-
bof nejde o pocet otacek, ale o pomeér
otaéek vzhledem Kk casu. Znackou fre-
kvence otacek je n.

n) Napéti mechanické. Jednot-
kou veli¢ciny mechanického napéti je
pascal (Pa). Proto jednotka normalove-
ho napéti vyjadrovana v barech (bar)
i jednotka te¢ného napéti v torrech (torr)
musi byt rovnéz prepocitana na tuto od-
vozenou jednotku. Oznacovani tlaku
v mm Hg se nepouziva.

jednotek nejbéznéjsich

koeficienty, jejichz hodnoty jsou uvede-
ny v tabulce II. Presnost prepoctu je
dana poc¢tem desetinnych mist prislus-
ného koeficientu.

veli¢in a mérovych jednotek soustavy SI

vSak mezera pri psani nevynechava
(napr. 35°, 49’, 10”, cm2, m?3).

U slozenych jednotek tvofenych sou-
¢inem nebo podilem jednoduchych jed-
notek se pripojuje predpona pouze k prv-
ni jednoduché jednotce (napt. kPa.s/m).
Ke druhé jednotce slozenych jednotek se
predpona pripojuje pouze vyjimecné,
jde-li o jednotku béznou a jeji nahra-
zeni jinou jednotkou by bylo obtizné
(napr. V/cm).

U c¢iselné hodnoty s desetinnou ¢arkou
se znacka jednotky uvede az za posled-
ni c¢islici celé hodnoty (napr. 510,76 m,
42 km).

Obsahuje-li jmenovatel zlomku vice
nez jednu jednotku, musi byt jeho jed-
notky vlozeny do okrouhlych zavorek
[napt. J/(m3.K), W/(m.K)].

Nazvy slozenych jednotek nelze kom-
binovat, takze nelze pouzit pro jednu
jednotku spravnou znaéku a pro druhou
jednotku jeji cely nebo kraceny nazev
(napr. 50 km’'h nebo 50 kilometru za
hodinu nebo 50 km.h-1).

Mezi znacky slozenych jednotek se ma
vzdy vkladat nasobici tec¢ka (napr.
KW .h; N.s).

Nasobky a dily jednotek maji byt vo-
leny tak, aby jejich ¢iselnd hodnota le-
zela v intervalu 0,1 az 1000 (napr.
2405 Pa = 2,405 kPa; 4,5 mm = 0,0045 m
= 45.10-3 m: 735499 W = 0,7355 kW
= 735499 .10-3 kW).

Nasobky 102 (hekto), 10! (deka), 10-!
(deci), 10-2 (centi) se kromé urcitych
vyjimek nepouzivaji.

Ciselné hodnoty s vétsim poétem éisel



se pro prehled pisi do troj¢lennych sku-
pin vpravo i vlevo od desetinné carky.
Musi byt tedy mezi trojélennymi skupi-
nami vynechana pri psani mezera. Zu-
stalo-li ve skupiné pouze jedno ¢islo,
pripoji se bez mezery k posledni troj-
¢lenné skupiné (napi. 9,806 650; 98 066,50,
4,1855).

Nema se pouzivat nazvu mikron (10-9),
ale nazvu mikrometr, jak doporucila
Generalni konference pro vahy a miry
v roce 1967.

Znacka predpony nasobku a dilu jed-
notek se piSe s prisluSnou jednotkou do-
hromady bez mezery (napr. kg, kPa,
MW). .

Pri moznosti zamény znacky jednotky
se znac¢kou predpony se zmeéni poradi
znacek tak, aby se ev. zaména vyloucila
(napf. N.m = newtonmetr, mN = mi-
linewton).

Nelze pouzit dvou a vice piedpon za
sebou, ale pouzZije se vzdy pouze jedna
predpona vyssiho nebo nizsiho radu
[napf. milimikrometr = nanometr (10-5)].

Pri eventualni mozné zameéné souctu
a podilu jednotky se pouzije zavorky,
jiz se prislusna jednotka uzavie [napr.
(ms)-! = milisekunda na rozdil od
m.s~! = metr za sekundu]

Nasobkem jednotky c¢asu sekundy je
minuta (60 s) nebo hodina (3600 s),
kdezto nasobkem uhlového stupné je mi-
nuta (1/60)° a vterina (1/3600)°.

Jednotky s c¢islem 1 v citateli se nazy-

vaji reciproké (napr. l's = reciproka
sekunda = jedna za sekundu, 1/m =
= reciproky metr = jedna na metr).

Predpony se nesmi pridavat k vedlej-

§$im jednotkam ¢asu (minuta, hodina,
den) ani rovinného uhlu (stupen, mi-
nuta, vterina).

Lze pouzit téz jednotek kombinova-
nych z jednotek SI (napf. km.h-!,
kW . h).

Vyjadruji-li se hodnoty veliéin s mez-
nimi uUchylkami, musi se obé ¢iselné
hodnoty vlozit do zavorek a znacka jed-
notek se uvede az za zavorkami [napfr.
(50,0= 0,5) kg] nebo se znacka uvede za
hodnotu veli¢iny i hodnotu mezni uchyl-
ky [napr. 50,0 kg = 0,5 kg].

Staré jednotky ploSného obsahu, sily,
tlaku, mechanického napéti, tepelné ener-
gie, tihového zrychleni a nékolik jinych
v lesnictvi méné pouzivanych lze pouzit
pouze vyjime¢né u stupnic meéridel a
v technické dokumentaci k nim, je-li to
pranim zahrani¢niho odbératele nebo
stanovi-li to specialni zahraniéni doho-
da. Plati to i pro méridla, u nichz neby-
lo mozné do 1. 1. 1980 stupnici vymeénit,
nebo u téch meéridel s kratkou zivotnos-
ti, ktera byla pfed uvedenym datem do-
vezena ze zahranici.

Veskera dokumentace po 1. 1. 1980
musi obsahovat udaje pouze v zakon-
nych jednotkach. To plati rovnéz pro
veskeré publikace véetné ucéebnic. Vy-
jimeéné je povoleno i po 1. 1. 1980 né-
které starsi jednotky vlozit do zavorek
za jednotky zakonné.

Starsi ucebnice, které neobsahuji uda-
je o mérovych jednotkach soustavy SI,
se mohou pouZivat pouze s dopliiky in-
formujicimi o veli¢inach a jednotkach
této soustavy.

Prof. Dr. Ing. Vdclav Douda, CSc., Védecky lesnicky ustav VSZ, 28163 Kostelec

nad Cernymi lesy
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SKRYTA NAKAZA ZIVYCH DUBU SITKOVCEM DUBOVYM

(DAEDALEA QUERCINA)

Na jare roku 1972 pozadal Lesni za-
vod Nymburk Védecky lesnicky ustav
v Kostelei nad Cernymi lesy o presetie-
ni dubového dreva z kmenu velkych di-
menzi, které byly uréeny pro vyvoz do
Italie; drevo pak bylo reklamovano jako
vadné. Drevo pochazelo z mytnich du-
bovych porosta z luznich lesu polesi
Nouzov Lesniho zavodu Nymburk, které
vypadaly zcela zdravé. Cerstvé zmycené
kmeny se zdaly na pohled rovnéz zcela
zdravé, jen v jadrovém drevé byl nékdy
sotva patrny nepatrné tmavs$i hnédy od-
stin, ale vétSinou drevo trochu ztmave-
lo, az kdyz kmeny zacaly vysychat. Po-
zdéji se v ném objevily velmi jemné
trhlinky protinajici se v pravém uhlu.
Pri' zpracovani kmenu na dyhy nemély
dyhy udajné potiebnou pevnost a casto
se trhaly.

Se zastupci Lesniho zavodu Nymburk
jsem dne 5. 7. 1972 prohlédl dubové po-
rosty, odkud dievo pochazelo, Ccerstve
zmycené stromy, déle lezici. jiz vysy-
chajici kmeny i cerstvé a starSi parezy
po zmycenych stromech. Velmi pékné
stromy mytnich dubovych porostt tvo-
rily tvarné, rovné, vysoké a velmi pri-
rustavé kmeny, prestoze nebyly semen-
ného puvodu, ale pochazely z vymladkul
po davno zmyceném a pravdépodobné
puvodnim luznim dubovém lese na vel-
mi urodnych naplavovych hlinitych pu-
dach. Na jesté zachovanych zbytcich pa-
reziu po tomto davném porostu byla
patrna tmavohnéda hniloba vyznaéna
pro drevokaznou houbu sifkovec dubovy
— Daedalea quercina (L. ex Fr.) Fr..
avSak zadnou, ani starou plodnici nebo
jeji zbytky se tam nepodarilo najit. a to
ani pri dalsi kontrole na jare pristiho
roku (5. 5. 1973).

Po ulozeni vzorku dreva z postizenych
kmenu do vlhké komory se podarilo na
ném vypéstovat mycelium, které bylo
v mladi bilé, pozdéji krémové nazlout-
1é a nakonec svétle okrové hnédé. Bylo
slozeno z nékolika typu houbovych vla-
ken (hyf). Nejjemnéjsi, jednoducha, na
koncich vidli¢naté vétvena vlakna ve
dvé nebo tri vétévky méla praumeér
1—2 um. Z neékterych vlaken vyrustaly
sikmo postranni vétévky, na Kkoncich
casto Kkyjovité nebo az palickovité zdu-
r'elé, na jinych vlaknech byly pouze po-
stranni  bradavkovité vyruastky. Jina
vlakna vytvarela prezky a plazma v bliz-
kosti téchto prezek méla zrnity obsah.
Mezi témito jemnymi vlakny prorustala
silnéjsi vldkna 5—6 um tlusta, nékdy
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hrbolaté zprohybana, s bradavkovitymi
vyrustky, jindy téemér rovna a na kon-
cich Kkyjovité zdurela nebo i hakovite
ohnuta, casto se zrnitou plasmou. Jina
vlakna 9 um tlustd meéla na povrchu
jemné bradavkovité vyrustky a vyrusta-
ly z nich vidliénaté vétvené postranni
vétévky jen 1 um tlusté. Néktera z téch-
to vlaken méla bunécnou sténu mimo-
radné tlustou, o dvojnasobné tloustce
nez bylo vlastni lumen s plasmatickym
obsahem. Na nékterych tenéich vlaknech
kolem 2 um tlustych byly vretenovité
zdureniny 5 um tlusté se zrnitou plas-
mou. Kone¢né pak néktera vlakna byla
spletena do provazcu 12—18 um tlustych
a z povrchovych vlaken téchto provazecu
vyrustaly vétévky 1 um tlusté, takze na
nich tvorily jakési velmi jemné a ridké
chmytri. Pozdéji se uvnitf nékterych vla-
ken vytvorily ovalné (elipsoidni) chla-
mydospory 6 X 3 um velké nebo poné-
kud vétsi na koncich vlaken, 10 X 4 um
velké. Na koncich trojité vétvenych,
jemnych, 1—2 um tlustych vlaken pak
vvrustaly ovalné, vej¢ité nebo jadrovité
az mandlovité zuzené a zaSpicatélé, jin-
dy fazolovité prohnuté a k jednomu
koneci trochu zUZené bezbarvé Kkonidie
6 X 2,6 X 3 nebo 7 X 4 um velké. Pri
prvnim nalezu téchto konidii jsem meél
dojem, Zze jde o néjakou jinou, pridru-
zenou nedokonalou houbu, ale pozdéji
pri  podrobnéjsim mikroskopovani se
ukazalo, ze tyto konidie vyrustaji z po-
psaného mycelia drevokazné houby. My-
celium kromé konidii (o kterych jsem
v literature zatim nenasel zpravu) od-
povidalo popisu mycelia sifkovce dubo-
vého, napi. u Vanina (1934). Pro srov-
nani jsem si vsak opatfil jesté kulturu
mycelia spolehlivé urceného a izolova-
ného ze sifkovce dubového, kterou mi
poskytla Dr. Marta SemerdzZieva,
CSc., z Mikrobiologického ustavu CSAV.
Puvodni kultura této houby pochazela
ze sbirky kultur v Tharandtu v NDR.
U kultury bylo poznamenano, Ze netvori
chlamydospéry. Mycelium této kultury
se makroskopicky. barevné i mikrosko-
picky shodovalo s myceliem houby vy-
péstovanym z postizeného dubového dre-
va z polesi Nouzov u Nymburka. Na
C¢erstvé kulture se sice nepodarilo najit
zadné vytrusy, chlamydospory ani koni-
die. ale kdyz tenka vrstva agarové ziv-
né pudy v Petriho misce z umélé hmoty
zacalo vysychat, podhoubi prestalo rust
a od okraju misky zasychalo, zacaly se
na ném tvorit chlamydospéry a misty



i konidie stejné jako na myceliu pocha- X
zejicim z napadeného dubového dreva. ’

Z uvedenych pokusu a pozorovani lze
soudit, ze puvodcem znehodnoceni drie-
va v zivych dubech z polesi Nouzov je
mycelium sifkovce dubového, které
patrné proniklo do jadrového dreva zi-
vych stromu z pafezli po puvodnim sta-
rém porostu. V jadrovém direvé Zzivych
stromu vsak zilo zcela latentné, aniz by
témto stromum néjak Skodilo do té do-
by, kdy byly stromy zmyceny a pak
teprve zpusobilo zprvu zcela nendapadnou
hnilobu dfeva, kterda se projevila teprve
pri vysychani kment sotva zretelnym
tmavsim zbarvenim dfeva a jemnymi
trhlinkami.

Tmavsim zbarvenim dubového dieva
zivych stromi, jeho biochemii a anato-
mii u amerického dubu c¢erveného
(Quercus rubra L.) se zabyvali Sachs,
Ward a Bulgrin (1966), ktefi roz- 1. Pronikani nakazy sitkovce dubového
lisili tfi typy takovych barevnych zmeén, 7 parezu do Zzivého stromu. Podle So-
spolehlivé vSak nezjistili jejich pavod- |ovéva
ce. Podle Bondarceva (1953) pre-
chazi infekce z parezt do vymladkovych
kment, kde pusobi jadrovou hnilobu
dieva zivych stromu pronikajici 1,0—

—1,5 m vysoko. Na schematickém obraz-
ku podle Solovéva (1938) je znazor-
nén postup takové hniloby ve srovnani
s obdobnou nakazou zivych stromu zpi-

2. Razné typy mycelia sifkov- : : Y,
ce dubového, dole vlevo chla- 0
mydospory a vpravo konidie. — Te— o =
Orig. A. Pfihoda - &0 z
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sobenou ohfiovcem statnym — Phellinus
robustus (P. Karst) Bourd. et Galz.
V polesi Nouzov u 'Nymburka vsak S§lo
o zcela jiny prubéh nakazy, ktera se
neprojevila viditelnou hnilobou dvojiho
stupné, jak znazornuje Solovév, ale
probihala zcela skryté.

Sitkovec dubovy je jinak béznou dre-
vokaznou, pirevazné saprofytickou hou-
bou mrtvého dreva nebo prilezitostnym
ranovym parazitem zivych stromu po
hlubokych zranénich zasahujicich az do
jadrového dreva. Tam se objevuje vy-
znaéna hnéda hniloba s Kkostkovitym
rozpadem dreva. Vzacnéji se objevuje
tato houba také na bukovych parezech
a ojedinéle byla pozorovana i na pare-
zu $vestky mimo les (v Roztokach u Kri-
voklatu). Popsana latentni nakaza na
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zdravych a krasnych kmenu, a proto
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