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KONSTRUKCE A VYUZITI SMLUVENYCH UKAZATELU PRODUKCE
V LESNIM HOSPODARSTVI '

Z. Bludovsky, K. Syrovatka

BLUDOVSKY, Z. — SYROVATKA, K. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi
a myslivosti, Jilovisté - Strnady). Komnstrukce a vyuZziti smluvenych ukazateld
produkce v lesnim hospodarstvi. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 481-498.

Vykonnost mechanizac¢nich prostiedkii v lesnim hospodarstvi je zna¢éné ovliv-
néna podminkami, v nichz je dany prostredek nasazen. Zavisi na strednim
objemu kmenu, vzdalenosti priblizovani a odvozu, dieviné apod. Posuzovani
vykonnosti mechanismu bez zohlednéni vlivu vyrobnich podminek je nepiesné,
ztézuje vymezeni zasluh pracovnik® na intenzivnim vyuzZivani prostfedkt a vy-
volava tendence k nasazovani stroju na meéné naro¢na pracovisté. K odstra-
néni téchto obtizi se navrhuje hodnotit vykonnost mechanizaénich prostiedku
smluvenymi ukazateli produkce — mérnymi m3. Zakladem pro stanoveni mér-
ného m3 je normativni pracnost kaceni 1 m3 smrkového difeva motorovou pilou
pri stifednim objemu kmene 0,30—0,34 m3. Také prepoctové koeficienty dalsich
operaci — priblizovani, odvozu, manipulace atd. — jsou odvozeny vzdy z nej-
rozsirenéjsiho zpusobu vykonavani operace. Relace mezi koeficienty vychéazeji
z udaju o spotrebé casu, obsazenych v platnych vykonovych normach. V ta-
bulkovych prehledech se uvadéji hodnoty prepoc¢tovych koeficienti pro jed-
notlivé operace technologickych postupu tézby dreva. Praktické ovéreni uéin-
nosti méreni vykonnosti mechaniza¢nich prostiredktt mérnymi m3 potvrdilo, Ze
navrhovany postup je zvlasté aktualni v obdobi rychlého technického a tech-
nologického vyvoje, kdy jednotlivé prostfedky jsou nasazovany v nejrozma-
nitéjsich vyrobnich podminkach a kdy roste zastoupeni vicetcelovych stroju.

ekonomika lesnicka; mechanizaéni prostredky; vykonnost

Mezi ukazateli charakterizujicimi vyvoj a vysledky odvétvi lesniho
hospodarstvi maji mimotradny vyznam ukazatele objemu vyroby. Sou-
Casn® vSak patfi tato problematika k nejnaro¢néjSim otdzkam lesnické
ekonomiky, nebot se zde vice nez jinde koncentruji disledky zvlaStnosti
procesu lesni vyroby. Ukazatele objemu vyroby maji vyjadrit objem pro-
dukce na rfiznych organizacnich stupnich, umoznit sledovani dynamiky
ristu vyroby a zvySovani produktivity prace, slouZi ke kontrole plnéni
plénu atd. Podle toho, na kterou z téchto funkci je kladen hlavni diiraz,
se vybird nejvhodnéjsi ukazatel produkce. Ve vét§iné vyrobnich odvétvi
se nejcastéji pouzivaji penézni (hodnotové) ukazatele objemu produkce,
pifedstavujici obvykle soucet hodnot (cen) jednotlivych vyrobkid. Ob-
jem produkce v téchto ptipadech je viceméneé ztotoZiiovdn s uziteCnym
vysledkem vyrobni ¢innosti daného odvétvi nebo prisluSné organizacni
jednotky. Porovnani vynaloZenych prostfedkd s takto vyjadfenymi do-
sazenymi vysledky pak ptedstavuje zakladni postup hodnoceni efektiv-
nosti jednotlivych fdzi a komponent reprodukc¢niho procesu.

Extrémné dlouhodoby vyrobni proces v lesnim hospodarstvi praktic-
ky znemoZiuje pouZivdani obdobnych metod analyzy, nebot dosaZeni
uZiteCného vysledku vyrobni ¢innosti je Casové prili§ vzdaleno od doby
vloZeni Zivé i zhmotnélé préce. V béZné provozni praxi c¢eskoslovenského
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lesniho hospodéafstvi je proto pro posuzovani vyvoje mzdovych a mate-
ridlovych nékladli, pro meéreni produktivity prace a k jinym obdobnym
uCeltim pouZivan misto ukazatele objemu produkce ukazatel objemu vy-
robni €innosti, vyjadrovany ve smluvenych jednotkdch — tzv. planova-
cich cenach.

Ukazatele objemu produkce jsou dilezitymi kritérii i pFi posuzovani
urovné vyuzivani zakladnich prostfedkd. PFi zjiStovdni efektivnosti za-
kladnich prostfedkii, zejména strojii, nds obvykle nejvice zajima stuperi
jejich intenzivniho vyuZivdni, posuzovany podle mnoZstvi vyrobki nebo
operaci za urcCitou ¢asovou jednotku. Vykonnost prostfedku se v lesnim
hospodarstvi zpravidla vyjadruje v naturdlnich jednotkach, u téZebnich
strojii v m3 a u péstebnich stroji v ha. Méfeni vykonnosti téZebnich stro-
ji poCtem pokécenych, odvétvenych, pfibliZzenych, odvezenych nebo od-
kornénych m’ surového dFivi je natolik vZitych postupem, Ze ho vétSina
pracovnikli naSeho odvétvi povaZuje za jediné mozZny a neménny. Pri
pozorném posouzeni jeho ucinnosti vSak zjistime, Ze ma velmi vazné de-
fekty, které znacné ztézuji objektivni pristup k hodnoceni vyuZivani za-
kladnich prostfedkti v lesnim hospodarstvi. Je tomu tak pfedev§im proto,
Ze naturdlni jednotky nemohou vyjddrit vliv rozdilnych vyrobnich pod-
minek na vykonnost prostfedki a oddélit tak plsobeni objektivnich
faktorti od plisokeni faktort subjektivnich.

EKONOMICKE DUSLEDKY ROZDILNYCH VYROBNICH PODMINEK

Na vysledky a efektivnost hospodarské c¢innosti v lesnictvi vice nez
v kterémkoliv jiném odvétvi ptisobi podminky, v nichZ tato Cinnost pro-
biha. Lesni vyroba je ovliviiovdna predevSim rozmanitymi prirodnimi
poméry a klimatickymi faktory, jejichz zmény miZe Clovék dosdhnout
zpravidla jen za mimoradnych okolnosti, a to jeSté ve velmi omezeném
rozsahu a obvykle ve znacné dlouhych ¢asovych intervalech.

Pestrost prirodnich podminek pracovist lesniho hospodéafstvi se pro-
jevuje v rozdilné dfevinné, kvalitativni a vékové struktufe porostl (ne-
pfimo pak ve vysi a rozmisténi téZebnich etatdi, v sortimentni a tloust-
kové skladbé téZebniho fondu, v zavétveni apod.), v rozdilnych
terénnich podminkéach ovliviiujicich vzdalenost pribliZovdani dfeva a od-
vozu, narocnost pribliZovacich praci atd.

Kromé téchto vlivli ptisobi ovSem i v lesnim hospodéarstvi faktory
subjektivni, které Clovék svou cinnosti vice méné meéni nebo prizpiso-
buje a ovliviiuje tak nepfimo i pfimo vysledky své Cinnosti. K vyrobnim
podminkdm patfi proto také napi. vybavenost zakladnimi prostredky,
hustota lesni dopravni sité, iroven pripravy vyroby.

K nejvyznamnéj$im specifickym rysim lesni vyroby naleZi znacne
pusobeni objektivnich faktorti vyrobnich podminek, které ovliviiuji vy-
sledky vyrobni Cinnosti nejen primo, ale i nepfimo prostfednictvim sub-
jektivnich faktort.

Vzhledem k tomu, Ze jednotlivé faktory vyroby se vzdjemné ovliv-
Huji a kombinuji, je pro praktické tcely hodnoceni vhodné je Cclenit
podle stupné objektivnosti jejich plisobeni, i kdyZ takcvé clenéni je do
jisté miry schematické.

Podle tohoto hlediska lze podminky vyroby rozdélit do tfi skupin
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na: a) prirodni podminky organizacCnich jednotek, b) vyrobni podminky
jednotlivych pracovist, c) subjektivni faktory Fizeni.

Pfirodni podminky vyjadruji obecné produk¢éni a polohovou cha-
rakteristiku lesnich porostii hospodarské jednotky, jejich klasifikaci 1ze
z velké Casti ztotoZnit s typologickym c¢lenénim lesti. Rozdilnost prirod-
nich podminek se projevuje v odliSné dreviné, kvalitativni i vékové
struktufe porosti a z toho vyplyvajici sortimentni skladbé a vyS$i téZeb-
nich etatl, v rozdilnych téZebnich pomérech a na nich zavislé vzdale-
nosti pribliZovani, odvozu a terénni tfidé. Rozdilny produkéni a poloho-
vy charakter ma také za ndsledek rtiznou intenzitu a néroc¢nost repro-
dukCnich opatfeni. Prirodni podminky jsou jednoznacné& objektivnim
jsou nepatrné.

Ve vyrobnich podminkach jednotlivych pracovidt se promitaji kon-
krétné prirodni pomeéry dané oblasti a zCAasti i troveil technologické
pFfipravy pracovist. Mezi ukazatele vyrobnich podminek pracovis§t patfi
zejména prumeérny objem téZeného dreva, konkrétni pfibliZovaci a od-
vozni vzdéalenost, terénni tfida, druhova a sortimentni skladba vyrobe-
ného dreva, sklon terénu, vlivy pocasi apod. Z hlediska pfimého ptlisobe-
ni vyrobnich podminek na urovern nékladd a vynost jednotlivych orga-
nizaCnich jednotek, popf. na efektivnost péstebnich praci, sem pat¥i
i ukazatele vyjadfujici potfebnou intenzitu péstebnich opatfeni a cha-
rakterizujici faktory, které plisobi na pracnost a ndkladovost pé&stebnich
praci. Vyrobni podminky pracovi§t patfi k pFevazné objektivnim Cinite-
Iim. Na rozdil od pfirodnich podminek je vSak Clovék miZe technolo-
gickou pripravou bud z ¢asti, nebo uplné ménit v pomérné kratSich in-
tervalech, ev. plsobit na intenzitu ovliviiovdni trovné dosahovanych
vysledkli hospodéarské cinnosti.

Treti skupina, subjektivni faktory Ffizeni, zahrnuje Sirokou S$kalu
vlivi na dosahované vysledky hospodafské cinnosti vyvolané lidskou
C¢innosti. Kromé vlastni urovné fidici prdce sem patfi plisobeni vybave-
nosti a kddrového zabezpeceni 1kold, rozdily ve vyrobni struktufe vyvo-
lané zaméry ridiciho subjektu a dalsi.

Zejména u faktorti tfeti skupiny je né&kdy obtiZné stanovit, ktery
faktor je subjektivni a ktery objektivni. Subjektivita téchto podminek
je Casto podminéna organizacnim stupném, okruhem zodpovédnosti
a pravomoci svéFené danému fidicimu subjektu. Pokud napf. podnik
rozhoduje centralné o vSech konkrétnich otdzké&ch investi¢ni vystavby,
je vybavenost zakladnimi fondy pro feditele lesniho zdvodu objektivnim
faktorem. PFi tom ov8em nutno rozliSovat, zda nedostate¢né technolo-
gické vybaveni hodnoceného pracovis§té vyplyva z nedostatku investicC-
nich prostredkit zdavodu nebo z jejich nespravného rozmisténi a vyuZiva-
ni. Podobné& pfi zkouméni objektivni nebo subjektivni povahy nedostatku
pracovnich sil musi byt zvaZovdna moZnost ovlivnéni tohoto faktoru
vhodnou socidlni politikou a pé¢i o pracovni podminky v ramci prislus-
né organizacni jednotky.

Nevyhnutelnym piedpokladem sprdvného hodnoceni efektivnosti
projektovanych nebo uskutecnénych opatfeni i souhrnnych vysledki
hospodarské cinnosti je pfedevsim znalost ukazatelli, které charakteri-
zuji arovell jednotlivych faktort objektivn& ptlisobicich vyrobnich pod-
minek. Pfi tom to musi byt ukazatele zahrnuté do soustavy platné naro-
dohospodéaiské evidence, které odrazZeji konkrétni podminky stanovist,
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na nichZ jsou hodnocenda opatfeni zavadéna, vCetné vlivu klimatickych
podminek (snih, mréaz, dést aj.) daného obdobi.

Rozdilné vyrobni podminky plisobi jak na udroveil syntetickych eko-
nomickych ukazateli organizaci lesniho hospodarstvi (nédkladovost,
hospodéarsky vysledek, produktivita prace), tak i na urovemn rady uka-
zatelG analytickych, vCetné ukazatelG vyuzZiti zdkladnich prostfedkd.
Objektivni rozdily ve vykonovém vyuZiti lesnickych stroji bezprostfedné
souvisi s objektivnimi rozdily pracovni narocnosti jednotlivych operaci
vyvolanymi plisobenim rozdilnych vyrobnich podminek. Vztah mezi uka-
zateli vyrobnich podminek a pracnosti vyroby je s dostacCujici presnosti
vymezen ve vykonovych norméch.

Na jednotkovou pracnost téZby drfeva mé nejvyss
objem téZenych kmenit a druh dfeviny. Napf. pro k
plati

I vliv primeérny
aceni jehli¢nant

0,02694
y, — 0,0686 — 0,0105x - 0},_1,,

kde Y1 — spotieba ¢asu na kaceni 1 m3 v h,
x — prumérny objem kmene v m3.

PFi odvétvovani smrkii plati
0,064696

3

v, = 0,386 — 0,1326x - 0,018x% — 0,00037x3 -

kde yz — spotireba ¢asu na odvétveni 1 m3 v h,
x — prumérny objem kmene v m3,

Na pracnost soustfedovani vyznamné ptsobi kromé primérného
objemu kmen@i a druhu dfeviny také vzdalenost vyklizovani a pribliZo-
vani, Z udaji platnych vykonovych norem pro soustfedovani univerzal-
nimi traktory v jehli¢natych porostech 1ze odvodit tuto zavislost:

0,0009293 0,01480
vy = 0,007 + 0,00212z, + ’Oigzl + ’x87,

kde ys — spotieba ¢asu na vyklizeni 1 m3 v h,
x — prumérny objem kmene v m3,
z1 — prumérna vzdalenost vyklizovani v m.

Pro pribliZovani univerzalnimi traktory v jehli¢natych porostech
plati:

—0,02649
v, = 0,0155 + 0,02679z, — 0,00968z,/x -+ b )

Vs

kde y4 — spotieba ¢asu na piiblizeni 1 m3 v h,
x — prumérny objem kmene v m3,
22 — prumérna vzdalenost priblizovani ve 100 m.

Celkové rozmezi vlivu hlavnich Ciniteld vyrobnich podminek na jed-
nicovou pracnost téZby, soustfedovani a rozvozu, tak jak vyplyva z plat-
nych vykonovych norem, se uvadi v tabulce I.

Vliv jednotlivych C€initeli vyrobnich podminek na pracnost je roz-
dilny nejen v rtznych operacich nebo fazich technologického procesu,
ale i pri nasazeni riiznych mechanizacnich prostifedk@t (obr. 1).

Kromé Ciniteld uvedenych v tabulce I ovliviiuji ve vétSi mife spotfe-
bu ¢asu jeSté: nepfistupny terén aZ o 45 %, povétrnostni podminky aZ
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o 40 %, charakter t&Zenych porosti aZ o 35 %; k tomu pFistupuje mnoho
dalsich faktord, jejichZ vliv se na vykonovych norméch zohlediiuje for-
mou prirédzek.

Posuzovani vykonnosti mechanizac¢nich prostfedki bez zohlednéni
vlivu vyrobnich podminek véetné charakteristiky zpracovavaného dreva
je velmi nepfesné a ztéZuje vymezeni zasluh jak posadky prostredku,
tak i Fidicich pracovnikii na dosaZené urovni intenzivniho vyuZiti me-
chanismu.

Je to ndzorné zfejmé z udaji v tabulce II, kde se uvadéji normativni
meésicni vykonnosti specidlniho kolového traktoru, odvozené pro rtiznou
vzdalenost soustfedovani, pro rtizné druhy dfevin a pro rizny primérny
objem kmene z vykonovych norem. Normativni vykonnost soustfedovani
listnach o primérném objemu kmene do 0,14 m3 na vzdalenost 1000 m
¢ini 298 m3, zatimco pfi soustfedovani jehli¢natého difeva o primérném
objemu kmene pfes 2 m3 na vzdalenost 100 m a je to 2583 m3. Snaha
o dosazeni maximalni vykonnosti vyvoldva tendence k nasazovani pro-
stfedkli do méné narocnych pracovnich podminek, a to i tehdy, vede-li
to k netplnému vyuZivani technickych moZnosti daného mechanismu,
a tim ke sniZeni celkové efektivnosti jeho exploatace. Zvlast vyznamné
se dlsledky téchto tendenci projevuji u novych, vysoce vykonnych a dra-
hych téZebnich stroji. Men$i poCet nové zavadénych stroji umoZiiuje
vybrat pro né nejpfiznivéjsi lokality a dosdhnout vysoké pocCate¢ni vy-
konnosti, vyjadfované poctem zpracovanych m3. Po rozsifeni strojového
parku jiZ nelze stroje umistit na nejsnazsich pracovistich, musi byt nasa-
zeny i do obtizné&jSich porosti a vykonové vyuZiti strojii stagnuje nebo
dokonce Kklesa, trebaZe skutec¢na efektivnost téchto mechanizacnich
prostfedkit se diky jejich vysokym technicko-technologickym para-
metrim zvySuje. DosaZeny efekt vS8ak neni vyjddren vykonnosti, méfe-
nou mnoZzstvim zpracovavaného dreva, a vznikda mnohdy naopak dojem
poklesu efektivnosti mechanismu.

KONSTRUKCE SMLUVENYCH UKAZATELU PRODUKCE

K odstranéni obdobnych obtiZi jsou v nékterych odvétvich pro meé-
Feni vykonnosti stroji (ale i k jinym uc¢eltim) misto naturalnich ukaza-
teld pouZivany obecnéjsi, tzv. smluvené, penézni nebo pracovni ukazatele
produkce.

Smluvené ukazatele umoZiiuji shrnout rtiznorodou produkci stejného
nebo obdobného urceni. PFi jejich stanoveni se obvykle postupuje tak, Ze
se vybere urcity smluveny vyrobek, s nimZ se pak komparuji vyrobky
ostatni. Tak napf. pri agregaci tdaji o mnoZstvi vytéZeného paliva je
za zdkladni uZiteCnou vlastnost povaZovana vyhtevnost paliva a stan-
dardnim vyrobkem je 1 t tzv. mérného paliva, predstavujici 1 t paliva
o vyhfevnosti 28 000 k]J. Obdobné je standardnim vyrobkem 1 traktor
o vykonu 11 kW, 1 vagén o dvou osach atd. Volba kritérii urcujicich uZi-
teCné vlastnosti se v zasadé Fidi iCelem méfeni, nebot zvolena vlastnost
nemusi zdaleka vystihovat vSechny uZiteCné vlastnosti daného vyrobku.
NaprF. vyhfevnost bude rozhodujici z hlediska pouZiti uhli jako paliva,
av8ak nikoliv z hlediska jeho pouZiti jako chemické suroviny. Podobné
neni napf. uZitnd hodnota traktoru urena pouze jeho vykonem nebo
hodnota vagénu pocCtem os. Je tedy vyjddfeni produkce ve smluvenych
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I. Vliv zmén pracovnich podminek na jednicovou pracnost tézby, soustredovani
a odvozu. — Unit labor consumption of logging, skidding and hauling as influenced
by a change in the working conditions

Interval primérné zmény pracnosti
(nejnizsi pracnost = 1)
Pracovni podminky
&y soustiedo-

tézba vént odvoz
Pramérny objem kmene 6,48 3,69 1,13
Dievina 1,21 1,22 1,81
Vzristovy stupen 1,42 — -
Vzdalenost soustiedovani (100 — 1000 m) — 3,12 —
Vzdélenost odvozu (5—50 km) — ’ - 2,29
" 5 . = c Yo Kockum 880\ \OVP 1 odvetvovani |

mérnych jednotkach sice kaceni

vhodnéjsi z hlediska ag-
regace, avSak soucCasné
obsahové chudSi neZ pri
pouZziti naturdlnich jed-
notek.

Penézni ukazatele
produkce se odvozuji bud
z béZnych (platnych) cen
vyrobki, kdy predstavuji
ukazatele hodnoty pro-
dukce, nebo se stanovi
na zakladé srovnatelnych
cen, coZ je postup vhodny
predevSim pro srovnani
fyzickych objemi pro-
dukce.

Dalsim typem sou-
meéritell { pfevodnich
koeficientd), jejichZz po-
moci porovnavame riizno-
rodou produkci, jsou pra-
covni ukazatele produk-
ce. Pracovni mérné jed-
notky vyjadruji pracnost
jednotlivych vyrobkd, tj.
spotfebu pracovni doby
na jednotku vyrobené
produkce. PFi Kkonstrukci
pracovnich ukazatelld
produkce se obvykle vy-
chdzi z jednotné a ne-
meénné, zpravidla kon-
stantni normované prac-
nosti.

Pro hodnoceni vy-
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II. Normati\;m' meésiéni vykonnost specidlniho lesnického traktoru v m’. — Standard monthly rate of work of the special forest
tractor in m

Dievina Vzdélenost soustfedovani (m)

Pramérny objem kmene (m®) 100 200 300 400 500 ‘ 600 ' 700 ’ 800 900 1000
Jehli¢naté

do 0,14 646 620 596 574 554 517 500 484 469 443
0,15 — 0,19 861 816 775 738 469 646 620 596 574 554
0,20 — 0,29 1033 969 912 861 816 775 738 705 674 646
0,30 — 0,49 1409 1292 1192 1107 1033 1033 969 012 861 816
0,50 — 0,99 1938 1722 1722 1550 1409 1292 1292 1192 1107 1107
1,00 — 1,09 214 | 2214 1938 1722 1722 1550 1550 1409 1292 1202
2,00 4 2583 2583 2583 2214 1938 1938 1722 1722 1550 1550
Listnaté

do 0,14 469 456 430 408 378 360 344 330 316 208
0,15 — 0,19 646 596 574 534 484 456 431 408 388 378
0,20 — 0,29 775 705 674 620 574 517 500 470 443 431
0,30 — 0,49 912 816 775 738 674 646 575 554 517 484
0,50 — 0,09 1409 1202 1192 1107 1033 969 861 816 775 705
1,00 — 1,99 1938 1550 1409 1292 1192 1107 1033 012 861 816
2,00 + | 1038 1550 1550 1409 1292 192 | 1107 1033 969 912




konnosti mechanizacnich prostredki jsou nékdy uZivany kapacitni nor-
my vykonnosti nebo hodiny normované prace — normohodiny. PouZiti
téchto ukazatelii je vSak vazano jen na porovnavani vykonnosti pro-
stfedki stejného typu, nebot vychozi normativy jsou u rtiznych prostfed-
ki rozdilné. ’

Po zvaZeni podminek a faktor ovliviiujicich hodnoceni vykonového
¥yuZiti mechanizac¢nich prostfedkid v lesnim hospodarstvi je nejvhodneéj-
81 pouZiti ukazateld predstavujicich obdobu pracovnich jednotek pro-
dukce. Tyto ukazatele by meély zohlediiovat vliv nejdalezitéjSich Ciniteld
na pracnost vyroby.

Jiz vySe jsme konstatovali, Ze na objektivni rozdily pracovni naroc-
nosti jednotlivych operaci téZebni ¢innosti ptisobi fada faktort.

Na jednotkovou pracnost té€Zby dreva ma nejvétsi vliv primeérny
objem t&Zenych kmenti a druh dfeviny, na pracnost soustfedovani opét
primérny objem kmenti, dfevina a také vzdalenost vyklizovdni a piibli-
Zovani. Na pracnost odvozu ptisobi stejné cinitele jako prFi soustfedovani.
Intenzita plsobeni téchto Ciniteld je rtizna pri rdznych technologickych
postupech a pfi vyuZiti riiznych mechaniza¢nich prostfedki. Proto lze
navrhnout, aby tyto faktory byly prijaty za zaklad pro stanoveni koefi-
cienti, jimiZ se prevadi vykonnost vyjadiena ve fyzickych m’ na agre-
govany ukazatel — mérné m53.

Neékteré lesnické mechanizacni prostfedky maji vice oblasti moz-
ného vyuziti. Traktor miiZe byt nasazen nejen v pribliZovani dfeva, ale
i jako komponenta soustavy stroji pro odvétvovani, popf. i v dalSich
operacich téZebné dopravni technologie. (Pro zjednoduSeni vykladu za-
tim opomelime moZnosti alternativniho nasazeni traktori na péstebni
nebo jiné prace.) V lesni vyrobé se v rostoucim méritku uplatiiuje stéle
vetSi zastoupeni kombinovanych, viceticelovych stroji, které mohou vy-
konévat nékolik pracovnich operaci vykondvanych doneddvna jen spe-
cializovanymi mechanismy. Porovndni vykonnosti stroji zajiStujicich
nékolik operaci nebo vyuZitelnych na vice fazi technologického cyklu
je pfi dosavadnim zplisobu méfeni vykonnosti velmi obtiZné a pohled na
efektivnost vyuZiti viceucelového stroje v rtiznych technologickych va-
riantdch je znac¢né zkreslen. Jen zt&Zi lze bez naroCnéjSich rozborid po-
soudit, zda traktor, ktery za sménu pfibliZil napf. 38 m3, byl vice vyuZit
nez traktor, ktery v napojeni na odvétvovaci stroj odvétvil za sménu
29 mS3.

Zékladem pro stanoveni mérného m3 by meéla byt pracnost uréité
operace Casto se vyskytujici, malo dotfené predpoklddanymi technolo-
gickymi a technickymi zménami a zndmé vS8em provoznim pracovnikiim
lesniho hospodéfstvi. V naSem ndvrhu predstavuje proto pracnost mér-
ného m’ pracnost kdceni 1 m3 smrkového dfeva motorovou pilou pFi
stfednim objemu kmene 0,30 — 0,34 m53.

Podle toho, jak se meéni normativni pracnost kaceni v souvislosti
se zménou stfedniho objemu kmene, méni se i vykonnost, vyjadfovana
v mérnych mbJ.

S ristem stfedniho objemu kmene se sniZuje jednicova pracnost ké-
ceni a na 1 pokaceny fyzicky m3 pfipadne jiZ jen ¢ast m&rného m3. Napf.
vykonnost dosaZenou pfi kdceni v podminkach stfedniho objemu kmene
0,70 — 0,79 m3 je nutno pfevést na mérné m3 pomoci koeficientu 0,65
(1 fyzicky m® = 0,65 mérného m3). Se sniZenim stfedniho objemu kmene
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jednicova pracnost kaceni roste a prevodni koeficienty maji hodnotu
presahujici 1.

PrepocCtové koeficienty byly odvozeny z nejroz§ifenéj$iho zptisobu
vykondvani dané operace. To znamend, Ze koeficienty pouZivané pro
kaceni motorovou pilou plati i pro ké&ceni jinym zplisobem, napf. ka-
ceci hlavici. Zdkladem pro stanoveni téchto koeficientll jsou normativni
udaje o spotfebé Casu pro zvoleny (nejrozSirenéjsi) zpitisob konéani ope-
race, které jsou obsaZeny v platnych vykonovych norméach (tabulka III).

Obdobny postup byl zvolen i pro pfepocet vykonnosti, vyjadfované
dosud ve fyzickych m3 na mé&rné m3 i v ostatnich fazich t&Zebné& do-
pravniho procesu. NejbéZnéjSim zplisobem odvétvovani je zatim odvét-
vovani motorovou pilou. Proto byly pro prepocCet mnoZstvi odvétvenych
fyzickych m3 dfeva na mérné m3 pfevzaty udaje o normativni pracnosti
tohoto postupu. Napf. odvétvovani stromli (sm) o stfednim objemu kme-
ne 0,30 — 0,34 m3 je 3,67krat pracnéjSi neZ kaceni ve stejnych pod-
minkédch, a proto se k pfevodu na meérné m3 pouZivd koeficientu 3,67
(1 fyzicky m3 = 3,87 mérného m3). Stejné prevodni koeficienty se po-
uzivaji i pfi odvétvovani pomoci protahovacich odvétvovacich stroja
i jinych mechanismi. Z pfikladu vyplyva, Ze vyroba 1 m3 surovych kme-

I11. Prepocétové koeficienty pro kaceni a odvétvovani. — Conversion coefficients of
logging and trimming
‘ Prlimigony objer kment Smrk — jedle | Bor. — modfin | Tvrdé listnade | Mékké listnace
; (o) kiceni | odvét. | kiceni | odvét. | kiceni | odvét. | kdceni | odvét.
0,07 3,03 8,71 3,03 7,02 4,27 7,07 4,00 | 7,56
0,08 2,71 7,93 2,71 6,38 3,82 6,39 3,58 6,83
0,09 2,46 7,32 2,46 5,88 3,48 5,87 3,25 6,27
0,10 — 0,14 1,95 6,09 1,95 4,88 2,79 4,81 2,60 5,14
0,15 — 0,19 1,51 | #4,92 1,51 3,98 2,17 3,88 2,02 | 4,13
' 0,20 — 0,24 1,26 3,36 1,26 3,47 1,84 3,36 1,71 | 3,57
0,25 — 0,29 1,19 3,96 1,19 3,14 1,62 3,02 1,50 3,21
0,30 — 0,34 1,00 3,67 1,00 2,91 1,47 2,79 1,36 2,96
0,35 — 0,39 0,92 3,44 0,92 2,73 1,36 2,61 1,26 2,77
0,40 — 0,44 0,80 3,26 0,80 2,59 1,28 2,48 1,18 2,63
0,45 — 0,49 0,81 3,11 0,81 2,47 1,21 2,36 1,12 2,51
0,50 — 0,59 0,75 2,94 0,75 2,32 1,13 2,23 1,04 2,36
0,60 — 0,69 0,69 2,73 0,69 2,17 : 1,05 2,09 0,97 2,21
0,70 — 0,79 0,65 | 257 | 0,65 | 2,04 | 099 | 1,98 | 091 | 2,09
0,80 — 0,89 0,61 2,43 0,61 1,93 0,94 1,89 0,86 2,00
0,90 — 0,99 0,58 2,31 0,58 1,84 0,90 1,81 0,82 1,91
1,00 — 1,19 0,55 2,15 0,55 1,72 0,84 l 1,70 I 0,77 1,80
1,20 — 1,49 050 | 1,92 | 050 | 155 | 0,78 | 1,56 | 071 | 1,65
1,50 — 1,99 0,44 1,64 0,44 1,34 0,69 | 1,37 0,63 1,45
2,00 + 0,39 1,38 I 0,39 1,16 0,62 i 1,18 0,57 1,25
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ni o stfednim objemu 0,30 — 0,34 m3 pfedstavuje na lokalité P vykon-
nost 4,67 mérného m’ (kdceni — 1 mérny m3, odvé&tvovani 3,67 mér-
ného ms).

Nejb&znéjSim zptsobem soustfedovani je prace univerzdlniho kolo-
vého traktoru. Pro stanoveni pfepoctovych koeficienti (tabulka IV a V),
byl pouZit traktor bez radia, se sbérnym lanem, obsluhovany jednim
pracovnikem. Napr. pracnost vyklizovani (prace lanem) timto traktorem
na vzdalenost 15 m a pfi stfednim objemu kmene 0,50 — 0,99 m?’ pfed-
stavuje 57 % pracnosti kdceni motorovou pilou (sm, stiedni objem kme-
ne 0,30 — 0,34 m3)é V tomto pfripad& ¢ini pfepoctovy koeficient 0,57
(1 fyz. m3 vyklizovani = 0,57 mé&rného m’). Pracnost pFibliZovdni na
vzdalenost 400 m pfFi stfednim objemu kmene 0,50 — 0,99 m3 piredsta-
vuje 109 % pracnosti kdceni a prepoctovy koeficient na mérné m3 proto
dosahuje 1,09.

PrepoCtové koeficienty pro odvoz (tabulka VI) vychédzeji z norma-
tivni spotfeby ¢asu pro odvoz soupravou Skoda vybavenou hydraulic-
kou rukou a jejich tdroveri je ovlivnhéna odvozni vzdalenosti a stfednim
objemem kmene.

V pripadé odvozu smrkové Kkulatiny o stfednim objemu kmene

1V. Piepoctové koeficienty pro soustiedovani jehliénatého dreva. — Conversion coef-
ficients of softwood skidding
Prﬁmérny objem kmene (m?)
Vzdélenost P
"yk‘(i;")""’“i 05— | 020— | 030— | 050— | 1,00— | 2,00+
do 0,14 —0,19 —0,29 —0,49 —0,99 —1,99
5 1,43 0,97 l 0,71 0,49 0,32 0,23 0,19
10 1,82 1,25 0,93 0,66 0,45 0,33 0,28
15 2,21 1,53 1,15 0,82 0,57 0,43 0,38
20 2,60 1,81 1,37 0,99 0,69 0,53 0,47
Vzdalenost
priblizovani
(m)
100 1,44 1,20 1,04 0,86 0,68 0,53 0,46
200 1,61 1,37 1,20 1,02 0,82 0,64 0,55
300 1,79 1,54 1,36 1,17 0,95 0,75 0,64
400 1,96 1,71 1,52 1,32 1,09 0,86 0,73
500 2,14 1,87 1,69 1,47 1,23 0,97 0,82
600 2,31 2,04 1,85 1,63 1,36 1,08 0,91
700 2,48 2,21 2,01 1,78 1,50 1,19 0,99
800 2,66 2,38 ' 2,17 1,93 | 1,63 1,30 1,08
900 2,83 255 | 233 | 2,08 1,77 1,41 1417
1000 i 3,00 2,71 l 2,50 | 2,24 1,90 1,52 1,26
Dalsich l |
1000 m 1,74 1,68 1,62 1,52 1,36 1,10 0,89
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V. Prepoctové koeficienty pro soustiedovani listnatého difeva. — Conversion coef-
ficients of hardwood skidding

Vzdilenost Prumérny objem kmene (m?®)
el ; 0,15- | 020— | 030— | 050— | 1,00— | 2,00+
00,04 | —0,19 | —029 | —049 | —099 | —1,9
5 1,90 1,29 0,95 0,66 0,43 0,31 0,26
10 2,32 1,60 1,20 0,85 0,58 0,43 0,38
15 | 2,74 1,91 1,44 1,03 0,72 0,55 0,49
20 3,16 2,21 1,68 1,22 0,87 0,67 0,60
Vzdilenost
pribliZovani
(m)
100 2,16 1,64 1,35 1,10 0,90 0,77 0,72
200 2,45 1,93 1,63 1,36 1,13 0,95 0,86
300 2,75 2,22 1,91 1,62 1,36 1,14 1,01
400 3,04 2,50 2,18 1,88 1,59 1,32 1,16
500 3,34 2,79 2,46 2,14 1,82 1,51 1,30
600 3,64 3,07 2,73 2,40 2,05 1,69 1,45
700 3,93 3,36 3,01 2,65 2,28 1,88 1,60
800 4,23 3,65 3,28 2,91 2,50 2,06 1,75
900 4,52 3,03 3,56 3,17 2,73 2,24 1,89
1000 4,82 422 | 3,83 3,43 2,96 2,43 2,04
Dalsich
1000 m 2,96 2,86 2,76 2,59 2,29 1,84 1,47

0,60 — 0,99 m3 na vzdélenost 20 km dosahuje jednicova pracnost 188 %
pracnosti kaceni motorovou pilou (sm, stfedni objem kmene 0,30 aZ
0,34 m3). Z toho vyplyva prepoctovy koeficient 1,88.

Pri stanoveni prepoctovych koeficientii pro manipulaci je pfrihléd-
nuto k tlouStkovému a sortimentnimu C¢lenéni manipulovaného dfeva
(tabulka VII a VIII).

Koeficienty byly vypocteny pomoci rovnic odvozenych ze zavislosti
mezi pracnosti jednotkovych operaci a faktory ovliviiujicimi pracnost
(tabulka IX).

VYUZITI SMLUVENYCH UKAZATELU PRODUKCE

Smluvené ukazatele produkce lesniho hospodéafstvi je moZno nej-
aktualn&ji pouZit pFfi hodnoceni vyuZiti stroji. U¢innost lze néazorné
ilustrovat praktickych pfikladem.

V prvnim pfipadé soustfedoval traktor Kockum 821 ve smrkovém
porostu na vzdalenost 700 m kmeny o stfednim objemu 1,50 m3. Dosédhl
vykonnosti 1522 m3 za mésic. Kmeny byly vyklizovdny na vzdalenost
15 m. PFepoctovy koeficient ptribliZovani pro danou vzdéalenost a stfedni
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VI. Prepoc¢tové koeficienty pro odvoz. — Conversion coefficients of hauling
Dlouhé dfivi — pramérny objem kmene (m?) Rovnané
Derny 0,20 0,40 0,60 1,00 e
% ] L ' - 3 o ) = 1 3
tyce do 0,19 20,39 20,59 20,99 21,49 1,50+ prm m
Smrk — jedle | 1,36 1,20 1,04 0,94 0,90 0,84 0,82
1,20 1,86
Bor. — modtin 1,46 1,28 1,10 1,02 0,96 0,92 0,88
Listn. tvrdé 2,26 1,96 1,68 1,54 1,42 1,34 1,30 1,34 2,06
Listn. mékké 1,96 1,70 1,44 1,32 1,22 1,16 1,12
Jizdy s ndkladem a bez ndkladu na vzdalenost 10 km
S Rovnané
Dreviny Za cely néaklad Dloul(lréng)rlw
prm ‘ m3

Smrk — jedle 0,488 0,303 ’ 0,464
Borovice — modtin 8.32 0,558 0,310 0,476
Listnaté — tvrdé 0,704 0,348 0,632
Listnaté — mékké 0,610 0,310 0,564




VII. Piepoétové koeficienty pro manipulaci dfeva. Vyroba kratkych sortimentu ze
surovych kmenu a $pi¢ek. — Conversion coefficients of wood primary conversion.
Production of shortwood from tree-length logs and tops

Dfeviny
Ohbjem sur(()!\;]éut)xo L smrk ' borovice listnaté

; m? prm } m3 prm | m? prm

0,07 7,06 4,59 ' 7,38 4,80 l 8,02 5,21

0,08 6,01 3,90 6,28 4,08 6,82 4,34

0,09 5,24 3,40 5,47 3,56 5,95 3,87

0,10 — 0,14 3,84 2,50 4,01 2,61 4,36 2,84
0,15 — 0,19 2,79 181 | 2091 1,89 | 3,17 | 2,06
0,20 — 0,24 2,30 1,49 2,40 1,56 2,61 1,69
0,25 — 0,29 2,02 1,31 2,11 1,37 2,30 1,49
0,30 — 0,34 1,84 1,20 1,93 1,26 2,10 1,36
0,35 — 0,39 1,73 1,13 1,81 1,18 1,97 1,28
0,40 — 0,44 1,65 1,07 1,72 1,12 1 1,87 1,22
0,45 — 0,49 1,59 1,03 1,66 1,08 } 1,80 1,17

VIII. Prepoctové koeficienty pro manipulaci

a rovnaného drivi z oddenku.

dieva. Vyroba

— Conversion coefficients of

version. Production of logs and stacked wood from stem base

dlouhych sortimentu
wood primary con-

Objem Dlouhé sortimenty ‘ Rovnané dfivi (prm)

surového — : -

R IR - B A R -

! |

0,15 — 0,19 0,27 ] 0,41 ] 15 5,72 554 | 6,30 5,97
0,20 — 0,24 022 | 033 .16 5,38 521 | 5,90 5,59
0,25 — 0,29 0,19 | 0,29 17 5,08 491 | 5,53 5,25
0,30 — 0,34 0,16 0,25 l 18 4,80 4,64 1 5,19 4,93
0,35 — 0,39 0,15 | 0,23 ; 19 4,54 4,38 4,88 4,64
0,40 — 0,44 0,14 0,21 20 4,30 4,15 4,59 4,37
0,45 — 0,49 0,13 0,20 21 4,08 3,93 4,32 4,13
0,50 — 0,59 0,12 0,18 | 22 3,87 3,73 4,08 3,90
0,60 — 0,69 0,11 016 | 23 3,68 3,54 3,84 3,69
0,70 — 0,79 0,10 0,15 24 3,50 3,37 3,63 3,48
0,80 — 0,89 0,09 0,14 stépiny 9,64 10,04 12,25 10,24
0,90 — 0,99 0,09 0,13
1,00 — 1,19 0,08 0,13 l
1,20 — 1,49 | 0,08 0,11 ;
1,50 — 1,99 | 0,07 0,10 '
2,00 + ‘! 0,07 0,10 l
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IX. Rovnice pro stanoveni piepoctovych koeficienti. — Equations for determining
the conversion coefficients

y = koeficient; x, = objem kmene v m3; 2z; — vzddlenost vyklizovani v m;
x, = prumér kula¢kia v cm; 2, — vzdélenost pfiblizovani ve 100 m

Kaceni

jehli¢naté

y = 0,459 — 0,0703x, -+ 0,180291 -1
Xy

tvrdé listnace

y = 0,734 — 0,1084x, + 0,002x,2 -+ 0,243775 *_
mékké listnace =
y = 0,665 — 0,0977x, + 0,002x,2 + 0,233735 -

X1
Odvétvovani
smrk, jedle
= 2,584 — 0,8876x, + 0,12x,% — 0,00248x,% + 0,433039 _L_
X1

borovice, modfin

y = 2,001 — 0,658x; + 0,0957x,%2 — 0,00154x,® + 0,354752 1
X1
tvrdé listnace

y = 1,722 — 0,338x, + 0,0074x,® + 0,375071 _L_

X1
meékké listnace
1

y = 1,814 — 0,3561x, + 0,0074x,®> + 0,403681 —
X1

Vyklizovéni

jehli¢naté

y = 0,052 + 0,109017 xi + 0,01561z; + 0,006842 %
1 1

listnaté

y = 0,082 + 0,153747 —xl— + 0,01951z; + 0,0071136 ?
1 1

PiibliZzovani

jehli¢naté

1 -

y = 0,153 + 0,39862 7_— + 0,197252, — 0,07129z, |/x,
X1

listnaté

1 e
y = 0,573 4 0,15788 = + 0,33773z, — 0,125642, | x,
1

objem kmene c¢ini 1,19, koeficient vyklizovani 0,43. Po piepoctu piedsta-
vuje vykonnost traktoru 2,466 mérného m3.

Na jiném pracoviSti (smrk, vzdalenost soustfedovani 900 m, vzda-
lenost vyklizovani lanem 15 m, stfedni objem kmene 0,65 m3) soustie-
dil traktor Kockum 821 za mésic 1053 m3. PfepocCtovy koeficient pro pii-
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Pokracovani tab. IX

Nakladani a skldddni na odvozni soupravy

smrk tvrdé listnace

1
vy = 0,336 + 0,09781 —— y = 0,519 + 0,17291 —
.l,/xl VXI
borovice meékké listnace

1
y = 0,361 + 0,10521 ——= y = 0,439 + 0,15335 ——
Jx Jx

Vyroba kratkych sortiment ze smrkovych kment a $picek

smrk smrk (prm)
y = 1,254 4 0,1075 == y = 0,815 + 0,0699 ——=
. Vxl . Vx1
borovice borovice (prm)
1 1
y = 1,311 + 0,1124 —— y = 0,852 + 0,0731 =
]!x," ]/xf’
listnaté listnaté (prm)
1 1
y = 1,424 + 0,1222 —= vy = 0,926 + 0,0794 ——~
Vx1 V=®
Vyroba dlouhych sortimenti
jehlicnaté listnaté
1
y = 0,048 - 0,037256 —xl~ y = 0,075 — 0,002x, + 0,057162 e
1 1
Vyroba rovnaného dfivi z oddenka (prm)
smrk, jedle listnaté tvrdé
1 1
y = 41,134 —— — 4,9 y = 49,503 —— — 6,479
Vx sz
borovice, modrin listnaté mékké
1 1
y = 40,112 —— = - 4,819 v = 46,057 ST 5,924
Vs [

blizovani v téchto podminkdch c¢ini 1,77, pro vyklizovani 0,57. Prepocte-
né vykonmost traktoru je 2,464 mérného ms>.

Na dalSim pracovi$ti tentyZ traktor spolu s univerzalnim kolovym
traktorem poh&anéjicim odvétvovaci stroj OPV-1 soustfedil a odvétvil
1550 m3 (smrkovy porost, vzddlenost soustfedovani 200 m, stfedni ob-
jem kmene 1,40 m3). PrepocCtovy koeficient pro soustiedovani je 1,07
(zapocCteno 15 m vyklizovani lanem). PrepocCtovy koeficient pro odvét-
vovani v danych podminkéach je 1,92. PrepocCtend vykonnost obou trakto-
rit v soustfedovani je 1658 a v odvétvovani 2976 mérnych md. Pro zjed-
nodu$Seni postupu zatim uvaZujeme se stejnym podilem vykonnosti kaz-
dého traktoru, tzn., Ze na jeden traktor pfFipada 2317 mé&rnych m3
soustfedovani a odvétvovani.

PrestoZe se vykonnost traktorti vyjadiena ve fyzickych m’ v jed-
notlivych pripadech znacné 1iSi, vyuZiti téchto prostfedkd posuzované
pomoci smluvenych ukazateli produkce — mérnych m3 je témeél stejné.
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Tento pripad ukazuje, Ze mérné m® mohou vystizné vyjadiit objek-
tivni vliv vyrobnich podminek na vykonové vyuZiti téZebnich mechani-
zaCnich prostfedkd a posoudit jejich vykonnost, i kdyZ jsou nasazeny
v riznych fazich téZebniho procesu. Proto mérné m3 predstavuji i spo-
lehlivéjsi zakladnu pro posuzovani celkové efektivnosti mechanismi,
pro hodnoceni dosahované urovné produktivity prace, nakladovosti
i dalSich dualeZitych technicko-ekonomickych ukazateli.

PfepoCtové koeficienty nemohou ziistat trvale neménné. Podle toho,
jak se vyviji struktura uZivanych technologickych postupfi, bude se me-
nit i zadklad pro prevod fyzickych m3 na mérné m3. AZ bude prevladat
odvétvovani pomoci protahovacich stroji, stane se zdkladem prepoctu
odvétvovani pracnosti tohoto mechanizovaného postupu. Po dalSim roz-
voji soustfedovani specidlnimi traktory stane se jeho pracnost vycho-
diskem prepoctu soustfFedovani misto zatim uvaZovaného soustfedovani
univerzalnimi traktory.

Praktické pouziti mérnych m3 je zasadn& podminéno pozadavkem,
aby neznamenalo vy$si administrativni zatiZeni, zejména provoznich
pracovnikii. ProtoZe v3ak prepocet fyzickych m® na mérné m3 vychézi
z Udaju vykonovych norem, je realné pocitat s plnou automatizaci pre-
pocCtu po prFisludné tpravé pracovnich listkii a programi pocitace.

ZAVER

V obdobi rychlého technického a technologického vyvoje, kdy jed-
notlivé mechanizacni prostfedky jsou nasazovdny v nejrozmanitéjsich
vyrobnich podminkach a kdy roste zastoupeni viceucelovych stroji, je
otdzka posuzovani vyuziti mechanismi nesmirné dialeZitéa a neodkladna.
Navrhovany postup zéleZejici ve vyuziti smluvenych ukazateli — mer-
nych m® — bude po jeho SirSim praktickém ovéfeni jednim z mozZnych
a podle naseho ndzoru zcela redlnych zpfisobli rfeSeni tohoto problému.
Perspektivng lze uvazovat i s §ir§im vyuZitim jeho hlavnich principt
v Fidici praxi lesniho hospodéarstvi. Pomoci smluvenych jednotek Ize
vyjadrit kromeé téZzby a dopravy dreva i vykonnost mechanizacnich pro-
stfedkt na ostatnich tusecich lesnické cinnosti, jako je uklid Kklestu,
priprava pldy, zalesiiovani, oSetfeni lesnich kultur, ochrana lesli atd.
Soustava piepoctovych koeficientii zpracovana podle jednoinych meto-
dickych zdsad se muZe stat postupné zdkladem pro presnéjsi souhrnné
vyjadrovani celého objemu vyrobni ¢innosti organizacnich jednotek les-
niho hospodéaistvi zohlediiujicim i vliv nejdtleZitéjSich faktord vyrob-
nich podminek na ndro¢nost vyroby, a tim i jejich plsobeni na tdroven
hlavnich technicko-ekonomickych ukazateli. MiZe se tak stat vyznam-
nym nastrojem pfi objektivizaci hodnoceni vysledk(i hospodatské cCin-
nosti a prispét v nezanedbatelné mife ke zvySeni ucinnosti systému

Fizeni odvétvi a jeho organizacnich slozek.
DoSlo dne 21. 5. 1980
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BIYJIEBCKH, 3. — CBEIPOBATKA, K. (Vyzkumny tstav lesniho hospodafstvi a mysli-
vosti, Jilovi§té - Strnady). Crpykrypa ® McmonbsoBaHHe IOrOBOPEHHBIX NOKasaTeled NMpOLYKIIHH
B necHom xoaaicree, Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 481-498.

[IpoU3BONUTENEHOCTE CPEACTB MEXaHM3allMM B JIECHOM XO3AMCTBE CHJBHO 3aBUCHT OT YCJO-
BUIf, B KOTOpHIX IaHHasj MamuHa Hcnonbdyercs. OHa 3aBHCHT OT CpelHEro IHaMeTpa CTBOJIOB,
OT pacCTOAHMA TPEJEBKM M TPAaHCIIOPTHPOBKH, OT IpeBecHoii moponsl U T. 1. OueHKa IpPOM3BOILH-
TeJbHOCTH MexaHHMa3MOB Gea ydeTa BIMAHHA IPOUSBOJICTBEHHHIX YCJIOBMH He TOYHasd, 3aTpyIHAET
onpejesieHHe IOJHM 3acayr pPabOTHHKOB B MHTEHCHBHOM HCIOJIb30BAHHUM CDEICTB M BhHISBLIBAET TEH-
ZEHUUH K HAlNpaBJeHHIO MAlIMH U SKCIUIyaTaHM Ha MeHee TPYIOeMKHMX paboumx Mecrax.

IOna ycrpaHeHWs STHX TPYQHOCTEH NpEAJ]araeTcs OIEHWBATh NPOM3BONMTENLHOCTh CPENCTB
MEeXaHM3AUUM [PUHATEIMH TIOKasaTelAMH MNPONYKIMHM — yAedsHeIMEH KyboMerpamu. OCHOBHOIM
I OmpenesneHUs yIeAbHOro KyboMerpa SBJIAETCA HOPMAaTHMBHAaf TPyLOEMKOCTh pybku 1 M3 Mo-
Tonunoit y enu mnpu cpeaem ofmeme crsona or 0,30 no 0,34 3. Takke Ko3pPUUMEHTE IS
nepecueTa NPYyrux paboYMx omepauuit — TpPeJeBKH, TPAHCNOPTHPOBKH, PACKpPfKEBKM M T. L. —
BEIBENIEHBl BCeria M3 Haubosee pacnpocpaHeHHOro cnocofa mnposeleHHs omepauuu. OTHOmeHHsS
MeXIy KoapPuiiMeHTaMH HMCXONAT M3 JAHHBIX O 3aTpaTe BpeMeHH, CONepXAIMXCHA B NeHCTBYIOUIHX
HOpMax BHIPaGOTKH.

B rabmmmax mnpuBeneHb! 3Ha4YeHHs KOAPPUIIMEHTOB TNepecdyeTa MU OTHEJNBHBIX ONepaIfnit
TeXHOJOTHYEeCKHX TIPOLECCOB IPH JIECO3ATOTOBKE.

ITposepka spPeKTHBHOCTH HIMEPEHHS NPOM3BONHTENBHOCTH CPENCTB MeXaHU3alUH YIeJbHLIMH
KyboMeTpaMu Ha NpaKTHKe NONTBepIMJA, 4TO IpelraraeMsiil crnocof ocofo akryaneH B IIePHOL
GEICTPOTO TEXHHYECKOTO M TEeXHOJOIMYECKOrO pAasBHTHA, KOrJa OTHeNbHble MEeXaHH3MBl BKJIO-
4aloTCA B SKCILIYaTAI[MIO B CaMbiX PasHOOOPA3HBIX NPOM3BONCTBEHHBIX YCJIOBHsAX M KOTIa BO3pa-
cTaeT TPOIEHT MHOTOOMEPAIMOHHAIX YHHBEPCAJBHBIX MAUIMH.

3KOHOMHMKA JIECHOI'O XO3AHCTBA; cpencrsa MexXaHW3aUHWH; TNPOHU3BOLHTEJILHOCTH

BLUDOVSKY, Z. — SYROVATKA, K. (Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a mys-
livosti, Jilovisté - Strnady): Construction and Use of Settled Indicators of Production
in the Forest Management. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 481-498.

The rate of work of forest machinery is influenced by the conditions under
which the machine operates. It depends on the mean stem volume, distance of
skidding and hauling, tree species, etc. The rate of work of the machines should
not be evaluated irrespective of production conditions, to make easier the appre-
ciation of the workers’ merits of the intensive exploitation of the machines, and
the machines should not operate at inadequate workplaces.

To remove these difficulties, the rate of work of forest machines should- be
evaluated by the settled indicators of production — specific m3. The definition of
the specific cubic meter is based on the standard labor requirement of power-saw
felling 1 m3 of spruce trees with the mean stem volume 0.30—0.34 m3. The con-
version coefficients of other operations — skidding, hauling, primary conversion —
have been derived from the commonly applied modes of operation. The relations
among the coefficients are based on the data on time consumption included in the
valid performance standards.

In the tables the values of the conversion coefficients for different operations
of the technological procedures of logging are given.

The efficiency of measuring the rate of work of forest machines by specific
m3 was tested practically: it has been demonstrated that the proposed method is
applicable especially in the period of fast technological advance when various ma-
chines operate under diversified production conditions and when the portion of
general-purpose machines increases.

forest economy: forest machinery; rate of work

BLUDOVSKY, Z. — SYROVATKA, K. (Vyzkumny udstav lesniho hospodarstvi a mys-
livosti, Jilovisté - Strnady). Konstruktion und Ausniitzung konventioneller Indexe
der Produktion in der Forstwirtschaft. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 481-498.

Die Leistungsfihigkeit der Mechanisationsmittel in der Forstwirtschaft wird
stark durch die Bedingungen beeinfluBt, in denen das betreffende Mittel eingesetzt
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wird. Sie hangt von der mittleren Schaftmasse, von der Entfernung des Riickens
und der Abfuhr, von der Holzart usw. ab. Eine Beurteilung der Leistungsfihigkeit
von Mechanismen ohne Berlicksichtigung des Einflusses der Produktionsbedingungen
ist ungenau, sie erschwert die Bestimmung der Verdienste von Mitarbeitern an in-
tensiver Ausniitzung der Mittel und ruft Tendenzen zum Einsatz der Maschinen
auf weniger anspruchsvolle Arbeitsstellen hervor.

Zur Beseitigung dieser Schwierigkeiten wird vorgeschlagen, die Leistungsfi-
higkeit der Mechanisationsmittel mit Hilfe konventioneller Produktionsindexe —
der MaB-m3 — einzuschidtzen. Die Grundlage zur Festsetzung des MaB-m3 stellt
der normative Arbeitsaufwand der Fillung eines m3 mit Hilfe der Motorsidge in
Fichte bei mittlerer Schaftmasse von 0,30 bis 0,34 m3 dar. Auch die Umrechnungs-
koeffizienten weiterer Operationen — des Riickens, der Abfuhr, der Manipulation
usw. werden stets von der meistverbreiteten Art der Operationsdurchfithrung ab-
geleitet. Die Relationen unter den Koeffizienten gehen von den Angaben iiber den
Zeitverbrauch aus, die in den giiltigen Leistungsnormen enthalten sind.

In tabellarischen Ubersichten werden Werte der Umrechnungskoeffizienten fiir
einzelne Operationen der technologischen Verfahren der Holznutzung gebracht. Die
praktische Uberpriifung der Effektivitit der Messung der Leistungsfihigkeit von
Mechanisationsmitteln mittels MafB-m3 hat bestitigt, dall das vorgeschlagene Ver-
fahren besonders aktuell im Zeitraum schneller technischer und technologischer
Entwicklung ist, als einzelne Mittel unter den mannigfaltigsten Produktionsbedin-
gungen eingesetzt werden und als die Vertretung von Mehrzweckmaschinen wichst.

Forstokonomie; Mechanisationsmittel; Leistungsfahigkeit

BLUDOVSKY, Z. — SYROVATKA, K. (Vyzkumny tstav lesniho hospodarstvi a mys-
livosti, Jilovisté - Strnady). La construction et l'utilisation des indicateurs convenus
de la production en sylviculture. Lesnictvi, 27. 1981 (6) : 481-498.

La puissance des moyens de mécanisation en sylviculture est considérablement
influencée par les conditions dans lesquelles le moyen considéré est appliqué. Elle
dépend du volume moyen des tiges, de la distance de débardage et de transport,
de l'essence et ainsi de suite. L’estimation de la puissance des mécanismes sans
prendre en considération l'influence des conditions de production, est imprécise,
elle rend difficile la vérification des mérites des travailleurs qu’ils ont d’avoir in-
tensivement exploité les moyens et provoque la tendance d’utiliser les machines
sur les lieux de travail peu exigeants.

Pour obvier a ces difficultés on propose d’estimer la puissance des moyens
de mécanisation par les indicateurs convenus de la production — par les metres
cubes spécifiques. La base pour la détermination d’'un meétre cube spécifique est la
dépense de travail normative nécessaire a l'abattage d'un m3 avec la scie a moteur
dans un peuplement d’épicéa, quand le volume moyen de la tige est de 0,30—0,34 m?3.
De méme, les coefficients de conversion des opérations ultérieures — du débardage,
du transport, de la manipulation et ainsi de suite — sont toujours déduits du mode
le plus répandu d’exécution de l'opération. Les relations entre les coefficients par-
tent des données exprimant la consommation du temps, comprises dans les normes
de rendement en vigueur.

Dans les apercus tabulaires on indique les valeurs des coefficients de con-
version pour les opérations particuliéres des procédés technologiques de ’exploitation
du bois.

La vérification pratique de l'efficacité de la mesure du rendement des moyens
de meécanisation a l'aide des metres cubes spécifiques a confirmé que le procédé
proposé est particulierement actuel dans la période de développement technique
et technologique rapide, ou les moyens particuliers sont mis en oeuvre dans les
conditions de production les plus variées et ou la représentation des machines poly-
valentes prend de plus en plus en importance.

économie forestiére; moyens de mécanisation; rendement

Adresa autoru:

Ing. Zdenék Bludovsky, CSc, Ing. Karel Syrovatka, Vyzkumny ustav les-
niho hospodafstvi a myslivosti, Jilovisté - Strnady, 25501 Praha 5 - Zbraslav
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DOUBRAVY MORAVSKYCH OKRAJU KRYSTALINIKA
CESKE VYSOCINY

J. Horak

HORAK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Doubravy moravskych okraju krysta-
linika Ceské vysociny. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 499-524.

Moravské okraje krystalinika Ceské vysoliny jsou prostfednictvim vnékarpat-
skych panvi v bezprostiednim styku s floristickymi a klimatickymi vlivy pa-
nonské niziny. Teplomilné doubravy na jejich slunnych svazich a teplych
vyspach v udolnich zaiezech tek se vytvorily pod timto dlouhodobym vlivem
a jsou jim proto poznamenany. V predlozené studii byly popsany typy zakrslych
doubrav (Querceta humilia), doubrav (Querceta petraea), habrodoubrav (Quer-
ceta carpinea), bukodoubrav (Querceta fagina), borodoubrav (Querceta pinea)
a mahalebkovych borodoubrav (Cerasi querceta pini). Jsou pripojeny fytoceno-
logické charakteristiky, tabulkové i graficky zndzornéné vysledky laboratornich
rozbort pudy a graficky zhodnocena syntéza synusie dievin. Synusie podrostu
je graficky zhodnocena formou fytogeografickych, ekologickych a cenologic-
kych spekter, které umoznuji pohled na postaveni studovanych geobiocenolo-
gickych jednotek v klasifikaénim systému ekologickych rad a lesnich vegetac-
nich stupntt podle Zlatnika i zarazeni do vysSich jednotek rostlino-socio-
logickych hierarchickych systémut (podle Oberdorfera i podle Jakucse
a Zolyomiho).

geobiocenologie; fytocenologie; doubravy; jizni Morava

NiZinné tzemi jihomoravskych tvali oteviené do panonské niZiny
sehrdlo vyznamnou ulohu v postglacidlnim vyvoji vegetace Ceskych ze-
mi, zejména Moravy. Neméng diileZité vSak byly slunné okraje krystali-
nika Ceské vysoCiny (Ceskomoravska vrchovina, Boskovickad bréazda,
Adamovskd a Drahanskd vrchovina atd.). Je to sty¢né tzemi postgla-
cialnich migrac¢nich proudd, S$ificich se k ndm z jiZni a jihovychodni
Evropy i z Cernozemniho Uzemi evropskoasijskych stepi, na druhé stra-
né pak cCeskou a zabfeZskou branou z atlantickych rovin zdpadni Evropy
do doby, neZ tyto prlichody byly uzavieny ekologickou bariérou nastupu-
jicich biocendz smiSeného listnatého lesa, pasu buku a jedle a severské-
ho pasu smrku. Na téchto okrajich a na slunnych vyspach eroznich
zatezi zapadomoravskych ek, ¢asto hluboko v nitru vrchovin Ceské vy-
soCiny, nasly utoci$té biocenézy pasu skalni mediterdnni stepi, konti-
nentalni kavylové stepi a koniklecové borové lesostepi, Sipdkovych lesii
i série pustinnych stepi, spolu s biocenézami, resp. jejich ochuzenymi
zbytky atlantickych viesovi§t s dubem letnim. Zatimco ekotopy s bohat-
Simi substraty okupovaly doubravy s prevahou dubu Sipdku (Quercus
pubescens), na chudSich substratech krystalickych hornin na$ly uto-
gotrofni doubravy s prevahou dubu zimniho (Quercus petraea). V synu-
sii jejich bylinného podrostu jsou uchovany doklady uvedeného vyvoje.
Jsou tedy dtileZité nejen z hlediska prirodovédeckého jako relikty post-
glacialniho vyvoje, ale i praktického.
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Diisledky neodpovédnych téZebnich zasaht do téchto maéalo pro-
duktivnich a pFirozené rozvolnénych doubrav nejsou do soucasnosti za-
hlazeny. Budou tedy podany podrobné charakteristiky:

8.0 — zakrslych doubrav (Querceta humilia),

8.1 — doubrav (Querceta petraea),

8.2 — habrodoubrav (Querceta carpinea),

8.3 — bukodoubrav (Querceta fagina),

8.4 — borodoubrav (Querceta pinea) a

9.0 — mahalebkovych borodoubrav (Cerasi querceta pini).

8.0 — ZAKRSLE DOUBRAVY — QUERCETA HUMILIA

Za stejnych klimatickych podminek jako Sipdkové doubravy (na
vapnitych hornindch) jsou na relativné chud$ich hornindch krystalinika
¢eského masivu, na silné oslunénych a extrémné suchych ekotopech

1. Vysledky fyzikdlné chemickych rozborti pud. — The results of physico-chemical
soil analyses
Zrnitost-kategorie (95)
CaCO,
. Hloub- I. 11 ’ 111 v n: g
Sonda S Hori- Pudni
&is. Padnf typ zonty (l:(::l druh :
< 0,01— | 0,05— !
0,01 ! —0,05| —0,10! 0,10 % { klasifikace
mm | mm mm mm |
J—7 | Cerné rend-
zina na
hadci Ay 3-4 humus
A 5—10| 41,28 | 20,60 | 19,82 [ 18,30 | H 0 nevapnita
A 20-30| 49,96 | 20,38 8,46 | 21,20 | JH 0 nevapnita
A-+Cd! 30—50' 44,94 | 19,50 | 8,58 ‘ 26,98 | H 0 nevapnita
J—9 | Cerné rend- [
‘ zina na
hadci Ay 5—6,5 humus
A 7—10| 52,70 | 14,68 9,92 | 12,70 | JH 0 nevapnita
A 20—30| 55,56 | 13,08 7,00 | 24,36 | JH 0,5 | velmi slabé
vépnitd
J—2 | Hnédozem | A 2-6 | 22,24 | 11,64 ! 11,04 | 54,18 | PH | 0 | nevapnita
na hadei (B) 15-20| 24,54 | 12,98 | 11,54 | 50,94 | PH | 0,5 ' velmi slabé&
a granulitu vépnita
Cd+C| 35 22,32 | 14,04 | 13,80 | 49,84 PH 0,5 | velmi slabé
vapnita
J—8/| Oligotrofni
hnédozerr_l A 5—-10| 24,22 | 20,28 11,92 | 43,58 PH 0 nevapnité
nagranulita | gy |55 30| 2302 | 20,38 | 13,42 | 42,28 | PH | 0 | nevipnita

Geobiocenologicka jednotka:

J—7: Querceta humilia, typ Cynanchum vincetoxicum, var. s Elytrigia intermedia

J—9: Querceta humilia, typ Festuca sulcata — Elytrigia intermedia

J—2: Querceta humilia, typ Carex humilis — Festuca ovina-Chrysanthemum corymbosum

] —8: Querceta humilia, typ Carex humilis — Festuca ovina — Chrysanthemum corymbosum
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Pokradovani tab. I

Ho- | £ Acidita pH Humus
So;xda Puadni typ | rizon- 'g =
' ty |£E |HO [aKCl| A Klasifikace % | klasifikace
1-17 Cernarend- | Ay | 3-4| 638 | 6,36 | 0,02 | mirn&kysel4 | 46,50 | humu-
zina na | sova
hadci A ' 5—-10| 6,53 | 4,91 1,62 | neutrilni 12,40 | silné
‘ humézni
A ;20 30, 7,00 | 5,32 | 1,68 | neutrilni 5,86 | silné
[ humézni
A+Cdi30 50, 7,20 | 5,50 1,70 | neutrilni 4,13 | humoézni
J—9 Cerndrend- | A, |5—6,5 6,13 | 5,62 | 0,51 | mirnékyseld 44,30 | humu-
zina na I sovi
hadci A | 7—10| 6,30 | 5,52 | 0,78 | mirnékyseld | 11,94 | silné
| humézni
A i20—30 6,91 | 5,99 | 0,92  neutrilni 5,51 | silné
humézni
J-2 Hnédozem A 2—6 ! 7,40 | 6,09 | 1,31 slabéalkal. 17,20 | silné
na hadci humoézni
a granulitu (B) 15—20, 7,68 | 5,83 | 1,85  slabé alkal. 2,07 | stiedné
humézni
Cd+C| 35 6,21 | 4,35 | 1,86 | mirnékyseld| 1,72 | mirné
humézni
J—8/69 | Oligotrofni A 5—10| 6,40 | 4,45 | 1,95 | mirnékyseld| 5,51 | silné
hnédozem humézni
na granulitu | (B) |25—30| 6,08 | 3,43 | 2,65 | mirnékyseld| 1,72 | mirné
humézni
Pristupné ziviny
Dusik v 1 9% kyseliné
Sonda o Hori- | Hloubka | veskery - citrénové
&s. Padni typ zonty cm mg.100 C:N (mg.100 g™ 1)
g-— 1
CaO | K,0 | P,O,
1-7 Cerné rendzina | Ag 3—-4 1591,5 12,7 148 | 26 18,44
i bkl A 5-10 | 591,2 9,1 9| 65| 568
A 20—-30 250,3 10,2 12 4,5 5,68
A+Cd 30—50 130,3 13,8 12 3,5 2,84
J—9 Cerna rendzina | A, 5-6,5 | 1059,1 18,3 109 | 23 15,04
na hadci
A 7—10 526,8 9,88 27 4 0,78
A 20—-30 255,9 9,38 24 | 13,5 0,96
J-2 Hnédozem na A 2—6 319,4 24,9 122 | 12,5 | 54,05
hadci a
aranaliti (B) 15—20 | 1443 6,24 96 4,5 | 46,15
Cd+C 35 106,5 69,7 77 3,5 | 53,57
J—8/69 Oligotrofni
hnédoz_em na A 5—10 274,6 8,76 46 4,5 | 28,57
granulitu (B) 25-30 | 93,4 793 | 34 | 45 | 229
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ZRNITOST+ CaCO;  ACIDITA HUMUS PRISTUPNE ZiuINY
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1. Querceta humilia — pudni prostredi. — Querceta humilia — soil environment
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vytvoreny zakrslé doubravy (tabulka I, obr. 1). Vyskytuji se na okrajich
Ceského masivu, hranicicich s vnékarpatskou casti videriské panve a ka-
nonovitymi uddolimi zapadomoravskych Fek, pronikaji do hloubi jeho
parovin a vrchovin.

Jsou vazany na vychozy amfibolitli, amfibolitickych rul, granulitd,
hadct aj. relativné ZivnéjSich krystalickych hornin a na jejich zpevnéné
suté na slunnych, extrémné suchych, skalnatych, skalkovitych, terdsko-
vitgch nebo alespoii vyklenutych svazich, na okrajich plosin, nad Kario-
novitymi tdolimi Fek.

Piida je mélk4, zpravidla kamenitd a ma charakter Cerné hotecnaté
rendziny, mélké mezotrofni nebo oligotrofni hnédozemé. Humifikace
probihd pomeérné rychle, stejné jako u vSech skupin dubového stupné,
jen v kratkém obdobi jarni vlhkosti. Tvofi se kvalitni mulovy nebo mul-
-moderovy mydat r@zné mocnosti. Na povrchu zlstdva nesetleld, slabsi
vrstva drti a meéli, mirné kyselé reakce. Mydadt ma mirné kyselou, ne-
utralni az slabé alkalickou reakci. Jsou to plidy dobfe zasobené humu-
sem a dusikem, pomér C: N je jeSté priznivy. Pristupné Ziviny, zejména
vapnik a fosfor, jsou pfitomny v dostatecné mire (tab. I a obr. 1). Jsou
to tedy pldy jeSté pomérné dobfe zasobené Zivinami; pro nedostatek
vlahy ve vétsi cdasti vegetacniho obdobi jsou vSak Ziviny téZce pFistupné.

Synusii dfevin ovldda dub zimni ve zvlastni xerofytni formé, zaslu-
hujici podrobnéjSiho taxonomického a genetického studia; vtrouSeny by-
vajl hruSeri, brek a muk.

Krovité patro je sporé, vyskytuje se viSeii kPovitd, jalovec obecny,
hloh jednoblizny aj.

Synusie podrostu mé zpravidla travnaty charakter. Jako vyznamny
oligotrofni druh s vysokou prezenci, misty i vysokou dominanci, se vy-
skytuje Festuca ovina, na nejextrémnéjSich lokalitdch v nasivélé formé,
fyziognomicky snadno zaménitelnd Festuca ovina ssp. firmula (syn:
Festuca lemanii Bast.). Na ptadach vzniklych 2z granuliti, amfibolitl
a amfibolitickych rul se jako vyznamny dominantni druh, udavajici cha-
rakter prvému typu, vyskytuje Carex humilis. Pomérné vzacné (oproti
podobnym typim ze stfednich Cech), i kdyZ misty jako dominanta, je
doprovazi Avenella flexuosa. Spotre se vyskytuje Poa pratensis ssp. an-
gustifolia a Luzula sudetica ssp. palescens. Doprovazi je Fada xero-
termnich druhti oligo-, mezo-, méné Casto i oxyfilni povahy podle ptdni-
ho prostredi. .

Jsou to zejména: Anthericum ramosum, Chrysanthemum corymbo-
sum, napadnd Genista pilosa, Genista tinctoria, Polygonatum odoratum,
Lembotropis nigricans, Verbascum austriacum, Viscaria vulgaris, Jasione
montana a nékteré jestfabniky, Dorycnium pentaphyllum ssp. germani-
cum, Cynanchum vincetoxicum, Gagea bohemica, Inula hirta, Iris va-
riegata, Pulmonaria montana ssp. mollisima, na otevien&jSich mistech
Elytrigia intermedia, Stipa pulcherima ssp. grafiana aj.

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA ZAKRSLYCH DOUBRAV

Synusie dfevin:

Quercus petraea V—15,1 Pinus silvestris II— 1,5
Carpinus betulus II— 1,6 Rhamnus cathartica II— 0,3
Ligustrum ovulgare II— 3,5 Druhy s prezenci I: 12 druht
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Synusie podrostu:

Chrysanthemum corymbosum Hypericum perforatum III— 0,3

ssp. corymbosum V— 19 Lembotropis nigricans II1— 2,7
Euphorbia cyparissias V— 2,1 Poa memoralis III— 6,2
Festuca ovina V—13,8 Polygonatum odoratum II1— 5,9
Trifolium alpestre V— 2,5 Thymus praecox 11— 14
Carex humilis 1V—26,9 Avenella flexuosa 11—10,3
Cynanchum wvincetoxicum IV—16,5 Campanula bononiensis II— 1,7
Galium mollugo IV— 3,5 Carex caryophyllea II— 0,3
Galium pumilum Cyanus triumfetii

SSp. asperum IV— 21 ssp. axillaris II— 0,3
Genista tinctoria IV— 5,3 Fragaria vesca II— 6,7
Hieracium pilosella IV— 1,9 Galium aparine II— 0,2
Poa pratensis Jasione montana 11— 09

ssp. angustifolia IV— 3,2 - Koeleria gracilis 11— 4,1
Sedum telephium Luzula sudetica

Ssp. maximum IvV— 0,9 ssp. palescens 11— 0,3
Veronica chamaedrys IV— 1,7 Myosotis micrantha II— 0,6
Viscaria wvulgaris IV— 2,3 Potentilla arenaria 11— 1,3
Ajuga genevensis III— 0,5 Scleranthus perennis II— 0,2
Anthericum ramosum I1I— 5,1 Sedum sexangulare
Campanula persicifolia II1— 0,6 ssp. boloniense 11— 1,7
Genista pilosa I11— 7,1 Sedum rupestre 11— 1,6
Hieracium laevigatum III— 0,8 Seseli devenyense II— 1,1
Hieracium sabaudum I1I— 2,6 Teucrium chamaedrys II— 2,1
Hieracium silvaticum 1III— 1,9 Druhy s prezenci I: 95 druhu

Mechorosty a liSejniky:

Hypnum cupressiforme IV— 6 Cladonia rangiformis II— 4,6
Brachythecium velutinum 11— 4 Dicranum scoparium II— 0,7
Ceratodon purpureus 11— 4,9  Polytrichum piliferum II— 1,2
Cladonia coniocraea 11— 1,2 Druhy s prezenci 1: 14 druhtu

Lze rozlisit tFi lesni typy:

8.0.1 s Carex humilis — Festuca ovina — Chrysanthemum corym-
bosum a subtyp

8.0.1a s Avenella flexuosa. Jejich vyskyt je pomérné tzce vazan na
granulity, amfibolitické ruly, amfibolity a granulitické ruly, nekdy
s vloZkami hadci; jako pfidni typ prevldda hnédozem s pomérnée kvalitni
formou humusu s mirné kyselou, vzadcne az slabé alkalickou reakci,
dobte zasobena vapnikem, draslikem a zejména fosforem (obr. 1, tab. I).

8.0.2 Cynanchum vincetoxiciim s edafickymi variantami

8.0.2a Poa nemoralis-Carex digitata na granodioritu brnénské vy-
vieliny

8.0.2b Elytrigia intermedia na serpentinu.

Prvni je vazan na meélké, extrémné suché vychozy granodioritu,
zpravidla jako kupy v ploSinadch, s mélkou, silné kamenitou ptdou cha-
rakteru Sedého rankeru; druhy je vazan vyhradné na vychozy serpen-
tinlt s extrémné suchou, kamenitou, syté cCernou a silné humozni, ho-
FeCnatou rendzinou. Dominantnim a velmi napadnym druhem usnadiiuji-
cim indikaci podminek typu je Cynanchum vincetoxicum.

8.0.3 Festuca sulcata — Elytrigia intermedia je typ otevienych po-
lanek, obdobnych pfirozenym polankdm v diinovych doubravach a ma
patrné uzké genetické vztahy k typim Mohelnské hadcové stepi pred
jejich zniCenim pastvou. Dominantou je zde Elytrigia intermedia spolu
s Poa pratensis ssp. angustifolia a Festuca sulcata.
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Ptida ma charakter syté Cerné, humdzni, extrémné suché hofecnaté
rendziny na hadci, dobfe zasobené vapnikem, draslikem, avSak jen slabé
fosforem.

Produkce zakrslych doubrav je velmi nizka a nekvalitni. Jejich cena
je ryze prirodovédecka, jimi totiZ pronikaji teplomilné druhy jihovy-
chodni Evropy a evropsko-asijského kontinentu daleko do hloubi Cesko-
moravské vrchoviny. Jsou tedy vzadcnou dokladovou sbirkou vyvoje je-
jilho vegetatniho krytu a jako takové zasluhuji, kromé vylouceni z nor-
malniho hospodareni, plné ochrany.

II. Vysledky fyzikalné chemickych rozbora pid. — The results of physico-chemical
soil analyses

Zrnitost-kategorie (9%,)
CaCoO,
: Hloub- I II | 111 v o de
Sonda o i Hori- Pudni
&is. Padnf typ zonty :; druh 3
< 10,01 —-]0,05—|0,10— l
0,01 '—0,05|-0,10 9%, | Kklasifikace
mm ) mm | mm | mm
J-21 | Hnédyran- | A+Ag | 2-4 | 250826001526 33,66 | PH ‘ 0 \ nevapnité
kernarule | gy Al 20-30 | 21,18 | 26,50 | 14,84 | 37,48 | PH | nevépnita
J—4 | Nevyvinutd | Agiog 2—-3 Humus =
hnédozem | .
(okrov) A 3-8 39,00 | 11,86 ! 18,20 | 30,94 | HP 0 | nevépnitd
na rule (By) 8—15 | 43,02 | 6,10 | 15,94 | 34,94 H 0 | nevépnita
(B,) 20—30 | 24,60 | 17,34 | 21,82 | 36,24 | PH | 0 | nevapnitd
O—1 | Hnédyran- | Agigs 2—-4 Humus —
kernarule | 404 | 215 |29,14]1572 9,08|46,06| PH | 0 | nevapnits
|
(B)+Cd | 20-25 | 27,62 10,83 ' 10,00 | 51,54 | PH 0 | nevipnita
J—18 | Oligotrofni Ay, 3-4,5 Humus - — —
hnédozem | .
(okrové) A+Ay | 5-15 | 21,10 1‘ 20,68 | 15,16 ’ 43,06 | PH 0 | nevapnitad
na rule (B) 20—30 | 20,68 | 14,74 | 17,12 | 47,46 | PH 0 | nevépnita
J—16 | Nevyvinutd A+Ay 3—6 39,94 | 21,12 | 9,26 | 34,68 | H 0 | nevépnita
hnédozem ‘ ;
(b&lozlutd) (B) 15—-20 | 32,24 ! 18,06 | 7,84 | 41,86 | H 1 0 | nevipnita
na rule :
J—17 | Hnédy ran- Agatos 0-3 Humus —
kermarule | A A, | 5-15 |3484[1892| 9,66[36,58| H | 0 | nevipnita
J—11 | Hnédy ran- Agt+A 2—-10 | 14,90 I 14,94 1 14,98 | 55,18 | HP 0 | nevapnita
kermarule | (gy+cd| 15-20 [ 1428 | 11,18 | 14,36 \ 60,18} HP | 0 | nevépnita
Geobiocenologické jednotky :
J—21 — Querceta petraea, typ Festuca ovina — Calluna-Genista pilosa
J—4 — Querceta petraea, typ Festuca ovina
O —1, J—18 — Querceta petraea, typ Festuca duriuscula
J—16 — Querceta pinea, typ Calluna-Festuca duriuscula — Awenella flexuosa
J—17 — Querceta pinea, typ Festuca duriuscula — Avenella flexuosa
J—11 — Querceta pinea, typ Festuca ovina — Cladonia — Polytrichum piliferum
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Pokracovani tab. II

3]
. % Acidita pH Humus
Sonda| padntryp | Hot- | 5
is. zonty o - ‘ :
m E H,0 | nKCl \ A l klasifikace o klasifikace
J—21| Hnédyran- | A+Ay | 2—4 | 4,35 | 4,20 | 0,15 | silné kysela ' 22,40 | humusova

kermarule | gy, A 12030 4,30 4,05 | 025 | silng kyseld | 10,68  silné humozai

J—4 | Nevyvinutd | Agy+q3 2—3 | 5,80 ‘5,15t 0,65 | mirné kyseld | 49,90 | humusova

bosdezem | 4 3-8 | 5,06 | 4,46 | 0,60 | kyseld 14,90 | silné humézni

(okrova)

na rule (By) 8—-15| 5,05 | 4,60 | 0,45 | kysela 5,51 | silné humoézni
(B,) 2030 5,14 | 4,76 | 0,38 | kysela 3,44 | humodzni

O—1 | Hnédy ran- | Ay 24| 4,71 | 4,24 | 0,47 | kysela 39,60 | humusova

kermarile | xoa. |5 15 4,08 | 3,67 | 041 | silnékyseld | 22,60 | humusova
(B)+Cd [20-25 3,82 ‘ 3,44 | 0,38 | silné kyseld | 12,06 | silné humoézni

J—18 | Oligotrofni | A, 3—4,5‘ 5,90 | 5,52 | 0,38 | mirné kyseld | 37,90 | humusovi
?o‘}i‘f)?,za‘;m A+Ay | 5-15 4,41 | 3,72 | 0,69 | silnd kysels | 12,06 | silné humezni
na rule (B) 20~30} 4,10 | 3,50 | 0,60 | silné kysela 1,95 | mirné¢ humézni

J—16 | Nevyvinutda | A+Ay, 3—6{ 3,84

hnédozem
(bélozluta) | B 15—-20; 4,30

na rule

3,50 | 0,34 | silné kyseld | 16,70 | silné humézni
3,54 | 0,76 | silné kysela 3,44 | humozni

Agosios 0-3 1| 3,93 3,19 | 0,74 i silné kysela | 63,70 | silné humézni
A+Ag 5«15} 3,97 | 3,32 | 0,65 | siln&kyseld | 26,60 | humusova

J—17 | Hnédy ran-
ker na rule

|
!
|
’ i
J—11| Hnédjran- | Ay +A | 210 3,85 | 3,40 | 0,45 | silné kyseld | 15,55 silné humézni
kernarule | gy, cq 15 --20) 4,25# 3,57 | 0,68 | silndkyseld | 4,59 | humozni

V Zlatnikové klasifikatnim systému skupin lesnich typl jsou stejné
jako drinové doubravy vyznamnym zastupcem prvniho vegetacniho
stupné. Podle povahy pudniho prostiedi a synekologické analyzy patfli
nepochybné jako meziskupina do mezifadi B/D, nebot nemaji vyznacné
oxyfilni druhy, nikoliv tedy do mezifady AB, jak uvadi Zlatnik
(1970).

8.1, — DOUBRAVY — QUERCETA PETRAEA

Vyskytuji se na extrémné suchych, silné oslunénych ekotopech,
na minerdlné chudych hornindch krystalinika ceského masivu. V okra-
jovych céastech jsou rozS8ifeny casto na vetSich rozlohach slunnych
a extrémné suchych svahi, odkud pronikaji po skalnatych vyspach v ka-
fionovitych tdolich Fek pomérné hluboko do nitra parovin Ceskomorav-
ské vrchoviny. Pliida je mélka, kamenitd, kyseld aZ silné kyseld a jen
v nekterych segmentech (J 4 a | 18) sem zarazenych, které vSak podle
vysledkli plidnich analyz spiSe patfi do zakrslych doubrav, je mirné Kky-
sela a také mineralné bohatsi (tabulka II, obr. 2).

NejobvyklejSim plGdnim typem je hnédy ranker, méné castd je ne-
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Pokracovani tab. II

Piistupné Ziviny
Dusik v 19, kyseliné
Sonda il Hori- Hloubka | veskery . citronové
dis. Plcnltyp zonty cm mg.100 CaN (mg.100 g-1)
g— 1
| Ca0 [ K,0 ( P,O;
J—21 | Hnédy ranker | A+A, | 2—4 666,9 14,6 9 ‘ 35| 3,57
‘ na rule (B)+Ag| 20-30 | 3278 | 14,2 9 1 25| 329
J—4 Nevyvinuta Agsiog 2-3 1535,5 14,1 230 16,0 | 46,15
hnédozem
| (okrov4) na rule A 3-8 680,9 9,5 9 8,5 | 11,63
(BY) 815 | 276,0 8,7 5 | 25| 2857
(B,) 20—-30 153,1 9,8 0 1,0 | 44,44
L 0-—1 Hnédy ranker Ago+oz 2—-4 1053,5 16,35 71 31,5 | 66,67 |
! e A+Ag 5-15 | 580,0, 16,9 9 | 10,5 | 11,11/
‘ (B)+Cd | 20—25 357,7 14,6 - - - |
J—18 Oligotrofni Ay 3—4,5 989,1 16,7 315 24,0 | 10,00
hnédozem
(okrové) na rule | A+Awm | 5-15 | 4147 12,6 65 | 65| 5,88
(B) 2030 83,1 10,2 15 | 25| 10,20
J—16 Nevyvinuta A+Ag 3—6 395,1 18,4 5 1,0 1,78
hnédozem
(bélozluts) (B) 15-20 124,7 12,0 15 2,5 3,12
na rule
J—17 Hnédy ranker Ago+oz 0-—3 812,6 34,1 59 6,5 | 9,71
na rule AtA, | 5-15| 6164 | 188 15| 3,0/ 952
J—11 Hnédy ranker Ag+A 2—10 484,7 13,1 12 25| 1,66
H e (B)+Cd | 15-20 | 1695 | 11,7 5| 10| 147

vyvinuta nebo oligotrofni hnédozem. Humifikace je silné& zpomalena su-
chem a minerdlni chudosti hornin, tvoii se surova drt a zejména surova
mel v tlustSich vrstvdch, znacné se misici s minerdlnim podlozim. Vzni-
kaji tak silné kyselé, zCasti humusem hnédé zbarvené horizonty (ne-
pravé mydaty) jako smés humusem CasteCné zbarvené zeminy, smiSené
se surovou meéli. Vesmés jde o silné kamenité, mélké, suché pldy.

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA DOUBRAV

Synusie drfevin:

Pinus silvestris V— 3,0 Carpinus betulus 11— 0,3
Quercus petraea V—12,5 Sorbus aria III— 0,5
Betula verrucosa III— 1,2 Druhy s prezenci I: 10 druht.
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ZRNITOST+CaCO, ACIDITA HUMUS PRISTUPNE ZIVINY
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Querceta petraea — pudni prostredi. — Querceta petraea — soil environment
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Synusie podrostu:

Festuca ovina V—27,8  Umbilicaria pustulata III— 9,0
Genista pilosa V— 3,1 Anthericum ramosum 11— 2,3
Dicranum scoparium V— 3,3 Avenella flexuosa II— 8,8
Acetosella vulgaris Calamagrostis epigeios II— 0,3
ssp. tenuifolia IV— 54 Dianthus carthusianorum
Hieracium pilosella IV— 3,0 ssp. carthusianorum II— 28
Hypericum perforatum IV— 0,3 Festuca ovina var. firmula II— 2,1
Jasione montana IV— 4,8  Hieracium sabaudum
Luzula nemorosa IV— 1,1 ssp. autumnale II— 3,0
Polygonatum officinale IV— 48 Lembotropis nigricans 11— 6,7
Sedum telephium Linaria genistifolia II— 24
Ssp. maximum IV— 1,2 Luzula campestris
Viscaria vulgaris IV— 3,0 ssp. vulgaris II— 1,3
Hypnum cupressiforme IV— 7,1 .Poa nemoralis II— 2,1
Calluna vulgaris 1I1—17,7  Polypodium wvulgare II— 1,6
Campanula rotundifolia III— 1,7 Semnecio viscosus II— 0,3
Cynanchum vincetoxicum IIT— 1,0 Silene nutans II— 1,1
Festuca glauca 111—38,6 Cladonia fimbriata II— 1,0
Genista tinctoria III— 4,7 Cladonia foliacea II— 0,3
Hieracium bifidum III— 0.8 Cladonia chlorophaea II— 1,0
Hieracium lachenalii III— 0,8 Cladonia rangiformis II— 1,0
Hieracium silvaticum III— 0,3 Cladonia sylvatica II— 0,3
Brachythecium velutinum I1I1— 3,3 Dicranum undulatum II— 1,7
Ceratodon purpureus III— 6,5 Dicranella heteromala II— 1,7
Cladonia mitis III— 2,3 Grimmia spec. II— 3,7
Parmelia physodes III— 3,8 Parmelia saxatilis II— 75
Parmelia stenophylla Polytrichum attenuatum II— 3,3
var. hypoclysta III— 2,9 Druhy s prezenci 1: E1 54 druhu, Eo 23
Polytrichum juniperinum III— 6,5 druht.
Polytrichum piliferum II1— 6,1

Synusii dfevin ovldda dub zimni, v malé mife byva vtrouSena biiza
bradavi¢natd, muk a pFimiSena borovice; Casta je primeés jerabu, jalovce
a breku.

Synusie podrostu je sloZena prevazZné z oligotrofnich a oxyfilnich
druhti xero-termofilni povahy a zcela odpovida extremité ekologickych
podminek téchto minerdlné chudych, silné slunci exponovanych ekotopi
s mélkou plidou.

Ziskany analyticky materidl umozZnil vytvorit dva hlavni lesni typy
s nékolika subtypy nebo variantami nevalné praktické ceny:

8.1.1 typ Festuca ovina se subtypem 8.1.1a s vétSi ucCasti viesu —
Calluna vulgaris s edafickou variantou Carex humilis (minerdlné bohat-
§i) a subtyp 8.1.1b s vét3i ucasti metlicky kFivolaké, Avenella flexuosa.

8.1.2 typ Festuca glauca, vyskytujici se vesmés na nejextrémnéjsSich
skalnatych vyspach, se subtypem 8.1.2a Avenella flexuosa.

V tomto typu jsou vyznamné zastoupeny Acetosella vulgaris ssp.
tenuifolia, Jasione montana, Ceratodon purpureus a na kamenech Parme-
lia saxatilis a Umbilicaria pustulata.

Na podobnych, avSak jeSté extrémnéjSich lokalitach, prakticky na
hranici moZnosti rastu dfevin, kde dfeviny jsou zakofenény jen ve Stér-
bindch skal, jsou vytvofeny borodoubravy (8.4).

8.2. — HABRODOUBRAVY — QUERCETA CARPINEA

Vyskytuji se v okrajovych castech na pFedsunutych, k slunci ex-
ponovanych lokalitdch s mélkou, kamenitou nebo S§térkovitou pldou
hnédozemniho charakteru (zpravidla oligotrofni hnédozem). Tvori je-
diny typ
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8.2.1 — Festuca ovina — Poa nemoralis — Anthericum ramosum,

v némZ mozno rozlisit bohatsi variantu

8.2.1a s Carex michelii — Bupleurum falcatum se subtypem s domi-
nantni Carex michelii a chudsi variantu

8.2.1b Viscaria vulgaris — Polytrichum attenuatum —
scoparium se subtypem s dominanci Cilimnikovce cCernajiciho s vétSim
uplatnénim mechi a oligotrofnich druht.

V drevinné synusii dominuje dub zimni, pfimiSen byva habr, vtrou-
Sena lipa a neptivodni borovice.

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA HABRODOUBRAV

Synusie‘drevin:

Carpinus betulus
Quercus petraea
Pinus silvestris

Tilia cordata

Synusie podrostu:

Anthericum ramosum
Calamagrostis arundinacea
Campanula persicifolia
Chrysanthemum corymbosum

ssp. corymbosum
Euphorbia cyparissias
Festuca ovina
Galium pumilum

SSp. asperum
Genista germanica
Genista tinctoria
Luzula memorosa
Poa memoralis
Sedum telephium

ssp. maximum
Silene nutans
Veronica chamaedrys
Carex digitata
Digitalis grandiflora
Fragaria vesca
Galium mollugo
Hieracium silvaticum
Lembotropis mnigricans
Polygonatum odoratum
Trifolium alpestre
Veronica officinalis
Viscaria vulgaris
Ajuga genevensis
Bupleurum falcatum

ssp. falcatum

V— 44
V—173
I— 9.4
I— 0,9
V— 6,6
Ve 39
V— 05
Ve 22
V=13
V—217,7
Vi 42
V— 26
V— 58
V— 79
V— 92
V— 0,5
.
V— 16
IV— 1,8
IV— 58
IV— 5,7
IV— 3,9
IV— 0,9
IV— 6,8
IV 31
IV— 6,7
IV— 0,8
IV— 2,4
I— 0,7
Hl—: 5:2

Mechorosty a lisejniky:

Hypnum cupressiforme
Brachythecium velutinum
Ceratodon purpureus
Thuidium abietinum
Cladonia fimbriata

510

LESNICTVI — 1981

Ve 21
IV 32
I— 4,5
11138
11— 0,3

Abies alba

Larix decidua

Sorbus torminalis

Druhy s prezenci I: 17 druhu

Calamintha clinopodium
Carex caryophyllea
Convallaria majalis
Cynanchum vincetoxicum
Hieracium bauhinii
Hieracium pilosella
Hieracium sabaudum
Hypericum perforatum
Mpyosotis silvatica
Verbascum austriacum
Ajuga reptans
Allium senescens

ssp. montanum
Arabidopsis thaliana
Carex michelii
Carex muricata

ssp. pairei
Hieracium lachenalii
Hieracium laevigatum
Hypericum montanum
Lathyrus mniger
Poa pratensis

ssp. angustifolia
Primula veris

SSp. veris
Sedum sexangulare

ssp. boloniense
Silene inflata

ssp. inflata
Druhy s prezenci I: 74 druhu

Entodon schreberi

Peltigera spec.

Polytrichum attenuatum
Polytrichum juniperinum
Druhy s prezenci 1: 26 druht
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8.3. — BUKODOUBRAVY — QUERCETA FAGINA

Vyskytuji se na chudsich, k slunci vSak jesté znaCné exponovanych
lokalitdch v okrajovych c¢astech Ceskomoravské vrchoviny. Zpravidla
byvaji obklopeny skupinami lesnich typéi druhého a tfetiho vegetacniho
stupné. Hlavnim typem je typ
8.3.1 Festuca ovina — Luzula nemorosa. Vyskytuje se na oligotrofnich
hnédozemich, ¢asto podzolovanych, na chudSich hornindch krystalinika,
v naSem pripadé na granodioritu brnénské vyvfeliny nebo na spodno-
devonskych slepencich. Na slabSich sprasovych ptekryvech téchto hor-
nin se vyskytuje varianta
8.3.1b s Melampyrum vulgatum na podzolované nebo podzolové (ilime-
rizované) oligotrofni hnédozemi.

V synusii dfevin dominuje opét dub, avSak Ccasto sem jiZ vnika
v zakrslé a netvarné formé buk, zpravidla byva pfimiSena briza a boro-
vice lesni, kterou moZno pokladat za autochtonni.

V synusii podrostu je absolutni dominantou zpravidla Festuca ovina
a znaCné byva zastoupena Luzula nemorosa.

Tuto podskupinu lesnich typl zafazuji jako hrani¢ni jednotku oproti
druhému vegetaCnimu stupni v oxyfilni Fadé A, zatimco pfedchozi habro-
doubravy patfi nepochybné jako predsunuté ekotopy do prvniho vege-
tacniho stupné, avSak v mezifadé AB.

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA BUKODOUBRAV

Synusie drevin:

Pinus silvestris V—11,1 Fagus silvatica II— 3,8
Quercus petraea V—16,2 Larix decidua II— 5,1
Abies alba 11— 2,1 Picea excelsa II— 0,3
Betula vessucosa 1I—10,2 Druhy s prezenci I: 4 druhy

Synusie podrostu:

Calamagrostis arundinacea V— 1,8 Trifolium alpestre III— 1,2
Festuca ovina V—41,3 Vaccinium myrtillus III— 44
Genista tinctoria V— 7,2 Anthoxanthum odoratum II— 34
Lembotropis nigricans V— 4,4 Calluna vulgaris 11— 0,3
Luzula memorosa V—117,1 Chamaecytisus supinus II— 1,7
Poa nemoralis V— 2,7 Convallaria majalis II— 0,2
Veronica officinalis V— 14 Fragaria vesca II— 3
Hieracium silvaticum IV— 5,1 Galium rotundifolium 11— 0,3
Melampyrum pratense Genista germanica II— 47

ssp. pratense IV—31,1 Hieracium laevigatum II— 0,9
Antennaria dioica III— 2.8 Hieracium pilosella 11— 1,7
Campanula persicifolia III— 1,2  Hieracium sabaudum 11— 0,2
Galium pumilum Sedum telephium

Ssp. asperum II1— 1,2 ssp. maximum 11— 0,3
Hieracium racemosum III— 2,1  Viscaria wvulgaris II— 65
Polygonatum odoratum III— 1,1 Druhy s prezenci I: 20 druht
Silene nutans II1— 6,1

Mechorosty a lisejniky:

Peltigera canina V— 4,2 Ceratodon purpureus II— 1,7
Brachythecium velutinum IV— 7,5 Cladonia furcata II— 0,9
Entodon schreberi IV— 9 Polytrichum attenuatum 11— 2,3
Hylocomium splendens 11— 2.1 Polytrichum juniperinum II— 9
Hypnum cupressiforme II1— 74 Thuidium abietinum 11—15,6
Polytrichum piliferum III— 1,1 Druhy s prezenci I: 9 druh.
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84. — BORODOUBRAVY — QUERCETA PINEA

Fytocenologicka charakteristika je doloZena dvéma zapisy z kailo-
novitého tudoli Jihlavy. Jsou charakterizovany vétSi ucasti borovice, ne-
tvarné, xeroformni, v podrostu se zvySenou ucasti suchomilnych mechi
a liSejnikt (Polytrichum piliferum, Ceratodon purpureus a razné druhy
rodu Cladonia, zejména Cladonia silvatica) (tabulka II, obr. 3).

ZRNITOST CaCO  ACIDITA HUMUS PRISTUPNE ZIVINY

v Hnédy ranker na rule
SONDA C. J17 Typ Festuca duriuscula — Avenella flexuosa

K70, P04

H
f 10 20 30

mgq/100
0 A0 0% 4 6 s 0o 2 il

o

< —
A

! 7]

20

v Hnédy ranker na rule
SONDA C.J11 Typ Festuca ovina - Cladonia—- Polytrichum piliferum

0 b o +
l ! ] [}
- A H 7 b | 1 |
ST \ \ i t
‘ : / o ;
2 i o N i
3. Querceta pinea — pudni prostitedi. ¢ Tmo o ea  va
Querceta pinea — soil environment vl

Lze rozliSit dva extrémni typy, a to:

8.4.1 Avenella flexuosa — Festuca duriuscula s viesem a Kkrucinkou
chlupatou, doloZenou zapisem €. ] 17: LZ Nameést n. Osl., polesi Kramo-
lin-Diinova hora. Terén: skalnatd rulova ostroZna prikre spadajici do
karionovitého udoli Jihlavy (nyni do DaleSické pfehrady). Nadm. vyska
350 m, expozice JJZ, sklon 20—45°. Plidotvorna hornina: rula, ptdni typ
hnédy ranker.

Piadni profil:
Aol + Ao2: 0—3 cm suché zbytky jehli¢i a Sisek borovice — surova drf (moder);
Aos: 3—4/5/ ecm mirné vlhkd, tmavé hnéda, surova mél;
A+A0: 4/5/—15/18/ em tmavé hnéda surova meél smiSena s piskem rulové zvétraliny,
vyplnujici prostor mezi kameny;
C: 18 + cm pevna rulova skéla.

— — - — >

4. Synusie dfevin: 1. Relativni dominance drevin ve vrstvach: Es (1—3), Ez2 (4—5),
E1 (6—7). 2. Relativni dominance vrstev, 3. Druhova pestrost vrstev. 1 — Abies alba,
2 — Acer campestre, 3 — Acer negundo, 4 — Acer platanoides, 5 — Acer pseudo-
platanus, 6 — Berberis vulgaris, T — Betula verrucosa, 8 — Carpinus betulus, 9 —
Cerasus avium, 10 — Cerasus fruticosa, 11 — Cerasus mahaleb, 12 — Cornus mas,
13 — Cornus sanguinea, 14 — Corylus avellana, 15 — Cotoneaster integerrima, 16 —
Crataegus monogyna, 17 — Crataegus monogyna ssp. calycina, 18 — Crataegus mo-
nogyna ssp. curvisepala, 19 — Crataegus oxyacantha, 20 — Daphne mezereum, 21 —
Euonymus europaea, 22 — Euonymus verrucosa, 23 — Fagus silvatica, 24 — Fran-
gula alnus, 25 — Fraxinus excelsior, 26 — Grossularia uva-crispa, 27 — Juglans
nigra, 28 — Juglans regia, 29 — Juniperus communis, 30 — Larix decidua, 31 —

512 1EsNICTVI — 1881



umT 8.0Qh _

20 L =)

100 8.3 Qf 8.4 Qpi — 9.0 Ce Qpi

<
-
|

@
o
T

1

F“A

60 L
50 |-
4 F

30+

0]

S WSt P A VI MR S

SN

——d

Ligustrum vulgare, 32 — Lonicera caprifolium, 33 — Lonicera xylosteum, 34 — Malus
silvestris, 35 — Picea excelsa, 36 — Pinus nigra, 37 — Pinus silvestris, 38 — Pinus
strobus, 39 — Pirus communis, 40 — Prunus spinosa, 41 — Quercus petraea, 42 —
Quercus pubescens, 43 — Quercus robur, 44 — Quercus robur f. slavonica, 45 —
Quercus rubra, 46 — Rhamnus cathartica, 47 — Robinia pseudoacacia, 48 — Rosa
canina, 49 — Rosa gallica, 50 — Rosa pimpinellifolia, 51 — Rosa rubiginosa, 52 —
Rosa spec., 53 — Sorbus aria, 54 — Sorbus aucuparia, 55 — Sorbus domestica, 56 —
Sorbus torminalis, 57 — Staphylaea pinnata, 58 — Tilia cordata, 59 — Tilia pla-
typhylla, 60 — Ulmus carpinifolia, 61 — Ulmus scabra, 62 — Viburnum lantana,
63 — Viburnum opulus, 64 — Quercus pubescens f. prionata. Synusia of tree species:
1. Relative dominance of the tree species in layers: E3; (1—3), E2 (4—5), E1 (6—T7).
2. Relative dominance of the layers, 3. Species variety of the tiers
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5. Fytogeografické spektrum skupin lesnich typa (podle relativni dominance). Le-

genda:

0 — Mechy a liSejniky + neofyta

1: Alpinské druhy: 1. alp-pralp-(-smed), 2. alp-pralp-no

4: Nordické druhy: 2. no(-euras), 3. no-euras, 4. no-euras-(kont.), 5. no-euras-(kont),
circ, 6. no-euras-kont 9. no-euras-cire, 10. no-circ, 11. no-euras-(smed), 12. no- .
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-euras-smed, 15. no-euras-(subocean), 16. no-euras-(subocean)(-smed), 17. no-euras
(subocean), circ, 18. no-euras-subocean, 19. no-eurassubocean, circ, 20. no-euras-
subocean-smed, 21. (arkt-)no(-euras), circ

6: Subatlantické druhy: 0. subatl, 1. subatl(-smed), 2. subatl-smed, 3. subatl-smed
(-med), 4. subatl-smed-med, 5. subatl-smed-(pralp), 6. subatl-pralp, 8. subatl-
-smed, circ, 10. (no)-subatl-(smed)

8: Evropsko-asijské druhy: 0. euras, 1. euras(-smed), 2. euras-smed, 3. euras-smed
(-med), 4. euras-smed, circ, 5. euras-smed-med, 6. euras(subocean), 7. euras(sub-
ocean)(-smed), 8. euras(subocean)-smed, 9. euras(subocean), circ, 10. euras sub-
ocean, 11. euras subocean(-smed), 12. euras subocean-smed, 13. euras subocean-
-smed(pralp), 14. euras subocean-smed(subatl-smed), 15. euras subocean-smed,
mirné kont, 16. euras subocean, circ, 17. euras(kont), 18. euras(kont)(-smed), 19.
euras(kont)-smed, 20. euras kont, 21. euras kont(-pralp), 22. euras kont(-smed),
23. euras kont-smed, 24. euras kont-smed(smed-euraskont), 25. euras kont-med,
26. euras-eurokont(smed), 27. euras-mirné kont, 29. euras-no-subocean, 30. mont
centeur (mirné kont), 31. centeur(-smed), 32. (no)euras, 33. (no)euras(-smed), 34.
(no)euras-smed, 36. (no)euras-med, 37. (no)euras(subocean), 38. (no)eurassubocean,
39. (no)eurassubocean(-smed), 40. (no)eurassubocean-smed, 41. (no)eurassubocean-
-smed, cire, 42. (no)eurassubocean, cire, 43. (no)euraskont(-smed), 44. (no)euras-
kont

9: Evropsko-kontinentalni druhy: 0. europkont, 1. europkont(-smed), 2. europkont-
-smed, 3. europkont-med, 4. europkont(-mirné kont), 5. europkont-mirné kont

10: Mirné kontinentalni druhy: 0. mirné kont, 1. mirné kont(-smed), 2. mirné kont-
smed, 3. mirné kont(-vsmed), 4. mirné kont-vsmed, 5. mirné kont-vsmed pralp,
6. mirné kont-europkont, 7. mirné kont-no, 8. (euras) mirné kont, 9. (euras) mirné
kont(-smed)

11: Kontinentalni druhy: 0. kont, 1. kont(-euras), 2. kont-euras, 3. kont(-smed), 4.
kont-smed, 6. (euras)kont, 7. (euras)kont(-smed), 8. (euras)kont-smed, 9. (europ)
kont-vsmed(-pralp), 10. (mirné)kont-smed)

12: Mediteranni druhy: 0. med, 1. med-smed, 2. med-smed-euras, 3. vmed, 4. vmed-
-kont

13: Submediteranni druhy: 0. smed, 1. smed(-subatl), 2. smed-subatl, 3. smed-
-subatl(circ), 4. smed-subatl(pralp), 5. smed-(euras), 6. smed-euras, 7. smed(euras-
kont), 8. smed-euras(kont), 9. smed-euraskont, 10. smed(kont), 11. smed(mirné
kont), 12. smed-mirné kont, 13. smed-mirné kont(euraskont), 14. smed-mirné
kont(-subatl), 15. smed-mirné kont(pralp), 16. smed-europkont, 17. smed(euras-
subocean), 19. smed(med), 20. smed-med, 21. smed-pralp, 22. smed-vpralp-kont,
23. smed-europkont, 24. smed-centeurop, 25. (v)smed, 27. vsmed, 28. vsmed(kont),
30. vsmed(pralp), 31. vsmed-europkont, 32. vsmed-europkont(kont), 33. vsmed-
-mirné kont, 36. (med)smed-subatl-eurassubocean

14: Praealpinské druhy: 0. pralp, 2. pralp(altaj)-smed, 4. pralp-smed, 6. vpralp, 7.
vpralp-mirné kont(subocean)

Phytogeographic spectrum of forest type groups (according to relative dominance)

Porost netvarné zakrslé asi 100leté borovice cca 5 m vysoké. Veli-
kost plochy: 5 X 40 m.

Synusie drfevin: II Pinus silvestris 25 %, Quercus petraea
5 %, IV Pinus silvestris 4 %, Betula verrucosa 5 %, Sorbus aucuparia +,
Vi, Quercus petraea +, Betula verrucosa +, Cotoneaster integerri-
ma +.

Synusie podrostu: Celkovy kryt 20—50 %. Avenella fle-
xuosa +2—3, Festuca duriuscula —2, Acetosella vulgaris ssp. tenuifo-
lia 1, Cynanchum vincetoxicum +, Campanula rotundifolia 1, Hieracium
sabaudum +, Hieracium maculatum 1, Genista pilosa 1—2, Polygonatum
officinale +, Calluna vulgaris +, Hieracium umbellatum 4+, Umbilicaria
pustulata —2, Parmelia physodes —2, Cladonia sylvatica 1—2, Cladonia
macilenta +, Cladonia chlorophaeta +.

8.4.2 s Polytrichum piliferum, tvoficim spolu s Ceratodon purpureus
a s druhy rodu Cladonia absolutni dominanty podrostu, dokladam zéapi-
sem z plochy €. ] 11: LZ N&meést n. Osl., polesi Kramolin. Mistni néazev

LESNICTVL — 1981 515



e 84 90
100- :3 :6 ' _?__< 48
19 “h
x__ a5
90 - 1, '
’ 7 ‘:"J‘_‘—f’-’\o 16 |
/ pa a
/_/ |
80— ”;73 t
y I |
g |
70~ A | ]
A b |z
iy L1
60 a4 | |
3 |
Ao C]d
2 3 [ ||
ot // | |
50 i [ |
7 /] i [T
/ |
5 /A’, | l
40 pd ] ¥
N (1
g=uin
30~ i 1l
2 A
/ 10
S
i /
20 / / P — O
 / Py
"// y
7 :
10 S
2 A
0_. 01

VA A KX 8 Y ¢
Mo L J¢

6. Ekologicko-cenotické skupiny druht podle Zlatnika 1959 a jejich relativni
dominance ve skupinach lesnich typu (doplnéno a upraveno autorem). Vysvétlivky:

A — usek I. — Druhy s tézistém vyskytu v oligotrofni radé ,A“ — oddily 1—10.
B — usek II. — Druhy s tézistém vyskytu v mezotrofni radé ,B“ — oddily 11—28.
C — usek III. — Druhy s tézistém vyskytu v eutrofni radé ,C* — oddily 29—38.
D — usek IV. — Druhy s tézistém vyskytu v ,neutro a alkalofilni“ rade ,D“ —

oddily 39—49a (+54, 63, 64, 70). E — uUsek V. — Druhy s tézistém vyskytu na vlh-
kych a zamokrenych mistech souboru ,a“ a ,c“, pronikajici vsak po tézkych slini-
tych pudach i do rady ,D* (napr. Molinia arundinacea, Amblystegium serpens,
Allium scorodoprasum, Aristolochia clematitis apod.). — Ecologico-coenotic groups
of the species after Zlatnik 1959 and their relative dominance in forest type
groups (complemented and adapted by the author)
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Kopanina, lokalita Baby u Lhanic. Nadm. vyska 320 m, expozice ], sklon
15—20°. Terén: Skalnaty, terasovity hi'bet z ndhorni plosiny zakon&eny
prudkym skalnatym srdzem do kafonovitého zafezu reky Jihlavy. Pi-
dotvorna hornina: rula, ptidni druh: kamenitd, ptdni typ: hnédy ranker.
Phdni profil:
Ao1402: 0—2/5/ cm mechy, misty hola skala nebo sterilni povreh;
A+A: 2/5/—10/15/ ¢m, misty hloubéji, hnéda mél, smiSena s mineralnim podloZim
jako vypln mezi kameny;
/B/+Cd+C: 10/15/ + cm svétle okrovy detritat ruly a hrubé kameny.
Porost netvarné borovice, formované vétrem a suchem.
Velikost plochy 225 m2.

Synusie dfevin — celkovy kryt 30—40 %. I Pinus silvestris
10'%, Quercus petraea 5 %, 111 Pinus silvestris 10 %, Quercus petraea
10 %, Betula verrucosa +, IV Quercus petraea +, Betula verrucosa +,
Pinus silvestris 5 %, V,, Pinus silvestris 3 %, Quercus petraea 5 %, V.,
Quercus petraea + , Pinus silvestris 2 %.

Synusie podrostu — celkovy Kkryt 80 %. Festuca ovina
1—2, Agrostis pusilla 1, Festuca duriuscula +1, Acetosella vulgaris ssp.
tenuifolia 1, Scleranthus perennis 1, Hieracium pilosella —1, Hieracium
umbellatum +, Jasione montana 1, Hypericum perforatum 1, Linaria
genistifolia —, Hieracium bifidum —, Campanula rotundifolia +, Poly-
podium vulgare +, Asplenium septentrionale +, Ceratodon purpureus
+2, Polytrichum piliferum +3—4, Polytrichum juniperinum 1, Cladonia
sylvatica 1—2, Cladonia verticillata 1, Cladonia fimbriata —2, Umbilica-
ria pustulata +, Cladonia foliacea var. alcicornis +, Cetraria ericeto-
rum +, Cladonia strepsilis +, Grimmia spec. +1.

Oboje doubravy maji, kromé stejné extrémnich podminek mezo-
a mikroklimatickych, mélo spole¢ného s Sipdkovymi doubravami. Jinak
je tomu vSak u doubrav, nazvanych prfedb&Zné mahalebkovymi borodou-
bravami (9.0)

9.0 — MAHALEBKOVE BORODOUBRAVY — CERASI QUERCETA PINI

Jejich fragmenty a moZno Fici progresivni vyvojova stadia nachazi-
me na ostrivcich hadctli, zejména na Mohelnské hadcové stepi; Zlat-
nik (1970) je nazyvad ,bory na serpentinech“. Jak vypadaly piivodng,
lze Fici jen s jistou davkou predstavivosti, podloZené moZnostmi histo-
rického vyzkumu a srovnavaci metody pomoci analogickych ploch.

Pripustime-li moZnost pokladdat plochy €. ] 7 a ] 9 za analogické
vychozi plochy pred devastaci pastvou, lze podle vysledkdl archivniho
vyzkumu, které doklddaji na tzemi dne$ni mohelnské rezervace existen-
ci zbytkli dubového lesa s jednotlivymi borovicemi (Vykoukal
1969), vyslovit hypotézu, Ze na misté dnedni rezervace existoval les s po-
dobnou biocenézou, jakad je na obou uvedenych plochédch s vystupujicimi
hadcovitymi skalkami, jehoZ ptidni profil byl . pastvou, mycenim lesa
a vodni a vétrnou erozi zcela a irreverzibilné znicen.

Vyvoj v rezervaci ukazuje opé€t nastup dubu zimniho a mahalebky
a tedy, stejné jako na pouzdranské rezervaci, opétny navrat lesa.

Dnesni stav této lokality s nevyvinutou kamenitou ptidou na hadci,
podle PeliSka (1964) povahy hnédé rendziny, vyhovuje zfejmé& bo-
rovici lesni, kterd zde na hadcovych skalkdch patrné preckala z post-
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7. Skupiny lesnich typu podle ucasti charakteristickych a diferencialnich druht vys-
sich jednotek rostlino-sociologického systému: A — podle pokryvnosti, B — podle
c¢etnosti.

L. s Asplenietea rupestris -Br.-Bl. 34, 2 rad: Androsacetalia vandelii -Br.-Bl. 34,
3 II. ti.: Thlaspeetea rotundifolii -Br.-Bl. 47 4 svaz: Stipion calamagrostis — Jenny-
-Lips .30 5 IIL. tr.: Secalinetea -Br.-Bl. 51, 6 rad: Centauretalia cyani Tx. 50, 7 svaz:
Aperion spica-venti Tx. apud Oberd. 49, 8 svaz: Caucalion Tx. 50, 9 IVa tf.; Che-
nopodietea -Br.-Bl. 51, 10 rad: Chenopodzetaha Tx. et Lohm. 50, 11 svaz: Polygono—
-Chenopodion -W. Koch 26, 12 rad: Onopordetalia acanthii -Br.-Bl. et Tx. 43, 13
svaz: Onopordion acanthii Br.-Bl. 26, 14 svaz: Arction Tx. 37, 15 rad: Convolvule-
talia Tx. 50, 16 rad: Plantaginetalia Tx. 50, 17 rad: Epilobietalia angustifolii Tx. 50,
18 svaz: Atropion -Br.-Bl. 30, 19 svaz: Sambuco-Salicion Tx. et Neum. 50, 20 svaz:
Caricion canescenti-fuscae (W. Koch 26) Nordh. 36, 21 XV. tr.: Molinio-Arrhenathe-
retea Tx. 37, 22 rad: Molinietalia W. Koch 26, 23 svaz: Molinion coeruleae W. Koch
26. 24 rad: Arrhenatheretalia Pawl, 28, 25 svaz: Arrhenatherion Br.-Bl. 25, 26 svaz:
Polygono-Trisetion Br.-Bl. 48, 27 trida: Sedo-Scleranthetea Br.-Bl. 55-em (prov.)
28 1ad: Festuco-Sedetalia Tx. 51, 29 svaz: Thero-Airion Tx. 51, 30 svaz: Coryne-
phorion Klika 31, 31 svaz: Koelerion glaucae Klika 35, 32 XVI. tf.: Festuco-Brometea
Br.-Bl. et Tx. 43, 33 rad: Festucetalia vallesiacae Br.-Bl. et Tx. 43, 34 svaz: Festucion
vallesiacae Br.-Bl. 36, 35 svaz: Festucion sulcatae Soo6 51, 36 podsvaz: Seslerio-
-Festucion Klika 31, 37 svaz: Asplenio Festucion glaucae Javorka-Soo 51, 38 svaz:
Cirsio-Brachypodion Had. et Klika 44, 39 rad: Brometalia Br.-Bl. 36, 40 svaz: Bro-
mion Br.-Bl. 36, 41 svaz: Mesobromion Br.-Bl. et Moor 38, 42 rad: Seslerietalia Br.-Bl.
26, 43 XIX. tr.: Nardo-Callunetea Prsg. 49, 44 rad: Nardetalia Prsg. 44, 45 svaz: Eu-
-Nardion Br. Bl. 26, 46 svaz: Nardo-Galion Prsg. 49, 47 iad: Calluno-Ulicetalia
(Quant. 35) Tx. 37, 48 svaz: Calluno-Genistion Duvign. 44, 49 svaz: Sarothamnion
Tx. 45 apud Prsg. 49, 50 XXVIII. tr.: Trifolio-Geranietea sanguinei Th. Mill. 61,
51 XXVIIL./1. fad: Origanetalia Th. Mull. 61, 52 XXI. ti.: Betulo-Adenostyletea Br.-
-Bl. 48, 53 svaz: Calamagrostidion Luq. 26, 54 rad: Quercetalia robori-petraeae Tx. 31,
55 svaz: Quercion robori-petraeae Br.-Bl. 32, 56 XXIII. tr.: Vaccinio-Piceetea Br.-Bl.
39, 57 rad: Pinetalia Oberd. 49, 58 svaz: Pinion Libb. 33, 59 svaz: Erico-Pinion (Pi-
neto-Ericion) Br.-Bl. 39, 60 rad: Vaccinio-Piceetalia Br.-Bl. 39, 61 svaz: Vaccinio-
-Piceion Br.-Bl. 38, 62 XXIV. tr.: Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlleg 37, 63 rad: Po-
puletalia Br.-Bl. 31, 64 svaz: Alno-Ulmion Br.-Bl. et Tx. 43, 65 rad: Fagetalza Pawl.
28, 66 svaz:,Carpinion Oberd. 53, 67 svaz: Fagion Tx. et Diem 36, 68 podsvaz: Acerion
pseudoplatani Oberd. 57, 69 rad: Prunetalia Tx. 52, 70 rad: Quercetalia pubescentis
Z6lyomi-Jakuces 57, 76 svaz: Aceri (tatarici)-Quercion Zoélyomi-Jakues 57, 77 podtrida:
Quercetea pubescentis-petraeae Jakucs 61, 73 svaz: Orno-Ericion carneae Horvat 56,
74 1ad: Quercetalia petraeae-pubescentis Jakucs 61, 75 svaz: Quercion petraeae
Zélyomi-Jakues 57, svaz. Aceri (tatarici)-Quercion Zdélyomi-Jakues 57, 77 podtrida:
Car;:mo Fagetea prov. Jakucs 61, 78 druhy ruznych jednotek s malvm zastoupe-
nim: 79 nizsi a vyssi rostliny spoleéne 80 vys$si rostliny, 81 liSejniky a mechy.
Groups of forest types according to the presence of characteristic and differential
species of higher units of the phytosociological system: A — accordmg to cover,
B — according to frequency

glacialu. Dnesni silna invaze mahalebky a také dubu ukazuje smér vy-
voje k doubravé. S odkazem na vyslovenou hypotézu navrhuji nazyvat
tuto zajimavou skupinu lesnich typl mahalebkovymi doubravami s bo-
rovici — Cerasi querceta pini, podobnym vapencovym Sipdkovym dou-
bravam popsanym v Pavlovskych kopcich (Horak 1967, 1969).

Jsou doloZeny dvéma zapisy jako jediny typ soucCasné fytocenozy.

Synusie difevin:

Berberis wvulgaris Via 2/2— 1.2 Pinus silvestris 1 2/2—10,0
Vin 2/2— 5,0 I 2/2—17,5

Cerasus mahaleb IV 2/2— 35 1V 2/2— 2,7
Via 2/2— 3,0 Via 2/2— 2,7

Vi, 2/2— 4.0 Viy 1/2— 0,3

Juniperus communis IV 1/1— 0,3 Quercus petraea 1V 1/2— 0,3
Viy 22— 0,3
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8. Skupiny lesnich typl v systému ekologickych fad a lesnich vegetaénich stupnt.
— Groups of forest types in the system of ecological ranges and forest vegetation

tiers

Synusie podrostu:

Acetosella vulgaris
ssp. tenuifolia
Allium flavum
Alyssum montanum
SsSp. montanum
Anthericum ramosum
Asplenium adianthum nigrum
ssp. fosteri

520
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2/2—
2/2—

2/9—
1/2—

2/2—

Asplenium septentrionale
3,0 Botriochloa ischaemum
1,7 Campanula rotundifolia
Carex humilis
1.4 Carduus nutans
3,0 Convolvulus arvensis

Cyanus stoebe

ssp. rhenanus

1/2— 1,0
1/2— 1,0
2/2— 2,4
2/2— 3,0
2/2— 0,3
1/2— 0,1
2/2— 0,3

9. Porost mahalebkovych bo-
rodoubrav v nové navrhované
rezervaci v odd. 6-2 polesi
Dukovany. — Cerasi querceta
pini in a new proposed nature
preserve of compt. 6-2, forest
district Dukovany



10. Podmrvka Maranthova
(Notholaena maranthae) na
vyzkumné plose ¢. J 24 ma-
halebkovych borodoubrav. —
Notholaena maranthae on re-
search area no. J 24 with Ce-
rasi querceta pini

Cyanus scabiosa Seseli devenyense 1/1— 3,0

ssp. scabiosa 2/2— 3,0  Silene inflata
Cynanchum vincetoxicum 1/2— 1,7 ssp. inflata 1/1— 1,7
Dorycnium pentaphyllum Silene otites

ssp. germanicum 2/2—31,0 ssp. parviflora 2/2— 1,7
Euphorbia cyparissias 2/2— 1,0  Stipa joannis, S. dasyphylla 2/2—13,3
Euphorbia polychroma 1/2— 1,0 Thymus pulegioides 2/2—10,0
Euphorbia seguieriana 2/2— 47 Verbascum austriacum 2/2— 0,3
Festuca glauca 2/2—23,7 Verbascum lychnitis ) 1/2— 0,1
Galium mollugo 2/2— 0,2 Viola hirta 2/2— 3,0
Genista pilosa 2/2—12,5 Brachythecium velutinum 1/2— 1,7
Hieracium echioides 2/2— 3,0 Ceratodon purpureus 2/2— 3,0
Lembotropis nigricans 1/2— 0,3 Cladonia fimbriata 1/2— 0,3
Linaria genistifolia 2/2— 3,0 Cladonia chlorophaea 1/2— 1,7
Melica transsilvanica 2/2— 6,5 Dicranum scoparium 1/2— 0,3
Notholaena maranthae 2/2— 1,7 Dicranum undulatum 1/2— 3,0
Phleum boehmeri 2/2— 0,3 Grimmia pulvinata 2/2— 3,0
Picris hieracioides 1/1— 3,0 Eurhynchium swartzii 1/2— 1,7
Pimpinella major 1/1— 0,3 Hypnum cupressiforme 2/2—12,5
Potentilla arenaria 2/2—22,7  Parmelia isidiophylla 1/2— 0,3
Scorzonera austriaca 1/1— 0,3 Parmelia pulla 1/2— 3,0
Sedum album 1/1—10,0  Syntrichia ruralis 1/2— 3,0

Doslo dne 23. 5. 1977
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I'OPAK, A. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Iy6paBsl MOpDAaBCKOro OKaHMJIEHHA KPHCTATIH-
Huka Yemckoir BoseenmenHoctH. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 499-524.

Mopapckite OKaMJIEHHA KPHCTAJIMHHKA UEmICKOH BO3BIIEHHOCTH MPH IOCPENHHYecTBe BHe-
KaprnaTckux 6acceifHOB, HEIOCPENCTBEHHO CONPHKACAIOTCA C (GIOPUCTHYECKHUMM M KJIMMATHYECKHMU
BrusgHuaMu [laHHOHCKON Hu3MeHHocTH. Teromob6uBble ny6paBsi Ha HMX COJHEYHBIX CKJIOHAX
M TEIJBIX OTPOTax IOJMHHBIX PeK o6pas3oBajuCh B TeUeHWe HX IJIMTENBHOTO BIMAHUA M HeECyT
mosToMy Ha cefe ero ormeyaTku. B Hacrosmieir paboTe M3yuyeHHl THIBI KAapPJIMKOBEIX Iy6Gpas
(Querceta humilia), ny6pas (Querceta petraea), rpabonybpas (Querceta carpinea), 6y-
xonybpas (Querceta fagina), cocHonybpas (Querceta pinea) wu aHTHTKOBHIX cocHOLy6paB
(Cerasi querceta pini).

TIpunoxens ¢uromeHOJOrMUecKHe TaGJMIBI M IMAarPaMMEI, TPWBENEHH pe3ysbTaTh Jjabo-
PaTOPHBEIX aHAJM30B IOYB M TpadmuecKy oleHeH cuHTe3 coobmectBa mpesecHbix moponx. Coobuiecrso
nomsiecka rpaduueckm omneHeHo (opmoil Puroreorpadmueckx, IKOJIOTHUECKHX M ILEHOJOTHYECKHUX
CIIEKTPOB, TO3BOJNAIONIUX CHEJaTh MPENCTAaBIEHHE O TOJOXKEHHMH TIeO0MOIeHOIOTHIeCKHX eTHHHIL
B CHCTeMe KJacCHPUKAIIMM SKOJOTMYECKUX PSANOB M JIECHHIX BEreTAl[MOHHHIX cTermeHed mno 3iart-
HHUKy, ¥ OTHECTHM MX K BBICIIMM eIHMHHIIaM pacTHTeJsbHO-couonorudeckux cucrem (mo O6epmop-
Jepy, Axymy u 3oamomn).

reo6uoneHosorus; ¢uroneHonorus; nybpasel; iokHas Mopasus

HORAK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). The Groves of Oak in Moravian Margins
of . the Bohemian Highlands Crystallinicum. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 499-524.

Through the outer-Carpathian basins, Moravian margins of the Bohemian High-
lands crystallinicum are closely connected with the floristic and climatic effects
of the Pannonian Lowland. The thermophilic groves of oak growing on sunlit slopes
and warm extensions in the river valley cuts have developed under influence of
this long-term action and are therefore marked by it. In this study are discussed:

80 — Groves of dwarfed oak (Querceta humilia) with types: 8.0.1 — Carex
humilis-Festuca ovina-Chrysanthemum corymbosum and its subtype with Avenella
flexuosa; 8.0.2 — Cynanchum wvincetoxicum with two edaphic variants (on grano-

diorite of the Brno eruptive rock and on serpentine); 8.0.3 — Festuca sulcata-Elytri-
gia intermedia. 8.1 — Groves of oak (Querceta petraea) with types: 8.1.1 — Festuca
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ovina with two subtypes; 8.1.2 — Festuca glauca with one subtype. 8.2 — Groves
of oak with hornbeam (Querceta carpinea) with types: 8.2.1 — Festuca ovina-Poa
nemoralis-Anthericum ramosum including a richer variant 8.2.1a with Carex mi-
chelii-Bupleurum falcatum and a poorer variant 8.2.1b — Viscaria vulgaris-Poly-
trichum attenuatum-Dicranum scoparium. 8.3 — Groves of oak with beech (Quer-
ceta fagina) with the type 8.3.1 — Festuca ovina-Luzula nemorosa and a variant
8.3.1b with Melampyrum wvulgatum. 8.4 — Groves of oak with pine (Querceta pinea),
with types: 8.4.1 — Avenella flexuosa-Festuca glauca; 8.4.2 — Polytrichum pilife-
rum. 9.0 — Groves of oak with pine and mahaleb cherry (Cerasi querceta pini)
occurring on serpentine, with the type 9.0.1 — Festuca glauca-Stipa-Dorycnium ger-
manicum.

Phytocoenological characteristics are appended, results of the laboratory soil
analyses are compiled in tabulated and graphic forms, and a synthesis of the woody
species synusia is treated diagrammatically. The synusia of herbaceous layer is
treated as a diagram using the form of phytogeographic, ecological, and coenologic
spectra which give a view of the position of the studied geobiocoenological units
in the classification system of ecological ranges and forest vegetation tiers as sug-
gested by Zlatnik and provide also for their classing within the higher units
in the phytosociological hierarchic systems (according to Oberdorfer, and
Jakucs and Zolyomi as well).

geobiocoenology; phytocoenology; groves of oak; Southern Moravia

HORAK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Eichenwdilder der mdhrischen Rdnder
des Kristallinikums der Bohmisch-Mahrischen Hohen. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 499-524.

Die mihrischen Ridnder des Kristallinikums der Bohmisch-Mihrischen Hohen
stehen {iber die #dulleren Karpathenbecken in unmittelbarer Berlihrung mit den
floristischen und klimatischen Einfliissen des pannonischen Tieflandes. Die wirme-
liebenden Eichenwiilder auf ihren sonnigen Hingen und auf warmen Anhéhen in
Taleinschnitten der Flisse sind unter diesem langfristigen Einfluf3 entstanden und
tragen daher sein Gepridge. In der vorliegenden Studie wurden Typen von Zwerg-
eichenwildern (Querceta humilia), der Eichenwilder (Querceta petraea), der Hain-
buchen-Eichenwilder (Querceta carpinea), Buchen-Eichenwilder (Querceta fagina),
Kiefern-Eichenwilder (Querceta pinea), und der Kiefern-Felsenkirsche-Eichenwilder
(Cerasi querceta pini) beschrieben.

Beigefiigt sind phytozonologische Charakteristiken, tabellarisch und graphisch
dargestellte Ergebnisse von Laboranalysen der Boden und eine graphisch einge-
schitzte Synthese der Holzartensynusie. Die Synusie des Unterwuchses wird gra-
phisch durch phytogeographische, o6kologische und zdnologische Spektren einge-
schitzt, die einen Blick auf die Stellung der untersuchten geobiozonologischen Ein-
heiten im Klassifikationssystem der okologischen Reihen und der Waldvegetations-
stufen nach Zlatnik und auch die Einordnung in hohere Einheiten pflanzen-
soziologischer hierarchischer Systeme (nach Oberdorfer und nach Jakucs
und Zo6lyomi) ermoglichen.

Geobiozonologie; Phytozonologie; Eichenwilder; Stidméahren

HORAK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Les chénaies des Tégions moraves sur le
cristallin du Plateau tcheque. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 499-524.

Les régions moraves du cristallin du Plateau tchéque se trouvent, par l'inter-
médiaire des bassins intérieurs carpathiques, en contact direct avec les influences
floristiques et climatiques du terrain bas pannonien. Les chénaies thermophiles sur
les pentes ensoleillées de ces bassins et sur les récifs chauds dans les entailles de
vallée de riviéres, se sont formées sous cette influence de longue durée, étant par
conséquent marquées par cette derniére. Dans l’étude que l'on présente on a fait
la description des types de chénaies naines (Querceta humilia), de chénaies (Quer-
ceta petraea), de chénaies a pin (Querceta pinea), de chénaies a charme (Querceta
carpinea), de chénaies a hétre (Querceta fagina) et de chénaies a mahaleb et a pin
(Cerasi querceta pini).

Sont ajoutées les caractéristiques phytocénologiques, les résultats des analyses
de laboratoire du sol, représentés en forme de tableaux et de graphiques, et la
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synthése évaluée en forme graphique de la synusie des essences. La synusie du
sous-étage est graphiquement appréciée en forme de spectres phytogéographiques,
écologiques et cénologiques, qui permettent la vue de la situation des unités géo-
biocénologiques étudiées dans le systeme de classification des rangs écologiques et
des degrés de végétation forestiers selon Zlatnik, aussi bien que leur classe-
ment dans les unités socio-végétales supérieures des systémes hiérarchiques (selon
Oberdorfer et selon Jakucs et Zélyomi).

géobiocénologie; phytocénologie; chénaies; Moravie méridionale

Adresa autora:
Ing. Jaroslav Horak, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 662 66 Brno
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VPLYV PREBIEROK NA VYBEROVU KVALITU V PESTOVNE
ZANEDBANYCH BUKOVYCH PORASTOCH

L. Stefancik

STEFANCIK, L. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Vplyv pre-
bierok nma vyberovu kvalitu v pestovne zanedbanych bukovych porastoch. Les-
nictvi, 27, 1981 (6) : 525-533.

Pri ciefavedomom pestovani vyberovej kvality porastu v obdobi prebierok treba
vychadzat z poznania produkéného ciela budtceho rubného porastu. Jeho mo-
del pre nezmieSané buciny na zivnych stanovistiach predstavuje 156 az 180
(168) cielovych stromov na 1 ha v priemernom rozstupe 8 m s priemernou
hribkou jedincov 43 em. Na vyvoj vyberovej kvality porastu ma pozitivnejsi
vplyv drovinova nez poduroviiova prebierka. Za porastmi s prebierkou v tomto
smere zaostavaju porasty, v ktorych sa prebierky nerobili. Prejavom biologickej
racionalizdcie vychovy porastov v prebierkovom obdobi zameranej na produkciu
vyberovej kvality, je cielavedomé regulovanie rozstupu, a tym aj poé¢tu nadej-
nych stromov tak, aby sa z nich ¢o najskor stali cielové stromy. Tuto funkciu
dobre splna metéda nadejnych stromov. Pri pestovani vyberovej kvality sme
dosiahli pozitivne vysledky aj v zdravych porastoch, v ktorych sme do veku
30 az 40 rokov nerobili ziadnu systematicka vychovu. Potom sme v nich zapocali
s intenzivnou urovinovou volfnou prebierkou v intencidch metédy nadejnych
stromov. Ale zanedbanie vychovy do neskorsieho veku (60 rokov) sa prejavilo
tak, Ze oproti modelu je tam len 60 aZ 809, cielovych stromov. V zdravych

bukovych prebierkovych porastoch 4. az 5. vekového stupna sa javi potreba
prvych dvoch zasahov za decénium v intervale asi 5 rokov. V dalSom decéniu
postac¢i jeden (treti) prebierkovy zasah v intervale asi 10 rokov po druhej pre-
bierke.

buk; prebierky; vyberova kvalita; produkény ciel

Biologickej a hospodarskej déleZitosti buka v naSom lesnom hospo-
darsrtve zodpovedaju aj ciele hospodéarenia, pricom v nezmieSanych bu-
Cinach ide predovSetkym o produkciu kvalitnej hmoty. Produkénym cie-
Iom je dosiahnutie maximédlne moZného mnoZstva hrubych cennych sor-
timentov, ¢o odpoveda aj dlhodobej$im prognézam nédSho drevarskeho
priemyslu. Napr. aj na 1. spoloCnej lesnicko-drevarskej konferencii
o pestovani, tazbe a spracovani buka v CSR, ktord sa konala v oktobri
1975 v Liberci, sa konS$tatovalo, Ze aj v budicnosti sa bude vyZadovat ¢o
najvac8ie mnozstvo kvalitného dreva. Rozbory vyrobnych procesov tak
mechanického, ako aj chemického spracovania dreva ukazuji, Ze ¢im
kvalitnejSia je drevna surovina, tym lepSie je jej vyuZitie, tym vySSia je
vytaz vyrobkov. .

V tomto prispevku demonS$trujeme nase 20-rocné vysledky vyskumu
vplyvu prebierok na vyvoj kvalitativnej produkcie nezmieSanych buko-
vych porastov, ktoré do fazy Zrdoviny aZ nastdvajiucej kmerioviny neboli
systematicky vychovavané. V ramci kvalitativnej produkcie sa tu zame-
riavame na tzv. vyberovua kvalitu porastu, ktori predstavuji na-
dejné, pripadne cielové stromy. Ich definiciu poddva autor v citovanej
praci z roku 1975. '
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Ustrednou témou je tu opédtovne diskutovand ekonomicky zavaZna
otdzka, ¢i v najmlad3ich fazach vyvoja nezmieSaného bukového porastu
moZno vynechat vyechovné zdsahy, menovite precistky, potaZne aj prvé
prebierky, aby pritom nedoSlo k zniZeniu akostnej produkcie porastu.

Vcelku ide o posutdenie vplyvu prebierok na produkciu vyberovej
kvality predrubnych bukovych porastov, v ktorych sa nerobila systema-
tickd vychova: 1. do veku 30 aZ 40 rokov, 2. do veku 40 aZ 60 rokov.

Pre porasty sledovanych vyskumnych ploch, ktoré sa do obdobia
prvych prebierok systematicky nevychovavali, bol urCeny takyto vy-
chovny ciel: Do vyvojovej fazy nastdavajucej kmelioviny vypestovat opti-
malny pocet kvalitnych jedincov — cielovych stromov, priCom sa nema
znizit stabilita porastu a podla moZnosti ani jeho hmotova produkcia.
Dosiahnutie vychovného ciela sa experimentdlne sleduje pri dvoch pre-
bierkovych metodach, a to uroviiovej volnej a silnej podiroviiovej pre-
bierke. Teda ide tu o dve, v podstate rozdielne pestovné techniky. Pre
kontrolu sluZi aj plocha, na ktorej sa nerobi vychovny zasah.

PRODUKCNY CIELL AKO MODEL BUDUCEHO RUBNEHO PORASTU

Pri cielavedomom pestovani vyberovej kvality porastu v obdobi pre-
bierok treba vychéadzat z poznania produk¢&ného ciela budiceho rubného
porastu. K formulacii produkcného ciela by mal dospiet lesny hospodar
na zaklade analyzy produkcnej moZnosti rastovych podmienok daného
porastu.

Hlavnymi parametrami produk¢ného ciela kaZdého porastu maja byt
charakteristiky cielovych stromov budiceho rubného porastu, a to: pocCet,
priemerny rozstup S, resp. priemerna Sirka korun B, prsna hribka, hmota
a Struktira sortimentov.

Model produkc¢ného ciela pre nezmieSané buciny na dobrych aZ prie-
mernych bonitdch zvdc€Sa Zivnych stanovist v 3. dubovo-bukovom a 4.
bukovom lesnom vegetaCnom stupni, ktoré boli predmetom nasho vy-
skumu, predstavuji cielové stromy v priemernom rozstupe 8 m, Co je
stcasne priemernou Sirkou ich korun v budicom rubnom asi 120-rotnom
paste. Z hladiska sortimentov maja cielové stromy produkovat vyhradne
vyrezy I. a II. akosti. Priemerna prsna hrubka tychto cielovych stromov
v rubnom poraste ma Cinit 43 cm. Uvedenému rozstupu 8 m pri trojuhol-
nikovom spone zodpoveda 180 a pri Stvoruholnikovom spone 156 jedin-
cov, v priemere 168 cielovych stromov. Z predpokladanej zdsoby mode-
lového rubného porastu cca 500 m’® na ha by malo pripadnut na cielové
stromy asi 400 m?3, t.j. 80 %, pricom na vyrezy I. a II. akosti méa pri-
padnut az 48 %.

Vyssie konkretizovany produkény ciel s hlavnymi parametrami 156
az 180 cielovych stromov pri priemernom rozstupe, resp. priemernej
Sirke kortn v rubnom veku S = B = 8 m, sltZi ako model cielovej pro-
dukcie a cielovej vystavby budiiceho rubného porastu. Lesny hospodar
ma v priebehu Zivota porastu realizovat taZbovo-pestovné opatrenia tak,
aby konecny stav porastu sa k takémuto modelu Co najtesnej3ie pribliZil,
resp. sa mu vyrovnal.
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OPTIMALNA PREBIERKOVA METODA

DneSna optimdalna prebierkova metoda v bukovych porastoch by
mala z hladiska pestovatelsko-produk¢nych Kkritérii najvhodnejSie zasu-
ladit fytotechniku prebierky, priestorové rozmiestenie nadejnych, resp.
cielovych stromov a intenzjvnost, t.j. intenzitu a interval prebierkovych
zasahov.

Z hladiska biologickej racionalizacie, pre cielavedomé pestovanie
vyberovej kvality porastu dnes pozndme dve metody, a to metodu na-
dejnych (Cakatelov) a metodu cielovych stromov (Stefancik, 1975).

Désledna aplikacia uvedenych racionalizacnych prebierkovych me-
tod pocita s viac alebo menej pravidelnym rozmiestovanim nadejnych
stromov od Zfdkoviny aZ po nastavajucu kmefiovinu, resp. cielovych
stromov aZ do rubného veku. V akostne dobrych aZ priemernych buko-
vych porastoch a samozrejme v podobnych porastoch inych drevin ne-
spoésobuje uplatnenie tychto metod v zdsade vaznejSie tazkosti.

PORASTY, V KTORYCH SA NEROBILA VYCHOVA DO ICH VEKU
30 AZ 40 ROKOV

Uvedieme priklad zo série trvalych vyskumnych pléch (TVP) Zalo-
bin, ktoréd je v obvode LZ Humenné, v juZnej Casti Ondavskej vrchoviny.
Porast ma prirodzeny povod, jeho priemerny vek k 1. 1. 1962 bol 39
rokov, relativna bonita 4 (podla Halaja). TVP st v nadmorskej vySke
250 m, ich expozicia je SSV, hneda lesna pdda na flySovom pieskovci,
skupina lesnych typov Fagetum pauper n. st., hospodarsky stbor 35 —
Zivné bucCiny s dubom.

I. Vyvoj produkcie hmoty hrubiny. — Development of derbholz production

7 ’ 2 > .
o Celkovd ' Celvovy ubytok | Celkovy bezny
v - Cely produkcia prirastok ro¢ny
I : 8 porast
| Zalobin % | m3.hat e | ) . o, . v, ]
; : ] | m?.ha :mdex m?3.ha 2 CHP| ™ .ha 2 CHP index
Urov. | 39 \ 165 l 1,000
H 57 345 474 2,873 129 27,2 17,17 3,62 | 1,034
Podurov. 39 158 1,000
C 57 355 472 2,987 117 24,8 17,49 3,69 | 1,054
Kontr. 39 172 1,000
1 (0] 57 440 465 2,703 25 5,4 16,28 3,50 | 1,000

Séria TVP sa sklada z troch Ciastkovych pléch (H, C, 0), kazZda
ma vymeru 0,20 ha. Plocha H s turoviiovou volnou prebierkou, plocha C
so silnou (stuperi C) poduroviiovou prebierkou, plocha 0 kontrolné. Do
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zaloZenia TVP sa v poraste neuskutoCiiovala systematickd vychova. Po-
¢as 18-ro¢ného vyskumu bolo uskutoCnenych pédt kompletnych merani
so stiCasnym prebierkovym zdsahom na plochach H 2 C, priCom interval
bol spociatku 4, potom 5-ro¢ny (tabulka II).

II. Vyvoj stromov vyberovej kvality. — Development of selective-quality trees
| Hmota hrubiny Agitin l Rozpitie sku-
Va . " | toénych hribok
TVP | siom Vek N . ™ | priemer | o
Zalobin romy | v rokoch | ks na ha o/ zost hrabok |
3 -1 /0 )
! m®.ha por. dcm I od do
H nédejné 39 465 47 | 383 13,1 | 522
43 405 86 53,3 16,2 | 1124
47 315 98 45,8 190 | 12-27
52 185 106 403 | 247 |  16-31
cielové 57 ' 170 138 50,3 28,0 | 1835
G cielové 57 140 112 34,7 | 27,0 ‘ 18—-35
(e cielové 57 120 92 21,9 \ 26,0 19--39 |

Vyvoj produkcie hmoty hrubiny na predmetnej sérii TVP udéava ta-
bulka I. VystiZzne ju charakterizuje celkovd hmotova produkcia (CHP],
celkovy ubytok hmoty a celkovy beZny ro¢ny prirastok. Z prislusnych
hodnét v tabulke I vidiet, Ze tdto séria TVP predstavuje pri vyskume
prebierok urciti vynimku. Pri jednotlivych ukazovateloch vyvoja kvanti-
tativnej produkcie totiZ nedosahuje maximalne hodnoty plocha bez za-
sahu (0), ako to spravidla byva (E. Assmann 1968 a i.), ale plochy
s prebierkou (H a C).

Nas vsak v prvom rade =zaujima vyvoj kvalitativnej produkcie
a v ramci nej hlavne vyberovd kvalita porastu. Vyvoj vyberovej kvality
na sérii TVP Zalobin podava tabulka II. Podotykame, Ze nadejné, resp.
cielové stromy evidujeme pri naSom vyskume na vSetkych cCiastkovych
plochach tej-ktorej série TVP, pricom pri ich volbe sa za kaZdych okol-
nosti pridfZzame akostnych, dimenziondlnych a rozstupovych kritérii (L.
Stefancik 1974). Déslednd vychova metodou nadejnych stromov sa
uskutocCiiuje len na uroviiovej ploche H. Na poduroviiovej ploche C sa
prebierkou imyselne nepoméaha nijakému nddejnému stromu. MéZe sa tak
v8ak stat nezamerne — nahodne, napr. ked v susedstve tiesneného (evi-
dovaného) nadejného stromu odstranime strom s negativnymi akostnymi
znakmi. Na kontrolnej ploche 0 sa sleduje rast a vyvoj stromov, kde vSak
umyselnd pomoc zo strany lesného hospodara neprichddza do tdvahy,
teda ich vyvoj je regulovany vlastnym porastom, jeho autoregulatnou
schopnostou.

Vysledky vyvoja pectu stromov vyberovej kvality v tabulke II, ich
hribok a podielu na hmotovej zasobe porastu hovoria jednoznac¢ne v pro-
spech tdroviiovej prebierky. Tu sa na 1 ha z pévodnych 465 nadejnych
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stromov zvolenych v 39-rofnom nevychovavanom poraste do veku po-
rastu 57 rokov podarilo vypestovat 170 cielovych stromov. Tento pocet,
ako vidiet, zodpoveda priemeru modelu produkéného ciela budiceho rub-
ného porastu.

Relacie hrubkového prirastku tych istych cielovych stromov za sle-
dované 18-rocné obdobie (priemerny roc¢ny prirastok iis a beZny rocny
prirastok za ostatnych pét rokov is udava tabulka III.

III. Prirastkové pomery tych istych cielovych stromov sledovanych 18 rokov., —
Increment relations of certain target trees studied over 18 years

Hrubkovy prirastok ro¢ny
LVP L prememyi, | bemyi;
mm ’ index ‘_rc;z;égie mm | : ‘mmA _ l—indc_x - :(;ﬁtie mm
H 6,94 77#71,2—873—7{‘ 4198 6,40 1,350 3,6-9,0
613 1,133 ‘ 3,3-9,0 5,38 1,135 2.8-178
o 541 | 000 | 36-91 | 474 1000 | 22-80

Aj tu vidiet, Ze najlepSie prirastkové pomery cielovych stromov si
na ploche s tdroviiovou prebierkou. Za prebierkovymi plochami znaCne
zaostava plocha bez zdsahu. Z toho vyplyva a logicky sa aj oCakéavalo,
Ze pri podobnom prirastkovom trende sa produkCny ciel najskér do-
siahne v poraste vychovavanom uroviiovou prebierkou. Z uvedenych vy-
sledkov dalej moZno vyvodit, Ze tento produkcny ciel by sa na predmet-
nej vyskumnej ploche mohol dosiahnut aj skér neZ vo veku 120 rokov.
Uvazujme takto: terajSie cielové stromy na uroviiovej ploche, ktorych
priemernd prsnd hribka je 28 cm, nebudi mat priemerny ro¢ny prirastok
6,9 mm ani 6,4 mm, ale len 5 mm (Co je v naSich bukovych nastavajicich
kmeriovinach a kmemovindch na podobnom stanoviSti Casty jav). Napr.
vo veku 100 rokov by dosiahli priemernt hribku 50 cm (43 rokov X
X 5 mm = 21,5 cm; 28,0 + 21,5 = 49,5 cm). Cielovi priemernd hribku
43 cm by pri eventudlnom ro¢nom hribkovom prirastku 5 mm dosiahli
cielové stromy vo veku porastu cca 90 rokov.

Podobné priklady méZeme uviest aj z inych naSich vyskumnych
ploch, v ktorych sa v mladosti vychova zanedbala. Na zdklade tychto
poznatkov sme v roku 1974 (L. Stefanc¢ik 1975) vyslovili hypotézu
o moznosti eliminovania precistiek v akostne dobrych aZ priemernych,
Skodlivymi cCinitelmi nenaruSenych bukovych porastoch, potazne aj za-
nedbanie ich vychovy v 3. az 4. vekovom stupni. Ked sa potom zacnu
tieto zanedbané porasty cca ako 30 aZ 40-rocné prvykrat preberat po-
zitivnymi zdsahmi v intenciach postupu metody nadejnych stromov, mali
by sa v nich eSte dosiahnut vytycené vychovné ciele bez podstatného
zniZenia pestovno-produkéného efektu.
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PORASTY NAD 40 ROKOV, V KTORYCH SA NEROBILA VYCHOVA

Ina je situdcia v pestovne zanedbanych porastoch nad 40 rokov, resp.
v porastoch akostne nevyhovujicich (zlych), resp. v takych, kde sa
ndjde sice vcelku aspoii minimdlne Ziadtci pocet akostnych stromov,
ale tieto si na ploche porastu rozmiestnené nepravidelne a v skupinéch.
Tu sa vyndra ddéleZitd otdzka, t.j. ¢i je efektivne aplikovat v takychto
porastoch (aspoil v hlavnych rysoch) niektory volnejsi variant metody
nadejnych, alebo cielovych stromov. To znamend, v zaujme regulacie
optimélne Ziadiceho rastového priestoru zvolenych nédejnych, potaZne
cielfovych stromov a ich zdarného vyvoja, nekompromisne uplatiiovat
zasadu pozitivneho vyberu v urovni, t.j. v pripade potreby odstranit aj
akostny strom v prospech nadejného, resp. cielového stromu. Teda na-
priek tomu, Ze v poraste je malo akostnych stromov, nestane sa kazdy
z nich predmetom pestovatelskej starostlivosti lesného hospodéara a nie-
ktory sa aj vytaZi.

V ramci zuZitkovania skromnej a na ploche porastu nepravidelne
rozloZenej akostnej produkcie, t. j. akostnych stromov, je moZné odchylit
sa od viac alebo menej rovnomernejSieho rozmiestnenia nddejnych, resp.
cielovych stromov v poraste, ponechat skupiny akostnych jedincov a pri-
tom obmedzit ich rastovy priestor.

ISlo by teda o skupinovi vychovu prakticky vSetkych akostnych
stromov. Pritom nutne nastane obmedzovanie rastového priestoru a asy-
metricky rozvoj — deformacia kortun predmetnych akostnych jedincov,
€o sa s najvacSou pravdepodobnostou prejavi v excentrickom hribkovom
raste dreva po obvode kmerfia.

Tu uvedieme zaujimavy priklad zo série TVP Ciganka. TVP sa na-
chadza v gemerskej Casti Slovenského rudohoria, LZ Revava. Porast ma
prirodzeny poévod, jeho priemerny vek k 1. 1. 1967 bol 60 rokov, rela-
tivna bonita 4 (podla Halaja), nadmorska vySka 560 m, expozicia Z,
kysla typickd hneda lesnd pbéda z pararuly, skupina lesnych typov Fa-
getum pauper v. st., hospodadrsky sibor 43 — kyslé bufiny s jedlou
a smrekom.

Na tejto sérii TVP, ktord tvoria dve plochy s droviiovou volnou pre-
bierkou (H, H2) o réznej intenzite a kontrolna plocha 0, nebola do veku
porastu 60 rokov robend systematickd vychova. Tento priklad m& byt
demonsStraciou uZz uvedeného prvého pripadu, resp. postupu pri prebier-
kach v starSich predrubnych porastoch.

Aj ked Co do vyvoja bol uZ predmetny porast nastdvajucou kmerio-
vinou, pri prvom zasahu sme eSte oneskorene aplikovali metoédu nadej-
nych stromov, s amyslom udrZat relativnhe Co najvacsi poCet akostnych,
resp. v tomto pripade nadejnych stromov ako potrebnu rezervu pre nasle-
dujucu volbu cielovych stromov. Pravda, aj poCet nadejnych stromov
172 aZ 188 na 1 ha, ktory sme tu oznacili bol maly, pretoZe takyto pocCet
vlastne zodpoveda modelu vyberovej kvality reprezentovanej uZ cielovymi
stromami.

Pri vyskume rozliSujeme dve kategorie nadejnych, resp. cielovych
stromov, a to A a B. Nadejné, potazné cielové stromy B si stromy vybero-
vej kvality, ktoré potrebuju pomoc v rdmci pozitivneho vyberu v trovni.
Sromy A su tie, ktoré zatial takuto pomoc nepotrebuju.
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IV. Vyvoj stromov vyberovej kvality. — Development of selective-quality trees

Stromy vyberovej kvality
Vek N na ha

C?ZI;( Stromy | v ro- A+B stromy BN na ha poz. vyb. g orfn:x:

ganka koch v urov. + P :

N na d |spolu | ktorym sa
ha cm Bsa | pomohlo Bp

Urov. nadejné | 60 188 | 20,4 | 140 68 144 100 : 212
H cielové 65 140 | 24,3 36 36 44 100 : 122
2 xdec 70 116 26,6 | 100 100 96 100 : 96
Urov. nadejné 60 172 21,2 | 124 124 156 100 : 126
H2 cielové 65 140 | 23,9 24 0 0 -
1 x dec 70 140 25,9 | 116 116 96 100: 93
Kontr.
(o) cielové 70 100 | 25,2 92 0 0 —

Na TVP Ciganka sa z poCtu nadejnych stromov B na ploche H, kde
je pdtrocny interval prebierky, pomohlo len polovici, kym na ploche H2,
kde je desatroCny interval prebierky, sa pomohlo vSetkym néddejnym
stromom. Pomoc polovicnému pocCtu nadejnych stromov na ploche H
bola intenzivnejSia neZ na ploche H2. TotiZ na ploche H sa v prospech
1 nadejného stromu B odstranilo 2,12 stromov z vyplne porastu, kym
na ploche H2 sa v prospech 1 nadejného stromu B odstrédnilo 1,26 stro-
mov. Po piatich rokoch sme preSli na metédu cielovych stromov. Pri
druhej a tretej prebierke na ploche H, ako aj pri tretej prebierke na
ploche H2 (druhi sme nerobili) sme pomaéahali vSetkym cielovym stro-
mom B.

Z udajov o vyvoji poCtu stromov vyberovej kvality v tabulke IV zistu-
jeme, Ze ich pocet je podstatne menSi neZ tomu bolo v mladSom pestovne
zanedbanom poraste v Zalobine. Oproti modelu (168 cielovych stromov
na 1 ha) je v Ciganke ubytok 20 aZ 40 % cielovych stromov. Potvrdzuje
sa tym skutoCnost, Ze ¢im sa predrubny porast dlhSie pestovne zane-
dbava, tym je v fiom pocet stromov vyberovej kvality men$i a moZnost
vypestovat maximélne mnoZstvo hodnotnej drevnej hmoty obmedze-
nejsia.

Doslo dne 11, 2. 1980
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HITE®PAHYUK, J. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Bauaume mnpope-
JKMBaHHH Ha OTIMYHOe KadeCcTBO B 3amyljeHHBIX OyKOBhIX HacaxaeHuax. Lesnictvi, 27, 1981
(6) : 525-533.

Ionsiroskensr 10— 18-netHue HabnONEHUA 3a BAMAHMEM pPasHOH WHTECHMBHOCTH BEPXOBOIO
CpelHEero NPOPEeXUBAHMA M CHUJIBHOTO HHM30BOro mnpopexuBaHus (cremens C) Ha pasBuTHe TakK
Ha3. OTJHMYHOTO KayeCTBa HACAKNEHHUS, KOTOPOe TMPENCTABJAIOT IJIIOCOBBIE, TIPH CJydae 3JIMT-
HEble nepesbs. (OCHOBHOH MaTepHas COCTOMT Ha 7 CEPHH TOCTOSHHBLIX 9KCIePHMEHTaJbHBIX
rniomanei, T.e. M3 23 OTHENBHBIX IJIOIjaleif, Ha KOTOPHIX NpoBeneHO 3—5 MNpopeKHBaHHUIL.
HsyuaeMble HacakIeHHsS HAaXOUATCA Ha TII0YBaX C XOPOIIMM M CpPeIHHM OGOHHTETOM, B CBOEM
GonbIIMHCTBE HAa TUTATENBLHBIX MECTONPOM3pPAcTaHMAX, B 3-bei M 4-0if JieCHBIX BereTalHOHHBIX
crenensx, cpennuit Bospact 30—70 ner. ITonyueHHbie pesyJabTaTH M SaKJIIOUEHHS:

1. IIpu neseHanpaBjeHHOM pasBMBAHUM OTJMYHOrO KAadyecTBA HACAXKIEHUS B TEPHOI IPO-
PEe)KMBaHUI CJeNyeT HCXONHUTh H3 BBIABJEHMA NPOMUSBONCTBEHHOM Ieau 6VIyIIero cCrejoro Ha-
caklleHHA. B KadectBe MOmeny IJIA HECMEIIaHHLIX GyKOBHIX HAaCaKIEHHMH Ha YINOMAHYTHIX MECTO-
npouspacraHuax cayxur 156—180 (168) sauTHbIXx IepesbeB Ha 1 ra co cpeiHUM paccTOSHHeEM
8 M MeXIy OTHeJbHBIMM IE€pPEeBbAMHM M CO CpelHel TOJIIUHOI crBosos 43 cm.

2. Ha passuTHe OTJIMYHOTO KAauyecTBA HACAKIEHHA BEPXOBOE IIPOPEXHMBAaHHE OKa3biBaeT
6osiee MOJIOKHUTENBHOE BJIHAHHE, YeM HHU30BOe mNpopekupaHue. OT Haca)kIE€HMH C NPOPE)HUBAHMEM
B 3TOM OTHOINEHHMH OTCTAIOT HACAKIEHHs, B KOTOPHIX NPOPEKUBAHHE HE ITPOBOLHJIOCE.

3. IlpoaBneHueM G6MOJOrMUYECKON PpAIMOHANH3AIMHM YyXONa 3a HACAKIEHUAMH B TNEPUOL
NpOpeXUBAHUA, HAlpaBJIeHHOTO HAa MPOLYKIHMIO OTJIHYHOTO KayecTBa, SBJSETCA IleJleHAaIpaBiIeHHoe
perynupoBaHMe DPACCTOAHMH MeXIy NepeBbAMIM, a TeM CaMbiM M YHCJA IEepPCHeKTHBHLIX [1epPeBLEB
c TeM, 4TOGBI M3 HHUX BO3MOXKHO CKOpee CTajiy 3JMTHbIE NepeBbsi. OTy (GYHKUHIO YCHEIHO BbI-
MOJIHSIET METOH TLIIOCOBHIX JEepPEeBBEB.

4. Tlpu secoBBIpalIMBAHUM C lIeJbI0 TMOJTYYEHUS OTJIMYHOTO KAayeCcTBa HACAKIEHHA I0Jy4YeHbI
TIOJIOXKUTENBHBIe pe3yJbTATHI M B 3I0POBEIX IPEBOCTOAX, B KOTOPhIX no Boadpacta 30—40 ner
He TNPOBOIMJM HHMKAKOTO CHCTEMAaTHYECKOTO yXOoxa. 3areM, ONHAKO, B HUX MPHUCTYIHJIH K HHTEH-
CHBHOMY BEPXOBOMY I[IPODEKMBAHHIO B MHTEHIIMAX MeTOJa ILIIOCOBHIX nepeBheB. OnHaKo 3amycka-
Hue yxoia 3a HacaxieHueM 10 Gosee mnosnsero ero soapacta (60 ser) mnposBmioch TaK, YTO
B CpaBHeHMM C MOIENBIO B TakoM HacaxieHuu 6bno nums 60 —80 ¢y anurtneix nepesves.

5. B 3noposrix 6yKOBBIX NpopeKHBaeMblXx HacaxiaeHHsx 4-0if ¥ 5-0f BO3pacTHHIX CTereHeit
nposaBJseTcHd HeoOXONMMOCTL B NEPBHIX IBYX pybKax yxona 3a IecATHJETHE C HHTEPBajJOM OKOJO
5 ner. B nanpHeitmem necATHJIETHH HOCTATOYHO oNHO (TpeThe) NpOpEKUBAHME C HMHTEPBAIOM
okono 10 ner mocine BTOPOro INpOpPeKHBAHUA.

GYK.‘ NpOopeXKHUBaHUA; OJIMYHOE KayeCTBO; INPOHM3IBONCTBEHHAs leNb

STEFANCIK, L. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). The Influence of
Thinnings on Selective Quality of Untended Beech Stands. Lesnictvi, 27, 1981 (6) :
525-533.

The results of 10—18 year investigation have been summarized into the influence
of different intensity of optional crown thinning and heavy low thinning (degree C)
on the development of the so called selective quality of the stand given by pro-
mising, and/or target trees. The investigations were conducted on seven series of
permanent research areas, i. e. 23 single areas that had been subjected to 3—5 thin-
nings. The site quality of the given forest stands is good to average, the stands are
at nutrient localities, in the 3rd and 4th vegetation tier, average stand age is
30—170 years. The results and the conclusions are as follows:

1) Intentional tending of the selective-quality stand in the course of thinnings
should be based on the production target of the future stand to be cut. The model
for unmixed beech stands at the given localities should comprise 156—180 (168)
target trees per 1 ha at 8m spacings, with the mean diameter of 43 cm.

2) Development of the selective quality of the stand is influenced more posi-
tively by crown thinning than by low thinning. The stands where no thinnings were
performed are of worse quality than the thinned stands.

3) To produce the stand of selective quality, by biological rationalization of
the tending of forest stands in the course of thinnings the spacings should be re-
gulated as well as the number of promising trees to produce target trees as soon as
possible. This function can be accomplished by the method of promising trees.

4) Securing the selective quality of the stand positive results were obtained
also in sound stands which had not been subjected to any systematic treatment
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until the age of 30—40 years. Then they were fostered by intensive optional thin-
nings in keeping with the method of promising trees. But if they were not thinned
until the age of 60 years, then they comprised only 60—8009, of target trees, in
comparison with the model.

5) In sound beech stands of 4th and 5th age class the first two thinnings should
be performed over a decennium at the interval of about five years. In the sub-
sequent decennium one (the third) measure should be enough, approximately ten
years after the second thinning.

beech; thinnings; selective quality; production target

STEFANCIK, L. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Einfluf der Durch-
forstungen auf die Auslesequalitdt in waldbaulich vernachldssigten Buchenbestinden.
Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 525-533.

Es werden 10—18 jahrige Ergebnisse der Erforschung des Einflusses freier -
Hochdurchforstung und starker Niederdurchforstung (C-Stufe) verschiedener Stirke
auf die Entwicklung der sogen. Auslesequalitit des Bestandes, die durch Zukunfts-,
bzw. Zielbdume reprisentiert wird zusammengefaf3t. Das Unterlagsmaterial bilden
7 Serien von Dauerversuchsflichen, d. h. 23 Teilflichen, die je 3—5 Durchforstungs-
eingriffe aufweisen. Die untersuchten Bestiande stocken auf guten bis mittleren
Bonitaten, meist auf nidhrstoffreichen Standorten, in der 3. und 4. Waldvegetations-
stufe, mit einem Durchschnittsalter von 30—70 Jahren. Erreichte Ergebnisse und
Schliisse:

1. Bei zielbewuBter Pflege der Auslesequalitit des Bestandes im Zeitraum der
Durchforstungen muf} aus der Erkenntnis des Produtkionsziels des zukiinftigen hau-
baren Bestandes ausgegangen werden. Sein Modell fiir reine Buchenbestdnde auf den
erwihnten Standorten wird durch 156—180 (168) Zielbidume pro 1 ha im durch-
schnittlichen Verband von 8 m und mit durchschnittlichem Stammdurchmesser von
43 ¢m dargestellt.

2. Die Entwicklung der Auslesequalitit des Bestandes wird durch die Hoch-
durchforstung besser im positiven Sinne beeinfluf3t als durch die Niederdurchforstung.
Undurchforstete Bestinde bleiben in dieser Richtung hinter den durchforsteten zu-
riick.

3. Eine AuBlerung der biologischen Rationalisation der auf die Produktion der
Auslesequalitat orientierten Erziehung der Bestinde im Durchforstungszeitraum
stellt die zielbewufBlte Regulation des Abstandes und daher auch der Anzahl von
Zukunftsbdumen derart, dafl sie moglichst bald zu Zielbdzumen werden. Die Methode
der Zukunftsbdume kann diese Funktion gut erfiillen.

4. Bei der Erziehung von Auslesequalitit wurden positive Ergebnisse auch in
denjenigen gesunden Bestdnden erreicht, in denen bis zum Alter von 30—40 Jahren
keine systematische Erziehung durchgefiihrt wurde. Nachher wurde in ihnen mit
intensiver freier Hochdurchforstung im Sinne der Methode der Zukunftsbdume be-
gonnen. Die Vernachldssigung der Erziehung bis ins hohere Alter (60 Jahre) dulerte
sich jedoch so, daB sich dort im Vergleich mit dem Modell nur 60—80 %, Zielbiume
befanden.

5. In gesunden Buchendurchforstungsbestanden der 4. und 5. Altersstufe zeigt
sich die Notwendigkeit der ersten zwei Eingriffe pro Dezennium im Intervall von
etwa 5 Jahren. Im nidchsten Dezennium reicht ein (dritter) Durchforstungseingriff
im Intervall von etwa 10 Jahren nach der zweiten Durchforstung aus.

Buche (Rotbuche): Durchforstungen; Auslesequalitiat; Produktionsziel

Adresa autora:
Ing. Ladislav Stefandéik, Vyskumny ustav lesného hospodarstva, 96092 Zvolen
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ROZBOR A POROVNANIE TECHNICKO-EKONOMICKYCH
PARAMETROV NIEKTORYCH PROCESOROV PRI STROJOVOM
ODVETVOVANI STROMOV

M. Lizak

LIZAK, M. (Vyskumna stanica VULH, Oravsky Podzamok). Rozbor a porov-
nanie technicko-ekonomickych parametrov niektorych procesorov pri strojo-
vom odvetvovani stromov. Lesnictvi. 27, 1981 (€) : 535-544.

Strojové odvetvovanie stromov je dnes uz silne rozpracovana problematika vo
vsetkych hospodarsky vyspelych a lesnicky vyznamnych Kkrajinach. Moézeme
s uspokojenim konstatovaf, ze CSSR nestoji bokom, ale Ze vykroéila takisto
intenzivne a zodpovedne k vysporiadaniu sa s tymto problémom v nasom les-
nom hospodarstve. Pripravovany procesor LOS-160 je toho dokazom. Uvedena
analyza technicko-ekonomickych parametrov niektorych procesorov prevazne
europskej vyroby ukazuje, Ze pripravovany procesor nedosahuje este vo vset-
kom dne$nu uroven tychto strojov. Len véasné a dokladné ziskavanie poznat-
kov a ich fundované a komplexné zhodnotenie a uplatnenie pri dalSom po-
stupe prac prinesie trvalé zlepSenie stavu v tejto oblasti lesného hospodarstva.
Dosiahne sa tvym aj pozadovany efekt pri ustaviénej snahe odburaf ¢o mozZno
najviac namahavu fyzicka pracu pri vyrobe a spracovani dreva.

fazba lesov; odvetvovanie stromov; procesory

Jednou z najpracnejSich operacii pri vyrobe dreva po odkériovani
je odvetvovanie stromov. Pokial ide o précu drevorubaca, zabera odvetvo-
vanie, ked sa drevo odkériiuje pri pni, cca 30 % celkového casu.
V pripade ked sa drevo vyraba v koére pripadda na ruc¢né odvetvovanie 60
az 70 % pracovného casu. Nahradenie ru¢ného odvetvovania strojovym
predstavuje velmi podstatné zniZenie pracnosti v tejto fadze vyroby dre-
va, ¢o je sucasne zavaznym komponentom pri zvySovani produktivity
prace. Nemald tlohu tu hrd aj celkové zniZenie potreby pracovnych sil,
ktorych neustdly dbytok sa stale viac prejavuje a pocituje aj v lesnictve.
V neposlednej miere ide aj o odbremenenie lesnych robotnikov od na-
mahavej fyzickej prace.

DoterajSia prax v nasSom lesnom hospodéarstve bola takd, Ze sa od-
vetvovalo prevazne sekerou. V poslednych rokoch k ndm zacala prenikat
progresivnejSia metoda odvetvovania pomocou lahkej motorovej pily. Vo
svete vznikaju nové, lahké typy motorovych pil, uréené 3pecidlne pre
odvetvovanie. Zndma je najméd Svédska a raktska metéda odvetvovania
stromov motorovou pilou. Tieto metdody urcuji dost presne sposob a tech-
niku odvetvovania pomocou jednomuZnej motorovej pily (JMP), priGom
je pila Co najmenej nesena v ruke a je vedena viac-menej po kmeni.
Tento sposob pride do tvahy hlavne u objemnejSieho dreva, teda v rub-
nej tazbe. Stromy z predrubnej tazby i celkove tenSie vetvy sa nadalej
odvetvuju rutne — sekerou.

Oba spésoby (ruc¢ny alebo motomanuédlny pomocou JMP) maja vela
nedostatkov. Okrem toho, Ze siu fyzicky priliS naméhavé, a tym aj na-
kladné po financtnej strdnke, st aj z bezpetnostného hladiska dost ne-
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vhodné a vznikd pri nich vela pracovnych turazov. VdcSie nebezpecie
hrozi pri odvetvovani pomocou JMP neZ pri pouZziti sekery. Urazy pri
odvetvovani pomocou JMP st velmi nebezpetné a majua casto trvalé na-
sledky. Ide o rezné a secné rany najméd na dolnych koncatinach, ale aj
na rukéach. Okrem toho odvetvovanie pomocou JMP nepriaznivo predlZu-
je dobu préace, ¢o do znacCnej miery ovplyviiuje vznik a rozSirenie choro-
by z povolania — vazoneuroézy.

7Z tychto a eSte z mnohych dalSich dévodov sa hladd sposob ako
preniest tuto tazki a nebezpecnu pracu na stroje.

SUCASNY STAV
SITUACIA V ZAHRANICI

V zahraniCi (najmi v lesnicky vyspelejSich Statoch) je odvetvova-
nie pomocou JMP uz davnejSie zavedené. Vidiet to uZ aj zo spomenutych
dokonalejSich metod odvetvovania (Rakusko, Svédsko). Najnovsi trend
ukazuje naopak uZz ustup od prakticky rucného odvetvovania pomocou
JMP, ktory sa zaCina nahradzovat odvetvovanim strojovym.

V sucCasnosti pouZivané odvetvovacie stroje mozZno rozdelit na tri
kategorie:

jednooperacné — len pre odvetvovanie, ako su napr. Logma, EA-60,
Bronemo, LP-30 a dalsie;

procesory — ktoré okrem odvetvovania stromov aj manipuluju kme-
ne (Osa 705, Pika 50, Volvo SM 880, Valmet 448 a dalSie) a dokonca
niektoré ich aj odkértuja (Limbac 75);

harvestery — kombinované stroje, ktoré okrem odvetvovania, ma-
nipulédcie, prip. aj odkdériiovania stromy aj stinaji. Su to napr. Koehring,
Volvo BM 900, Kockums 875/78 a dalsie.

V celosvetovom meradle sa v sucasnej dobe vykonavajua tazbové pra-
ce jedno- a viacoperacnymi strojmi (nepocitajuc do toho prdace s motoro-
vymi pilami) eSte ani nie na 5 %. Vacsi podiel zaznamenéavaji len tieto
Staty: Kanada, USA, Svédsko, Finsko a ZSSR. Aj ked sa napriklad v USA
niektoré tazké stroje (Bush, Beliot, LRA-Arbomatic) objavili uz v 50.
rokoch, modernejSie stroje s jednomuZnou obsluhou a s velkou vykon-
nostou sa objavuju vlastne aZ zaciatkom sedemdesiatych rokov. Sa to
predovSetkym harvestery, stinace — hfbkcvace (feller-bunchery) a pro-
cesory. V zasade su Specializované na tieto prace: stinku, odvetvovanie
(niektoré aj odkorinovanie), odrezanie vrcholca, zvdzkovanie (hrbko-
vanie), skracovanie (rozrez), triedenie a manipulaciu.

V medzindrodnom rozsahu sa v rieSeni tejto problematiky popri Ka-
nade a USA najdalej $kandindvske &taty, menovite Svédsko a Finsko.
Disponuja s technicky najvyspelejSimi strojmi, s dobre fungujticimi a vy-
sktiSanymi pracovnymi systémami a metdédami, a to tak v poraste, ako aj
na vhodne a ucelne pripravenych manipulacnych skladoch. Produktivita
v lesnom hospodéarstve napr. vo Svédsku sa za poslednych 25 rokov zvy-
Sila osemndsobne a tento obrovsky vzostup vykonnosti treba pripisat
hlavne mechanizacii taZbovych prac. Po€et pracovnych dni od roku 1950
do roku 1970 poklesol o 70 %, a to pri pozvolna stupajicej rocnej tazbe
zo 40 na 70 milionov m3 (s korou). Odhaduje sa, Ze napriklad mecha-
nizovana stinka stipne z 13 % v roku 1975 na 46 % v rvoku 1980. Vo
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Svédsku vytaZili v rcku 1974 z 80 milionov m3 uZ okolo 25 % viacope-
raénymi strojmi — agregatmi, ¢o predstavuje zhruba 20 miliénov m3
dreva.

V ZSSR je vlna mechanizdcie taZobnych prac taktiez na vzostupe.
Vyvoj ide rychle dopredu najméi u stinacich a pribliZovacich strojov, ako
aj u kombinovanych stinacich a obrabaco-manipulovacich agregéatov.
Vo zvySenej miere sa ma prikrocCit aj k zintenzivneniu zuZitkovania dre-
va vCitane odpadu — vetiev, razdia a pod.

V mensom rozsahu sa objavuji snahy zmechanizovat odvetvovanie
stromov aj v ostatnych europskych Statoch, najmd v NSR, vo Francuz-
sku, v Rakusku a v NDR. Ide prevaZne o men$ie stroje, vicSinou jedno-
operacné (Stihl-Sifer, ETE 100, EA 60), Co stvisi s povahou a moZnosta-
mi tazbovych prac v stredoeuropskych podmienkach.

SITUACIA V CSSR

V problematike strojového odvetvovania je situdcia u néas (hlavne
v SSR) prakticky len v zaCiatkoch. Najdalej je vyvinuty a v lesnej pre-
vadzke uz zavadzany jednoticelovy odvetvovaci stroj OVP 1 (byvaly na-
zov POS). Je to jednoduchy pretahovaci odvetvovaci stroj, u ktorého
princip odvetvovania spo€iva na pretahovani stromu cez noZové odvet-
vovacie zariadenie upnuté na traktore. Pretahovanie obstardva dalsf
traktor (podla moZnosti vykonnej$i — aspori 60 kW), vybaveny hydrau-
lickym vyloZnikom a drapdkom. Odvetvovacie zariadenie je ovladané
dialkove, pomoccou rdadia. Vyvinuli ho a funkCny model vyrobili vo
VULHM-VS Kftiny pri Brne. Sériovd vyroba je zaistena v ZTS, n. p., za-
vod Bratislava-PetrZalka. Tychto strojov pracuje v CSR uZ vy3e 60, na
Slovensku zatial 11 stprav.

Dal3i pojazdny odvetvovaci stroj — zatial len funk&ny model — vy-
vinuli taktieZ vo VOLHM-VS Kftiny u Brna. Stroj oznaceny ako OS 16
pracuje na podobnom principe ako Svédsky stroj Logma s teleskopicky
vystuvacim ramenom, ktoré je opatrené odvetvovacimi noZmi. Podvozok
bol prevzaty z nakladaca UNC 151 H a prislu$ne upraveny. Stroj je za-
tial vo funkénych skuskach.

Zdokonalenie odvetvovacej stupravy OVP 1 predstavuje stiprava
OVP 2 a spociva v tom, Ze vlastné odvetvovacie zariadenie — noZovy
st6l — sa nepripaja k traktoru, ale k pohonnej jednotke s hydraulikou
odvetvovacieho zariadenia. USetri sa tym jeden traktor.

Okrem uvedenych strojov je u nas v prevadzke niekolko odvetvo-
vacich a viacopera¢nych strojov z dovozu. V CSR si to odvetvovacie
stroje Logma T 310, harvestery Volvo BM 900, stinacie stroje Kockums
880, vyvazZacie supravy Volvo, Valmet a niektoré dalSie stroje (traktory
Kockum a pod.). Na Slovensku sii to procesory Osa 705 (LZ Cierny Ba-
log, LZ Néamestovo). Na VLM Malacky pracuje harvester Osa. Tieto
stroje odvetvuju, skracuju (rozrez) a triedia — hfbkuja drevo, harveste-
ry stromy stinaju.

Pred ukonCenim si aj prdce na spoloCnom viacoperatnom odvet-
vovacom stroji LOS 160, ktory bude vyrdbat v rdmci medzinarodnej spo-
luprace ZTS, n.p. Martin a ZSSR (CNIIME). Tohto roku by mal byt
stroj hotovy a pripraveny k skiskam.
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Z uvedeného prehladu vidiet, Ze v celej CSSR a na Slovensku ob-
zvlast sa v prevaznej miere odvetvuje ru¢ne motorovou pilou a v ojedi-
nelych pripadoch, najméa v mladSich prebierkach, aj sekerou.

METODIKA

Pre porovnanie a lepSie posudenie vhodnosti a moZnosti pouzitia niektorych
vykonnejsich zahraniénych zariadeni na strojové odvetvovanie stromov sme u nas
urobili analyzu ich technicko-ekonomickych parametrov a vysledky sme porovnali
s novovyvijanym, uz spomenutym odvetvovacim zariadenim LOS 160 vlastnej vy-
roby. Samotny rozbor sa tyka c¢iste procesorov (nie harvesterov, ani inych kombi-
nacii), aby sa dodrzala porovnatelnosft strojov. Ide o stroje na odvetvovanie a skra-
covanie (rozrez). Rozbor spoc¢iva v zisfovani najdolezitejsich parametrov, vlastnosti
ako napr. vykon motora, rychlost podavania, hmotnosf stroja atd. a ich vzajomnych
zavislosti.

Vzfahy a zavislosti boli vyhodnotené Statistickymi metédami (dvojfaktorovou
analyzou) a v pripadoch, kde sa javila malo vyznamna zavislosf, bola pouzitad me-
téda najmensich Stvorcov.

Rozbor sa tykal tychto vzfahov:

vykon motora (kW) — hmotnost stroja (kg),

vykon motora (kW) — hrubka odvetvovanych stromov v di,5 (cm),
fazna sila (N) — hrubka odvetvovanych stromov v di,s (cm),
rychlost podavania (m.s-!) — hribka odvetvovanych stromov v di,3 (cm),
fazna sila (N) — vykon motora (kW),

rychlost podavania (m.s-!) — vykon motora (kW).

Boli sledované tieto procesory: Osa 705, Sifer SS 103, Volvo BM 985 ,Tvigg®,
Kockums GP 822, Husquarna SP 26, Rottne Blondin, Husquarna SP 30, Valmet 448,
Kockum 850/78.

STRUCNA CHARAKTERISTIKA SLEDOVANYCH PROCESOROV

Ide o procesory s vdcsim i menSim rozSirenim hlavne v europskych
krajinach, niektoré (Osa 705, Volvo BM, Kockums, Valmet 448) aj v USA
a v Kanade.

Procesor Osa 705

Na trojnapravovom podvozku odvetvuje, skracuje a hrfbkuje ihlicna-
té stromy do priemeru (hrabky) 56 cm, hribka vetiev do 12,5 cm. Vy-
raba sa vo Svédsku, jednomuznéd obsluha, princip odvetvovania: prefa-
hovanim cez ocelovi sluCku. Nameriavanie dlZok pri skracovani je au-
tomatické (nastavi sa na obsluhovacom paneli). Cena cca 4 miliony Kcs.

Odvetvovaci a skracovaci stroj Sifer SS 103

Odvetvuje a skracuje ihlicnaté aj listnaté stromy o hribke 5 az
26 cm. Je to stprava odvetvovacieho zariadenia + traktor Salev (60 kW ].
Princip odvetvovania: odvetvovacie noZe (pretahovanim]), skracovanie
retazovou pilou. Rychlost odvetvovania 2 m.s~!, vykonnost 70 az 100
stromov za hodinu, t.j. 4,4 aZ 6,3 m3. h~L. Vyrobca: Francuzsko, jedno-
muZna obsluha.

Procesor Volvo BM 985 ,Tvigg“

Je lahSi procesor do prebierok. Odvetvuje, skracuje ihlicnaté stromy
0 hrubke 4 aZ 50 cm. JednomuZna obsluha. Hmotnost stroja 4950 kg,
systém odvetvovania pretahovanim. Maximdlna taZna sila 31,38 kN. Vy-
robca: Svédsko.
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Procesor Kockums GP 882

Je urCeny do prebierok. Odvetvuje, skracuje (do 4,5 m, minimdlna
dlzka 0,70 m) ihli¢naté stromy o hribke do 22 cm. Hribka vetvi do
7 cm. Odvetvovacie noZe na teleskopickom ramene, vysuv aZz do 9 m.
SkracovacCka: kapovacie noZe, alebo hydraulickd motorova pila.
Rychlost posuvu 138 m za mindtu (2,3 m.s"!). Celkovd hmotnost
8670 kg. Ford motor (Diesel) o vykone 86 kW (117 k). Vykonnost stro-
ja 3 az 9 m® za hodinu (podla d,;). JednomuZna obsluha, vyrobca: Svéd-
sko, cena cca 253 000 DM.

Odvetvovaci a skracovaci stroj Husquarna SP 26

Odvetvuje, skracuje ihli¢naté stromy o hribke do 26 cm, minimdlna
dlzka 0,85 m. MéZe odvazZat kratené sortimenty aj ako sortimentova
stprava. Je to kombinadcia odvetvovacieho zariadenia Husquarna SP 26,
forwarderu Gremo TT 12 a hydraulickej ruky Cranab 4510 (6,6 t.m™1).
Hmotnost agregatu (bez podvozku) 1,2 t, rychlost podavania 120 m za
minttu. JednomuZnd obsluha, vyraba Svédsko, stroj vyluéne do prebie-
rok, cena cca 97 000 DM.

Procesor Rottne Blondin 750

Na trojnapravovom podvozku s hydraulickou rukou a taZnymi val-
cami — pneumatikami na pretahovanie kmetiov. Riadenie klbové,
hydraulické, = 40° Maximalny tlak v hydraulickom systéme 30 MPa,
150 1 za minutu. Hydraulickd ruka Rottne 70 ma na vyloZeni 7 m nos-
nost 514 kg. Procesor odvetvuje, skracuje ihlicnaté kmene do maximal-
nej hrubky 43 m. Skracovanie do maximélneho priemeru 45 cm. Auto-
matické odrezdavanie vrcholcov do maximdalneho priemeru 12 cm. Jedno-
muzna obsluha. Hmotnost procesora 12 450 kg, vykon motora 58 kW,
rychlost podavania 1,5 m.s~!, tazna sila valcov 39,22 kN. Vyrobca:
Svédsko.

Procesor Husquarna SP 30

Ma samostatne dialkove ovladané hydraulické Cerpadlo, ktoré pra-
cuje len pri zataZeni stroja. Pri zdkladnom stroji je moZné rozhodniit sa
pre maly, alebo stredny traktor. Zdvihovd sila hydraulickej ruky
74,5 kNm, podavac (hrotové valce) ma taznud silu 19,6 kKN pri rychlosti
podavania 2 m.s !, Celkovd hmotnost 1500 kp. Odvetvuje, skracuje
ihlicnaté stromy o hribke do 30 cin a drevo méZe aj odvazat ako sorti-
mentova siprava. JednomuZna obsluha, vyrobca: Svédsko.

Procesor Valmet 448

Odvetvuje, skracuje ihlicnaté stromy o priemere do 55 cm. Vykon-
nost 60 az 90 stromov za 1 hodinu. JednomuZna obsluha. Motor (Diesel)
lesného kolesového traktora Valmet 882 K o vykone 127 kW (SAE). Pod-
vozok trojnapravovy. Procesor sa vyraba vo Finsku.

Procesor Kockum 850/78

Odvetvuje, skracuje, odreZe vrcholec a triedi. Spracovava ihli¢naté
stromy do maximélnej hrabky 50 cm. Jednomuzna obsluha. Hmotnost
stroja: 22 000 kg, dlzka cca 13 m, Sirka 2,70 m, vySka 3,90 m. Vyrobca:
Svédsko.

Odvetvovaci askracovaci stroj LOS 160
Stroj zatial nie je vyrobeny, technicko-ekonomické parametre su
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prevzaté z technickej dokumentdacie pripravovaného funk¢ného modelu.
Stroj bude odvetvovat a skracovat ihli¢naté stromy do maximdalnej hruib-
ky 50 cm. Vykon motora 110 kW, taZna sila 34,3 aZ 52,0 kN, hmotnost
stroja 19 000 kg, rychlost podavania 2 m.s~!. JednomuZnd obsluha. Na-
vrh a vyvoj: kooperacia CSSR, ZSSR.

VLASTNE ROZBORY

Rozbory boli urobené na zdklade znamych technicko-ekonomickych
parametrov, a to vZdy za ta skupinu procesorov, ktorych udaje nam boli
dostupné ¢i uZz z odbornej, alebo firemnej literatury. Zavislosti boli vy-
hodnocované Statistickymi metédami (dvojfaktorovou analyzou).

MATEMATICKE ZAVISLOSTI

Vztah ¢. 1 (vykon — hmotnost) sa ukézal ako vyznamny s kore-
lacnym koeficientom r = 0,760. PouZita rovnica:
y = 0,716 + 0,156x, (1)
kde: y hmotnosf stroja v t,

x vykon motora v kW.

Priebeh zavislosti je graficky znazorneny na obr. 1.

- Processory OSA 705 , 1. Priebeh zavislosti: vykon
= VOLVO BM 985.Tvigg motora (kW) — hmotnost stro-
225 KOCKUMS GP 822 ja (kg). — The relationship:
& 52[&“&%&%"‘0"“ engine output (kW) — ma-
§20 KOCKUM 850/78 chine mass (kg)

g «L0S- 160

T15

y <0716+ 0156

o

20 40 60 80 100 120 140 160
Vykon motora (kW)

£

= Processory OSA 705

=60 SIFER SS 103 .

S o VOLVO BM 985 Tvigg

3951 KOCKUMS GP 822

g 50 ROTTNE BLONDIN

=05 VALMET 448

il KOCKUM 850/78

& +LO5 80 12,781 40313

o = b X

§§3 A ' 2. Priebeh zavislosti: vykon

o] motora (kW) — hrubka od-

225 vetvovanych stromov v di,3

2204 (cm). — The relationship:

3 | ] ] R ' engine output (kW) — dia-

I 200 40 60 80 100 120 1.0 160 meter of trimmed trees in
Vykon motora (kW ) di,5 (cm)
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Vztah €. 2 (vykon — hribka odvetvovanych stromov v d;;) je uZ
menej vyznamnv, s korelaénym koeficientom r = 0,396. PouZita
rovnica:

y = 12,781 + 0,313x, (2)

kde: y =hrubka odvetvovanych stromov v di,5 v cm,
x = vykon motora v kW.

Priebeh zavislosti je graficky znazorneny na obr. 2.

Vztah €. 3 (taZnd sila — hribka odvetvovanych stromov v d;;) sa
ukazal ako nevyznamny (korelacny koeficient » = 0,203).
Priebeh zavislosti vypocitany metédou najmenSich $tvorcov je graficky
znazorneny na obr. 3.

Vztah €. 4 (rychlost poddvania — hribka odvetvovanych stromov
v d,3) sa pri Statistickych vypocCtoch ukazal ako vyznamny s korelac-
nym koeficientom r = 0,564. Jeho rovnica je:

y = 3,72 — 0,032x, (3)

kde: y = rychlost podavania v m.s—1,
x = hrubka odvetvovanych stromov v di,5 v cm.

Priebeh zavislosti je graficky zndzorneny na obr. 4

Vztah ¢. 5 (taZn4 sila — vykon) sa pri vypocte ukdzal ako vyznam-
ny, s korelacnym koeficientom r = 0,451. Jeho rovnica je:

y = 15,00 + 0,46x, (4)
kde: y = fazna sila v N,
x = vykon stroja kW.
| Processory: 0SA 705
- 3'01 4 SIFER CQQ)E%T
i 4 VOLVO BM vigg'
5 4 ; KOCKUMS GP822
Ergl HUSQUARNA 5P 25
= «p | Precessory 0SA 705 2. ; RT’”NZ&L‘\LD’ 30
Z 50+ VOLVO BM 985 ,Tvigg” §27+ HUSOVT L7
= ROTTNE BLONDIN S| VALMET 478~
2 ‘ g 526 KOCKUM 850/73
v 5 a £ ~
240 - 5,964 e-L0OS 160
] S
il £ 244
£ |
30+ ®234 y-372-0032x \
| N
2.2 \
ZJ, \
204 . \
R loew R
: 3 50 60 20 30 L0 50 57
Hribka cevetvavan,oh stramoy . d lem Hrubka odvetvovanych stromov v, - (=)
3. Priebeh zavislosti: fazna sila (N) — hrubka odvetvovanych stromov v di3 (cm).
— The relationship: traction power (N) — diameter of trimmed trees in di5 (cm)
4. Priebeh =zavislosti: rychlost podavania (m.s—!) — hribka odvetvovanych stro-
mov v di,5 (cm). — The relationship: feed rate (m.s-1!) — diameter of trimmed

trees in di,5 (cm)
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50/ processory:0SA 705 5. Priebeh zavislosti: fazna

z VOLVO BM985,Tvigg" sila (N) — vykon motora
= ROTTNE BLONDIN (kW). — The relationship:
okl VALMET 448 traction power (N) — engine
o) KOCKUM 850/78 output (KW)
‘o
5 30- oL0S - 160
= y=-1500+0,46x
204
e o e psceas
20 40 60 80 100 120 1.0 160
Vykon (kW

Priebeh zavislosti je graficky zndzorneny na obr. 5.

Vztah ¢. 6 (rychlost poddvania — vykon) sa ukazal ako nevyznam-
ny (korelacny koeficient r = 0,155).
Priebeh zavislosti vypocCitany metodou najmenSich Stvorcov je graficky
znédzorneny na obr. 6.

__30 | Processory OSA 705
T SIFER SS 103
g?-g VOLVO BM 985 ,Tvigg'
=28 4 KOCKUMS GP 822
CEJZ 7 ROTTNE BLONDIN
o' WALMET 448
.§2.6 KOCKUM 850/78
825 1 «L0S-160
B2l
523
T2
53 6. Priebeh zavislosti: rychlost
' podavania (m.s-!) — vykon
20 . motora (kW). — The relation-
ship: feed rate (m.s-1!) —

20 ¢ 60 80 100 120 10 80  engine output (kW)
Vykon (kW)

POROVNANIE ZAHRANICNYCH ODVETVOVACICH STROJOV
S NAVRHOVANYM ODVETVOVACIM STROJOM LOS 160

Ako uZ bolo spomenuté, v sicasnej dobe sa vyvija v spolupraci ZTS
Martin (podvozok) a CNIIME ZSSR (nadstavba) novy odvetvovaci stroj
s nazvom LOS 160. Jeho technické parametre st uZ zname, a preto ich
mozno porovnat s parametrami zahrani¢nych odvetvovacich strojov. Ked
vychddzame z rozborov uvedenych v predchédzajicej stati, vychadzajua
nam tieto vysledky:

Zavislost ¢. 1 (vykon — hmotnost): LOS 160 dosahuje parametre
stroja Kockum 850/78; jeho parametre su priaznivejsie ako u zariadeni
Rottne Blondin, Osa 705 a Valmet 448, a nedosahuje parametre strojov
Vglvo BM 985 | Tvigg“ a Kockums GP 822.

Zavislost ¢. 2 (vykon — hrubka odvetvovanych stromov v d;s3):
LOS 160 ma priaznivejSie parametre ako stroje Osa 705 a Rottne Blondin,
nedosahuje parametre zariadeni Sifer SS 103, Volvo BM ,Tvigg“, Koc-
kums GP 882, Valmet 448 a Kockum 850/78.

Zavislost €. 3 (taZzna sila — hrubka odvetvovanych stromov v d,;):
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LOS 160 ma priaznivejSie parametre ako stroje Volvo BM ,Tvigg“ a Koc-
kum 850/78. Nedosahuje parametre strojov Osa 705, Rottne Blondin
a Valmet 448.

Zavislost €. 4 (rychlost podavania — hrubka odvetvovanych stro-
mov v d,;3): LOS 160 ma niZSie parametre ako vSetkych devédt porovnéava-
nych strojov. (St vymenované v stati 3.)

Zavislost ¢. 5 (taznd sila — vykon): LOS 160 mé priaznivejSie tech-
nické parametre ako zariadenie Rottne Blondin, zhruba také ako Volvo
BM 985 ,Tvigg“ a nedosahuje parametre strojov Osa 705, Valmet 448
a Kockum 850/78.

Zavislost €. 6 (rychlost poddvania — vykon): LOS 160 dosahuje
rovnaké parametre ako stroje Sifer SS 103 a Kockum 850/78. Nedo-
sahuje parametre strojov Osa 705, Volvo BM 985 ,Tvigg“, Kockums GP

822, Rottne Blondin a Valmet 448.
Doslo dne 21, 7, 1980
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JIU3AK, M. (Vyzkumna stanice VULH, Oravsky Podzamok). AHanus u cpaBHeHMe Tex-
HHKO-3KOHOMHMYECKHX IIApaMeTpPOB HEKOTOPHIX NPONECCOPOB INpH MaNIMHHOK obpe3ke cyuyseB
nepesseB. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 535-544.

Mamunnas ofpeska cyubeB IepeBbeB, KaK B paboTe npuBelneHo, B HacToslllee BpeMsA
ABJsAETCA yXKe TJy6oKo paspaboTaHHOM Hpo6JeMAaTHKOH BO BCEX XO3fAMCTBEHHO DPAa3BHTHIX U B Jie-
COBOIUECKOM OTHONIEHMM BaXHEIX cTpaHaXx. C yIoBJjeTBOpeHHMeM MOXHO OTMeTHTs, uyto UCCP
HH B KoeW Mepe He OTCTaeT M YTO OHA MHTEHCHBHO M OTBETCTBEHHO IIPHHAJACh 3a pelleHHe 3TOH
npobieMpl B HalleM JIECHOM XO3AHCTBE, O ueM CBHIETEICTBYeT paspabaTsiBaeMblil MpoIeccop
JIOC-160.

IIpuBeneHHsINT aHAaAN3 TeXHHMKO-3KOHOMMYECKHX I[1apaMeTPOB HEKOTOPHIX IIPOLIECCOPOB IIpe-
MMYIIECTBEHHO €BPONEHCKOrO IPOM3BONCTBA CBHIETENLCTBYET O TOM, UTO KOHCTPYHMPYEMBIH IIpO-
lieccop eme He IOCTUTAeT IO BCEM IIOKA3aTesAM COBPEMEHHOrO YPOBHA 3THX MamuH. Passutne
n B GynymeMm rmoiner Brnepel M JHIOb CBOEBPEMEHHOE M IIOCIENOBATeNbHOE HAKOIUIEHHEe NaHHBIX
¥ HUX 3pyANpOBaAaHHAA M KOMIIJIEKCHAs OIEHKA M HCIO0Jb30BaHHE B IIpoLecce JanbHeHUrux pa601v
BHECYT CBOM BKJAll B HEYKJIOHHOe yJIydlOIeHHWe TIOJIO)KeHHs B 3TOH 06JacTH JIeCHOro XO3fMCTBA
M B BO3MOKHO GoJsipllee coKpalleHHe TPYyINOEMKHMX ONepauyMii IIpu IpousBoncTBe 1 obpaborke
JIpeBeCHHBI.

JlecO3KCTIIyaTaunsa; obpeska CydbeB; IPOIECCOPH

LIZAK, M. (Vyskumna stanica VULH, Oravsky Podzamok). Analysis and Comparison
of the Technical and Economic Parameters of some Processors used for Machine
Trimming. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 535-544.

The problems of the machine trimming of trees have been elaborated on
a large scale in all economically advanced countries and in all countries with
advanced forestry. It can be stated that these problems are being coped with and
solved intensively and systematically in the Czechoslovak forest management. These
efforts can be documented by the processor LOS-160, and this type of machine is
not the last one.

The analysis of the technical and economic parameters of some processors
of prevalently European manufacture has demonstrated that the Czechoslovak pro-
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cessor does not reach the current level of these machines in all parameters. The
development will be under way, and only the timely and precise knowledge and
its specialist and comprehensive evaluation and application to further stages of
works will improve the situation in this field of the forest management. All these
efforts will make it possible to remove the hardest labors in the timber production
and woodworking.

forest harvesting; trimming; processors

LIZAK, M. (Vyskumna stanica VULH, Oravsky Podzamok). Analyse und Vergleich
technisch-0konomischer Parameter einiger Processoren bei maschineller Entastung
von Bdumen. Lesnictvi, 27, 1981 (6) :535-544.

Die maschinelle Entastung von Bidumen stellt heute eine bereits stark bear-
beitete Problematik in allen wirtschaftlich entwickelten und forstlich bedeutungs-
vollen Lédndern dar, wie aus den angefiihrten Tatsachen hervorgeht. Wir kodnnen
mit Befriedigung feststellen, daB die CSSR nicht abseits steht, sondern daB sie in-
tensiv und mit Verantwortung an die Losung dieses Problems in unserer Forst-
wirtschaft herangegangen ist. Der vorbereitete Processor LOS-160 stellt einen Be-
weis dafiir dar und es steht fest, da dadurch nicht das letzte Wort gesagt ist.

Die angefiihrte Analyse der technisch-dkonomischen Parameter einiger Pro-
cessoren vorwiegend europiischer Herstellung zeigt, dall der vorbereitete Processor
noch nicht in jeder Hinsicht das heutige Niveau dieser Maschinen erreicht. Die
Entwicklung wird weiter fortschreiten, und nur rechtzeitige und griindliche Ge-
winnung von Erkenntnissen und ihre fundierte und komplexe Einschitzung und
Aplikation im weiteren Verlauf der Arbeiten kann eine andauernde Besserung des
Zustandes auf diesem Gebiete der Forstwirtschaft bringen. Dadurch kann auch die
geforderte Effektivitdt bei unserem dauernden Streben nach maximal moglichem
Abbau der anstrengenden physischen Arbeit bei der Produktion und bei der Holz-
verarbeitung erreicht werden.

Forstnutzung; Entastung von Biumen; Processoren

LIZAK, M. (Vyskumna stanica VULH, Oravsky Podzamok). L’analyse et la com-
paraison des parametres techniques et économiques de certains processeurs lors de
U'ébranchage mécanique des arbres. Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 535-544.

L’ébranchage mécanique des arbres est une problématique qui est aujourd’hui,
comme cela ressort de ce qui a été dit, fortement avancée dans tous les pays éco-
nomiquement développés et avancés sur le plan forestier. Nous pouvons constater
avec satisfaction que la Tchécoslovagquie n'est pas en retard, bien au contraire,
qu’elle a fait un grand pas en avant, intensivement et avec la responsabilité, pour
se débrouiller entre ces problemes dans notre économie forestiere. En effet, c’est
le processeur LOS-160 en voie de préparation qui en est la preuve et il est certain
que cela ne sera pas la derniére parole de notre technique.

L’analyse mentionnée des parametres techniques et économiques de certains
processeurs de production pour la plupart européenne montre que le processeur
en voie de préparation n’atteint pas en tout le niveau actuel des machines citées.
Le développement continuera a aller en avant et ce n’est que l'acquisition opportune
et parfaite des connaissances, leur mise en valeur complexe et fondée et leur appli-
cation au procédé ultérieur de travaux qui apporteront I’amélioration durable de
I’état dans cette sphére de 1’économie forestiere. De ce fait on obtiendra aussi 'effet
voulu, répondant a notre effort constant d’éliminer dans la mesure du possible le
travail physique le plus pénible au cours de l’exploitation et de la transformation
du bois.

exploitation forestiére; ébranchage des arbres; processeurs
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Ing. Michal Lizak, CSc., Vyskumna stanica VULH, 027 41 Oravsky Podzamok
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LESNI POZARY V CSSR

E. Kula

KULA, E. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Lesni poZdry v CSSR. Lesnictvi, 27,
1981 (6) : 545-566.

Ve studovaném obdobi 1974—1978 byly ve statistice registrovany 1703 lesni
pozary na uzemi CSSR. Nejvice jich bylo zaznamenano v roce 1976 (759) a ma-
ximalni ¢etnost vyskytu za pétileté obdobi byla v kraji Stredoslovenském (267).
Z hlediska ro¢niho rozloZeni pozaru byly lesni porosty nejvice ohroZeny v dub-
nu (671) a v breznu (448). Zjistili jsme, Ze nejkriti¢téjsim obdobim dne pro
vznik pozaru byla doba mezi 11.—13. hodinou a 13.—15. hodinou. Celkové
zasazena plocha dosahla vyse 3999,92 ha, pricemz kategorie pozart do velikosti
1 ha tvori 50,49, plochy pozari§f. Primérna Skoda na 1 lesni pozar za rok
byla ve sledovaném obdobi 2229240 K¢s. Nejcastéjsi pri¢inou vzniku pozaru
bylo neopatrné zakladani ohnu v ptrirodé (697), nasleduje Zeleznice (336) a ku-
raci (211). Z hlediska vyvoje spolecnosti ve vztahu k ndavstévnosti lesa lze
pxedpokladat dalsi narust a s nim spojené ohrozeni lesnich porosti lesnimi
pozaly Uplné vylouéeni parnich lokomotiv z provozu Zeleznice CSSR nezna-
menda uplné odstranéni mozZnosti vzniku lesnich poZaru podél trati. Proto je
treba i naddle dodrzovat bezpe¢nostni opatfeni. Pro vypracovani prognozy
vzniku lesniho pozaru je treba zabezpecit systém operativniho hlaseni klima-
tickych tdaja s dennim vyhodnocovanim.

lesni pozary; navstévnost lesa; prognoéza lesnich pozaru

Problematika lesnich poZari je v CSSR stdle aktudlni, i kdyZ byla
zpracovdna Nechlebou (1927), Pfeffrem (1938, 1961), Hod -
rem (1963), Kuntem (1967) a dalSimi autory. Rozvoj spoleCnosti
vSak prindsi i nové prvky ovliviiujici vznik a rozsah pozara. Ve srovnani
s drivéjSimi lety doSlo ke kvantitativnimu ndartistu v oblasti motorismu
a kratkodobé rekreace, ktera je vétSinou spojena s navStévou lesa a ma
masovy charakter. Lesni prostfedi se stalo vyhledavanym mistem od-
pocinku i pri rekreaci dlouhodobé.

Pozitivni vyvoj zaznamenala Zeleznice, zvySila se hustota cestni si-
té, nastala modernizace lesnické techniky i techniky poZarnich utvard.
Presto kazdoro¢né z riznych pfifin vznikaji v lesnich porostech poZa-
ry, které zplisobuji ztraty lesnimu hospodéaftstvi.

V této préaci jsme se zameéfili na zpracovani statistickych tudaj
o lesnich poZarech, které vznikly v letech 1974—1978 v Ceskosloven-
skych statnich lesich. Podrobny popis kaZdého lesniho poZaru ze sta-
tistiky Hlavni spravy pozarni ochrany ministerstva vnitra (HSPO MV
CSR) nam umoZnil rozbor 1703 pozart v lesich CSSR. Cilem prace je
sezndmit verejnost s obsahem statistiky lesnich poZart v letech 1974
az 1978.

LITERARNI PREHLED
O vyskytu lesnich pozart z hlediska cetnosti podle ro¢niho a den-

niho obdobi pojednava rada literdrnich prament (Winkler 1947,
Felix 1948, Nestérov 1949, Pfeffer 1961, Hodr 1963, Kunt
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1967, Missbach 1972). AZ na vyjimky se vysledky shoduji, nejcastéji
jsou lesy postihovany lesnimi poZary v mésici dubnu a bFeznu.

Méné udajl je z hlediska denni doby vzniku pozaru. Podle Pfeff -
ra (1961) se objevuje nejvétsi mnozstvi pozZarti od 13 do 18 hodin, kdy
je nejniz8§i vzduSna vlhkost. Z tohoto hlediska podle Missbacha
(1972) bylo maximum vyskytu lesnich poZarti mezi 13. — 15. hodinou
(25,2 — 31,7 %), podle Kunta (1967) mezi 12. — 16. hodinou'
(32,5 %).

Ze statistiky vyplyva, Ze CSSR patfi vzhledem ke své lesnatosti mezi
zemeé se stfednim poCtem poZart. Rozlohou spalenych ploch se Fadi
mezi staty s nejnepriznivéjSimi pomeéry na svété vibec. V letech s nor-
malnim priibéhem pocasi ¢ini v Cechdch primé&rna spalena plocha asi
330 ha, coZz odpovida pfiblizné 0,03 % lesni plochy (Pfeffer 1961).

Z hlediska prevence vzniku lesnich pozZarh je dialezité znat priciny
a podle nich zaméfit protipoZarni opatfeni. Rozbor pFic¢in lesnich po-
zart v Ceskoslovensku uvadi Felix (1948), Hodr (1963), Pfef -
fer (1961), Kunt (1967).

Podil Zeleznice na poZarech CSSR byl v roce 1934 15 %, v roce
1953 dosahl 38 9% (Kunt 1967). Weck (1950) uvadi ulet jisker
z parnich stroji jako pfi¢inu vzniku poZart v NDR ve 27,7 %.

Blesk v naSich podminkéach zptisobuje poZar ojedinéle; v severskych
zemich je vyskyt Cast&j$i: Finsko 8—9 %, USA a SSSR 10—15 %, Ka-
nada 20 %, Svédsko 30 % a za polarnim kruhem 70 % (Kunt 1967).

Pri¢inami vzniku lesnich poZari v Jugoslavii se zabyval Bura
(1967), podle kterého se v letech 1957—1961 na nich podilel Clovék
49,6 %, zeleznice 15,7 %, blesk 0,8 % a neobjasnéno bylo 33,9 % les-
nich poZart.

METODIKA

Piedlozené vysledky vychazeji ze statistiky 1703 lesnich pozaru, které byly
za obdobi 1974—1978 zpracovany v souboru viech vzniklych pozart na tzemi CSSR.
O kazdém pozaru je vyplnén Dotaznik o pozaru, ze kterého jsme zpracovali tyto
polozky: 1. datum pozZiaru a misto vzniku pozaru (okres, kraj); 2. hodina vzniku, zpo-
zorovani, lokalizace; 3. plocha pozaristé v dobé lokalizace; 4. prfimé a nésledné sko-
dy; 5. uchranéné hodnoty; 6. iniciator pozaru; 7. pri¢iny vzniku pozaru; 8. zpusob
zapdleni; 9. charakter a funkce prostoru, kde pozar vznikl; 10. rozhodujici zpusob
ohldaSeni pozaru; 11. vzdalenost k pojitku, jimZz byla podédna zprava o pozaru; 12.
hasebni prace pred dostavenim se prvni jednotky PO; 13. negativni vlivy na rozvoj
pozaru; 14. atmosférické podminky.

Zjisfovani pri¢in pozaru zajisfuji pracovnici inspekci pozarni ochrany néarod-
nich vybort. Tito pracovnici rovnéz zpracovavaji spisy o pozaru, jejichZ soucasti
jsou i dotazniky o pozaru jako podklad pro strojné pocetni zpracovani statistiky
pozar.

VYSLEDKY

PoCetni zastoupeni pozZari v jednotlivgch sledovanych letech se
podstatné 1iSi (tabulka I, obr. 1). NejvyS$si pocCet poZara byl zaznamenan
v roce 1976 (759) a v roce 1974 (495).

Nejméné pozarh vzniklo v roce 1977. Roky 1975 a 1978 jsou vyrov-
nané a tvofily cCetnosti vyskytu prechod mezi uvedenymi extrémnimi

roky.
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1. Pocéet lesnich pozarti v krajich CSSR v letech 1974—1978. — The number of
forest fires in the regions of the CSSR in the years 1974—1978

Kraj 1974 1975 1976 1977 1978 Celkem
Praha - 1 8 1 - 10
Stiedodesky 56 18 119 12 10 215
Jihocesky 48 11 89 11 15 174
Zapadodesky 16 9 61 4 97
Severodesky 27 26 90 9 7 159
Vychododesky 55 12 69 14 15 165
Jihomoravsky 53 20 53 14 16 156
Severomoravsky 52 16 47 17 10 142
Bratislava 3 3 3 - - 9
Zapadoslovensky 18 14 49 8 11 100
Stiedoslovensky 61 30 125 9 42 267
Vychodoslovensky 106 14 46 12 31 209
Celkem 495 174 759 114 161 1703

II. Pocet lesnich pozaru a jejich plocha v jednotlivych mésicich (1974—1978).
The number of forest fires and the fire area in different months (1974—1978)

Rok 1974 1975 1976 1977 1978
Mésic | pocet ha podet ha pocet ha pocdet ha podet ha
1. - — 1 1,30 — — — — - -

2 11 17,69 15 19,99 5 20,44 1 2,05 1 2,00
3. 209 |629,46 56 49,55 102 | 175,23 17 16,61 64 126,11
4. 233 |553,24 44 46,23 322 |[800,15 16 18,99 56 (113,83
5. 21 12,38 30 22,68 145 690,97 46 63,56 9 7,38
6. 0,30 7 8,96 73 56,75 22,81 8 3,28
7. 3 3,58 3 1,12 86 |166,16 14 8,97 6 6,21
8. 11 14,06 13 8,01 21 27,13 1 0,52 8 26,15
9. 5 3,75 3 10,04 0,01 2 18,52 6 8,37
10. ‘ 2,01 2 0,40 3 3,20 6 7,23 3 6,01
11. \ ~ - = — 1 0,50 2 2,53 - -
12. } — - — - - - — - - —

1II. RozloZeni lesnich pozart podle denni doby (1974—1978). — Distribution of forest
fires during the day (1974—1978)

Doba vzniku ’ «9 |o—11[11-13|13-15 15—17'17—19 19 | Celkem
Podet poZart | 70 | 252 |53 | 517 | 247 | 55 | 20 1703
% ‘ 4,1 148 | 313 | 304 | 145| 3,2 l 1,7 100,0
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1. Cetnost vyskytu lesnich po-
zara v okresech CSSR (1974
az 1978). — Frequency of fo-
rest fires in the districts of
the CSSR (1974—1978)

Ro¢ni primeér lesnich poZarti v krajich CSSR byl 37 (v CSR 35,
v SSR 39). Nejvice pozari zaznamenal za pétileté obdobi kraj Stfedo-
slovensky (267), dale StfedocCesky (215) a Vychodoslovensky (209).
Nejméné pozart se vyskytlo v kraji ZapadoCeském (97) a Zapadosloven-

ském (109).

Z hlediska roc¢niho obdobi je rozloZeni poZari uvedeno v tabulce
II. Celkové miiZzeme seradit meésice podle Ccetnosti vzniklych poZart
v poradi: duben (671), bfezen (448), kvéten (251), nejméné pozarha bylo
zaznamenano v mesici listopadu, prosinci a lednu.

Nejkriti¢téjSi denni obdobi pro vznik poZaru v lese bylo od 11 do
13 hodin (31,3 %) a mezi 13.—15. hodinou (30,4 %) (tabulka III).

Celkova plocha poZatist za hodnocené obdobi v dobé jejich lokaliza-
‘ce dosahla 3999,92 ha. Primérné rocné na Kkraj pripada plocha 80 ha.
Primérnd velikost plochy jednoho poZaru byla 2,35 ha (tabulka IV).
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rest fires in different months
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IV. Rozloha lesnich pozara v ha v krajich CSSR v dobé lokalizace (1974—1978). — The fire area (in ha) in forest stands in
the regions of the CSSR at the time of fire extinguishing (1974—1978)

K P(zc':et. Plocha o Pramérna Nejvétsi
pozZaru plocha plocha
1974 1975 1976 1977 1978
Praha 10 — 1,00 6,23 0,01 — 7,24 0,724 1,36
Stiedocesky 215 29,48 15,98 229,92 13,61 21,04 310,03 1,442 31,00
Jihodesky 174 71,41 4,38 95,94 19,24 7,42 198,39 1,140 25,00
Zapadocesky 97 7,07 15,07 106,74 4,90 4,51 138,29 1,426 15,00
SeveroCesky 159 32,76 27,62 763,96 13,97 16,29 854,60 5,375 138,00
Vychododéesky 165 56,98 3,96 81,95 10,81 21,40 175,10 1,061 10,00
Jihomoravsky 156 50,13 12,19 68,88 17,99 36,90 186,09 1,196 20,00
Severomoravsky 142 62,16 10,29 56,61 23,21 9,78 162,05 1,141 10,00
Bratislava 9 237 15,50 8,00 — — 25,87 2,874 10,00
Zipadoslovensky 100 281,18 20,45 114,13 11,49 12,38 439,63 4,396 160,00
Stiedoslovensky 267 190,20 27,01 301,98 14,62 94,13 627,94 2,729 42,00
Vychodoslovensky 209 459,33 31,36 272,90 31,40 79,70 874,69 4,185 50,00
Celkem 1703 1243,07 184,81 2107,24 161,28 303,55 3999,92 2,349
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V. Cetnost vyskytu a celkova plocha pozafist podle jednotlivych plosnych kategorii. — The frequency of fires and the total
fire area according to different categories
et - 1 y _ N - -

g \zocet i rozsah 1 P 0,00}?;5 1 P lhas P Shé}o P 30haSO P 50ha80 P 80 :i\l;/ice
Praha 7 2,88 3 4,35 - - — — — — — —
Stredogesky 128 24,74 77 | 137,58 9 | 116,71 1 31,00 - - = -
Jihocesky 105 17,36 61 104,02 8 77,00 = — — = — —
Zapadocesky 51 13,26 40 75,03 6 50,00 - - - — — =
Severoclesky 72 | 107,06 74 .| 158,09 10 . 81,45 - — 1 70,00 2 438,00
Vychodocesky 113 40,75 44 76,41 8 58,00 - — — — - =
Jihomoravsky 98 19,22 54 '107,87 4 59,00 - R - — — =
Severomoravsky 93 24,26 41 86,79 8 51,00 - — — - — =
Bratislava 4 1,87 1 2,00 4 22,00 — — — — = =
Zapadoslovensky 29 15,95 55 103,38 14 100,30 — — 1 60,00 1 160,00
Stiedoslovensky 96 38,00 132 265,44 37 282,50 1 42,00 — - - =
Vychodoslovensky 61 24,14 93 221,54 49 404,00 4 125,00 2 100,00 o= =
Celkem ) 857 | 329,49 675 | 1342,50 157 | 1301,96 6 198,00 4 230,00 4 598,00




Z hlediska hodnoceni mésicniho plo$ného rozsahu poZarist v jed-
notlivych letech bylo maximum zaznamendno v roce 1977 v Kkvétnu,
v ostatnich letech pripadd na bfezen a duben (tabulka II). Zajimavy je
i podil jednotlivych kategorii poZaru vzhledem k zasaZené ploSe i Cet-
nosti vyskytu (tabulka V a VI).

Intenzita pozard podle kraji CSSR a podle mésicti v jednotlivych
letech je vyjadfena na obr. 2 a 3.

Zavislost velikosti plochy poZaris§t na poctu
poZara. V roce 1976 byla zavislost vysokd, vznikl velky pocet poZari
s velkou plochou (primeérné 75,9 pozZaru s plochou 210,8 ha). V letech
1975 a 1977 byly poZary malého rozsahu a nizké Cetnosti vyskytu. Pri-
meérné hodnoty v roce 1975 (17,4 poZéaru, 18,4 ha); v roce 1977 (11,4 po-

VI. Pocet a kategorie lesniho pozaru. — The number and category of forest fire
Kategorie Pocet % Plocha ‘ %

0,0005 — 1 ha 857 50,32 32020 | 823

1 — 5ha 675 39,65 1342,50 33,56

5 — 30 ha 157 9,22 1301,96 32,56

30 — 50 ha 6 0,35 198,00 4,95

50 — 80 ha 4 0,23 230,00 5,75

80 a vice ha 4 0,23 598,00 14,95

~N
1

pocet ha/1pozar
o
1

5 -

4 1974
1975

3 1976
1977

2 4 1978

3. Intenzita lesnich pozart v jednotlivych krajich CSSR (1974—1978): P — Praha,
1 — Stredodesky kraj, 2 — Jihocesky kraj, 3 — Zapadocesky kraj, 4 — Severocesky
kraj, 5 — Vychodoc¢esky kraj, 6 — Jihomoravsky kraj, 7 — Severomoravsky kraj,
B — Bratislava, 8 — Zapadoslovensky kraj, 9 — Stredoslovensky kraj, 10 — Vycho-
doslovensky kraj. — Intensity of forest fires in the regions of the CSSR (1974—1978):
P — Prague, 1 — Central Bohemian Region, 2 — South Bohemian Region, 3 —
West Bohemian Region, 4 — North Bohemian Region, 5 — East Bohemian Region,
6 — South Moravian Region, 7 — North Moravian Region, B — Bratislava, 8 —
West Slovakian Region, 9 — Central Slovakian Region, 10 — East Slovakian Region
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4. Graf regresni zavislosti mezi plochou
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7. Graf regresni zavislosti mezi plochou pozafist a poc¢tem lesnich pozaru v krajich
CSSR: 1 — Stredocesky kraj, 2 — Jiho¢esky kraj, 3 — ZapadocCesky kraj, 4 — Se-
verocCesky kraj, 5 — Vychodocesky kraj, 6 — Jihomoravsky kraj, 7 — Severomorav-
sky kraj, 8 — Zapadoslovensky kraj, 9 — Strfedoslovensky kraj, 10 — Vychodoslo-

vensky kraj. — Regression dependence of the fire area and the number of forest
fires in the regions of the CSSR: 1 — Central Bohemian Region, 2 — South Bo-
hemian Region, 3 — West Bohemian Region, 4 — North Bohemian Region, 5 —

East Bohemian Region, 6 — South Moravian Region, 7 — North Moravian Region,
8 — West Slovakian Region, 9 — Central Slovakian Region, 10 — East Slovakian
Region

Zaru, 16,1 ha). Jako prechodné mezi témito extrémnimi lety 1ze charakte-
rizovat roky 1974 a 1978, pfiCemZ svymi primérnymi hodnotami se bliZi
rok 1974 roku 1976 a rok 1978 lettim 1975 a 1977 (obr. 4).

ce 1976 byla zaznamendna nejniZsi zavislost sledovanych hodnot (Sko-
da X plocha). V tomto roce byly plochy nejrozséhlej$i za sledované ob-
dobi (primérné 75,9 ha), ale vySe vzniklych Skod na 1 ha v porovnéni
s ostatnimi roky neni tak vyrazna. Lze konstatovat, Ze zasaZené plochy
v tomto roce nebyly vZdy zcela zniCeny a hofely ve vét§im rozsahu ne-
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8. Graf regresni zavislosti mezi vysi $kod a poétem lesnich pozara v krajich CSSR:
1 — Strfedocesky kraj, 2 — Jihocesky kraj, 3 — Zapadocesky kraj, 4 — Severocesky
kraj, 5 — Vychododéesky kraj, 6 — Jihomoravsky kraj, 7 — Severomoravsky kraj,
8 — Zapadoslovensky kraj, 9 — Stredoslovensky kraj, 10 — Vychodoslovensky kraj.
— Regression dependence of the level of damages and the number of forest fires
in the regions of the CSSR: 1 — Central Bohemian Region, 2 — South Bohemian
Region, 3 — West Bohemian Region, 4 — North Bohemian Region, 5 — East Bo-
hemian Region, 6 — South Moravian Region, 7 — North Moravian Region, 8 —
West Slovakian Region, 9 — Central Slovakian Region, 10 — East Slovakian Region

s

zalesnéné plochy s bufeni a klestem. Nejvyssi zavislost byla vycislena
pro roky 1975 a 1977, kdy pfi pomérné malé velikosti plochy se objevila
vysokd hodnota zniCenych porostd (9500 K¢s na ha a 7500 K¢Cs na ha).
Z toho vyplyva, Ze v pfipadé vzniku lesniho poZaru horelo dfevo porostii
a jen v nepatrnych mnoZstvich tvori plo$ny rozsah poZarist nezalesnéné
plochy. Rok 1974 se vy$i $kod na 1 ha shoduje s rokem 1975, ale byl zde
zaznamendan celkové vys$si rozsah v ploSe i vzniklych Skodach. Stejné
zavislost byla zjiSténa v roce 1978 (obr. 5).

Zavislost vySe Skod na pocCtu poZdarua Rok 1976 vy-
kazuje nejvyssi zavislost, kdy primérnému poc¢tu pozZart 75,9 odpovida
primeérnd vySe Skod 1924,2 tis. K¢s. Néasleduje rok 1974. Mala zavislost
mezi vysi Skod a poCtem poZara byla v roce 1975 (» — 17,4; s — 138,0 tis.
K&s). Svym charakterem se sem fTadi i rok 1978 (n —11,4; s =
— 152,0 tis. KCs). Stfedni hodnoty byly zjistény pro rok 1977 (» — 16,1;
s — 191,3 tis. K¢s), u kterého $koda na 1 poZar byla vy3si o 1,5 tis. KCs
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nez v roce 1978 (obr. 6). Vzhledem k Clenitosti naSeho statu jsme pro-
vedli rozbor cetnosti vyskytu, rozsahu Skod a velikosti ploch poZarist
i podle krajii CSSR. Vyhodnotili jsme vliv lesnatosti, hustoty osidleni na
pocCet pozart v nasich lesich.

Zavislost velikosti plochy poZaris§t na CcCet-
nosti vyskytu poZarid. NejvyraznéjSi zavislost vykazoval kraj
SeveroCesky, i kdyZ poCtem vzniklych poZart se Fadil na 6. misto, pri-
mérem rozsahu plochy shofelé za 1 rok na druhé misto v CSSR. Podob-
na situace byla i v kraji Vychodoslovenském, ktery mél vysSi zastoupeni
DoZari a stejny primérny rozsah ploch a v kraji Stfedoslovenském
s nejvyssi Cetnosti vyskytu poZara s treti nejvétsi plochou zasaZenou po-
zarem. Nasleduje kraj StfedoCesky. Mdalo vyrazny vztah mezi pocCtem
a plochou byl zjidtén pro kraj Zapadoslovensky, kde malému poctu po-
Zart odpovidaly plochy vys§iho rozsahu. Pro kraj Jihomoravsky platilo,
7e malému poCtu poZard odpovidd i nizky rozsah postiZenych ploch.
Zbyvajici kraje jsou pfechodem mezi vySe uvedenymi krajnimi pripady
(obr. 7).

Zavislost vyse vzniklé Skody na cetnosti vy-
skytu poz4ari. V kraji SeveroCeském vzniklo relativné malé mnoz-
stvi pozari s vysokou roc¢ni $kodou, podobnéd situace nastala v kraji Vy-
chodoslovenském a Stfedoceském. Malou zavislost vykazaly kraje Zapa-
doslovensky, J[ihomoravsky a Severomoravsky (obr. 8).

Zavislost vySe S8kod na ploSe pozaridt. V3echny
kraje republiky, kromé& kraje Zapadoslovenského, vykazuji vysokou za-
vislost, pricemZ nejvy$8i byla v kraji SeveroCeském, ZapadocCeském,
StfedoCeském, Vychodoslovenském a Stiedoslovenském. V Kkraji Zapa-
doslovenském byla zavislost nejniz§i, na 1 ha pfipadla primérna $koda
ve vysi 5100 K¢s (obr. 9).

Vliiv lesnatosti na pocCet poZara v jednotlivych kra-
jich. Se zvyS3ujici se lesnatosti mirné stoupd i Cetnost vyskytu poZari.
Rovnomeérné rozloZeni lesli odpovida i vyskytu lesnich poZari v Kkraji
Jihomoravském, VychodoCeském, Severomoravském, i kdyZ okresy Fry-
dek Mistek a Vsetin s lesnatosti nad 45 % zaznamenaly pouze od 11 do
20 pozZart. Kraj Jihomoravsky mél vySSi vyskyt poZart soustfedén v za-
padni ¢ésti (okresy Brno — venkov, Jihlava, TFfebi¢, Zdar nad Sazavcu),
i kdyZ lesnatost kraje je rovnhomeérné rozloZena (obr. 10].

PoCet pozZart se zvySujici se lidnatosti mirné klesa. Zajimava
zavislost vyplyva ze stfedoevropskych podminek Ceskoslovenska, oviem
pri perovnani jednotlivych kraji byla tato obecna z&konitost naru$ena.
Kraj Severomoravsky s nejvy3si hustotou osidleni (174 obyvatel na km?)
se Fadi mezi kraje s velmi nizkym vyskytem poZar. Stejné lze cha-
rakterizovat kraje StfedoCesky, Jihomoravsky, Zé&padoslovensky. Opac-
na situace nastala v kraji Stredoslovenském, Vychodoslovenském, Se-
veroceském, JihoCeském, kde nizké lidnatosti odpovida vy$S8i pocCet les-
nich poZaria. Pouze kraj ZapadocCesky, ktery zaznamenal nejvyssi pocet
pozarli, meél téZ druhou nejnizsi hustotu osidleni (obr. 10).

Ekonomické ztraty vzniklé lesnimi poZary se podilely na celkové
vysi §kod zptisobenych ohném v CSSR za 5leté obdobi 0,02 % a predsta-
vuji Castku 37 946 154,00 K&s (CSR 25165 208,00 K&s, tj. 66,3 %; SSR
12 798 956,00 Kcs).
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9. Graf regresni zavislosti mezi vysi $kod a plochou pozarist v krajich CSSR: 1 —
Stredocesky kraj, 2 — Jihocesky kraj, 3 — Zapadocesky Kkraj, 4 — Severolesky
kraj, 5 — Vychodocesky kraj, 6 — Jihomoravsky kraj, 7 — Severomoravsky kraj,
8 — Zapadoslovensky kraj, 9 — Stredoslovensky kraj, 10 — Vychodoslovensky kraj.
— Regression dependence of the level of damages and the fire area in the regions
of the CSSR: 1 — Central Bohemian Region, 2 — South Bohemian Region, 3 —
West Bohemian Region, 4 — North Bohemian Region, 5 — East Bohemian Region,
6 — South Moravian Region, 7 — North Moravian Region, 8 — West Slovakian
Region, 9 — Central Slovakian Region, 10 — East Slovakian Region
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10. Graf regresni zavislosti mezi poétem pozarti a lesnatosti kraji CSSR (vlevo)
a mezi poétem lesnich pozari a lidnatosti kraju CSSR (vpravo). — Regression de-
pendence of the number of fires and forest percentage in the regions of the CSSR
(left) and of the number of forest fires and the population figures in the regions
of the CSSR (right)
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Hodnotime-li pfi¢iny vzniku poZaru, bylo na prvnim misté neopatr-
né zakladani ohiili v prirodé (697), a to jak turisty, tak i lesnimi dél-
niky. S navstévnosti lesa tizce souvisi i vznik poZart vinou neopatrnych
kurakta (211).

Druhy nejvétsi podil na lesnich poZarech méla Zeleznice (336), dal-
Sim dialeZitym cCinitelem byly déti (115). O ostatnich pFi¢indch informuje
tabulka VII.

Zplsob zapaleni nebyl ve 214 pripadech objasnén. Nej¢ast&j$im
divodem bylo zaklddani ohiiti v pfirodé a na sklddkach a paleni klestu
(533), jiskra z parniho stroje (313), nedopalek cigarety, odhozena za-
palka, Zhavy popel z dymky (208), vypalovani travy (190) (tabulka
VIII).

Charakterizujeme-li prostor, kde poZar vznikl, miZeme uvést, Ze
v 1426 pripadech to byl les nebo klec, ve 181 pfipadech meze a naspy.
Na rozsah poZaru ma téz vliv zplsob ohlaSeni poZaru a vzdalenost k po-
jitku, jimZ byla zprava o zjiSténém poZaru predédna (tabulka IX). Nej-
castéji bylo k ohlaSeni poZaru pouZito telefonu (1003), osobni predani
zpravy ve 307 pripadech, 234 X nebyl poZar ohlaSen. Vzdalenost k pojit-
ku, ktera musela byt prfekonana, byla v 555 pfipadech od 501 do 2000 m,
419krat 51—500 m, v bezprostfedni blizkosti pojitka vznikl poZar 233 X.
Vzdalenost pro ohlaSeni poZaru nad 5 km byla ojedinéla.

Stupeni Sifeni poZaru ovliviiuje i protipoZzarni zasah je3té pred pfi-
jezdem jednotek PO. Z tohoto hlediska je zjisténi velmi negativni, nebot
témeéF u poloviny pFipad( nebylo podniknuto nic, u 862 ohnisek byl po-
Zar haSen utloukdnim vétvemi, zasypanim piskem, hlinou apod. V sou-
vislosti s tim byly vyhodnoceny pfi¢iny neuCinného zasahu pred pfFi-
jezdem jednotek PO a bylo zjiS§téno, Ze v 1050 pripadech tato skuteCnost
nemeéla vliv na rozvoj poZaru, 308X to byl disledek pozdniho zpozo-
rovani a 214 X nedostatek lidi k G¢innému protipoZarnimu zasahu.

Pozdni pfijezd jednotek PO byl zplisoben pozdnim ohlaSenim po-
Zaru (119), z toho v 73 pripadech v diisledku obtiZné cesty. V 1504 pri-
padech nebyli poZarnici voldni a tedy negativni vlivy nebyly zazname-
nany. Pro vlastni boj se Zivlem jsou dileZité mistni podminky, které
mohou znesnadnit prdce na lokalizaci poZaru. Hlavnimi prekdazkami by-
ly: nedostatek vody (144), maly pocet lidi k protipoZarnim opatfenim
(54). Okolnosti, které v lesnim prostiedi pfedevSim znesnadiuji prace,
miiZeme sefadit: nevyhovujici zasahové cesty k prostorim postiZenym
pozarem (Q57), zadymeni a jedovaté plyny (41), nevyhovujici nastupni
plocha (21).

Ve statistice bylo méné pozornosti vénovano zhodnoceni atmosfé-
rickych podminek a jejich vlivu na rozvoj poZaru (tabulka X).

V poloviné pfipadd neovlivnily intenzitu poZaru. Negativni priciny
jsou sucho (546), silny vitr (157), rychlost povrchového hofeni 1—5 m
za min (151), 5—35 m za min (61).

DISKUSE

Vliv klimatickych podminek je rozhodujici pro vznik lesnich poZart
ve spojitosti s dalSimi faktory, jako jsou inicidtor poZaru, misto vzniku,
horlavost materidlu, navstévnost lesa apod.

Ve sledovaném 5letém obdobi (1974—1978) lze charakterizovat na
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VII. Pri¢iny vzniku lesnich pozaru. — Causes of the origin of forest fires
1974 1975 1976 1977 1978 Celkem
P. ¢ Pti¢ina s
podet % pocet % pocet % pocet % pocet 9% pocet %
& Neobjasnéné duvody 72 14,55 28 16,09 82 10,81 17 14,91 21 13,05 220 12,92
2. Umyslné zapaleni 8 1,62 2 1,15 21 2,77 1 0,88 2 1,27 34 2,00
3. Déti do 6 let 4 0,81 1 0,60 — — - — — 5 0,29
4, Déti od 615 let 2. 5,45 21 12,07 42 5,53 4 3,51 18 11,13 112 6,58
5. Koufeni 68 13,74 18 10,34 92 12,12 10 8,77 19 11,80 207 12,16
6. Zakladani ohnu v prirodé
a na skladkach 195 39,39 68 39,07 275 36,24 59 51,75 79 49,08 676 39,70
s Manipulace se zhavym
popelem 3 0,61 2 1,15 — — — — — —_ 5 0,29
8. Svéfeni, fezani — — - - 1 0,13 - - — — 1 0,06
9. Jiné ptipady nespravné
obsluhy a nedodrZovani
technologie 1 0,20 1 0,57 9 1,18 3 2,63 4 2,48 18 1,06
10. Jiskry z komina — — 2 1,15 1 0,13 — — — - 3 0,18
11. Tech. zdvada — vada
materidlu, konstrukce 3 0,61 -— — - - — - — - 3 0,18
12. | Zhavé materidly a vyrobky | — - - - 1 0,13 - — 1 0,62 2 0,12
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Pokracovani tab. VII

1974 1975 1976 1977 1978 Celkem
P.¢ Pri¢ina s sl
pocet % podet ' % pocet % pocet Y% pocet % pocet %

13. Cizi ptedméty ve stroji — - — - 2 0,26 — - — -- 2 0,12
14. Ulet jisker z parniho

stroje a vyfuku 93 18,78 27 I 15,52 191 25,17 12 10,59 12 7,45 335 19,68
15. Samovzniceni -- — - — 2 0,26 1 0,88 — - 3 0,18
16. Ostatni nepfedpoklddané

zmény provoznich para-

metri, pretiZeni elekrické

sité - — 1 0,57 5 0,66 - — — 6 0,35
17. Blesk 1 0,20 — - 3 0,40 1 0,88 1 0,62 6 0,35
18. Vojenské cviceni,

ohnostroje 12 2,42 2 1,15 13 1,71 3 2,63 2 1,24 32 1,88
19. Jiné diavody a udélosti (

vzniku pozaru 8 1,62 1 0,57 19 2,50 3 2,63 2 1,24 33 1,94

Celkem 495 100,00 174 100,00 759 100,00 114 100,00 161 100,0 1703 | 100,00




VIII. Zpusob zapaleni lesnich porosti. — Modes of making fire in forest stands

P..¢. Zpusob zapaleni Pocet %
1. Neobjasnény zpusob zapéleni 214 12,57
2. Elektricky zkrat 2 0,12
3% Elektricky oblouk 1 0,06
4. Atmosférické vyboje 6 0,35
5. Jiskra mechanicka 8 0,45
6. Jiskra parniho stroje 313 18,38
7. Jiskra z komina 4 0,23
8. Jiskra z vyfuku motorového vozidla 15 0,88
9. Jiskra z popela 20 ; 1,17

10. Povrchové teplo zhavych vyrobki a materiala 9 ! 7,53
11. Svételny zdroj 4 0,23
12; Exploze vybusnin 5 0,29
13. Samovzniceni uhli, uhelného prachu 2 f 0,12
14. Samovzniceni jinych hmot 1 0,06
15. Svafovani a fezani plamenem 1 0,06
16. Svi¢ky, pochodné, petrolejové lampy, zapalky, |
prskavky j 118 6,93
17. Kufiaci, nedopalky, zdpalky, Zhavy popel dymky { 208 12,21
18. Zakladani ohnua v pfirodé, paleni klestu 533 31,30
19. Vypalovani travy 190 11,16
20. Vykufovani véel, hlodavet 4 0,23
21. Jiné zpusoby zapaleni 45 2,67
Celkem 1703 100,00
IX. Vzdalenost k ohlasovné, kde byla podana zprava o lesnim pozaru. — A distance
to be covered to the station where the forest fire was announced
P.:& Vzdélenost v m “ Pocet %
1 Pozar nebyl ohldsen ‘ 234 13,74
2 0 - 50 | 233 13,68
3 51 — 500 419 24,60
4 501 — 2 000 555 32,59
5 2001 — 5000 ; 224 13,16
6 5001 — 10 000 ! 20 1,17
7 10001 — 15 000 i 0,41
8 15001 — 20 000 ’ 0,12
9 20 001 a vice . ' 0,53
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X. Mimoradné vlivy podporujici rozvoj lesniho pozaru a atmosférické podmin-

ky. — Extraordinary factors supporting the forest fire and the atmospheric con-
ditions
! P.& 1 Atmosférické podminky Pocet o
‘ | nemaji vliv 770 45,21
’ 2 rychlost povrchového $ifeni hofeni 1 —5 m

za min 154 9,05
‘ 3 rychlost povrchového $ifeni hofeni 5 —35 m
‘ za min 61 3,58
i 4 vicendsobné zaloZeni poziru 15 0,88
[ 5  sucho 546 32,06
| 6 l silny vitr (nad 6 m za s) 157 9,22

zaklade mnozZstvi srdZzek a teplot roky 1974 a 1976 jako suché, opacné
lze charakterizovat roky 1975 a 1977. Tato skuteCnost se projevila i v cet-
nosti vyskytu lesnich poZart. Z celkového poc¢tu 1703 pfripadlo na rok
1976 44,6 % a na rok 1974 29,1 % pozart. Nejniz§i podil mél rok 1977.

Z literatury je znamo, Ze podobnéa situace byla zaznamenéana i v roce
1947 (Felix 1948), v roce 1934 (Pfeffer 1961) a pro rok 1964
(Kunt 1967).

Pro Cechy a Moravu pFinaSeji zdpadni vétry vlahu. PFisuSky v na$ich
Krajinach se objevuji ve 2. a 3. dekdadé dubna, kdy prevladaji suché vy-
chodni vétry, a dale nebezpeCi vznika ve 2. poloviné Cervence, kdy do-
zravaji a usychaji rostliny jarniho aspektu.

Porovname-li rozloZeni poZarti v roce 1934 (Pfeffer 1961) s ob-
dobim 1974—1978, zjiStujeme, Ze nejvice poZara v roce 1934 bylo v dubnu
(26 %) a kvétnu (20 %). V letech 1974—1978 33,5 % poZart vzniklo
v dubnu, 26,3 % v breznu a kvéten se podilel na poZarech 14,7 %. Zna-
mend to, Ze¢ hlavni nebezpeci vyskytu lesnich poZart pripada na duben
a bfezen.

V Evropé nastdva nejvét$i pokles relativni vzdus$né vlhkosti okolo
13. hodiny a trva do 18 hodin. Ve studovanych letech 1974—1978 bylo
rozlozeni poCtu pozarti na dopoledni a odpoledni s pfelomem ve 13 ho-
din stejné. Maximum vyskytu bylo mezi 11.—13. hodinou a 13.—15. ho-
dinou (61,7 %).

Velké lesni poZary nejsou v CSSR Casté a k jejich vzniku dochazi,
jsou-li splnény podminky, které uvddi Rausch (1943). V letech
1974—1978 byly zaznamendny Ctyli poZary kategorie 50—80 ha a stej-
ny pocet pozara vétsich nez 80 ha.

Vyznam zastoupeni dfevin nelze jednoznacné stanovit jako rozho-
dujici. V letech 1974—1978, kdy se zastoupeni jednotlivych dfevin po-
nékud liSilo proti roku 1934, pfevaZovaly v Ceskych zemich jehli¢nany,
na Slovensku v8ak pouze v kraji Stfedoslovenském. Pomér mezi zastou-
penim smrku a borovice je v Ceskych zemich 2,8:1, na Slovensku
351,

PFi srovnavani vyskytu poZart na 100 00 ha podle kraji jednoznac-
né vyssi zastoupeni pripadlo na kraje Ceské a kraj Stredoslovensky
(Severocesky 102,6; StredocCesky 65,2; Stredoslovensky 64,4; JihoCesky
49,4 a VychodocCesky 46,2). Kraje Severomoravsky a Zapadoslovensky,
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které se drevinnou skladbou diametralné 1iSi (pomeér listnaca a jehlic-
nanl je opacny), zaznamenaly za 5leté obdobi na 100 000 ha stejny pocet
lesnich poZart. Vysoka hustota osidleni, terénni a klimatické podminky
v naSich stfedoevropskych pomeérech neumoZiiuji vznik tak rozsahlych
poZari.

Na 100 000 ha porostni plochy byl zaznamenéan v letech 1974—1978
tento pocet lesnich pozart: 13,8; 4,1; 21,2; 3,2; 4,5; ve srovnani s rokem
1934 a 1947 doSlo k poklesu vyskytu poZarti na uvedenou rozlohu.

Udaje o Cetnosti poZar jednotlivych kategorii z hlediska rozsahu
plochy z let 1974—1978 koresponduji i s rozloZenim uvadénym Pfeff -
rem (1961). .

Preventivni boj proti vzniku lesnich poZard lze uvést na zdkladé
znalosti nejCastéjSich pfi¢in a divodd jejich zaloZeni.

Vyvoj sledovanych 5 let ukazal, Ze v popfedi pri€in stoji zakladani
ohiiti v pFirodé a na sklddkach. Od roku 1974 do$lo k nartstu o 10 %
v letech 1977—1978; ve srovnani s rokem 1934 jde o nékolikandsobné
zvySeni. Kutdci se podileli na poZarech roku 1934 (Pfeffer 1961)
4X mén& neZ v letech 1974—1978 (12 %). Umyslné zapdleni tvofilo
2 9% pozari v CSSR ve sledovaném obdobi, v roce 1934 to bylo 5,3 %,
v roce 1964 1,37 %. Na dvojnasobek se zvysil proti roku 1934 podil déti
na zaloZeni poZard v lesnim porostu.

Druhym nejzdvazné€jSim divodem vzniku poZaru byla Zeleznice, ulet
jisker z parniho stroje (19,6 %). Uzemi Cech se Fadilo mnoZstvim poZari
zplsobenych provozem Zeleznice (23 %) v roce 1934 na prvni misto
na svété. S vystavbou Zeleznice na Slovensku stouplo procento poZar
vroce 1947 na 12 % av CSRna 465 % (Pfeffer 1961).

Vyvoj od roku 1974, kdy parni trakce zaCina pozvolna ustupovat,
do roku 1978 zaznamenal pokles z téméf 19,0 % na 10,5 % (1977)
a 7,5 % (1978). V soucasné dobé jsou z ZelezniCni sit& odstran&ny po-
sledni parni lokomotivy, ale nebezpeci vzniku poZaru podél Zeleznice
trva i nadale. Inicidtorem vSak nebudou jiskry, popel nebo Zhava Skvéra,
ale kuraci, ktefi z jedouciho vlaku odhodi nedopalek cigarety, hofici
zépalku apod.

V letech 1974—1978 nebyl registrovan poZar z divodu c¢iSténi past-
vin v blizkosti lesa, kterych uvadi Pfeffer (1961) z roku 1934 36 %,
v roce 1947 11 %.

Blesk jako pri€ina poZaru se vyskytl v letech 1974—1978 celkem
6X (0,35 %); ve srovnani s rokem 1934 (0,1 %) a rokem 1947 (na Slo-
vensku 0,2 %) je to vice, ale ve srovnani s ostatnimi pFi¢inami, kterym
1ze zabranit, se podili zanedbatelnou vysi Skod.

Zplsob zapaleni koresponduje s divody a pfi¢inami. Od ohiid za-
loZenych v lese pri tadbofeni i kratkodobé rekreaci, jisker z parniho
stroje, odhozenych cigaret a zapalek kuPFdkt vznikd maximum lesnich
poZarh. Proto v dobé dlouhodobého sucha je tfeba vyuZit moZnosti vyhla-
sit zdkaz vstupu do ohroZenych porostii, a tim omezit lidsky faktor jako
moZny zdroj lesniho poZaru.

Z hlediska charakteru mista vzniku poZaru plnych 84 % bylo zalo-
Zeno v lesnim prostfedi, zbyvajici se do lesa rozsitily z poZart poli, ze-
meédeélskych a rekreacnich objekti.

Vysoka lidnatost a névStévnost lesa mé vliv na vCasnou registraci
zaloZenych poZarii. Na druhé strané negativné ptisobi nutnost prekondvat
relativné velké vzdalenosti pfi preddvani informace o zjiSténém ohni.
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Ve 32,6 % bylo pojitko k ohldSeni poZaru od 501 do 2000 m. V pfFizni-
vych klimatickych podminkéach se v této dobé miZe oheii znacné rozsi-
Fit. Na velikosti poZarist se pFimo podili i hustota cestni sité v lesnich
porostech, zdroje vody a pFistup k nim, rozsah zasaZené plochy pfed
zaCatkem hasSeni, nedostatek lidi a Casto i nedéinny zdsah v dobé zpo-
zorovani.

Se zvySujici se lesnatosti stoupd i vyskyt lesnich poZart, i kdyZ
nelze pro men8i tzemi, jako je kraj, tuto zavislost obecné konstatovat.
Okresy s lesnatosti vy38i neZ 45 % (Prachatice, Cadca, Martin, Bard&jov,
Stara Luboviia) zaznamenaly méné neZ 10 poZari.

Celkové l1ze jednotlivé kraje z hlediska lesnatosti a pocCtu poZart
charakterizovat takto: Mezi nejméné ohroZené se fadi kraj ZapadocCesky,
i kdyZ lesnatost kraje dosahuje 35 % a je rovnomérné rozloZena po ce-
lém tzemi; podili se na po¢tu poZarid v republice pouze 5,7 %. Néasleduje
kraj Zapadoslovensky, kde je vSak lesnatost v jizni poloviné kraje do
25 %; v této casti kraje byl vyskyt poZart niZ3i neZ 10. V zastoupeni die-
vin se oba kraje podstatné 1i§i. NejohroZenéj$im krajem podle Cetnosti
zastoupeni poZart byl kraj Stfedoslovensky, ktery se podilel na poZarech
v CSSR 17,5 %, z Ceskych zemi kraj StiedocCesky 13,2 %. StFedosloven-
sky kraj méa lesnatost vys$si nez 35 %, soustfedénou predevsim do stied-
ni Casti kraje; toto tzemi bylo s jiZni Casti kraje maximalné postihovano
poZary.

Zastoupeni lesti ve StfedoCeském Kkraji je podstatné niZsi, soustfe-
duje se pfedevsim do jiZnich okrest kraje a tomuto rozloZeni lesti odpo-
vida i pocet lesnich poZar. V zastoupeni jehli¢nant a listnac se oba
kraje shoduji. Rozdilny je pomér pouze mezi hlavnimi dfevinami, smr-
kem a borovici i bukem a dubem.

ZAVER

Z rozboru statistiky vyplyva, Ze celkovy vyvoj spoletnosti v CSSR
plisobi na rozvoj néavstévnosti lesa, a tim i na vznik lesnich poZard. Lze
predpokladat, Ze i v budoucich letech navstévnik lesa bude pfFiinou za-
loZeni lesnich poZarh. Lesni provoz zvlasté z tohoto hlediska musi v ob-
dobi sucha realizovat opatfeni, kterd& v dobé& nejvét§iho ohroZeni sniZi
navstévnost lesa. Je moZno v nejvyhledavanéjSich oblastech vybudovat
bezpetna zafizeni k rozdélavani ohné.

Modernizace Zeleznice prinesla odstranéni moZnosti vzniku poZéaru
od jisker, Zhavé 3kvary a popela z parnich lokomotiv. V roce 1980 byla
parni trakce zcela odstranéna. Presto nelze ani v budoucnu opomijet
ustanoveni tykajici se ochrany lesa pfed poZarem zplisobenym provozem
Zeleznice.

Klimatické vlivy nejvice plisobi na lesni poZary z hlediska Cetnosti
vyskytu, rozsahu plochy a $kod. I kdyZ je zndma rada klasifikaci na
zdkladé dennich teplot, srdZek, tlaku vzduchu apod., chybi systém, kte-
ry by zajiStoval jejich operativni hldSeni a vyhodnocovani pro vypra-
covani prognozy nebezpeci lesniho poZaru.

Do3lo dne 4. 4. 1980
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B nayuaemsiit nmepuons 1974—1978 rr. cratucrtuxa saperucrpuposasa Ha reppuropun YCCP
1703 noxapa. Bosbue Bcero secHsix noxapos 6eiro B 1976 romy (759), a MaxkcumaneHas
4acTOTa TMOXapoB 3a NATHJIETHHH mepuon orMedeHa B Cpensecnosauxoir ofnactu (267). Yro
KacaeTcsi TONOBOIl pasBEPCTKU II0KapoB, TO Gojblme BCEro JeCHble HACaKIEHHS OT HHUX CTpaNaH
B ampesne (671) u B Mapre (448) Mecsumax. Mbl yCcTaHOBMJIM, UTO CaMhIM KPHTHUECKHM IIe-
PHONOM IHH IJf BO3HHKHOBEHUs mokapa 6buio Bpema Mexny 11 u 13 gacom u mexay 13
u 15 uvacom. B ofmem muomans noxapum xocturaa 399992 ra, mpudeM KaTeropus I0XapoB
10 1 ra naomann cocrasaser 50,4 /) mromanu Bcex noxapuumy. Cpensmii Bpen, mpExoLAI[MifcT
Ha 1 JsecHoit mnoxap, B usygaemMom nepuome cocrasisa 22 292,40 kpoHbl. CaMBIMH 4acTbIMI
IpHYMHAMK BCOBINIKM TOKapa G6BLIM HEOCTOPOXKHOE pasBelieHMe KocTpoB B mpuponme (697),
sareM xelesHas aopora (336) m kypmasmuxm (211).

ITpn o6BABNEHNMH JIECHOrO IMOKapa y ONHOW TPETH BCEX IIOXAPOB MPHXOIMJIOCH MpeoioJe-
Bare paccrosHme or 500 mo 2000 M, a B 419 cayuaax or 51 mo 500 M. Hpyrumu oTpuuaresns-
HBIMM MOMEHTaMM IIPM JIOKaJMBAL[HU IO)Kapa OBIIM HeyLNOBJIETBOPHTEeNbHBEIE NyTH IS MNpHEu-
JKEHUA TIOKAPHBIX KOMAHI M TEeXHMKH K TOPANIMM JeCOHACAKIEHWSM, 3albIMJeHHe I SIOBHTHIE
rasel, MPONOKUTENLHAS 3acyXa.

Hcxons ma HampasieHMs pasBUTHA o6MlecTBA B OTHOINEHHM II0CEMIAEMOCTH Jieca MOXHO
OXKMIATh NalbHeillee ee yCHJIEHWE M CBA3aHHYI0 C Heil OIACHOCTL JIeCHBIX moxapos. IloaHoe
MCKJIOYeHHe [apoBO30B M3 JIOKOMOTHMBHOro mapka xeixesHelx mopor UCCP eme He osHauaer
[IOJIHOE yCTpPAHEHHe BO3MOYKHOCTH BCMBIIEK JECHBIX I0YKAPOR BIOJb ’KEJNe3HOLOPOHOro MOJI0THA.
TTosToMy u B mameHeimeM HyKHO GymeT cobiionaTh MpaBMja NOKapHOi 6GesocnacHoctd. [Ins pas-
paboTKM MpPOrHO3a BCIBINKK JIECHOTO MOYKAapa HyXHO OBecreyHTh CHCTEMy OMEPATHBHON CBOMKK
KJIUMaTHYECKHX NAaHHBIX C CYTOYHOI OIeHKOM.

JieCHbIE IIOXKApbl; TMOCenaeMOCThL Jieca; TPOTHO3 JIeCHBIX I10KapoB

KULA, E. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Forest Fires in the CSSR. Lesnictvi, 27,
1681 (6) : 545-566.

Over the years 1974—1978 the statistical records comprised 1703 fires in the
territory of the CSSR. The highest number of fires was recorded in 1976 (759) and
the maximum frequency of fires over the five-year period was in the Central Slo-
vakian Region (267). As to the distribution of fires in the course of the year, forest
fires occurred most frequently in April (671) and March (448). The most critical
time during the day for the origin of the fire is the time between 11 a. m. and
1 p. m, and between 1 p. m. and 3 p. m. The total fire area amounted to 3999.92 ha;
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the category of fire area up to 1 ha represents 50.4%, of the total fire area. The
average damage per forest fire/annum made 22 292.40 K¢és in the period under study.
The causes of the origin of fire range as follows: uncarefully making fire in the
nature (697), seats of fire along the railroads (336) and smokers (211).

When announcing the forest fire, it was necessary to cover a distance from
500 to 2000 m in one third of the fires, and a distance of 51—500 m in 419 cases.
Other negative factors during fire extinguishing were as follows: access roads to
the forest stands on fire were in bad condition, smoke and toxic fumes, long-lasting
drought.

Considering the trends of development in the society and the frequentation
of forests, the visits to the forests will become more frequent, which will increase
the fire hazard in the forests. Complete exclusion of steam engines on the railroads
in the CSSR has not removed the chances of the origin of forest fires along the
railroads. It is therefore necessary to observe the safety rules. To elaborate the
prognosis of the origin of forest fire, the system of the operative announcement of
climatic data with daily processing should be built.

forest fires; forest frequentation; prognosis of forest fires

KULA, E. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Waldbrinde in der CSSR. Lesnictvi, 27,
1981 (6) : 545-566.

Im untersuchten Zeitraum der Jahre 1974—1978 wurden in der Statistik 1703
Brinde auf dem Gebiete der CSSR registriert. Die meisten wurden im Jahre 1976
vermerkt (759) mit der maximalen Hiufigkeit ihres Vorkommens im fiinfjdhrigen
Zeitraum im Mittelslowakischen Bezirk (267). Vom Standpunkt der Jahresverteilung
der Bridnde wurden die Waldbestinde am starksten im April (671) und im Mirz
(448) bedroht. Es wurde festgestellt, da3 der kritischste Zeitraum des Tages fiir die
Entstehung eines Brandes die Zeit zwischen 11 und 13 Uhr und zwischen 13 und 15
Uhr war. Die gesamte betroffene Flidche erreichte 3999,92 ha, wobei die Kategorie
der Brinde bis 1 ha GroBe 50,49, der Fliche der Brandstidtten ausmachte. Der
durchschnittliche Schaden je Brand im Jahr erreichte im untersuchten Zeitraum
2229240 K¢s. Die hiaufigste Ursache der Brandentstehung stellte unvorsichtiges
Feueranmachen im Freien dar (697), dann folgte die Eisenbahn (336) und die Rau-
cher (211).

Bei der Meldung eines Waldbrandes muf3te bei 1/3 der Bridnde eine Entfernung
von 500 bis 2000 m und 419mal 51—500 m {iiberwunden werden. Zu den weiteren
negativen Einflissen bei der Lokalisation des Brandes gehorten: unentsprechende
Einsatzwege zu den betroffenen Bestinden, Qualm und Giftgase, langandauernde
Trocknis.

Vom Standpunkt der Entwicklungsrichtung der Gesellschaft in Bezug auf die
Besucherhiufigkeit im Walde kann weiteres Anwachsen und die damit verbundene
Bedrohung der Waldbestinde durch Waldbrinde vorausgesetzt werden. Die voll-
stindige Ausschaltung von Dampflokomotiven aus dem Betrieb der Eisenbahn der
CSSR bedeutet keine vollstindige Beseitigung der Moglichkeit der Entstehung von
Waldbrianden lidngs der Bahnstrecke. Deswegen miissen auch weiterhin Sicherheits-
maBnahmen eingehalten werden. Zur Erarbeitung von Prognosen der Entstehung
von Waldbridnden ist es notwendig, ein System operativer Meldungen klimatischer
Angaben mit tdglicher Auswertung sicherzustellen.

Waldbrinde; Besucherhidufigkeit im Walde; Waldbrandprognose

KULA, E. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Les inscendies forestiers en Tchécoslovaquie.
Lesnictvi, 27, 1981 (6) : 545-566.

Dans le période étudiée des années 1974—1978 on a enregistré dans la sta-
tistique 1703 incendies sur le territoire de Tchécoslovaquie. Le plus grand nombre
en a été enregistré en 1976 (759) et la fréquence maxima de leur apparition dans la
période quinquennale a été constatée dans la région de Slovaquie centrale (267).
Du point de vue de la répartition des incendies dans I'année, les peuplements fo-
restiers ont été le plus exposés au danger aux mois d’avril (671) et de mars (448).
Nous avons identifié que la période la plus critique du jour pour la naissance de
I'incendie était l'intervalle entre 11 et 13 heures et 13 et 15 heures. La surface
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attaquée totale s'élevait a 3999,92 hectares, et la catégorie d'incendies de moins
1 hectare constitue 50,4 p. 100 de surface des lieux d’incendies. Le dommage moyen
s’élevait dans la période suivie par 1 incendie par an a 2229240 K¢s. La cause la
plus fréquente de la naissance de l’'incendie consiste a allumer imprudemment le
feu dans la nature (697), le chemin de fer (336) et les fumeurs (211) suivant apres.

En signalant l'incendie de forét on a da surpasser, pour un tiers d’incendies,
une distance de 500—2000 m et 419 fois une distance de 51—500 m. Parmi les
influences négatives ultérieures empéchant la localisation de l'incendie, on peut
mentionner: les chemins insuffisants rendant difficile I'accés aux peuplements atta-
qués, les espaces enfumés et les gaz toxiques, la sécheresse de longue durée.

Du point de vue de l'orientation du développement de la société, par rapport
a la frequence des visites dans la forét, on peut prévoir l’'accroissement ultérieur
entrainant le danger pour les peuplements forestiers en forme d’'incendies de foréts.
L’exclusion complete des locomotives a vapeur du trafic des chemins de fer tcheé-
coslovaques ne signifie pas l’élimination complete de la possibilité de naissance
des incendies de forét le long du tracé. C’est pourquoi il est nécessaire de con-
tinuer a respecter les mesures de streté. Pour l'élaboration de la prognose de la
naissance de l'incendie de forét il est nécessaire d’assurer un systéme opérationnel
de signalisation des données climatiques accompagné d’estimations quotidiennes.

incendies de forét; fréquence des visites dans la forét; prognose des incendies de
forét

Adresa autora:
Ing. Emanuel Kula, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Lesnickd 37, 66266 Brno
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AKTUALITY

Prof. Dr. Ing. ALOIS MEZERA, DrSc.,, SEDMDESATILETY

Dne 18. ¢ervna 1981 se doziva v plne
svéZesti i pracovnim eldnu svych sedm-
desdtin nd$ predni lesnicky fytocenolog
a profesor péstovani lesu prof. Dr. Ing.
Alois Mezera, DrSc. Jubilant se na-
rodil v Chrastinach na Pisecku, kam se
po cely svuj dosavadni Zivot rdd na-
vracel. Obecnou $kolu vychodil v meda-
lekém Hornim Zdhott, niZsi gymndzium a
vys8$t lesnickou Skolu, kterou ukondil
v roce 1931, vystudoval v Pisku. Ve stu-
diich pokracoval ddle na Vysoké sko-
le zemeédélského a lesniho inZenyrstvi
v Praze, kterou uspésné zakonéil v roce
1936 sloZenim druhé stdtni zkouSky. Swvé
biologické zaméteni prohluboval si” na-
dale studiem botaniky, jiz pii studiu na
vysoké Skole pracoval v botanickém,
dendrologickém a fytopatologickém usta-
vé jako pomocnd védeckd sila. Po ab-
solvovdani Vysoké Skoly zemédélského a
lesniho inZenyrstvi v Praze studoval na
pFfirodovédecké fakulté KU jako mimo-
radny posluchaé¢ a pracoval i v botanic-
kém ustavu této fakulty.

Po wvykondni vojenské prezenéni sluzby pusobil nekolilkk mésict v botanickém
a dendrologickém ustavu Vysoké Skoly zemédélského a lesniho inZenyrstvi v Praze.
Dne 1. dubna 1939 odesel do lesni praxe; byl zaméstnan tii roky na velkostatku
Planice a pozdéji nma velkostatku StrdzZnice jako taxdtor a teditel aZ do 31. Fijna
1947. Odtud preSel ma Technicky ustav SLS v Brandyse n. L., kde zastdval necelé
¢étyri roky misto vedouciho oddéleni pro pruzkum stanovist; v dalSich letech pusobil
jako wvedouci biologického oddéleni Vyzkumného ustavu lesniho hospoddrstvi ve
Zbraslavi - Strnadech. Jiz v této dobé predndsel externé specidlni péstovdani lesi
na lesnické fakulté v Praze a v roce 1953 piesel trvale na lesnickou fakultu CVUT
jako docent pro obor péstovdni lesit. V roce 1947 ziskal nae zdkladé dizertaéni prdce
Lesy klatovského Posumavi doktordt technickiych véd a v roce 1959 za prdci Stie-
doevropské mizinné luhy hodnost doktora biologickych wvéd ma Univerzité Karlové
v Praze. Roku 1961 byl jmenovdn #ddnym profesorem pro péstovdni lesi na VSZ
v Praze a v této hodnosti pracuje dodnes ve Védeckém lesnickém dstavu VSZ.

Od roku 1956 do roku 1964 byl prof. A. Mezera vedoucim katedry péstovani
lesu, po zruSeni lesnické fakulty a wvzniku Védeckého lesnického ustavu se stal
vedoucim oddéleni genetiky, dendrologie a S§lechténi lesnich dievin. V letech 1961
az 1964 vykondval funkci prodékana pro védeckou prdci, v letech 1973—1975 funkci
prorektora pro védeckoviyzkumnou éinnost na VSZ v Praze - Suchdole.

Prof. A. Mezera se v prvych letech své védecké cinnosti vénoval predeviim
fytogeografii a fytocenologii a potom preSel k lesnické typologii. Se svymi spolupra-
covniky wvypracoval typologickou klasifikaci naSich °lesu, slouzZici mejen jako podklad
pro dlouhodobé lesnické planovdni, ale i jako védecky zdklad regiondlniho péstovani
lesi. Vysledky. jeho prdce dokumentuji publikované fytocenologické studie z oblasti
Dolnomoravského uvalu, Klatovska, Dob¥isska a jeho dvoudilna knizZni publikace
Stiedoevropské niZinné luhy. Podrobnéj§i obraz o rozsahu jeho védecké a odborné
éinnosti poddvd miZe uvedend bibliografie praci zpracovand v chronologickém uspo-
Fadadni.
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Jako wvysokodkolsky ucitel a S$kolitel mladych védeckych pracovniki md moz-
nost preddvat své ndzory a znalosti ¥adé mladych odbornikid a lesnich hospoddri,
ziskdvat je pro myslenku zdravych a prirodnim podminkam odpovidajicich lesnich
porostiu. Prof. A. Mezera je ¢lenem tady védeckych rad a instituci, je predsedou
celostatni komise pro obhajoby doktorskych praci v oboru péstovdni lesi a ¢lemem
komise pro obhajoby doktorskych praci v oboru nauka o lesnim prostredi, ¢lenem
komise pro obhajoby kandidatskych dizertaénich praci pri VSZ v Praze, VSZ
v Brné a VSLD ve Zvolenu. Radu let byl élenem védecké rady VSZ v Praze, vé-
decké rady MLVH, naddle je mistopredsedou védecké rady Spravy Krkonosského
ndrodniho parku.

Kromé své védecké cinnosti ma prof. A. Mezera uzky kontakt s praxi,
kde se ucastnil vypracovani rtady smeérnic, schvalovani projektu i odbornych po-
sudku (napt. typologicky prizkum lesu, prazské ucelové lesy, vystavba mové bota-
nické zahrady, prace pro Krkonossky narodni park, kiivoklatské lesy aj.). Mimo
pedagogickou a odbornou védeckou prdci zajimd se o krdsnou literaturu a vytvarné
umeéni, predevs§im o malirstvi, zvldsté o problematiku estetiky prirodnich utvarid
ve vztahu k hospoddisko-technickym zdsahum d¢lovéka do prirody a k motivim
jeho wumélecké d¢innosti v ruznych spolecenskych systémech. Spolecné komplexni
poznatky =z biologie a kultury umozZnily mu chdpat mnohostranny wvyznam lesa
i z hlediska jeho celospoleéenskych funkci, predeviim i ve smyslu estetickém a kra-
jindrském. Stdava se horlivym propagdtorem ochrany ptirody a ochrancem priroze-
ného rdzu krajiny. Souhrn téchto znalosti uplatiiuje v posledni dobé mnejen jako
pedagogicky pracovnik a gestor vyuky postgradudlniho studia Tvorba a ochrana
krajiny, ale soucasné jako vedouci autorského kolektivu stejnojmenné publikace,
ktera méla mezi vefejnosti velmi kladny ohlas.

Za dlouholetou pedagogickou, védeckovyzkumnou a organizaéni ¢&innost ziskal
prof. A. Mezera v roce 1965 Cestné uzndni VSZ v Praze, v roce 1970 stiibrnou
medaili a v roce 1975 zlatou medaili této $koly za zdsluhy o rozvoj védy v zemeédél-
stvi a lesnictvi, za stejné zdsluhy mu byla udélena st¥ibrnd medaile CSAZ, v roce
1971 obdrzel pameétni medaili Vyzkumného ustavu lesniho hospodaistvi a myslivosti
za dlouholetou a zdsluZnou cinnost v lesnickém vyzkumu. Prof. A. Mezera se
téz ucastnil bohatého politického Zivota ma $kole. Zastdval Fadu politickych funkci
a jako lektor prispival k politickému wvzdéldvani pracovnikiu. Za tuto c¢innost mu
byla v roce 1971 preddna pamétni medaile k 50. viroéi zaloZeni KSC.

Dosavadni télesnd a duSevni svéZest jubilantova ddvd madéji, ze i naddle bude
moci pokracovat ve své zasluiné prdci. K tomu mu vSichni prejeme hodné zdaru
a zdravi.
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Vegetac¢ni a typologické pomeéry zatopové plochy orlického prehradniho jezera a jeho
okoli. — Sborn. Véd. Lesn. Ust. Vys. Sk. Zeméd. Praha, Kostelec n. C. 1., 8 : 3-96,
13 fig., 21 photo, 6 map., 8 diagr. [jako zavéreéna zprava Lesn. Fakulty VSZ
Praha: 229 p., 58 append., 1963; ormig].

Za Josefem Sekaninou. — Lesn, Pr., Praha, 44 : 142-143.

1966

Moznosti vyuziti geobotanickych, fytocenologickych a typologickych studii v kra-
jinném planovani. — In: Ekologie krajiny, Konference o otazkach ekologie
krajiny Jevany u Prahy 1965, p. 63-76, ed. Ustav pro tvorbu a ochranu krajiny
CSAV Praha.

Obnova lesnich porosti v hospodarstvi pasecném. — In: Polansky B. et al.: Pésténi
lest, p. 231-246, ed. SZN, Praha.

1967

Die Waldtypen als Einheiten der natiirlichen Klassifikation und Bonitierung von
Wirtschaftswildern. — In: XIV. IUFRO — Kongress, Miinchen, p. 401-411.
Mezera A. [red.]: Védecky lesnicky ustav a gkolni lesni zavod v Kostelci nad Cer-
nymi lesy. — 210 p., ed. Vé&d. lesn. tstav VSZ Praha — Kostelec n. C. 1. [zde

na str. 168-169 osobni bibliografie A. Mezery za léta 1952—1966]
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1968

Mezera A. et R. Cvancéara: Rist a prirGst smrku v porostech typt skupiny jedlin.
— Sborn. Véd. Lesn. Ust. VSZ Kostelec n. C. 1. 11 : 3-66.

MozZnosti studia zmén a vyvoje lesnich fytocenos ovlivnénych primyslovymi imise-
mi. — In: Imise a lesni cenosy, Sbornik z konference 9.—14. X. 1967 Jevany
u Prahy, p. 20-34, ed. Ustav pro tvorbu a ochranu krajiny CSAV Praha.

Prirozené tiidéni krajin. — 40 p., ed. Véd. lesn. ustav VSZ Kostelec n. C. 1. [uéebni
text pro ucastniky postgradudlniho studia: ochrana a tvorba krajiny a ptrirody,
cyklostyl].

1969

Mezera A. et al.: Forstwissenschaftliches Institut und Forstlehrbetrieb, Kostelec
nad Cernymi lesy. — 86 p., ed. Véd. lesn. ustav VSZ Kostelec n. C. 1. [totéZ
anglicky a rusky].

Mezera A. et F. Prochazka: NaSe stromy a kefe. — In: Edice ,Oko“, Fasc. 25 : 429
p. et tab. color., ed. Albatros, Praha.

1970

Typologické tridéni lesii na ekologickych zakladech. — Lesn. Pr., Praha, 49 : 269-276.

Tvorba a ochrana krajiny je udkolem soucasné doby. — Lesnictvi, Praha, 16 (43) : 763-
-764.

Estetickda a kulturni hlediska pifi tvorbé a ochrané krajiny a ptirody. — Lesnictvi,

Praha, 16 (43) : 765-788.

1971

Hospodarské zptsoby z hlediska obecné prospésnych funkeci lesa. — In: Hospodar-
ské ngsoby vysokokmenného lesa, p. 42-69, ed. Véd. lesn. ustav VSZ Koste-
lec n. C. 1.

Mezera A. et J. Efler: Obnova smrkovych porosti skupiny typa kyselych bucin na
Dééinsku. — Lesnictvi, Praha, 17 (44) : 591-612.

Mezera A. et J. Efler: Ekologie a rust smrku v porostech typu skupiny kyselych
buéin. — Sborn. Véd. Lesn. Ust. VSZ Kostelec n. C. 1. 13-14 : 3-34.

Mezera A.: Zivotni jubileum Ing. Frantiska Kratochvila. — Les. prace, Praha 1971.

1972

Funkce lesit v ochrané a tvorbé zivotniho prostredi ve svété racionalizace a tech-
niky. Lesnictvi, 18 (XLV), 11, 1077-1088.

1973

Lesni hospodéarstvi v chranénych utzemich [Referat na védecké konferenci: ,Ochra-
na horské prirody Jeseniku na védeckych zdkladech® usporadané Kraj. stied.
pamat. péce a ochrany piirody ve dnech 14.—17. VI. 1973 v Malé Moravce. Roz-
mnozeno Spravou chranéné krajinné oblasti Jeseniky. Publikovdno ve 4. déisle
sborniku Campanula 4, 1973 str. 43-50.

Lesni typy jako zaklad péstovani horskych lest. Referat na konferenci ,Horské
ucelové lesy Jesenikt“, poradané MLVH, CVTS, Stat. lesy, Dium techniky Ostra-
va, ve dnech 11.—13. IX. 1973 ve Vrbné pod Pradédem. Publikovano ve sborniku
prednasek 1973. In: ,Horské ucelové lesy Jeseniku“, Dum techniky, Ostrava
1973, str. 109-114.

Péstovani lesti z hlediska jejich uZite¢nych funkci. Referat na X. jubilejni véd.
konferenci, poradané VULH ve Zvolenu ve dnech 24.—30. IX. 1973.

Mezera A. a kolektiv: Tvorba a ochrana zivotniho prostfedi. Uéebni texty VSZ
v Praze. RozmnoZzeno ofsetem pro uéastniky postgradualniho studia na VLU
v Kostelei nad Cernymi lesy. Stran 183.

1974

Postaveni a funkce jedle v lesich CSR. Sbornik referatt z celostatni konference
CVTS v Ceskych Budé&jovicich: Soucasny stav a perspektivy péstovani jedle.
Vydal: Dim techniky CVTS v C. Budéjovicich.
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1975

Der Anbau starker Sortimente hochwertigen Eichenholzes in den Auwildern der
CSSR. In: Simpozij sto godina znanstvenog i organiziranog pristupa Sumarstvu
jugoistoéne Slavonie, knj. II: 179-186, 5 obr., mapa. Zagreb.

Ekologie a péstovani jedle Abies alba Mill. v lesich Piseckych hor. Sbornik VLU
VSZ v Praze, 18-19 :33-74, 5 obr., mapa.

Mezera A. a kolektiv: Vysoka $kola zemédélské v Praze. Vydala VSZ v Praze. Vy-
tisklo edi¢ni stredisko skoly ofsetem. Stran 224.

1976
Péstovani lestt z hlediska jejich uziteénych funkei. Sbornik VULH, Zvolen
Erkenntnisse betreffend die Variabilitdt der Fichte Picea excelsa Link. als Grund-

lage flir ihre Veredelung. Kongres IUFRO, Oslo, stran 5, mapa.

1977

Piirodni bohatstvi Krkonos. Referat na védecké konferenci Spravy KRNAP: Ochra-
na horské piirody ve XX. stoleti. Sv. Petr — Spindleriv Mlyn 3.—5. zari 1977.
Stran 23. Sbornik Spravy KRNAP ve Vrchlabi.

Mezera a kolektiv: Tvorba a ochrana krajiny I, II. Ucebni texty VSZ v Praze,
stran 465.

1979
Za profesorem Dr. Ing. Karlem Matyasem. Lesnictvi 25 (LII), ¢. 12, str. 1113-1114.

Vyvoj vysokoskolského lesnického studia na CVUT a VSZ v Praze po roce 1945.
In: Sedesat let vysokoskolské vyuky lesnické v Ceskoslovensku. CSAZ, Praha
1979, str. 59-74.

A. Mezera a kol.: Tvorba a ochrana krajiny. SZN, Praha, 467 stran, 132 obr., 6 map.

1980

Obecné prospésné funkce lesa a jejich uplatnovani ve 20. stoleti. Védecké prace
Zemeédeélského muzea 19: 151-183.

1981

Prirodni a hospodarské poméry stiedomoiské vegetaéni oblasti ve Francii. Sbornik
VLU VSZ, 44 stran.

Chranéna krajinna oblast Krivoklatsko. Dam techniky Plzen, stran 8.
Ekosystémy a typy krajin stiednich Cech. Sbornik VLU, 46 stran rukopisu, 5 pu-
vodnich map.

Doc. Ing. Frantisek F ér, CSc., Védecky lesnicky ustav V8Z, Kostelec nad Cer-
nymi lesy
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SEMINAR K PROVENIENCNIMU VYZKUMU LESNICH DREVIN. 1979, PRAHA

lesnickou genetiku a
slechténi lesnich dfevin pri lesnickém
odboru CSAZ usporadala ve dnech
9.—11. rijna 1979 v Praze odborny se-
minar k problematice proveniencniho
vyzkumu lesnich dievin. Na tomto semi-
nari bylo predneseno 20 referatii zame-
renych prevazné na dosavadni zkuSenos-
ti a vysledky se zakladanim provenienc-
nich pokusnych ploch lesnich drevin na-
sich i introdukovanych a jejich hodno-
cenim, které byly obohaceny a doplné-
ny v diskusi ostatnimi ucastniky semi-
nare. Hodnotnym dopliikem seminare
byla také exkurse, na niz ucastnici
shlédli nékteré vyzkumné proveniencni
plochy IUFRO, a to smrku v oblasti
LZ Lede¢ nad Sazavou a modfinu na
pokusném lesnim objektu VUOLHM v Ji-
lovisti.

Subkomise pro

Odborné referaty prednesli:

Ing. J. Sindelar, CSc.: K otazce
dalsich perspektiv provenien¢niho vy-
zkumu. K problému adaptaéni schop-
nosti (ekovalence) dil¢ich populaci zkou-
manych v provenienc¢nich pokusech.

Ing. M. Kocé¢iova, CSec.: Provenienc-
ny vyskum lesnych drevin na Sloven-
sku.

Ing. B. Vins§, CSc.: Predbéziné zhdd—
noceni novych provenienc¢nich ploch se
smrkem v CSSR.

Ing. J. Paule: Vysledky prove-
nien¢ného pokusu smreka zaloZeného na
SLP VSLD vo Zvolene.

Ing. D. Zdarska, CSc.: Predbézné
hodnoceni rustu provenienci smrku zte-
pilého.

Ing. A. Laffers, CSc.: Vysledky
rastu provenienci borovice na viatych
pieskoch Zahoria.

Ing. K. Kanak, CSc.: Prehled a
historie provenien¢nich pokusti borovice
v ¢eskych zemich.

Ing. F. Fér, CSc.: Zhodnoceni pro-
venien¢ni vyzkumné plochy modrinu ev-
ropského 2. mezinarodni série ve véku
20 let na Cernokostelecku.

Doc. ing. E. Cervenka: Prove-
nien¢ny vyskum smrekovca — vysledky
dvoch provenienénych ploch.

Ing. P. Krizan: Analyza zmien za-
vislosti medzi kvantitativhym obsahom
cukrov a faktormi mrazuvzdornosti vy-

branych proveniencii smrekoveca Larix
decidua Mill. na Podbanskom.

Ing. V. Hynek: Neékteré vysledky
vyzkumu promeénlivosti semen jedle bé-
lokoré.

Ing. J. Korenek, CSc.: Vysledky
provenien¢énych pokusov s dubom.

Prof. Dr. Ing. J. Kantor, DrSc.:
Vysledky z provenien¢ni pokusné plo-
chy s Pinus contorta.

Ing. A. Sika, CSc., Provenienéni po-
kusné plochy s duglaskou v CSR.

Ing. K. Vandé¢ura, CSc.: Predbézna
zprava o provenien¢nim pokusu s jedli
obrovskou.

Ing. A. Svoboda, CSc.: Promeénli-
vost a provenience lesnich drevin.

Doc. RNDr. G. Steinhiibel, CSc.:
Nadmorska vyska pévodu semena a re-
akcia semenacdikov na komplex podmie-
nok v polyetylénovom kryte.

Ing. V. Samek, CSc.: Problematika
zachrany genofondu lesnich drevin ob-
lasti postizenych a ohrozenych imisemi.

Z odbornych referatu a diskuse vy-
plynulo, Ze béhem poslednich 20 let do-
slo k vyznamnému pokroku v prove-
nienénim vyzkumu v CSSR. Dosavadni
vysledky vyzkumnych praci vyjadiily,
Ze provenien¢ni vyzkum je vyznamnym
metodickym smérem v genetice a §lech-
téni lesnich drevin, dulezitym pro dalsi
rozvoj lesniho hospodarstvi v CSSR.

Na zavér seminaie bylo prijato toto
usneseni:

1. Vysledky provenienéniho vyzkumu
poskytuji podklady pro efektivni zvyse-
ni produkce dieva, jakosti a odolnosti
lesnich porosttit a prokazuji tak velky
vyznam cennych dil¢ich populaci. Je pro-
to prvoradym ukolem lesnické veédy
i praxe tyto populace zachovat pro dal-
$i reprodukci.

2. Provenien¢éni vyzkum ma dlouho-
doby charakter a jeho vysledky jsou
cenné, zejména opiraji-li se o hodnoce-
ni starSich vysadeb. Je proto treba
v rameci planu vyzkumu na pétiletku
1981—1985 i v dalSich planovacich ob-
dobich vénovat zvlastni pozornost pe-
riodickému hodnoceni vyzkumnych ploch
jiz zalozenych. Mimoradné vyznamnym
ukolem v ramci téchto praci je syhte-
tické hodnoceni vysledkti vyzkumu pro
potieby lesnické praxe.
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3. Vysledky provenien¢niho vyzkumu
hospodarsky nejvyznamnéjsich drevin
je treba dopliovat a zpresnovat zakla-
danim dal8ich ploch. Mimofadnou po-
zornost je treba vénovat zejména vy-
sadbé sérii ploch k ovéreni reproduké-
ni hodnoty porosti uznanych ke sklizni
osiva ve smyslu smérnic z roku 1966. Je
treba, aby tyto prace byly realizovany
v uzké spolupraci védeckovyzkumnych
organizaci a lesnické praxe a aby se
na nich podilely zejména S$lechtitelské
stanice podnikovych reditelstvi Statnich
lesu.

4. U mnohych druht drevin, které ne-
1ze z hlediska hospodaiského i védecké-
ho opomenout, jsou znalosti o dédi¢né
podminéné variabilité populaci, zejmé-
na z uzemi CSSR, nedostateéné. Je pro-
to zadouci, aby se se zakladanim vy-
zkumnych provenienénich ploch téchto
drevin postupné zapocalo. Jde zejména
o buk lesni, duby, jasany, brizy aj.

5. Vyznamnym problémem ceskoslo-
venského lesniho hospodarstvi je posko-
zovani rozsahlych uUzemi pruamyslovymi
exhalaty a s tim souvisejici chradnuti
a odumirani lesnich porosti na velkych
plochach. Je proto na poradu dne zce-
la zasadni otazka udrZeni genofondu
odumirajicich regionalnich dil¢ich popu-
laci. Je nezbytné nutné, aby provenienc-
ni vyzkum vyuzil vSech existujicich

moznosti a prispél svymi prostredky
k reSeni tohoto problému.
6. V ramci opatreni k udrzeni lesu

v oblastech poskozovanych imisemi se
vyzkum a lesnickd praxe mimo jiné za-
méruje na hleddani potencidlné odolnych
drevin, zejména cizokrajnych. Pro tyto
ucely je treba ziskat informace o zasad-

Doc.
Brno

Ing. Vledimir Jura,

nich tendencich promeénlivosti uvniti
druhu. Povazuje se proto za ucelné, aby
byly i pro tyto dreviny v priméreném
rozsahu zakladany provenienc¢ni pokusy,
které by poskytly nezbytné udaje.

7. Z hlediska metodického ucastnici
seminare doporucuji, aby pri zpracova-
ni novych projektu provenienéniho vy-
zkumu a pri jejich realizaci byly respek-
tovany zejména tyto zasady:

a) Standardizovat metodické principy
zakladani a hodnoceni vyzkumnych pro-
venienc¢nich ploch tak, aby byla co nej-
vice usnadnéna srovnaielnost vysledku
a moznost jejich syntetického zpracova-
ni. Vyuzivat co nejvice zasad doporu-
¢enych IUFRO a dalsich metodickych
pokroku ve védnim oboru.

b) Zakladat vyzkumné provenienéni
plochy v sériich, které by umoznily
zpresnit predstavy o vzorci proménlivos-
ti druhu na uzemi CSSR, posoudit eko-
valenci zkoumanych jednotek (prove-
nienci, uznanych porosti) a jejich ra-
jonizaci a ziskat informace pro volbu
optimalnich postupi ve §lechténi.

8. V zajmu zvysSeni efektivnosti pro-
venien¢niho vyzkumu je treba do bu-
doucna zintenzivnit spolupraci védecko-
vyzkumnych instituci v oboru prove-
nienéniho vyzkumu v CSSR, a to pre-
devsim podilenim se na realizaci jed-
notlivych projektt a na hodnoceni vy-
sadeh.

V zaveru usneseni bylo doporuceno,
aby subkomise pro genetiku a Slechténi
lesnich dfevin uvazila moznost zpraco-
vani a publikovani prehledu existuji-
cich provenien¢nich vyzkumnych ploch
v CSSR.

CSc., lesnickda fakulta VSZ, Lesnicka 37, 66266

MYERS N.: SOUCASNY STAV A BUDOUCI VYHLEDY TROPICKYCH VLHKYCH
LESU (THE PRESENT STATUS AND FUTURE PROSPECTS OF TROPICAL

MOIST FORESTS). 1980, LAUSANNE

Casopis Environmental Conservation,
¢. 2 z roku 1980 ptinasi soubornou in-
formaci o sou¢asném stavu a hlavné bu-
doucnosti tropickych lest ve svété, Je-
jich stav a osud zac¢ind pomalu posky-
tovat duvod k obavam o ochranu sveé-
tového zivotniho prostiedi nikoli jen
z davodu neSetrného kaceni nebo vypa-
lovani pri tézbé cennych drevin a ziska-
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ni pudy pro plantiaze rychlerostoucich
drevin nebo na pastviny, nybrz piede-
v8im z davodu vodohospodarskych.
Autor je k této informaci a uvaham
dobrfe fundovan jako pracovnik Berke-
leyské wuniverzity v Kalifornii a jako
poradce pro ochranu a rozvoj prirodnich
zdroju v Nairobi v Keni,

V tropickych vlhkych lesich, pokryva-



jicich necelych 109, povrchu Zemeé, je
zastoupeno zhruba 40—50 9/, druhu veske-
ré sveétové vegetace.

PROBLEMY DOKUMENTACE,
ROZLOHY A TEZEB TROPICKYCH
POROSTU

Udaje mnoha zemi o rozloze a slozeni
tropickych lesti nejsou piresné, nékteré
jsou starsiho data. Na priklad odhad
z Indonézie o 1220000 km? lesni pudy
je 20 let stary a nebere v uvahu sou-
¢asnou tézbu a kocCovné hospodarstvi,
coz znacéné zdecimovalo rozsdhlé plochy
neporusenych lest. Opraveny soucasny
odhad by mohl byt 800000 km2. Také
odhad rozlohy 1lesa v Zaire, a to
1000000 km?, ma presnost kolem 40 %,.
Lesni hospodarstvi na Filipinach a
v Thajsku je horsi nez extenzivni. Sta-
tistika sestavena pred 10 lety je ve vzta-
hu k témto okolnostem velmi nepresna.
Vzhledem ke znac¢nym tézbam cennych
druht drevin a vysokému objemu vy-
vozu dieva muzZe byt dnesni podil lest
na Filipinach 389, z celkové rozlohy
proti 579/, pred 10 lety, v Thajsku po-
dobné 25 proti minulym 489,. Lesni po-
rosty ve vychodnich c¢astech Thajska,
které v roce 1972 zaujimaly 15000 km?2,
maji ro¢ni plosny ubytek 59, V seve-
rovychodni oblasti Amazonky v Brazilii
je béhem poslednich 5 let evidovana

plosna ztrata tropickych lesa 289,
z 35600 km2.
Lesni dreviny nejsou ve svétovém

pruméru ucelné vyuzivany. Z celkové
svétové tézby 2500000000 ms3 dreva
v roce 1975 bylo pouze 53", uré¢eno pro
drevozpracujici prumysl (véetné celuld-
zového), 479, bylo palivo; tropické dre-
viny z toho kryji pozadavky na staveb-
ni drevo a celulézu z vice nez 109,
Veétsina tézby z tropu je odebirana pru-
myslové vyspélymi zemémi. V roce 1980
se ocekava 66 000 000 m3 difeva z tropu,
prognéza FAO z roku 1979 pro rok 2000
je 95000000 m3. Zatimco rozvojové ze-
meé s tropickymi porosty zvysily od roku
1950 svoji spotifebu dreva dvakrat, vy-
spélé zemé 14krat. Zpusob tézby dreva
v tropech neni ekonomicky. V povodi
Amazonky z 2500 druhu se tézi jen asi
50 druht, u dalsich 400 se predpoklada,
7ze mohou mit obchodni hodnotu. Také
tézkd mechanizace pfi vybéru stromu
z porosti neSetfi okolni porosty a pudu.
Podle prazkumu v jihovychodni Asii
jsou zbylé stromy poskozovany z jedné
az dvou tretin. V této oblasti je sou-
casnou tézbou takto dotéena rozloha
10 000—27 000 km?2, v Africe, pievazné
zapadni, dokonce 32000 km2, v Latinské

Americe je mirnéjsi odhad 8000—25 000
km2. Vystrazné pusobi celkovy hruby
udaj 53 000—87 000 km? vyméry tropic-
kého lesa, postizeného v soucasné dobe
intenzivni tézbou dreva.

PROBLEMY AGRO-LESNIHO
HOSPODARSTVI V TROPECH

V roce 1970 byl odhadovan pocet far-
maiskych rodin v oblasti tropickych
lesi na 20000000 a rozloha jejich hos-
podarstvi asi na 2000 000 km? tzv. biomu
(Tropical Moist Forest biome — TMF
biome). Jestlize kazda takova rodina
odlesnuje ro¢né 1 ha prekazejiciho tro-
pického lesa, aby mohla zemédélsky hos-
podarit, je to ubytek lesa asi 200 000 km?2
ro¢né. Ro¢né se odlesnuje pro zemédél-
stvi nejvice v jihovychodni Asii (85000
km? lesni pudy). OvSem ¢ast téchto pud
se umele zalesnuje rychlerostoucimi dre-
vinami plantaZzovym zplisobem. V tro-
pické Africe se takto ztratilo po druhé
svetové valce 1000000 km? tropického
lesa, z néhoz je vic nez 400000 km?2 ze-
meédélsky obhospodarovano. Vse by bylo
v poradku, kdyby takto ziskana zemé-
délska puda byla obdélavana racionalné.
Podle pruzkumu na Zlatonosném pobre-
zi pripada na kazdych 5 m3 vyrezli cen-
nych listnatych drevin 1 ha lesni pudy,
ktera je zménéna na zemédélskou. Jest-
lize v roce 1976 Afrika produkovala
45900 000 m3 tropickych vyirezl, jihovy-
chodni Asie 68 800 000 m3 a tropicka La-
tinska Amerika 33 600000 m3, pak by
podle odhadu ze Zlatonosného pobrezi
bylo 324 000 km? lesa preménéno na ze-
médélsky extenzivné vyuZivanou pudu.

Dalsim svétovym problémem je stou-
pajici poptdvka po masu. VyZaduje to
zvySené stavy dobytka i na plochéach,
které jsou odebirany lesu. Zahraniéni
spole¢nosti investuji znac¢né prostredky
do nakupu tropickych lesnich pud, kte-
ré neSetrnym zpusobem preménuji na
pastviny. Spole¢nost Brescan-Swift-
-Armour-King Ranch z USA jiz vlastni
ve vychodni Amazonii v Brazilii 720
km? takové pudy s vloZenou investici
6 mil. amer. dolaru. V brazilské Ama-
zonii se také usadila z tohoto duvodu
spole¢nost Haublein-Sifso  Industries-
Agricultural-Industrial Developers z USA,
japonska Mitsui-Tsuziki Spinning-Nichi-
men-Grubo Bradesco, italskd Liquigas a
také i firma Georg Markhof z Rakous-
ka. Znama automobilova spole¢nost
Volkswagen z NSR zde hodla investo-
vat do koncese na 1400 km?2 lesni pudy
35 mil. amer. dolari. V roce 1976 ne-
chala tato spole¢nost vypalit ve vychod-
ni Amazonii 100 km? lesa pro stado
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10 000 kusu hovéziho dobytka a planuje
takto pripravit pastviny pro 120 000 ku-
su dobytka na plose 700 km?2 V Bra-
zilii je v souc¢asné dobé v povodi Ama-
zonky 336 velkych ranc¢u se stavem asi
6000000 kusi dobytka, k tomu vsak
pristupuje navic 20000 drobnych farem
s mensimi stady skotu.

OHROZENE TROPICKE LESY

Autor vypracoval prehled uzemi tro-
pickych lesu, které jsou ohrozeny lid-
skou d¢innosti mirné, stfedné, silné a
drasticky. K tém poslednim patii Malaj-
sky poloostrov, pacifické pobiezi Ekva-
doru, komplexy lesi ve Stredni Ame-
rice, vychodni oblast desfového lesa na
Madagaskaru, reliktni horské porosty ve
vychodni Africe, nizinné lesy na Filipi-
nach a v Indonézii na Sumatie a v Ka-
limantanu, tfi regiony nizinnych porostu
brazilské Amazonie, zapadni ¢ast Ama-
zonie v Ekvadoru a Peru, melanéské
souostrovi, zbytky destového lesa ve Sri
Lance, nizinné porosty na jihozapadé
Zlatonosného pobiezi a reliktni lesy
Brazilie podél atlantického pobiezi.

K silné ohrozenym rfadi Dr. Myers
filipinské, prevazné desfové porosty,
v nichz se tézi dievo a i jinak se far-
marsky vyuzivaji a z nichz v roce 1990
muze zbyt jen malo. Dale je to c¢ast ni-
zinnych lesi malajského poloostrova,
kde ¢élovék hospodari jako drevar a ze-
médélec a které kolem roku 1990 maji
mit stejny osud jako filipinské lesy. In-
donéské desfové lesy mohou pri dosa-
vadnim tempu odlesnovani existovat jen
ve zbytcich uz kolem roku 1990 na Su-
matire a v Sulawesi, na Kalimantanu
kolem 1995, v Irianu a Sabahu kolem
2000. Melanéské nizinné porosty v du-
sledku tézby dieva a zemédélstvi snizi
silné rozlohu kolem roku 1990, stejné
tak i australské tropické lesy nizinné,
v Thajsku jak nizinné, tak nahorni, ze-
jména nasledkem nepovolenych tézeb
a farmarského hospodareni s lesni pu-
dou. Podobny osud by mél také éekat ve
stejné dobé& porosty v jiznich c¢astech
Vietnamu, v Bangladési, v Indii, kde se
pridruzuje vliv rychle stoupajiciho poétu
lidi, vétsi ¢éast lest ve Sri Lance. Na
americkém kontinenté bude lesni far-
marstvi, nartstajici objem pastvy do-

bytka a exploatace dreva pri¢inou znac-
ného ubytku desfového nizinného i na-
horniho lesa ve Stredni Americe, v Ko-
lumbii v povodi rek Caqueta a Putu-
mayo zvysenym osidlovanim a vzrusta-
jici pastvou dobytka, v Ekvadoru v po-
breznim pasu Tichého oceanu, ve vy-
chodnich a jiznich c¢astech Amazonie
v Brazilii ve statech Para, Mato Grosso
a Rondonia. Africky kontinent bude po-
stizen stejnymi vlivy neSetrného zachéa-
zeni s tropickymi porosty na vychodé
ve veétsiné reliktnich horskych lesu ze-
jména v severni Tanzanii, kde se zvy-
Suje tezba palivového drivi a vice se
farmarsky hospodari na lesni pudé, na
Madagaskaru jak v lesich nizinnych,
tak i nahornich. Kategorie se stifednim
stupném ohrozeni tropického lesa ma byt
likvidovana primérné do roku 2000. Do
této kategorie radi autor vétSinu lesnich
celki v Papuanské Nové Guineji, c¢ast
porostit v Barmé, ¢&ast velmi vlhkého
desfového lesa na pacifickém pobrezi
v Kolumbii, v Ekvadoru, v Peru a v Bra-
zilii v udseku Transamazonského dalnic-
niho systému, v Africe ¢ast nizinnych
i ndhornich lesi v Kamerunu.

Relativné nejmensi nebezpeci z odles-
néni se tyka vétSiny nizinnych tropu
v brazilské zapadni Amazonii, které
jsou mnohem vlhéi a na druhy bohatsi
nez ve vychodni Amazonii a obtizné
pristupné. Dale jsou to lesy v Guyané,
v Surinamu a ve Francouzské Guyané,
kde je kolonizace velmi pomala. V Afri-
ce se prozatim nemusime obavat ne-
bezpe¢i zniceni  tropickych  porosti
v Gabunu, Kongu a Zaire, kde hlavnim
zajmem je zatim téZzba nerostnych suro-
vin a vyvoz tropickych listnaé¢u z Ga-
bunu a severniho Konga nenuti k de-
vastaci porostu.

Roéni ubytek 245000 km? nedotéenych
tropickych, vétSinou nizinnych lest
v komplexu tzv. biomu o celkové roz-
loze 9000000 km?2 by mohl teoreticky
znamenat, ze lidstvo ztrati ekologicky
a z toho predevsim vodohospodarsky
dulezité tropické porosty béhem piistich
37 let, nékde rychleji, jinde pomaleji.
Je to prilezitost pro vSechny mezina-
rodni organizace na ochranu a tvorbu
zivotniho prostfedi, aby informovaly
svétovou verejnost a navrhly jak de-
vastaci tropu zabranit.

Zemedélské muzeum, Makarenkova 46, 12000

Podepsano k tisku 29. 6. 1981

Ing. Miroslav Landa, CSc,
Praha 2
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