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35 LET HOSPODARSKEHO A SOCIALNIHO ROZVOJE
STATNICH LESU

M. Havelka

HAVELKA, M. (Ministerstvo lesniho a vodniho hospodarstvi CSR, Praha).
35 let hospoddfského a socidlniho rozvoje Stdtnich lesd. Lesnictvi, 27, 1981 (1) :
1-11. ‘

Stav lesniho fondu bude stdle vice ovliviiovat a svymi celospoletenskymi funk-
cemi spoluuréovat naSi zivotni uUroven. K zabezpeceni vSech, pro spole¢nost
a narodni hospodarstvi dulezitych funkci lesa bude pokracovat rozvoj mecha-
nizace, odstranovani fyzicky namd&havych praci, zvySovani kvalifikace a déile
se budou zlepSovat pracovni, socidlni a kulturni podminky pracujicich lesniho
hospodarstvi. Soucasné s vyznamem lesa pro spolecnost roste i spoletenské po-
staveni a hodnoceni pracovniki. Vsechny uvedené zmény a rozvoj lesniho hos-
podarstvi v uplynulych 35 letech prokazaly prednosti socialisnu. Dokazuji, Ze
prace v socialistické spole¢nosti, konanad ve prospéch celku, prinasi soudasné
prospéch samotnym pracujicim.

Statni lesy; lesni fond; socializace lesniho hospodarstvi

SOCIALIZACE LESNIHO HOSPODARSTVI

,Lesy jsou jednim z mejvétSsich bohatstvi nasi vlasti, jsou jednou ze zdkladnich
slozek zivotniho prostiedi a poskytuji trvaly zdroj difeva pro narodni hospodaistvi.
Lesy ovliviuji a zlepSuji podnebi, vodni a pudni poméry, vytvareji prirozené pro-
stfedi pro mnohé druhy rostlin a Zivodéichu a jejich spoleéenstev, uchovavaji pfi-
rodni krasy a jsou téz zdrojem zdravi a osvéZeni obyvatelstva. Pro vSechny tyto
funkce lesii je nezbytné chranit lesni fond, ktery tvofi pozemky ndleZejici do lesni-
ho pudniho fondu a lesni dieviny na nich; zdroven je tfeba soustavné a planovité
pecovat o zvelebeni lest, hospodarit v nich podle zdsad pokrokové biologie, techniky
a socialistické ekonomiky*.

(Zakon ¢. 61/1977 Sh. o lesich — § 1)

Po roce 1945 byla provedena urychlena likvidace pozistatkd valec-
ného hospodateni a kiirovcové kalamity. DrZzba lest byla roztfisténa.
Statni lesy spolu s narodnimi vybory obhospodafovaly pouze 30 %, zatim-
co lesy soukromé tvofily 70 % celkové rozlohy lesni pidy.

Prechod lesni plidy do vlastnictvi stdtu byl Gizce spjat s vyvojem so-
cializace v na$i republice a jeho postup lze rozdélit do &tyf etap. V prvni
etapé — 1945 aZ 1950 — doSlo v ramci realizace pozemkové reformy
k zaboru vSech velkostatkarskych a cirkevnich lesti. V druhé etapé —
1951 aZ 1955 — byly do statnich lest zaclenény lesy spravované narod-
nimi vybory. Ve tfeti etap€ — 1959 aZ 1960 — byly do statnich lesii pfe-
vedeny lesy lesnich druZstev obci a lesy Clend JZD byly sdruZeny do
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spoletného obhospodafovani. Ve Ctvrté etapé, kterda prakticky probihéa
dodnes, jsou do statnich lest zacClefiovdny drobné soukromé lesy, jejichz
majitelé nemaji zdjem na fadném hospodafeni v téchto lesich a postupné
téZ lesy spoleCné obhospodafované JZD.

Vymeéra lesni pudy v CSR se soustavné zvySuje. V roce 1945 Cinila
2331055 ha a v soutasné dobé ¢&ini 2622 749 ha, z toho statni sektor
vlastni 94,3 %, druZstevni sektor 5,2 % a v soukromém vlastnictvi je
pouze 0,5 9%. Rovndz lesnatost GSR roste. V roce 1945 pokryvaly lesy
v CSR 30,2 % celkové plochy a v soucasné dobég jiz 33,2 %.

Tento rychly socializaCni proces lesniho hospodéaistvi vytvoril zdklad-
ni podminky pro uplatiiovani primého vlivu stdtu na hospodafeni v le-
sich a cilevédomy rozvoj lesniho hospodaftstvi v CSR.

RUST UKOLU

V prvnich letech po osvobozeni byly odstratiovany néasledky hospoda-
Feni v lesich za okupace. Byly likvidovany rozsdhlé kiirovcové a vétrné
kalamity. Po zpracovani kalamit ndasledovaly znaCné tkoly v obnové
lesa. Tyto zvySené tkoly trvaly prakticky do roku 1960. Napf. v roce
1951 bylo zalesnéno na 43 630 ha, v roce 1960 42 847 ha a v roce 1965
jesté 27 268 ha. Po roce 1965 se vySe stabilizovala a pohybuje se rocCné
kolem 20 000 ha. V pristich letech se vS8ak bude opét zvySovat z divodi
obnovy lesa v oblastech po$kozenych primyslovymi exhalacemi, prede-
v§im v KrudSnych horéach.

TéZba a dodavky dfeva se v uplynulych 35 letech stale zvySovaly.
Prvni souhrnné tdaje jsou z roku 1951. V tomto roce té€Zba jehli¢natého
a listnatého dfeva u organizaci Statnich lestt CSR celkem vCetné samo-
vyroby ¢Cinila 7 304 000 m3, v roce 1955 jiz 8565000 m? v roce 1965
(vCetné odborné spravy) 8243 000 m*® a v roce 1970 10 178 000 m3.
V sedmdesatych letech se t€Zby dreva v CSR dale zvySovaly a v roce 1979
dosdhly u organizaci Statnich lesti (vCetné odborné spravy) vySe
11 804 544 m3.

Umérné k t&Zbam dieva se zvySovaly souCasné dodavky dieva.

ODSTRANOVANI RUCNI PRACE, MECHANIZACE A TECHNIZACE PRACI

Po roce 1945 pievlddala v lesnim hospodarstvi vtS§inou rulni préace.
Zeny ve 3kolkach a pFi obnové lesa pracovaly motykou, ryCem a lopa-
tou, muZi v tézbé dieva rucni pilou, sekerou a loupdkem. Préce v lese
nebyla celoro¢ni. PribliZovani dieva se konalo koiimi nebo ruc¢né. Odvoz
dreva lesni hospodarstvi nezabezpecovalo.

Nahrazovani ruCni prace v lesnim hospodéafstvi stroji nastalo ve

vétSim meétitku teprve po roce 1950.

Mechanizace a chemizace SkolkaFskych praci pri vyrobé vysadby-
schopnych sazenic se zrychlila po roce 1960, kdy jiZ byly k dispozici
mechanizaCni a chemické prostfedky, které umoZiiovaly soustfedovat
Skolkarsky provoz, nahrazovat rucni prace stroji a dosahovat vyS$Si pro-
duktivitu prace. V soucCasné dobé se postupné buduji velkoSkolky, kde
prace jsou jiZ prevazné konény stroji.
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V zalesiiovani se prvni mechanizace praci uplatiiuje po roce 1955,
kdy se v mensim rozsahu pouZivaly oddrnovaci pluhy a pfenosné motorove
jamkovacCe. Od této doby jsou vyvijeny nové mechanismy, jako napf.
lesni pluhy, frézy, sdzeci stroje a shrnovace klestu. Mechanizace pésteb-
nich praci postupuje vSak pomalu. Rostouci tkoly péstebni Cinnosti, pfe-
dev3im v oblastech poSkozenych exhalédty, a rychly ubytek Zen v této
¢innosti vyZaduje podstatné zrychleni mechanizace praci v péstebni Cin-
nosti.

Ve vychové porosti se po roce 1970 rozsifilo pouZivdni minipil
a krovinorezi.

ZaCatky mechanizace téZby nastaly kolem roku 1950, kdy se postup-
né zavadeély do lesa dvoumuZné motorové pily. Zrychleni mechanizace
nastalo po roce 1965 zavedenim jednomuZnych motorovych pil, které
postupné vytlaCily dvoumuZné motorové pily. Po roce 1970 postupné
nahrazuji téZ sekery pfi odvétvovani stromd.

Po osvobozeni pfibliZovaly dfevo pfevazné cizi pracovnici, a to koii-
mi. V menSim méritku byly po roce 1948 pouZivdny pasové traktory
a lanovky. Rychlej$i rozvoj mechanizace nastal po roce 1952 pfesunem
kolovych traktori z odvozu dfeva do pribliZovani. Od této doby se
traktory pro pribliZovani dfeva stdle zdokonaluji. V soucasné dobé& jsou
prevdzné pouZivdny specidlni kolové traktory pro pribliZovani dfeva
a postupné se zavadeji vyvaZeci soupravy.

Mechanizace praci pFi odvozu dreva zapocala prakticky po roce 1949,
kdy Statni lesy prevzaly dodavkové povinnosti dfevozpracujicimu pri-
myslu a zacCaly budovat vlastni odvozni park nékladnich automobild.
Nejdrive to byla vozidla typu GMC a Ford — Canada, ktera se postupné
vybavovala ru¢nimi a motorovymi navijaky. Vyfazeni traktorl z odvozu
dfeva a zrychleni mechanizace odvozu nastalo nasazenim nékladnich
automobilti Praga V3S.

SoucCasné byla postupné provaddéna rozsdhla vystavba a rekonstrukce
lesni dopravni sité umoZiiujici pouZivani t&ZSich nékladnich aut a ce-
1ych souprav.

Toto zlepSeni dopravni sité umoZnilo postupné ve stale vétS$im mé-
Fitku pouZivat stfednétonaZni a téZkotondZni ndkladni auta pro odvoz
dfeva.

Omezeni rucni préace, zvySeni bezpeCnosti a hygieny prace nastalo
postupnym pouZivanim hydraulickych ruk montovanych pfimo na nédklad-
ni automobily.

Po roce 1945 se vyrdbély jednotlivé sortimenty dfeva pfimo v lese.
Nejdrive u parezu, pozdéji na odvoznim misté. Postupné byly budovany
manipulacni a expedi¢ni sklady, na které se prenéaSela prace z lesa,
predevS8im manipulace dreva. Tyto sklady byly vybaveny primitivni tech-
nikou — dopravniky, vagénovymi navijdky, okruZnimi zkracovacimi pi-
lami RYT, Fetézovymi elektrickymi nebo motorovymi pilami.

V Sedesatych letech nastala rychlej$i mechanizace praci na skladech.
Byly zavadény zdokonalené dopravniky, odkoriiovace s priichodnym ro-
torem a manipulacni linky s pfisunovymi a tfidicimi dopravniky. V péaté
pétiletce pFibyly k témto strojiim Celni a ototné samohybné nakladace,
které znacné zrychlily pfesuny dieva na skladech, odstranily namahavé
ruéni prace a zvysily kulturu praci na manipula¢nich a expedi¢nich
skladech.
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VYBAVENOST STROJI NA 1 DELNIKA

Vybavenost stroji v pofizovacich cendch u Statnich lesi neustéle
roste. Zatimco v roce 1961 cinila vybavenost stroji na 1 délnika v pofi-
zovacich cendch 8491 Kds, zvySila se v roce 1970 na 17 980 Ké&s, v roce
1975 na 37 132 K¢&s a v roce 1979 jiZ na 59 442 K¢&s. Zrychleni mechanizace
a vybavenosti stroji u Statnich lesti nastalo v paté a jeSté vétsi v Sesté
pétiletce.

PODIL MECHANIZOVANYCH PRACI

Podil mechanizovanych praci u Statnich lesii neustdle roste. Rist
podilu mechanizovanych praci v jednotlivych vykonech v prib&hu uply-
nulych 35 let byl tento:

vykon 1951 1957 1970 1979
tézba dreva 16,45* 27,00 97,40 100,00
" odkortiovani dreva X X. 21,30 96,10
priblizovani dreva 3,35 10,00 51,90 83,50
odvoz dreva 47,06 78,55 99,60 99,80
manipulace celkem X X 97,80 99,60
nakladani dreva v lese 6,57* 43,24 88,50 93,40
nakladani difeva na skladech X X 66,80 91,70
stuperi mech. praci
v téZebni cinnosti celkem X 54,00** 80,00 94 60

* rok 1953, ** rok 1959

ZMENA CHARAKTERU PRACE

V uplynulych 35 letech se souCasné s rozvojem mechanizace a zdo-
konalovanim organizace vyroby a prdce méni postupné charakter préace
v lesnim hospod&fstvi. Soustavné se sniZuje mnoZstvi ru¢ni prace, kterd
se nahrazuje praci stroji a postupné téZ celych souprav nebo soustav
stroji. Doba, kdy kaZdy délnik si sdm praci také organizoval, patfi mi-
nulosti. V souCasné dobé jsou prdce organizovany jak v péstebni, tak
v téZebni Cinnosti v €etdch, v komplexnich ¢etdch a ucelenych proudech.
SniZuji se pomocné prace vykondvané délniky bez kvalifikace a rychle
se zvySuje potfeba kvalifikovanych pracovniki — jak organizator vy-
roby, prédce, technologli, mechanizatorli, ekonomt, tak délnikli strojni-
ki — specialisti ovladajicich nejenom svéfeny stroi, ale i pokrokové
pracovni postupy. Rychle se zvySuje potfeba kvalifikovanych sefizovaci
stroji, adrZbaii a opravari, ktefi zabezpeCuji provozuschopnost stroji
a zarizeni.

Soucasnéd vybavenost Statnich lest vykonnymi stroji a zarizenim
vyZaduje rychlejSi zvySovani kvalifikace technicko-hospodé&fskych pra-
covnikd i délnikd. Tito maji umét nejenom ovladdat svéfeny stroj, znat
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pFipustna zatiZeni jeho jednotlivych Casti, ale musi stroj téZ peclivé udr-
Zovat ve vykonném stavu a vykondvat b&Zné opravy.

Z lesniho délnika pracujiciho motykou, rucni pilou a sekerou se stal
v hodnocenych 35 letech kvalifikovany pracovnik, strojnik, ovlddajici
nejenom svéfené stroje a zafizeni, ale souCasné organizaci préce, pra-
covni postupy i narofné zasady bezpecnosti a hygieny préce.

VYVOJ SLOZENI A POCTU PRACOVNIKU

Pozoruhodny a pro lesni hospodéarstvi specificky byl vyvoj poctu
a struktury pracovnikii. Udaje o poCtech a struktufe pracovnikii Statnich
lesti z prvnich let po osvobozeni nemame. Je v8ak skutednosti, Ze stéli,
celorocné zameéstnani pracovnici, byli pFedev8§im technici a uFednici.
Stalych délnikli s celorofnim zameéstnanim bylo velmi mélo, ponévadZ
tito byli ziskdvani jako prileZitostni pracovnici vét§inou z malozemé&dél-
ct a tzv. kovozemédélct.

V roce 1951 pracovalo u Statnich lestt CSR celkem 48 890 pracovniki.
Z toho bylo 38 620 délnikd a 10 270 technicko-hospodaFskych pracovniki.
V roce 1955 jiZ 58 852 pracovnikl, z toho 47 695 dé&lnikéi a 10 698 tech-
nicko-hospodéarskych pracovniki.

Nejvyssi pocet pracovnikd mély organizace Statnich lesi v CSR
v roce 1970. V tomto roce zamé&stnavaly 64 423 pracovnikil, z toho 46 376
délnikt a 12 702 technicko-hospodéaiskych pracovnikii.

V péaté a Sesté pétiletce, tj. v sedmdesatych letech, se zavadéni nové
techniky zrychlilo, zdokonalily se technologické a pracovni postupy,
uplatnila se racionalizace prdce a poCty pracovnikil, predevSim délniki,
se snizily.

V roce 1979 pracovalo i pfi vyS8Sich tkolech u organizaci Statnich
lesti pouze 54 753 pracovnikii, z toho 36 740 délnikii a 12 768 technicko-
-hospodarskych pracovniki. )

Ubytek pracovnikii nastal pfedevidim v pomocnych a ruénich pra-
cich délnikt. SniZil se zejména pocet Zen pracujicich u Statnich lesi.
Zatimco jeSté v roce 1970 pracovalo u Statnich lesti 23 481 Zen — délnic,
sniZil se jejich poCet do roku 1979 o 11 564 pracovnic.

Rist mechanizace, zména struktury praci a charakteru préace, kladné
pisobi na soustavné zvySovani podilu stdlych délnikd. Zatimco v roce
1956 pracovalo u organizaci Statnich lesi pouze 30 % stalych délnikd,
zvysil se podil t&chto v roce 1979 jiZ na 70 %. Absolutni podet stdlych
délnikl vSak v poslednich letech mirné klesa.

SPOLECENSKE A MZDOVE HODNOCENI PRACOVNIKU

SpoleCenské hodnoceni pracovniki lesniho hospodafFstvi proslo
v uplynulych letech prudkym vyvojem. Rychly vzestup spolefenského
a pracovniho hodnoceni byl dosaZen zejména u lesnich délnikd. Tito
jesSté po roce 1945 patfili mezi pomocné pracovniky vykondavajici fyzicky
naméhavé, nekvalifikované préce bez zajiSténi celoro¢niho zaméstnani.
Prace i délnici lesniho hospodéfstvi, obdobné jako v zemédé&lstvi, byli
spole¢ensky i mzdové hodnoceni mnohem niZe neZ délnici v primyslu.
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K postupnému zlepSeni hodnoceni prédce i pracovnikt lesniho hospo-
déarstvi dochazi teprve po tnoru 1948. Soustava mezd podle zasluhy za-
vadéné postupné od roku 1949 se pribliZila hodnoceni délnik{ v primyslu.
Postaveni lesnich délnikd bylo dale CasteCné zvySeno pfi hodnoceni jed-
notlivych povolani a praci pfi prestavbé mezd v letech 1958 a 1959. V této
prestavbé mezd byla hodnocena pouze vykondvanda prace a kvalifikace
pracovnikii potfebnd ke kvalitnimu vykondvani téchto praci. Nebyly
vSak hodnoceny pracovni a socidlni podminky, za kterych jsou tyto
prace vykonavany.

Teprve pri zavadéni tzv. racionalizace prdce a mzdovych soustav
postupné od roku 1974 bylo zhodnocena prace v lese nejenom podle
potfebné kvalifikace a odpovédnosti, ale téZ podle fyzické a nervové na-
mahavosti a pracovnich podminek, za kterych jsou tyto prace vykonavany.
Byly zhodnoceny téZ téZsi pracovni podminky, prace pod Sirym nebem
za kaZdého pocCasi a veétSi samostatnost a rozhodnost délniki v lese,
ktefi nepracuji pod soustavnym dohledem mistrii jako v pramyslu. Sou-
Casné byla ocenéna nemozZnost zavedeni takovych socidlnich podminek
jako v primyslu (pfevlékdrny, umyvarny, stravovani behem smény apod.).
Pri zhodnoceni vSech téchto uvedenych hledisek byla prdce v lesni prvo-
vyrobé objektivné ohodnocena vySe neZ prace v primyslu.

Soucasné s postupné zavadénou mechanizaci ubyvéa fyzicky naméaha-
vych a pomocnych praci v lesnim hospodéafstvi. Podil kvalifikovanych
pracovnikii ovladajici stroje, jejich udrZbu i opravy, organizaci vyroby
i prace se neustdle zvySuje. V souCasné dobé je takto kvalifikovanych dél-
nikd jiZz vétSina.

Z pomocnych a niZe hodnocenych délnikc se v uplynulych 35 letech
stali kvalifikovani a spoleCensky objektivné hodnoceni pracovnici nasi
republiky, kterych si naSe spoleCnost vaZi a radi je mezi pfedni povolani
nasi republiky po boku hornik{i, stavbaiti a budovatelti velkych investic-
nich celkd. SoucCasné se zménou spolecenského hodnoceni a strukturou
praci v lesnim hospodarstvi se meénilo hodnoceni a vydélky v lesnim
hospodéarstvi.

Po roce 1945 pracovali v lesnim hospodéfstvi pfevazné malozemé-
délci a sezonni pracovnici. Za vykonanou préci dostédvali CasteCné mzdu
v penézich a CasteCné v naturdliich jako dovoleni pastvy dobytka v lese,
vyZindani travy, zpracovani dfevniho odpadu apod. Postupné se mzda v pe-
nézich zvySovala a naturdlni odména sniZovala.

Priimérna meésicni mzda pracovnika Statnich lest Cinila v roce 1951
833 Kdés, 1960 1265 Kcs, 1970 1920 Kdés, 1979 2730 Kés. Od roku 1951 do
roku 1979 se pramérny meésicéni vydeélek pracovnika Statnich lesi zvysil
3,27 X. V soucasné dobé se svymi primérnymi vydélky Fadi Statni lesy
za stavebnictvi a strojirenstvi.

NiZ8i primérné vydélky neZ Statni lesy mda dievozpracujici primysl
i pracovnici v zemé&dé&lstvi. RGst pramérnych vydélki je pfimym odrazem
spoleCenského hodnoceni praci i pracovnikl lesniho hospodarstvi. Hod-
noceni praci a socidlni postaveni pracovnikii lesniho hospodéarstvi se
soustavné dile zlepSuje.
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PRACOVNI A SOCIALNI PODMINKY

Po roce 1945 vétSina pracovniki lesniho hospodéafstvi chodila na
vzdalend pracoviSté péSky. Cesta peSky na pracovidtdé do lesa trvala
v mnoha pripadech déle neZ hodinu, chiize v kopcich a horach byla
namadhava. D&lnik po prichodu na pracovisté si musel nejdfive odpocinout.
Prdce jak v péstebni, tak v téZebni ¢innosti byly vykonavéany ruc¢né a by-
ly znacné fyzicky naméahavé. PFi ndvratu domi Casto pracovnici nesli
nebo na trakafi vezli zbytky dfeva na otop. Po pfichodu domi pracovali
déle na vlastnim malém hospodéafstvi. Les byl pro tyto pracovniky neje-
nom zdrojem vydeélki, ale soucasné zdrojem dieva na otop, travy a sena
pro domaci zvifata. Také uroveinl ubytovani i kulturni Zivot pracujicich
v lesnim hospodéarstvi byly horsi neZ v primyslu.

PéCe o pracujici a neustdly vzestup jejich Zivotni drovné pat¥i k za-
kladnim ukolim socialistické spoleCnosti. Soustavna pozornost nejvys-
Sich organt vénovand socidlni politice a Zivotni trovni pfinesla prokaza-
telné kladné vysledky téZ pracovnikim lesniho hospodéafstvi. V uplynu-
lych 35 letech se podstatné zménil charakter préace, socidlni postaveni
a hodnoceni, urovelli odmériiovdni, ale hlavné pracovni a socidlni pod-
minky pracovniki@t lesniho hospodafstvi. Vyrazny rozvoj nastal zejména
po roce 1970. PfedevSim, jak jiZ bylo uvedeno, se zménil charakter préace.
Postupnou mechanizaci byly odstratiovany fyzicky naméahavé prace. Z po-
mocnych délnikd vykondvajicich dfive ty nejnamdhavéjsi prdace v lesnim
hospodarstvi se stali kvalifikovani odborni pracovnici ovladajici sloZité
stroje a zafizeni.

DOPRAVA NA PRACOVISTE

S organizaci prace v lese uzce souvisi doprava pracovnikl na praco-
viSté. Postupné s organizovanim prdce v Cetdch, v komplexnich Cetach,
v proudech a soustfedovanim pracovist se zlepSuje doprava pracovniki na
pracovisté. I kdyZ se nam to dnes zda samozrejmé, nebylo to lehké. Prede-
vSim museli byt presvédCeni sami délnici, aby nastupovali do préace
a tuto koncili ve stejnou dobu. Druhym problémem bylo a stale je ziska-
ni vhodnych, GcCelnych a pFitom hospodarnych vozidel pro dopravu pra-
covniki.

V soucCasné dobé je jiZ dopravovdno na pracovisté nebo do jejich
blizkosti 26 054 pracovnikii. K dopravé pracovnika bylo v roce 1979 po-
uZivdno u Statnich lestt CSR 2168 motorovych vozidel; z toho 502 osob-
nich aut, 1415 terénnich osobnich vozidel, 437 mikrobusi a osobnich —
dodavkovych aut, 110 autobustt a 81 nédkladnich aut vybavenych pro do-
pravu pracovnikd. Ndklady na dopravu pracovnikli na pracovisté neustale
rostou. Zatimco v roce 1967 cinily 18 573000 Kcs, zvySily se v roce
1970 na 25 616 000 K¢€s a v roce 1979 doséhly jiz vysSe 89 743 000 Kcs.

OCHRANNE PRACOVNI PROSTREDKY A POMUCKY
RovnéZ vybaveni pracujicich ochrannymi pracovnimi prostfedky a po-

muickami se stdle zlepSuje. Po roce 1945 si je musel délnik zajiStovat
na svij ndklad. Postupné se zvySujici se péCi o pracovniky se zlepSovalo
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vybaveni lesnich délniki ochrannymi pracovnimi odé&vy, obuvi apod.
V roce 1970 bylo u v8ech organizaci Statnich lesii CSR vynaloZeno na néa-
kup ochrannych pracovnich prostfedkl a pomiicek celkem 12 322 000 K&s
a v roce 1979 jiZ 33 518 000 K¢s.

Na trvalych pracovi$tich, jako jsou velkoSkolky, sklady dfeva, udrz-
barny a opravny, se buduji socidlni zafizeni. Na rozptylenych a Casto
se ménicich pracoviStich se zabezpecuji nejdileZitéjsi socidalni podminky
(prevlékani, ohrati jidla, dkryt pfed deStém) v pfenosnych ochrannych
pristfeScich nebo pojizdnych maringotkéach.

STRAVOVANI

Pracovnici v lesnim hospodéafstvi pracuji na rozptylenych, znacCné
od sebe vzdalenych a Casto se ménicich pracoviStich. V prvnich letech po
osvobozeni si délnici i technicko-hospodarsti pracovnici zabezpecovah
stravovani béhem pracovniho dne sami. Do préce si nosili zpravidla Caj,
kévu, polévku, kterou si béhem smény ohfali nad ohném a chléb s mas-
lem, sadlem, saldmem nebo slaninou. Pozdé&ji od padeséatych let, kdy
se v na$i republice rozsifuje zadvodni stravovani, pomalu a nesméle tento
zpisob stravovani pronikal i do lesniho hospodéafstvi. Jsou to predev§im
soustfedéna pracovisté jako manipulacni sklady, adrZbarny, ustfedi za-
vodl a podnikd, jejichZ pracovnici se stravuji béhem smény v zavodnich
jldelndch nebo v hostincich a restauracich.

V letech 1950—1970 pracoval u Statnich lesti CSR znacny pocet ne-
stalych, prileZitostnych délnikii ze Slovenska. Tito bydleli v hromadnych
ubytovnach, zpravidla vybavenych zavodni kuchyni. V téchto pfipadech
snidali v zavodni kuchyni, popF. v dohodnutém hostinci nebo restauraci.

PoZivani studenych jidel b&hem smény neprospiva zdravi ani pra-
covnimu vykonu. Proto se v lesnim hospodéa¥stvi soustavné hledaji vhodné,
ucelné a hospodarné zphsoby podavani teplych jidel b&hem pracovni
smeény pfedevSim tém pracovnikim v péstovani a téZbé dfeva, ktefi pra-
cuji stdle pod Sirym nebem za kaZdého pocasi. V minulosti byla na
nékterd pracoviSté dovazZena alespoil tepld polévka a kolem roku 1960
byly pracovnikm Statnich lesd prodavany kaloricky hodnotné a pro
ohrati na ohni vhodné konzervy. S postupujicim rozSifovanim sortimentu
konzervovanych jidel v obchodech tento zplisob stravovani lesnich dél-
nikd zanikl.

Hospodaisti a odborovi pracovnici Statnich lesi vénuji soustavné
usili o zajiSténi podavéani teplé stravy b&hem pracovni smény. Na sou-
stfedénych a trvalych pracovistich rozSifuje se stravovani v zavodnich
jidelndch nebo dohodnutych hostincich a restauracich. Na pracovisté
v lese, kde vétSina délnikl pracuje v c¢etdch, komplexnich Cetdch nebo
v ucelenych proudech, a na kterd jsou dopravovani prevazné motorovymi
vozidly Statnich les(i, se soucasné dopravuji varnice s teplym jidlem nebo
alespoii s teplou polévkou nebo Cajem. V roce 1979 se tepla strava do-
véazela na pracovis§té 4083 pracovnikiim, tj. o 1163 pracovnikiim vice nez
v roce 1975. ,

Primeérné denné se hlavni jidla podéavala v roce 1979 v zavodnich
stravovacich zafizenich 7178 pracovnikiim Stédtnich lest. PocCet takto po-
davanych hlavnich jidel se od roku 1975 zvys§il vice neZ dvojnasobné.
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Stravovani a podavani teplych jidel b&hem pracovni smé&ny pracov-
nikim lesniho hospodéafstvi je stdle vdZnym problémem. VyZaduje v3ak
soustavnou péci, aby se poCet pracovnikii s poddvanym teplym jidlem
b8hem smeény neustdle zvySoval.

UROVEN BYDLENI

Uroveii bydleni pracovnikii Statnich lestt se v uplynulych 35 letech
znatné zvysila. Pracovnici si buduji vlastni soukromé rodinné domky
i druZstevni byty. Rychle se zvySuje pocet i troveii podnikovych bytd. To
nejlépe dokazuji uvedené prehledy.

Poéty podnikovych bytu 1967 1970 1979
Pocet byta k 31. 12. 5974 12 617 16 054
Podil bytt podle kategorii
1. kategorie 2,6 5,3 27,1
II. kategorie 41,6 49,4 54,5
II1. kategorie 14,9 19,3 9,8
IV. kategorie 40,9 26,0 8,6
Podil byt podle poétu obytnych mistnosti
1 obytna mistnost 3,5 1,8 1,3
1 obytna mistnost s kuchyni 21,5 12,1 8,7
2 obytné mistnosti bez kuchyné 1,1 1,0 0,7
2 obytné mistnosti s kuchyni 447 42,8 35,4
3 obytné mistnosti s kuchyni 23,4 32,3 414
4 a vice obyt. mistnostni s kuchyni 5,8 10,0 12,5

Pocet byttd podle vybaveni

vodovodem 67,7 81,2 92,4
kanalizaci 46,8 56,2 73,9
ustrednim a dalkovym topenim 3,2 7,4 30,7
elektrickym osvétlenim 94,0 96,5 99,0
plynem 5,5 6,4 14,1
vlastnim splach. klozetem 54,6 70,6 87,4
koupelnou 55,0 73,9 88,5

V roce 1979 organizace Statnich les CSR mély 16 937 bytovych jed-
notek s pridélovacim prdvem organizace. V téchto bytech bydli 14 421
rodin pracovnik®, 1180 rodin diichodcti — byvalych pracovnikd Statnich
lesti a 1356 rodin ostatnich.

PRACOVNI DOBA A VYUZIVANI MIMOPRACOVNI DOBY

K podstatnym zméndm do$lo v uplynulych 35 letech téZ v pracovni
dobé a zejména ve vyuZiti mimopracovni doby pracujicich v lesnim
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hospodéarstvi. Tydenni pracovni doba se sniZila ze 48 na 42,5 pracovnich
hodin. Byl zaveden vSeobecné pétidenni pracovni tyden, coZ pfi dvou-
dennim souvislém volnu v tydnu vyznamné rozSifilo volny Cas pra-
covniki.

U pracovnikll lesni prvovyroby se zavedenim dopravy na pracovisté
a zpét podstatné sniZila doba nutnd k prekondvani téchto vzdalenosti
o vice neZ 50 %. Zavedeni dopravy na pracovisté a zp&t ma pro pracujici
lesniho hospodéarstvi a jejich osobni mimopracovni volno vétsi vyznam
neZ uvedené zkréceni tydenni pracovni doby.

Podstatnd zmeéna nastala u lesnich délnikd ve vyuZivani jejich vol-
ného Casu. V prvnich letech po roce 1945 pracovali po pfichodu z prace
zpravidla dale na svém malém hospodarstvi, které dopliiovalo jejich Zi-
votni potfeby a potfeby jejich rodin. Tato pomocnd hospodéafstvi po-
stupné zanikala a v souCasné dob€ vétSina pracujicich lesniho hospodai-
stvi vyuZiva volny mimopracovni Cas obdobné jako pracujici ostatnich
odvétvi.

Volny ¢as vénuji nejenom vlastnim rodinam, ale téZ vlastnim za-
libAm. NejcastéjSim predmétem jejich osobnich zajmt je chov domacich
zvifat, ptactva nebo vcCel, zahradkarstvi, myslivost, rybafeni, doméaci ku-
tilstvi, samorosty, motorismus, ale i turistika a toulky prirodou.

Volné  dny vénuji opravdm, dopliikiim a zdokonalovédni bytd, vy-
stavb& a opravam domkl, zalibam, vyletlim, sportu, navstévé pribuznych,
zdbavé apod. Volné dny vyuZivaji téZ k rekreaci. Zatimco v roce 1975
se zucCastnilo tydenni a del8i zdvodni rekreace 5993 pracovnikli Statnich
lesti, zvysil se pocet téchto pracovnikii v roce 1979 na 10 148.

VyuzZiti volného mimopracovniho &asu je redlnym odrazem zméng-
nych pracovnich, socialnich, mzdovych, spolecenskych i kulturnich pod-
minek pracujicich v lesnim hospodatstvi.

VYDAJE NA SOCIALNI UCELY

Vydaje na socidlni tcely u organizaci Statnich lesti nejsou malé
a neustale se zvySuji. V roce 1975 bylo na socidlni Gcely vynaloZeno
celkem 374 mil. K€s a v roce 1979 jiZ 467 mil. K¢s. Zatimco v roce 1975
pfipadalo na 1 pracovnika primérné 6588 KCs vydajii na socidlni ucely,

Cinily tyto v roce 1979 na jednoho pracovnika jiZ 8361 KcCs.
DoSlo dne 8. 5. 1980

TABEJIKA, M. (Ministerstvo lesniho a vodniho hospodaistvi CSR, Praha). 35 ner sxo-
HOMMYECKOI0O H CONHANBLHOrOo passHTHA locymapcrseHHerx mecoB. Lesnictvi, 27, 1981 (1):
: 1-11.

Cocrosnue JjecHoro $oHma sce B Goipmeir Mepe GyldeT BIMATE M CBOMMH OOIJeCTBEHHBIMH
QyHKIMAMHE COONpeneNAT: HAIN >KUSHEHHBIX ypoBeHb. J[na obecrmedeHuMs BceX BaXKHBIX IJIA BCETO
obmecTBa M IJIA HApONHOrO XxO3fAicTBa QyHKUMH Jjeca GylyT HPONO/KATHECA DPasBUTHE MEXaHHU-
3allUM, ynpasnHeHMe QHIMYECKH TPYHNOEeMKHX paboT, MOBhINeHHMe KBanupukanuu u GymyT naree
YAyYIMATECA TPYNOBEE, COLMAJbHbIE U KyJbTYpHBIE YCJIOBHS pPaBGOTHHKOB JIECHOTO XO3sHCTBA.
BMecre co 3HaveHmeM Jseca A obmjecTBa PacTyT M OOIJECTBEHHOE IOJIOXKeHHE M OIleHHKa pa-
6oruukoB. Bce mpuBeneHHEle M3MeHeHMS W PasBHTHE JECHOTO XO3sfiCTBA 3a mpomemmue 35 ser
TOATBEPAUIM TpeuMymjecTBa conuaiusMa. OHH IOKashiBaT, 4TO pabora B COLMMAIHCTHYECKOM
obmecrBe, BEIMONHfAeMas Ha OONmIyl0 NOAB3y, B KOHEYHOM MTOr€ NPHHOCHT IIOJb3y CAMHM Tpy-
DATAMCA.

TocynapcrBeHHble Jieca; JjecHOM (OHI; COLMANHM3ALUA JECHOTO XO3AICTBA
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HAVELKA, M. (Ministerstvo lesniho a vodniho hospodaistvi CSR, Praha). Thirty-
five Years of the Economic and Social Development of State Forests. Lesnictvi, 27,
1981 (1) :1-11.

The living standard in this country will be influenced more and more by the
condition of forest resource and its societal functions. Advance in mechanization,
removal of hard works, increasing of qualifications will be under way to secure
all the functions of the forest important for the whole society and national eco-
nomy, and working, social and cultural conditions of employees in the forestry will
improve. Along with the growing importance of the forest the social status 'and
appreciation of the employees increases. The advantages of socialism were proved
by all the changes and development of the forest management in the past 35 years.
It is confirmed that all activities in the socialist society carried out for the whole
society are beneficial for the workers themselves.

State Forests; forest resource; socialization of forest management

HAVELKA, M. (Ministerstvo lesniho a vodniho hospodarstvi CSR, Praha). 35 Jahre
der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung der Staatswdlder. Lesnictvi, 27, 1981
(1) :1-11.

Der Zustand des Waldfonds wird immer mehr unser Lebensniveau beeinfluflen
und durch seine gesamtgesellschaftlichen Funktionen mitbestimmen. Zur Sicher-
stellung aller fiir die Gesellschaft und fiir die Volkswirtschaft wichtigen Funktionen
des Waldes wird die Entwicklung der Mechanisation, die Abschaffung physisch
anstrengender Arbeiten, die Erhohung der Qualifikation weiter fortschreiten und
die Arbeitsbedingungen, die sozialen und die Kulturbedingungen der Mitarbeiter
in der Forstwirtschaft werden sich weiter verbessern. Parallel mit der Bedeutung
des Waldes fiir die Gesellschaft steigt auch die gesellschaftliche Stellung und die
Einschiatzung der Mitarbeiter. Alle angefiihrten Anderungen und die Entfaltung der
Forstwirtschaft in den vergangenen 35 Jahren haben die Vorziige des Sozialismus
bewiesen. Sie beweisen, daf3 die fiir das Wohl der Gesamtheit geleistete Arbeit in
der sozialistischen Gesellschaft zugleich auch Vorteile den Mitarbeitern bringt.

Staatswilder; Waldfonds; Sozialisation der Forstwirtschaft

HAVELKA, M. (Ministerstvo lesniho a vodniho hospodaistvi CSR, Praha). Trente
cing ans de développement économique et social des foréts d’Etat. Lesnictvi, 27, 1981
(1) :1-11.

C’est 1’état du fonds forestier qui va de plus en plus influencer et déterminer,
grace a ses fonctions sociales, notre niveau de vie. Pour assurer toutes les fonctions
de la forét, importantes pour la société et 1’économie forestiere, c'est le développe-
ment de la mécanisation, I’élimination des travaux manuels pénibles et l'augmen-
tation de la qualification qui vont progresser étant accompagnées d’amélioration
des conditions de travail, sociales et culturelles des travailleurs en sylviculture.
Simultanément avec l'importance de la forét pour la société c’est également la si-
tuation sociale et l'estimation des travailleurs en sylviculture qui s’améliorent. Tous
ces changements mentionnés et le développement de l'économie forestiére réalisé
dans les trente cing ans passés ont prouvé les avantages du socialisme. Ils prou-
vent aussi que le travail dans la société socialiste, effectué au profit de tous, apporte
simultanément le profit aux travailleurs en sylviculture eux-mémes.

Foréts d’Etat; fonds forestier; socialisation de 1I’économie forestiere

Adresa autora:

Ing. Miloslav Havelka, ministerstvo lesniho a vodniho hospodaistvi, CSR, Cent-
ralni nam. 17, 100 00 Praha 1
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PROGNOZA VYVOJE NEKTERYCH UKAZATELU LESNI VYROBY
CSSR V OBDOBI 1986—1990

J. Bartunék

BARTUNEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brmo). Prognéza vyvoje nékterych uka-
zatell, lesni vyroby CSSR v obdobi 1986—1990. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 13-28.

Pomoci metody extrapolace ¢asovych rad 25 ukazatelli byla sestavena prognéza
vyvoje lesniho fondu, zdkladnich prostrfedku, objemu vyroby, pracovnikd, na-
kladd, vynosti a dodavek di'eva pro lesy rizené MLVH CSR a MLVH SSR do
roku 1990. Dosazené vysledky vztahujici se k obdobi 1986—1990 lze struéné
shrnout takto: ro¢ni vyse téZby dieva se nebudou v jednotlivych letech vyraz-
néji ménit; zvysi se objem péstebni éinnosti, zintenzivni se vyuZivani lesniho
fondu; objem investic se bude zvy3ovat, aviak tempo rustu bude nizZ§i nez
v 170. letech; celkovy objem vyroby se bude zvy$ovat jen mirné, protoZe téZebni
¢innost, ktera v rozhodujici mife ovliviiuje uroven tohoto ukazatele, bude mit
konstantni prubéh; pocet pracovniku se snizi jen nepatrné; produktivita prace
poroste jen mirné; sortimentni sloZeni dodavek uzitkového dreva bude v pru-
méru ¢init: jehli¢naté vyrezy a sloupy 419, jehliénatd vlaknina 2509/, listnaté
vyifezy 129, listnatd vldknina a rovnané diivi 129, ostatni sortimenty 10 9%;
droven nékladii a vynosi se bude rovnomérné zvySovat. Odhadovany vyvoj
nékterych ukazateli neni priznivy. V tom pripadé je nutno povazZovat uvedené
vysledky za varovnou progndzu a ucinit pri sestavovani planu G¢inna opatreni,
zamérend na zménu oc¢ekavaného vyvoje.

lesni vyroba; prognéza vyvoje; metoda extrapolace ¢asovych rad

SouCasny zdjem o prognostiku v socialistickych statech je ve sku-
teCnosti naplnénim Marxova odkazu v podminkach vyspélé socialistické
spoletnosti. Uroveii prognostiky jako védniho oboru — rozvijejiciho teo-
rii, metody a praxi védeckého predviddni budouciho vyvoje — v socia-
listickych statech 1ze charakterizovat napf. pracemi V. A. Lisi¢kina
(1972), A. J. AncisSkina (1973), V. N. Kiricenka (1974), T.
Goldmanna (1975), O. Sulce (1976), V. Mokrého (1977).

Je Zadouci, aby prognéza, zamérend na vytvoreni prfedstavy zkouma-
ného jevu v urcité dob& — tedy v Casovém horizontu prognézy — byla
v co nejvétSim rozsahu kvantifikovdna. Rozsah této kvantifikace a spo-
lehlivost udaji jsou z&kladnimi pfedpoklady pro vybér cili, o jejichZ
realizaci bude spole¢nost (organizace) usilovat.

Poskytnuti podkladi pro formulaci cili je ale jen jednim z ukoll
prognoz; druhou jejich ulohou je analyza moZnych trajektorii ristu. Vy-
sledky této analyzy mohou pak byt podkladem pro vybér cesty k do-
saZeni zvoleného cile. Prognoza, jejiZ sestaveni a vysledky jsou obsahem
této studie, je zamérena zejména na druhy z uvedenych tkold.
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Pfi tvahéach o vlivu faktoru Casu na poZadované vysledky lesni vy-
roby se nabizi urCitd historickd zkuSenost. Praktické uplatifiovani zasad
Skoly cistého vynosu z plidy v minulém stoleti na nyné&j§im tdzemi CSR
zplsobilo, Ze z hlediska funkce lesniho hospodéfstvi jako producenta
dfeva uspokojuji porosty, zaloZené na zakladé této teorie, jak poZadavky
dfevozpracujiciho primyslu, tak i zajmy podnikové ekonomiky lesniho
hospodafstvi. Stejnovéké monokultury jehli¢natych dfevin umoZiiuji ra-
cionalizaci téZebni Cinnosti, a tim dosahovani vysoké trovné produkti-
vity prace i sniZovani jednicovych nakladii, zejména mezd. Pfitom jehlic-
naté sortimenty jsou odbytové atraktivni. To oboji pfiznivé ovliviiuje
vysledky hospodafreni podnikt lesniho hospodéarstvi. Namitka, Ze stejno-
véké monokultury jehli¢natych dievin plni celospolecenské funkce lesa
ve sniZené mire, neni zatim jednoznacné prokazana. Tak napf. vysledky
o rekreacni atraktivnosti jednotlivych hospodafskych zplisobli a zastou-
peni dfevin zatim jednoznaCné nepotvrdily hypotézy o mensi oblibé mo-
nokultur jehliCnant u navsStévnikid lesa (F. Bichlmaier 1974). Po-
dobné i dosavadni vysledky Setfeni o vlivu lesa na obéh vody v téchto
porostech — ve srovndni se smiSenymi a nestejnovékymi porosty —
rovneéZ presveédfivé neprokdzaly nepfiznivé diisledky pro vodni hospo-
dafrstvi. i

Nyné&jsi disledky Sirokého uplatiiovani zdsad Skoly Cistého vynosu
z plidy v na8ich zemich ve 2. polovingé 19. stol. a v prvni t¥etiné 20. stol.,
zéleZejici ve shod& mezi tehdejSimi ekonomickymi rozhodovacimi kritérii,
pouZivanymi pri vybéru zplisocbu obnovy a vychovy lesnich porostl a ny-
néjSimi potfebami, nemiZeme povaZovat v celém rozsahu jen za histo-
' rickou nahodu. S jistym zjednoduSenim lze na naznaCeny problém po-
hliZet také jako na vyvojovou spirdlu, protoZe i dnes je pomér mezi na-
klady a vynosy lesni vyroby jednim z dileZitych ukazatell ekonomiky
lesniho hospodaistvi. Pokusime-li se o projekci naznaCeného schéma
do budoucnosti, pak bychom i pfi dneSnich rozhodnutich na tseku obnovy
a vychovy lesnich porostii méli vychazet z ekonomickych principi.

NEKTERE OBECNE OTAZKY PREDVIDANI VYVOJE EKONOMICKYCH JEVU
V LESNIM HOSPODARSTVI

Lesni hospodai'stvi ma Ffadu zvlastnosti, které vyplyvaji z vnéjSich
i vnitfnich podminek lesni vyroby. V zajmu socialistické spolecnosti je,
aby byla zajiSténa nejen soucCasna troven produkce v mnoZstvi i jakosti,
nybrZz aby se i zvySovala. Nejde zde vSak o pouhou maximalizaci pro-
dukce, ale o vytvofeni Casového a prostorového souladu mezi sloZenim
produkce lesni vyroby a poZadavky socialistické spoleCnosti. Dlouhodo-
bost reprodukcéniho procesu lesni vyroby vyvoldva potfebu specificky
dlouhych c¢asovych horizontli, které svou délkou nemaji obdobu v ji-
nych odvétvich spoleCenské vyroby.

V minulosti vedlo uplatnéni faktoru Casu pfi ovliviiovani repro-
dukéniho prostoru lesni vyroby ke vzniku hospodarskotpravnického pla-
novani. V dob& svého formovéni, tj. poCatkem 19. stoleti, bylo lesnické
planovani vpodstaté zaloZeno na genetickych principech. K urcitému
posileni cilového charakteru pldnovaci ¢innosti v lesnim hospodafstvi
doSlo v naSich zemich teprve pfi praktickém uplatilovani teorie Cistého
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vynosu z pldy. Cilem této teorie byla maximalizace vynosu. Formulace,
jakoZ i realizace tohoto cile byly pochopitelné zcela zavislé na prosa-
zovani kapitalistickych zésad v lesnim hospodarstvi. S jistym zjedno-
dusSenim miiZeme konstatovat, Ze s opou$ténim teorie c¢istého vynosu
z pidy — jako ekonomického principu lesniho hospodairstvi — dochéazelo
i k oslabovani cilovych principii a k posilovani opozic¢nich, tedy gene-
tickych principt.

V nasi dobé ma zvySeni cilovosti dal§iho vyvoje lesniho hospodarstvi
— zaloZené na principech hospodafské politiky socialistického statu —
mimofradny vyznam. Dlouhodoby reprodukcéni cyklus lesni vyroby ztéZuje
formulaci budouci spoleCenské spotfeby materidlni produkce lesni vy-
roby a poskytovani sluzeb, tedy cilii lesniho hospodéarstvi.

Vyznam prognostickych informaci pro posileni cilovosti v Fizeni
rozvoje lesniho hospodafrstvi se zvysi, jestliZe se verbdlné vyjadfované
tdaje zméni na numerické. Platny lesni zdkon povaZuje za cil lesniho
hospodarstvi zachovani a zvelebovani lesti jako trvalého zdroje dieva
a dalSich funkci lesa. Vysledky prognostické Cinnosti by nam meély
Casove zaradit a kvantitativn€ specifikovat budouci poZadavky na sloZeni
produkce lesni vyroby, a to i regiondlné. Tyto prognoézy zpracované
v alternativach a variantdach by meély byt zaméreny jednak na zjiSténi,
jaké vyrobky a jakych parametri bude socialistickd spoleCnost v bu-
doucnu poZadovat na lesnim hospodafstvi, jednak na zjiSténi spoleCen-
skych poZadavki na rozsah a vzdjemny pomér jednotlivych funkci lesa.

DLOUHODOBE PROGNOZY VYVOJE LESNIHO HOSPODARSTVI

Pro stanoveni cilii socialistického lesniho hospodarstvi maji pro-
gnozy budoucich poZadavkl zasadni vyznam. Ziskani prakticky pouZi-
telnych informaci o budouci spoletenské potfebé je vSak ztiZeno mimo-
radné dlouhym c¢asovym horizontem takovych prognoéz. JestliZe bychom
totiZ postupovali tak, jak je to obvyklé v jinych odvétvich spoleCenské
vyroby, Ze bychom totiZ sestavili prognézu s casovym horizontem to-
toZznym s jednim nebo dokonce nékolika vyrobnimi cykly, pak bychom
museli nynéjsi pfedstavu o budoucich poZadavcich na sloZeni produkce
lesni vyroby konstruovat v Casovém horizontu, ktery by byl totoZny
alespoil s dobou obmyti. Pro sestaveni prognéz s takovym Casovym ho-
rizontem nejsou vSak zatim k dispozici metody. V prognostické lite-
ratufe sice existuji nékteré prace, zabyvajici se predstavami budoucnosti
za 100 roki; jejich spolehlivost, a tim i pouZitelnost je vSak omezena.
Autofi téchto praci — jejichZ metodickym vychodiskem je zpravidla
intuice — se obvykle neztotoZiiuji s marxistickym chdpanim vyvoje spo-
leCnosti. Napf. H. Kahn (1974) uvadi, Ze limitujicim cinitelem ve
vyvoji lidstva do roku 2074 budou materidlni zdroje. Domniva se, Ze
jsou moZné dva hlavni sméry vyvoje do uvedeného Casového horizontu.
Prvni z moZnych smért vychédzi z myS$lenek anglického ekonoma T. R.
Malthuse, jehoZ predstava budoucnosti lidstva je pesimistickd. Mal-
thusovy nézory na budoucnost lidstva, vyslovené koncem 18. stoleti,
jsou v soucasné dobé v kapitalistickém svété aktualizovany teorii tzv.
bariér hospodarského riistu. Tato novomalthusidnska teorie je zaloZena
na politickych souvislostech a riziku vyplyvajicim z rozdélovdni néarod-
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niho dichodu v kapitalismu a na omezenosti nékterych faktord hospo-
darského rozvoje, které limituji moZnosti volby typu rozsifené repro-
dukce a tempa ristu. Druhy smér moZného vyvoje svéta vyjadfuje per-
spektivu neomezeného vyvoje, ktery pfedpokladd, Ze v budoucnu bude
lidstvo schopno zcela uspokojit své materidlni potieby, alespoii v roz-
vinutych zemich. H. Kahn povaZuje za pravdépodobnég&jSi druhy z obou
naznaCenych sméri budouciho vyvoje; 21. stoleti pak charakterizuje
takto:

stroje a automaty nahradi vétSinu pracujicich, téZiStém sebereali-
zace lidi bude jejich zdjmova Cinnost;

kolem roku 2100 bude na sv&t& 15 miliard lidi a ro¢ni pfijem na
osobu bude ¢&init asi 20 000 dolart;

hrubd svétova produkce se bude v priStich 10—20 letech zvyS3ovat,
pak se ustdli, v roce 2000 bude ve srovnani s dneSni produkci trojné-
sobné;

poCet obyvatel se bude v urCitém obdobi stabilizovat, pozdé&ji zacne
dokonce klesat;

vétSina sluZeb bude poskytovdna velmi levné nebo zcela zdarma;

vétSina organizaci bude mit mezindrodni nebo nadnarodni cha-
rakter;

mezindrodni délba préce v oblasti primyslové vyroby bude existo-
vat témeér mezi vSemi zemémi;

vysoké finan¢ni Castky budou vynakldddany na kosmicky vyzkum,;

prvofady vyznam bude mit ochrana Zivotniho prostfedi.

Pfes zdsadni rozdilnost mezi kapitalistickym a socialistickym pred-
viddanim budoucnosti — zaleZejicim zejména v tom, Ze Kkapitalistické
odhady budouciho vyvoje svéta vychazeji z predpokladu zachovani ka-
pitalismu — lze z praci burZoaznich futurologii pouZit nékteré meto-
dické postupy i vysledky dil¢ich prognéz, zejména z oblasti pfirodnich
véd a technického rozvoje.

Zajimavé informace obsahuje prognéza lesniho hospodéarstvi Polské
lidové republiky (Molenda T. 1974). Byla sestavena v roce 1970
pro dva Casové horizonty; prvni byl umistén do roku 1990 a druhy do
roku 2030. '

Druhd prognodza se tedy vztahuje k 60letému obdobi v letech 1970—
—2030 a vyvoj polského lesniho hospodarstvi charakterizuje takto:

Lesnatost PLR se zvysi z 27 % na 41 %; zasoba dieva na pni se
zvysi z 0,96 mld m® na 1,4 mld m®. V pFepoctu na 1 obyvatele se zvysi
na 30 m’ (minimdlni varianta). Teoreticky lze tuto zasobu zvy3it aZ
na 50 m?® (maximalni varianta), ovSem za predpokladu, Ze se zasoba
dfeva na 1 ha zvy$i na 200 m3, coZ je uroveii, kterou dosahuje v sou-
Casné dobé lesni hospodarstvi Némecké demokratické republiky. V pfi-
padé této maximadlni varianty by celkova zasoba dreva na pni v pol-
skych lesich dosahla vySe 2,4 mld m®. Rocni etat se zvysi z 18,4 mil. m®
na 28 mil. m3. Dosdahne se toho zejména zvy3enim podilu difeva z pro-
birek a rekonstrukci porostii. Potfeba dreva je vyjadrena ve dvou
variantdch: a) minimalni varianta pocitd s 1% roCnim pfFiristkem spo-
tfeby, coZz by znamenalo, Ze v Casovém horizontu prognézy bude rocni
spotfeba dieva 30 mil. m? b) maximdalni varianta pfedpoklada, Ze
spotfeba dfeva na obyvatele dosédhne turovné 1,2 m? to by znamenalo,
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Ze celkova roc¢ni spotfeba bude 53 mil. m3. Ro&ni deficit dfeva v pol-
ském narodnim hospodafstvi bude v roce 2030 €init minimaln& 2 mil. m?
a maximalné 25 mil. m3.

Prognoéza vyvoje polského lesniho hospodéarstvi ma i ekonomickou
. Cast. Autor v ni prokazuje ekonomickou efektivnost vynaklddéani fi-
nancnich prostfedki na zvySeni produkce dfeva.

Zajimavé informace o vyvoji zdsob a spotfeby dfeva v Evropé uvadi
B. Amschl (1976). V roce 2000 ve srovnani s rokem 1950 poklesne
podil evropskych zasob dfeva na pni v severni Evropé o 14 %, ve stfedni
a vychodni Evropé (mimo SSSR) se zasoby dfeva nezméni, v zemich
EHS se zvysi o 22 %. PocCet obyvatel Evropy (mimo SSSR) byl v roce
1950 celkem 415 mil., v roce 2000 vzroste na 650 mil., tj. témeéf o 57 %.
Hruby néarodni produkt na 1 obyvatele bude v roce 2000 6krat vyssi,
neZ byl v roce 1950, pficemZ primeérny roCni pfirtstek v obdobi 1951—
1970 byl 4,2 %; v obdobi 1971—1990 se ocCekava ve vysi 3,5 %.

Spotfeba drfeva se ma v Evropé zvysit takto:

rok 1950 1970 1980 1990 2000
mil. m% 300 450 485 600 765
index 1,00 1,50 1,62 2,00 2,55

Podil uZitkového dfeva ¢inil v roce 1950 59 %, v roce 2000 se méa zvysit
na 95 %. Ocekava se zvy3eni poZadavkii na dovoz dieva do evropskych
zemi (mimo SSSR); v roce 1980 méa c¢init 30 mil. m® v roce 1990 80
mil. m® a v roce 2000 175 mil. m?.

Pro volbu cilii v oblasti spoleCenské vyroby maji ur€ujici postaveni
zpravidla poZadavky spotfebiteli. Ve srovndni s jinymi odvétvimi spo-
leCenské vyroby je pro lesni vyrobu pfiznacny mimoradné dlouhy Cca-
sovy usek mezi okamZikem volby druhového zastoupeni obnovovanych
porostli a dobou jejich téZby. To znatné ztéZuje pfimé odvozeni skladby
dievin — tedy determinujiciho opatfeni v oblasti sloZeni produkce lesni
vyroby — na zakladé poznatkll o spotfebé. Proto je sestavovani pro-
gnoz s tak dlouhym casovym horizontem problematické.

PROGNOZA VYVOJE VYBRANYCH UKAZATELU ROZVOJE LESNIHO
HOSPODARSTVI CSR A SSR V OBDOBI 1986—1990

Pomoci metody extrapolace Casovych rad jsme sestavili prognozu
vyvoje vybranych ukazateli rozvoje lesniho hospodafstvi CSR a SSR
v 8. pétiletce.

Principem extrapolace Casovych frad je totdlni vyuZiti poznatkl
0 chovani zkoumaného jevu v minulosti. Numericky vyjaddfené udaje
o minulém vyvoji jevu se pomoci vhodné zvolené matematické funkce
extrapoluji do stanoveného cCasového horizontu progndzy. Je to tedy
metoda syntetizujici, vysledky jeji aplikace maji proto do znacné miry
synopticky charakter. Jde tedy o globdlni zobrazeni vyvoje. PouZitelnost
metody extrapolace Casovych rad je zaloZena na predpokladu, Ze na
prfedmeét prognozy budou pusobit v extrapolovaném obdobi stejni cinitelé
a stejnou intenzitou, jako tomu bylo v referen¢nim obdobi.
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1. Pravdépodobny vyvoj vybranych ukazateli rozvoje lesniho hospodafstvi CSR
forest management in the CSR in the years 1986—1390

Referenéni
Ukazatel obdobi Ra(ref) | Ta(extr)
od —do

T&%ba jehl. dfeva (bez samovyroby) v tis. m® b. k. 1976 —85 1 606 0,52

Té&Zzba list. dteva (bez samovyroby) v tis. m? b. k. 1976 —85 379 0,18

Zalestiovani lesnich a nelesnich ptd celkem v ha 1976 —85 8978 0,99

Reprodukce zdkladnich prostfedki celkem v mil. Kés

(MOK) 1971—-85 136 1,61
" Reprodukce zdkladnich prostfedki — stavebni préace

v mil. K¢és (MOK) 1971 -85 48 1,21

Reprodukce z4kladnich prostredkt — dodévky

stroju a zafizeni v mil. Kés (MOK) 1971—-85 127 2,10

Odpisy zdkladnich prostfedkt (bez zist. ceny vyfaze-

nych zékl. prostf.) v mil. Kés (MOK) 1971—-85 194 4,07

Objem vykonu celkem (bez ZSV) v mil. P. c. (MOK,,) 1966 —85 1411 0,51

Objem vykonu vlastnimi prostiedky (bez ZSV)

v mil. P, c. (MOKh) 1966 —85 1448 0,53

Objem vykont péstebni ¢innosti v mil. P. ¢c. (MOK};,) 1966 —85 347 3,39

Pocet pracovniku celkem — osoby 1976 -85 4979 —0,42

Mzdové néklady véetné fondu odmén v mil. Ké&s

(MOK) 1966 —85 367 1,37

Produktivita prace na 1 pracovnika v P. c. (MOK}) 1976 -85 36 280 3,01

Prumérny mési¢ni vydélek na 1 pracovnika v K&s

(MOK) 1966 —85 444 1,17

Niklady celkem v mil. K& (MOK) 1968 —85 1239 1,44

Materidlové ndklady bez odpisti v mil. K& (MOK) 1967—85 317 1,57

Vykony a mimofddné vynosy v mil. Ké (MOK) 1967 —85 1161 1,22

Pfimé ndklady péstebni ¢innosti v mil. Kés (MOK) 1967—85 129 2,82

Dodavky uzitkového dtivi celkem (bez vlastni

spotfeby) v tis. m? b. k. 1976 —85 1678 0,48

Dodavky jehl. uzitkového dieva (bez vlastni

spotieby) v tis. m? b. k. 1976 —85 1555 0,52

Doddvky list. uzitkového dieva (bez vlastni

spotieby) v tis. m® b. k. 1976 —85 283 0,17

Dodéavky jehl. vyfezi a sloupt (bez vlastni

spotieby) v tis. m? b. k. 1966 —85 685 0,30

Dodévky jehl. vldkniny v tis. m® b. k. 1966 —85 453 1,19

Dodévky list. vyfezu (bez vlastni spotieby)

v tis. m3 b. k. 1966 —85 122 1,57

Dodavky list. vldkniny a rovnaného primyslového

dtivi v tis. m® b. k. 1976—85 210 1,08
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v obdobi 1986—1990. — Probable pattern of some indicators of the development of

Plan Prognéza
Rovnice trendu
1980 | 1985 1986 1987 1988 1989 1990

y = 8872 + 1633 log x 9057| 10564| 10573 | 10635| 10692 | 10744 | 10 793
y = 1459 — 418x 1275| 1437 1421 1424| 1427| 1429| 1431
y = 1893 -+ 7886 log x 22700 | 27 784 | 26 405 | 26 703 | 26 977 | 27 231 | 27 468
- 582 687 697 709 730 732 743

y = 811 — 36 574x 334 378 386 391 395 400 405
y = 949 — 52 254x 248 309 311 318 325 332 338
y = 47 + 19,82x 311 460 463 483 503 523 543
y = 1219 + 233x + 0,296x2 4433| 5700 6584 6599| 6706 6713| 6720
y= 1192 + 195x + 1,543x2 4127| 5430| 6314| 6326]| 6430| 6445| 6448
y = 282 + 39,98x 809| 1122 1121| 1161| 1201| 1241| 1281
¥y = 56 269 — 6165 log x 50480 | 50300 49849 | 49 616 | 49 402 | 49 203 | 49 018
y = 1172 + 49,74x — 0,47x2 1643| 2010 2009| 2038| 2067|.2094| 2121
y = 63974 + 5391x — 67,92x2 (81 755|108 320 {115 050|118 879 {122 571 (126 128 |129 548
y = 1305 . x0.26 2712 2950 2943| 2979| 3015| 3049| 3083
y = 10231 — 501 923x 3767| 4306 4395| 4462| 4528| 4592| 4654
= 4256 — 216 308x 1387| 1704| 1741 1770 1798| 1826| 1853

y = 25138 + 635x — 3,195x2 4916| 5734| 5840| 5922| 5998 6067| 6130
y = 0,009 . x2,45 424 530 535 550 566 582 598
= 10151 | 11656 11581 | 11645| 11703 | 11 757 | 11 807

y = 8717 + 1619 log x 9059| 10459 | 10403 | 10464 | 10520 | 10572 | 10621
y = 1209 — 331,2x 1092 1197 1178| 1181| 1183| 1185| 1186
y = 4861 -+ 482 log x 4855, 5417| 5363| 5381| 5398| 5414| 5428
= 1403 . x0,27 2941 | 3236| 3210f 3251| 3291| 3329| 3366

y = 421 + 9,27x + 0,012x2 561 601 621 631 641 651 661
¥y = 386 + 199 log x 486 607 593 600 607 613 619
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II. Pravdépodobny vyvoj vybranych ukazateli rozvoje lesniho hospodarstvi SSR
forest management in the SSR in the years 1986—1990

Referenéni !
Ukazatel obdobi Ra(ref) | Ta(extr)
od—do
Tézba jehl. dieva (bez samovyroby) v tis. m?® b. k. 1976 —85 139 0,03
Tézba list. dfeva (bez samovyroby) v tis. m® b. k. 1976 —85 439 0,18
Zalesniovani lesnich a nelesnich pud celkem v ha 1976 —85 4453 0,69
Reprodukce zikladnich prostfedki celkem v mil. Kés
(MOK) 1966 —85 173 1,77
Reprodukce zdkladnich prosttedki — stavebni prace
v mil. K& (MOK) 1966 —85 129 1,91
Reprodukce zikladnich prostfedktt — dodavky stroju
a zafizeni v mil. Kés (MOK) 1966 —85 69 1,47
Odpisy zakladnich prostfedka (bez zust. ceny vyfaze-
nych z4kl. prostt.) v mil. K& (MOK) 1966 —85 128 4,04
Objem vykont celkem (bez ZSV) v mil. P. c. (MOK},) 1966 —85 566 0,75
Objem vykonu vlastnimi prostiedky (bez ZSV)
v mil. P. c. (MOKh) 1966 —85 568 0,78
Objem vykont péstebni &innosti v mil. P. c. (MOK) 1966 —85 86 2,57
Pocet pracovniki celkem — osoby 1966 —85 1 856 —0,53
Mzdové niklady véetné fondu odmén v mil. Kés
(MOK) . 1966 —85 146 0,81
Produktivita price na 1 pracovnika v P. c. (MOKLh) 1966 —85 17 864 0,37
Primérny mési¢ni vydélek na 1 pracovnika v Kés
(MOK) 1966 —85 463 1,04
Niklady celkem v mil. K& (MOK) 1966 —85 324 0,74
Materialové naklady bez odpist v mil. K& (MOK) 1966 —85 161 1,19
Vykony a mimofidné vynosy v mil. K& (MOK) 1966 —85 368 0,99
Ptimé ndklady péstebni dinnosti v mil. K& (MOK) | 1966—85 47 1,21
Dodavky uzitkového dfivi celkem (bez vlastni
spotieby) v tis. m® b. k. 1976 —85 657 0,46
Dodévky jehl. uzitkového dfivi (bez vlastni
spotfeby) v tis. m® b. k. 1976 —85 157 0,04
Dodavky list. uzitkového drivi (bez vlastni
spotieby) v tis. m? b. k. 1976 —85 571 0,79
Dodavky jehl. vyfezi a sloupti (bez vlastni
spotfeby) v tis. m® b. k. 1966 —85 91 0,04
Dodavky jehl. vldkniny v tis. m® b. k. 1966 —85 72 4,75
Dodavky list. vyfezl (bez vlastni spotieby)
v tis. m® b. k. 1966 —85 250 0,70
Dodavky list. vldkniny a rovnaného pramyslového
dfivi v tis. m® b. k. 1976 —85 421 0,38
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v obdobi 1986—1990. — Probable pattern of some indicators of the development of

Plan Prognoéza
Rovnice trendu

1980 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990
y = 2333 — 99,60x 2340 2290 2324 2325 2326| 2326| 2327
y = 2422 + 518,50 log x 2775 2934| 2942| 2948 | 2954 2960| 2963
y=17149 + 45334 logx 17 985 |21 900 |21 871 |22 042 (22 200 (22 346 |22 481
= 563 671 673 687 699 711 722
y =123 . x0.43 413 452 457 467 476 485| 493
y = 12,49 -+ 173,06 log x 150 219 216 220 224 226 229
y =30 + 11,92x 209 284 280 292 304 316 328
y = 929 - 93x — 0,024x? 2242| 2625|2901 | 2923| 2945| 2967 | 2989
y = 858 + 92,27x — 0,008x* 2172 | 2546| 2800| 2813 | 2815| 2878 | 2888
y = 243 + 14,33x 436 520 544 559 573 587 602
= 41 414 — 205,229x 40 179 |39 300 |39 156 |38 951 |38 746 (38 541 |38 335
y = 755 . x0.183 1266( 1300( 1318| 1329| 1340 | 1351| 1361
y = 51978 + 3718x — 132,041x® 64 700 (74 780 |76 901 |77 583 |78 000| 78 153 |78 042
y = 1368 . x0.237 2626| 2816| 2820| 2851 | 2882| 2911 | 2939
y = 1327 + 11,08 log x 2695| 2758| 2791 | 2814| 2835| 2856! 2875
y = 150 + 694 log x 981 970 1069| 1083| 1096| 1109| 1121
y = 1417 . x0.22 2737| 2821| 2834 | 2864| 2893| 2921 | 2948
y =170 + 2,70x 186 228 224 226 229 232 235
- 4649| 4717| 4818 | 4843 | 4866| 4888 | 4907
y = 21,56 — 123x 2162| 2106| 2145| 2146 | 2147| 2148 | 2 148
y = 2014 + 634 log x 2487| 2611| 2673| 2697 | 2719| 2740| 2 759
y = 1381 + 55,39x 1407|1351 1375| 1376 | 1376 1377| 1377
y = 767 — 34,16x + 1,558« 655 641 736 769 805 844 886
y = 774 + 42x — 0,70x* 1262 1320 1341| 1353| 1363 | 1372|1379
y = 864 + 75,66x — 270x> 1187| 1364| 1370| 1383 | 1391 1394 1391
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Predmét prognozy i metodicky postup zpracovéani jsou totoZné s pred-
chézejici studii (J. Bartunék, L Kudrleova 1980), kterd se
vztahovala k obdobi 1981—1985. Proto se zde omezime pouze na ana-
1yzu vysledkt a formulaci zavérd pro obdobi 1986—1990.

Vysledky prognoézy se vztahuji na lesy v pfimé spravé MLVH CSR
a MLVH SSR a jsou podle jednotlivych let prognézovaného obdobi
shrnuty v tabulkdch I a II. PFi jejich hodnoceni (resp. pouZivani) je
tfeba si uvédomit, Ze jde o odhady budouciho vyvoje, sestavené na za-
kladé soucasnych poznatkd o vyvojovych tendencich predmétu pro-
gnozy. Uroveil nékterych ukazatelti v referenénim obdobi byla ovlivnéna
zménou cen, mzdovych predpisfi, resp. jinymi formami intervence do
ekonomiky odvétvi. Vliv téchto zmén na prib&h vyvojového trendu
jsme neeliminovali. Vychéazeli jsme totiZ z pfedpokladu, Ze tyto zmény
jsou vyvojovou z&konitosti, kterd v nékterych pfipadech mé& dokonce
svou periodicitu, 1ze tedy prfedpokladat, Ze se budou vyskytovat i v extra-
polovaném obdobi. Trendy ukazateld ovlivnéné popsanymi zménami
jsme proto povaZovali za modifikaci obalovych kFivek dil€ich trendi;
v tabulkdch I a II jsou tito ukazatelé oznaCeni akronymem MOK a ti
ukazatelé, kterfi vyjadruji hruby objem vyroby v planovacich cenéach
nebo jsou z ného odvozeni, jsou oznaCeni akronymem MOK,,.

Pro Casové fady jednotlivych ukazateli jsme vypocCitali tyto sta-
tistické charakteristiky:

variaéni rozpéti referen¢niho obdobi R, (ref), které je rozdilem
nejvyssi (Xmq.r) a nejnizsi hodnoty (xm.i») zkoumaného ukazatele,

primérné tempo ristu v extrapolovaném obdobi T, (extr), zjiSténé
pomoci geometrického priméru.

Vypoctené statistické charakteristiky jsou pro jednotlivé ukazatele
uvedeny v tabulkich I a II.

LESNf FOND

Predpokladdme, Ze vySe téZby jehliCnatého dfeva bude mit v pro-
gnozovaném obdobi v CSR i v SSR konstantni tendenci, vy3e téZby
listnatého dfeva se do roku 1980 zvy3i ve srovnéani s rokem 1980 v CSR
asi 012% a v SSR asi o 10 %.

Vyse téZby dfeva zaujimé v soustavé ukazateld rozvoje lesniho hos-
podafrstvi urcujici postaveni. V rozhodujici mife urcuje objem vyroby
lesniho hospodarstvi i tGroveil trZeb a vynosit. Soucasnd rocéni vySe
téZby dfeva v CSR, tj. 4,5 m® na ha, je za nyné&j$i druhové a vékové
skladby porosti nejvy38i hranici téZebnich moZnosti. K vyznamnéjSimu
zvySeni téZebnich moZnosti miZe v budoucnu dojit pouze v disledku
intenzivnéjSich opatfeni na Useku péstebni c¢innosti (napf. introdukce
rychlerostoucich dfevin, meliorace lesnich pid, pfevody a pfemény po-
rostl lesnich dfevin). '

RocCni zalestiovaci ukoly se ve srovndni s rokem 1980 pravdépo-
dobn& zvysi, v CSR asi o0 19% a v SSR asi o 23 %. Rozsah a kvalita
obnovy lesa a =zalesiiovdni nelesnich pad urCuji objem navazujicich
vykonl péstebni Cinnosti. Mezi zalesnénim a navazujicimi vykony je
v3ak i reciprocni vztah. Nekvalitni zalesnéni ma za néasledek vy$3i roz-
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sah ochrany a oSetfovani kultur, nekvalitn® provedené prdce na tseku
ochrany a oSetfovani zpravidla zvy$§i podil ztrat na Kkulturdch, které
pak maji za néasledek zvySeni zalesiiovaciho tikolu v dalSich letech.

ZAKLADNI PROSTREDKY

Reprodukce stavebnich zdkladnich prostfedkit bude mit v CSR
zfejmé& jen mirné rostouci tendenci. Ro¢ni objem se do roku 1990 ve
srovndni s rokem 1980 zvy$i jen asi o 17 %, ve SSR se predpoklada
vyraznéji rostouci tendence, ro¢ni objem se za stejné obdobi ziejmé
zvysi 0 24 %. Naproti tomu reprodukce strojnich zdkladnich prostfedki
ma v obou republikdch opozi¢ni tendenci; v CSR se jeji ro¢ni objem
v roce 1990 ve srovndni s rokem 1980 ziejmé zvy3i asi o 30 %, zatim
co v SSR se podle soucasné tendence ocekava zvySeni jen asi o 15 %.
Oba ukazatelé trovné investic maji zFetelné cilovy charakter, tudajl
0 jejich vyvoji, odvozenych na zakladé analyzy vyvojovych tendenci,
lze tedy pouZit pouze jako orientacnich informaci.

Odpisy zédkladnich prostfedki maji ve srovndni s ob&ma pfedché-
zejicimi ukazateli zfetelné geneticky charakter. Jejich vy$e roste umeérné
se zvySujici se vybavenosti zdkladnimi prostfedky, vyvojovéd tendence
je zde proto dosti spolehlivym podkladem pro odhad budouciho vyvoje.

OBJEM VYROBY

Py

Objem vyroby je v CSR i ve SSR v rozhodujici mife urfen vysi t&Zby
jehlicnatého dreva. JestliZze se pfedpoklddd, Ze jeji roCni vySe se v pro-
gnozovaném obdobi nebude vyraznégji 1liSit od vySe téZby v roce 1980,
pak se zfejmé priliS nezméni ani objem vyroby lesniho hospodéafstvi
CSR a SSR. Takova predstava je v3ak nepfijatelna z hlediska jednoho
z hlavnich ekonomickych zdkoni socialistické ekonomiky, tj. zdkona
planovitého a proporcionalniho rozvoje narodniho hospodéarstvi. Ridici
sféra lesniho hospodairstvi musi proto hledat FeSeni jak zajistit dalsi
rozvoj tohoto odvétvi spoleCenské vyroby. Rezervy v oblasti zvy3eni
objemu vyroby se jevi nap¥. na tseku lepSiho vyuZivédni dFeva na pni.
Podilovy ukazatel vyjadrujici podil mezi objemem dfeva na pni a obje-
mem realizovaného dfeva by jisté bylo moZno zlep$it ve srovnéani se
souCasnym stavem. Dal§i vyznamné moZnosti se nabizeji ve zvy3Seni
objemu pfridruZené lesni vyroby, zejména na tseku vyuZiti méné kva-
litniho a poSkozeného dfeva. V zahrani¢i jsou jiZ ve vyznamném roz-
sahu zavedeny technologie komplexniho vyuZivdni veSkeré stromové
hmoty, vCetné jehliCi. UrCité moZnosti se jevi i ve zvySovani produkce
a sbéru lesniho ovoce a lécivych bylin. Zanedbatelnd neni z tohoto
hlediska ani perspektiva zintenzivnéni myslivosti.

ZjiStovani objemu vyroby pomoci hrubého objemu vykont je do
znactné miry ovlivnéno periodickymi zménami oceifiovdni vysledki vy-
robni Cinnosti lesniho hospod&fstvi pomoci plédnovacich cen. V naSem
pfipadé jsme tyto zmény ocernovani neeliminovali, protoZe pfedpokla-
dame, Ze maji svou vyvojovou zakonitost a budou se tedy projevovat
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i v prognoézovaném obdobi. Z tohoto hlediska je nutno pristupovat
i k uvedenym ¢&iselnym udajiim, udavajicim riist objemu vyroby v CSR
a SSR.

PRACOVNICI

Celkovy pocet pracovnikii poklesne zrejmé jen zcela nepatrné, do
roku 1990 se sniZi ve srovndni s rokem 1980 v CSR jen asi o 3%
a v SSR asi o 5 %. Predpoklada se, Ze tspory Zivé prace v tdZebni
Cinnosti, které budou zplisobeny zvySenim technické a technologické
drovné, budou spotfebovany zejména v péstebni Cinnosti. ZFejmé se
zFetelné zméni kvalifikacni struktura délnickych profesi, klesne pocet
Zen a zvySi se poCet muZd se strojnickou a opravarenskou kvalifikaci.

Rist objemu péstebni Cinnosti a v men$i mife i zminénd zména
kvalifikacni struktury délnika ovlivni rist mzdovych nékladii; je pravdé-
podobné, Ze v roce 1990 ve srovndni s rokem 1980 budou mzdy vyS$si
v CSR 024 % a v SSR o 8 %.

Rist produktivity prdce vykazuje jen mirné rostouci tendenci.
JestliZe bychom vylou€ili zmény tohoto ukazatele zplisobené zménami
hodnoceni hrubého objemu vyroby, pak v roce 1990 bude jeho turoveii
ve srovndni s turovni v roce 1980 pravdépodobné vy3si v CSR o 20 %,
v SSR o 15 %.

Primérny meésicni vydélek ma rovnomeérné rostouci tendenci. V roce
1990 bude ve srovndni s rokem 1980 z dneSniho pohledu zrejmé vyS$si
v CSR 014 % a v SSR o 12 %.

NAKLADY A VYNOSY

Uroveii ndkladii ma v prognézovaném obdobi rovnomérné rostouci
tendenci, pFicemZ v CSR je tento riist vétsinou progresivnéjsi, obdobnou
tendenci maji i vynosy. Podle naSich vysledkdi by se mély celkové né-
klady do roku 1990 ve srovnani s rokem 1980 pravdépodobné zvysit
vCSR 024% a v SSR o 7%. K obdobnému zvy3eni by mé&lo dojit
i u materidlovych naklad (bez odpisii), v CSR 0 34 % a v SSR o 14 %.
Vykony a mimofddné vynosy se v tomto obdobi zfejmé& zvysi v CSR
025% a v SSR o 8 %.

Uvedené vysledky budou redlné spiSe v pfipad& CSR, v pFipadé SSR
jsou zrejmé podhodnoceny. Rozdily ve vyvojovych zakonitostech téchto
ukazateltt v CSR a ve SSR lze povaZovat za disledek v&tSiho piisobeni
inertnich sil v lesnim hospodéafstvi.

DODAVKY

Zatimco dodavky jehli¢natého dfeva maji v CSR mirng& rostouci
tendenci a dodavky listnatého dfeva konstantni tendenci, je tomu v SSR
naopak. V CSR i v SSR maji rostouci tendenci zejména dodavky jehlic-
naté vldkniny. Dodavky ostatnich sortimentit si pravdépodobné zacho-
vaji v CSR i v SSR soucasnou uroveil.
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ZAVER

Vysledky uvedené v tabulkdch I a II a komentované v piedchéaze-
jicich odstavcich jsou prognozy ziskané na zdkladé aplikace metody
extrapolace Casovych rad. S uskutecnénim téchto odhadili v letech 8. pé-
tiletky miZeme pocCitat jen za predpokladu, Ze v obdobi 7. a 8. pétiletky
budou na jednotlivé ukazatele plisobit ovliviiujici Cinitelé stejnym smeé-
rem a stejnou intenzitou jako v 5. a 6. pétiletce.

DosaZené vysledky vztahujici se k obdobi 1966—1990 lze strucné
shrnout takto: roCni vySe té&Zby dfeva se nebude v jednotlivych letech
vyraznéji meénit, v CSSR bude ¢init 17,2—17,5 mil. m?; zvy§i se objem
péstebni Cinnosti, zintenzivni se vyuZivdni lesniho fondu; objem in-
vestic se bude zvySovat, avSak tempo rlistu bude niZsi neZ v 70. letech;
celkovy objem vyroby se bude zvySovat jen mirné, protoZe téZebni Cin-
nost, kterd v rozhodujici mife ovliviiuje trovern tohoto ukazatele, bude
mit konstantni pribéh; poCet pracovnikdi se zvy$i jen nepatrné; pro-
duktivita prace poroste jen mirné; sortimentni sloZeni dodavek uZitko-
vého dfeva bude v primé&ru ¢Cinit: jehli¢naté vyfezy a sloupy 41 %,
jehli¢nata vlaknina 25 %, listnaté vytezy 12 %, listnatd vldknina a rov-
nané dfivi 12 %, ostatni sortimenty 10 %; troveii nékladii a vynosi
se bude rovnomérné zvySovat.

Odhadovany vyvoj nékterych ukazateli bude pro uZivatele prognozy
zFejmé nepfiznivy. V tom pfipad€ je nutno povaZovat uvedené vysledky
za varovnou progndzu a uclinit pri sestavovani plant uCind opatfeni,
zameéfend na zmeénu ocekavaného vyvoje.

Do3lo dne 14. 11, 1979
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BAPTYHEK, H. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). IlporHos paseHTHA HeKOTOPHIX NOKa3aTenei
necaoro mpomssoncrBa YCCP B mepmox 1986—1990 rr. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 13-28.

MeronoM SKCTPanoONHpPOBAaHWA BPEMEHHBIX DANOB 25 mOKasaTeneif GBI COCTaBJEH IPOrHO3
Pa3BHTHA JecHOro (OHIA, OCHOBHEIX CpencTB, ob6meMa mpOM3BONCTBA, PaGOTHMKOB, 3arpar, IOXO-
OB ¥ IOCTABOK JIPEBECHHHI IJIA JIECOB B BeNeHHHM MMHHCTEDPCTB JIECHOTO M BONHOIO XO3AHCTBA
YCP u CCP mo 1990 ropma. PesynsTaTsl STOTO SKCTPANOJNHMPOBAHMA NpHBENeHEl B Tabiumax I
u II. IlonyuenHsie pesyabTaThl, OTHOCAmMecs K nepmomy 1986—1990 rr., MOKHO KOPOTKO IOIBI-
TOXXHTh CJENYIIIUM 06pasoM: TONOBEIE pasMephl JeCO3aTOTOBOK B OTAENBHEIE TONB He GymyT
ocobo MeHarbes, no YCCP secosaroroska cocrasur 17,2—17,5 mam. M5; Bospacrer ofmem yxona
3a HaCa)KAEHUAMH, IIOBBHICHTCA WHTEHCHBHOCTh MCIIOJIB3OBAHMA JieCHOro (oHma; o6BeM KamuTa-
JOBNOKeHME Gyner BospacraTh, ONHAKO TeMmbl pocra OymyT Himoxe, uem B 70-mle romer; obumpmit
06BeM NPOWSBONCTBA GyINeT yBeJIWUMBATHCA JHIbL HE3HAYHTEJNHHO, TaK KaK JeCO3ArOTOBHTEJBHAS
IeATeNBHOCTh, B pellaolNeil CTeleHHM BIMMOMAs HA YPOBEHb BTOTO IIOKasareias, OyneT HMeThb
KOHCTaHTHBIH XOI; YMCJIO DAGOTHHKOB COKDATHTCA JMmb HEMHOrO; IPOH3BOIMTENHLHOCTH TPyHa
6yner MONHMUMATECA TOJNLKO HE3HAUMTENbHO; COPTHMEHTHBIA COCTAB TIOCTABOK IEJTOBOM NIPEBeCHHE
6yner B CpelHeM COCTABIATH: XBOUHEIe Kpmxu u cronbur 41 Y, xsoiturie Ganamcsr 25 9/), nucrsen-
mole kpsxu 12 9/, mucteenHble Ganancht m necomarepman B mrabenax 129/, npoume coprumenTsl
109p; yposeHr saTpar m NOXOIOB 6yIer paBHOMEDHO BO3PAaCTaTk.

PesynpTaThl HOCAT CTOXaCTHYECKHH M CHHONTHYeCKHH xapakTep. CremeHb HMX BepOATHOCTH
3aBHCHT OT TOro, GyIyT JM Ha HpenMeT NPOrHO3a B JKCPANONHMPYEMEIH IIEPHON BIMATE Te K€
PaxTOopEl M B TakOM >Ke O6BeMe, KaK B IEPHOI COCTaBJEHHS IIPOrHO3a.

Ilpennonaraemoe pasBuUTHe HEKOTOPHIX TIOKasaTeneil He GiarompuaTHO. B mamHOM ciyuae
HY)KHO IpHBeleHHble peayJ/bTAaThl CYHMTATh NPENyNPeXNAOM[HM MPOrHO30M H IIPH COCTABJEHHH
TIaHOB TIPMHATH HEHCTBeHHBIE Mephl, HAaNpaBJeHHble Ha H3MEHEHHe O)KMIAaeMOTO DPa3BATHA.

JieCHO€ MPOM3BOICTBO; NMPOTHO3 PAaSBHTHA; METOX SKCTPalnOJHPOBAHHA BPEMEHHBIX pPAINOB

BARTUNEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Development of some Indicators of
Forest Production in the CSSR as Forecasted for the Period of 1986—1990. Lesnictvi,
27, 1981 (1) :13-28.

By the method of extrapolation of time series of 25 indicators a forecast has
been devised of the development of forest resource, principal means, volume of
production, workers, costs, profits and timber supplies for the forests supervised
by the Ministry of Forest and Water Management of the CSR and by the MFWM
of the SSR by 1990. The results of this extrapolation are given in Tables I and II.
The results concerning the period 1986—1990 can be summarized as follows: timber
volume felled per annum will remain practically at the same level in the given
years, in the CSSR it will amount to 17.2—17.5 million m3; volume of silvicultural
measures will increase, exploitation of the forest resourse will become more in-
tensive; volume of investments will be growing, but the rate of growth will be
lower than in the seventies; increase in the total volume of production will be
moderate because the pattern of logging will remain constant (volume of production
is influenced significantly by logging); figures of workers will drop slightly; labor
productivity will be increased moderately; assortment of commercial timber will be
as follows: soft logs and poles 419, soft pulpwood 259, hard logs 129, hard
pulpwood and stacked wood 129, other wood 10%,; level of costs and profits will
rise equitably.

The results are of stochastic and synoptic nature. Their probability degree
depends on the fact if the forecasted indicator will be influenced by the same
factors and in the same extent in the extrapolated period as it was in the reference
period.

The development of some indicators as forecasted is not satisfactory. Such
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results should be taken as a warning forecast and effective measures to alter the
expected development should be taken in the process of devising the plans.

forest production; forecast of development; method of extrapolation of time series

BARTUNEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Prognose der Entwicklung einiger
Indexe der forstlichen Produktion der CSSR im Zeitraum 1986—1990. Lesnictvi, 27,
1981 (1) :13-28.

Mit Hilfe der Methode der Extrapolation zeitlicher Reihen von 25 Indexen
wurde die Prognose der Entwicklung des Waldfonds, der Grundmittel, des Produk-
tionsvolumens, der Arbeitskrifte, der Kosten, Ertrige und Holzlieferungen fiir die
durch die Ministerien fiir Wald- und Wasserwirtschaft der CSR und der SSR ge-
leiteten Wilder bis zum Jahre 1990 zusammengestellt. Die Ergebnisse dieser Extra-
polation sind in den Tabellen I und II angefiihrt. Die erreichten Ergebnisse, die sich
zum Zeitraum 1986—1990 beziehen, konnen wie folgt kurz zusammengefalit werden:
die jahrliche Hohe der Holznutzung wird sich in den einzelnen Jahren nicht we-
sentlich #ndern, in der CSSR wird sie 17,2—17,5 Mill. m3 betragen; der Umfang
der waldbaulichen Tatigkeit wird sich erhohen, die Ausniitzung des Waldfonds wird
intensiviert; das Volumen der Investitionen wird sich erhohen, das Tempo des
Wachstums wird jedoch niedriger sein als in den siebziger Jahren; das Gesamtvo-
lumen der Produktion wird sich nur méifBig erhohen, da die Nutzungstitigkeit, die
in entscheidendem MafBe das Niveau dieses Indexes beeinflut, konstanten Verlauf
haben wird; die Anzahl der Mitarbeiter wird nur geringfiigig sinken; die Arbeits-
produktivitit wird nur méaBig steigen; die Zusammensetzung der Nutzholzlieferungen
in Bezug auf Sortimente wird im Durchschnitt folgende Werte aufweisen: Nadel-
holzblécke und Pfeiler 419, Nadelfaserholz 259, Laubholzblécke 129, Laubfaser-
holz und Schichtholz 129, sonstige Sortimente 109%,; das Niveau der Kosten und
der Ertriage wird sich gleichmé&fig erhohen.

Die Ergebnisse haben stochastischen und synoptischen Charakter. Der Grad
ihrer Wahrscheinlichkeit hdngt davon ab, ob im extrapolierten Zeitraum auf den
Gegenstand der Prognose dieselben Faktoren in gleichem AusmafB einwirken wer-
den wie dies im Referenzzeitraum der Fall war.

Die abgeschitzte Entwicklung einiger Indexe ist nicht gilinstig. In diesem Falle
miissen die angefiihrten Ergebnisse als warnende Prognose angesehen werden und
es miissen bei der Zusammenstellung von Plidnen wirksame MaBnahmen getroffen
werden, die auf eine Anderung der erwarteten Entwicklung orientiert werden.

Forstliche Produktion; Entwicklungsprognose; Methode der Extrapolation zeitlicher
Reihen

BARTUNEK, J. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). La prognose du développement de
certains indicateurs de la production forestiere en Tchécoslovaquie dans la période
1986—1990. Lesnictvi, 27, 1981 (1) :13-28.

Cest a l'aide de la méthode d’extrapolation des séries chronologiques de 25
indicateurs qu'on a établi la prognose de développement du fonds forestier, du celui
des moyens de base, du volume de production, de la main-d'oeuvre, des frais, des
rendements et des livraisons du bois pour les foréts dirigées par le ministére des
eaux et des foréts de la République socialiste tcheque et par celui de la République
socialiste slovaque d’ici a 1990. Les résultats de cette extrapolation sont consignés
aux tableaux I et II. Les résultats obtenus, relatifs a la période 1986—1990, peuvent
étre résumés comme suit: les volumes annuels de I’exploitation du bois n’accuseront
pas dans les années individuelles des variations importantes, se chiffrant en effet
en Tchécoslovaquie a 17,2—17,5 million de m3; c’est le volume de l’activité culturale
qui augmentera et l’exploitation du fonds forestier sera plus intensive; c’est égale-
ment le volume des investissements qui augmentera, mais le rythme de croissance
sera plus faible que celui des années 70; le volume total de production n’augmentera
que modérément, parce que l'activité d’exploitation qui influence d’'un facon déci-
sive le niveau de cet indicateur, accusera un cours constant; le nombre de travail-
leurs ne sera réduit que d'une maniére insignifiante; la productivité du travail ne
sera accrue que modérément; la composition de 1’assortiment du bois d’oeuvre aura
en moyenne la figure suivante: les billes et poteaux résineux 41 p. 100, les fibres
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résineuses 25 p. 100, les billes feuillues 12 p. 100, les fibres feuillues et le bois empilé
12 p. 100 et les autres assortiments 10 p. 100; le niveau de frais et de rendements
augmentera proportionnellement,

Les résultats accusent un caractera stochastique et synoptique. Le degré de
leur probabilité dépendra du fait, si l'objet de la prognose dans la période d’extra-
polation sera influencé par les mémes facteurs et dans la méme ampleur comme on
Ta vu dans la période de référence.

Le développement prévu de certains facteurs n’est pas favorable. En ce cas il
est mécessaire de considérer les résultats mentionnés comme une prognose de ca-
ractére avertisseur et de procéder, lors de l’établissement des plans, aux mesures
efficaces, orientées vers le changement du développement prévu.

production forestiére; prognose du développement; méthode d’extrapolation des séries
chronologiques

Adresa autora:
Ing. Jiti Bartunék, CSec., lesnickad fakulta VSZ, Lesnickd 37, 66266 Brno
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EKONOMICKE HODNOCENI CELOSPOLECENSKYCH FUNKCI LESU

0. Polak

POLAK, O. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Ekonomické hodnoceni celospoleden-
skych funkci lesi. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 29-45.

Ekonomické hodnoceni celospoletenskych funkei lesi za socialismu musi vy-
chéazet z téchto zasad: hodnota muze byt stanovena jen na zakladé Marxovy
teorie pracovni hodnoty; je tfeba v celém rozsahu respektovat existenci dife-
rencidlni renty za socialismu; je tfeba brat v Gvahu skuteénost, Ze likvidaci
lesa se likviduje nejen jeho naturdlni produkce, ale i celospole¢enska funkce
lesa. Uvadéji se metody pouZitelné k ocenéni celospole¢enskych funkei lesu
na zakladé Marxovy teorie pracovni hodnoty: naturalni, duchodové, nikladové
a substituéni-dichodové. Vysledky takového ocenéni mohou slouZit pouze pro
posouzeni priorit v meziodvétvovych vztazich nebo pro potieby rajonizace;
nejde tedy o skuteéné ceny, ale o uéelové ceny. Uroven uéelovych cen je uréo-
vana vlastnostmi jednotlivych funkeci stejné jako pouzitelnost ocenovacich me-
tod. V souvislosti s metodami pouzitelnymi pro hodnoceni funkeci lesti byla for-
mulovana i zdkladni vychodiska Kklasifikace lesu, pouZitelnd pro jejich rajoni-
zaci. Navrhuje se, aby rajonizace lesi byla konana bud na podkladé mikro-
rajonizace zalozené na pozadavecich uZzivatel celospoletenskych funkei lest,
nebo na podkladé pouziti koeficientu, které by vyjadrovaly spolecenské potireby
vodoochranné, pidoochranné, rekreacni a jiné funkce lest.

celospolecenské funkce lesu; ekonomické hodnoceni; zivotni prostredi

Jednim z cild vyzkumu ucasti lestt pfi tvorb& Zivotniho prostiedi
v socialistické spoleCnosti je vytvaret priznivé Zivotni podminky pro
vSestranny a harmonicky rozvoj ¢lovéka. Tento vyzkum v podminkach
socialismu mé tedy jiné cile neZ za kapitalistického vlastnictvi lesd.

Prfedmeétem studie, jeZ je vytahem ze zavéreCné zpravy statniho
vyzkumného ukolu (Polédk 1975), je teoretické objasnéni ekonomic-
kého hodnoceni celospoleCenskych funkci lesti, tedy funkci, které se
zlCastiiuji na zachovdni a zkvalitiiovdni, popf. tvorb& Zivotniho pro-
stfedi. ReSeni této problematiky vyZaduje predevsim upFesnéni speci-
fického obsahu nékterych ekonomickych kategorii v oblasti materidlni
vyroby a sluZeb, které poskytuje lesni hospodéarstvi. Ddle vyZaduje spe-
cificky pristup k ekonomickému hodnoceni téchto sluZeb, tedy hodno-
ceni celospoleCenskych funkci lestt v podminkach socialistické eko-
nomiky.

VYKLAD NEKTERYCH POJMU

V uvodu této studie se pokusime definovat nékteré zakladni pojmy, které jsou
dalezité pro dalSi ¢asti nas$i prace.

Les je z ekonomického hlediska urcovan cilevédomym vloZzenim prace. To
umoznuje, Ze pojmy prales, prirodni les, hospodarsky les — tedy pojmy pouZivané
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v pésténi lest a hospodaiské upraveé lesi — v sobé zahrnuji i ekonomickou stranku
véci. Posuzujeme-li tedy les z ekonomického hlediska, pak je rozhodujici, zda vznikl
nebo byl reprodukovan jako objekt cilevédomého vynakladani prace.

Prales je vysledkem pusobeni piirodnich sil. Z ekonomického hlediska je
jednim z bezhodnotovych prirodnich prvkl geografického prostiedi.

Prirodni les je rovnéz bezhodnotovym prvkem prirodniho geografického
prostiredi, i kdyZ nelze vylouéit, Ze v davné minulosti byla do ného vloZena prace,
ktera je v soucasné dobé ekonomicky nekvantifikovatelna.

Kultivovany les je vysledkem cilevédomého vkladani prace a ergobioti-
zovanych prirodnich procest. Je nositelem hodnoty a predstavuje specificky vyrob-
ni prostredek lesniho hospodéarstvi.

Funkce lesa jsou vysledky biologickych a technickych procest probiha-
jicich v lesnich ekosystémech, jejichz rozsah je vice méné stimulovin vkladem prace.

EKONOMICKE HODNOCENI CELOSPOLECENSKYCH FUNKCI LESU

V podminkéach kapitalistické ekonomiky miiZe byt les, resp. funkce
lesa, pfedmétem prodeje. Za socialismu je prodej nebo koupé& lesa (tedy
jeho sména) nemoZny, rovnéZ smeéna jeho funkci je nemoZna. Lesy
jsou aZ na bezvyznamné vyjimky ve vSelidovém nebo skupinovém vlast-
nictvi a pokud prece jen dochdzi k vlastnickym zméndm, pfiCemZ jed-
nim z partnerii je soukromy vlastnik lesa, pak penéZni ekvivalent neni
cenou v ekonomickém smyslu.

Z téchto rozdilnych socidlné ekonomickych podminek mezi kapi-
talismem a socialismem vyplyva i nutnost odliSsného pfistupu k ekono-
mickému hodnoceni celospoleCenskych funkci lesd.

V pojeti marxistické politické ekonomie charakterizuji lesni vyrobu
a poskytované sluzby tyto atributy:

hlavnim produktem lesni péstebni vyroby (péstebni Cinnosti) je
dfevo na pni, které je vécnym nositelem jinych, sdruZenych produkti;

sdruZené produkty lesni péstebni vyroby maji hmotnou nebo funkéni
povahu;

jestlize jsou zminéné produkty hmotné povahy, jsou bud soulasti
dieva na pni, nebo soucésti celospoleCenskych funkci lesii a jsou kvan-
tifikovatelné;

jestliZe jsou nehmotné povahy, podileji se rovnéZ na Céasti celospo-
leCenskych funkci lesti, jsou vSak zatim primo nekvantifikovatelné;

sdruZeny produkt, kterym je dfevo na pni, je vétSinou prfedmétem
vyrobni spotfeby v dal8i Casti procesu lesni vyroby (t&Zebni Cinnosti),
v menSim méritku byva i pfedmétem prodeje.

Ve smyslu Marxovy teorie pracovni hodnoty jsou tyto sdruZené
produkty integrovany i hodnotové, oddéleni hodnoty dfeva na pni a hod-
noty celospolecenskych funkci lestt je tedy v hospodéafskych lesich
neproveditelné.

Dfevo na pni je uZiteCnou hodnotou jednak jako predmét vyrobni
spotieby, jednak jako vécny nositel celospoleCenskych funkci lesi. Né-
ktefi autofi vychazeli pfi reSeni ekonomického hodnoceni téchto funkci
lesi z teorie mezniho uZitku. Takovy pristup je neslucitelny s Marxovou
teorii pracovni hodnoty. Musime bohuZel konstatovat, Ze takové pokusy
se vyskytly i v nasSi odborné literatufe. Skodlivost tohoto pifistupu by
se mohla kromé jiného projevit i v oblasti odvétvové a podnikové eko-
nomiky lesniho hospodéarstvi.

Pristup k ekonomickému hodnoceni celospoleCenskych funkci lest
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zaloZeny na principech marxistické politické ekonomie vychéazi z téchto
zésad:

hodnota je stanovena na zdkladé Marxovy teorie pracovni hodnoty
a teorie o tspofe pridce na padée;

plné se respektuje existence diferencialni renty za socialismu;

bere se v tivahu skutetnost, Ze vynétim casti lest z lesniho piidniho
fondu se totdlné likviduje nejen naturdlni produkce lesl, ale i celo-
spoleCenské funkce lesli, CimZ se spoleCnost ochuzuje zejména o jejich
acast na tvorb& a ochrané Zivotniho prostfedi;

je tfeba vytvorit soustavu vhodnych ukazateld, ktefi by kvantifiko-
vali celospolecensky vyznam lest.

Z teoretickych vychodisek naznaCenych v pfedchozich odstavcich
této kapitoly vyplyva, Ze hodnotové rozdéleni sdruZeného produktu lesni
péstebni vyroby je nezdiivodnitelné. Spolefenské funkce lesi jsou v&cné
i funk¢né spojeny s dfevem na pni. Hodnoceni téchto funkci je proto
mozZné pouze v pFipadé:

zintenzivnéni funkci lesti v celospoleCenském zdjmu (napi. zinten-
zivnéni produkce dfeva v plantdZich lignikultur);

zalesnéni nelesnich pld, a tim zvySeni lesnatosti Uzemi;

¢innosti zamérené k odstranéni nebo zmirnéni Skod v lesnich po-
rostech. .

®
OCENOVANI CELOSPOLECENSKYCH FUNKCI LESU

P¥i pokusu o vypracovani konkrétniho nédvrhu oceiiovacich postupl
celospoleCenskych funkci lesti jsme vychédzeli zejména z principu né-
kladové metody (A. Kerner 1973). OrientaCni Setfeni o nékladech
vynakladanych v ramci lesni péstebni vyroby mimo produkci dfeva
jsme vykonali na Skolnim lesnim podniku VSZ Brno ve Kitindch, na
Lesnim zdvod& Opocno, na Lesnim zdvodé Rajec nad Svitavou a na
Lesnim zavodé Kurim. Sledovali jsme zejména vicenédklady spojené se
zintenzivnénim celospoleCenskych funkci lesli; s prevenci a odstraiio-
vanim $kod, plsobenych nédvstévniky, organizacemi a provozem mysli-
vosti; se zajiStovanim péstebnich praci v lesich, které nejsou urceny
k produkci prodejného dreva; s pouZitim technologii v zdjmu plnéni
celospolecenskych funkci lest, pfi nichZ je produktivita Zivé prace nizZsi
nez v pripadé, Ze by nemusel byt bran ohled na uroveil plnéni téchto
funkci; s opatrenimi, které jsou dlisledkem c¢innosti cizich organizaci
uvnitl lesa (zejména na tuseku komunikaci); s obhospodafovanim de-
vastovanych ptd, bfehovych porostii a s vykondvanim praci, které jsou
naplni lesotechnickych melioraci a hrazeni bystfin.

Z Setfeni vyplynulo, Ze obsah vykonu ,prace celospoleCenského
vyznamu“ je tfeba roz$ifit o prace navic, zaméfené na zintenzivnéni
celospolecenskych funkci lest.

Bylo by téZ tfeba souCasnou osnovu vykonii rozs§ifit o vykon ,roz-
voj celospoletenskych funkci lestt“, ktery by obsahoval préce, konané
v zajmu jinych organizaci. Navrh na takové rozSifeni obsahuje tabulka I.
Poznamendvame, Ze navrhované roz$ifeni neni Gplné, nybrZ je zamé-
feno pouze na nejvice poZadované funkce lesa (tzn. poZadované celo-
spoleCensky), nikoli tedy na funkce .vyuZivané jen ¢asti spolecnosti
(napf. myslivost).
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1867 — JALDINSIT

1. Navrh na doplnéni vykonti praci celospoleéenského vyznamu. — A proposal to complement a list of labors of societal im-
portance
Nizev vykonu Mérna jednotka Technické udaje Podvykony
1. Projeké¢ni prace 1000 K¢s hodnoty pro- Patti sem hodnota stavebnich projekti, vypracovanych pro 1. projekéni préce pro hrazeni

na objekty celo-

jekta, které byly vypraco-

uely hrazeni bystfin, LTM, pro f#éni dalsich vodohospo-

bystfin a LTM

vodohospodaiského udinku lest (tato opatieni musi byt
technologicky specifikovana a v jednotlivych ptipadech
komisionélné schvilena). Patfi sem rovnéZ price v rezerva-
cich a pfipadné mimofadné price k zaji$téni funkci lest

v lesich, uvedenych pod § 30 les. zdkona z r. 1960**). Veskeré
prace v tomto vykonu musi byt provadény na podkladé
projekti a u podvykonu 2 a 3 je nutné protokoldrni pievzeti
praci od uzivatele (Vodohospodaiska sprava, Stfedisko
pamatkové péce)

spoleenského vany vlastnimi pracovniky,| déaiskych funkci, pro zatizeni rekreaéniho charakteru, 2. projekéni prace pro plnéni
vyznamu¥*) se podle cenikil prizkum. | rekonstrukce pamatkovych objekti dals$ich vodohospodafskych
a projekt. praci ohodnocu- funkci lest
je v objemu vykonu 3. projekéni prace rekreaénich
1000 Pc objekta
4. projekéni préace na rekonstruk-
ce pamétkovych objekti na
lesnim fondu
2. Ochranni sluzba | 1000 K¢s pfimych nékla- | Zajisténi zvy$eného dozoru v rekreacnich oblastech v dobé 1. ochrann4 sluzba v rekreaénich
di se ohodnocuje v obje- | nejvy3si navitévnosti. Protipozirni hlidky v lese ve dnech oblastech
mu vykont 1000 Pc pracovniho klidu v obdobi mimofadného ohroZeni poZary. 2. ochrannd sluzba protipoZarni
(resp. 1400 Pc) Zhotoveni a umistovani vystraznych tabuli, zibran na lesnich | 3. ostatni prace v ochranné sluzbé
cestach, zahdjeni kultur, udrzba objektt (z bezpecnostnich
davodu), které nelze demolovat z kulturné historickych
davodu a nejsou v péci SPP. Nalezi sem veskeré vyse
uvedené préace, pokud nejsou provadény THP v ramci jejich
pracovni naplné
3. Rozvoj ostatnich | 1000 K& pfimych ndkla- | Veskeré prace, souvisejici s rozvojem rekreace (zfizovani 1. rozvoj rekreacnich zafizeni
funkci lesa*) du se ohodnocuje v obje- | audrzba laviéek, sedétek, vyhlidkovych mist, nauénych stezek, a jejich udrzba
mu vykonu 1400 Pc rekreaénich chodnikii, studanek, estetickych palouk, zdkouti | 2. zvy$eni vodohospodaiskych
(resp. 1700 Pc) a lesnich stromofadi, tabofist, parkovist, ukazatela cest, ucinku lest
vodnich nadrZi, nddob na odpadky ap. a vyklizeni klestu 3. zajisténi funkce rezervaci na
a profezédvkového materidlu za uéelem zlepseni rekreaénich lesnich puidach
prostiedi). Déle sem patii lesnicka opatfeni pro zvyseni 4, zajistovani funkeci lest, uvede-

nych pod § 30 lesniho zdkona
z r. 1960**)

4. Opatfeni vyvola-
na imisemi a ne-
pfiznivou ¢in-
nosti jinych
podniki

1000 K¢&s pfimych nékla-
da se ohodnocuje v obje-
mu vykonu 1400 Pc
(resp. 1700 Pc)

Nutné mimofadné prace v lesnich porostech, poskozovanych
imisemi a jinou $kodlivou ¢innosti cizich podniki
a organizaci

Poznamka: *)vykony 1 a 3 nelze sméSovat, vykon 1 se tykd pouze projekce, vykon 3 se tykd realizace projekta

*%) resp. § 1 vyhlagky &. 13/1978 Sb.




V dalSim textu této kapitoly se pokusime o stru¢ny popis metod,
pouZitelnych k ocenéni celospoleCenskych funkci lesti na zakladé teorie
pracovni hodnoty. Jsme si védomi toho, Ze pouZité ceny maji tucelovy
charakter, jde tedy o zvlaStni druh ceny. Vysledky takového ocenéni
mohou slouZit pouze v meziodvétvovych vztazich k posouzeni priorit,
resp. pro potfeby rajonizace lesl. PouZit4 uCelovd cena je v tomto
smyslu kalkula¢né& urCenou srovnévaci hodnotou vyjadiujici spoleCensky
nutné vynaloZenou prdci na srovnatelné vyrobky. Charakterizuji tedy
substitut, ktery v obdobné nebo jiné vyrobni ¢innosti reprezentuje ekvi-
valent spoleCensky vynaloZené prdce na vykon nebo vyrobek, porovna-
telny s drovni plnéni nékteré konkrétni z celospoleCenskych funkci lest.

Neékteré z celospoleCenskych funkci lesi nelze zminénou icelo-
vou cenou zatim vyjadrit, i kdyZ je primdrnim nositelem vSech téchto
funkci lesa dfevo na pni. Celospolecenské funkce lesii jsou jednak
hmotné povahy, jednak nehmotné povahy. V disledku toho jsou prvni
z téchto funkci meéfitelné v technickych jednotkéch, jejich hodnotové
vyjadreni je jednoduSsi zaleZitosti. Naproti tomu druhd skupina t&chto
funkci méritelnd neni, ponévadZ uroveil jejich zuZitkovani zavisi pie-
vazné na emocialni vnimavosti nebo na jinak subjektivni schopnosti
individua. Vychodiskem pro volbu pouZitelnych metod k ekonomickému
hodnoceni je rozliSeni jednotlivych druhii celospolecenskych funkci lest
podle téchto imanentnich kvalitativnich a kvantitativnich vlastnosti:

1. Z kvalitativniho hlediska mutZeme rozliSovat imanentni vlastnosti
celospoleCenskych vlastnosti lest podle toho, jak plsobi na vytvareni
lesniho prostiedi, a to: v bezprostfednim okoli difeva na pni, z hlediska
vyrobniho a spolefenského (napf. vliv na technologie lesni vyroby, na
jiné vyrobni odvétvi, pozitivni ptisobeni na ¢lovéka).

V porostech lesnich dfevin vznikaji jako vysledek ergobiotickych
procesi kromé dreva rtzné materidlni produkty (lesni plodiny, 1éCivé
byliny, Gprava vody a ovzdu$i apod.). Pisobenim péstebnich a v mensi
mife i technickych opatfeni lze sloZeni této materidlni produkce do
urCité miry ménit a velikost produkce jednotlivych jejich ¢asti do urcité
miry zintenzivnit. Jakdkoliv tprava skladby materidlni produkce se pro-
mitd i do skladby celospoleCenskych funkci lesti. Vzdjemny vztah mate-
ridlni produkce lesni vyroby a sluZeb, poskytovanych spoletnosti ve for-
meé celospolecenskych funkci lesti, dokazuje neoddélitelnost obou téchto
skupin uZitkll. To také dokazuje, Ze reprodukce dfeva na pni implicitné
zahrnuje reprodukci, popf. i zintenzivnéni celospoleCenskych funkci
lesti.

2. Z kvantitativniho hlediska mtZeme celospolecenské funkce lesii
charakterizovat: — technicky (veli¢inami extenzitnimi a intenzitnimi),
— ekonomicky (pomoci hodnotovych ukazatelii), — relativné ekonomicky
(u téch vlastnosti celospolecenskych funkci lesdi, které maji jen
relativné ekonomickou povahu nebo viibec nemohou byt pred-
meétem ekonomického hodnoceni).

Z uvedeného vyplyvd, Ze imanentni vlastnosti celospoleCenskych
funkci lest urCuji ekonomické hodnoceni, resp. uroveii ucCelovych cen
téchto funkci z rGiznych pohledi. PouZitelnost oceliovacich metod tedy
zavisi na zminénych imanentnich vlastnostech celospoleCenskych funkci
lestt i na formé jejich variantniho vyuZivdni a tedy i variantniho hod-
noceni.
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Jak uZ bylo dfive uvedeno, nelze poznéavaci vjemy a citové pro-
Zitky navstévnikid lesa ekonomicky hodnotit na zdkladé Marxovy teorie
pracovni hodnoty.

ObtiZné ekonomicky hodnotitelnd je i produkce lesnich plodi a 1é-
¢ivych bylin — pokud se jejich sbér nekond v reZii lesniho hospodér-
stvi — protoZe rozsah sbéru neni totoZny s rozsahem produkce. RovnéZ
nédklady spojené se sbérem nelze dost dobfe porovnédvat s jeho vysled-
nym efektem. Vysledky soukromého sbéru se realizuji pfevazné v do-
macnostech a stdle méné v tercidlni sfére.

Zvlastni postaveni zaujima v materidlnich uZitcich z lesa myslivost.
Zvlastnost této Cinnosti ma nékolik pricin. Chov zvére miZe byt v lese
provadén jednak v reZii lesniho hospodéarstvi, jednak formou pronajmu
lidovym mysliveckym spoleCnostem. Z hlediska podnikové ekonomiky je
myslivost pro lesni hospodé&fstvi zpravidla pasivni poloZkou. Z nérodo-
hospodafrského hlediska miZe snad byt aktivni poloZkou jen za urCitych
okolnosti (napf. jeji vyuZiti ve statni reprezentaci, cizineckém ruchu
apod.).

Materidlnim produktem lesa je i voda, vyprodukovana nebo ziskana
jako vysledek zintenzivnéni vodohospoddFské funkce lesi. RovnéZ spe-
cifické vlastnosti lesni ptidy jsou v $ir§im slova smyslu materidlnim pro-
duktem lesa.

Teprve podle vy3e uvedenych hledisek 1ze Clenit metody pouZitelné
k ekonomickému hodnoceni celospoleCenskych funkci lesti na zdkladni
skupiny, tj. na metody naturdlni, odhadové, komparativné substitucni

a vyvojové.

METODY NATURALNI{

PTi pouZiti téchto metod jsou celospoleCenské funkce lesti vyjadreny
extenzitnimi nebo intenzitnimi veli¢inami. Jsou -li k dispozici i ndkladové
poloZky, pak lze objemové jednotky prevést na intenzitni ekonomické
ukazatele (napf. ndklady na 1 ha, ndklady na 1 m?®). Vysledkem pouZiti
téchto metod pro méfeni celospoleCenskych funkci lesti je tedy jejich
naturalné ekonomické hodnoceni — v absolutnich veli€indch objemovych
(extenzitni), v relativnich veliCindch objemovych (intenzitni), v ekono-
mickych ukazatelich intenzitnich, resp. extenzitnich.

Posledni z uvedenych pripadi je kombinaci metody naturédlni s me-
todou komparativné substitucni.

METODY ODHADOVE

Tyto metody jsou v podminkéach socialistického lesniho hospodafstvi
pouZitelné pro stanoveni uCelovych cen celospoleCenskych funkci lesa
pouze za téchto predpokladi: nelze-li pro nedostatek exaktnich vycho-
zich parametrii pouZit pfesnéjSich metod; vychazeji-li z irovné soucasnych
poznatkd a nevybocluji-li odhady jednotlivych parametrii z rdmce objek-
tivni reality prokazané empiricky; jsou-li zfeteln& diferencovany hospo-
darsko-spoleCenské principy, zejména ve vztahu k vyrobnim prostfedkim
a zplsoblim rozdélovani a prerozdélovani vysledki vyroby; nelze-li sta-
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noveni Gcelovych cen odloZit do té doby, neZ se zdokonali zpilisob zjisto-
vani zakladnich vstupnich parametri.

Pokusy oceriovat celospoleCenské funkce lest podle lokalniho so-
cidlnitho a kulturné historického vyznamu — jak to napf. ¢ini nékteré
méstské ndrodni vybory za tim 1Celem, aby zachréanily meéstskou stromo-
vou zelel — nelze aplikovat na ocenéni celospolecCenskych funkci lest
pomoci tcelovych cen. Ceny pouZité zminénymi orgdny nemaji objektiv-
ni ekonomickou povahu, nybrZ maji sankéni charakter a jsou néstrojem
preventivniho administrativniho opatfeni. Z plateb za pokéacené stromy
je pak hrazena nova vysadba.

METODY KOMPARATIVNE SUBSTITUCNI

Ekonomickym zdkladem t&chto metod je préce, kterd vystupuje v po-
dobé Zivé nebo zprfedmétné€lé prace obsaZené v porovnatelnych vyrob-
cich. Podle toho, zda povaZujeme za substitut (reprezentanta) jen préaci
Zivou a zpredmétnélou vyjaddfenou bud .vlastnimi néklady, nebo cenami,
miiZeme pro urceni ucCelovych cen celospoleCenskych funkci lesti ¢lenit
tyto metody na metody nédkladové a metodu dichodovou.

Metody nédkladové

Substituce nékladd, které vznikaji ve vyrobnim procesu, se miZe
uskute¢nit bud porovndnim v rdmci lesniho hospodéfrstvi, nebo porov-
nanim s nédklady vynaloZenymi v podnicich jinych vyrobnich odvétvi na
stejny nebo porovnatelny produkt. Pfiklady konkrétni substituce préace
vynaloZené napf. na 1 ha zalesnéni mohou byt trojiho druhu:

a) V ramci péstebni Cinnosti lesni vyroby. Mohou zde nastat dva
pfipady. V prvnim pfipadé se v rdamci obnovy lesa reprodukuje porost,
tedy dievo na pni a celospoleCenské funkce lesti. V druhém pfipadé do-
chazi k zalesnéni na mimofddné nepfiznivych stanoviStich s cilem za-
jistit ochranu ptidy a zadrZet vodni srdZky (funkce ptdoochrannéd fp
a hydricka fh).

b) Mimo rédmec lesniho hospodarstvi. V rdmci rekultivaci se zakla-
dad les na devastovanych nelesnich pidach. V prvni etap& zpravidla
pfipravnymi dfevinami (s niZ$i drovni plnéni celospoledenskych funkci
lesti), ve druhé etap€ pak cilovymi dfevinami s vy$$i drovni plnéni ce-
lospoleCenskych funkci lesii (celospolecenské funkce lesti v existenénim
optimu ef).

c) V ramci zintenzivnéni nékteré z celospoleCenskych funkci lest.
Pfikladem miZe byt zintenzivnéni rekreacni funkce lesli, tedy uprava
vynosového lesa na les rekreacni. Takové zintenzivnéni je zpravidla
spojeno s péstebnimi a technickymi opatfenimi, které vedou ke sniZeni
produkce dfeva a ke zvySeni nékladi.

Pokusme se nyni o kvantifikaci vySe uvedenych pripadd. Néaklady
spojené se zalesnénim 1 ha v uvedenych tfech pripadech miiZeme po-
vazovat za nékladovou cenu obnovy lesa nebo zalesnéni. V prvnim pii-
padé oznaCme tuto cenu pismenem C, ve druhém pFipadé ji oznacme
vyrazemCj,,. Ve tfetim pripadé (viz sub b) ozna¢me tuto naklado-
vou cenu vyrazem C,;.
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Radové srovnatelnou, diferencovanou cenu dC pak zjistime v t&chto
variantach:

Z pfipadu 1. a 2.: dC1 = Cfp+;h —C (1)
z p¥ipadu 1. a 3.: dC, = C,, —C (2)

Uvedenymi komparativné substitu¢nimi ndkladovymi metodami mi-
Zeme tedy urcCovat v danych podminkach globalné konkrétni ceny celo-
spoleCenskych funkci lesti oddélené od ceny dieva na pni.

Néakladovou cenu dieva na pni lesa vynosového budeme oznacovat
C, a ndkladovou cenu téhoZ lesa upraveného na les rekreaCni budeme
oznacCovat C,. Diferencovanou ndakladovou cenu rekreacni funkce dCj,
pak zjistime takto:

dc;, = C,—C.,. (3)

Vysledky aplikace rovnic (1), (2), (3), pomoci nichZ lze srovnavat
ndklady na zalesnéni, uréuji cenu, kterd mé ucelovy charakter a predsta-
vuje diferencovanou nédkladovou cenu, kterd by méla byt zakladnou pro
dotaci z mimopodnikovych prostfedki.

Metoda dichodova

Uspora prace, kterou tato metoda kvantifikuje, vyplyva jednak
z urodnosti pidy, jednak ze vzdalenosti findlni produkce od spotfebitele
neboli z polohy pozemki{i. Metodu lze pouZit vyhradné k urCovani ne-
realizovanych ucelovych cen a tcelovych diichodl pfi rozhodovani o po-
uziti ptidniho fondu.

Jde tedy o to, jak v podminkdch socialismu objektivn& pristupovat
k aktu rozhodovani pfi alokaci jiné vyroby na lesni ptadé.

Metodickym vychodiskem diichodové metody je diferencidlni renta
I a II. Zakladnim postulatem této metody je Marxova teze, Ze substi-
tutem diferencialni renty z trodnosti pidy miiZe byt jen Gspora vyrobni
prace na ptdé a substitutem diferencialni renty z polohy miZe byt jen
aspora dopravni prace. Z této teze vyplyvd moZzZnost, jak nalézt nerov-
nost mezi cenou preddavané lesni plidy a alokacCni cenou plidy pro za-
stavbu.

Pfevodem pidy zicastnéné aktivné ve vyrob& biotechnickych od-
vétvi na pldu zicCastnénou v jiné vyrobé se pasivné pieméiiuje povaha
diferencialni renty. JestliZe se trodnost pldy zmrtvi, pak diferencialni
renta stavebnich pozemkl zahrnuje pouze diferencidlni rentu z polohy.
Z tohoto divodu se diferencidlni renta stavebni dRg nerovna diferencialni
renté lesni pidy dR;, kterd v sobé zahrnuje jak diferencidlni rentu z trod-
nosti, tak i z plochy.

Z téhoZ divodu se aktem alokace méni prfeddvaci cena lesni pidy
na alokacni cenu stavebnich pozemkii, kterd je niZ$i neZ bonitni cena
lesnich (nebo zemé&délskych) pozemki.

Plati tedy

dR; + dRs,

z toho pak vyplyvda nerovnost diferencidlnich bonitnich cen pozemki
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DBC, + ACs,

kde dBC; — diferencovana bonitni cena lesniho pozemku,
ACs — alokacni cena stavebniho pozemku.

Z téchto predpokladi vyplyvd moZnost, jak nalézt nerovnost mezi
cenou prfedavané lesni (zemédélské) pldy a alokacni cenou ptidy pfie-
vadéné na stavebni pozemek. Takto stanovené ceny jsou cenami nereali-
zovatelnymi, avSak miZeme pomoci nich dospét k stimulujicimu ekono-
mickému néastroji, ktery ddva moZnost porovnavat pudy predavané a pre-
jimané v pribéhu aloka¢niho aktu. Z uvedeného rozboru vyplyva, Ze
jsou v alokacnim pojeti zvyhodnény ptdy s vy$8i tdrovni diferencialni
renty a bonitni ceny lesnich (zemédélskych) pozemkii v porovnéni s ce-
nou pudy zastavéné. Popsand metoda ma statickou povahu.

DalSi moZnost vyuZiti diichodové metody nastdva zavedenim dyna-
mickych Ciniteld, tzn. rentového pocCtu a Cinitele Casu T.

V kalkulaci diferencidlniho diichodu v Case T (dDT) respektujeme
jiZ popsané vztahy uvedené ve vzorcich (4) a (5). Nyni se pokusme
kromé toho zahrnout do kalkulace dlichodu i pouZiti rentového poctu.
PouZijeme pri tom trokovou miru uréenou pro primysl.

Pro ccenéni produkce na konkrétnich lesnich pozemcich by bylo
vhodné pouZit tyto ukazatele: souCasnou stdlou cenu (normativni cenu)
prisludné produkce z urodnosti (bonity) pfeddvané plidy, vlastni nékla-
dy vyroby na realizovatelnou produkci, relativné trvalou uSlou produkci
na lesni ptidé, popf. usly zisk. To vSe globalné vyjadreno ve stdlych
soutasnych cendch v Case T. OznaCme takto vykalkulovany diichod jako
globalni diferencidlni lesni diichod dGD";.

JestliZe od nultého roku alokace bude na prevzaté pidé zapocata
vystavba primyslového podniku, ktery v Case T zacne vyrdbé&t projekto-
vany objem své produkce, pak do globalniho diichodu tohoto pramyslo-
vého podniku lze zakalkulovat dRg a misto realizovatelné produkce pro-
dukci projektovanou v Case T.

Vyjadreni ostatnich vyrobné ekonomickych ukazateli by tedy bylo
nahrazeno vyjadfenim projektovanych ekonomickych ukazatelii ocCeka-
vaného diferencovaného globalniho dichodu konkrétniho prémyslového
podniku neboli aloka¢nim ditichodem AGD”s. Porovnanim obou diferen-
covanych diichodi dospé&jeme ke vztahu

dGD", = AGD"s.

Obdobné vyjadreni plati také o globalnich dchodech mezi zemé-
délstvim a primyslem.

Pf1 srovnéni globdlnich dichodi mezi zemédélstvim a lesnim hospo-
darstvim je treba urodnost preddavaného pozemku nahradit drodnosti
prejimaného pozemku. Takovou kalkulaci dospéjeme k dalSimu makro-
ekonomickému ukazateli, ktery zdlvodiiuje vys5i zajem spoleCnosti
o ochranu urodné lesni (nebo zemédélské) plidy proti nadmérnym poZa-
davkiim na jeji zastavbu.

Popsany makroekonomicky ukazatel se jiZ vice pribliZuje celospo-
leCenskym potfebdm a zdjmm, vedoucim k ochrané drodného phdniho
fondu, i kdyZ je zcela nevyjadiuje. V aktu alokace je tfeba prihlédnout
k faktu nezadrZitelného ubyvani ptidniho fondu, a proto je tfeba hledat
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dalsi ukazatele, které by mohly nadmérné poZadavky na zdstavbu pidy
omezit. Substitu¢ni metoda diichodovd umoZiiuje zavést dalsi ukazatele,
podle nichZ lze FeSit kritickou situaci kterékoliv lokality. Podstatu ce-
lospoledenské hodnoty pro nékolik nejbliZ8§ich desetileti v takovém pfi-
padé predstavuje vyZiva naroda V, snesnelné (existencCni) Zivotni prostre-
di E, zastavba X.

Tuto podstatu spoleCenské hodnoty lze vyjadrit komplexnim ukaza-
telem, ktery 1ze odvodit z ndsobného koeficientu k vyZivy, snesitelného
Zivotniho prostifedi a koneCné i z nékterych celospolecenskych zajmui
na vystavbé pro primysl apod. -

DileZité v tomto pfipadé je, Ze podstatu snesitelného Zivotniho
prostfedi vyjadiuji pfevaZné celospolecenské funkce lesti, jakoZto po-
zitivnd nejucinnéji plsobici Cinitel Zivotniho prostfedi. Vaha celospo-
leCenskych funkci lesti je tim vétSi, ¢im je lesni pida méné& trodnd. Na-
hradime-li diferencovany globalni dichod ze vzorce (6) vyrazem U pro -
jednotlivé druhy vyuZiti pidy, miZeme pro akt alokace vyvodit tyto
vztahy:

Uy . ky = AUg.ky (7)

UL.kg 2 AUg. ky

a také

U,.ky = AU;.ky, (9)
kde Uz — diferencialni globalni duchod zemédélské pudy,

UL — diferencialni globalni dichod lesni pudy,

AUs — diferencialni globalni duchod alokovaného stavebniho pozemku,

AUz — diferencialni globalni duchod alokované zemeédeélské pudy,

ky — néasobny koeficient vyzivy,

kg — nasobny koeficient snesitelného zZivotniho prostiedi,

kx — nasobny koeficient celospolecenského zajmu na zastavbé.

.....

spoleéensky vyznam:

1. irodného zemeédélského plidniho fondu v souvislosti s nezbytnym
zajiSténim vyZivy,

2. lesl s jejich celospoleCenskymi funkcemi v souvislosti s ochranou
Zivotniho prostiedi.

Témito zplisoby pouZiti dichodové metody lze v tplnosti zdivodnit
konetny celospoleCensky efekt pozemki, obhospodafovanych zemédélsky
nebo lesnicky ve srovnéani s efektem téchZe pozemki, vyuZivanych pro
zéstavbu.

Z roc¢nich efekti propoctenych v KEs na ha pozemki prfeddvanych
a prejimanych vyplyne priorita té strany, kterd se snaZi pouZivat drod-
nych pozemki dosavadnim zplisobem a znevyhodnénim alokacni ceny
pozemkii k zdstavbé nuti druhou stranu, aby poZadovala jen takovou vy-
meéru pozemkil, kterou nezbytné potfebuje.

RAJONIZACE LESU

I kdyZz vyznam rajonizace lesl je pro relativnost poZadavki na slo-
Zeni produkce lesni vyroby Casové omezeny, pokusime se v souvislosti
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s obsahem predchézejicich kapitol formulovat zdkladni vychodiska kla-
sifikace lesti, kterd by byla pouZitelnd pro jejich rajonizaci.

PFistup k rajonizaci lestt v CSSR podle celospolecenskych funkci lest
musi vychazet ze zédsady, Ze tyto funkce jsou imanentni jen lestm. Jsou
v nich tedy trvale obsaZeny, resp. jsou projevem jejich materidlni pod-
staty.

Podklady pro rajonizaci lesti miiZze poskytnout bud postupné prova-
déna ucCelnd mikrorajonizace béhem decennia lesniho hospodéafského
planu, nebo rajonizace, pro kterou jsou vypracovany koeficienty, které
charakterizuji pritaZlivost komponentl lesa jako pfirodniho objektu, tedy
bez oceriovdni névstévniho dne, jak navrhovali néktefi autofi. Kromé
toho miiZe byt rajonizace lest zaloZena na pouZiti koeficientl vyjadfu-
jicich spolecenské potifeby na funkce lesii z hlediska pfidoochranného,
vodoochranného apod.

Cil rajonizace lest zaleZi zejména v tom, Ze jeji vysledky poskytnou
podklady pro vypracovani: projektd pro zintenzivnéni celospolecenskych
funkci lesti a pro operativni pldnovani lesni vyroby; podkladi pro stred-
nédobé a dlouhodobé planovani rozvoje lesniho hospodéafstvi; celostatni
rajonizace lestt CSSR, soucasn& se zohlednénim pfirodnich a mistné vy-
robnich podminek.

Praktické provadéni zminéné mikrorajonizace by vyZadovalo za-
bezpecit:

1. Vypracovani partnerské projektové dokumentace na poZadavky
uZivatele, jejichZz predmétem je zintenzivnéni nékteré z celospoleCen-
skych funkci lesa (vodohospodéfské, rekrea¢ni apod.) nebo na vyneéti
lesni plidy z lesniho fondu. SoucCéasti projevu by byl vypocet ekonomic-
kych dopadli na podnikovou ekonomiku.

2. Projektovd dokumentace uZivatele celospolecenskych funkci lesi
ucCelové upravujici hospodafeni v lese by méla byt vypracovdna objektiv-
nim organem.

3. Partnerskd projektova dokumentace zintenzivnéni celospoleCen-
skych funkci lesi by meéla byt vypracovana vzdy, kdyZ se v tucCelové
upraveném vynosovém lese sniZi doCasné nebo trvale produkce difeva
o vic neZ o normativné stanovené procento. Pro stanoveni takového pro-
centa ma naSe hospodarskd uprava lesll jiZ dostatek objektivnich pod-
kladd.

4. Vzniklé ztraty v podnikové sféfe Fizeni lesniho hospodarstvi z ti-
tulu projektovani a realizace opatfeni zamérenych na zimtenzivnéni ce-
lospolecenskych funkci lesti by mély byt dotovdny z celospolecCenskych
prostfedkil.

5. NeZ by byly propracovdny parametry zainteresované strany na
ucCelovou tdpravu vynosovych lest, bylo by moZno pouZit ke stanoveni
nahrady organizacim lesniho hospodarstvi vzorce:

dBC:CV.kE—CF.kE,

kde dBC — diference ceny naturalni produkce v Ké&s na ha (sazba k thradé),
Cy — cena naturalni produkce vynosového lesa,
CF — cena naturdalni produkce ucelové upraveného lesa,
ke — komplexni nasobny bonitni koeficient.

Pro pripad trvalého nebo doCasného vynéti porostl k jinym tcCelim
by méla byt uhrazena podniku nebo odvedena do fondu na zintenzivnéni
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1861 — JALDINSHTT

[I. Navrh zasad élenéni lest CSR podle zpusobl vyuZivani. — A proposal of principles of forest regionalization in the CSR

according to modes of exploitation
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Pokracovani tab. I1

2.221 Lesy vyhrazené k zvla§tnimu hospodafeni (LVZH)

(LPJP)

2.22122

(OfAL/HZAT)
1A124p0 yoLurl
IWUdZ]JeZ NPUO]
Yorusa NIznka
Al — HZA'T

2.22121)

2.22121

(AdL/HZAT)
(twrad

-e[eyxa) warsAwnid
sueaozoysod 3[
-BAI1 AS3] — HZAT

2.2211 — lesy instituciondlni (LI)

2.22119

(4dT/HZATD
0BAIIZII B AY

-Ied rupogu rusay
ueuzn — HZA'T

2.22118

(IdZ/HZAT
nug[rABIIUL

'3[ A A1s010d

*S9] IUpPBIYRZ U
“BAOPIAS — HZAT

2.22117

(azl/azA1
azl
£s3] — HZAT

’ 2.22116

2.22115

(ASZT/HZAT)
nweuzia

OYIIels OYIuISe[AZ
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(dSAZ/HZAT)
peRwode ‘wnid e

S1PIS T[0Y0 A Ased
UAZ — HZAT

2.22114

(ZT/HZAT
TUdZ[TRZ "UIZE|
T[0Y0 A ® PYsyuazp]
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(GON/HZAT)
dormuezeq B £10qo

ueuzn — HZA'T

2.22111 ’ 222112 | 222113

(ST/HZAT

[0Y8

*sa] A1s010d s3]
yzfa 1dird) HZA'T

(QTAIHZAT)
oANOIUSI[ nALIST
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funkci lesii celd thrada, kterd se rovna souCinu (Cy.kz) v KCs na ha.
Vytvofenim fondu na zintenzivnéni funkci lesti by mél byt stimulovan
zdjem organizaci i pracovnikli lesniho hospodéi'stvi na vytvareni pod-
minek pro rozvoj funkci lest.
Néavrh zasad c¢lenéni lesit CSSR podle zplisobli vyuZivani pro potie-
by rajonizace lesti obsahuje tabulka II.

ZAVER

Nemateridlni funkce lesti a lesniho hospodafstvi obvykle oznaCované
jako celospolecenské funkce lesii se projevuji jako sdruZené ucinky pii
vyrobé dfeva na pni. Jejich existence je podminéna a neoddé&litelné spo-
jena s tvorbou dreva na pni. Z toho vyplyva, Ze: hodnota celospolecCen-
skych funkci lesti neni oddélitelnd od hodnoty dfeva na pni; hodnotu
celospolecenskych funkci lest 1ze urcit jen tehdy, jestliZze jde o lesy, ve
kterych produkce dfeva neni cilem, ale jen prostfedkem k zabezpecCeni
té&chto funkci (napf. lesni ochranné péasy); tyto funkce jsou nepfemisti-
telné, nezameénitelné a tvorba hodnoty a uZite€né hodnoty neprobiha sou-
b&Zné.

Z uvedeného vyplyva, Ze celospoleCenské funkce lesti nemohou byt
pfedmétem zmény, nemohou byt proto ani predmétem ocetiovdni ve
smyslu marxistické teorie hodnoty. Autofi nékterych jinych koncepci
hodnoceni celospolefenskych funkci lesti nahrazuji vyrobni charakter
reprodukce téchto funkci ,poslanim® nebo ,atraktivnosti“. Takové pojeti
je v rozporu s principy marxistické politické ekonomie.

Problematiku ekonomického ocefiovadni celospolecCenskych funkci
lesi nelze resit izolované jen v rdmci lesniho hospodéafstvi, nybrz jen
v souvislosti se zvyS$ujicim se ubyvadnim existujictho ptidniho fondu. Je
tfeba vytvorit soustavu ukazateldi, stimulujicich racionélni rozhodovani
pri alokaci staveb na trodnych pozemcich. V pripadé lesnich pid nejde
jen o sniZeni materidlni produkce lesniho hospodarstvi, nybrZ i o trva-
lou likvidaci celospoletenskych funkci lesi.

PFi péci o lesni fond méa své opravnéni rajonizace lest. Jeji praktické
uskute€iiovdni by bylo tcelné zajiStovat v ramci obnovy lesnich hospo-
darskych plant. Pro Casti lesa, které plni prevazné jiné funkce neZ ma-
teridlni produkci, bude vhodné vypracovat projekty, v nichZ by byla
vyCislena uhrada, kterd ndleZi podnikové sféfe fizeni lesniho hospo-
darstvi za ekonomické ztraty vznikajici z titulu plnéni celospolecenskych

funkci lest.
Doslo dne 7. 1. 1980
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[IOJIAK, O. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). DxonoMmueckas OIeHKA OGNECTBEHHEIX (GyHKIEE
necoB. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 29-45.

OKOHOMHUYECKAs OLeHKAa OOIJeCTBEeHHHIX (QYHKIMII JIECOB IPH COLMANIM3Me JOJDKHA HMCXONHUTH
M3 ClelyoOIjuX NPHHIUNOB: CTOMMOCTE MOKHO ONpelNelIATh TOJABKO Ha OCHOBe Teopum Mapkca
0 pafoueil CTOMMOCTH; B NOJHOM OO0BEMe Hy)KHO Y4HTHIBATL CyNleCTBOBaHHe IHPPepeHIIHANILHOMK
PeHTHl IpPH COIMaJH3Me; cjelyeT NPHHUMATL BO BHHMaHHe (aKT, 4YTO ¢ JIMKBHIAlHeH Jeca
JHUKBUIMPYIOTCA He TOJBKO €ro HaTypaJbHas NPONYKIMA, HO M obmjecTBeHHble QyHKIUM JecoB.

IIpuBonsATCs METONEI, NPHMEHHMble IUIA ONEHKH OOIIeCTBEHHBIX (PYHKIIHMIl JIeCOB Ha OCHOBe
MapKCOBCKO# TeopuH paboueil CTOMMOCTH: HATypalbHOM, NOXONHOM, PAacXONHOH M CyGCTHTYIIHOHHO-
-IOXONHOM. Pe3ynpTaThl Takoil OLEHKHM MOTYT CIYXHUTb TOJBKO IJIA OLEHKH TNPHODUTETOB B Me-
JKOTpAacieBEIX OTHOMEHMAX MM IUIA HyXI paiioHMposaHus. ClenoBaTeJbHO INeNO KacaeTca He
daxTHUeCKHX, a IleNeBbIX LeH. YPOBeHb IeJeBEIX IleH ONpenesserci CBOMCTBAMH OTHENBHBIX
GyHKIHMI, TaKKe KaK M NPUMEHHMOCTb METONOB OIEHKH.

B cBAsH ¢ MeTOmaMH, NMPMMEHHMBIMH IJIA ONeHKM (yHKnuit secos, Getnm chopmynupoBaHBI
¥ OCHOBHBIE TPHHIIMIB! KIACCHPUKALMK JIeCOB, TPUMEHMMBlEe NJA UX panoHuMpoBaHus. Ilpemna-
raercd, 4TOGE paifOHMpOBAHHME JIECOB OCYMIECTBJIANOCH MJIM HAa OCHOBE MHKPOpPAalOHHPOBaHUA,
OCHOBAaHHOTrO Ha TpefoBaHUAX moTpebuTesnell 06meCTBeHHHLIX GYHKIMH JIECOB, MJM HA OCHOBE TpH-
MeHeHHs KO3QPUIMEHTOB, KOTOphle BhIpa)kaju 6bl obIjecTBeHHBle Tpe6OBaHUAA, MNpeLBABJIAEMBIE
K BONO3aNIMTHOH, NOYBO3AMMTHOH, DEKPEAlMOHHONH M HAPYruM OQyHKUMAM JIECOB.

ofmecTBeHHBle QYHKIMK JIecOB; 3KOHOMHYECKas OIeHKa; OKpy’Kaomas cpena

POLAK, O. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Economic Ewaluation of the Societal
Functions of Forests. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 29-45.

Economic evaluation of the societal functions of forests under the system of
socialism must be based on the following principles: the value can be determined
only according to Marx’s theory of the value of labor; the existence of differential
rent under socialism must be fully respected; it must be considered that annihilating
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the forest not only its natural produce but also the societal function of the forest
is annihilated.

Methods are given to appraise the societal functions of forests according to
Marx’s theory of the value of labor: natural function, function expressed as incomes,
costs and substitution-income function. The results of such appraisal can serve to
estimate the priorities in inter-branch relations or for the needs of regionalization;
therefore the prices are not real prices, but utilitarian prices. The level of utilitarian
prices is given by the qualities of separate functions, the applicability of the methods
of appraisal is given in the same way.

Besides the methods that can be used to appraise the functions of forests,
principles of forest classification, applicable to forest regionalization, were for-
mulated. It is proposed to regionalize forests in the terms of microregionalization
ensuing from the requirements of the users of the societal functions of forests,
or by coefficients that would express the needs of water-protective, soil-protective,
recreational and other functions of forests.

societal function of forests; economic evaluation; environment

POLAK, O. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Okonomische Einschitzung der gesamt-
gesellschaftlichen Funktionen der Widilder. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 29-45.

Die okonomische Einschdtzung der gesamtgesellschaftlichen Funktionen der
Wilder im Sozialismus mufl von folgenden Grundsidtzen ausgehen: Der Wert kann
nur aufgrund der Marxschen Theorie des Arbeitswertes festgesetzt werden; es ist
notwendig im ganzen Ausmafl die Existenz der Differentialrente im Sozialismus
zu respektieren; die Tatsache muB3 in Betracht gezogen werden, daBl durch die
Liquidation des Waldes nicht nur seine Naturalproduktion liquidiert wird, sondern
auch die gesamtgesellschaftlichen Funktionen des Waldes.

Es werden Methoden angefiihrt, die zur Bewertung der gesamtgesellschaftli-
chen Funktionen der Wailder aufgrund der Marxschen Theorie des Arbeitswertes
herangezogen werden konnen: Natural-, Renten-, Kosten- und Substitutions-Renten-
methoden. Die ErgebnisSe einer solchen Bewertung kénnen nur zur Beurteilung von
Prioritaten in den Beziehungen zwischen den Zweigen oder fiir Zwecke der Rayoni-
sation dienen; es handelt sich also nicht um wirkliche Preise, sondern um Zweck-
preise. Das Niveau der Zweckpreise wird durch die Eigenschaften der einzelnen
Funktionen bestimmt, genau so wie die Anwendbarkeit der Bewertungsmethoden.

Im Zusammenhang mit den zur Einschidtzung der Funktionen der Walder
anwendbaren Methoden wurden auch die Grundausgangspunkte der Klassifikation
der Wilder formuliert, die auch fiur ihre Rayonisation anwendbar sind. Es wird
vorgeschlagen, die Rayonierung entweder auf der Grundlage der Mikrorayonierung
durchzufiihren, die auf den Anforderungen der NutznieBer der gesamtgesellschaft-
lichen Funktionen der Wilder begriindet ist, oder aufgrund der Anwendung von
Koeffizienten, die die gesellschaftlichen Anforderungen an wasserwirtschaftliche, bo-
denschiitzende, Erholungs- und sonstige Funktionen der Wilder ausdriicken wiirden.

gesamtgesellschaftliche Funktionen der Wilder; 6konomische Einschitzung; Umwelt

POLAK, O. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). L’estimation économique des fonctions
sociales des foréts. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 29-45.

Dans le régime socialiste l'estimation économique des fonctions sociales de la
forét doit s’inspirer des principes suivants: la valeus ne peut étre déterminée que
sur la base de la théorie marxiste de la valeur-travail; dans le régime socialiste
il est nécessaire de respecter l'existence de la rente différentielle dans toute son
étendue; il est nécessaire de prendre en considération qu’en procédant a la liqui-
dation, de la forét on ne liquide pas seulement sa production naturelle, mais aussi
les fonctions sociales de la forét.

On cite les méthodes utilisables a l'appréciation des fonctions sociales de la
forét sur la base de la théorie marxiste de la valeur-travail: naturelles, de rente,
de frais et de rente-substitution. Les résultats d’'un telle appréciation ne peuvent
servir que pour l'estimation des priorités dans les rapports entre les branches ou
pour les besoins de la régionalisation; il ne s’agit pas par conséquent des prix
réels, mais des prix fictifs. Le niveau des prix fictifs est déterminé par les propriétés
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des fonctions particulieres, de méme que l’applicabilité des méthodes d’estimation.

Conjointement avec les méthodes applicables a l’estimation des fonctions de la
forét on a aussi formulé les points de départ principaux pour la classification des
foréts, utilisables pour la régionalisation de ces dernieres. On propose que la régio-
nalisation des foréts soit effectuée soit sur la base de la ‘micro-régionalisation,
celle-ci fondée sur les exigences des usagers des fonctions sociales de la forét, soit
sur la base de l'utilisation des coefficients qui pourraient exprimer les besoins so-
ciaux portant sur les fonctions des foréts relatives a la protection des eaux, du sol
et a la récréation.

fonctions sociales des foréts; estimation économique; environnement

Adresa autora:
Prof. Ing. Otakar Polak, lesnicka fakulta VSZ, Lesnicka 37, 662 66 Brno
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ZVYSOVANIE A ZLEPSOVANIE PRODUKCIE BUKOVYCH
PORASTOV PRIMESOU SMREKA

S. Korpel

KORPEL, S. (Vysoka 3kola lesnicka a drevarska, Zvolen). ZvySovanie a zlep$o-
vanie produkcie bukovych porastov primesou smreka. Lesnictvi, 27, 1981 (1) :
47-70.

Skumali sa zamerne viaceré varianty fytotechniky zavadzania smreka do buko-
vych naletov, narastov a hustin. Tieto boli zamerané na sledovanie najvhod-
nejsej doby vysadby vo vzfahu k stavu materského porastu, k veku obidvoch
obnovovanych drevin, k rastovej pokrodilosti bukového zmladenia, k rozsahu
zastipenia a spOsobu rozmiestnenia a k potrebe a miere usmernovania vy-
chovou. Pri vyhodnocovani s odstupom 5 az 15 rokov od vnesenia smreka sa
daval najvadcési doraz na priebeh vyskového rastu smreka a buka, na vyskovu
Struktiru a na vzajomné postavenie oboch drevin v néaslednych porastoch.
Z hladiska vyhodnej Struktiry, priaznivého vysSkového postavenia smreka vodéi
buku, malej ohrozenosti smreka a istoty jeho cielového zabezpecenia sa ako
najvhodnej$ia ukazala alternativa, pri ktorej sa smrek vo forme malych skupin
zabezpecujucich 3 az 4 cielové stromy vnasal do pripravnym rubom mierne
zniZzenej clony materského bukového porastu asi 4 az 6 rokov pred vznikom
bukového naletu. Po komplexnom zvazZeni biologicko-pestovnych a technicko-
-ekonomickych aspektov je vhodnym variantom postup, pri ktorom sa smrek
(Stvorro¢né sadenice) vnasal do 2 az 3-ro¢nych, urychlene 1 az 2 rubmi osa-
mostatnenych bukovych narastov vo forme hniezd (5 az 9 sadenic s plochou
5 az 16 m? pravidelne rozmiestnenych v spone podla cielového zastipenia
smreka. Pri najmensej pracnosti pri vysadbe, ochrane a vychove je mozné
tymto postupom zabezpec¢if najvacési podiel smreka v cielovom poraste. PretoZze
v 3. dubovo-bukovom stupni sa javi potreba predc¢asného vyfazenia smreka
(asi v 70. roku), je vyhodné umiestnif rady hniezd v rameci vnitorného priesto-
rového poriadku tak, aby sa smrek mohol Setrne a racionalne vyfazif.

buk; smrek; obnova lesov; vyskovy rast; produkcia

V europskych krajindch sa z ekonomickych aspektov uZz dlhSie pre-
javuje tendencia zniZovat podiel buka na vytvdrani porastov v oblasti
jeho prirodzeného roz$irenia. V poslednych desatrofiach sa podabné
tendencia uplatiiuje aj v podmienkach Slovenska. Pritom sa znadne
roznia nazory na produkény vyznam a ekologicka tdlohu tejto dreviny
v porastoch. Na jednej strane sa v 2., 3. a 4. lesnom vegetaClnom stupni
v zaujme trvalého udrZania relativne vyvaZenych vztahov porast — pro-
stredie poZaduje biologicky minimédlne nutné zastipenie buka (od 20
do 30 %), na druhej strane sa pristupuje k uplnej premene bukovych
porastov ihli¢natymi drevinami. V zna¢nom rozsahu sa to uplatiiuje napr.
vo Francuzsku, v NSR, Rakiisku, NDR a pod. Niektori odbornici tvrdia,
Ze pri buku, hlavne v rovnorodych porastoch s horSou bonitou, nie je
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moZno dlhodobe ocCakavat krytie ndkladov prijmami z odbytu dreva
(Duchovnikov a kol 1966, Uhl 1960), ini pripisuji buku znacny
vyznam aj v budicnosti (Assmann 1967).

Buk sa vo forme rovnorodych porastov (alebo ako v poraste silne
prevazujuca drevina) vyskytuje v 2. bukovo-dubovom, 3. dubovo-bukovom,
4. bukovom a 5. bukovo-jedlovom vegetatnom stupni. Vdha spociva na
4. vegetaCnom stupni, ale v désledku chyb pri obnove a zanedbdvania
vychovy vo fdaze ndrastov a histin aj v stcasnej dobe v rozpore s pre-
vadzkovymi cielmi, s pestovnymi pokynmi a odporuCeniami typologov
vznikaji rovnorodé bukové porasty, pripadne hrabovo-bukové porasty
bez postaCujucej ucasti duba, jedle pripadne inej produkéne hodnotnej-
Sej sprievodnej alebo hostovskej dreviny. Produkénymi vyskumami za-
meranymi na sledovanie roznych zmesi bola zistend vyhodnost kombina-
cii tienistych drevin so slnnymi. Buk pritom najCastejSie reprezentoval
skupinu tienistych drevin v zmesiach s borovicou a smrekovcom. Aj
v tychto pripadoch sa prestivala vdha hmotovej produkcie raz na buk,
inokedy na hostovski slnnii ihli¢nati drevinu. Smrekovec svojou ekolo-
gickou vhodnostou prichddza do tdvahy vo vSetkych uvedenych lesnych
vegetaCnych stupitioch. Drevarsky a papiernicky priemysel sa zameriava
na zakladné. ihlicnaté dreviny. Smrekovec k nim nepatri a preto si
taZkosti s jeho odbytom, hlavne s tenSimi sortimentmi. Pri borovici su
taZkosti s volbou proveniencie niZinného a pahorkatinného ekotypu.
Obycajne je jej kvalita v 2. aZ 4. vegetaCnom stupni niZ§ia aj pre Siroké
letokruhy. Odbyt tenSich sortimentov borovice sosny je tieZ slaby, po-
dobne ako pri smrekovci. Z hladiska ekologického a z hladiska funkcie
dreviny v poraste a moZnosti odbytu sa eSte v neddvnej minulosti v bu-
kovych porastoch 3. a 4. vegetatného stupila uvaZovalo predovSetkym
s jedlou. V désledku jej velkého poSkodzovania zverou a zdravotného
oslabenia je jej zavddzanie neisté, mdlo uCinné a pre budicu produkciu
sporné alebo malo efektivne.

Ukéazalo sa, Ze tak z hladiska produkéno-hospodarskeho ako aj
pestovno-ochranarskeho a technologického je pre tento Gcel vhodnou
drevinou smrek. So smrekom sa v 3. stupni, pripadne na vlhkejSich ty-
poch aj v 2. stupni uvaZuje len ako s doCasnou primesou pre produkciu
tenSich sortimentov, hlavne pre celulézu. Skiusenosti potvrdili, Ze smrek
tu fyziologicky a zdravotne neznesie pomerne dlhd (dlh§iu ako 100-roc-
nid) rubnd dobu buka (tym menej duba) a je potrebné tento predcasne
vytaZit asi vo veku 60 aZ 70 rokov. Tato skutoCnosi limituje rozsah
primieSania smreku do bukovych porastov. Z hospodarsko-technologic-
kého hladiska ide o alternativu predrubnej taZby, o postup podobny ne-
skorsim prebierkam. Z tohoto ohladu je preto potrebné dat unosnej
smrekovej primesi vo vhodnom Casovom ramci také priestorové umiest-
nenie, aby sa cez moZnosti racionalizatnych spésobov vychovy a jej
predstiznej tazby zrelostnym vyberom prejavila ako efektivna docasna
zloZka nezapricitiujiica zniZenie produkcie cielového bukového porastu.

Sucasné zmieSané smrekovo-bukové porasty na Slovensku vznikali
vdcSinou neplédnovite, Zivelne. ObyCajne sa po ukonceni clonnej obnovy
bukovych porastov smrekom doplnili neobnovené medzery alebo miesta,
kde bol bukovy podrast poskodeny pri taZbe. Rozmiestnenie smreka
je preto tlplne nepravidelné, ¢o nevyhovuje produkénym ani funkénym
poZiadavkam a staZuje moZnost racionalizdcie pri pestovani a taZbe.
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PROBLEMATIKA

PoZiadavka vytvarania zmieSanych porastov bola pdévodne reakciou
na zlé skusenosti s ihliénatymi monokultirami uZ asi pred 100 rokmi
(Gayer 1886, Lorey 1902, Schwappach 1909).

Z mnoZzstva vyhod zmieSanych porastov sa ako najzdvazZnejSie zdé-
raziujui: zamedzovanie jednostrannému odcerpdvaniu Zivin, lepSie vyuZi-
vanie poédneho a nadzemného rastového priestoru, zlepSenie a zvySenie
uCinnosti pri vdcSine vSeuZitoCnych funkcii, lepSia moZnost vyvédZenia
vztahov medzi porastom (drevinami) a stanovi§tom, zvySenie odolnosti
a produkénej bezpeCnosti (Kvapil, Némec 1926, Dietrich
1927, Assmann 1967, Braun 1972, Halaj 1978, BezacCin-
sky 1968, Michal 1969, Rieger 1970 a i.). SpocCiatku sa vo
vdcSine pripadov zdoéraziiovala primes drevin do smrekovych porastov
z hladiska stability (buk, smrekovec, jedla, borovica) alebo zlep3enia
pédnych vlastnosti (buk, javor, jedla) (Beninde 1962, Zakopal
1968, Prudic¢ 1972). S ohladom na zmieSané porasty smrek — buk,
vznikli porasty s prevahou smreka a s 10 aZ 25% primesou buka. V tych-
to pripadoch iSlo o optimalizdciu primieSaniny buka z hladiska odolnosti
a melioracného ucinku. V poslednych desatroCiach prevazuji poZiadavky
vytvarania zmieSanych porastov smrek-buk z dévodov zvySenia kvanti-
tativnej a kvalitativnej produkcie a obmedzenia rozsahu nezmieSanych
bukovych porastov. Hladd sa produkénéd optimalizdcia primieSaniny
smreka do bukovych porastov. Buk ostdva zékladnou drevinou a smrek
vytvara trvala alebo doCasnd menSinu (Uhl 1960, Kennel 1965,
Petri 1966, 1970 a i.). ZmieSané porasty maji mnohé vyhody biolo-
gické, produkcné a funkcCné, ale aj niektoré prevadzkovo-technické ne-
vyhody. Zékladné znaky je preto treba optimalizovat z aspektov ekolo-
gickych, hmotovej (objemovej a hmotnostnej), hodnotovej produkcie,
bezpectnosti produkcie a plnenia celospoloCenskych funkcii.

Ekologické podmienky pre smrek sa z hladiska existencie (Zivotnej
trvalosti) a produkénych (rastovych) schopnosti v 3. dubovo-bukovom
a 4. bukovom vegetaCnom stupni réznia vyraznejSie ako pre buk, ktory
je tu v svojom optime alebo blizko svojho optima.

So zastipenim smreka ako cielovej dreviny sa uvaZuje vo 4. bukovom
stupni najmé v B rade, tzv. Zivnom (Hancinsky 1977). V niZSej
Casti 4. a vyS8ej Casti 3. stupria ma smrek v mladSom veku asi do 60
rokov intenzivnej$i rast ako vo vyS8Sich poloh&ach, ale kratSiu rastovi
vytrvalost a zmen$enu Zivotnost. Vyhodné je tu smrek vyuZivat ako do-
Casnti, produkciu zvySujicu primieSaninu (Beninde 1962, Faith
a kol. 1974). '

Stupeifi zmie$ania, pripustny podiel smreka v bukovych porastoch
3., 4. a 5. lesného vegetaCného stupiia sa limituje podla vplyvu smreka
na vlastnosti pédy. Bolo zistené, Ze smrek pri vy$Som zastipeni zniZuje
obsah pripustnych Zivin, vymennych bdz, vymenného vodika v pbdde
a tym zhorSuje produk¢né podmienky (Prudic¢ 1969, 1972, Amb-
ros 1968).

Vyskumom bol potvrdeny tzky vztah medzi koncentraciou Zivin,
hlavne koncentraciou dusika a fosforu v ihli¢i smreka a jeho rastovymi
(produk¢nymi) schopnostami. Ale faktorom v minime (rozhodujicim
faktorom) z minerdlnych Zivin byva najc¢astejSie dusik. Podla vysledkov
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vyskumu je nedostatok dusika pri smrekovych porastoch ‘najCastejSou
pricinou ich obmedzeného rastu, avSak pre smrek v porastoch 2. a 3.
lesného vegetaCného stupiia s prevahou buka, ktory je ndrocnejsi na
pristupny dusik v pdde, nie je nebezpecie, aby sa dusik stal pre smrek
produkéne rozhodujicim ako faktor v minime. Vyplyva to aj z toho, Ze
je tzky vztah medzi hodnotou aktivnej pddnej reakcie a obsahom pri-
stupného dusika v humuse (Ambros 1968). Obidve uvazované dreviny
(smrek a buk) najcitlivejS§ie reaguji na zmeny vodného a vzduSného
reZimu pédy. V 3. lesnom vegetaCnom stupni, ale aj v suchS8ich typoch
4. stupiia je pre smrek obycCajne rozhodujicim faktorom vlahovy re-
Zim — nedostatok vlahy vo vegetacnom obdobi, ale nie nedostatok Zivin.
Obmedzujicim javom pre smrek je vyskyt Cervenej hniloby a zvySena
ohrozenost hmyzovymi §kodcami hlavne kérovcami (Stolina 1976).

Zistilo sa, Ze buk ma v zmieSanych smrekovo-bukovych porastoch
zrychlujaci (akcelerujici) Géinok na rast smreka, ¢o sa vysvetluje zlepSe-
nim humifikdcie a obohacovanim vrchnych horizontov o vapnik z od-
padu bukového listia (Kvapil, Némec, 1926, Ambros 1968,
Prudic¢ 1969, 1972).

ZmieSany smrekovo-bukovy porast produkuje na béazicky chudob-
nych stanoviStiach menej suSiny ako nezmieSany smrekovy porast, a na-
opak, na bazicky bohatych stanoviStiach produkuje zmieSany porast viac
suSiny ako nezmieSany smrekovy porast. V zmieSanych porastoch s vy-
hodnym (predrastavym) vySkovym postavenim buka je produkcia niZSia
a v zmieSanych porastoch s vyhodnym vySkovym postavenim smreka
vys$Sia ako v nezmieSanom smrekovom poraste (Wiedemann 1942,
1950). Podiel oboch drevin na celkovej produkcii je ovplyviiovany vlast-
nostami pody. ZvySovanim obsahu vdpna v pdde je produkCne zvyhod-
fiovany buk a zvySovanim kyslosti pddy je produkcne zvyhodiiovany
smrek. V celkovej hmotovej produkcii pri porovnavani rovnovekych
a rovnorodych porastov smreka a buka bola zistena prevaha smreka. Po-
diel oboch drevin sa v8ak v zmieSanom poraste meni v zavislosti od
vzniku porastu, spdsobu, formy, stupiia zmieSania a sp6sobu vychovy
(Assmann 1961, 1967).

Buk aj napriek menSiemw vekovému predstihu (smrek sa vacSinou
dostal ako zloZka pre dokompletizovanie prirodzenej obnovy buka) vo
veku 80 aZ 90 rokov vySkove zaostdva za smrekom asi o dva metre
(Paule 1979). Tento vySkovy nepomer sa zvdcSuje so zhorSovanim
pddnych pomerov a s rasticou nadmorskou vySkou (Lorey 1902,
Wiedemann 1942). Pre vhodné produkCéné vyuZitie primieSaniny
smreka je Ziadice, aby mal smrek minimédlne o 1 m v&cSiu priemerna
vySku ako buk.

VySkovy rast smreka a buka v rovnorodych Castiach (skupinach)
prebieha typicky synchronizovane, avSak v zmieSanych c¢astiach bol ziste-
ny posun v prospech smreka (Petri 1972). Tiez Prudic (1969,
1972) zistil, Ze najniZSie poloZené vySkové krivky smreka si v rovnoro-
dych smrekovych porastoch, o nieCo vyS$Sie si poloZené v zmieSanych
smrekovo-jedlovych a najvySSie poloZené vySkové krivky st v smreko-
vo-bukovych zmieSanych porastoch.

Porovnanie rastovych funkcii na 23 sledovanych TVP ukéazalo, Ze
hribkovy rast smreka jasne prevySuje hrubkovy rast buka. U smreka
viac ako 62 % hmoty produkuji stromy 1. stromovej triedy (predrasta-
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vé), 30 % 2. stromovej triedy (droviiové) a 8 % 3. a 4. stromove]j triedy
(podiroviiové); u buka 25 % hmoty produkuju predrastavé stromy (1.
stromova trieda), 63 % uroviiové stromy (2. stromova trieda) a 12 %
poduroviiové stromy (3. a 4. stromova trieda) (Paule 1979).

ZmieSany smrekovo-bukovy porast dosahuje optimum produkcie
(kvantitativnej a kvalitativnej) pri 15 aZ 30% zastipeni smreka. Su-
marna hmota predstavuje 110 aZ 130 % oproti hmote tabulkovej rovno-
rodej- budiny. V hmotnostnom vyjadreni sa produkcia zvy$i na 105 aZ
110 % hodnoty podla prepoc¢tu tabulkovych tdajov.

Pri vy$8Som zastipeni smreka klesa podiel 1. a 2. kvalitativnej triedy
buka ako nésledok toho, Ze buk rastie v nevyhodnom vySkovom posta-
veni (ako 2. a 3. stromova trieda). Pri vySSom zastipeni smreka ako
30 % klesa podiel 1. kvalitativnej triedy kmefiov pod 25 %. Na zhor3enie
kvality buka vplyva aj menSie zastupenie smreka, ale v predrastavom
postaveni (Paule 1979).

PloSny zapoj v zmieSanych porastoch znacCne variruje podla podielu
drevin a podla pestovného (vychovného) zanedbania od 0,45 do 2,51.
Vysoky stupeii ploSného zdpoja vykazuji porasty s prevahou buka v plos-
nom zasttipeni (60—85 %) na lepSich bonitdch s vekom 80 aZ 90 rokov
pri predrastavej pozicii smreka. Buk lepSie vyuZiva rastova plochu a ras-
tovy priestor, pretoZe sa v podstatne vdcCSej miere podiela na clonnej
ploche (sume korunovych projekcii) a na sume objemu korin ako na
kruhovej zdkladni a hmote porastu.

Pre doCasnu primes smreka sa odporuca jednotlivé zmieSanie v zé-
kladnom bukovom poraste (Dietrich 1927, Beninde 1962, Be-
zaCinsky 1968, Rieger 1970), aviak niektori autori aj v pripade
doCasnej primesi smreka povaZuji za vyhodné hluckovité a skupinové
primieSanie smreka v bukovych porastoch (Kennel 1964, 1965).
Plo3$né primieSanie smreka zvySuje nebezpecCie rozvratenia porastu (Be -
zaCinsky 1968). Predpoklada sa, Ze po predCasnom vytaZeni smreka
zostavajiuci bukovy porast dosiahne eSte plné alebo tomuto blizke za-
kmenenie a do konca rubnej doby poskytne znac¢ny hmotovy a hodnotovy
prirastok.

Pri sledovani priemernych vzdialenosti k prvému aZ 6smemu sused-
nému stromu v jednotlivo zmieSanych smrekovo-bukovych porastoch
a pri analyze priebehu hodnét variacnych koeficientov sa zistilo zvySe-
nie hodnét variacnych koeficientov pri 5. aZ 6. strome, Co potvrdzuje
zhlukovanie stromov do hlickov o pocte 4 aZ 5 stromov vplyvom vyvoja
porastu, predovSetkym vplyvom procesu diferencidcie a autoregulacie
(Paule 1979).

PretoZe doteraz boli stavy a znaky zmieSanych smrekovo-bukovych
porastov hodnotené vdcSinou podla momentédlnej situdcie jednorazo-
vych merani (Freist 1967, Kennel 1965 Paule 1978, Petri
1972, Rieger 1970), zamerali sme sa viac na dynamické aspekty na
zdklade Casovo-rastovych vztahov.

OBJEKTY SKUMANIA A METODIKA

S intenzivnej$im zavadzanim smreka do rovnorodych bukovych porastov 3.
a 4. lesného vegeta¢ného stupna na SLP VSLD Zvolen (juzna ¢ast Kremnického
pohoria) sa zapoc¢alo pred 15 rokmi. Vyhladané bukové porasty sa nachadzali v po-
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lesi Kovacova a Budca v Quercéto-Fagetum, Fagetum pauper a Fagetum typicum
(s dérazom na Fp) v nadmorskej vyske od 450 do 700 m, vo veku blizkom rubnej
zrelosti (100—120 rokov) v zadiatku alebo v roznej pokrocilosti maloplosnej clon-
nej obnovy. Porasty sluzia'ako poloprevadzkové demonstracné objekty pre vyuku,
instruktaze a vyskum. .

Sposoby zavadzania smreka v zakladnych znakoch zamerne diferencovali. Boli
vytypované roézne varianty, ktoré by s casovym odstupom umoznili blizSie objasnit
otazky zavazné pre fytotechniku: 1. V akom zastupeni, v akej forme zmiesania
a v akom rozmiestneni sa ma smrek vnasaf do bukovych porastov 3. a 4. lesného
vegetaéného stupnia. 2. V ktorom ¢asovom momente obnovnej doby alebo v ktorom
veku néasledného bukového porastu je pestovne, produkéne a ekonomicky najvyhod-
nejsie vnasanie smreka uskuto¢novaf. 3. Pri akom veku a vyskovej vyspelosti bu-
kového nasledného porastu je eSte mozno hospodarne s uspokojujicim efektom vna-
Saf smrek. 4. Kedy sa smrek voéi buku dostdva do existenéne kritickej situdcie,
ktora je fazko rieSiteIlnd aj za cenu intenzivnej vychovy a kedy je smrek voéi buku
v takom vyhodnom postaveni, Ze nie je nutnid zamerna pomoc vychovnymi zasahmi.
5. Aké si moznosti zvyhodnenia smreka voé¢i buku modifikovanim clonnych obnov-
nych postupov. 6. Sposob a intenzita zvyhodnovania smreka pri vychove narastov
a hustin.

Aby sa znac¢ne neodliSovali stanovistné podmienky, boli v ramci jedného roz-
siahlejsieho porastu pouzité (aplikované) aj viaceré porovnavané varianty.

V suvislosti s 1. otdzkou bola uskutoénena vysadba smrekovych sadenic (4
az b-ro¢nych) do bukovych néaletov, narastov a kmenovin bez naletu jednotlivo
(v sponoch 2 X 2 m a 5 X 5 m), v hniezdach (sustredenych 5 az 9 sadenic), hlué-
koch a malych skupinach. Pravidelny spon jednotlivych sadenic, hniezd, rozmiestne-
nie hliékov a skupin sa volilo tak, aby sa v cielovom poraste dosiahlo 20 az 409,
zastipenie smreka. Pri plo$nych prvkoch (hli¢ok a skupina) sa pre sadbu smreka
vychadzalo z prepoc¢tu normy 7000 sadenic na 1 ha. Uplatinoval sa priblizne stvor-
‘covy spon (1,2 X 1,2 m) bez ohlTadu na to, ¢i iSlo o predstizni podsadbu alebo o vy-
sadbu do uz existujucich bukovych narastov. Spon sadenic v rameci hniezd bol
15 X 1,5ma 2 X 2 m, spon (rozmiestnenie) hniezd 10 X 20 a 20 X 20 m.

Pre rieSenie otazky v 3. lesnom vegeta¢nom stupni boli zvolené porasty 424a,
801b so zastupenim QF, Fp. Pre 4. stupen boli zvolené porasty 519, 521, 524, 525,
801b so zastupenim typov Fp, Ft.

Pre objasnenie 2. a 3. otazky sa zacalo s vnasanim smreka a) pod clonu ma-
terského bukového porastu so zakmenenim 0,8 eSte pred nastupom obnovy buka,
bezprostredne po vykonani pripravného rubu — v poraste 519, 524 vo forme hla¢-
kov a skupin; b) pod clonou materského porastu so zakmenenim 0,5 az 0,8 v jednej
casti 2 az 4 roky pred vznikom néletu buka a po aplikacii semenného rubu, v dru-
hej casti asi 3 az 4 roky po nastupe prirodzenej obnovy buka — v poraste 521, v po-
raste 525 formou hluc¢kov a pretiahlych skupin; c¢) do osamostatneného plne odclo-
neného 2 az 3-ro¢ného bukového naletu — v poraste 801b jednotlivo alebo hniezdo-
vym spésobom a v hlié¢koch; d) do osamostatneného asi 0,5 az 1,0 m vysokého bu-
kového narastu — v poraste 424a jednotlivo.

Za ucelom objasnenia 4. a 6. otazky boli podrobne sledované pokusné plosky
a prvky (hniezda aZz skupiny) paralelne rozdelené do dvoch kategérii — jedna po-
lovica bez vychovného zasahu a druha polovica s vychovnym zasahom. Volili sme
dva varianty (stupne) pomoci. Pri vychovnom zasahu sme buk vo vnutri plosky
a v 1 m Sirokom obvodovom leme uplne vyrubali alebo skratili tak, aby nesiahal
vysSie ako po druhy horny praslen smreka. Prvy vychovny zasah sme vykonali 5
az 10 rokov po vysadbe smreka. V suvislosti so 4. otazkou sme v poraste 80la podro-
bili retrospektivnej analyze dve bioskupiny, v ktorych sa davnejSie do medzier bu-
kovej mladiny vneseny smrek dostal do utlaku buka. Vychovna pomoc smreku bola
zanedbana a smrek sa ocitol v zacloneni okolitych bukov n&sledného porastu.

Na objasnenie 5. otazky sme prihliadali na to, ze v skumanych porastoch alebo
ich ¢astiach bola volena rézna sila a rozny casovy interval (rézny rytmus) jednot-
livych faz clonného rubu., V doésledku toho sa doba clonenia pre buk pohybovala
od 3 do 15 rokov a pre vneseny smrek od 0 do 12 rokov. Buk bol najkratsie clo-
neny v poraste 801lb a najdlhSie v poraste 525, smrek najkratSie v poraste 801b,
424a (prakticky 0 rokov) a najdlhSie v poraste 519, 524. V tych pripadoch, kde bol
smrek vneseny do porastu e$te pred zmladenim buka, sa do vysadeného smreka
dostal prirodzenou obnovou buk, c¢asto aj z viacerych semennych rokov. V dobe
vyhodnocovania (v rokoch 1976—1977) sa stupen zapoja materského bukového po-
rastu nad analyzovanymi plochami pohyboval od 0 do 809, Aplikovana clonna
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obnova v sledovanych porastoch znac¢ne varirovala podla poétu faz. Napr. v poraste
801b len dve fazy (pripravny a dokonéievaci rub), v ¢asti porastu 425 3, v poraste
519 vietky 4 fazy. Vek vneseného smreka (vratane veku sadenic) sa v dobe vyhod-
nocovania pohyboval od 10 do 16 rokov (obr. 1, 2, 3).

Pre podrobné biometrické merania sme v uvedenych porastoch pri hluékovej
a skupinovej forme vnaSania zvolili minimadalne 4 prvky (2 bez vychovného zasahu,
2 s vychovnym zasahom). Pri jednotlivom a hniezdovom spdsobe bola minimélna
sumarna plocha 200 m? (100 m2 s vychovou, 100 m? bez vychovy).

Na vytycéenych pokusnych plochach (zvolenych prvkoch) sme stromky oéislo-
vali Stitkami. U vSetkych sme zmerali vysku a posledné vyskové prirastky (pri buku
len posledny, pri smreku prirastky za posledné tri roky).

Za ucelom zistenia presného veku a vyskového rastu sme pre kmenoviu ana-
lyzu na vyhodnocovanych pokusnych plochach (prvkoch) alebo v ich bezprostred-
nom okoli zrezali jedince na zaklade vysky tak, aby z kazdej vyskovej triedy (v od-
stupriovani po 20 c¢m) boli k dispozicii tri jedince buka. Smrek sme zrezavali len
v pripdde, Ze nebola znama presnd doba vysadby a presny vek pouZitych sadenic.

ROZBOR VYSLEDKOV

Vychodiskom bola Struktira v obnovnom cieli hodnotena z hladiska
vychovnych cielov a prevadzkového ciela (cielového zloZenia). Pri roz-
bore sme najvdacsi déraz kladli na vySkovy rast (rytmus vySkového
rastu) smreka a buka pri réznom vzdjomnom plo$nom zoskupeni, pri
roznych vekovych rozdieloch a pri réznom stupni a trvani zaclonenia,
t.j. pri réznych sledovanych variantoch fytotechniky. Tym vznikli roz-
dielne situacie vo vzajomnom vySkovom postaveni oboch drevin, ktoré
boli rozhodujice pre prezitie smreka, jeho produkcné uplatnenie a po-
trebu napoméhania vychovou.

POCETNOST A VYSKOVE CLENENIE

PocCet jedincov buka nasledného porastu sa na skiimanych ploSnych
prvkoch (hli¢koch a skupindch) v prepoditani na 100 m? pohyboval
od 175 do 2272 (Co po prepoCte na 1 ha Cini 17 500 aZ 227 200). Obidva
extrémy boli zistené v poraste 525. Minimum v skupine s najvyspelejSim
smrekom (vek 16 rokov, vySka 0,8 aZ 2,6 m) a bukom (vek 8 aZ 19
rokov, vySka 0,3 aZ 2,8 m) osamostatnenej dokoncCievacim rubom
v roku 1967, 5 rokov po smennom rube, po trojrotnej dobe clonenia
pre smrek a pétro¢nej dobe clonenia pre buk. Pritom na 100 m? bolo
41 smrekov, takZe straty za 12 rokov ¢inili aZ 40 %. Maximum bolo
v hlicku po dvoch fazach clonného rubu zasluhou bohatého semenného
roku 1968 esSte stdle clonenom zapojom 0,4, v ktorom bol smrek vy-
sadeny v roku 1964, t.j. 4 roky pred vznikom bukového ndletu. Doba
clonenia pre smrek 12 rokov, pre buk 8 rokov. Smrek je vo vySkovom
postaveni vyrovnany s bukom.

RychlejSie odclonenie (osamostatnenie) bukového podrastu 2 az
3 roky po priemernom alebo bohatSom semennom roku pri rovnakom
veku (asi 8 aZ 10 rokov) umoZnilo existenciu o 60 aZ 100 % vacSiemu
poCtu jedincov buka ako pomal$ie odclonenie (viacfazové). Zachova-
vanie dlhSej doby clonenia zvySuje vySkovi diferencidciu podrastu, zvy-
hodiiuje vy$kové postavenie buka pri relativnom znevyhodiiovani smreka.

Po 8 aZ 10 rokoch nebol zisteny rozdiel v priemernej pocCetnosti
na plo$nd jednotku (m? ha) v zavislosti od toho, ¢i bol smrek vnaSany
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1861 — JALDINSET

1. Vyskova pocetnost (absoluitna a relativna) a bezny vyskovy prirastok smreka a buka v poraste 525 pri dvoch variantoch
so smrekom vnaganym po pripravnom rube s 2 az 6-roénym predstihom pred vznikom bukového ndletu A — s rychlejSim od-
clonenim dvoma rubmi, B — s pozvolnej§im odclonenim tromi rubmi. (Udaje prepocitané na 100 m?). — Height frequency (ab-
solute and relative) and current height increment of spruce and beech in stand 525 at two variants of spruce introduction after
preparatory cutting 2 to 6 years before the origin of self-sown beech stand; A — rapid removal of shelterwood by two cuttings,
B — gradual removal of shelterwood by three cuttings. (The data are reduced per 100 m?)

A — smrek 4—5 rokov pred niletom buka, doba B — smrek 6 rokov pred niletom buka, doba clonenia
clonenia 6 rokov 10—11 rokov
; " smrek buk smrek buk
Vyskovy stupen v cm
pocet h cm v roku pocet hcm podet h cm v roku pocet hcm
N % 1974 | 1975 | 1976 |4 % 1976 N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976
do 20 - — — — — 74 6,4 9 - — — - — - — —
21— 40 - — — — — 196 | 16,9 11 — — - - — 15 8,5 10
41— 60 — — — - - 226 | 19,5 14 - — — - — 19 9,4 13
61— 80 2 2,4 4 6 2 308 | 26,6 18 1 2,4 11 8 4 39 22,3 19
81—100 4 4,8 9 10 4 222 | 19,2 | 22 3 7,3 12 10 9 56 32,0 | 22
101—-120 19 22,6 16 10 8 92 7,9 | 28 4 9,7 16 13 12 22 12,8 | 30
121 —-140 27 32,0 | 17 11 9 22 2,1 29 4 9,7 19 15 13 7 4,0 | 28
141—160 17 20,3 | 22 14 12 6 0,5 | 32 8 19,5 | 22 12 11 4 2,3 | 28
161—180 11 13,1 26 14 19 4 04 | 30 11 27,2 | 23 12 12 3 2,1 31
181 —-200 2 2,4 | 30 11 18 6 0,5 | 46 4 9,7 | 32 20 13 3 2,1 36
201—220 2 24 | 28 13 20 — - — 4 9,7 35 21 15 2 1,2 | 36
221240 — - — —~ - - — - 1 2,4 | 30 36 18 3 2,1 39
241260 - — — — — - - - 1 2,4 | 37 28 17 1 0,6 | 38
261 —280 - - - - — — - — — — — — — 1 0,6 | 44
Spolu 84 |[100,0 1156 |100,0 41 |[100,0 175 |100,0




1861 — JALDINSTT
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II. Vyskova pocetnost (absolitna a relativna) a bezny prirastok smreka a buka v poraste 525 pri variantoch so smrekom (4-ro¢-
né sadenice) vnasanym pod clonou 0,7 aZ 0,8 zakmeneného bukového porastu do 1 az 2-roéného bukového ndletu. (Udaje pre-
poc¢itané na 100 m?). — Height frequency (absolute and relative) and current height increment of spruce and beech in stand 525
at variants with spruce (4-year plants) introduced, under shelterwood of stocked (0.7—0.8) beech stand, in 1 to 2 years old self-
-sown beech stand. (The data reduced per 100 m?2)

C — rychlejsie odclonenie dvoma rubmi — doba D — pozvolnejsie odclonenie tromi rubmi — doba
clonenia 5 —6 rokov clonenia 10 —11 rokov
] = smrek buk smrek buk
Vyikovy stupen v cm
pocet h cm v roku pocet hcm pocet h cm v roku pocet h cm
N | % 1974|1975 | 1976 | N | % |1976 | N | % | 1974 ' 1975 ‘ 1976 | N | % | 1976
do 20 — — — — - 1 0,1 3 - — — .- - 8 0,9 5
21— 40 1 1,2 14 9 4 53 3,9 14 1 1,9 2 4 2 233 27:3 6
41— 60 1 1,2 | 16 8 5 266 | 20,1 15 8 15,4 4 6 4 271 | 31,8 11
61— 80 6 7,4 17 11 6 307 | 23,2 18 17 32,7 4 7 4 143 16,8 12
81-—-100 16 19,8 17 12 7 379 | 28,6 26 8 15,4 T 7 6 107 12,5 16
101—120 29 358 | 21 14 10 214 | 16,2 | 27 7 13,5 | 10 8 8 63 74 | 21
121 —-140 14 17,3 25 17 10 98 7,4 33 7 13,5 18 14 9 13 15 23
141—160 9 11,2 | 28 22 13 7 0,5 | 54 2 3,8 | 29 11 9 6 0,7 | 26
161 —180 5 6,1 35 21 14 —_ - - 2 ,8 30 14 10 3 0,4 28
181—200 — — .- — — - - -~ — — - - - 4 0,6 | 27
201 —-220 — — — - - — - — — - — — — 2 0,2 | 20
Spolu 81 |100,0 1325 |100,0 52 |100,0 853 |100,0
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III. Vyskova pocetnost a bezny prirastok smreka a buka v poraste 519. Smrek vnasany pod clonou materského bukového porastu
po uskutoéneni pripravného rubu (zakmenenie 0,8—0,9) 7 rokov pred vznikom bukového naletu pri réznej rychlosti odclonenia
(2 podvarianty A, B). (Prepofet na 100 m?). — Height frequency and current height increment of spruce and beech in stand
519; spruce introduced under shelterwood of parent beech stand after preparatory cutting (stocking 0.8—0.9) 7 years before the
origin of self-sown beech stand, several modes of shelterwood removal (2 subvariants A, B). (Reduced per 100 m?)

A — odclonenie 2 fizami (doba clonenia 5 r.) B — odclonenie 3 fizami (doba clonenie 10 r.)
smrek buk smrek buk
Vyskovy stupefi v cm
pocet h c¢m v roku pocet hcm podet h cm v roku pocet hcm
N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976 N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976
do 20 - — - — —_ 68 3,8 4 — — - — — 11 1,3 5
21— 40 — — = | = — 226 | 12,8 6 — — - — — 81 9,5 8
41— 60 — — - — — 235 | 13,3 10 — — — — - 119 13,8 11
61— 80 — - — — — 227 | 12,7 16 — — — - — 120 13,9 16
81—100 — - — - - 233 | 13,1 20 — - - — — 105 12,4 22
101—120 5 7,2 11 23 11 217 | 12,2 23 — -— - — — 98 11,5 25
121 —140 7 10,1 13 25 11 264 | 14,9 29 2 5,1 21 33 25 95 11,1 25
141160 10 14,5 14 24 15 169 9,5 33 3 7,7 20 37 20 67 7,9 33
161 —-180 11 13,9 18 27 16 76 4,4 36 7 17,9 32 38 29 71 8,3 35
181—200 10 14,5 20 35 25 47 2,7 44 9 23,2 30 40 36 51 5,9 40
201-—-220 13 18,8 23 42 38 8 0,6 42 6 15,4 30 46 44 34 3,9 42
221-240 5 7,2 25 41 49 — — — 4 10,2 31 42 42 6 0,3 63
241-260 4 5,8 32 53 50 — — - 7 17,9 39 52 57 3 0,2 49
261 —280 3 4,3 23 43 45 — — — — — - — — — — -
281300 1 o 18 60 58 - — - - —_ — - —_ — — —
301320 — — — — = — - — 1 2,6 45 45 76 . — —
Spolu 69 |100,00 1770 I 100,0 39 |100,0 861
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IV. Vyskova podetnosf a bezny vysSkovy prirastok smreka a buka pri vnasani smreka do 3-ro¢ného osamostatneného bukového
narastu (variant A, B) v poraste 801b. (Hodnoty v prepoéte na 100 m?). — Height frequency and current height increment of
spruce and beech, spruce introduced in 3-year isolated new-grown beech stand (variants A, B) in stand 801b. (The values are
reduced per 100 m?)

Var. A — vyrovnané postavenie smreka a buka Var. B — nevyhodné vy$kové postavenie smreka voci
v hniezdach buku v hniezdach
smrek buk smrek buk
Vyskovy stupefl v.cm
pocet h cm v roku pocet hcm pocet h cm v roku pocet hcm
N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976 N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976
do 20 - — — - - 6 0,7 4 3 5,5 2 2 8 5 0,4 8
21— 40 1 1,7 4 3 6 14 1;7 13 13 24,0 5 6 11 89 8,6 10
41— 60 3 5,0 9 16 19 23 2,9 16 7 12,9 7 7 13 153 | 14,8 18
61— 80 4 6,7 18 16 19 46 5,8 26 8 14,8 9 12 15 196 19,0 | 21
81—-100 3 5,2 21 23 30 132 16,5 25 11 20,4 14 15 18 230 | 22,3 25
101—120 9 1544 | 22 28 27 205 | 25,7 28 6 11,1 11 19 20 173 | 16,8 28
121 —-140 10 16,9 21 29 33 175 21,9 33 5 9,2 16 20 25 100 9,7 34
141—160 12 20,3 | 27 36 35 124 15,5 | 34 - — - — - 39 3,8 35
161 —180 10 16,9 29 40 44 48 6,0 36 1 1,9 19 19 34 14 1,4 33
181—200 5 8,5 29 42 53 21 2,6 39 - — - — — 7 0,8 | 40
201—-220 1 1,7 38 52 3 3 0,5 46 - — — — — 3 0,3 45
221-—-240 1 1,7 | 36 50 70 1 0,2 | 40 — — — — — 9 0,9 [ 48
241—260 — — — — — = = - 5 0,4 38
261280 — — — - — - - - 8 0,8 44
Spolu 59 |100,0 798 |100,0 54 |100,0 1031 | 100,0
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1. Vysadba smreka (4-roc¢nych
sadenic) do rychlo odclonené-
ho 3 az 4-ro¢ného narastu bu-
ka pre jednotlivi primes, 2
roky po vysadbe (porast 801b,
SLP Zvolen). — Spruce plant-
ing (four-year plants) in three-
to four-year new-grown beech
stand with shelterwood re-
moved rapidly for single ad-
mixture, two years after plant-
ing (stand 801b, School Forest
Plot Zvolen)

2. Vnasanie smreka s predsti-
hom vo forme hlickov v po-
raste 525, variant A (vek
smreka 14 rokov, priemerny
vek buka 9 rokov). — Spruce
introduction (in advance) in
form of clusters in stand 525,
variant A (spruce age 14 years,
average beech age 9 years)

3. Vnasanie smreka s predsti-
hom vo forme malych skupin
v poraste 519, variant A (vek
smreka 15 rokov, priemerny
vek buka 8 rokov). — Spruce
introduction (in advance) in
form of small groups in stand
519, variant A (spruce age 15
years, average beech age 8
years)



N% Porast 525

: a
40
L
A
Bk
30} A A, B
/ ‘AR f  —
4\ A e ___Sm
- // \\ // \‘ B
o AL N\ V4HR!
& AW
L y
/ /\ 1IN \
10 / / _:, \. L
— T Y )
/ »- (N
d':l \ \\ \\
;z( \\ \ 'b\-‘~-
B
0 20 40 60 80 100 200 280cm
Vyska (h)
N% b
- I I
L A
Tk C
1o \ Bk -
"\ V, I P
XI, X / i i Sm
“ AN N o
. \ \
20 AN N
] \/( \
/ \ \
I~ / ~o N\
| N
10 e / NN RN
/ / N N
AT INO\R
i / A : )
. !l _7 M\
o 100 200 280 cm
Vyska (h)

4. Relativna vyskova pocetnost smreka a buka; a) v prvkoch s kratSou dobou clo-
nenia (variant A) a dlhSou dobou clonenia (variant B) pri 5 az 6-ro¢nom predstihu
smreka pred bukom, b) v prvkoch s kratSou dobou clonenia (variant C) a dlhsou
dobou clonenia (variant D) pri vysadzovani 4-roénych sadenic smreka do 1 aZ 2-roé-
ného naletu buka v clone materského porastu (SLP Zvolen, porast 525). — Relative
height frequency of spruce and beech: a) as individuals with short duration of shel-
terwood system (variant A) and long duration of shelterwood system (variant B),
spruce 5 to 6 years in advance to beech, b) as individuals with short duration of
shelterwood system (variant C) and long duration of shelterwood system (variant D),
4-year spruce plants planted in 1 to 2 years old self-sown beech stand in the shel-
terwood of the parent stand (SFP Zvolen, stand 525)
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s predstihom pred vznikom bukového néletu, ale uZ do existujicich
néletov a nérastov. Pri vysadbe smreka do néletov a néarastov bol v&c¢si
pocet mladych jedincov buka vykopany alebo poskodeny, ale ucinkom
dalSich semennych rokov sa tieto mohli opdt poletne obohatit. Pri
predstiZnej vysadbe smreka poCet bukov kolisal v rozpdti 86 000 aZ
227 000 na ha, pri vysadbe do uZ existujicich néaletov alebo podrastov
kolisal v rovnakych podmienkach (v tych istych porastoch) od 52 000
do 211000 jedincov na 1 ha.

Rozborom merani pri variante s vnaSanim smreka asi do trojro¢ného
osamostatneného bukového nérastu (porast 801b) sme v rdmci jednotli-
vych vyhodnocovanych hniezd zistili znacné varirovanie Struktiary na-
rastu s ohladom na poCetnost a vySkové Clenenie. Napriek tomu, Ze sa
pre zabezpeCenie buka v néslednom poraste zdmerne vyuZil bohaty
semenny rok 1968, boli v poraste pomiestne predstiZne obnovené je-
dince alebo hlu€ky buka. Na niektorych miestach bol aj pocas trojroc¢-
ného clonenia vy$kovy vyvoj podrastu v dosledku nepravidelného zapoja
(v clonnej ploche) a mikroreliéfu rozdielny. Z uvedenych pri¢in sme
po piatich rokoch od vysadby smreka (pri meraniach pred prvym vy-
chovnym zadsahom) vyhodnocované hniezda rozdelili do dvoch kate-
goril (variantov): A — hniezda, v ktorych bol smrek vySkove pomerne
vyrovnany s bukom; B — hniezda, v ktorych smrek vySkove zaostaval
za bukom (obr. 6a, tabulka IV). Z celkového poétu hniezd  patrilo 47 %
do kategorie A, 53 % do kategorie B.

Za uCelom zistenia vhodnosti miest pre nésledné vnédSanie smreka
do nérastov (néletov) buka vo forme hniezd a hlicCkov sme sledovali
zavislost priemeru vy$ky smreka od hustoty bukového nérastu v po-
raste 801b celkove a zvlast v obidvoch kategéridch hniezd. Tento porast

V. Vyskova pocéetnost a bezny vyskovy prirastok smreka a buka. Smrek (4-ro¢né
sadenice) vnasany do uplne odcloneného (osamostatneného) 3-ro¢ného bukového na-
rastu vo forme hliékov, variant C — v poraste 801b. (Prepocet na 100 m?). — Height
frequency and current height increment of spruce and beech. Spruce (4-year plants)
introduced in isolated (complete removal of shelterwood) 3-year new-grown beech
stand as clusters of trees, variant C — stand 801b

Smrek Buk
Vyikovy stupeti pocet hcm pocet hcm
vcm

N % 1974 | 1975 | 1976 N % 1976
18 1,1 5
do 20 — — — — — 132 8,0 8
21— 40 - — - - - 309 18,8 12
41— 60 2 3,1 8 10 15 336 30,5 18
61— 80 1 1,6 7 12 16 406 24,7 24
81—100 6 9,5 11 15 19 277 16,9 30
101—-120 24 38,1 16 20 24 126 8,8 33
121 —140 9 14,3 21 23 25 18 1,1 43
141 —160 T 11,2 17 19 22 15 0,9 34
161 —180 8 12,7 20 28 26 6 0,3 47
181—200 6 9,5 26 31 30 - — -

Spolu 63 100,0 1643 100,0

60 LesnicTVI - 1081



je pre overenie uvedenej zdvislosti najvhodnejsi, pretoZe jednym rubom
urychlene odcloneny bukovy nérast bol pri pravidelnom vnéSani hniezd
smreka vySkove malo diferencovany (20—40 cm), avSak v uzkych
ploSnych rdmcoch sa znaCne roéznila hustota (priemerne od 2 do 43
jedincov na 1 m?). Koeficient korelacie (r,, = —0,1572), velmi vysokéa
smerodajnad odchylka (s, = 41,9 cm) a velky variacny koeficient
(V =86 %) potvrdili, Ze medzi vyskou 10-ronych jedincov smreka
(6 rokov po vysadbe) a hustotou pribliZne rovnako starého néarastu buka
neexistuje skoro Ziadna zdavislost. Preto pri jednotlivom zabezpecovani
primieSania smreka cez individualnu, hniezdovia alebo hlickovi formu
vysadby, nie je potrebné prihliadat na hustotu eSte vySkove neodraste-
ného narastu buka. Namiesto nepravidelného vyhladdvania preriedlych
miest je lepSie zachovavat pravidelnost, alebo s ohladom na Struktiru
cielového porastu stanoveny systém rozmiestnenia smreka. Vyhybat by
sa malo tym miestam, kde v predstihu obnovené hlicky buka maji vacsiu
vySku ako 50 cm, ako to potvrdil stav variantu B v poraste 801b.

Ind situdcia nastdva pri vnaSani smreka do vy3kove vyspelejSich
(starSich), vySkove a vekove viac diferencovanych narastov (pripadne
uZ huastin) buka ako désledku dlhSej obnovnej doby spojenej s vyuZitim
viacerych semennych rokov a s dlhSie trvajacim, vySkovy rast ovplyv-
nujucim nepravidelnym zdpojom. Z tohoto ohladu maloplo$né skupinové,
skupinovite clonné obnovy s dlhSou cCiastkovou obnovnou dobou ako
10 rokov a okrajové obnovy na uzkych pruhoch velmi staZujd, alebo
aj vyluCuju moZnost dodatocného (nasledného) obohacovania bukovych
naslednych porastov o primieSaninu smreka.

Fytotechnika vhodného postupu obohacovania bukového zmladenia
smrekom sa ma prispdsobit priaznivej vzdjomnej situdcii vySkového
postavenia na zaciatku fazy hasStiny, t.j. pre zmieSany porast Zivotne

No/o Porast 519
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5. Relativna vyskova pocetnosf smreka a buka v prvkoch (skupinach) s kratSou
dobou clonenia (variant A) a dlhSou dobou clonenia (variant B) pri vysadzovani
4-ro¢nych smrekovych sadenic so 6 az 7-roénym predstihom pred vznikom bukového
naletu (porast 519, SLP Zvolen). — Relative height frequency of spruce and beech
as individuals (groups) with short duration of shelterwood system (variant A) and
long duration of shelterwood system (variant B), 4-year spruce plants planted 6 to
T years before the origin of self-sown beech stand (stand 519, SFP Zvolen)
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6. Relativna vyskova pocetnosf smreka a buka a) pri hniezdovom sposobe vnaSania
4-roénych sadenic smreka do rychlo odcloneného 2-roéného bukového narastu, va-
riant A — hniezda neposkodzované s vyrovnanym vyskovym rastom smreka a buka,
variant B — hniezda po$kodzované ohryzom alebo predrastané bukom; b) pri hlaé-
kovej forme vnasania smreka do osamostatneného 2-roéného ndarastu, variant C
(SLP Zvolen, porast 801b). — Relative height frequency of spruce and beech a)
4-year spruce plants introduced in form of bunches in 2-year new-grown beech
stand with shelterwood removed rapidly, variant A — undamaged bunches of trees
with an equitable height growth of spruce and beech, variant B — bunches of trees
damaged by browsing or overdominated by beech; b) spruce introduced in isolated
2-year new-grown stand as clusters of trees, variant C (SFP Zvolen, stand 801b)
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najdoleZitejSej rastovej fazy. Preto sme prispdsobili aj dobu analyzova-
nia a vyhodnocovania zaloZenych pokusnych variantov tak, aby horna
vySka suboru jedincov v skumanych prvkoch a ich okoli presahovala
150 cm, ako to potvrdzuji hodnoty o vySkovej pocCetnosti v tabulke I
aZz V a na obr. 4 azZ 6.

PretoZe vo vSetkych sledovanych ploSnych prvkoch a pokusnych
plochéch ide o velky rozdiel v polte jedincov smreka a buka na plosSnu
jednotku, pre lepSie a vystiZnejSie vzdjomné porovnanie variantov
a oboch drevin sme v ramci jednotlivych variantov pouZili relativne, t.j.
percentudlne rozdelenie vySkovej pocCetnosti.

S ohladom na priazniva situdciu smreka vocCi buku vo faze huastiny
a mald, pripadne Ziadnu potrebu usmertiovania vychovou poCas fazy
ndrastu je vyhodné vnasSat smrek eSte pod clonu slabo zapojeného ma-
terského porastu s minimdlne patroénym c¢asovym predstihom pred
vznikom bukového ndletu. Potvrdzuji to varianty A a B v poraste 525
a varianty A, B v poraste 519 (obr. 4a, 5). Rozbory ukéazali, Ze rytmus
vysSkového rastu, a tym aj vzdjomné vySkové postavenie (vySkova Struk-
tiru) jedincov obidvoch drevin nésledného porastu je moZné do urcitej
miery zamerne ovplyviiovat silou, poCtom a intervalom opakovania
jednotlivych faz clonného rubu. Z porovnania variantov A a B, t.j. va-
riantov s rychlej$im odclaiianim nésledného porastu pouZitim menSieho
poctu (1—2) silnejSich rubov pocas kratSej Ciastkovej obnovnej doby
(5 aZ 6 rokov) (A) a variantov s pozvolnejSim odclafianim pomocou
vacSieho poltu (3—4) slabSich rubov pocas dlhSej obnovnej doby ako
10 rokav (B) v porastoch 525, 519 vyplynuli dost vyrazné rozdiely
v celkovej vySkovej poCetnosti, ako aj vySkovej poCetnosti jedincov oboch
drevin.

RychlejSie zniZovanie zdpoja a osamostatnenie nédsledného porastu
podmiefiuje vacsiu vySkovu vyspelost, vacsi podiel jedincov vo vy3Sich
vySkovych stupiioch v porovnani s rovnako starymi prvkami, ale dlhSie
clonenymi, co vidiet z posunu polygonov relativnej pocetnosti na obr. 4a.
PomalSie odclaiianie a neskorSie osamostatnenie vSak relativne viac
vySkove zvyhodiiuje buk a znevyhodiiuje smrek. Buk ako typicka tie-
nista drevina je dlhou clonou materského porastu vo vySkovom raste
menej brzdeny ako smrek, ktorého naroky na svetlo sa rychle zvy$uju.
Prejavuje sa to vécSou Sirkou vySkovej diferencidcie, stdpajicim po-
dielom jedincov najvacSich vy$kovych stupiiov, ktoré st zavaZnou pre-
kdazkou pre uchovanie a produkcné uplatnenie smreka a ktoré je nutné
preventivne pri vychove odstranit (obr. 4a, 5, tabulky I, III).

Ked je smrek vnaSany pod clonu materského bukového porastu
1 aZ 2 roky po vzniku bukového ndaletu, uZ 2 roky naskoku smreka
(vzhladom na Stvorro¢né sadenice) nepostaCuji na udrZanie vyrovna-
ného vyskového postavenia, a tym menej na vySkové zvyhodnenie
smreka vocCi buku. Situdcia je aj v tomto pripade priaznivejSia pri
rychlejSom odclaiiani a kratSom osamostatneni nédsledného porastu, ako
to vyplyva z porovnania variantov C a D v poraste 525 (obr. 4b, ta-
bulka II). Z absolitnych hodnét v tabulke II vidiet, Ze pri variante D
(s dlhSou dobou clonenia) je na 100 m* asi o 180 bukov nadpriemernej
vySky viac ako smrekov. V poslednej dobe sa z technicko-prevdadzko-
vych doévodov (klesajica Setrnost tazby a pribliZovania) zvdcSuje odpor
voCi podsadbdm. Ak sa za ucCelom uspeSného primieSania smreka roz-
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hodneme pre jeho podsddzanie, je treba na to vyuZit uZ ¢asovy moment
hned po pripravnom rube, t.j. vyuZit skor varianty A, B ako C, D.

V obidvoch variantoch v poraste 519, kde bol zo vSetkych sledova-
nych variantov najvacsi vekovy ndskok smreka, je vySkové a plosné
postavenie smreka vo€i buku najpriaznivejSie. Pri tomto postaveni nie
je poCas fazy nérastu nutné smreku pomdhat vychovou a aj vo faze
hastiny sa moéZe davat vacsi déraz na iné aspekty (kvalitu, hustotuy,
zdravie) ako na usmeriiovanie vztahov smrek—buk.

Za predpokladu, Ze sa vylucCi poSkodzovanie smreka zverou a vy-
sadba do predstiZzne obnovenych bukovych hlickov sa s ohladom na
vySkové postavenie smreka pre jednoduchost a zniZend précnost mozZe
odporucit uskuto¢nenie vysadby smreka formou hniezd (pripadne iba
vysadbou jednotlivych jedincov) do rychlo odcloneného (osamostatne-
ného) 2 aZ 3-rotného ndarastu buka. Potvrdzuje to situdcia v poraste
801b, variant A (obr. 6a, tabulka IV). V poraste 801b sledované vna-
Sanie smreka do dvoj aZ trojroCnych nérastov buka vo forme hlickov
(variant C) umoZnilo na zacCiatku fazy huastiny eSte uspokojivé vySkové
postavenie smreka (obr. 6b, tabulka V). Tento variant je vSak v po-
rovnani s variantom A nédkladnej$i a pracnejsi vzhladom na v&acSiu spo-
trebu sadenic a nérocnejSiu vychovu pri rovnakom zabezpeCeni podielu
smreka v cielovom poraste.

PRIEBEH VYSKOVEHO RASTU

Priebeh vySkového rastu na zaklade kmenovych analyz sme pre
sledovany subor retrospektivne vyhodnocovali podla fyzického veku a na
zdklade rovnakych kalendarnych rokov. V druhom pripade sa vo vdcsej
miere zohladiiujui poCas obnovnej doby meniace sa podmienky podrastu.
V réznovekom podraste jedince rovnakého fyzického veku preZivaju
v rozdielnych podmienkach.

Ako vychodiskovy zaporny priklad uvddzame hlickovd formu vné-
Sania smreka (Stvorro¢né sadenice) do redSieho 4 aZ 5-rotného buko-

Porast 801a

L3 7. Vyskovy rast smreka a buka
v poraste 80la. Smrekové 4-
-ro¢né sadenice vo forme hlaé-

2 ka vnesené do 4-ro¢ného red-
gpPmRT | | sieho, osamostatneného buko-
,,,,,, ‘ vého narastu. — Height growth
Ly of spruce and beech in stand
80la. 4-year spruce plants are
____ introduced as clusters of trees
in 4-year thin isolated new-
1960 62 64 66 68 1970, 72 74 1976r.  _grown beech stand
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vého néarastu v poraste 801b bez vCasnej zdmernej pomoci vychovou
(obr. 7). Po 12 rokoch bol smrek bukom predrasteny a uzatvoreny, takZe
aj pri pripadnej pomoci vychovnymi zdsahmi sa uZ nemoZe produkcéne
uplatnit. Vo veku 16 rokov smrek nedosahuje ani tretinu priemernej
vysky buka. Dal3ie sledované varianty maji dat odpoved na to, ako
treba pri obohacovani bukovych porastov smrekom postupovat, aby ne-
doSlo k podobnym kritickym situdcidm a zbytoCnym stratam.

Priebeh vySkového rastu smreka a buka potvrdzuje uZ zo zhodno-
tenia vySkovej Struktiry vyplyvajice konStatovanie, Ze 4 aZ 5-roCny
predstih vysadby smreka pred vznikom néletu buka postaCuje pre vy-
hodna vySkovu poziciu smreka vo fdze huastiny (obr. 8a,b, 9a,b). Prie-
beh vySkového rastu potvrdil predchéddzajice zistenie, Ze rychlejSie od-
clarnianie a skorSie osamostatnenie podrastov (varianty A v porastoch
525, 519) znamend zvyhodnenie vyS§kového rastu smreka a opatne, po-
zvolnejSie odclananie, neskorSie osamostatnenie podrastov (varianty B)
zvyhodnenie vy3kového rastu buka (obr. 8, 9).

Retrospektivna analyza priebehu vySkového rastu v poraste 801b,
v hniezdach kategoérie A (obr. 10) ukéazala, Ze nédsledné vnaSanie smreka
do osamostatneného 2 aZ 3-rofného nérastu (ndletu) buka skytd eSte

h

8. Vyskovy rast smreka a bu- A F3m
ka v poraste 525; a) v hlaé- “ pv"'"'zs

koch s krat$ou dobou clonenia aLA

(variant A); b) v hlaékoch -2

s dlhSou dobou clonenia (va-
riant B). — Height growth of
spruce and beech in stand 525;

a) as clusters of trees with
short duration of shelterwood
system (variant A); b) as .
clusters of trees with long : .

Juration of shelterwood system el i e 70 Lo " it ‘o
(variant B)

b) 3 m
Var.B

9. Vyskovy rast smreka a bu-
ka v poraste 519 (SLP Zvo-

len); a) v skupinach s krat- "
Sou dobou clonenia (variant v -3m
A); b) v skupinach s dlhsou %) orask 519

dobou clonenia (variant B). — Var.A

Height growth of spruce and
beech in stand 519 (SFP Zvo-
len); a) as groups of trees
with short duration of shelter-
wood system (variant A); b)
as groups of trees with long
duration of shelterwood sy-
stem (variant B) wer " 65 | &1 6

71 73 7s 1977r.
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10. Vyskovy rast smreka a bu-
Parask. S0Lb 2m 12 pri hniezdovom sposobe
vnasania smreka do 2-ro¢ného
osamostatneného bukového néa-
rastu (porast 801b, variant A).
— Height growth of spruce
and beech, spruce introduced
as bunches of trees in 2-year
isolated new-grown  beech

1964 66 68 70 72 74

b)

-
PR
——— -
—_— -

1962 63 65 67 69 7 73 75 1977

dobré moZnosti zabezpeCenia uspokojivého vySkového postavenia smreka
a pri miernej pomoci vychovnymi zdsahmi jeho produk¢éného uplatnenia.

VYCHCVNE ZASAHY A PRACNOST

Hlavné zasady a Kkritérid vychovnych zdsahov boli rovnaké pre
vSetky sledované varianty fytotechniky zavddzania smreka do bukovych
porastov. Z vnitra ploSnych prvkov a z ich 1 m Sirokého okolia sa
mal buk zotat na zaciatku rastovej fazy hustiny (po -dosiahnuti vysky
1,5 m) tak, aby nesiahal vy$Sie ako po zadiatok druhého praslena naj-
bliZ§ich smrekov. Buky niZSie ako poloha 2. praslena boli ponechané
bez zasahu. V désledku rézneho poctu (réznej hustoty), rézneho vysko-
vého Clenenia jedincov buka s réznym ploSnym rozsahom pre zabezpe-
tenie jedného smreka v cielovom poraste sa potreba pracovného ¢asu
znacne roéznila. Potrebu pracovného Casu sme vypocitali z priemernej
pracnosti pre jednotlivé sledované ploSné prvky.

Pri hniezdovom spésobe (9 sadenic v hniezde so sponom 2 X 2 m])
a pri poCte 100 hniezd na 1 ha s pravidelnym rozostupom 10 X 10 m,
s predpokladanym zastipenim smreka v cielovom poraste 20 aZ 25 %,
trvala Cast vychovy zamerand na pomoc smreku 22 hodin na 1 ha. Pri
hla¢kovom spésobe (hlucky 40 aZz 60 m?) a pri pocte 50 hli¢kov na 1 ha,
predpokladanom cielovom zastipeni smreka 10 aZ 15 %, bola spotreba
Casu 39 hodin na 1 ha. To je v porovnani s hniezdovym spdsobom
skoro dvojnasobna pracnost, ale pri asi polovicnom cielovom zastipeni.
Pri skupinovom spoésobe (25 skupin o vymere 100 aZ 120 m?) tym, Ze
jedna skupina by mala v cielovom poraste zabezpecCit 3 aZ 4 stromy,
t.j. asi 20 % v cielovom poraste, je potreba Casu 52 hodin na 1 ha
priaznivejS§ia ako pri hluCkovom spdsobe, ale nepriaznivejSia ako pri
hniezdovom spésobe.
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Stinanie pod 2. praslenom v porovnani so stinanim od zeme sa
ukéazalo vyhodnym pre ochranu smreka pred vytlkanim a ldpanim smreka
vysokou zverou.

SUHRN A ZAVERY PRE PRAX

Po zhodnoteni ekologickych vztahov s prihliadnutim na produkéné,
hospodarsko-ekonomické a funk¢éné aspekty typolégia priptsSta primie-
Sanie smreka do bukovych porastov v podmienkach 3. dubovo-bukového
vegetacného stupiia do 20 % v&csinou ako dodasné, a 4. bukového ve-
getacného stupiia aZ do 40 % ako trvalé (cielové). Podnietili to aj
neuspokojivé vysledky so zavddzanim jedle, borovice a smrekovca do
buCin. DoterajSia prax neplanovitého a nepravidelného vysadzovania
smreka do neobnovenych a poSkodenych casti osamostatnenych, clon-
nou obnovou vzniklych bukovych narastov aZ huastin, nemohla zabezpe-
Cit ZelateIny tuspech. Z tohoto doévodu sa za&merne skumali viaceré
varianty fytotechniky zavddzania smreka do bukovych naletov, narastov
a hustin. Tieto boli zamerané na sledovanie najvhodnejSej doby vy-
sadby vo vztahu k stavu materského porastu, k veku obidvoch obnovo-
vanych drevin, rastovej pokrocCilosti bukového zmladenia, k rozsahu
zastipenia a spésobu rozmiestnenia, k potrebe a miere usmeriiovania
vychovou. Pri vyhodnocovani s odstupom 5 aZ 15 rokov od vnesenia
smreka sa déaval najvacsi doéraz na priebeh vySkového rastu smreka
a buka, na vysSkovu Struktiru a vzajomné postavenie oboch drevin v né-
slednych porastoch.

Z hladiska vyhodnej Struktary, priaznivého vySkového postavenia
smreka vo€i buku, malej ohroZenosti smreka a istoty jeho cielového
zabezpeCenia sa ako najvhodnejSia ukézala alternativa, pri ktorej sa
smrek v malych skupindch zabezpecujicich 2 aZ 4 cielové stromy vna-
Sal do pripravnym rubom mierne zniZenej clony materského bukového
porastu asi 4 aZ 6 rokov pred vznikom bukového néletu.

Po komplexnom zvéaZeni biologicko-pestovnych a technicko-ekono-
mickych aspektov je vhodnym variantom postup, pri ktorom sa smrek
(Stvorro¢né sadenice) vnéaSal do 2 aZ 3-rofnych, urychlene 1 aZ 2 rubmi
osamostatnenych bukovych ndrastov vo forme hniezd (5—9 sadenic
s plochou 5 aZ 16 m?) pravidelne rozmiestnenych v spone podla cielo-
vého zastipenia smreka. Pri najmenSej pracnosti pri vysadbe. ochrane
a vychove je moZné tymto postupom zabezpecit najvacsi podiel smreka
v cielovom poraste. PretoZe v 3. dubovo-bukovom stupni sa javi potreba
predCasného vytaZenia smreka (asi v 70. roku), je vyhodné umiestnit
rady hniezd v réamci vnitorného priestorového poriadku tak, aby sa
smrek mohol Setrne a racionalne vytaZit.

Doslo dne 11, 2. 1980
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KOPIIEJIb, II. (Vysoka S$kola lesnicka a drevarska, Zvolen). IloBbumenne u yaywmenne
nponyknuu 6yKOBEIX HacaXIeHHWH mnpuMeckio exm. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 47-70.

IlpennaMepeHHO M3y4anMCh Da3NU4YHblE BADUAHTEI QUTOTEXHHKM BBelNeHHH equ B GyKOBEE
€aMOCeBBl, MONPOCTHl Y YaI[u. DT BapHAHTHl GBUIM OPHEHTHPOBAHBl Ha M3ydeHUe ONTHMAJILHOTO
CpOKa IIOCAalK{ €eJH C yJYeTOM COCTOSHHMSA MaTEePHHCKOTO HacakKIeHHs, Bo3pacra ofeux B0306-
HOBJIIEMBIX JPEBECHBIX TIOPOX, POCTOBOTO Pa3BHUTHA GyKOBOrO BO30GHOBJIEHMs, NPOLEHTOrO Mpen-
CTaBUTEJLCTBA M criocoba pa3MemeHHus, a TaKKe HeOGXONMMOCTM M CTelleHH HamnpaBJeHUs Najb-
HeMInero pasBHTHA IyTeM yXOIa 3a HacaxkxleHueM. Ilpu oueHke crnycrs 5—15 ner mocae BBe-
IeHHs egu Hauboiblnee 3HauYeHWe NPHIABaJ¥ XONy pocTa enu u 6GyKa B BLICOTY, BBEICOTHOM
CTPYKType M B3aHMHOMY COOTHOIIEHHMIO OGEMX NpEeBEeCHBIX IOpPOX B IIOCTENyIONIMX Haca’KIeHHAX.

C TOuKH 3peHMs BHITONHON CTPYKTYpPH, 6JarONpHATHOrO OTHOMEHHA BHICOTHL €IM K OyKy,
Manoil yrpo)kaeMOCTH €1M | HAIe)XHOCTH ee IeneBoro obecneueHus Haubosiee TIOAXOMAUINM
OKaszaJics BapHaHT, IIPH KOTOpOM ek B ¢opme HeGonpmux rpynm, ofecneumBaromux 3—4 1esesbix
nepeBa, BBONMJIM IION HECKOJLKO 3aHMIKEHHBIH IIONTOTOBHTENBHOM py6KOH mOJOr MaTEPHHCKOTO
GyKOBOro Haca)kIeHWs NpuMepHO 32 4—6 ser mo ob6pa3oBaHus GYKOBOrO HaJjeTa.

Hcxonst M3 KOMMJIEKCHOH OIEHKH GMONOTHYECKO-PUTOTeXHMYECKHMX M TeXHHMKO-3KOHOMHUECKHX
aCTIeKTOB TOAXONAIMM BapPMAHTOM SABJAETCA TOT, TPH KOTOpOM enb (4-71eTHHe CaKeHLE) IION-
caxxupaaum K 2—3-7eTHUM, yckopeHHO 1—2 py6kamu 060co6ieHHEIM GYyKOBHIM HajeTaM B BHIE
rHean (5—9 caxenues ¢ muomansio 5—16 MZ), paBHOMEpHO pa3MeljeHHHIM B THe3Nax CoO-
OTBETCTBEHHO I[eJIeBOMYy TpelncTaBUTeNbCTBY eau. C HauMeHbIIeHl TPyMOEMKOCTBIO TPH TOCanxe,
3amuTe W yXONe MOKHO STHM MeTONOM OOecreuuTh HamboJbllee NPeICTABUTENLCTBO elu B lle-
neBOM Hacaxnenuu. Beumy Toro, uro y 3-eit ny6oBo-OyxoBoif cremenm Heo6XOIMMO NpeKIeBpe-
MeHHO BHIpY6uTh ens (mpuMepHo Ha 70 roéy), BHITONHO psibl THE3N pasMeCTHTh B PaMKax
BHYTPEHHETO INPOCTPAHCTBEHHOTO MOPANKA TaK, 4TOOb! el MOKHO ObIO Gepe)XHO W PpanuoOHAaNBHO
BHIDYOHTE.

6yK; enb; BO30GHOBJEHME JIECOB; POCT B BHICOTY; HPONyKIUS

KORPEL, S. (Vysoka 3kola lesnicka a drevarska, Zvolen). Increasing and Improving
the Production of Beech Stands by Spruce Admixture. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 47-70.

Several phytotechnical variants of introducing spruce in beech self-sown or
new-grown stands or thickets were studied. A relationship of the appropriate time
of planting and the condition of the parent stand, age of both reproduced tree
species, growth stage of beech reproduction, proportion and mode of distribution
and need and extent of silvicultural measures was investigated. After 5 to 15 years
since spruce introduction the pattern of height growth of spruce and beech, height
structure and mutual relations of both tree species in the regenerated stands were
evaluated.

To secure good structure, good height relations of spruce and beech, to reduce
spruce damage to the minimum and to secure spruce as a final tree species it proved
best to introduce spruce, in form of small groups producing 3—4 final trees, in
shelterwood parent stand reduced by preparatory cutting four to six years before
the self-sown beech stand was produced.

Biological, silvicultural and technico-economic aspects were considered in
a complex manner and a suitable procedure was formulated: to plant spruce (four-
-year plants) in two or three years old new-grown beech stands that were isolated
by one or two cuttings, in form of bunches (5 to 9 plants on the area of 5—16 m?)
distributed at regular spacing according to the final proportion of spruce. This
method of planting, protection and management requires the minimum labor and
will secure the highest spruce proportion in the final stand. As it will be necessary
to fell spruce prematurely in the 3rd oak-beech tier (age of about 70 years), the
rows of the spruce bunches should be located at such places so that spruce could
be felled carefully and economically.

beech; spruce; forest reproduction; height growth; production

KORPETL, 8. (Vysoka $kola lesnicka a drevarska, Zvolen). Erhohung und Verbesse-
rung der Produktion von Buchenbestinden durch Fichtenbeimischung. Lesnictvi, 27,
1981 (1) :47-170.

Mehrere Varianten der Phytotechnik der Einflihrung von Fichte in Buchen-
anfliige, Anwiichse und Dickungen wurden absichtlich untersucht. Diesen wurden
auf die Verfolgung bestgeeigneter Pflanzzeit mit Riicksicht auf den Zustand des
Mutterbestandes, auf das Alter beider erneuerten Holzarten, auf Wuchsfortschritt
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der Buchenverjungung, Ausmafl der Vertretung und Art der Verteilung sowie auch
auf Notwendigkeit und Grad der Regulation durch Erziehung orientiert. Bei der
Auswertung mit einem Abstand von 5 bis 15 Jahren seit der Fichteneinfiihrung
wurde besonderer Wert auf den Verlauf des Hohenwachstums von Fichte und Bu-
che, auf die Hohenstruktur und gegenseitige Stellung beider Holzarten in den Folge-
bestidnden gelegt.

Vom Standpunkt vorteilhafter Struktur, glinstiger Hohenstellung von Fichte
gegeniiber der Buche, geringer Bedrohung der Fichte und der Sicherheit ihrer Ziel-
vertretung aus gesehen hat sich als bestgeeignet diejenige Alternative gezeigt, bei
der die Fichte in Form kleiner, 3—4 Zielbdume sicherstellender Gruppen unter den
durch Vorbereitungshieb mé&fBig verminderten Schirm des Buchenmutterbestandes
etwa 4 bis 6 Jahre vor dem Zustandekommen des Buchenanflugs eingebracht wurde.

Nach einer komplexen Erwigung biologisch-waldbaulicher und technisch-oko-
nomischer Arspekte ist dasjenige Verfahren vorteilhaft, bei dem die iFchte (4jahrige
Pflanzen) in 2 bis 3jahrige, beschleunigt durch 1 bis 2 Schlidge selbstdndig gewor-
dene Buchenanwiichse in Form von Nestern (5—9 Pflanzen mit einer Fldache von
5—16 m?) eingebracht wurde, die in einem Verband je nach der Zielvertretung
der Fichte regelmiBig verteilt sind. Bei geringstem Arbeitsaufwand bei der Erzie-
hung ist es moglich durch dieses Verfahren den groB3ten Anteil der Fichte im Ziel-
bestand zu sichern. Da sich in der 3. Eichen-Buchenstufe die Notwendigkeit vor-
zeitiger Nutzung der Fichte (etwa im 70. Jahr) zeigt, ist es vorteilhaft die Reihen
von Nestern im Rahmen der inneren rdaumlichen Ordnung derart zu verteilen, um
die Fichte schonend und rationell nutzen zu kénnen.

Buche; Fichte; Walderneuerung; Hohenwachstum; Produktion

KORPEL, 8. (Vysoka Skola lesnicka a drevarska, Zvolen). Augmentation et amé-
lioration de la production des peuplements de hétre en procédant a Uaddition de
Uépicéa. Lesnictvi, 27, 1981 (1) :47-170.

On examinait intentionnellement plusieurs variantes de la phytotechnique,
relatives a l'introduction de 1'épicéa dans les semis naturels, les semis préexistants
et les fourrés de hétre. Celles-ci étaient orientées vers l'étude du temps le plus
convenable a la plantation, en fonction de I'état du peuplement maternel, de I'Age
des deux essences en train de régénération, de l'avancement de la croissance du
hétre en régénération, de l'importance de la représentation et du mode de répartition
et du besoin et du taux de rectification par 1'éducation. En procédant a l’estimation
dans 5 a 15 ans depuis l'introduction de 1'épicéa on faisait ressortir en premier lieu
I’évolution de la croissance en hauteur de 1'épicéa et du hétre, la structure en hauteur
et la position réciproque des deux essences dans les peuplements subséquents.

Sur le plan de la structure convenable, de la position convenable en hauteur
de I’épicéa par rapport au hétre, du point de vue du danger insignifiant pour I'épicéa
et de la slGreté de sa protection jusqu'au stade final, c’est l’alternative consistant
dans lintroduction de petits groupes d'épicéa, assurant 3—4 arbres principaux,
dans le peuplement de hétre maternel, faiblement réduit par une coupe préparatoire,
environ quatre ou six ans avant la naissance du semis naturel de hétre, qui s’est
montrée comme la plus convenable.

Apreés l'estimation complexe des aspects biologiques, culturaux, techniques et
économiques la variante convenable consiste dans le procédé, ou l'on introduisait
I'épicéa (plants de quatre ans) dans les semis préexistants de hétre de 2 a 3 ans,
rendus indépendant d’'une manieére accélérée par 1 ou 2 coupes, en forme de nids
(5—9 plants avec une surface de 5—16 m?), réguliérement répartis a un écartement,
selon la représentation finale de 1’épicéa. En adoptant ce procédé on peut assurer,
pour une dépense minima de travail pendant la plantation, la protection et 1’édu-
cation, la proportion maxima de l’épicéa dans le peuplement principal. Comme il
devient nécessaire d’exploiter, dans le 3¢ étage de végétation de hétre, précocement
I’épicéa (environ a 1'’dAge de 70 ans), il est avantageux de localiser les nids dans le
cadre de l'ordre spacial intérieur de maniere a pouvoir exploiter 1'épicéa rationnel-
lement et délicatement.

hétre; épicéa; régénération des foréts; croissance en hauteur; production
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TRI DRUHY HUB RODU LOPHODERMIUM NA BOROVICICH
V CESKOSLOVENSKU

D. W. Minter, V. Jancafik

MINTER, D. W. — JANCARIK, V. (Commonwealth Mycological Institute, Ferry
Lane, Kew, Surrey — Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilo-
visté - Strnady). T¥ druhy hub rodu Lophodermium na borovicich v Ceskoslo-
vensku. Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 71-77.

T#i druhy hub rodu Lophodermium (Ascomycetes) byly zjistény na borovych
jehlicich v Ceskoslovensku. Vyskyt druhu L. pinastri je zde velmi dobfe znam
a houba je rozsifena po celém uzemi. Tento prispévek je vSak prvni zpravou
o vyskytu druhu L. seditiosum v Ceskoslovensku a potvrzuje téZ vyskyt druhu
L. conigenum, ktery od typového nalezu na Sumavé (Hilitzer 1929) nebyl
sbirdn. VSechny trfi druhy jsou nakresleny, jsou probrany makro- i mikromor-
fologické rozlisovaci znaky perfektnich i imperfektnich plodnicek a je vypra-
covan kli¢ pro snadnou identifikaci druht v terénu. Jsou diskutovany i roz-
dilnosti v ekologickych pozadavcich a fyziologickych vlastnostech (parazitis-
mus) téchto tfi druhu, které jsou provéreny zatim jen ze Skotska.

borovice; Lophodermium; identifikace

Houba skulinatec borovy, Lophodermium pinastri (Schrad. ex Hook.)
Chev., byla dlouho pokldddana za pomérné znacéné variabilni druh. N&-
ktefi mykologové a fytopatologové referovali o ni jako o ptvodci cho-
roby borovych sazenic — sypavky borové, zatimco jini ji pokladali jen
za neSkodného saprofyta, ktery osidluje jehlice jiZ oslabené a chfad-
nouci, nap¥. na ulomenych nebo poskozenych vétvich. V Ceskoslovensku
je houba L. pinastri vSeobecné rozsifena a je pokladddna za pri¢inu one-
mocnéni borovic; také dlouholetd studia wUcCinnosti obrannych opatfeni
proti sypavce borové v Ceskoslovenskych lesnich Skolkdch byla zamé-
Fena na ochranu proti tomuto plvodci (Jancafik, Temmlova
1977), ktery byl v této dob& pokladdn za jeden druh, i kdyZ znac-
né promeénlivy ve svych vlastnostech. V roce 1971 popsali Millar
a Watsonova ze Skotska dva typy L. pinastri, liSici se v Cis-
tych Kkulturdch, z nichZ jeden tvoFi na jehliCi ostré cCerné prFicné
cary a druhy tyto pricné cary nevytvari. V roce 1973 upozornil
ve svych pracich Stephan, Ze pfi kultivaci houby L. pinastri in vitro
bylo moZno kultury vSech izolatd rozdélit podle charakteru riastu do
tFi hlavnich typt a na zdkladé fyziologickych vlastnosti do péti skupin.
Minter a kol. (1978) zjistili, Ze ve Skotsku se objevuji na jehlicich
borovice lesni (Pinus sylvestris L.) CtyFi druhy rodu Lophodermium.
Poukdzali na to, Ze je moZné, Ze dfive tyto jednotlivé druhy nebyly ro-
zezndvany a Ze zjiSténd variabilita byla mylné pFipisovana druhu L.
pinastri.
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1. Lophodermium pinastri, vieckaté plodnice, imperfektni stadium a priéné céerné
¢ary na jehlicich, celkovy pohled (1X). — Lophodermium pinastri, ascocarps, im-
perfect stage and black lines on needles, general view (1X)

2. L. pinastri, detail vieckaté plodnice, tfi plodni¢ky imperfektniho stadia (pyknidy)
a dvé priéné cerné ¢ary (35 X). — L. pinastri, detail of one ascocarp, three imperfect
stage fruitbodies and two black lines (35X)

3. L. pinastri, priény vertikalni rez stredem vreckaté plodnice (Sipka ukazuje epi-
dermalni bunky). — L. pinastri, ascocarp in mid-point vertical section (arrows point
to epidermis cells)
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V minulém roce byly studovédny sbéry druhl rodu Lophodermium
na jehlicich borovice lesni (Pinus sylvestris L.), borovice Cerné (Pinus
nigra Arnold) a klefe (Pinus mugo Turra) z rady lokalit v Ceskoslo-
vensku. PFi tom byly zjiStény tFi ze CtyF druhd nalezenych ve Skotsku,
a to druhy Lophodermium pinastri (Schrad. ex Hook.) Chev. Lopho-
dermium conigenum Hilitzer a Lophodermium seditiosum Minter, Staley
et Millar.

Vyskyt druhu L. pinastri je zndm v Ceskoslovensku jiZz dlouho
a mnohé sbéry jsou uloZeny v Ceskoslovenskych herbéfich, pfedevsim
v herbafi Narodniho muzea v Praze. Druh L. conigenum byl popsédn Hi-
litzerem (1929) ze SiSky borovice (klecCe) baZinné, Pinus mugo Turra
ssp. uncinata (Ramond) Dom. (= Pinus uliginosa Neum.) z jiZnich Cech,
ze Sumavy. Minter a kol. (1978) zjistili, Ze houba se vyskytuje
jak na jehlicich, tak i na 3iSk&ch. PredloZend préce je prvni zpravou
o zjist&ni vyskytu druhu L. conigenum v Ceskoslovensku od ptivodniho
Hilitzerova sbéru (Hilitzer 1929). Také houba L. seditiosum nebyla
nikdy dfive zjisténa v Ceskoslovensku. V3echny tfi uvedené druhy mo-
hou byt, s trochou praxe a zkuSenosti, spolehlivé rozliSeny a urCeny
pfimo v lese, a to podle vzhledu pficnych Cernych zondlnich Car na
jehlici, perfektnich (vieckatych) plodnic a imperfektnich (konidiovych)
stadii. Druhy jsou popsédny, porovndny a zobrazeny a je uveden KkIliC
k jejich urcCovani.

PRICNE ZONALNI CARY

PFi napadeni borovych jehlic druhy rodu Lophodermium jsou zfe-
telné a dobre viditelné Cerné nebo hnédé ¢ary napii¢ jehlici. Jsou vy-
tvafeny dva typy Car. Prvni typ — tenké, Cerné a zfetelné vymezené

¢ary — jsou spojeny s druhem Lophodermium pinastri. Druhy typ —

4, Lophodermium conigenum, vieckaté plodnice, imperfektni stadium (pyknidy)
a pricné hnédé difuzni ¢ary (oznacené Sipkou), celkovy pohled (1X). — Lopho-
dermium conigenum, ascocarps, imperfect stage and brown lines (arrowed) on
needles, general view (1X)

5. L. conigenum, detail vreckaté plodnice a tri pyknidy (35X). — L. conigenum,
detail of one ascocarp and three imperfect stage fruitbodies (35X)

6. L. conigenum, priény vertikalni rez stfedem vreckaté plodnice (Sipka ukazuje
epidermalni burnky). — L. conigenum, ascocarp in mid-point vertical section (arrows
point to epidermis cells)

7. Lophodermium seditiosum, vreckaté plodnice, imperfektni stadium (pyknidy)
a pritné hnédé difuzni ¢ary na jehli¢i (oznacené Sipkou), celkovy pohled (1X). —
L. seditiosum, ascocarps, imperfect stage and brown lines (arrowed) on needles,
general view (1X)

8. L. seditiosum, detail vieckaté plodnice, dvou pyknid a pri¢na hnéda difuzni ¢ara
(35X). — L. seditiosum, detail of one ascocarp, two imperfect stage fruitbodies and
brown line (35X)

9. L. seditiosum, piiény vertikalni rez stfedem vieckaté plodnice (Sipka ukazuje epi-
dermalni bunky). — L. seditiosum, ascocarp in mid-point vertical section (arrow
points to epidermis cells). Orig. D. W. Minter 1979
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8ir8§i, hnédé a ponékud difdzni cary (bez ostrého ohraniCeni) — jsou
spojeny s druhy L. conigenum a L. seditiosum. Zadny druh nevytvari
vice neZ jeden typ Car. L. pinastri ¢asto produkuje stejny poCet pfi¢nych
cernych c¢ar na jehli¢i jako vieckatych plodnic a jehlice nesouci deset
nebo dokonce vice téchto priénych cernych linek se bé&Zné vyskytuji
(obr. 1). Druhy L. conigenum a L. seditiosum vytvareji velmi malo hné-
dych linii ve srovndni s poftem vieckatych plodnic, Casto nevytvareji
viibec Zadné pricné Cary. Jehlice s vice neZ se tFemi hnédymi difdznimi
Carami nebyly nalezeny (obr. 4 a 7).

VRECKATE PLODNICE

Plodnice (hysterotecia) jednotlivych druhti lze rozliSit podle vnéj-
Siho vzhledu za sucha (vlhké plodnice se obtiZné rozliSuji). Druh
L. pinastri vytvari eliptické plodnice, které jsou uprostfed ¢erné na vice
neZ poloviné celkového povrchu plodnice, zbytek je Sedy, lemovany
¢ernou linkou (obr. 2). Druh L. conigenum produkuje plodnice lodic¢ko-
vitého tvaru, Spi¢até na obou koncich, které jsou ve stfedu Cerné na
méné neZ Ctvrtiné plochy celkového povrchu plodnice; zbyvajici Cast
povrchu je Sedd, lemovana Cernou linkou (obr. 5). Druh L. seditiosum
produkuje také plodnice lodiCkovitého tvaru na obou koncich $picaté,
které jsou vSak zcela Sedé a jen nékdy lemované Cernou linkou (obr.
8). Proménlivost ve vnéjSim vzhledu suché plodnice je zplisobovdna
charakterem ponofeni plodnice houby do pletiva jehlice. Povrch plod-
nice je Cerny, kdyZ chlopné (tmavé houbové pletivo nad vrstvou viecek)
jsou pokryty pouze kutikulou jehlice. KdyZ chlopné plodnic jsou pfe-
kryty nejen kutikulou, ale i pokoZkou jehlice, je povrch plodnice Sedy.

Py

Pfi potiZich v rozliSeni plodnice podle vné&jSiho vzhledu je moZno
v laboratofi pouZit mikroskopického vySetfeni vertikdlnich rezli plod-
nici, na kterych je také dobre vidét rozdilnost v uloZeni plodnic v ple-
tivu jehlice. U druhu L. pinastri byva vice nez 5 bunék pokozZky (epi-
dermis) jehlice vytlaceno houbou z epidermdalni vrstvy jehlice a tyto
buriky jsou dobfe viditelné ve skupiné na bazi plodnice. Zbyvajici epi-
dermalni buriky jsou nad plodnici a nikdy nejsou oddélovdny od ku-
tikuly (obr. 3). VytlaCené a premisténé builky jsou trvale oddéleny od
kutikuly prekryvajici stfedni Cast povrchu plodnice.

U druhu L. conigenum byva vytlaCeno a premisténo méné neZi 7
centrdlnich epidermdlnich bunék. Jsou nékdy seskupeny, ale Castéji od-
déleny a jednotlivé rozmistény na bazi plodnice. Zbyvajici builky jsou
nad plodnici a nikdy nejsou oddéleny od kutikuly (obr. 6). U druhu
L. sediticsum vSechny epidermdlni buiiky jsou nad plodnici a Zadna
neni premisténa do baze plodnice (obr. 9).

DalSim uZiteCnym, ale ne vZdy zcela spolehlivym rozliSovacim zna-
kem v terénu, je barva okraje chlopni (pyskili), lemujicich S$térbinu
vieckaté plodnice. Druh L. pinastri ma obvykle ¢ervené nebo Sedé okraje
chlopni, i kdyZ jsou také pozorovany Zluté nebo zelené. Kazdy druh
se slabé 1liSi v rozmeérech plodnice, viecek a spor, které jsou vlaknité,
bezbarvé a neprehrddkované, ale tyto rozdily nejsou dostacujici pro
identifikaci.
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IMPERFEKTNI STADIA

V3echny tfi druhy rodu Lophodermium produkuji malé, bezbarvé
az Sedé, puchyrkovité plodnicky imperfektniho stadia (pyknidy), které
nalezi do rodu Leptostroma Fr. Pyknidy imperfektniho stadia vSech tfi
druh@i jsou ponofeny pod pokoZku jehlice. Pyknidy u druhu L. pinastri
se oteviraji podélnou Stérbinou k jedné strané plodnicky (obr. 2) a tato
Stérbina, kdyZ je star$i, miZe byt lemovdna Cernym houbovym pletivem,
ve kterém jsou nékdy rozmistény ostioly (drobné okrouhlé otvory).
Pyknidy u druht L. conigenum a L. seditiosum se otviraji centralni ostio-
lou nebo skupinou ostiol obklopenou tmavym houbovym pletivem, které
jsou nékdy viditelné jiZ pouhym okem, ale vétSinou aZ pfirucni lupou
jako malé Cerné teCky uprostrfed plodnicek. PfileZitostné se mohou také
otevirat podélnou Stérbinou k jedné strané plodniCky, ale nikdy ne-
jsou pozorovéany ostioly v této Stérbiné (obr. 5 a 8). Imperfektni stadia
Leptostroma téchto dvou druh@i dosud nemohou byt spolehlivé od sebe
odliSena. Stadium Leptostroma druhu L. pinastri nema nikdy centralni
ostiolu.

Kli¢
1. Tenké Cerné zondlni Cary napfiC jehlici L. pinastri
Jehlice bez pricnych cCernych cCar, ale vétSinou
s nékolika diftiznimi hnédymi Carami 2
2. Plodnice CasteCné subepidermalni L. conigenum
Plodnice zcela subepidermdlni L. seditiosum

Popsané tfi druhy rodu Lophodermium se liS§i nejenom v morfolo-
gické stavbé plodnic, plodnicek a v symptomech vyskytu, ale téZ eko-
logicky. Prvni autor zjistil, Ze ve Skotsku je druh L. seditiosum ptvod-
cem sypavky a napada jehlice mladych borovic z béZného roku, zatimco
druhy L. pinastri a L. conigenum jsou v téchto podminkach slabé para-
zitické nebo saprofytické. Ekologie té&chto druh@i v Ceskoslovensku,
stejné jako jejich fyziologické vlastnosti, neni dosud znama, ale zku-
Senosti ze Skotska naznacuji, Ze na druh L. seditiosum by se meélo
pohliZzet s podezfenim. Kde je houba Lophodermium pokladdna za pri-
dinu 8kod na borovici v Ceskoslovensku, bude tfeba uéinit peclivé urceni,
zaloZené na uvedenych popisech, aby se zjistilo, zda je pfitomen druh
L. seditiosum.

Prvni autor tohoto pfispévku si preje podékovat Ceskoslovenské
akademii véd a Britské Radé (British Council) za podporu a pomoc
pfi organizovani studijniho pobytu v Botanickém ustavu CSAV, v ramci
kterého byla tato prace uskuteCnéna.

Doslo dne 30. 1. 1980
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MUHTEER, O. B. — SAHUYAPXUK, B. (Commonwealth Mycological Institute, Ferry

Lane, Kew, Surrey — Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovi§té -
-Strnady). Tpm smna LoOphodermium mna cocuax B3 Yexocnopaxmm. Lesnictvi, 27, 1981
(1) : 71-77.

Tpu Buna poma LOphodermium (Ascomycetes) ycraﬂésnenu Ha COCHOBOi xBoe B Ue-
xocnosakuy. IloseneHue Buna L. pinastri smece oueHs XOpOmO M3BECTHO M I'PMG pacnmpocTpaHeH
no Bcel TeppUTOpPHMM CTpaHBl. HacTosmas cTaTes, ONHAKO, SABJIAETCA NEPBHIM coofIleHMeM O Ha-
suynn Buma L, seditiosum B UexocnoBakum M TIOATBEPXKIAET TaKKe rosBieHHe Buma L. co-
nigenum, xoTopsit or THnoBoro obHapyeuus B Illlymase (FmamTmep 1929) He cobmpanm.
Bce Tpm BHma 3apuMCOBaHE, HM3ydYeHB MaKpo- H MHKPO-MOPHOIOTMUeCKHe pasIMuUTe]bHbIE NPH-
3HAaKHM COBEPIIEHHbIX M HECOBEPIICHHBIX IJIOMOBBIX TeJl H paapa60'rau K14 IUIA IpoCcTOro omnpeue-
JleHMs BUIOB Ha Mecrtax. O6cyxmaioTca TaKKe pasjMYMA SKOJOrMueckux tpebopanmit m $usmo-
JIOTMYeCKHNX CBOMCTB (mapasMTUsM) STHX Tpex BHIOB, KOTODHE IIPOBEPEHBI IIOKA TOJBLKO U3
IMoraannumu.

coca; Lophodermium; uneHTuduKanus

MINTER, D. W. — JANCARIK, V. (Commonwealth Mycological Institute, Ferry
Lane, Kew, Surrey — Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté -
- Strnady). Three Species of Lophodermium on Pine in Czechoslovakia. Lesnictvi, 27,
1981 (1) : 71-77.

Three species of the genus Lophodermium (Ascomycetes) were identified on
pine needles in Czechoslovakia. The occurrence of L. pinastri is well-known in this
country and the fungus is wide-spread in the whole territory. In the present paper
the occurrence of L. seditiosum in Czechoslovakia is reported for the first time,
and the occurrence of L. conigenum is being confirmed: this species has not been
collected since its finding as a type in the Sumava Mts. (Hilitzer 1929). There
are presented illustrations of all three species, macro- and micro-morphological
specific traits of perfect and imperfect fruit bodies are described and a key is given
to easily identify the species in the field. Differences in the ecological demands
and physiological properties (parasitism) of these three species are being discussed
which have been assessed only in Scotland.

pine; Lophodermium; identification

MINTER, D. W. — JANCARIK, V. (Commonwealth Mpycological Institute, Ferry
Lane, Kew, Surrey — Vyzkumny tustav lesniho hospodéarstvi a myslivosti, Jilovisté -
- Strnady). Drei Arten von Lophodermium auf Kiefern in der Tschechoslowakei.
Lesnictvi, 27, 1981 (1) : 71-77. 3

Drei Arten der Gattung Lophodermium (Ascomycetes) wurden auf Kiefern-
nadeln in der Tschechoslowakei festgestellt. Das Vorkommen der Art Lophoder-
mium pinastri ist hier sehr gut bekannt und der Pilz ist im gesamten Gebiet ver-
breitet. Dieser Beitrag stellt jedoch die erste Nachricht iliber das Vorkommen der
Art L. seditiosum in der Tschechoslowakei dar und bestidtigt auch das Vorkommen
der Art L. conigenum, die seit dem Typenfund im Bohmerwald (Hilitzer 1929)
nicht mehr gesammelt wurde. Es werden Zeichnungen aller drei Arten gebracht,
makro- und mikromorphologische Unterscheidungsmerkmale perfekter und imper-
fekter Fruchtkorper werden behandelt und ein BestimmungsschliiBel fiir leichte
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Identifikation der Arten im Geldnde ist erarbeitet. Ferner werden auch Unterschie-
de in den okologischen Anforderungen und in den physiologischen Eigenschaften
(Parasitismus) dieser drei Arten diskutiert, die bisjetzt nur aus Schottland bekannt
sind. .

Kiefer; Lophodermium; Identifikation

MINTER, D. W. — JANCARIK, V. (Commonwealth Mpycological Institute, Kew,
Surrey — VyzZkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Jilovisté - Strnady).
Les trois espéces de Lophodermium sur les pins en Tchécoslovaquie. Lesnictvi, 27,
1981 (1) : 71-177.

En Tchécoslovaquie on a identifié sur les aiguilles de pin trois espéces du genre
Lophodermium (Ascomycetes). L’apparition de l’espéce Lophodermium pinastri est
ici trés bien connue et le champignon est répandu sur la totalité du territoire. La
contribution présente constitute cependant le premier rapport, relatif & I’apparition
de l'espece L. seditiosum en Tchécoslovaquie et confirme également l'apparition de
I’espéce L. conigenum que l'on n’a pas trouvée depuis la premiére découverte de ce
type dans la Forét de Bohéme (Hilitzer 1929). Toutes les trois espéces sont
dessinées; on examine les caracteres de distinction macromorphologiques et micro-
morphologiques des pycnides parfaites et imparfaites; est élaborée aussi une clef
permettant l'identification facile des espéces mentionnées sur le terrain. On discute
les différences en ce qui concerne les exigences écologiques et les propriétés physio-
logiques (parasitisme) de ces trois espéces, dont on n’a vérifié que celles qui pro-
viennent de L’Ecosse.

pin; Lophodermium; identification
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AKTUALITY

Dr. techn. Ing. LUDOVIT MACKO PETAOSMDESATNIKEM

Dne 31. srpna 1979 se dozil 85 let vyznac-
ny slovensky lesnik a publicista Dr. Ing. Ludovit
Macko. Narodil se v obci Lieskovd u RuZom-
berka v rodiné venkovského kovdre. Po ukonceni
zdkladni Skoly byl v roce 1907 zapsdn na katolické
gymnazium v RuzZomberku, kde se wvyucovalo ma-
darsky. Po vypuknuti prvé svétové wvdlky v zari
1914 byl odveden a brzy mato jako oktavdan mastou-
pil vojenskou sluzbu v PreSové. V roce 1916 ob-
drzel krat$i studijni dovolenou, aby slozZil maturitu
v RuZomberku, v roce 1918 dal$i studijni dovole-
nou, aby se mohl zapsat do prvého roéniku wvysoké
Skoly lesnické v Banskej Stiavnici, kde mohl na-
vi§tévovat i druhy roénik. V roce 1918 byla tato
vysoka $kola evakuovdna do Soproné a .. Macko
se vratil domu. V lednu 1919 nastoupil ke staveb-
nimu oddéleni prFi teditelstvi Stdtnich lesu v Lip-
tovskom Hrddku. V bfeznu 1919 byl powvoldin zno-
vu k ndstupu vojenské sluzby, ale brzy nato ob-
drzel studijni dovolenou do 15. 7. 1919.

V za7i 1919 odjel ma studia do Prahy, kde
byl na Ceském vysokém udeni technickém otevien lesnicky odbor. Dne 31. 5. 1920
slozil s velmi dobrym prospéchem prvou stdtni zkouSku a ve dnech 5—7. srpna dru-
hou stdtni zkouSku. Byla to tehdy prvd druhd stitni zkouSka z lesnickych nauk v na-
Sem stdaté, které predsedal prof. Ing. Vojt. Kaisler. Kromé Ing. L. Macka
podrobil se ji Ing. R. Binder, Ing. K. Heyda a Ing. M. Szomolanyi. Byl
tedy Ing. .. Macko spolu se svymi kolegy proym lesnim inZenyrem.

V roce 1920 mnavstévoval pFfedndSky na prdvnické fakulté Karlovy univerzity
v Praze a ve studiu prdv pokracoval v roce 1929 ma univerzité v Bratislavé. Tento
hlubsi zdjem o prdvnické védy dovedl Ing. L. Macko skloubit se svymi znalostmi
lesnickymi a predlozZil v Toce 1934 ma lesnickém odboru svoji dizertaéni prdci Lesy
a lesnictvo v urbdrskej institucii. Tuto prdci uspéiné obhdjil sloZenim rigorézni zkous-
ky. Tim se stal Ing. L. Macko prvym slovenskym lesnim inZenyrem s akademickou
hodnosti Dr. techn.

Ing. L. Macko se po ukonceni vysoké S$koly rozhodl pro pusobeni v lesni
sluzbé dohlédaci. Dne 1. 10. 1920 se stavd zaméstnancem lesniho ufadu a okresni
lesni spravy v Rimavské Soboté, v breznu 1922 se stdva pracovnikem lesniho inspek-
tordtu v KoSicich. Odtud odchdzi v lednu 1923 ma lesni oddéleni Zupniho ufadu
v Liptovském Mikulasi se sidlem v Popradé. Od ledna 1925 pusobil na ministerstvu
zemeédélstvi pri lesni sluzbé dohlédaci v Praze, kde setrval do konce Cervence 1925,
kdy se vratil na Slovensko na lesni oddéleni okresniho uradu v Popradé. Zustal zde
aZ do ledna 1934, kdy byl povolan do lesntho oddéleni krajinského uradu v Bra-
tislavé, kde pusobil aZ do poloviny fFijna 1939. Od poloviny Fijna 1939 do poloviny
dubna 1945 byl na Zupnim ufade v Trencéiné. V dubnu 1945 se vraci do Bratislavy
na Poverenictvo pédohospoddarstva. V zdri 1949 se zde stavd vedoucim VII. odboru.
Koncem srpna 1951 odes$el do invalidniho duchodu.

V tomto obdobi byl téZ ¢lenem mnoha odbornych komisi. V letech 1928—1939
byl ¢lenem komise pro odborné hordrské zkousky a od roku 1937 predsedou této ko-
mise. V roce 1937 se stal ¢lemem komise pro vybér udlitelskych sil pro Slovenskou
vysokou Skolu technickou v KoSicich a v roce 1939 célenem komise pro ziizeni od-
boru lesniho inZenyrstvi pri Slovenskej vysokej Skole technickej v Bratislavé. V roce
1939 byl povoldn do pohraniéni delimitaéni komise Ceskoslovensko-madarské. V le-
tech 1946—1951 pusobil jako ¢len zkuSebni komise pro II. stdatni zkou$Sku ma odboru
lesniho inZenyrstvi v Kosicich. Zudlastnil se fady zaseddni dalSich komisi a vybori.
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Ing. L. Macko nezapominal na povinnosti ucitelské. V roce 1922 predndSel
na Skole pro vodni techniky nauku o lesnictvi, v roce 1938—1939 a 1939—1940 pred-
ndSel nmauku o lesnictvi pro odbor zeméméFicu pii vysoké Skole technické v Bra-
tislavé, v letech 1945—1946 a 1945—1947 prfedméty lesni politika a ekonomika, lesni
zdkony a nauka o lesni sprdvé pro posluchade lesniho inZenyrstvi pii vysoké Skole
technické v KoSicich. K tomuto ucéelu vydal predndS$ky Zdklady nduky o lesnictve,
Lesnicka Statistika, Lesné zdkony, Nduka o lesnej sprdve. Cinnost pedagogickd i bo-
hatd ¢inmost publikaéni byla odménéna v roce 1946 clenstvim v lesnickém odboru
pfi Cs. akademii zemédélské v Praze.

V dobé prvé republiky pusobil v Ffadé lesnickych spolki. V roce 1929 byl zvo-
len $kolskym referentem v Ustiedni jednoté &s. lesnictva v Praze, v roce 1932 misto-
predsedou pro Slovensko. V letech 1927—1937 byl ¢innym v zdjmové skupiné lesnich
inZenyri pri Spolku inZenyri a architektdu v Bratislavé. V roce 1947 byl zvolen
estnym Clenem Spolku cCeského lesnictva v Praze. Ve spolkovém i odborném tisku
seznamoval ¢s. lesnictvo s problematikou lesnickou na Slovensku a byl jedinym, kdo
vetejne podekoval v roce 1939 ceskym lesnikum za jejich pomoc pFi zvelebeni slo-
venskych lesu. Béhem své cinnosti uverejnil témeér 200 c¢lanku v odbornych i popu-
larizujicich casopisech. Z celého jeho Zivotniho dila je vidét snaha o zvelebeni lesi
jako ndrodniho bohatstvi a o uchovdni tohoto bohatstvi i pro nase potomky.

Dr. Ing. Ludovit Macko si ziskal svym destnym jedndnim tadu upiimnych
pratel, ktefi mu u prileZitosti jeho pétaosmdesdtin srdecné prdli duSevni i fyzickou
pohodu do dalsich let Zivota.
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Prof. Dr. Ing. Antonin Pfeffer, DrSc.,, Praha

NEKTERE PRIPOMINKY K POZEMKOVYM UPRAVAM Z ASPEKTU OCHRANY

LESU, PRIRODY A TVORBY KRAJINY

Soucasnou aktualni problematikou CSR
jsou souhrnné pozemkové upravy (SPU).
Tyto dpravy jsou vyvolany nutnou zmeé-
nou zemeédeélské vyrobné technické za-
kladny ve velkovyrobni, coz vyzaduje
znaéné zasahy do uzemniho usporadani
celé krajiny.

Cilem souhrnnych’ pozemkovych tuprav
je rozsireni zemédélské, zvlasté orné pu-
dy (rekultivace) a vytvareni pozemko-
vych souboru, vhodnych pro velkovyrob-
ni obhospodarovani. Tyto upravy ovliv-
nuji organizaci vice jak poloviny nase-
ho tzemi. Pozustavaji z blokace pozem-
ku, tj. z vyliseni orné pudy, trvalych
travnich porosti a specidalnich Kkultur

1.—6. Priklady nékterych typu rozptylené
vysoké zelené rozdilné hodnoty z aspek-
tu plnéni jednotlivych celospoleéenskych
funkci. Snimky Novacek

(chmelnic, sadu,
protieroznich opatieni,
novaci sité a zavlah.

Vznikaji tak pozadavky na vyrovnani
hranic mezi zemédélskym a lesnim pud-
nim fondem a na likvidaci lesiku, aleji,
brehovych porostii a ostatni vysoké roz-
ptylené zelené v Kkrajiné. Tyto upravy
ovliviiuji nejen biotickou slozku krajiny,
ale i jeji reliéf a vodni rezim.

Lesni fond a rozptylenda vysoka zelen
jsou v CSR chranény pravni upravou a
rovnéz pro pripravu a schvalovani pro-
jekta pozemkovych uUprav byly vypraco-
vany kvalitni spoleé¢né pracovni pokyny
Sesti ministerstev. Podle nich vyhotovuji
projekty SPU resortni projektové orga-
nizace ministerstva zemédélstvi a vyzivy
CSR (projektové organizace jinych resor-
tiu pouze na zadkladé doporuéeni MZVZ
CSR). Zavazné stanovisko k projektam
zaujimaji prislusné odbory ONV.

Podle dosavadnich zkuSenosti s pred-
loZzenymi projekty SPU v letech 1979 a
1980 v Jihomoravském kraji (Drozdo-
va 1980) postradaji vesmés komplexni
krajinarsko-ekologicky pristup ve smyslu
platnych predpist. PiestoZe je polyfunkc-
ni vyznam vysoké zelené vieobecné uzna-
van, neni dosud nalezité poznan zvlasté
jeji ekologicky aspekt.

Lesnikiim je dobfe znam napf. nega-
tivni dopad narudeni porostniho plasté
na stabilitu porostu. V naSich podmin-
kach d&lenité terénni konfigurace je les
ohrozen bofivym vétrem, namrazou a vy-

vinic), véetné feSeni
cestni a odvod-

LESNICTVI — 1981 81



susnym ucé¢inkem vétru raznych sméru,
coz nebyva v projektech zohlednéno.

Pri delimitaci pud jsou k zalesnéni
mnohdy navrhovany i tézko zalesnitelné
lokality, rovnéz prvni generace lesa trpi
na nelesni pudé ve zvy$ené mire hnilo-
bami apod.

Neni nalezité docenén vyznam okraju
lesa jako rozhrani rozdilnych ekosysté-
mu (napf. lesa a pole). Tyto ekotony
(Zejda 1980) se vyznacuji velikou dru-
hovou diverzitou a predstavuji banku
genofondu rostlin a zivoc¢ichu (refugia
prirodni krajiny). Jsou rezervoarem a do-
davatelem druhu pro oba sousedici eko-
systémy. Zvlasté ekosystémy zemédélské
se s klesajici biotickou rozmanitosti sta-
vaji labilnéj$imi a k udrZeni jejich rov-
novahy je treba stdle intenzivnéjsi c¢in-
nosti c¢lovéka, napi. zvySené aplikace
pesticidi, se znamymi negativnimi du-
sledky na zivotni prostredi.

Na biotop trvalé zelené v krajiné jsou
vazani ve znaéné mire i ¢etni predatoii
(napt. slunétko sedmiteéné — Coccinella
septempunctata L.), mnozi parazité (napfr.
lumeci — Ichneumonidae), a to ukrytem,
potravou apod. Obdobné to plati i o vel-
kych predatorech (napf. postolce obecné
— Falco tinnunculus L., jez se vyznam-
né podili na redukeci napi. hraboSe pol-
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niho — Microtus arvalis Pall., ktery ma
vhodné podminky ke kalamitnimu pre-
mnozeni na velkych ‘honech picnin,

Zejda 1980). Predatori a parazité jsou
duleziti zvlasté v obdobi latence Skudce
(Kiristek
podileji
krajiny.

1976) a tim se vyznamné
na homeostatické vyvaZenosti

Pro zemeédélstvi ma velky vyznam
i dalsi skupina entomofauny, vazana svy-
mi ekologickymi naroky na trvalou ze-
len, a to opylovaédi picnin, napr. ¢meléci
(Bombus sp. Latr.), jez jsou potravné
odkazani téz na drive kvetouci rostliny,
napr. jivu- (Salix caprea L.) apod.

Vysoka rozptylena zelen poskytuje rov-
néz ukryt lovné zvéri. V chladném vé-
trném obdobi ji chrani pfed zvysSenou
ztratou energie, vytvari ostriavky méné
dotcené pesticidnimi latkami aplikovany-
mi na zemédélské pozemky apod.

Stale neni nalezité docenén esteticky
vyznam vysoké zelené a pozemkovych

uprav v Kkrajiné. Terasovani zemédél-
skych pozemku pripomind v nékterych
pripadech spise lokality dotéené povrcho-
vou tézbou nerosti nez krajinarské zu-
rodnovaci opatreni.

Specificky problémovy okruh predsta-



vuji v ramci pozemkovych uprav napf.
brehové porosty, ochranné lesni pasy a

,dopravni zelen“ (Novacéek

1979).

Jak jiz bylo uvedeno, zodpovidaji za
ochranu a tvorbu krajiny prislusné ONV,
jez zaujimaji k jednotlivym projektim
stanovisko a vydavaji rozhodnuti. Vzhle-

1975,

dem k omezenym persondlnim a ¢aso-
vym moznostem je Zadouci, aby mély
moznost opfit svoje rozhodnuti o vy-
jadreni tymu specialisti (botanik, pedo-
log, zoolog, ekolog, ochranar, vodohospo-
dar, meliorator, myslivec, architekt-kra-
jinar apod.), ustaveného k tomuto ucelu
pri jednotlivych ONV a KNV.

Dalsi rozvoj zemeédélské velkovyroby
vyzaduje pozemkové upravy vice jak po-
loviny naSeho uzemi pii respektovani
hledisek krajinné ekologie. Zanedbani to-
hoto pozadavku by zhor$ilo nejen kva-
litu Zivotniho prostredi, ale i vlastni ze-
médélskou produkeci.

Dosavadni projekty pozemkovych uprav
postradaji vesmés komplexni krajinar-
sko-ekologicky pristup. Aktualnost pro-
blematiky a rozsah uprav vyzaduji po-
dle dosavadnich zku$enosti zlepSeni na
useku projekce i schvalovani projekta
SPU. Nutné je i daldi prohloubeni po-
znatkl, zvlasté o skladbé a vnéjsi i vnitr-
ni prostorové struktuie vysoké zelené
z aspektu jeji funkce.
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VYZKUMY VLASTNOSTI HUMUSU A PRIROZENE OBNOVY JEDLE
VE FRANCII

stvi pro poznani biologie hlavnich die-
vin. Pedologové ve Francii studuji mo-

Francouzska lesnicka literatura ze se-
verovychodni Francie (Nancy), kterda je

nasim pomérim klimaticky a vegetaéné dernimi pudoznaleckymi a experimen-
pomérné pribuznd, si zaslouzi pozornost talnimi metodami ekologické vztahy
predevsim znaénym vyuzitim pudoznal- humusu, pidy a dfevin na vegetacné
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(fytocenologicky) charakterizovanych plo-
chach. Proto jsou jejich poznatky cenné
pro péstovani lest a prenosné i do ji-
nych oblasti. Naproti tomu u nés pudo-
znalstvi vétSinou neprekrocilo popisny
raz prace odtrzeny od vegeta¢ni slozky
lesni cenézy, takze ¢&ast praci je bez
moznosti dal§iho vyuziti v jinych obo-
rech.

K vyznamnym drevindm ve Francii
nalezi jedle bélokorda, ktera zde zaujima
plochu 400 000 ha a ve Vogézach v nad-
morské vysce 400—1100 m ma 58%, za-
stoupeni. Na vztah pudniho krytu k pri-
rozené obnové jedle upozornil jiz po-
catkem stoleti Gerdil (1906), ktery
zkoumal jedliny v Juife. Vétsi pocet se-
menac¢kt na 1 m? zjistil na plochach
s kobercem mechu, naopak jedlovy na-
let se nenachiazel v mistech, kde byly
zjistény v pudé desfovky.

Z cetnych publikaci Ph. Duchau-
foura je vénovana znac¢nad Cast ekolo-
gickym otazkam lesniho humusu a vzta-
him k prirozené obnové ruznych dievin.
Jsou to experimentélni studie o rozkladu

humusu (1953a), o vlivu tepla a vyza-
fovani na aktivizaci lesniho humusu
(1953b), o prirozené obnové smrku a pu-
doznalstvi (1953c), o vyvoji lesnich pud
v souvislosti s lesni vegetaci (1954),
o vlivu typu humusu na obnovu jehli¢-
nanua (1956) aj.

Vétsi pedologicko-ekologicka studie
(Duchaufour, Millischer 1954)
se tyka typu vegetace jedlovych porostu
ve Vogézach. Autoii vyliSili 9 typu ve-
getace a studovali ekologii jejich hu-
musové vrstvy i produkci dieva (tabul-
ka I). Rozklad humusu byl tim Ilepsi,
¢im vy38i byl stupenn sorpéni nasyce-
nosti (V 9, s ¢imz je téz v souladu
roéni prirast dieva. Naopak pomér C/N
je uzsi u aktivnéjsich forem humusu.
Prirozené zmlazeni jedle chybélo v ty-
pech ,sladkého* humusu ¢. 1, 2, opti-
mélné se darilo v pomérné kyselém ty-
pu ¢ 6. Tyto udaje jsou v souladu
s poznatky v nasich pomérech, kde v$ak
nejsou dolozeny podrobnymi analytic-
kymi daty, zvlasté v tak Siroké skale
od mullu po raselinu.

PRACE L. Z. ROUSSEAUA O HUMUSU A OBNOVE JEDLE

Rozsdhly vyzkum o vlivu humusu na
vyvoj semenacku jedle ve Vogézach pro-
vedl v disertaéni praci L. Z. Rous-
seau (1960). Duchaufour oznacéu-
je zminénou praci za udalost v lesnic-
kém vyzkumu, nebof ma velky prakticky
vyznam a dava veédecké zaklady pro
reSeni prirozené obnovy v jedlovych
a smrkovych lesich.

Jedliny studované ve Vogézach lezi
v nadmorské vysce 440—900 m na zule
a piskovei. Roéni srazky jsou zde kolem
1000 mm, prumeérna ro¢ni teplota 6—8 °C.
Podle uverejnéné fytocenologické tabul-
ky, vlastnosti humusu a pudnich profila
1ze studované plochy =zaradit do dvou
rad naseho typologického systému.

Zmlazeni jedle je hojné na humusu
s pomalym rozkladem, tedy na humu-
sovych formach moder nebo mor (u nas
chudd rada A), zatimco na biologicky
aktivnim humusu, tedy na (kyselém)
mullu (u nds Zivna rada B) nenachazi-
me prakticky zadné semenacky. V prvém
pripadé jsou semenacky chranény hus-
tym kobercem mechii pied povrchovym
vysychanim, ve druhém piipadé pudy
bez ochranného pudniho krytu nebo pu-
dy vysusSované korinky bylin neposkytuji
jedlovym semenac¢kim pii jejich vyvoji
piiznivou vlhkost. Autor novym Setie-
nim kromé jiného zjistil, Ze ojedinélé
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na mullu nalezené semenacky vykazo-
valy oslabeni a poleptani korfenového
systému, které mohlo byt zpusobeno
uc¢inkem néjaké jedovaté slozky. Na mo-
deru jsou aktivni koreny jedlicek zbar-
veny bile, kdezto na mullu jsou barvy
hnédocerné, nekrotického vzhledu.

Pokusy v laboratoii ukazaly, Ze toxi-
cita mullu — zcela chybéjici pri trvalé
vlhkosti — nastupuje okamzité, jakmile
nechame kultury vyschnout. Chemické
vySetieni puad zjistilo v humusovych for-
mach Skodlivych semenac¢kum vysoky
obsah manganu, obzvlasté v dvojmocné
asimilace schopné formé, a to i na hor-
niné, ktera je na tento prvek chuda.
Silna biologicka ¢innost mullu urychluje
mineralizaci hrabanky a periodické vy-
sychani v roénich obdobich obohacuje
redukované asimilace schopné slozky hu-
musu na ukor vy$sich hydratovanych
kysli¢énik.

Kultury semendckti v umélém prostre-
di umoznily potvrdit pusobeni dvojmoc-
nych ionti manganu, které pri koncen-
traci 5 ppm zadinaji pusobit toxicky
a nad 50 ppm vyvolavaji rychlé uhynuti.
Tato zjisténi dala autorovi podnét k za-
véru, 7Ze umrtnost jedlovych naleta na
mullovych pudach je podminéna biolo-
gicky vzniklou koncentraci vymeénného
manganu, jehoz toxické pusobeni se
v suchych obdobich podstatné zvysuje.
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I. Vlastnosti humusové vrstvy v jedlindch ve Vogézach, zpracovano podle Duchaufoura a Millischera (1954)

Analyticka charakteristika .
I Ro¢ni
pri- |Nadm.
Humusov4 forma a typ vegetace C orgt. N rust | vyska
pPH | o mal. | celk. | N | § T | V% |mfna| m
% celk. Y ha
% 0
Mull: 1. Mercurialis perennis 5,3 6,4 | 10,9 | 0,54 11 8,7 | 21,5 | 40 — —
2. Asperula odorata, Festuca altissima 5,0 4,2 7,3 | 0,24 17 3,0 11.2: | 127 11,8 760
3. Rubus idaeus, Epilobium 5,0 71| 12,1 | 0,50 | 14 4,0 | 20,0 | 20 — -
4. Dryopteris f.-mas, Athyrium f.-femina 5,1 12,8 | 21,7 | 0,74 17 7,0 | 40,0 | 17,5 | 9,1 820
5. Chaerophyllum hirsutum, E quisetum silvaticum 4,8 7,1 | 12,0 | 0,31 23 2,0 | 13,8 | 14,5 — 950
Moder: 6a Luzula nemorosa, Anemone nemorosa 4,5 7,7 | 13,2 | 0,38 | 20 2,3 | 17,5 | 13 8,2 950
6b Deschampsia flexuosa 4,2 7,2 | 12,2 | 0,43 17 2,1 20,0 | 10 7,2 | 1000
7. Milium effusum, Deschampsia flexuosa 4,0 10,0 | 17,1 | 0,50 20 3,2 | 28,0 | 11 7,2 | 1000
Mor: 8. Vaccinium myrtillus, Leucobryum glaucum 3,8 30,5 | 52,0 | 1,10 28 4,3 57,5 7,5 6,6 950
Ragelina: 9. Sphagnum, Vaccinium, Molinia coerulea 3,7 | 55,0 | 94,0 | 1,80 31 54 | 75,0 7 6,8 | 1000

Vzorky jsou z hloubky 2—5 cm (horizont A, popi. A;). S — suma vyménnych bazi v miligramekvivalentech na 100 g zeminy, T — celkové sorp¢ni ka-
S. 100

pacita, V% — stupen nasyceni sorpéniho komplexu vyménnymi bdzemi = T



ProtoZe nadbytek manganu, jak se zd4,
nepozmeénuje mnozstvi prvka potreb-
nych k rastu semenacku, domniva ce
autor, Ze uUéinek manganu se projevuje
spiSe na zasobovani vodou, a to dvojim
zpusobem:

1. Zmensenim pfijmu vody vytvorenim
nepropustného obalu kofent v malo vlh-
kém obdobi nebo ucpanim vstupnich
otvorit pro vodu; nahlé uhynuti tedy
nastava drive nez bylo dosazeno bodu
vadnuti.

2. Zpomalenim rustu kofenu ¢ini se-

menacéky citlivé na povrchové vyschnuti
pudy.

Dulezitd je téz nasycenost sorpéniho
komplexu a na aktivité manganu se po-
dileji rovnéz ostatni ionty pritomné
v pudé (P, Ca, K). Nadmérna koncen-
trace vyménného manganu v mullovém
humusu je podminéna mikrobialni ¢in-
nosti. I kdyZz neni jesté dokonale pedo-
chemicky objasnéna mechanika intoxi-
kace manganem, byla experimentalné
prokazana spojitost mezi mnozstvim ve
vodé rozpustného manganu a piitomnosti
naletu jedle.

ULOHA BIOLOGICKEHO CYKLU MANGANU PRI PRIROZENE OBNOVE

Souhrn vysledku vyzkumu intoxikace
semenac¢kli manganem, se zobecnénim na
obnovu jedle a smrku, uvefejnil Du-
chaufour a Rousseau (1959). Jde
jednak o pudy na kyselych horninach ve
Vogézach (Zula a piskovec), jednak na
véapnitych hornindch v pohofi Jura. To-
xicky uéinek manganu na semenacky
jehliénanu zavisi patrné na tfech hlav-
nich faktorech: obsahu vyménného man-
ganu v humusu, tlousfce toxického hu-

musového horizontu a obsahu vody v hu-
musu v suchém obdobi.

Komplexni chemicky vyzkum kremi-
tych a vapnitych puad ukazuje, ze se
mangan shromazduje ve vétsim nebo
mensim mnozstvi v humusovych hori-
zontech, i kdyz mateé¢na hornina obsa-
huje jen stopy manganu. Lze proto tvr-
dit, Ze strom svym kofenovym systémem
pohlcuje znaéné mnoZstvi tohoto prvku,
dokonce i v minerélnich horizontech, kde

II. Prehled pusobeni ruznych typi humusu vzhledem k intoxikaci jehli¢nantt man-
ganem, zpracovano podle Duchaufoura a Rousseaua (1959)

: - Mull nebo mo- S
Mor kysely Mull kysely " Mull vépnity
Typ humusu (Vogézy) (Vogézy) der slabé kysely (Tara)
(Jura)
Pocet Setfeni 5 10 13 5
Morfologie Ay:2—5cm A;:10—15cm Ay:1—5cm A,: ruznd
(tloustka vrstev) A;:5cm A;: riznd (variabilni)
pH 3,4—4,5 4,0—4,7 5,0—6,4 6,8—7,9
Obsah vyménného
manganu (v me
na 100 cm?®) + —0,06 0,14—1,63 0,18—1,20 0,04—0,08
Mocnost toxické prumérna mocna prumérna tenkd nebo
vIstvy Z4dna
Obsah vody v su-
chém obdobi vysoky maly kolisavy kolisavy
Mangan
asimilovatelny slaby silny silny slaby
Toxické pusobeni slabé velmi silné silné slabé
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se nachazi jen v malém mnozstvi. Strom
koncentruje mangan v jehli¢i, po jehoz
opadu se jim obohacuje humusova vrst-
va. Listové analyzy ukazuji, Ze listy bu-
ku obsahuji mnohem méné manganu
nez jehlice starych jedli.

Na obsah vyménného manganu ma
podstatny vliv acidita a mnozstvi vapni-
ku v humusu. Pii nizkém ¢&isle pH je
mangan obtizné vyménny pusobenim
iontd vodiku v nenasyceném sorpénim

komplexu. PFi vys$S§im é&isle pH — asi
nad 6—7 pH — ma vapnik tendenci uéi-
nit mangan nerozpustnym a uvést ho
do neasimilovatelné formy. Ve vapnitém
prostfedi je vyménny mangan téméf
uplné nerozpustny. Z hlediska toxického
pusobeni mullu je tedy kritické rozpéti
4—6 pH. Piehled o pusobeni rtznych
typt humusu vzhledem k otravé manga-
nem podava tabulka II.

OBNOVA DREVIN NA KYSELYCH PODKLADECH (ZULA A PISKOVEC)

Mull je zde vesmés kysely a humodzni
horizont miva i 10—15 cm. Tento hu-
mus podporuje maximalni intoxikaci se-
mend¢klt manganem. V buko-jedlovych
porostech jedlové semenacky brzy uhy-
nou, kdezto bukové — které jsou naopak
rdokonale rezistentni viéi pusobeni man-
ganu — ovladnou prizemni vrstvu a vy-
louéi rychle jedli. Jedlina se pak vyviji
k buéiné. Na pudach s moderem a mo-
rem intoxikace jedlovych semendacku
nenastava.

Opaény vyvoj probiha, je-li buk v hor-
nim patre hojnéj$i nez jedle. Buk pfi-
jimad mnohem méné manganu nez jedle,
takZze jeho listy jej obsahuji mensi
mnozstvi. Humus buéin je proto méné
toxicky nez jedlin, jevy vyluhovani (les-

sivace) manganu prevlddaji nad jeho
hromadénim ze steliva. Z toho duvodu se
nesmisend buéina vyviji snadno k jed-
ling, jsou-li v blizkosti semenné stromy
jedle.

Priznivy vyvoj pro prezivani seme-
nacktl rovnéz vznika, jestlize se zapo-
jena jedlina silnéji prosvétli. Vyménny
mangan se ponendhlu vyluhuje, jeho za-
soba z jehli¢i neni obnovovana. Baze
z humusu jsou postupné odneseny, coz
vyvolava snizeni biologické aktivity a po-
stupnou preménu mullu v moder. Pod-
minky se opét stavaji priznivé pro prfi-
rozenou obnovu. Je vSak dulezité, Zze
tento vyvoj zustdvd prechodny a nevy-
lu¢uje opacénou tendenci, jakmile je ob-
nova dosazena.

DBNOVA DREVIN NA VAPNITYCH PODKLADECH (VAPENEC, JILY)

Mozaikovité se zde stfidd mull vapni-
ty a mull nebo moder nevapnity, ale
méné kysely a bohaty na vyménny vap-
nik. Zde se vyskytuje jev, casto popi-
sovany, ale jesté madlo vysvétleny, ozna-
¢ovany jako striddni drevin. To zname-
na, ze se smrk obnovuje prednostné pod
starymi jedlemi nebo pod buky, jedle se
obnovuje v malé mife vSude, ale jak se
zda, lépe pod buky a pod smrky nez
pod vlastnim porostem. Tento ukaz vy-
svétluji dostacujicim zpusobem dva roz-
hodujici faktory konkurence o vodu a
manganova toxicita.

U smrku a jedle je charakteristické
rozmisténi kofeni v pudé ve dvou hori-
zontech nad sebou, smrk pfi povrchu,
jedle v hloubce. Koreny smrku okupuji
svrchni vrstvy a tvorfi ¢asto hustou sif
v horizontu Ao. To zpusobuje silné vy-
souseni humusu v 1été, coz znaéné zvy-
Suje — jak bylo uvedeno — nebezpeci
otravy manganem. Mladé smrky nacha-
zeji pod starymi jedlemi pudu vice své-

zi a netrpi korfenovou konkurenci ma-
te¢nych stromi tou mérou jako pod sta-
rymi smrky, a to pro rozdilné zakoie-
néni téchto dvou drevin. Naopak mladé
jedli¢ky snéze pieZiji pod starymi smrky,
jejichz koreny tvoii hustou sif v povr-
chovych humusovych horizontech. Kon-
kurence starych smrki zpusobena touto
korenovou sifovinou nuti mladou jedli,
aby rychle pronikla svym Kkofinkem do
spodné&jdich vépnitych a tudiZz i méné
toxickych horizontu.

Podle autort je moZno omezit puso-
beni toxického manganu na semenacky
v podstaté témito zpusoby: 1. dodasnym
odstranénim humusové vrstvy v pruzich
aZ na minerdlni horizont, 2. vylouéenim
konkurujici bylinné vegetace (napf. oSla-
panim), ktera vysu$uje svrchni ptdni
vrstvy. Bylo by téZz uéinné prechodné
okyseleni humusu pomoci dérovéani pud,
¢imZz se usnadni vyplaveni (lessivace)
manganu do spodin.

LESNICTVE — 1081 87



Literatura

. DUCHAUFOUR, Ph.: Humus active et humus inerte. Recherches expérimentales
sur la minéralisation de ’humus. Annales ENEF 1953a, 13, s. 400-454

. DUCHAUFOUR, Ph.: De l'influence de la chaleur et des radiations sur l'acti-
vation de 'humus forestier. RFF 1953b, 5, s. 204-212

. DUCHAUFOUR, Ph.: Régénération de I'Epicea et pédologie. RFF 1953c, 5, s.
257-268

. DUCHAUFOUR, Ph.: Evolution des sols forestiers en liaison avec la végétation
forestiere. RFF 1954, 6, s. 641-646

. DUCHAUFOUR, Ph.: Note sur l'influence du type d’humus sur la régénération
des résineux. Union Internationale des Inst. Rech. Forest., 12. Congreés, Section
21, Oxford 1956

. DUCHAUFOUR, Ph. — MILLISCHER, H.: Etude des types de végétation dans
une sapiniére vosgiende. RFF 1954, 6, s. 160-178

. DUCHAUFOUR, Ph. — ROUSSEAU, L. Z.: Les phénoménes d’intoxication des
plantules de résineux par le manganese dans les humus forestiers. RFF 1959,

9, s. 843-847

8. GERDIL, H.: La régénération du sapin. 1906 Jacquin, Besangon

9. ROUSSEAU, L. Z.: De linfluence du type d’humus sur le développement des
plantules de sapins dans les Vosges. Annales ENEF 1960, 17, s. 13-118

Ing. Jaromir Mdlek, CSc., Ustav pro hospoddfskou ipravu Vojenskych lesi

a statki, Praha

IX. KONFERENCE O BIOSFERE

V poslednich dnech ledna 1980 uspo-
fadala CSVTS, Dum techniky Praha, ve
spolupréaci s jinymi organizacemi IX. kon-
ferenci o biosfére na téma Kvalitativni
analyza Zivotniho prostfedi v CSSR.
Hlavnim cilem jednani bylo posoudit
soucasné vyvojové trendy v ukazatelich
systému puda—voda—ovzdus$i, aby bylo
mozno zhodnotit trendy do devadesatych
let naseho stoleti. Prednesené referaty
tvorily soubor vybranych odvétvovych
i regiondlnich problému zivotniho pro-
stfedi. Je treba zdUraznit, Ze pri zaha-
jeni konference dostali v8ichni ucéastnici
sbornik referatu, coz velmi podstatné pri-
spélo k moznosti podrobnéjsiho sledova-
ni prednasek a reSené problematiky a
odrazilo se i v bohaté diskusi. '

V uvodnich referdtech byla zdurazné-
na obecna problematika znecdisfovani zi-
votniho prostiedi, a to jak s ohledem na
ekonomické aspekty, tak i s ohledem na
zpusoby hodnoceni kvality Zivotniho pro-
stiedi, jako podklad pro planovaci a ri-
dici praxi, vymezeni hlavnich postize-
nych oblasti CSR, ovlivnéni Zivotniho
stylu obyvatelstva v téchto oblastech a
pééi statu o tyto postiZené oblasti. Byly
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sem zahrnuty i trendy ve vyvoji spo-
treby a potfeby vody, kritické tendence
v pééi o c¢istotu ovzdusi, problémy do-
pravy a hluku, negativni vliv rozvoje
cestovniho ruchu i kritické otazky za-
chovani fytogenofondu. V diskusi bylo
zduraznéno ohrozeni genofondu prede-
vS§im téch rostlin, které jsou stiedem hos-
podarské c¢innosti c¢lovéka., Patri sem
mimo jiné pravé lesy, z jejichz plochy je
exhalaty ohrozeno asi 209, Dochazi ne-
jen ke snizeni prirustu, ale i ke sniZeni
reprodukénich schopnosti, sniZeni kvete-
ni a tvorby semene. Zaji$téni osiva a sa-
zenic pro obnovu lesnich porostu v téch-
to ohroZenych oblastech z oblasti do-
sud exhalaty neposkozenych dava lesni-
mu hospodarstvi vysoké ukoly jiz také
vzhledem k tomu, Ze v ohroZenych ob-
lastech se zkracuje obmytni doba.

Ve tiech soubornych generdlnich zpra-
vach byly zhodnoceny regionalni problé-
my nékterych vybranych oblasti, problé-
my homeostaze zemédélské krajiny a ko-
ne¢né problémy vody a vodniho hospo-
darstvi po strance kvalitativni a kvan-
titativni. Zavérem konference bylo pred-
neseno nékolik prispévku zamérfenych na



rozvoj statni ochrany prirody, na dusev-
ni a socidlni odezvu prostifedi, na ovliv-
néni zivotniho prostfedi elektromagnetic-
kymi vlnami a na vytvareni zén s vyso-
kou rychlosti vzduchu v blizkosti mno-
hopodlaznich budov.

Pozornost byla vénovana i lesnimu hos-
podarstvi, a to predeviim ve zpravé
o problémech homeostdze krajiny i v pri-
spévku zaméfeném na harmonizaci vy-
uzivani biosféry. Bylo zduraznéno, Ze
voda a prostor v krajiné jsou nevycer-
patelné prirodni zdroje, ale jejich nevy-
vazenou exploataci a predevsim jejich
znehodnocovanim jsou éim dal tim vice
omezovany moznosti jejich budouciho
vyuzivani. Stale rostouci naroky na pro-
stor, potrebu i spotfebu vody maji in-
dustrializace, urbanizace, rust zemédél-
ské vyroby i vyroba enérgie. V tomto
sméru jsou kladeny znac¢né pozadavky
i na lesni hospodarstvi, zejména s ohle-
dem na hospodareni v nich v souladu
s potfebami vodniho hospodaistvi a za-
chovani vysoké kvality i ¢istoty vodnich
zdroju. Lesni hospodarstvi je nutno po-
vazovat vedle produkce stdle vice po-
tifebné drevni hmoty za rucitele uzitec¢-
nych Géinku lesa z hlediska ochrany zi-

USNESENI

Na zavér jednani piijali ucéastnici kon-
ference usneseni, kde:

a) Vitaji usporadani konference zamé-
rené na kvalitativni analyzu Zivotniho
prostiredi v CSSR.

b) Kladné hodnoti dosavadni soustav-
nou pééi o ochranu a tvorbu Zivotniho
prostiedi, zajisfovanou v souladu se za-
véry XV. sjezdu KSC stranickymi a stat-
nimi organy, orgiany a organizacemi Na-
rodni fronty i védeckovyzkumnou za-
kladnou; pozornost vénovanou slozitym
a zavaznym otazkam Zivotniho prostredi
Ceskou a Slovenskou narodni radou i Ra-
dami pro Zivotni prostfedi vlad CSR a
SSR; systematickou praci CSVTS a je-
jich orgéant, zaméfenou na oteviené a
kritické sledovani problému Zivotniho
prostiedi soubézné s vyhleddvinim vé-
decky podloZzenych a ucéelovych metod
a cest k jejich reSeni, jako podkladu
pro analyzy a informovani prislusnych
odpovédnych odganu.

¢) Doporuduji:

1. Vénovat socialistické péc¢i o zivotni
prostiedi zvySenou pozornost v praci
stranickych i statnich organt, organt a
organizaci Narodni fronty i védeckovy-
zkumné zakladny, zvlasté se zretelem
k tomu, Ze ochrana a tvorba zivotniho

votniho prostredi. Celospolecenské poza-
davky na funkeci lest, povazované dosud
za mimoekonomické, stavaji se funkcemi
ekonomickymi a viceucelové lesni hospo-
darstvi bude kromé produkce dreva plnit
v pozadované mire mimoprodukéni ce-
lospolec¢enské funkce, jako je funkce vo-
dohospodarska, rekrea¢ni, pudoochranna
a jiné. Byly zhodnoceny také negativni
dopady na lesy, z nichz mnohé lze ozna-
¢it jako S$kodlivé cinitele dlouhodobych
procesu nepretrzité obnovy lesa, kK nimz
patfi zejména C¢Cinitelé abioti¢éni a kala-
mitni hmyzi $kudci. Nelze pominout ani
velké sSkody pusobené lidskou éinnosti;
k nejzavaznéj$im patii posSkozeni puso-
bené exhalaty pramyslovych =zarizeni,
které maji za nasledek integraci dal$ich
skodlivych c¢initelu. Vhodna opatieni ke
zmirnéni Géinkut $kodlivych ¢initelu
zdaleka vSak mnejsou véci jen lesniho
hospodarstvi, ale celého narodniho hos-
podarstvi. Soustavnad ochrana lesti pred
Skodlivymi ¢initeli a snizovani nésled-
ki poskozeni témito d<initeli je nezbyt-
nou podminkou jak pro rozvoj lesniho
a narodniho hospodaristvi, tak i pro zdra-
vy vyvoj celé nasi socialistické spolec¢-
nosti.

prostredi je stale slozitéj$im a investié-
né naro¢néjsim narodohospodarskym pro-
blémem, ktery se dotyka vsech oblasti
spole¢enského a hospodarského Zivota a
v budoucnu je bude ve zvySené mire
ovliviiovat. Jakékoliv poskozovani kvali-
ty zivotniho prostredi — zejména vzdu-
chu, vody, pudy a biocenéz — prinasi
jak pro zdravi obc¢anu, tak i pro rozvoj
ekonomiky stdle vétsi zatizeni a vaznéjsi
nasledky, které se budou bez vdéasnych
a ucinnych opatreni projevovat v nasta-
vajicim obdobi stdle intenzivnéji nega-
tivneé.

2. Provadét soubornou kvalitativni ana-
lyzu vsech slozek zZivotniho prostiedi a
hodnoceni nynéjsiho stavu i budouciho
predpokladaného vyveoje v ruznych va-
riantach, s cilem vyhodnoceni stavu a
pripravy véasnych opatieni, odpovidaji-
cich soucasnému stavu védeckého pozna-
ni, zamérenych k ochrané a tvorbé Zzi-
votniho prostredi.

3. Vyuzit k tomu ucelu nejnovéjsi veé-
decké vyzkumy v CSSR a SSSR, v socia-
listickych zemich, programech RVHP
i organizaci OSN a zajistit soustavné
a rychlé aplikovani vysledki vyzkumu
v praxi spojené s vyhodnocovanim efek-
tivnosti a prubé&Zinym dopliiovanim
a zlepSovanim metod a postupu.
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4, Aby byly plné integrovany a pro-
pojeny cile dynamického rozvoje ekono-
miky a opatifenimi péc¢e o Zivotni pro-
stiedi.

5. Aby ve statnim planu, jako jednom
ze zaékladnich mnastroju socialistického
statu (zvlasté v pripravé 7. 5LP) a ve
vSech odvétvovych i podnikovych pla-
nech, v planech narodnich vyboru i dal-
Sich organizaci, byla opatreni péce o Zi-
votni prostfedi zakotvena jako nedilna
a zavazna soucast planu.

6. Zvyraznit vychovu k péc¢i o zivotni
prostfedi jako vyznamny piredpoklad a
souéast plnéni stanovenych ukold, a to
na vSech usecich vychovy, zvlasté ve
skolach vsech typu, v mimoskolni vy-
chové, v kulturné vychovné ¢innosti na-
rodnich vyborl, organu a organizaci NF,
hromadnych sdélovacich prostredku, hos-
podarskych a jinych organizaci apod.
Zvlastni pozornost je nutno vénovat zdu-
raznéni ekologickych poznatkti zejména
u technickych oboru.

7. Aby podminkou k vykonavani sta-
novenych ¢innosti a funkei v oblasti péce
o zivotni prostredi bylo ziskano prede-
psaného kvalifikaéniho stupné a aby
k tomu cili bylo zajisténo potrebné sko-
leni, vzdélavani, doskolovani, kursy, po-

maturitni a postgradualni studia apod.

8. Zajisfovat vycerpavajici, komplexni
a rychlé informace o problémech Zzivot-
niho prostredi pro potfebu nejsirsich
okruht odpovédnych pracovniku, orga-
nu a organizaci, v souladu se zaméienim
a potfebami statni politiky na tomto
useku.

9. Aplikovat v plné mife dusledné a
cilevédomé realizace vsech schvalenych
a prijatych opatreni v celé oblasti péce
0 zivotni prostredi.

10. Aby byla systematicky podchyco-
vana a stimulovana angazovana a aktiv-
ni spoluprace nejsir§ich vrstev obéanu,
zvlasté mladeze, prohlubovano rizeni a
koordinace spoluprace mezi ruznymi or-
gany, zvlasté narodnimi vybory a hospo-
darskymi organizacemi i organy a orga-
nizacemi NF, pfi plném vyuziti pomoci
vedy a vyzkumu, a zaji§téna systema-
ticka a presna kontrola plnéni prijatych
opatieni, dodrzovani socialistické zakon-
nosti, véetné vyvozovani potfebnych du-
sledkt.

d) Upozornuji na konkrétni problémy,
které jsou souhrnné uvedeny ve sborni-
ku konference a na nékteré nameéty zdu-
raznované v diskusi, uvedené v priloze
usneseni.

PRILOHA — NEKTERE NAMETY ZDURAZNOVANE V DISKUSI

NA IX. KONFERENCI O BIOSFERE

1. Pres nesporné uspéchy a celospole-
¢enské usili se nedaii v plné mire likvi-
dovat mnegativni dusledky technického
rozvoje narodniho hospodarstvi na kva-
litu zZivotniho prostfedi. V nékterych uka-
zatelich dokonce dochazi k uréitému
zhorseni.

2. Jednostranné technicky zaméreny
rozvoj vyroby v zajmu dosazeni vysoké
zivotni urovné je v kratké dobé v roz-
poru se svym vlastnim poslanim, nebof
pii ném zpravidla dochazi k vaznym na-
rusenim zivotniho prostiedi, které je ne-
jen vyznamnou soudasti Zivotni urovné,
ale vyznamné se projevuje i ve zdravot-
nim stavu obyvatelstva, délce produk-
tivniho i celkového véku apod.

3. Prosazovani ekologickych pristupu
a kritérii pfi rizeni hospodarského a so-
cidlniho rozvoje vyZzZaduje zlepSeni nebo
doplnéni existujici soustavy nastroju, a to
komplexné, poéinaje planovanim na
vSech urovnich pres ekonomické stimu-
ly, ostatni nastroje rizeni na podnikové
i nadpodnikové urovni.

4. Ekonomické néastroje ochrany a tvor-
by zivotniho prostredi musi byt povazo-
vadny za rovnocennou a integrovanou
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soudast soustavy ekonomickych néstroju
a stimult platnych v celé ekonomice.
Vysledky zlepSeni zivotniho prostredi
v podnikovém meéritku je nutno povazo-
vat za rovnocenné hospodarskym vysled-
kum jednotlivych podnikd. Sledovani
nakladu na Zivotni prostiedi je tfeba za-
vést i do metodiky uUcéetni evidence na
podnikové drovni.

5. V tomto pojeti se jako potfebné jevi
prevedeni umeérné c¢asti ndkladi na pééi
o zivotni prostredi z centralnich statnich
zdrojii do sféry téch podniku, které zi-
votni prostfedi narusuji. Zatim je pro
¢etné podniky vyhodnéj$i za znedisténi
odvadét uréené finanéni postihy, nez bu-
dovat zarizeni k ¢isténi ovzdusi, vod,
omezeni hluénosti apod.

6. Soucasné je nezbytné vytviret pred-
poklady a G¢inné podporovat: rozvoj re-
cirkulaénich systému ve vyrobnich tech-
nologiich, optimalizaci systému pomoci
ekologickych parametru hospodarského
rozvoje spole¢nosti, zavadéni nizkoodpa-
dovych a bezodpadovych technologii, od-
strafiovani Skodlivin a hluku v nejvétsi
mozné mife pfimo ve zdrojich, zpracova-
vani prognostickych modelti vcetné va-



riantnich reSeni vlivu hospodarské ¢in-
nosti na Zivotni prostredi, ekologické vy-
hodnocovani a mapovani, monitorovani
Skodlivin.

7. Ceskoslovenské pravni normy, podi-
naje ustavou CSSR, patfi s ohledem na
jejich vztah k zivotnimu prostredi k nej-
progresivnéj§im na svété. Je proto nutno
z nich se v§i rozhodnosti vychazet a ne-
pripoustét jejich obchazeni a neplnéni af
uz organizacemi, nebo jednotlivci.

8. Pri dil¢ich i komplexnich upravach
krajiny je nutno v zajmu zachovani hod-
notného prostiedi i krasy nasi zemé pii-
znavat prvoradou dulezitost zachovani
prirodniho bohatstvi véetné hodnotné
vhodné rozmisténé trvalé rozptylené ze-
lené v krajiné.

9. Opravnéné obavy vzbuzuje antropo-
genni narusovani ekosystémi a ohroze-
ni fytogenofondu, vcéetné genofondu né-
kterych hlavnich drevin. Oblastem a do-
sud malo naruSenym zivotnim prostie-
dim pfipada nezastupitelny vyznam v za-
bezpeceni skute¢né uc¢inné rekreace ve
zdravém prostredi, a to predevSsim pro
obyvatelstvo z narusSenych oblasti. Jedi-
né v dosud nenarusenych uzemich je ta-
ké mozno uspésné resit a citlivé sledo-
vat problém zachovani genofondu dule-
zitych druha fléry a fauny. Tato Gzemi
jsou proto pro dals§i zdravy rozvoj spo-
le¢nosti nepostradatelnd a meéla by jim

byt vénovadna obdobna pozornost jako
zvlasté poskozenym oblastem.

10. Maji-li byt ndpravna opatieni v od-
stranéni negativnich dusledka vyroby,
tézby, dopravy, vystavby apod. skuteéné
uc¢innd, musi byt svym rozsahem a vy-
znamem Umérnd rozsahu a vyznamu na-
ruseni.

11. Priznivy vliv zelené, vody a terénu
na zlepSovani hodnoty Zivotniho prostie-
di je sice znac¢ny, ale ne tak veliky, aby
sam vyrovnaval soucasné a predpokla-
dané naru$eni zivotniho prostrfedi bez
potrebnych opatieni technickych.

12, Stoupajici spoletenské naroky na
krajinu vyvolané zvysSenym poétem oby-
vatel, jejich zvy$enymi naroky na kva-
litu vyzivy, rostoucimi ploSnymi naroky
dopravy, tézby, prumyslu, zastavby vse-
ho druhu i rekreace lze uspokojovat
pouze vySSi intenzitou a viceucelovym
vyuzitim krajiny. Nelze proto pripoustét
jednostranné pojaté resortni a lokalni
pristupy k jejimu vyuzivani.

13. V zajmu zkvalitnéni pécée o zivot-
ni prostiedi se doporuéuje zrizeni odbor-
nych pracovisft s potrebnou pravomoci
pro rizeni pécée o ZzZivotni prostiedi, nej-
lépe v soustavé organt statni spravy.
Jejich uUkolem by bylo sledovat hospo-
darné vyuzZivani pirirodnich zdroju ve
vSech souvislostech, véetné systematic-
kych propaga¢nich a stimulaénich opa-
treni.

Ing. Vlastislav Janc¢atik, CSc., Vyzkumny ustav lesniho hospoddrstvi a mys-
livosti, Jilovisté - Strnady, 255 01 Praha 5 - Zbraslav

LES V EVROPSKE KRAJINE (DER WALD IN DER EUROPAISCHEN

LANDSCHAFT). 1970, CURYCH

Publikace je souborem praci védeckych
pracovniku pojednavajicich o problema-
tice uzité ekologie lesa a ochrany kraji-
ny. Po kratkém uvodu a zduvodneéni
dané problematiky nasleduji vlastni pri-
spévky, které jsou rozdéleny na 5 tema-
tickych dilu. Prvni dil analyzuje kultur-
ni, ekologicky a prostorovy vyznam lesa
v krajiné. V prvnim prispévku je uve-
den kulturni vyznam lesa zejména v li-
terarni a hudebni tvorbé. Druhy piispé-
vek zduraznuje funkei lesa jako ekosy-
stému se zvlastnim zretelem na vyuziti
sluneéni energie pro tvorbu biomasy
u buku, smrku, na loukach a na polich
s durazem na kolobéh dusiku. Dalsi pra-

ce analyzuje ekologickou funkeci lesa
v Kkrajiné s ohledem na klima, pudy a
hydrologické poméry. Tematicky podob-
né je zaméfen dalsi prispévek, kde je
vyzvednut les jako specialni prostorovy
element v krajiné.

Druhy dil je tematicky oznacen jako
Les a ochrana prirody. Prvni prispévek
pojednava. o funkci lesa a lesnikl
v ochrané rostlinstva. Je tu uvadéna
hlavné ochrana fléry v hospodarskych
produkénich lesich a ruznost ekologic-
kych podminek, a tim i rozmanitost ve-
getace podminénd hlavné odvodnénim,
zavedenim monokultur jehli¢nani a in-
tenzivnim lesnim hospodarstvim. Pri-
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mlouva se za rozSireni sité lesnich re-
zervaci. Dalsi prispévek se tyka lesa a
ochrany zivoc¢iSstva v prirodé. Je tu pre-
devsim zduraznéna rozmanitost zivotnich
podminek, pusobeni lesa na zoocendzy
okolnich prostor, vliv lesa na zimni pod-
minky zivota, pusobeni dievinného slo-
zeni porosti, doba obmytni a zmlazeni
a konecné péstitelska péce o lesni po-
rosty. Zduraznuje se tu nebezpe¢i skod-
livych Uéinkt biocidi a prumyslovych
zplodin pro zZivoédisnou slozku a re$i se
otazka $kod zvére. Velmi dobre je for-
mulovan zaveér tohoto prispévku.

Tieti dil publikace obsahuje prispévky
o vztazich lesa a rekreace. Je tu prace
o lese jako prostoru pro potéSeni a re-
kreaci se zretelem na jeho funkéni pu-
sobeni a jeho slozeni. Dalsi prispévek
pojednava o planovani rekreace a re-
kreaénim =zarizeni v lese a je opatfen
nazornymi grafy.

Ctvrty dil knihy se zabyva problema-
tikou lesa v prumyslové oblasti. Prvni
prispévek obsahuje ekologicky vyznam
ploch ve volné krajiné kryté jen maly-
mi skupinami difevin, a to hlavné pro
lokalni klima krajiny a jeji osidleni. Dal-
3i prace je vénovana vyznamu lesa jako

HUMUS LESNICH PUD (PROCHNICA
TORUN

Publikace (2 dily) obsahuje soubor re-
ferata z konference konané v Toruni
v kvétnu 1979 zahrnujici Sirokou pro-
blematiku humusu jako jedné ze za-
kladnich sloZek lesnich pud. Po kratké
predmluvé prvniho dilu néasleduje uvod-
ni a zdkladni referat obsahujici ramcové
a komplexné hlavni problematiku hu-
musu jako dulezitého objektu ve vy-
zkumu lesnickém, pudoznaleckém a eko-
logickém. V dalS$im pfispévku jsou ob-
sazeny vysledky poslednich vyzkumi
o mikroelementech v lesnim humusu se
zdlraznénim jejich ekologického vyzna-
mu v lesnich oblastech i primyslové po-
§kozenych.

Dalsi prispévky jsou vénovany zmé-
nam pri chemickém rozkladu lesniho opa-
du v pudach a povrchového humusu
v lesnich oblastech Gruzie a sorpéni
vlastnosti lesniho humusu. Dal$i prace
se tykaji huminovych Kkyselin ve vrst-
vach organickych pid v lesnich oblas-
tech prumyslovych oblasti, coz ma spe-
cidlni vyznam pro melioraci lesnich pud
v téchto uzemich Polska. Studii slozeni
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filtru imisi v prumyslové krajiné. Na-
sleduje pojednani o zachyceni prumys-
lovych imisi, kde jsou uvedeny metody
na zachyceni a stanoveni $kod prumyslo-
vymi imisemi s uvedenim analytickych
metod a nékterych bioindikatoru. Posled-
ni prispévek této problematiky analyzuje
uc¢inky imisi na pésténi lesi, na zmlazo-
vani, na zachovani porostt stredniho vé-
ku a uchovani starych porostu.

Paty dil je tematicky zaméren na pra-
xi zachovani lesa a péc¢i o les z hlediska
zadkona, prostorového planovani a ochra-
ny zivotniho prostiredi. Posledni ¢ast pu-
blikace obsahuje stru¢né smeérnice ve
formé doporuceni k reSeni naléhavych
otazek lesa a ochrany pfirody, lesa a re-
kreace, problematika lesit v prumyslo-
vych oblastech, zachovani lesa a jeho
pésténi. Zduraznuje se tu velka zodpo-
védnost lesni sluzby za plnéni uvede-
nych ukolu.

Je to velmi zajimava publikace s kom-
plexni problematikou lesit v nejSir$im
pojeti. Mozno ji doporuéit lesnikam,
ochranarum prirody, pedologum, botani-
kum, hydrologium a pracovnikim pfibuz-
nych védnich obort.

GLEB LESNYCH). 1979, VARSAVA -

humusu se tykaji prispévky o metodice
extrakce humusovych latek, vyzkumu
aminokyselin v humusovych  vrstvach
lesnich pud, systému dikazi pro pozna-
ni slozeni lesniho humusu, charakteristi-
ky vodorozpustnych slozek, humusu
v podzolovych pudach pod borovymi po-
rosty a vlivu vlhkosti na infiltraci hu-
musovych slozek v pudnim profilu.

Dalsi cenny prispévek obsahuje mi-
kromorfologickou charakteristiku hlav-
nich typt a podtypa lesnich humust
a pak referat o mikromorfologickych stu-
diich humusu a opdalovych novotvarech
(biolitech) v nékterych pidach ruské ro-
viny.

Dalsi referdty podavaji vysledky stu-
dii o vlivu mikroedafonu na procesy
tvorby humusu v pudach, o vlivu hno-
jeni na mikrofloru humusovych vrstev
a o vlivu roztoél na tvorbu lesniho hu-
musu forem mull, moder a mor.

Druhy dil tohoto monografického sou-
boru referati  charakterizuje nékteré
druhy mikrofauny jako indikatory bio-
logickych vlastnosti humusu lesnich pud.



Nové védecké vysledky prinasi prispévek
o biologickém rozkladu opadu a jeho
funkci v lesnich ekosystémech, o geo-
grafickych zakonitostech rozdéleni les-
niho povrchového humusu, o vlivu slo-
zeni listnatych porostti na tvorbu a hro-
madéni povrchového opadu a o hro-
madéni a vlastnostech lesniho odpadu
na povrchu lesnich pud v listnatych
lesich jizniho Pobalti.

Dalsi referdat pojednava o funkci pro-
dukce lesniho opadu v prirodnich pod-
minkach a v hospodarskych lesich se
zietelem na funkci fytomeliorace, o slo-
zeni humusu pud a jeho zavislost na
podminkach humifikace v oblasti SSSR.
Velmi zajimavy je prispévek o energii
podminujici humifikaéni procesy, ktery
ukazuje novy smér vyzkumu v proble-
matice dynamiky tvorby humusu. Na
to navazuje referat o matematickém mo-
delu energetickych procest hlavnich ty-
pu humusovych forem, a to mullu, mo-
deru a moru. Také dalsi referat se tyka
otazek matematického modelu rozkladu
a akumulace humusu v humusové for-

mé typu mor se slozitymi a méné sro-
zumitelnymi matematickymi vzorci, kte-
ré asi nemaji nic spolecného s podsta-
tou prirodnich procesu humufikace
Dalsi prispévek pojednava o funkci les-
niho humusu v typologické diagnostice
lesnich stanovist.

Zavérecny referat tohoto sympozia ob-
sahuje navrh polské nomenklatury
a morfologické klasifikace humusu les-
nich pud ve srovnani s mezinarodnim
lesnickym pudoznalstvim. Je to zajima-
vy navrh vyzadujici jesté podrobnéjsi
promysleni, uvazeni a diskusi.

Dvoudilnd publikace velmi uéelné roz-
déluje referaty a prispévky do hlavnich
tematickych skupin, a to na vSeobecné
referaty, chemii humusu, mikromorfo-
logii, vztahy humus — porost a procesy
energie pri tvorbé humusu v lesnich pu-
dach. Je to velmi cenna monografie ob-
sahujici mnohé nové poznatky o humusu
lesnich pid, a to jak po strance teore-
tické, tak i praktické z hlediska lesniho
hospodarstvi.

Prof. Dr. Ing. Josef Pelisek, DrSc., lesnickd fakulta VSZ, Lesnickd 37, 662 65

Brno

L. O.: KARPACEVSKI1J: PESTROST PODNEHO POKRYVU V LESNEJ
BIOGEOCENOZE (PESTROTA POCVENNOGO POKROVA V LESNOM

BIOGEOCENOZE). 1977, MOSKVA

Monografia predklada vysledky sku-
mania vodného rezimu, fyzikalnych vlast-
nosti pdéd, obsahu humusu, vymennych
reakcii a vdzbu tychto vlastnosti s inymi
komponentmi biogeocendz; s mikrorelié-
fom, rastlinnym Kkrytom a ZzivoéiSnym
svetom lesnych biocendéz a matematické
metddy hodnotiace tieto vdzby. Kniha je
ur¢ena pre podoznalcov, biogeocenolégov,
lesnikov, geografov. Je rozélenena do
Osmich kapitol: Pojem poOdnej indivi-
duality a pri¢iny, ktoré spdsobuji zave-
denie tohto terminu, Premenlivost pod-
nych vlastnosti a jej priéiny, Uloha po-
dotvornych faktorov pri tvorbe nerov-
norodého pddneho pokryvu v oblasti bio-
geocendz, Pody Malinského lesného za-
vodu, Vlhkostny rezim maéinovo-podzo-
lovanych pod, Obsah vymennych katio-
nov v macéinovo-podzolovych podach
Malinského lesného zavodu, Dynamika
K, Ca, Fe a P v hor. Ai, Viazba nerov-

norodého pédneho pokryvu v lese s nie-
ktorymi biogeocenotickymi formami.

V predkladanej praci sa pojem poda
rozumie ako komponent lesnej biogeoce-
nozy. V sucasnosti je poCet prirodzenych
nenarus$enych biogeocenéz hlavne v husto
osidlenych oblastiach nezvycajne nizky.
Detailné S§tudium charakteru pestrosti
pod v lesnych biogeocendzach a ich spa-
tosf so Struktirou BGC nadobuda ak-
tualny vyznam.

Porovnanie réznych péd, urcenie in-
tenzity kolobehu latok, roéznorodosti
v produktivnosti lesnych BGC — to
vsetko je spaté s pestrosfou pédneho po-
kryvu, odhalenim jeho podstaty a vycle-
nenim toho mineralneho objemu pbédy,
Kktory mozno priznaf za individuum.

Tejto téme je venovana predkladana
praca, ktord vznikla v rokoch 1962—1973
na Biogeocenotickom staciondre BIN ‘a,
zaloZeného spoloéne so spolupracovnik-
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mi Laboratéria lesného vyskumu AN
ZSSR v Malinskej lesnej oblasti Kras-
nopachorského lesného  hospodarstva
Moskovskej oblasti.

Na publikacii okrem autora spolupra-
covali N. K. Kiseleva, K. B. Iva-
nusSkina, S.1. Popova, T. G. Le-
onova, L. B. Cholopova, Z O.
Chavkina, Z. Tarba. Okrem toho
boli mnohé otazky riesené spoloéne s geo-
botanikmi (N. V. Dylis, A.I. Utkin,
L. G. Bjazrov, L. G. Burova)
i zoolégmi (T. S. Pierel, B.D. Aba-
turov, V. S. Barcevié¢, N. M.
Cernova).

Cast publikacie spracoval autor v spo-
lupraci s vedeckymi pracovnikmi pre
vodny rezim s N. A. Vznuzdajivym
a Ju G. Puzac¢enkom, pre kolobeh
latok v biogeocenéze s R. M. Alexa-
chinom, V. F. GoI¢evym, pri §ti-
diu vymeny latok v pdéde s Je. N.
Nozdrunovou. Velki pomoc pri
spracovani materialu svojimi radami po-

skytli prof. S. V. Zonn, prof. I. C.
Kauricev, prof. N. V. Orlovskij
a st. ved. prac. Je. A. Dmitrijev.

Sledovania, ktorych vysledky st uve-
dené v predloZenej praci, boli uskutoé-
nené vo vhodnych podmienkach na Bio-
geocenotickej stanici Botanického insti-
tatu AN ZSSR Malinki (Malinsky les-
ny zavod Krasnopachorského lesného
hospodéarstva). Na ohrani¢enej ploche te-
ritéria bolo mozné poukazaf na rozne
urovne zmien poédnych vlastnosti. Bio-
geocendzna premenlivost pOodnych vlast-
nosti je zndma pri porovnavani réznych
typov lesa a prejavuje sa v tom, Ze
kazdému typu lesa zodpoveda urcity
komplex pod.

Mnozstvo aspektov, odhalenych pri §tu-
diu pestrosti pédneho pokryvu, pouka-
zuje na vaznosf a vyznam tejto proble-
matiky v rozvoji pddoznalectva a na §i-
roké moznosti rieSenia biogeocenotickej
metédy vyskumu pri rieSeni teoretickych
a s nimi suvisiacich praktickych otézok.

Ing. Gabriela Handkovd, CSc., Ustav dendrobiolégie SAV, Arborétum Mly-

nany, 951 52 Vieska nad Zitavou

Podepsano k tisku 15. 12. 1980.
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