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PESTENI LESU NA ROZCESTI?

V soucasné dobé se v kruzich péstiteli
diskutuje o zméndch v pojeti i v praxi pésténi
lesti a novd situace se ruzné komentuje. Né-
leteti specialisté se domnivaji, Ze obor pésténi
lesii se dostdvd na rozcesti od intenzivnich
forem péce o lesni porosty k formdm vice ne-
bo méné extenzivnim. PoloZme si otdzku, ja-
ky je tedy skuteény stav a jaky je budouci
vyhled pésténi lesi.

SniZovdni podilu Zivé prdce, ndstup me-
chanizace a chemizace zménily vZité pracov-
ni postupy a vytvdreji nové. To je proces ne-
zbytny a sprdavny. Samozfejmé, Ze je pri nem
tireba eliminovat nezddouci prvky, zejména poskozuji-li porost a piidu. Mu-
sime si uvédomit, Ze jemmé maloplosné zpiisoby hospodafent, véetné hospo-
darstvi vybérného, jsou Zddouci a nexbytné vsude tam, kde je tieba chrd-
nit cenné prirodni zdroje a vytvdret spolecensky tcinné prostiedi lesa.
V ostatnich vétsinovych piipadech je nutno pocitat s takovym zpiisobem
pésténi lesii, ktery umozni vétsi koncentraci, aniz by vsak podstata lesa
byla dotéena. To predpoklddd sprdvnou projekéni pfipravu a nasazeni
adekvdtnich strojii. Obdobné je tomu s chemizaci, kterd je vyloucena viude
tam, kde to hygienické podminky nedovoluji.

Zobecnime-li hlavni rysy nové situace v pésténi lesii, zjistujeme, Ze
nejvice mechanizovdny jsou obnovné téZebni prdce, zatimco vychova les-
nich porostii vyzaduje jesté dalsiho zdokonaleni, zejména v nasazeni vhod-
nijch strojovych soustav. To jsou skute¢nosti, které na nds provozné na-
léhaji.

Postavme si otdzku sprdvného feSeni. Na rozdil od minulosti, kdy les
byl chdpdn prevdiné jako producent dieva, vystupuje stdle vice do popre-
di vyznam celospolecenskyjch tcinki lesi. Z toho tedy plyne, Ze poufiti
strojii i chemickych prostfedkii je limitovdno tim, aby prostiedi lesa ne-
zhorSovaly. V tom je také inZenyrsky um: volit takové projekty a prostied-
ky, aby nedochdzelo ke zhorSeni pfirody a lesa. Pii tom musime velmi
diitklivé dbdt toho, abychom zvysovali odolnost nasich lesii. Situace v tom-
to sméru je neuspokojivd. Kalamity z posledni doby dosahuji hrozivého
rozsahu a vdiné naruSuji normdlni lesni hospoddfstvi. Proto na pronim
misté nasi snahy musi stdt zlepSeni zdravotniho stavu lesii a zvySeni jejich
odolnosti proti Skoddm a Skiidciim.

Domnivd-li se tedy nékdo, ze intenzivni pésténi lesit je piekondno,
pak se ziejmé myli. Je naprosto oprdvnéné a nezbytné viude tam, kde
¢ prevlddaji celospolecenské funkce lesit a kde jde o vypésténi kvalitniho
dieva. Prirozené i zde se méni prostiedky a formy, které maji sniZit podil
namdhavé prdace a zvysit jeji efekt.

Do budoucna lze predpoklddat, Ze vyznam lesi a péfe o né v nasi
spoleénosti ddle poroste. Nase lesy se budou v podstaté posuzovat ve dvou
kategoriich, z nichZ prvd bude reprezentovat lesy prevdzné spolecenského
vyznamu a druhd kategorie lesy hospoddfské. Zatimco v lesich spoleéen-
ského viyznamu budou prevlddat jemné péstebni postupy, budou mit v hos-
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poddiskych lesich prevahu péstebni postupy hrubsi, které umozni nasaze-
ni strojovych souprav a soustav s plngm vyuzitim biomasy porostii. V téch-
to pfipadech, zejména ve vjchové porostii, se predpoklddd kombinace sche-
maticko-selekénich metod a pri obnové porosti pasecny postup. Nase
pfirodni a hospoddiské podminky vsak vylucuji extenzivni holoseéné hos-
oddrstvi, které by mélo velmi $kodlivé disledky, jak lze doloZit z mnoha-
etyich varovnyjch prikladi.

Védeckovyzkumnd prdce v discipliné pésténi lesii musi vychdzet z hod-
noceni faktorii ptirodnich, technickych i spoleéenskych a stavét na dlou-
hodobé ovéfenych vysledcich, které jsou adekvdtni dlouholeté produkci
hospoddiského lesa. Ndstin této ¢innosti poddvd také nase tematické ¢islo
z pésténi lesi, které predklddd vybér vysledkii vyzkumu z hlavnich des-
koslovenskych pracovist. Tento vybér prirozené nemiize reprezentovat
véechny rozsdhlé prdce, ale spiSe naznaéit, jakymi sméry se ubiraji a které
problémy ftesi.

Na zdvér se vratme k ivodni myslence, je-li pésténi lesii na rozcesti.
Pokud nékdo uvazuje, Ze pésténi lesii je na rozcesti, pak je to tieba chd-
pat v pozitivnim slova smyslu tak, Ze musi jit po nové cesté k dal§imu
rozvoji ve prospéch nasi socialistické spoleénosti.

Clen korespondent CSAV
prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSc.
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OBJEMOVA PRODUKCE HOLOSECNEHO A PODROSTNIHO LESA

J. Cizek

CIZEK, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Obje-
mova produkce holoseéného a podrostniho lesa. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 575-590.

Zakladem porovnani jsou modely hospodaiskych skupin holoseéného a pod-
rostniho lesa, odvozené z Assmannovych-Franzovych rustovych tabulek z roku
1963 pro smrk. Podklady pro kvantifikaci opozdovani ruastu dolni etédze v pod-
rostnim lese oproti kultufe na holé pasece byly zjisfovany experimentalné po
dobu 10 let na vyzkumnych plochach v oblasti Skolniho lesniho podniku Koste-
lec nad Cernymi lesy (350—400 m n. m.) Vysoké Skoly zemédélské v Praze.
Vysledky naznacduji mirnou prevahu podrostniho hospodarstvi pouze na nej-
urodnéjsich ptadach a pri krat§$im obmyti.

les holoseény; les podrostni; produkéni ztrata

Vyzkum objemové produkce lesa obhospodafovaného podrostnim zpt-
sobem se muze zdit na prvni pohled anachronismem, protoZe fada dnes-
nich hledisek racionalizace lesni vyroby svédéi ve prospéch holose¢né
obnovy lesa. Je v3ak zFejmé, Ze hola se¢ nebude vzdor svym prednostem
jedingm obnovnim zpilisobem ani po vydani nového zdkona o lesich a les-
nim hospodéistvi. V souasné dobé& se intenzivn& pracuje na zdokonaleni
technologickych a biotechnologickych postupti diferencovanych podle pfi-
rodnich a ekonomickych podminek. V3echny technologie na sebe musi
lépe nez dosud navazovat a musi byt v souladu s vicetcelovym poslanim
lesa. N4vaznost a soulad zabezpetuje pfedevsim hospodaiska tprava lesi,
protoZze jde o zdmérné vytvafeni lepsich podminek pro praci v lese a o do-
konalej3i plnéni viech tunkci lesa nejen dnes, ale i pro dal3i generace.
Oba pozadavky — navaznost technologii i zabezpefeni funk¢né integ-
rovaného lesniho hospodafstvi — je totiz moZno vétsinou splnit jen s po-
tfebnym cCasovym piedstihem. Pfitom jde o poZadavky tak vyznamné, Ze se
patrné promitnou i do teorie hospodaiské tpravy lesii jako jeji nové za-
kladni principy, zcela rovnocenné principtim vynosové trvalosti, nepte-
trzitosti a vyrovnanosti, jejichz smysIl)em bylo rovnéz zabezpetit spravedli-
vé uspokojeni narokti dnednich a p¥istich generaci. )

Jestlize fada okolnosti svéd¢i o tom, Ze podrostni hospodafstvi ani
pod silnym technicko-ekonomickym tlakem neztraci sviij vyznam, stoji
za to — mozna i se zfetelem na vzdilené&j$i budoucnost, v niZ budou
nabyvat na vyznamu mimoprodukéni funkce lestt — znat 1épe nez dosud vy-
nosové disledky jeho provozovani. JestliZe naopak na pfevaZné &asti na-
gich lesii nenajde podrostni hospodafstvi uplatnéni, nebude bez uzitku
vedét, jaké to miZe mit vynosové dusledky. Dne3ni poznatky dostacuiji
k tomu, abychom mohli s pomérnou jistotou tvrdit, Ze rozdil hmotového
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vynosu mezi holoseinym a podrostnim hospodéafstvim neni pfili§ vysoky
a podstatné se li§i podle drodnosti stanovisté. Dostate¢né neni prozkou-
mana otazka rozdild v kvalit¢ produkce; lze jen logicky usuzovat na
ur¢itou prevahu podrostniho hospodafstvi, které pracuje s péstebnim vy-
bérem nejen pii vychové porostl, ale i béhem obnovni doby, a jehoz
hospodaiska skupina by meéla mit — vzhledem k volnéj$imu zipoji myt-
nych porosti — vétsi podil tlustych sortimentu.

Z uvedenych divodi je stile aktudlni kazdy prispévek k objasnéni
vynosovych rozdild mezi holosenym a podrostnim hospodéiistvim na ty-
pologicky definovanych stanovistich. Zjistovani podkladt pro pfibliznou
kvalifikaci téchto rozdili ve smrkovych porostech na riizn€ trodnych
stanovistich typu jedlin v oblasti Skolniho lesniho podniku Kostelec nad
Cernymi lesy bylo proto cilem této vyzkumné préce.

POZNAMKY K METODICE

Studium vynosového efektu podrostniho hospodarstvi je problém metodologicky
velmi naro¢ny. K piesnym vysledkim by mohlo vést jen sledovani prinejmensim
dvou hospodarskych skupin (holose¢né a podrostni), rostoucich ve shodnych podmin-
kach a ve stavu naprosté normality, a to po celou obmytni dobu. Slovo ,pfinejmen-
$im* je zcela namisté, protoZe nevime, zda podrostni les dosahuje maximaéalni pro-
dukce pri stejné obmytni dobé jako les holose¢ny. Kromé toho nelze piredem pied-
pokladat, jaké by bylo optimum druhého dulezitého parametru podrostniho hospo-
darstvi, tj. obnovni doby.

Takové porovnani je ovSem neproveditelné. Proto se musime spokojit pouze
s porovnanim simulovanych model holoseéného a podrostniho lesa. Zakladem téchto
modeltt mohou byt jediné rustové tabulky, a to takové, které udavaji prirtst nejen
pri plném zakmenéni, ale i pfi rizném stupni redukce produkujici zasoby; z toho
divodu autor pouzil Assmannovych-Franzovych rustovych tabulek z roku 1963 pro
smrk. Protoze tyto tabulky pochopitelné neobsahuji Udaje o vyvoji porosti nej-
mlads$ich vékovych stupnt (kultur a mlazin), tim méné pak rozdily v jejich vyvoji pii
holose¢ném a podrostnim zplsobu obnovy, je nutno pro doplnéni obou modelt tyto
rozdily experimentalné zjistit.

Za tim ucelem byla v roce 1965 zaloZena série vyzkumnych ploch v oblasti
SLP Kostelec nad Cernymi lesy, na nichZ byl sledovan rist kultur smrku, jedle,
buku, popf. dubu a borovice (podle stanovistnich podminek) jednak na holé pasece,
jednak pod okrajovou clonou smrkového porostu, kde byla produkujici zasoba redu-
kovana ve dvou variantach. Metodika a predbézné vysledky sledovani téchto ploch
byly jiz publikovany (Cizek 1973). V tomto sdéleni jsou obsazeny vysledky po
8 az 9 letech (nékteré kultury na holé pasece byly jiZ po 8. roce véku obtizné meé-
ritelné), tzn. do roku 1973—1974. Rozdily v rustu byly vyjadreny jednak primeérnou
vyskou kultur, jednak prumeérnou tlousfkou korenového krcéku (pozdéji tedy tloust-
kou kminku pfi zemi, kterd se v zavéru zkoumaného obdobi mérila jiZ velmi ne-
snadno; proto bylo méfeni ukonc¢eno o 1—2 roky dfive nez meéreni vyskového rustu).

Plvodné mél tfeSitel v umyslu pouZit i pro vyjadieni hmotové produkce horni
etdZe béhem obnovni doby udaji naméfenych na vyzkumnych plochach, avsak uka-
zalo se, Ze pro tento ucel maji jednotlivé srovnavané dilce priliS malou rozlohu.
Vsechny udaje z vyzkumnych ploch (i série, na nichZ byl zkouman svétlostni pii-
rust) v8ak potvrzuji, ze vztah mezi redukovanou zasobou a zvySenym béznym pri-
rustem pravdépodobné vyjadruji Assmannovy-Franzovy tabulky z roku 1963 i pro
naSe poméry pomérné dobre, pokud se spravné urc¢i vedle bonity tzv. ,vynosova
droven®. Udaje rustovych tabulek maji kromé toho pro simulaci nespornou vy-
hodu, protoZe jsou po vSech strankach ,vyrovnané® a zobrazuji rustové poméry
celé hospodarské skupiny.

Pri vyhodnoceni vyzkumnych ploch se samoziejmé nabizela otdzka ucéelnosti
zpracovani namérenych dat matematicko-statistickymi metodami. Od zpracovani bylo
nakonec upus$téno nejen z technickych duvodl, ale i proto, Ze zji§téné prumeérné
hodnoty plné postaéuji k odvozeni hledanych zavislosti pro dané produkéni pod-
minky s predpokliadanou mirou spolehlivosti. )
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Pii porovnani rozdili u sazenic na pasece a pod porostem by bylo snad jen
ucelné sledovat vyrovnanost rustu analyzou rozptylu. Pfi stejnych primérnych tda-
jich by totiZ mohla byt kultura v jednom pripadé (na pasece) stejnomérného vzrustu,
zabezpecujici do budoucna plné zakmenéni a kvalitu na celé plose, v druhém pri-
padé (pod porostem) by mohla mit kultura pomistné — v misté svétlin — vyrazny
predstih oproti mistim pod korunami a v blizkosti stromi. To by se pochopitelné
pozdéji mohlo projevit i na hospodarském stavu porostu.

UCAST DOLNI ETAZE NA PRODUKCI PODROSTNIHO LESA

Pro priblizné posouzeni vynosového efektu podrostniho hospodai-
stvi stejné jako pro hleddni jednoho ze dvou nejdilezit&jsich parametri
pro optimalizaci obnovni doby (jednim je doba moZného clonéni a dru-
hym stupeni ohrozeni pfi t&€zb&) je dulezité ziskat pfedstavu o velikosti
produkénich ztrat, které vznikaji brzdénim riistu podrostni etdZe v zastinu
matefského porostu. Brzdici tCinek se samoziejmé vzdy bude ligit podle
urodnosti stanovisté, vlastnosti dfevin a hospodaiského stavu matefského
porostu, vlastnosti, vitality a stupné ohrozeni dfevin podrostni etdZe,
upravy postupu obnovy, zejména podle obnovniho zpiisobu (okrajovy,
clonny), postupu ziFedovani matefského porostu a podle doby clonéni.

Obecnou hypotézu o brzdicim vlivu matei'ského porostu jsem tormu-
loval v citované publikaci z roku 1973. Uvedl jsme v ni také, Ze je prak-
ticky nemozné zaloZit tak Siroky experimentalni vyzkum, ktery by po-
stihl] vSechny moZné kombinace pfiznivych i nepfiznivych vlivi. Vzhle-
dem k tomu a také se zfetelem k technickym moZnostem byl experimental-
ni vyzkum zaméfen pouze na okrajovou podrostni obnovu smrkovych
porostli v riznych stanovistnich podminkdch SLP Kostelec nad Cernymi
lesy. K zalozeni vyzkumu bylo vyuzito vyzkumnych ploch uréenych a po-
uzivanych piivodné pro vyzkum rustovych vlastnosti smrku (Meze-
ra, Cvancara 1967).

Na kazdé lokalité¢ byly pro jednoduchost vymezeny pouze dva ,pod-
rostni“ dilce a jeden na pfilehlé holé pasece. Na jednom dilci byla pu-
vodni zdsoba porostu redukovana na polovinu (symbol plochy:1/2),
na druhém zpocatku na t¥i ¢tvrtiny (symbol: 3/4). V zimé& 1972 — 1973,
tj. po 8 letech trvani pokusu, byla zasoba na prvnim dilci domycena, na
druhém dilci byla provedena uvoltiovaci se¢, kterou se odstranila polovina
redukované zdsoby. Podrost byl ve viech pfipadech vytvofen uméle — sad-
bou, stejné jako srovnavaci kultura na prilehlé holé pasece (symbol:o0).
Priprava ploch té€Zbou byla uskutetnéna v zimé& 1964 — 1965, vysadba kul-
tur na jafe 1965. Na viech dilcich bylo od roku 1966 kazdoroéné mé&feno
100 sazenic v pravidelném rozestupu. Vyska sazenic se métila s pFesnosti
na 0,5 cm, tloustka kréku s piesnosti na 0,1 mm.

Na holé pasece musely byt kultury oSetfovany vyZinanim bufeng,
a to nejméné 1 X ro¢né, ve vlhcich letech i 2 X za vegeta¢ni obdobi. Napro-
ti tomu kultury pod porostem byly oSetfoviny jen na nahodile se vy-
skytujicich svétlinach nejbohatsich stanovist. Pracnost a ndklady o3etfeni
nebyly sledovany, protoZe srovnavaci dilce nemaji potfebnou rozlohu.

Pribézné byl sledovan thyn a poSkozeni sazenic. VylepSovani se
neprovadélo. Thned po vysadbé byly vyzkumné plochy oploceny, takze
Skody zvéri byly zanedbatelné. Zato doslo u sazenic dubu a buku k po-
$kozeni kofenového nab&hu nornikem rudym, dile k poskozeni né&kolika
sazenic jedle pFi ozinani.
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S vyjimkou jediné plochy, kterd byla poskozena v roce 1968 —1969
polomy a vyvraty, bylo v dob& vyhodnoceni experimentu k dispozici 8 ne-
bo 9 inventarizaci podle toho, jak byly stromy na plochich v roce 1974
pristupné pro méreni.

Z vysledk méfeni vysek viech sazenic a tloustky jejich kminkd pii
zemi byi,y vypolteny priméry a sestaveny spolu s vysledky inventarizace
thynu a poskozeni do tfi fad tabulek, které pro nedostatek mista neni
mozno v celém rozsahu pfipojit. Jsou v3ak z nich odvozeny tdaje o riisto-
vém opozdovéani podsadby, uvedené v tabulkach I a III.

Rozbor vysledkii 8 —9letého sledovani vyzkumnych objektti shrnutych
v uvedenych tabulkich je uveden v dalsich odstavcich. Zavéry rozboru se
souCasné porovnivaji s pfedb&Znymi zavéry odvozenymi v prvnim sdéleni
o t&hto vyzkumnych objektech predlozenym v roce 1970.

RUST KULTUR POD POROSTEM A NA PASECE

Jiz p¥i prvnim hodnoceni pokusu v roce 1970 bylo mozno konstatovat,

ze se rozdily ve vyskovém i tloustkovém riistu projevily podle ocekavani
celkem jednoznalné ve prospé&ch kultur na pasece s vyjimkou jedle a buku.
Vzhledem k nizkému véku kultur nebyly rozdily v absolutnich hodnotach
ptili§ vyrazné a ligily se podle dfevin a stanovi§té. Autor vyslovil p¥ed-
poklad, Ze se rozdily budou postupné zvy3ovat, coZ by mohlo byt jednim
z voditek pro optimizaci obnovni doby. Zvétsovani rozdila sice lze omezit
postupnou dalsi redukei horni etdZe, to vSak neni vyhodné ani z vynoso-
vych, ani z t&€Zebnich hledisek. Urychleni rastu podsadeb po uvoliovaci
seCi je vykoupeno sniZenim pfirtistu horni etdZe a zvy3eni po¢tu zasahii
je technicky i ekonomicky nevyhodné.
- Vyhodnoceni riistu kultur po skongeni vegetatniho obdobi v roce
1973 ukézalo, Ze se predpoklad o dalsim zvétSovani rozdili mezi pod-
sadbou a kulturou na pasece splnil jen v urlitém smyslu, jak bude dile
uvedeno v odstavci vénovaném rozdilim v ristu jednotlivych dievin a na
rozdilnych stanovistich.

Nebyla zjisténa vyraznd zivislost mezi zplisobem obnovy a poétem
uhynulych nebo poskozenych sazenic. Vysledky 3ctfeni signalizuji spise
nahodilost jevii. Pouze v jednom piipadé — na stanovisti typu chudé du-
bové jedliny, kde doslo k zamokieni piidy — lze konstatovat naprosty
netspéch vysadby na holé pasece. U smrku dosahly ztrity 73 %, u bo-
rovice 72 %.

Jak jsem jiz uvedl v publikaci z roku 1973, pracnost osetfovani kul-
tur na pasece a pod porostem nebyla specidlné sledovéna. Podle oceka-
vani se na pasekach projevilo zabufenéni dfive a intenzivnéji neZ na plo-
chich pod porostem, kde pfi nestejnomémém zakmenéni nejdfive za-
ristaly malé svétlinky. Odhadem bylo osetfovani kultur na pasekach asi
trojnasobné pracné.

VLIV RUZNEHO STUPNE PROSVETLENI NA KULTURY Z PODSADBY

V porovnani se stavem v roce 1970 se pomér vyskového a tloustko-
vého riistu podsadeb mezi dilcem prosvétlenym na 3/4 ptvodni zasoby
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a dilcem prosvétlenym na 1/2 plivodni zdsoby v podstaté nezmeénil, zhstal
veelku nevyrazny. V fad& pripadii byl vyskovy a tloustkovy rist pod clo-
nou 3/4 dokonce o néco pfiznivéjdi nez pod clonou 1/2. Tento jev je
oCividné nutno pficist na vrub pfedevdim tomu, Ze v dilci 3/4 bylo v néko-
lika pripadech pouzito lepsich sazenic, coZ je patrno z tdajii o vysce a pii-
ristu po prvnim, ev. druhém vegeta¢nim obdobi (1965, resp. 1966). Po-
tvrzuje to i okolnost, Ze se zpravidla ve stejném smyslu lisi i ob& pfilehlé
kultury na pasece. -

Jinak jsou rozdily v riistu podsadeb pod rtizné hustou clonou vyraz-
né zavislé na stanovisti a druhu dfeviny, jak o tom pojednavaji dalsi od-
stavce. V kazdém pfipadé pokus potvrzuje, Ze alespon na trodnych a stied-
né bohatych stanovistich nemohou podsadby v prvnich letech dostateiné
vyuzit rtstovych faktorii, které jim zabezpeluje silné profedéni porostu
(varianta 1/2), a zcela by postatila mensi redukce zasoby horni etdZe.
To by oviem znamenalo vratit se k dfivéjsimu ,pé&stebnimu idedlu” po-
zvolného a Casového uvolfiovdani podsadeb vét§im poftem zdsaht (mini-
malng ¢tyifmi — v duchu klasické clonné sece), coz je pfi dnenim tech-
nicko-ekonomickém tlaku na zptisob pé&stovani lestt uskutenitelné spise
jen jako vyjimka, nebo rozdélit zasahy nerovnomérné.

Podle mistnich zku3enosti je také moZno piedpokladat, Ze pFiznivé
vysledky podsadeb pod hustdi clonou jsou castetné diisledkem okrajového
postupu obnovy — moZnosti pfistupu bo¢niho svétla. Uvnitf porostu, tj.
pfi clonném zpiisobu obnovy, by mozna vysledek vyznél pro dilce 3/4 o né-
co méné priznive. ‘

Skody té€Zbou na podsadbé& se pii Setrném kéaceni objevily v Gnosném
rozsahu, v jednotlivich pfipadech jiZ pFed domycenim nebo uvoliiovaci
se¢i jako diisledek nahodilé t&Zzby. V jednotlivych pFipadech byly vétsi na
dilci 3/4, kde jesté pfijde domytna sel.

ROZDILY V RUSTU JEDNOTLIVYCH DREVIN

Také chovani jednotlivych dievin neodporuje predpokladim a zna-
lostem o jejich ekologickych vlastnostech. Smyslem pokusu vsak bylo zna-
mé rozdily v rastu pro dané podminky kvantifikovat, aby byla mozna
piiblizna kalkulace vynosového efektu podrostniho hospodafstvi.

Prostiedi holé paseky — ostatné nevelkych rozmérti — snasely vsech-
ny dfeviny vzhledem k tomu, Ze byly chranény oplocenim a pomérné pe¢-
livé oSetfovany. Vyjimku tvofi plocha, kde doslo k silnému zamokfeni
ptdy; nejlépe mu odolavaly dub a jedle, jakmile prestily kritické obdobi
po vysadbeé.

Podsadba stinnych dievin jedle a buku v podstaté drzela krok s rtis-
tem kultur na pasece — né¢kdy jej vlivem nahodiljch okolnosti (jakost
sazenic pii vysadbé apod.) dokonce predc¢ila, oviem s vyjimkou chudého
stanovi$té. Borovice se pro podsadbu smrkového porostu pochopiteln& ne-
hodi a pokus me&l v tomto smyslu vyznam spiSe demonstrainiho objektu;
nadéji na priznivy vyvoj mai {)orovz’z podsa,dga, pouze na oslunénych po-
rostnich okrajich, ¢ehoz by bylo moZno popf. vyuzit tam, kde dojde k pro-
svétleni porostu nahodilou tézbou. U dubu jako slunné dfeviny se pro-
jevuji vyrazné rozdily mezi podsadbou a kulturou na pasece. Bohuief se
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omezila vysadba této dfeviny na stanoviité jediného typu, takZe material
neni po této strance vhodny pro 3ir3i zobecnéni.

Hlavni pozornost byla soustfedéna z pochopitelnych divodii na smrk.
Jeho rust pod porostem byl vyrazné zavisly na stanovistnich podminkach.

VLIV VLASTNOSTI STANOVISTE

Stanovi§tni podminénost velikosti rozdilti mezi riistem podsadeb a kul-
tur na pasece, stejné jako mezi riistem podsadeb pod hustsi a fidsi clonou,
ie moZno logicky piedpoklddat u viech dfevin, vietné dievin stinnych.
Pokud vysledky experimentu v jednotlivych pfipadech ponékud vybocuji
z toho predpokladu, jde zfejmeé o nahodilé jevy (rozdily v zalesiiovacim
materidlu, mikrolokalitni vlivy, nahodild poskozeni apoc%’.).

Z dievin, které jsou zastoupeny na vsech pokusnych plochach, pro-
jevil nejvétsi zavislost na stanovistnich podminkach pfi hledani rozdila
v riistu mezi podsadbami a kulturami na pasece smrk. V nejpfiznivéjsim
pifipadé dosahly smrkové podsadby v roce 1973, tj. za 8 let trvani pokusu,
u varianty 1/2 témé¥ 90 %. Je tfeba ovSem vzit v Gvahu, Ze jiZz na zacatku
pokusu mél porost sniZené zakmenéni (0,7), takZe redukce zdsoby na 3/4 a
1/2 vytvofila priznivéjsi podminky pro odriistani podsadby nez na ostatnich
vﬁfkumnych plochach, kde bylo pfi zaloZeni pokusu plné nebo témér
plné zakmenéni. Vhodné&jsim reprezentantem rozdilii v ristu smrku na
velmi Grodném stanovisti muize Eyt plocha v odd. 325a3 (Schwappachova

SLP Kostelec n.C.L., 325a, \SLP Kostelec n.CL., 739 b
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Varianta 0 : paseka z r1965

Varianta 1/2: v 1965 provedena redukce zdsoby
na polovinu pivedniho stavu pri zakm. 1,0

Varianta 0: paseka z r 1965

Varianta/2: v r. 1965 provedena redukce zdsoby
na polovinu plvedniho stavu pri zakm. 1,0

1. Vyskovy rist smrku pod porostem a na pasece. — Height growth of spruce under
the stand and in the felling area '

2. Vyskovy rust smrku pod porostem a na pasece. — Height growth of spruce under
the stand and in the felling area
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bonita 1, vychozi zakmenéni 1,0). Podsadba dosdhla za 8 let u varianty
3/4 témé&F 75 %, u varianty 1/2 necelych 70 % vyskového ristu na pasece
(viz graf na obr. 1). PFiznivéjsi vysledky na vice zastinéném dilci jsou
ziejmé diisledkem jiz uvedenych nahodilych vlivi.

Naproti tomu na stanovisti chudé dubové jedliny (bonita 3) byly
rozdily mnohem vyraznégjsi. U varianty 3/4 dosahla podsadba v jednom
pfipadé 25 %, v druhém pripadé 30 % vyskového ristu kultur zaloZenych
na pasece. U varianty 1/2 obdobn& v obou ptipadech kolem 40 % (graf
na obr. 2). V uvedeném rozmezi mezi 30—75 % se pohybovaly rozdily
v rGstu smrku na ostatnich stanovistich.

DosaZené vysledky jednak umoziiuji pfibliznou vynosovou kalkulaci,
jednak potvrdily ulelnost specidlniho obnovniho postupu na stanovistich
inklinujicich k zamokfeni; je nutno provést dotasné odvodnéni nebo po-
uzit vyvysené sadby, ev. pfipustit obnovu pod clonou porostu s kratkou
obnovni dobou.

VYNOSOVE ZAVERY

Vynosové zavéry o rozdilech mezi hospodafstvim podrostnim a holo-
setnym (které vzdy pro své technické vyhody zlstane srovnévaci hladi-
nou) neni moZno piimo zjistit na jednotlivych porostnich parcelich —
— mnapf. na vyzkumnych plochach podobného typu jaké byly experimen-
talni zdkladnou tohoto vyzkumu. ProtoZe obnova pod porostem vede v kaz-
dém piipadé k jiné plosné rozloze vsech vé€kovych tfid nez v lese holo-
setném, mohou byt pfedmétem zkoumani jedin€ modely normalnich hos-
podafskych skupin obou zptsobii hospodafeni.

Model holosetné hospodaiské skupiny pro uréité produkéni podminky.
je p¥i uplatnéni pozZadavku maximalni hmotové produkce pouze jediny:
pocet a rozloha v€kovych tfid v ném zavisi na dob& kulminace celkového
prumérného pfirtistu na objemu. Tento model reprezentuji rtstové ta-
bulky. Pro jednoduchost teoretické pfedstavy p¥i tom abstrahujeme od
ohroZeni lesa kalamitnimi téZbami, které ve svych disledcich vedou ke
zméné klasického modelu holoseéného lesa s rovnomérnym zastoupenim
veékovych t¥id (Kouba 1975).

Je jisté, Ze optimalni model podrostni hospodaiské skupiny pro uréi-
té produkéni podminky a dfevinu rovnéz existuje. Potiz je viak v tom, Ze
nejsou a sotva kdy budou k dispozici riistové tabulky pro podrostni les.
Je jisté, Ze rozloha vékovych t¥id (pfi stejné abstrakci jako u holoseéného
lesa) v podrostnim lese zdvisi nejen na obmytné dobég, ale také na dobé&
obnovni; oboji by samoziejmé mélo rovnéz zabezpecit maximalni roéni
celkovy primérny pfiriist na objemu.

ProtoZe tento optimédlni model podrostniho lesa nezndme a ponévadz
zejména, délku obnovni doby budou viZdy spoluurcovat také technicka
hlediska — mozZnost domyceni horni etdZe beze skod na dolni etdZi — mu-
sime pro srovnani zvolit alespori takovy model, ktery je z hlediska potteb-
nych kalkulaci vyhodny, do né&jz lze snadno dosazovat vysledky dil¢ich
vyzkumii o produkci dolni a horni etdZe ziskané experimentalné. Je po-
chopitelné, Ze takto ziskanad predstava o rozdilech v produktivnosti holo-
setného a podrostniho lesa muzZe byt jen orienta¢ni, avsak pro praktickou
potfebu, pro urleni Fadového vyzkumu téchto rozdilt, postaluje.
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Jednoduchy model, ktery takovou kalkulaci umoznuje, jsem jiz publi-
koval (Cizek 1973). Znazoriuje soucasné pievod holosetného lesa na
les podrostni. Je pochopitelné, Ze parametry modelu (dfevina, vynosova
hladina, bonita, obmytna doba, obnovni doba) se mohou podle potieby
meénit. \
Uvedeny model pravdépodobné neni pro podrostni hospodaistvi nej-
vyhodnéjsi, ale je prizptisoben pritb&€hu experimentu a ma tu vyhodu, ze
se v ném zac¢atek obnovni doby podrostniho lesa ¢asové shoduje s mytnim
vekem porostil holoseéného lesa, coZ umoziiuje soustiedit v tomto pFipadé
gozornost pouze na dva jevy, které jsou rozhodujici pro posouzeni pro-

ukece:

a) na prirGst pfedrzené Casti zdsoby, ktery je v tomto pfipadé jako
celek plus-etektem podrostniho hospodafstvi;

b) na rozdil stavu a pfedpokladi dalsiho vyvoje I. vE€kovych stupni
obou provoznich zptisobt, ktery lze povaZovat za minus-efekt.

~ Pokud by experimentdlni vyzkum ukazal v rGstu mlazin jen malé
rozdily, které neovlivni produkei vyssich v€kovych tfid, bylo by mozZno
vyjadrit pfevahu podrostniho hospodéaistvi mnozstvim a hodnotou pfirdstu
predrzené &asti zasoby za obnovni dobu. Trvale zpozdénym vazriistem
mlazin (a pozd&ji porostil) podrostni hospodaiské skupiny by se oviem
tato pfevaha zmensila, anulovala nebo-dokonce zménila v produkéni ztra-
tu. K takovému porovnani nyni pouzijeme vysledki vpfedu popsaného
experimentu.

Za podklad kalkulace pouZijeme vyrovnané tdaje Assmannovych-
-Franzovych riistovych tabulek pro smrk z roku 1963, které obsahuji pro .
tento fel nezbytné tdaje o pfiriistu porosti se sniZenym zakmenénim.
Pfedpoklddame stfedni vynosovou hladinu a bonitu podle horni vysky
34, coZ se blizi pomériim bonitné nejlepsich smrkovych porostd v pro-
dukénich podminkdch experimentu. Ro¢ni celkovy primérny pririst
(CPP) dosahuje v holosetném lese t&chto hodnot (Assmann — Franz
1063, str. 78):

ve véku 80 r 12,8 m3 na ha,
85 r. 12,9 m3 na ha.
90 r. 12,9 m3 na ha,
95 r 12,9 m3 na ha,
100 r 12,8 m3 na ha.

Z udaju je patrna poloha obdobi kulminace CPP.
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Predpokliddme dile, Ze v hospodaiské skupiné pievadéné na pod-
rostni hospodafstvi budou porosty obnovovany co nejjednodus$im zpiiso-
bem jako v popsaném experimentu. V prvém ptipadé budou pfi dvoufa-
zové obnové na zatatku obnovy prosvétleny na 50 % ptivodni zasoby,
kompletné podsazeny smrkem a po 10leté obnovni dobé domyceny. Béhem
této doby budou mit podle uvedengch ristovych tabulek tento bézny pii-
rist:

v obnovnim véku 80 r. 7,9 m3 na ha,
85 r. 7,4 m® na ha,
90 r. 6,9 m3 na ha,
95 r. 6,4 m3 na ha,
100 r. 5,9 m3 na ha.

Kdyby se podsadby pod porostem se zasobou zredukovanou v obnov-
nim véku na polovinu vyvijely naprosto stejné jako na holé pasece, vy-
jadfovaly by tyto hodnoty bé&Zného pfiriistu soucasné kvalitativni plus-
-efekt podrostniho hospodéfstvi, tj. za obnovni dobu 10 let tato objemova
mnoZzstvi:

pfi poloze obnovni doby mezi 80— 90 r. 74 m3 na ha,
' 85— 95 r. 69 m3 na ha,
90—100 r. 64 m3 na ha.

Z toho by vyplyvalo zvy3eni produkce za celou obmytni dobu (85,
90, 95 r.) primérné ro¢n€ o 0,7 — 0,9 m* na ha v celé hospodaiské sku-
Einé. Je to totéz, jakoby se obmytna doba zkritila o 10 let pfi stejné cel-
ové produkci.

1. Udaje o zpozdéni rtGstu podsadby béhem 10leté obnovni doby. — Data on the
underplanting growth delay during 10 year regeneration period

Mateisky porost Podsadba
sl ) dggs :Im? - vyskové (tloustkové) zpoZdéni podsadby
vizk. ot vk bonita vy2koveho jednotlivych dfevin — roku
smrku %
plocha PO~ |Schw (tloust.) -
rostu e sm jd bk bo db
628a, 87 1,4 8(7) 1(1) 1 (0) — — —
325a, 85 ~1,0 9 (7) 3(3) 1) 2(2) — -
517c, 70 1,0 9 (7) 3(3) 0 (0) 0 (1) - =
326a, 80 1,0.| 10(9) 2(2) 1(1) 1(2) - —
630a, 100 2,1 9(7) 2(2) 1(D) 1 (0) — —
739b,
,»»U poli‘ 80 3,0 9(7) 4 (4) 1) - 3 (4) 3(2)
739b,
5» U cesty* 80 3,0 9 (7) 5(3) 4 (3) — 4 (4) 3(2)
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ProtoZe ve skuteénosti neni — aspomi u smrku — riist podsadby a kultu-
ry na pasece stejny, musime provést potiebnou korekci. K tomu si na pod-
kladé experimentalné zjisténych udajii napfed ziskame pichled, o kolik let
se rlst podsadby pfiblizné zpozduje béhem obnovni doby 10 roki, va-
rianta 1/2, tabulka I. ,

Udaje o zpozdéni jsou vesmés tabelovany s dostatetnou rezervou, aby
mohly byt ve vsech pripadech vztaZeny na 1oletou obnovni dobu, kterou
v naSem pripadé uvaZujeme.

S uréitym nevyraznym zjednodulenim miZeme nyni kalkulovat, po-
uZijeme-li pro podsadbu smrku nejméné pfiznivého ukazatele (ovsem
z porosti nejlepsi bonity, o néz v tomto piikladu jde), jakoby nova po-
rostni generace vznikla pod porostem o 3 roky pozdé€ji neZ na pasece.
B&hem prvych tii rokid doby clonéni tedy mtizeme v podrostni skuping
poditat pouze s pfiriistem horni etdZe. V porovnani s holosetnym lesem
ztracime rozdil mezi touto veli¢inou a tfiletym CPP holose¢né skupiny.

Za dalgich 7 let jiZz mtZeme pocitat jako kladnou polozku cely pii-
riist horni etdZe podrostniho lesa, nebot spodni etdZz jiz akumuluje celko-
vy primérny piirtist dal3i porostni generace ve stejné vysi jako v lese ho-
losetném. Rozdil mezi progukénim ziskem za 7 rokl a pfirtistovou ztra-
tou za prvni tfi roky vyjadiuje celkovy plus-efekt podrostniho hospodaistvi
na hmotové produkci za obnovni dobu 10 let. Vysledek vypoctu je uveden
pro riizné obmytné doby holoseéného lesa v tabulce II.

II. Celkovy plus-efekt podrostniho hospodaistvi na hmotové produkei za 10letou
obnovni dobu. The total plus-effect of the shelterwood system on a volume yield
during 10 year regeneration period

Fass Ztréta za 3 roky Zisk za 7 let r
C;lblinymvl ld oba obnovni doby obnovni doby Plus—efﬂ(t po drostnilio
olosec. lesa o hospodéistvi za 10letou
3 x (CPPh — PPp) 7 x PPp 7
roky b on ha md na i obnovni dobu
80 16,2 51,8 35,6
85 - . 18,0 48,3 30,3
90 19,5 44,8 25,3
95 21,0 41,3 20,3
100 21,9 38,5 16,6

CPPh — celkovy prumérny piirtst holoseéného lesa; PPp — periodni primérny piirGst horni
etaZe pfi podrostni obnové.

Z uvedenych tudajii je mozno odvodit také zvyseni celkového primér-
ného pfirtstu hosgodé,fské skupiny podrostniho lesa, které v tomto pfipa-
dé ¢ini 0,1—0,4m® na ha (nizsi udaj plati pro primérny mytni vék 95
rokti, vy$si pro 85 roki).

Pro dplnost je3té zbyva provést obdobnou kalkulaci pro variantu 3/4.
V tabulce III je uvedeno vyskové a tloustkové zpozdéni podsadby, v ta-
bulce IV vypoclet zisku na hmotové produkci za dobu 10 let.
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II1. VysSkové a tloustkové zpozdéni podsadby jednotlivych drevin za 10letou obnovni
dobu. — The height and diameter delay of the underplanting of individual species
during 10 year regeneration period

Matetsky porost Podsadba
EoDales fékové (tloustkove) zpozdéni podsadb
vycho-| .| dovéni il dn°t‘I‘. 'Ot‘: 3.2992 o ‘1’:?, saahy
vyzk. zi vék s;?gﬁ vyskového Fanotivychiclevin = zoxu
plocha PO- |Schw (tloust.)

SHEGS gl sm id bk bo db
628a, 87 .4 | 8 12) 0(1) - — -
325a, 85 L0 | 9( 2(2) 2 (2) 3 (3) - —
517c, 70 1,0 9 (7) 303 1 (0) 1(1) - —
326a, 80 1,0 10 (8) 3(3) 2(2) 2(2) -— =
630a, 100 | 21 9 (7) 2 (2) 0 (0) 0 (0) = -
739b, 80 3,0 9 (7) 6 (5) 303) - 44 4 (3)

» U poli“
739b, 80 | 30| 9 6(5) 4 (4) - 4(4) 5(3)
,» U cesty® i

IV. Celkovy plus-efekt podrostniho hospodafstvi na hmotové produkei za 10letou ob-
novni dobu. — The total plus-effect of the shelterwood system on a volume yield
during 10 year regeneration period

s v Ztrata za 3 roky Zisk za 7 let
(ilt:)r]r;)s/;gl lccla(s’:a obnovni doby obnovni doby II: 1 us;eé';{ct Do dmlséiﬁho
. 3 x (CPPh — PPp) 7 x PPp NGROCAISEY: 28 ~Ulehou
roky o) W % na B obnovni dobu
80 6,6 74,2 67,6
85 9,0 69,3 60,3
90 11,1 64,4 53,3
95 12,9 60,2 47,3
100 14,4 56,0 41,6

CPPh — celkovy prumérny piirist holoseéného lesa; PPp — prumérny periodni pfirust horni
etdZe v podrostnim lese.

Udaje jsou opét tabelovany s takovou rezervou, aby mohly byt vzta-
Zeny na celou 10letou obnovni dobu. '

Pro zakmenéni 0,7 udavaji pouzité riistové tabulky tyto hodnoty béz-
nych priristi: 80 r. — 11,3 m?® na ha, 85 r. — 10,6 m* na ha, 90 r. — 9,9 m*
na ha, 95 r. — 9,2m? na ha, 100 r. — 8,6 m® na ha, 105 r. — 8,0 m® na ha.
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Plus-efekt podrostniho hospodéaistvi na ro¢nim celkovém priimérném
piirtistu hospodafské skupiny je v tomto piipadé o néco vyssi, tj. 0,3 —
— 0,7m?® na ha (niz3i cifra plati pro primérny mytni vék 95 rokt, vy3si
pro 85 rokii).

Viechny dosaZené vysledky jsou ve smrkovych porostech nejlepsich
bonit pfi 10leté obnovni dobé podstatné pfiznivéjsi, nez byly v roce 1970
pii kalkulacich s 5letou obnovni dobou. Je3té pfiznivéjsi efekt dava pod-
rostni hospodéfstvi pii podsadbé stinnych dfevin jd a bk, které se v nej-
vEt3im poctu piipadii béhem sledovaného obdobi ristové opozdily pouze
o 1 rok za kulturou na pasece. V uvedenych kalkulacich neni vénovana
pozornost otdzce, do jaké miry by mohla mit dolni etdz do 10. roku véku
brzdici vliv na svétlostni pfirtst, ktery je v riistovych tabulkich uveden
pro profedéné porosty bez dolni etdze.

Podsadba smrkovych porostii na stanovistich typu chudé dubové jed-
liny smrkem, ktery riistové zaostal béhem 10leté obnovni doby proti kul-
tufe na pasece o 4—6 let, je na zdkladé obdobnych kalkulaci z vynoso-
vého hleglska pfevazné ztratova. Podle mytniho véku a stu?né zaostavani
se projevuje rizny vysledek, a to mezi plus-efektem 6 m’ na ha a mi-
nus-efektem 17 m® na ha za 10letou obnovni dobu. Pfitom jde o stanovistg,
na némz smrk dosahuje 3. bonity, aviak nepfiznivé je tu pro né&j stfidani
vlhkosti piidy.

DISKUSE

Vysledky porovnani celkové objemové produkce podrostniho a holo-
setného lesa je moZno konfrontovat hlavné se zdvéry Assmanna
(1965), ktery dospél k zavéru, Ze mezi obéma zplsoby hospodafeni neni
ve smréindch prakticky rozdil. V naSem p¥ipadé vychazi jisty plus-efekt
podrostniho lesa na stanovistich nadprimérnych samoziejmé zvlast p¥i po-
uziti stinnych dfevin v dolni etdZi. Rozdil proti Assmannovym vysledkim
je pochopitelny, jestliZe si vdimneme, Ze hodnotil porosty s pfirozenou ob-
novou, v nichZz dochdzi k vétsi nebo mensi pfiristové ztraté béhem pfi-
pravné &éasti obnovni doby, kdy je jiZz porost prosvétlen, ale nova porostni
generace dosud nepfiriista. Podsadba vyspélymi sazenicemi znamené beze-
sporu néskok. Pfesto je velmi pravdépodobné, Ze podrostni hospodaistvi
bude mit vétsi opodstatnéni tam, kde se bude pracovat s pfirozenou ob-
novou, pro kterou ptvodné vzniklo. Vyjimku by mély tvofit podsadby
stinnych dfevin p¥i ¢astetné zméné druhové skladby, které v priméru drzi
krok s kulturami na pasece.

Je zFejmé, Ze také p¥i pfevodu velkoplosného lesa na les maloplodny
(byt ne ve starém, potfebam mechanizované lesni vyroby nevyhovujicim
pojeti) miZe i na stfednich bonitich podrostni zptsob sniZit produkéni
ztraty, které vznikaji pfedtasnym mycenim (ve v&ku kolem 80 r.) urdité
asti stejnovékych porosti. Rozdil postupu na bohatém a stfedné bohatém
stanovisti bude v tom, Ze v prvém pfipadé miiZzeme pracovat s vy$si pro-
dukujici zdsobou horni etdZe nez v druhém pfipadé.

Pii posuzovani metodického postupu porovnani produkce obou pro-
voznich zplisobii se miiZe vyskytnout ndmitka, Ze v pouzitém piikladu
nemaji p¥islu§né hospodaiské skupiny stejnou obmytnou dobu. Tato vytka
viak neni zcela opravnéné, protoZe nikdo zatim nevi, jakd je optimdlni

586 vLEesnicTVI - 1977



obmytna doba (= stfedni mytni v€k) a optiméalni obnovni doba podrostni
hospodaiské skupiny. Naproti tomu zndme optimilni obmytnou dobu ho-
lose¢né skupiny z hlediska kvantity produkce, kterou je experimentdlné
zjisténd a tabelovanid doba kulminace celkového primérného pfirastu.
Ve srovnani jsem bral za zdklad produkci holosetné hospodaiské skupiny
pfi optimédlnim obmyti. DosaZenim pfislusnych tabulkovych adajt je moz-
no snadno vypocist, Ze by se pfi stejné obmytné dobé& pievaha objemové
produkce podorostniho lesa nepatrné zvysila (0 4—5 m? na ha za 10le-
tou obnovni dobu.

SOUHRN VYSLEDKU

Predmétem vyzkumu bylo porovnini celkové objemové produkce ho-
losee a podrostni hospodarské skupiny. Zakladem porovnanych teoretic-
kych modelit byly rtistové tabulky Assmann — Franz 1963, které
obsahuji tdaje o svétlostnim pFirtistu pfi rtizném stupni zakmenéni. Po-
rovnanim se svétlostnim pfirtistem na vyzkumnych plochach bylo zjis-
téno, Ze vyrovnané hodnoty ristovych tabulek pfiblizné vyhovuji i pro
mistni podminky. Pro vypoclet celkové produkce podrostni hospodaiské
skupiny bylo nejdiilezit&jsi experimentalné zjistit brzdici vliv horni etdZe
na dolni etdz b&hem 10leté obnovni doby. Za tim dc¢elem byly konany v 6
fadiach pokusnych ploch podsadby sm, jd, bk, popf. bo, db, a to vZdy ve
2 variantich pod porostem profedénym vybérem 50 % a 25 % phvodni
zasoby. Pro srovnani byla soucasné zaloZena z téchZe dfevin kultura na
prilehlé pasece. Po 8 —9 letech sledovéani pokusu (dal3i méfeni narazelo pri
vysce kultur pfes 2 m a hustém zédpoji v né€kterych dilcich na technické
obtize) bylo mozZno odvodit, Ze na stanovistich s porosty nejvyssich bo-
nitnich stuprid dochazi pod hustsi i ¥id3i clonou ke zpozdéni smrkové pod-
sadby béhem 10 let maximalné o 3 roky. Podsadba buku a jedle méla
zpozdéni jesté mensi, gopf. se vyrovnala kultuFe na pasece.

Na stanovisti chudé dubové jedliny (OUHUL 1971) naproti tomu smr-
kova podsadba zaostala o 4—6 let, ostatni dieviny pfevazné o 3—5 let.

. Po dosazeni pfislusnych pfirtistovych hodnot do modelu bylo mozno
konstatovat na stanovistich 1. bonitniho stupné smrku vy33i produkei pod-
rostni hospodaiské skupiny pfiblizné o 0,1—0,7 m® na ha ro¢né (podle
vy3siho nebo niz§iho priimérného mytného véku a podle stupné profe-
déni horni etiZe b&hem obnovni doby). Na méné pfiznivém stanovisti
chudé dubové jedliny se podrostni zpiisob projevil jako vynosové ztrito-
vy. Propocet souasné ukazal, jaké Skody miize piisobit profedovani po-
rostu bez okamzité obnovy, coz hrozi zejména pfi nezdaru pfirozeného
zmlazovani porostii.

Vysledky experimentu naznacuji, s jakou kvantitativni produké¢ni ztra-
tou musime podcitat, jestlize na drodnych stanovistich zvolime holose¢ny
zpiisob obnovy misto podrostniho. Ve vétsiné pfipadii jde o ztratu tnos-
nou, nahraditelnou jinymi prostfedky zvy3ovani produkce pifi soucasném
zjednodugeni pé&stebni techniky. Podrostni zptisob obnovy by viak nemél
byt podle vysledkii uvedeného vyznamu opomijen pii ¢astecnych premé-
nich druhové skladby zavddénim stinnych difevin a v zacate¢nich stadiich
prevodu velkoploného lesa na les maloplodny (v modernim pojeti),
v nichZ jsme nuceni zasahovat s obnovni téZbou do porostii pfedcasng,

LESNICTVI — 1977 987



nejcastéji ve véku 80 rokl. Rolni hektarové produkce aZ 0,7 m?® na ha
rocn€ navic (vztaZeno na celou hospodaiskou skupinu) vyplyvajici z plus-
-efektu aZ cca 65 m® na ha za 10letou obnovni dobu, ktera je v sazce, jiz
stoji za vaznou uvahu. Vysvétleni tohoto efektu zileZi ve schopnosti
bonitné zdatné horni etaze dat v tomto v€ku po redukci zdsoby pomérné
vysoky prirtst.

Pii sledovani vyvoje podsadeb na pokusnych plochich bylo soucasné
mozno odvodit priblizna kritéria pro stanoveni tzv. dil¢i obnovni doby,
ktera je v tomto ptipadé totoznd s dobou clonéni. Na stanovistich dobré
bonity hrozilo jiZz po 9—10 letech nebezpeti vétsich skod tézbou. Pfiblizné
10leta obnovni doba pro smrk je také tcéelnd z hlediska vynosového
s ohledem na vzristajici brzdici vliv horni etdZe na rist podsadby. Z vy-
nosového hlediska by v3ak bylo ucelné jesté dile clonit podsadbu jedle
a buku, nejvyse vsak do 15 let. Na nepfiznivém stanovisti chudé dubové
jedliny, kde mtize mit podrostni hospodafstvi vyznam jen jako jeden
z moznych prostfedki proti zamokieni ptdy, je Gfelné pracovat s kratkou

obnovni dobou cca 5 let.
DoSlo dne 18. 3. 1977

Literatura

1. ASSMANN, E.: Der Zuwachs im Verjiingungstadium. Centralblatt fiir das ge-
samte Forswesen, 82, 1965, 4, s. 193-217

2. ASSMANN, E. — FRANZ, F.: Vorlaufige Fichten — Ertragstafel fliir Bayern.
Miinschen 1963

3. BLANCKMEISTER, J.: Zur Frage der Altersklassenstruktur, des Flidchenbedarfs
und der Zuwachsverhiltnisse im Vorverjiingungsbetrieb. Sbornik VLU VSZ Pra-
ha, 15-16, 1972/73, s. 3-10

4, CIZEK, J.: Vliv obnovy podrostnim zpiisobem na celkovou hmotovou produkei
smrkovych porostlt. Sbornik VLU VSZ v Praze, 15-16/1972-73, s. 95-111

5. KADLUS, Z.: Vyvoj skupinovitého a okrajového zmlazeni jedle, smrku a buku
na bohat$ich typech bukového az jedlo-bukového stupné na piikladu Jeseniku.
Diléi zavéreéna zprava, VUOLHM-VS Opoéno, 1964, 65 s.

6. KOUBA, J.: Metodika tvorby naturalnich a hodnotovych modelt lesni vyroby.
Kostelec, VLU, zavére¢na zprava 1975, 210 s.

7. KUZNECOV, A. N.: Vlijanije Il'azreiivam'ja ¢istych jelnikov v porjadke posté-

. pénnych rubok na prirost jeli v vysotu. Issled. po les. choz., Leningrad, Lenizdat
1972, sv. XIV., s. 395-400

8. MARES, V.: Vliv obnovnich se¢i na rtst kultur a produkeci obnovovanych po-
rosti v souborech lesnich typu kyselych smrkovych buc¢in a bukovych smréin.
Dil¢i zavéreéna zprava, VULHM-VS Opoé¢no, 1973.

9. MARKOV, V. V. — RUMJANCEV, G. T. — KOLNIKOVA, N. M. a kol.: Vozob-
novlenije pri postépénnych i gruppovovyboroénych rubkach. Lesnoje chozjajstvo
37, 1974, ¢. 6, s. 50-53

10. MEZERA, A. — CVANCARA, R.: Rozbor dospivajicich a mytnich porostii na
trvalych srovnavacich plochach lesnich typa skupiny jedlin v obvodu LZ Koste-
lec nad Cernymi lesy. Diléi zadvére¢na zprava 1967

11. POLENO, Z.: Vyskovy piirust sazenic jedle pod zastitou mateiského porostu.
Lesnicka prace, 47, 1968, 9, s. 388-393

12. PRUSA, E. — PLIVA, K.: Typologické podklady péstovani lestt. SZN Praha,
1969, 410 s.

13. SCEDROVA, V. J. — SOKOLOV, D. V.: Sostojanije jelovogo podrosta na leso-
sekach posle prevedénija postepénnych rubok. Lesov., les. kultury i pocvovéd.,
Leningrad, Izdat, Leningr. Univ., Vyp. 1, 1973, s. 31-37

14. Ustav pro - hospodaiskou tupravu lesu: -Piehled lesnich typt a jejich soubort
v CSR, Brandys n. Labem, 1971

b88 wrEsniCTVI — 1977



UMXKEK, A. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). O6memuan
INPOAYKUMSA JEeCOB CO CIJIOMIHOM Py6KOW M JecOB ¢ IpenBapHTenbHEIM Bo3o6HOBrenmeM. Lesnictvi,
23, 1977 (8) : 575-590.

llpenmeroM HayuHoro wuccnemopaHus OBUIO CpaBHEHHMe OOLIedl TNPOAYKUHMM IPEBECHOIT
MacChl Jieca XO3AHCTBEHHEBIX TPYMNIl CO CIJOMHOM Pyb6KOH M C IpenBapUTeJNbHBHIM BO30GHOBJE-
Huem. [locne HOCTMIKeHMA COOTBETCTBEHHBIX BEJMYMH TIPHPOCTA Yy MONEJHM MOKHO 6buIo Ha
MecronpouspacraHusx 1 cremeHu 6oHuTeTa enum OTMeTHTb mnpubimsurensro Ha 0,1—0,7 M3/ra
60spL1yI0 TPONYKUHMIO B TOX y XO3AHCTBEHHOH TPYNNEl C IPeIBapHUTEJNBHLIM BO30GHOBJIEHHEM
(8 saBucumoctu or GosbIIEro MJM MeHBIIETO CpelIHero ofopora py6KHM U OT CTeleHH H3pe-
JKEHHOCTH BEpXHero spyca B TeuyeHWe BO30GHOBHTeNbHOro mepuona). Ha MeHee 6GiaronpusaTHOM
MeCTe Npou3pacTaHus OeNHOro Ay6OBOrO MHMXTAPHHMKA CNOCOD NpPeNBAPHTEJHHOTO BO30GHOBJIEHHS
0Ka3aJci B OTHOWIEHMH IOXONHOCTH YOBITOUHBIM. Pe3ysbTaThl BBHIUMCIEHWIT ONHOBPEMEHHO IIO-
KasajM, KaKOH Bpel MOMeT TNpPHYMHHTEL IPOpe)KMBaHHe 6e3 HeMeIJIEHHOro BO30OHOBJEHHS, YTO
yrpO’KaeT TpeKje BCEero IpH HeycHexe eCcTeCTBEHHOIO BO30OHOBJIEHHA HacaKIeHHi. )

PesynbraTsl 9KCriepHMEHTAa IOKAa3bIBAIOT, € KAKOH HOTEpedl IPONYKIMHM Mbl NTOJUKHBL CUH-
TAThCA B CJydyae, KOrla Mbl Ha IUIONOPONHBIX MeCTOIPOM3pPACTaHWAX H36HpaeM MeTOA CILIOMIHOTO
JIECOCEYHOTO BO30GHOBJIEHHs BMECTO METONA NpelBapUTeNbHOro BO306HOBieHUA. B GoubmuHCTBE
ciyyaes 9TO ObIBaeT IIOCHJBHAs IIOTePs, KOTOPYI0 MOKHO KOMIEHCHPOBAThH HHBIMI CpeICcTBaMH
IOBBIIEHNsT TPOLYKIIMHM IpPH ONHOBPEMEHHOM YIIPOLIEHMH JIECOBOLICTBEHHOH TexHHMKM. OnHako
crocof npenBapUTeNLHOrO BO3OGHOBAEHMA - COIJIACHO peayJbTaTaM YHOMAHYTOrO MCCJENOBAaHHS
— He NOJUKeH OOXONMTHCA TIPM YaCTHYHLIX IlepeMeHaX BHIOBOLO COCTaBa IyTeM BBENEHHA Te-
HEBBLIHOCJIMBBIX XO3AWCTBA IpeBeCHHIX II0POJ, ¥ B Ha4aJbHBIX CTalMAX IIEPECTOMKH  XO-
3AMCTBA Ha KpPYNHBIX IUIONIANAX B COBPEMEHHOE XO3HMCTBO Ha MaJjblX IJIOMIANAX, KOIJa MbI
BBIHY’K/IEHbl IPUCTYNAaTh K BO30OHOBUTENbHOII pybKe B HACAXKIEHHUAX INpexUeBPeMeHHO, Jallje
scero B Boaspacre 80 ner. omoBas mpomyKuus apeBecHOii Maccet B pasmepe (,7 M5 Ha rekrap
B TOI IONOJHHTeJbHO (B TiepecyeTe Ha BCIO XOSICT3BEHHYIO TPYyNIy), BHITEKAKNIas M3 TILIIOC-
-apdexTa oxoso 65 M3 Ha rexrap 3a 10 serHHIT IepHON BO30GHOBJIEHUSA, KOTOPYI0 MOKHO TIOJNYUHTh,
’Ke IOCTOiiHa cepbesHoro BHuMMaHusg. O6bAcHeHHe 3Toro aPPeKTa 3akKaouaercsi B CHOCOBHOCTH
BEpXHEro spyca XOpomero GOHHTEeTa pearMpoBaTh B 9TOM BO3PACTe Ha COKpallleHHe 3alaca CpaBHM-
TeJIPHO BBICOKMM IIPHPOCTOM.

Ilpu m3yyeHHHM IpeNBapHTEJNBHLIX KyJbTyp Ha OIBITHBIX IJIONIANAX ONHOBPEMEHHO MOJKHO
6bIJI0  BBIBECTHM TNPHOGIM3UTENbHbIE KPUTEPHHM IUIA ONpeleJeHHs TaK Ha3. YacTHOrO BO30GHOBHM-
TeJBHOTO TIepHoNa, KOTOPBIH B IAaHHOM CJydae COBIANaeT C IePHONOM OTEHEHHS II0JIOTOM.
Ha mecrax c¢ xopommum Gomurerom yske cmycrs 9—10 ner yrpoxkana omacHocTs GONBIIMX IO~
BpeXIleHHil JnecosaroToBkoil. Ilpu6nuaurensHo 10-nmeTHHIT BOCCTAHOBUTENBLHBIN TMEPHON IJIA €I
Lejecco6paseH M € TOYKHM 3peHs BBIXOLA [PEBECHMHHI € yd4eTOM BO3PACTAIOLIEr0 TOPMO3AILEro
BJIMAHUA BEPXHOrO spyca Ha pocT moxcankd. OINHAKO C TOYKM 3PEHMA TIPOM3BOMUTENBHOCTH OBIIO
6B JKenaTeNBHO elle Najee 3allMI[aTh TONCANKYy NMXThI M 6yka, HO He noxsme 15 zer. Ha
HeGJarONPHATHOM MeCTONPOM3pacTaHuH 6elnHOro ny6oBOro IHMXTAapHHMKA, THAE JIeCOCeYHO-BHIGO-
POYHOEe XO3AICTBO MOKET HMeTh 3HaueHHe TOJIBKO B KaueCTBe ONHOTO M3 BO3MOXKHBIX CPENCTB
NpoTHB 3a60JaYMBAHUS IIOYBBI, PEKOMEHIyeTcs IPHMeHeHHe KOPOTKOTO BO30GHOBHUTENBHOTO TIe-
puona oxoyo 5 iser

Jlec co CIUIOMHOM pyOKO¥; Jiec ¢ npeaBapUTeNbHBIM BO30GHOBJIEHHEM; TIOTEPS MPOLYKIHH

CIZEK, J. (Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy). Volume Yield
of the Clear-Cutting and Shelterwood Forest. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 575-590.

The subject of our research was a comparison of the volume yield of the clear-
-cutting and shelterwood forests (silvicultural systems). When we applied the incre-
ment values to our model, we could state that the yield of the shelterwood working
circle on the first site class was approximately 0.1 to 0.7 cu. m./year higher (de-
pending on the felling age and removal /opening/ of the upper storey during the re-
generation period). The shelterwood system seems to be inferior from the point of
volume yield on less favourable forest sites. At the same time, our analysis has
also shown the potential damage that may be caused by old stand opening without
immediate regeneration, a danger which is imminent particularly if the natural
regeneration is not successful.

The results of our experiments have also shown the magnitude of the potential
yield loss which may occur on fertile forest sites where the clear-cutting regeneration
system was used instead of the shelterwood one. In most cases, this loss is feasible,
and may be made up by increasing the yield by other sxlv1cu1’cura1 means while the
respective stand management techniques may be simplified at the same time.
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However, according to our research results, the advance regeneration should be
carefully thought of in the course of partial stand conversion aimed at the intro-
duction of shade-tolerant tree species, as well as in the early transitional stages from
the clear-cutting to partial-cutting systems, when we are obliged to start with the
final cutting prematurely, most often at the age of 80 years. The volume yield
increase of 0.7 cu. m./ha/year (for the whole working circle) which is the result of
the plus-effect of some 65 cu. m. over a 10-year regeneration period, is worth con-
sidering. The explanation of this effect is in the ability of the upper tree storey to
respond at this age to a reduction of the residual stand by a comparatively high
light increment. -

When studying the development of advance regeneration on sample plots, we
could also arrive at the criteria for the determination of the so-called special re-
generation period. On good forest sites, a danger of regeneration being damaged
by tree felling arose as early as after 9 to 10 years; a 10-year regeneration duration
was found to be suitable for Norway spruce with regard to the increasingly sup-
pressing effect of the upper storey on the growth of advance regeneration. It would
be useful, however, that the advance regeneration consisting of Silver fir and Eu-
ropean beech be held longer under the sheltering old timber, yet not more than
15 years. On the other hand, on low-productive forest sites of the Oak-Fir forest
type, where the shelterwood system is but a control measure against water-logging,
it is better to work with shorter regeneration periods of some 5 years.

clear-cutting system; shelterwood system; yield losses
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ZVYSOVANIE HODNOTY PRODUKCIE PORASTOV
BOROVICE SOSNY VYVETVOVANIM

S. Korpel

KORPETL, 8. (Vysoka Skola lesnicka a drevarska, Zvolen). ZvySovanie hodnoty
produkcie porastov borovice sosny vyvetvovanim. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 591-608.

Zivotnost vetiev borovice v Zrdovinach a slabSich kmeriovinach dosahuje
13 rokov, ale v useku do 10 m vysky u predrastavych a troviiovych stromov
asi 8 rokov a vrastavych stromov asi 6 rokov. Priemerna hrubka vetiev pred-
rastavych a urovnovych borovic v tuseku do 10 m vysky neprekracuje 3 cm
a maximalna hrubka vetiev neprekracuje hodnotu 4 cm. Hrubka jadra so za-
rastenymi zivymi vetvami v useku do 5 m vysky sa podla stromovych tried
pohybuje od 4,5 cm (vrastava borovica) do 6,6 cm (predrastava borovica). Kym
odumru vsetky vetvy az do vysky 5 m dosahuji uroviiové borovice priemernu
hrubku 11 cm. Zavalovanie stop po odrezanych vetvach trva na predrastavej
borovici asi 5 rokov, na uroviiovej asi 7 rokov a na vrastavej asi 14 rokov.
Hrabka zény zavalovania sa podla stromovej triedy pohybuje od 12 do 17 mm.
Vyvetvovanie suchych vetiev jednorazove do vy$ky 5 m sa ma uskutoénif naj-
neskorsie vo veku 17 rokov, skor neZ hrubka (di,3) prekroé¢i 11 cm. Hrubka
kvalitu znehodnocujicich zon (nekvalitného jadra) dosahuje 12—13 cm. Vyvet-
vovanie predrastavych (naddroviiovych) borovic nebolo obmedzované hrubkou
vetiev a ukazalo sa ako efektivne. Vyvetvovanie borovic v postaveni vrasta-
vych stromov je vzhladom na dlhu dobu zavalovania stop a pomald tvorbu
zény bezhréatého dreva neefektivne. Pre zna¢nu dynamiku vy$kovych presu-
nov (hlavne negativnych) je nutné pocet vyvetvenych urovinovych a predrasta-
vych stromov zvadsit asi o 30—509/, rezervu.

vyvetvovanie; produkecia; borovica sosna

Stupenl prestipenia kmenového dreva zarastanymi Zivymi a odumre-
tymi vetvami, tzv. hréatost, je jednym z nadolezitejsich znakov, ktoré ne-
gativne ovplyviuji vnitornt kvalitu dreva, od ktorého v zna¢nej miere
zavisi upotrebitelnost, uzitkovd hodnota a tym aj cena dreva.

Zarastené vetvy su najdolezitej§im faktorom (znakom) obmedzujtacim
podiel najupotrebitelnejsiecho a najhodnotnejsieho dreva (Mayer — We-
gelin 1952, Blechschmidt 1954, Wagenknecht, Achter-
berg 1967, Halvorsen 1972, Petfi¢ek 1972). Nazory vychidza-
jace z predpokladu, Ze rozvojom techniky a technolégie mechanického
a chemického spracovania dreva v budicnosti nebude zileZat na kvalite,
ale len na kvantite produkovanej drevenej suroviny sa ukazali ako nesprav-
ne. Naopak, stile preukaznejsie sa patvrdzuje, Ze ¢im je tvarove a aj vni-
torne kvalitnejsia drevnd surovina, tym je vy3Sia vytaznost a lepsia kvali-
ta vyrobkov tak pri mechanickom, ako aj chemickom spracovani. Hrubé,
kvalitng, t. j. aj bezhréaté drevo je v stcasnosti nedostatkovym sortimen-
tom a aj v budicnosti bude zvlast vyhladavané (poZadované) a vysoko-
hodnotené (Janota 1955, Haberle 1968, Palovi¢ 1967, Va-
silijev 1973).
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Bezhrcaté drevo nasich hospodarskych drevin je mozné pri vhodnej
Struktire porastov dosiahnut aj cez prirodzeaé Cistenie kmeria odumiera-
nim vetiev v primeranom veku a primeranej hribke. Pri niektorych drevi-
nich, ekotypoch drevin a znakoch porastovej §truktiry je prirodzeny pro-
ces Cistenia kmernia od vetiev pomaly a nevyhovuje poiiafavkém 0 SOI-
timentoch zvlastnej akosti. V takychto pripadoch je tvorba (produkcia)
vysokohodnotného dreva zivisld od véasného a spravneho umelého od-
strariovania vetiev, t.j. od vyvetvovania (Schidelin 1947, Mayer —
Wegelin 1952, Gutschick 1963, Keller 1968). Vyvetvovanie
je uz viac ako polstoro¢ie povazované za najucinnejsie a najefektivnejsie
pestovné opatrenie pre primarne zvySovanie kvality dreva cez zlep3enie
jeho vnutornych vlastnosti.

S ohladom na zvy3enie produkcie kvalitného dreva je vyvetvovanie,
hlavne ihli¢natych drevin, omnoho u¢innej3i pestovny tkon ako prebierka
(Olberg 1951, Wargenau 1965 Olischliger 1971, Meyer
1972, Bitter, Harlfinger 1972 ai.). Ulelom vyvetvovania je zmensit
rozsah vetvami preniknutého jadra, hlavne znemoznit zarastanie iernych
hi¢ alebo rozkladajucich sa vetiev a pahylov). PretoZe sa tento tkon su-
streduje na stromy zdravé, s rovnym kmetiom, dobrymi rastovymi moZz-
nostami, znamenéd jednu z najvacsich efektivnosti v oblasti pestovnych
opatreni. Olberg (1951) uvadza, Ze vyvetvovanim v borovicovom po-
raste bola hodnota produkcie zvy3ena celkove o 20 %. Podla Olischla-
gera (1971) moZno pri hmote vhodnej na rezivo ofakdvat zvysenie hod-
not asi o 50 %, ale pri kratkej dyhe az o 300 %. Najpadnej$im dokazom
vysokej hospodiarskej efektivnosti a velkej raciondlnosti vyvetvovania je
tvrdenie, Ze celkové niklady na vyvetvenie 1 ha borovicového porastu
moZu byt pokryté presunom 1 m? piliarskej gulatiny do sortimentu zvlast-
nej akosti, do tzv. }a)yhovky alebo lipacky (Wagenknecht, Achter-
berg 1967). Vyvetvovanie je najrentabilnejsim opatrenim, nie pre mo-
mentéalny efekt, ale pre kvalitu produkcie otakiavani o 40—60 rokov. Za
predpokladu jeho systematického a pravidelného uskutocfiovania buda
tento kladny ucinok vyuzZivat tak stlasnici, ako aj budiice genericie. Vy-
vetvovanie ma byt v intenzivnom lesnom hospodirstve takou samozrej-
mostou ako ktorékolvek zikladné pestovné opatrenie. Pri tendencidch,
ktoré vyplyvaji z modernych snih po racionalizicii celej pestovnej ¢in-
nosti, dolezitost vyvetvovania vystupuje eSte viac do popredia. PouZivanie
védcdich radovych sponov, silnych a zriedkavejsich vychovnych zésahov,
vyprodukovanie hrubsich kvalitngch sortimentov v krat3ej dobe, priamo
predpokladd véasné vyvetvovanie. V. modernom raciondlnom lesnom hos-
podarstve sa vyvetvovanie musi stat integrovanou zloZkou pestovnej &in-
nosti (Kramer, Dong Rusack, 1971, Olischliger 1971,
Mottl, 1971, Meyer 1972, Halvorsen 1972).

Borovica sosna je drevinou so zna¢nou diferencidciou tvaru kmeria
v ramci porastu (obr. 1). Pri borovici je zaroven velky rozdiel v cene
sortimentov. Z uvedenych pri¢in je borovica zo v3etkych ihli¢natych
drevin najtypickejsou drevinou, pri ktorej o produkinom vysledku roz-
hoduje kvalita, t. j. podiel najhodnotnejsicho sortimentu na celkovej za-
sobe. Uz tieto aspekty poukazuji na vysokd nalichavost vyvetvovania
v borovicovych porastoch. K tomu este pristupuju aspekty tvorby vetiev,
nebezpetia napadnutia hnilobou a pod. (Platzer 1937, Wagen-
knecht, Achtenberg 1967, Izvekova 1972, Erteld 1975).
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V potrebe a efektivnosti vyvetvovania je borovica ddvani vicsinou na
prvé miesto aj napriek tomu, Ze patri k drevindm, z ktorych odumreté
vetvy pomerne skoro odpaddvaji a jazvy po odpadnutych vetvich (po
zavaleni) sa zavCasu stracaji (Polge 1969, Orli¢ 1971, Wag-
ner, Koch 1974).

7 I e . gy

1. Pri boroviciach v tom istom poraste pribliZzne rovnakej hriubky a vy$ky su znaéné
rozdiely v hréatosti a stopach po odpadnutych vetvach (LZ Sp. Nova Ves). — Pines
from the same stand and of approximately the same height and diameter have con-
siderable differences in knots and marks caused by the fallen branches. (State Forest
Farm Sp. Nova Ves)

2. Borovica v poraste 53b (polesie Sliaé¢, SLP) tesne po vyvetveni odumretych vetiev
do vysky 5 m. — The pine in stand 53b (Forest District Slia¢, School Forest Enter-
prise) immediately after the pruning of the decayed branches up to 5 m -

Kvalitativne zloZenie sortimentov borovice na Slovensku je nevyho-
vujice. Za roky 1970—1974 bolo z celkovej dodanej hmoty borovicovych
vyrezov len 4,4 % vyrezov 1. a 2. triedy (az 95,6 % tvorili' vyrezy 3.
a 4. triedy).

Na ziklade dlhodobych skusenosti a vysledkov vyskumu boli 3pe-
cidlne pre borovicu stanovené niektoré kritéria a zdsady vyvetvovania,
ktoré zaroven spliiuju poziadavky racionalizacie. Pre borovicu sa zvlist
zdoraziiuje vykon vyvetvovania koncentrovat do takych lesnickych tuse-
kov (revirov), kde je kvalitna, jej vyskyt stanovidtne vhodny a zastipenis

omerne vysoké. Pri volbe porastov sa pripusta vyvetvovanie aj v takych
orovicovych porastoch, kde je podiel lipanim poskedenych stromov mensi
ako 70% (Wagenknecht 1955). Vzhladom na kritéria sortimen-
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tacie sa pre borovicu dosledne poZaduju 2/3 bezhrénatého plasta a pri-
pusta sa len 1/3 vetvami preniknutého jadra z jej hrabky. Pre najhod-
notnejdie rezivo a pre dyhové sortimenty sa mozu vyuzit uZ borovice
s prsnou hribkou 30 cm. Borovica by sa mala preto vyvetvovat pri
hriabke 10 c¢cm, len vynimoé¢ne pri hrabke 12 cm.

Najkvalitnejsie sortimenty skytaji vsetky stromy, ktoré st taZené
oCas poslednej tretiny rubnej doby. Toto popri inych ddévodoch (posko-
enie, zaostdvanie v raste) hovori za zvySeny (rezervny) pocet vyvetvo-

vanych borovic (Blechschmidt 1957, Olischliger 1971).
Ak je produkénym cielom lupacka, tak moZno zacat pri hribke 13 cm
(po 2 cm hrubom plasti zavalovania je 15 cm jadro, ktoré znameni
nespracovatelny odpad).

Ohladne stromovych tried nie je pri borovici jednotnost. Napr. W a-
genknecht, Achtenberg (1967), Ofischléiger (1971)
a Olberg (1951) neodporiaju vyvetvovanie predrastavych borovic
a uplne zavrhuja vyvetvovanie vrastavych borovic. Naproti tomu Plat-
zer (1937), Meyer (1972) a Wagner, Koch (1974) odpori-
¢ajti vyvetvovanie predrastavych a za uritych okolnosti aj vrastavych
borovic. Rozni autori jednotne odporicaju iba vyvetvovanie odumretych
vetiev (tzv. za sucha).

_ Vyvetvovanie suchych vetiev na borovici nielen Ze neznamena zvy-
Sené nebezpeCie napadnutia kmeria hnilobou, ale je povazované za je-
diny lahko preveditelny prostriedok obmedzenia (zniZenia) tohoto ne-
bezpetia v spodnych najhodnotnejsich ¢astiach kmeiia (Liese 1936,
Platzer 1937, Aufsess (1975). Na vyvetvovanych boroviciach nemi
byt do vysky 2 m hribka vetiev vicsia ako 2 cm a od 2 do 4 m nie
vilsia ako 3 cm. V pripade, Ze vyska vyvetvovania je vidc3ia ako 5 m,
pripaita sa hrabka vetiev do 4 cm (CSN 482641, Mayer — Wegelin
1952, Schiadelin 1947, Wagenknecht, Achtenberg 1967,
Erteld (1957). Aj ohladne vysky vyvetvovania je zna¢na jednotnost
— beZne sa odporica vyska 5 m, len na velmi dobrych stanovistiach
pri produkcii hrubsej borovicovej 1ﬁ€1aéky sa pripusta vyvetvovanie ma-
ximédlne do 7 m (Wagner, Koch 1974). Kym do 5 m je treba vy-
vetvovanie robit naraz, do vysky 7 m je nutné vyvetvovat 2 razy (kym
odumri vetvy do vysky 7 m prekroci sa pripustnd hribka kmeria
(Bleschmidt 1954, Gutsc%ick 1963, Olberg 1951, Wa-
genknecht, Achtenberg 1967).

Metoda zvy3ovania produkcie bezhréatého dreva borovice odstrario-
vanim (vyStipovanim) bonych pupetiov (tzv. metéda Krotkevitova) nema
pred vyvetvovanim praktické vyhody, pretoze je drahsia a problematickej-
sia vzhladom na $truktiru dreva, rastové poruchy a stabilitu (Skoupy
1970, Rzeznik 1971).

Uelom nasho vyskumu bolo zistit dynamiku vytvarania vetiev, ich
hrubnutie, Zivotnost pri priemerne kvalitnych porastoch pahorkatinného
ekotypu borovice sosny (pre 2. a 3. lvs). Zistit zavislost tohoto procesu
od stromovych tried, od vyskového postavenia (situovania) vetiev v ram-
ci kmeria a zistit hrani¢né hodnoty hribky a Zivotnosti vetiev v umele
zaloZenych kultarach s pouZitim asi 10000 sadenic na 1 ha od fazy has-
tiny aZ po pokro¢ili fazu Zrdoviny. :
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Dalej vhodnost borovice tychto porastov pre vyvetvovanie, overit do-
teraz odporucané kritéria a zasady pre vyvetvovanie, a zistit mozny efekt
tzv. suchého vyvetvovania borovice.

MATERIAL A METODIKA

Ucéelom prace bolo: 1. zistif hrubnutie a Zivotnost vetiev borovice sosny v ras-
tovej faze hustiny az zrdkoviny bez vychovy a pri aplikécii precistky, 2. zistif hrub-
ku, zZivotnost vetiev a rastové procesy (efekt) vyvetvovania odumretych vetiev v ras-
tovej faze zrdoviny.

a) Otazky pod 1. bodom boli zisfované v poraste 115e na SLP Zvolen, polesie
Slia¢. Porast vznikol vysadbou v spone 1 X 1 m (10000 ks na ha), t. j. pouzitim
tzv. stredného sponu. Merania boli robené na TVP sluzZiacich pre sledovanie vplyvu
prec¢istiek v dvoch obdobiach, a to vo veku 8 rokov (1969) a vo veku 12 rokov
(1973).

Ako porovnavacie sa zvolili plochy bez zasahu (tzv. kontrolné) a plochy, na
ktorych sa c¢istka (negativny vyber v hornej vrstve) realizovala formou skracovania
o 3 prasleny. Zasah sa uskuto¢nil v roku 1969, takZe pri merani v roku 1973 sa
prejavil 4-ro¢ny vplyv zasahu na vytvaranie vetiev. Nahodnym vyberom sme pre
meranie zvolili 3—5 jedincov (borovic) z kazZdého vyskového a hruabkového stupia
(pre hrubky lem a pre vysky 0,5m intervaly). Merali sa vSetky vetvy na 5—7 prasle-
noch zhora tak, aby sa merali vetvy aspon v jednom uZ odumretom praslene. Hrub-
ka vetiev sa merala vo vzdialenosti 1 cm od kmena s presnostnou 1 mm pri pouziti
rebrika. Hrubka vetiev sa vyhodnocovala v rameci variantu (bez precistky a s pre-
¢istkou pomocou skracovania — komolenia) podla vysky, hrubky stromu a podla
praslenov (prislu$nost podla poradia praslena zhora). Materidl bol §tatisticky vy-
hodnoteny pri pouziti poé¢itacich strojov (UVT VSLD Zvolen).

b) Otazky pod 2. bodom boli zistované na zéklade podrobnej analyzy wvnutor-
ného stavu vetevnatosti a bezvetevnatosti stromov (borovic) odobratych v poraste
53b na polesi Slia¢ (SLP Zvolen) v SLT FQ, exp. JV. Porast v dobe vyvetvovania
na jar 1961 mal: vek 20 rokov, strednu vysku 10 m, hrubku 11 cm, bonitny stupen
3; v dobe analyzy v lete 1975 mal vek 34 rokov, strednt vysku 18 m, hrubku 17 cm.

V roku 1961 bolo v poraste 3800 zivych stromov na 1 ha, z toho 1800 pred-
rastavych a uroviovych na ha z tychto asi 1100 s vyhovujicim tvarom kmena
a koruny (tzv. nadejnych). Prevazna c¢ast porastu vznikla umele, vysadbou asi 10 000
borovic na ha. Do kultury z okolitych borovicovo-smrekovych porastov dodatoéne
nalietla borovica a smrek a z vymladkov sa pomiestne obnovil dub. Porast je dvoj-
vrstvovy s hornou vrstvou pomerne kvalitnej borovice a spodna vrstva z duba (70 %)
a smreka (30 %,). Vyvetvovanie odumretych vetiev sa uskuto¢nilo jednorazove, v aprili
1961, do vysky 5 m pomocou ruc¢nej pilky a rebrika. Na vyvetvovanie boli zvolené
tvarne a zdravé borovice predrastavé a uroviové (t. j. v postaveni 1. a 2. stromovej
triedy). Pocet vyvetvenych stromov priemerne 600 ks na ha (rozostup asi 4 m)
(obr. 2).

Pri vybere porastu, stromov na vyvetvovanie a pri vlastnom vykone vyvetvo-
vania boli v podstate zachovavané zasady a kritéria CSN 482641 (z roku 1955).
Pripustny vek (asi 32 rokov) nebol zdaleka dosiahnuty, ale najvhodnejsia hriibka
(10 cm) bola mierne prekroc¢ena. Vyvetvovanie jedného stromu trvalo priemerne
12 min.

Za dobu sledovania u¢inku vyvetvovania bola uskuto¢nend v analyzovanom
poraste 2 razy akostnd turovriova prebierka (v rokoch 1961 a 1967) o sile 10—12 9/,
hmoty. Pocas sledovania bol porast mierne poSkodeny snehovymi zlomami, pri¢om
bolo postihnutych asi 159/, vyvetvenych borovic. Asi 18 %/, vyvetvenych borovic, ktoré
v roku 1961 zaujimali postavenie 1. alebo 2. stromovej triedy sa v doésledku rozdiel-
nej dynamiky vyskového rastu dostali do postavenia 3. stromovej triedy, t. j. vrasta-
vych stromov, ¢im sa citelne zniZil aj ich hrubkovy prirastok.

Pre zistenie doteraj$ieho a pravdepodobného efektu vyvetvovania a pre objas-
nenie procesov odumierania, ¢istenia a zavalovania sa vyhladali a droviiovou stinkou
vyrubali v poraste 3 vyvetvené borovice z troch stromovych tried, t. j. strom pred-
rastavy (str. tr. 1), strom duroviiovy (str. tr. 2) a strom vrastavy (str. tr. 3). Tieto
predstavovali podla hrubky priemer vyvetvenych stromov v prislusnej stromovej
triede. Tieto stromy sa podrobne analyzovali.

Vyvetvena ¢ast kmernov bola podrobena zvlastnej analyze po spracovani v sto-
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larskych dielfiach VSLD. Boli vykonané pozdlZne a prie¢ne rezy (hlavne v miestach
byvalych praslenov) tak, aby sa mohli zistif hribky vetiev a ich vek (pocet letokru-
hov) pri vyvetvovani, vek, hrubka kmena a hrubkovy prirastok (v ramci 5-ro¢nych
intervalov) v dobe vyvetvovania, vek a hrubkovy prirastok kmena pri zavaleni stop
po odrezanych vetviach a hrubka, vek a hrubkovy prirastok bezhrc¢atého plasta.

Na zvySujucej nevyvetvenej cCasti kmena sa v kazdom praslene zmerali hriubky
vetiev, na ich prie¢nom reze sa zistil vek (Zivotnost) a dlZka Zivej koruny (hranica
zivych a odumretych vetiev). Na zaklade tychto tudajov bolo mozné vymedzif roz-
hranie medzi zénou zarastania zivych a odumretych vetiev v celom rozsahu kmena.

Vztah hrubky vetiev k ich veku (hrubnutie k Zivotnosti vetiev) sa riesil regres-
nou analyzou vsetkych vetiev podla stromovych tried a pre drevinu vcelku. Podobne
sa regresnou analyzou skumal aj vzfah pre nejhrubsie vetvy v praslene.

Vysledky merani su vystizne zvyraznené grafickym zobrazenim kmenovych
analyz na obr. 5, 6, 7. Pre vyvetvenu c¢asf kmena su vyliSené zony (vrstvy) zarastania
zivych a odumretych vetiev, zoény zavalovania reznych pléoch po odrezanych odumre-
tych vetvach a vrstvy (plaste) bezhrcatého dreva. Pre nevyvetvenu casf kmena zony
zarastania Zivych a odumretych vetiev a dlZzka Zivej koruny. Kazda kmenova analyza
je doplnena polygéonom priemernej hrubky, maximalnej hrubky vetiev v praslene
a-zivotnosti (veku) vetiev v zavislosti od vyskovych c¢asti kmena.

DOSIAHNUTE VYSLEDKY

ROZBOR HRUBNUTIA VETIEV V HUSTINE AZ ZRDKOVINE

Hriubky vetiev a ich umiestnenie podla vyskovej Casti kmeria sii
vyznamnym znakom budice;j kvality dreva a jednym zo zdkladnych kri-
térii pri vyvetvovani. Podla beZne ustdlenej vysky vyvetvovania pri bo-
rovici (5—7 m) nés zvlast zaujima proces hrubnutia a Zivotnost vetiev
cez fazu hastiny az Zfdkoviny. Hribka vetiev v oddenkovej ¢asti kmeria
(najcastejsie do 5m vysky) okrem ekotypu borovice, zavisi od Zivotnosti
vetiev a hribkového prirastku a tieto zavisia od $truktiry porastu a po-
stavenia stromov v pociatoénych rastovych fazach. Doterajsimi pozorova-
niami sa zavislost hrabky od velkosti pouzitého sponu (pocty od 4400 do
20000 ks na 1 'ha) pri niektorych provenienciach borovice potvrdili, ale
pri niektorych neboli 3tatisticky preukazné (Abetz 1970, Mracek
1970). Predbezné vysledky analyzy vetiev vo faze Zrdoviny potvrdili, Ze
Zivotnost vetiev vo vyskovom tuseku kmeria do 5—6 m nepresahuje 8 ro-
kov a do vysky 3 m 5 rokov, a Ze rozdiel Zivotnosti medzi stromami hor-
nej a strednej vrstvy je maly, t. j. 1—2 roky.

Vysledky merani potvrdili, Ze pocas fazy hastiny a zaciatku fazy #id-
koviny je Zivotnost vetiev tGroviiovych borovic v roznych obdobiach pri-
blizne rovnaki. V ramci tychto rastovych fdz troviiové stromy maji
v rovnako umiestnenych praslenoch (pri rovnakom poradi zhora) aj pri-
blizne rovnakd priemernd hrabku vetiev (pozri obr. 3, 4). Borovice, ktoré
sa pre nevyhodné vyskové postavenie dostali do silného zatienenia, maji
o poznanie mensie hribky celkove i v ramci tych istych praslenov, ako
borovice troviiové.

- Vetvy v praslene odumieraji vdcinou postupne za 2, v krajnom
pripade za 3 roky. Len v zriedkavych pripadoch nasleduje po praslene
so vietkymi Zivymi vetvami praslen so vietkymi odumretymi vetvami.
Obycajne uplne Zivy a tplne odumrety praslen st prepojené jednym
praslenom s pritomnostou Zivych i odumretych vetiev. Pripady borovic,
pri ktorych praslen s uplne odumretymi vetvami nasleduje (vicsinou
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v poraste 115j (SLP Zvolen) e
v nezasahovanej ¢asti (pl. Ao)

vo veku 8 rokov (merané v ro- 275
ku 1969): A — 1...5, 6 — po-
radie praslena zhora, B — me-
ritko pre hrubku vetiev v
stlpcovom  diagrame, a —
hrubka vetiev v praslene so 175

3. Zavislost priemernej hrubky m

vetiev v praslenoch od vysky 3751 T

a hrubky borovice a od po- |

radia (umiestnenia) praslena, ! -~ s : :
—]

225

vSetkymi vetvami zivymi, b —

hrubka vetiev v praslene s pri-

tomnosfou odumretych a zi- 25 : S

vych vetiev, ¢ — hrubka ve- | ) . 1‘
tiev v praslene so vsetkymi EL | - ]
vetvami uZ odumretymi. — 0_75F , : i ; |
Dependence of the average 1 2 3 4 5 6cm

diameter of branches in d
branch whorls on the height .

and diameter and on the order of the branch whorl, in stand 115j (Forest Enter-
prise Zvolen) in the area without treatment (Ao) at the age of 8 years (measured
in 1969): A — 1...5, 6 — sequence of branch whorls from the top, B — criterion
for the branch diameter in a bar graph, a — the diameter of branches in the branch
whorl with all live branches, b — the diameter of branches in the branch whorl
with presence of died and live branches, ¢ — the diameter of branches in the branch
whorl with all branches already decayed

h
m 4, Zavislost priemernej hrub-
7 ] ky wvetiev v praslenoch od
% vy$§ky a hrubky borovice a od
poradia praslena 115j (SLP
Zvolen) na kontrolnej ploche
(pl. Ao) vo veku 12 rokov (me-
rané v roku 1973). Oznacenie '
ako na obr. 3. — Dependence
of the average diameter in
== the branch whorls on the
height and diameter and on
3’% - a sequence of the branch
whorl in stand 115j (Forest
2 Enterprise Zvolen) in a samp-
le area (Ao) at the age of 12
years (measured in 1973). In-
5 3 p T 3 7 ducm, dication as in figure 3

ako 7. zhora) az po dvoch praslenoch s ¢iastotne odumretymi vetvami,
sa vyskytuju hlavne v pokrotilej hastine vychovdvanej pomocou skra-
covania, a to v postaveni droviiovych alebo vrastavych stromov (obr. 5).

V rastovej fdze huastiny je najvdcsia priemernd hriabka vetiev pri
predrastavych a tdroviiovych boroviciach prevazne vo 4. praslene, pri
vrastavych a zatienenych boroviaciach sa v3ak poradie praslenu s naj-
hrubgimi vetvami meni.od 2. aZ do 5. Od pokrocilej fazy hastiny pri
predrastavych a aroviiovych boroviciach je prakticky najvicsia priemerna
hrabka v poslednom praslene so Zivymi vetvami. Tieto vetvy maji popri
najvacsej Zivotnosti aj najvdcsiu dlzku, takZe tvoria rozhranie medzi
oslnenou a zatienenou ¢astou koruny. Pri poddrovriovych boroviciach
sa moZu najhrubgie vetvy nachddzat v praslene s uz odumretymi vet-
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5. Zavislost priemernej hrub-
ky vetiev v praslenoch od vys-

ky a hriubky borovice a od po-
radia praslena v poraste 115j
6 (SLP Zvolen) na ploche As —

4 roky po cCistke skracovanim,

i , vo veku 12 rokov (zasah v ro-

5 Y ku 1969, hribky merané v ro-

: ku 1973). Oznacenie ako na

obr. 3. — Dependence of the

. y * average diameter of branches

in the branch whorls on the

‘? ' height and diameter and on

Tem' a sequence of the branch

whorl in stand 115j (Forest

Enterprise Zvolen) in the area

A3 — 4 years after the shor-

2 3 4 5 ¢ 7 8cm tening, at the age of 12 years

dis (the treatment in 1969, dia-

meters measured in 1973). In-
dication as in fig. 3

N3 >

NS

CONOWN AW

~N

vami (obr. 4). Tieto vetvy sa eSte Zivé nachéddzali v predchadzajacom
obdobi pri relativne vyhodnejsom postaveni v priaznivejsich podmienkach
pre svoj hribkovy rast, ako vetvy najniZiie poloZeného Zivého praslena
v stcCasnosti.

Vplyv cistky vo forme skracovania (zrezavania pod 3. praslenom)
sa celkove vyraznejsie neprejavil vo vdcSej hribke vetiev. V porovnani
s kontrolnou plochou (pl. Ag — obr. 4) st o nieto vicsie hribky vetiev
borovic s miernym vyskovym zaostivanim (tzv. vrastavé a Ciastolne
troviiové), zatial Co pri predrastavych a typickych tdroviiovych borovi-
ciach boli hribky vetiev pribliZzne rovnaké ako v nevychovavanom po-
raste.

Sledovanie procesu hrubnutia a odumierania pahorkatinného eko-
typu borovice sosny do konca fazy hustiny potvrdilo, Ze tak vo vycho-
vavanych, ako aj nevychovavanych porastoch za obdobie, kjm sa Ziva
koruna pohybuje tsekom kmeria do 5 m, hribky vetiev st mensie ako
3 cm.

HRUBNUTIE A ZIVOTNOST VETIEV VO FAZE ZRDOVINY

Hrubka vetiev (strednd i maximéilna) a ich Zivotnost s vyikou Gasti
kmetia pri predrastavych a droviiovych boroviciach mierne stapa. Pri
borovici, ktord bola pdvodne v roku 1961 tieZ troviiovym stromom
a ktord sa v pociatku fazy Zrdoviny ocitla v postaveni vrastavého stromu
(obr. 8), Zivotnost vetiev sice s vyskou ic postavenia micrne stipa,
av3ak je asi do vysky 10 m podstatne niZdia, ako pri borovici predrastavej
alebo typicky troviiovej. Tak priemernd hribka, ako aj maximalna hribka
vetiev, je pri vrastavom strome po =zaliatok Zivej koruny znane vy-
rovnand. Ani maximélna hrabka nepresahuje 2 cm, o je ddsledok kle-
sania hribkového prirastku vetiev.

Zivotnost vetiev je najvicsia pri zaliatku Zivej koruny. Hodnota naj-
vic3ej Zivotnosti (najvy3sieho veku) vetiev sa v zdvislosti od stromovej
triedy podstatne neodliluje, pretoZe maximéilne 13 rokov Zili vetvy tak
na predrastavej, ako aj na vrastavej borovici (obr. 6—8).
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6. Znazornenie vysledkov kmernovej ana- BOROVICA 1
lyzy predrastavej borovice (strom. tr. 1)

34 rokov starej, 14 rokov po vyvetvovani Q»A;."'?":'{’
do vysky 5 m: A — ¢&ast so zZivymi vet- PR .
vami — dlzka koruny, B — ¢&asf kmena 34r, ‘BB E]

so zarastajucimi odumretymi vetvami, C
— casf vyvetvena (odstranené odumreté
vetvy v roku 1961), 1 — zavislost maxi-
malnej hrubky vetiev v praslene od vys-
kového postavenia na kmeni, 2 — zavis-
lost priemernej hrubky vetiev v praslene
od vyskového postavenia na kmeni, 3 —
zavislost Zivotnosti vetiev v praslene od
vyskového postavenia na kmeni, 4 — z6-
na zarastania Zivych vetiev, 5 — zbéna za-
rastania odumretych vetiev, 6 — zéna za-
valovania stop po odrezanych vetvach, 7
— zbna bezhréatého ¢istého dreva, —
Survey of results of the stem analysis
of the dominant pine (tree class 1) 34

years old, 14 years after the pruning up

to 5 m: A — a part with live branches

— tree crown length, B — a part of the SR el

stem with overgrowing died branches, N %‘{s

C — a pruned part (the died branches c| BT

removed in 1961), 1 — dependence of the ;’§§§"‘§%?:

maximum diameter of branches in the ENNma7 =

branch whorl on a height location on the '§§§\\"}4¢%§'

stem, 2— dependence of the average dia- g‘\:\§\\\§ivv//%¢’

meter of branches in the branch whorl §§§§\"%§% v

on a height location on the stem, 3 — de-

[¢] (3 10 [P I Sy

pendance of the life durability of bran- B ke 0 e v .
ches in the branch whorl on a height
location on the stem, 4 — a zone of

the overgrowing of live branches, 5 — a zone of the overgrowing of died branches,
6 — a zone of callus formation after the cut branches, 7 — a zone of knotless wood

Vyskova Cast (dlzka) kmetia s odumretymi vetvami je pri 2. a 3.
stromovej triede priblizne rovnaké, to znamend, Ze asi o td Cast, o aki
je mensia priemernd vyska vrastavych stromov (3. strom. tr.) v porovnani
s uroviiovymi je kratiia ich koruna. Pri predrastavych boroviciach je
Cast s odumretymi vetvami absolitne vic3ia, pretoze tak pri 1., ako aj
2. so}romovej triede zabera 63—65 % vysky (podiel Zivej koruny je 35 aZz
37176

Priemerné hrabky vetiev predrastavej a droviiovej borovice do vys-
kového tseku 11—12 m nepresahuji hodnotu 3 ¢cm a do tGseku 5 m sa
pribliZujd 2 cm. Maximélna hribka (najvdc3ia hriibka v praslene) tiez
Eri tychto dvoch produkéne najvyznamnejsich stromovych triedach v dse-

u do 5 m nepresahuje hodnotu 3 cm a v dseku do 12 m hodnotu 4 cm.
Znamené to, Ze pre tzv. vysoké vyvetvovanie sii v pomerne rovnomerne
zapojenych, rovnovekych Zrdovinach, ktoré vznikli vysadbou 10 000 a viac
sadenic na 1 ha vhodné tak droviiové, ako aj predrastavé borovice. Tvrde-
nie Olischligera (1971) a Wagenknechta (1967) o tom,
Ze pri borovici si predrastavé stromy pre vyvetvovanie nevhodné, sa
ukizalo neopodstatnenym.

Priemernd hrabka a tiez maximélna hribka vetiev v praslene dosa-
huje na predrastavych i droviiovych boroviciach najvécsiu hodnotu pri-
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BOROVICA 2

BOROVICA 3
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7. Znazornenie vysledkov kmenovej analyzy urovinovej borovice (stromova trieda 2)
a vplyvu vyvetvovania do vysky 5 m (13 rokov po vyvetvovani). Oznacenie ako na
obr. 6. — A survey of results of the stem analysis of the codominant pine (tree
" class 2) and an influence of the pruning up to 5 m (13 years after the pruning).
Indication as in fig. 6

8. Znazornenie vysledkov kmenovej analyzy vrastavej borovice (stromova trieda 3)
a vplyvu vyvetvovania do vysky 5 m (13 rokov po vyvetveni). Oznacenie ako na
obr. 6. — A survey of results of the stem analysis of the canopy in growing pine
(tree class 3) and an influence of the pruning up to 5 m (13 years after the pruning).
Indication as in fig. 6

bliZzne v mieste (vo vyske) vetiev s najvacsou Zivotnostou, t. j. pri zaliatku
zZivej koruny.

Vyrovnanim polygonov Zivotnosti (veku) a hribky vetiev dostaneme
paraboly. Vzostupny tusek sa nachddza v Casti Zivej koruny a so stipa-
nim Zivotnosti vetiev stipa aj ich priemernd a maximdalna hrabka. Bod
kulminacie je v zaciatku koruny. Zatial ¢o v klesajicom tuseku (pod za-
Ciatkom Zivej koruny s krivky hodnoty Zivotnosti (veku) a hribky hra-
ni¢né (konecné), vo vzostupnej Casti budid s vekom stromu a s hibko-
vym posunom v ramci koruny narastat. Je predpoklad, Ze vo vyske kmeria
nad 12 m hrabky vetiev prekro¢ia hodnotu 4 cm, ale pre produkciu naj-
hodnotnejdich sortimentov st uZ tieto Casti kmetia skoro bezvyznamné.

s

Najvicsie diferencovanie hribky vetiev a tieZ najvicsi rozdiel medzi prie-
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mernou a maximalnou hribkou vetiev v praslene je pri predrastavych
boroviciach, najmensie pri vrastavych (pri 3. str. tr.).

Medzi Zivotnostou a hribkou vetiev je tesnd zavislost, ktorii moZno
vyjadrit polynémom 2. stupria. Potvrdzuji to regresné a korela¢né ana-
Iyzy hrabky vetiev a ich Zivotnosti (tabulka III a obr. 9).

I. Indexy Kkorelacie a regresné koeficienty polynémov 2. stupnia medzi znakmi hrab-
ka — Zivotnost vetiev borovice sosny (Y = Ao + Aix + A2x?). — Correlation indexes
and regression coefficients of polynoms of the 2nd degree between symbols diameter
— life durability of pine branches

Strqn:iové Indexy korelacie Hrubka maximélna Hribka stredna
trieda
(vyskové
postavenie) | IXy max. hr. | Ixystred. hr.| A Ay A, Ay Ay A,
0,96 0,68 4,69 | 7,22 | —0,41| 359 | 5,08 | —0,26
0,94 0,74 2,76 | 6,06 | —0,27| 3,24 | 3,26 | —0,10
3 0,90 0,59 509 | 2,70 | —0,07| 6,75 | 1,73 | —0,05
1—3 - 0,62 - = - 4,01 | 344 | —0,13

9. Zavislosf maximalnej [ btibaceciies
hribky a a priemernej o Loem
hribky b vetiev v pra-
slene od ich zZivotnosti
(veku) podla stromo-
vych tried. 1 — borovica
predrastava, 2 — urov-
nova, 3 — vrastava. — L
Dependence of the ma- L
ximum diameter (a) and
the average diameter (b)
of branches in the ,
branch whorl on their
life durability (age)
according to tree clas-
ses. 1 — dominant pine,
2 — codominant pine, 3
— canopy in growing
pine 1

BOROVICA

a mox.
b———stred.

Postavenie
1 nodir
2 urovn
3 wrast

. < < Z ivotnost
s 10 15 Roky

opTr—V—T—T T r T T TrTr Ty

Indexy korelacie hlavne pri najhrub3ich vetvich v praslene (0,90 az
0,96) sved¢ia o znalnej tesnosti vztahu hribky a veku vetiev. Pri priemer-
nych hribkach je rozpitie indexov korelacie 0,50—0,74, Co tiez svedci
o pomerne tesnej zavislosti od Zivotnosti.

Hrubnutie vetiev v zdvislosti od veku (Zivotnosti) a stromovej triedy
méa odlisny priebeh, ako to nizorne vidiet z kriviek na obr. 9. Vetvy na
predrastavych boroviciach hrubnt rychlejsie, ako na droviiovych a vras-
tavych boroviciach, ale aj skor dosahuji najviacsich hrabok. Toto plati
tak pre najhrubsie, ako aj pre priemerné hribky. V najhrubsich vetvach

LESNICTVE — 1977 601



je rozdiel medzi predrastavymi a droviiovymi borovicami podstatne mensi
ako medzi troviiovymi a vrastavymi (str. tr. 3). Najhrubsie vetvy v pra-
slene pri predrastavych boroviciach dosahuji maximum 3,5—4 cm vo
veku asi 8—9 rokov, pri uroviiovych boroviciach len o mailo mensiu
hrani¢ni hribku, aviak vo veku 11—12 rokov. V priemernych hribkach
st rozdiely medzi 1. a 2. stromovou triedou v porovani s najhrub3imi vet-
vami podstatne vicsie, aviak pri Zivotnosti vicej ako 10 rokov sa ich
hodnoty vyrovnaju.

Zaujimavé je celkové porovnanie hrubnutia zavislosti od veku (zi-
votnosti) vetiev medzi nadimi najddleZitej$imi ihli¢natymi drevinami, t. j.
borovicou, smrekom a jedlou. Pre porovnanie pouzivame hodnoty, ktoré
rovnakou metodikou v Studovanej oblasti pre smrek a jedlu zistil Petras
(1976). Z priebehu kriviek strednych hriabok v pras{enoch (priemer pre
1.— 3. stromovu triedu) vidiet, Ze hrubnutie borovice je najrychlejsie, pre-
toze v zapojenych rovnovekych Zrdovinach dosahuje hrubka vetiev pri
rovnakom veku podstatne vicsie hodnoty ako pri smreku a jedli (obr. 10).

<m} Hrobke
3r 1
10. Porovnanie celkovej

zavislosti priemernej

S oRovich hrubky vetiev od ich
i Zivotnosti medzi drevi-
TNl e nami borovice, jedla a
= smrek. — Comparison of
N the total dependence of
~ the average branch dia-
N meter and the life du-
rability among following
species — pine, fir and

spruce

2ivotnose

5 o "5 20 Roky

UCINOK VYVETVOVANIA NA VYTVARANIE VNUTORNYCH
KVALITATIVNYCH ZON DREVA BOROVICE SOSNY

Po odumreti vetvy ostdva v kambidlnom pl4sti kmeria medzera. Tuto
medzeru sa strom po odpadnuti alebo odrezani vetvy snaZi zacelit pro-
cesom zavalovania. Hribka pldsta zavalovania a doba zavalovania sa me-
nia hlavne v zavislosti od dreviny, hrabky vetiev, rastovych schopnosti
stromu (od hriubkového prirastku a postavenia stromu v poraste) a hlad-
kosti rezu. Hrabka pldsta zavalovania spolu so zarastenymi vetvami pre-
stipenym jadrom znehodnocuji vlastnosti dreva timerne so zniZovanim

odielu bezhrc¢atého dreva, a preto je ddleZité poznat proces i efekt zava-
ovania.

Vo vyskovom tseku do 5 m, v ktorom hrabka vetiev u skimanych bo-
rovic neprekracuje 3 cm, vo veku 20—35 rokov trva zavalovanie pri 1.
stromovej triede priemerne 5 rokov, pri 2. stromovej triede asi 7 rokov
a pri 3. stromovej triede (vrastavy strom) aZ 14 rokov (tabulka II). Pri
boroviciach s predrastavym a turoviiovym postavenim dosahuje hribka
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II. Trvanie procesu zavalovania a hodnoty zavalovaného drevného plasta pri réznych
stromovych triedach borovice sosny. — The durability of the callus formation process
and values of the stem surface under different pine tree classes

Stromovi trieda P
Znak zavalovania i
1 2 3 priemer
Hrubka plasta zavalenia v mm 13,0 12.2 17,0 14,1
Trvanie zavalovania pocet rokov 4,8 6,6 14,0 8,5
Priemerny ro¢ny prirastok
zavalov. plasta v mm 2,7 1,9 1,2 1,9

plasta zavalovania 12—13 mm, pri postaveni vrastavého stromu aj napriek
mensim hrabkam vetiev a viac ako dvojndsobnému trvaniu procesu za-
valovania dosahuje hribka plasta zavalovania 17 mm. Ked sa prihliada
len na troviové borovice (1. a 2. str. trieda), tak hribka pladsta neprekra-
¢uje 15 mm. Na celom priemere je to menej ako 3 cm, ¢o je celkom tnos-
na miera, pretoZe uz pri hribkach nad 30 cm podiel hmoty znehodnotenej
zavalovanim vo vyvetvenom tuseku je mensi ako 10 %. Umiestnenie zény
zavalovania vo vnitri (v hlbke) kmeria a jej vyskové rozloZenie (tvar
zony na pozdlznom radidlnom reze) nazorne vidiet na obrazkoch 6-—8.
Téato z6na sa pri Groviiovych boroviciach (str. tr. 1 a 2) s vyskou zvicsuje
¢o stvisi so zvacSovanim hribky vetiev, ale tiez s ukladanim hriabkového
prirastku. Podla doterajsich sledovani sa pri borovici pre pripustni hrabku
vetiev 3 ¢cm ako najvdc¢sia hribka plasta zavalovania uvddza 2,5 cm
(Platzer 1937).

Na v3etkych vyvetvovanych stromoch aj po 13 rokoch ostali znateIné
stopy (jazvy) po odrezanych vetvich vo forme pozdiZnej (zvislej) hlbsej
ryhy na rovzdieli od ovélnej (okrihlej) stopy po prirodzene odpadnutych
vetvach. Pri analyzach nebol vobec zisteny pripad infekcie (hniloby)
hubami kmena cez stopy po odstranenych suchych vetvich. Potvrdzuje
to spravnost tvrdenia Lieseho (1936), Platzera (1937), Auf-
sessa (1975) ai.

Hrubky plasta (jadra) jednotlivych kvalitativnych z6n sa zavislé od
veku (hrabky) stromov pri vyvetvovani, ale v tom istom poraste od
sicCasného, ale aj presunového (perspektivneho) vyskového postavenia
stromu, obr. 6—8). Hribka jadra so zarastenymi Zivymi vetvami sa po-
hybuje od 4,4 cm (3. strom. tr.) do 6,6 cm (1. strom. tr.).

Této je zavisla od Zivotnosti vetiev a hrabkového rastu pocas Zitia
vetiev, ktoré su zna¢ne ovplyviiované struktarou, hlavne zapojom porastu.
Analyzované borovice sa od pociatku fazy hustiny (asi od 8. roku) vyvi-
jali v dokonalom aZ prehustlom zdpoji (pouZitd norma 10000 sadenic na
1 ha). Hriabka zoény zarastenych odumretych vetiev kolisala od 6,6 cm
(1. stromova trieda) do 8,8 cm. Jadro hrénatého dreva, t. j. zény Zivych
a odumretych vetiev spolu sa roznilo od 11,0 cm do 15,4 cm, ¢o je prak-
ticky hrabka (aj s korou) pri vyvetvovani. K uvedenej hrabke ako dalsiu
kvalitu dreva zniZujicu zénu treba pripocitat zavalovanie, ¢im sa priemer
nekvalitného jadra zvicsi pri 1. stromovej triede na 17,0 cm a pri 2. stro-
movej triede na 16,0 cm. Na vrastavej borovici (str. tr. 3) sa zavalovanie
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III. Prehlad niektorych hodnét biometrickych veli¢in analyzovanych stromov borovice sosny. — A survey of values of some bio-

metric quantities of the analysed pine trees

- d max. vo vanutornych zénach v 2 , . .
Dlika rvetvene) o Sagth Plo$ny podiel vnutornych zén Optimdl.
, vek vy- | Skutoény
Stromova Vek | Vyska casti kmena vetvovania| vek vy-
trieda Zivej #ivych odgmh- zavalo- bi‘z,-. zivych odqm}; zavalo-| bez- do vysky |vetvovania
koruny | nevy- | vyvet- | vetiev A vania | Vetve) | g.fey | Tetyc VALIE | VELVE) 5m
vetven, | ‘venef vetiev | stop | (Cistej) vetiev | stop | (Cistej)
roky m cm %, roky
1 34 19,2 7,0 6,4 5,8 6,6 15,4 17,0 20,5 25 46 13 16 15:- 21
2 33 17,4 6,3 6,2 4,9 6,0 14,2 16,0 17,4 25 52 15 8 17 20
3 33 16,8 6,0 5,5 5,3 4,4 11,0 — - 29 53 16 2 14 - 20




prakticky eSte neukonéilo, takZe sa v prevaZnej Casti vyvetvenej zbny
este neukladd bezhréaté drevo. Za 13 rokov od odstranenia odumretych
vétiev vyvetvovanim sa pri 1. stromovej triede vytvori 1,8 cm a pri 2.
stromovej triede 0,7 cm hruba zona bezhrtatého dreva.

Pri relativnom plosnom vyjadreni v zavislosti od stromovej triedy
zabera jadro Zivych vetiev 26 —29 %, z6na zarastania odumretych vetiev
46—53 %, zona zavalovania stop 13—16 % a zona &istého ‘bezhréatého
dreva 2—16 %. V sacasnosti je najvyhodnejsia situdcia pri predrastavom
strome. V dal3ich etapich produkénej doby sa v zédvislosti od hribkového
rastu bude ukladat na vyvetvenom tuseku kmefia roznou rychlostou uz
len cisté bezhrcaté drevo. V pripade systematického rastového zvyhodiio-
vania vyvetvenych stromov akostnou troviiovou prebierkou sa po veku
35 rokov, kedy v borovicovom poraste uz ustiva dynamika nepravych vys-
kovych presunov, bude rozdiel v tvorbe bezhrc¢atého dreva medzi po-
vodne predrastavymi a troviiovymi borovicami citelne zmen3ovat.

Z uvedenych vysledkov analyzy mozno konitatovat pomerne vysoky
godiel zony zarastenych odumretych vetiev. Tu je rezerva pre zvysenie po-
ielu zény cistého bezhréatého dreva. Tato spofiva vo vCasnom odrezi-
vani odumretych vetiev. Odrezdvanie bezprostredne po odumreti nepri-
chdadza z ekonomickych a prevadzkovo-organizatnych dévodov do dvahy.
Vyzadovalo by si to niekolkondsobne viac pracovnych sil a finaninych
prostriedkov (Casté chodenie do porastu, presun robotnikov a néstrojov,
opakované vyhladavanie stromov). \

Bolo by to spojené s velkou rezervou poltu vyvetvenych stromov,
a to za predpokladu, Ze mnoZstvo vyvetvovanych stromov sa v dosledku
dynamického vyskového presunu ocitne v nevyhodnom podiroviiovom
postaveni. Poziadavku produkcie &o najvdcsieho podielu bezhrcatého dre-
va pri ¢o moZno najmensich nékladoch moZno splnit, ked sa vyvetvovanie
do vysky 5 m uskutoCiiuje v dobe, kedy odumreli vietky vetvy na tomto
tseku. Pri v&as zapojenych porastoch pahorkatinného ekotypu borovice
sosny je to vo veku 15—17 rokov (tabulka III). Je to asi pri hribke
11 c¢m, pri¢om sumadrne jadro nekvalitnych zon véitane zavalovania by
dosahovalo asi 12—13 cm, o je pre najprodukinejsic a priemerné sta-
novistia borovice celkom tnosnd miera. Pod tGto hranicu moZno ist bud
za cenu podstatne vy3sich nakladov (opakovanie vyvetvovania v tom istom
poraste) alebo uskuto¢riovania riskantnejSicho vyvetvovania Zivych ve-
tiev (za zelena).

SUHRN VYSLEDKOV A ODPORUCENIA PRE PRAX

Zivotnost vetiev cez fazu hiastiny je v zivislosti od relativneho vysko-
vého postavenia 3 —5 rokov, vo faze Zidkoviny 4—6 rokov. Pri Groviiovych
a predrastavych boroviciach je najvacsia hribka vetiev v poslednom (naj-
hlbsie poloZenom) Zivom praslene (obyCajne 4. praslen). Za dobu, kedy
sa Ziva koruna nachddza vo vyske do 3 m, hribka vetiev neprekroéi
2 cm a vo vyske do 5 m neprekro¢i hribka vetiev 3 c¢cm. Zivotnost vetiev
borovice v zrdovindch a slab3ich kmefiovinich dosahuje 13 rokov, ale
v tdseku do 10 cm vysky u predrastavych a troviiovych stromov je asi 8
rokov, u vrastavych stromov asi 6 rokov. Priemernd hrabka vetiev pred-
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rastavych a droviiovych borovic v tseku do 10 ecm vysky neprekracuje
3 cm a maximilna hribka vetiev neprekracuje hodnotu 4 cm.

Hriubka jadra so zarastenymi Zivymi vetvami do 5 m vysky sa podla
stromovych tried pohybuje od 4,5 cm (vrastava borovica) do 6,6 cm (pred-
rastavd borovica). Kym odumrii vietky vetvy aZ do vysky 5 m, dosahuja
troviiové borovice priemernd hrabku 11 cm. Zavalovanie stdp po odre-
zanych vetvach trva na predrastavej borovici asi 5 rokov, na droviovej asi
7 rokov a na vrastavej asi 14 rokov. Hrubka zony zavalovania sa podla
stromovej triedy pohybuje od 12 do 17 mm.

Vyvetvovanie suchych vetiev jednoriazove do vysky 5 m sa ma usku-
to¢nit najneskordie do veku 17 rokov, skor ako hrabka (d,;) prekrodi
11 cm. Hrubka kvalitu znehodnocujicich zon (nekvalitného jadra) dosa-
huje 12—13 cm.

Vyvetvovanie predrastavych borovic (1. stromovej triedy) sa uka-
zalo s ohladom na v3etky kritéria ako tnosné a na efekt vyhodné. Na-
proti tomu vyvetvovanie kvalitnych borovic v postaveni vrastavych stro-
mov (3. strom. tr.) je neefektivne a neziadiice. Jasne sa to potvrdilo na
tych boroviciach, ktoré povodne boli eSte Groviiovymi, ale pocas fazy Zrdo-
viny pre spomalenie vyskového rastu zostupili do postavenia vrastavych
stromov.

Vyvetvovanie suchych vetiev do vysky 7 m by sa muselo uskutocrio-
vat na dvakrat, pretoZe pri vyckavani na dobu, kym odumri vietky vetvy
do tejto vysky, by znamenalo vyrazné prekroCenie hribky kmeria nad
najvyhodnej$iu hribku (miesto 10—11 cm by dosiahla 13—15 cm) pri
znatnom zvifleni hrubky zény so zarastenymi odumretymi vetvami. Ta-
kyto postup zaroven s vidcSou ndhamou by znamenal netiimerné zvysenie
nakladov.

PretoZe vyvetvovanie ma zapoat eSte v obdobi s velkou dynamikou
vyskovych presunov a zostupu turoviiovych borovic do postavenia pod-
uroviiovych (hlavne vrastavych) stromov nie je moZné zabréanit ani inten-
zivnou vychovou, je potrebné vyvetvovanie uskuto¢nit na minimalne 30 az
50% rezervnom pocte kvalitngch droviiovych stromov.
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Doslo dne 18. 3. 1977

KOPIIEJIb, LI. (Vysoka Skola lesnicka a drevarska, Zvolen). TloBeimenme neHHocTH
NPONYKUMM HacaXKAeHHsA cOocHbl obpeskoit cyuseB. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 591-608.

Pa6ora mnonniTOXKMBaeT pE3yJbTATBl MCCAENOBaHHUA YTOJIEHMA M IKMBHEHHOCTH BeTBeil
COCHBI OBBIKHOBEHHOIT ¥ oueHKH sPdekra o6pybku cydunes (MCKyCCTBEHOTO yHaJeHHA OTMEpPIIHX
BerBeii). JKusHeHHOCTE BeTBeit B ¢ase uvamM 3aBUCHT OT OTHOCHTENBHOTO BBICOTHOTO IIOJIO-
XKeHHs B TeueHwe 3—5 user, B dase xepmHaka B TedeHme 4—6 ser. B6am3au BepxoBbix u mpe-
BBIUAKIMX NepeBbeB COCHbl HauboJbluas TOJIIMHA BeTBei B mocsienHeit (riay6xke scero pacmo-
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JIOKeHHOit) KuBOit MyToBKe (o6baHO 4-am MyroBka). Torma, korma »KHBag KpOHA HAXOLHTCA
Ha BHICOTE IO 3 M, TONIJMHA BeTBeH He IPEBOCXOAMT 2 €M, a Ha BEICOTe IO 5 M OHa He
6eiBaer Goabme 3 cM. JKH3HEHHOCTH BEeTBEH COCHEI B JKEPAHAKAX M TOHKOMEDPHBIX BEICOKOCTBOJIB-
Hukax npocruraer 13 Jer, a Ha ygactke @0 10 M BEICOTHI y NpEBEINAIOIIHX M BEPXOBLIX Ie-
‘peBbes — IpHMepHO 8 JeT, TOrga KaKk y HMSOBEIX HepeBhes oxono 6 ser. Cpemnas TonmuHza
BETBell BepXOBHIX M HM30BHIX COCeH Ha ydacTke m0- 10 M He mpesbimaer 3 cM, OpHYeM MaKCH-
ManpHas TOJIHHHA BeTBeil He IpeBocxomuT 4 cM.

TonupuHa sxgpa C BpANjeHHBIMH JKMBBIMH BETBAMHM Ha ydacTKe IO 5 M BBICOTHI COOTBET-
CTBEHHO KjaccaM jepesneB Koinebiercs B mpenenax or 4,5 cu (musosas cocHa) no 6,6 cm (mpe-
BHIIAOmag cocHa). Korma OTMHpAOT BCE BETBH NO BEICOTHI 5 M BepXOBble COCHBI IOCTHTAiOT
cpenneii Tonmuusr 11 cM. 3amibiBaHMe cjemoB mocje OTPy0jeHHBIX Cy4beB Yy IPEBBIIANIUX
COCeH IUTMTCH OKOJO 5 JieT, y BepXOBHIX COCEH OKOJO 7 JeT M y HH30BBIX COCEH NPHGIN3UTENBHO
14 ner. Tonmuua 30HBI O6pasOBaHMA HAIJIBIBA B 3aBUCHMOCTH OT KJjacca JepeBa BapbUpyeT
or 12 no 17 Mm.

O6pybka cyxux Cy4bes eIMHOBDEMEHHO HO BBICOTEI 5 M IOJUKHA IPOM3BOINMTECA CaMoe
mosnHee B Bospacre 17 ser, mpexne, uem nuamerp crsora ([01,5) npessoitmer 11 cm. luamerp
ofeclieHMBAIOIINX KAueCTBO CTBOJNA 30H (HeKadecTBeHHOro anpa) mocruraer 12—13 cm.

OGpy6Ka CyuseB IpEeBLINAKIIUX COCEH HE OTrpaHMYMBANach TOJNIJHHON BeTBEi M OKasaiach
appexTupHOi. OOpy6ka CyuneB COCeH B IOJOKEHHM HH3OBHIX JEPEBbEB BBUAY IJIMTENLHOTO
CpoKa 00pa3oBaHMA HATUILIBOB ¥ MeIUIEHHOTO 06pasoBaHMs 30HEI GeCCyKOBHCTOH IpEBEeCHHBI
He O5(QeKTHBHA., BBHIy 3HauMTenbHONH NHHAMMYHOCTH BBICOTHBIX Ie€peMemeHuii (mpeumyme-
CTBEHHO OTPHIIATEJBHEIX) HeOGXOLMMO YHCJIO BEPXOBBIX M TIPEBLIMAIIIHX IepeBbes ¢ 06py6ieH-
HBIM CyubAMHM yBeauuuTh npubnmaurensHo Ha 30—50 npoueHTHBIH peseps.

ofpybka cy4beB; MPONYKIMA; COCHA OOBIKHOBEHHAH

KORPEL, S. (Vysoka $kola lesnicka a drevarska, Zvolen). An Increase of Production
Value of Pine Stands by Means of Pruning. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 591-608.

Results of an investigation of the diameter and the life durability of pine bran-
ches and an evaluation of the pruning -effect (artificial removal of died branches)
have been gathered in this study, The life durability of the branches in a stage of
thicket is in dependence on a relative height arrangement for 3 to 5 years, in a pole
stage for 4 to 6 years. The highest diameter of branches at codominant and dominant
pines is in the last (most deeply laid) live branch whorl (usually the fourth one).
The diameter of branches does not exceed 2 cm, if live tree crown is up to 3 cm
and the branch diameter does not exceed 3 cm, in the height up to 5 m. The life
durability of pine in poles and high forests can reach 13 years, but in a section up
to 10 m at dominant and codominant trees it can reach about 8 years, while at
canopy in growing trees it can be approximately 6 years. The average branch dia-
meter of codominant and dominant pines in a section up to 10 m does not exceed
3 em and the maximum branch diameter does not exceed 4 cm. ]

The heart diameter with live branches in a section up to 5 m varies within
45 cm (canopy in growing pine) and 6.6 cm (dominant pine) according to the tree
classes. When all branches up to 5 m die off, dominant pines can reach the average
diameter 11 cm. Callus formation takes about 5 years with dominant pine, 7 years
with codominant and 14 years with canopy in growing pine. The diameter of a callus
formation zone ranges within 12—17 mm according to the tree classes.

The pruning of the died branches at a time up to 5 m should be done to the
age of 17 years at the latest, before the diameter (di,5) exceeds 11 cm. The diameter
of quality depreciating zones (non-quality heart) reaches 12—13 cm.

The pruning of codominant pines was not limited by the branch diameter
and therefore appeared as effective. The pruning of canopy in growing pines is not
effective regarding a long callus formation period and a slow’ formation of a zone
of knotless wood. With regard to considerable dynamism of height shifts (mostly
the negative ones) it is necessary to increase a number of pruned codominant and
dominant trees by 30—50 reserve,

pruning; production; pine
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EFEKT RUZNE HUSTOTY SMRKOVYCH POROSTU

M. Vyskot

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, B;no). Efekt ruzné hustoty smrkovich
porosti. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 609-632.

Pro dikaz opravnénosti fidkého sponu byla analyzovana dlouhodoba vyzkumna
plocha na polesi Bedrichov, odd. 17b2 Lesniho zavodu Kuiim vedena pod ¢&. 170
a zaloZena podle metodiky byvalého mariabrunnského ustavu. Z rozboru smrko-
vé sponové vyzkumné plochy ¢. 170 Bedfichov za 89 let véku porostu vyplyvaji
zhruba stejné vysledky jako z niZe leZicich vyzkumnych ploch ¢&. 151 Liptvka
u Brna a vyzkumné plochy ¢. 203 Hauersteig ve Videnském lese. Ve vsech
piipadech ma nejlepsi vysledky fidky spon 2 X 2 m. Z toho plyne zavér pro
praxi lesniho hospodaistvi, Ze smréiny zakladané v Fidkém sponu 2 X 2 m
vyspélymi sazenicemi spravné provenience poskytuji vy$$i produkeci nez pii
sponu 1,5 X 1,6 m a zejména 1 X 1 m. Prukaznost uvedenych Setreni je dana
takika 90letou dobou trvani komparativnich ploch.

smrk; hustota; spon; produkce

Ceskoslovenské lesnictvi ma dlouhodobou pokrokovou tradici, kterd
tkvi v dialektické jednoté biologickych zdkladi, adekvatnosti technickych
prostiedkii a dlouhodobosti celospolecenskych cild. Soutasnd etapa vyvoje
ceskoslovenského lesniho hospodaistvi je charakteristickd sniZovanim
dilu Zivé prace a zvySenym spolefenskym vyznamem lest. Uvedena g\?é
hlediska jsou ve svych meznich formach protichidna. Proto se musi
spravné aplikovat pfi planovani, Fizeni a realizaci. Prvé hledisko vyjadiené
racionalizaci ma nejvétsi opravnéni v lesich, jejichZ celospolecensky vy-
znam neni p¥evazujici, Naopak v druhém p¥ipadé€, kdy lesy plni nezastupi-
telné spolecenské funkce, musi byt racionalizace podfizena tomuto poslani.
Z uved%nych skute¢nosti je zFejmé, Ze rajonizace lestt bude stdle vice urco-
vana faktory jejich spoletenského v§yznamu.

V lesich s prevladajicim hospodaiskym poslanim se vytvaieji nové
raciondlni pé&stebni postupy, p¥i nichz se tindlni produkce nebude posuzo-
vat jako dosud pouze objemové, ale také v biomase vsech hlavnich slo-
Zek stromti a porostii v nadzemni i kofenové sféte.

Velmi aktudlnim problémem =z hlediska racionalizace pésténi lest
je volba vhodné hustoty lesnich porostil, aby se omezily zbyte¢né pracovni
tikony a aby byla zvysena odolnost zaklddanych a péstovanych porosti.
Plati to pfedeviim pro smrk, ktery méd nejvétsi zastoupeni a také nej-
vEtdi hospodatsky vyznam. Navic je to dievina ekologicky velmi plas-
tick4, kterd ve vhodnych ekotypech mutZe zabezpedit optimélni produkei.

Smrkové porosty byly tradiéné zakladiny ve sponu 1 X 1 m, tj.
10000 jedinci na 1 ha. V pfirozenych niletech nejsou v3ak ¥idké pii-
pady, Ze smrk v optimu ma v prvni vékové tfidg, tj. do 20 let, ¢tvrt mili-
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6nu jedincii na ha. Takové prehoustlé mladé smréiny vyzaduji velmi
mnoho péstebni péte a jsou malo stabilni. Je-li p&stebni péce zanedbina,
byvaji husté smréiny jiz od druhé vékové tfidy rozvraceny snéhem, na-
mrazou a vétrem. Je tedy nezbytné hledat cesty, jak t€émto neZadoucim
jeviim pifedchdzet a zakladat i pé&stovat porosty zdravé, odolné a pro-
duktivni. Zakladnim pFedpokladem je volba spriavného genofondu, prede-
v3im vhodné provenience smrku. Druhym rozhodujicim hlediskem je
spravna volba a uprava hustoty porostu. O aktuélnosti této otazky svédci
okolnost, Ze se ji zabyva zvlastni skupina IUFRO (1970). Obdobné je t&€m-
to otdzkam vé&novana pozornost u nas, kde jsou zakladany nové vyzkumné
plochy v rizném sponu (Mracek 1968, Piskun 1966). Nové za-
kladané plochy vsak nemohou poskytnout dlouhodoby ditkaz. K tako-
vému diikazu nejvérohodnégji pos%guii vyzkumné plochy zakladané kon-
cem minulého stoleti podle metodiky tehdejdiho mariabrunnského vyzkum-
ného ttavu (1885 —1887). Na nasem tzemi byla dosud zhodnocena jedna
z t&chto sekuldrnich ploch v oblasti Liptivka u Brna (Vincent 1957,
Vyskot 1974). Tato vyzkumng plocha reprezentuje srovnédni tii riz-
nych spont, a to 1 X1 m, 1,5 X 1,5 m a 2 X 2 m. Vysledek naseho
Setfeni je uveden ve v&deckém Casopise Lesnictvi, €. 9, 1974, a vytah pro
praxi je publikovin ve slovenském odborném &asopise Les, & 12, 1976.

Z uvedenych prament vyplyvéd, Ze dlouhodoby dikaz hovoii pfe-
sv&dCivé o pfednosti Fidstho sponu 2 X 2 m, tj. 2500 jedincti smrku na
1 ha. Obdobné vysledky uvadi také doc. Pollanschiitz z rakouského
lesnického ustavu, ktery vyhodnotil obdobny pokus zalozeny koncem mi-
nulého stoleti v oblasti Videtiského lesa na Iiokalité Hauersteig (1974).

Miize vzniknout ndmitka, Ze ob& uvedené vyzkumné rady leZi
v nizdich nadmofskych vyskach (Liptivka 470 m n. m. a Hauersteig
350 m n. m.), které nejsou pro smrk typické. Z toho divodu je velmi
cennd vyzkumnd plocha téZe kategorie zaloZenid ve vy3s§i poloze v mnad-
moiské vysce 670 m na polesi Bedfichov Lesniho zdvodu Kufim. Tato
rekonstruovand a nové zpracovani vyzkumni plocha je pfedmétem na-
Seho Setfeni.

CHARAKTERISTIKA VYZKUMNE PLOCHY A METODICKY POSTUP

Z archivnich prament jsme zjistili, Ze mariabrunnsky vyzkumny tstav
zalozil pod vedenim prof. A. Cieslara kromé& vyzkumné plochy &. 151
v polesi Liptivka v roce 1889 také o dva roky pozdé&ji plochu & 170 v ka-
tastru Hluboké. Tyto vyzkumné plochy tvofi velmi cenny doklad o vyvoji
smréin zaloZenych v rizném sponu. V Rakousku se zachovala vyzkumnia
plocha & 203 na lokalité Hauersteig ve Videriském lese zaloZend v roce
1892. Vyzkumnou plochu Liptivka jsme zpracovali jiZz v minulych letech
(Vyskot 1974). V poslednim obdobi jsme pfistoupili za G&inné pomoci
feditele Lesniho zdvodu Kufim s. A. Bar3i a jeho spolupracovniki
k rekonstrukci vyzkummé plochy & 170, kterd leZi na dne$nim polest
Bedfichov, odd. 17b,;, Lesni zdvod Kufim. Vyzkumna plocha byla zalo-
Zena v kvétnu 1891 v tehdejdim reviru Hluboké, lesni trat Zabludov,
odd. 20a, byvalého velkostatku Lysice, ktery tehdy patfil rodu Dubskych
z Tiebomyslic, jejichZz erbem byl modry 5tit s dvéma Eervenymi buvolimi
rohy a tfema rukama. Timto erbem jsou oznaleny hraneniky vyzkumné
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plochy. V roce 1895 se zde konala velkd exkurze 200 lesnik hlavnich
stfedoevropskych lesnickych spolki.

'V trati Zabludov pfevlddala jedle a smrk zde byl zastoupen ve véka
od 30 do 100 let jako autochtonni dfevina. Vyzkumna plocha &. 170 byla
zalesnéna Ctyiletymi skolkovanymi sazenicemi v kv&tnu 1891 a na pod-
zim byla vylepiena stejnym materidlem.

I. Druhova skladba traté Zabludov reviru Hluboké podle odhadu lysickych lest
z roku 1813. — Species composition of the Zaludov route, the hunting ground Hluboka
after an estimation of “lysicky* forests from 1813

Pod- Plocha ; Vék Obmytni Zisoba
odd&lent ha Eaifde il SElNGE rokd doba na1ha
e 12,08 jd, sm, bk 80—220 100 let 530 m?
e, 4,03 jd, sm 80 100 let 700 m3
€ 5,75 3/4jd, sm 2—10
| 1/4 bk, jv, bi

II. Zaznam o zalesnovani v odd. 20a trati Zabludov za leta 1890-1892, — Note about
afforestation in compartment 20a of the route Zaludov in 1890-1892

Sazenice
Rok Popis
jedle smrk

1890 Paseka z lofiského roku zalesnéna 3letymi

neskolkovanymi sazenicemi 400 ks 30 850 ks
1891 3leté skolkované sazenice — vysadba 7 020 ks

4leté skolkované sazenice — vylepSovani 800 ks
1892 Vylepsovani na pokusné plose ¢. 170 30 ks

Vyzkumna plocha md zemépisné souradnice 16°25" v. d. a 49°21’ s.3.
Sklada se ze tfi vyzkumnych dilcti, kazdy o vymére 84 X 30 m, tj. o plose
0,252 ha. Kolem kazdého dilce je izola¢ni pas o 3ifce 10 m. Plocha je
zajisténa kamennymi hraneéniky a obvodovymi pfikipky. Na dilci I byl
porost vysdzen ve sponu 1 X 1 m, tj. 2520 sazenic 4letého 3kolkova-
ného smrku, na dilei IT 1,5 X 1,5 m 1120 sazenic a na dilci III 2 X 2 m
630 sazenic. -

Plocha lezi v nadmofské vysce 670 m na nepatrné zvinéné roviné.
Podle nejbliZz3i meteorologické stanice v obci Hluboké je primé&mé roéni
teplota 6,8 °C a primérné ro¢ni srazky 720 mm. Geologické podloZi tvoii
dvojslidna biotitickd rula. Ptdni typ je hnédozem. Hospodaisky soubor
lesnich typit je 5 Ko — kyseld jedlova bucina s ostfici kulkonosnou ve
vegetalnim pasmu jedlo-bukovém.

Vyzkumna plocha ¢ 170 byla rekonstruovana globdlné v roce 1975.
Podrobna 3et¥eni byla kondna v roce 1976. Stromy na dilci I byly oznade-
ny Cervené, na dilci II modrou a na dilci III zelenou barvou. Pafezy jsou
na vsech dilcich ocislovany zluté. Po situacnim zaméfeni stromi a pa-
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BEDRICHOV 176, 5 PICEA

—_—— e e e ————

;1Z Kufim - pol.BedFichov
Siluaéni planek MB plochy ¢.170
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1. Situaéni planek umisténi sponovych ploch smrku na polesi Bedrichov LZ Kufim.
— A situation plan of the location of spruce spacing areas in the Forest District
Bedrichov, the State Forest farm Kuiim

2. Detail rozmisténi jednotlivych srovnavacich dilci. — A detail of the location of
individual comparative subcompartments

Fezii v mé&Fitku 1:100 bylo konano podrobné biometrické 3Setfeni podle
nadi metodiky (Vyskot 1949, 1966). Dile byly 3etfeny hlavni kvalita-
tivni ukazatele, tj. Cidténi kmene, tvar kiry, vétevnatost a rafeni, vyskyt

viclavky a dalsi obdobné jako na vyzkumné ploe ¢ 151 v Liptivce
(Vyskot 1974).

Pro vyhodnoceni celkové produkce dfevni hmoty na riiznych dilcich
s rozdilnymi spony bylo nezbytné zjistit mimo soucasnou zisobu na dil-
cich také objem stromii vytézenych pted rokem 1976. ProtoZe evidence
tézby od posledniho podrobného méfeni vyzkumné plochy v roce 1925
se nezachovala, bylo nutno zjistit vytéZenou hmotu za toto obdobi pomoci
rekonstrukce. Rekonstrukce byla uskutetnéna dvéma zpiisoby, a to podle
zachovanych pafezii a na zdkladé inventarizaci.

Hmota vytézena pied rokem 1925 byla vypoétena z tdaji, které nam
poskytl Lesnicky spolkovy vyzkumny dstav ve Vidni (Pollanschiitz
1976). .
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VYSLEDKY SETRENI A JEJICH ZHODNOCENI

Koncem roku 1976 jsme zpracovali pro potfeby lesnické praxe pied-
bézné vysledky globilnich Setfeni v roce 1975. Tyto vysledky jsou pied-
b&Zné, ponévadZz byly zjistoviny béZnymi taxainimi metodami. Radové

jsou vdak shodné s podrobnym Setfenim v roce 1976, jehoZ vysledky nyni
uvadime. :

i B
3. Grafikon vysek podle glo- “fPMCHOV 17E2

balniho Setfeni v roce 1975
pro vSechny dilce. — A height

m [ | =t

graph according to global in- 30
vestigations for all subcom-
partments in 1975 .

28

26

24

22

20

Analyza byla kondna podle hlavnich veli¢in, tj. poltu stromi, vycetni
tloustky, vysky stromt, vycetni zakladny a zasoby hroubi. Byla téz vyhod-
nocena klasifikace stromt, doba ra3eni, kiira, vétevnatost, vaclavka a Ci3-
té&ni pné. Zhodnoceno bylo také poskozeni korun a v zdvéru byla vyjadie-
na bonita a zakmenéni, zapoj, 3ifka a délka koruny a nakonec GiZivna plo-
cha i rozestupové Cislo. :

POCET STROMU

Pocet stromil byl posuzovan podle vychoziho stavu v r. 1891 a dale

v letech 1925 a 1976 vZdy v pFepottu na 1 ha. P¥i zaloZeni vyzkumné

glochy bylo ve srovnani s dilcem I, tj. spon 1 X 1 m (100 %), pouZito na

ilei IT 1,5 X 1,5 m pouze 44,4% sazenic a v dilci IIT se sponem 2 X 2 m

ouze 25% sazenic. V r. 1925 zlstalo z ptvodné vysdzenych sazenic na
ilei I 54,6%, na dilci II 59,2% a na dilci II1'72,5%.

Pfi Setfeni v r. 1976 bylo zjisténo, Ze z g)ﬁvowdniho poctu se uchovalo
na dilci I pouze 8,7% stromd, na dilci IT 14,8 % stromtl a na dilci III 23,3%
stromi. V absolutnich tdajich je pomér nasledujici: nejvice stromi zista-
lo na dilci I — 865 kust na ha a na dilci II 659 kusti na ha a na dilci IIT
583 kusti na ha. Nejvétsi tbytek stromt nastal na v3ech dilcich v obdobi
let 1920—1974, tj. ve v€ku porostu 33—60 let.
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II1. Vyvoj poétu stromt v roce 1925 a 1976. — Development of tree number in 1925
and 1976

Dilec I Dilec I1 Dilec 111
- ot | oatma | 208 | maima | 2o | saina
Stav pfi zaloZeni VP
v roce 1891 2520 10000 1120 4444 630 2500
9 k dilci I 100,0 . 44,4 25,0
Stav v roce 1925 1377 5464 663 2631 457 1813
% k dilci I 100,0 48,2 33,2
% z puvodniho stavu 54,6 59,2 72,5
Stav v roce 1976 218 865 166 659 147 583
9% k dilci I 100,0 76,2 67,4
% z puvodniho stavu 8,7 14,8 23,3
BEDRICHOV 17 b, 4. RozloZeni cetnosti stromu
v tloustkovych tridach podle
": jednotlivych sponll. — Distri-

bution of tree frequency in
diameter classes according to
individual spacings

1x1 m
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VYCETNI TLOUSTKY

Aritmeticky primér vycetnich tlousték je p¥i sponu 1 X 1 m 22,06 cm,
pii sponu 1,5 X 1,5 m 26,27 cm a pii sponu 2 X 2 m 28,57 cm. Nejvetsi
zastoupeni v nejslabsich dimenzich od 12 do 20 ¢cm mé dilec se sponem
1 X 1 m. Nejvétsi zastoupeni v nejsilngjdich dimenzich od 34 do 44 cm
mé dilec se sponem 2 X 2 m. Ze statistického Setfeni je patrno, Ze nej-
vétsi varialni koeficient u vycetnich tloust€ék méa spon 1 X 1 m. Nejvétsi
rozptyl ma spon 2 X 2 m. Koeficient asymetrie je na v3ech dilcich kladny.

VYSKY STROMU

Vysky stromii byly méFeny v roce 1976 po vrcholovych zlomech, z nichz
posledni a nejvétsi vznikl v tnoru 1974. Nejmensi stfedni porostni vyska
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20,44 m byla naméfena na dilci I (spon 1 X 1 m) a nejvétsi vyska
22,95 m na dilci III (spon 2 X 2 m). Stfedni vyska na dilci II (spon
1,5 X 1,5 m) ¢inila 22,27 m. Nejmen3i vysky od 13 do 17 m byly zjistény
na dilci se sponem 1 X 1 m. Nejvétdsi vydky do 30 m byly zmérFeny na
dilci se sponem 2 X 2 m. Pii statistickém 3etfeni byl zjistén nejvétsi roz-
ptyl aritmetického priméru vysek u sponu 2 m a nejvétsi varia¢ni koe-
ticient u sponu 1 m. Koeficient asymetrie pfi sponu 1 m a 1,5 m je zdporny,
u sponu 2 m kladny.

IV. Rozlozeni vycetnich tlous$ték v roce 1976. — Diameter breast height distribution
in 1976

Vycetni tloustka v cm
Dilec
12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 Sa
I 4 17 18 29 25 33 33 19 20 11 3 2 3 — — 1 — 218
II — 3 2 11 14 15 24 23 24 18 14 9 5 2 1 1 — 166
111 — 1 1 6 10 4 17 26 16 19 12 9 13 7 3 2 1 147

V. Statistické tdaje — vycetni tloustky stromu 1976. — Statistic data — d. b. h. of
trees in 1976 .

Test Techm'cké Dilec

jednotky I II III
Aritmeticky pramér cm 22,055 26,265 28,571
Rozptyl 27,4829 29,3274 35,7551
Smeérodatnd odchylka cm 5,2424 5,4155 5,9795
Variac¢ni koeficient % 23,77 20,62 20,93
Stfedni chyba aritm. praiméru cm 0,355 0,420 0,493
Koeficient asymetrie 0,34 0,13 0,43
Koeficient excesu —0,16 —0,20 —0,38
Modus cm ' 23,0 24,8 25,95
Cetnost 218 166 147

VYCETNI ZAKLADNA

Nejvétsi celkovd vycetni zakladna na 1 ha je na dilci s nejfidsim spo-
nem 2 X 2 m 39,032 m? a nejnizsi na dilci s nejhustdim sponem 1 X 1 m
35,020 m? na 1 ha. Primérna vycCetni zdkladna kmene je opét nejvétsi pii
sponu 2 m 669,12 cm? a nejnizsi pfi sponu 1 m 404,82 cm® Spon 1,5 m
reprezentuje v obou piipadech stfedni hodnotu 37,210 m*> mna 1 ha
a 564,88 cm? pro stfedni kmen.

ZASOBA HMOTY HROUBI

Zéasoba hmoty hroubi byla v r. 1925 nejvétsi pfi sponu 2 X 2 m
208,23 m® na 1 ha a nejnizsi pfi sponu 1 X 1 m 129,76 m*® na 1 ha.
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" VI. RozloZeni vys$ek stromu v roce 1976. — Distribution of tree heights in 1976

Vyska vm
Dilec
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 Sa
1 1 2 2 9 916304232322316 3 1 — — — — 218
11 — 2 4 4 7222622272216 8 4 2 — — 166
III — — — — 1 1101716191923 22 8 4 4 2 1 147

VII. Statistické uidaje — vysky stromu 1976 (skute¢né). — Statistic data — tree heights

in 1976 (real)

Text 'lj‘ggggltftl;é 1 T 11
Aritmeticky primér m 20,440 22,265 22,952
Rozptyl 5,4207 5,7851 6,2902
Smérodatni odchylka m 2,3282 2,4052 2,5080
Varia¢ni koeficient % 11,39 10,80 10,93
Stfedni chyba aritm. pruméru m 0,158 0,187 0,207
Koeficient asymetrie —0,38 —0,12 0,21
Koeficient excesu 0,08 —0,16 —0,29
Modus m 20,00 21,89 22,50
Cetnost 218 166 147

BEDRICHOV 17 by
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VIII. Vyéetni zakladny 1976. — Stand basal areas 1976

Technické Dilec
EEE jednotky I II 111
Vycetni zdkladna na dilci m? 8,825 9,377 9,836
Vydetni zdkladna na 1 ha m? 35,020 37,210 39,032
Primérna vycetni zdkladna cm? 404,82 564,88 669,12
Vycetni tloustka dg cm 22,7 26,8 29,2

IX. Zasoba hroubi v roce 1925 a 1976.

— Derbholz stock in 1925 and 1976

Rok Text Dilec I Dggc II Dilec III
1925 Z4soba na dilci 32,70 46,91 52,47
Zsisobana 1 ha 129,76 186,15 208,23
Zésoba v % k dilci I 100,0 143,5 160,5
Hmota stiedniho kmene 0,024 0,071 0,115
VytéZeno do roku 1925
na dilci 6,80 17,40 13,65
nalha 26,99 69,06 54,16
Rekonstruovani tézba
1925—1976 na dilci 33,69 38,36 32,14
1925—1976 na 1 ha 133,69 152,22 127,54
Celkovi tézba dor. 1976
na dilci 40,49 55,76 45,79
nalha 160,68 221,28 181,70
1976 Zisoba na dilci 102,43 115,20 127,56
Zisobana 1 ha 406,47 457,14 506,19
Zisoba v % k dilci I 100,0 112,5 124,5
Hmota stfedniho kmene 0,47 0,69 0,87
Celkova hmotov4 produkce
na dilci 142,92 170,96 173,35
nalha 567,15 678,42 687,89
Celkovia produkce k dilci I 100,0 119,6 121,3
BéZny periodicky piirust
1925—1976 na dilci 103,42 106,65 107,23
1925—1976 na 1 ha 410,40 423,21 425,50
Prumérny roéni pfirtst
na dilci 2,03 2,09 2,10
nalha 8,05 8,30 8,34
v%kdilci I 100,0 103,1 103,6
v % k roku 1925 6,2 45 4,0
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BEDRICHOV 17k, PICEA

BEDRICHOV 17b, PICEA
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6. Vyvoj po¢tu stromi na 1 ha. — The development of tree number per 1 ha

7. Celkova hmotova produkce a bézny periodicky piirGst na 1 ha: A — téZzba do
r. 1976, B — zasoba v r. 1976, C — piirtst 1925—1976. — Total volume production and
periodic current increment per 1 ha: A — cutting till 1976, B — stock in 1976, C —
increment 1925—1976

Zasoba pfi sponu 1,5 X 1,5 m ¢inila 186,15 m® na 1 ha. Vyjadieno ke
sponu 1 m jako 100 % predstavuje zasoba pri 2m sponu 160,5 % a pfi
sponu 1,5 m 143,5 %.

Obdobné je tomu s hmotou stfedniho kmene. Nejvétsi byla pfi sponu
2 m 0,115 m3, mensi pfi sponu 1,5 m 0,071 m3 a nejmendi pfi sponu
1 m 0,024 m® Pfi tom do roku 1925 bylo vytéZeno nejvice zasoby pi¥i
sponu 1,5 m 69,06 m® na 1 ha a nejméné pfi sponu 1 m 26,99 m*® na 1 ha.
Tézba pii sponu 2 m ¢inila do roku 1925 54,16 m3 na 1 ha. Od roku 1925
do roku 1976 bylo rekonstrukei téZeb zjisténo, Ze nejvétsi t&Zba byla pii
sponu 1,5 m 152,22 m3 na 1 ha a nejmensi p¥i sponu 2 m 127,54 m3 na 1 ha.
Té&Zba pfi sponu 1 m &inila 133,69 m3 na 1 ha. Celkova tézba od zaloZeni
vyzkumné plochy do roku 1976, tj. pfi celkovém véku porostu 89 roki, byla
nejvétsi pfi sponu 1,5 m 221,28 m3 na 1 ha a nejmensi pfi sponu 1 m
160,68 m3 na 1 ha. Za totéz obdobi ¢inila té€Zba na dilci s 2m sponem
181,70 m3 na 1 ha. V roce 1976 byla zjisténa nejvétsi zasoba pfi sponu 2 m
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506,19 m3 na 1 ha a nejmensi pfi sponu 1 m 406,47 m3 na 1 ha. U sponu
1,5 m ¢inila tato zdsoba 457,14 m® na 1 ha. Vezmeme-li zdsobu 1m sponu
jako 100 %, potom spon 1,5 m doséhl zdsoby 112,5 % a spon 2 m 124,5 %.
Hmota stfedniho kmene byla pfi sponu 1 m 0,47 m3, pfi sponu 1,5 m
0,60 m3 a pfi sponu 2 m 0,87 m3. Celkovd hmotova produkce na 1 ha je
tedy v roce 1976 567,15 m3 pi¥i sponu 1 m, 678,42 m3 pfi sponu 1,5 m
a 687,89 m3 pfi sponu 2 m. Vztdhneme-li tuto celkovou produkci ke sponu
1 m jako 100 %, pak je celkova produkce pfi sponu 1,5 m 119,6 % a pfi
sponu 2 m 121,3 %. BéZny periodicky pfirtist za leta 1925 —1976, tj. za 51
let, je pfi 1m sponu 410,40 m3 na 1 ha, p¥i sponu 1,5 m 423,21 m3 na 1 ha
a pii sponu 2 m 425,50 m3 na 1 ha. Priimérny roéni pfirtist ¢ini na 1 ha pii
sponu 1 m 8,05 m3, pii sponu 1,5 m 8,30 m’ a pii sponu 2 m 8,34 m3. Ve
srovnani sponu 1 m:1,5 m:2 m to ¢&ni v procentech 100,0:103,1:
:103,6. V procentech k roku 1925 je tento pomér 6,2: 4,5 : 4,0.

KLASIFIKACE STROMU

Vsechny stromy na tfech dilcich vyzkumné plochy & 170 byly klasi-
fikovany podle na3i klasifikace (Vys kot 1949—1966). Nejdfive byly hod-
noceny rozdilnosti podle vzriistu ve 4 tfidach na stromy P — predriistavé,
U — uroviiové, V — vriistavé nebo ustupujici a Z — zastinéné. Jednotlivé
tfidy byly pfi rozdilnych sponech posuzovany testem dobré shody. Pro kaz-
dy spon byly vypocteny teoretické Cetnosti a veli¢ina y* jako soudet Ctver-
ci odchylek pozorovanych a teoretickych Cetnosti de’ﬁenych teoretickymi

X. Pozorované fi a teoretické f’i cetnosti stromu podle vzristu. — The observed
fi and theoretical frequencies f’i of trees according to growth
d P U 14 z . Sa
Diled P R SR AR S R S 2
I 39 443 112 120,3 36 31,6 31 21,8 218
11 30 33,8 100 91,6 21 24,1 15 16,5 166
III 39 29,9 81 81,1 20 21,3 7 14,7 147
Sa 108 293 i 53 531

P — predrustavé, U — uroviiové, V — vriistavé, Z — zastinéné

XI. Hmota stromu podle Klasifikace vzristu. — Tree volume according to growth
classification
P U 174 z - Sa
Dilec na na na na na na na na na na

dilci 1ha  dilei 1ha dilci 1ha dilci 1ha dilci 1ha

I 34,10 135,3 53,44 212,1 9,70 385 5,19 20,6 102,43 406,5
II 34,87 138,4 68,38 271,3 8,35 33,1 3,60 14,3 115,20 457,1
II1 53,56 212,5 63,33 251,3 8,54 33,9 2,12 8,4 127,55 506,1
Sa 122,53 185,15 26,59 10,91 345,18
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Cetnostmi. Hodnota testovaciho kritéria se rovnd 14,317. Z analyzy vyply-
nulo, Ze vliv sponu na rozt¥idéni stromd podle vzriistu neni velky. Hmota
stromi v jednotlivych vzristovych tfidach vykazuje nejvétsi podil pFed-
ristavych stromti p¥i sponu 2 m v hodnoté 212,5 m% na 1 ha oproti
138,4 m% na 1 ha pfi sponu 1,5 m a 135,3 m® na 1 ha pfi sponu 1 m. Urov-

XII. Pozorované f; a teoretické f'; ¢etnosti H:;. — The observed fi and theoretical f';
frequencies H;

Hodnotni tfida
I I III v b4 Sa
Dilec
fi fo f fo fi fo fi fi fi fh

I 63 768 99 825 47 53,8 — 9 4,9 218

1I 58 584 58 62,8 49 41,0 1 3,8 166

111 66 51,8 44 55,7 35 36,2 2 3,3 147

Sa 187 201 131 12 531
BEDRICHOV 17b, ) PICEA  BEDRICHOV 17b, PICEA

N
5000 ————— —— _— N

400

300

200

100

100

7100
100

200

200

300

3008
m3 I 1. .

m3 ) 1. . 1.

8. Klasifikace stromu podle vzristu — tidaje na 1 ha: 1 — stromy piedristavé, 2 —
stromy udroviiové, 3 — stromy vrustavé,-4 — stromy zastinéné. — Tree classification
according to the growth — data per 1 ha: 1 — dominant trees, 2 — codominant trees,
3 — canopy-in-growing trees, 4 — shaded trees

9. Polet stromlt a hmota v jednotlivych hodnotnich tifiddch na 1 ha: 1 — hodnotni
tfida I, 2 — hodnotni t¥ida II, 3 — hodnotni tfida III, 4 — hodnotni tiida IV, 5§ —
hodnotni tfida V. — Number of trees and the volume in individual quality grades
per 1 ha: I — quality grade I, 2 — quality grade II, 3 — quality grade III, 4 — quality
grade IV, 5 — quality grade V
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XIII. Hmota stromu v jednotlivych hodnotnich {fidach. — Tree volume in individual quality grades

Hodnotni tfida
Dilec I III v \'% ) Soucty
nadilei nalha nadilei nalha nadili nalha nadilci nalha nadilci nalha nadici nalha
m3

1 46,455 184,3 37,995 150,8 15,325 60,8 — - 2,650 10,5 102,43 406,4
II 55,650 220,8 34,340 136,3 24,765 98,3 — — 0,440 1,7 115,20 457,1
III 73,765 292,7 32,330 128,3 20,555 81,5 — — 0,905 3,6 127,55 506,1

Sa 175,870 104,665 60,645 — - 3,995 345,18




nové stromy jsou objemové nejvice zastoupeny pfi sponu 1,5 m 271,3 m?
na 1 ha, na druhém misté je 2m spon 251,3 m% na 1 ha a nejmensi pfi spo-
nu 1 m 212,1 m3 na 1 ha. U kategorii stromi vriistavych a zastinénych je
nejvétsi zastoupeni pi sponu 1 m, coZ je nejvice patrno u kategorie stromi
zastinénych. Zastinéné stromy reprezentuji pfi sponu 1 m 20,6 m® na 1 ha,
pii sponu 1,5 m 14,3 m3 na 1 ha a pii sponu 2 m 8,4 m% na 1 ha.

Vlastni jakostni klasifikace si dale v3im4 dimenzi i tvaru kmene a ko-
runy s Gvahou viech znaki fenotypu pomoci hodnotnich &isel a hodnot-
nich t¥id. Primérné hodnotni ¢islo je nejlepsi na dilci III se sponem 2 m
5,79 a nejhorsi na dilci I se sponem 1 m 6,77. Na dilci IT se sponem 1,5 m
¢ini hodnotni ¢islo 6,20. Hodnota testovaciho kritéria je 20,967. Vliv hus-
toty porostu na hodnotni tfidéni je znaény. Nejvétdsi hmotové zastoupeni
prvni kvality bylo zjidténo pfi sponu 2 m 292,7 m® na ha a nejmensi
pfi sponu 1 m 184,3 m3 na 1 ha. Pfi sponu 1,5 m ¢ini tato hodnota 220,8 m3
na 1 ha. U II. hodnotni tfidy je nejvétsi zastoupeni hmoty stromi pii
sponu 1 m 150,8 m% na 1 ha a nejnizsi pfi sponu 2 m 128,3 m% na 1 ha.
U III. tfidy je na prvnim misté spon 1,5 m 98,3 m3 na 1 ha a na poslednim
1 m 60,8 m3 na 1 ha. U V. hodnotni tfidy, tj. nejhorsich stromf, je nejvétsi
zastoupeni sponu 1 m. Jakostni klasifikace tedy ukazuje, Ze nejvétsi jakost
podle biometrickych tdajii a fenotypu vykazuje ¥idky spon 2 X 2 m.

RASENI STROMU

Doba raseni stromii byla sledovdna za tcelem posouzeni pi¥ipadné riiz-
nosti ekotypi smrku na jednotlivych dilcich vyzkumné plochy. Setfeni
prokézalo, Ze doba raSeni meni zcela stejnd a Ze Cast smrkil je Casnéji
radicich (forma praecox) a Cast pozdgji raicich (forma tardiflora). Na
dilci se sponem 1 m a 2 m je pomér obou ekotypt téméf stejny, na dilci
se sponem 1,5 m je 39 % smrkd Casné radicich a 61 % smrki pozdgji
radicich. Vzhledem k tomu, Ze 3etfeni bylo kondno jednorazové, bude tato
otazka jesté opakované sledovana.

XIV. Raseni stromi. — Budding

Pocet stromu rasicich
praecox tardiflora Sa
Dilec i 1 fi I
kust
I 110 101,0 106 115,0 216
11 64 77,2 101 87,8 165
111 73 68,8 74 78,2 147
Sa 247 281 528

KURA STROMU

Kiira stromti byla posuzovana ve dvou kategoriich: smrky s hladkou
kirou a smrky s hrubou kiirou. Nejvétsi podil smrki s hladkou kiirou je
na dilci I s hustym sponem 1 X 1 m a nejvétsi pocet smrkit s hrubou k-

622 LesNICTVI - 1971



XV. Kura stromu. — Tree bark

Pocet stromt s kiirou
hladkou hrubou 7 Sa
Dilec fi it fi I
kusii

I 126 90,8 90 125,2 216

II 64 69,4 101 95,6 165
111 32 61,8 115 85,2 147
Sa 222 306 528

rou je na dilei IIT s Fidkym sponem 2 X 2 m. U stfedné hustého sponu
1,5 m na dilci IT pfevaZuje také polet stromti s hrubou kiirou. Hrub4 kira
u smrku je pfirozenou ochranou pied $kodami zvéfi zejména pfed loups-
nim a ohryzem zvéfe vysoké. Z tohoto diivodu miiZeme uvaZovat hrubou
kiru jako pozitivni faktor.

VETEVNATOST STROMU

Jednotlivé smrky byly podle kritéria vétevnatosti klasifikovany do
dvou kategorii: a) smrky jemné& zavétvené, b) smrky hrub& zavétvené.

XVI. Vétevnatost stromi. — Branchiness

Pocet stromu s vétevnatosti
jemnou hrubou Sa

Dilec fi g Si fi

kust

I 187 173 29 43 216
II 129 132,2 36 : 32,8 165
III 107 117,8 40 29,2 147
Sa 423 105 528

Pocet hrubé zavétvenych smrkit je ve viech piipadech maly a tvoii
zhruba jen 1/5 celkového poétu, kdeZto smrky jemné zavétvené repre-
zentuji vice jako 4/5. Pomérné nejvétsi pocet jemné vétevnatych smrkd
je na dilci s hustym sponem 1 m a nejmen3i na dilci s Fidkym sponem
2 m. Spon 1,5 m vykazuje stfedni hodnotu. Je tedy patrno, Ze riizny spon
mé vliv na zavétveni.

NAPADENI VACLAVKOU

.

Podle zevrubného 3etfeni bylo zjidténo, Ze zdravotni stav smrku na
vyzkumné ploe ¢. 170 je pomérné dobry. Vaclavkou je napadeno pri-
mérné 13 % smrki. Relativné nejvétsi pofet nemocnych stromi byl zjis-
tén pfi hustém sponu 1 X 1 m, Nejmen3i napadeni bylo zjisténo pfi fid-
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XVII. Stromy napadené vaclavkou. — Trees invaded by the honey fungus

Pocet stromu
napadenych zdravych , Sa
Dilec Ji il fi f
kust
I 34 29,0 182 187,0 216
11 24 22,2 141 142,8 165
III 13 19,8 134 127,2 147
Sa 71 ¢ 457 528

kém sponu 2 X 2 m. Lze tedy konstatovat, Ze husty spon 1 m vykazuje
vétsi vyskyt vaclavky.

CISTENI KMENE

Stupeni pfirozeného ¢isténi kmene smrkd jsme posuzovali podle pis!
kategorii: a) smrk, jehoz kmen se &isti dobie; b) smrk, jehoz kmen se &isti
priméfené; c) smrk, jehoz kmen se Cisti 3patné.

10. Prehled ukazatelt

kvality v procentech: A  3epkicHov 17b, | PACEA
— kmen se ¢isti 1a)

dobi‘e, 1b) primérensg,

1c) Spatné; 2. klra: 2a)

hladk4, 2b) drsna: 3. vé- A B

tevnatost: 3a) jemna,
3b) hrubd; 4. raseni: 4a)
Casné, 4b) pozdni; 5. vy-
skyt véaclavky: 5a) stro-
my napadené, 5b) stro-
my zdravé; 6. deform=-
ce kmene: 6a) stromy 2
deformované, 6b) stro- prwEEET—————
my nedeformované; 7.
zlomy korun v r. 1974:
Ta) koruny neposkozené,
7b) Kkoruny poskozené.
B —pomér v procentech
k po¢tu stromtt na dil-
ci. — A survey of in-
dices in percentage: A
— clearance of branches
la) good, 1b) adequate,
lc) bad; 2 bark: 2a)
smooth, 2b) rough; 3.
branchiness: 3a) soft,
3b) rough; 4. budding:
4a) early, 4b) late; 5.
honey fungus occurren-
ce: 5a) invaded trees,
5b) healthy trees; 6.
stem deformation: 6a)
deformed trees, 6b) non-
-deformed trees; 7. tree
crown breaks in 1976:
7a) healthy crowns, 7b)
injured crowns; B —
Ratio in percents to
number of trees in a 2 5
subcompartment

1.
.




Pocet stromi s dobie vytisténym kmenem je nejvétsi pfi hustém spo-
nu 1 m a nejmendi p¥i Fidkém sponu 2 m. Spon 1,5 m se pohybuje mezi
obéma hodnotami. Vliv sponu na ¢ist€ni kmene je tedy zFetelny.

XVIII. Cisténi kmene stromu. — Clearance of branches

Pocet stromu, jejichz kmen se &isti
dobfie pfiméfené §patné Sa
Dilec fi I fi I fi i
kusu
I 53 35,6 136 106,8 27 73,6 216
1I 20 27,2 75 81,5 70 56,3 165
111 14 24,2 50 72,7 83 50,1 147
Sa 87 261 180 528

VRCHOLOVE POLOMY A DEFORMACE

Vyzkumna plocha €. 170 je v oblasti, kde smrkové porosty trpi opa-
kovanymi vrcholovymi zlomy vlivem snéhu, ndmrazy a vétru. Smrk zde
sice vytvaii b&hem nékolika vegetaénich obdobi nahradni vrcholy, ale na
kmenech zistavaji deformace ve formé vidlice, bajonetu, kolenového ohy-
bu apod. Posuzovali jsme proto zmény vzniklé vrcholovymi zlomy a stro-
my poSkozené jsme klasitikovali jako deformované. Nejvétsi podil po-
$kozenych stromi byl zjistén na dilci s Fidkym sponem 2 X 2 m a nej-
men3i podil na dilci s hustym sponem 1 X 1 m. Z 3etieni plyne, Ze pfi
¥idsim sponu je vrcholové poskozeni smrku a z toho vznikld deformace
VELSI. :

XIX. Pocet stromli se znatelnou deformaci pné (nasledkem drivéjsich vrcholdvych
polomu). — Number of trees with perceptible stem deformation resulting from for-
mer top breaks

| Pocet stromt s kmenem
. deformovanym bez deformace Sa
Dilec fi fli fi b
kusi
1 48 84,3 168 131,7 216
11 68 64,4 97 100,6 165
111 90 57,3 57 89,7 147
Sa 206 322 528

Zvlasté jsme posuzovali posledni vrcholovy polom z roku 1974, pfi
kterém bylo v porostu poskozeno zhruba 70 % smrki vrskovym polomem.
P¥i analyze jsme jednotlivé stromy zafadili do dvou kategorii: a) smrky
neposkozené, b) smrky poskozené vrcholovym zlomem. Relativné nejvice
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XX. Poskozeni korun stromit poslednim vrcholovym polomem ndmrazou z roku 1974.
— Injury of crowns brought about during the last top break by frost

Pocet strom s korunou
neposkozenou zlomenou Sa
Dilec fe I fi f
kusu
I 77 67,9 139 148,1 216
11 51 51,9 114 113,1 165
111 38 46,2 109 ~100,8 147
Sa 166 362 528

bylo poskozeno vrcholé smrku pf¥i fidkém if:]onu 2 m a nejméné p#i hus-
tém sponu 1 m. Spon 1,5 m vykazuje stfedni o néco niZ3i hodnotu neZ
spon 2 X 2 m. Pii tomto poslednim polomu v3ak nejsou rozdily tak
markantni jako p¥i d¥ivéjdich polomech.

BONITA A ZAKMENENI
Primérmé tdaje bonity pro dany vék a primérnou vysku &ni pro

spon 1 m bonitni stuperi III, pro spon 1,5 m bonitni stuperi II/III, pro
spon 2 m bonitni stupeii II. Vycetni zakladna na 1 ha je p¥i sponu 1 m
35,02 m?, pii aponu 1,5 m 37,21 m? a pfi sponu 2 m 39,03 m? Zakmené&ni
mé na viech dilcich hodnotu 0,9.

BEDRICHOY 176, PICEA

32

28

11. Modelové smrky 1976: I — spon
1 X 1mII —spon 1,5 X 1,5 m, III —
spon 2 X 2 m. — Model spruces 1976:
I —-1X 1mspacing, II — 15 X 1.5 m
spacing, III — 2 X 2 m spacing
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ZAPOJ

Zapoj ie vyjadfen pomérem mezi soutem projekci korun a vymeérou
dilce. Nejvétsi plocha svislé korunové projekce je pfi sponu 1 m 8465,6 m?
takZe zdpoj je 0,85. Na druhém misté je spon 2 m 8342,6 m? coZ repre-
zentuje zdpoj 0,83 a nejniz3i hodnota je pfi sponu 1,5 m 7423,7 m2, coZ
reprezentuje zapoj 0,74.

XXI. Plocha korun a zapoj. — Crown area and canopy

Plocha korun
na dilci nalha Zipoj

Dilec
m2

I 2133,33 8465,6 0,85
II 1870,77 7423,7 0,74
III 2102,33 8342,6 0,83

KMEN A KORUNA

Zajimavé je také srovnani primérné 3ifky koruny, délky koruny,
vycCisténé Casti pn€ a délky kmene. Nejvétdsi primérnou 3ifku koruny
4,3 m m4 dilec se sponem 2 m, nejniZ3i 3,5 m diIiec se sponem 1 m. Dilec
se sponem 1,5 m md 3ifku koruny 3,8 m. Obdobné je tomu s primérnou
délkou koruny. Nejvétsi délka koruny je op&t u sponu 2 m 9,12 m a nej-
mensi u sponu 1 m 6,27 m. Spon 1,5 m vykazuje primémou délku koruny
7,45 m. Primérna délka vycCisténé Casti pné je nejvétdi pFi sponu 1 m
a rovna se 8,09 m a nejmensi pfi sponu 2 m, kdy m4 délku 4,41 m. Spon
1,5 m ma délku vycisténého pné 7,59 m. Priimérni délka kmene se lisi
méné. Nejdelsi kmen je pfi sponu 1,5 m 14,75 m, po ném nésleduje 1m
spon s hodnotou 14,17 m a na tfetim mist€ je spon 2 m s hodnotou pri-
mérné délky kmene 13,82 m.

XXII. Kmen a koruna. — Stem and crown

Dilec
I II III
Text
m
Primérn4 §ifka koruny 3,5 3,8 4,3
Priumérns délka koruny 6,27 7,45 9,12
Primérné délka vy¢isténé Casti pné 8,09 7,59 4,41
Primérnd délka kmene 14,17 14,75 13,82
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UZIVNA PLOCHA A ROZESTUPOVE CISLO s

;

Uzivna plocha priimérného stromu je nejvétsi pii sponu 2 m a ¢ini
17,143 m2. Nejmensi uzivna plocha je pfi sponu 1 m s hodnotou 11,560 m?.
Pfi sponu 1,5 m ¢ini uzivna plocha primérného smrku 15,181 m?. Tomu
také odpovidd rozestupové Cislo. Rozestup mezi jednotlivymi stromy ve
2m sponu ¢ini primémé 4,140 m a je tedy nejvétsi. Na druhém misté
je spon 1,5 m s hodnotou rozestupového cisla 3,896 m. Nejmensi roze-
stupové /¢islo m4 spon 1 m s hodnotou 3,400 m. Uvedené udaje jsou
~harakteristické pro jednotlivé spony a prokazuji jejich dlouhodoby vliv.

Celkové je tedy mozZno konstatovat, Ze fidky spon 2 X 2 m, tj.
2500 kvalitnich ¢tyfletych smrkovych sazenic na 1 ha, vytvaii za obdobi
89 let porost, ktery ve vét§iné ukazatelit md lepsi parametry produkce
i vyvoje nez spon 1,5 X 1,5 m a zejména spon 1 X 1 m, ktery vykazuje nej-
nizsi hodnoty. ‘

XXIII. Uzivna plocha a rozestupové ¢islo. — Capacity area and spacing number

Text Technické "~ Dilec
jednotky 1 II 111
Uzivna plocha m? 11,560 15,181 17,143
Rozestupové Cislo m 3,400 3,896 4,140

Z toho plyne, Zze pro pé&sténi smrkovych porostii s vyjimkou produkce
rezonanéniho dfivi je spon 2 X 2 m provozné nejvhodnéjsi, protoZe umoz-
fiuje racionalizaci zakladani a pé&sténi smrkovych porostit a spliiuje hlavni
cilové ukazatele.

ZAVER

Ceskoslovenské lesnictvi plni nedilné funkce produkéni i celospole-
Censké. V lesich prevazné hospodafského vyznamu se uplatfiuji vhodné
metody racionalizace pésténi lesii. Jednou z nich je volba fidkého sponu
ve smrkovych porostech. Pro ditkaz oprdavnénosti fidkého sponu byla ana-
lyzovina dlouhodobd vyzkumna plocha na polesi Bedfichov, odd. 17b,
Lesniho zdvodu Kufim vedenad pod ¢. 170 a zaloZend podle metodiky by-
valého mariabrunnského tstavu. Vyzkumnd plocha srovnavajici spon
1'X 1m 15 X 1,5 ma2 X 2m byla zaloZzena zjara roku 1891 ¢&tytle-
tymi sazenicemi smrku.

Plocha byla rekonstruovina predb&Zné v roce 1975 a podrobné v roce
1976 analyzou viech biometrickych velicin a faktord. Z rozboru poctu
stromil, vycetni tloudtky, vysky, vyletni zédkladny a zdsoby hmoty hroubi
vyplyva priorita sponu 2 X 2 m, po ném nisleduje spon 1,5 X 1,5 m
a nejhorsi vysledky ma spon 1 X 1 m. Obdobné je tomu u klasifikace
stromit v po¢tu i hmoté. Sledované rageni stromi ukézalo na jistou ne-
sourodost mezi smrky Casné radicimi (forma praecox) a pozdné radicimi
(forma tradiflora). Rozdily v3ak nijak podstatné neovliviiuji skladbu zkou-
manych populaci zejména u sponu 1 m a 2 m. Kiara stromil je nejdrsné&jsi
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pii fidkém sponu 2 X 2 m, coZ lze povaZovat za vyhodné pro ochranu
pred skodami zvéfi. Vétevnatost stromul je nejvétdi p¥i fidkém sponu 2 X
X 2 m, kde se také kmeny smrki pomérné pomaleji Cisti. Vrcholové zlo-
my jsou Cetn€jsi pfi sponu 2 X 2 m. Nemaji vSak markantni vliv na
produkci porostu, protoZe se vrcholy stromi rychle regeneruji. Naproti
tomu vaclavkou je napadeno vice smrkd v hustém sponu 1 X 1 m. Bo-
nitni stupeii je nejlepsi pfi sponu 2 X 2 m a nejhordi pfi sponu 1 X 1 m.
Zakmenéni na vSech dilcich ma hodnotu 0,9. UZivna plocha primérného
stromu je nejvetdi pfi sponu 2 X 2 m a nejmens$i pii sponu 1 X 1 m.
Tomu také odpovigaji rozestupové Cisla.

Z rozboru smrkové sponové vyzkumné plochy ¢ 170 Bedfichov za
89 let véku porostu vyplyvaji zhruba stejné vysledky jako z niZe lezicich
vyzkumnych ploch ¢ 151 Liptivka u Brna a vyzkummé plochy ¢&. 203
Hauersteig ve Videriském lese. Ve vsech pfipadech ma nejlepsi vysledky
fidky spon 2 X 2 m.

Z toho plyne zavér pro praxi lesniho hospodaistvi, Ze smréiny zakla-
dané v fidkém sponu 2 X 2 m vyspélymi sazenicemi spravné provenience
poskytuji vyssi produkci nez pfi sponu 1,5 X 1,5 m a zejména 1 X 1 m.
Pritkaznost uve(?en)’mh etfeni je dana taktka 9oletou dobou trvani kom-
parativnich ploch. :

Racionalizace hustoty a vychovy smréin je na zakladé téchto skutec-
nosti mozna a ucelna.
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Ina noxasarenscTBa OGOCHOBAHHOCTH DENKOM CXeMbl HOCANKH AHAJIU3UPOBANE MHOTOJET-
HIOI ' SKCIIePUMEHTANbHYI0 ILIOmanh B JeCHHYecTBe benp:kmxos, oTa. 1762 secHoro xossiicTsa
Kypsxum saperucrposannyio mom No 170 um 3ajo)KeHHy0 IO MeTOXHKe 6niBiiero mMapuabpyHH-
cKoro mHCTHTyTa. Ilnomans 6blia PEKOHCTPyHpOBaHa mpexBapuTensHo B 1975 roay m mompobxo
B 1976 romy aHanmaoM Bcex GHOMETPHYECKMX BeaHYHH ¥ Qakropos. Ma aHanusa uucna ne-
PeBBEB, TAKCAI[MOHHOTO JHMAMeTpPa, BHICOTHI, CYMMBLI ILIONIaleil CedeHHs M Saraca MacChl KPYMHOMK
IpeBecHHLl OYeBUIEH NPHOPHUTET cxeMsl mocamkm 2 X 2 M, sarem cienyer cxema 1,5 X 1,5 u,
TOTIA KaK caMble XyIIMe pedyabTaTsl naerT cxemMa 1 X 1 M. AHanornuHoe IOJOKEHHE y KiacCH-
dukanuu IepesbeB mO HX uMcay K Macce. HabuonaeMoe pacnyckaHue IIOYeK IEPEBHEB CBILIE-
TeJbCTBYeT 06 OnpeleseHHOR HEONHOPONHOCTH MeKIy easMd paHO pacmyckaiomumucs (dopma
praecox) u mnoanHo pacmyckaiomumucs (Popma tardiflora). OnHako pasmuuMs Hu B Koel
Mepe CyIleCTBEHHO He BIHAIOT Ha COCTAaB M3ydaeMbIX INOMyJALM, ocofeHHO y cxem 1 M m 2 M.
Kopa nepesres Hambosee jxkeCrkas HpU penKod cxeMe 2 X 2 M, 4TO MOXKHO CYMTATh BBHITONHBIM
I 3alQUTHl NPOTHB OO6BeNaHWs NHYbI0. BeTBHCTOCTL IepeBheB HauboibIIad IPH PENKOH cxeMe
2 X 2 M, mpH KOTOPOH CTBOJBI ejel CpaBHHTEJBHO MelJleHHee o4HmaoTcs. IlosOMKH BepuiuH
vyame 6wmaior mpu cxeme 2 X 2 M. OnHako OHM He OKasbIBAalOT OCOBOrO BIHMAHHA Ha NPOLYK-
LMI0 Haca)kIeHMs, TaK KaK BepXyUIKH IepeBbeB OBICTpPO BoccTaHaBiuBaloTcs. HampQTws, omeHKoM
nopaxkeHo Gosbme eseit mpu rycroit cxeme 1 X 1 M. IIpoMe)XyTOuHbIH GOHHTET CaMBIH JIYYIIMiE
mpu cxeme 2 X 2 M u cameiii xyamui npu cxeme 1 X 1 M. IlonHora HacakneHHMs Ha Bcex
yuactkax umeer sHauenwe 0,9. TInomans nuTaHus cpenHero Hepesa HauboJblmas IPH CXeMe
2 X 2 M u HanMmeHbmag npu cxeme 1 X 1 M. DroMy COOTBETCTBYIOT M BEJHYUHBI PACCTOAHHK
MEXKIy IepeBbAMMU.

W3 amanmsa enoBoit sKcmepuMeHTanbHOM muomanu No 170 Benpxuxos sa 89 ser Bospacra
Haca)KIleHUsI BBHITEKAIOT TIPUMEPHO TaKue >Ke PEe3yJbTaThl, KaK U3 pe3yJbTATOB HHKE pPacIoJo-
JKEHHBIX 9KcrepHMeHTanpHBIx muomaneir No 151 Jlumyska mnox BpHO M sKcmepumMeHTaJIbHOM
mwromanu No 203 Xayepmreiir 8 Bermckom secy. Bo Bcex caywasx Jydmiude pesyJibTaThl IOJy-
4eHbl IPH penkoir cxeme 2 X 2 M.

Y3 3TOro BHITEKAeT 3aKiiOYEHHe UL IPAKTHKM JIECHOTO XO3AMCTBAa, UTO ENBHUKM, BhICa-
JKEHHBle 10 pexkoi cxeme 2 X 2 M KDPyNHEIMH Ca’KeHIIaMH IPABUJIBHOTO MPOUCXOKIEHH:d, NAOT
6onemyo mpomykuuio, uem npu cxeme 1,5 X 15 M u B ocobernoctm 1 X 1 M. Iocroseproctsb
pesynbraToB 9THX ofcnenoBaHmit ToATBepknaiorcs nodTH 90-JETHMM CPOKOM  CyIIeCTBOBAHHUA
CPaBHHUTEJBHEIX IUIONIANEH.

€JIb; TYCTOTA; CXeéMa IOoCaAKH; IPONYKIIMI

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). The Effect of Different Density of Spruce
Stands. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 609-632.

A long-term research area in the Forest District Bedfichov, compartment 17b2
of the Forest Establishment Kufim, number 170, originated after a methodology of
the former “Mariabrunn Institute“ has been analysed in order to demonstrate a right
of a thin spacing.

In 1975 the plot was reconstructed for the first time, in 1976 the detailed'ana-
lysis of all biometric quantities and factors was done. From the analysis of number
of trees, d. b. h, height, stand basal area and derbholz stock follows a priority of
2 X 2 m spacing, followed 1.5 X 1.5 m spacing, the worst results being found
in 1 X 1 m spacing. As far as the classification of trees in number and in volume
is concerned, the situation is similar. The investigation of the budding showed
a certain uncongeniality between the early budding spruces (praecox form) and the
late budding ones (tardiflora form). The results do not influence substantially a struc-
ture of investigated populations, especially 1 m and 2 m spacings. The tree bark
is roughiest at thin spacing 2 X 2 m, this meaning an advantageous protection
against injuries caused by the game. The tree branchiness is highest at thin spacing
2 X 2 m, where the spruce stems cleaning is relatively slower. Top breaks are more
frequent at 2 X 2 m spacing, but they do not have any striking influence on a stand
production, because the tree tops regenerate quickly. On the contrary, higher number
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of spruces in the thick spacing 1 X 1 m was invaded by the honey fungus. The
inter-site class is the best with 2 X 2 m spacing and the worst with 1 X 1 m spac-
ing. The stand density in all subcompartments has value 0.9. The capacity area of
the average trees is the highest with 2 X 2 m spacing and the smalest with 1 X 1 m,
Spacing numbers correspond to it.

From an analysis of the spruce spacing sample plot, number 170 Bedfichov,
during 89 years, follow approximately the same results as from the low laid sample
plots number 151 Liptivka u Brna and number 203 Hauersteig in the Vienna forest.
The thin spacing 2 X 2 m shows the best results in all classes.

The conclusion appears from the above for a forest management practice that
spruce stands set up in thin spacing 2 X 2 m by mature plants of the right prove-
nance give the higher production, than those with 1.5 X 1.5 m spacing and espe-
cially those with 1 X 1 m. The conclusive evidence of the mentioned investigation
is given by nearly 90 years of existence of comparative plots.

The rationalization of the density and spruce tending on the basis of those
facts is not only possible, but also reasonable.

spruce; density; spacing; production

VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). Effekt verschiedener Dichte von Fichten-
bestdnden. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 609-632.

Fir den Beweis eines lockeren Verbandes wurde eine langfristige Forschungs-
fladche analysiert im Forstrevier Bedrichov, Abt. 17b des Forstbetriebes Kufim, ge-
filhrt unter Nummer 170 und angelegt nach der Methodik des ehemaligen Maria-
brunner Instituts.

Die Fldche wurde vorldufig im Jahre 1975 und ausfiihrlich im Jahre 1976
durch eine Analyse aller biometrischen GréBen und Faktoren rekonstruiert. Aus der
Analyse der Anzahl von Bdumen, des Brusthéhendurchmessers, der Hohe, der Brust-
héhenbasis und des Massenvorrates von Derbholz geht die Prioritit des Verbandes
2 X 2 m hervor, danach folgt der Verband 1,5 X 1,5 m und die schlechtesten Er-
gebnisse hat der Verband 1 X 1 m. Ahnlich ist es bei der Klassifizierung der Biume
in der Anzahl und Masse. Das verfolgte Treiben der Biume zeigte eine gewisse
Heterogenitéit zwischen den Fichten, die zeitig treiben (die Form praecox) und denen,
die spét treiben (die Form tardiflora). Die Unterschiede aber beeinflussen nicht we-
sentlich die Zusammensetzung der ermittelten Populationen, vor allem beim Ver-
band 1 m und 2 m. Die Baumrinde ist am rauhesten bei einem lockeren Verband
2 X 2 m, was man flir giinstig halten kann fiir den Schutz gegen die Wildschaden.
Die Astigkeit ist die groBte bei einem lockeren Verband 2 X 2 m, wo sich auch
die Fichtenstimme verhidltnisméBig lanfsamer reinigen. Die Wipfelbriiche werden
zahlreicher beim Verband 2 X 2 m. Sie haben aber nicht einen markanten EinfluB3
auf die Bestandesproduktion, weil die Wipfeln der Bidume schnell regenerieren. Im
Gegensatz dazu werden mit Hallimasch mehrere Fichten im dichten Verband
1 X 1 m angefallen. Die Zwischenbonitdt ist die beste beim Verband 2 X 2 m und
die schlimmste beim Verband 1 X 1 m. Die Bestockung bei allen Teilstiicken hat
den Wert 0,9. Die Erndhrungsfliche eines durchschnittlichen Baumes ist die grofite
beim Verband 2 X 2 m und die Kkleinste beim Verband 1 X 1 m. Dem entsprechen
auch die auseinandertretenden Zahlen.

Aus der Analyse der Fichtenverbandforschungsfliche Nr. 170 in Bedfichov
gehen in 89 Jahren des Bestandsalters im Groflen und Ganzen dieselben Ergebnisse
hervor wie auf den tiefer liegenden Forschungsflichen Nr. 151 in Liptvka bei Brno
und auf der Forschungsfliche Nr. 203 Hauersteig im Wiener Wald. In allen Fillen
hat die besten Ergebnisse der lockere Verband 2 X 2 m.

Daraus kann man fiir die Praxis der Forstwirtschaft folgende Schliisse ziehen,
daB die Fichtenbestinde, angelegt in einem lockeren Verband 2 X 2 m mit reifen
Setzlingen einer richtigen Provenienz, gewidhren eine hohere Produktion, als bei
einem Verband 1,5 X 1,5 m und vor allem bei 1 X 1 m. Die Beweiskraft der ange-
fiihrten Beobachtungen wird durch eine fast 90jdhrige Dauer der komparativen Fla-
chen gegeben.

Die Rationalisierung der Dichte und Erziehung von Fichtenbestinden ist auf
Grund dieser Tatsachen moglich und zweckméafig.

Fichte; Dichte; Verband; Produktion
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VYSKOT, M. (Lesnicka fakulta VSZ, Brno). L'effet de la densité différente des peu-
plements d’épicéa. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 609-632.

Pour avoir la preuve justifiant le grand écartement, on procédait a I’analyse
d’'une surface de recherche de longue durée dans le district forestier Bedrichov,
département 17b2 de 1’établissement forestier Kufim, enregistrée sous le numéro
170 et établie selon la méthode de l'ancien Institut de Mariabrunn. La surface a été
reconstruite préalablement en 1975 et plus en détail en 1976, en procédant a l’ana-
lyse de toutes les grandeurs et facteurs biométriques. C’est de l'analyse du nombre
des arbres, du diametre a hauteur de poitrine, de la hauteur, de la surface terriere
et de la réserve de volume du bois gros que découle la priorité de I'écartement de
2 X 2 m, étant suivi d’écartement a 1,5 X 1,5 m et les résultats les plus faibles étant
attribués a I’écartement de 1 X 1 m. Il en est d’une facon analogue pour la classifi-
cation des arbres en ce qui concerne le nombre et le volume. Le bourgeonnement
suivi des arbres a montré qu’il existe une certaine hétérogénéité entre les épicéas
qui bourgeonnent précocement (forma praecox) et les épicéas qui bourgeonnent tar-
divement (forma tardiflora). Cependant, les différences n’influencent pas significati-
vement la composition des populations examinées, notamment quant aux écartements
de 1 et de 2 m. L’écorce des arbres est la plus rugueuse en cas de grand écartement
de 2 X 2 m, ce que 1'on peut considérer comme avantageux pour la protection contre
les dégats provoqués par le gibier. La ramification des arbres (la densité de bran-
chage) est la plus grande en cas d’écartement de 2 X 2 m et c’est dans ces conditions
aussi que les tiges d’épicéa se nettoient relativement plus lentement. Les bris de
cimes sont plus fréquents a écartement de 2 X 2 m, ils n’ont pas cependant l'influen-
ce significative sur la production du peuplement, parce que les cimes des arbres
régénerent rapidement. Par contre, en cas d'écartement faible de 1 X 1 m, I'attaque
de l'armillaire contre les arbres est plus fréquente. La qualité intermédiaire de la
station est la meilleure quand il s’agit de l’écartement de 2 X 2 m et la plus faible
a l'écartement de 1 X 1 m. La densité du peuplement sur toutes les parcelles a la
valeur de 0,9. La surface nutritive de I'arbre moyen est la plus grande a 1’écartement
de 2 X 2 m et la plus petite a I'écartement de 1 X 1 m. A cela répondent aussi les
chiffres d’intervalles entre les tiges.

Il découle de l'analyse de la surface de recherche n° 170 a Bedrichov, portant
sur ’écartement entre les tiges d’épicéa, et poursuivi dans le peuplement pendant
89 ans, a peu pres les mémes résultats que 'on a obtenus sur la surface de recherche
n° 151 a Lipuvka prés de Brno et sur celle n° 203 a Hauersteig dans la Forét de Vienne,
les deux situées a une altitude plus faible. Dans tous les cas c'est le grand écarte-
ment de 2 X 2 m qui accuse les meilleurs résultats.

Pour la pratique de 1'économie forestiére il en découle la conclusion que les
peuplements d’épicéa fondés a écartement de 2 X 2, en employant des plants adul-
tes de provenance convenable, donnent des volumes de production plus élevés que
les peuplements établis a écartement de 1,5 X 1,5 m et notamment de 1 X 1 m.
La force probante des investigations mentionnées s’appuie sur la durée de presque
90 ans des surfaces comparatives.

Compte tenu de ces faits, la rationalisation de la densité et de 1'éducation des
peuplements d’épicéa est donc possible et désirable.

épicéa; densité; écartement; production
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PESTOVNA ANALYZA PREBIEROK V ZMIESANOM
SMREKOVO-JEDLOVO-BUKOVOM PORASTE
NA VYSKUMNEJ PLOCHE KORYTNICA

L. Stefanéik

STEFANCIK, L. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). Pestovnd
analyza prebierok v zmieSanom smrekovo-jedlovo-bukovom poraste na viyskum-
nej ploche Korytnica. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 633-650.

Analyzuju a vyhodnocujui sa dva prebierkové zasahy, medzi ktorymi bol 5-roény
interval. Prva aj druha prebierka bola kombinaciou réznych sposobov vyberu,
a to pozitivneho v urovni, pozitivneho v podirovni, negativneho a zdravotného.
Pri kazdom zasahu mal ¢o do hmoty prevahu pozitivhy vyber v urovni (ta-
bulka IV—VI). V prospech jedného nadejného B stromu, t.j.takého ktorému sa
prebierkou pomohlo v ramci pozitivneho vyberu v urovni (+), odstranil sa
priblizne jeden strom (tabulka VII, obr. 6). Prebierkou sa zasahoval cely nad-
zemny priestor, pri prvom zasahu zvidcsa uroven porastu (tabulka III). Sila prvej
prebierky ¢inila pri hmote hrubiny 11-15%, ¢o je 28—41 md.ha-1. Celkovy
ubytok z hmoty pri druhej prebierke (vyfazené Zzijuce stromy -+ uschnuté stro-
my) bol 5—9 9, t. j. 13—25 m3.ha-! (obr. 4—5). Potreba opakovania zasahu v po-
raste sa posudzovala podla zasady, ze novy zasah je potrebny ak podiel poétu
nadejnych B stromov je vacési ako podiel poétu nadejnych A stromov (t. j. stro-
mov, ktoré teraz a v najblizsich rokoch nepotrebuji pomoc v ramci pozitivneho
vyberu v urovni), Podla tohto Kkritéria sa druha prebierka s intervalom 5 rokov
javila pri buku naliehava na 47—579, kym pri ostatnych drevinich este na-
liehava nebola (tabulka VIII).

prebierky; drevinové zloZenie; produkény ciel

Po smutnych skisenostiach s premenou velkej ¢asti povodnych zmie-
3anych listnato-ihli¢natych lesov v strednej Eurépe v minulom storo¢i na
ihli¢naté monokultary sa uz bezmidla sto rokov (K. Gayer 1886, T.
Lorey 1896 a i.) ozyvaju hlasy lesnych odbornikov, Ze len zmie$ané-
mu lesu patri buddcnost, Ze vyslednym cielom pestovania lesov je zmie-
Sany porast (P. Abetz 1974, E. Assmann 1954—1967, H. Be-
zacinsky 1968, materidly z konferencii o pestovani a ochrane jedle a i.)

Smrekovo-jedlovo-bukové porasty st v eur6pskych podmienkach vy-
znamnym hospodarsko-pestovatelskym -typom zmieSanych .porastov les-
nych komplexov vo vyssich polohdch oblasti Alp a Karpat. Na Slovensku
sa takéto porasty vyskytuji na vi&8ich plochach v oblasti prirodzenych
jedlovo-bukovych zmie3anych lesov, kde zéklad tvori buk s jedlou a smrek
je ponajviac umele primiesany. Podla elaboratu UHUL vo Zvolene z roku
1974 modZe tu primieSanie smreka dosahovat najviac 40 %. Tento typ
zmieSaného porastu je v spominanej oblasti z ekonomického hladiska vy-
sokoproduktivny a z hospodarsko-prevadzkového hladiska najbezpeéne;jsi.

Exaktnych sledovani otdzok pestovatelskej problematiky smrekovo-
-jedlovo-bukovych porastov je velmi médlo a u nas ich nemame. T4to praca
je zamerand na otazku pestovnej techniky prebierok v spominanom hos-
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podarsko-pestovatelskom type zmieSanych porastov. Analyzuje sa fy-
totechnika prebierky v pestovne zanedbanej Zrdovine, resp. v sérii trva-
lych vyzkumnych ploch (TVP) v Korytnici.

PROBLEMATIKA

Skutocnost, Ze bez spravnej a cielavedomej vychovy porastov nie je
mozné dosiahnut naro¢nejdie prevadzkové ciele (drevinovy, produkiny,
vystavbovy), osobitne plati pre zmie$ané porasty. Kym v nezmieSanych
porastoch sa starostlivost lesného hospodarstva sistreduje zvdcda na re-
alizaciu produkéného ciela — optimilne zloZenie kvality zdsoby porastu,
v zmiedanom poraste ma velka doleZitost aj drevinovy ciel — optimalne
druhové zloZenie porastu a vystavbovy ciel — optiméalne horizontilne
a vertikalne usporiadanie stromov v poraste.

V priebehu Zivota porastu sa ma fytotechnika prisposobovat v rdmci
- tzv. vychovného ciela jednotlivym vyvojovym fdzam ¢i tdsekom Zivota
porastu. Pre fazu Zrdoviny, do ktorej sledovany porast série TVP Koryt-
nica patri, uréil sa takyto vychovny ciel: Do vyvojovej fazy nastdvajicej
kmetioviny vypestovat v poraste druhove pozadovany pocet kvalitnych
jedincov, tzv. cielovych stromov (tabulka II), ktoré buda sicasne zabez-
petovat stabilitu porastu. Dosiahnutie vychovného ciela sa experimentilne
sleduje pri troviiovej volnej prebierke o roznej sile zasahu.

Poznatky o prebierkach a vobec o vychove zmieSanych smrekovo-jed-
lovo-bukovych porastov v alpskej ako aj karpatskej oblasti st velmi
skromné. E. Assmann (1961, 1968) shriiuje vysledky nemeckych aj
§vajciarskych vyskumov o prebierkach v tomto type zmiesanych porastov,
pri¢tom viac sleduje vynosovi stranku.

H. Leibundgut, C. Auer, C. Wieland (1971) uverejnili
36-ro¢né 3vajciarske vysledky vyskumu akostnej Schidelinovej prebierky.
Autori uvéadzaji, Ze silny zésah ovplyviiuje priaznivejsie hodnotu pro-
dukcie porastu nez mierny zasah.

O svojich 20-roénych pestovatelskych skusenostiach v smrekovo-jed-
lovo-bukovych lesoch Schwarzwaldu v Nemeckej spolkovej republike pise
F. Hockenjos (1968).

P.I. Molotkov (1966) uskutocrioval komplexny vyskum roz-
nych pestovatelskych problémov v bucinich Zakarpatskej oblasti Ukra-
jinskej SSR. Pre bukovo-jedlovo-smrekové a smrekovo-bukové porasty od-
porica kombinovant prebierku. Sila zdsahu by mala podla spominaného
autora Cinit 15—30 % z hmoty porastu, pri neskorsich prebierkovych za-
sahoch 10—20 %.

Treba podotknit, Ze pri daldich typoch zmie3anych ihli¢nato-list-
natych porastov, najmi pri zmesi smrek-buk sa ziskalo daleko viacej
exaktnych vysledkov aj praktickych skusenosti.

O vychove zmie$anych smrekovo-jedlovo-bukovych porastov st oje-
dinelé, pritom viac alebo menej stru¢nejdie pojednania aj v domacej li-
teratire. Je to najmd prdca H. Bezalinského z roku 1956, v ktorej
zhrnul zdkladné zahranitné poznatky a doméace praktické skiisenosti.

S vyskumom vychovy zmie§anych smrekovo-jedlovo-bukovych poras-
tov sa v CSSR zapolalo pred 10 rokmi. Vyskum sa zatial robi len vo
Vyskumnom tustave lesného hospodarstva vo Zvolene. Predmetnd séria
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TVP Korytnica sa zaloZila v roku 1967 a je u nids prvym vyskumnym ob-
jektom pre vyssie uvedené ucely.

Prvou rozsiahlejSiou priacou u nds, ktord pojedndva o problematike
vychovy zmie$anych smrekovo-jedlovo-bukovych porastov na podklade vy-
skumom ziskanych tdajov, je zdveretnd vyskumng sprava L. Stefan-
tika zroku 1975. Vysledky tejto spravy st spracované v autorovej publi-
kécii PreCistky a prebierky v zmie$anych smrekovo-jedlovo-bukovych po-
rastoch (1977). Ciselny materidl pochadza zo 6 sérii TVP VULH vo Zvo-
lene, ktoré sa zaloZili v prirodzenych oblastiach zmie§anych sm-jd-bk le-
sov na Slovensku. Dve série (6 Ciastkovych ploch) slaZia na vyskum
pretistiek a 4 série (7 ploch) na vyskum prebierok v pestovne zanedba-
nych porastoch. Na prebierkovych plochich sa aplikuje tdroviiovd volna
prebierka. Sledovania sit 5-ro¢né, urobili sa 2 zdsahy, resp. 2 komplexné
merania s intervalom 5 rokov.

PODKLADOVY MATERIAL A STRUCNA METODIKA

Tato praca sa opiera o analyticky materidl z 3 sérii TVP Korytnica, ktoré
slizia VULH na vyskum pestovatelsko-produkénej prohlematiky prebierok v smre-
kovo-jedlovo-bukovych porastoch.

Vyskumné plochy si v obvode LZ RuZombe-
rok, LS Liptovska Osada, porast 205e, teda v za-
padnej ¢asti Nizkych Tatier. Z hladiska vyvoja bol
vtedy predmetny porast na prechode zo Zrdoviny
do fazy nastavajlicej kmenoviny. Do zaloZenia vy-
skumnych ploch sa v poraste nerobili systematické
vychovné zasahy. Pokial sa do porastu =zasiahlo,
i§lo o pomiestny a slaby zasah, takmer vyluéne I

MIERKA DLZGK
100 0 300

zamerany na vyrub hynudcich a uschnutych stro-
mov.

.Priemerna ro¢na teplota je 4,2°C, priemerny ~
suhrn roénych zrazok 1201 mm, najniz$i a najvyssi
suhrn ro¢nych zrazok vyskytu 315 a 1791 mm, prie-
merny pocet dni v roku so snehovou pokryvkou
101. Vyskumné plochy, zaloZzené v jeseni 1967, su
v nadmorskej vyske 930—970 m, na expozicii SV,

so sklonom 30—35° a s viac-menej rovnym reliéfom A
terénu. Charakteristicka je stredne hlboka reliktne V_YS VETLIVKY:
karbonatova hneda lesna poda. Z typologickej stran- —_ cesty

ky patria TVP k skupine lesnych typov Fageto — hranice
Aceretum v. st., lesny typ Papradinova bukova ja- === oddeleni
vorina (6402) — oznacenie podla zauzivanej praxe

UHUL vo Zvolene (L. Hanéinsky 1972).

Vyskumné plochy sa skladaju z 3 sérii ozna- 1
cenych I—III. Sériu I aj sériu III tvoria 2 c¢iastko- . ; .
vé plochy oznacené H a O. Kazda ¢iastkova plocha 5125?;:1’?:(})158 Slétc)f]naégggtn‘g;
je usporiadand mozaikovite a sklada sa z dvoch par- I—11I y_ A gart of the stand
ciel, kazda o vymere 0,04 (20 X 20 m), pofazne map T stand 205e with desig-
0,06 ha (20 X 20 m). Plocha O je kontrolna (bez nation of experimental areas
zasahu), plocha H so zasahom podla zasad urov- Korvintea T—II1
novej volnej prebierky. Tzv. sériu II predstavuje y
len jedna plocha H (obr. 2). Mozaikova forma uspo-
riadania pléch sa volila najmi so zretelom na druhovi nehomogénnost prislusnych
casti porastu.

Struénu taxaénu charakteristiku tychto sérii TVP obsahuje tabulka I. Zakladné
porastové veli¢iny sa ziskali obvyklymi biometrickymi metédami pouzZivanymi pri
vyskume prebierok.

Priemerny vek drevin v TVP sa pri prvom zasahu pohyboval od 49 do 58 rokov

Cast porastovej mapy -—

LESNICTVI — 1977 635



2. Situacia jednotlivych
" sérii TVP Korytnica. Sé-
_— | rie I a III maju mozai-
r & & kovt $truktaru. Ciastko-
. vé plochy H (s uroviio-
vou volnou prebierkou)
a O (kontrolna) sa skla-
daju z parciel. — A si-
H E tuation of individual se-
R ries TVP Korytnica. Se-
ries I and III are of
mosaic structure, clean-
—20m___| 0m —20m_ll jng areas H (with the
crown thinning) and O
(sample) consist of al-

lotments

30m
T
<)

Priblizovacia linka

o
x
20m
o
-
20m

1. Podet stromov (N), kruhova zakladna (G) a hmota hrubiny (V7) na H-plochach
vyskumnych pléch (TVP). Absolutne hodnoty prepocéitané na 1 ha sa vzfahujui na
cely porast (stav pred prebierkou). Podiel zucastnenych drevin je vyjadreny v rela-
tivnych hodnotach. — Number of trees (N), basal area (G) and “derbholz* (V) on
H areas of experimental areas (TVP). Absolute values reduced per 1 ha relate to the
whole stand (pre-thinning condition). Share of the species is expressed in relative
values -

. Ab % podiel drevin
aidina | TVP | Rok | RS .
sm jd bk v ostatné

N ks I-H 1968 | 3112 10,1 18,1 61,4 9,2 1.2

1973 | 2500 9,5 19,5 59,5 10,0 15

II-H | 1968 | 4189 2,8 15,9 66,0 14,5 0,8

1973 | 3622 3,0 17,2 65,6 13,3 0,9

III-H | 1968 | 2010 11,5 19,4 57,5 12,0 -

1973 | 1650 10,3 19,4 57,0 13,3 —

G m? I-H | 1968 33,92 28,2 30,3 37,0 4,0 0,5

1973 33,28 28,4 28,4 38,1 4,3 0,8

II-H 1968 36,52 5,6 29,1 55,4 9,0 0,9

1973 36,24 559 28,5 56,2 7,9 1,9

III-H | 1968 33,41 16,6 12,7 61,7 9,0 -

1973 31,60 16,0 11,8 62,1 10,1 -

Ve m3 I-H | 1968 | 269,9 36,7 | 33,7 25,0 2,4 0,2

1973 277,3 35,3 30,3 312 2,8 0,4

I1I-H 1968 254,1 8,2 36,2 47,8 6,8 1,0

1973 | 273,3 A 32,3 51,9 5,7 2,3

III-H | 1968 | 274,6 20,7 9,2 62,1 8,0 -

1973 | 299,2 19,4 9,9 62,2 8,5 —

(jedla 49,4, buk 50,5, smrek 57,7 rokov). Aritmeticky priemer hrubok ¢inil 7—19 cm,
pricom véacésie hrubky dosiahli ihli¢naté dreviny smrek, jedla (9—19 cm) a menSie
listnaté dreviny buk, javor horsky (7—16 em). Kruhova zakladna ploch G vykazovala
33 az 39 m? na 1 ha a hmota hrubiny Vy, 254—335 m3 na 1 ha.

Podla stanoveného programu vyskumu sa maju komplexné merac¢ské prace
a vychovné zasahy v jednotlivych sériach TVP uskutoc¢novat kazdych 5 rokov. Na
predmetnych TVP Korytnica sa doteraz urobili dve komplexné merania, resp. dva
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prebierkové zasahy, a to k 1. 1. 1968 a 1973. O metodickom postupe pri pracach na
vyskumnych plochiach v zmieSanych porastoch a spdsobe spracovania materidlov sa
podrobnej$ie piSe v autorovej praci z roku 1977.

STANOVENIE DREVINOVEHO A PRODUKCNEHO CIELA

Vzhladom na to, Ze do zaloZenia TVP bol porast vychovne zanedba-
ny, nepredpokladd sa mna sledovanych TVP Korytnica dosiahnutie takého
pestovno-produkéného efektu, ktory by sa nesporne mohol dosiahnut pri
vCasnej a systematickej vychove tohto typu zmie$aného porastu.

Pred zapocatim vyskumu na TVP Korytnica, tak ako aj na ostatnych
nadich precistkovych a prebierkovych . TVP, sa detailne formulovali pre-
vadzkové ciele, osobitne drevinovy a produkény ciel. V podstate islo o sta-

II. Vychodiskové zastipenie poc¢tu nadejnych stromov v roku 1968 a predpokladané
zastupenie poc¢tu cielovych stromov budiceho rubného porastu. — The initial re-
presentation of number of promising trees in 1968 and the expected representation
of number of matured trees of the future felling stand

P—. x iell
Nadejné stromy (Cekatele) C(l;: r(e)gg :g::‘ir;y
Drevina Vg 1968 1973
ks.ha™! %
ks.ha-1 % ks.ha-1 %
Smrek I-H 138 41 100 40 94 55
II-H 16 7 8 4 8 5
III-H 40 22 40 21 40 25
Jedra I-H 37 11 13 5 8 5
II-H 67 28 25 14 22 15
III-H 30 17 10 5 8 5
Buk I-H 162 48 137 55 68 40
1I-H 142 61 142 77 112 75
III-H 110 61 140 74 112 70
Javor I-H - - — — — -
II-H 8 4 8 5 . 8 5
III-H — -~ — — — —
A0 = >
g.
8 -
3. Priemerna S$irka Kkorun b 7
nadejnych stromov pri vycho- 6
diskovom stave v r. 1968 a
predpokladany rozstup cielo- 5
vych stromov budtceho rub- 4
ného porastu S na plochach ‘
H. — The average crown 3
width b of promising trees at 2
initial condition in 1968 and 1
an expected spacing of matu-

re trees at the future felling
stand S on H areas
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novenie akéhosi ,cielového vzoru“, t. j. predpokladané konecné &i cielové
drevinové zloZenie cielovych stromov budiceho rubného porastu a prie-
mernej 3irky ich korin B, od ktorej zase zavisi ich rozstup S.

Pre sledované vyskumné plochy sme sa pokusili stanovit parametre
drevinového a produkéného ciela budiceho rubného porastu. Niektoré
hodnoty tychto parametrov obsahuje tabulka II a obr. 3. Pri formulovani
spominanych cielov sa zohladiiovalo:

1. terajsi stav porastu, konkrétne vychodiskové drevinové zloZenie na-
dejnych stromov v roku 1968 (tabulka II);

2. Priemernd 3irka koran B tychto niadejnych stromov (obr. 3).

Z udajov v tabulke II vidiet, Ze na jednotlivych TVP je v roku 1968
u drevin rozny vychodiskovy stav nddejnych stromov, ako aj z neho od-
vodeny cielovy vzor budiceho rubného porastu. Buk ma na vsetkych plo-
chach najvicsie zastipenie, dokonca prevySuje zastipenie spominanych
stromov ostatnych drevin. Hospodarskym cielom by malo byt zniZenie
jeho podielu a zvysenie podielu ihli¢natych drevin. Pri obmedzeniach, ktoré
vyplyvaji zo zisteného stavu porastu v dosledku jeho pestovného zanedba-
nia v mladom a strednom veku, sa to zda dost nepravdepodobné. S patric-
nou rezervovanostou sa pristupovalo k stanoveniu cielového vzoru pre
jedlu. Tejto drevine je potrebné na sledovanych vyskumnych plochach ve-
‘novat osobitnii pozornost. Dlhoro¢né zanedbanie vychovy tohto zmiesa-
ného porastu sa pri jedli oCividne prejavuje v redukcii kortn a ich pre-
riedeni, resp. abytku asimilaénych organov.

Priemerny rozstup cielovych stromov budiceho rubného porastu na
tychto vyskumnych plochdch sa v zmysle produkéného ciela volil pri
smreku a jedli 7—8 m, pri buku 9 m (obr. 3).

Je len logické, Ze keby sa bolo v predmetnom zmiesanom poraste za-
pocalo so systematickou a cielavedomou vychovou déavnejsie alebo vcas,
mohli sa formulovat naro¢nejsie prevadzkové ciele. Z toho dovodu nds
vyskum na séridch TVP Korytnica nemd v ramci experimentu volnejsie
varianty druhového a tym aj produkéného ciela.

ROZBOR UROVNOVEJ VOLNEJ PREBIERKY

Pestovnd technika (fytotechnika) prebierky v zmieSanom poraste je
zavisla najmi od drevinového a produkéného ciela budiceho rubného po-
rastu, od momentélnej 3truktiry porastu, pritom osobitne od druhového,

riestorového a akostného Clenenia a stability ¢i odolnosti porastu. Podla
oterajsich vysledkov vyskumu a poznatkov vyssie citovanych zahranic-
nych a doméacich autorov, v smrekovo-jedlovo-bukovych porastoch maja
svoje uplatnenie tGroviiové a kombinované prebierky zalozené na zisade
pozitivneho vyberu v drovni.

Preto aj v ramci zapocatého vyskumu prebierok v zmiedanych po-
rastoch hospodarsko-pestovatelského typu smrek-jedla-buk stala sa pred-
metom vyskumu troviiovad volnd prebierka, resp. varianty jej sily. Kon-
cepcia tejto prebierkovej metdody je lesnickej verejnosti viac-menej znama,
podrobne sme ju opisali v nasich pracach, najméd v publikicii z roku 1974
(L. Stefanc¢ik 1974).
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Na zéklade vy3sie formulovanych drevinovych a produkénych cielov sa
pristupovalo k uskute¢fiovaniu zasahov v intenciich Groviiovej volnej pre-
bierky. Pri uplatiiovani pozitivneho vyberu v tirovni, ktory ako vieme, je z4-
kladnym sposobom fytotechnicky spominanej prebierkovej metédy, zamera-
ného na pestovanie akostovej produkcie vyberovej kvality, sa pri prvom za-
sahu postupovalp podla metédy nddejnych stromov. Pri druhom z&sahu,
vzhladom na rastovi vyspelost TVP, sa uz preslo na metédu cielovych stro-
mov. O obidvoch metédach sa piSe v niektorych nagich pracach uverej-
nenych v rokoch 1975—1977, najmi v citovanej publikicii z roku 1977.

SILA UROVNOVEJ VOLNEJ PREBIERKY

Vytaz potu a hmoty stromov jednotlivych drevin na sledovanych
vyskumnych plochach pri prvej aj druhej prebierke znézoriiuju obrazky
4—5. Udaje o druhom zésahu vyjadruji sthrn vytaZe Zijicich a uhynu-
tych stromov. :

Prva prebierka

Na plochich H sledovanych sérii TVP sa prvou prebierkou sthrnne
za vietky dreviny odstranovalo z celkového poctu stromov N 13—-18 %
(360—612 ks na ha), z celkovej kruhovej zakladne .G 13—16 % (4,6—
—5,3 m? na ha) a z celkovej hmoty hrubiny V7, 11—-15 % (28—41 m?
na ha).

V ramci drevin sa zdsah zameral na redukciu buka, ¢o je vidiet pri
sile zasahu v polte stromov (obr. 4). Na kaZdej TVP mal buk pri vycho-
diskovom stave v roku 1968 zo vsetkych zicastnenych drevin najviac
stromov (tabulka I).

4. Potet stromov N jed- NIha

notlivyeh drevin vyta- 700

zenych na plochach H, 500

a — - stromy uhynuté 45 2. zasah (1973)

medzi prvym a druhym

zasahom. — Number of 200¢

trees N of individual ’

tree species felled on H |

areas, a — the trees died L

between the first and [

second treatments N/ha [ :
4

200} , [ o
i ’ / ’ ’/ Q|
100[ o,

I-H H-H " M-H"

Do urtitéj miery je ind situdcia pri kruhovej zdkladni a hmote. Podiel
buka napr. na zdsobe jednotlivgch TVP ¢&inil v TVP I-H 25 %, v TVP
II-H 48 % a v TVP I1I-H 62 %. Viac-menej adekvitne k hmotovému za-
stipeniu buka na jednotlivych plochich odpovedd aj sila zdsahu v hmote
buka, a to 8 (I-H), 18 (II-H) a 26 m® na 1 ha (III-H).
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Podiel ostatnych drevin na vytaZi je v absolitnych hodnotich oproti
buku mensi, s vyjimkou smreka v TVP [-H. Sila zasahu v hmote v jed-
notlivgch TVP ¢&ini pri smreku 3—12 m3, pri jedli 3—7 m3, pri javore
1—4 m® na 1 ha (obr. 5).

Silu zdsahu moZeme v3ak udavat aj relativnou mierou v % zo stavu
prislusnej taxalnej veli¢iny pred zasahom. Na sledovanych TVP sa sila
zasahu pri listnatych drevinach buk a javor pohybovala od 12 do 24 %,
pri smreku od 12—16 % a pri jedli od 7 do 12 %.

Spolo¢enstevné ¢lenenie stromov jednotlivych drevin, ktoré sa vy-
tazili pri prebierkovych zasahoch, je spracované podla percentudlnych
hodnoét z kruhovej zakladne vytaze a obsahuje ho tabulka III.

III. Prislusnosf prebierkou vyfaZenych stromov do porastovych trovni podIa percen-
tualnych hodnét z kruhovej zdkladne. — Appurtenance of the thinned trees to stand
levels according to percentual values out of the basal area

TVP Rok Drevina Uroven Poduroveri Cely porast
1-H 1968 sm 29,0 71,0 100,0
jd — 100,0 100,0
bk 43,5 56,5 100,0
iv — 100,0 100,0
1973 sm — — —
id — 100,0 100,0
bk 23,5 76,5 100,0
iv - 100,0 100,0
1I-H 1968 sm 100,0 = 100,0
jd = . 100,0 100,0
bk 55,7 44,3 100,0
jv 51,7 48,3 100,0
1973 sm -~ — -
jd 86,4 19,6 100,0
bk 29,9 70,1 100,0
v - 100,0 100,0
111-H 1968 sm < 83,2 16,8 100,0
jd - 100,0 100,0
bk 51,2 48,8 100,0
jv — 100,0 100,0
1973 sm N — — -
id 62,1 37,9 100,0
bk © 34,4 65,6 100,0
v — 100,0 100,0

Druha prebierka a mortalita stromov

Ubytok stromov pri druhom zasahu, t. j. stromy Zijice a ktoré uhy-
nuli v priebehu 5-rocného prebierkového intervalu medzi prvym a dru-
hym zasahom, bol sthrnne za vietky dreviny takyto: 24—28 % podtu
stromov (400—1008 ks na ha), 9—13 % kruhovej zékladne (3,1—4,8 m?
na ha) a 5—-9 % hmoty hrubiny (13—25 m® na ha) zo stavu celého
porastu pred druhou prebierkou.
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Z uvedenych hodnot pripadd zna¢ny podiel na uhynuté stromy v rdm-
ci prirodzeného vylu€ovania stromov. Za 5 rokov na sledovanych plochich
H vcelku uhynulo 210—533 stromov na 1 ha, &o z po¢tu stromov celého
porastu &ni 13—16 %. Samopreriedovanim teda ubudlo viac jedincov ako
umyselnym, druhym prebierkovym zasahom. Ubytok hmoty hrubiny z ti-
tulu mortality predstavoval na tychto plochach 5—9 m® na ha, t.j. 2—3 %
zo zasoby celého porastu. Ako vidiet, percentuédlne tdaje o dbytku stro-
mov samopreriedovanim s pri po¢te stromov vicsie ako pri hmote. Z toho
vyplyva, Ze mortalita aj v zmieSanych porastoch postihuje zvicSa tenSie
stromy, t. j. podGroven porastu. Pravda, vyskytli sa pripady uhynutia
jedinca aj z Grovne porastu pri jedli. I5lo napr. aj o niektoré intenzivnejsie
uvolnené jedle pri prvej prebierke, ktoré mali malé, potaZne redsie ko-
runy. V dosledku néhleho prilivu svetla sa ich koruna neregenerovala, ale
naopak uschla. Pri miere uvolfiovania koruny jedle vo vyspelejsich po-
rastoch, v ktorych sa vychova zanedbala, je potrebna velkd opatrnost.

Vbia
%
[

5. Hmota hrubiny V7
vytazenych stromov;
ostatny text ako pri
obr. 4 — Derbholz volu-
me Vyp of felled trees;
the rest of the text is
the same as in fig. 4

2. zasah (1973}

I-H -H

Podiel drevin na celkovom tbytku taxainych veli¢in pri druhej pre-
bierke je do urcitej miery odlidny od prvej prebierky. V absolatnom pocte
stromov a hmote hrubiny najviac ubudlo buka — 180 aZ 692 ks na ha,
res% 5—12 m® na ha. Jedle ubudlo 110—150 ks na ha a 4—11 m? hmoty
na ha. Nasleduje javor — 75 aZ 125 ks na ha, resp. 1—4 m® hmoty na ha
a najmenej ubudlo smreka — 13 aZ 33 ks na ha, resp. asi 1 m®* hmoty
na ha. Z uvedenych hodnot vicsia Cast pri jedli a vetok smrek ide na
konto mortality, kym pri buku a javore uhynulo nepatrné mnoZstvo
jedincov (obr. 4).

Objektivnejsiu informéaciu o redukcii drevin v zmieSanom poraste
daja relativne tdaje Gbytku. Z tohto hladiska potom relativne najvicsi
tbytok poctu stromov zaznamenala jedla a javor, pretoZze zo stavu poétu
ich stromov pred druhou prebierkou ubudlo pri jedFi 23—34 %, pri javore
26—36 % stromov. Pri buku ubudlo 19—-30 % a pri smerku 5—31 %
stromov. Co do relativneho tbytku hmoty na sledovanych TVP je u dre-
vin to(')[/o poradie: jedla 7—13 %, javor 4—14 %, buk 6—9 % a smrek
1—3 %.
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Z udajov v tabulke III vidiet, Ze druhd prebierka sa zvic3a dotkla
stromov v podirovni porastu.

PESTOVNA ANALYZA UROVNOVEJ PREBIERKY

Oroviiova volna prebierka je koncepéne kombindciou tychto spdso-
bov vyberu: pozitivneEo v drovni, pozitivneho v podarovni, negativneho
tvarového (skritene negativneho), negativnheho zdravotného (skratene
zdravotného) a relativne zrelostného skriatene zrelostného). V ta-
bulkich IV—-VI je podrobny prehlad o analyze prvého a dru-
hého zdsahu troviiovej volnej frebierky na 3 sledovanych TVP. Jed-
notlivé spdsoby vyberu st vyjadrené v relativnych hodnotich z poctu
a hmoty hrubiny prebierkou vytaZenych Zijacich stromov prislunej dre-
viny. Absolitne hodnoty tychto taxaénych veli¢in pre prebierku uréitej
dreviny umoZiiuji event. pomocou percentudlnych hodnot lahko vypo-
¢itat aj absoliatne hodnoty pre jednotlivé vybery.

UZ sme zdoraznili, Ze zdkladnym spdsobom troviiovej volnej prebier-
1V. Pestovna analyza uroviiovej volnej prebierky (vyfaz Zijacich stromov). — A sil-

vicultural analysis of the crown thinning (yield rate of living trees)
TVP: I-H

Vyber Prebierka
Taxacnd Rok Dre- pozitivny negativny spolu na ‘
veli¢ina vina 1 ha sila
v urovni | v pod- tvarovy |zdravotny| abs = %
% drovni %, % % 100 %

N ks 1968 jd 16,7 66,6 — 16,7 75 13,3
sm 50,0 - 50,0 - 75 24,0
bk 29,4 64,7 5,9 — 425 22,2
jv 33,3 33,3 33,4 - 37 12,9
Sa 30,6 55,1 12,2 2,1 612 19,7
1973 jd - 50,0 — 50,0 25 5,2

sm — — — -— — -
bk 25,0 55,0 20,0 — 250 16,8
v 50,0 50,0 — — 25 10,0
Sa 24,7 54,3 16,7 4,3 300 12,0
Vi m3 1968 jd 23,2 61,3 =t 15,4 7,302 8,0
sm 74,3 — 25,7 — 11,837 12,0
bk 88,6 11,4 — - 8,100 12,0
v 100,0 — — - 1,249 18,9
Sa 66,4 19,0 10,7 3,9 28,486 10,7
1973 jd = 78,4 - 21,6 1,450 1,7

sm — - — — — —
bk 71,0 15,7 13,3 - 5,250 6,1
v — 100,0 — — 0,563 73
Sa 51,3 34,8 9,6 4,3 7,263 2,6
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V. Pestovna analyza uUroviiovej voInej prebierky. — A silvicultural analysis of the
crown thinning

TVP: 1I-H
Vyber Prebierka
ozitivn negativn .
= o 8 - Iny spolu na
g g vode ubytok | "1 ha sila
33 = £ | vurovni ﬁr%vni tvarovy |(zdravotny abs = %
S| 2 |& % o 2 % 100 %
N ks 1968 |jd 20,0 80,0 — - — 42 6,3
sm | 100,0 — - — — 8 6,9
bk 31,9 59,6 8,5 — — 392 14,2
v 26,7 73,3 - - — 125 20,6
Sa| 30,7 63,5 5,8 o — | 567 13,5
1973 |id 20,0 60,0 - — 20,0 42 6,7
sm — — — — — — —
bk | 21,9 56,2 12,3 — 9,6 | 342 14,4
iv - 100,0 s o - 83 17,2
ost.| — e - - 100,0 8 24,2
Sa 17,8 63,1 8,8 = 10,3 475 13,1
Vamd| 1968 [jd | 99,2 0,8 = - > 6,317 6,9
sm | 100,0 —_ — - - 3,100 14,8
bk | 84,9 14,3 0,8 — s 17,900 | 14,7
v | 956 4,4 s - —~ 4200 | 24,3
Sa 90,7 8,9 0,4 — — 31,517 12,4
1973 |jd 96,2 - — — 3,8 3,942 4,5
sm — — s = — — —
bk 59,4 22,3 12:7 — 5,6 11,442 8,1
v — 100,0 — — - 0,525 3,3
ost. — = - - e _ b
Sa| 66,6 19,3 I i 5,0 | 15,909 5,8

ky je pozitivny vyber v drovni. Jeho kvalita priamo zavisi od poétu na-
dejnych stromov B, resp. od potreby ich uvolnenia.

Pri naSom vyskume pestovatelskych zloZiek systému prebierok ne-
zmie$anych porostov rozlisujeme dva druhy madejnych, potazne cielovych
stromov. Jedince, ktorym treba pomoct prebierkou pozitivnym vyberom
v udrovni oznatujeme ako B néddejné, potazne cielové stromy a jedince,
ktoré zatial ani v najbliz§ich rokoch nebuda potrebovat pomoc, oznalu-
jeme ako A nadejné, potazne cielové stromy. Pojem niadejnych a cielovych
stromov, na ktoré sa v ramci vychovy porastov v prvom rade ststreduje
pestovatelské tsilie, je nadej lesnickej verejnosti znamy. O definicii a vy-
chove tychto stromov tzv. vyberovej kvality je pojednanie v nasich citova-
nych aj ostatnych pracach.

Z celkovej prebierky na vsetkych plochach ide vacsia ¢ast na konto
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VI. Pestovna analyza uroviiovej volnej prebierky (vytfaz zijacich stromov). — A sil-

vicultural analysis of the crown thinning (yield rate of living trees)

TVP: III-H
Vyber Prebierka
Ta:lta_éné Rok Qre— pozifivny BELRHY spolu na

veli¢ina vina 1 ha sila

v . | vpod- ; A /

virovni | .o O tvarovy |zdravotny | abs = %

% o % % 100 %
o

N ks 1968 jd 14,2 28,6 28,6 28,6 70 17,9
sm 50,0 33,3 16,7 — 60 26,1
bk 19,0 28,6 52,4 — 210 18,3
v 50,0 50,0 — — 20 8,3
Sa 25,0 30,5 38,9 5,6 360 17,9
' 1973 jd 25,0 25,0 50,0 — 40 12,5

sm = — — - — —_
bk 55,6 33,3 11,1 — 90 9,6
v 66,7 — 333 — 60 27,3
Sa 52,6 21,0 26,4 — 190 11,5
Viop m3 1968 jd 60,0 14,7 3,3 22,0 3,000 11,9
sm 92,7 6,2 1,1 — 9,080 16,0
bk 54,9 12,4 32,7 - 26,260 15,4
v 45,7 54,3 — — 2,650 12,0
Sa 63,1 13,9 21,4 1,6 40,990 14,9
1973 jd 89,9 5,1 5,0 - 1,570 5,3

sm = - — — - =2
bk 89,1 7,8 3,1 — 9,680 5,2
v 71,5 - 28,5 - 3,510 13,9
Sa 84,9 5,6 9,5 — 14,760 4,9

VII. Celkovy pocéet nadejnych stromov B a stromov vyfaZenych v rameci pozitivneho
vyberu v drovni (+) na 1 ha a ich pomer. — A total number of promising B trees
and the trees felled within the framework of the positive crown selection (+) per

1 ha and their ratio

)
N ha-t
Pomer
VP Rok nadejné poz. vyber B:+
B

I-H 1968 162 188 1,00 : 1,16
1973 75 74 1,00 : 0,99
II-H 1968 150 174 1,00 : 1,16
1973 67 84 1,00 : 1,25
III-H 1968 90 90 1,00 : 1,00
1973 80 100 1,00 : 1,25
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pozitivneho vyberu v drovni. Pri prvom zasahu pripadlo na tento vyber
63—91 %, pri druhom 51-85 % =z vytaZenej hmoty hrubiny (tabulka
IV—-VI). Reldciu nddejnych B stromov k stromom vytaZenym v ramci
pozitivneho vyberu v Grovni, sthrnne za vietky dreviny na jednotlivych
TVP pri obidvoch zdsahoch, podava tabulka VII. Ako vidiet, v sledova-
nych TVP sa v prospech jedného nidejného B stromu vytazil priblizne
jeden strom. Poznamendvame, Ze v rdamci pozitivneho vyberu v trovni sa
odstranila ¢ast menej kvalitnych jedincov, ktoré by boli ind predmetom
negativneho, pripadne i zrelostného (staré jedle) vyberu.

6. Pocetnosti nadejnych Nha

stromov B vytfazenych 200 D

v rameci pozitivneho vy- ® [Msm
beru v urovni (+4) pri ® Ajd
prvom (1) a druhom (2) 60— ® NI
zasahu na jednotlivych bk
TVP. — Frequency of
promising trees (B) fel-

120 ! AR A

led within the frame- ol ® ®
work of the positive. g| | ® @ 7 ®
crown selection (+)
under first (1) and se- :
cond (2) treatments on gpl—

individual TVPs i

I-H I-H i -H

7. Korytnica TVP I—H. Casf plochy po-
rastu 3 roky po druhom zasahu. Pruhom
bielej farby sa oznacili cielové stromy.
Snimka Stefanéik. — Korytnica TVP
I—H. A part of the stand area 3 years
after the second treatment. Mature trees
are marked by a strip of white colour.
Photo by Stefandéik

Ucast jednotlivych drevin v kategorii nddejnych B stromov a vyta-
zenych v ramci pozitivneho vyberu v tirovni ilustruje obr. 6.

Dal3i podiel prebierky pripada na pozitivny vyber v podarovni. V ram-
ci tohto vyberu sa odstrariovali ten3ie stromy. Nasved¢uji tomu tdaje
o vytaZi po¢tu stromov a hmoty v tabulkich IV—VI v tom zmysle, Ze
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hodnoty vytaZe poctu stromov pri obidvoch zdsahoch boli 21—-63 % a st
marka,ntgle vyssie ako hodnoty vytaZe hmoty, ktoré sa pohybovali len od
6 do 35 %.

Najmensi podiel z prebierky zaberd negativny a zdravotny vyber. Na
negativny vyber pripadlo z hmoty hrubiny vytaZenej pri obidvoch pre-
bierkovych zdsahoch 0—21 % a na zdravotny vyber len 0—4 %.

Z analyzy prebierkovych zdsahov v zmieSanych smrekovo-jedlovo-bu-
kovych porastoch vyplyva, Ze fytotechnika prvej aj druhej prebierky bola
kombiniciou roznych sposobov vyberu, s prevahou pozitivneho vyberu
v trovni. Prebierkou sa zasahoval cely nadzemny priestor, pri prvom za-
sahu zvic3a troveii porastu.

INTERVAL PREBIERKOVYCH ZASAHOV

Vhodny ¢as na opakovanie prebierky v poraste maji signalizovat
najakostnejsie zlozky porastu, t. j. nadejné, potazne cielové stromy. V rdmci
tychto stromov hlavnym kritériom pre potrebu nového zasahu v poraste
je ucast B stromov. Nalichavost zdsahu v poraste moZno posadit podla
vzdjomného podielu nadejnych A a B stromov. Zasah je potrebny, ak po-
diel B stromov je vicsi ako podiel A stromov, t.j. % B > % A.

VIII. Percentualny podiel poétu nadejnych stromov A a B na celkovom pocéte na-
dejnych stromov dreviny a porastu. — Percentual share of promising A and B trees
in the total number of promising trees, species and the stand

Sm IJd Bk Jv Spolu
TVP Rok
A B A B A B A B A B

I-H 1968 72,7 27,3 67,6 32,4 | 30,8 69,2 — — 51,9 48,1
1973 100,0 0,0 [100,0 0,0 | 45,5 54,5 — — 70,0 30,0
II-H 1968 100,0 0,0 | 37,5 62,5 | 23,5 76,5 | 100,0 0,0 | 35,7 64,3
1973 100,0 0,0 |100,0 0,0 | 52,9 47,1 | 100,0 0,0 63,6 36,4
III-H 1968 100,0 0,0 0,0 100,0 | 45,5 54,5 - - 50,0 50,0
1973 100,0 0,0 |100,0 0,0 | 42,9 57,1 — - 57,9 42,1

Na sledovanych TVP je percentudlny podiel jednotlivych kategorii
nadejnych stromov z celkového poétu nddejnych stromov uvedeny v tabul-
ke VIII. Ako sa uz skor spominalo, v sﬁlaga so stanovenym programom
vyskumu, druha prebierka na predmetnych TVP sa urobila po 5 rokoch.
Odhliadnuc od toho, podla vy$3ie uvedeného kritéria sa v sledovanych
TVP zistilo:

Kedze i3lo o nevychovavany, pritom star§i predrubny porast, prva
prebierka bola na v3etkych plochich naliehava pri buku. Az na TVP I-H,
bola prva prebierka potrebna aj pre jedlu, zatial ¢o v prospech smreka
sa nejavila potreba zasahu.

Druha prebierka s intervalom 5 rokov sa este javila pri buku nalieha-
vd na 47—57 %, kym pri ostatnych drevinich este naliechavd nebola.
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Vysledky pri buku zodpovedaji nadim poznatkom pri vyskume intervalu
prebierok v pestovne zanedbanych nezmiesanych bukovych porastoch
v tom zmysle, Ze za decénium st potrebné dva zasahy.

MozZno zhrnit, Ze v zmie$anych porastoch je potreba opakovania
nového zasahu diferencovand a zavisi -oéx;ednotlivych drevin. K nadejnym
stromom smreka, sCasti aj jedle, chceme poznamenat, Ze v pestovne za-
nedbanom poraste ich pocet s vekom vyrazne klesa. V registracii nddej-
i{l}’fch stromov postupne zostavaju len stromy vitdlne s dobre vyvinutou
orunou.

SUHRN A ZAVER

Téato praca prindsa vysledky vyskumu pestovnej techniky (fytotech-
niky) trovriovej volnej prebierky v zmieSanom poraste hospodarsko-pesto-
vatelského typu smrek-jedla-buk. V poraste sa do priemerného veku dre-
vin — jedle 49 rokov, buka 50 rokov a smreka 58 rokov nerobila syste-
maticka vychova.

Podkladovy material tvoria tdaje z 3 sérii trvalych vyskumnych ploch
(TVP) Korytnica v zdpadnej Casti Nizkych Tatier. Plochy sa nachégzajﬁ
v nadmorskej vyske 930—970 m, expozicia SV, sklon 30-—35° skupina
lesnych typov Fageto-Aceretum, vy$si stupe.

Pred zapolatim vyskumu sa formuloval drevinovy a produkiny ciel.
V podstate to bol pokus na stanovenie predpokladaného kone¢ného dre-
vinového zloZenia cielovych stromov budiceho rubného porastu a ich vza-
jomny rozstup (tabulka II, obr. 3). Cielové stromy maji byt nositelmi
vysokej kvality porastu a pilierom jeho bezpe¢nosti.

Pri formulovani spominanych cielov sa zohladoval vychodiskovy stav
porastu (rok 1968), konkrétne drevinové zloZenie nadejnych stromov (ta-
bulka II) a priemernd 3irka (b) ich kortin (obr. 3). Buk ma na v3etkych
plochdch najvicSie zastipenie. Hospodarskym cielom by malo byt zni-
Zenie jeho podielu a zvy3enie podielu ihli¢natych drevin. Pre obmedzenia
v dosledku pestovaného za.ned%oania porastu v mladom a strednom veku
sa to zdd malo pravdepodobné. S patri¢nou rezervovanostou sa pristupo-
valo k stanoveniu produkéného ciala pre jedlu. Dlhoro¢né zanedbanie vy-
chovy tohto zmie§aného porastu sa pri jedli oCividne prejavuje v redukcii
kortn, ich preriedovani, resp. Gbytku asimilaénych orgénov.

Analyzuji a vyhodnocuji sa dva prebierkové zasahy, medzi ktorymi
bol 5-ro¢ny interval. Prvad aj druhd prebierka bola kombinaciou rdznych
spdsobov vyberu, a to pozitivneho v Grovni, pozitivneho v podirovni, ne-
gativneho a zdravotného. Pri kaZdom zdsahu mal o do hmoty prevahu
pozitivny vyber v trovni (tabulky IV—VI). V prospech jedného nédejné-
ho B stromu sa odstrdnil priblizne jeden strom (tabulka VII, obr. 6).
Prebierkou sa zasahoval cely nadzemny priestor, pri prvom zdsahu zvicsa
troverni porastu (tabulka III).

Sila prvej prebierky ¢inila pri hmote hrubiny 11-15 %, ¢o je 28—
—41 m? na ha. Celkovy ubytok z hmoty pri druhej prebierke (vytaZené
ii]']l:.;lce stromy + uschnuté stromy) bol 5—9 %, t. j. 13—25 m® na ha
(obr. 4—75).
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Potreba opakovania zdsahu v poraste sa posudzovala podla zasady, Ze
novy zasah je potrebny ak podiel po¢tu nadejnych B stromov je vacsi ako
podiel poétu nadejnych A stromov. Podla tohto kritéria sa druha prebier-
ka s intervalom 5 rokov javila pri buku naliehavi na 47-57 %, kym pri
ostatnych drevinach este naliehava nebola (tabulka VIII).
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ITEPAHYHUK, J. (Vyzkumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). JlecoBomcrsennsit
aHanM3 IpPOPEeXUBAHME B CMELIAHHOM eNOBO-IIMXTOBO-6YKOBOM HAaCa)KNEHHHM Ha MCCaenoBaTesb-
ckoit muomanu Kopuruuma. Lesnictvi, 23 1977 (8) : 633-650.

Tlepen HawasoM Hay4HOTO MCCJENOBAaHMA 6bl1a CHOPMYyNHMpOBaHA I[elb, KOTOpasg NOJIKHA
6bITh IOCTMTHYTA y NPEBECHBIX TMOPOX ¥ TPOAYKIMK IpeBeCHHH. B cymjHocr: sTo 6blia IONBITKA
OIpelequTh TIPEANOJNATaeMBIl OKOHJYATeNBHBI BMIOBOH COCTaB IIEJEBhIX Jepesbes Oylylero
CIeJIOro HacaKIeHus M Mx BsauMHoe pasmemenue (ra6u. II, puc. 3). Ilenesrie IepeBbst IOJIKHBL
6BITH HOCHTENAMM BBICOKOTO KauecTBAa HACAXIEHUS U MasdKaMU ero 6esonmacHOCTH.

IIpu ¢opMyIMpPOBAaHMH yKasaHHLIX Ieseil y4UTHIBAJOCH MCXONHOE COCTOsfHME HaCa)KIeHHA
(1968 r.), KOHKpeTHO — TIIOPOIHBIH COCTAaB IlepCHeKTHBHBIX nepeBbeB (Taba. II) u cpemmas
wupuHa b ux kpon (pue. 3).

Ha Bcex miomansx HauGoJblnee IPeNCTABUTENLCTBO HMeeT Oyk. XO03AHCTBEHHON IIeXBIo
NOJKHO 6BLI0 6BI CTATh TIOHMKEHHE ero NOJHM 3a CYeT IOBBIIEHHS NOJM XBOMHBIX IOpoX. Baumy
OrpaHMYeHHI, BCJIENCTBHE SamylJeHHOCTH HaCa)KUeHHUs B MOJONOM M CpeIHeM BO3pacTe, 3Tu
Kakercss Mano BepoATHHIM. C HOJIKHOM BOBHEP)KAHHOCTHIO IPUCTYNAJH K ONIPENEeNeHHIO MPOU3-
BOACTBEHHOM Lenu y nuxTel. MHOroserHee samyljeHue pyBOK yxoma B STOM CMeNIaHHOM Ha-
Ca’KIeHUM Yy TIUXTHl BIOJHE OTYETIMBO TPOABIAETCS B YMEHIIEHHH KPOH, MX M3PEeXEeHHOCTH
MM y6BIIM aCCHMHJIMPYIOUUX OPTaHOB. :

AHaJNM3UPYIOTCS ¥ OLEHMBAIOTCA [BA BMEMATENbCTBA TIO YXOAy 3a HacaKIeHieM, Mexiy
KOTOPHIMHM 6Bl NATHJETHHI MHTepsan. Ilepsoe M BTOpOe TIPOPEXUBaHHE 6B COYETAHHEM
PasHLIX Ccrocofos OT6Opa, a MMEHHO MOJOKUTEJBHOrO BEPXOBOTO, MOJOKUTENLHOrO HHU3O0BOTO,
OTPHIIATENHHOTO M CcaHuTapHOro. IIpH KaKIOM MepOonpHUATHH B OTHOIIEHHHM Maccel mpeobnanarn
TIOJIOXKHUTENBHBI BepxoBoit or6op (tabn. IV—VI). B mnoussy oxHoro mnonoxurtensHoro «B»
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Zepesa, T.e. TAKOTO, KOTOPOMy NPOPEXHBAHHE IIOMOTJIO B PAaMKaX IOJNOKUTENIBHOTO BEPXOBOTO
or6opa (+), 6suI0 ymaneno mpmbnusurTensHo ommo aepeso (rabr. VII, puc. 6). Ilpopexuna-
HHE NOBJUAJIO HA BeCh HAN3EeMHBIH NPOCTOP, NP IIEPBOM BMEMIATENBCTBE IPEUMYIIECTBEHHO Ha
ypoBeHs HacaxkneHus (rabax. III).

VIHTeHCHBHOCTS 1epBOTO NPOPEXMBAHUA y MacChl KDYIHON JIpeBECHHEBI TIpencTaBisia
11—-15%, T.e. 28—40 »%/ra. Obmas y6rus Macckl TpH BTOPOM NpopexuBamuu -(Cpy6ieHHEE
KMBBIC niepeBbs -+ sacoxmue nepesbsn) cocrasmana 5—9 9%, T.e. 13—25 »3/ra (pme. 4—5).

Heob6xonuMOCTs B IIOBTODHOM IPOPEKUBAHUM HACAKTEHHS OLEHUBAJACH COOTBETCTBEHHO
NPUHIMIly, 4YTO HOBOE BMEIIATeNbCTBO HEOGXOMMMO TOTHA, KOUNAa MIOJNA TIepCreKTHBHHIX «B»
LEpeBheB BHIMIE NOJM IIePCNeKTHBHLIX «A» nepesbes (T.e. JepeBbeB, KOTOpEHIE ceifuac m B GuH-
)Kaillige TONbl He HYKIAOTCA B OKA3aHWM IIOMONIM B pPaMKaX IOJOKHTEJNHHOTO BEPXOBOTO
or6opa.) CoriacHo 5TOMy KDHTEPHIO BTOpOe HPOPEXMBAHME C HHTEpBasOM 5 yer y Gyxa 6b110
HensbexxspM Ha 47—57 9fy, Torma kak y IDyTMX IpeBECHHIX IOPOL OHO elje HEOGXOIMMBIM He
6pr10 (Taba. VIII).

NpOpeKUBaHUA; BUIOBOI COCTaB; XO3ANCTBEHHAA leJb

STEFANCIK, L. (Vyskumny tstav lesného hospodarstva, Zvolen). A Silvicultural
Analysis of Thinnings in a Mixed Spruce-Fir-Beech Stand in the Experimental Area
Korytnica. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 633-650.

Species and production goal was formulated before the beginning of our re-
search. It was the attempt at determination of expected final species composition
of mature trees of the future felling stand and their mutual spacing (Tab. II, Fig. 3).
The mature trees are supposed to be the bearers of high quality of the stand and
pillars of its safety.

When formulating the above mentioned goals, we have taken into account the
initial condition of the stand (1968) and a concrete species composition of pro-
mising trees (Tab. II) and an average width (b) of their crowns (Fig. 3). Beech is
represented in high number in all areas. It should be an aim of the management
to decrease its share and to increase a share of fir species. But it is not probable
for restrictions owing to silvicultural neglect of the stand in its young and middle
age. The determination of a production goal for fir was approached with consi-
derable reserve. The long termed neglect in tending of this mixed stand appears
in crown reduction, their thinning and a decrease of assimilation organs.

Two thinning treatments, with 5 years interval between them, have been
analysed and evaluated.

First and second thinnings were a combination of various methods of selection
— crown positive, low positive, negative and sanitary. The positive crown selection
predominated at every treatment as far as volume is concerned (Tab. IV—-VI).
Approximately one tree was removed (Tab. VII, Fig. 6) on behalf of one promising
“B“ tree, i. e. the tree, which was helped within the framework of the positive
crown selection (+). The thinning covered the whole area above the ground, the
first treatment mainly the stand level (Tab. III).

An intensity of the first thinning with derbholz volume was 11—159,, i. e.
28—41 cu. m. per 1 ha. The total volume decrease at the second thinning (felled
living trees and died trees) was 5—99, i. e. 13—25 cu. m. per 1 ha (Fig. 4-5).

Necessity of repeating the treatment in the stand was judged according to
a principle that the new treatment is necessary when a share of number of pro-
mising “B¥ trees is higher than a share of number of promisin “A“ trees (i. e. the
trees which will not require our help in near future or now within the framework
of the positive crown selection). According to this criterion, the second thinning with
an interval of 5 years, appeared urgent with beech — 47—579, while the other
species did not need it so urgently.

thinnings; composition of species; production goal

STEFANCIK, L. (Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen). L’analyse cultu-
rale des éclaircissements dans un peuplement mélangé, comprenant les épicéas, sa-
pins et hétres, sur une surface de recherche Korytnica. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 633~
-650. .
Avant le départ de la recherche on formulait I'objectif de production et celui
consistant dans la structure.des essences. Il s’agissait en somme de l'essai relatif
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a la détermination prévue finale des arbres principaux du peuplement d’exploitation
et a leur écartement réciproque (Tab. II, fig. 3). Les arbres principaux doivent étre
les représentants de la haute qualité du peuplement et le pilier de sa sécurité.

En procédant a la formulation des objectifs mentionnés, on prenait en considé-
ration l’état initial du peuplement (année 1968), plus précisément la structure des
essences représentant les arbres prometteurs (Tab. II) et la largeur moyenne (b) .de
leurs cimes (fig. 3). Sur toutes les surfaces la représentation du hétre est la plus
abondante. L’objectif économique demanderait ici de réduire sa part et d’augmenter
la part des essences résineuses. Tout cela semble cependant peu probable, compte
tenu des difficultés que l'on peut imputer a l'insuffisance des soins donnés a la
culture du peuplement a 1’dge jeune et moyen. C’est avec une réserve convenable
qu’on accédait a la détermination de 'objectif de production pour le sapin. En effet,
en cas de sapin clairement par la réduction des cimes, par leur éclaircissement,
T'omission de longue durée de l’éducation de ce peuplement mélangé se manifeste
respectivement par la diminution de leurs organes d’assimilation.

On analyse et on soumet a ’estimation des éclaircies, entre lesquelles il y avait
un intervalle de cing ans. La premieére et la seconde éclaircies représentaient la
combinaison des modes différents de sélection, a savoir de la sélection positive par
le haut, de la sélection positive par le bas et de la sélection négative et sanitaire.
Dans chaque éclaircie c’est toujours la sélection positive par le haut qui prédo-
minait quant au volume (tab. IV—=VI). Au profit de 1 arbre ,B“ prometteur, c’est-
-a-dire d’'un tel arbre que l'on a soutenu grace a l'éclaircie effectuée dans le cadre
de sélection positive par le haut (+), on a éliminé environ un arbre (tab. VII, fig. 6).
L’éclaircie englobait 1'espace aérien tout entier, au cours de la premiére intervention
pour la plupart I'étage dominant du peuplement (tab. III).

La force de la premiére éclaircie s’élevait a 11—15 p. 100 de volume du bois
gros, ce qui représente 28—41 md3/ha. La réduction totale du volume provoquée par
la seconde éclaircie (arbres vivants exploités et arbres morts) était de 5—9 p. 100,
ce qui fait 13—25 m/ha, (fig. 4—5).

La nécessité de répétition de lintervention dans le peuplement a été estimée
selon le principe qu'une nouvelle intervention est nécessaire du moment que la part
des arbres ,B“ prometteurs est plus grande que la part des arbres , A“ prometteurs
(c’est-a-dire des arbres qui maintenant et dans les prochaines années non plus ne
nécessitent pas le secours dans le cadre de sélection positive par le haut). C'est sur
la base de ce critére que la seconde éclaircie, a intervalle de cing ans, apparaissait
pour le hétre urgente pour 47—57 p. 100, n’étant pas encore urgente pour les autres
essences (tab. VIII).

éclaircies; composition des essences; objectif de production

Adresa autora:
Ing. Ladislav Stefané¢ik, CSc, Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen
1
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SOUBOR POROSTU V PREVODU NA LES VYBERNY
NA SKOLNIM LESNIM PODNIKU VSZ BRNO VE KRTINACH

J. Truhlay

TRUHLAR, J. (Skolni lesni podnik VSZ, Krtiny). Soubor porosti v prevodu na
les vybérny na Skolnim lesnim podniku Kitiny. Lesnictvi, 23, 1977 (8) : 651-666.

V praci je popsan postup vybéru porosti o rozloze 129,73 ha a vyhotoveni vy-
choziho elaboratu hospodarské uUpravy jejich prevodl na les vybérny kontrol-
nimi metodami. V elabordatu jsou uvedeny cetnosti stromu, kruhové vycetni
zakladny, zasoby, bézny prirtst a doba presunu v ¢lenéni po dievinach a tloust-
kovych stupnich. Pro hlavni dieviny jsou stanoveny hmotové tarify. Prirtsty
byly zjistovany vyvrtovou metodou. Ke stanoveni vysSe tézeb byly pouzity uka-
zatele: kitivky prumérovych ¢etnosti, béZny prirust skuteény zjistény vyvrtovou
metodou a prumérny celkovy prirtst tabulkovy. Jsou uvedeny ramcové smeér-
nice hospodareni. Z prvotniho elaboratu vyplyva, Ze sledované porosty obhos-
podarované vice nez 20 let uplatnovanim vybérnych principt nejsou produkéné
ztratové. Proti béZnému piirtstu tabulkovému vykazuji porosty v priumeéru vyssi
piirtst o 39,79.

prevody; vybérny les; hospodaiska uprava lesll; kontrolni metody; hmotové
tarify

Provozni soubor porostii v pfevodu na les vybérny byl na Skolnim
lesnim podniku V8Z ve Kitinich vytvofen jako demonstralni, polopro-
vozni a ovéfovaci objekt pfedeviim z hlediska ucelového poslani SLP.
Uceni o vybérmém lese pfedstavuje vyznamnou kapitolu v lesnickém véde-
ni, které zna¢né prohloubilo biologické nazirani na les. Teorie vybérného
lesa, ktera i v dne3ni dobé nachéazi horlivé zastance, byla hluboce vryta
do mysleni lesnikt pfedchozich generaci a ovlivnila v rtizné mife zptisoby
hospodafeni v nadich lesich. Principy vybérného hospodafstvi byly rov-
né%, zvlast€ po II. svétové vilce, uplatiiovany v $ir§im méfitku i na SLP
K¥tiny.

Snaha o $ir3i aplikaci t&chto zptisobil se projevila v lesnim hospodai-
ském 1{()lé.nu SLP pro obdobi 1963 — 1972, ve kterém byla vytvofena hospodai-
ska skupina IAjz — les vysokokmenny paseiny (podrostni) pFevazné
v pfevodu na les vybé&rny. Vytvofeni této hospodaiské skupiny a v mno-
hych pfipadech i formulace pFedpisu v jednotlivych porostech umoziio-
valy uplatiiovani vybérnych principi, i kdyz ne v takové mife, jako tomu
bylo pfi pfedchozim lesnim hospodiiském planu v letech 1951—1962.
Nejdislednéji byly zasady vybérného hospodafeni uzity na byvalych po-
lesich Olomuc¢any a Bilovice. Tento zptsob byl aplikovan dosti 3ablono-
vit€ bez ohledu na produkéni podminky stanovi§t a bez ohledu na dru-
hovou skladbu porostii. P¥itom v3ak nebyly samostatné smérnice vlastni-
ho pfevodu na les vyb&rny vypracoviny. Nebyly ani poloZeny zdklady
zavedeni kontrolnich metod ani jingch vhodnych kritérii, na zakladé kte-
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rych by bylo moZno hodnotit Gsp&inost-hospodarskych zdsahii sledujicich
pievody na les vybérny.

Dosavadni zptisob hospodafeni byl hodnocen pii soustavné vnéjsi
provérce na SLP v roce 1972. Bylo konstatovano, ze paudalni aplikace
tohoto zptisobu hospodafeni ve viech porostech SLP ma urcité nedostatky.

Na zaklad€ zjisténych skutetnosti dospéla komise k zavéru, Ze neni
vhodné pfistupovat na celém SLP k pfevodu na les vybérny a Ze zkouma-
ni tohoto problému je tieba vénovat jen konkrétné vylienou &4st porostd
a tyto v novém lesnim hospodafském planu hospodaisky upravit vhodnou
metodou. Vychézelo se pfitom z nézoru, Ze SLP jako ucelovy podnik les-
nické fakulty ma z divodd vyukovych, demonstra¢nich a pokusnych pfed-
vadét rizné zplsoby hospodaieni, tedy i hospodaieni ve vybérnych po-
rostech, i kdyZz dnes souCasnd praxe vieobecné od vyb&rného zplsobu
(kromé& ulelovych lesti) upousti a obecné piechdzi k jednodussimu, pre-
hlednému a technicky zvladnutelngjsimu maloplosnému paseénému hospo-
déafskému zptsobu.

Pii zékrl)adnim protokolu nového lesnitho hospodéiského plinu bylo
rozhodnuto, Ze tyto porosty budou vedle hospodaiské tpravy metodou
vékovych tfid uvedené v hospodaiské knize upraveny téZ vhodnymi kon-
trolnimi metodami. Na zakladé tohoto rozhodnuti byl vypracovan samo-
statny elabordt hospodafské tpravy porostii v pievodu na les vybérny
kontrolnimi metodami. Elaborat tvofi samostatnou soucast lesniho hospo-
dafského planu SLP pro obdobi 1973 aZ 1982.

VYBER POROSTU

Pfi vybéru porostii provozniho souboru prevodii na les vyb&my se
vychédzelo z nékolika pozadavkii:

1. Vybrat porosty tak, aby tvofily souvisly celek, na kterém by bylo
moZno zkoumat komplexné otazku prevodii, a to nejen z hlediska pé&sténi
lesti, ale i z hlediska genetického, ochranafského, tézby a soustfedovani
dfeva a v neposledni ¥adé€ i z hlediska ekonomického. Tomuto komplexni-
mu hodnoceni nemohou vyhovovat jednotlivé vybrané izolované porosty.

2. Vybrat plochy ve vhodnych pfirodnich podminkach SLP a pii v§-
béru vystihnout alespoii ¢astetné rozmanitost pFirodnich podminek.

3. K p¥evodu uréit z ditvodt studijnich nejen porosty mytni, jiZ roz-
pracované, ale téZ porosty pfedmytni.

4. K pifevodu pevné stanovit celd oddéleni a dilce z diivodd moZnosti
zavedeni kontrol a provedeni retrospektivnich rozbori.

Po zvaZeni viech téchto momentt byly vybriny dvé samostatné ¢4sti
na byvalém polesi Olomucany (dnes péstebni stfedisko Olomuéany, les-
nicky tsek Rudice), oznatované dile jako Pokojnid hora (odd. 49—52)
a Klepatov (odd. 124, 126 — 128).

Porosty byly zamémé& vybrany na byvalém polesi Olomu¢any p¥e-
deviim proto, Ze v t&chto porostech bylo aplikaci principti v§bé&rného
hospodafstvi hospodafeno jiz 20 let a porosty jsou jiz ve vét3in&€ p¥ipadd
rozpracovany k pfevodu na les vybérny. Rovnéz pfirodni podminky vy-
branych lokalit v ramci SLP lze povaZovat za nejvhodné&jsi.
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Vybér dvou samostatnych ¢asti umoZni porovnavani porostii na
dvou odlidnych geologickjch podkladech (na vapenci a rudickych vrstvach
v Casti Pokojnd hora a na granodioritu v ¢dsti KlepaCov) a v riiznych sta-
diich porostii (prevazné predmytni a obnovné maélo rozpracované porosty
v Casti Pokojna hora a pfevdazné mytni, vétSinou obnovné rozpracované
porosty v Casti Klepacov).

Byla zamérné& vybrana celd oddéleni v ucelenych &astech, které sa-
mostatné i vcelku lze povaZovat rozlohou za dostacujici ke komplexnimu
hodnoceni prevodii. Celkovéd rozloha porostni ptdy je 129,77 ha (&ast Po-
kojnd hora 66,27 ha, ¢ast Klepacov 63,50 ha).

PRIRODNI PODMINKY

Klimatické tdaje nejblizsi meteorologické stanice Olomucany: pri-
mérné ro¢ni srazky 6,8 mm, primérna rocni teplota 6,8 °C.

Cast Pokojna hora je v nadmoiské vysce 440—510 m. Terén v SV
¢asti tvofi mirny svah k JZ. Od plosiny ve stfedni Casti piechdzeji svahy
v mirnou JZ expozici. V JZ asti jsou dva udolni zafezy ve sméru k JZ
a Z. Geologicky podklad tvofi vipenec s prekryvy rudickych vrstev a spra-
Sovych hlin. Prevladajicim pidnim typem je mirny az stfedni ilimericky
podzol, misty oglejeny.

Cast Klepatov je v nadmoiské vy3ce 300—430 m. Terén ve vychodni
¢asti tvofi plosina, kterd postupné k zdpadu prechdzi v terén Clenény
hlubokymi Zleby. Smér Zlebi je p¥evazné k SZ s expozicemi JZ — SV.
Geologicky podklad tvoii brnénska vyvielina s pFekryvy sprafovych hlin.
Prevladajicimi pGdnimi typy jsou mirny aZ stfedni ilimericky podzol,
misty ogiejeny, spolu s okrovou lesni piidou na hibitcich ve stfedni a JZ
Casti.

Cela oblast se nachédzi pievaZné v dubo-bukovém vegetaénim stupni.
Piehled zastoupeni lesnich typt uvadi tabulka I. Podrobna charakteristika
lesnich typt je uvedena v samostatné p¥iloze LHP 1973 —1982 a lesni typy
jsou zakresleny v typologické mapg.

ROZDELENI LESA

\

Zakladni kontrolni jednotkou pro hodnoceni stavu lesa a t€Zebni G-
pravu porosti lesa vybérného a porostii v pfevodu na les vyb&rny je
dilec.

Pri venkovnim popisu porostii byly vylifeny i jednotky niZdi — po-
rosty, skupiny a etaZze, které jsou uvedeny v hospodédiské knize a v po-
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1. Zastoupeni lesnich typt podle typizace Ustavu pro hospodaFskou tpravu lest. —
Forest type representation according to the typization of the Forest Management
Institute

Pokojna hora Klepacov ‘ Celkem

Lesni typ =

ha % ha % ha %,
3B2 5,39 8,5 5,39 4,1
3N2 . 0,80 1,3 0,80 0,6
387 3,51 5,3 10,62 16,8 14,13 10,9
3H1 18,19 27,4 3,26 5,1 21,41 16,5
3H2 15,30 23,2 5,99 9,4 21,29 16,4
3K3 26,66 42,0 26,66 20,6
3K4 8,34 12,6 8,34 6,4
3A9 0,87 1,3 0,87 0,7
4H2 2,23 3,3 3,83 6,0 6,06 4,6
4F2 3,77 557 6,95 10,9 10,72 8,3
4K5 ‘ 14,06 21,2 14,06 10,9
Celkem 66,27 100,0 63,50 100,0 129,73 100,0

rostni mapé&. VyliSeni t&€chto jednotek bylo nezbytné pro soucasnou tpravu
porostii metodou vékovych tfid. Proto také veskeré taxacni tudaje byly zjis-
tovainy v ramci porostl. PonévadZ se hranice porosti b&hem doby méni
a v pfipadé pfevodu na les vyb&rny. se hranice porostii stanou nezietelné
aZ postupné zmizi, byl jiz dnes vzat za zakladni jednotku hospodaiské
tpravy kontrolnimi metodami dilec a veSkeré taxatni tdaje venku po
porostech zjistované byly v ramci dilce sumarizovany.

Z diivodi uplatnéni principu vynosové nepietrZitosti a vyrovnanosti
a k vyrovnani anomalii mezi jednotlivymi dilci je tfeba pi#i hospodaiské
tpravé porostii v pfevodu na les vybérny uZit i jednotky vy3si. Touto
jednotkou se stdva cely vyliseny provozni soubor.

Vzhledem k tomu, Ze do souboru byly zafazeny dvé prostorové od-
delené casti s ponékud odlisngmi p¥irodnimi podminkami a souéasnym
stavem porostll, bylo p¥i zpracovani taxanich ddajii pouZito informa-
tivné€ i samostatnych dil¢ich tidaji pro ob& ¢asti — Pokojnou horu a Kle-
pacov.

SMERNICE HOSPODARENI{

Pri zpracovani smérnic hospodafeni se vychdzelo nejen z odborné
literatury, ale pfedevdim z vysledk vyzkumného tkolu pievodii na les
vybérny, ktery byl do roku 1972 FeSen na SLP a dile pak z dosavadnich
zkuSenosti praktické aplikace tohoto zpiisobu hospodz,feni zejména na
byvalém polesi Olomucany a Bilovice. Vychazelo se piedevsim z praci
prof. Dr. Ing. B. Polanského, DrSc., ktery se aplikaci vybérné-
ho zptisobu hospodateni na SLP dlouha leta zabyval. Smé&rnice hospoda-
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feni byly frypracové,ny z divodu pfehlednosti popisu jednotlivych zasahi
oddélené pro jednotlivé €asti porostu: horni porost, stfedni porost a spodni
porost.

Horni ¢ast porostu — tloudtkové tiidy tlustych a velmi tlus-
tych stromt; z pievodi pasetnych tvari porosty mytné (nad 100 let).

TeEzist€ péstebnich zdsahii je ve zralostnim vybéru, tj. ve vybéru stro-
mil, které dosahly dimenze mytniho typu a vykazuji trvale ochably pfFirtist.
Pri vétsim zastoupeni zralych kment vybirdme nejprve nejzralejsi, druho-
vé a tvarové nevhodné, a to pfedeviim ty, které nejvice vadi nad&jnym, vy-
vojové méné vyspélym stromim. Déle t€Zime ty stromy, které maji pod se-
bou vhodny nilet a nérost. P¥i pfevodu paseénych, pfevaZné jednoetdZo-
vych porostil postupujeme skupinové za tcelem dosaZeni brzkého etdZové-
ho usporadani porostt vytvofenim pfiznivych podminek pro vznik a rozvoj
spodnich etdZi. Ojedinéle se vyskytujici zralé stromy v nékterych &4s-
tech porostu miiZeme ponechat, zvﬁiété jsou-li dobré kvality.

Bez ohledu na tloustku ponechdvame v porostu vzdy stromy, které
se vyznaluji vysokou kvalitou kmene, dobrou pfiriistavosti a dokonale
vytvofenou korunou, jako vhodné stromy semenné a k produkci cennych
sortimentti. Vybrané jakostni stromy intenzivné uvoliiujeme, aby bylo
dosaZeno nejvy3si prirtistavosti.

Pii pé&stebnich zasazich v horni ¢asti uplatiiujeme vzdy zisady tva-
rového a zdravotniho vybé&ru. P¥i uskutetiiovani vyb&mych sefi se sna-
Zime soucasné o dosaZeni optiméalni druhové skladby porostni stanovené
vyhledovy cilem. Redukujeme piedeviim tcast téch dievin, které jsou
proti vyhledovému cili v porostu nadmérné zastoupeny a naopak podpo-
rujeme ty dfeviny, jejichz podil vzhledem k vyhledovému cili je tfeba
v porostu zvysit. :

V pripadech, kdy se nedostavuje pfirozend obnova dievin vyhledo-
vého cile a pfi vzniku zabufenélych Fedin, je t¥eba pfistoupit k skupino-
vité umélé obnové drevinami vyhledového cile, zvl. jehli¢nany. Umélou ob-
novu uskuteériujeme prednostné podél transportni hranice pracovniho pole.

Stredni ¢4ast porostu — tloustkové tf¥idy tenkych a stied-
né tlustych stromi; pfi pfevodu paseinych tvarti porosty probirkové.

Dilezitym zdsahem v této Casti porostu je kladny vybér analogicky
probirkdm v pasetnych tvarech lesa. Ve vertikdlné ¢lenénych &astech po-
rostnich se uplatiiuje tézba stromii mezitroviiovych (tj. stromt, které maji
nepfiznivy vliv na stromy pod nimi a nad nimi rostouci a pfi-
tom jsou potlafovany stromy nad nimi stojicimi).

Ve stiednich vékovych tfiddch pase¢nych porosti v pfevodu na les
vijb&my tfeba uplatiiovat vybérné principy tak, abychom horizontalni
z4poj postupné premeénili na vertikdlni. Dosdéhneme toho:

a) uskutectiovanim kladného vybéru, kterym uvoliiujeme vyhleda-
né kvalitni a nadg&jné jedince; ‘

b) uvolnénim ¢asti nejvyspélejsich stromit siln€jsim zisahem, kterym
odstranime stromy na jejich korunu doléhajici za ac¢elem dosaZeni jejich
maximéalniho vzristu,

c) vytéZenim Casti nejtlustsich, méné kvalitnich a méné& pfFirdstavych
stromil, jako tzv. stromi relativné zralych. S ohledem na budouci vy-
klizovani téZené hmoty soustfedi se tento vybé&r na transportni hranici.
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Pri vyb&rnych zdsazich uplatiiujeme v plné mife zasady tvarového a zdra-
votniho vybéru.

~ Pfi uplatiiovani vyb&rmych seli ve stfedni Casti porostu se snaZime
o dosaZeni vhodné druhové skladby porostni, a to podporou Zadoucich
drevin podle vyhledového cile.

Spodni porost — tloudtkové t¥idy pod 16 cm; p¥i pfevodu pa-
setnych tvartt mlaziny a tyCkoviny I. a IIL. vékové tFidy.

V péstebni péci této Casti porostii se zasadné uplatiiuje — tézba pred-
rostlikti a obrostlikti, usmérnéni druhové skladby a popf. selekéni vybeér.

VEtsi svétliny a volnd mista zalesiiujeme zejména v pripadech, kdy
je tfeba usmérnit druhovou skladbu porostni se zfetelem ke stanovenému
vyhledovému eili.

Uvoliiovani odriistajicich néleti a narosti se déje jen ve spojitosti
se zralostnim vybérem v horni Casti porostu. Pri realizaci vybérnych
seti ve vsech Castech porostu je tfeba prihlizet k moZnostem vyklizeni
téZzené dfevni hmoty, coz pfedpoklidd dokonalé prostorové rozélenéni
porostlt trvalymi vyklizovacimi liniemi.

ZJISTOVANI ZAKLADNICH TAXACNICH VELICIN

ZJISTOVANI POCTU STROMU, KRUHOVYCH VYCETNICH ZAKLADEN
A DREVNICH ZASOB

Zjistovani poctu stromil a dievnich zasob se uskute¢nilo priimérko-
vanim naplno. Primeérkovalo se ve 4cm tloustkovych stupnich se za-
okrouhlouvanim na st¥ed intervalu, a to od tloustkového stupné 10 cm
vyse.

Hmoty byly vypocteny podle ristovych tabulek Grundner-Schwap-
pachovych a ostatnich pfedepsanych autort.

Vzhledem k tomu, Ze pii hospodafské upravé provozniho souboru
porostit v pfevodu na les vyb&rny bylo pouzito také metody vékovych
tfid, bylo zjidtovani po¢tu stromi a dievnich zdsob provedeno po taxag-
nich porostech uvedenych v hospodaiské knize a lesnickych mapach. Pro
hospodéiskou tipravu kontrolni metodou byly v3ak zjisténé veliciny jed-
notlivgch porostti sumarizoviny v ramci zdkladni a trvalé kontrolni
jednotky — dilce. Taxaé¢ni veli¢iny byly zpracovény ve formulafich?):

1. Piehled primérnych cetnosti podle dievin a tloustkovych stupiid;

2. Piehled kruhovych vycetnich zdkladen podle dfevin a tloustko-
vych stuprit;

3. Prehled zasob podle dfevin a tloustkovych stuprid.

Kromé ¢iselného zpracovani byly viechny tdaje téZ graficky zndzor-
nény v histogramech.

Taxacni veli¢iny byly zpracovany nejen po tloustkovych stupnich,
ale téz po tloustkovych t¥idich s rozpétim podle ndavrhu B. Dolezala
(1964): ,

1) Pro znaény rozsah se zde vzory formulaifa neuvadéji.
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tloustkové tridy v cm v tloustkovych stupnich

podruzny porost 8,1—16,0 10, 14

tenké stromy ) 16,1—24,0 18, 22

stfedné tlusté stromy 24,1—36,0 26, 30, 34

tlusté stromy 3 36,1—52,0 38, 42, 46, 50
velmi {lusté stromy 52,1+ 54, 58, 62, 66, 70 +

LOKALNI HMOTOVE TARIFY

Pro vypocet normélni zasoby a pro zjednodugeni vypoltu bé&Zného
piirtstu byly z naméfenych taxac¢nich veli¢in stanoveny lokalni hmotové
tarify. Tarify byly vypocteny timto zpilisobem: Ze viech méfeni byla pre
jednotlivé dfeviny v kazdém tloustkovém stupni vypo¢tena primérns

mota jednoho kmene. Vypoc¢tené hodnoty byly pak matematicky vyrov-
nany rovnici
k= A, + Bx + C,x?

Lokélni hmotové tarify byly vypocteny ve spoluprici s katedrou hos-
podafské upravy lesit (doc. Ing. J. Wolf, CSc.). Vypottené lokalni
tarify jsou uvedeny v tabulce II.

ZJISTOVANI BEZNEHO PRIRUSTU A DOBY PRESUNU

Zjistovani b&zného pfirtstu tloustkového a doby pfesunu p¥imym mé-
fenim se uskute¢nilo v roce 1974 vyvrtovou metodou (Presslerovym pii-
riistom&rem). Polet vrti po dfevinach a tloustkovych stupnich byl zvolen
podle statistickych zdsad a pro pozadovanou piesnost =10 % byl sta-
noven tento pocet vrtii u dievin (Technologické postupy UHUL 1963):

sm jd bk ostatni ostatni
55—65 60—70 35—45 jehli¢nany listnace
vyvrtli vyvrtli vyvrta podle smrku podle buku

Piehled po¢tu odebranych vyvrti je uveden v tabulce III.

Doba pfesunu byla stanovena délenim intervalu tloustkového stupné:
zjisténym tloustkovym pfirtdstem.

Pfi vypo¢tu bézného pfirdstu hmotového bylo pro jednoduchost vy-
poctu pouzito ve viech dilcich jednotné tarifovych diferenci (Technologic-
ké postupy UHUL 1963):

dH
P{; = N———. Ad
: ddig """
kde P#; — bézny prirtst kment v tloustkovém stupni v m3,

-dd—H— bézny piirtst (v m3) jednoho stromu v tlousfkovém stupni na 1 em,
1,3
Ad — tloustkovy prirtist roéni v md.

Hodnoty % jsou pro jednotlivé tloustkové stupné uvedeny v tabulkich
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lokalnich hmotovych tariftc (tabulka II). Vypoctené hodnoty byly pak
upraveny redukénimi faktory kiry (Smelko S. 1964):

sm 1,0419  db 1,0651
jd 1,0526 bk 1,0275
bo 1,1183  hb 1,0275

md 1,1540 ost. list.  1,0651
dg 1,0630

Ii. Lokalni hmotové tarify. — Local volume tariffs

Dievina
Tloustkovy stupenl smrk jedle
diss
H dH " dH
ddl’s ddus
10 0,028 0,018 0,045 0,016
14 0,100 0,027 0,109 0,026
18 0,210 0,037 0,213 0,036
22 0,358 0,046 0,356 0,046
26 0,544 0,056 0,540 0,056
30 0,767 0,065 0,764 0,066
34 1,028 0,075 1,027 - 0,076
38 1,327 0,084 1,331 0,086
42 1,664 0,094 1,674 0,096
46 2,039 0,103 2,057 0,106
50 2,451 0,113 2,480 0,116
54 2,901 0,122 2,943 0,126
58 3,389 0,131 3,446 0,136
62 3,914 0,141 3,989 0,145
66 4,478 0,150 4,571 0,155
70 5,079 0,160 5,191 0,164
borovice modfin

10 . 0,023 0,011 0,050 0,014

. 14 e 0,067 0,021 0,107 0,023
18 0,153 0,032 0,200 © 0,032
22 0,281 0,042 0,327 0,040
26 0,450 0,052 0,489 0,049
30 0,660 ' 0,063 0,687 0,058
34 0,912 0,073 - 0,919 0,067 -
38 1,206 0,084 1,186 0,076
42 1,541 0,094 1,489 0,084
46 1,918 ; 0,104 1,826 0,093
50 _ 2,336 0,115 2,198 0,102
54 ’ 2,796 0,125 2,605 ¢ 0,110
58 3,297 0,136 3,047 : 0,119
62 3,840 0,146 3,524 0,128
66 . 4,424 0,156 4,036 0,137
70 5,050 0,167 4,583 0,146
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Pokracovani tabulky IIL

Dfevina

B !

> 2 dub buk habr

o3

e

2 2 p dH - dH H dH

; g dd,sg dd, 3 ddy,s
10 0,019 0,013 0,033 0,014 0,030 0,010
14 0,073 0,023 0,091 0,026 0,069 0,017
18 0,166 0,033 0,195 0,037 0,137 0,024
22 0,297 0,042 0,345 0,049 0,234 0,031
26 0,467 0,052 0,542 0,061 0,360 0,039
30 0,676 0,061 0,786 0,072 0,515 - 0,046
34 -0,922 0,071 1,075 0,084 0,699 0,053
38 1,208 0,081 ~ 1,412 0,096 0,912 0,061
42 1,532 0,090 1,795 0,107 1,155 0,068
46 1,894 0,100 2,224 0,119
50 2,285 0,110 2,700 0,130
54 2,735 0,119 3,222 . 0,142
58 3,212 0,129 3,790 0,154
62 3,729 0,139 4,405 0,165
66 4,284 0,148 5,067 0,177
70 ) 4,876 0,157 5,775 0,189

d;,3 tloustkové stupné, H — hmota hroubi jednoho stromu, dH — sbéZny pfiriist stromu v tlou-
ddy sy

$tkovém stupni na 1 cm tlou$tky (v m?).

II1. Piehled poétu odebranych vyvrti. — Survey of the number of cores

" Drevina
Dilec | sm | jd | bo | md | dg |jehl | db | bk | Bb | ost. | list. | ST
pocet odebranych vyvrtl
49a | 347 | 198 | 172 | 186 | 28 | 931 | 12 791 — | 10 | 101 1032
49b 270 107 84 160 — 621 — 42 —_ —_ 42 663
50a 248 131 94 224 91 788 29 163 — - 192 980
51a 120 27 63 102 44 356 13 89 — — 102 458
52a 128 69 88 113 — 308 15 112 —_ — 127 525
52b 141 74 42 109 — 366 25 111 — — 136 502
Pokoj-|
na
hora 1254 606 543 894 163 | 3460 94 596 — 10 700 | 4160
124a 176 112 108 73 — 469 — 84 — —_ 84 553
124b 133 115 120 —_ — 368 — 94 — — 94 462
126a | 124 | 107 | 101 ] = 343 | — | = | = 86 | 429
127a 134 120 133 20 — 407 — 84 - —_ 84 491
128a 131 99 142 81 - 452 — 86 — — 86 539
Kle- :
pacov | 698 553 604 185 — 2040 — 434 — - 434 | 2474
Cel-
kem 1952 | 1159 | 1147 | 1079 | 163 | 5500 94 1030 — 10 1134 | 6634




Zjisténé veliCiny jsou usporadany v prehlednych formuléfich:

4. Piehled bézného piirdstu podle dievin a tloustkovych stuprii;

5. Piehled tloustkovych pfiriisti a doby pfesunu podle dievin a tloust-
kovych stupriti.

Pro odvozeni téZebnich ukazatelit byl téZ vypocten celkovy béing ;l)fi-
rist a primérny celkovy pfiriist podle predepsanych ristovych tabulek
jako v lese pasetném (Technologické postupy UHUL 1963).

KVALITATIVNI INVENTARIZACE

Vedle kvantitativni inventarizace je ve vyb&mém lese dilezitda i in-
ventarizace kvalitativni. Kvalita porostti nebyla zatim pro narocnost tkolu
stanovena a pocita sc s tim, Ze se uskute¢ni v pFistich letech. Je to vhodny
ukol pro diplomové prace posluchact lesnické fakulty.

POPIS POROSTU

Popis polrb‘stﬁ v prevodu na les vybérny byl pFevzat z hospodaiské
knihy zpracované metodou vékovych tfid. Tam uvedeny popis po jednot-

livgch porostech, porostnich skupinach a etdZich nas dostate¢né infor-
muje o souasném stavu porosti a jejich prostorovém uspofadéni.

HOSPODARSKA EVIDENCE

Hospodaiska evidence v porostech urenych k pfevodu na les vybérny
bude veSCna piedepsanym zptsobem v hospodafské knize. Pro potfeby
kontrolnich metod Eude viak kromé toho evidovana té% tézba vyznadend
nastojato v poctech stromti podle dfevin a tloustkovych stuprit. Vyuzije

se k tomu samostatného.formulare:
]
6. Vykaz vyznalené t€zby podle dievin a tloustkovych stupiii.

Pro tplnost a moZnost porovnani se evidence téZeb, zalesnéni a ostat-

nich péstebnich zasahti z hospodafské knihy prepise do formuléfe:
7. Vykaz t€zeb, zalesnéni a ostatni péstebni péce.

TEZEBNI UPRAVA

Pii té&Zebni Gpravé se urtuje zdsadné celkovy etat. Rozdéleni téZeb na
mytni a pfedmytni uvedené v hospodaiské knize je jen informativni.
| E ! ' :
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Vyse téZeb v jednotlivych dilcich byla stanovena induktivnim zpu-
sobem podle soutasného stavu porosti. PfihliZzelo se predevsim k zastou-
peni tloustkovych stupnt, zasobé a druhové skladbé, ale téZzZ k veku pre-
vadénych porostii, k jejich kvalité, zdravotnimu stavu a pririistavosti.

A. Kiivky primérovych Cetnosti

Voditkem pro stanoveni vySe téZby a k usmérnéni intenzity zdsahu
po tloustkovych stupnich byly kfivky primeérovych cetnosti, které byly
srovnany s kiivkou vzorovou. Vzhledem k tomu, Ze neni dosud podkladu
k stanoveni vlastni vzorové kfivky primérovych cetnosti, vychazelo se
pfi jejim stanoveni z dosavadnich zkuSenosti autorti zabyvajicich se kon-
trolnimi metodami.

Stromova Cetnost byla vyjadiena jako funkce vycetni tloustky po-
moci prirozené exponencidlni funkce podle H. A. Meyera ve tvaru

y =k e .

Na zdkladé této funkce H. A. Meyerem vypocitany pocet stromi
pro hlavni typy vybérného lesa (oznatené A az E) uvadi V. Korf
(1955). Z téchto typt byla vybrdna jako nejvhodnéjsi kfivka typu E
(koeficient « 0,075, k 102,1, maximélni vycetni tloustka 73,6 cm, pocet
stromti 405, vycetni kruhova plocha 30,3 m?), kterd nejvice odpovida po-
rostim v pfevodu na les vybérny v oblasti SLP.

Zvolend vzorova kfivka byla uzita jednotn&é ve v3ech dilcich. Vzo-
rova kfivka primérovych Eetnosti byla s kfivkou skute¢nou porovnana
u kazdého di?ce graficky. Pro zhodnoceni postupu pfevodu se do grafi
na konci decennia zakresli nové zjisténé cetnosti tloustkovych stupid
a dale téz v uplynulém decenniu vyznalené té€zby v poctech stromi po
tloustkovych stupnich.

B. TéZebni ukazatele

B. a. Bézny prirtist. Zakladnim téZebnim ukazatelem ve vybérném lese je
. celkovy bézny prirtst trvalé jednotky. P¥i odvozovani etdtu bylo uzito béz-
ného prirtistu tabulkového. V roce 1974 byly pak tdaje o celkovém béz-
ném prirtistu doplnény tdaji zjisténymi pFfimym méfenim vyvrtovou me-
todou.

B.b. Tézebni ukazatel podle vieobecného vzorce

e=Bpy Vs~ Vn
a
kde a — 50 roku,
Vs — zasoba skuteéna v mS3,
Vn — zasoba normalni v m3,
BP — bézny pririst hmotovy v m3.

Zédsoba normélni V, byla stanovena na zakladé vzorové kiivky prii-
mérovych Cetnosti, kdy pocty stromii v jednotlivych tloustkovych stupnich
byly nasobeny hmotou jednoho kmene pfislusného tloustkového stupné
podle lokalnich tarifti - (tabulka II).

‘P¥i vypoltu bylo uvaZoviano rovnomérné zastoupeni dfevin ve viech
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tloustkovych stupnich podle stanoveného vyhledového cile: sm 6, bk 3,
md 1.

B. c¢. Primérny celkovy pfirtist byl zvolen jako ukazatel umoZiiujici po-
rovnéni produkce porostii v prevodu na les vybérny s produkei porosti
pasetného hospodéarstvi. TéZba v porostech v pfevodu na les vybérny by
neméla klesnout pod PCP lesa vysokokménného pase¢ného; jinak je pro-
dukce porostii v pfevodu ztratova. PCP byl stanoven pro soutasné porosty
podle ristovych tabulek a pro dobu obmytnou 120 let (Technologické po-
stupy UHUL 1963). '

C. Kontrolni plosky

Pro sledovani detailnich zmén v porostu a ristu jednotlivych stromi
byly v kaZdém dilci zvoleny kontrolni plosky, na kterych byly vsechn
stromy o&islovany. U t&chto plo¥ek se politd s tim, Ze stromy na nic
budou situatné zakresleny a budou znazornény prifezovymi pisy.

POROVNANI VYSE TEZEBNIHO PREDPISU S TEZEBNIMI UKAZATELI

Porovnani vyie t&Zebniho pfedpisu s t&€Zebnimi ukazateli je uvedeno
v tabulce IV. Z této tabulky vyplyvé, Ze skuteénd zasoba je kromé& dilct
52a a 52b niZdi nez zasoba normélni. Vyznamny rozdil je v ¢asti Klepacov,
kde zdsoba skute¢né je proti zdsob& normalni niZsi o 34 %. V ¢asti Po-
kojna hora &ini tento rozdil jen 13 %. Vyrazngjdi rozdil v asti Klepatov
je zplisoben tim, Ze jsou zde porosty pievazné mytné, tj. porosty s vysokym
podilem t&Zebn& zralych stromt a kde pievazuji t€Zby obnovniho cha-
rakteru, které vyraznéji sniZuji porostni zdsobu. V dilcich 52a a 52b je
norméalni zdsoba niz3i neZ skutetnd proto, Ze jde o vyspé&lé porosty t&sné
pfed zapoletim té€Zeb obnovniho charakteru. P¥i realizaci t&chto t&Zeb
zasoba skutecna poklesne.

CBP skute¢ny zjistény letokruhovymi analyzami je ve vSech dilcich
vy38i neZ celkovy bé&Zny piirtst tabulkovy. Nejvétsi rozdily jsou v Eisti
Klepalov, kde pfevaZuji porosty mytného charakteru proti &asti Pokojna
hora, kde pievlddaji porosty pfedmytmé. Ziejmé se v Casti Klepaov uplat-
fiuje ve veétsi mife svétlostni p¥irtist.

PCP tabulkovy je ve viech pfipadech niZ3i nez zjidtény CBP skute¢ny,
coz svédii o tom, Ze za soucasného stavu porosti a zpisobu hospodafeni
nejsou porosty produkiné ztritové. Toto zjisténi je zvl4adt pozoruhodné
v Casti Klepatov s pfevahou porostii mytného charakteru, tj. v&kové sta-
rjch stromd.

Celkova piedepsand t&Zba je niZ3i neZ CBP zjistény méfenim a je

v

i niZsi neZz t&Zebni ukazatel (m?3)

Vs —V,
CBPsius + %-

NiZ3im t&€Zebnim predpisem se sleduje sniZeni rozdilu mezi zdsobou sku-
teCnou a zasobou normalni. Setfeni porostni zdsoby je uvaZovéno v &asti
Pokojna hora, kde pfevlddaji porosty pfedmytniho charakteru s nedostat-
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IV. Porovnani vy¥e téZebniho predpisu s téZebnimi ukazateli. — A comparison of a cutting budget with the cutting indexes

Vs — V,
Zésoba CBP Prirtistové % CBP + —T"— sk
' FCP t&%ebni
Dil ke T e predpis | TéZebni
e 8 ul’es - ry tabulkovy | skuteCny tab. skut. tab. skut. %
n
ha m? o m®
49a 15,24 5 330 5 465 113,6 132,7 167,5 2,59 3,14 129,95 | 164,78 | 123,5 2,32
49b 7,61 2164 2729 49,1 55,3 81,2 2,75 3,75 44,04 69,86 44,6 2,06
50a 14,09 2832 5 052 91,8 135,0 137,8 5,49 4,87 90,64 93,39 62,4 2,20
51a 14,50 4 608 5199 104,5 162,2 172,0 3,80 3,73 150,35 | 160,08 59,0 1,28
52a 5,91 2177 2119 44,7 46,3 71,4 2,20 3,28 47,41 72,60 43,0 1,98
52b 8,88 3507 3184 64,5 71,5 93,6 2,07 2,67 77,98 | 100,10 52,0 1,48
Pokojna hora 66,23 | 20618 | 23748 468,2 603,0 723,5 3,10 3,51 540,37 | 660,81 | 3845 1,87
124a 11,38 2742 4081 58,7 46,9 94,2 1,77 3,44 20,13 67,42 60,4 2,20
124b 10,37 2697 3718 54,3 35,1 83,7 1,34 3,10 14,63 63,09 80,4 2,98
126a 14,69 3816 5 267 85,0 63,2 106,0 1,67 2,78 34,23 77,02 | 100,0 2,64
127a 11,38 2624 4081 71,4 38,1 78,7 1,49 3,00 8,02 49,56 77,5 2,95
128a 15,68 3132 5 622 102,7 113,0 169,8 3,86 5,42 63,19 | 119,96 | 107,9 3,44
Klepadov 63,50 | 15011 | 22769 372,1 296,3 532,4 2,04 3,55 141,10 | 377,25 | 42652 2,84
Celkem 129,73 | 35629 | 46517 840,3 899,3 | 1255,9 2,65 3,53 681,47 | 1038,06 | 810,7 2,28

PCP — prumérny celkovy pfirust, CBP — celkovy béZny pfirust, Vs — zdsoba skuteénd, V, — zdsoba normdlni.




kem zralych stromil. Naproti tomu v ¢asti Klepacov je téZebni predpis vyssi
nez t&€Zebni ukazatel '

Ve—V
CBPskut + “850—71 .

Je to proto, Ze zde pievladaji porosty mytného charakteru s vysokym po-
dilem zralych stromi, které vyzaduji intenzivnéjsi té€Zbu s ohledem na
zajisténi obnovy a ristu stromt ve slab3sich tloustkovych stupnich, kterych
je v této Casti nedostatek.

Celkovy ro¢ni téZebni predpis 810,7 m® je prakticky totozny se zjiste-
nym PCP tabulkovym 840,3 m® a svéd¢i o tom, ze induktivnim zptsobem
byla stanovena t&zba ve vy3i, kterou by ndm poskytovaly tytéz porosty
obhospodafované maloplosnym pase¢nym zptisobem.

Celkové lze na zakladé vykonanych 3etfeni konstatovat, ze sledované
porosty obhospodafované vice jak 20 let uplatiiovanim vyb&rnych principt
nejsou’ co do objemu vyprodukované dievni hmoty produkéné ztratové.
Porosty vykazuji i ve vysokém v€ku u vSech dfevin zna¢nou pfirtistavost.
Mimotadné vysoka pfirtstavost je u buku.

V dalsich studiich je t¥eba se zaméfit na otazku kvality dfevni zésoby,
na hlediska té€Zby a soustfedovani dieva, hlediska ochranaiska a ekono-
micka.

ZAVER

Na Skolnim lesnim podniku VSZ ve Kitinach byl pfi obnové lesniho
hospodaiského planu vytvoien soubor porostit v pievodu na les vybérny.
Pfi jeho vyliSeni se vychédzelo z nazoru, Zze SLP jako tcelovy podnik lesnic-
ké fakulty VSZ v Brné ma z davodi vyukovych, demonstratnich a pokus-
nych piedvadét ritizné zplsoby hospodafeni, tedy i hospodafeni ve vybér-
nych porostech, i kdyZ dnes soucasna praxe vieobecné od vybérného zpi-
sobu hospodaieni upousti a obecné prechazi k jednodussimu, piehlednému
a techm'cEl)q' zvladnuteln&jsimu maloplo$nému pasetnému hospodiiskému
zpusobu.

Pro vytvofeny soubor porostii byl vypracovin samostatny elaborat
hospodarské tpravy kontrolnimi metodami. Tento elabordt je souldsti
schvileného lesniho hospodaiského planu. V elaboritu jsou vypracovany
samostatné smérnice hospodafeni. Zji§téné taxa¢ni udaje — Cetnosti stro-
mi, vycetni kruhova zdkladna, dievni zdsoba, tloustkovy bézny pfirtst,
hmotovy bézZny prirtist a doba pfesunu — jsou tabelarné zpracovany
a graficky vyjadfeny v ¢lenéni podle dfevin a tloustkovych stupii.

Pii t€Zebni upravé bylo pouzito porovnani vzorové kfivky priméro-
vych Cetnosti, bézného pfirtistu skute¢ného i tabulkového a priimé&rného
celkového prirtistu. Celkové lze na zikladé uskutetnénych Setfeni konsta-
tovat, Ze sledované porosty obhospodafované vice jak 20 let uplatfiovanim
vybérnych principi nejsou co do objemu vyprodukované dievni hmoty
produkéné ztratové. Porosty vykazuji i ve vysokém véku u viech dievin
znacnou pfirdistavost. : ‘

Prvotni elaborat kontrolnich metod byl vypracovan v $ir§im pojeti ve
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snaze vyhovét viem pozadavkim klasickych kontrolnich metod. Je proto
znainé obsahly a zpiisob jeho 'zpracovini je dosti ndkladny. Je viak
dobrym podkladem k hleddni vhodnych, pracovné a ekonomicky tnosnych
kontrolnich metod pfevodii na les vybérny. Pocitd se s tim, Ze v nasled-
nych inventarizacich budou ndstroje a metody hospodaiské tpravy lest
stale dopliiovany a zdokonalovany.

Doslo dne 18. 3. 1977
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B yue6Hom secxose KpmrTuHel TIpu BO306GHOBJNEHHH JIECOXO3AHCTBEHHOTO IulaHa 6blaa
CO311aHa COBOKYIHOCTh HACaKUEHHH B TepeBojle Ha BIGOpOUHEIT 1sec c¢ ofmeif muomansio
129,73 ra. Otu HacaxIeHHs ciaykaT JecHoMy ¢daxyabrery CenscKOXO03AHCTBEHHOTO MHCTHTYTA
B DBpHO B KauecTBe TNOJYMPOM3BOACTBEHHOrO, IPOBEPOYHOrO M IEMOHCTPATHBHOrO OGBEKTa.

Ilns co3naHHON COBOKYNMHOCTM Haca)kIeHuil Ob1 pasdpaboTaH CaMOCTOATEJBHEIN daabopaT
XO35HCTBEHHOIO yCTPOMCTBA KOHTPOJBHBIMKM MeTONaMH. OTOT dsafopar sBjgercs opuIIHasbHO
YTBEPXKIAEHHHIM KOMIOHEHTOM JIeCOXO3AMCTBEHHOTO InnaHa. B HeM NpHBelneHbI OTHeJbHBIE ObmIHe
MHCTPYKIMM IUIS XO3AICTBOBAHMA pasfeNsHO IUIA BEPXOBOM, CpelHedl M HM30BOH dJacTed Ha-
CaKleHMsA. YCTAHOBJIEHHbIE TAKCAI[MOHHBIE NaHHbIE — YacToTa JlepeBbeB, TaKCAI[MOHHOEe KpyrJoe
ceueHHe, IPEBECHBIH 3amnac, TEeKylIMI TPUPOCT B TOJIIMHY, TeKyIIMil TIPHPOCT MacChi ¥ CPOK
nepeMenjeHuss — B anabopare TabauuHo u rpaduueckH o6paboTaHBI pPacusieHEHHO TIO BHIAM
IIpeBECHBIX TIOPON M TIO CTeMeHAM AuaMeTpos. Ha OCHOBe NpPOM3BENEHHBIX M3MEPEeHHI IpPEeBecHBIX
3anacoB NJIA OCHOBHBIX BHIOB IpPEBECHBIX TOPOX 6pinu padpaboTaHbl MaccOBble TapHQEI.

TIpu perynsuuM TONB3OBAHUA ORUIO TIPOM3BENeHO CpaBHeHHe IPUMEPHOW KpPUBOH uacToT
IMaMeTpOB, TEKyLero TNpHpocTa (GaKTHUeCKOro u TabBiMYHOro, a TakkKe TaGIMYHOrO CpenHero
obujero TpHUpoOCTa.

Ha ocHOBe mpoOM3BeneHHBIX OOGCHENOBAHMH MOXXHO KOHCTATHPOBATh, YTO H3yyaeMbie Ha-
CaKIeHUA, B KOTOPEIX Ha NpoTsykeHuu Gosee 20 JieT BemeTcss XO3fAHCTBO C TNpPUMeHeHHeM BHIGO-
POYHBIX TIDHHIIUIIOB XO3fAHCTBOBAaHHSA, 1O 0OBEMy IPOM3BENEHHOH IPEBECHOH MacChl He SBJIAIOTCA
TIPOM3BONACTBEHHO yObITOYHBEIMK. HacaskmeHuss M B BBICOKOM BO3pacTe OTJIMYAIOTCS 3HAYMTENIBHON
npupacraeMocteio. O6mwuit (aKTHYecKHif TEKYNmIMil TIPHPOCT, YCTAHOBJEHHHIH aHaJIM3aMM TO-
auuHBIX Kouew, B cpenHeM Ha 39,7 0y Beme TtabamuHOro Tekymero mpupocra. B wactm coBo-
KYNHOCTH HacaXIeHWit ¢ mpeobnamanmeM creapx HacaxkmeHuit (Knemauos) aror mpupocT
B cpenem Ha 79,79/, Beume, B To BpeMa Kak B uyacTH ¢ mpeobiamaHueM NpPUCNEBAOIAX Ha-
caxnennit (Tlokoitwa ropa) ox Bemue sumb Ha 209, Ouesmano B HacaxmeHMsX CTapuero
BO3pacTa B 3HAYMTEJBHOH CTENMeHH TIPOABJIAETCA TIPHPOCT OT OCBETJIEHHUA.

Bosee monpob6Hbie BHIBOMEI O BO3MOKHOCTH TIPHMEHEHMS BHIGOPOYHBIX CIIOCOGOB XO3SAHCTBO-
BaHMA B Ny6OBO-6YKOBOI BEreTaNMOHHOI CTYNeHM MOXHO OyneT cHejaTh JMIObL IOCKE TPOHM3BE-
IeHUs TIOCJEeNyiolieil WHBEHTAPM3alUHM, NaHHBIE KOTOPOH MOXHO G6yIeT CpaBHUTL C NaHHBIMH
ucxonHoro asabopara.

TIEPEBOIBI; BbIGOpO‘!HbIﬁ JIEC; PETYJAUHA JIECOMOJb30BAHHA
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TRUHLAR, J. (Skolni lesni podnik VSZ, Brno - Kitiny). Conversion of the Graup
of Stands to the Selection Forest in a School Forest Enterprise Kitiny. Lesnictvi, 23,
1977 (8) : 651-666. -

During a renewal of the Forest Management plan in the School Forest Enter-
prise Kitiny there have been selected the stands that are determined to conversion
to the selection forest of the total area 129.73 ha. These stands serve as semi-ope-
rational, verification and demonstration objects.

The individual report - of the Forest management was worked out for this
group of stands by means of control methods. The report is a part of the Forest
Management Plan, in which individual directions are included, separately for the
upper, middle and low part of the stand. Taxation data — tree frequency, stand
basal area, growing stock, current diameter increment, current volume increment
and conversion period — are worked out in the report graphically and in tables
according to species and a diameter degree. On the basis of the measurements
applied, there were worked out the volume tariffs for the main species.

During the yield regulations there was used a comparison of a sample curve
of average frequencies, current increment (both real and table ones) and an average
total table increment.

On the basis of the investigation it can be stated that the stands under in-
vestigation, managed by means of selective management principles more than 20
years are not losing as to a wood production volume. The stands, even in old age,
show the considerable increment. The total current real increment, found out by
means of the growth — ring analysis, is by 39.79, higher, than the current table
increment. In some stands, with prevailing final stands (Klepacov), the increment
is higher by 79.79, while in a part with prevailing intermediate stands (Pokojna
hora) it is higher by 209, only. The looseness increment is probably applied in older
stands in higher degree.

More detailed results of the employment of selective methods in an oak-beech
vegetation zone can be summed up after an inventory, whose data can be compared
with the data of the initial report.

conversions; selection forest; forest management

Adresa autora:
Ing. Jifti Truhla#, CSc., Skolni lesni podnik VSZ Brno, Kitiny u Brna
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AKTUALITY

VYSKOT M. A KOL.: RACIONALIZACE PROBIREK. 1975, BRNO

V letech 1974—1977 se uskutecnily z po-
pudu MLVH CSR dva jednoleté kursy
postgradualniho studia pésténi lest pro
perspektivni provozni pracovniky lesnich
zavodli a podnikovych feditelstvi CSR.
Realizatorem postgradualniho studia je
lesnicka fakulta Vysoké skoly zemédél-
ské v Brné, kterd k uvedenému udelu
zajistila ucebni texty. I kdyz tyto texty
jsou urceny predevSsim frekventantim
postgradualniho studia, lze se pravem
domnivat, Ze mohou byt zdrojem pouce-
ni, namétt i praktickych navoda pro
8ir§i odbornou lesnickou verejnost. Uéeb-
ni text je orientovan do sféry novych
sméru v teorii i praxi vychovy lesnich
porosti, Vv souladu s racionalizaénimi
snahami lesniho hospodarstvi.

Publikace je rozdélena kromé uvodu
do osmi kapitol. V ivodu konstatuje au-
tor, Ze dynamicky rozvoj védy a tech-
niky zménil v podstaté tvainost tzv. kla-
sickych lesnickych disciplin, kteryzto
proces se projevil v plném rozsahu
v oboru pésténi lesl, jehoZ vysledkem je
rozélenéni do rady specializovanych dis-
ciplin. V uvodni kapitole nastifiuje autor
oblast problému, jez jsou obsahem publi-
kace.

Prvni kapitola (Vyskot M. ma na-
zev Nové sméry v pésténi lest (s. 7—24).
Perspektivu pésténi lestt a jeho védec-
kého vyzkumu ve futurologickém smyslu
a pro parcialni etapu do roku 2000 for-
muluje autor do tfi zakladnich problé-
movych a realiza¢nich souborli, a to
1. biologicka automatizace, 2. péstebni
racionalizace, 3. programovani pésténi
lest. V problematice biologické automa-
tizace poukazuje na pokrokové tradice
¢s. pésténi lest, zejména v metodach
prirozené obnovy cilovych dievin u rtz-
nych provoznich systémua realizovanych
v kontextu s dobovou a prostorovou
upravou lesli. Péstebni racionalizace se
do budoucna rysuje v otazkach redukce
hustoty mladych lesnich porostd, vhod-
né mechanizaci a chemizaci. Programo-
vé pésténi lesu piedstavuje novy obor
¢innosti na bazi tzv. hybridnich véd, kte-
ry pomoci vypocetni techniky muiiZze kon-
struovat dlouhodobé prognoézy obhospo-
darovani a produkce lest. Zptisob nového
reSeni je v dalsi ¢asti kapitoly demon-
strovan na prikladu studie biomasy stro-
mového patra. Souhrnné vysledky kom-
plexnich analyz prinaseji zcela nové uda-
je pro stanoveni produkce zelené hmoty

a sudiny pomoci hmotnostnich jednotek.
kapitola je doplnéna v zavéru popisem
nové vyvinutych aparatur pro zjistovani
prirtstu porosti, a to letokruhového ana-
lyzatoru katedry pésténi lestt a patento-
vaného mechanického analyzatoru leto-
kruhtt UniAgri-1.

Druha kapitola (Vyskot M. Spon,
hustota a racionalizace (s. 25—54) pried-
klada otazku hustoty zakladanych les-
nich porosti a v novém pojeti stavi do
protikladu tzv. tésné a prostorné pésté-
ni lesti. Dukazem, Ze jde o aktudlni pro-
blém i v mezinarodnim méfitku, je sku-
tecnost, Ze problematiku resi specialni
pracovni skupina IUFRO. Autor vyuzil
vlastnich védeckovyzkumnych praci a va-
lorizoval vklad piedchtidet v podobé
smrkové komparativni plochy zaloZené
v roce 1889 péc¢i byvalého vyzkumného
ustavu lesnického v Mariabrunnu u Vid-
né. Plocha byla rekonstruovana na by-
valém Lesnim zavodé mésta Brna v po-
lesi Lipuvka. V Kkapitole jsou uvedeny
vysledky vyzkumu trvajiciho jiz 87 let,
které 1ze shrnout do stru¢ného avsak mi-
moiadné vyznamného zavéru: zhodnoti-
me-li celkové vyzkum se sponem 1 X 1
m, 1,5 X 1,5 ma 2 X 2 m ve smrkovém
porosté su$si oblasti, miZeme konstato-
vat, Ze spon 2 X 2 m, tj. 2500 silnych
sazenic na 1 ha, vykazuje ve vSech uka-
zatelich nejlepsi vysledky a Ze tedy ra-
cionalizace zakladani a vychovy smrko-
vych porostli v ridSim sponu je mozZna
a ucelna.

Tieti kapitola (Vyskot M. pojedna-
va o meginarodni komparaci a racionali-
zaci probirek podle IUFRO (s. 55—T79).
Kapitola ma dvé ¢asti, z nichZ v prvé se
autor zabyva komparaci metod probirko-
vych pokust a vyzkumnych ploch, ze-
jména pod zornym uhlem XIII. a XIV.
kongresu IUFRO. Vyznamné je, Ze jsou
srovnavany dva moderni systémy teorie
probirek, a to systémy biologicko-kvali-
tativni a systémy kvantitativni. Prva’
metoda definuje typy a stupné probirek
ve vyrazné sociologicko-kvantitativnim
smyslu a na principech intenzity primi-
tivni selekce, druha metoda pak definuje
typy a stupné probirek jednoznac¢né ve
smyslu zasoby porostu a otazkam inten-
zity zlepSeného vybéru se vénuje méné.
V druhé c¢asti kapitoly zverejiuje autor
specialni metodiku 23. sekce IUFRO za-
byvajici se problematikou probirek v ev-
ropskych smrkovych porostech a snazici
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se skloubit piirodovédné zaklady reduk-
ce po¢tu stromu s vhodnymi technickymi
prostiredky. Citovana metodika IUFRO je
vyznamnym pokusem o nové pojeti pro-
birkovych zasahu, jez respektuji snizeni
podilu zivé prace mechanizaci. Tfeba po-
znamenat, Zze na reSeni daného problému
se vyznamneé a uspésné podili i rada ces-
koslovenskych odborniku.

Ve c¢tvrté kapitole (Vyskot M.: Pro-
sté hospodarstvi prirustné v pojeti ces-
ké probirky Bohdaneckého, s. 81—96) au-
tor revokuje metodu ceského lesnika Jo-
sefa Bohdaneckého z druhé poloviny mi-
nulého stoleti, protoze jeho systém sti-
mulace prirtistu smrkovych porosti je
po mnoha strankach stale aktualni. Po-
moci retrospektivnich metod analyzoval
autor zachované zbytky pokusnych ploch
a porostd, v nichZ Bohdanecky prokaza-
telné pracoval, a konstatuje, Ze zamér
Bohdaneckého posilit rezistenei smrko-
vych monokultur a dosahnout tlust$ich
sortimentit v krat$i dobé obmytni byl
splnén, a proto jeho metodu lze i nyni
povazovat za aktudlni a hodnou pozor-
nosti jak v teoretickém smyslu, tak
i praktickém uplatnéni. i

Pata kapitola (Safatrik V. ma na-
zev Zasady chemickych probirek. Chemi-
kalie — arboricidy, jejich druhy a uéin-
ky. Chemické probirky ve vztahu k Zzi-
votnimu prostiedi (s. 97—107). K reseni
otazky porostni vychovy ve smyslu sni-
zeni podilu zivé prace prispiva autor
z hlediska soucasné i budouci chemizace.
Uvadi zasady chemickych probirek a po-
ukazuje na klady a zapory chemického
zpusobu vychovy. V dalsi ¢asti popisuje
moderni a komeréné dostupné arboricidy
zejména na bazi fenoxyoctovych kyselin,
kyseliny kakodylové a kyseliny trichlor-
picolinové. Kapitolu uzavira uvahou
o perspektivach pouzivani chemikalii
v lesnim hospodarstvi a vztahem che-
mizace kK ochrané zivotniho prostredi.

Sesta kapitola (Penaz J.: Aplikaéni
pristroje pro chemické probirky, s. 109
az 125) navazuje na piedchozi a autor
v ni popisuje aplika¢ni pomucky nateé-
rové, postiikové a nejnovéjsi typy in-
jektori. Zminuje se o specialni techno-
logii aplikace metodou nabojnic, vyvinu-
té katedrou pésténi lest. Popis je do-
plnén radou fotografii a nacrtku.

V sedmé kapitole (Truhlaft J.: Roz-
¢lenovani lesnich porostt, s. 127—132)
spojuje autor problematiku rozélenovani
porostli s racionaliza¢nimi tendencemi
v lesnim hospodarstvi. Zdlraznuje nut-
nost komplexniho reSeni z hlediska bio-
logického, ochranairského, technického a
ekonomického. Z tohoto pohledu vyply-
va zakladni predpoklad uspésné realiza-
ce, kterym je technologicka ptriprava
pracovist. Struéné popisuje dva zakladni
systémy zpristupnéni piredmytnich po-
rosti.

Osma kapitola (Svenda A.: Racio-
nalizace tézby dreva v probirkach, s. 133
az 147) res$i ustiedni otazku nové etapy
technického rozvoje, a to vyrazné zvy-
Seni produktivity prace, kterého vsak
musi byt dosazeno pii respektovani bio-
logickych funkci lesa. Kratce se zminuje
o ustupujicich tézebnich metodach, aby
v protikladu k nim pojednal o soucas-
nych technologiich téZby dieva v pro-
birkach, tj. o metodé surovych kment,
metodé sortimentové a vzajemném vzta-
hu obou metod. Obdobné jako autor
piedchozi kapitoly se zminuje o zaklad-
nim predpokladu racionalizace probirek,
tj. zpristupnéni porosti. Kapitolu uzavira
perspektivou dalsiho rozvoje technologii
téZzby dreva v probirkach.

Publikace ma 90 stran textu, 28 tabu-
lek, 14 celostrankovych graft, 7 fotogra-
fiif, 10 schematickych nakrest a 51 tituld
literatury.

Ing. Vlastimil Safaiik, lesnickd fakulta VSZ, Brno

Podepsano k tisku 21. 10. 1977.
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