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V. Chalupa VLIV ZVYSOVANI KONCENTRACE
KYSLICNIKU UHLICITEHO V OVZDUSI
NA FOTOSYNTEZU A PRIRUST
LESNICH DREVIN

Kysli¢énik uhlic¢ity je v raznych forméch zdrojem uhliku pro vsechny zivé
organismy na Zemi, a to jak pro rostliny, tak i Zivocichy. Koncentrace kysli¢niku
uhli¢itého v ovzdusi je relativné velmi nizkd a tedy i snize ovlivnitelnd nez kon-
centrace jinych dulezitych slozek ovzdusi, napt. kysliku. Se stoupajicimi naroky
na energii a se znalnym vzriistem poltu obyvatelstva na Zemi v poslednich sto
letech stoupd rychle i spalovani fosilnich paliv, kterd jsou prozatim hlavnimi
zdroji, z nichz lidstvo kryje své energetické potfeby. Zatimco v minulém stoleti
byla spalovanim fosilnich paliv produkovdna pomérné mala kvanta kysliéniku
uhli¢itého, v tomto stoleti, zejména v jeho druhé poloving, spalovani fosilnich
paliv se zvysilo tak, ze produkce kysli¢niku uhli¢itého za¢ina ovliviiovat a po-
zméiiovat jak celkovy obsah CO: v ovzdusi, tak i cely kolobéh uhliku v pfirodé.

Hospodétskou aktivitou ¢lovéka jsou tedy vyvolavany zmény ve slozeni
atmosféry, které mohou mit zatim tézko pfedvidatelné nasledky. ZvySovani obsahu
CO3 v atmosféfe miize vést v diisledku absorpce infraerveného zareni molekulami
CO2 ke zménam v klimatu Zemé. V jakém sméru a rozsahu bude podnebi vlivem
zvy$ovani koncentrace CO; v ovzdu$i ovlivnéno, nelze zatim spolehlivé stano-
vit, nebot jde o sloZité, navzajem tzce spjaté procesy. Zvyseny obsah CO:
v ovzdu§i muze rovnéz ovlivnit intenzitu fotosyntézy rostlin, ktera znacné zavisi
na koncentraci COz v ovzdusi. Viimneme si proto podrobnéji zmén v koncen-
traci CO, probihajicich v ovzdu$i a jejich moznych disledki na fotosyntézu
a prirtst lesnich dfevin.

VLIV HROMADNEHO SPALOVANI FOSILNICH PALIV NA KONCENTRACI
CO: V OVZDUSI

Béhem geologickych dob se nahromadily znaéné zasoby fosilniho uhliku,
jehoz mnozstvi prevySuje 15—20krdat obsah uhliku v atmosféfe. Intenzivnim
spalovanim fosilniho uhliku jsou v poslednich sto letech kazdoro¢né dodavana do
ovzdu$i znacnd kvanta COg, pficemz mnozstvi CO: vypousténého do ovzdusi se
stale zvySuje. Zatimco v minulém stoleti bylo kazdoroéné spalovanim fosilnich
paliv vypou$téno do ovzdu$i mnozstvi CO2 rovnajici se nékolika setindm pro-
cent obsahu CO; v atmosféfe, v minulém desetileti bylo kazdoro¢né vypousténo
do atmosféry asi 0,5 % CO: a lze odhadovat, ze v tomto desetileti bude kazdo-
roéné vypousténo do atmosféry asi 1 % ptvodniho obsahu CO: v atmosféfe,
tj. za dekddu bude ptiddno do atmosféry asi 10 % CO2, pivodné obsazeného
v atmosféfe pfed pocatkem hromadného spalovdni fosilnich paliv (obr. 1).
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1. Mnozstvi CO:2 vzniklého spalovanim
‘.’/” fosilnich paliv a odhad pro pristi deseti-
’ leti. Sloupce a stupnice vlevo — mnozst-
60 vi CO2 vzniklého v jednotlivych deseti-
letich. Krivka a stupnice vpravo — cel-
kového mnozstvi CO2 od poc¢atku hro-
madného spalovani paliv. Vyjadreno v
procentech puvodniho obsahu CO:2 v at-
mosfére pred poc¢atkem hromadného spa-
lovani paliv. — Amounts of CO2 arisen
30 by burning of fossil fuels and estimates
for the future decades. Columns and sca-
20 le to the left: amount of CO2 arisen in
individual decades. Curve and scale to
- the right: total amount of CO2 since the
begin of mass burning of fuels. Expres-
sed in 9, of the initial CO2 content in
the atmosphere prior to the begin of
mass burning of fuels
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Vzhledem k tomu, Ze spalovani fosilnich paliv se zvySuje exponencialné, s roé-
nim rtstem asi 4—5 %, lze odhadnout, ze v ptistich desetiletich mnozstvi CO;
vypouiténého do ovzduidi se jesté dale zvysi. Fosilni paliva jsou prozatim hlav-
nimi zdroji energie a melze ocekavat, ze pfed rokem 2000 budou nahrazeny ji-
nymi zdroji energie, jako atomovou nebo slunecni energii, které ziejmé pre-
vladnou az po roce 2000. Z dosavadniho ristu spotteby fosilnich paliv je mozno
odhadovat, ze do roku 2000 bude spalenim fosilniho uhliku vyprodukovéano
mnozstvi CO2 odpovidajici 70—75 % CO: obsaZeného v ovzdusi pred pocitkem
hromadného spalovani fosilnich paliv (obr. 1).

Velkd kvanta CO: vypousténého do ovzdu§i pozménuji koncentraci CO,
v ovzdu$i. Jak bylo uvedeno diive, obsah CO: v ovzdusi je relativné nizky, ve
svétovych ocednech je v8ak pfiblizné 60krit vice CO; (ve formé CO,;, HCOs,
CO3) nez v ovzdusi (Hutchinson 1954). Oba tyto rezervoary CO; jsou
ve vzdjemné rovnovaze a existuje dosti rychld vyména CO; mezi obéma systémy.
Na rychlost vymény je mozno soudit z rychlosti ubyvani radioaktivniho uhliku.
Rychlé ubyvani C z ovzdusi je mozno vysvétlit jen tim, Ze je rychle promicha-
van s méné radioaktivnim CO; v motich. Rychlost ubjvani C'* z ovzdusi nazna-
tuje, ze prumérna doba pritomnosti molekul COz v ovzdusi, nez jsou absorbo-
vany mofskou vodou, je kratkd, a to asi 3—10 let (Craig 1957, Revelle,
Suess 1957, Arnlod, Anderson 1967, Bolin 1960 aj.). I kdyz
kvanta CO» produkovand spalovanim fosilniho uhliku jsou znaénd, kapacita
svétovych mofi je takova, ze mofsky rezervoar by mohl pohltit vice nez.90 % CO-
produkovaného spalovanim fosilnich paliv, kdyby promichdvani motskych
vod bylo rychlé a kdyby neexistovala nizka pufrovaci schopnost mote. Vzhledem
k tomu, Ze pfi absorpci molekul .CO; se méni pH a klesa disociace, nastava nova
rovnovaha mezi obsahem CO: v ovzdudi a v mofi jiz tehdy, kdyz pfi zvySeni
obsahu CO; v ovzdusi o 10 % se zvysi obsah CO: v motské .vodé pouze asi
01 %. Kromé toho vody svétovych mofi tvofi rezervoary s riznou rychlosti promi-
chavani. Zjednodusené je mozno rozdélit vody svétovych moti jednak na povrchové
vrstvy sahajici asi do hloubky 75 m, které jsou dobfe promichavany, jednak ma
vody hlubinné, kde vyména probihd pomalu. Nova rovnovdha mezi obsahem CO;
v atmosféfe a v povrchovych vrstvach mofskych vod je dosazena, jestlize pouze
ptiblizné /10 fosilniho ptirtistku CO2 v ovzduii je pohlcena povrchovymi vrstvami
vody. Vyména hlubinnych ved s povrchovymi probihd velmi pomalu. Méfeni C'
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2. Zmény v koncentraci CO2 v atmosfére 300
zjisténé na vysokohorské observatori
Mauna Loa na Havaji (podle Machty

1972). — Changes in CO2 concentration B Gl Si.ern EE e e e
in the atmosphere found in the high-

-mountain observatory Mauna Loa, Hawaii (by Machta 1972)

3. Pozorovany a odhadovany vzestup koncentrace CO: v atmosfére jako dusledek
hromadného spalovani fosilnich paliv. — Observed and estimated rise of CO2 con-
centration in the atmosphere as a result of mass burning of fossil fuels

v hlubinnych vodach ukéazala, Ze vék hlubinnych vod Atlantického ocednu je
asi 600 let a v Tichém a Indickém ocednu i 1000 let. Nékteré hlubinné vody maji
rychlejsi vymeénu, jiné velmi pomalou, takze existuje nékolik riznych rezervoarta
hlubinnych vod. Povrchové vody, vzhledem k tomu, ze absorbuji jen malou ¢éast
pfirastku fosilniho CO: v atmosiéte, zpomaluji transport fosilntho CO; z atmo-
sféry do hlubinnych vod. Cisty prirtistek CO, v atmosiéfe je méné zavisly na
vyméné mezi atmosférou a povrchovymi vrstvami mofe nez na vyméné hlubinnych
vod s povrchovymi (Bolin, Erikssan 1959).

O tom, zda a v jakém rozsahu se obsah CO: v atmosféfe zvySuje vlivem
spalovani fosilnich paliv, nebyl dlouho jednotny nézor. Mezi prvnimi, kdo upo-
zornil na podstatné zvySovani obsahu CO2 v ovzdudi vlivem spalovani fosilnich
paliv, byl Callendar (1938, 1958), ktery shrnul spolehlivéjsi méfeni o kon-
centraci COz v ovzdudi vykonand v minulém stoleti a v prvnich desetiletich
tohoto stoleti a dosel k zdvéru, ze v tomto stoleti se zvysil obsah CO2 v ovzdusi
o 10 % oproti minulému stoleti. Vzhledem k tomu, Ze méfeni konand v minulém
stoleti i na poéatku tohoto stoleti méla rtiznou metodiku a byla mélo pfesna a vza-
jemné& srovnatelnd i vlivem toho, Ze obsah CO: v ovzdu$i mistné i ¢asové dosti
kolisa, nebyly vsak tyto vysledky pokladany za zcela prikazné. Teprve v posled-
nich 15 letech byly shromazdény spolehlivé tdaje o koncentraci CO; v ovzdu§i na
riznych mistech Zemé, z nichZ vyznamné jsou zejména udaje z mist, kterd jsou
vzddlena od civilizaénich center a nejsou tedy ovlivnéna mistnimi zdroji vy-
poustéjicimi fosilni CO;. Cenna jsou zejména dlouholetd méfeni koncentrace CO2
konand na vysokchorské cbservatofi Mauna Loa na Havaji. I na tomto misté,
znaéné vzdaleném od rozsahlych porostd rostlinstva, se vyrazné projevuje ro¢ni ko-
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lisani obsahu CO2 v ovzdusi, vyvolané fotosyntetickou ¢innosti rostlinstva (obr.
2). Maximélni koncentrace COz v ovzdusi byla obvykle zaznamenana v dubnu,
minimum v Fijnu, Pfes znacné sezénni kolisdni se vSak jasné projevuje i trend
postupného zvySovani koncentrace COz v ovzdu§i. V obdobi mezi roky 1959 az
1968 se zvysila pramérna koncentrace CO:z v ovzdusi z 313 na 320 ppm, coz
pfedstavuje pramérné roc¢ni zvyseni koncentrace CO; v ovzdusi o 0,7 ppm. Od
roku 1968 koncentrace CO: v ovzdusi stoupd je§t€ rychlej§im tempem, cca
o1 ppm roéné (Machta 1972). Vysledky pozorovani konanych ma jinych
mistech jsou obdobné vysledkim ziskanym na Mauna Loa. Pfiblizné stejnd kon-
centrace CO2 v ovzdusi i stejny vzestup koncentrace byl zji§tén pomoci vzorki
vzduchu odebiranych pfi transatlantickych letech ze Skandinavie do USA. Rov-
néz méfeni v Antarktidé i na mysu Point Barrow (Aljaska) vykazuji stejny trend
vzestupu koncentrace COz v ovzduS§i. Podobné i méfeni na jinych mistech po-
tvrzuji stalé zvySovani obsahu CO; v ovzdu§i (Keeling 1960, Brown, Kee-
ling 1965, Pales, Keeling 1965, Bolin, Bischof 1970, Bischof
1971, Machta 1972 aj.).

Porovname-li vzestup obsahu CO: v ovzdu§i s mnozstvim produkovanym
spalovanim fosilnich paliv, je zfejmé, Ze v ovzdu$§i zlstdvd vice neZz tfetina az
polovina vieho COg, ktery vznikal spalovanim fosilnich paliv. Na zakladé odhadu
spotfeby fosilnich paliv do roku 2000 je mozno pfiblizné odhadovat i zvySovani
koncentrace CO2 v ovzdusi. Lze odhadovat, ze do roku 2000 se zvy3i koncentrace
COy v ovzdudi ze 322 ppm v. roce 1970 piiblizné na 370—395 ppm v roce
2000 (obr. 3).

FOTOSYNTEZA A RUST LESNICH DREVIN PRI ZVYSENE KONCENTRACI
CO: V OVZDUSI

Zvysovani koncentrace COz v ovzdusi ovlivni zfejmé intenzitu fotosyntézy
lesnich dfevin. Fotosyntéza lesnich dfevin dosti zna¢né zavisi na koncentraci
CO2 v ovzdudi. Za piiznivych vnéjfich podminek, pfi dostatecné svételné in-
tenzité, teploté, vlhkosti a minerdlni vyzivé je to nizkd koncentrace CO:
v ovzdusi, kterd limituje intenzitu fotosyntézy rostlin. Pfi zvySovani koncentrace
CO:z v ovzdusi stoupd i intenzita fotosyntézy, a to zpocatku tmérné se vzestu-
pem koncentrace CO,. Jak vyplyva .z pokusi Gordona, Gatheruma

8

N

4. Vzestup intenzity fotosyntézy u borovice lesni
(Pinus silvestris L.) pri stoupajici koncentraci COz2
E v ovzdu$i (podle Gordona, Gatheruma
: - 1969). — Rise of photosynthesis intensity for Scots
200 300. 400 pine (Pinus silvestris L.) in increasing CO2 con-
ppm CO> centration in the atmosphere (by Gordon, Ga-
therum 1969)
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(1969), stoupala u borovice lesni (Pinus silvestris L.) intenzita fotosyntézy
pti koncentracich CO; mezi 200 ppm az 400 ppm Gmérné se vzestupem kon-
centrace COg, a to jak pfi nizSich svételnych intenzitach, tak i p¥i vysokych
intenzitich (obr. 4). RovnéZz v pokusech konanych Stalfeltem (1924)
a Zelawskim, Kinelskou (1967) bylo zjisténo, ze intenzita foto-
syntézy u borovice se zvySuje pfi niz§ich koncentracich téméf linarné se vzestu-
pem koncentrace COz v ovzdusi. U smrku a jedle bylo zjisténo (Koch 1969),
ze intenzita fotosyntézy téchto dfevin stoupd az do pétinasobné koncentrace
CO2 v ovzdusi (do 1600 ppm), s dal§im zvySovanim koncentrace CO; v ovzdusi
fotosyntéza klesala.

Rovnéz u listnatych dfevin bylo zji§téno, Ze se zvySovdnim koncentrace
COz v ovzdu$i se rovnéz znalné zvyS$uje intenzita fotosyntézy. Ponoma-
reva (1960) uvadi, Ze u jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior L.) stoupala
intenzita fotosyntézy pii rtznych svételnych intenzitich az téméf do desetina-
sobku koncentrace CO:; v ovzdusi (do 3000 ppm). Rovnéz u buku a topolu
bylo zjisténo (Koch 1969), Ze fotosyntéza znaciné stoupa se zvySovanim CO:
v ovzdusi.

Pri zvySeni intenzity fotosyntézy dochazi ke zvySené tvorbé produktd foto-
syntézy, sacharidii a dalSich organickych latek, takize se naskytd otdzka, zda
pii delsim ptisobeni vysoké koncentrace CO:z v ovzdusi, nedojde k poklesu in-
tenzity fotosyntézy. Koch (1969) zjistil u borovice, zZe pfi pisobeni pétina-
sobné koncentrace CO; za nepfetrzitého osvétleni klesd postupné intenzita
fotosyntézy a po dvou dnech poklesne ma polovinu plivodni vysoké intenzity.
Tento pokles viak bylo moZno pozorovat jen pfi nepfetrzitém osvétleni. Pri
stfidani svétla a tmy (8hodinova fotoperioda) si podrzely vétve borovice stile
stejné vysokou intenzitu fotosyntézy.

Pokusné bylo rovnéz zjiSténo, Ze semenacky lesnich drevin péstované pii
vyssi koncentraci CO: v ovzdu$i maji znaéné vys$si piirGsty nez semenalky
péstované za téchZze podminek, ale pfi normdlni koncentraci CO: v ovzdusi.
Semenacky smrku ztepilého (Picea excelsa Link) péstované jeden mésic v riistové
komote (25°/15 °C, 16hodinové svétlo) pfi zvysené koncentraci COz (900 ppm)
mély znaéné vyssi pfirdst suché hmoty neZ semendcky péstované za téchie
podminek, ale pfi mormalni koncentraci COz (300—400 ppm, obr. 5). Rovnéz
u jinych druht lesnich dfevin byly zji§tény znaéné vy$si ptirtsty semenackd
péstovanych za zvySené koncentrace COz v ovzdusi. Funsch a kol. (1970)

16

S 8§ &

suché véha vimg

5. Vzrust suché vahy semenac¢ktt smrku ztepilého
(Picea excelsa Link) péstovanych za normalni a
zvysené koncentrace COz2 v ovzdu$i. — Increase of
dry weight of Norway spruce (Picea excelsa Link)
seedlings grown under normal and increased CO:2
concentration in the atmosphere at

NN

900 ppm (0,

LESNICTVI — 1974 301



uvadi, ze semendcky vejmutovky (Pinus strobus L.) péstované 4 meésice v riistové
komote (27°/18°C, 16hodinové svétlo) za zvySené koncentrace CO:
(1000 ppm) mély pfiblizné dvojndsobnou vysku a dvojnasobny priimér kminku
nez semendcky péstované za stejnych podminek, ale pfi normalni koncentraci
CO: v ovzdu$i. ZvySeny pfirast byl zjistén rovnéz u semenackd a sazenic les-
nich dfevin péstovanych ve sklenicich, kde byla umeéle zvysena koncentrace COs.
Hardh (1966) uvadi, Ze suchid vdha semenicki smrku a borovice péstova-
nych ve skleniku pfi zvySené koncentraci COz v ovzdusi (1000 ppm a 2000 ppm)
byla pfiblizné dvojnasobna mnez sucha vaha semendcki péstovanych za normalni
koncentrace CO;. Nebyl pfitom zjistén velky rozdil v suché véize semenacku
péstovanych pfi vy§si (2000 ppm) mebo niz$i (1000 ppm) koncentraci CO..
Sirén, Aldén (1972) péstovali semendcky a sazenice smrku a borovice
dva roky ve skleniku se zvySenou koncentraci CO:; (1200 ppm az 3600 ppm).
Semenacky i sazenice péstované pfi vys$§i koncentraci CO2 mély zna¢né vyssi
pfirdsty, a to i v druhém roce, i kdyz v tomto druhém roce byly péstoviany
za normalni koncentrace CO2. Yeatman (1970) zjistil u semenacku borovice
a smrku péstovanych pti zvyseném obsahu CO; zvyseni suché vihy o 30az 80 %.

ODHAD ZVYSOVANI PRIRUSTU POROSTU LESNICH DREVIN VLIVEM
ZVYSOVANI KONCENTRACE CO: V OVZDUSI

Z dosud dosazenych vysledk je moZno soudit, ze zvySovani koncentrace
CO2 v ovzdu$i by mohlo dosti zna¢né ovlivnit fotosyntézu i pfirdst porosti
lesnich dfevin. Pfirast porostd lesnich dfevin je ovSem ovliviiovdn mnoha vnéj-
§imi faktory, které mohou limitovat rast, jscu-li v nedostatku. Kromé teploty
a intenzity osvétleni ma na pfirdst zna¢ny vliv i pidni vlhkost a obsah mine-
radlnich Zivin v puadé Vsechny tyto faktory mohou limitovat rtst a zvySend
koncentrace CO2 v ovzdu$i se muze projevit zvySenym pfiristem, neni-li oviem
prirtst limitovan jinym faktorem.

Pfi posuzovani vlivu zvysené koncentrace COz v ovzdu$i ma zvySeni pfi-
rlstu porosti lesnich dfevin, bude zfejmé tfeba vzit i v tvahu, jakym pro-
centem se na prirustu lesnich dfevin podili CO2 asimilovany z volného ovzdusi.
Je vSak nutno pfiznat, ze prozatim spolehlivé nezndme tento pedil a je mozno
brat v tvahu pouze pfiblizné odhady. Kromé CO; z volného ovzdudi se muize
pfi asimilaci uplatnit i CO: z transpiraéniho proudu rozpu$tény v padni vodé
a pfijimany z plidy kofeny, CO: uvoliiovany do ovzdusi z pudy pii dychani
pidy a CO: uvoliovany pri dychani nadzemnich casti stroma. O podilu téchto
slozek u raznych druhd lesnich dfevin nemdme dosud podrobnéj§i méfeni. Lze
odhadovat, ze CO: prijimany kofeny se mepodili na celkové tvorbé asimildtd
lesnich dievin vice nez 5—10 % (Hiartel 1938). Lesni pidy produkuji
zejména ve vegetatnim obdobi dosti zna¢nda kvanta COs, ptiblizné 0,1—0,6 g
COz/m?/h. Tento CO: uvolfiovany dychidnim ptidy do ovzdu$i mize byt diile-
zitym zdrojem pro tvorbu asimildti u porosti lesnich dfevin, je vSak obtizné
uréit jeho podil. Urcitym voditkem pfi stanoveni jeho podilu by mohl byt roz-
dil v obsahu C* v asimilaénich organech, C** ve volném ovzdusi a C uvol-
fiovaného z pldy. Vlivem pokust s atomovymi pumami stoupl v minulém de-
setileti zna¢né obsah C'* v ovzdusi, po jejich zastaveni. zase ubyva. Miller,
Riisch (1960) odhaduji na zdkladé rozdilu obsahu C v hrabance, listi
a ovzdusi, ze v roce 1958 se pedilel CO:2 uvoliiovany z pidy na tvorbé asimi-
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laénich organii smrku asi 15 %. Dychdnim nadzemnich ¢4sti lesnich dfevin
se dostavaji do ovzdusi rovnéz dosti znaéna kvanta CO;. Zatimco pfi nizkych
teplotich dychédni pfedstavuje jen maly zlomek asimilovaného CO,, pti vyssich
teplotach podil vydechovaného CO: vzhledem k asimilovanému CO: znaéné
stoupa.

Pfi posuzovani vlivu zvySovani koncentrace COz v ovzdusi na zvySovani
prirtistu porosti lesnich dfevin je ovSem tfeba pocitat s tim, Ze CO:z asimilo-
vany z jinych zdroji mez z volného ovzdu$i nebude vykazovat stejné zvySeni
koncentrace jako. COz z volného ovzdusi. Pfesto je viak moZno usuzovat, Ze
i u téchto zdroji bude zpétnym pisobenim rostlinstva ovlivnéno celkové mnoz-
stvi uvoliiovaného a pfijimaného CO:. Jestlize se mnapf. vlivem zvySené kon-
centrace CO; v ovzdudi zvysi vdha asimilaénich orgdnd, je moZno olekdvat, Ze
po jejich opadu a rozkladu se zvysi i mmnozstvi CO:; uvoliiovaného z pidy,
i kdyZ toto zvySeni bude niZ§i mez zvySeni koncentrace CO; ve volném ovzdusi
a bude ¢asové opozdéno.

Zjistit zvySeni priristu porosti lesnich dfevin, ke kterému zfejmé dochézi
vlivem zvy3ovdni koncentrace CO:; v ovzdusi, pomoci pfimého méfeni mnapf.
§itky letokruhd meni prozatim mozné vzhledem k doposud malému zvySeni
koncentrace CO: v ovzdu$i a vzhledem k dlouhému obdobi, za které k tomuto
zvySeni doslo. V dvahu by pfichazely jiné metody, napf. sniZeni podilu obsahu
C™ v letokruzich vytvofenych v prvni poloviné tohoto stoleti ve srovnani
s obsahem C v letokruzich vytvofenych v minulém stoleti. Vzhledem k tomu,
7e ve fosilnim palivu neni cbsazen vlivem jeho velkého stati zadny C', do-
stiva se spalovanim fosilniho paliva do ovzdu$i CO: neobsahujici C*, a tim
se snizuje i celkovy obsah C'" v ovzdu$i. Dosavadni méfeni obsahu C'* v le-
tokruzich ukazuji, ze obsah C'* v letokruzich z prvni poloviny tohoto stoleti
je miz8§i nez v letokruzich z minulého stoleti. V roce 1950 dosahoval pokles
obvykle kolem 2 %, na nékterych mistech byl i vy$§i (obr. 6). V disledku
zkousek atomovych pum v ovzdusi doslo vsak po roce 1955 k mnohondsobnému
zvyseni obsahu C!'* v letokruzich stromit s kulminaci v letech 1964—1965,
kdy zvyseni C' v letokruzich presahlo i 100 % ptvodni hodnoty z minulého
stoleti. Od té doby lze pozorovat postupny pokles C** v letokruzich lesnich dfevin.

Ani metoda zjiSfovani obsahu radioaktivniho C!* v letokruzich lesnich
dfevin nemitze tedy poskytnout spolehlivé ddaje o zvySeni pfirastu lesnich
dfevin vlivem zvySovani koncentrace CO: v ovzdusi. Jednak je obsah radio-
aktivniho C* v letokruzich zna¢né ovliviiovdn zkouskami atomovych pum
v ovzdusi, které probihaji i v soucasné dobé, jednak je tieba pofitat s vymeé-
nou C' mezi ovzdusim a ocedny. Pfi vét§im obohaceni atmosférického CO,
kysliénikem uhli¢itym z fosilnich paliv vznikaji rozdily v poméru C'/CY
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v atmosféfe a v mofi. V mofi je v disledku mensiho obohaceni fosilnim CO:
pomér C* /CM vétsi, meni v rovnovaze se stavem v atmosféie a vysledkem
je pfechod C! z mote do atmosféry (Bolin, Eriksson 1959). Tim oviem
je ovlivnéno i procento snizovani C!* ve stromovych letokruzich, které potom
neodpovidd zvySovani pfirlistu stromi vlivem zvySovani koncentrace CO:
v ovzdusi.

Mozné zvySovani pfiristu lesnich dfevin vlivem zvySovani koncentrace CO»
v ovzdusi lze tedy prozatim odhadovat pouze pfiblizné, na zakladé dosud ko-
nanych pokusi o zvySovani fotosyntézy pfi stoupajici koncentraci COz v ovzdusi
a na zakladé pokusi s péstovanim semenacki lesnich dfevin pii zvySeném
obsahu CO; v ovzdu$i. Odhad mozného zvySovani pfirdstu, k némuz dochazi,
a zvySovani ptiristu, ke kterému mutZe dojit v pfistich desetiletich, paklize
ristové podminky a kvalita ovzdudi i pidy budou podobné jako v minulém sto-
leti, je znazornén na obr. 7. Na zakladé dosavadnich pokusi je mozno odhadovat,
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ze vlivem stoupajici koncentrace COz v ovzdusi by se mohlo zvySovani pfki-
riustu porostd lesnich dfevin rostoucich na stanovistich uspokojivé zasobenych
vodou a Zzivinami pohybovat v rozmezi vymezeném stfedni a horni kfivkou,
na stanovistich medostatecné vlhkych a chudych Zivinami v rozmezi vymezeném
spodni a stfedni kf¥ivkou.

Pti spalovani fosilnich paliv se dostava do ovzdusi oviem i zna¢né mnozstvi
dalgich latek, které mohou znaéné ovliviiovat pririst lesnich dievin. Je to pfede-
vsim kysli¢énik sifi¢ity, kysliénik uhelnaty, kysliéniky dusiku a dalsi kysliéniky
prvki obsazenych ve fosilnich palivech. Neékteré z téchto kysli¢nikd, zejména
kysliénik sificity, pusobi ve vy§§ich koncentracich velmi neptfiznivé na riist les-
nich dfevin a zpisobuji podstatné snizeni pfirGstu porostd lesnich dfevin. Jiné
kysli¢niky, jako napf. kysli¢niky dusiku a nékterych dalsich prvki, mohou naopak
ovlivilovat pozitivné riist lesnich dfevin a po splaveni do ptdy pusobit stimula¢n?
jako mineralni hnojiva. Je ovSem jisté, z v okoli zdroju spalujicich ve velkém
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méfitku fosilni paliva dojde k podstatnému sniZeni pfirtistu lesnich drevin. Cel-
kovy efekt, tj. celkové zvySeni pfirtistu na tzemi CSSR, k némui by mohlo
v piistich desetiletich dojit, lze prozatim tézko odhadnout, nebot bude zavisly
i na ucinnosti odlucovacich zafizeni a na celkovém mnozstvi $kodlivych pfFi-
mési, které se spalovanim fosilnich paliv dostanou do ovzdusi.

Mozné zvySovani pfirtstu porosti lesnich dfevin vlivem stoupajici kon-
centrace CO; v ovzdu$i vyvolavd ovSem i otdzku, zda pfipadné zvySeni pti-
ristu nebude mit nepfiznivy vliv napf. na vodni bilanci, nepovede ke znaénéjii
spotiebé vody lesnimi porosty. Je zndmo, Ze zatimco mnozstvi vody spotfebo-
vané pfimo pro tvorbu organické hmoty je velmi malé, je mnozstvi vody spo-
tfebované transpiraci pii asimilaénich pochodech velmi zna¢né. Na kazdy gram
vytvorené suché hmoty je spotfebovano 170—350 g transpirac¢ni vody. MoZné
zvyseni pfiristu o 10 % by znamenalo i znaéné zvyseni mnoZstvi vytranspiro-
vané vody, paklize by podminky pro transpiraci zistaly stejné. Podle vysledki
dosavadnich pokusi je vSak moZno ofekadvat, Ze tomu tak nebude. Lze pfed-
pokladat, ze produktivita transpirace vlivem zvySené koncentrace COz v ovzdusi
se zvysi, tj. Ze na vytvoreni vahové jednotky suché hmoty bude vytranspirovdno
mensi mnozstvi vody nez pfi niz§ich koncentracich COz v ovzdudi. Se zvys$o-
vanim koncentrace CO2 v ovzdu$§i dochdzi k postupnému wuzavirdni priduchd,
¢imz klesa transpirace. Pfi normalni koncentraci COz v ovzdu$i jsou pri-
duchy oteviené, nikoli vSak maximalné. Pifi poklesu koncentrace CO: pod nor-
mélni hodnoty se priduchy oteviraji postupné az do maxima, pfi stoupani
koncentrace CO: nad normalni hodnoty maopak dochdzi k jejich postupnému
uzavirdni. ZvySovani koncentrace CQOz v ovzdu$i by se mohlo tedy projevit
i z hlediska vodni bilance ptiznivé.

Lze odhadovat, ze pfi zvySovani koncentrace CO:z v ovzdusi budou dre-
viny reagovat ve zvySené mife vyS§im pfiristem i na rtzné meliora¢ni zasahy,
jako je mapf. hnojeni, nebof vy$si hladina CO: nebude v tomto pfipadé limi-
tovat intenzitu fotosyntézy. Zvyseni koncentrace CO2 v ovzdusi, a tim i zlepSeni
vyzivy lesnich dfevin se mlZe projevit i na zvySeni odolnosti dfevin proti
Skidcim. ZvySeni koncentrace COz v ovzdudi miize mit vliv i na morfologii
organd lesnich dfevin, na pomér nadzemnich a podzemnich ¢&asti dfevin i na
biochemické pochody probihajici v dfevinach.

Je tfeba ovSem zdtraznit, ze naSe dosavadni znalosti o vlivu zvySené kon-
centrace CO:z v ovzdudi na vSechny dulezité Zivotni pochedy dfevin jsou dosud
znaéné omezeny. Prozatim byla témto problémim vénovdna mald pozornost.
nebot se predpokladalo, ze koncentrace CO2 v ovzdusi je konstantni. Vzhledem
k pfedpoklddanym znaénym zméndm v nejbliz§ich desetiletich bude tfeba vénovat
témto otdzkdm v pfiStich letech zvySenou pozornost.

SOUHRN

Hromadnym spalovdnim {osilnich paliv jsou kazdoroéné produkovana
zna¢na kvanta kysliéniku uhli¢itého. Cést takto vzniklého CO, zistava v at-
mosiéte, takie koncentrace CO2 v ovzdusi se postupné zvySuje. Zatimco pred
podatkem hromadného spalovani fosilnich paliv koncentrace CO; v ovzdu$i byla
priblizné 290 ppm, v roce 1970 se jiz zvySila na 322 ppm a je odhadovéno, Ze
do roku 2000 stoupne na 370—395 ppm.

Se stoupajici koncentraci CO: v ovzdudi se zvySuje intenzita fotosyntézy
lesnich dfevin. Semenéacky a sazenice lesnich dfevin péstované za zvysené kon-

LESNICTVI — 1974 305



centrace COz v ovzdu$§i maji znatné vys§i pfirGsty nez semenacky péstované
za normélni koncentrace CO: v ovzdusi. Pfi posuzovani vlivu zvySené kon-
centrace COz v ovzdusdi na zvySeni fotosyntézy a pfiristu porostli lesnich dfevin
je tfeba vzit v Gvahu, jakym procentem se na pfirtstu lesnich dfevin podili CO:
asimilovany z volného ovzdu$i. Kromé CO; z volného ovzdusi se pfi asimilaci
uplatiiuje i COz z transpiraéniho proudu, CO; uvoliiovany do ovzdusi z pidy
a CO; uvoliovany pfi dychani nadzemnich &asti stromt. Je tfeba pocitat s tim,
ze CO, asimilovany z jinych zdroji neZ z volného ovzdudi nebude vykazovat
stejné zvySeni koncentrace jako COz z volného ovzdu$i. Na druhé strané je
mozno usuzovat, Ze i u téchto zdroji bude zpétnym plisobenim rostlinstva
ovlivnéno celkové mnozstvi uvoliiovaného COs.

Stupeil zvySovani pfirdstu porostd lesnich dfevin se bude lisit podle sta-
novistnich podminek, zejména v zavislosti na vlhkostnich a vyzivnych kvalitach
pudy. Na zdkladé dosavadnich pokusi je cdhadovano, ze zvySeni hmotné pro-
dukce porosti lesnich dfevin by se mohlo pohybovat u porostii rostoucich na
pudach uspokojivé zdsobenych vodou a zZivinami v rozmezi vymezeném stredni
a horni kfivkou, u porosti rostoucich na stanovistich chudjych zivinami a ne-
dostate¢né vlhkych v rozmezi vymezeném spodni a stfedni kfivkou (obr. 7).

P¥i spalovdni fosilnich paliv se dostidvd do ovzdu3i i zna¢né mnoZstvi
skodlivych latek, které zpusobuji jak zhorSovani kvality ovzdusi, tak i kvality
pudy. Je tfeba poditat s tim, Ze zatimco na nékterych mistech bude pfirtst les-
nich dfevin v pfistich desetiletich stimulovan zvySenou koncentraci CO:
v ovzdusi, na jinych mistech, zejména v okoli zdroji produkujicich vétsi mmoz-
stvi skodlivych primési, dojde k dalSimu sniZeni pfirustu.

Lze olekdvat, Ze vlivem stoupajici koncentrace CO2 v ovzdusi bude ovliv-
néna i transpirace porosti lesnich dfevin. Se zvySovdnim koncentrace CO»
v ovzdudi dochazi k postupnému uzavirdni priduchd. Lze predpokladat, ze
produktivita transpirace porostii lesnich dfevin vlivem zvysené koncentrace CO:
v ovzdusdi se zvysi. Lze odhadovat, ze ptfi zvySovani koncentrace CO: v ovzdusi
budou dfeviny reagovat ve zvySené mife vy$§im pfirastem i na razné melioracni
zasahy, jako napf. na hnojeni, nebot vy$si hladina CO: nebude limitovat in-
tenzitu fotosyntézy.

Nase znalosti o vlivu zvySené koncentrace CO: v ovzdudi na vSechny
diilezité Zivotni pochody probihajici u dfevin jsou dosud velmi omezené. Pro-
zatim byla témto problémim vénovédna mald pozornost, nebof se piedpokladalo,
7e koncentrace CO; v ovzdu$i je konstantni. Vzhledem k pfedpoklddanym
znaénym zménam v mejbliziich desetiletich bude tfeba vénovat témto otdzkam

v pristich letech zvy$enou pozornost.
Doslo dne 30. 11. 1973
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BausnMe NOBBINIEHMS KOHIEHTPAIMM YTIeKHCIOro rasa B arMmocdepe Ha dorocuHTes
M Ha TIPHPOCT JTeCHBIX IPEBECHBIX NOPOX

HyTeM MacCCOBOIro CXHUIraHMA CPOCH.’H:HOI'D TOMJIMBA €XerogHo HpOKSBOnHTCﬁ OI‘pOMHbIe KO-
angecrsa CO2. Yacrs Bosuukmero TaxuM ofpasom CO2 ocraercs B aTMocdepe, Tak UTO KOH-
gentpauus CO2z B BO3ayXe IOCTeNeHHO BO3pacraeT. B To BpeMs KaK 0 HadajJa MaccOBOTO CHKH-
raHus QOCHJIBHOrO TOIIMBA KoHUeHTpauus - CO2 B Bo3nyxe O6bl1a paBHA NpHOIM3UTENTBHO
290 nmM, B 1970 romy arta KoHmenTpamis vsemmumaack o 322 mny, a k 2000 romy mpen-
nonaraercs, uro coxep:kasme CO2 B Bosayxe sospacter 10 370—395 mmM.

C ysenuuusawoueiics KouuexTpauueir CO2 B Bosmyxe BO3pacTaeT M MHTEHCHBHOCTH ¢oTo-
CHHTe3a JIeCHBIX IpeBecHbx mopom. CesHLBI 11 ca)kKeHUIbl JeCHSIX IPEBECHBIX IIOPOX, BEIpauiMBae-
Mble IIpH TIOBBIIIEHHOI KOHLEHTPALIMM YTJIeKHCJIOTE B BO3LyXe, OTJMYAIOTCA SHAUMTENIBHO 601b-
WIKMMH IIPHPOCTAMM, 4YeM CefHLb, BhpalljMBaeMbie NpPH HOpMaubHOH KoHueHnrtpauuu COz2. Ilpu
OlLleHKe BJMAHHS TOBBINIEHHOH KOHIEHTPAlMIi YIJEeKHCJIOTHl B BO3JlyXe Ha IIOBBIIIeHHe (oToCHH-
Tesa M TPHUPOCTA JECHBIX HACAXKIEHMH, CIelyeT B3BECHTh, HA CKOJBKO IIPOLEHTOB B MPHPOCTE
JIeCHBIX IIPEBECHBIX IIOPOI y4acTByeT yIJeKMCiblii ras, ycsosemsiit u3 armocheprr. Kpome CO2
u3 cBo6onHOI aTMOocdepni npH accuMuaszuniy ydyactsyer i CO2 M3 TpaHCIMPAI[HOHHOIO IIOTOKA,
sateM CO2, BrminesaseMbiit B atmochepy 13 mnousbl 1, HakoHeny, CO2, ocBo6oKnaeMblif TpPH  IbI-
XaHUM HanseMHbIX uacreif Iepesbes, Cuaexyer mMers B Buay, uro CO2, accHMHIMpyeMblil M3
MHBIX HMCTOYHMKOB, KpoMe cBOGOxHOil aTMOchepri, He OylerT B TaKOH Ke CTeNeHM IIOBLIIIATH CBOIO
KoHIeHTpanuio, Kak CO2 u3 csoSonuoit armochepst. OnHAKO, C-IPYTOH CTOPOHBI, MOMKHO CYIUTh,
uro m y atux ucrounukoB CO2 6Gyner 6naromaps o6paTHOMYy IeICTBMIO PAaCTEHMI OKa3bIBATHCH
BIMAHMe Ha ofmee KouecTBo ocBoGoxzaemoro CO2.

CreneHp TOBbIEHHST TIPMPOCTOB JECHBIX IPEBECHBIX HacaKIeHMil Gymer oTamyaThcs B 3a-
BHCMMOCTH OT YCJOBMIl MECTOMpPOM3pacTaHMii, OCOGEHHO B 3aBHCHMOCTH OT BJAXKHOCTM M IHUTA-
TeJbHOCTH 1nouBbl. Ha OCHOBE 10 CHX HOp NpPOH3BEIEHHBIX ONILITOB TPENNOJaraercs, 4YTO TIOBbI-
IeHWe MPOAYKIMM MacChl B HaCaKIEHMAX JECHBIX IPEBECHBIX TOpOX MOrjo 6bl y Haca)meHHit
Ha YyIOBJETBOPUTENBHO CHAG)KEHHHIX BOZOH M IMTATEJBHHIMII BeIJeCTBAMHM II0YBAX K0JedaThCs
P Ipenesax, NpPHBENEHHBLIX Ha pHC. 7 MeXIy CpelHel M BepxXHeld KpPHUBOH, y Haca’KIeHHH, Ipo-
N3pacTalomux Ha OemHBIX NHTATeJbHBIMH BeIlecTBaMil CyXHMX IIOYBaX B Ipeleiax, NPHBENEHHBIX
MKy CpenHeil I HIDKHeH KpHBOII Ha piuc. 7.

IIpn cxuramum ¢ocusnbHOro TOmaAMBa B arTMochepy nomazaeT M 3HAUMUTENBHOE KOJIHYECTBO
BPEOHBIX BELIECTB, BHI3BIBAIONIMX KakK yXyJleHWe KayecTBa aTMOCPepnl, TaK M KauecTBa IIOUBHI.
Cnenyer muMerTs B BHAy, YTO TOTZa KaK Ha HEKOTOPHIX MeCTaX IIPMPOCTEI JIECHBIX JIPEBECHBIX
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ropon B Oynymue necaTuJerds OydyT CTHMyJHpPOBAaThHCA IOBBIEHHOH KoHUeHTpauueir CO2
3 arMocdepe, Ha IPyrux MecraX, Oco0eHHO BOJIM3H MCTOUYHHMKOB, NPOU3BOAAIIUX OGOJBLIOE KO-
JIZYeCTBO BPENHLIX IIpHMeceif, HacTaHeT NOHHKeHHe IIPHpOCTA.

Mo)kHO O)XXKMIaTh, UYTO TON BJIMAHMEM Boapacraiomei KoxumeHTpanmuu CO2 B arMochepe
fymer HaXONMTBCA M TPAaHCIOHpaUUA JecHX IpeBocroeB. C Bospacraromieit KoHueHrpamueir CO2
B aTMocPepe IOCTENMEHHO HAYHYT 3aKPHIBATHCA yCThUIIA. MOKHO mOJaraTh, YTO IPOM3BOLHMTENb-
HOCTH TPAHCIMPALMM HACaKAEHHI JEeCHBIX IIOPOX IO NeifCTBMEM IIOBHIIIEHHON KOHI[eHTpPAINII
COz B armocdepe BoapacreT. MOKHO IpennojaraTsb, 4TO NPH NOBhIIEeHHK KoHuexTpauguu CO2
3 aTMocdepe JeCHEIe IpeBeCHBIE TMOPOMBl OyAyT B IOBHIMIEHHON Mepe pearupoBaTh 60Jiee BHICOKMM
['PHPOCTOM ¥ Ha pasjJudYHble MeJIHOpAaTHBHbIE BMeNAaTeNbCTBA, KaK, Hampumep, Ha ynobpeHue,
JIOTOMY 4TO IOBhINIeHHEIH yposens CO2 He Oymer JHMHTHDPOBATH MHTEHCUBHOCTH (POTOCHHTE3a.

PacrnonaraeMsie HaMM 3HAaHHA O BIMAHHH TOBBIMeHHO# koHmeHTpamumum CO2 B arMocdepe
Ha BCe BaKHble >KHBHEHHHIE IIPOIECCHl, MPOTEKAIOUIMe Y JECHBIX INPEBECHBIX TOPOX, TOKAa YTO
BecbMa orpaHudeHsl. o cux mop STHM mnpoGieMaM He yIessJOCh NOJDKHOE BHHMaHMe, Tak
KaK mpennonaranu, uro kKoHueHTpanus CO2 B armocdepe mocrosHHa. BBuay oOXumaeMsIx Cy-
1eCTBEHHBIX H3MeHeHHH B OaikalImMe NeCATHJIETHS HyXHO 6yler 3THM BOIpOcam yIENHUTh
B IPENCTOAIIME TONEI IOBHINIEHHOE BHHUMAaHUE.

The Influence of Carbon Dioxide Concentration Increase in the Air on the
Photosynthesis and Increment of Forest Stands

Great quantities of CO2 are annually produced by mass burning of fossil fuels.
(Fig. 1.) A part of CO2 arisen in this way remains in the atmosphere, so that the
COz2 concentration in the air progressively increases. (Fig. 2.) Whereas prior to the
beginning of fossil fuel mass burning the CO:2 concentration in the atmosphere was
ca. 290 ppm, it rose 1970 to 322 ppm and it is estimated that it will increase to
370—395 ppm by the year 2000. (Fig. 3.)

With the rise of CO2 concentration in the air, the photosynthesis of forest trees
increases, too (Fig. 4). The seedlings of forest trees grown under increased COz2 con-
centration in the air show higher increments than those grown under normal CO:2
concentration (Fig. 5). In considering the effects of the increased CO:z concentration
in the air on the increase of photosynthesis and increment of forest stands, it must
be taken into account to which degree CO:2 assimilated from free air participates
in the increment of forest stands. In addition to CO2 from free air, the assimilation
involves also CO2 from transpiration flow, further CO2 released by respiration of soil
and trees. It must be reckoned with the fact that CO:z assimilated from other sources
than from the free air will not have the same concentration increase as CO2 assi-
milated from the free air. On the other hand, it must be taken for granted that the
amount of CO:z released from soil will be influenced by the retrogressive activity
of plants.

The effect of CO2 concentration increase on the increment increase of forest
stands will vary with site conditions, especially with moisture and nutritional qua-
lities of soil. It is estimated that the increase of volume production of forest stands
could vary in the stands growing on the soils supplied sufficiently with water and
nutrients within the range demarcated by the medium and upper curves on Fig. 7
and, in the stands growing on dry sites and poor in nutrients, within the range
delimited by the lower and medium curves on Fig. 7.

By burning fossil fuels, great amounts of harmful substances come into the
atmosphere causing the deterioration both of air and soil qualities. It must be
taken into acount that while the increment of forest trees on some localities will
be stimulated in the next decades by an increased CO2 concentration, in other places,
particularly those situated in the surroundings of sources producing large amounts of
harmful substances will show an increment decrease.

It may be awaited that the increased CO2 concentration in the air will also
affect the transpiration of forest stands. The increased CO2 concentration in the
air results in successive closing of stomata. It may be assumed that, due to the
increased CO:2 concentration in the air, the transpiration productivity of forest
stands will increase. It is estimated that, with increased CO:2 concentration in the
air, the forest trees will respond by a higher increment even to various amelioration
treatments, e. g. to fertilizing, because the higher CO2 level will not restrain the
photosynthesis.
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The present knowledge of the influence of increased CO:2 concentration in the
air on all significant life processes of forest trees is considerably limited. So far
a small attention has been paid to these problems, because it was believed that the
.CO2z concentration in the air is constant. However, regarding to great changes awai-
ted in the next decades, it appears to be necessary to pay increased attention to
the problems mentioned above.

Einfluf der Erhdhung der Konzentration von Kohlendioxid in der
Atmosphire auf die Photosynthese und auf den Zuwachs der Waldholzarten

Durch massenweise Verbrennung von fossilen Brennstoffen werden alljihrlich
betriachtliche Mengen von Kohlendioxid produziert. Ein Teil des auf diese Weise
entstandenen COz2 verbleibt in der Atmosphire, sodafl die CO2-Konzentration in der
Luft stufenweise erhoht wird. Wahrend die COz2-Konzentration vor Beginn der mas-
senweisen Verbrennung der fossilen Brennstoffe anndhernd 290 ppm betrug, erhohte
sich diese im Jahre 1970 bereits auf 322 ppm und man schétzt, daf diese Konzentra-
tion bis zum Jahre 2000 auf 370—395 ppm ansteigen wird.

Mit steigender Konzentration von CO:z in der Atmosphédre wird auch die Pho-
tosynthese-Intensitdt der Waldgeholze erhéht. Sdamlinge und Pflanzen der Wald-
geholze, die bei erhohter CO2-Konzentration in der Luft kultiviert werden, zeichnen
sich durch einen bedeutend hdéheren Zuwachs aus, als die bei normaler Konzen-
tration kultivierten. Bei der Beurteilung des Einflusses der erhéhten CO2-Konzen-
tration in der Luft auf die Steigerung der Photosynthese und des Zuwachses der
Bestdnde von Waldholzarten ist in Betracht zu ziehen, mit welchen Prozent sich das
aus freier Atmosphire assimiliertes Kohlendioxid an dem Bestandeszuwachs von
Waldholzarten beteiligt. Bei der Assimilation macht sich auBler CO2 aus freier
Atmosphidre auch das CO2 von der Transpirationsstrémung, weiter das aus dem
Boden in die Atmosphire freigemachte CO2 und schliefllich das bei der Atmung der
oberirdischen Baumteile freigewordene CO:2 geltend. Es ist damit zu rechnen, daf3
das aus anderen Quellen als aus der freien Atmosphidre assimilierte CO2 nicht
dieselbe Konzentrationserh6hung als das aus freier Atmosphédre assimilierte COz2
aufweisen wird. Auf der anderen Seite kann geschlossen werden, dafl auch bei diesen
Quellen durch die Riickwirkung der Pflanzenwelt die Gesamtmenge des freige-
machten CO2 beeinflul3t werden wird.

Der Grad der Zuwachssteigerung bei Bestdnden der Waldholzarten wird sich
unterscheiden je nach den Standortbedingungen, vor allem in Abhédngigkeit von
den Feutigkeits- und Erndhrungsqualititen des Bodens. Aufgrund der bisher vor-
genommenen Versuche kann geschidtzt werden, dal sich die Erhéhung der Massen-
leistung der Waldholzartenbestinde bei Bestdnden, die auf den ausreichend mit
Wasser und Nihrstoffen versorgten Béden wachsen, innerhalb des durch die mitt-
lere und obere Kurve abgegrentzen Bereiches auf der Abb. 7, bei Bestdnde, auf
niahrstoffarmen und trockenen Standorten innerhalb des durch die untere und mitt-
lere Kurve auf der Abb. 7 abgegrenzten Bereiches bewegen wird.

Bei der Verbrennung von fossilen Brennstoffen gelangt in die Atmosphére auch
eine betrichtliche Menge von schidlichen Stoffen, die sowohl eine Verschlechterung
der Atmosphidre als auch der Bodenqualitidt verursachen. Es ist damit zu rech-
nen, daBl wihrend an einigen Stellen der Zuwachs von Waldholzarten wéahrend
der nichsten Jahrzehnte durch erhohte CO2-Konzentration in der Atmosphére
stimuliert wird, an anderen Stellen, vor allem in der Umgebung von Quellen, die
groBere Mengen schidlichen Beimengungen produzieren, zu einer Herabsetzung
des Zuwachses kommen wird.

Man kann erwarten, dafl infolge der steigenden Konzentration von COz in
der Atmosphire auch die Transpiration der Bestinde von Waldholzarten beeinfluf3t
werden wird. Mit der Erhohung der CO:2-konzentration in der Atmosphire kommt
es zu einer nach und nach vor sich gehenden SchlieBung der Spaltéffnungen. Es
kann vorausgesetzt werden, daf3 sich die Produktivitit der Transpiration der Wald-
holzarten infolge der erhohten CO2-Konzentration in der Luft vergroBern wird.
Man kann abschidtzen, daBl bei einer Steigerung der COz-Konzentration in der
Atmosphéire die Holzarten durch erhéhten Zuwachs auch auf verschiedene Melio-
rationsmafBnahmen, wie z. B. auf die Diingung reagieren werden, denn das erhéhte
CO2-Niveau wird die Intensitit der Photosynthese nicht limitieren.
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Die bisherigen Kenntnisse iiber den EinfluB der erhéhten CO2-Konzentration
in der Atmosphidre auf sidmtliche wichtige bei den Holzarten vor sich gehende
Lebensvorgédnge sind vorldufig betriachtlich beschrinkt. Bisher widmete man diesen
Problemen nur geringe Aufmerksamkeit, denn man setzte voraus, daBl die CO2-
-Konzentration in der Luft konstant ist. Mit Riicksicht auf die vorausgesetzten
betrdchtlichen Veridnderungen in allernichsten Jahrzehnten wird die Notwendig-
keit bestehen, diesen Fragen in kiinftigen Jahren erhohte Aufmerksamkeit zu widmen.

Influence de I'augmentation de la concentration de I’anhydride carbonique
dans l'atmosphére sur la photosynthése et I’accroisement des essences forestiéres

La combustion massive des combustibles fossiles produit chaque année quantités
considérables d’anhydride carbonique. Une partie de gaz carbonique ainsi produit
reste dans l'atmospheére, de sorte que la concentration de CO2 dans l’air augmente
successivement. Tandis qu’en effet, la concentration de CO2 ne s’élevait dans l'at-
mospheére, avant qu'on a commencé la combustion massive des combustibles fossiles
qu’a environ 290 ppm, elle a augmenté en 1970 déja a 322 ppm et on estime que
d’ici a 2000 elle augmentera a 370—395 ppm.

A mesure que la concentration de CO:z dans I’'atmosphére augmente, augmente
également l’intensité de la photosynthése des essences forestiéres. Les semis et
les plants des essences forestiéres, cultivés dans les conditions de concentration aug-
mentée de COz dans l'atmosphere, accusent des accroissements sensiblement plus
grands que les semis cultivés dans les conditions de concentration de CO2 normale.
En évaluant l'influence de la concentration de CO2 dans l’atmosphére sur laug-
mentation de la photosynthese et le renforcement de l'accroissement des essences
forestiéres, il est nécessaire de prendre en considération le pourcentage avec lequel
I’anhydride carbonique assimilé a partir de I’atmosphére libre participe & l’accrois-
sement des peuplements des essences forestieres. Outre le CO2 de I'atmospheére libre,
c’est également le COz du courant de transpiration, puis le COz projeté dans l’at-
mospheére a partir du sol et enfin le CO2 libéré lors de la respiration des parties
aériennes des arbres qui se font valoir dans I’assimilation. Il est nécessaire de comp-
ter avec le fait que le COg2, assimilé a partir d’autres sources que de l'atmosphére
libre, n’accusera pas l’augmentation identique de la concentration a celle de CO2
provenant de I’atmospheére libre. D’autre part cependant on peut prévoir que l’action
rétroactive de la végétation influencera la quantité totale du CO2 libéré dans les
sources en question.

Le taux d’augmentation de l'acrroissement des peuplements des essences fores-
tiéres accusera des différences selon les conditions de la station, notamment en
fonction d’humidité et de valeurs nutritives du sol. Sur la base des essais jusqu’ici
effectués on estime que l'augmentation de la production du volume des peuplements
des essences forestiéres pourrait varier pour les peuplement poussant sur les sols
suffisamment approvisionnés en eau et en matiéres nutritives dans les limites dé-
terminées par la courbe moyenne et supérieure, tracées sur la figure 7, et pour
les peuplements poussant sur les stations pauvres en matiéres nutritives et séches
dans les limites déterminées par la courbe inférieure et moyenne tracégs sur la
figure 7.

Pendant la combustion des carburants fossiles il pénétre également dans l'at-
mosphére une grande quantité de matiéres nocives qui ont pour conséquence aussi
bien la dégradation de la qualité de l’atmosphére que celle de la qualité du sol.
I1 faut par conséquent compter avec le fait que l'accroigsement des essences sur
certains endroits, stimulé dans les décennies prochaines par la concentration aug-
mentée de CO2 dans I’atmospheére, sera accompagné sur d’autres endroits, notamment
dans les alentours des sources produisant des quantités plus importantes d’immix-
tions nocives, d’'un fléchissement de 1’accroisement.

On peut attendre que la concentration de plus en plus accrue de CO2 dans l’at-
mosphere influencera également la transpiration des peuplements des essences fo-
restiéres. A mesure que la concentration de CO2 dans l’'atmosphére augmente, il
se produit succesivement la fermeture des stomates. On peut supposer que la pro-
ductivité de la transpiration des peuplements des essences forestiéres augmentera
par suite de l'influence de la concentration accrue de CO2 dans l’atmosphere. On
peut estimer que lors de l'augmentation de la concentration de CO:2 dans I’atmosp-
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hére les essences réagiront dans une mesure accrue par l'accroissement plus élevé
également sur les différentes interventions d’amélioration, car le niveau plus élevé
de COz2 ne limitera nullement l'intensité de la photosyntheése.

Les acquisitions jusqu’ici obtenues sur l'influence de la concentration accrue
de CO:2 dans l'atmosphére sur tous les processus vitaux importants se déroulant
dans les essences, sont jusqu’a présent limitées. En attendant, on n'a acordé en
effet aux problémes en question qu’une attention médiocre, car on supposait que
la concentration de CO2 dans l'atmosphére est constante. Compte tenu des modi-
fications considérables prévues dans les décennies les plus prochaines, il sera né-
cessaire d’accorder a ces questions dans les années a venir une attention accrue.

Adresa autora:

Ing. Vladimir Chalupa, CSec., Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
Zbraslav II - Strnady
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. Pista MILESICKY PRALES

Mezi nejvyznamnéjdi pfirodni pamétky nalezi predevSim posledni zbytky
pralesovitych tdtvard. Ochrana téchto pidvodnich pfirozenych lest je dilezita
nejen z hlediska estetického, ale i hospodaiského. Dne$ni lesy se jiz zna¢né
lisi svou druhovou skladbou i prostorovym uspofadanim od pfirozenych lest.
Nebyt dosud zachovanych pralesovitych tdtvard, tézko bychom si dovedli pfed-
stavit na pfiklad na Sumavé ve vys§ich polohdch misty ptevladajici bukové
porosty s pfimési jedle a smrku. Dnes tyto plochy zaujimaji rozsdhlé stejnovéké
smrkové porosty. VyuZitim poznatk ze studia pfirozenych lesti je moZno za-
bezpedit vyrovnanou a trvalou produkei jakostni d*evni hmoty.

Vedle znimého. pralesa Boubina zachovala se v jizni ¢asti Sumavy jesté
Seny bud téZbou, nebo zvéfi, ale vzdor tomu jsou to tak vysoce cenné objekty,
ze zasluhuji okamZité pfisné ochrany. Mezi tyto objekty patfi MileSicky prales
v polesi Mlynéafovice na vychodnim svahu boubinského masivu nedaleko od
znamé rezervace Boubin.

HISTORIE

Dosavadni stav MileSického pralesa jasné ukazuje, Ze se postupem doby
ménil nazor na jeho udrZeni. Prales vznikl slou¢enim dvou porosti s odlisnym
vékem. Podle tabulky I a grafu na obr. 1 jihovychodni ¢ast pralesa tvofii
v roce 1859 60—120lety porost 30f. Tato &ast mebyla tenkrat za prales po-
vazovana. Ve skutetnosti i tento porost vznikl z pfirozené obnovy v pralese.
Dokazuje to idedlni smés dfevin a 60leté, misty i vét§i vékové rozpéti. Nizky
vék v tomto porostu se vysvétluje tim, Ze ¢ast porostu zaujimd podmaécena
pida. Zde nedoSlo k vlastni fazi rozpadu vékem, ale porost v optimu svého
vyvoje byl zniten vnéj§imi C¢initeli. Faze vyvoje porostu je i v pralese na
podméacenych pidach vidy zrychlena. Z téchto duvodid byl tento porost v roce
1920 spojen s pralesem. V roce 1856, kdy bylo polesi poprvé upraveno saskou
metodou, zaujimal Milesicky prales 32,92 jiter, tj. téméf 19 ha. Dne$ni rozloha
obnasi pouze 8,84 ha. Podle téZebnich vysledkd, peclivé zaznamenavanych v les-
nich hospodafskych planech, se vytézilo v pralese v letech 1891 —1930 celkem
1357 plm dfeva. Od té doby se jiz v pralese mnetézilo. Velkoplosnymi holose-
¢emi byly vykdceny v minulém stoleti okolni porosty pfirozené skladby, pozdéji
byly silné poskozeny loupanim a ma zdpadni strané pralesa byly v roce 1956
zniCeny vétrem.
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PL6T — TALOINSET 7‘8

I. Vyvoj MileSického' pralesa od roku 1858 podle lesnich hospodarskych plénu

since the year 1858 by the forest management plans

— Deyelopment of the MileSice virgin forest

Oznadeni Rok Vyméra Popis porostu Vék Poznamka
30a 1858 32 jitra, 920 sidht. sm, jd, bk, nék. kl prales
f 5 jitra, 760 sahu sm, jd, bk 60—120
30a 1969 24 jitra, 1330 sahu sm, jd, bk, nék. kl prales
f 5 jiter, 760 sahu sm, jd, bk 70—130
17i 1881 4,99 ha sm, jd, bk, nék. kI préles U tenatnice mezery
k 3,68 ha sm, jednotl. jd, nék. bk 80—140
a mladsi
171 1891 4,99 ha sm, jd, nék. bk, malo kl prales i
k 2,73 ha sm, jednotl. jd, nék. bk 90—150 Pomistné proldmin
a mladsi
17i 1900 5,34 ha (sm, jd) 7, bk 3 prales
k 2,73 ha sm 7, jd 2, bk 1, 100—160 V jihovychodnim okraji silné zamokfely
jednotlivé a skupinovité
17i 1908 5,34 ha sm 4, jednotl. a skup. prales Zakm. 0,7/0,8, na 1 ha 100 plm tvrdé,
jd 3, bk 3, sm, bk podrost 400 plm mékké, celkem 2670 plm. Vétsi
mezery se smrkovym podrostem
17¢ 2,73 ha sm 7, jednotl. a skup. 100—150 Zakm. 0,9/0,8, na 1 ha 50 plm tvrdé,
jd 2, bk 1 ) 500 plm mékké, celkem 1501 plm
17c 1920 8,07 ha sm 6, jednotl. a skup. 122—-162 Zakm. 0,8/0,9, na 1 ha 80 plm tvidé,
jd 2, bk 2, sm, bk podrost horni ¢ast 400 plm mékké, celkem 645 plm tvrdé,
prales 3230 plm mékké, celkem 3873 plm
17¢ 1950 7,98 ha sm 5, jd 3, bk 2 180 let Ptirodni rezervace
4b 1965 8,84 ha sm 58, jd 5, bk 33, k1 4 200 let Na 1 ha 473 plm, celkem 2890 plm

jehli¢., 1924 plm list., celkem 4814 plm.
Zmlazeni chybi vlivem jeleni zvéfe.
V této zasobé zahrnuta hmota stojicich
sousi sm 103, jd 21, bk 54, kI 2 plm.




1. Plo$né zmény MileSického

v roce 1882 pralesa od roku 1859. — The
s area changes of the MileSice
17 virgin forest since 1859
v roce 1892

17

Za statni pfirodni rezervaci byl MileSicky prales prohlasen se souhlasem
Statnich lesii v polesi Mlynafovice vynosem MSO ¢. 186/48 ze dne 23. ledna
1948. Pii kontrole pralesa dne 14. zafi 1958 konzervédtor ochrany pfirody
J. Jitik zjistil, Ze rezervace je v pofadku, a pfipomnél, Ze je vdznym kon-
kurentem boubinského pralesa. Rezervace byla bohuzel zrusena vyhlaskou MSK
&.j. 29.368/65—V/2 ze dne 5. cervence 1965 podle provérkového elaboratu
z roku 1962 na doporuleni pfirodovédct. V -elabordtu se uvadi, ze rezervaci
tvofi asi 200lety profedény porost (smrk, buk, jedle, vtrouseny klen), v posledni
dobé postizeny vyvraty a zlomy. Stfedni patro téméf uplné chybi, zmlazeni
je nepatrné a silné poskozeno zvéri. Zbytek pfirozeného lesa uprostied smrko-
vych monokultur je napaddn zvéfi i hmyzimi $kidci a houbami, jedle odumira
a smrk v uvolnéném porostu trpi zlomy. Byl zrufen hlavné pro botanickd hle-
diska, protoze je pfirozené floristicky chudy.

Lesni hospodarstvi jej déle jako pfirodni pamétku udrzuje proto, Ze je
zdrojem cennych informaci. Z hlediska typologického je znaéné homogenni a lesni
typ v ném nejvice zastoupeny je zaroveil nejroziifenéjSim lesnim typem na
severnich a vychodnich svazich Boubina. Proto se doporucuje opét k vyhlé§eni
za statni prirodni rezervaci. Milesicky prales byl v minulém stoleti narufen
tézbou a nyni znaéné trpf vysokou zvéfi. To je patrné divod, proé¢ prales
nebyl vyzkumné zpracovan a poznatky nebyly dosud vyuzity pro hospodafsky les.

Zéklad vyzkumu pralesi v jiZni ¢asti Sumavy polozil pred vice nez
100 lety lesmistr Johmn. Na jeho vyzkum v Boubinském pralese navazal
J. Rehdk a M. Vyskot a mohli tak posoudit dynamiku tohoto pralesa
a dospét k zajimavym hospodaiskym zavértm.

Zatimco dfive se vyuZzivaly poznatky z pralesa k sledovani vyv 0]e dfevinné
skladby a ke studiu struktury pfirozenych a druhotnych lest, dnes k témto
dtlezitym ' hospodafskym otazkdm pfistupuje také porcvnéni prostfedi pralesa
§ prostfedim hospodaiského lesa, v némz namnoze doslo k aplné zaméné drevm

Aby Milesicky prales plnil stejné poslani jako ostatni znamé Tezervace
a byla mu vénovana nilezitd ochrana z hlediska dne$ni potreby, hlavné proti
madmeérnému stavu vysoké zvéfe, byly v praci uskuteinény prvni zaklady vy-
zkumu tohoto pralesa. :

METODIKA SETRENI ' i

Setieni v MileSickém pralese se konalo postupem, ktery umoznil ziskat hlavni
‘tdaje pouzitélné pro posouzeni - soucasneho stavu pralesa. a pii opakovaném méieni
i jeho vyvoje. )
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Prifezové pasy a zkusné plochy nevystihuji vzidy dostatedné presné skuteény
stav a riustové poméry pralesa. Proto byly tachymetricky zaméreny vSechny stromy
od 10 cm vycetni tlou§fky na celé ploSe pralesa a vyprumérovany. Pii zaméreni
byly souéasné jednotlivé stromy prumérkovany podle di'evin po 1 cm. Zamérend
stromy jsou vyneseny do mapy v méritku 1 :1000. Soudasné se situaénim meéfenim
jednotlivych stromu byl zjisStén i jejich stav. PFi taxaci se zvlasté uvadéji podle dre-
vin stromy suché stojici a suché lezZici, a to v hodnotach vysky, tloustky a hmoty.
U lezicich stromt se zaznamenaval i stupen jejich rozkladu. Stupném 1 jsou ozna-
¢eny lezici kmeny nejméné hnilobou poru$ené, stupném 3 nejvice poSkozené. Za-
méreny jsou i pahyly podle drevin. Byly téz situac¢né zaméreny vSechny parfezy,
aby bylo moZno posoudit stupeni naruSeni pralesa a jeho c¢asti a aby zvlasté ve
fazi rozpadu mohlo byt presnéji zjiSténo ptuvodni zastoupeni dievin.

Vzhledem k tomu, Ze MileSicky prales leZi asi v 1/3 pod hi'ebenem, ktery spo-
juje vrchol Boubina a Bobika, takZe je primérné poloZen o 100 m vySe neZ Bou-
binsky prales a je v typu produkéné mnohem chud$im, ma také vysky kment mno-
hem niz8i v porovnani s kmeny v Boubinském pralese. Z toho divodu nebylo
moZno pouZit pro vypolet hmot Rehdkova tarifu. Vysky pro jednotlivé vyéetni
tloustky byly zméfeny vySkomérem Blume-Leiss obvyklym zplisobem a pomoci gra-
ficky vyrovnanych vySek vypoéitiny hmoty v kazdém tloustkovém stupni po 1 cm
podle hmotovych tabulek Grundner-Schwappachovych. Hmoty jsou udédny v plm
hroubi s kurou.

Byl téZz vykonan typologicky prizkum. Zjisténé lesni typy byly popsany, situaé-
né zaméfeny a zakresleny do mapy. Pri pruzkumu pudy byla také porovnana puda
pralesa ve stejném typu s ptidou pod nesmiSenym smrkovym porostem. RovnéZ jsou
v mapé zakresleny vSechny pudni sondy.

PRIRODNI PODMINKY MILESICKEHO PRALESA

MileSicky prales, tj. porost 4c polesi Mlynafovice, Lesniho zdvodu Pra-
chatice v jiznich Cechich, lezi na vychodnim svahu boubinského masivu. Nej-
niz§i bod rezervace je 1070 m, nejvy3si 1125 m a primérnd nadmoiska vyska
je 1105 m. Prales lezi v 13°50’ vychodni délky a v 48°59 severni §itky od
Greenwiche. Zastoupena je pouze vychodni expozice. Situa¢né je prales idedlné
arondovian.

Geologické poméry pralesa jsou jednoduché. Matetnou horninou je bioti-
tickd pararula. Tato hornina je zde dosti hrubozrnni, biotitem tmavé zbarvena.
Zvétravanim poskytuje vesmés pudy hluboké, minerdlné dostatecné bohaté, ve
spodinach hlinitopis¢ité, Stérkovité.

Prislu§nd meteorologicka data charaktenzu]lm dlouhodobé mési¢ni a rocni
priméry pro okrsek MileSického pralesa, ktery lezi v nadmofské vySce 1105 m,
byla odvozena z Atlasu podnebi CSR 1958.

I1. Meteorologicka data charakterizujici dlouhé mésiéni a roéni priméry MileSického
pralesa (nadmoi'ska vyska 1105 m — viz Atlas podnebi CSR 1958). — The meteoro-
logical data characterizing long monthly and annual averages of the MileSice virgin
forest (altitude 1105 m a. s. 1. — see: Atlas of CSR climate 1958)

Mésic B} 2. 3; I 4. | 5, ] 6. 7. 8. 9. 10. | 11. | 12. Rok

Teplota
ve °C —4 | =3 0 3 9 12 13 13 10 5 0| -3 4,6
Srizky
v mm 50 55| 50| 70| 85| 100 | 100 | 100 | 65| 60 | 50| 65 | 850
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Z tabulky II vyplyva, Ze je to oblast humidni, kde celoroéni srdzkové po-
méry dosahuji pramérné 850 mm. Na srazky nejbohatsi jsou mésice &erven
az srpen, nejchud$i je prvni ¢tvrtina roku a listopad. Ve vegetaénim obdobi
¢ini primérny thrn srdzek 520 mm.

Priimérna roéni teplota ¢ini 4,6 °C. Nejteplejsi mésice jsou ervenec a srpen,
nejchladnéj§i leden, pak prosinec a Gnor. Primérna teplota ve vegetaénim obdobi
(duben—zati) ¢&ini 10 °C. Teploty nad 0°C a vyssi trvaji od 1. dubna do
11. listopadu. Primérné datum prvniho mrazového dne je 1. fijna a posledniho
mrazového dne 11. kvétna. Z téchto klimatickych udaji vyplyva, Ze je to oblast
vlhki a chladna. _ )

Z ostatnich klimatickych éiniteld plisobi zde obéas vyvraty a zlomy pfe-
padové vétry od zdpadu a jihozapadu. Jinovatkou, zdvésem snéhu a mrazem
trpi stromy v pralese nepatrné, ¢asto jsou zasahovany bleskem.

V Milesickém pralese je pidnim typem hlavné humusovy podzol s nevy-
razné vyvinutym horizontem Aj, takze tvofi pfechod k rezivé lesni pidé. Ve
vychodni &asti pralesa pfechdzi tento typ do oglejené mezotrofni hnédozemé
a v jihovychodni &asti je raSelinohumézni glej. Podrobnéj§i popis piidnich po-
mérl je uveden na konci prace.

TYPOLOGICKE POMERY

Milesicky prales je ve smrko-bukovém stupni na jeho horni hranici a spo-
leCenstva tohoto pralesa mnilezi k témto lesnim typum:

Nejvétsi plochu zaujimd kyseld smrkovad budina metlicova.
Reliéf terénu tvofi velmi mirmy plochy tahly svah, nepatrmé zvlnény, misty
s malymi zcela plochymi Gzlabinami. Pidnim typem je humusovy podzol s pte-
chodem k rezivé lesni pudé (horskd hnédozem). Pudy jsou hluboké, hlinito-
pistité, slabé 3térkovité az S§térkovité, ndpadné kypré v horizontu B, derstvé
vlhké.

V plosinatém terénu je zastoupena pouze kyseld smrkova bu¢ina metlicovd,
misty se §tavelem. Celé toto spoledenstvo je mapadné druhové chudé. Misty
pfevlddd jen Deschampsia flexuosa, méné Oxalis acetosella, ktery medosahuje
niapadny stupeii pokryvnosti, ostatni druhy téméf chybi. Tyto plochy tvofi jen
slaby pfechod k svéZi smrkové buéiné §tavelové. Z tohoto divodu je cely tento
okrsek zarazen ke kyselé smrkové buéiné metlicové se §tavelem.

Fytocenologicky zépis kolem sondy I podava tento obraz:

Zastoupeni drevin: sms jd2 . bks
Zapoj 80 %,
Drevinné patro: Ism 309, Vism —
jd 10 bk —
IIsm 10 jiF —
jid 5 V2 sm —
bk — bk —
IIT bk 25 .
Pokryv 50 9,
Deschampsia flexuosa —3  Soldanella montana =

Deschampsia caespitosa
Nardus stricta

Luzula memorosa
Luzula silvatica

(Homogyne alpina) —
Prenanthes purpurea

Athyrium filix femina
Phegopteris dryopteris —

I+ 1+
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Agrostis tennuis d 1  Rumex acetosella —

Calamagrostis villosa — Polytrichum formosum —2
Carex leporina — Dicranum scoparium 1
Carex pillulifera — Entodon schreberi -
Oxalis acetosella 1  Polytrichum juniperinum —
Majanthemum bifolium — Hypnum cupressiforme —

Svézii smrkovad buéina §tavelovd s metlici trsnatou
zaujimd velmi ploché duzZlabiny ttrzkovité roztrouSené po celé plose pralesa
a v souvislej§i plose poblize vychodniho okraje, kde byla popsidna pida v sondé
¢. II i fytocendéza. Pidu tvofi rovnéz rezivid lesni plida se silnéji slehlou spo-
dinou bez znamek oglejeni. Néasledkem slehlej$i spodiny jsou povrchové vrstvy
vlhéi, a tim do§lo k pfevladnuti metlice trsnaté. Fytocenologicky zépis lokahty
dava tento obraz:

ZAapoj 650/,

Zastoupeni dfevin: smb jd2 bk2

Celkovy kryt vegetace 90 °/,

Deschampsia caespitosa —3  Oxalis acetosella -2
Deschampsia flexuosa 1 Rumex acetosella —
Nardus stricta —3 Juncus effusus —
Agrostis tennuis —2  Polytrichum formosum -2
Festuca rubra — Mnium affine —
Calamagrostis villosa 1 Mnium sp. —

Luzula silvatica —
Carex pallescens —

Misty se v plochych tzlabinkach uplatiiuje jako dominanta Calamagrostis
villosa. Néapadna ucast Nardus stricta upozoriiuje na znaénou ucast vysoké
zvéfe, kterd v bezprostfedni blizkosti silné okusuje souvisly smrkovy mnérost.
Tento typ, i kdyZ nezaujima zna¢nou rozlohu, je velmi nédpadny. Porosty na
této pudé jsou labilnéjsi, a proto jsou tyto plochy dnes pfevdzné holé.

Na vychodni strané pfechazi tento lesni typ ve smrkovou jedlinu
§tavelovou, kterd v§ak zaujiméd nepatrnou rozlohu v smrkové mlaziné tésné
pfi vychodnim okraji. Na vys§i hladinu podzemni vody, kterd za destivého
pocasi stoji pfi povrchu, upozoriiuje fada hygrofytnich druhd. Na malé svétliné
v souvislém smrkovém mdarostu byly zji§tény tyto druhy: Senecio rivularis, De-
schampsia caespitosa, Chrysosplenium alternifolium, Cardamine amara, Poly-
trichum commune, Sphagnum sp., Molinia coerulea, Juncus effusus, Ranunculus
repens, Calamagrostis villosa, Oxalis acetosella, Druoptens spinulosa a Luzula
silvatica.

Podméidcéend jedlova smréina tftinova je zastoupena pouze
v jihovychodni ¢asti pralesa. Pidu tvori raselinny glej. Hladina podzemni vody
je v letnim obdobi 30 e¢cm pod povrchem, za destivého pocasi dosahuje az k po-
vrchu. Tento typ vypliiuje hlubsi souvislejsi azlabinu v jihovychodni ¢asti pralesa.
Dnes je to vétSinou holina s ojedinéle lezicimi kmeny.

V tésné blizkosti pralesa v nesmiSeném smrkovém porostu pii zakmenéni
0,5 podava fytocenologicky zédpis u sondy V tentc obraz:

Calamagrostis villosa —3  Vaccinium myrtillus =
Deschampsia flexuosa — Oxalis acetosella —
Deschampsia caespitosa — Cardamine amara —
Carex canescens 1 Juncus effusus -

Soldanella montana — Dryopteris spinulosa ssp. eusp. —
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Polytrichum commune . —2  Polytrichum formosum - -2
Sphagnum sp. . —2  Dicranum scoparium 1
Sphagnum cymbzfolwm ’ 1

Holiny v tomto typu jsou pfevazné zarostlé Calamagrostis villosa.

Plosné zastoupeni jednotlivych lesnich typi:

ha 0”,0
1. Kyseld smrkova bucina metlicova se §favelem 7,79 88,1
2. Svézi smrkova buédina Sfavelova s metlici trsnatou 0,63 7.1
3. Smrkova jedlina sftavelova - 0,15 157
4. Podmacena jedlova smrdéina titinova . 0,27 3,1

STRUKTURA A VYVOJ PRALESA

Strukturou porostu rozumime souhrn viech znakd, které charakterizuji jeho
celé vnitini uspofddani po strdnce druhové, vékové, prostorové, tloustkové, vys-
kové, zapoje, vztahy uvnitf porostu apod. Studiem struktury pralesa zji§tujeme
jeho dnesni stav a soucasné produkéni mozZnosti. V priibéhu vyvoje pralesa mi-
Zeme rozli§it urcitd stadia, ve kterych ma porost charakteristickou strukturu.

Milesicky prales nem4 na celé ploSe tutéz charakteristickou strukturu ani ve
stejnjch, nebo podobnych stanovi§tnich podmmkach Na zakladé dosavadnich vy-
zkumi a. zkuSenosti z jinych pralesd je moZno podle charakteristické struktury
rozeznat v MileSickém pralese tato vyvojova stadia: stadium dordstdni, stadium
optima, stadium rozpadu.

gm ¢
S 0[ ' ’ T ad, B &
0 R EE R Lo
' ! L ¥
20*' g :
: 10' 1 1 \ 1 ' ) 1 1 !
2. Grafikon vysek pro vSechny dreviny. 20 30 40 50 60,70 80 90 100 110
— Height diagram -for all tree species Yoo dyavem
III. Zastoupeni di'evin podle poétu stromu, kruhové plochy a hmoty v %, — Tree

‘species representation by jtree number, basal area and volume in 9

Drevina Smrk Jedle l Buk Na1lha
Pocet stromu i 45 10 45 186
Hmota hroubi ' 52 15 33 535 plm
Kruhova plocha i 52 15 33 40,62 m?
Hmota stfedniho kmene v plm 3,30 4,50 l 2,22
y Rozmery nejvétsich Zijicich
. strom: ; .
dvem (1,3m) | | 106 108 : 86
vyska v m ‘ ; 38 . 37 | 29 =2 i
hmota v plm z 12,40 13,22 9,00
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IV. Rozdéleni poc¢tu stromu, hmoty, kruhové plochy podle dfevin (smrk, jedle, buk
plose 5,29 ha. — Distribution of tree number, basal area and volume by tree species
height layers (III, II, I, Sa:) on the area 5.29 ha

Smrk | Jedle
Tloustkové tfidy
cm vistvy podle vy$kového postaveni stromt
mr | x| 1 | sa |mx|Im| I | Sa
A — pocet stroma
10— 15 6 6 12
16— 25 26 26 4 4
26— 35 7 37 44 6 6
36— 45 85 85 1 13 14
46— 55 83 83 24 24
56— 65 65 65 14 14
66— 75 57 57 12 12
76— 85 49 49 13 13
86— 95 16 16 4 4
96 —105 5 5 6 6
106—115 3 3 2 2
Sa: 6 39 400 445 11 88 99
9% 1,3 8,8 89,9 100,0 11,1 88,9 100,0
B — kruhovi plocha
10— 15 0,07 | 0,10 0,17
16— 25 0,85 0,85 0,15 0,15
26— 35 0,37 2,88 3,25 0,50 0,50
36— 45 11,11 11,11 0,10 1,67 1,77
46— 55 17,09 17,09 4,74 4,74
56— 65 18,59 18,59 4,13 4,13
66— 75 21,99 21,99 4,66 4,66
76— 85 24,69 24,69 6,56 6,56
86— 95 10,03 10,03 2,55 2,55
96—105 3,80 3,80 4,71 4,71
106—115 1,87 1,87 1,81 1,81
Sa: 0,07 | 1,32 112,05 113,44 0,75 30,83 31,58
% — 1,2 98,8 100,0 2,4 97,6 100,0
C — hmota
10— 15 0,41 | 0,60 1,01
16— 25 7,10 7,10 1,40 1,40
26— 35 3,57 30,45 34,02 5,92 5,92
36— 45 129,95 129,95 23,27 23,27
46— 55 227,25 | 227,25 65,72 65,72
56— 65 243,87 243,87 57,98 57,98
66— 75 285,67 285,67 66,08 66,08
76— 85 320,66 320,66 92,39 92,39
86— 95 133,55 133,55 34,60 34,60
96—105 50,98 50,98 61,67 61,67
106—115 37,62 37,62 23,07 23,07
Sa: 0,41 (11,27 | 1460,00 | 1471,68 1,40 | 430,70 432,10
% — 0,8 99,2 100,0 0,3 99,7 100,0
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véetné klenu) podle tloustkovych tfid (cm) a vySkovych vrstev (III, II, I, Sa:) na
(Norway spruce, silver fir, beech incl. common maple), diameter classes (cm) and

Buk ' Celkem
vrstvy podle vy$skového postaveni stromui
111 11 I | s | mx | 1m | I Sa
1 3 4 7 9 16
46 46 76 76 152
11 90 101 24 127 151
10 86 96 11 184 195
105 105 212 212
60 60 139 139
23 23 92 92
3 3 65 65
20 20
1 1 11 11
5 5
1 70 368 439 7 120 856 983
0,2 16,0 83,8 100,0 0,7 122 87,1 100,0
0,01 0,05 0,06 0,08 0,15 0,23
1,60 1,60 2,60 2,60
0,53 6,88 7,41 1,40 9,76 11,16
12,38 12,38 0,10 25,16 25,26
20,76 20,76 42,59 42,59
17,22 17,22 39,94 39,94
8,63 8,63 35,28 35,28
1,43 1,43 32,68 32,68
12,58 12,58
1,45 1,45 9,96 9,96
3,68 3,68
0,01 2,18 68,75 70,94 0,08 4,25 211,62 215,96
21 96,9 100,0 2,0 98,0 100,0
0,06 0,27 0,33 0,47 0,87 1,34
10,37 10,37 18,87 18,87
4,42 68,62 73,04 7,99 104,99 112,98
156,75 156,75 309,97 309,97
293,57 | 293,57 586,54 586,54
237,26 237,26 539,11 539,11
123,69 123,69 475,44 475,44
20,59 20,59 433,64 433,64
168,15 168,15
10,40 10,40 123,05 123,05
60,69 60,69
0,06 15,06 910,88 926,00 0,47 27,73 2801,58 2829,78
- 1,6 98,4 100,0 — 1,0 99,0 100,0
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V tomto pralese neni mozno ztotoZiiovat stadium rozpadu se zmlazovaci
fazi. Stadium dortstani je v MileSickém pralese zcela charakteristické témér sou-
visljm smrkovym marostem, v mémZ jsou pfestirlé kmeny zastoupeny jen jed-
notlivé. Ve fazi rozpadu naproti tomu nérost prakticky daplné chybi a ani na
svétlindch neni zastoupen zaji§tény nalet. Stadium optima je zde charakterizovano
vysokou dfevni zdsobou, vysokym stupném zapoje a z hlediska vyskového roz-
riznéni témét jednou etdzi. VySkova diferenciace je nepatrnd, takie na celé
ploSe pripomina stejnové€ky hospodarsky porost. Celkové ma prales sestupnou
vyvojovou tendenci, nebotf nejvétsi rozlohu zaujima stadium rozpadu.

STADIUM ROZPADU

Celé stadium rozpadu v tomto pralese bylo snadno oddéleno na zikladé
struktury porostu od stadia optima i faze nastupu. V tomto pralese neexistuje
pozvolny piechod ze stadia rozpadu do faze optima a také neexistuje uzka ma-
vaznost na stadium nastupu, protoze ve stadiu rozpadu veskery podrost chybi.
Hranice téchto stadii jsou vyznaceny na mapé (obr. 3).

Stadium rozpadu zaujima 5,29 ha, tj. 50,8 % z celkové plochy; to zna-
mend, Ze v soulasné dobé prevainé urfuje celkovy charakter pralesa. Z této
plochy pfislusi 4,92 ha kyselé smrkové buciné metlicové se Sfavelem. Pomistné
se fragmentdlné vyskytuje svézi smrkovd buéina s metlici trsnatou, misty s pre-
vahou svétlostniho stadia s tftinou chloupkatou, kterd zaujima 0,25 ha, a zbytek,
tj. 0,12 ha, patfi podméacené jedlové smréiné tftinové.

V okrsku podmaécené jedlové smréiny tftinové (ktera zaujima silné podma-
tené pudy) a svézi smrkové buliny $tavelové s metlici trsnatou (kde sice puda
nejevi zadné znamky oglejeni, ale vlivem silné slehlé spodiny se zvySuje vlhkost
ve svrchnich ptadnich horizontech, coz se projevuje ndpadnou pifevahou De-
schampsia caespitosa) zafal rozpad pusobenim vétru jiz ddvno (1891). Porost
na téchto dvou jmenovanych typech je téméf znicen. Vzniku narostu brani vysoky

V. Rozdéleni stojicich sou$i podle poc¢tu stromt a hmoty na tloustkové tridy podle
drevin na ploSe stadia rozpadu. — Distribution of standing dead trees by tree number
and volume into diameter classes by tree species on the area of decomposition stage

Tloustkov Smrk Jedle Buk Celkem
(?icd;) poéet° hmota poéet° l hmota poéet. | hmota poc‘:et_ hmota
kment | vplm |kment ‘ vplm | kment l vplm |kmenu | vplm
10— 15 3 0,26 [ 3 0,26
16— 25 1 0,33 2 0,38 3 0,71
26— 35 9 7,21 1 0,85 1 0,57 11 8,63
36— 45 1 1,65 1 1,60 2 1,78 4 5,03
46— 55 2 4,80 1 2,82 3 7,62
56— 65 1 3,60 2 7,91 2 8,61 5 20,12
66— 75 1 5,72 2 11,60 1 6,18 4 23,50
76— 85 2 12,86 2 14,79 4 27,65
86— 95 2 16,02 1 9,13 3 25,15
96 —100 l 3 30,12 3 30,12
Celkem 25 82,57 10 48,70 8 17,52 43 148,79
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Zastoupeni devin
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)
50 1 -
40+ F]
30
20 -
10 -
smjd bk ;‘l
m? Zastoupeni drevin
1M A podle kruhove plochy
10 )
9 4 60
8 - 50
7 A 40
6 1 30
5 20
4 A 10
g 1 smjd bk
1 <
10 20 110 -
Zastoupeni drevin
m Hmota celkem " | sifariho poS:e hmoty
150 4 g kmene 504 [
140 A
130 20 4
120
110 - 30 - .
100 A ;:
90 - :
20 A 2
80 - :
70 4 8
10 :
60 4 0 :
50 ;
40 4 smjd bk
30 A
20 A
10 -
10 .20 50 60 70

4, Grafické znazornéni rozdéleni poé¢tu stromi, kruhové plochy a hmoty podle die-
vin a tloustkovych stupnt ve stadiu rozpadu. — Graphical illustration of tree num-
ber distribution, basal area and volume by tree species and diameter degrees, at
the stage of decomposition

stav jeleni zvéfe, takze tyto plochy jsou téméf holé. Z toho je patrno, Ze ve

stadiu rozpadu téméf celé hmotové zastoupeni piislusi do okrsku kyselé smrkové
bu¢iny metlicové se §tavelem.
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VI. Prehled lezicich stromi podle po¢tu a hmoty, podle dievin a tlousStkovych trid
na ploSe stadia rozpadu. — Outline of lying trees by number and volume, by tree
species and diameter classes on the area of decomposition stage

Drevina Smrk Jedle Buk Celkem
tloustkova

tfida pocet | hmota pocet | hmota pocet | hmota pocet hmota
(vcm) kmenti | vplm |kmeni| vplm |kmeni| vplm |kmeni| vplm
16— 25 2 0,60 2 0,60
26— 35 2 1,50 1 1,00 2 1,40 5 3,90
36— 45 8 12,00 2 3,20 4 6,40 14 21,60
46— 55 5 12,00 2 5,50 5 14,00 12 31,50
56— 65 9 32,40 2 8,40 4 15,60 15 56,40
66— 75 9 50,40 2 11,00 1 5,40 12 66,80
76— 85 7 47,60 5 35,50 1 6,80 13 89,90
86— 95 5 41,50 4 34,40 9 75,90
96—105 1 10,00 3 30,00 40,00
106—115 1 11,50 11,50
Celkem 48 208,00 22 140,50 17 49,60 87 398,10

Udaje o absolutnim a procentudlnim rozdéleni poétu stromi, jejich kruhové
plochy a hmoty podle tloustkovych tfid a vySkovych vrstev podiava tabulka IV
a histogram na obr. 4. Nepatrné zastoupeny klen byl pfi¢lenén k buku.

VII. Pirehled parezi podle tloustkovych
tfid, jejich poc¢tu a priblizné odvezené
hmoty na ploSe stadia rozpadu. — Out-
line of stumps by diameter classes, by
their number and approximately re-
moved volume on the area of decom-
position stage

Tlou%;ﬂ’kg;lé) thida Pocet pafezi hngj f:%iegfim)
26— 35 2 1,50
36— 45 10 15,00
46— 55 27 64,80
56— 65 48 172,80
66— 75 23 128,80
76— 85 25 170,00
86— 95 25 207,50
96—105 6 60,00

106—115 1 12,50
Celkem 167 832,90
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Na této plose odpovidd malému
poctu stromi vysokd hmota na 1 ha.
Pocet kmenti na 1 ha je téméf o ?/4
niz§i nez na plose ve stadiu optima.
Drievni zdsoba je viak jeité o 74 plm
vy$§i. Je to proto, ze prales ve fazi
rozpadu je mnohem stari, pies 250
az 300 let. Na ev. vék a na pokrocilost
rozpadu se dd usuzovat podle stavu
poslednich tloustkovych stupiit a po-
dle odumfelé hmoty.

Na hmotu tlust§i nez 76 cm pfi-
pada zhruba 27 %, v poétu kmenu
viak jen 10 %. Ve stadiu rozpadu je
v nejvy$sich tloustkovych stupnich
nejvice odumfielé hmoty (50 %).

Nejvice lezici hmoty je u smrku
(208,00 plm), u jedle (140,50 plm),
u buku je nejméné hmoty (49,60 plm)
a je nejvice rozpadld. Lezici jehli¢na-
td hmota je prevazné v druhém stupni
rozkladu, nebot prales trpi vétrem ny-
ni maélo, protoze labilnéjsi ¢ast po-
rostu na vlhéi piadé padla jiz davno
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3. Mapa MileSického pralesa podle stavu v roce 1972. — Map of the virgin forest
MileSice by the state in the year 1972
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6. Stadium rozpadu v pralese prevlada. NejvétSich dimenzi tu dosahuje jedle. —
The decomposition stage prevails in the virgin forest. Silver fir attains here the
greatest dimensions

7. Stadium rozpadu ma raz rediny s velkym poc¢tem odumirajicich stromu. Prirozena
obnova je soustavné nicena zvéri (v blizkosti padni sondy I). — The decomposition
stage has a character of very open stand with great number of dying-off trees. Na-
tural regeneration is systematically destroyed by game (in the proximity of soil pit I)



o

8. Nejvetsi skupina smrkovy vrattl uprostied pralesa. Vesmés dochazi jen k jed-
notlivym vyvratam. — The largest group of Norway spruce lying trees inside of the
virgin forest. There are altogether individual lying trees only

1je na starych parezech. Chybi vsak dostate¢né rozpadle
\\av spruce regenerates well on old stumps. However, there is lack
of suthmentlv decomposed stems.




1() Stadium optima pies velké vékové rozpéti ma raz stejnovéké kmenoviny. V této

isti je prevaha buku s jedli. Dochazelo zde k tézbé, chybi silné lezici kmeny.
(V blizkosti pudni sondy III). — The optimum stage, despite of great age span, shows
a character of even-aged hlgh forest. In this part beech and fir prevail. The trees
were here utilized, so that thick lying stems are lacking. (In the proximity of soil
pit III).

,.}{‘_ -

11. Smrkové zmlazeni je silné zkousavano zveri. zrostlém ml 7 pozadi ma stalé
stavanisté vysoka zveér. Stadium vzestupu. — The spruce regeneration is heavily dama-
ged by game browsing. The background thicketis home range of deer. Stage of rise




12. Paralelni plocha ve smrkovém porosté v prvni generaci po pralese u pudni son-
dy IV. Smrk je prolaman a loupan jeleni zvéri. Snimky Prasa. — The parallel plot
in a spruce stand in the first generation after virgin forest stage near soil pit IV.
Spruce is often broken and peeled by red deer. Photos by Prusa.

13. Z leteckého snimku je dobre patrna rozvolnéna struktura stadia rozpadu Mile-
Sického pralesa. Snimek je orientovan k jihu. — An aerial photograph shows nicely
the disrupted recession stage pattern of the MileSice Virgin Forest. The orientation
of the photograph is from south (upper part) to north (lower part)



a tehdy byla tato hmota zpracovdna. V mapé jsou diferencovany lezici stromy
podle stupné rozpadu i podle pivodu: zlomy, pahyly, vyvraty. Na mapé jsou
téz zakresleny pafezy, aby bylo vidét stupeii naruSeni pralesa. Tyto pafezy po-
chazeji vesmés z obdobi 1890—1930.

K lezici hmoté 398 plm by se mélo pfi¢ist pfiblizné 833 plm zpracované
a odvezené, pfevazné jehli¢naté hmoty, zjisténé podle zachovalych pafezt. Bu-
kovych pafezii je mepatrné, protoze rychle podléhaji rozpadu. Celkova lezici
hmota v razném stavu rozpadu by tedy éinila 1222 plm.

Daulezité je i zastoupeni poftu stromi v jednotlivych vrstviach (spodni vrstva
I je do /3 nejvyssi vyiky, tj. do 13 m; stfedni II je od /3 do %/3 nejvyssi vysky,
tj. do 26 m; horni je nad ?/3 nejvy33i vysky nad 37 m). Spodni vrstva tplné scha-
zi, stfedni vrstva je zastoupena malo (10 %), takZe je v podstaté zastoupena jen
horni vrstva (90 %). Buk je zastoupen jen ve stfednich tloustkovych stupnich
od 26 ¢cm do 75 ¢cm (96,7 %). Histogram &etnosti smrku se ptiblizuje pomériim,
jaké jsou u porosti zaloZenych umeéle, neboft md minima nizkych a nejvyssich
tlou§tkovych stupiii a maximum je rozloZeno pfiblizné v rozmezi tloustkovych
stupfit 50 —82 cm s maximem ve stupni 82 cm. Tato kfivka je v maximu velmi
zplostéla. Buk je prakticky zastoupen jen do tloustkového stupné 70 cm. Ve,
vyssich stupnich vétSinou schazi mebo je zastoupen nepatrné. Zastoupeni jedle
podle tloustkovych tfid je dosti rozdilné. V tloustkovém stupni 35 cm témér
schézi, nejvice je zastoupena v tlouStkovych stupnich od 46—85 cm a v mékte-
rych nejvy$sich tloustkovych stupnich tvofi jedinou dfevinu (100, 102, 108)..

STADIUM OPTIMA

Stadium optima zaujimd 1,73 ha. Celad tato plocha pfislusi kyselé smrkové
buéiné metlicové.

Druhové slozZeni, rozlozeni poc¢tu stromt kruhové plochy a hmoty v rdmci
tloustkovych t¥id v absolutnich a relativnich hodnotach je v tabulce IX a v histo-
gramu na obr. 5. Z pripojené tabulky je patrno, Ze je na této ploSe nejvétsi dfevni
zasoba na 1 ha. Také zde se histogram cetnosti- smrku podobd pomérum, jaké
jsou u porosti zalozenych uméle, nebot ma minima u nejniziich a mnejvyssich
tloustkovych stupiii a maximum v tloustkovém stupni 32 cm. VétSinu hmotové
produkce tvoii tloustkové tfidy od 26 cm do 65 cm (90 %), coz je typické pro
toto stadium. Jedle a zvlasté buk jsou zde mnohem méné zastoupeny nez ve
stadiu rozpadu. Z histogramu je také napadné, ze tloustkové rozpéti meni tak
velké jako u stadia rozpadu. Tloustkové stupné nad 60 cm jsou zde jen ojedinéle
zastoupeny. Z rozdéleni poétu stroml a zasob podle tloustkovych tfid a vrstev
je patrno, Ze toto vyvojové stadium nemd charakter pfestdrlého porostu. Podle
nékolika vyvrti bylo zjisténo, ze smrk v tomto vyvojovém stadiu dosahuje

VIII. Zastoupeni di'evin podle poétu stromi, kruhové plochy a hmoty v 9. — Tree
species representation by tree number, basal area and volume in 9/,
Drevina Smrk Jedle Buk Nal ha
Pocet stromu 72,8 7,0 20,2 535
Kruhovi plocha 70,8 10,7 18,5 51,19 m?
Hmota hroubi y 69,9 12,6 17,5 609 plm
Hmota stfedniho kmene 1,0 1,42 0,90 1,14 plm
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IX. Rozdéleni poétu stromu, hmoty, kruhové plochy podle dievin (smrk, jedle, buk

ploSe 1,73 ha. — Distribution of tree number, volume and basal area by tree species
layers (ITI, II, I, Sa) on the area 1.73 ha
Tloustkové Smrk ' Jedle
tiidy vrstvy podle vy$kového postaveni stromil

o I | 11 | 1 | Sa | 11| 11| I | sa
A — pocet stromt
10—15 15 19 34
16—25 170 170 3 3
26—35 26 185 211 1 9 10
36—45 160 160 27 27
46—55 77 77 15 15
56 — 65 17 17 9 9
66—75 1 1 1 1
76—85 1 1
86—95
Sa 15 215 441 671 4 61 65
oK 2,2 | 32,0 65,8 100,0 6,15 93,85 100,0
B — kruhova plocha
10—-15 0,18| 0,31 0,49
16—25 4,45 4,45 0,14 0,14
26—35 1,38 13,25 14,63 0,05 0,69 0,74
36—45 20,57 20,57 2,72 2,72
46—55 14,66 14,66 3,01 3,01
56 —65 4,58 4,58 2,46 2,46
66—175 0,43 0,43 0,35 0,35
76 —85 0,53 0,53
86—95 0,67 0,67
Sa 0,18 | 6,14 54,61 61,01 0,19 9,23 9,42
A 0,29 9,79| 89,92 | 100,0 2,0 98,0 100,0
C — hmota
10—15 0,881 1,89 2,77
1625 52,75 52,75 1,27 1,27
26—35 13,26 | 146,32 159,58 0,53 7572 8,25
3645 241,08 | 241,08 43,67 43,67
46—55 183,78 | 183,78 41,44 41,44
56 —65 60,95 60,95 33,20 33,20
66—175 5,59 5,59 5,05 5,05
76 —85 6,86 6,86
86—95
Sa 0,88 | 67,90 | 644,58 | 713,36 ‘ 1,80 | 131,08 | 132,88
% 0,12| 9,21 90,67 100,0 ‘ 1,36 98,64 100,0
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vtetné klenu) podle tlousfkovych tifid (em) a vySkovych vrstev (III, II, I, Sa) na
(Norway spruce and beech incl. common maple), diameter classes (cm) and height

Buk | Celkem
vrstvy podle vy§kového postaveni stromu
111 n | 1 | s | mr | 1 | I Sa
3 6 9 18 25 43
54 54 227 227
14 51 65 41 245 286
32 32 219 219
20 20 112 112
6 6 32 32
2 2
1 1 2 2
3 74 110 187 18 293 612 923
1,60 39,57 58,83 100,0 1,94 31,68 66,38 100,0
0,04 0,10 0,14 0,22 0,41 0,63
1,83 1,83 6,42 6,42
0,74 3,81 4,55 2,17 17,75 19,92
3,84 3,84 27,13 27,13
3,98 3,98 21,65 21,65
1,58 1,58 8,62 8,62
0,78 0,78
0,49 0,49 1,02 1,02
0,67 0,67
0,04 2,67 13,70 16,41 0,22 9,00 77,67 86,84
0,24 16,27 83,49 100,0 0,25 10,16 89,59 100,0
0,18 0,51 0,69 1,06 2,40 3,46
11,79 11,79 65,81 65,81
5,62 38,53 44,15 19,41 192,57 211,98
49,35 49,35 334,10 334,10
54,56 54,56 279,78 279,78
22,42 22,42 116,57 116,57
. 10,64 10,64
7,28 7,28 14,14 14,14
0,18 17,92 172,14 190,24 1,06 87,62 947,80 1036,48
0,10 9,16 90,74 100,0 0,10 8,21 91,69 100,0

LESNICTVI — 1974

327



Zastoupeni dfevin
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5. Grafické znazornéni rozdéleni poctu stromu, kruhové plochy a hmoty podle die-
vin a tloustkovych stupntt ve stadiu optima. — Graphical illustration of tree num-
ber distribution, basal area and volume by tree species and diameter degrees, at
the optimum stage

80—120 let, jedle pramérné 140 let. Napadné mlad3i je pouze Cédst podél za-
padniho okraje. A¢koli jiz v roce 1858 byla i tato ¢ast uvazovana jako prales,
byla kolorovana nejstarsi vékovou t¥idou.
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X. Rozdéleni stojicich sousi podle po¢tu stromti a hmoty na tloustkové tridy podle
drevin na ploSe stadia optima. — Distribution of standing dead trees by tree number
and volume into diameter classes on the area of the optimum stage

Tloustkova Smrk Jedle Buk Celkem
E‘r:lg; pocet | hmota pocet | hmota pocet | hmota pocet hmota
kmeni | vplm |kmeni| vplm |kmeni| vplm |kmeni| vplm
10—15 70 4,15 1 0,07 71 4,22
16—25 41 10,58 1 0,35 3 0,63 45 11,56
26—35 11 8,71 11 10,71 2 0,90 24 20,32
36—45 1 1,16 6 7,57 2 3,57 9 12,30
46—55 1 2,24 2,53 4,77
Celkem ‘ 124 | 26,84 | 19 21,06 | 8 517 | 151 | 53,17

XI. Prehled lezicich stromi podle po¢tu a hmoty, podle dievin a tlousfkovych tiid
na ploSe stadia optima. — Survey of lying trees by number and volume, tree species
and diameter classes on the area of the optimum stage

Drevina Smrk Buk Celkem
Tloustkova tfida pocet hmota pocet hmota pocet hmota
(cm) kmenu v plm kmenu v plm kment v plm
10—15 2 0,18 2 0,18
16—25 4 1,20 4 1,20
26—35 3 2,25 3 2,25
36—45 2 3,00 2 3,20 -+ 6,20
46—55 1 2,40 2 5,60 3 8,00
56—65 1 3,90 1 3,90
66 —175 1 5,60 1 5,40 2 11,00
76—85 1 6,80 1 6,80

| Celkem: 14 21,43 6 18,10 20 39,53 |

STADIUM VZESTUPU

Stadium vzestupu je nejlépe vy-
vinuto v severovychodni ¢éasti a je od-
lifeno od stadia rozpadu souvislou
spodni etazi smrkového néarostu. Ostat-
ni ¢ast smrkové mlaziny, zvlasté po-
dél vychodniho okraje u tenatnice
a v jihovychodni &asti, vznikla uméle
po umyslné tézbé, takie neni mozZno
tuto novou generaci povazovat za sou-
¢ast pralesa, nebot mléazi bez starych
stromii nemtze charakterizovat toto vy-
vojové stadium. Hranici mezi touto
fazi a smrkovou kulturou urcuje za-
stoupeni starych stromd, takZe je moz-
no ji pfiblizné stanovit podle jejich
situace z mapy.

Vétsi mnozstvi lezicich kment

XII. Prehled parezl podle tloustkovych
tfid, jejich poétu a priblizné odvezené
hmoty na ploSe stadia optima. — Survey
of stumps by diameter ‘classes, their
number and approximately removed vo-
lume on the area of the optimum stage

Tloustkova tfida Pocet Odvezena
(cm) pafezi hmota (plm)
46— 55 5 12,00
56— 65 6 21,60
66— 75 4 22,40
76— 85 9 61,20
86— 95 7 58,10
96—105 1 10,00
Celkem 32 185,30




XIII. Rozdéleni poétu stromu, hmoty, kruhové plochy podle drevin (smrk, jedle,

na plose 1,82 ha. — Distribution of tree number, volume and basal area by tree
(cm) and height layers (III, II, I, Sa) on the area 1.82 ha
Tloustkové — I deslls I
tiidy vrstvy podle vyskového postaveni stromul
em mr | 11 | I | sa | I | 1| I | Sa
A — polet stromu
16— 25 1 1
26— 35 4 4 1 1
36— 45 3 3 1 1
46— 55 4 4 2 2
56— 65 10 10 5 5
66— 75 9 9 3 3
76— 85 4 7
86— 95 2 2
96 —105 2 2
Sa 1 41 42 12 12
% 2,38 97,62 100,0 100,0 100,0
B — kruhova plocha
16— 25 0,03 0,03
26— 35 0,33 0,33 0,07 0,07
36— 45 0,42 0,42 0,12 0,12
46— 55 0,81 0,81 0,46 0,46
56— 65 2,85 2,85 1,45 1,45
66— 75 3,38 3,38 1,21 1,21
76— 85 3,44 3,44
86— 95 1,26 1,26
96—105 1,48 1,48
Sa 0,03 13,97 14,00 3,31 3,31
% 0,21 99,79 100,0. 100,0 100,0
C — hmota
16— 25 0,19 0,19
26— 35 3,51 3,51 0,72 0,72
36— 45 4,95 4,95 1,55 1,55
46— 55 10,33 10,33 6,26 6,26
56— 65 37,46 37,46 20,22 20,22
66— 75 43,85 43,85 17,25 17,25
76— 85 44,63 44,63
86— 95 16,78 16,78
96—105 19,68 19,68
Sa 0,19 | 181,19 181,38 46,00 46,00
% 0,10 | 99,90 100,0 100,0 100,0
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buk vcéetné klenu), podle tloustkovych tfid (cm) a vysSkovych vrstev (III, II, I, Sa)
species (Norway spruce, silver fir and beech incl. common maple), diameter classes

Buk ' Celkem
vrstvy podle vy$kového postaveni stromui
111 nm | 1 | sa | ur | 1 | I Sa
1 1 2 2
9 9 14 14
25 25 29 29
17 17 23 23
7 7 22 22
2 2 14 14
7 74
2 2
2 2
1 60 61 2 113 115
1,64 98,36 100,0 1,74 98,26 100,0
0,03 0,03 0,06 0,06
0,73 0,73 1,13 1,13
3,46 3,46 4,00 4,00
3,37 3,37 4,64 4,64
2,01 2,01 6,31 6,31
0,69 0,69 5,28 5,28
3,44 3,44
1,26 1,26
1,48 1,48
0,03 10,26 10,29 0,06 27,54 27,60
0,29 99,71 100,0 0,22 99,78 100,0
0,17 0,17 0,36 0,36
7,59 7,59 11,82 11,82
39,68 39,68 46,18 46,18
46,39 46,39 62,98 62,98
28,69 28,69 86,37 86,37
9,95 9,95 71,05 71,05
44,63 44,63
16,78 16,78
19,68 19,68
0,17 132,30 132,47 0,36 359,49 359,85
0,13 99,87 100,0 0,10 99,90 100,0
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svédéi o tom, Ze vyraznd dvojetdzova struktura s novym porostem bez ndpadné
vyskové diferenciace je vysledkem rychlého rozpadu. Ani v této &asti, ktera
vznikla pfirozenou cestou bez tézebniho zdsahu, neni struktura vybérného lesa.
Druhové slozeni, tloustkovd struktura, rozlozeni pocetnosti, kruhové plochy
a hmoty jsou v tabulce XIII.

Podle této tabulky pfevlada poétem kment znaéné buk (53 %), méné smrk
(37 %) a mnejméné jedle (10 %). Podle vyskového postaveni stromi jsou zde
zastoupeny jen stromy v mnejhofejsi vrstvé. Hmotové prevldda piedeviim smrk
(50 %), pak buk (37 %) a nejméné jedle (13 %). Zastoupeni dievin podle
kruhové plochy je zcela podobné. Smrk a jedle jsou zastoupeny hlavné ve vysiich
tloustkovych t¥iddch (46—85 cm), naproti tomu buk je zastoupen jen v tloudt-
kovych tfidach od 36—55 cm. Primérnd zadsoba, kterd odpovida vyrazné dvou-
vrstevné struktufe asi na plose 1 ha obnasi 360 plm. Rozpad zde pokrocil jiz
velmi zna¢né a jeho charakteristiku dokresluje stav odumfelych stojicich i lezi-

X1V. Prehled leZicich stromu podle tloustkovych trid, difevin, po¢tu a hmoty na plose

stadia vzestupu. — Survey of laying trees according to diameter classes, tree species,
number and volume on the area of rise
Drfevina Smrk Jedle Buk Celkem
Tloustkova o N N
t¥ida pocet hmota pocet | hmota pocet | hmota pocet hmota
(cm) kment | vplm |[kmend| vplm |kmenid| vplm |[kmend| vplm
36— 45 1 1,50 1 1,50
46— 55 1 2,75 1 2,75
56— 65 3 10,80 3 10,80
66— 75 2 11,20 1 5,40 3 16,60
76— 85 4 27,60 4 27,60
86— 95 1 8,30 1 8,30
96 —105 1 10,00 1 10,00
Celkem 12 69,40 1 2,75 1 5,40 14 717,55

XV. Prehled pafezii podle tloustkovych cich kmend, prevainé ve tretim stupni

tfid, jejich po¢tu a priblizné odvezené 14, kjadu. V porostech stoji dosud 9
hmoty na ploSe stadia vzestupu. — Sur- A hifsiot 3370 pl lesi 14
vey of stumps by diameter classes, their SOUSL § nmotou 55,/U pim a Iezl

number and approximately removed vo- kmenti pfevazné v tfetim stupni roz-

lume on the area of rise stage kladu s celkovou hmotou 77,55 plm.
Kolem nich je souvisly smrkovy na-
Tloustkova tfida | _« .o | Odvezend rost; je plné zajistén, ale napadné trpi
: Pocet parezt i 1€ P ] ) P p
(cm) hmota (plm) | okyusem jeleni zvéfe. Tento narost ma
B 1 075 charakter stejnovéké smrkové mlaziny.
3645 _ _ CELKOVY VYVOJ PRALESA A JEHO
46—55 5 12,00 UBNOYX
56—65 1 3,60 V  MileSickém pralese zustavaji
6675 2 11,20 vyvojova stadia stidle i po drivéjsich
vétrnych $kodach v ramci hlavniho le-
76—85 2 13,60 ooy ve - e
sa. Neuplatiiuji se zde pfipravné dfe-
Celkem 11 41.15 viny. V soucasné dobé silné prevazuje
stadium rozpadu a to zplsobuje, ze
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prumérna zisoba se bude stdle zmenSovat. Stav odumfelych stromi a vyskyt pa-
fezti pro rekonstrukci druhového slozeni v minulosti se d4d pouzit jen &aste¢né,
nebot buk se rychle rozklada, takze pafezy, které jsou v mapé zakresleny, jsou
prevazné smrkové a jedlové. Porovname-li zastoupeni jedle ve vySe popsanych
fazich, pak zjistime, Ze se podstatné méni poméry v druhovém sloZeni, a to v ne-
prospéch jedle v mladsich vyvojovych stadiich.

Pfirozend obnova je jeden z nejzdvaznéjsich Zivotnich projevii pralesa. V Mi-
leSickém pralese, ackoliv nejvétsi plochu zaujima stadium rozpadu a na nékte-
rych mistech je rozpad uplny, meni pfirozena obnova ani na téchto plochach.
Nalet z prestarlych jedinci se objevuje, ale je kazdoro¢né micen zvéfi. Také
zpracovani lezicich sou$i a polomi v letech 1890—1930 zptsobilo velmi ne-
pfiznivy zdsah do mormalniho vyvoje pralesa. Pfemnozend jeleni zvéf neméla
zadné ptekazky a mohla vSude malet nicit, takZe meni nikde hlouckovita clonna
obnova a obnova smrku na rozpadajicich se lezicich kmenech. Uvazime-li, Ze
nalet zde metrpi viibec bufeni, kterd je na celé ploSe nepatrné vyvinuta (mimo
malou zamokfenou ¢ast) a misty tvofi fidké kolonie Oxalis acetosella, je jisté
ze tento netspéch pfirozené obnovy je tfeba pficist jen na vrub vysoké zvéfi.
To ostatné se uz zretelné prokazuje v nedalekém pralese Boubin, ktery byl oplo-
cen k dosazeni pfirozené obnovy. Napadné je, Ze se zde uplatnila zonalni obnova
smrku od vychodu, aniz se pfi této formé obnovy uplatnily jiné dfeviny. Tato
forma obnovy se vyskytuje jen v ramci stadia vzestupu.

POPIS PUDNICH POMERU A SROVNAVANI PRALESNI PUDY S PUDOU
POD KULTURNIM SMRKOVYM POROSTEM

Nejvétsi ¢ast tzemi MileSického pralesa zaujimd smrkovd bucina s metlici
k¥ivolakou a se §favelem na humusovém podzolu. PodloZi tvofi biotitickd para-
rula. Pidni poméry tohoto typu reprezentuje popis pudniho profilu &. I:

Aol 0— 3 cm drn tvoieny metlici kiivolakou a listovy opad;

Ac2 3— 9 cm lehce rozpadavy trouch s ¢asteé¢né zachovalou strukturou;

Ags 9— 15 cm tmavé hnéda praskovita mél;

A12 15— 25 cm tmavé Sedohnéda, pisc¢ita, velmi slabé sStérkovita, sypka;

B1 25— 35 cm tmavé narezivéle hnéda, misty svétle Sedd, hlinitopiséita,
kypra;

B2 36— 60 cm rezivé tmavohnédd, hlinitopis¢ita, velmi kypra;

B3 60 —73 cm syté okrova, hlinitopiscita, Stérkovitd, slehla;

B/Cd 73—120 cm svétle Zlutohnéda, hlinitopis¢itd az pisc¢itohlinita, $térkovita,

ulehld, cerstvé vlhka.

Cely ptdni profil tvofi zeminy lehéiho rdzu se Stérkovitou spodinou. Na
povrchu je mocné vrstva surového pokryvného humusu, ktery obsahuje 24—28 %
rozpustného humusu. Obsah humusu je i v minerdlni padé vysoky, takze je to
piida silng humézni. V horizontu Ao je téz vysoky obsah celkového dusiku. Hli-
nitopis¢ita ptida s relativné vysokym podilem praskovitého pisku, stfedné kysel4,
je chud4 vadpnem, hotéikem, draslem, s dostatecnou zdsobou kyseliny fosforetné.
Translokace pidnich elementl z horizontu Ai,2 je nejvyssi u sesquioxidii hliniku,
méné zeleza a je jasnd i u ostatnich prvkii mimo P20s, kde dosahuje nejvyssich
hodnot ve svrchni &asti piidniho profilu a v horizontech Ai,s.

Terénni poklesliny zvlasté ve vychodni casti zaujimd smrkova bucina
s metlici trsnatou. Piidnim typem je v tomto okrsku podzolovana oligo-mezotrofni
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XVI. Humusovy podzol (hnédy horsky podzol) na biotitické pararule — MileSicky
prales na Sumavé. — Humus podzol (brown montane podzol) on biotitic paragneiss
— the MileSice virgin forest in the Bohemian Forest

Sonda ¢. I
Horizont Ao,y Ao; A, B; B, B3 B/Cd
Hloubka v cm 3—9 | 9—15 |15—25|25—-35!35—60| 60—70 {73—120
frakce 1 8,36 |[19,56 |13,28 (17,08 |20,12
L 1I 7,72 5,64 |11,92 9,96 |13,48
-‘g 1001 46,00 |31,48 (31,80 |27,72 |19,96
N v 37,92 |43,32 (43,00 |45,24 |46,44
fyzikalni jil 5,40 8,12 8,12 3,28 5,24
é P C titraéné 16,20 | 14,10 5,70 2,94 3,12 0,78 0,54
:E e obsah humusu 27,91 |24,34 9,82 5,06 5,37 1,34 0,93
pH H,0 4,95 4,60 4,85 5,32 5,84 5,95 5,78
nKCl 3,24 3,21 3,60 4,04 4,42 4,80 4,90
hygr. H,O 16,01 6,95 4,82 3,75 8,46 2,62 1,99
suSina 83,99 193,05 |95,18 [96,25 |91,54 (97,38 |98,01
N celkovy % 1,867 | 1,805 | 0,324 | 0,160 | 0,153 | 0,086 | 0,080
SiO, 0,052 | 0,192 | 0,117 | 0,152 | 0,167 | 0,128 | 0,188
Fe, 0, 0,337 | 0,472 | 2,851 | 3,375 | 9,114 | 8,732 | 8,217
Al,O,4 . 0,877 | 2,548 | 2,980 | 3,576 | 6,158 | 6,107 | 7,261
O R,0,4 1,214 | 3,020 | 5,831 | 6,951 | 15,272 (14,839 |15,478
’:o MnO 0,005 | 0,002 [ 0,001 | 0,002 | 0,005 | 0,021 | 0,024
Q CaO 0,534 | 0,250 | 0,082 | 0,076 | 0,092 | 0,184 | 0,171
5 MgO 0,047 | 0,047 | 0,063 | 0,117 | 0,158 | 0,385 | 0,297
:'>;, K,0 0,131 | 0,163 | 0,154 | 0,127 | 0,164 | 0,421 | 0,549
Na,O 0,017 | 0,015 | 0,015 | 0,016 | 0,032 | 0,028 | 0,035
P,0;5 0,128 | 0,112 | 0,161 | 0,044 | 0,046 | 0,040 | 0,028
SO, 0,058 | 0,048 | 0,032 | 0,037 | 0,056 | 0,033 | 0,033

horskd hnédozem na biotitické pararule. Pidni poméry tohoto typu reprezentuje
popis pudniho profilu ¢. II.

Aopl2 0— 3 cm drn;

Ao3/An 3— 7 cm témér Cernd plastickd mél, silné zmineralizovana, vlhka;

A 7— 20 cm kavové hnéda, misty svétle Seda hlina, vlhkd, krupnata;

(B)/B 20— 32 cm syté reziva, slabé piscitohlinitd, slabé Stérkovita, velice kyp-
ra, cerstvé vlhka;

B 32— 55 em bled® okrova, hlinitopis¢ita, slabé $térkovita (10 %)), silné
slehld, bez znamek oglejeni;

(B)/Cd | 35— 70 cm svétle nasSedle hnéda, slabé hlinitopisc¢ita, slabé Stérkovita,

velmi silné slehla.
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Padu tvofi piscita zemina s hlinitopiséitou, silné slehlou spodinou. Je to
puda silné az stfedné kyseld, chud4d vadpnem, bohati hoféikem, stfedné bohata
draslem a kyselinou fosfore¢nou. Nejvétsi kyselosti se vyznaduje horizont Acs/An
s nejvét§sim obsahem humusu, celkového dusiku, vyménnych kationti fosforu,
siry a zaroven fyzikdlniho jilu, prachu a praskového pisku. Nejméné kysely je
podlozni horizont B/Cd, v némZ je maximum celkového jilu, kysliéniku hlinitého,
manganatého, hofetnatého a nejvy$si suma sesquioxidi. Zrnitostné mnejlehéi,
a tim i nejpropustnéjsi je vrstva 20— 32 cm s nejniz§im obsahem pisku IV. ka-
tegorie, avSak zaroverni s vyraznym maximem Zeleza a oproti horizontu A i na-
padné zvySenym obsahem Al;Os3, R:03, MgO, MnO, K;0, Na;O, méné SiOg,
S03,Ca0. Tato vrstva ma tedy znaky hnédozemniho mirné eluviovaného hori-

XVII. Podzolovana oligotrofni horskda hnédozem na biotitické pararule — MileSicky
prales na Sumavé. — Podzolized oligotrophous montane brown earth on biotitic
paragneiss — the MileSice virgin forest in the Bohemian Forest
Sonda ¢&. 11
Horizont Aol Bs A (B)/B B (B)/Cd
Hloubka v cm 3—-7 7—20 20—32 32—-55 55—170
frakce 1 10,76 6,64 4,84 7,04 14,32
§ II 20,40 12,00 11,06 14,18 14,30
E III 40,92 26,76 26,14 26,30 17,18
-
N v 27,92 54,60 57,96 52,48 54,20
fyzikélni jil 8,84 4,60 1,00 2,80 8,04
8 C titraéné 25,20 6,84 3,24 1,05 | 0,99
2
g = obsah humusu 43,42 11,78 5,58 1,80 1,70
pH H,O 3,79 3,90 4,30 4,62 4,68
nKCl 3,15 3,29 3,84 4,26 4,31
hygr. H,O 5,98 3,84 6,10 3,53 2,04
suSina 94,02 96,16 93,90 96,47 97,96
N celkovy % 1,455 0,322 0,180 0,075 0,062
SiO, 0,094 0,114 0,138 0,164 0,151
Fe,0, 1,192 3,320 7,410 6,662 6,976
ALO, 1,839 5,623 8,682 | 11,022 | 11,715
O R,0, 3,031 8,943 16,092 17,684 18,691
i MnO 0,015 | 0009 | 0021 | 0027 | 0033
S CaO 0,149 0,087 0,093 0,079 0,092
'ﬁ MgO 0,107 0,169 0,826 1,298 1,554
ey K,O 0,122 0,191 0,428 0,628 0,714
Na,O 0,024 0,024 0,047 0,045 0,047
P,05 0,172 0,150 0,046 0,030 0,053
SO, 0,246 0,179 0,211 0,134 0,176
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zontu a zdroven i horizontu iluvidlniho. Proto je oznacena jako horizont (B)/B.
V horizontu B je nejvyssi obsah kyseliny kfemiéité a mirné zvySeny obsah pfi-
stupného dusiku. Pida je az do spodiny prohuméznéna, s ubyvajicim obsahem
humusu a celkového dusiku. Humusova forma je surovy moder. Silné slehld az
kompaktni spodina zpusobuje, Ze svrchni horizonty se vyznacuji zvySenou vlhkos-
ti s ndpadnou téasti metlice trsnaté.

Ve vychodni ¢asti pralesa pfechazi tento typ na malé plose do oglejené me-
zotrofni hnédozemé.

V jihovychodni &asti pralesa pidnim typem je raSelinohumézni glej. Na-
sledkem vysoké hladiny podzemni vody, kterd misty dosahuje az k povrchu, je
tato plocha z ¢asti holina, zbytek tvofi dnes kulturni smrkovy narost, takze pii-
vodni jedlova smréina se na této ploSe nezachovala.

Vyzkum se v kazdém pralese obvykle soustfedoval na dfevinnou skladbu
a prirtstové pomeéry. Dnes se porovnava téZ celkové prostfedi pralesa s prostie-
dim hospodaiského lesa. Nejvétsi pozornost se soustfeduje k pudé, protoze u to-
hoto ¢intele dochézi vlivem hospodafeni k nejndpadnéj§im rozdilim. V rdmci vy-
zkumu Milesického pralesa byl také zjistovan rozdil ptidy v pralese a ptidy pod
kulturnim smrkovym porostem. K tomuto tcelu byly zaloZeny 2 sondy blizko
sebe na stejné expozici a stejném geologickém podlozi: jedna v pralese pod pte-
vladajicim bukem, druhd v nesmiSeném 95letém smrkovém porostu. Tento porost
je prvni kulturni generaci po pralese.

Popis pudniho profilu & III v pralese pod bukem:

Aot 0— 3 cm opadlé listi a jehliéi;

A2 3— 5 cm kypra drf;

A3 5— 8 cm hnédocéernda mél;

Ai1/A2 8— 18 cm kavové hnéda, hlinitopiséita, kyprd, drobtovita;
B 18— 30 cm syté zlutoreziva, pisc¢ita, Stérkovita, velmi kypra.

, Pokryvny humus pfedstavuje znaéné mmnozstvi rozpustného humusu, cel-
kového a ptistupného dusiku. Nejvyssi mnozstvi humusu je obsazeno v mélovém
subhorizontu Aos, ktery je mejkyselejsi, a vykazuje ndznak raSelinéni. Pomér
C/N horizontu Ao 14,2—17,9 by svédéil o pfiznivéjdi humusové formé nez by
se dalo soudit podle celkové mocnosti horizontu Ao. Pomér C/N 23,5 horizontu
Ai/As viak ukazuje ma silné véznouci humifikaci. Humusovd forma je spise
surovy humus mélovy nez mocny surovy moder. Minerdlni puda je piscitd s vy-
sokym podilem praskového pisku, §térkovitd, mélk4, silné kyseld, chudd vapnem,
sttedné bohatd hot¢ikem, draslem a P20s. Ve vrstvé 8—18 cm mnejsou znamky
eluviovani makroskopicky patrné, premisténi sesquioxiddi, zejména Zeleza, je vSak
vjrazné. Mimo to dochazi téz k posunu hotéiku a drasla, takZe horizont Ai/A:
je téz témito latkami chudy. Podle rozboru a celkového popisu pfedstavuje tato
ptida hnédy horsky podzol na biotitické pararule.

Popis pidniho profilu ¢. IV pod smrkem:

Apl2 0— 5 cm jehli¢i a jehli¢natd drf;

Ao 5— 8 c¢m hnédoderna mél, vlhka, plasticka;

Al 8— 13 em kavové hnéda, ponékud nasSedla, pisc¢itd az slabé hlinito-
piscita;

A2 13— 20 em popelavé $edd, slabé hlinitopiséita, $térkovita;

B1 20— 28 em tmavé hnéda, pisc¢ita;

B2 28— 38 cm syté zlutoreziva, piséita, silné Stérkovita (40 %), stfedné
slehla.
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XVIII. Hnédy horsky podzol na biotitické pararule — Mile$icky prales na Sumavé.
— Brown montane podzol on biotitic paragneiss — the MileSice virgin forest in the
Bohemian Forest

Sonda ¢&. III
Horizont Ao, Ag, A /A, B
Hloubka v cm 5—3 5—8 8—18 18—30
frakce 1 11,80 6,40
” 11 8,04 11,50
2 111 31,16 36,86
N v 49,00 45,24
fyzikalni jil 9,44 4,40
g _ | Crtitratng 26,40 30,90 8,40 3,18
g = | obsah hummsy 45,49 53,25 14,50 5,48
pH | H,0 3,75 3,40 3,58 4,00
nKCl 2,99 2,72 3,13 3,59
hygr. H,0 12,99 10,86 4,54 4,43
susina 87,01 89,14 95,46 95,57
N celkovy % 1,856 1,722 0,358 0,198
Si0, 0,103 0,121 0,149 0,075
Fe,0, 0,559 0,949 3,638 6,223
ALO, 0,625 1,665 3,999 5,977
a3 R,0, 1,184 2,614 7,637 12,200
I MnO 0,033 . 0,019 0,025 0,037
£ | ca0 0,502 0,302 0,127 0,143
g MgO 0,102 0,145 0,204 0,498
E’ R,O 0,068 0,094 0,232 0,312
Na,O 0,040 0,030 0,031 0,039
P,Os 0,146 0,128 0,078 0,065
SO, 0,374 0,423 0,197 0,224

Humusova forma je surovy moder, resp. raSelinny surovy moder (vzhledem
k vysokému podilu rozpustného humusu v horizontu Ao). Jeho mejkyselejsi &ast
je mélovy subhorizont Ao3. Minerdlni ptda je stfedné hluboka, 3térkovitd s vy-
sokym podilem praskovitého pisku. Je v priméru stfedné kyseld, chuda vapnem,
sttedné bohatd hofc¢ikem, draslem a fosforem. Vapno a fosfor jsou v mineralni
ptdé rozmistény daleko stejnomérnéji mez hoféik a draslo, jez maji v iluvidlnich
horizontech podstatné vy$si obsah nez v eluviu. Nejvy§§i obsah hof¢iku a drasla
je v horizontu Bs, kde je téZ nejvyssi suma sesquioxidi, nejvy$si obsah kysliéniku
hlinitého a kfemicitého a mnejvy$s§i obsah pisku IV. kategorie. Nejintenzivnéjsi
posun pudnich komponenti z eluvia do iluvia nastiva u Zeleza. Humusu smérem

e,

do spodiny stejnomérné ubyva. Nejjemnéjsi zrnitostni soudasti, celkovy jil, fyzi-
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XIX. Mélce vyrazny humuso-Zelezity horsky podzol na biotitické pararule — smrko-

vy porost v severni prilehlé ¢asti MileSického pralesa. — Slightly expressive hu-
mus-ferruginous montane podzol on biotitic paragneiss — a spruce forest in the
northern adjacent part of the MileSice virgin forest
Sonda ¢&. IV
Horizont Ag/Ag, Ag; A, A, B, B,
Hloubka v cm 0—5 5—-8 8—13 13—20 20—28 28—38
frakce I 10,68 13,86 9,90 6,68
o 11 12,52 15,84 10,34 12,90
é 11 49,96 | 31,64 | 41,76 | 25,20
N v 29,84 38,66 38,00 55,22
fyzikalni jil 6,92 9,64 6,72 4,76
5 | Critratne 3210 [ 2910 | 129 | 642 | 630 | 348
5"‘ obsah humusu 55,31 50,14 i 22,27 | 11,06 10,08 5,99
pH | H,0 3,76 3,54 330 | 357 3,84 4,27
nKCl | 289 | 226 2,69 | 2,99 3,35 3,98
hygr. H,O 12,99 12,35 4,54 2,56 8,57 8,10
susina 87,01 87,65 95,46 97,44 91,43 91,90
N celkovy 9 1,750 | 1,670 0,614 0,324 0,362 0,230
Sio, 0,074 0,100 0,059 0,137 0,140 0,239
Fe, O, 1,050 0,737 0,655 0,782 5,780 5,229
Al O, 1,202 0,586 1,964 2,676 6,328 10,571
O R,0, 2,252 1:323 2,619 3,458 12,108 15,800
E MnO 0,018 0,010 0,009 0,014 0,022 0,035
:3' CaO 0,168 0,266 0,127 0,107 0,101 0,098
5 MgO 0,244 0,062 0,078 0,134 0,375 0,730
g K,0 0,149 0,073 0,102 0,142 0,262 0,403
Na,O 0,024 0,017 0,016 0,022 0,038 0,041
P,05 0,134 0,153 0,098 0,092 0,093 0,110
SO, 0,265 0,362 0,242 0,202 0,244 0,149

kalni jil a prach, jsou pfemistény pouze z horizontu A: do A: a odtud se jejich
obsah snizuje. Rozbor horniny ukazuje na vysoky obsah hot¢iku a drasla, za-
timco vapnem jsou zdejsi ruly pomérné chudé. I fosforu je méné nez u pramér-
nych rul.

Podle popisu pudy a rozboru predstavuje tento typ pidy mélce vyrazny hu-
muso-zelezity horsky podzol na biotitické pararule.

Velmi nadpadné rozdily mezi pidou v pralese a pod kulturnim smrkovym
porostem jsou patrny jiz z popisu pudnich horizontd. U ptdy v pralese nebyl
nikde zji§tén tak vyrazné svétle popelavé Sedy horizont A; jako v pudé v pfi-
lehlém hospodatském lese.
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Celkem vsak je prekvapivé, Ze obsah humusu, a to jak u ptady v pralese,
tak i u pidy na mélce vyrazném podzolu, je celkem podobny. Mocnost jehli¢-
natého opadu pod nesmiSenym smrkem je 5 cm a vrstva méli 3 cm. V pralesni
pudé pod bukem dosahuje bukovy opad mocnosti rovnéz 5 cm a mél téz 3 cm.
Je patrno, Ze i pod bukovym opadem silné vazne humifikace.

Népadné rozdily se projevuji v obsahu sesquioxidu, zvlasté Zeleza, o které
je horizont Az pod kulturnim smrkem napadné ochuzen, zatimco horizont B:
obsahuje téméf stejné mnoZstvi sesquioxidi jak pod smrkem, tak i pod bukem.

Protoze tyto pidy vznikly na stejné mateéné horniné, stejné expozici a pu-
sobenim stejného klimatu, je patrno, Ze uvedené piudni rozdily vznikly vlivem
rozdilné skladby dfevin.

Uvazime-li, Ze jde o pudy leh¢iho razu, velmi nichylné na zménu dfeviny
a na vSechny nespravné hospodaiské zdsahy, ma zachovani tohoto pralesa, bez
ohledu, Ze je floristicky chudy a ¢aste¢né poruSeny, jiz neobycejny vyznam v tom,
ze bude mozno srovndvat pudu v pralese s pidou pod porosty se zménénou dfe-
vinnou skladbou v prvni i druhé generaci.

Z vysledku je patrno, ze pudy v tomto prostfedi jsou labilni a velmi nega-
tivné reaguji na stejnorodou smrkovou monokulturu.

PRODUKCNI POMERY

Porovname-li tuto inventarizaci s vysledky pramérkovédni pfi posledni hos-
podéaiské obnové v roce 1966 (Ing. Urbamn), je nas vysledek vyssi o 60 plm.
Hmotova zdsoba celého pralesa ma nyni dosti stabilni povahu, protoze na
pudé ovlivnéné silnéji vodou byly smrky jiz od roku 1881 postupné vétrem vy-
vraceny. V MileSickém pralese mozno povazovat smrk i jedli za nejproduktivnéjsi

vvvvvv

mensich rozmérd a hmotnosti, coz dokazuje prechod k bukovym smréinam.
Odvozeni vytéZzené hmoty z dochovanych ‘pafezti je dosti relativni, uvazi-

me-li, Ze bukové pafezy se rychle rozpadaji. Rozdil mezi evidovanou vytézenou

hmotou (1357 plm) a hmotou odvozenou z pafezii (1059 plm) je 298 plm.

STRUCNE ZAVERY

Na ptikladu MileSického pralesa byla vykonana celoplosnd podrobna inven-
tarizace stromového patra numericky, graficky a v mapé 1 : 1000.

Na zakladé podrobného prizkumu historického, fytocenologického a pedolo-
gického a z rozboru souéasného stavu pralesa se doporuéuji vhodna opatfeni.

Je nutno obnovit ochranu tohoto pralesa, ktery reprezentuje velkou plochu
kyselych smrkovych bu€in na Sumavé, i kdyz je floristicky chudy.

Protoze pievainad c¢ast pralesa je ve stadiu rozpadu, doporucuje se jeho
oploceni proti zvéti, ktera je hlavni pfi¢inou, ze se prales neobnovuje bukem
a jedli. Na vétsi svétliny, kam nemuze nalétnout buk, doporutujeme vysazet
jedli.

Smrkovému zmlazeni, které je od vychodni strany souvislé, je tfeba spise
zabranovat. Ve smrkovych narostech, kde se vyskytuje jakykoli buk nebo jedle,
je tfeba jim profezavkou pomoci proti atlaku smrku.
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XX. Prehled poétu Zivych stromu, sou$i, lezicich kmenit a parezit podle poctu
Survey of living and dead trees, lying stems and stumps by stem number and
rise stages

. Pocet kmenii
Stromy Stadium Plocha
sm | jd bk | celkem

Zivé rozpad 5,29 445 99 439 | 983
optimum 1,73 671 65 187 923
vzestup 1,82 42 12 61 115
celkem 8,84 1158 176 687 2021
]

Souse rozpad 25 10 8 43
optimum 124 19 8 151
vzestup 8 1 - 9
celkem 157 30 16 203
% |

Lezici rozpad 48 22 | 17 87
optimum 14 — 6 20
vzestup : 12 1 1 14
celkem 74 23 24 121
%

Parezy rozpad 167
optimum 32
vzestup 11
celkem 210

Je tfeba téZ vymezit v okolnich kulturnich porostech ochranny pas; v mém
doporu¢ujeme postupné vybudovat porosty, které se skladbou blizi skladbé pfi-
rozené a hospodafit v nich vybérné a clonné s velkym podilem pfirozené obnovy.

Settenim piidy v pralese a ve smrkové monokultufe v prvni generaci po
pralese se prokazuje zna¢né zhorSeni pldnich vlastnosti vlivem péstovani ne-
smiSenych smrkovych porostii na lesnim typu kyseld smrkova buéina metlicova
se §tavelem. Je proto nutno jiz z téchto divodi zajistit v kulturnich porostech
dostate¢nou pfimés buku a jedle, tj. == cilovou skladbu navrhovanou typologic-
kym prizkumem.

Inventarizace stromového patra od 10 cm vycetni tloustky i zachyceni kaz-
dého stromu v mapé 1:1000 umoziiuje opakované inventury po delsi dobé
i v mapé. Tyto upravy nepotfebuji nové méfeni, ale je mozno mapu upravit na
soutasny stav skicovanim, které je snadné mezi zaméfenymi stromy.

Doslo dne 27. 9. 1973
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kment a hmot na celé ploSse pralesa ve stadiich rozpadu, optima a vzestupu. —
volume on the total area of the virgin forest at the decomposition, optimum and

Hmota v plm Hmotana 1 ha
sm jd | bk celkem v plm
1471,68 432,10 926,00 2829,78 535
713,36 132,88 190,24 1036,48 598
181,38 46,00 132,47 359,85 197
2366,42 600,98 1248,71 4216,11 478
56,2 14,2 29,6 100,0
82,57 48,70 17,52 148,79 28
26,84 21,16 5,17 53,17 31
29,50 4,20 — 33,70 19
138,91 74,06 22,69 235,66 27
59,0 31,4 9,6 100,0
208,00 140,50 49,60 398,10 74
21,43 — 18,10 39,53 24
69,40 2,75 5,40 . 77,55 43
298,83 143,25 73,10 515,18 66
58,0 27,8 14,2 100,0
832,90 157
' 185,30 107
41,15 23
1059,35 120
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MunremMuKuU IEeBCTBEHHBIH Jec

Ha Illymase B Boy6uHckoM Maccuse Ha enOBO-0yKOBON BBICOTHOI BEreTALMOHHON CTyIEHH
6L mONBepTHYT MONpPOGHOH paspaboTke MHUJIEMHMIKHN IEBCTBEHHBIM JieC, 3aHUMAIOUIHHA IL10-
mans 10,92 ra. TlpousBemeHrl H3MepeHHs BCeX IepeBbeB, HauumHag ¢ zxuamerpa 10 cM Ha
BBICOTE TPYHH, TIO OTHENBHBIM IPEBECHBIM IIOpPOXaM M IO HX COCTOfHHMIO H COCTaBJjeHa KapTra 9Tix
nepebeB B Mmacmrabe 1 :1000. Macca npesecusst Geina paspaborana B mmdposoM u rpadHuec-
KOM BBID&KEHUM TIO JIECHBIM THmaM u $asaM pasBUTHS NEBCTBEHHOTO Jeca. 1lonpoSHo 6nuin
TPOKaPTHPOBAHBl JIECHbIE THIBI, I KOTOPHIX TNPHBOLATCA QUTOLEHONOTHUYECKHe sanucH. Ilou-
BEHHbIE YCJIOBHS OIMCAaHHl Ha OCHOBAHHM IOYBEHHBIX 30HIOB M IPOM3BENEHHBIX TONPOBHBIX
nabopaTopHbix aHanu3oB. Ha napannenpHbIX IJIOI[afAX IPOM3BENEHO CpaBHEHHE IIOYBBI B IEB-
CTBEHHOM JieCé M B €JI0BOM HACa)KIEHHH TePBOTO IIOKOJEHHs II0CJe IeBCTBEHHOro Jeca, Us pe-
3yJLTATOB aHAJAM30B BHITEKAaeT 3HAUNTENbHOE YyXyAIIeHHWe TIOYBEHHHIX CBOMCTB 10X eibio. Pe-
KOMEHIYIOTCS TIONXONAIIMEe MepPONPHATHA TIO CMACEHHI0 W COXPAHEHHI0 3TOTO IEeBCTBEHHOTO Jieca.
Pexomennyercss B 60Jjiee TPOAOKUTENbHbIE, MHTEPBAJbl BPEMEHH IIPOM3BECTH TOBTOPHbIE HHBEH-
TapusallMy Ha STHUX OCHOBaHHAX.

The MileSice Virgin Forest

The MileSice virgin forest covering the area 10,92 ha, situated in the Boubin
massif of the Bohemian Forest, and belonging to the spruce-beech height vegeta-
tion degree, was surveyed in detail. All trees over 10 cm d. b. h. were measured
by tree species and health state and a map of these trees was prepared at the scale
1:1000. The volumes of tree species were calculated numerically and graphically
by forest types and development phases of this virgin forest. The forest types were
mapped in detail and phytocoenological records added to them. The soil conditions
were described on the basis of soil pits and laboratory analyses performed in detail.
It was carried out a comparison of virgin forest soil with the soil of a control spru-
ce forest stand as the first generation after virgin forest. The analyses show con-
siderable deterioration of soil properties under spruce cover. Appropriate measures
are suggested for preservation and maintenance of this virgin forest. It is also re-
commended to reiterate the inventories based on the above-mentioned data and
made in longer time-intervals.
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Der Urwald von MileSice

Im Bohmerwald im Massiv des Berges Boubin wurde im Vegetations-Hohen-
grade des Pineto-Fagetums der Urwald von MileSice in einem Fldchenausmaf3 von
10,92 ha eingehend bearbeitet. Es wurden sidmtliche BZume beginnend mit dem
Brusthéhendurchmesser von 10 cm nach Holzarten und ihrem Zustand aufgenommen,
und eine Karte dieser Baume in einem Mafstab von 1 :1000 verfertigt. Die Holz-
artenmassen bearbeitete man numerisch und graphisch nach den Waldtypen und
Entwicklungsphasen des Urwaldes. Waldtypen, iiber die phytozénologische Aufzeich-
nungen angefiihrt werden, wurden in eingehender Weise kartiert. Die Bodenver-
hiltnisse werden aufgrund der Bodensonden und der vorgenommenen eingehenden
Laboranalysen beschrieben. Auf Parallelflichen wurde ein Vergleich des Bodens im
Urwald und im Fichtenbestand in der ersten Generation nach dem Urwald durch-
gefithrt. Aus den Analysen geht eine betridchtliche Verschlechterung der Boden-
eigenschaften unter der Fichte hervor. ZweckmidBige Mafnahmen zur Rettung und
Erhaltung dieses Urwaldes werden vorgeschlagen. Es empfiehlt sich. in ldngeren
Zeitintervallen wiederholte Zustandserfassungen auf diesen Unterlagen vorzunehmen.

Forét vierge de MileSice

Dans la Forét de Bohéme, plus précisément dans le massif de Boubin, a 1’étage
de végétation de hétraies a sapin, on a examiné en détail la forét vierge de Mi-
leSice d’une superficie de 10,92 hectares. On a mesuré tous les arbres a partir de
I'épaisseur de 10 cm a la hauteur de poitrine, et cela par essences et par état de
ces derniéres et on a dressé une carte de ces arbres a l'échelle de 1 :1000. Le vo-
lume des arbres était traité numériquement. et graphiquement, selon les types fores-
tiers et les phases d’évolution de la foret vierge. On a fait le levé détaillé des types
forestiers, pour lesquels on indique les enregistrements phytocénologiques. Les con-
ditions de sol sont décrites sur la base des sondes de sol et sur celle des analyses
détaillées effectuées au laboratoire. Sur les parcelles paralléles on a effectué la
comparaison du sol dans la forét vierge et dans le peuplemnent d’épicéa de la pre-
miére génération suivant aprés la forét vierge. Il redsort des analyses que sous
l'épicéa les qualités de sol ont subi une dégradation considérable. Sur la base de la
documentation ainsi acquise, on recommande d’effectuer des mesures convenables,
permettant la sauvegarde et le maintien de cette forét vierge. On recommande éga-
lement d’effectuer sur cette base des inventaires réitérés a des intervalles de temps
plus espacés. ’

Adresa autoriu:

Dr. Ing. FrantiSek Pi§ta, Ceské Budéjovice
Ing. Eduard Pr 0§ a, Praha
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0. Langkramer MIKROFLORA PUD SMRKOVYCH POROSTU
TRI VEKOVYCH STUPNU
V OBJEKTU ZELIVKA

PredloZené sdéleni je vysledkem tfileté vyzkumné prace (1969 az 1972),
jejimz cilem bylo zjistit stav a dynamiku nékterych skupin mikrobniho osidleni
pud ve smrkovych porostech tfi vé€kovych stupiii v chlumni oblasti. Vyzkum
byl situovdn na experimentalni zdkladnu VOLHM na Zelivce a je souéasti roz-
sahlého komplexmho vyzkumu v rdmci MBP (IBP): Ziva pudni slozka, humus
a vodni rezim v pidéach chlumnich smrkovych porosti ]a.ko zakladni faktory je-
jich vodohospodafskych funkei.

Mikrobiologie lesnich pid ve smrkovych porostech byla jiz v minuljych le-
tech pfedmétem studia laboratofe piidni mikrobiologie VULHM ve Zbraslavi-
-Strnadech. Tehdy v8ak §lo prevdiné o lokality v horskych polohéch, popf. v ji-
nych extrémnéjsich ekosystémech.

VYZKUMNE OBJEKTY

Bioticka pudni slozka, o jejiz &asti toto sdéleni pojednava, byla studovana
na ttech plochach vyzkumné zakladny Zelivka, kterd je vyc¢lenénou soudasti by-
valého polesi Pekelsko, nyni Bojisté, LZ Lede¢ nad Sazavou. Objekt Zelivka
le?i na pravém biehu teky Zelivky (nyni vodni nadrZe) nedaleko obce Kozli
u Led¢e nad Sazavou. VSechny t¥i vyzkumné plochy jsou na mirném JV svahu
v nadmofské vysce 440 az 445 m. Vegetatni obdobi zde trva 152 dny, od 5. 5.
do 2. 10. (podle Minafte). Smrkové porosty na plochich a v okoli mejsou
plivodni; typologicky patfi oblast k Luzulo-Abietum typicum na pisCitohlinité
hnédozemi ze smiSenjch svahovin (Mrdz, Lochman 1972). Humusova
forma (podle K. Mrdaze) je mérovy moder.

Popis pudnich profild na jednotlivych plochich (z fijna 1971).

Humusové horizonty — vyzkumné plochy &.

43 46 47
L 1,0 0,5 0 —0,5 cm: odumfielé smrkové jehliéi;
LF — 1,5 — cm: prechod k horizontu F;
F 1.5 1.0 0.5—1,0 cm: castetné rozloZzené a misty hyfami protkané
s smrkové jehli¢i, prokofenéné jemnymi koieny;
H 2,0 — — cm: 409, objemu tvori jemné koreny smrku, pro-

misené hojnymi exkrementy mezoedafonu a
humifikovanymi zbytky opadu;

— 1,0 — . cm: 309, objemu jsou jemné koreny smrku, pro-
misené c¢etnymi exkrementy mezoedafonu a
humifikovanymi zbytky opadu;

— - 1,5—3,0 cm: 5—1079%, objemu jsou jemné koieny., promise-
ne exkrementy mezoedafonu a humifikovany-
mi zbytky opadu.

LESNICTVI, 20 (XLvID), 1974, & 1 345



Mineralni horizonty

Anp 0 — 2,0 cm: humusem tmavohnédé zbarvena pis¢itd hlina, velmi silné
prokorenénd;
A 2,0— 20,0 cm: humusem ¢asteéné zbarvena, okrové hnéda pis¢itd hlina,

jemné drobtovité rozpadavé, silné prokofenénd, asi 209/
valounu ki'emene;

Big 20,0— 40,0 cm: c¢ervenohnéda wulehlej§i pis¢itda hlina, rozpadava, jesté
dobie prokofenénd s primeési asi 10—15 9, malych valount
kiemene, piitomnost ¢ervenohnédych a Sedych lesklych
povlakl pludnich agregati;

Bag 40 — 70 cm: ulehla ¢ervenohnédd hlina s rezivymi a Sedymi skvrnami,
na povrchu plidnich agregatli tmavé konkrece manganu a
zeleza, mens$i primés skeletu, slabs$i prokorenéni, jemné ko-
feny jsou v otvorech po odumielych Kkorenech, v okoli
je redukovand zemina;

Bsg 70 — 95 cm: velmi ulehld pis¢ita hlina ¢ervenohnédé barvy s rezivymi
a Sedymi skvrnami, vytvarejici souvislé povlaky na agre-
gatech, hlina se deskovité rozpadd, povlaky rezivé barvy,
zvétralina ruly se zachovanou texturou, koreny je$té pii-
tomny, v puklindch zily splaveného jilu;

Bg-C 95 —170 cm: hnéda velmi dobie rozpadava zvétralina matedné horniny
s patrnou vrstevnatosti, pomérné cetné prokorenénd,
v hloubce 150 az 170 cm prokorenéni konéi;

170 —215 cm: hnédé az Sedé zabarvend rozpadava zvétralina mateéné
horniny, nesoudrzna.

Podle zdznami meteorologické stanice v Cechticich (480 m n. m.) ¢&inily
srazky v roce 1969: 548 mm, z toho ve vegeta¢nim obdobi 332 mm; v roce 1970:
734 mm (368 mm); 1971: 565 mm (334 mm); 1972: 676 mm.

Primérné roéni teploty byly v jednotlivych letech tyto: 1969: 6,9 °C, 1970:
6,8 °C, 1971+ 7,7 °C a 1972: 7,0.°C.

Vyzkumna plocha ¢ 43 je v porostu, ktery je v lesnim hospodai-
ském planu LZ Lede¢ nad Sazavou, polesi Pekelsko, platném na obdobi 1965
az 1974, oznacen jako 12bi, s popisem: tédhly TV svah, se sklonem 10 %, roz-

1.—2. Porost a pudni kryt na ploSe ¢. 43. — Stand and soil cover on area No. 43
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loha 4,31 ha, v&k 65 rokdi, zakmenéni 0,9; smrk 1,0; stfedni vyska kmene 16 m;
stfedni tloustka 18 cm, bonita 7. Ve skute¢nosti méla plocha na pocitku vyzkumu
zakmenéni 1,0 a vék porostu (smrku) byl 70 roki. Na podzim roku 1971 byl
porost ma ploSe i v jejim okoli vykacen.

Vyzkumnda plocha ¢& 46 je situoviana v porostu 12bz, rovnéZz na
tahlém JV svahu se sklonem 10 %. Celkova rozloha porostu je 6,28 ha, vék
(podle lesniho hospodafského pldnu) 75 rokd, zakmenéni 0,9; sm. 1,0; stfedni
vyska kmene 21 m, stfedni tloustka 22 cm, bonita 5. Skuteény stav na pocatku

3. Holina po skaceni porostu na ploSe ¢. 43. — Clearing after felling of stand on
area No. 43
4. Porost a vegetace na ploSe ¢. 46. — Stand and vegetation on area No. 46

5. Pohled na porost plochy ¢. 47. — View on stand of area No. 47
6. Vnitiek porostu na plose ¢. 47. — Interior of stand on area No. 47
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PL6T — JALDINSHT |FE

1. Zakladni fyzikalné chemické udaje plochy ¢. 43. — Area No.

siological groups of microorganisms

43 — basic physically-chemical data, biochemical processes, phy-

Hosizont Relativni thkost pH Org. uhlik Vesk. dusik
val, % aktivni vyménné G — 0 Ne — %
F 26,0—69,1 3,0—5,0 2,1—4,1 29,2—38,3 1,04—1,52
H 26,5 —62,0 2,7—4,7 2,5—3,7 20,2—32,1 1,07—1,31
An 13,1 —44,6 2,745 2,7—3,7 1,2—10,0 0,19—0,48
B 14,8 —-22,1 3,3—4,5 3,1—-4,5 0,6— 1,3 0,07—-0,88
Biochemické pochody
. respirace — ppm NH;4/N — ppm NO;/N — ppm
Horizont
' bazalni potenciélni aktudlni po inkubaci aktudlni po inkubaci
F 926 —5340 1034 —8600 11-312 84—612 0—26 0—21
H 984 —3530 1560 — 6600 (0) 8—299 18—475 0—20 0—14
An 41— 685 -183—1560 1— 70 0— 96 0— 2 0— 6
B 16— 127 11— 282 0— 16 6— 52 0— 3 0— 2
Fyziologické skupiny mikroorganismu
baktérie Kt houb
Horizont MPA THA sporul. Rnamge. R THA : H ;:: l;ltll_ééztay
v tis. na 1 g suché pudy
F 409—4900 236—3900 7—187 0—34 162 —1440 0,5— 8,1 4—-57
H 360 —2400 300—3000 0257 0—-19 275—1530 0,3— 8,1 3—-53
An 12—1500 50—1450 0— 97 0—14 30— 360 0,2— 5,1 3—45
B 56— 825 8—1100 0— 13 0 0— 175 0,0—11,0 0—-31




vyzkumu: zakmenéni 0,7; vék 80 roki. Na plose je dvoulety aZ osmilety smrko-
vy malet v mnozstvi cca 3800 ks/ha.

Vyzkumnda plocha & 47 v porostu 12b; s tyfovinou, ve vychodni
a zapadni ¢asti prehoustlou. Porost ma rozlohu 1,22 ha, vék (podle lesniho hos-
podéafského planu) 15 rokd, zakmenéni 0,9; sm 5, jd 4, bo 1; bonita 5. Stav
pfi zapodeti vyzkumu: zakmenéni 1,0; sm 1,0; v&k 20 rokd.

Vyzkumné prace byly konany od podzimu 1969 do roku 1972; na plochach
¢. 43 a 47 pokracdovaly i v roce 1973.

METODIKA

V praci jsme postupovali v podstaté podle schvalené ramcové metodiky vy-
zkumného ukolu. Vzorky humusu a pudy z jednotlivych genetickych horizontt byly
odebirdny do PE sac¢kt vétSinou meésiéné, prosety 2mm sitem a laboratorné zpra-
covany do 48 hodin. Do doby zpracovani byly vzorky uchovavany v chladniéce pri
4°C,

Pocet aerobnich baktérii byl zjisfovan jednak na Thorntonové agaru (THA),
jednak na masopeptonovém agaru (MPA), sporulujici baktérie na MPA se sladinkou
(1 :1), aktinomycety na agarovém prostredi podle Krainského a mikromycety na
agaru podle Czapka s pridavkem sladinky. Rozklad celulézy byl stanovovan na agaru
podle Puskinské a potom vazkové z ubytku celuldzy. Respirace pudy byla zjistova-
na v cerstvych pudnich vzorcich bez pridavku dalSich latek (bazalni respirace)
a s pridavkem 1%, glukézy jako snadno rozlozitelného energetického zdroje (poten-
cidlni respirace). Obsah amonného dusiku v cerstvé plidé a amoniza¢ni schopnost
pudy byly stanovovany destilaéni metodou a titraci 0,In H2SO4. Nitratovy dusik byl
stanovovan kolorimetricky pies nitrovani xylenolem (podle Schlichtinga, Blu-
meho 1966). Dale byla zjisfovana vlhkost pidy, objemova vaha, pH aktivni a vy-
ménné, organicky uhlik (Cox) a veSkery dusik (Ny).

VYSLEDKY A DISKUSE

Vzorky humusu a piidy k laboratornim analyzam byly odebirany na plose ¢. 43~
z porostu od 2. 9. 1969 do 8. 9. 1971 (12krat) a z téze plochy, ale jiz po ska-
ceni porostu, od 19. 10. 1971 do 22. 11. 1972 (7krat); na ploSe ¢. 46 byly

1I. Nékteré hodnoty biotické pudni sloZky piepo¢tené na organickou hmotu na ploSe
¢. 43. — Area No. 43 — some values of the biotic soil component as converted to
organic substance

. Respirace — ppm NH4/N — ppm
Horizont
bazalni |  potencialni aktualni | poinkubaci
F 1586 —6971 1770 —11227 19—-407 144— 799
H 2442 —5498 3871 —10280 20—466 45— 740
An 1708 —3425 7625— 7800 42350 0— 480
B 1379—4774 948 —10600 0—601 517—1955
baktérie .
. aktinomyc. houby
Horizont THA | MPA | sporulujici
v miliénech v 1 g suché organické hmoty
F 0,40— 5,09 | 0,69-- 6,39 | 0,01—0,24 0—0,04 0,27—1,88
H 0,74— 4,67 | 0,89— 3,74 | 0,0 —0,40 0—0,03 0,68 —2,38
Ay 0,50— 7,50 | 2,08— 7,25 | 0,29—4,85 0—-0,07 1,25—1,80
B 4,83—-31,02 | 0,69—41,35 | 0,0 —0,49 0 0,0 —2,82
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III. Zakladni fyzikalné chemické udaje plochy & 46. — Area No. 46 — basic physically-chemical data,

physiological groups of microorganisms

biochemical processes,

. Relativni vihkost pH Organicky uhlik Veskery dusik Pomeér
Horizont
vah. 9% aktivni vymeénné Cox — % Nt — % C:N
F 16,6 —53,6 3,4—4,4 2,6 —3,7 30,5—38,8 1,21 —1,55 20,8—27,4
H 20,6 —47,1 3,2—3,9 2,4—3,6 21,5—26,0 0,93—1,13 21,4—24,6
An 11,6 30,1 3,2—3,9 2,3—3,4 4,1—10,6 0,19—-0,43 15,0 26,5
B 4,1-30,1 3,4—4,3 2,5—3,7 0,3— 3,1 0,05—1,05 8,5—17,1
Biochemické pochody
. respirace — ppm NHy/N — ppm NO,/N — ppm
Horizont
bazalni | potencidlni aktualni | po inkubaci aktudlni | po inkubaci
F 1070—4160 1080 —5380 36 —145 91 —261 0—16 0—-10
H 490 —1390 490—1830 0-—102 28—-101 0— 6 0—-13
Ay 132— 370 280— 570 0— 10 5— 29 0— 2 0— 6
B 36— 120 75— 194 0— 13 0— 16 0— 3 0— 6
Fyziologické skupiny mikroorganismu
Horizont MPA ‘ THA | sporulujici aktinomyec. houby THA : H geluléza
(v tisicich na 1 g suché pudy) i Tehty
F 390 —2500 l 340—2200 5—175 0—-7 960 —1900 0,35— 2,0 9,4—48,5
H 110— 900 3201100 7-77 0 400— 910 0,14— 1,9 12,4—33,7
Ay 60— 310 175— 715 5—62 0—6 15— 275 0,2 — 6,0 6,4 —40,4
B 26— 330 26— 350 10—-50 0—-6 3— 125 0,3 —22,0 5,4—40,7




IV. Nékteré hodnoty analyz prepocétené na organickou hmotu (humus) na plose
¢. 46. — Area No 46 — some values of biotic soil component analysis as converted
1o organic substance

X Respirace — ppm NH4/N — ppm
Horizont
bazélni |  potencilni aktudlni | po inkubaci
F 1754—5361 I 1770 —6933 59 —187 ‘ 149—336
H 1139—2673 1139—3519 0—196 65—194
An 1610—1745 3415—2689 0— 47 61—137
B 6000—1935 12500—3129 0—210 0—258
baktérie .
. aktinomyc. houby
Horizont THA | MPA | sporulujici
(v miliénech v 1 g suché organické hmoty)
F 0,64—3,22 | 0,56—2,83 | 0,008—0,09 0—0,009 1,57 —2,45
H 0,26—1,73 | 0,74—2,11 | 0,02 —0,15 0 0,93 —1,75
Ap 0,73—1,46 | 2,13—3,37 | 0,06 —0,29 0—0,028 0,18—1,29
B 4,33-5,32 | 4,33—5,64 | 1,66 —0,81 0—0,09 0,50—2,02

vzorky odebirdny od 3. 6. 1971 do 22. 11. 1972 (6krét); z plochy ¢&. 47 prose-
tfované od 2. 6. 1971 do 22. 11. 1972 byly vzorky vzaty celkem 8krdt. Mezné

hodnoty vysledkii analyz ze viech odbéri jsou uvedeny oddélené podle ploch
v tabulkach I az VL. :

V mneékterych pripadech lze z rozbort vycist uréité vzdjemné souvislosti.
Napi. na ploSe ¢. 43 lze ze stanovenych hodnot odvodit spolehlivéji pouze pfimy
vztah vlhkosti k mnozstvi baktérii. V horizontu F tam byla zjisténa maximalni
bazélni respirace i potencidlni respirace, aviak ta nemusi byt pfimym projevem
zivotnich déji velkého mnozstvi v pudé piitomnych mikrocrganismi, nybrz
muze jit napi. o znaéné mmnozstvi vhodnych a snadno rozlozitelnych latek, je-
jichz mikrobidlnim rozkladem CO: vznika. MuZze se stat, Ze i pomérné malé
mnozstvi nékterych adaptivnich druht baktérii vyprodukuje za priznivych pod-
minek znaénd mnozstvi COx.

Hloubka odbéru (jednotlivé genetické horizonty) se ve vSech analyzach
projevuje zcela zfetelné: zjisténé hodnoty do hloubky klesaji. V nékterych pfipa-
dech v3ak je horizont H vlhéi, m4 vyssi respiraci, vétsi obsah NHs/N a NO3/N,
nékdy i vys8i poéty baktérii a dosti Casto vétsi mnozstvi mikroskopickych hub
nez horizont F.

Porost na plose ¢. 43 byl na podzim roku 1971 vykidcen. Zména prostiedi,
k niz tim dolo, se pak riznym zplisobem projevila ve vysledcich laboratornich

Y Plocha43
50

7. Vlhkost humusu a 50]I
ptidy z horizontd F, H, 4.
An; primérné hodnoty 4 |
z roc¢nich obdobi. -—

Plocha .46

Plocha £.47

Humus and soil moi-

sture from horizons F,

H, An; average values Fhan -
of seasons of the year Joro  Léto Podzim Zime
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V. Zakladni fyzikalné chemické udaje plochy & 47. — Area No. 47 — basic physically-chemical data, biochemical processes,
physiological groups of organisms

. Relativni vlhkost pH Organicky uhlik Veskery dusik Pomér
Horizont C:N
véh. %, aktivni | vyménné Cox = % N — % ;
F 21,6—65,0 3,60 —4,60 2,00—3,9 25,8—33,6 1,28—1,73 16,9—20,9
H 22,1—54,6 3,30—4,90 1,00—3,6 6,5 —24,5 0,49—1,43 8,4—15,9
An 10,1 —33,8 3,20—4,40 2,00—3,6 0,6 — 6,03 0,11—0,33 5,4—18,8
B 8,6 —20,2 3,75—4,35 2,30—3,6 0,5— 2,2 0,10—0,38 4,5—21,6
Biochemické pochody
. Respirace — ppm NH4/N — ppm NOy/N — ppm
Horizont
bazélni | potenciélni aktudlni | po inkubaci aktudlni | po inkubaci
F 1454—6100 1684 —10740 0—154 57—472 0—10 0—21
H 526 —2540 926 — 3720 0— 38 15—143 0—- 6 0— 7
An 64— 923 d 10— 2350 0— 13 6— 56 0— 3 0— 2
B 14— 106 0— 220 0— 7 0— 19 0— 3 0— 5

Fyziologické skupiny mikroorganismu

takicrie aktinomyc., houby celuléza
Horizont MPA | THA l sporulujici THA : H % ztraty
v tisicich na 1 g suché pudy
F 890 —3400 773 —4900 3—-105 0—155 74—1280 0,6 —6,0 16,5—63,7
H 100—1700 55—2240 2— 70 0— 59 150—1140 0,05 —4,9 2,7—39,7
Ay 61—1350 37— 907 7— 40 0— 44 120— 470 0,1 —6,5 3,5—35,9
B 21— 320 18— 266 0— 17 0 6— 145 0,23 -3,3 5,0—-16,0




VI. Nékteré hodnoty analyz piepoétené na organickou hmotu (humus) z plochy
¢. 47. — Area No. 47 — some values of the biotic soil component analysis as
converted to organic substance

i Respirace — ppm NH4/N — ppm
Horizont
bazélni l potencidlni aktualni |  po inkubaci
F 28189077 | 323615982 0—245 110—702
H 4046 —5184 7123 — 7592 0— 77 115—292
An 5333 —7653 833 —19486 0—108 500—464
B 1555 —2409 0— 5000 0—159 0—432
baktérie i
: aktinomyc. houby
Horizont THA | MPA | sporulujici
v miliénech v 1 g suché organické hmoty
F 1,50—7,29 | 1,72— 5,06 | 0,006—0,16 0—0,23 0,14— 1,90
H 0,42—4,57 | 0,77— 3,47 | 0,015—0,14 0—0,12 1,15— 2,32
An 3,08—7,52 | 5,08—11,19 | 0,58 —0,33 0—0,36 3,89—10,00
| B 2,00—6,04 | 2,33— 7,27 | 0,0 —0,39 0 0,66 — 3,29

analyz humusu a pidy. Zdélo by se, ze vlhkost pidy pod porostem by méla byt
vy§si, vzhledem k nepatrnému oslunéni, men§imu vyparu, slab§imu proudéni atd.
Ve skutetnosti zde vsak hraje vyznamnou tulohu intercepce srazek, mebotf se
ukazalo, Ze ma holiné se vlhkost viech tfi vySetfovanych horizontii vesmés zvy-
sila, a to ve vSech tfech srovnatelnych roénich obdobich. Reakce pidy (pH) se po
odstranéni porostu (do uzavieni této prace) nezménila. Celkem beze zmén zistal
az do listopadu 1972 také obsah C,x a N;. Porovname-li dalsi zji§téné hodnoty,
vidime, Ze amonného dusiku v erstvé ptudé i v pidé inkubované za optimalnich
teplotnich a vlhkostnich podminek bylo vice ve vzorcich z odbéru pod porostem;
hodnoty z holiny jsou niz3i, tfebaZe riizné kolisavé. Amonizace zde pfirozené
pfevladala nad nitrifikaci a obsahem nitrdtového dusiku v cerstvé pidé, coz je
jev v lesnich pidach obvykly. Hodnoty NO3/N byly na holiné rovnéz niz§i nez
v porostu. Také Mafan, Kabelddova (1955) konstatovali niz§i obsah
nitratd na pasece proti kontrolnimu porostu, i kdyz uvazime, Ze tdaj pochazi
z horské oblasti (z Beskyd) a z jedné lokality.

Bazalni a potencidlni produkce CO2 byla na holiné — kromé letnich od-
béri — vyssi, a to zvlasté na podzim. Vysvétleni je mozné hledat napf. v pfi-

co2

oo  Plochazsz Plocha&46 Plochaé 47
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tomnosti vét§iho mnoZstvi organického materidlu zbylého ma misté po skaceni
porostu, ktery je pfedmétem mikrobialniho rozkladu.

Nejpodstatnéjsi rozdily mezi porostem a holinou se z mikrobiologického
hlediska jevily ve znatném zvySeni poltu aerobnich a amonizaénich baktérii
(na THA a MPA) a v ¢astetném sniZeni poltu sporulujicich baktérii na holé
plose. Mikroskopickych hub s odstupem ¢asu po vykaceni oproti poétim v po-
rostu ubyvalo, zejména ve svrchnim horizontu F. Pomér mnozstvi aerobnich
bakterii k poctu mikromycet, zjiSténych na holiné, se s postupem doby trvéni
holiny vyrazné zlepSoval. Do jisté miry zde pravdépodobné plijde mj. o vliv
ptiznivé teploty pldy a optimalnéjsiho prostfedi vibec proti pomérim pod poros-
tem. Vyplyva z toho i to, Ze v ptistich letech lze ofekdvat rizné zmény v zastou-
peni a projevech biotické pudni slozky v zavislosti na ménicim se prostfedi. Zmény
podobného druhu jsou prokdzény i v porostech pouze prosvétlenych, a tim vyraz-
néji se projevuji na plochach radikalné zménénych dplnym vykacenim porostu.

SROVNANI VYSLEDKU ANALYZY Z JEDNOTLIVYCH PLOCH

Vlhkost pady. V nejsu$§im prostfedi Zily pddni organismy na plose
¢. 46 ve starém profedéném porostu, a to pfedeviim na podzim a v lété. Rozdily
ve vlhkosti horizontd F a H nebyly tak velké jako rozdily mezi témito dvéma
horizonty a horizontem Ay,

Produkce CO: byla rovnéz nejnizii z humusu a plidy na plose ¢. 46, kdezto
nejvyssi na ploSe ¢. 47. Na vSech plochach byly rozdily mezi horizonty pomérné
velké. Zvlasté malou respiraci mél, oproti svrchnéjs$im horizontiim, horizont Aj,.
Uvedené plati jak pro bazélni, tak pro potencialni respiraci.

NH, /N

ppm 3

0 1 Plocha .43 Plocha 846 Plocha &47
\

|

100 +
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11, Amonizaéni  schopnost %N
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dusiku v cerstvém hu-
I s ’ musu a pudé; prumer-
? ol i né hodnoty. — Content
E_ ‘| O of nitrate nitrogen in
T & 2 5 B 52 fresh humus and soil;

average values

Amonny dusik byl obsazen v nejmensim mnoZstvi v horizontu F plochy
¢. 47 a jen o néco vice jej bylo v horizontu F plochy ¢ 46. Dva hlubsi
horizonty obsahovaly NH4/N v poloviénim a je$té men$im mnozstvi. V horizontu
F pramérné hodnoty amonného dusiku na plose ¢. 43 od jara do zimy klesaly,
na ploSe ¢. 46 naopak stoupaly. Potencidlni schopnost vytvafet amonny dusik
za optimédlnich podminek pfi inkubaci mél nejsilnéji vyvinutou horizont F plochy
¢. 47, kdezto horizont H mél tuto schopnost pouze polovi¢ni az ¢&tvrtinovou.
Mezi horizonty F a H na plose ¢. 43 byly rozdily v tomto smyslu jen nepatrné.
Celkové mnejniz§i amoniza¢ni schopnost v horizontu F byla zji§téna na plose
¢. 46, v horizontu A, na plose ¢. 47.

Nitratovy dusik byl nejméné zastoupen v horizontech plochy ¢. 47, ponékud
vice na plose ¢ 43, kde jeho mnozstvi stoupalo od jara k podzimu. Nejvice
NOs3/N bylo na plose ¢. 46, pficemz hodnoty mély od jara k podzimu klesajici
tendenci. V zimnim obdobi nebyl NOs/N vtbec zjistén. Nitrifika¢ni schopnost

vivas

byla v horizontu F nejsilnéj§i na plose ¢. 47, slabsi na plose ¢. 43 a 46.

NN Plochat 43 Plocha 46 Plocha &47
13. Nitrifikaéni schop- B
nost v horizontech F, % . adl e
H, An; primérné hod- 2 b 1 1 e [
noty. —  Nitrification _ Ig gl; i [l e [ L
ability in horizons F, T i @ B S & B

H, An; average values
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Aerobni baktérie na THA a MPA byly nejméné zastoupeny na ploSe & 46.
Pocet baktérii na THA vykazoval na ploSe ¢. 43 stoupajici trend, na ploSe & 47
od jara k zimé naopak klesajici. Pocetni zastoupeni mikromycet je vysoké,
coz je obvyklé v pudach typu s kyselym humusem, zejména ve smrkovych po-
rostech. Nejvice jich bylo zjisténo na plose ¢. 46, a to v horizontu F, kde jejich
pocty vidy pievySovaly pocty z horizontu H. Na plose ¢ 43 viak byl ve viech
ro¢nich obdobich pocetnéji osidlen horizont H proti horizontu F. Horizont A,
byl na vSech plochidch a vidy na mikromycety nejchud$i (nepoéitdme-li mine-
ralni horizonty). Kvalitativné se soubor pidnich mikromycet skladal vét§inou
z téchto skupin a roda: Penicillium, Aspergillus, Sporotrichum, Humicola, Verti-
cillium, Alternaria, Mucor ramannianus aj. druhy rodu Mucor, nékdy Cladospo-
rium, Dicoccum asperum, dale Botrytis, Fusarium atd. V horizontech ploch &. 43
a 47 vesmés pfevazovaly baktérie nad mikromycetami. Avsak nejvice stanoveni
s pfevazujicimi poéty hub se vyskytovalo na plose ¢&. 46.

4107 Plocha&43 Plocha 46 Plocha &47

A 14. Mnogstvi aerobnich

bakterii na Thorntono-
vé agaru; prumérné
hodnoty z roc¢nich ob-
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aerobe bacteria on
Thornton agar; average
values of the seasons
of the year
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Rozkiad celulézy byl na viech plochich vétSinou dosti intenzivni. Pusobily
ho pfevdazné mikromycety, z&asti také baktérie a aktinomycety. Z hub to byly
nejéastéji druhy Penicillium, také Trichoderma, Chaetomium, Alternaria aj.,
dale men3i pocet blize neurcenych druhti aktinomycet a baktérii. Zavislost roz-
kladu celulézy ma riznych faktorech prostfedi, na ro¢nim obdobi nebo na jinych
skupinéch biotické pudni slozky nebyly urcovany.

V ptfedchézejici ¢asti sdéleni byly porovnavany hodnoty analyz vyjadfené
ve vahové jednotce humusu nebo pidy (pfepoctené na 1 g suSiny). Mikro-
bidlni aktivita je viak lépe charakterizovdna hodnotami pfepo¢tenymi na jed-
notku organické hmoty (humusu). Zejména z hodnot ziskanych v hlubsich
horizontech se vyraznéji projevuje zavislost vysledku na velikosti obsahu Cy,
resp. humusu (humusi= 2.C,,). Potom ¢&im je §ir§i pomér mezi obsahem
humusu a hodnotou vztazenou na véahu, tim vyssi je vyslednd hodnota vztazena
k organické hmoté. Z pfipojené tabulky & VII lze vy¢ist aktivitu mikroorganismi
na profetfovanych plochach, resp. v jednotlivych horizontech pudy, konkrétné

. Plochaé43 Plocha £.46
3.104 ]

|

15. Mnozstvi aerobnich ¢
baktérii na masopepto-
novém agaru; prumeér-
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VII. Primérné hodnoty respirace, amonizace a po¢tl mikroorganismu prepoctené
na organickou hmotu a sestavené podle ro¢nich obdobi. — Average values of respi-
ration, ammonization and of the microorganism numbers as converted to organic
substance and ordered according to seasons of the year

i CO NH4/N Aktino-
Ol?ldgbl bazal. poztenc. aktiv. inkub. THA |-MEA Bac. myc. Houby
v tisicich ppm v miliénech

J/43/F 3,8 5,7 0,2 0,4 2,9 3,3 0,04 0,005 1,1

H 2,8 4,7 0,2 0,4 3,2 3,2 0,07 0,002 1,4

A 3,2 7,4 0,3 0,5 4,0 4,0 0,21 0,029 1,6

B 4,4 10,1 0,7 0,5 | 40,5 | 34,3 0,30 0,0 1,7

46/F 2,6 3.5 0,05 0,1 3,4 2.2 0,07 0,0 1,6

H 2.2 3,8 0,03 0,09 1,3 2,3 0,01 0,0 1,9

A 2,5 3,8 0,0 0,06 151 3,8 0,06 0,007 0,2

47|F 7,8 12,5 0,07 0,4 6,1 4,9 0,05 0,1 1,1

H 6,1 10,7 0,07 0,5 6,7 5,0 0,05 0,1 1,9

A 3,6 5,8 0,03 0,2 10,9 | 11,3 0,15 0,3 2,7

L/43/F 5,3 6,7 0,15 0,3 2,1 1,6 0,1 0,007 0,9

H 4,9 b1 0,01 0,4 1,9 1,8 0,16 0,01 1,3

A 2,8 4,9 0,06 0,3 3,5 5,0 0,5 0,0 1,9

46/F 4,5 5,8 0,07 0,3 3,4 1,9 0,06 0,0 2,0

H 2,0 2,3 0,02 0,1 1,4 1,3 0,08 0,0 - 1.2

A 2,2 3,3 0,0 0,1 0,8 0,7 0,2 0,0 1,4

B 2,0 4,5 0,1 0,2 147 1,6 0,9 0,02 2,0

47/ 5,7 9,2 0,06 0,5 4,1 2,4 0,08 0,0 1,4

3,9 5,2 0,03 0,2 2,2 1,2 0,1 0,003 2,3

A 6,2 16,0 0,05 0,3 5,6 3,7 0,02 0,002 3,8

B 2,6 5,6 0,1 0,3 3,5 3,1 0,4 0,0 3,9

P/43/F 4,4 6,9 0,1 0,4 4,1 4,9 0,1 0,01 1,3

H 2,9 4,7 0,05 0,3 1,8 2,8 0,3 0,007 1,2

A 3,3 72 0,09 0,2 1,8 7,6 0,7 0,02 2,4

46 /F 1.5 1,5 0,1 0,2 0,5 0,6 0,1 0,01 1,6

H 1,1 151 0,05 0,06 | 0,7 0,7 0,1 0,0 1,2

A 1,3 2.7 0,05 0,1 3,0 1,7 0,3 0,06 1,0

47/F | 7,0 | 10,7 0,06 0,2 2,1 | 24 0,1 0,0 0,7

H 4,0 7,1 0,08 0,1 4,8 8,2 0,5 0,02 1,2

A 5,3 13,8 0,8 1,2 | 36,2 | 29,2 1,7 0,0 9,9

Z[43|F 7,3 12,0 0,06 0,2 4,8 3,5 0,07 0,0 1,3

H | 31 4,2 0,04 0,2 3,5 | 3,1 ,06 0,0 1,8

A 2,8 71 0,05 0,3 7,9 6,7 0,3 0,04 1,6

46/F 2,8 4,9 0,1 0,3 1,4 1,2 0,06 0,0 2,3

H 2.2 2,8 0,0 0,2 1,8 2,0 0,1 0,0 1,5

A 2.1 3,6 0,0 0,2 1,2 4,3 0,3 0,007 1,3

47/F | 8,2 9,0 0,09 0,6 3,2 4,2 0,07 0,04 1,7

H | 58 7,4 0,0 0,3 1,1 2:1 0,2 0,0 157

A . 10,7 21,3 0,0 1,3 5.3 5,9 1,0 0,0 6,1

J — jaro; L — léto; P — podzim; Z — zima

s ohledem na ro¢ni obdobi. Napif. podle velikosti produkce CO: (respirace)
byla mikrobni slozka pidy na plose ¢. 46 celkové nejméné aktivni, a to béhem
vSech ro¢nich obdobi. Naopak nejvy$si hodnota produkce CO; vibec byla sta-
novena v zimnim obdobi na plose ¢. 47. Tento udaj je ovSem nutno ponékud
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usmérnit v tom smyslu, Ze respirace nezdvisi jen mna aktivité v piadé pfitomnych
mikroorganismti, nybrz také ma zisobé snadno rozlozitelné organické hmoty
(popt. i jingch faktorech). Av3ak i tato podminka je v pfipadé srovnani ploch
& 46 a 47 splnéna ve prospéch plochy ¢. 47. RovnéZ amonizace tzce souvisi
s obsahem organické hmoty v pidé. Nejvyssi v tomto smyslu byla opét na plose
¢. 47 na podzim a v zimé.

210° 16. Mnozstvi mikromy-
cet; pramérné hodnoty
z roc¢nich obdobi. —
Number of micromy-
cetes; average values
of the seasons of the
year

Plocha € 43 Plocha &.46 Plocha %.47

Joro  Léto Podzim Zima J L P Z J L P Z

Z tabulky ¢. VII je téZz zfejmé, Ze pocet aerobnich a amonizaénich baktérii
byl nejvyssi (uvazuje-li se cely proSetfovany profil) na ploSe & 47 mna podzim
a na jafe. Pomérné nejslabéji byly tyto skupiny zastoupeny na plose ¢&. 46.
Mnozstvi mikromycet v pfepoftu na organickou hmotu mikdy nekolisalo v ta-
kovych rozmezich jako poéty baktérii, takZze ani horizonty A, nebo B mnevykazo-
valy tak velké vykyvy mnozstvi, jaké byly zjistény u baktérii.

ZAVER

Pfi mikrobiologickém vyzkumu lesnich pid v porostech smrku tii véko-
vych stuprii a na holiné v objektu Zelivka byly zjistovany zékladni fyzikédlné
chemické tdaje, biochemické projevy a podetni zastoupeni nékterjch fyziologic-
kych skupin mikroorganismii. Nejsud§i pidu méla béhem doby Setfeni plocha
¢. 46. Reakce (pH) se na vSech plochach pohybovala v rozmezich béinych
u kyselych az velmi kyselych pid. Nejmohutnéj$i bazélni i potencidlni respiraci
vynikala pida plochy ¢. 47, nejslabsi byla v humusu a pidé plochy ¢. 46, pti-
¢emz vysledky z horizonti F a H se zna¢né liSily od horizontu Aj. Amonizaéni
schopnost byla nejsilnéji vyvinuta na ploSe & 47, nejslab&ji na plose & 46.
Obsah NOs3/N i nitrifikaéni schopnost byly viude proti amonizaci niz§i, nékdy
az nulové. :

Baktérii (na THA a MPA) bylo stanovovdno velmi malo na ploSe &. 46.
a naopak mikromycet obsahovala ptida této plochy nejvice ze viech profetfova-
nych ploch; houby Easto pfevazovaly nad poéty baktérii. Kvalitativni zastoupeni
mikromycet nevybocovalo z bézného rozsahu i jinde nachédzenych skupin, rodt
a druht. Rozklad celulézy byl pomérné intenzivni a klesal s hloubkou horizontu.

Po odlesnéni vyzkumné plochy & 43 se projevily znatelné zmény v bio-
chemickych pochodech a v poletnim zastoupeni mikroorganismt ve vysetfova-
nych fyziologickych skupindch. Reakce (pH), obsah C, a N, se zatim na ho-
liné nezménily, amonného a nitratového dusiku bylo na holé plose méné, kdezto
respirace se proti porostu projevila silnéji, zejména na podzim. Po vykéceni se
na holé seci trvale zvysilo mnozstvi baktérii, ale snizil se pocet sporulati. Pomeér
baktérii k mikromycetdm se zlepSoval, nebot hub postupné ubyvalo. Z prehledu
prumérnych hodnot riznych analyz vyrazné vyplyvéd, Ze pfevaha minimalnich
vysledkt pochdzi z analyz humusu a pady z plochy ¢. 46, kterd se zdd byt
skuteéné biologicky nejméné aktivni. Dosti zfetelné zde vystupuje jako jeden
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z limitujicich faktort pidni vlhkost, kterou asi ve zna¢né mife spotfebuje pfi-
zemni vegetace na plose velmi hojni. Neni bez zajimavosti, ze z hlediska po-
suzovani vyzkumnych ploch pedle pocetnosti ektendotroini mykorrhizy a tloustky
houbového plasté na kofenech s omezenym ristem, je v tomto smyslu nejhorsi
rovnéz ptda plochy ¢ 46 (Sobotka, Langkramer 1972).

DoSlo dne 4. 1, 1973
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Mukpodnopa mO4B IOX eNOBBIMH HaCaXAEHHAMH TpeX CTyTeHe# BospacTa
B o6mextTe KenuBkH ,

B 1969—72 rr. 6sina ocymjecTBJEHA IepBas 4acTh MHUKPOOHOJOIMYECKOIO 1CCAeNOBAHUA
NOYB ION €JOBHIMH HAaCa)XIEHHSAMM Tpex CTyreHeil Bospacra. PafoThl BeINCh Ha IKCIIEPUMEH-
ransHOM 6ase Jenueka. OnHy maomans saHumanu crapsie Hacaxkzesus (No 43); s xome wmc-
caenoBaHHi momans 6pla mpeBpalleHa B Geaseche; BTOPYI ILIOLIANb 3aHUManil cTapele pas-
pekeHHble HacCaKIeHHsA ¢ OOMabHBEIM caMmocesoM ean (No 46); Ha Tperseil mIOmanu poc
xepnHak (No 47). Kak mnokaszanu ¢usuKO-xMMHUUYecKHe, GHOXMMHYECKHe H MUKpOOHOIOrHYeCKUe
aHanu3el, Ha Tomanu No 46 6uoJsornueckas aKTHBHOCTL 6blia caMONM HH3KOW, a Ha IJIONIALH
No 47 — camoit Beicokoif. Ilocie ofesnecerns maomanu No 43 B ee mouBe NPOM3OWIAHM sBHBEIE
U3MeHeHHdA, Kacamoniuecss Kak GHOXHMH‘IECKHX HPOHECCOB, TaK M YHCIEHHOCTH MX’IKPOOPI'&HH3‘
MOB B MCCjledyeMbIx (PHUSHONOrMdYecKMX rpymmax (pocT pecnupaluy ¥ KOJAMdecTsa OaxkTepuit, co-
KpallleHHe KOJHYecTBa CIHOPYJIMpPYOIIUX bGaKTepuil M MHUKPOMHIETOB).

Soil Microflora of Spruce Stands of Three Age Stages
on Station Zelivka

The first part of the microbiological investigation of soils of spruce stands
of three age stages was absolved on the experimental station Zelivka in 1969—1972.
The areas under investigation were an area with an old stand (No 43) which was
changed into a clearing in the course of the investigation, an area with an old
thinned stand with a rich spruce self-sowing (No. 46) and an area with a pole
stage stand (No. 47). According to the results of the physically-chemical, biochem-
ical and microbiological analyses the soil of area No. 46 showed the lowest biolog-
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ical activity whereas the maximal microflora activity was proved on area No. 47.
After area No. 43 being deforested considerable changes in the biochemical pro-
cesses and in the numerical representation of microorganisms of the investigated
physiological groups (increased respiration, greater numbers of bacteria, decrease
in the number of sporulating bacteria and micromycetes) showed in the soil of
the clearing.

Bodenmikroflora der Fichtenbestinde von drei Altersstufen
in Objekt Zelivka

In den Jahren 1969 bis 1972 wurde der erste Teil der mikrobiologischen Bo-
denuntersuchung bei Fichtenbestinden von drei Altersstufen auf der Experimental-
basis Zelivka absolviert. Es handelte sich um eine Fliche mit einem alten Bestand
(Nr. 43), die im Laufe der Untersuchung in eine BléBe veridndert wurde, um eine
Fliache mit einem alten lichtgestellten Bestand mit einer reichen Fichtenansamung
(Nr. 46) und eine Fliche mit Stangenholz (Nr. 47). Nach den Ergebnissen der phy-
sikalisch chemischen, biochemischen und mikrobiologischen Analysen erwies der
Boden auf der Flidche Nr. 46 die geringste biologische Aktivitdt, widhrend die
Flache Nr. 47 eine maximale Mikrofloraaktivitit aufwies. Nach der Entforstung
der Fliche 43 kamen im Boden der BloBe markante Anderungen in den bio-
chemischen Prozessen und in der numerischen Vertretung der untersuchten phy-
siologischen Gruppen (erhéhte Respiration, hohere Bakterienanzahlen, Verminde- *
rung der Anzahl der sporulierenden Bakterien und Mikromyzeten) zum Vorschein.

Microflore des sols des peuplements d’épicéa de trois classes
d’age dans la zone de Zelivka

Au cours des années 1969—1972 on a achevé la premiére partie de la re-
cherche microbiologique des sols de peuplements d'épicéa, appartenant a trois
classes d'age, sur la base expérimentale de Zelivka. Il s’agissait d'une parcelle
comprenant un peuplement agé (numéro 43), devenue un vide pendant 1’époque
de lexpérimentation, puis d’'une parcelle accusant un vieux peuplement éclairci
avec un semis naturel abondant d’épicéa (numéro 46) et enfin d'une parcelle por-
tant le perchis (numéro 47). Selon les résultats des analyses physico-chimiques,
biochimiques et microbiologiques c’est le sol de la parcelle numéro 46 qui a mani-
festé l'activité biologique la plus faible, la parcelle numéro 47 accusant au con-
traire l'activité maxima de la microflore. Aprés le déboisement de la parcelle
numéro 43, on a vu se manifester dans le sol du vide des changements considé-
rables dans les processus biochimiques et dans la représentation numérique des
microorganismes des groupes physiologiques examinés (respiration acecrue, nombres
plus élevés de bactéries, réduction du nombre de bactéries sporuliferes et de mi-
cromycetes).

Adresa autora:

Ing. Otakar Langkramer, CSc., Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a mys-
livosti, Zbraslav-Strnady
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J. Ferda VYUZITI ODTEZENYCH SLATINNYCH
LOZISEK K PESTOVANI VYNOSOVYCH
LESNICH POROSTU

Podle celostitniho priizkumu je v Ceskoslovensku uréeno k odtézeni
témeéf 9000 ha raSelinnych lozisek (O¢adlik 1971), kterd podle zikona
o t€zbé raSeliny ¢. 61 Sb. z roku 1956 musi byt zirodnéna a opét zapojena do
produktivniho ptdniho fondu.

Jednou z mozZnosti je vyuzit tato stanovi§té pro péstovani vynosovych les-
nich porosti. Touto problematikou se zabyvame od roku 1961, kdy byly zalo-
zeny prvni pokusné plochy na odtéZeném raSelinném loZisku ptfechodového typu
v Hranicich u LZ Nové Hrady. Ziskané vysledky jsou velmi dobré (Ferda

1965, 1973) a v soucasné dobé se jiz realizuji v poloprovoznim i provoznim
rozsahu.

S vyzkumem =zdrodnéni a lesnického vyuZiti slatinnych loZisek, kterd se
od pfechodovych a vrchovi§tnich typt podstatné odliSuji svymi vlastnostmi,
bylo zapodato az v letech 1966— 1967 a vysledky jsou shrnuty v tomto pfispévku.

STRUCNY PGPIS STANOVISTNICH POMERU A METODIKA

Pro pokusné ucely byla zvolena ¢ast loziska Jitra (celkova rozloha pfes
500 ha), na které byla v roce 1964 ukonéena tézba slatiny (obr. 1). Lozisko
lezi u Veseli nad LuZnici v §iroké tdolni panvi v nadmotské vysce 420 m a ma
srazkovy a teplotni normal 588 mm a 7,3°C. Nad bazi loziska byla pro re-
kultivaci k dispozici 1,5 m mocnd vrstva slabé az stfedné rozlozené ostfico-

1. Slatinné lozisko odtéZené
moderni povrchovou frézovaci
metodou. Borkovicka blata —
Jitra. — A low-moor deposit
extracted by means of mo-
dern surface cutter method.
The Borkovice moor — Jitra
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rékosové slatiny s podlozim hrubozrnného pisku. Obsah popele se pohyboval
kolem 10 %, CaO 1,8 %, K,0 0,11 %, P20s 0,18 % v susiné. Obsahy rostli-
nam pfistupného drasliku a kyseliny fosforecné byly nepatrné — 1,4 mg K,O
a 0,4 mg P20s. 100 ecm~3% & h. Acidita dosahovala hodnot 5,1 pH (v H;0)
a 4,6 pH (v nKCl).

Pokus probihal ve dvou alternativéch:

svv,

koptt 30 m,
B — za vys3$i hladiny podzemni vedy v lozisku pfi rozchodu ptikopt 60 m.

U kazdé alternativy byla 4 opakovani (blokovd metoda), pfi¢emz kazdy
lok byl rozdélen na 6 dileG s rGznymi variantami hnojeni (plocha kazdé va-
rianty 450 m?): 1 — nehnojeno (kontrola), 2 — NK, 3 — NP, 4 — PK,
5 — NPK, 6 — NPK + L (NPK s biologickym ozivenim lupinou).

Uprava hladiny pedzemni vody byla zajisténa po hrubé urovnavce terénu
otevienymi ptfikopy s rozchodem 30 a 60 m (obr. 2). Jejich pramérna hloubka

vvvvv

V souladu se zdkonem o té€zbé raseliny ¢. 61 Sb. z roku 1956 tyto prace zajistil
n. p. Raselina — Sobéslav podle nasich dispozic.

2. Uprava vodniho rezimu od-
téZenych lozisek piikopovym
odvodnénim. Borkovicka bla-
ta — Jitra (stav 1966). — Tre-
atment of water regime of
extracted deposits by ditch
drainage. The Borkovice moor
— Jitra (state 1966)

Jako ztrodiiovaciho postupu bylo pouZito typu cerné rekultivace (Baden
1968, Ferda 1969). Aplikovala se primyslovd hnojiva ve formé siranu
amonného, 40% draselné soli a Thomasovy moucky v davkach 40 kg N, 160 kg
K20 a 165 kg P20s ¢&istych zZivin na 1 ha. Na variant¢ 6 (NPK + L) se za
tcelem biologického oZiveni substritu vysela v roce 1966 zlutd lupina
(140 kg . ha™'), kterd koncem léta téhoz roku byla zaorana jako zelené hnojeni
(obr. 3). Cela plocha byla na jafe 1967 zalesnéna borovici (2/0), smrkem
(2/2) a vejmutovkou (2/1) ve sponu 1 X 1 m (obr. 4). Na plné hnojenych
variantich byly soucasné vysdzeny pro porovnani téz nékteré koniferové exoty
(Pinus contorta Dougl. v. murrayana, Picea glauca Voss, Picea pungens Engelm.
a Picea omorika Panci¢). V roce 1968 byl sortimentni pokus jesté rozsifen o vy-
sadbu nékterych populaci nasich pivednich topolit a mezidruhovych kfizenci
topolu sekce Tacamahaca a Aigeiros.
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3. Biologicka meliorace slatinnych substrati lupinou. Lokalita Jitra. — Biological
amelioration of low moor substrates by lupine. Locality Jitra

4. Pokusna plocha na zrekultivovaném odtéZeném slatinném lozisku Jitra v prv-
nim roce po zalesnéni. — A sample plot on the reclaimed extracted low-moor de-
posit Jitra in the first year after afforestation

Cela pokusnd plocha byla oplocena draténym pletivem. Péfe o vysazené
kultury zalezela vyhradné jen v jejich ochrané proti bufeni. V prvnim roce po
vysadbé bylo na celé ploSe provedeno 2X mélké mezifadkové frézovani, ve
druhém a tfetim roce byly kultury 1X vyzaty.

Po celou dobu vyzkumu byly na pokusné plose soustavné sledovany makro-
klimatické a mikroklimatické poméry (srazky, teplota vzduchu ve 2 ma v 0,3 m
nad zemi a teplota pudy na povrchu, v 10, 20, 30, 50 a 100 cm). Rovnéz byla
plynule pozorovana hladina podzemni vody v Northonovych trubicich, sledovan
vlhkostni rezim pidy a procesy seseddni loziska (Eggelsmann 1960).
Po celé vegetaéni obdobi se v mési¢nich intervalech odebiraly vzorky pudy pro
zji§téni zmén ve fyzikdlnich, chemickych a mikrobiologickych vlastnostech. Pfi-
slu§né rozbory se konaly z prevdziné ¢asti v laboratotich VUM podle metod sta-
novenych pro organické puidy (Thun 1955, Kuntze 1965). Plna po-
zornost byla vénovana téZz odbériim a rozbortim meliora¢nich rostlin a vege-
tatnich orgdnt nejdilezitéjfich dfevin (Wehrmann 1959). Prabézné byl

5. Dynamika pribéhu hladiny
podzemni vody ve slatinném
lozisku Jitra ve vztahu k tep-
loté a srazkdm. Rozchod od-
vodnovacich prikopu: 30 m
~-=--3; 60 m ——. — Dyna-
mics of the course of ground

water table values in the low-

-moor deposit Jitra in relat- 141%57 V IX 68 v IX 59 V X 7 VvV KX 71 VK2 VK

ion to temperature and pre- Eigg Srazky

cipitation. Spacing of drain- 60 Mmmm%mﬂ\m iSOE
ing dichtes: 30 m ---;60m 2 | | 20

167y X 68 VIX6EI V K70V IX7T1 v IX72 V X
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sledovdn zdravotni stav vSech dfevin a kaZdorotné byla kondna bicmetricka
méfeni potfebnd pro posouzeni rustovych poméra zalozenych kultur, jejichz
vyhodnoceni se konalo matematicko-statistickymi metodami.

DOSAZENE VYSLEDKY

VODNI A VZDUSNY REZIM ZREKULTIVOVANEHO LOZISKA

U cZerné rekultivace ma na vodni a vzduSny rezim pldy rozhodujici vliv
pfedeviim vySe hladiny podzemni vody. Ta je v prumérnych hodnotach vzhle-
dem k rdznym rozchodim odvodiiovacich pfikopt zachycena v tabulce I. Dy-
namika jejitho detailniho prabéhu za obdobi 1967 —1972 pak na obr. 5.

V priméru za celé sledované obdobi (tabulka I) hladina podzemni vody
dosahuje pfi intenzivnéj§im odvodnéni v roénim priméru 76 cm, v praméru
za vegeta¢ni obdobi pak 85 cm. Pfi fidsi siti pfikopi ¢ini odpovidajici hodnoty
52 a 66 cm. Tyto hodnoty jsou ovSem silné ovlivnény dlouhotrvajicim suchym
obdobim, které prakticky trvalo na této lokalité od roku 1969 az do roku 1971.
V letech 1967 a 1972, které se srazkové pohybovaly kolem normaélu, stoupla
hladina podzemni vody ve vegetaénim obdobi na 57 c¢cm (rozchod 60 m) a na

I. Uroven hladiny podzemni vody na zrekultivovaném slatinném lozisku Jitra. —
The level of ground water table on the reclaimed low-moor deposit Jitra

s Hladina podzemni vody v cm
Rok Leplots Sridby pfi rozchodu prikopt
°C | mm | 30 m | 60 m
vegetaéni obdobi 5—9
1967 14,6 354 75 56
1968 13,9 269 87 63
1969 14,6 221 89 72
1970 14,1 247 86 70
1971 14,0 225 91 80
1972 14,1 330, - 80 57
Pramér
1967—1972 14,2 274 85 66
rok
1967 75 550 66 44
1968 6,8 424 64 43
1969 6,5 314 80 56
1970 6,6 543 75 53
1971 6,7 393 88 64
1972 6,8 534 84 55
Pramér

1967—1972 6,8 460 76 52
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80 cm (rozchod 30 m). V extrémné suchych letech 1969 a 1971 se snizila
v pruméru za vegetacni obdobi pii hustsi odvodiiovaci siti na 90 cm, pfi méné
intenzivnim odvodnéni ma 80 cm. Pfi sledovani hladiny podzemni vody podle
krat§ich casovych intervald (obr. 5) tato vystupuje mnejblize k povrchu v mé-
sicich unoru—bfeznu, k nejvétsimu poklesu dochdzi zpravidla koncem léta
a v Casném podzimu, kdy v nékteryjch pfipadech pfi rozchodu pfikopt 30 m
klesd az pod 100 cm od povrchu terénu. Pfi zahajeni vegetaéniho obdobi kon-
cem dubna az pocatkem kvétna se hladina podzemni vody pii rozchodu pti-
kopt 60 m pohybuje kolem 40 cm, pfi rozchodu pfikopi 30 m lezi hladina
podzemni vody zhruba o 20 cm hloubéji.

Podle dosud jiz ziskanych naSich i zahrani¢nich zkuSenosti a vysledki
z nadobovych i polnich pokusi (Ferda 1968, Heikurainen 1967,
Huikari 1967) lze povazovat za optimalni droveri hladiny podzemni vody
pro smrk a borovici 60—80 cm. Vyssi hladina je vhodna pro mladé kultury,
spodni hranice pak pro star$i porosty. Z tohoto hlediska je na daném stano-
visti plné postadujici rozchod 60 m. Po plném zapojeni kultur, a tim i za-
chyceni ¢asti srazek, jiz tyto samy snizi hladinu podzemni vody zvySenou
transpiraci. Plati to jen pro dané poméry, tj. slabé rozlozenou ostfico-rdkosovou
slatinu, s propustnym pis¢itym podlozim, pfi zvolené hloubce pifikopi 1—1,2 m
po sesednuti loziska. Pro pfipadné zemédélské vyuziti tohoto loZiska, zejména
pro péstovani zeleniny a jinych specidlnich kultur, se vSak jevi vyhodnéjsi uzsi
rozchod 30 m (Ferda, Havelka 1972). Je nutno doplnit, Ze vySe uve-
dené, empiricky zjisténé hodnoty hladiny podzemni vody se velmi pfibliZuji
ofekdvanym hodnotdm, které byly predbéiné vypoéteny podle vzorce Kostja-
kova (Pjavéenko, Sabo 1962, Ferda 1969).

Pfi projektovani odvodiiovacich praci je tfeba jiz pfedem pocitat s procesy
sesedani loziska po jeho odvodnéni. K tomuto tcelu jsme pouZzili vzorec Se-
gebergiv (Eggelsmann 1960), ktery se nam osvéd¢il a vypoétené hodnoty
se postupné pfiblizuji skute¢né zjisténym hodnotdm. Pokles loziska v roce 1972
pfi uZiim rozchodu piikopd ¢&inil 14 cm, pfi §ir§im rozchodu 10 cm. Prudky
pokles loziska nastal bezprostiedné po odvodnéni, avSak pokratuje ve zmensené
mife i v dalsich letech. Celkovy olekdvany pokles dosdhne pfi §ir§im rozchodu
ptikopt asi 8—10 % celkové mocnosti loziska, pfi uz§im rozchodu piikopi

Ro&ni pribéh . Prtmér 1957-§2

|82%

6. Dynamika vlhkostniho re- 60

zimu povrchové vrstvy puady
ve vegeta¢nim obdobi na zre-
kultivovaném slatinném lo-
zisku Jitra: rozchod prikopu:
30 m: 0—1, NPK —+ lupina —
2; rozchod prikopt 60 m: 0—
—3, NPK - lupina — 4. —
Dynamics of the moisture re-
gime of soil surface layer dur-
ing growth in the low-moor
deposit Jitra: spacing of dra-
ining ditches 30 m: 0—1, NPK
-+ lupine — 2; spacing of 1 2
draining ditches 60 m: 0—3, L 4 ; i g .
NPK -+ lupine — 4 1967 69 7

o
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—]75% MKVK

172% MKVK
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o
T
63 % MKVK
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se zvy§i asi na 10—12 %. Tento relativné maly pokles je zdavodnitelny tim,
ze lozisko bylo jiz predbézné odvodnéno béhem tézby raseliny.

Hladina podzemni vody neni jedinym kritériem pro zdarny vyvoj kultur.
Dilezité je téz sledovani vlhkostnich pomérti v profilu mad drovni hladiny
podzemni vody, zejména pri jejim vyraznéjSim poklesu. Dynamiku vlhkostniho
rezimu povrchové vrstvy loziska (0—20 cm) jsme zachytili podle jednotlivych
let i v pruméru za celé obdobi na obr. 6, a to na nehnojenych variantich a va-
riantich s plnym hnojenim NPK a biologickym ozivenim lupinou pfi dvou
riznych drovnich hladiny podzemni vody. Z grafu je dobfe patrny vliv ty-
pickych suchych let (1969 a 1971) na okamzitou vlhkost, ktery se projevuje
u viech variant. Vliv rtazného rozchodu piikopii je patrny zejména v suchych
obdobich, kdy rozdil v okamzité vlhkosti pfi rtizné intenzité odvodnéni ¢ini aZ
7 % obj. Vlhkost na plné hnojenych variantdich (NPK + L) pfi stejném roz-
chodu pfikopt je ve vegetatnim obdobi proti nehnojenym variantdm podstatné
nizsi a tato vlhkostni diference pfevysuje az dvojndsobné diferenci pfi porovnani
pouhého vlivu rdznych rozchodi prikopi. Je to v 1uzké souvislosti se znacné
vy$8i transpiraci kultur na plné hnojenych variantach proti celkové nizké transpi-
raci na nehnojenych variantach, kde kultury jen zivofi. V porovnani s vycho-
zim stavem (1967) se rozdily ve vlhkosti pidy postupné zvysuji, soucasné
s vy$§i transpiraéni plochou vyrustajicich kultur.

Pérovitost

7. Zmény v poérovitosti a maximalni ka-
pilarni vodni kapacité do hloubky 60 cm N
na zrekultivovaném slatinném lozisku 3
Jitra: nehnojeno : NPK - lupina %
- --; porovitost slabé, MKVK silné. — 70 < 0-20cm
Changes in the porosity and maximum S
.capillary water capacity up to the depth
of 60 cm on the reclaimed low-moor de-

T
.

posit Jitra: no fertilizing ; NPK .
+ lupine ---; porosity thinly, MCWC Lt L1
Strongly 1965 67 69 71

Optimélni vlhkost slatiny pro vyvoj lesnich kultur se ma pohybovat kolem
80 % maximalni kapilarni vodni kapacity. Této hodnoté se vice pfiblizuje
vlhkost zji§ténd pfi rozchodu pfikept 60 m. Na nehnojenych variantich do-
sahovala v praméru za celé sledované obdobi 82 % MKVK, na plné hnojenych
variantdch pak 72 % MKVK. Pfi rozchodu piikopii 30 m byly odpovidajici
hodnoty 75 % a 63 % MKVK. Na hnojenych variantich se vlhkost proti va-
riantdm nehnojenym snizuje o 9 % obj.

Pro rozvoj rostlin jsou zivotné dilezité becdové minimalni vlhkosti hodnoty.
Ty byly zjiStény v roce 1971, kdy vlhkost pfi rozchodu ptikopt 30 m na ne-
hnojené varianté¢ 1 byla 34 %, na hnojené varianté 2—27 %. Pii rozchodu
pfikopi 60 m na nehnojené varianté 36 % a na hnojené 34 %. Blizily se tedy
jiz kritickym hodnotdm, zejména na plné hnojené varianté s rozchodem pf¥i-
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II. Fyzikalni pudni vlastnosti na zrekultivovanych plochéch slatinného loZiska Jitra. — Physical soil properties on the reclaimed

areas of the low-moor deposit Jitra

Stav po melioraci v r. 1972

Sta\{ pfed rozchod pfikopu 30 m rozchod pfikopu 60 m
Hodnota Hloubka melioraci
vr. 1965 nehnojeno NPK I\IIPK + nehnojeno NPK NEK -
upina lupina
Porovitost 9, 0—-20 90,1 87,7 87,5 86,6 88,7 88,4 87,7
20—-40 91,4 89,0 88,9 88,4 90,5 90,4 89,6
40—-60 92,2 91,1 91,0 90,6 91,7 91,7 91,2
Maximalni kapilarni vodni 0—-20 76,8 72,1 71,9 67,1 73,4 72,9 68,2
kapacita %, objemova 20—40 86,0 82,5 82,1 80,4 83,8 83,0 81,0
40—60 86,5 85,8 85,2 84,7 86,0 86,1 85,6
Minimalni kapacita vzdu$na 0—20 13,3 15,6 15,6 19,5 15,3 15,5 19,5
9%, objemova 20—40 5,4 7,5 6,8 8,0 6,7 7,4 8,6
40—60 557 5,3 5,8 5,9 5.7 5,6 5,6
Objemova hmotnost 0—-20 130 180 188 210 175 181 190
redukovani 20—40 121 172 175 190 160 168 175
g.dm™? 40—60 120 151 152 156 140 145 148
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III. Chemické a mikrobiologické ptdni vlastnosti na zrekultivovanych plochich slatinného loziska Jitra. — Chemical and micro-
biological proporties of soil on reclaimed areas of the low-moor deposit Jitra

S fed Stav po melioraci v r. 1972
; Hloubka tay phec
Stanoveni s melioraci . NPK -}
vr. 1965 nehnojeno NK NP PK NPK lupina
Popel 0—20 10,1 10,9 11,2 11,7 12,5 12,7 14,4
% sus. 20—40 10,2 10,8 10,7 10,9 11,2 11,4 11,2
40—60 11,7 11,6 11,8 11,7 12,0 11,9 11,6
Celkovy uhlik 0-—-20 46,8 45,9 - 46,1 45,8 44,0 43,9 42,6
Cox % sus. 20—-40 45,5 45,2 45,3 45,0 44,0 44,1 43,8
40—60 45,1 45,0 45,2 44,9 45,0 44,9 44,7
Celkovy dusik 0-20 1,80 1,79 1,81 1,62 1,74 1,76 1,73
N % sus. 20—40 1,71 1,72 1,72 1,70 1,69 1,71 1,68
40—60 1,75 1,74 1,77 1,74 1,75 1,74 1,72
CaO 0-20 1,81 1,80 1,83 1,82 1,77 1,79 1,72
9% sus. 20—-40 1,78 1,71 1,80 1,80 1,81 1,80 1,75
40—60 1,80 1,78 1,81 1,79 1,80 1,81 1,80
MgO 0-20 0,31 0,32 0,31 0,29 0,33 0,33 0,37
9% sus. 2040 0,33 0,30 0,29 0,31 0,34 0,33 0,35
40—60 0,32 0,31 0,30 0,33 0,31 0,30 0,31
K,O 0-20 0,11 0,10 0,14 0,11 0,15 0,13 0,17
% sus. 20—40 0,08 0,07 0,10 0,08 0,11 0,10 0,12
- 40—60 0,12 0,10 0,11 0,11 0,12 0,12 0,13
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P,05

9% sus.

Rostlindm pfist. K,O
mg.100 cm =3 &, h.

Rostlindm pfist. P,Oj5
mg.100 cm-3¢&. h,

Bazalni respirace B
mg CO,.100 cm %.h !

Potenciélni respirace NG
mg CO,.100 cm~3.h~?

Acidita v H,O
pH

Acidita v nKCl
pH

0—20
20—40
40—60

0—-20
20—-40
40—60

0-20
2040
40 - 60

0—-20
20—40
40—-60

0—-20
20—40
40—60

0—-20
20—40
40—60

0-20
20—40
40—-60

0,18
0,14
0,16

1,4
1,6
0,9

0,4
0,4
0,3

0,53
0,48

0,62
0,52

5,1
5,3
5,2

4,6
4,7
4,7

0,18
0,15
0,15

1,5
1,6
1,0

0,5
0,4
0,4

0,84
0,70

1,91
1,59

5,1
5,2
5,1

4,6
4,6
4,7

0,17
0,16
0,16

4,0
2,6
1,1

0,7
0,4
0,3

0,82
0,68

2,06
1,64

5,0
5,2
5,1

4,7
4,6
4,7

0,23
0,16
0,17

1,7
1,8
1,2

3,1
1,8
0,5

0,93
0,81

2,28
1,78

5,1
5,3
5,2

4,7
4,6
4,6

0,22
0,16
0,16

4,2
2,3
1,2

3,4
2,1
0,6

1,02
0,90

3,58
2.17

5,1
5,2
5,1

4,6
4,6
4,7

0,22
0,17
0,19

4,3
1,9
1,1

3,4
1,9
0,7

1,04
0,92

3,72
2,10

5,1
5,2
5,1

4,6
4,7
4,6

0,26
0,21
0,17

5,0
3,0
1,4

3,8
2,6
1,2

1,30
1,25

4,62
3,30

5,3
53
5,1

4,8
4,7
4,6




kopt 30 m (40 % MKVK). Jestlize nedoslo v zddném ptipadé k thynu sazenic,
je to tfeba pricist jednak kratkému trvdni tohoto stavu a tomu, Ze kofeny 5leté
kultury jiz zasahovaly hloubéji, kde i v této kritické dobé bylo vidy vldhy
dostatek. Nejniz$i vlhkost v hloubce 20—40 cm na plné hnojenych variantach
byla ptfi rozchodu piikopii 30 m — 45 %, pti rozchodu ptikopt 60 m pak
65 %. V hloubce 40—60 cm byly odpovidajici hodnoty 68 a 76 %. Vlhkost
pod 60 cm byla znaéné vyrovnana a pokud hladina podzemni vody nevystou-
pila prechodné nad tuto hranici, pohybovala se v hodnotach kolem MKVK.
Ostatni fyzikdlni vlastnosti a pribéh jejich zmén v disledku odvodiova-
cich a dalsich zurodiiovacich opatfeni jsou zachyceny v tabulce II a na obr. 7
v porovnani s vychozim stavem pfed zahédjenim rekultivace (1965). Nejvyraz-
néjsi zmény lze pozorovat v povrchové vrstvé 0—20 cm, Castecné téz v pod-
povrchové vrstvé 20—40 cm. V hlubsich vrstvach se stav téméf nezménil a pokud
se tak stalo, lze to ptisoudit vyhradné jen vlivjim souvisejicim s procesy seseddni
loziska. Postupné dochdzi ke sniZeni pérovitosti a maximalni kapilarni vodni
kapacity. Naproti tomu se zvySuje minimalni kapacita vzdu$nd a objemova
hmotnost redukované. Snizeni pérovitosti postupuje pomaleji nez snizeni MKVK,
coz znamena, ze se zvySuje obsah makropéra, coz je pfiznivym jevem. Inten-

4 Engcoamocn'\’ ¢hh' B

1965 67 69 71 L l ! 1 | 1 1 ! |
1965 67 69 74

8. Prubéh rostlinam pristupného K20 a P20s5 v povrchové vrstvé puadni na zrekul-
tivovaném slatinném lozisku Jitra. — The course of K20 and P20s5 available to
plants in the surface soil layer on the reclaimed low-moor deposit Jitra

9. Vliv hnojeni a biologického oZiveni lupinou na pudni respiraci povrchové vrstvy
zrekultivovaného slatinného loziska Jitra. — The influence of fertilizing and bio-
logical amelioration by lupine on soil respiration of the surface layer of the low-
-moor surface layer Jitra

370 rEsNICTVI — 1974



zivnéjsi odvodnéni mirné urychluje pudotvorny proces. Vliv biologického oziveni
substratiu je v8ak podstatné vyraznéjsi, a to obzvlasté€ v povrchové vrstvé. Velmi
dulezité je zjisténi, ze radikdlnéjsi zmeény ve fyzikdlnich pidnich vlastnostech
nastavaji pouze v obdobi prvnich 3 let, tj. v dobé odvodiiovacich praci, za-
kladniho zpracovani pidy orbou a biclogického oZziveni substratt lupinou. Po
vysadbé kultur pocinaje rokem 1968 se poméry postupné konsoliduji a k vétsim
zménam jiz nedochazi (obr. 7).

ZMENY V CHEMICKYCH A MIKROBIOLOGICKYCH PUDNICH
VLASTNOSTECH

Z chemickych piadnich vlastnosti jsme se soustfedili pfedev§im na sledo-
vani téch zmén, které dokumentuji smér a intenzitu tvorby pudy z vychozich
slatinnych substrati (obsah popele, Cox, N.) a déle vlastnosti, které jsou
v azké souvislosti se zaji§ténim Fadné vyzivy zalozenych kultur (celkovy obsah
Ca0O, KO, P;0s, rostlindm pfistupny K:O a P3Os5 a plidni reakce). Na
rozvoj mikrobiologickych procest bylo usuzovdno podle zji§ténych hodnot respi-
race bazalni (B) a potencidlni (NG).

Stejné jako u fyzikdlnich vlastnosti je moZno pozorovat mnejvyraznéjsi
zmény v povrchové vrstvé 0—20 cm (tabulka III), a to zejména na plné hno-
jenych variantich s biologickym oZivenim lupinou. ZvySuje se obsah popele,

100 100
cm cm
80 o ¢ 80

60

40

L1 1 1 1 1 1 1 L L L

1967 69 7 1967 69 VA

10. Bézné roc¢ni vysSkové prirusty borovice pii rtzném hnojeni na zrekultivovaném
slatinném lozisku Jitra. — Curent annual height increments of Scots pine in dif-
ferent fertilizing on the low-moor deposit Jitra

11. Bézny ro¢ni vyskovy prirust vejmutovky pri rizném hnojeni na zrekultivovaném
slatinném lozisku Jitra. — Current annual height increments of Scots pine in dif-
in different fertilizing on the extracted low-moor deposit Jitra
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snizuje obsah Cox. V celkovém dusiku jsou zmény velmi malé, aviak i zde je
na plné hnojenych variantich uréitd tendence k jeho sniZovani. Vieobecné jsou
zmény na nehnojenych, ev. netdplné hnojenych (var. NK a NP) variantich
v porovndni s vychozim stavem podstatné mensi nez na variantich s plnym
hnojenim (PK a NPK), od kterych se pak jesté radikalné odliSuji plné hnojené
varianty NPK s biologickym oZivenim lupinou. Napf. se obsah popele proti
pivodnimu vychozimu stavu zvy3il na nehnojené varianté pouze o necelé 1 %,
na varianté s hnojenim NPK o necelé 2,6 %, kdeito na varianté s lupinou
o vice nez 4 %. Podobny trend je mozno pozorovat u celkového uhliku, u kterého
doslo ovSem ke snizovani. Zintenzivnéni procesu mineralizace dstrojné hmoty
je tedy pfimo podminéno dodidnim nedostatkovych zivin (KP) a ozivenim
substrati lupinou, coz umoZiluje rozvoj pludni mikrofléry, kterd wuskuteéiiuje
mineralizaci. Podobné procesy lze pozorovat i v podpovrchovém horizontu, i kdyz
v podstatné mensim rozsahu. V hloubce pod 40 cm ke zméndm témér nedoslo,
ev. byly tak malé, Ze jsme je pouzitymi analytickymi metodami nezachytili.

Obsahy véapniku i hoféiku jsou v celém profilu u vSech variant velmi vy-
rovnané a nebyly pozoroviny vyraznéj§i zmény. Obsah celkového drasliku se
v povrchovych vrstvach mirné zvysil na variantiach, kde bylo aplikovano dra-
selné hnojeni. Obdobné tomu tak bylo u kyseliny fosforeéné v dusledku fosfo-
re¢ného hnojeni.

Pro zdarny rozvoj kultur na téchto stanoviStich je nutnd dostatecnd za-
soba drasla a fosforu, zejména jejich rostlindm pristupné formy, které jsou vedle
hodnot uvedenych v tabulce III zachyceny graficky na obr. 8 podle jednotlivych
rizné hnojenych variant. Pfi porovnani zji§ténych hodnot na slatinném lozisku
pted jeho rekultivaci (1965) s hodnotami potfebnymi pro zdarny vyvoj kultur
(Hoffmann, Steinfatt 1959, 1962, Ferda 1964) vyplyva, Ze bez
intenzivniho hnojeni mnejsou kulturni rostliny schopny ani vegetovat. Jejich
obsahy se zvysily na dobrou droven teprve po aplikaci draselnych a fosforec-
nych hnojiv. Nejvys$sich hodnot dosdhly bezprostiedné po zapraveni hnojiv do
pidy a u varianty NPK + L po zaorani lupiny. Od rcku 1968 se obsahy KO
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12. Bézné ro¢ni vyskové prirusty smr-

ku pri ruzném hnojeni na zrekultivova-

ném slatinném lozisku Jitra. — Current

| | A | | | annual height increments of Norway

1967 59 71 spruce in different fertilizing on the rec-
» laimed low-moor deposit Jitra
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IV. Vliv vySe hladiny podzemni vody a hnojeni na vzristové poméry kultur na zrekultivovaném slatinném loZisku Jitra. — The influence of the height of ground water

level and fertilization on the growth conditions of plantations on the low-moor deposit Jitra

Borovice Vejmutovka Smrk
— celkova | vyskovy | BESMEC lyousiovy] atrity | celkovi | viskovy | BTUMET luoustkovy| strity | celkova | vyskovy | BECTRT |dloustkovy| awdty
pikopt Hnojeni | Varianta vyska prirast kréku pfirist |(uhynutim | vyika prirtst kedku pfirist |uhynutim | vyska pri.zust kréku prirtst |uhynutim
vm .
1967 1972 1967 —72 |1967 1972|1967 —72 ) 1967 —72 [1967 1972|1967 —72 [1967 1972|1967 —72 | 1967 —72 |1967 1972|1967 —72 |1967 1972|1967 —72 | 1967—72
cm mm % cm mm % cm mm %
(o] 1 11 168 157 5 52 47 5 30 131 101 8 27 19 10 30 71 41 6 20 14 7
NK 2 11 196 184 5 57 32 4 31 161 130 8 36 28 12 32 83 51 6 21 15 7
30 | NP 3 17 257 240 5 64 59 4 33 253 220 8 51 43 5 33 132 99 6 37 31 4
PK 4 10 288 278 5 70 65 2 30 240 240 9 56 47 1 33 216 183 6 48 42 2
NPK 5 10 295 285 5 72 67 0 28 285 257 8 56 48 0 30 226 196 6 47 41 1
NPK+L| 6 10 297 287 5 178 73 0 31 300 269 9 61 56 0 31 234 203 6 51 45 1
o 7 13 211 198 5 56 51 4 29 194 165 7 40 33 6 32 94 62 6 25 19 6
NK 8 11 2217 210 5 62 57 3 26 204 178 7 45 38 7 32 109 77 6 27 21 5
60 | NP 9 13 267 254 5 68 63 3 31 255 224 8 53 45 2 32 167 135 6 41 35 3
PK 10 12 293 281 5 0 66 1 28 263 235 7 58 51 0 32 215 183 6 47 41 2
NPK 11 11 296 285 5 72 67 0 31 286 255 8 60 52 0 29 223 194 6 48 42 1
NPK+L| 12 11 299 288 5 175 70 0 30 304 274 8 65 57 0 33 236 203 6 53 47 1
\ o 1+ 7 12 190 178 5 54 49 4 29 163 135 7 34 26 8 31 82 51 6 22 16 6
NK 24+ 8 |11 208 197 5 60 55 ] 28 122 154 7 41 32 10 32 96 64 6 24 18 6
g NP 3+ 9 15 262 247 5 66 61 3 32 254 222 8 52 44 3 | 32 149 117 6 39 33 3
PK 4410 11 290 280 S T 65 1 29 266 238 8 57 49 0 32 216 184 6 47 41 2
NPK 5411 10 295 285 5 72 67 0 29 285 256 8 58 50 0 30 235 195 6 48 42 1
NPK+L| 6412 10 298 288 5 97 71 0 30 302 272 8 63 56 0 32 235 203 6 52 46 1

Nejmensi priikazné rozdily v celkovém vyskovém pririistu: Po,s — 10,2 cm

Po,01 — 13,7 cm

Py,05 — 11,7 cm
Py,01 — 15,8 cm

Po,os — 92cm
Po01 — 12,4 cm







i P20s postupné sniZovaly (ztraty vyplavenim, od&erpani rostlinami), avsak
i po 7 letech jsou zatim postatujici pro zajiiténi fadné vyzivy dievin (4—5 mg
K20 a 3—4 mg P20s5.100 cm™? & h.). Na plné hnojené varianté s biologickym
ozivenim lupinou zistavaji obsahy K20 a P20s trvale vy$§i nez na plné hno-
jenych variantich bez aplikace lupiny. Obsah K20 a P20s na hnojenych va-
riantdch je proti kontrolnim variantdm znaéné vy$si i v podpovrchové vrstvé
20—40 cm. Lupina plisobi v této vrstvé vyrazné kladné. Mirné zvySeni obou
uvedenych prvkid nastalo téZ ve vrstvé 40—60 cm.

Reakce slatinného substratu, ev. tvofici se slatinistni pudy, je pro rozvoj
péstovanych kultur optimalni a k vyraznéjsim zméndm nedoslo s vyjimkou va-
rianty NPK + L, kde se hodnota pH nepatrné zvysila z 5,1 na 5,3 (v H:0)
a z 4,6 na 4,8 pH (nKCI).

Respirace, podle které lze usuzovat ma prub&éh mikrobiologickych pidnich
procest, je zachycena na obr. 9. Velmi nizkd bazalni i potencidlni respirace
v roce 1965 ukazuje na to, Ze pfed zahajenim rekultivaénich praci §lo o zcela
biologicky ,mrtvé“ substraty. Postupem doby se hodnoty bazalni respirace zvy-
Sovaly. Na nehnojenych nebo jen jednostranné hnojenych variantich byl vzestup
velmi mirny. Na variantach hnojenych PK a NPK byla mikrobiologickd ¢innost
podstatné intenzivnéj$i. Markantné se v§ak od vSech ostatnich odliSuje varianta
NPK + L, na které se intenzita mikrobiologické ¢innosti v prvnich letech po
zaorani lupiny zvysila az o vice nez 100 %. Z toho vyplyva velky vyznam
zeleného hnojeni, které v této ztrodiovaci fazi pfevySuje svym uGéinkem vliv
minerdlnich hnojiv. Zde vSak nelze bezpetné rozlisit vyznam rozkladu vlastni
slatiny a vliv rozkladajici se hmoty lupiny. Ze tento vliv melze podcetiovat, je
zitejmé z dalsiho pribéhu respiraénich kfivek, které mirné klesaji. Zistdvaji
vSak i koncem pokusu v roce 1972 vy$si nez ma variantich PK a NPK.

Zavérem této kapitoly lze konstatovat, ze chemické i mikrobiologické vlast-
nosti byly nejpfiznivéji upraveny pfi plném hnojeni prumyslovymi hnojivy NPK
s aplikaci lupiny, ktera byla zaordna pfed vysadbou lesnich kultur.

VZRUSTOVE POMERY ZALOZENYCH LESNICH KULTUR

Vzrlistové poméry zaloZenych kultur borovice, vejmutovky, smrku jsou uve-
deny v tabulce IV. Vzriist a vyvoj vSech vysazenych kultur probihal z politku
uspokojivé bez vyraznéjSich diferenci mezi jednotlivymi sledovanymi variantami.
Avsak po¢inaje druhym rokem po vysadbé, dochdzi k rozdilim ve vyskovém
i tloustkovém ptiristu dfevin, které se v dalsich letech postupné zvysuji.

300~

cm -
Borovice

200

Smrk
13. Celkovy vy$kovy prirtst borovice a smrku za L
obdobi 1967—1972 pii rtzné urovni hladiny pod-
zemni vody a rtizném hnojeni na zrekultivovaném 100
slatinném loZisku Jitra. Rozchod piikopu: 30 m —
slab&; 60 m — silné. — Total height increment of
Scots pine and Norway spruce for the period 1967 -
—1972 in different ground water table and diffe-
rent fertilizing on the reclaimed low-moor deposit ’ . | . : .
Jitra. Ditch spacing: 30 m — thingly; 60 m — 0 NK NP PK NPKNPKeL
strongly
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Borovice, vejmutovka i smrk dosahuji nejvy$§ich pfiristd na variantich
ném substrdtu pro zdarny rast dfevin nepostadujici. U¢inek dodaného dusiku
se u borovice neprojevuje a rozdily mezi variantou PK a NPK jsou statisticky
neprikazné (obr. 10). U vejmutovky jsou vSak jiz prikazné. Vliv lupiny je
na rust borovice v porovnami s variantami PK a NPK zatim statisticky nepra-
kazny. U ostatnich sledovanych dfevin je prikazny az vysoce prukazny a za-
¢inid se projevovat velmi pfiznivé zejména v poslednich letech (obr. 11 a 12).
Velmi $patny vzrGst vykazuji varianty bez hnojeni, se kterymi se vzristové
téméf shoduji varianty s hnojenim NK, i kdyZz jsou viaci sobé navzdjem sta-
tisticky prikazné. Dochazi k postupné vzristové stagnaci, ke krnéni, které se
projevuje u vejmutovky a zejména u smrku. Na varianté s dusikatym a fosfo-
reénym hnojenim se v prvnich 2—3 letech po vysadbé vyvijely kultury piiz-
nivé a vzrstové se vyrovnavaly variantim PK, ev. NPK. Teprve v dalsich
letech se zacal projevovat nedostatek drasliku a s tim souvisejici vzristova
deprese dfevin.

Uvedené zavéry plati z principidlniho hlediska pro obé sledované trovné
hladiny podzemni vody. P#i plném hnojeni PK, NPK a NPK + L jsou vzristové
poméry dfevin pfi obou odli§nych tdrovnich hladiny podzemni vody shodné
(rozdily v celkovém vySkovém pfirdstu jsou statisticky neprikazné). Pti ne-

14. Sestileta kultura vejmutovky na nehnojené varianté (v popredi). V pozadi stejné
stard borovice s plnym hnojenim. Rozchod prikoptt 30 m. — A six-year plantation
of Eastern white pine on unfertilized variant (in the foreground). A six-year plan-
tation of Scots pine fully fertilized (in the background). Ditch spacing 30 m

15. Sestileta kultura vejmutovky na slatinném loZisku Jitra. PIné hnojeni - biolog.
oziveni lupinou. Rozchod pfikoptt 30 m. — A six-year plantation of Eastern white
pine on the low-moor deposit Jitra. Full fertilizing - biological amelioration by
lupine. Ditch spacing 30 m
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dostateéné vyzivé (varianta O, NK a pozdéji i NP) je v8ak vzrust kultur pod-
statné priznivéjsi pfi vyssi hladiné podzemni vody v lozisku (obr. 13). Horsi
vzrustové poméry kultur pfi niz§i drovni hladiny podzemni vody na variantich
s nedostatetnou vyzivou a nerovnomérnym pomérem jednotlivych Zzivotné da-
lezitych prvki lze vysvétlit mél¢im zakofenénim dievin. Jejich kofenovy systém
se rozprostird jen v povrchovém horizontu loziska, relativné na pfistupné zi-
viny bohat$§im nez horizonty spodni (v dusledku probihajicich oxida¢nich a mi-
neralizanich procesti). Pritom transpirace dfevin na téchto variantich je rela-
tivné vys§i nez na variantach plné hnojenych (Zech 1971) v dusledku potieby
privodu vét§iho mnozstvi vodniho roztoku s rozpusténymi solemi k zajisténi vyzi-
vy dfevin. Z tohoto aspektu ptisobi hlubsi poklesnuti hladiny podzemni vody ne-
gativné a v uritych obdobich se miize projevovat nedostatek pidni vody. Pfi
plném hnojeni sahd kofenovy systém dfevin hloubéji, potfeba vodniho roztoku
je mensi, a proto se nepfiznivé neprojevuje ani vyrazné snizeni hladiny podzemni
vody, ke kterému doslo v ur¢itych obdobich pfi intenzivnim odvodnéni piikopy
s rozchodem 30 m.

Kromé hlavnich cilovych dfevin byly vysdzeny na plné hnojenych varian-
tich s biologickym oZivenim lupinou (NPK + L) jesté dalsi dfeviny, jejichz
vzristové poméry jsou uvedeny v tabulce V. Vyborné se osvédcuje piedeviim

16. Sestiletd kultura smrku na slatinném loZisku Jitra. Plné hnojeni -+ biolog. me-
liorace. Rozchod prikopt 30 m. — A six-year Norway spruce plantation on the low-
-moor deposit Jitra. Full fertilizing - biological amelioration by lupine. Ditch
spacing 30 m

17. Pétileta plantaz topoltl na zrekultivovaném slatinném lozisku Jitra. Plné hno-
jeni 4 biolog. meliorace lupinou. Rozchod pfikopt 30 m. — A five-year old poplar
plantation on the reclaimed low-moor deposit Jitra. Full fertilizing - biological
amelioration by lupine. Ditch spacing 30 m
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V. Vzristové poméry ostatnich dfevin na zrekultivovaném slatinném loZisku Jitra. — Growth conditions of other tree species
on the reclaimed low-moor deposit Jitra

e Celkova tloustka o
Celkova vyska Bofsnavihio ks Celkovy prirtst
i Ztraty
v Rok Vék pri A
Drevina . A uhynutim i £
sadb dbé pr1 pr1 . 1972 7$kovy 0
vy y vysa % vysadbé | VT 1972 visadbi vr vyskovy |tloustkovy
cm mm cm mm

Pinus contorta v. murrayana 1967 3 sk. 0 20 347 9 80 327 71
Picea glauca 1967 4 3k, 0 57 250 17 66 193 49
Picea pungens 1967 4 sk, 1 49 171 15 61 122 46
Picea omorica 1967 4 k. 0 48 224 19 52 176 33
Populus tremula
(Buchlovice) 1968 1 89 47 301 3 60 254 57
Populus tremula
(Skalice) 1968 2 27 126 126 11 80 300 69
Populus alba
(Kunovice) 1968 2 19 92 558 5 121 466 116
Populus
I— 214 1968 2 0 151 612 15 140 461 125
Populus maximowiczii X P. tricho-
carpa 1968 2 0 131 790 12 146 659 134
P — 275
Populus androscoggin (maximo-
wiczii X trichocarpa) 1968 2 0 143 776 11 149 633 138
Populus maximowiczii X ? 1968 2 0 135 762 12 150 627 138
Populus nigra X P. nigra
CS 1/48 Hrusky 1968 2 0 127 825 13 143 699 130
Populus serotina du Poitou 1968 2 6 176 757 k74 160 581 143




borovice Murrayova (Pinus contorta Dougl. v. murrayana), kterd vyskovym
pfirtstem zatim pred¢i borovici lesni a je odolnéjsi viiéi sypavce. Sestiletd kul-
tura borovice Murrayovy dosahuje primérné vysky 350 cm a tlouStky 8 cm
(borovice lesni méd prumérnou vysku 300 cm a tloustku pfes 7 cm). Vyborné
se dafi téz smrku sivému (Picea glauca Voss), ktery se vzriistové zcela vyrovna
smrku ztepilému. Dobie se osvédCuje téz smrk Panéi¢liv (Picea omorika Panéic)
a smrk pichlavy (Picea pungens Engelm.), jenz vSak proti ostatnim roste znacné
pomaleji. Zminéné dfeviny jsou kromé toho velmi odolné k poskozovani pozdnimi
mrazy.

Pro tplnost jsou v tabulce V je§té uvedeny vzristové poméry topold, které
byly na tomto stanovi§ti péstovany od roku 1968 plantaznim zpisobem (Ferd a,
Havelka 1972).

Osika (Buchlovice i Skalice) se neosvéd¢ila a méla velmi vyrazné ztraty
uhynutim. Rovnéz neni mozno pro tato stanovi§té pocitat s péstovanim topolu
bilého — Kunovice, ktery je typickym prvkem luzniho lesa a byl ddn na toto
stanovi§té pouze pro kontrolu. Podle predpokladu se velmi dobfe osvédéuji
viechny topoly balzdmové, napt. Populus maximowiczii X trichocarpa P — 275,
topol Androscoggin (P. maximouwiczii X trichocarpa) nebo americky topol
(P. maximowiczii X ?). Posledni z jmenovanych je velmi citlivy na vysoko
lezici hladinu podzemni vody. Z &ernych topoli roste velmi dobfe plivodni topol
P. nigra X P. nigra CS 1/48 Hrusky a ptekvapivé téz P. serotina du Poitou,
ktery vSak vykazuje vy$3i ztraty uhynutim (6 %). Dali z Eernych topolt I 214
ma zatim vzrlst podstatné horsi, pravdépodobné v disledku jeho dlouhého ve-
getatniho obdobi. U vSech topoli je zdravotni stav vyborny a zatim nebyly
pozorovany zadné vyskyty chorob.

Vliv rtzné vySe hladiny podzemni vedy se proti viem ostatnim dfevindm
projevuje velmi vyrazné. V prvnim roce po vysadbé je jen maly. Po¢inaje dru-
hym rokem je vSak vzriist pfi niz8i Grovni hladiny podzemni vody znac¢né lepsi.
Vyjimkou je $patné rostouci az krnici osika, kde kofenovy systém nedoznal
pravdépodobné vét§iho rozvoje. V typicky suchych letech jako byl rok 1969
a 1971 se vzristové rozdily snizuji, v relativné vlhéich letech zvysuji (1970).
Jako optimalni troven hladiny podzemni vody pro zdarny vyvoj topold na
slatinném loZisku je mozno oznaéit 90 c¢m. Jakmile rozdil mezi hladincu pod-
zemni vody a terénem ¢ini méné nez 70 cm (v priméru za vegetaéni obdobi),
dochdzi ke vzristovym depresim.

ZAVERY

Na slatinném lozisku se plné osvédéila metoda cerné rekultivace. Z dvou
riizné volenych rozchodl odvodiiovacich pfikopt je pro vSechny sledované dfe-
viny (s vyjimkou topoli) vhodnéjsi §ir$i, 60m rozchod, pfi némz se hladina
podzemni vody pohybuje v priméru za vegetaéni obdobi okolo 60 c¢cm. Hloubka
ptikopti je 1—1,2 m, sklon svahii 1:1, spdd pfikopii 1—2%00. Celkovy oce-
kavany pokles loziska v disledku procest seseddni po odvodnéni ¢ini 10—12 %
z celkové mocnosti loziska. Je s nim nutno pocitat jiz pfi projektovani odvod-
novacich a zarodiiovacich opatfeni, jakoz i pfi t€zbé raSeliny.

Z tady ztrodiiovacich variant se nejlépe osvéd¢uje varianta s plnym hno-
jenim NPK a biologickym ozivenim lupinou, kterd se zaord jako zelené hnojeni.
Tento zptsob velmi pfiznivé ovliviiuje pidotvorné procesy a zlepSuje jak fy-
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zikalni, tak i chemické a mikrobiologické vlastnosti vychoziho substratu. Jak-
mile se plochy zalesni, intenzita pidotvornych procestt se velmi zpomali. Vyse
davek jednorazové aplikovanych primyslovych hnojiv (40 kg N, 165 kg P20s
a 160 K20 .ha™') i jejich forma (siran amonny, Thomasova moucka a 40%
draselna stl) se osvédéily. Limitujicimi Zivinami, bez nichZ neni zaji§tén fadny
vyvoj lesnich kultur, jsou fosfor a draslik.

Z hlavnich cilovych dfevin, které lze pro tato stanovisté doporudit jsou
borovice lesni (Pinus silvestris L.), smrk ztepily (Picea excelsa Link) a vej-
mutovka (Pinus strobus L.). VSechny rostou velmi dobfe a v Sestém roce po
vysadbé dosahuji jiz vySky: borovice a vejmutovka 300 cm, smrk 240 cm.
Z ostatnich sledovanych drevin jsou vhodné borovice Murrayova (Pinus contorta
Dougl. var. murrayana), smrk sivy (Picea glauca Voss), smrk Panéi¢iv (Picea
omorika Panci¢) a smrk pichlavy (Picea pungens Engelm.), ktery viak proti
ostatnim dfevindm roste podstatné pomaleji. Uvadime jej zejména proto, Zze
zrekultivovand slatinna loziska se jevi i jako velmi vyhodnd stanovisté pro
zakladani koniferovych velkoskolek, kde by okrasné jehlicnany bylo mozno
péstovat jako obalované sazenice.

Z listnac¢a se dobfe vyvijeji nékteré topoly, predevsim balzdmové, jejichz
prumérnd vyska v patém roce dosahuje 8 m a vyletni prumér se pohybuje mezi
11—12 cm. Topoly viak vyzaduji intenzivnéisi odvodnéni (rozched ptikopt
30 m) a maji proti ostatnim dfevindm vétS$i naroky na zaji§téni fadné vyzivy.
Proto je ucelné je péstovat plantdznim zptsobem se zemédélskou kulturou v me-
zifadach.

Dobry vzrist hlavnich cilovych dfevin je zajistén pfi obsahu rostlindm
ptistupného fosforu a drasliku v pidé 15 mg P a 38 mg K.1 dm™? cerstvé
hmoty. Témto hodnotdm odpovidaji obsahy fosforu a drasla v jehlicich boro-
vice 0,16 % P a 0,70 % K, v jehlicich vejmutovky 0,20 % P a 0,65 %

a v jehlicich smrku 0,25 % P a 0,80 % K. Pfisluiny béiny vyskovy pFirist
Sestiletych kultur je u borovice a vejmutovky 80 cm, u smrku 70 cm, takze
l1ze ofekavat, ze je bude mozno zafadit do prvniho bcnitniho stupné.

Doslo dne 29. 8. 1973
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Hcnons3oBanne NOBGBHITHIX TOPPAHMKOB st BRIPAIMBAHUA TPONYKTHBHEIX JECOHACAIKIEHHIH

Ha HuswHHEOM TOpPAHMKE TIONHOCTHIO cebsf 3apeKOMEHIOBaJl MeTOI YepHOH peKyJbTHBa-
uun. M3 aByx cucreM c pasHBIM IIArOM MeXAy OCYIIMTENbHBIMM KaHABAMH MUIA BCeX M3ydae-
MbIX IpeBecHblX mopol (3a MCKianoueHuem TOnozneir) 6osiee NOAXONALIUM OKasaloch pPaccTOAHUE
MeXNy BeTBAMHM OCyIIMTEJNbHBIX KaHaB, npespimaioniee 00 M, IpM KOTOPOM ypOBeHb TPYHTOBOM
BOIBI B CpelIHeM 3a BereTalMOHHEIN mnepuon kouebsercs oxoso 60 cm. I'my6usa xamaB cocras-
aser 1—1,2 M, ykaon orkocos 1:1, ckion xamas 0,1—0,2 0. Obujee oxumaeMos noHHKeHHE
BBICOTHI HM30BOTO TOpPPAHMKA BCIEACTBHE TIPOLECCOB OCeXaHus mocje ocymeHus pasHo 10—12 0/,
or ofIjell MOLIHOCTH 3ajneXd. DTO CleldyeT MMeTb B BHIY y)Ke IIPH IPOeKTHPOBAHHH OCYLIMTENb-
HBIX MEPONPHMATHH M MepONPHATHH II0 OCBOEHHIO M IOBHIUIEHWIO IJIOXOPOAMS OSTHX IIOYB, PAaBHO
Kak ¥ npu nobeige Topda.

W3 mesoro psanma peKyJbTHBALJHOHHBbIX BAPHAHTOB JIyYIIMM OKAa3bIBAaeTCA BAPHAHT C IIOJHO-
ueHHeiM ynobpesnem NPK u ¢ GHOJIOTHYeCKMM OKUBIEHHEM JIONHMHOM, KOTOPHIH 3anaxuBaeTcs
B KadyecTBe 3eJeHOro yunobpeHus. OTor cnocof BechbMa 6JarONpHATHO BIMSET Ha 104BOO6pa3o-
BaTesJbHbIE TPOLECCHl M yJydllaeT TakuM o6pasoM Kak QuauuecKHue, TaK ¥ XUMMUUYECKHE M MHKPO-
6uonorupueckue cpoicrBa ucxomHoro cyberpara. Kak Tonpko oTM muomanu OGJIeCHAIOTCH, MH-
TEHCHBHOCTB I104BOOGPA30BATENBHBIX IPOIECCOB B pe3yjabTaTe ITOT0 CHJBHO 3aMenmusercs. Pas-
Mep 103 eIMHOBDEMEHHO BHECEHHBIX NpOMbimneHHeix ynobpennit (40 xr N, 165 xr P205 u
160 xr K20 ma 1 ra), a rtakke ux ¢opma (cepHOKHMCHBIM aMMOHHUE, ToMmacmuak u 400/ -nas
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KaJuiiHas COJb) XOpomo cebs 3apekOMeHnOBanu. JIMMUTHDPYIOIW[UMH THTATEIbHBIMU BEIIECTBAMH,
6e3 KOTOpHIX HeJb3s OOGECIeduTh NpPaBHJIbLHOE DasBMTHE KyJbTyp, ABJIAITCA GocPop M Kaauil.

VI3 rnaBHBIX LeJEBHIX IPEBECHBIX IIOPOX, KOTOphIE MOXKHO IJIA STHX MECTHOCTEil pEeKOMeH-
J0BaTh, ONTHMAaJbHBIMH SBIAIOTCA COCHAa OOpiKHOBeHHast (Pinus silvestris 1.), eas o6bixuOBeH-
vag (Picea excelsa Link) u cocua Beiimyrosa (Pinus strobus L.). Bce oHu pacryr ouens
XOpOLIO M Yepe3 ILIeCTh JeT IOCJe INOCaNKHM NOCTUraloT y)Ke CJIENyIOUIei BBICOTHI: COCHA OOBLIKHO-
BeHHas M cocHa Beiimyrosa 300 cM, ens 240 cm. Wa npouux wuaywaeMeIX HpEBECHBIX TOPOI
npurons:: cocHa Myppas (Pinus contorta Dougl. var. Murrayana), ens cenas (Picea
glauca Voss), ens Ilamunua (Picea omorica Panéi¢) u enp xomouas (Picea pungens
Engelm.), xoropas, OnHako, B CpaBHEHMH C IPOYMMH IpPEBECHBHIMH IIOPONAMM pACTeT 3HAUM-
TeJlbHO MelJIeHHee. Mo anBOIlMM ee, TJIaBHBIM 06p830M.', IIOTOMY, 4YTO OCBOEHHLIE IlOGbITbIe
TOpPAHUKH nNpoABAAIOT ceba TaKKe KaK BecbMa BHITOZHBIE MECTONPOM3PACTaHHUS IJIA 3aKJjalblBa-
HUA KOHH(PEpOBBIX KPYNHHIX IMTOMHHMKOB, TI€ HX MOXHO ObIO OB BeIpAalfUBaTE B KadecTne
cakeHIIeB C 3eMJISHOM TJIBIGOH.

W3 nuCTBEHHEIX TIOPON XOPOIIO DPasBHBAIOTCH HEKOTOpble TOMOJS, IpexKie Bcero 6anpzaMu-
yecKue, CpelIHAA BBICOTA KOTOPHIX HA IATOM TOMy NOCTHraeT 8 M M TAKCALlHOHHEIH IuaMeTp
xonebnercs B mpenenax 11—12 cm. Onmako TOmONA HyXmalTcsi B 6ojiee HHTEHCHBHOM OCylle-
Huu (paccTOSHHe MEXIy BETBAMM OCymuTenbHbix KaHas 30 M) M, B CpaBHEHMM C ADYTHMH Ipe-
BECHBHIMM TIOPOJaMH, NPEeNBABJAIOT IIOBHIIIEHHEIE TpefOBaHHA K NpaBUABHOMY muTaxuo. [loatomy
Lesecoo6pasHO BHIPAIIMBATH MX IUIAHTALMOHHBIM CIIOCOGOM C CeJbCKOXO3AHCTBEHHOH KybTypoit
B MEXIYpPANbAX.

Xopomuii pOCT IJABHLIX IIeJEBHIX IPEBECHBIX TOPOX OOEecredeH INpH CONep)KaHWH yCBose-
MBIX pacTeHMAMH ¢ocdopa M Kanus B mouse B pasmepe 15 mr P m 38 mr K.l am—3 csexeit
Macchl. OTHM BeJHYMHAM COOTBETCTBYIOT colepXaHus docPopa u Kanus B xsoe cocunr 0,160, P
x 0,709, K, B xBoe cocurr Briimyrosoit 0,209, P u 065%, K u B xmoe eanx 0259, P
u 0,809, K. CoorsercTsyiommuit TeKymuit TPUPOCT WIECTHJIETHMX KyJBTYD B BHICOTY Y COCHbI
i BeiiMyrosku cocrasiasger 80 cM, y eau 70 cM, TaK YTO MOKHO OXKMIATh, 4TO HX MOXKHO Oyzer
BKJIOYHTh B TIEPBBHIH Kiacc GOHHTeTa.

Utilization of Extracted Low-Moor Deposits for Growing
of Productive Forest Stands

The research results showed that the method of black reclamation proved well
on the low-moor deposits. Of two different drain spacings a broader one (60 m)
showed to be more suitable for all investigated tree species (with the exception
of poplars); ground water table during the growth period varied at the level of
about 60 cm. The depth of ditches was 1—1,2 m, the gradient of slopes 1:1, and
the gradient of ditches 1—29,,. The total expected depression of the deposit result-
ing from ground subsidence after drainage is 10—129, of the total deposit thick-
ness. This depression must be taken into account as soon as at the stage of pro-
jecting the drainage and improvement treatments, as well as in the proper peat
extraction. '

Of several improvement variants the best results provide full NPK fertilizing
and biological amelioration with lupine embedded as green manure. This method
influences very favourably the soil-forming processes and improves both the phy-
sical and chemical, as well as the microbiological properties of initial substrate.
However, the intensity of soil-forming processes becomes slower after afforestation
of such areas. The rates of uniquely applied mineral fertilizers (40 kg N, 165 kg
P205 and 160 kg K20.ha-1), as well as their form (ammonium sulphate, Thomas
phosphate and 409, potassium salt) proved to be appropriate. Phosphorus and po-
tassium are the limiting nutrients, without which the adequate development of
plantations is impossible.

Of the principal target species Scots pine (Pinus silvestris L.), Norway spruce
(Picea excelsa L.) and Eastern white pine (Pinus strobus L.) may be recommended
for the mentioned sites. All these species thrive well and, in the sixth year after
planting, they attain the heights 300 cm for Scots pine and Eastern white pine,
and 240 em for Norway spruce. Of other investigated tree species, the following
ones may be indicated as suitable for this purpose: lodgepole pine (Pinus contorta
Dougl. var. Murrayana), white spruce (Picea glauca Voss.) Serbian spruce (Picea
omorica Pan¢i¢) and blue spruce (Picea pungens Engelm.) which, if compared with
other tree species, grows substantially slower. It is mentioned here because the
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reclaimed low-moor deposits appear to be very suitable sites for setting up large-
size nurseries, where this and other conifers may be grown as ball plants.

Of broadleaved species good results have been obtained with some poplars,
particularly balsam poplars attaining at the age of five years average height 8 m
and d. b. h. about 11—12 cm. However, poplars require a more intensive drainage
(ditch spacing 30 m) and, if compared with other tree species, they show higher
requirements to nutrients. It is therefore advisable to grow them in plantations
with agricultural crops between rows.

A good growth of the main target species may be obtained if the content of
available phosphorus and potassium in the soil is 15 mg P and 38 mg K.1 dm-3
of fresh substance. The following values of phosphorus and potassium con-
tent in the needles of individual tree species correspond to the above-
-mentioned values for soil: Scots pine needles 0.16%, P and 0.70 9, K. Eastern
white pine 0209, P and 0.659, K and Norway spruce 0.25 9% P and 0.809,
K. The respective current height increment of the six-year old plantations is 80 em
for Scots pine and Eastern white pine, and 70 cm for Norway spruce, so that it
may be awaited that it will be possible to include them into the first-site quality
class.

Die Ausnutzung von abgetorften Niederungsmoorlagern fiir den Anbau
von ertragreichen Waldbestinden

Auf einem Niederungsmoorlager bewihrte sich die Methode der schwarzen
Rekultivation in vollem MafBle. Von zwei verschieden gewidhlten Abstinden der Ent-
wisserungsgraben ist fiir alle beobachteten Holzarten (mit Ausnahme von Pappeln)
der breitere Abstand von 60 cm zweckmaéfBiger; bei diesem bewegt sich der Grund-
wasserspiegel grundschnittlich wiahrend der Vegetationsperiode um 60 cm. Die Gra-
bentiefe betridgt 1—1,2 m, die Neigung der Hinge 1 :1, das Gefille der Griben
1—29%,. Die gesamte erwartete Senkung des Lagers infolge der Prozesse des Setzens
nach der Entwisserung betrdgt 10—129,, von der Gesamtmichtigkeit des Lagers.
Mit diesem mull gerechnet werden, u. zw. bereits bei der Projektierung der Ent-
wasserungs- und Fruchtbarmachungsmafinahmen sowie bei der Durchfiihrung des
Abtorfens.

Von der Reihe der Fruchtbarmachungsvarianten bewidhrt sich am besten die
Variante mit NPK-Volldingung und bioclogischer Belebung auch die Lupine, die
als Griundingung eingepfliigt wird. Diese Art beeinfluflit in einer sehr gilinstigen
Weise die bodenbildenden Prozesse und verbessert sowohl die physikalischen als
auch die chemischen und mikrobiologischen Eigenschaften des Ausgangssubstrates.
Sobald die Flachen aufgeforstet werden, wird die Intensitdt der bodenbildenden
Prozesse betrachtlich verlangsamt. Die Hohe der Gaben von einmalig applizierten
Handelsdiingern (40 kg N, 165 kg P205 und 160 kg K20.ha-!) und ihre Form (Am-
moniumsulfat, Thomasmehl und 40%,iges Kalisalz) haben sich bewihrt. Phosphor
und Kalium sind die limitierenden N&hrstoffe, ohne der eine wiinschenswerte Ent-
wicklung der Kulturen nicht sichergestellt werden kann.

Von den wichtigsten Zielholzarten, die fiir diese Standorte zu empfehlen sind,
sind die Kiefer (Pinus silvestris L.), die Fichte (Picea excelsa L.) und die Wey-
mouthskiefer (Pinus strobus L.) zu nennen. Alle wachsen sehr gut und erreichen
im sechsten Jahre nach der Pflanzung bereits folgende Hohe: die Kiefer und Wey-
mouthskiefer 300 cm, die Fichte 240 cm. Von den iibrigen beobachteten Holzarten
eignen sich: die Murray-Kiefer (Pinus contorta Dougl. var. Murrayana), die grau-
blaue Fichte (Picea glauca Voss.), die Panc¢i¢-Fichte (Pices omorica Pandi¢) und die
Stechfichte (Picea pungens Engelm.), die jedoch im Vergleich zu den {iibrigen Holz-
arten wesentlich langsamer wichst. Diese wird vor allem deshalb angefiihrt, da
die rekultivierten Niedermoorlager sich auch als vorteilhafte Standorte fiir das
Anlegen von XKoniferen-Groffbaumschulen eignen und da man die letztgenannte
Form, wie auch andere Zier-Koniferen als Ballenpflanzen kultivieren koénnte.

Von den Laubholzarten entwickeln sich gut einige Pappeln, vor allem die
Balsampappeln, deren Durchschnittshéhe im fiinften Jahre 8 m erreicht und der
Brusthéhendurchmesser sich zwischen 11 und 12 cm bewegt. Die Pappeln erfordern
jedoch eine Entwisserung (Grabenabstand 30 m) und haben im Vergleich zu den
ubrigen Holzarten hohere Anspriiche auf die Sicherstellung einer ausreichen-
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den Erndhrung. Aus diesem Grunde ist es zweckmifig, sie plantagemiBig mit land-
wirtschaftlicher Kultur in Zwischenreihen anzubauen. )

Ein gutes Wachstum der wichtigsten Zielholzarten wird bei einem fiir Pflan-
zen aufnehmbaren Gehalt an Phosphor und Kalium im Boden, u. zw. 15 mg P
und 38 mg K.1 dm-3 Frischmasse sichergestellt. Diesen Werten entspricht der
Phosphor-und Kaligehalt in den Kiefernnadeln 0,169%, P und 0,709, K, in den
Weymouthskiefernnadeln 0,20 %, P und 0,65%, K und in den Fichtennadeln 0,25 %,
P und 0,809, K. Der laufende betreffende Hohenzuwachs der sechsjihrigen Kul-
turen betridgt bei der Kiefer und Weymouthskiefer 80 cm, bei der Fichte 70 cm,
sodaf3 erwartet werden kann, dafl sie in den ersten Bonitidtsgrad eingereiht werden
koénnen.

Adresa autora:

Ing. Jaroslav Ferda, CSc., Vyzkumny ustav melioraci, Zbraslav nad Vltavou
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I. Michal REKREACNI VYUZITELNOST LESA
A JEHO ESTETICKA HODNOTA

II. CAST

Analyzy néav§tévnosti lesnich oblasti pfinaSeji prvni podklady pro posu-
zovani riznych lesi ve vztahu ke specifické poptdvce rekreanti. Pfima otazka,
které formé lesa dédvaji pfednost, se stala soucasti riznych anket, jejichz cilem
bylo analyzou pfani stanovit pocitované a zprostfedkované i skute¢né potieby
obyvatel mést pro efektivni rekreaci a odvodit smérnice pro urcité formovani
acelovych rekreacnich lesti (v odstupfiované mife pro formovani lest veSke-
rych). Vysledky téchto priizkumit mohou v naSem pfipadé poslouZit k ¢éstec-
nému desifrovani toho, co se skryvd v pojmu ,estetickd hodnota lesa® pro sou-
dobé rekreanty. Pro nafe statni tizemi je zdkladnim pramenem jiz v prvni casti
této prace citovany vyzkum plné reprezentativniho vzorku populace Rekreace
a lesy (UVVM 1971) u vice nez 1300 respondentt vybranych stratifikované
podle pohlavi, véku, socidlni skupiny, velikostni skupiny sidla, kraje a Gzemni
ptislusnosti (a umoziiuji po statistickém zpracovani zavéry pro jednotlivd dilci
strata).

V duchu estetické hypotézy (B. Dvotfak 1968), interpretované v prvni
Casti této prace, muzeme piedpokladat, Ze mimoestetické (mj. mimoestetické-
-rekreaéni) hodnoty porostii vytvafeji uZz samy o sobé zakladni predpoklad je-
jich krasy, ale jen tehdy, jsou-li z vnéjsiho vzhledu porostit srozumitelné patr-
ny. Probereme proto ovlivnéni vzhledu, a tim i estetickych hodnot lesa, hospo-
dafskym zpusobem, prostorovou porostni strukturou a druhovou skladbou lesa;
zavéry porovname s jedinou Ceskou monografii estetiky lesa (Strachota
1914).

HOSPODARSKY ZPUSOB A REKREACNI VYUZITELNOST LESA

Funkéni plochy rekreace jsou ty, které umoZiiuji pé§imu ¢lovéku neomeze-
ny pohyb a bezpeény i pfijemny pobyt. S uréitou generalizaci plati, ze v kul-
turni krajiné se omezuji na okrajové zony vodnich ploch, trvalé drny a lesy.
Zpusob hospodafeni v kazdém pfipadé vyznamné ovliviwuje fyzickcu pfistupnost
a rekreacni vyuzitelnost ploch. U vétSiny zemédélsky obhospodaiovanych ploch
neni pfistup atraktivni (oraniska), ani mozny nebo Zadouci (zemédélské kultu-
ry ve .vegetatnim obdobi). Proto zemédélskou velkovyrobou intenzivné vyuzi-
vand krajina se stdvd monofunkénim prostorem nevhodnym pro rekreaéni vy-
uziti s minimalni pobytovou hodnotou. Teprve se stoupajici extenzitou hospo-
dafeni, hlavné se zvy$ujicim se podilem trvalych drnt a vysoké rozptylené ze-
lené, se stivd zemédélsky pudni fond vyuzitelny pro rekreaci. Hospodéaisky vy-
hodny plodny pomér jednotlivych kultur (orné pidy, luk, pastvin a lest)
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znamend zvétSovani ploch neobyvatelnych na dkor obyvatelné&jsich. Obyvatel-
nost a rekreacni vyuzitelnost zemédélské pidy v podstaté zachrariuji plochy
s méné intenzivnim hospodafenim, zejména jednosetné louky a pastviny.

Vztah intenzity hospodafeni v lese a jeho rekreadni vyuZitelnosti je opaény
nez v zemédélstvi. Stoupajici intenzita hospodafeni obecné zlepSuje zpfistupnéni
porosti a muZe zvySovat pritazlivost porostnich obrazii pfi maloplosné a dru-
hové rozmanité porostni skladbé. Naproti tomu extenzivni hospodafeni, zamé-
fené jednostranné na snizovani vlastnich nakladi, vede mj. k:

zanedbavani udrzby cest a jejich omezené vyuzitelnosti pro pési,

maximélni koncentraci téZeb pro vyuZiti tézké mechanizace,

naslednému zakladdni minimalné nakladnych, rozlehlych a schematickych
kultur na sefich geometrického tvaru,

zpracovdni pouze rentabilnich sortimentd a ponechani téZebnich zbytka
v porostech,!)

schematickému vykonavani péstebni péce,

vylouceni provozné obtiznych porosti jako twcelovych, pfidemz ucelovosti
se rozumi prevadzné zanedbdni péstebni péce.

Ve vynosovych paseénych lesich jsou zhruba dvé tfetiny ploch (porosty
od tyfovin do mytnych kmenovin, tedy zhruba 40—120leté) pfistupné a pru-
chodné prakticky bez omezeni.

Mezi lesnimi porosty jsou ménécennymi plochami z hlediska volného
pohybu a rozhledu rekreantii rozlehlé a nepriichodné houstiny, neprihledné tyc-
koviny a husté tyfoviny, vyuZitelné pro rekreaéni provoz jen omezené.

Paseény porost setrvd v téchto rlstovych fazich zhruba 40 let, takze roz-
loha houstin az odristajicich tycovin v paseéném hospodéaistvi je z hlediska
rekreaéniho provozu nadbytecna.?) Naopak je vyznatna absence téchto utvari
v esteticky zdmérné formovanych porostnich souborech (parky, feudalni obory
apod.) a v hospodafskych lesich vybérného tvaru.

Ciselny (tabulka I) i graficky (obr. 1) rozbor ukazuje, Ze:

a) plosny podil rekreaéné malo pfitazlivych ploch (houstiny, tyckoviny
a tyfoviny) predstavuje za uvedenych pfedpokladi pfi holoseéném zplsobu
zpravidla nadpoloviéni vétSinu hospodaiské skupiny, pfi podrostnim zpisobu
nepfesahuje polovinu plochy a pfi vybérném zpisobu klesd na nulu; b) plosny
podil ploch rekreaéné nevyuZitelnych (houstiny a tyckoviny s mneprichodnym
dfevinnym poroste) predstavuje pfi holose¢ném zpusobu fadové ¢tvrtinu plochy,
pfi podrostnim zpisobu fadové pétinu plochy hospodafské skupiny a pfi vybér-
ném zpusobu je nulovy.

Pro hodnoceni pase¢nych zptsobu z hlediska rekreacni zpuscobilosti plati,
Ze &¢im vy$si je pramérny mytni vék, tim vétsi je podil kmenovin a niz$i podil
omezené vyuzitelné porostni plochy v rameci hospodédiské skupiny; velikost roz-
dild ptfi obmytich 80, 100 a 120 let je zfejma z Gdaji tabulky I.

Vyplyva z ni, ze kazdé ze zdkladnich prostorovych feseni porostni obnovy ma
nejen své pfednosti a nedostatky provozné technické a ekonomické, ale i rekreac-

1) Podle UVVM (1971) kritizovala 349, uZivatelti lesni rekreace neporddek
zpusobeny odumfelymi stromy, zbytky po téZzbé dreva, vétvemi, ktirou apod. Va-
dily jim hlavné z estetickych davodd, poukazovali v8ak i na hospodaiské ztraty
s takovym nepoiadkem spojené.

2) Strachota 1914: ,Co tu lze vidéti, ¢im se poté&Siti, kdyz ocitdme se ne
v lese, le¢ ve sklepé tmavém, v némZ o¢i vlastni ochrany musi byti pamétlivy,
nikoliv pozorovani?“
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I. PribliZzné ploSné podily $ednotlivych rustovyeh fazi pii rtzném zpusobu hospo-
dafeni (mirna probirka ve smrku pri prumérné bonité). — Approximate area pro-
portions of individual growth phases in different management methods (moderate
spruce thinning in average site quality)

Hospodarsky zpiisob
holose¢ny podrostni | vybérny
Rustova faze cednt sednt
stie stfe
obmyti obmyti obmyti mytni mytni
80 let 100 let 120 let | vék 100 | vék cca
(80—120) | 120 let
% % % % %
1 Holiny a ne zcela zapojené
kultury 12,5 10 8 4 -
2 Houstiny 12,5 10 8 14 —
3 Tyckoviny 25 20 17 13 —
4 Ty¢koviny a slabé kmenoviny 37 40 32 30 34
5 Slabé a stfedni kmenoviny 13 20 30 30+ 33+
6 Stfedni a silné kmenoviny 0 0 5 94 334
Vysvétlivky : s 5 - — % 4
rustova faze e Vi vék roka
1 - 0— 2 0— 10
2 6 2— 6 5— 25
3 6—10 6—10 25— 39
4 11—-20 10—20 40— 70
5 21-35 20—28 70—120
6 36—50+ 28+ 120+
+ porosty strukturné diferencované
-+ etdzové

ni. Pokud jde o diléi estetické rekreani hodnoty, zastivame mnézor, ze ke krase
lesa pfispivaji pouze ty projevy ocefiovanych prednosti, které jsou vnimajicimu
subjektu ze vzhledu lesa srozumitelné patrné, kdezto ze vzhledu lesa srozumitelné
projevy mimoestetickych nedostatkit jeho krasu snizuji (Michal 1973). Ne-
patfi k nim ovSem zdaleka jen vySe zminéna rozloha rekreaéné mailo vyuzitel-
nych vékovych stadii. Také napf. zdravi vynosového lesa je vSeobecné kladné
hodnocenou mimoestetickou hodnotou; vitdlni pfirozend obnova porostl je jednim
z vzhledové nazornych projevi zdravi lesa, a proto posiluje jeho kladnou este-
tickou hodnotu. Podobné védomy nebo nevédomy odpor k holé seci (puvodné
mimoesteticky motivovany) miZe pramenit z pfedstavy poruSeni podstatné kva-
lity kazdé Zivé bytosti i spolefenstva — totiZ tendence setrvavat ve svém vlastnim
byti.

Avsak nazor, Ze by rekreanti odsuzovali u nds obvyklé malé holosece, je
dostupnymi vysledky sociologickych prizkumii vyvracen jako predsudek. Este-
tické hodnoceni holé sefe zavisi — tak jako kazdé jiné — do znac¢né miry na
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vyblmy les

Estaeticky madlo p¥itatlivé plochy [ rekreatnZ minimélng vyuliteiné
S rckreaZnd nevyulitelne (neprostupné)

subjektivnim pfistupu. Jakmile hodnotici subjekt uzndva prioritu produkéni
funkce lesa a holou se¢ za obecné nejeiektivnéjsi zptsob sklizné dfeva, ztrdci pro
néj i holose¢ rysy osklivosti. Jakmile v3ak hodnotici subjekt vnima les na prvnim
misté jakc pfirodni esteticky cbjekt, stdvd se pro néj pravidelny tvar holych
seéi ruivym prvkem a systém holych sedi je vnimdn (zejména na pohledové
exponovanych svazich) jako krajiné zasazend rana. Jestlize se vSak prosadi
posuny kulturnich potfeb lidi technické civilizace.a vzestupny trend v hodno-
ceni ptirodni krdsy ve smyslu psychologickych potfeb uvedenych v prvni ¢asti
této prace, bude postupné dochdzet ke statisticky vyznamnému posunu hodno-
ceni holé sete na zdkladé druhého z uvedenych mimoestetickych postoji.

Jsou viak stanovi§té, na nichz neumime raciondlné obnovit porosty jinak
nez holou se¢i nebo krdtkedobou se¢i clonnou, jez vede k prakticky obdobnym
obraztim (borovice v borovych dcubravach, dub v luzich s vysokou bufeni).
Mensi holoseée na vhodnych stanovistich maji kromé provozné tézebnich i bio-
logické prednosti (zlepSend humifikace, ucast svétlomilnych dfevin, moznost
melioraéniho hnojeni apod.) a nelze jim upfit ani estetické pfednosti. Mohou
uvoliiovat zddouci panoramatické vyhledy, pusobit jako oZiveni velkych lesnich
komplexti; skytaji vnitfni porostni okraje s proménlivym osvétlenim, barvami
a formami; také bohata pase¢na fléra muze byt estetickym prvkem. Proto aprior-
ni nazor, ze jakakoli hold se¢ poskozuje estetickou hodnotu lesa, je pfijatelny
pouze u rozsadhlych holosedi, jez pfedurcuji rozsah souvislych rekreatné méné-
cennych porostnich struktur alespoii na tfi decennia dopifedu, plati dile pro
systémy holoseénych prvkid stroze geometrického tvaru (bez ohledu na rozmér
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paseky). Provozné technické vyhody holose¢né soustfedéné tézby mohou byt
casto zachovdny bez Gjmy na estetické hodnoté lesa, jakmile se podatfi mahradit
stereotypni piimku porostni stény kfivkou, oZivit holinu vystavky a tlumit
stroze geometricky pudorys sece obrubné clonnou prechodovou zonou pfimy-
kajici se co mozna k terénu.

Malé pase¢né obnovni prvky mohou pfinést vyraznéjsi stfidani svétla a sti-
nu, krytu a vyhledu, tepla a chladu nez podrostné obhospodafovany les. Pro
tyto vitané, nadzorné se uplatiiujici kladné hodnoty ptisobi i esteticky kladné
(obr. 6). Pasecna obnova otvira v souvislych lesich kladné ocefiované vyhlidky
do kraje a kromé toho ma jesté dalsi mimoestetickou hodnotu: Umoziiuje pfistup
tepla a svétla pferuSenim fytoklimatu uzavienych porosti; opét tedy priklad
nazorné se uplatiiujicich a proto téz kladné esteticky hodnocenych prednosti
zpusobu hospodateni (obr. 7).

Predpoklady pro neruSeny soulasny pobyt nejvétsiho poétu rekreanti ne-
sporné maji (pfi vzajemné optické izolaci, davajici pocit neruSeného soukromi)
strukturné diferencované hospodéaiské lesy podrostniho a vybérného zpisobu
(obr. 4). To se shoduje se zfetelnou preferenci vybérnych porostti jako jedineé-
nych estetickych objektd. Pfi znaénéjsi rozloze nepferuSenych vrstevnatych po-
rosti jednotlivé vybérného zpisobu bez vyraznych hranic porostii mebo porost-
nich skupin by vSak vznikal nepochybné dojem jednotvarnosti (neustald pro-
ména porostnich struktur v detailu by tdinkovala jako jednotvarnost celku)
a rekreanti by pravdépodobné postrddali orientaéni linie, vyhledy do kraje a pfi-
stup sluneéniho svétla do lesniho komplexu. Tyto vyhrady maji oviem zcela
teoreticky rdz, protoZe souvisld vyméra vybérnych porosti v CSSR neptfesahuje
desitky, nanejvys stovky hektard; kromé toho pfitomnost lesnich loudek (obvyk-
Iych v ojedinélych souborech nestejnovékych, strukturné diferencovanych porostii)
rusi prakticky platnost uvedenych vyhrad. Hospodarna pouzitelnost jednotlivé
vybérného zpisobu je cmezena prircdnimi pcdminkami na oblasti smiSenych

II. Otazka UVVM (1971): ,,Dal byste piednost lesu, kde se stiida dospély les s mla-
zinami, pasekami, lou¢kami apod. nebo viceméné neménnym, popf. jen mdalo se mé-
nicim lesnim plocham?“ — Question of the Institute for Public Opinion research
(1971): ,Would you give preference to a forest where the mature forest alternates
with young stands, felled areas, meadows etc., or to more or less unchanging or
cnly little changing forest areas?“

o/
/0
N = 1003 respondenti

viichni CSR SSR
Lesu, kde se stfida dospély les s mlazinami,
pasekami, Jouckami apod. 66 68 57
Viceméné neménnym, popf. jen malo
se ménicim lesnim plocham 9 8 11
Je mi to jedno 24 23 30
Nevim 1 1 1

100 ) 100 100

Pozn. Rozdily v odpovédich podle pohlavi, véku, zaméstnani, velikosti bydli§té a vlastnictvi
motorového vozidla statisticky bezvyznamné.
V okoli Vidné z 2000 respondentti pozadovalo 86 %, obnovu lesa na mnozstvi malych ploch
a zbyvajicich 14 9, nemélo ndmitky ani proti vét§im holym sefim (Mayer 1969).
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porostt stinnych dfevin, zejména jedle, avsak estetické pfednosti strukturné dife-
rencovanych porosti lze uplatnit i v oblastech s pfirodnimi podminkami pro dub
jako ekonomickou dfevinu formou stfedniho lesa, jehoz estetické vlastnosti oce-
noval vysoko Kons§el (1931). Zejména potoéni aluvia o malé S§itce, ale se
stanoviStém vyrazné odliSnym od okoli, lze obhospodafovat jako stredni les
s produkci cennych sortimentd velmi jednoduSe tak, Ze je zarucena trvali este-
tickd hodnota soucasné s kontinuitou hodnotné produkce tvrdych listnacét
a ochranné funkce biehového porostu i pfi malé vymeéie.

I kdyZz skupinovité vybérny zpiisob lze teoreticky aplikovat jak pro stinné,
tak pro slunné dfeviny s vyjimkou nejchudSich a nejsussich stanovist (ptede-
viim borti a kyselych doubrav), je tfeba pfiznat, Ze diferencované porosty vy-
bérného hospodaiského zpusobu nelze realizovat na vSech stanovistich a na
velmi mnohych by — pfi vsech estetickych prednostech — vedl k hospodar-
skym ztrdtdm mnebo neni provozné zvladnutelny (at pro nedcstateéné zptistup-
néni porostd, nevhodné slozeni porosti nebo vysokou pracnost tézebnich za-
saht).

S jistotou vSak muZeme uzaviit tento rozbor hospodaiskych zpisobd obec-
nym zji§ténim, ze optimalni utvafeni lesa z hlediska funkéni vyuzitelnosti pro
rekreaci a v tom i z hlediska estetické hodnoty vyzaduje, aby se jedinci mlad-
§ich a star§ich zivotnich fdzi i dimenzi stfidali na men$ich plochach. Obecné
(a tedy zcela abstraktné a schematicky) plati, Ze pozadavky na vystavbu lesa
z hlediska rekrea¢niho provozu se dalekosahle kryji s formovanim vynosového
lesa podrostniho charakteru, nevylu¢uji vSak maloplosné paseéné postupy. Inten-
zivné péstény podrostni nebo skupinovité vybérny les dobfe zpfistupnény a louc-
kami prostoupeny poskytne ze vSech hospodafskych forem esteticky mnejhodnot-
néj§i a pro rekreani provoz nejvhodnéjsi prostiedi. Tyto dedukce jsou v uplné
shodé s empirickymi vysledky sociologického vyzkumu, citovanymi v tabulce II.

Navic z nasi interpretace estetické hypotézy vyplyva, Ze estetickd pfitaz-
livost uvedenych forem hospodaiského lesa se bude vyhledové déle zvySovat.

POROSTNI OKRAJE A REKREACNI VYUZITELNOST LESA

Hluboky nepferueny les nepfedstavuje idedlni prostiedi pro rekreaci, a pro-
toZe tato negativni vlastnost je pfi vniméni ,zevniti“ jasné patrna, nejsou velké
uzaviené komplexy lesa hodnoceny (ve srovndni s parkovou krajinou rozptyle-
nych lesikd) ani esteticky kladné.

I v zahraniénich prazkumech byl zjistén vyrazny pozadavek preruseni
souvislych lesnich komplexti nelesni plochou (ve Videriském lese M a y e r
1969, ve Schwarzwaldu Hockenjos 1969), zatimco v Porufi chudém na
lesy a s jejich rozptylenym vyskytem byl pozadovan souvisly les (nelesni plochy
s vyhledy do industridlnich zon zde nespliiuji pozadavek kontrastniho rekreac-
niho prostfedi). Navs§tévnici bez vlastnitho minéni byli vsude v maprosté men-
§iné. Podle estetické hypotézy se podobné piipady rozdilného mimoestetického
hodnoceni mohou projevovat i v rozdilném estetickém hodnoceni. Urcita slozka
zivotniho prostiedi se jedné skupiné lidi libi, jiné mnelibi.

Jak je ve velkych souvislych lesnich komplexech pocifovano pféni po pie-
rufeni ,hlubokého“ lesa, ukazuje tabulka III (UVVM 1971). Velké lesni celky
nemaji obzvla§t vyrazné v oblibé Zeny (na rozdil od muzii) a venkovsti lidé,
zejména rolnici (na rozdil od obyvatel mést mnad 100 000 obyvatel.)
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Jednim z pfedpokladi pro kladné estetické hodnoceni lesniho komplexu
rekreanty jsou hranice mezi kontrastnimi celky. Maji to byt pokud moZno hra-
nice pfirozené, mnenarufujici viem lesa jako pfirodniho objektu (i kdyz Cdisté
orientaéni funkei splni lépe technicka dila jako trasy cest, Zeleznic, elektrovodi

apod.). Nemaji tedy mit stroze geo-
metricky tvar, ale maji bud sledovat
pfirodni linie, nebo napodobovat je-
jich pfirodni — tedy nepravidelny —
prubéh.

Zvlastniho vyznamu a pfitazlivos-

III. Otdzka UVVM (1971). ,Mate radéji
velké souvislé lesni celky nebo mensi
lesy a lesiky?“ — Question of the Insti-
tute for Public Opinion research (1971):
»D0 you prefer large and continuous fo-
rest complexes or forests of smaller area

: ')“
ti zde nabyvaji hraniéni zony lesnich e

a mnelesnich ekosystému (kfovitych, N = 1003 respondenti %
stepnich, raSelinnych, luénich, paseko-
vych) a otevienych vodnich ploch. Ty- Velke leanteeloy 26
to prechodné pasy mnejen vytvafeji Mensi lesy a lesiky 41
vyrazné orienta¢ni linie, ale zejména Je mi to jedno 22
poskytuji ekologicky rozmanité pod- Nevim 1
minky, takze soustfeduji znaéné vétsi

v S 5 L A o 100
pocet rostlinnych i Zivodi§nych druhi

nez vyhranéna spolelenstva, jejichz

hranice tvoti. Zcela obdobné soustfeduji i maximalni poéty rekreantti, jimz ¢leni-
té lesni okraje vytvateji svymi zahyby pestry sled krytu a vyhledu, svétla a stinu,
dévaji moznost volby riiznych mikroklimaticky diferencovanych poloh a v nepo-
sledni fadé i rozmanitost vizudlniho vnimani krajiny. I jinak poskytuji esteticky
ocefiovanou proménlivost viemi — stfiddni stinu, polostinu i slunce, tkryt a in-
timni prostory i daleké rozhledy, ochranu pfed vétrem i pfistup mirnému osvé-
zujicimu vanku. Také psychologicky pisobi dojmem klidu, bezpeti a spokojenosti
ve vétsi mife nez uzavfené lesni interiéry nebo krajina bez vysoké zelené.

Pozorovani rekrea¢ntho provozu dosvédcuje, ze rekreanti se s oblibou zdr-
#uji na pfechodech z louky do lesa®), z lesa k vodg, z louky do vody, ze silnice
k lesu a také na slunci pfistupnych hramicich sedi. VSechny vyse uvedené pied-
nosti hraniénich zon se do jisté miry vztahuji jak na ,vnéj§i“ hranici lesa a bez-
lesi, tak i na ,,vnitfni“ hranice v rdmci lesa (obr. 4). Kvantifikace vyznamu les-
nich okrajii se provadi podle metodiky hodnoceni rekreaéni zpusobilosti lesa
v NDR zjisténim jejich délky (km/1000 ha lesni plochy) a vynasobenim fak-
tory podle tabulky IV.

Plati tedy, Ze ¢im del3i jsou vnéjsi okraje lesa i vnitini okraje porostd, tim
proménlivéjsi je (za jinak shodnych podminek) struktura tzemi, tim vhodnéj-
§i je les pro rekreaéni provoz a tim vys§i bude i (za jinak shodnych podminek)
jeho estetickd hodnota.

Ur¢ité poznatky o vlivu vnéjsich lesnich okraji vyplynuly z rozboru syste-
matického ¢&iselného hodnoceni ptirodnich pfedpokladi rekreace na tzemi Jiho-

5) K tomu Strachota (1914): ,Luka a paloudky maji velice dilezity vyznam
pro zvySeni malebnosti lesnich zatisi, To jevi se zvlasté v lesich souvislych, hospo-
darskou kulturou jinou neprorvanych. Kazdy, kdo za jakymkoliv uéelem navstivi
les a delsi dobu prodli v tomto nekoneéném nékdy sloupovi stromu, byva velice
mile pirekvapen, kdyZz ndhodou se ocitne na pokraji luéiny... Pravy pfiitel prirody
ma prilezitost obdivovati se tu mnohym krasam, které jakoby soustiedény z celého
lesnatého okoli v malebnych téchto zatiSich vynikaji.®
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IV. Predpokladany vyznam lesnich okra-  ¢eského kraje (ve vice nez 1200 é&tver-
ji pro rekreadéni zpusobilost (Scamoni et cich o velikosti 2.4 X 2.4 km tj. 576

Hoffmann 1960). — Presumed importance : g
of forest margins for the recreational 1a) podle metodiky Michal-Nos-

ability (Scamoni et Hoffmann 1960) kova (1970), jehoz vérohcdnost je
ovéfena konfrontaci s aktudlnim .re-
Drukrokiaje Nglotgrrl}" kreacnim provozem v tzemi. Obr. 2

ukazuje dil¢i korelaci vysledného hod-
noceni piirodnich pfedpokladi rekrea-
R ce s procentem lesnatosti, a to strati-
YoriEl oksgje Josa fikované podle délky vnéjsich okraji

Vnitfni porostni okraje 1

vici orné pudé 1,2 Sy

L 4 i lesa, cdmétené z map 1 : 50 000. Uka-
viéi lukdm 1,4 . x 2 >,
L zuje se, ze teprve extremni procenta
viaci raseliniStim 1,5 lesnatosti ovliviiuji rekrea¢ni predpo-
vigi schiidnym neplodnym klady tzemi zdsadnim zpiusobem: Te-
plochdm 16 | prve rozsahl4 tzemi zcela bezlesa pred-
viii vodnim plochdm | stavuji nevyhovujici rekrea¢ni prostie-
atokiim 18 | di, zatimco k vytvofeni optimilnich

Pozn. Pod vnitfni porostni okraje spadaji pie- p rlroc.inlch pre‘t':lpoklad’u u FE ;‘)’ro’ ik
dev§im okraje holych sedi a prehlednych  Kreaci nepostacuje totdlni zalesnéni bez
nezapojenych kultur nebo odclonénych mimofddnych hodnot reliéfu, cEetnosti
zmlazeni. vodnich ploch nebo klimatickych vlast-

~ nosti, vyjadfenych vysokym poctem

pfijemnych pobytovych dni. Nadprimérné pfirodni pfedpoklady pro rekreaci
poskytuje v nadich pomérech Siroké rozpéti lesnatosti 30—75 % (v hodnocenych
¢tvercich o vyméfe 576 ha) rtzné podle délky vnéjSich okraju lesa. Jestlize se
lesnatost rekrea¢niho krajinného celku zvétSuje postupnym zahu$tovanim plosné
rozptylenych lesikii, mtze zvétSena délka okraji lesa podstatné gradovat vliv
zvysené lesnatosti na predpoklady Gzemi pro rekreaci v pfirodé. Kulminace pfi-
rodnich ptedpokladi rekreace se pak nejen presouvd smérem k 50 % lesnatosti,
ale v parkovych krajinach naSich vrchovin s celkovou délkou vnéjsich okraji
lesa nad 3 km/km? postaéuje k vytvoreni nadpriimérnych pfirodnich predpokladi
pro rekreaci uz 30% lesnatost.

Z kartografickych podkladd, pouzitych zatim pro systematické hodnoceni
ptirodnich ptedpokladi rekreace é&tyf kraji CSR, Ize podchytit pouze vnéjsi
okraje lesa. Vnitfni ¢lenéni porosti a porostnich skupin miize oviem efektivni

2. Grafické vyjadreni diléi ko-
relace mezi lesnatosti, délkou

vnéjSich okraju lesa a bodo-  pfirodni pfedpokiody rexreacs | '
| slovni oznaceni's

Vy:m- hodngcem’m pi"l'rodm'ch FO!DOdﬁ (délia vnéjdich okrajd ) e
predpokladi  rekreace (ve = 7 ek | cptimein
¢tvercich o strané 24 km na . '
o (29-35) ) . | nadprdmérne |

tzemi Jihodeského kraje, Mi - "1
chal-Noskova 1970). — i

(22-28).116;21!
Graphical representation of =7 g

partial correlation between fo- jrseiEme.d
rest percentage, length of ex- o,
terior forest .margins and e
point estimation of natural N
conditions of recreation (in the | PR
squares with a side of 2,4 km, g b e
on the territory of the South ARV, SR o s o
Bohemian region, Michal- 0 10 20 30 4 SO &0 70 80 90 100

Noskova 1970) lesnatost - %,
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délku porostnich okraji podstatné zvysit, takze i v plné zalesnéném tizemi
s ynulovou” délkou vnéj§ich lesnich okraji se jisté mohou uplatnit okrajové
linie nékterych se¢i obdobnym zpusobem jako pfechody k bezlesi. Pro pfijeti
této domnénky hovofi napf. anketa z okoli Mnichova (Bichlmaier 1969),
v niZ za své nejmilej§i prostfedi pro rekreaci v lese oznacilo vnéjsi lesni okraje
jen 18 % rekreantli, uzavieny les 23 %, ale lesni louky, svétliny mebo Siroké
lesni cesty v jinak souvislém lese 51 % (a nevyjadfilo se 8 % respondentii).

Nelze tedy absolutizovat poznatek, ze jsou vyhleddvany predeviim ‘vnéjsi
okraje lest, ale pravdépodobnéd je obdobna preference takovych drobnych bez-
lesi a svétlin nebo se¢i uvnitf lesa, jez nedavaji pferuSeni pocitu ,byt v lese®“.
Pak nabyvéd praktického vyznamu zjisténi, do jaké vzdalenosti od porostniho
okraje zistdva pro prumérny subjekt zachovdn pocit bezprostfedniho kontaktu
's lesem nebo jinak fefeno, do jaké vzdalenosti ¢lovék tuto vzdalenost povazuje
za bezvyznamnou do té miry, ze svij pfimy fyzicky kontakt s lesem jako este-
ticky Zadoucim rekrea¢nim objektem miize kdykoliv aktualizovat. Tato vzdile-
nost byla stancvena prizkumem hodnoceni ,vyznamnosti® ¢asového intervalu
pési dostupnosti u statistického souboru méstskych chodet na 1,6 min, ¢emuz
odpovidd vzdalenost zhruba 120 m (Rejl 1973). Podle toho kazidy plosny
prvek, v némz maximalni vzdalenost neptfekro¢i 120 m, bude povazovan pri-
mérnym subjektem, nachazejicim se v jeho ramci, za prostfedi bezprostfedné
aktualné pusobici. Tim je uréena jak velikost bezlesi, jez bezpetné nedidva
pferuSeni pocitu ,byt v lese“, tak i horni hranice velikosti obnovnich prvka
a seci, slucitelnych v podvédomi primérného rekreanta s pfedstavou malo-
plosné obhospodatovaného pasecného lesa, schopného jej maximalné uspokojit
i po estetické strance. Chceme-li tedy vyjit vstfic potfebé pésiho rekreanta
vnimat les jako nepferuseny objekt, nemiizeme vytvafet bezlesi nebo holé sete
0 nejvétsim rozméru del§im nez 120 m (a tedy o maximdlni vyméfe cca 1,5 ha).

DRUHOVA SKLADBA LESU A JEJICH REKREACNI VYUZITELNOST

V mnoha evropskych stitech pcozménilo zvySujici se zastoupeni jehli¢na-
tych kultur obraz krajiny a podnitilo v posledni dobé diskuse, je-li pro rekreaci
vhodnéjsi listnaty nebo jehlicnaty les. Jakmile se rekreant-navstévnik lesa stdva
pfedmétem prizkumi jako spotfebitel jedné z klicovych uZiteénych funkei lesa,
nelze setrvavat na uplatiiovani individualnich a nekomplexné argumentovanych
soudd.

I mezi lesniky argumentuji jedni, Ze ,listnaty les svymi mékéimi formami
a Cerstvou zeleni vytvafi prijemnéjsi prostfedi nez mrtva jehli¢natd monokul-
tura®“; podle druhych ,pfisna architektura stale zeleného jehlicnatého lesa pu-
sobi mnohem vzneSenégji nez holé a vét§inou kfivé vétvé listnada“; tfeti soudi,
ze rekreanti davaji pfedmost jehli¢natym porostim, protoze ,vytvafeji misty
intimni lesni iteriéry, zatimco v listnatych porostech s velkou horizontdlni
transparenci vadi rekreantim i znaéné mnozstvi Sustici opadanky® (Holov-
sky 1965). Psychologicky rozbor takovych vyrokd muze odkryt, které mimo-
estetické hodnoty preferuje jejich autor. Prtiblizit se k objektivnimu poznani
vyzaduje ovem pfejit od takovych individualnich subjektivnich soudd k hodno-
ceni skupinovému, intersubjektivnimu.

S ohledem na mo#né preference v diléi otdzce Zzadouci druhové skladby
lesti pro rekreaéni provoz jsou tyto zdsadni moznosti: a) vyznamnid preference
jehlicnatych porostti, b) vyznamna preference listnatych porostd, ¢) vyznamna
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preference smiSenych porostid, d) prak-
ticky bezvyznamnd preference a, b
nebo ¢, svédéici o zanedbatelnosti otaz-
ky.

Predstava o rozloZeni preferenci
byla pro dzemi CSSR ziskdna anketou
u reprezentativniho vzorku obyvatel-

V. Otazka UVVM (1971): ,Jaky typ lesa
byste si nejradéji vybral pro svuj odpo-
¢inek: jehlidnaty, listnaty, smiSeny nebo
je vdm to jedno?“ — Question of the
Institute for Public Opinion Research
(1971): ,What forest type would you like
best to choose for your repose: the coni-
ferous, broadleaved, mixed one or don’t
you care a bit?¢

stva (OVVM 1971), tedy jakousi ob-

dobou hlasovéni. Jestlize pocet respon- N = 1003 respondenti o,

dentti, ktefi se vyslovili pro alternativu

5 nejvy§§im poctem hlasi, je alespoii Jehli¢naty 23

roven souctu hlas‘ﬁ véevch vog?atni‘ch al- Listnaty 4

ternatn{, _]d:a 0 vyrazne vetsinove 1:0z- Srifiens 52

hodnuti, jez by mélo byt respektoviano prc

pti planovani lesti s ohledem na jejich e s =

rekreaéni vyuZziti. Nevim 0
Vice nez pétiné dotazanych staci 100

k odpoéinku les jako takovy a nezalezi

jim na tom, je-li to monokultura nebo
smiSeny porost. Vyznamny posun od-
povédi je zfejmy v zdvislosti:

Pozn. Rozdily podle pohlavi, véku a zaméstnani
jsou statisticky nevyznamné.

a) na velikostni karegorii sidla — ve prospéch porostii

jehli¢natych smisenych
% %
do 1999 obyvatel 19 55
nad 100 000 obyvatel 35 39
b) na uzemni prislusnosti
CSR 21 55
SSR 29 44

Piece vSak vysledek pro celou CSSR znameni vétSinou preferenci smi-
Senych porostli, ktera s ohledem ma reprezentativnost vyzkumu nezvyraziiuje jen
subjektivni zdjmy jednotlivcd, ale objektivni spolecenskou psychickou potrebu.?)
I kdyz o pfi¢inach tohoto jevu se lze jen dohadovat, je skuteénosti i v jinych
evropskych statech. '

V tabulce VI uvadime téméf uplny ptehled rtznych prizkumi ma toto
téma (pfevainé podle Jacoba 1971) se stanoviskem rekreanti v NSR, Ra-
kousku, Svycarsku a Dansku k otdzce, zda davaji prednost jehli¢natym, list-
natym nebo smiSenym lestm.

Pfi posuzovani vysledkii prizkumu ndzori a piani rekreanti s ohledem
na dfevinnou skladbu lesa si musime byt védomi, Ze vysledky nejsou metodic-
ky zcela srovnatelné a vychédzeji z riiznych postupt pfi vybéru respondenti
(bud pfimo v lese, nebo v narokujicim sidle). Vypovédi se vztahuji k rtznym
roénim obdobim a ma rtizné prostorové ramce s odlisnou kvalitou porostd i rek-

4) K tomu Strachota (1914): ,Kultury miSené, kde kazda dievina, hlavnimu
porostu primiSend, ma jiny vzrast, jinou barvu listi, jinaké vzezfeni, docela jinak
na nas pusobi, totiz daleko piijemné&ji, nez porosty ¢&isté, piesnou pravidelnosti
zdanlivé tuze strojené“. ,Drevin fidce v porostu se objevujicich Setfi! K tomu radi
nam kazdy smiSeny porost, ktery pfirozenou krasou lesu éistych vzdy daleko pred-
stihuje.”
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PL6T — JTALDINSHIT

€6€

VT Vysledky pruzkumut stanoviska rekreantti k vhodné skladbé& lest pro rekreaci (vytah z reSerse Jacob 1971). — Results of the
investigation of visitors’ standpoint to the problem of suitable .ecreation forest composition (excerpted from the bibliography
by Jacob 1971)

Stét a misto prizkumu e Podil respondentu, kteti ddvaji pro rekreaci prednost lesu
(pocet obyvatel v narokujicim sidle) o v] siti Poznidmka
autor a letopocet $etfeni I8 smiSenému | jehlicnatému | listnatému |nevyjadrilo se
% % % %
NSR, prirodni park Hochtaunus 60 9% jehl.
Hanstein 1967 V—c¢ 70 19 3 8 40 9% list.
NSR, okoli Stuttgartu (621 000) 30 % jehl.
Kettler 1968 P—c 71 21 12 6) 70 % list.
NSR, okoli Mnichova (1 303 000)
Bichlmaier 1969 Vrz 66 22 3 9 1plnd prevaha jehli¢nani
NSR, Schwarzwald-Friedenweiler D—c¢ 66 27 7 — podzim
uplna prevaha jehli¢nanu
Hockenjos 1968 29 65 6 - léto
NSR, okoli Heidelbergu (122 000)
okoli Mannheimu (328 000) Pre 39 13 5 43
Zundel 1970 Prc 37 12 5 46
NSR, Schwarzwald — St. Mirgen D—¢ ) 55 38 7 — opakovano pro stejné
Hockenjos 1968 43 51 6 — izemi, ale s rod. odstupem
NSR, Poryni — Vestfalsko
a Badensko— Wirtembersko (VPD) — ¢+ =z 64 25 11 — prumér riznych anket
Weimann 1969
Daénsko z list. 12 %, pro buk,
Degener 1953 (VP)rc + 2 57 6 20 17 8 % pro dub
Svycarsko, okoli Lausanne (134 100)
Laurent a Fischer 1967 V—c 46 32 22 —
Rakousko, okoli Vidné (1 643 000)
Mayer 1969 PV — ¢ 68 26 6 —
Prevazujici vyuziti pro rekreaci: P — ptiméstskou Kvalita ankety: r — plné reprezentativni Sezénnost rekreace: ¢ — celoro¢ni
V — vikendovou — — nereprezentativni z — prevazné zimni

D — dlouhodobou



rea¢niho provozu v nich. Reprezentativnost vysledkd mize proto byt velmi roz-
dilnd a platnost lokdlné omezena. Zejména podil rekreantd, jimz je dfevinna
skladba lesa v podstaté lhostejnd, ztstava (v disledku metodickych rozdild
v zahraniénich anketach) neznamou veli¢inou a nelze vyluovat, ze mize do-
sahnout az poloviny vsech navstévniku.

Pres pomérné Siroké rozpéti v podilech jednotlivych preferenci vSak mitize-
me pfi hodnoceni komplexu otdzek ,dnes pozadovand drevinna skladba lesa
pro rekreaci zjistit ndpadné konstantni relace v hodnoceni tfi zdkladnich
eventualit. '

Jacob (1971) uzavir, ze zhruba ?/3 viech dotazovanych preferuji smi-
Sené lesy, asi !/s mesmiSené lesy jehli¢naté a jen okolo 10 % rekreantii pova-
zuje vylucné listnaté lesy za optimalni pro rekreaci.

Utvotfime-li sumarni vzorek z respondentl, vyjadfivsich stanovisko v pri-
zkumech z tabulky VI, pak smi§enym lesim déva prednost 60 % mnavstévniki,
jehli¢natym 30 %, listnatym 10 %.

Tento procentudlni pomér se u anket z oblasti smiSenych porosti jehlic-
nato-listnatych (N = 10, s alesponn zhruba udanou skladbou) pfesouva na
54:29:6 (4 11 % respondenti mezaujalo stanovisko).

V kazdém pripadé tedy daleko nejvyraznéjsi pfani nav§tévnika zni ,smi-
seny les” a muzeme se domnivat, Ze toto priznivé hodnoceni je opét pouze
jednou z konkretizaci obecnéjsiho pfani po riznorodosti, promeénlivosti a pfi-
méfené kontrastnich viemech. Samoziejmé pojem smiseny les (v anketdch pouze
smési jehliénant a listnd¢ti) neznamend pro dotazované rekreanty totéZz co pro
lesniho hospodéafe a je dokonce mnohoznacény i pro odborniky. Protoze casto
byvaji i stejnorodé nestejnovéké nebo etdzové listnaté porosty hodnoceny jako
smifeny les (Hanstein 1967), Ize anketni odpovédi deSifrovat tak, Ze rekre-
anttim jde spiSe o relativné maloplo§né stfiddni starych a mladych, jehli¢natych
a listnatych porosti nebo porostnich skupin.

Vysledky v hodnoceni jehli¢natych a listnatych porostii z anket v tabulce
VI naznacéuji kladnou korelaci se slozenim porostli v oblasti Setfeni. Vibec
nejkladnéjdi hodnoceni listnatych porosti jako rekrea¢niho prostiedi pochdzi
z oblasti tepljch dubo-habrovych hiji ve Svycarsku (Laurent, Fischer
1967). Daleko mejvyraznéjsi preference listnatych (obzvlasté bukovych) po-
rosti v Dénsku (Degener 1963 — vice nez 3nasobna obliba vici jehlie-
natym) vyplyva pravdépodobné z piani, aby lesni hospodafstvi v silné kultivo-
vané primotské krajiné respektovalo zbytky vegetatniho svérazu tizemi a snad
i z toho, ze tfeba i velmi produkéni jehli¢naté porosty zde mohou byt dosud
ostfe vnimany jako umély ,nepfirodni® prvek.

Extrémni preference jehli¢natych porosti ve dvou ze ¢tyf anket ze Schwarz-
waldu vysvétluje sdm autor (Hockenjos 1968): Pfi opakovaném Setfeni
ve Friedenweiler se doSlo v 1ét¢ k procentudlni preferenci jehli¢naté : smiSené
porosty = 65:29, ale na podzim se pomér pievritil na 27 :66; piiinou je
s nejvétsi pravdépodobnosti barevny efekt podzimnich listnaci ve smési. V St.
Mirgen byla metodicky reprezentativni anketa opakovdna ve stejnou ro¢ni
dobu s rozdilnymi vysledky. Pfesun obvyklé preference smiSenych porosti ve
prospéch jehli¢natych (druhé z uvedenych 3etfeni 51 :43) se vysvétluje mok-
rym a vlhkym poéasim, za néhoZ bylo ve smréindch dosud pomérné sucho. Navic
podle autora Setfeni za de$tivého pofasi se  pozornost navstévnika od-
poutdvd od aktivnitho vnimani a u respondenti se v hodnoceni spiSe prosadi
podvédomy stereotyp Schwarzwald = <¢&erny jehli¢naty les (Hockenjos
1968). I kdyz je to vysvétleni hypotetické, vliv pocasi a ro¢ni doby na empi-
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rické vysledky anket zfejmé nemtze byt opomijen. Kromé toho anketa v tzemi
s prevahou dlouhodobé rekreace vybira respondenty z osob, které jiz svou pfti-
tomnosti provedly uritou volbu a moznd, Ze ptevaha jehli¢nant v Gzemi je
jednou z vlastnosti tizemi, které kladné oceriuji.

Labilitu vysledkii anket vzhledem k pouzité metodice dokazuje W obse
(1970, ex. Jacob 1971): Kdyz byly porovniny vysledky standardni ankety
v lese a ankety na zakladé hodnoceni promitanych diapozitivii, byl vysledek
v prvnim pfipadé 76 % pro smiSené porosty, 23 % pro jehlicnaté, 5 % pro
listnaté a 3 % se nevyjadfilo; v druhém p¥ipadé byla vysledni relace 28 :27 :
:45:0, tedy vyrazné pfevracend ve prospéch listnatych porosti! Uplatnil se
zfejmé vliv testovaciho materidlu, kdy diapozitivy sjednotily oblast zaméfeného
vnimani respondentd a unifikovanym vybérem atraktivnich vjemd mnahradily
vZzité stereotypni pfedstavy o fernych lesich §kdlou rozmanitych, s ro¢nimi do-
bami proménlivych aspekti listnatého lesa. PouZity postup méa ovSem stinnou
strdnku, ze Glastnik ankety bude upoutan vyjimeénymi, napf. barevnymi efek-
ty a bude je pak ve svych odpovédich nadhodnocovat. Autor vyzkumu alesponi
naznacuje, Ze vétSina zastdncl smiSeného lesa by se pii bliz§im Setfeni stan-
dardni anketou asi spokojila se strukturné ¢lenitym nestejnovékym, tfeba i stej-
norodym porostem.

Ani po sumarizaci rdznych dosud konanjych vyzkumi vefejného minéni
tedy melze stanovit jednotnéd kritéria dovolujici obecné vyuziti pro stanoveni za-
douci podoby lesi pro rekreaci. I ze zji§téné vyrazné preference jehli¢natych
porostli pted listnatymi by bylo unédhlené odvozovat radikalni uzavéry; bylo
by ptedeviim tfeba konkretizovat pojeti smiseného lesa.

Viechny vyse citované vyzkumy jsou teprve dulezitym zacatkem Zadouci
kooperace mezi sociologii, psychologii, popf. daliimi védami o clovéku a pla-
novaci technikou. Jsou uZ dnes pro hospodédiskou tpravu lesti (zaméfenou na
komplex uZitnjch hodnot lesit véetné jejich rekrea¢ni funkce) uzitecnou, ale
zdaleka ne rozhodujici pomitickou.

PESTENI LESA A JEHO ESTETICKE HODNOCENI
Zadny z vpredu uvedenych zdkladnich prvkid kladného estetického hodno-

ceni lesa neni objevem. SpiSe piekvapuje jejich stabilita, nebot i nejnovéjsi
sociologické vyzkumy v podstaté potvrzuji téze zatim jediné cesky psané sou-
borné price na téma estetiky lesa (Strachota 1914). Zavér o estetické mad-
fazenosti strukturné diferencovanych porostii nejen, Ze neni ni¢im novym, ale
je v Ceské odborné literatufe tradovan vice nez pil stoleti. Shodu zdsad, uzni-
vanych v lesnickych kruzich za smérodatné pro estetické hodnoceni lesa, lze
dokumentovat témito citaty:

Strachota 1914 o hospodafstvi holopaseéném: ,Pozorujeme-li je se
stranky estetické, mohli bychom snad tvaru tomuto vyhraditi teprve misto
posledni ...Cim vétsi plocha hold, tim smutngsi vzhled. Hledme pfi
hospodafstvi holopaseéném vzdy z¥iditi v lesich naSich vice nasekd...”

,Zmlazené porosty zpiisobem tmavoseénym neunavuji tak svou pravi-
delnosti, jako jsme zvykli vidati pfi kulturdch povstaljch pasetenim na
holo. * ' ‘

»V porostu ve tvaru toulavém, racionalné obhospodafovaném, setkdvame
se se stromy kazdého véku, kazdé vyse a sily, roztrouSenymi po lese bez ladu
a skladu. D4 se mysliti, ze ide4dlné krasny tento tvar (ktery by
jisté oku kazdému v plné mife lahodil, nebot skytd tolik rtznych varianti
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svého utvéfeni) setkdvd se pfi svém obhospodatovdni s memalymi obtizemi®).

Kons§el 1931: ,...jist¢ bude hospodafsky zpisob, ktery mazyvame ho-
lou se¢i, nejméné ¢initi narokd na uznidni estetické pisobivosti.”

,» - -mnohem lépe vyhovuji paseéné zpisoby pfirodni obnovy, tedy seé
clonné i skupinovitd.”

»Hospodafské zpiusoby podrostné jsou v ohledu estetickém vice méné bez-
vadné. Za nejpfirozenéj§i ovSem povazujeme hospodafstvi vybérné, nejestetic-
t&j§im je vSak jen tehdy, ma-li velmi bedlivého hospodaie a velmi opatrné ru-
bace a povozniky.“

Mezera 1970: ,,...ndrokim na rekreaci slouzi lépe maloploiné ob-
hospodafované lesy nez lesy s hospodéafstvim holosenym. Maloploiné paseéné
a podrostni hospodafstvi zvySuje rozmanitost pfirody, holose¢né vede vét§inou
k jednotvarnosti a k ochuzovani pfirozené krasy lesi...“

Zasadni shoda nazori je z uvedenych cititi zfejmi. Pokud se za obdobi
60 let daji vysledovat v pfevazujicim estetickém idedlu lesnické vefejnosti po-
suny akcentu, maji podle naseho soudu tyto mimoestetické profesiondlni pficiny:

1. Radikalnéjsi stanovisko k holoseénému zptsobu z dfivéjsi doby se vzta-
huje na drastické Ginky exploataénich se¢i v podobég, jakd se v povaleéné CSR
zatim meuplatnila.

2. Pokles obdivu k vybérnému zpisobu je dusledkem vzestupu védomi, Ze
krasa hospodafsky vyuzivaného lesa nemiZe pomijet jeho vlastnosti provozni
(zejména vysokou pracnost tézebnich zasahi).

Z tohoto védomi vyplynul u lesniki i vzestup preference podrostniho zpii-
sobu, rozvinutého u mas s plvodnim zamérem pfevodu mna vybérné tvary.
Av3ak hranice podrostniho a vybérného zplisobu zistavaji v fadé konkrétnich
pfipadlii sporné i pro odborniky a obecna rozliSovaci konvence se dosud ne-
vzila; pro vnimani primérného rekreanta ziistane rozliSovani obou zpisobu
nedostupnou a nadbyteénou finesou. Akutné kli¢ovou otdzkou estetického for-
movani lesa se tak stivd uplatnéni vétdich holych sedi v rdmci pfevazujiciho
paseéného zpilisobu.

Z kontinudlni ndzorové linie, vyznadené vyse uvedenymi citity, se vymyka
oficialni navrh zdsad pro pouziti hospodafskych zpisobt (Cizek 1972), ktery
programové stavi na prizplisobeni porosti perspektivim tézké mechanizace
(podle naseho soudu — se zanedbénim nékterych uzndvanych stranek uZitné hod-
noty porostii jako soudasti zivotniho prostfedi): ,,Jestlize obnovni postup, za-
méfeny na vytvafeni slozitéj§i v€kové struktury a vystavby lesa, popf. na ma-
loplo§nou prostorovou tipravu, muze byt jiz dnes brzdou efektivni mechanizace
tézebnich praci, tim spiSe to lze olekavat v tak vzdalené budoucnosti, kdy budou
k dispozici mnohem vykonnéj§i mechanismy a kdy dnes zaloZena nebo plano-
vani slozitd vékovd a prostorovd vystavba by jiz byla skutecnosti. Méjme
tedy na zfeteli nejen budoucnost naSich lesti, ale také budoucnost price v lese!”
(Cizek 1972). K tomu poznamendvame: Mé&me na mysli pfedeviim naroky
této a budouci spoleénosti ma jeji lesy.

Disledky tohoto nekomplexniho vychodiska citovaného navrhu smérnic
ozfejmi autenticky text: Pasedny zplsob — holoseéné hospodafstvi — velkopa-
setné paseky: ,,...limitujicim faktorem je poZadavek na stanovi§té, které nesmi
byt ohroZzeno poruchou vodniho reZimu a deflaci pudy“; — stfedni paseky (3ii-
ka 30—60 m): ,,Pfichazeji v titvahu tam, kde je moZno provozné zabezpeéit kom-
plezni mechanizaci alespoii téZebnich praci (vcetné pouziti tézkych mechanismi).*

5) V3e podtrZeno Strachotou.
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3.—6. Srovnani vzhledovych stranek lesa pii rtznych zplisobech obhospodafovani na
shodném souboru lesnich typl: Vynosové porosty smrko-bukového vegetaéniho
stupné na kyselych substratech (soubor lesnich typu 6 K podle UHUL 1971): 3. vy-
bérny porost na polesi VySiny LZ Smolnicka Huta, 4. hranice porostni skupiny
v podrostné obhospodarovaném porostu na polesi StoZzec, VLS Planid na Sumave,
5. ndse¢nd obnova na polesi Cikhaj, LZ Nové Mésto na Moravé, 6. paseéna obnova
na polesi Podolanky, LZ Ostravice.— A relative comparison of forest outward appe-
arance qualities on identical forest type series at different management policies:
Commercial stands of the Spruce-Beech zone on acid sites (forest type series ,6K¢,
according to Forest Management Institute Classification, 1971): 3. A selection forest,
Forest District VySiny, State Forest Farm Smolnicka Huta, 4. Boundary of a stand
group in a stand under shelterwood management system, Forest District StoZec, VLS
Pland na Sumavé, 5. Strip-cutting regeneration, Forest District Cikhaj, State Forest
Farm Nové Mésto na Moraveé, 6. Clear-cutting regeneration, Forest District Podo-
lanky, State Forest Farm Ostravice

7. Zpusoby hospodareni ve stfedohorach Velké Fatry jsou do znaéné miry limitovany
nedostateénym zpristupnénim porostli; porostni obnova je v souéasnych provozné
technickych podminkdch nemoZna bez uziti holoseénych postupti. Pravodni vzhle-
dové stranky rozsdhlych holych se¢i vSak vyvolavaji i u vétSiny lesniki asociace
s bezohlednymi zplsoby téZby, a tim spiSe se tento nahled uplatni u laickych rekre-
anti neschopnych posoudit, zda jde o Zivelnou katastrofu nebo umyslny lesnicky
zasah. Holosece se tak stavaji (pres urcité subjektivni rozdily v hodnoceni u nékte-
rych jednotlivetl) objektivné negativni estetickou hodnotou v krajiné (polesi Cier-
navy, LZ Lubochna). — The choice of management alternatives at medium eleva-
tions of the Velkd Fatra Mts. is to a considerable extent narrowed by insufficient
accessibility and opening of forest stands; the stand regeneration under the exist-
ing operational conditions is impossible without the employment of the clear-cut-
ting systems. The resultant impressions of extensive clear-cut areas develop howe-
ver also in most foresters associations recalling to them ruthless tree-logging met-
hods, and this approach is more likely to be adopted by forest-non-conscious vaca-
tioners unable to distinguish between a natural disaster and a projected forest
operation. The clear-cut areas have thus become (despite certain subjective diffe-
rences in evaluation by individuals) an absolutely spoiling environmental factor
(Forest District Ciernavy, State Forest Farm Lubochnia)

8. Takové usporadani holych se¢i muze byt velmi racionalni z hlediska v daném
pripadé sledovanych cilt (tj. zisk disponibilni vody souéasné s radikalni preménou
buéin na vynosnéj§i smrkové porosty). Kromé toho muZe byt i jeho vzhled hodno-
cen kladné, napr. jako ,vneseni poradku do pralesni anarchie®, tj. do relativné ne-
kontrolovatelného, Zivlim podléhajiciho rtstu $patné prostupnych horskych lesu.
Naprosta vétSina rekreanti vSak v horach (v daném pripadé Radhosfské Pustevny)
hleda at zamérné, nebo povédomeé, prostredi kontrastni vzhledem k dokonale zkul-
turnéné krajiné v podhuii a budou tedy hodnotit zde uplatnény systém seéi vysoce
negativné i po estetické strance. Pokusné povodi VUM Malad Raztoka, LZ Frenstat
p. R. — A layout of the clear-cut like this may be very economical with regard
to the objective aimed at in the particular case under study (i. e. augmenting of
the available water resources, hand in hand with an energetic conversion of the
Beech stands to more-yielding Norway Spruce ones). Apart from this may a similar
layout be appreciated as e. g. ,removing of the virgin forest anarchy®, i. e. rectifi-
cation of the largely uncontrolled, environmentally governed growth of the poorly
accessible mountain forests. However, by far the largest majority of the recreationists
visiting the moutain areas (Radho$fské Pustevny in our particular case) have been
looking — with or without intent — for an environment contrasting sharply with
the intensively cultivated lands in the foothills, and they will thus disapprove
sharply the system of cut placement applied in the case described also from the
aesthetical point of view. Experimental Catchment Area Mald Réaztoka, Research
Institute of Land Management and Improvement, State Forest Farm Frens$tat p. R.



9. V nejvétsim stiedoevropském lesnim komplexu vznikly mimoradné ptavabné kra-
jinné useky nejen diky nazorné se projevujicim prirodnim danostem, ale do znac-
né miry i diky lesnickym generacim, jejichz ¢innost byla trvale zamérena ke klad-
nému estetickému ptsobeni lidskych zasahti do svéienych hospodaiskych objektl
v souladu s ostatnimi jejich hodnotami. Kladny priklad tvorby krajiny na uzemi
Chranéné krajinné oblasti Sumava. Klidova oblast ,Boubin-Bobik“ na LZ Vimperk
s pohledem na uzemi LZ Prachatice. — In the heart of the largest Central-European
forest tract have exceptionally beautiful sceneries been developed, not only thanks
to the existing environmental qualities but to a considerable extent thanks to gene-
rations of foresters the work of which has been aimed constantly at the beauti-
fication through forest operations of the forests managed by them, in keeping with
conservation of other forest values and influences. A model example of sound
landscape management may be seen in the Sumava Protected Region. Photo-
graph shows the ,Boubin-Bobik“ reserved zone (State Forest Vimperk), and a pa-
norama of the forests operated by the State Forest Farm Prachatice.

10. Dusledny holoseény postup v souvislych lesich aluvialnich niv méa vedle provozné
technickych vyhod i vyrazné prednosti biotechnické. Pripadny negativni vzhledovy
ucéin pravidelnych stereometrickych tvart, vytvarenych hranicemi stejnovékych kul-
tur, je vétsi rozlohou se¢i spiSe tlumen a uplatni se predevsim z nadhledu, ktery
v rovinach odpada; pri pohledu z nitra lesniho komplexu je negativni esteticky
uc¢in téchto zasaht témeér paralyzovan zivelnym bujenim luznich cendz (polesi Vra-
novice, LZ Zidlochovice). — Systematic application of the clear-cutting system to
continuous extensive forests on alluvial sites shows, in addition to obvious mana-
gement and operational qualities also a number of distinct silvicultural advanta-
ges. A potential outward appearance adverse impression developed by regular stereo-
metric shapes (represented by the boundaries of even-aged stands) tends to be les-
sened by the extent of the cutover-areas, and becomes prominent in the first place
from the bird’s-eye-view, which is of course out of question in the plains; when
viewing them from within the forest tract, the unpleasant aesthetic impression of
such logging operations would be almost removed by the lush growth of the rive-
rine coenoses (Forest District Vranovice, State Forest Farm Zidlochovice)

11. Borové porosty na okrajovych svazich pahorkatiny jsou (z hlediska tézebni tech-
nologie spravné) rozélennovany holymi se¢emi vedenymi po spadnici; v useku pohle-
dové exponovaném vuc¢i lidnatému udoli je toto usporadani seéi dobre patrno
i z centra sidelniho strediska (v daném pripadé mésta TiSnova). Pro lidi pozadujici,
aby lesnaté okoli vytvarelo kontrastni prirodni ramec sidelni aglomerace, je takové -
usporadani se¢i stereotypni, a tim muZe pusobit v celkovém vzhledu krajiny do-
konce esteticky negativnéji nez nékteré zavazné krajinné devastace (jako jsou men-
8i lomy nebo zivelna chatova vystavba), pokud se v dalkovych pohledech neuplat-
nuji (polesi Predklasteri, LZ Kurim). — The Scots Pine stands on marginal hill-
sides of the rolling lands have been divided (rightly from the view-point of logging)
by the clear-cut areas placed down the slope; in a forest portion overlooking a den-
sely populated valley may this cut-layout be well seen also from the habitation
centre (the town of TiSnov in our particular case). Forest visitors requiring that
a forested environment should form a contrasting natural shelterbelt for the resi-
dential areas consider such a cutover-area layout too stereotypical, and this is why
its aesthetical impact on the environmental apparance in general may be more
unpleasant than certain other major lanscape devastation (like e. g. minor quarries
or un-controlled building of weekend-houses) which are not seen in the long-distan-
ce vistas (Forest District Predklasteri, State Forest Farm Kufim).



12. Kontrast tahlych svahtt vii¢i podhuii s rozptylenou obytnou i rekreaéni zastavbou
drobného méritka dava krajiné monumentalni raz, a proto je esteticky vysoce klad-
nou hodnotou. Holoseée na horskych ubocich se pohledové vyrazné uplatni a jejich
estetické hodnoceni bude rozporné; souvisi to s tim, Ze projevuji zasah do lesniho
masivu sice provozné nutny a hospodarné vykonany, ale asociujici u nékterych lidi
negativné hodnocené predstavy. Proto musime v rekrea¢né intenzivné vyuzivaném
uzemi pocitat se stoupajici frekvenci negativniho mimoestetického (a zprostredko-
vané i estetického) hodnoceni vzhledovych stranek takového zpusobu hospodareni.
Svahy Nori¢i nad Kuné¢icemi p. O., LZ Frenstat p. R. — Long mountain hillsides
contrasting with scattered residential and recreational small-sized structures contri-
bute to truly monumental landscape patterns, and represent thus a very valuable
aesthetical element. The clear-cut areas on mountain hillsides will strike the visi-
tor’s eye, and their aesthetical valuation will be controversial; this results from
the fact that they constitute an interference with the forest massif, which is ne-
cessary from the point of forest operations and performed in an economical way,
yvet they are associated in some persons with dislike and disapproval. This is why
we should take into account in the much frequented recreation areas an increas-
ed proportion of negative non-aesthetical (and indirectly also aesthetical) valuation
of the outward appearance implications resulting from such management and log-
ging practices. Hillsides of the Nori¢i Mt., overlooking the village of Kuné¢ice p. O.,
State Forest Farm Frenstat p. R.

13.—14. I hola se¢ nevelkych rozméru (obr. 13) muZe pusobit v uréitych prosto-
rovych souvislostech jako vzhledové negativni krajinny prvek, napr. v rekreacné
vyuzivaném udoli ri¢ky Loucky s charakterem drobné modelovaného utulného pros-
toru (obr. 14, oba snimky z téhoZ bodu). Provozné technickych vyhod soustiedéni
téZzené hmoty zde mohlo byt dosazeno bez Ujmy na hlavni estetické hodnoté udoli.
Pii ekonomicky piijatelném zvySeni pracnosti stadilo rozru$it geometricky tvar sece,
tlumit vzhledovou strohost zdsahu zvilnénym porostnim okrajem s predsazenymi
vystavky apod. Hranice polesi Predklasteri a Doubravnik, LZ Kufim. — Even a
small-sized clear-cut area (Fig. 13) may give a landscape disturbing impression when
placed in a certain environment; e. g. in the recreationally much used valley of the
Louc¢ka River, featuring the qualities of a small, homely quarter (Fig. 14, both
photographs taken from the same point). The operational advantages resulting from
concentrated logging could have been achieved in this particular case without det-
riment to the major aesthetical feature of the said valley: it was sufficient to take
into account an economically feasible increase in the man-hour input to change the
geometrical shape of the projected cutover-area, and to lessen the impact of the
operation on forest appearance by making a ,waved“ forest margin with advancing
standards. Boundary of the Predklasteri and Doubravnik Forest Districts, State
Forest Farm Kufiim.



15.—17. Nasetny postup pri obnové rozlehlého komplexu smiSenych bué¢in s pred-
poklady pro velkoplosnou clonnou obnovu s doplnénim zmlazeni jehli¢énany (vy-
sychava dubova buc¢ina na kamenité mezotrofni hnédozemi na porfyritu, soubor lesnich
typtt 3C podle UHUL 1971) byl jednoznadné diktovan vysokymi stavy sparkaté
zvéie. Porubni fronta (obr. 15) u¢inkuje vzhledové jako prijemné optické rozélenéni
souvislého lesa, a proto se svym vzhledem neuplatni jako negativni krajinny prvek.
Namisto myceného komplexu priirozenych porostit (obr. 16, v pomeérech Stredoces-
kého kraje s charakterem piirodni pamatky) vSak vznikaji sadbou nezdravé, loupa-
nim niéené smréiny (obr. 17). ProtoZe se tyto negativni mimoestetické hodnoty proje-
vuji ve vzhledu lesa, nabyva les vyraznych ryst o$klivosti. Tak se v tomto pripadé
stava prehnané proteZovana myslivost jednim z urcujicich negativnich faktora vzhle-
du lesa a do znac¢né miry i celé lesnaté krajiny (polesi BuSohrad, LZ Krivoklat). —
This strip cutting made to obtain regeneration of a vast tract of mixed Beech
stands showing prerequisites for large-scale shelterwood reproduction combined
with the planting of coniferous tree species (dry Oak-Beech forest on a skeleton
mesotrophic brown earth with spilite as its parent rock, forest type series ,3 C¢,
according to Institute of Forest Management, 1971) was dictated unescapably by
very high deer stockings. The logging line (Fig. 15) gives an impression of an eye-
-pleasing division of a continuous forest tract, and this is why its outward qualities
do not function as a disturbing environmental element. However, in place of the
logged-out natural forest tracts (Fig. 16, having a character of a natural monument
in the Central Bohemian Region) unthrifty, and spoiled by bark-stripping Norway
Spruce stands would be stablished by way of planting (Fig. 17). And since the
above non-aesthetical factors have a strong impact on the forest appearance, the
stands put on a very distinct look of ugliness. In this particular case, this is the
way how excessively fostered game management may develop into a controlling
negative factor governing the aesthetic value of the forests and to a large measure
of the forested landscapes at large (Forest District BuSohrad, State Forest Farm
Kiivoklat)
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Vybérny zptsob — skupinovité vybérné hospodafstvi: ,...najde uplat-
néni v lesich uéelovych, a to tam, kde chceme udrZet na uréité plose lesa
trvale = dospély porost pestfejsi druhové skladby a slozité prostorové vy-
stavby, pfedevdim z divodd estetickych (v rekrea¢nich a pfiméstskych lesich)
..."; — jednotlivé vybé&né hospodafstvi: ,...rozsah pouZiti bude s ohledem
na vysokou pracnost tézebnich praci nepatrny (pu]de v podstaté o lesni parky) “.
(V3e citovano podle Cizka 1972).

V nédvrhu smérnic je tak ignorovan negativni esteticky aspekt velkych ho-
lose¢i (pro efektivni vyuZziti mechanizace nutné geometrického ptdorysu) a aé-
koliv se vybérnému zplsobu pfiznavaji jeho estetické hodnoty, omezuje se
(s vyjimkou nékolika pokusnych objekti a pasivniho skupinovitého vybéru na
extrémnich stanoviStich ochranného charakteru) na lazeriské a rekreaéni lesy,
které podle IL CSR 1970 zaujimaji necelé 1,4 % lesniho fondu.

DISKUSE

Vyslovujeme staré pozadavky na formovéani lesi z hlediska jejich estetic-
kého pusobeni. Nové vSak jsou spoledenské poméry, v nichZz je opakujeme:
Uplatiiujeme je viéi lesnimu hospodafstvi konsolidované socialistické spolec-
nosti, kterd sama proklamuje nevyhnutelnost krasy Zzivotniho prostfedi a rozvoj
jeho estetické trovné. uzndvé za nepostradatelny predpoklad rozvoje lidskych sil.

Ale i v ptfipadé, Ze hrubé obrysy spoleCensky Zadouci podoby lesa pro
rekreaci byly na zdkladé hypotéz a sociologického vyzkumu odvozeny teore-
ticky spravné, zlstdva jejich realizace v rukou praxe, ktera zatim postrddd pro-
sttedky na jejich realizaci. Ekonomicky kriticismus se zaméfuje na mozné nakla-
dy na zlepSovani estetické hodnoty lest. Protoze vsak podle reprezentativniho
sociologického priizkumu (UVVM 1971) je spoletensky subjekt objektivné ocho-
ten zaplatit za uspokojeni své potfeby rekreace v lese vice, vymezuje ekonomika
lesnické ¢innosti pro rozvijeni estetické funkce lesti velmi Siroké pole, v jehoz
ramci zUstdva prostor ro fadu variant a ekonomicka kritéria jsou vzhledem k vy-
slednému efektu pouze jedna z mnohych: Za shodnych nikladd je mozna fada
esteticky rizné kvalitnich feSeni, takZe z ekonomiky provozu nemohou nikdy
vyplynout jednoznaéné smérnice, jak obhospodafovat vynosové lesy s ohledem
na jejich rekreaéni funkci. Dokud budou estetickd kritéria oznadovdna za meur-
¢itd, mlhava a pro fizeni hospodafského provozu nepouzitelnd, potrva katastro-
falni nedostatek méfitek pro plnéni funkei lesa, poskytovanych jako neprodejné
sluzby, ale slouzicich lidskému rozvcji moina efektivnéji nez zvySemd vyroba
dfeva.

Proto se dnes ve vynosovych lesich hospoddiskd tprava lesi zaméfuje
témét vyluéné na dfevni produkei a provoz na metody sklizné dieva a sniZovani
vlastnich nédkladi. Tyto problémy nelze podceriovat, aviak dlouhodobé prvo-
fadym problémem se stivad vytvafeni lesa do podoby, odpovidajici specificky
integrovanym funkcim. Findlnim vyrobkem je spiSe les jako soucédst Zivotniho
prostfedi nez vyrobené sortimenty dfeva. Krasné lesy pfispivaji nejen k zvy-
Sovani estetické trovné zivotniho prostfedi, ale i k celkové kulturni drovni
uzivateld. A zvySovani kulturni drovné pracujicich jmenuje na¥ lesni zakon
166/1960 Sb. mezi tkoly lesniho hospodatstvi hned v dvodnich ustanovenich
spolu s rozvojem narodniho hospodafstvi a zvy$ovanim hmotné drovné.

Jestlize estetickd hodnota je souldsti uzitné hodnoty, jez se realizuje aZ
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v procesu uzivani, bude pro zkoumani uZitné hodnoty lesa dilezitéjsi prognoza
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jeho uzivani nez naklady, s nimiz byl vyroben. Teprve pfedstava o zadouci po-
dobé lesa muze vymezit vybér vhodnych technologii, umoziujicich realizovat
tuto jeho zadouci pcdobu. V tom pfipadé neni spravné tvrzeni, Ze nové lesy
museji byt v kazdém pfipadé méné naro¢né na mnoZstvi vynaloZené prace.
Absolutizovani tohoto pozadavku dokonce vytvafi pfedpoklady tpadku uzitné
hodnoty lesa a muZe vést k maximélni produktivité prace pfi obhospodatovani
lesti, neuspokojivé plnicich své hlavni funkce.

Usilovani o vysokou efektivnost prace a skuteéna racionalizace zaéind tim,
Ze se stanovi parametry vyrobku tak, aby optimilné slouzil pozadavkim, kla-
denym na néj v procesu uzivani, Ze se uvazi co moznd viechny jeho funkce
a stanovi se raciondlné jejich hierarchie. Je-li samozfejmym obecnym pozadav-
kem, Ze nejprve je tfeba co nejpfesnéji védét, jakym pozadavkim ma vyrobek
dostat, méla by se v prvnim kroku stanovit struktura funkci konkrétnich les-
nich ¢asti podle koncepce funkéné integrovaného lesniho hospodafstvi (P a -
panek 1972). Dokud meni tento krok uéinén, neni na misté paudilni ozna-
covani jakéhokoliv pozadavku mna zvySeni spolefenskych prostfedki ve pro-
spéch lesti na metinosné. Efektivnost totiz zalezi mejen na nékladech, ale i na
dosazeném stupni komplexné chdpané uzitné hodnoty. Skuteéni racionalizace
pak zalezi ve vybéru optimalnich technologii a opravnéné minimalizaci nékladd
a objemu zivé prace, potfebnych k dosazeni takto konkretizovanych cila.

Snahy o zvySeni vykonnosti, jez by vedly ke zhorSeni funkénich parametrii
vyrobku, se stdvaji nesmyslné (nemédme-li se vzdat optimalniho formovani vy-
robku pro pouhé pohodli strojni vyroby). Pravé takového omylu se dopousti
lesnik, kdyz posuzuje své zasahy pfevdzné nebo vylutné z hlediska soucas-
nych pfedpokladi price v lese a kdyz komplexni uZzitnou hodnotu lesa, ktery
vytvéaii, zaméiuje s jeho pfizpusobenosti pro nasazeni vysoce vykonnych me-
chanismi, vyvinutych v jiném prostiedi pro jiné lesy, plnici odlisné struktu-
rovany systém funkci. Zaméfovat produktivitu takto pfevzatych technologii za
jejich skute¢nou hodnotu vzhledem ke komplexné chapané uZzitné hodnoté lesa
znamena mlcky preferovat feSeni vlastnich resortnich problému na dkor §ir-
sich spoleensky vyznamnych tkold.

Lesni hospodafstvi, které by uinilo z pozadavku minimélni spotieby Zivé
price a maximalni efektivnosti dfevnich vynost vyluény pfedmét svého zajmu,
by nemohlo vyuzit nespornych vyhod socialistického vlastnictvi lest ve sku-
teény prospéch spolecnosti, tj. ve prospéch uspokojovdni nejen materidlnich
ale i kulturnich potfeb (tedy i rekreaénich a v nich hygienickych, psychickych
a také estetickych). N&§ stat se ve svém mejvy$§im zdkoné i navazujici legis-
lativé zavazuje pecCovat systematicky o vhodné prostfedi, které by umozZiiovalo
zotaveni pracujicich a prospivalo jejich zdravi (& 15 odst. 2 Ustavy). Z toho
musi vychdzet kazdé fefeni problému, jak rozvijet uZzite¢né funkce lesa, jejichz
uplatiiovani se do hospodaiského vysledku podle dnes uplatiiovanych, jedno-
stranné vytcenych a neuplnych kritérii nepromitne kladné. Proto pokud by
ztracelo socialistické lesni hospodafstvi ze zietele, Ze musi usilovat o minimali-
zaci nakladd jen z hlediska realizace komplexni uZitné hodnoty lesti, staly by
se soufasti Zivotniho prostfedi naSich potomkd lesy, pfizplisobené sice potfebam
v té dobé uz patrné davno zastaralych mechanismi, ale zcela nepfizptisobené
rozvitym potfebam lidskych bytosti.

Lesni hospoadéfstvi, které by tyto vyhledové silici rekreacni, mj. téz este-
tické preference nerespektovalo, se miZe stat z tradi¢né hlavniho ¢lanku tvorby
krajiny snadno spoluvinikem na vzniku neuspckojivych stranek Zivotniho pro-
_stfedi naSich potomki. Ne proto, Ze by nedokazalo vypéstovat lesy podle poza-
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davkd, které si vytklo, ale protoZe si nevytklo vSechny dilezité pozadavky psy-
chické a v nich i estetické, a protoze se mneodvazilo véas vyvodit disledky vy-
plyvajici z teoreticky uzndvanych spoletenskych zmén.

SOUHRN

V préci je proveden rozbor ovlivnéni estetické hodnoty lesa hospodarskym
zpusobem, prostorovou strukturou porosti a jejich druhovou skladbou. Kon-
frontace s mézory rekreant (ptredeviim podle ankety Ustavu pro vyzkum we-
fejného minéni z roku 1971 plné reprezentativni pro naSe stitni tvzemi)
a s dlouhodobé uznivanymi nédzory na krasu lesii v odborné literature potvr-
zuje spravnost dedukci na zakladé estetické hypotézy.

Uzivatelé kladné oceriuji a pozaduji na rekreaénim prostfedi proménlivé
viemy, kontrastni vzhledem k prostfedi, které je po vét§inu Easu obklopuje.
Uspokojeni této potfeby je v kulturni krajiné stale obtiznéjsi, zistiva vSak
jednou z podminek efektivni rekreace.

Lesni plochy, ménécenné z hlediska rekreacniho vyuZiti, zahrnuji pfedev§im
houstiny a mepriichodné tyCkoviny jako esteticky nejméné uspokojivé vékové faze
porostu. Predpoklady pro meruSeny soucasny pobyt maximalnich poctd rekreanti
v relativné pfirodnim prostfedi maji strukturné diferencované hospodifské lesy
podrostniho a vybérného zplsobu, které jsou trvale preferovany i jako estetické
objekty. Intenzivné péstény podrostni nebo skupinovité vybérny les, dobfe zpfis-
tupnény a prostoupeny louckami, poskytuje prostiedi nejvhodnéjsi pro rekre-
acni provoz a soufasné i esteticky nejhodnotnéjsi.

Zahraniéni sociologické prtizkumy dokladaji pro les jako rekreaéni pro-
stfedi zfetelnou preferenci smiSenych porostii pfed porosty nesmiSenymi, zejména
listnatymi. '

Lesnicky rozbor laickych stanovisek mnaznacuje, ze pro oblibu u rekreanti
je smérodatnym faktorem maloplo§né hospodateni se stfiddnim starych a mladych
skupin nebo porosti spiSe nezli druh smiSeni v rdmci porostu. Pro lesnické vy-
hledové pldnovéni z toho vyplyva jednoznaény pozadavek maloplosného obhos-
podafovani s velkou délkou vnitinich porostnich okraji a smiSeni vice dievin
(pokud mozno jehli¢natych a listnatych) v rozsahu, odpovidajicim nejen eko-
nomice provozu a pfirodnim pomérim, ale i pfedpokldadanému rekreac¢nimu pro-
vozu. Bez splnéni tohoto pozadavku by nedochazelo ke zlepSovéani celkovych,
komplexné chépanych parametrii lesa (tj. lesa chdpaného vcetné jeho funkce
rekreaéni a v ni funkce estetické). Zakldddni a obnova smiSenych porostii malé
rozlohy (co mozna strukturné diferencovanych) se tak stivd jednim v vycho-
zich ptredpoklad komplexniho zlepSovani funkénich vlastnosti lesa jako vy-
robku, a tim i ptedpokladem opravdu efektivni komplexni racionalizace lesniho
hospodatstvi. Hospodateni ve vynosovém lese, které chce realizovat komplexni
racionalizaci na vSech tsecich, musi zahrnout i optimalizaci jeho rekrea¢niho
(v tom i estetického) plisobeni a je trvale (a vyhledové ve stoupajici mife)
spojeno s predstavou maloplo§né obhospcdafovaného lesa.

Doslo dne 2, 7, 1973
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B0o3MOXHOCTE MCHONB30OBAHHA Jeca B KadecTBE MeCTa OTHBIXA
I ero 3CTreTH4YeCKasa IE€HHOCTH

B pafore maercs aHann3 BAMAHHA XO3AMCTBEHHOTO MCIOJB30BAHMA Jieca IPOCTPAHCTBEH-
HOH CTPYKTYpBI JIeCOHACa)KIEHM# M MX BHIOBOTO COCTaBA Ha SCTETHYECKYIO ILeHHOCTh. Mayuenue
MHeHUs OTHbiXxamoljux (mpekae Bcero, mo aHkere HHCTHTyTa IUIA H3ydeHMs OONIECTBEHHOTO MHe-
Hua 3a 1971 rox, nokasaTenbHO# IJs Haulell TePPUTOPHHM) M HX CONOCTABJEHHE C OOIIENpHHs-
THIMH B TEUEHHE IJIMTENBHOTO BPEMEHHM MHEHMAMM O KpacoTe JIeCOB B CHEIMaNbHOM JIMTepaTyphl
IIOATBEP/KNAeT MPaBMJIBHOCTh NENyKIMH Ha OCHOBE 3CTETHUYECKOH THIOTe3HI.

ITorpebuTenn NOJOKHUTENBHO OLEHHMBAOT M TPebyoT OT peKpealMOHHOH Cpelsl IepeMeHHLIe
BIIEYATJEeHHd, KOHTPACTHEIE IO OTHOIIEHHMIO K Cpelle, KOTOpag HMX uallle BCEro OKpysKaeT. YIOBJje-
TBOpeHHe 3TOH NOTPe6HOCTH B KyJBTYPHONH MECTHOCTH BCE TpyIHee OCYIIeCTBHTh, OHA, OMHAKO,
ocTaeTcs ONHMM M3 ycaoBMii 3ddekTHBHOro ormeixa. ['1yGOKMil HempepHIBHEIH Jec He ABIAETCA
MIeansHOM Cpemoil MAf OTHBIXa, M €ro 3CTETHYECKas IeHHOCTh O4YeBMIHA, IpeXIe BCEro, INpH-
KOHTpacTe C Ipyroi cpenoif. MakcuMmaibHOE HUMCIO OTIBIXAIOUIMX TIPHTATHUBAETCA IOTPAHHUYHBIMI
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30HAMH JKOCHCTeM, OCOOEHHO JIeCOB, BON M IIOCTOSIHHBIX HepHOB (T. e. B JIECHOM KOMILIEKCE €ro
BHEINHUMH paC4JeHEHHBIMH OKpauHaMH, JIeCHBIMH ny;xai’ucaMu N YeTKHMH OKpauHaMu BO306-
HOBaIoMuX py6ok). CrtomHas pyb6Ka C TOYKM 3peHHs OTAbIXa MMeeT CBOM OecCrOpHBIE Ipe-
MMyljecTBa, NOKa He ofpamjaercs BHMMaHMe HAa MX CTPOTO TeOMETPHUYECKylo (GOpMy, KaKk HHOPOI-
HBIH 9JIEMEHT B MECTHOCTH, peKpeal[HOHHas (a cjeNOoBaTeNbHO M SCTETHYECKas) LIEHHOCTh KOTO-
poii 3akmiouaercs (B pesyabTaTe OmymjaeMOil HEOGXONWMOCTH KOHTPAacTa C OKpY)Kaiomeid cpenoit
ornmxalomero) B €ro «eCcTeCTBEHHOCTH», IIpHU4YeM, HHCJIO 9THX Cys'beKTHBHle 4CIIeKTOB IIepCIeK-
THBHO 6yne‘r TIOBBIIIATHCA.

Jlecuple nuOmanu, HEMOMHONEHHBlE C TOYKH 3PEHHSA HMX HCNOJb30BAHHA B KadecTBe MeCT
OTHABIXa, BKJIKOYAIOT TyllH H HCHPOXOII.HM]:IE )Kepm-:m(u, KaK HauMeHee yﬂOBﬂeTBOPHTeJ!beIe B 3C-
TeTHYeCKOM OTHOmeHHHM ¢assl pocTa Hacaxmenwii. [oss Mx miomameif B JIeCOCEYHOM XO3sicTBe
C TOYKH SpEHHH MeCT OTAbIXa CIHMMIKOM BBEICOKasg, a YeM BhILIe cpem-mi& BO3pﬂCT CrienoOCTH, TeM
BhIIle IIOJIA ITHEBOTO MaTepHaJa B paMKaX XO3AHCTBEHHOH TpyNIbl M HHXKe IOJA IUIoIalei,
MCNOJNB3yEeMBIX BeCbMa pENKO B IeNAX OTAbXA. IIPeNnoCHIIKM OJs CIHOKOWHOTO OXHOBPEMEHHOTO
npebpIBaHUA MaKCHMaJIBHOTO YHCJA OTIBIXAIOI[MX B OTHOCHTEJNBHO IPHPOIHOH cpele HMMeET XO-
3AlicTBeHHBIe Jeca ¢ NudPepeHIINPOBAHHON CTPYKTYpOi TONPOCTHOTO M BHIGOpOYHOTO crocoba,
KOTODPBIM IIOCTOSHHO OKaShIBAeTCA IIPeNNoYTeHHe M KaK acTeTHdecKMM ofbbekraM. MHTeHcHBHO
BHIPANMBAEMbIil TONPOCTHHIN MAN BBIOOPOYHEIN IO TPymmaM Jec, XOpOMO NOCTYNMHEIM M GoraTsit
JnyKaHKaM¥, CO3laeT IPHUrONHYIO Cpely IJA OTHbIXa, LEHHYI0 M B 3CTETHYECKOM OTHOLIEHHUH.

Comnosornueckoe ofciIenoBaHye, IPOM3BONMMOe 3a TpaHWIeH, [0Kasajo, YTO B OTHOINe-
HUM Jieca, KaK MeCTa OTIBIXa, OKA3LIBAETCA INPEeNNOYTeHHe CMEUIAHHBEIM HACa)KIEHUAM IO Cpas-
HEHHIO C HeCMeIIaHHBIMH, OCOGEHHO JHMCTBEHHBIMH. VICKIOueHMA cOCTAaBJAAIOT OBJIACTH C OTHOCH-
TEJIBHBIM npeoﬁnanaﬂuem HECMEUIAHHBIX XBOMHBIX MJM JIMCTBEHHBIX HaCa)Kﬂ.EHHﬁ, H TaMm, TrIe
aTO mnpeobJanaHMe BOCIPHMHUMAETCH, KaK ecTeCTBeHHoe spieHue. B cpennem u3 11 mocTymHbIx
ofcnenopannit us PPT, Ascpruum Ilseitmapun u Hauuu npumepuo 609/, oramxanomux oxasw-
BaeT IpennouTeHHe CMELIAHHHIM XBOHHO-nHCTBeHHHIM Jecam okoso 300, — xBoifHbiM M TONBKO
109y — aucrBeHHbIM JecaM. AHAJOTHYHO 3TOMY TEPECYHTAHHOE HA TPOLEHTH MpeANoYTeHHe
onpamusaemoro Hacejsedus B UCCP cocrasaano 66 : 29 : 5.

JlecHoit amanM3 TOUeK 3peHMs HeCMelHajMCTOB IIOKa3bBaeT, 4To, 6Jaronaps MOMyJsAPHOCTH
y OTABIXAIUIHX, HanpasmﬂomuM qaax'ropon BeIeHHUA XO3AMCTBA Ha He60nbmux njomanax sABJIA-
eTcs CKOopee YepelOBaHME CTaphiX M MOJIONBIX TPYNI MJM JIeCOHACAKNEHHMH, ueM BHI CMeIleHHs
B paMKax JlecoHacak#eHuit. [as JIeCHOrOo TepCreKTHBHOTO TINAHMPOBAaHHUA U3 STOTO BHITEKaeT
OIHO3HauHOe TpebOBaHHe BeleHUA X03giicTBa Ha He(ONBIIMX TlOmanfsxX ¢ O6OJBIION IIHHOIL
BHYTPEHHHX OKPAaWHHBIX JIECOHACAKNEHMI M CMechio GOJBIIOr0 YMCia IPeBECHHIX TNOpOm (TJaBHBIM
OGPHSOM XBOHHBIX H HHCTBCHHBIX) B Macmraﬁe, COOTBeTCTByIOLuEM HE TOJBKO 3KOHOMHKE JIEeCHOTO
X03AHCTBA M TIPHPONHEIM YCIOBHAM, HO M IIpeNNOJaraeMslM peKpeallHOHHLIM IejnsaMm. bea Brpmosn-
HeHMst 9Toro TpebopaHus He OymyT yiayumleHsl OOUIHe, KOMIUIEKCHO TIOHMMAaeMble TapaMeTphl
neca (T. e. sjeca, BKJI0Yad ero QyHKUMIO KaK MeCTa OTHbIXa, a CJIENOBATEJILHO M OCTETHYECKYIO
dyuxnuo). ObpasoBaHue U BO3OOGHOBJIEHHE CMELIAHHBLIX HaCaKIeHWH Ha HeSONBIINX IUIONIAaNAX
(kak MOxHO Gonee nuddepeHUMPOBAHHEIX IO CTPYKType), TakuM o00pasoM, CTAHOBUTCH ONHOIM
M3 MCXONHBIX IPENNOCHIJIOK KOMIIJIEKCHOTO yJydlleHHs QyHKIIHOHAJbHBIX CBOMCTB Jeca, KakK TNpo-
I'yKTa, a CJeNOBaTeNbHO, M TIPENNOCHIIKO# NeHCTBHTeNBHO 3GPeKTHBHON KOMILIEKCHOM pallioHa-
JM3AUMU JIECHOTO XO03siiicTBa. BeleHue XO03alicTBa B IOXONHOM Jiecy, KOTOpoe IipeaycMaTpuBaer
KOMIUJIEKCHYIO PAallMOHaNM3aluio BO BCeX OOJACTAX, MOKHO BKJIIOYHTh M ONTHMANU3ALMIO €ro
peKpeanuoHHOM QyHKUHM (B TOM uiCjie M ICTETUYECKOil), M OHO INOCTOAHHO (M IEPCIeKTHBHO
5 BO3pacTalomleil CTeNeHH) CBA3AHO C IpelNCTaBJeHHEeM JeCHOTO XO3ficTBa Ha HeGoapmux TJIO-
mansax.

Possibilitics of the Recreational Utilization of Forests and their Aesthetic Value

The present study analyzes the effects of silvicultural system, spatial arran-
gement of stands and their tree species composition on the aesthetic value of forest.
Confrontation with the opinions of visitors (acquired namely from the public
inquiry of the Institute for Public Opinion Research made in 1971, which is fully
representative for our state territory) and with the traditional opinions on forest
beauties expressed in literature confirms that the deductions drawn on the basis
of aesthetic hypothesis are right.

The visitors of forests appreciate and require from the recreation environment
varying impressions being in contrast with their every-day environment. Meeting
of this requirement in the cultural landscape becomes more and more difficult,
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but it still remains one of the crucial conditions of effective recreation. A deep,
uninterrupted forest does not represent an ideal environment for the recreation,
because its aesthetic value comes namely to the fore in contrast with another
environment. The maximum numbers of visitors are attracted by the marginal
zones of ecosystems, especially of forests, water areas and continuous meadows
(i. e. in the complex of forests by their varied margins, forest meadows and
distinct boundaries of regeneration cuttings). The clear-cut areas have for the re-
creation undisputable advantage (unless they are perceived from the viewpoint of
their rigidly geometrical shape as a strange element in the area), the recreational
(and herewith also aesthetic) value of which consists (because of contrast with every-
-day environment) in its ,naturality”, whereby the frequency of this subjective
approach will perspectively increase.

The forest areas covered with thickets and unpassable small pole stage stands
as aesthetically least satisfactory age stages of stands, are of inferior value for
the recreational use. Their area proportion in the compartment system is from the
viewpoint of recreation always superfluous and, the higher is the mean felling
age, the greater is high forest representation in working cycle and, herewith, the
lower proportion of areas suitable for recreation to a limited degree only. On the
other hand, the structurally differentiated commercial forests of shelterwood or
selection type, which are also continuously preferred as aesthetic objects, show all
prerequisites for undisturbed stay of maximum number of visitors in a relatively
natural environment. The intensively grown shelterwood or group selection forest
made easily accessible and diversified by little meadows provides a very favourable
environment for recreation, being at the same time also aesthetically most valuable.

The foreign sociological investigations on forest recreation environment de-
monstrate the preference of mixed stands over the unmixed, especially broadleaved
ones. Exceptions to this rule concern the areas, where the prevailing relatively
unmixed coniferous or broadleaved stands have a natural character, or may be
perceived by laymen as a natural state. According to 11 available research studies
from F. Germany, Austria, Switzerland and Denmark, 609, of visitors prefer the
mixed coniferous-broadleaved forests, 309/, the coniferous and only 109, the broad-
leaved forests. The appropriately converted preference ratio for CSSR is 66 :29:5,
respectively.

The forestry analysis of the laic standpoints indicates that the likings of
visitors are much more influenced by the factor of small-area management with
alternation of old and young tree groups or stands than the kind of mixture within
a stand. From this follows that the perspective forestry planning should be based
on small-area management with a great length of interior stand margins and on
mixture of several tree species (as possible both coniferous and broadleaved ones)
to the extent corresponding not only to the operational and natural conditions,
but also to the presumed needs of recreation. Without respecting this requirement
the improvement of total, completely conceived parameters of forest (i. e. including
its recreational and aesthetic functions) would be impossible. The constitution and
regeneration of small-area mixed stand (structurally differentiated as possible)
become one of the basic conditions of complete improvement of functional pro-
perties of forest as a product and, herewith, also a prerequisite of actually effective
complete rationalization of forestry. The management of production forest which
aspires to the implementation of complete rationalization in all fields must also
involve the optimization of its recreational (incl. aesthetic) function and it is
permanently (and perspectively to a rising degree) connected with the idea of small-
-area forest management.

Die rekreationsmifiige Ausnutzbarkeit des Waldes und sein dsthetischer Wert

In der Arbeit wird eine Analyse der Beeinflussung des &#sthetischen Wertes des
Waldes durch die Wirtschaftsart, durch die rdumliche Struktur der Bestdnde
und ihre Artenzusammensetzung vorgenommen. Die Konfrontation mit den An-
sichten der Rekreanten (vor allem nach der Enquete des Instituts fur offentliche
Meinung aus dem Jahre 1971, die in vollem MafBe fiir unser Staatsgebiet repra-
sentativ ist) und mit langfristig anerkannten Anschauungen auf die Schonheit
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der Wdlder in der Fachliteratur bestdtigt die Richtigkeit der Deduktionen auf
Grund der &sthetischen Hypothese.

Die Bentitzer schidtzen positiv und erfordern beim Rekreationsmilieu verénder-
liche Wahrnehmungen, die mit Riicksicht auf das Milieu, das sie wi&hrend des
GrofBteils der Zeit umringt, kontrastierend wirken. Die Befriedigung dieses Bedarfes
ist in einer Kulturlandschaft stets schwieriger, bleibt jedoch eine der Bedingungen
einer effektiven Rekreation.

Ein tiefer, ununterbrochener Wald stellt keine ideale Umwelt fiir die Rekreation
dar und sein &sthetischer Wert wird vor allem im Kontrast zu einem anderen
Milieu geltend gemacht. Die hochste Anziehungskraft fiir Rekreanten bilden die
Grenzzonen von Okosystemen, vor allem der Wilder, Gewisser und Dauerrasen
(demnach im Waldkomplex die gegliederten Rinder, kleine Waldwiesen und aus-
gepriagte Rinder der Verjlingungshiebe). Kahlschldge haben fiir den Rekreations-
betrieb unumstrittene Vorteile, sofern sie wegen ihrer streng geometrischen Form
als fremdes Element nicht wahrgenommen werden in einem Geldnde, dessen Re-
kreations- (und vermittelnd auch &sthetischer) Wert in seinem ,Natur“-Charakter
(infolge des Bedarfes an Kontrast zum {iblichen Milieu des Rekreanten) beruht,
wobei die Hiufigkeit dieses subjektiven Herantretens perspektiv ansteigen wird.

Waldfldachen, die vom Gesichtspunkt der Rekreationsausnutzung minderwertig
sind, umfassen vor allem Dickichte und undurchgingliches schwaches Stangenholz
als asthetisch am geringsten befriedigende Altersphasen des Bestandes. Ihr flidchen-
maBiger Anteil in der Schlagwirtschaft ist vom Gesichtspunkt des Rekreations-
betriebes stets tibermafBig und je hoher das durchschnittliche Abtriebsalter ist, desto
grofler ist im Rahmen der Wirtschaftsgruppen der Anteil an Hochwald und niedriger
der Anteil von Fldchen, die fiir die Rekreation nur beschriankt ausnutzbar sind.
Voraussetzungen fiir einen ungestorten gleichzeitigen Aufenthalt der Hochstanzahl
von Rekreanten in einem relativ natiirlichen Naturmilieu haben die struktur-
maBig differenzierten Wilder der Vorverjiingungs-, Voranbau- und Plenterbetriebs-
art, die bestdndig, auch als dsthetische Objekte préferiert werden. Der intensiv
gepflegte Vorverjliingungs- und Voranbau- oder Gruppen-Plenterwald, gut zugianglich
gemacht und mit kleinen Wiesen tubersidt, bietet das geeignetste Milieu fiir den
Rekreationsbetrieb, der gleichzeitig auch &dsthetisch am wertvollsten ist.

Ausldndische soziologische Durchforschungen bringen fiir den Wald als Re-
kreationsmilieu den Nachweis einer deutlichen Priferenz der Mischbestinde vor
unvermischten, vor allem Laubbestdnden. Ausnahmen stammen aus Gebieten, wo
die vorherrschenden relativ unvermischten Nadelholz- oder Laubholzbestinde einen
natiirlichen Stand bilden, bezw. als natiirlicher Stand vom Laien wahrgenommen
werden konnen. Durchschnittlich bei 11 zugidnglichen Forschungen aus der BRD,
Osterreich, der Schweiz und Diénemark ziehen anndhernd 609, der Rekreanten
Nadel-Laubholz-Mischwilder vor, rund 30 Y%, Nadelw#lder und nur cca. 10 %, Laub-
wélder vor. Die analogisch umgerechnete Vertretung der Praferenzen bei der
Bewohnerschaft der CSSR betrigt 66 :29 : 5.

Die forstwirtschaftliche Analyse der Laien-Gesichtspunkte deutet an., daf} fur
die Vorliebe bei den Rekreanten die Kleinflachenwirtschaft mit einer Abwechselung
von alten und jungen Gruppen oder Bestinden eher als die Mischart im Rahmen des
Bestandes den mafigebenden Faktor bildet. Fiir die forstwirtschaftliche Perspektiv-
planung ergibt sich daraus die eindeutige Anforderung der Kleinflachenwirtschaft,
bei einer grofien Lange der inneren Bestandesrdnder und Vermengung von mehreren
Holzarten (womoglich Nadel- und Laubholzarten) in einem Umfang, der nicht
nur der Betriebsokonomik und den Naturbedingungen, aber auch dem vorausge-
setzten Rekreationsbetrieb entsprechen wiirde. Ohne Erfiillung dieser Anforderung
kime es nicht zu einer Verbesserung der gesamten, komplex aufgefaten Parameter
des Waldes (d. h. des Waldes, der einschlieBlich seiner Rekreations-Funktion, die
dsthetische Funktion einbegreift). Die Bestandesgriindung und die Verjiingung von
Mischbestanden von kleinem Flachenausmall (womdglich strukturméBig differenziert)
wird auf diese Weise zu einer der Ausgangsvoraussetzungen der komplexen Ver-
besserung der Funktionseigenschaften des Waldes als eines Produktes und dadurch
auch zu einer Voraussetzung der wahrhaftig effektiven komplexen Rationalisierung
der Forstwirtschaft. Die Wirtschaft in einem Ertragswald, die es beabsichtigt, eine
komplexe Rationalisierung auf sdmtlichen Abschnitten zu realisieren, mufl auch
die Optimierung seiner Erholungswirkung (die ‘'dsthetische Wirkung inbegriffen)
umfassen und ist bestindig (perspektiv in ansteigendem Mafe) mit der Vorstellung
der Kleinflachenwirtschaft verbunden.
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Exploitation de la forét pour la récréation et valeur esthétique des foréts

Dans le travail on présente l'analyse de l'influence exercée sur la valeur
csthétique de la forét par le mode d’aménagement, par la structure spaciale des
peuplements et par la structure spécifique de ces derniers. La confrontation avec
les opinions des vacanciers (notamment selon '’enquéte de I’Institut pour la recher-
che de l'opinion publique, effectuée en 1971 et qui .est parfaitement représentative
pour notre territoire nationale) et avec les idées depuis longtemps soutenues dans la
littérature spéciale sur la beauté des foréts, confirme la justesse des déductions
faites sur la base de I’hypothése esthétique.

Les usagers apprécient positivement et exigent du milieu de récréation des
impressions variables, contrastant avec le milieu qui les environne pour la plupart
du temps. Le contentement de ce besoin est cependant de plus en plus difficile
dans la région culturelle, demeurant cependant une des conditions d’une récréation
efficace, Une forét profonde continue ne représente nullement un milieu idéal
pour la récréation et sa valeur esthétique se fait valoir surtout dans le contraste
par rapport & un autre milieu. Les nombres maxima de vacanciers sont attirés par
les zones limites d’écosystémes, notamment par celles de foréts, d’eaux et de gazons
permanents (par conséquent dans le complexe forestier par ses bordures exté-
rieures variées, par de pelites prairies forestiéres et par les bords expressifs des
coupes d’abri). Les coupes rases accusent pour le service de récréation des avantages
indubitables, tant qu’elles ne sont pas senties, a cause de leur forme strictement
géométrique, comme un é€élément étranger dans le territoire, dont la valeur de
récréation (et médiatement aussi la valeur esthétique) consiste (par suite du besoin
ressenti de contraste d’un vacancier par rapport au milieu courant) dans son ca-
ractére naturel et on prévoit que la fréquence de cette approche subjective ira
dans l'avenir en augmentant.

Les surfaces forestiéres, de qualité inférieure au point de vue de leur utilisation
pour la récréation, comprennent notamment les fourrés et les bas perchis impéné-
trables, représentant au point de vue esthétique les phases d’age les moins satis-
faisantes du peuplement. L’étendue de leur superficie dans le peuplement traité
en futaie réguliére est toujours mal venue du point de vue du service de récréation,
car plus ’dge moyen d’abattage est élevé, plus la part des tiges hautes dans la
série d’exploitation est abondante et plus faible est la part des superficies qu’on
ne peut exploiter pour la récréation que médiocrement. Ce sont les foréts de
rapport, structuralement différenciées et traitées par coupes progressives ou jar-
dinatoires qui offrent les meilleures conditions pour le séjour simultané paisible
d’'un nombre maximum de vacanciers dans le milieu relativement naturel, étant
également toujours préférées comme unités esthétiques. En effet, c’est la forét
intensement cultivée, soumise au régime par coupes progressives ou jardinatoires,
bien accessible et parsemée de petites prairies, qui offre le milieu le plus convenable
pour le service de récréaticn et le plus estimable sur le plan esthétique.

Les enquétes sociologiques étrangeres confirment qu’on donne nettement la
préférence, quand il s’agit de la forét comme milieu de récréation, aux peuplements
feuillus. Les exceptions proviennent des régions, ou les peuplements prédominants,
reésineux ou feuillus, relativement non meélangés, constituent 1'état de nature, éven-
tuellement peuvent étre percus par un profane comme état naturel. En évaluant
la moyenne de 11 recherches disponibles, effectuées dans la République fédérale
d’Allemagne, en Autriche, en Suisse et au Danemark, on constate qu’environ 60 p.
100 de vacanciers préferent les foréts mélangées, comprenant les foréts résineuses
et feuillues, & peu preés 30 p. 100 de vacanciers préférant les foréts résineuses et
seulement 10 p. 100 de vacancieurs les foréts feuillues. La représentation des pré-
ferences, calculée d’une fagon analogue pour la population de la Tchécoslovaquie,
est la suivante : 66 : 29 : 5.

L’analyse forestiére des points de vue profanes laisse a soupconner que la
préférence des vacanciers est orientée plutdét sur le régime de traitement par
petites surfaces, ou alternent les groupes ou les peuplements d’arbres vieux et
jeunes, que sur le caractére du mélange dans le cadre du peuplement. Il en ressort
nettement pour la planification perspective forestiére un impératif consistant dans
Vapplication du traitement par petites surfaces, ou la longueur de la bordure
intérieure des peuplements serait assez grande et qui seraient composées de
plusieurs essences (le mieux d’'essences feuillues et résineuses) et cela de maniére
que cela répond non seulement a I’économie de l'exploitation et aux conditions
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naturelles, mais aussi au service de récréation prévu. Faute de réalisation de cet
impératif, on ne serait pas a4 méme d’améliorer la totalité des parameétres de la
{forét, compris dans leur ensemble (c’est-a-dire de la forét dont on reconnait la
fonction récréative et de ce fait la fonction esthétique). L’établissement et la
régénération des peuplements mélangés sur de petites surfaces (différenciés le plus
convenablement que possible au point de vue de leur structure) deviennent ainsi
une des conditions initiales de I’amélioration complexe des propriétés fonctionnelles
de la forét, considérée comme produit, et de ce fait aussi une condition de la
rationalisation vraiment efficiente et complexe de I’économie forestiére. L’exploitation
dans une forét de rapport, pour autant qu’elle veut réaliser la rationalisation com-
plexe sur tous les points de vue, doit nécessairement comprendre aussi l'optimisation
de son action récréative (et partant esthétique), étant ainsi nettement unie (ce qui
va s’accentuer encore en perspective) avec l'idée d'une forét exploitée par petites
surfaces.

Adresa autora:
Ing. Igor Michal, CSc., Terplan, Praha
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AKTUALITY

ROZVOJ APLIKOVANE LESNICKE DIPTEROLOGIE V POVALECNEM
OBDOBI, SOUCASNY STAV A UKOLY. II. CAST — LISTNACE

DUB, QUERCUS L.

Jde o hospodaisky velmi vyznamné
dreviny, nebof v CSR zaujimaji 5,5% a
v SSR dokonce 119, lesni plochy. Vy-
zkum piemnozZeni rozli¢nych biotickych
¢initelit zde probiha velmi intenzivné,
zvlasté v piiméstskych lesich, které sta-
le vice nabyvaji povahy rekreac¢nich le-
st. Skudet z fadu dvouktidlych je zde
ovSem opét nemnoho a nendlezeji mezi
nejvyznamnéjsi Skodlivé cinitele.

Primarni §ktdci. Mezi primarni,
i kdyz zcela podruzné skudce dubu letni-
ho a d. zimniho naleZeji z hmyzu dvou-

ktidlého jen bejlomorky. Larva vytvari °

bud razné zdureniny na konci vegetac-
nich vrcholl, jako napt. u druht Conta-
rinia quercina (Riibs.), Arnoldia quercus
(Bin.) a Dasyneura dryophila Riibs., nebo
halky na listech, jako napf. u druhu
Macrodiplosis dryobia (F. Lw.) a M. vol-
vens Kief. (Skuhrava, Skuhravy
1960, 1963, 1973a). Jmenovani autori
shrnuji bionomii uvedenych bejlomorek,
jejich rozsireni a popr. i znalosti o jejich
cizopasnicich. Kromé toho o druhu Con-
tarinia quercina (Ribs.) pisi Skuhra-
va (1971, 1972) a Baudy$§ (1954, 1955),
o druzich Macrodiplosis dryobia (F. Lw.)
a M. volvens Kief. pak Baudys$§ (1946,
1954, 1956) a Skuhrava (1959, 1971,
1972). O druhu Dasyneura libera (Kief.)

se zminuje Baudy$§ (1954, 1956) a
Skuhrava (1971), o vyskytu druhu
Dasyneura malpighii Kief. pak piSe

Baudys$ (1946, 1954).

Na ceru vytvareji halky bejlomorky
druhtt Contarinia subulifex Kief.,, Dasy-
neura tubularis (Kief.), Dryomyia -circi-
nans (Gir.), Janetia cerris (Koll), J. ho-
mocera (F. Lw.), J. nervicola Kief., J.
pustularis (Kief.), J. szepligetii (Kief.) a
Syndiplosis quercicola Riibs. Zejména
posledni druh na ceru skute¢né S§kodi,

nebof plsobi dufeni pupent (Skuhra-
vy, Skuhrava 1971). Popis halek vy-
tvarenych jednotlivymi druhy, udaje
o jejich roz$ifeni i o bionomii uvadéji
Skuhrava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a, b), Skuhravy, Skuhrava
(1971) a Skuhravy (1972a). O nékte-
rych piSe i Baudys$§ (1963). Na dubu
pyritém se podle Baudy$e (1963) vy-
skytuje bejlomorka Macrodiplosis wvol-
vens Kief. a Dasyneura libera (Kief.).
Epiziti. Neékolik druht dvoukfid-
lych bylo prokazano jako dravcei, uchva-
cujici razna stadia Skudel dubu jako
svou potravu. Napf. motylky obalece
Tortrix wiridana L. uchvacuje za letu
krouzilka Empis livide L. (cf. Kolu-
bajiv 1954). Podle Gregora (1956a,
b) se v mrtvych housenkach obaleée du-
bového zivi larvy hrbilky Megaselia sp.
(Phoridae). Je mozno piedpokladat, Ze
také napadaji je§té Zivé housenky.
Paraziti. Mezi nejvyznamneé;jsi
$§ktidce dubt na celém uUzemi statu nalezi
predevSsim obalec¢i Tortrix wviridana L.,
popr. T. loefflingiana 1. a jiné druhy.
Byli jiz davno predmétem cetnych stu-
dii a jejich zplusob Zzivota je pomérné
dobre znam. Existuji proto u nich i po-
¢etné udaje o cizopasnicich, tj. i dvou-
kridlych, jez tu vSak maji opét jen pod-
radnou ulohu (v porovnani napr. s lum-
ky a luméiky). U obalec¢e Tortrix virida-
na L. byla zjisténa kuklice Actia pili-
pennis Fall. (Kolubajiv 1947, 1954,
Gregor 1956a,b, Capek 196lb, Pa-
toc¢ka a kol, 1962, Capek, Cepe-
lak 1970), dale Blondelia nigripes Fall.
(Kolubajiv 1947, 1954, Capek
1961b, Capek, Cepelak 1970) a Ac-
tia crassicornis Meig. (Capek 1956,
1959), u niz autor uvadi zpusob vyvoje,
popisuje jednotliva stadia, zejména pu-
parium, a uvadi mezihostitele tohoto

407

LESNICTVI, 20 (XLVII), 1974, &. 4



druhu. U daného hostitele cizopasi i kuk-
lice Nemorilla floralis Fall. (Capek
1956). N. maculosa Meig. (Capek 1961b,
Capek, Cepelak 1970) a druhy
Compsilura concinnata Meig., Bessa fu-
gax Rond. a Elodia tragica .Meig. (Ca-
pek 1961b, Patoc¢ka a kol, 1962,
Capek, Cepelak 1970). U vsech
téchto druhtt uvadéji jmenovani autori
nékteré poznamky o zpusobu Zivota.
Kolubajiv (1947) pak z obalece du-
bového uvadi jesté kuklici druhu Zenil-
lia libatriz Pz. Ctyfi dulezité kuklice ci-
zopasici u daného hostitele, druhy Ne-
morilla maculosa Meig., Actia crassicor-
nis Meig.,, Nemorilla floralis Fall. a
Zenillia libatrix Pz., jsou v prirodé znac-
né hojné a smyky snadno zachytitelné
(cf. Cepelak 1956, 1961b, 1962, 1964,
1965, 1967, 1969a, b, 1970a, ¢, d, e, 1972a,
Cepeldak a kol 1964, 1965, 1967).

Z obaleée Tortrix loefflingiana L. byly
dosud vychovany jen dva druhy kuklic,
Actia pilipennis Fall. a Nemorilla macu-
losa Meig. (Capek 1961b, Patoc¢ka
a kol, 1962, Capek, Cepelak 1970).
U obalede Archips crataegana Hb. pak
pusobi (max. 39, parazitaci kuklice
Platymyia mitis Meig. (Hochmut
1964), jez je dobre zachytitelna ve volné
piirodé i smyky (cf. Cepelak 1952b,
1961b, 1964, 1965, 1969b, 1970a). V témze
hostiteli, jakoz i v obale¢i Cacoecia xy-

losteana L., byla dale zjisténa i kuklice °

Pseudoperichaeta insidiosa R.-D. (Ca-
pek 1961b, Patoé¢ka a kol. 1962, Ca-
pek, Cepelak 1970), o jejimz zpu-
sobu Zivota jmenovani autori pfipojuji
poznamky. Také tento druh je v prirodé
pomérné casty a smyky dobre zachyti-
telny (cf. Cepelak 1952, 1958, 1961b,
1965, 1970a, Cepeladk a kol. 1967). Da-
le jsou z Cacoecia xylosteana L. uvadény
druhy Actia pilipennis Fall.,, Blondelia
nigripes Fall. a Platymyia westermanni
Zt.

Z bekyné Lymantria dispar L. byly
ziskany kuklice druhu Carcelia excisa
Fall. a Zenillia libatrix Pz. (Koluba-
jiv 1954, Turcéek 1956, Patoc¢ka
a kol. 1962, Cepelak 1965 Ca-
pek, Cepeldk 1970), Exorista lar-
varum L. (Kolubajiv 1954), Para-
setigena silvestris R-D. (Kolubajiv
1954, Turdéek 1946, 1956, Capek
1959, Patoc¢ka a kol. 1962), Echino-
myia fera L. (Turcéek 1946, 1956), Go-
nia capitata Deg. (Turéek 1946, 1956),
dale Linnaemyia pudica Rond. (Tur-
¢ek 1956), Sturmia scutellata R.-D.
(Capek 1959, Patoé¢ka a kol. 1962),
Compsilura concinnata Meig. (Capek
1959, 1961b, Patoc¢ka a kol. 1962,
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Capek, Cepelak 1970), Drino in-
conspicua Meig. (Capek, Cepeldk
1970), Carcelia puberula Mesn. (Cepe~
lak 1965) a Carcelia separata Rond.,
Blondelia nigripes Fall.,, Ctenophorocera
pavida Meig., Nemorilla maculosa Meig.
a Phorocera agilis R.-D. (Capek 1961b,
Patocé¢ka a kol. 1962. Cepelak
(1970h) pak na jihu Slovenska lovil vol-
né v prirodé i druh Blepharipoda schi-
neri Mesn., o némz pise, Ze jeho pocet-
nostni vykyvy souviseji s hojnéjsim vy-
skytem hostitele,a to bekyné Lymantria
dispar L. U nékterych uvedenych druht
je hodnocena i jejich bionomie, fenolo-
gie lihnuti a celkova uc¢innost u hostitele
(Turé¢ek 1946, 1956, Capek 1961b,
Capek, Cepelak 1970). Kuklice
Carcelia excisa Fall.,, Echinomyia fera
L., Gonia capitata Deg., Linnaemyia pu-
dica Rond. a Carcelia puberula Mesn.
jsou v prirodé zrejmé zna¢né hojné, ne-
bof byvaji pomérné casto zachycovany
smyky (cf. Cepelak 1955a, 1956, 1957,
1958, 196la, b, 1963a, 1964, 1965, 1967,
1969a, b, 1970a, b, c, d, e, f, 1971, 1972a,
b, d, Cepelak a Kkol. 1964, 1965).
Z masarek (Sarcophagidae) byly u be-
kyné Lymantria dispar L. zjistény dru-
hy: Agria affinis Fall. (Kolubajiv
1954), Kramerea schuetzei Kr., Parasar-
cophaga tuberosa Rond. a P. uliginosa
Kr. (Capek, Cepelak 1970). Ze-
jména Kramerea schuetzei Kr. je v pri-
rodé pomérné snadno zachytitelna, jak
ukazali Cepelak (1952a, 1958), Ce-
pelak a kol. (1967) a Slameckova
(1960).

Také u pidalky Operophtera brumata
L. zije v CSSR fada kuklic, z nichz nej-
uc¢innéjsi je druh Cyzenis albicans Fall.
(Mrkva 1968, Cepelak 1965 Ca-
pek 196lb, Patoc¢ka a kol. 1962,
Capek, Cepelak 1970). Méné vy-
znamné jsou druhy Blondelia nigripes
Fall. a Lypha dubia Fall. (M rkva 1968,
Capek, Cepelak 1970), Phorocera
obscura Fall. (Mrkva 1968), Phryxe
nemea Meig. a Platymyia mitis Meig.

"(Capek, Cepelak 1970). Druhy Cy-

zenis albicans Fall,, Lypha dubia Fall,
Phorocera obscura Fall. i Phryxe nemea
Meig. jsou v prirodé opét pomérné hojné
a byvaji proto smyky snadno zachyco-
vany (cf. Cepelak 1952b, 1956, 1961a,
b, 1963a, 1965, 1969a, b, 1970a, b, c, d, e,
f, 1972a, b, ¢, Cepelak a kol. 1967).

U pidalky Hibernia defoliaria Cl. ci-
zopasi kuklice Phryxe vulgaris Fall. a
Zenillia libatrix Pz. (Kolubajiv
1954), Phryno vetula Meig., Blepharomy-
ia amplicornis Ztt. a Blondelia nigripes
Fall. (Patod¢ka a kol. 1962, Capek,



Cepelak 1970). Cepelak druhy
Phryno vetula Meig., Phryxe wvulgaris
Fall. i Blepharomyia amplicornis Ztt. lo-
vil ¢asto ve volné prirodé, ¢imz se za-
slouzil o poznani jejich rozsifeni (cf.
Cepelak 1952b, 1955a, 1956, 1958,
1959, 1961a, b, 1962, 1965, 1969a, b, 1970a,
b, ¢, d, e, 1971, 1972a, b, ¢, d, Cepe-
lak a kol. 1964, 1965, 1967). U komple-
xu ¢etnych jinych druhu pidalek Zijicich
mj. i na dubech (jako druhy Ennomos
autumnaria Vernb., E. erosaria Hbn.,
Himera pennaria L., Hibernia aurantia-
ria Esp. a H. marginaria Bh. aj.) zije rid-
ce také nékolik druht kuklic. Jsou to:
Blondelia nigripes Fall.,, Strobliomyia
* apicalis R.-D., Phryxe mnemea Meig.,
Phryno wvetula Meig.,, Lypha dubia Fall.
a Blepharomyia amplicornis Ztt. (Ca-
pek 1961b, Capek, Cepeldak 1970).
Jmenovani autori u nich pfripojuji i né-
které poznamky k poznani jejich biono-
mie.

Na housenkach radovnika Thaumeto-
poea processionea L. pak cizopasi kuk-
lice Carcelia processioneae Rtzb. (Ce-
pelak 1965, Capek, Cepelak
1970), Zenillia libatrix Pz. (Capek
1961b, Capek, Cepelak 1970) a
Ctenophorocera pavida Meig. (Capek
1961b, Patoc¢ka a kol. 1962). Posledné
jmenovany druh je v prirodé rovnéz
casto smykéan, takze se zdd byt hojny
(cf. Cepelak 1956, 1958, 1961b, 1962,
1965 a Cepelak a kol. 1967).

Z ovocnych stromu ¢asto prechazeji na
dub a stavaji se i lesnimi Zkudei i né-
ktefi motyli: napr. bekyné zlatoritna
(Euproctis chrysorrhoea 1.). Cizopasi
u ni rada kuklic, napt. Pales pavida
Meig. (Kolubajiv 1954, 1962, Dla-
bola, Syfinek 1962, Capek, Ce-
pelak 1970), Zenillia libatrix Pz. (Ko -
lubajiv 1954, 1962, Dlabola, Sy-
finek 1962, Cepelak 1963b), Comp-
silura concinnata Meig. (Kolubajiv
1954, 1962, Dlabola, Syrinek 1962,
Cepelak 1963b), Exorista larvarum L.
(Kolubajiv 1954, 1962, Dlabola,
Syrinek 1962, Cepelak 1963b),
Masicera cuculliae Meig. (Dlabola,
Syrinek 1962, Cepelak 1963b),
Blondelia nigripes Fall. (Dlabola, Sy-
rinek 1962, Cepelak 1963b), Town-
sendiellomyia nidicola (Tyl-Towns)
(Dlabola, Sytrinek 1962, Cepe-
lak 1963b), Phryxe wvulgaris Fall.,
Baumhaueria goniaeformis Meig. (Dla-
bola, Syfinek 1962, Cepelak
1963b), Linnaemyia impudica Rond.
(Kolubajiv 1962), Carcelia bomby-
lans R.-D., C. laxifrons Vill. a Phorocera
grandis Rnd. (Cepelak 1961b, 1963b,

Patoc¢ka a kol. 1962, aj.). Druhy
Linnaemyia impudica Rnd. a' Carcelia
bombylans R.-D. jsou ve volné prirodé
ziejmé hojnéjsi, a tim jsou snadnéji za-
chytitelné (cf. Cepelak 1955a, 1956,
1957, 1958, 1961b, 1963a, 1964, 1965, 1969a,
1970a, b, ¢, d, e, 1972a, Cepelak a kol.
1964, 1965, 1967). Jiné druhy, jako Masi-
cera cuculliae Meig.,, Townsendiellomyia
nidicola (Tyl-Towns), Baumhaueria go-
niaeformis Meig., Carcelia laxifrons Vill.
i Phorocera grandis Rnd. jsou naopak
znac¢né ridké a smyky obtiznéji zachyti-
telné (cf. Cepelak 1961b, 1963a, 1965).
Z masarek ziji u jmenovaného hostitele
druhy Agria (Pseudosarcophaga) affinis

Fall. (Kolubajiv 1954, 1962, Dla-
bola, Syrinek 1962, Cepelak
1963b) a Sarcophaga carnaria L. (Dla-
bola, Sytinek 1962, Cepelak

1963b). Posledné uvadény druh je c¢asto
zachycovan i ve volné prirodé (cf. Ce-
pelak 1958, 1959, Cepelak a kol
1964, 1967, Cepelak, Slamedkova
1967, Slamecd¢kova 1960, 1972).

Z ovocnych drevin prechazi na duby
také bourovec Malacosoma neustria L.,
Cizopasi u ného na ¢&s. uzemi nékteré
kuklice, jako Zenillia libatrix Pz. (Ko -
lubajiv 1954, 1962, Cepelak 1955b),
Compsilura consinnata Meig. (Kolub a-
jiv 1954, 1962, Cepelak 1955b),
Carcelia gnava Meig. (Koluba-
jiv 1954, Capek, Cepelak 1970), C.
excavata Ztt. (Capek 1961b, Cepelak
1955b), Exorista larvarum L. (Koluba-
jiv 1954, 1962, Cepelak 1955b), Masi-
cera cuculiae R.-D. (Cepelak 1955b),
dale Blondelia mnigripes Fall., Phryxe
vulgaris Fall. a Pales pavida Meig. (cf.
Cepelak 1955b, Pato¢ka a kol
1962). Druhy Carcelia gnava Meig. a C.
excavata Ztt. jsou v prirodé obtizné za-
chytitelné smyky, coz muze svédéit o
jejich fidkém vyskytu (cf. Cepelak
1961b, 1965, 1970a).

Také chrousti (zejména Melolontha me-
lolontha L. a M. hyppocastani F.) skodi
v dubinédch Zirem dospélcti. Ponravy na-
pada nékolik druhu kuklie, napi. Dexia
rustica (F.) (Kratochvil a kol. 1953,
Kolubajiv 1954, Cepelak 1965),
Microphtalma europaea Egg. (Koluba-
jiv 1954) a Dexiosoma caninum F. (Ko -
lubajiv 1954, 1962). Kromé nich lovil
na Slovensku Cepelak (1965) i druhy
Dexiomorpha petiolata (Bonsd.) a Prose-
na siberita (Fabr.), jez uréité také napa-
daji chrousty. V ptirodé je vibec nej-
snaze zachytitelny druh Dexia rustica
(F). (cf. Cepelak 1955a, 1961a, b, 1962,
1965, 19704, e, g, Cepelak a kol. 1964,
1965, 1967). Ostatni jmenované druhy
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jsou jiz smyky zachytitelné obtiznéji (cf.
Cepelak 1955a, 1958, 196la, b, 1965,
1970c, e, f, Cepelak a kol. 1967). Z
masarek byl z ponrav vychovan druh
Parasarcophaga albiceps Meig. (Krato-
chvil a kol. 1953), z mouchovitych
(Muscidae) pak Muscina stabulans Fall.,
vyvijejici se viak postmortalné (cf. Kra-
tochvil a kol. 1953, Kolubajiv
1962).

Citlivost dvoukifidlych vu-
¢i insekticidim aplikovanym
v dubindch. Kalandra, Kolu-
bajiv (1957) studovali vliv chemického
zdsahu (proti obale¢i dubovému) na
ostatni hmyz v lese, i na dvoukridlé. Z
cizopasnikt byly zasaZeny zejména kuk-
lice Phorocera obscura Fall,, Lypha du-
bia Fall.,, Smidtia conspersa Meig. a fa-
da druht indiferentnich, jako Chrysopus
graminaeus Fall. (Dolichopodidae), Em-
pis vernalis Meig., Microphorus velutinus
Macq., Rhamphomyia hybotina Fall., Rh.
plumipes Fall. a Trichina flavipes Meig.
(Empididae) aj. O nutnosti ochrany kuk-
lice Dexia rustica (F.) pii aplikaci che-
mickych piipravkt psal i Cepelak
(1954b).

BUK LESNI, FAGUS SILVATICA L.

Znaény hospodérsky vyznam v &s. les-
nim hospodafstvi ma i buk, jenZ pokry-
va v CSR asi 5,19, lesni plochy a v SSR
pak dokonce 35,19, rozlohy lesti. Ma jen
malo hmyzich §kudet. Z nich dvoukiid-
1é druhy jsou zcela zanedbatelné.

Primarni Skudeci. Sem naleii
opét nékolik bejlomorek (Cecidomyiidae).
Nejskodlivéjsi z nich je druh Contarinia
fagi Riibs., pusobici nevyraSeni pupent,
zejména u sazenic. Poznamky k biono-
mii tohoto druhu uvedli Skuhrava
a Skuhravy (1960, 1963, 1973a), udaje
0 jeho rozsireni pak rovnéz uvedeni au-
tofi a ddle Baudy § (1954) a Skuh-
rava (1961b, 1972). Obdobné §kodi Da-
syneura fagicola Barn. (Skuhrava,
Skuhravy 1960, 1963, 1973a). Na lis-
tech vytvareji halky bejlomorky Mikiola
fagi (Htg), Hartigiola annulipes (Htg) a
Phegomyia fagicola (Kief.). O jejich bio-
nomii, parazitech a pod. psali opét S ku h-
rava, Skuhravy (1960, 1963, 1973a),
udaje o rozSifeni alespont nékterych z
nich pak zvefejnili Baudy$§ (1954,
1956) a Skuhrava (1957, 1959, 1961a,
b, 1971, 1972 aj.). PfemnoZeni druhu Mi-
kiola fagi (Htg.) pak v CSR zaznamenali
Martinek, Srot (1964, 1965, 1967b).
O niceni halek sykorami psal Turéek
(1951).

Paraziti. Z IlistoZravych $kudet
buku je nejvyznamnéjsi Stetconod Da-
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sychira pudibunda L. Cizopasi u ného
mj. i nékteré kuklice, zejména Carcelia
gnava Meig. (Kolubajiv 1954, Ca-
pek, Cepelak 1970) a Compsilura con-
cinnata Meig. (Kolubajiv 1954, Ca-
pek 1961b, Patoc¢ka a kol. 1962). Je-
jich vyznam je ovSem pii premnozeni
Skudce maly.

JASAN ZTEPILY, FRAXINUS EXCEL-
SIOR L.

Z dalsich listnatych drevin ma velky
vyznam Vv ¢s. lesnim hospodarstvi, i kdyz
oproti dubu je drevinou méné vyznam-
nou. Ma nékolik primarnich $kudcu z
radu dvoukridlych, a to opét predevsim
bejlomorky.

Primarni S§kudci. Z bejlomorek
je nejvyznamnéjsim Ssktudcem jasanovych
semen Contarinia marshali Kief. O jeji
bionomii pi§i Skuhrava, Skuhra-
vy (1960, 1963, 1973a). Tito autoii uva-
déji mj. i nalezisté tohoto druhu v CSSR,
obdobné jako Baudys (1964). Na lis-
tech Skodi vytvarenim hdalek a predcas-
nym usychanim listG druhy Dasyneura
fraxini (Kief.) a D. fraxinea (Kief.). Je-
jich bionomii popsali opét Skuhra-
va, Skuhravy (1960, 1963, 1973a). Ti-
to autori uvadéji také udaje o rozsireni,
obdobné jako autori Baudys§ 1954,
1956, 1963, 1964, Skuhrava 1957, 1959,
1961a, b, 1971, 1972 aj. O bejlomorce druhu
Dasyneura  acrophila (Winn.)  psali
Skuhrava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a), Skuhrava (1961a, 1971, 1972) a
Baudy$§ (1964). PfremnoZeni druhu Da-
syneura fraxini (Kief.) na jizni Moraveé
zaznamenali Zapletal (1960) a Mar-
tinek, Srot (1961, 1962a, b).

Paraziti. Jasan nema mnoho hmy-
zich Skudel, takze ani spektrum dvou-
kridlych cizopasnikii tu neni velké. U
pidalky Anisopterix aescularia D. et Sch.
zije kuklice Blepharomyia amplicornis
Ztt. (Capek 196lb, Patoé¢ka a kol
1962) a Strobliomyia apicalis R.—D. (C a-
pek, Cepelak 1970), u pilatky Tomo-
stethus nigritus F. byla nedavno objeve-
na a nové popsana kuklice Hyalurgus to-
mostethi Cep. (cf. Cepelak 1963b). Pu-
sobi vSak jen max. 5%, parazitaci v po-
pulaci $ktidce. Podrobné poznamky k fe-
nologii dospélel, k etologii samic apod.
zverejnuje Mrkva (1965).

JAVOR, ACER L.

Tyto dfeviny nemaji rovnéz vaznéjsiho
Sktdce, tim spiSe hmyzi z rfadu dvou-
kridlych.

Priméarni $§kudci. Na klenu, ja-
voru mléci i babyce tvori halky a skvr-
ny na listech bejlomorky druhu Dasy-



neura acercrispans (Kief), D. wvitrina
Kief. 1 Drisina glutinosa Giard, na ba-
byce pak Contarinia acerplicans (Kief.)
a Dasyneura tympani Kief. O bionomii
téchto druhu pisi Skuhrava, Skuh-
ravy (1960, 1963, 1973a), o rozsireni pak
Baudy$§ (1954, 1956) a Skuhrava
(1959, 1961a, b, 1971, 1972). Druh Dasy-
neura acercrispans (Kief.)) napada i ja-
vor tatarsky (cf. Skuhrava 1961b,
1972).

JILM, ULMUS L.

Také jilmy jsou dnes dievinami po-
druznymi. Z hmyzu dvoukiidlého nemaji
témeér zadnych sktdet.

Primarni §ktdci. Na listech jil-
mu polniho i horského vytvari halky
bejlomorky Janetiella leméi (Kief.) a
Physemocecis ulmi Riibs. O jejich zpl-
sobu zivota psali Skuhrava Skuh-
ravy (1960, 1963, 1973a), o jejich roz-
Sireni pak vedle téchto autori i Bau-
dy$§ (1946, 1954, 1963, 1964) a Skuhra-
va (1959, 1972). Jejich vyznam je nepa-
trny.

LiPA, TILLIA L.

Vétsi hospodaisky vyznam maji dnes
lipy. Hmyzimi Skudci vSak az na vy-
jimky témér netrpi, a tim méné Skudci
z fadu dvouktidlych.

Primarni §kidci. Sem opét patii
jen nékteré bejlomorky. Na lodyze tvo-
i zdureniny druh Contarinia tiliarum
(Kief.), na listech pak halky Physemo-
cecis hartigi (Lieb.), Dasyneura tiliam-
volvens (Riibs.), D. thomasiana (Kief.),
a Didymomyia réaumuriana (F. Lw.). O
jejich bionomii, nékterych parazitech a
tvaru halky psali Skuhrava, Skuh-
ravy (1960, 1963, 1973a), o rozSireni
vedle jmenovanych spoluautori i Bau-
dy$§ (1954, 1956, 1963) a Skuhrava
(1957, 1959, 1961a, b, 1971, 1972). Podle
Skuhravé (1961b) se vyskytuje druh
Dasyneura tiliamvolvens (Riibs.) pomér-
né ridce.

Paraziti. Jednim =z vaznéjsich
sktdet na lipach je vztyCoritka lipova
(Phalera bucephala 1.). Z ni vychovali
Capek (1961b) a Patocé¢ka a kol
(1962) kuklici druhu Compsilura concin-
nata Meig. a Capek, Cepelak (1970)
kuklici Sturmia bella Meig. V piirodé
je posledné jmenovany druh rovnéz znac-
né hojny (cf. Cepelak 1952b, 1955a,
1961b, 1965, 1969a, 1970a, d, f).

OLSE, ALNUS L.

Jsou to hospodarsky mélo vyznamné
dreviny. Také skudelli maji malo, a to
zvlasté z radu dvoukridlych.

Primarni 3§kudci. Z dvouktid-
lych jen nevyznamna bejlomorka Dasy-
neura alni (F. Lw.) se vyskytuje na lis-
tech obou naSich hlavnich druhu olsi
(Alnus glutinosa G. a A. incana M.). Po-
pis halky a poznamky k bionomii toho-
to druhu zverejnili Skuhrava, Skuh-
ravy (1960, 1963, 1973a) a dale Bau-
dy$§ (1954). O roz8ireni psala Skuhra-
va (1957, 1959, 1961a, b, 1971, 1972).

BRIZA, BETULA L.

Biizy jako hospodaisky podruzné die-
viny maji malo hmyzich sktdcu, zvlas-
té z fadu dvoukrtidlych.

Primarni S§kudci. Zdufeni ve-
geta¢nich vrcholit pusobi jen bejlomor-
ka Plemeliella betulicola (Kief). Jiné
druhy vytvareji halky na listech, jako
Anisostephus betulinum (Kief.). Nejskod-
livéjsi je vSak bejlomorka Semudobia
betulae (Winn.) nic¢ici semeno bfizy. O
bionomii a Skodlivosti tohoto druhu psal
jiz Cermak (1952), o zpusobu Zivo-
ta vSech uvedenych druht pak pozdéji
Skuhrava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a). O rozsireni téchto druht psali
také Baudy$ (1946, 1954) a Skuhra-
va (1957, 1959, 1961a, b, 1971, 1972).

HABR OBECNY, CARPINUS BETULUS
L.

Také habr ma jen méalo hmyzich skud-
cl. Z nich jsou to opét nejcastéji bejlo-
morky, bez vaznéj$iho hospodaiského
vyznamu.

Primarni §ktdci. Z bejlomorek
vytvari. na listech halky druh Zygiobia
carpini (F. Lw.) a méné hojné druhy
Contarinia carpini Kief. a Aschistonyx
carpinicolus (Riibs.). O zplsobu Zivota
psali Skuhrava, Skuhravy (1960,
1963, 1973a), o rozSifeni i Baudys$
(1946, 1954) a Skuhrava (1959).

OSIKA, POPULUS TREMULA L.

Z topolli ma hospodai'ské uplatnéni ze-
jména osika, mj. i ve vlastni technice
péstovani porostl. Hmyzich $kudecti ma
tato dfevina opét relativné malo a vlast-
nich $kodlivych dvoukfidlych jen nepa-
trne.

Primarni 8§kudci. Listy roluje
bejlomorka Dasyneura populeti (Riibs.),
stonky listd znetvoiuje Syndiplosis pe-
tioli Kief. a halku na listové ploSe vy-
tvareji druhy Harmandia cavernosa
(Riibs.), H. globuli (Rubs.), H. loewi
(Riibs.), H. populi Ribs, Lasioptera po-

pulnea Wachtl a Syndiplosis populi
Riibs. Poznamky ke zpusobu jejich
zivota, k roz$ifeni a pripadné pre-

hled jejich cizopasniki uvedli Skuh-
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rava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a), vice jejich rozSifeni si pak
povSimli Baudy$§ (1946, 1954, 1963) a

pozdé&ji Skuhrava (1957, 1959, 196la,
b, 1971, 1972).

TOPOL, POPULUS L.

Studium vlastnich topold, zejména in-
trodukovanych, jakozto rychlerostoucich
dievir v poslednich desetiletich zinten-
zivnilo a s nim i studium raznych $kod-
livych ¢initeltt. Dvoukiidlych $kudcl je
viak na topolech opét maélo.

Primarni §ktdci. V plodech to-
polu Populus nigra L. zije bejlomorka
druhu Dasyneura populicola Mar., na
lindé Populus alba L. vytvaii na listech
halky bejlomorky Dasyneura populeti
(Riibs.), Harmandia globuli (Riibs.) a
Lasioptera populnea Wachtl. Dva druhy
posledné jmenované prechézeji i na to-
pol Populus canescens Sm. PoznidmKky o
téchto vSech druzich uvedli opét Sk u h-
rava, Skuhravy (1960, 1963, 1973a) a
kli¢ k jejich urceni, véetné halek na osi-
ce, napsal Prihoda (1948). Rozsifeni
téchto druht si blize kromé Skuhra-
vé, Skuhravého (lit. cit) povSiml
i Baudys§ (1954 aj.).

Epiziti. DuSek, Kfistek (1959,
1967) zverejnili studii o bionomii larev
pestienek, zijicich v halkach topolovych
dutilek druhu Pemphigus spirothecae
Pass. Jde o druhy Pipiza festiva Meig.,
Heringia heringi Ztt. i o druhy Cnemo-
don latitarsis Egg., Syrphus vitripennis
Meig. a Episyrphus balteatus Deg.

Paraziti. Kudler, Srot (1964)
zverejnili vyskyt kuklice Billaea irrorata
Meig. u tesarika Saperda populnea L.
U daného hostitele se vyskytovala hojné.
Tentyz druh kuklice vychovali z jmeno-
vaného tesaiika i Capek, Cepelak
(1970). V prirodé je ovSem tento druh
zachycovan smyky jen tidce (cf. Cepe-
lak 1952b, 1972a). Z bekyné vrbové
(Leucoma salicis 1.), jez s oblibou na-
pada topoly rostouci ve stromoiradich
apod. vychoval Kolubajiv (1962)
kuklici Pales pavida Meig. a Capek,
Cepeldk (1970), pak druhy Exorista
larvarum L., Compsilura concinnata
Meig. a Carcelia gnava Meig. (cf. téz
Capek 1961b).

VRBA, SALIX L.

Cetni 3ktdci poskozuji i nékolik druhu
naSich vrb. Z hmyzu dvoukiidlého se
v8ak pri tom podili opét jen nékolik bej-
lomorek, z nichz vSak nékteré skodi ci-
telné.
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Primarni §ktdci. Nekrézu pletiv
a hynuti vétvi a kminkt vrb pusobi bej-
lomorka Helicomyia saliciperda (Duf.).
Psali o ni zejména Skuhrava,
Skuhravy (1960, 1963, 1973a), z hle-
diska rozsahu $kod pak napr. Turcek
(1955) a Kristek (1966b), z hlediska
roz§ifeni zejména Baudy$§ (1946, 1954,
1956 aj.). Na lodyze rozli¢nych vrb Skodi
pak dale bejlomorky Rhabdophaga tri-
andraperda Barn., Rh. purpureaperda
Barn., Rh. justini Barn. a Rh. salicis
(Schr.), o nichz pi$i zejména Skuhra-
va, Skuhravy (1960, 1963, 1973a).
Vegeta¢ni vrcholy vrb znetvoruji druhy
Rhabdophaga rosaria (H. Lw.), Rh. ter-
minalis (H. Lw.) a Rh. heterobia (H.
Lw.), na listech tvoii halky aZz srolovani
¢epele druhy Iteomyia capreae (Winn.),
Dasyneura marginemtorquens (Winn.) a
D. auritae Riibs. V plodech Zije Rhabdo-
phaga heterobia (H. Lw.). O bionomii,
parazitaci i rozsSifeni téchto druht psali
Skuhrava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a) a dale Baudy$§ (1946, 1954, 1956,
1963) a Skuhrava (1957, 1959, 1961a,
b, 1971, 1972). Jednotlivé druhy bejlomo-
rek probiraji presné podle druhu napa-
denych vrb nebo jejich rtuznych kiizenct
zejména Baudys§ (1946, 1955, 1956)
i Skuhrava (1961a). Vedle bejlomo-
rek byvaji vrby ¢asto napadeny v kam-
bidlni zoné dlouhymi larvami druhu ro-
du Dizygomyza (Agromyzidae), jak uvadi
Kristek (1966), nebo larvami druhu
Agromyza schineri Gir. (Baudy$§ 1946).

Epiziti. V pozZercich Kkrytonosce
Cryptorrhynchus lapathi I.. byly larvy
tohoto §ktidce pronasledovany a hubeny
mj. i larvami nékterych dvouktidlych,
a to druht Phaonia gracilis St., Ph. tri-
gonalis Meig., Eustalomyia jilaris Meig.
(Anthomyidae) a larvami druhu Lon-
chaea palposa Ztt. (Lonchaeidae).
Mrkva (1963) pak oznamil, Ze z po-
zerki téhoz druhu Krytonosce vychoval
dospélce nektarovky Odinia maculata
Meig. (Odiniidae). Soudi, Ze se zde larvy
zivily saprofagné. ;

Paraziti. Capek, Cepelak
(1970) vychovali kuklici druhu Medina
luctuasa Meig. z dospélce mandelinky
druhu Haltica quercetorum Foud., zijici
na vrbach. Tento druh kuklice je v pri-
rodé zirejmé znac¢né hojny, nebof je smy-
ky ¢&asto zachycovan (cf. Cepelak
196la, 1962, 1963a, 1965, 1969a, 1970a,
Cepelak a kol. 1964, 1965, 1967).

Studium spole¢enstev dvou-
kiidlych ve vrbovych poro-
stech. Prvni orienta¢ni udaje o slozeni
spolecenstev pocetnéjsich dvoukiidlych
v porostech vrby kirehké a v. bilé prinesl
Martinek (1958).



JERAB, SORBUS L.

Primarni §ktdci. Z hmyzu
dvoukiidlého se na jerabu vyskytuji pri-
marné opét pouze bejlomorky. Druh
Contarinia sorbi Kief. vytvari halky na
¢epeli listli, kdezto kvéty znetvoruje
Contarinia floriperda Ribs. Poznamky
k jejich bionomii napsali Skuhrava,
Skuhravy (1960, 1963, 1972a), o roz-
Sifteni psali Baudy$§ (1947, 1954) a
Skuhrava (196la, 1971, 1972).

LISKA, CORYLUS L.

Primarni §ktdci. Na listech lis-
ky vytvari znetvotreniny bejlomorky dru-
hu Contarinia coryli Kief. a Mikomyia
coryli (Kief.), na jehnédach pak zije
druh Contarinia corylina (F. Lw.). Na-
stin jejich bionomie podavaji opét
Skuhrava Skuhravy (1960, 1963,
1973a), o rozsifeni nékterych téchto dru-
ht pak pisi Baudys (1954) a Skuh-
rava (1961b, 1971, 1972).

HLOH, CRATAEGUS L.

Primarni Skudci. Zkraceni vy-
honktu hlohu a nahlouc¢eni listi pusobi
nejrozsirenéjsi druh Dasyneura crataegi
(Winn.). Skute¢né s$kody vSak pusobi
loupanim ktiry a nakonec hynutim vy-
honki druh Thomasiniana crataegi
Barn. Konec¢né halky na kvétnich uUbo-
rech hlohu pusobi Contarinia anthobia
(F. Lw.) a Dasyneura oxyacanthae Riibs.
O bionomii téchto druht psali Skuh-
rava Skuhravy (1960, 1963, 1973a),
o rozSireni prvné jmenovaného druhu
pak Baudys§ (1947, 1953, 1954, 1956)
a Skuhrava (1959, 1971, 1972).

TRNKA, PRUNUS SPINOSA L.

Na trnce skodi z hmyzu dvoukridlého
¢asto bejlomorka Asphondylia prunorum
Wachtl. Pasobi halky na kvétnich pupe-
nech. Druhy Putoniella marsupialis (F.
Lw.) a Dasyneura tortriz (F. Lw.) pusobi
halky na listech a druh Dichodiplosis
langeni Riibs. na plodech. O nékterych
téchto bejlomorkiach, o jejich bionomii,
parazitech apod. pisi Skuhrava,
Skuhravy (1960, 1963, 1973a), o rozsi-
reni nékolika z nich pak Baudys$
(1954) a Skuhrava (1959, 1961b, 1971,
1972).

SVIDA, CORNUS L.

Na svidé zije z hmyzu dvouktidlého
jen bejlomorka Craneiobia corni (G.),
pusobici halky na c¢epeli listt. Pi§i o ni
Skuhrava, Skuhravy (1960, 1963,
1973a), orozsifeni psal Baudy§ (1954).

RESETLAK POCISTIVY, RHAMNUS
CATHARTICA L.

Zde vytvari halky jen bejlomorka dru-
hu Contarinia rhamni (Ribs.) (cf.
Skuhrava, Skuhravy 1963, 1973a).

KRUSINA OLSOVA, FRANGULA
ALNUS MILL.

Na krusiné Skodi napadanim Kkvéta
rovnéZz bejlomorka Contarinia rhamni
(Riibs.). Pisi o ni Skuhrava, Skuh-
ravy (1960, 1963, 1973a) a Baudys$
(1954).

BEZ, SAMBUCUS L.

Neotvirani kvéta naSich bezu (Sambu-
cus migra L. a S. racemosa L.) pusobi
bejlomorky Arnoldiola sambuci (Kief.),
Contarinia lonicerarum (F. Lw.) a Placo-
chela nigripes (F. Lw.). O zpusobu jejich
7zivota pi§i Skuhrava Skuhravy
(1960, 1963, 1973a) a jednotlivd mista
naleztt v CSSR uvadéji Baudy$§ (1954,
1963) a Skuhrava (1959, 1971, 1972).

ZIMOLEZ, LONICERA L.

Ve zdurelych kvétech zimolezl ziji lar-
vy bejlomorky Contarinia lonicerarum
(F. Lw.). Arnoldiola sambuci (Kief) a
Placochela nigripes (F. Lw.), na listech
vytvari halkovité svinutiny Dasyneura
periclymeni (Riibs.) a Dasyneura exca-
vans (Kief). Pisi o nich Skuhrava,
Skuhravy (1960, 1963, 1973a) a rozsi-
rfeni nékterych téchto druht udavaji
Baudy$§ (1954) a Skuhrava (1972).

TUSALAJ, KALINA, (VIBURNUM L.

Na listech vytvairi halky bejlomorka
Phlyctidobia solmsi Kief. a v nerozkvet-
lych pupenech zije larva druhu Conta-
rinia viburnorum (Kief.), jez se vyskytu-
je i v kvétech kaliny. O obou téchto
druzich psali Skuhrava, Skuhra-
vy (1960, 1963, 1973a) a o rozsifeni pak
i Baudys§ (1954, 1956).

PTACI ZOB, LIGUSTRUM VULGARE L.

V uzavienych kvitcich Zijilarvy bejlo-
morky Placochela ligustri (Riibs.). O bio-
nomii psali rovnéz Skuhrava,
Skuhravy (1960, 1963, 1973a).

DRISTAL DRAC, BERBERIS VULGA-
RIS L.

Kone¢n& i na drisfalu se vyskytuje
bejlomorka Dasyneura berberidis (Kief.).
Zminuje se o ni Skuhrava (1972).
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ZAVER

Po druhé svétové valce nastal v CSSR
jisty pokrok ve studiu lesnicky vyznam-
néjsich dvoukridlych. Z prehledu dosaze-
nych znalosti je zfejmé, Ze je dnes nej-
podrobnéji a nejobsahleji znama celed
Cecidomyiidae, patrny je také rozvoj
studia lesnicky vyznamnych kuklicovi-
tych (Larvaevoridae) a parazitickych
druhtt masatrek (Sarcophagidae).

Do budoucna je tfeba i nadale véno-
vat maximalni pozornost zejména studiu

lichopodidae (Medetera spp.), Lonchaeidae
(Lonchaea spp.), Pallopteridae (Pallopte-
ra usta Mg.) apod. Je nutno totiz pocitat
s tim, Ze v pripadé zakazu nebo podstat-
ného omezeni pouzivani chemickych fo-
rem obrany proti riznym lesnim Sktd-
cum bude jednou z redlnych mozZnosti,
ktera lesnimu hospodaii zlstane k dis-
pozici, metoda integrovand, ev. Cisté bio-
logickd, tj. pomoci prirozenych nepratel.
Proto je treba jiZz dnes poznat nejen ta-
xonomii vSech potencidlnich cizopasniku
a epizith, ale zejména jejich bionomii

lesnicky vyznamnych kuklic a masarek a ekologii.

a dravych druht, zejména z c¢eledi Do-
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livosti, Zbraslav-Strnady

KAUL R. N.: ZALESNOVANIE SUCHYCH OBLASTI (AFFORESTATION
IN ARID ZONES). 1970, HAGNE

Aridné a semiaridné oblasti tvoria asi  ktord bola zaloZena roku 1964. Z eurdp-
45 mil. ha, tj. priblizne tretinu zemské- skych Kkrajin je spracované =zalesnova-
ho povrchu, a tykaju sa asi 60 krajin. nie suchych oblasti Talianska, Spaniel-
Ich nepriaznivé klimatické pomery si ska a ZSSR. Pomerne podrobne su spra-
pri¢inou toho, Ze vegetdcia sa pri ne- cované niektoré africké a maloazijské
spravnom hospodareni ni¢i a poda je krajiny, ako aj indo-pakistantsky kom-
vystavend ni¢ivému ucinku erdzie a in- plex a stredodzijské oblasti. Suhrnny ob-
solacie. Preto v suchych oblastiach raz o problematike v USA je na 72 stra-
vznikli rozsiahle spustnuté plochy, kto- nach doplneny bohatym stupisom litera-
rych zalesnenie je neobyc¢ajne naroc¢né. tury. Z ostatnych americkych statov tuto

Na druhej strane narastajuce pozia- tému spracuvaju len vedci z Bolivie a
davky na materidlne zabezpecenie Iud- Argentiny. Posledny ¢lanok sa tyka Au-
stva a trvalé zlepSovanie Zivotného pro- stralie. Praca je doplnena botanickym
stredia vyzaduja, aby sa poéda ¢o naj- indexom a vecnym registrom.
viac vyuzivala pre tvorbu biomasy a Napriek tomu, Ze prdca je zostavena
aby bola chrianena pred destrukénymi a  z prispevkov viacerych autorov, st v nej
degradaénymi vplyvmi. Preto sa vysku- cenné udaje k tejto zavaznej problema-
mu a zalestovaniu spustnutych pod su- tike. Cenné si najmi metoédy zaleshova-
chych oblasti venuje zvySena pozornosf. nia, pouzivané v rozliénych krajindch.

Publikdcia obsahuje prispevky 17 ve- Kazda praca obsahuje tiez opis prirod-
deckych pracovnikov z 12 krajin o za- nych podmienok, vyber drevin a zoznam
lesnovani aridnych oblasti, ktoré boli literatury, podla ktorej si zaujemca mo-
spracované pod vedenim R. N. Kaula. ze prehlbif poznatky o prislusnej oblasti.
Vyznamnu ulohu pri organizovani vy-  Publikdciu ° uvitaji najmi $pecialisti
skumu zohrala pracovna skupina IUFRO v otazkach zalestiovania, ako aj experti
pre zalesnovanie v aridnych oblastiach, pre prdacu v aridnych oblastiach.

Prof. Ing. DuSan Zachar, DrSc, Viyskumniy tstav lesného hospodarstva,

Zvolen

Podepsano k tisku 26. 6. 1974.
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