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O CESKOSLOVENSKO-SOVETSKE SPOLUPRACI V LESNICKE VEDE

Ceskoslovensko-sovétskd spoluprdce v lesnické védé md bohaté historické tra-
dice. Prdtelské styky mna$ich mdrodd a mdrodd Sovétského svazu na odborném poli
sahaji do daleké minulosti a prameni z prirozenych prdtelskych vztahd jiZ v tehdejsi
dobé. Je to patrno z pusobeni nalich lesnikiu zejména na Ukrajiné, kde se uplatnil
nap?. Dostdl a jini. Za prvni republiky byly navazovdny postupné kontakty hlavné
v oblasti lesnickych véd biologického charakteru. Znaény pirinos znamenal KonSeliv
preklad Morozovova dila Uceni o lese, ktery vyrazné ovlivnil ¢eskoslovenské odborné
kruhy. Profesor KonSel to také byl, kdo ve své ucebnici Struc¢ny ndstin tvorby
a pésténi lesu v biologickém ponéti jiz v roce 1931 uvedl stéZejni dila ruskiych a so-
vétskych wvédceil, zejména Moléanova, Uspenského, Kravéinského, Kornakovského
a dalsich. Koncem tricdtych let vychdzi v Leningradé unikdtni dilo profesora Tkaden-
ka Obsceje lesovodstvo, které meobycejnosti svého pojeti a komplexnosti obsahu zna-
menalo vrchol védecké i didaklické tvorby v tomto oboru a ovlivnilo podstatné
i v§echny nasledovniky. V zdakladnich naukdch se do stranky védecké historie obdob-
né zapsal akademik Sukacev svoji biogeocenologickou mnaukou.

Mimofadny rozmach éeskoslovensko-sovétské spoluprdce ma poli lesnické védy
zacal v roce osvobozeni 1945. Prispély k tomu zejména osobni kontakly se sovét-
skymi védci a bohaty priliv sovéiské literatury. V povdleéném obdobi vykonala také
zasluznou prdci lesnickd sekce Cs.sovdtského institutu, kterd pracovala v mnékolika
odbornych skupindich a vyddvala védeckotechnicky sbornik s nmdzvem Sovétské les-
nictvi. V tomto sborniku byly publikovdny preklady stéZejnich dél sovétské lesnické
védy. Zatimco obdobi predvdledné bylo typické odbornym zaméifenim predeviim na
védy biologické v lesnictvi, tato povdleénd etapa zaznamenala zcela prirozené znac-
né rozsirent zajmiu i materie z oblasti techniky a ekonomiky. Prekladatelskd c&in-
nost si také wvynutila sestaveni specidlnich slovniki, jako byl Pumeho Zemédélsky
rusko-cesky velky slovnik, obsahujici i lesnickou terminologii. Specidlné lesnicky
slovnik s velmi preciznimi ekvivalenty prFipravil Korsuii. Postupné vychdzelo i stdle
vice prekladi a ndvaznych praci, a to zejména pééi a zdsluhou lesnické sbirky
Stdtniho zemédélského nakladatelstvi a lesnického odboru Cs. akademie zemédél-
skych ved.

Zcela nmovou etapu wvzdjemnych vztahu deskoslovenské a sovétské védy pred-
stavovaly specidlni védecké konference, sympozia a semindie, konané vysokymi
Skolami, vyzkumnymi ustavy a Cs. akademii zemédélskych véd. Od tohoto éinoro-
dého wvztahu byl jiZ jen krok k vzdjemmému publikovdni praci sovéiskych wvédcu
u nds a nasich védeu v Sovétském svazu. Tak vznikla i fada spoleénych publikact,
at jiz obecnéjsiho mebo specidlniho charakieru.

V posledni dobé byla mnejvyznacénéjdim ediénim polinem mezindrodni mono-
grafie ZvySovani produktivnosti lesu, do miZ zdsadnimi pracemi prispél akademik
Melechov studii Typologie pasek a zvySovdni produktivnosti lesu, a ddle akademik
Nesterov velmi progresivni a perspektivni praci nazvanou Lesy budoucnosti a jejich
programové pésténi. Obeeny vyznam md velké dilo na poli spoluprdce ma$i a so-
vétské védy s ostatnimi socialistickymi stdty, jimZ je osmijazycény zemédélsky slov-
nik obsahujici také lesnické terminy.

Integrace védy vyzZaeduje stile tésnéjsi a udinnéjsi spoluprdci na poli pldnovdni,
hodnoceni a realizace védeckych hodnoceni a realizace védeckych poznatkid. V této
oblasti je zdkladni lesnicky vyzkum koordinovdin ma podkladé dohod mezi Cs. aka-
demii véd a Sovéiskow akademii véd. Je tomu tak zejména na useku spoleéného
bdaddani Mezindrodniho biologického programu, kde doslo k nejuZiimu kontaktu mezi
nasimi pracovidti a védeckym centrem profesora Moléanova. Komplexni metodika,
jejimiz autory jsou Moldanov a Smirnov, byla pro svoji perfektnost pfijata jako
zdklad lesnického badatelského vyzkumu v CSSR.
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Resortni vyzkum je koordinovdn bilaterdlnimi dohodami v rdmci Rady vzdjem-
né hospodarské pomoci. P¥islu$né odborné komise se soustieduji piedeviim na otdz-
ky technického a ekonomického rdzu, ale 7e$i i fadu podstatnych problému per-
spektivy 7rozvoje lesnitho hospoddrstvi pomoci mnejmodernéjsi vypoletni techniky
a lesnické futurologie.

Znaénou ulohu sehrdla také vychova védeckiych pracovniki. Rada naSich spe-
cialistu studovala v Sovétském svazu a dosihla tam také védecké hodnosti. K tomu
pristupuje vyména studenti na zdkladé druZeb vysokiych Skol, které pomdhaji k vzd-
jemnému hlub$imu pozndni a utvdieji predpoklad budouci spoluprdce. Do této ka-
tegorie mdlezi v jisté mite i reciproéni studijni cesty graduovanych védcu, kteii
si na konkrétnich objektech konfrontuji metodické ndstroje i vysledky wvédeckého
bdaddni. Tak vznikla bohatd zdkladna wvzdjemnych kontakti a pFdtelské spoluprdce,
ktera ma bohaté tradice a nejlepsi predpoklady pro dal$i prohloubeni v ramci so-
cialistické védecké integrace. Je jisté, Ze do budoucna budou nalezeny jesté ucin-
néjsi formy spoluprdice na poli metodickém i realizaénim, zejména za pomoci nej-
novéjsich aparatur a komplexniho planovani.

Clen korespondent CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSe., lesnicka
fakulta VSZ, Brno
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J. Hybl SYSTEMOVY PRISTUP PRI ORGANIZACI
V. Novotiny: A RIZENI VYROBNICH PROCESU
V LESNIM HOSPODARSTVI

B Technicko-ckonomicky rozvoj ve svété v posledni dobé zpisobil, Ze technické,
ekonomické 1 spoleenské systémy jsou tak rozsahlé a slozité, Ze jejich fizeni se stalo
velmi naro¢né a obtizné. Vliv na to mél nejen rozvoj vyrobnich sil, nybrz i vytvareni
hospodétskych integraci a téz valky i obavy z nich.

Rizeni hospodaiskych, obéanskych i vojenskych organizaci kladlo i v minulé dobé&
znacné naroky na ty, kdo fidili tyto systémy. V posledni dobé v$ak nastaly podstatné
zmény ve velikosti systémi, v poftu a sloZitosti vazeb uvnitf systémi a mezi dal$imi
systémy. Doslo zde i ke kvalitativni zméné, kdyZ do fizeni, které se do té doby povaZovalo
za smés praxe a uméni, zacalo pronikat pouzivani novych védeckych metod, zejména
kybernetiky, matematiky, formalni logiky, psychologie, sociologie apod., a kdyz jako
novy prostfedek fizeni byl vyvinut samocinny pocitad. Nové védecké metody a technické
prostfedky se oznacuji nékdy jako druhd prumyslova revoluce, jako védeckotechnicka
revoluce, jako éra automatizace.

Automatizace pronika jak do technologickych procesi, tak i do fizeni ekonomickych
procest. Rozsifuje a zdokonaluje se i1 systém informaci, které slouZi jako podklady pro
fizeni a rozhodovani. Vyviji se tzv. systémovy pristup k fizeni sloZitych soustav velkého
méfitka. P¥i ném se klade diraz vice na dynamické vztahy mezi sloZkami systému (a jejich
chovéni k okoli) neZ na jeho statickou strukturu. Misto popisu jevi v systémech pfistupuje
se k jejich analyze s pouzitim exaktnich metod. Bylo by vSak mylné se domnivat, Ze
moderni exaktni metody a elektronické poéitate mohou nahradit lidi pfi fizeni. Naopak,
dokonalejsi technické prostfedky a dokonalej$i metody vyZzaduji i dokonalejsi fidici
osoby.

Predklddan4 price se zabyv4 nékterymi moZnostmi uplatnéni systémového pristupu
pii feSeni vyrobniho procesu v lesnim hospodarstvi. Systémovy pristup je piedpokladem
zavedeni u¢inné vypocetni techniky do oblasti lesniho hospodafstvi.

PROBLEMATIKA A ZAKLADNI POJMY SYSTEMOVE VEDY

Systém chdpeme jako uspofddanou mnozinu prvki, mezi nimiZ jsou vazby. MnoZina
je spojena s obklopujicim ji okolim vstupy a vystupy. Z hlediska fizeni nés zajimaji
piedevsim systémy dynamické, tj. systémy s chovinim (cilovym, definovatelnym, opa-
kovatelnym a podléhajicim uréitym zdkonitostem). Pfi studiu a analyze systémi uplat-
Hujeme systémovy pfistup k problémim systémi. Systémovy pfistup se projevuje ze-
jména v t&chto fazich:

1. pfi definici konkrétniho systému a odliSeni systému od jeho okoli;

2. pfi analyze systému co do struktury, vazeb a chovani;
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3. pfi analyze vzajemného pusobeni systému a okoli. Ze studia systému se vyvinula
specidlni véda zvana systemologie.

Systémovou analyzu je moZno chdpat jako metodu feSeni problémi systému se
systémovym pfistupem k témto problémim. Systémova analyza zahrnuje jak kvalitativni,
tak kvantitativni rozbor systémi.

Predstavitelem systémového pfistupu v techmnickych disciplinach je systémové
inZenyrstvi. Klade se v ném hlavni diiraz na vytvofeni koncepce a projektu systému a jeho
realizaci. Proto se nékdy také nazyva ndvrhové inZenyrstvi (system design) nebo pri-
myslové inZenyrstvi (industrial engineering). Ulohou systémového inZenyrstvi je navrh-
nout s inZenyrskym, tj. exaktnim pfistupem zmény systému jak uvnitf, tak ve vztahu
k okoli systému, které zkvalitiiuji chovani systému.

Systémova analyza (systémové inZenyrstvi) pouziva jako pomticek metod opera¢niho
vyzkumu a jinych matematickych metod, formalni logiky, teorie informace, teorie regu-
lace, kybernetiky, psychologie, sociologie, teoric automatd, simulovini a dalSich védec-
kych metod. To se déje pfi zkouméni, navrhovani i zdokonalovani sloZitych systému
velkého méfitka. Pri uritém zjednoduseni by bylo moZno fici o rozdilu mezi operacnim
vyzkumem a systémovou analyzou asi toto:

Operaéniho vyzkumu se pouZiva k fe$eni modelovaného problému s respektovinim
omezujicich podminek, zejména co do zdroji.

Systémovy analytik, resp. inZenyr, ,,vypocitava‘“ nejprve realizovatelnou zménu
systému co do vaitinich zdroj i vnéj$ich podminek. Na zékladé¢ takto urcené zmény se
v druhé fazi vypoditava feSeni problému. Jde zde tedy o jakousi matematizovanou (objek-
tivizovanou) organizaci.

Systémovou analyzu muzeme rozdélit na dvé fize: analytickou a syntetickou.
V analytické &asti se po stanoveni cilti a formulaci tlohy a po rozboru a zhodnoceni dosa-
vadniho stavu vykonaji zejména tyto prace:

1. Sestrojeni formalniho modelu nového systému na zaklad¢ vice variant modelu
a stanoveni postupu pro feSeni v modelu.

2. Experimentalni ovéfeni modelu.

3. Experimentalni vyzkouseni. Podle jeho vysledku se piipadné opravuje nebo
dopliiuje pfedchozi formélni model sub 1.

V syntetické ¢asti a fazi se fesi:

4. Vstupy do systému.

5. Vystupy ze systému.

6. Komunikovani uvnitf systému.

7. Zarazovani regulace.

8. Pouziti poditace a technickych prostfedkd automatizace.

Novou éru v systémové analyze predstavuje zavedeni samocinnych pocitacd. Vy-
pocetni technika umoZziiuje feSeni rozsahlych systémi v redlném case. Pfedpokladem
pouziti samocinného pocitate je vytvofeni vhodného abstraktniho modelu systému.
Béiny zplsob vyjadfeni abstraktniho modelu je systém algebraickych rovnic. Objekt
optimalizace v naSem pfipadé tvofi technologicky proces tézby, pfiblizovini, dopravy
a manipulace dfeva ve vymezené gravitacni oblasti. ProtoZe tento proces mime optima-
lizovat z ekonomického hlediska, pfedpoklada to, Ze na pfislusném objektu (technolo-
gickém procesu) definujeme ekonomicky systém a zanedbiame hmotnou podstatu vyrob-
niho zafizeni.

METODIKA

Reseni problému ma tyto faze: 1. Obecna matematicka formulace problému. 2. Vymezeni
systému a sestaveni odpovidajicich modelt. 3. Rozbor surovinové zdkladny z hlediska moznosti
vyroby riznych sortimentl. 4. Optimalizace technologického procesu v dané oblasti.
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Pfi hledani optimalniho zptsobu téZby, priblizovani, dopravy a manipulace jde o tyto kroky:
a) Urcit pro konkrétni podminky jednotlivych porosti vhodné téZebni postupy a vybrat z nich
nejlepsi z hlediska zvoleného kritéria optimalizace. b) Vybrat nejvhodnéjsi pfiblizovaci zptsoby
podle stejnych zisad jako v bodé b). c¢) Vybrat z mist, kterd pripadaji v tvahu pro vybudovani
manipulaé¢nich skladd takovd, aby souéet naklad na dopravu a manipulaci byl z hlediska zvolenych
kritérii optimalni.

Na zdkladé matematické formulace problému muZeme sestavit funkci, kterou chceme mini-
malizovat. Tato funkce zobrazuje chovani vyrobniho systému, které musime optimalizovat.

Pro zjednoduseni vypoctu jsme rozdélili problematiku na dvé ¢asti: vybér téZebnich a pfibli-
zovacich postupt provadime pomoci jednoho modelu, vybér mist pro sklady spolu s uréenim vhodné
kapacity probiha podle dalsiho modelu. Ukol nalézt odpovidajici modely spada k typu uloh zaby-
vajicich se syntézou systémi. Méme zde predepsdno chovini systému, dany omezeny soubor
prvkad, vedlejsi pozadavky na strukturu systému. Ukolem je nalézt takovou strukturu systému S,
aby bylo dosazeno predepsaného chovani.

V nafem konkrétnim pfipadé bylo pouzito k vypoétu podita¢e Minsk 22, pro ktery byl sesta-
ven program na zdkladé podrobného blokového schématu.

VYSLEDEK RESENI

OBECNA MATEMATICKA FORMULACE PROBLEMU

Je dano » mist vyroby (Vi, Vo, ..., Vi, ..., V), kde se vyrabéji urcité sortimenty
z =1,2,3, ..., 5 jejichz rocni produkce v plm je 21@, v2@, ..., 2;9, ..., v,®. Je
déno f mist, ve kterych lze umistit sklad (Q1, Q2, ... Ok, ..., Qf) s ur€itou maximalni
kapacitou. Jsou d4ny matice C® dopravnich sazeb pro dopravu z-tého sortimentu mezi
mistem vyroby a mistem pro mozné umisténi skladu. Je dino m zpisobi tézby, které
Ize pouzit v daném porosté: T1, T2, ..., Ty ..., T Je déno b zplsobt pfibliZzovani,
které lze pouzit v daném porosté¢ (na dané lokalité): P1, Pa, ..., Py, ..., Po.

Déle znadi: x4  — mnoZstvi sortimentu z prepravovaného mista vyroby (porostu) Vi do

mista skladu Q.

cix®  — dopravni sazba pro prepravu jednotky z-tého sortimentu z mista vyroby
7 do mista skladu k.

;@ — naklad na vyrobu jednotky sortimentu v 7-tém misté (porostu).

0:® — néklad na piibliZzeni jednotky z-tého sortimentu v i-tém misté (porostu).

Vi@ — mnozstvi sortimentu z vyrobeného v misté skladu Qx.

Y — mnoZstvi hmoty manipulované v misté skladu Qx.

@r(Yyr) — vyrobni niklady jednotky sortimentu z v k-tém moZzném misté skladu,

kdyz celkovy manipulovany objem hmoty ¢ini Y.

Na zdkladé téchto poZzadavki muzeme sestavit funkci, kterou chceme minimalizovat
s n f f f
Z Zcik(z) cxi® ink‘” A ink(z) i@+
t i k k k
S
+ > Yegu(Ye) ) £ min, (1)
k

Obecné zde mame feSeni ulohy nelinedrniho programovéni, protoze jednotlivé funkce
mohou nabyvat plynulé fady hodnot az po urcité maximum, dané napf. maximalni ka-
pacitou skladu v misté¢ nebo maximalnim mnoZstvim hmoty k dispozici v porostu, ev.
na lokalité.
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VYMEZENI MODELOVANYCH SYSTEMU

Druhy a tfeti ¢len kriteridlni funkce (1) pfedstavuji soucet ndkladd na pfibliZzovani
a téZbu, zatimco prvni a étvrty Clen predstavuje naklady na dopravu a manipulaci. Pfi
optimalizaci vyroby urcitého sortimentu jsou ob¢ skupiny na sobé nezivislé. Tyto dvé
slozky kriterialni funkce (1) si miiZeme pfedstavit jako chovéni dvou riiznych systémd,
které musime modelovat. Pro definici modelu chovéni pouZijeme definice Klira a Va-
lacha (1965): ,,Modelem chovani systému S; je kazdy takovy systém Sz se vstupnim
a vystupnim zobrazenim, u néhoZ vSechny podnéty systému S; se transformuji po pro-
vedeni vstupniho a vystupniho zobrazeni tak, Ze vyvolaji stejné reakce jako u systému S;.

Model systému pro proces tézby a pribliZovani

Optimalizace t&Zby z hlediska minimalizace nékladi pfedpoklada definici systému
na daném objektu z ekonomického hlediska. Prvky systému tvoii jednotlivé porosty.
Spotiebu ¢asu na tézbu a piiblizovani u kazdého porostu pokldddme za reakci prvku
systému na dil¢i podnéty, kterymi jsou hmotnatost porostu, terénni tf¥ida, vzristovy
stupeil atd.

Transformaci mizeme vyjadrit obecné formou vektorové rovnice

y=1T() . ©)
Hodnoty vystupti jsou funkcemi hodnot vstupi. Plati pro né

y1 = f1(%1; %25 « . .5 Xp)
Yo = fo(x15 X2, « . .5 Xp)

€)

Pro spotfebu ¢asu pfi t¢zbé maji pfislusné nikladové (transformacni) rovnice exponen-
cialni tvar
y=a.xb, 4)

Dosazenim hmotnatosti za x vypocitdme spotfebu ¢asu na 1 plm v h. Pro spotfebu Casu
pfi pfibliZzovani

y=a-+b.x. 5)
Dosazenim pfiblizovaci vzdalenosti za x vypocitdme spotfebu casu na pfiblizeni 1 plm
hmoty. Analytickym pfepisem pfisluSné vykonové normy Stitnich lest (rovnice 5)
nejsou vyjadieny terénni podminky spolu s pfiblizovaci vzdalenosti v jediné rovnici,
ale pro kaZdou terénni tfidu musela byt vypocitana zvlastni rovnice.

Predepsané chovani systému je dino rovnici:

s f f
Z(quc(z’ CHD + Z Xik@ . pﬂ”) ! min. (6)
k %

r

sestavenou z druhého a tfetiho ¢lenu kriteridlni funkce (1). ProtoZe zakladem vypoétu
néklad na tézbu a pfiblizovani jsou rovnice vykonovych norem, musi byt u kazdého
porostu udany zikladni charakteristiky potfebné pro vypocet normy ¢asu. Kromé toho
musi zahrnovat charakteristika porostl i takové indikace, podle kterych lze posoudit
moZnost uplatnéni riznych technologickych postupti. Zpracovany program pro Minsk 22
zajiStuje, aby pocita¢ pro kazdy porost vybral urcitou technologii tézby a priblizovani,
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vypocital spotfebu ¢asu a naklady na danou operaci. Aby mohly byt zahrnuty do progra-
mu rizné technologie, predpoklidd se podrobny rozbor té¢Zebnich moZnosti v dané
oblasti z hlediska nasazeni perspektivnich technologii.

Model systému pro proces manipulace a dopravy

Pozadované chovani manipulacné dopravniho systému urcuje rovnice

s n S

Z Z Zcm‘z).xik(z) +iyk¢k(yk) . ifne )
t i k k

slozena z prvniho a ¢tvrtého ¢lenu kriteridlni funkce (1). Druhy c¢len rovnice (7) zjedno-
dusime tim zpisobem, Ze vyrobni naklady jednotky sortimentu ¢x(Y%), vyjadfené spo-
jitou funkci, nahradime vyrobnimi ndklady pro zvolené velikostni typy skladi. Prakticky
miZeme postupovat tak, ze mame-li k dispozici napt. 20 mist pro postaveni skladu, volime
postupné 1, 2, 3, ..., 20 mist a propocitdme pro vSechny tyto kombinace hodnotu kri-
teridlni funkce. Za nejlepsi kombinaci pokladdme tu, u niz dosdhneme nejniz§i hodnotu
kriteridlni funkce. Tento zpusob feSeni, nazyvany ,,absolutni metoda“, je moZny pfi
mens$im poctu moznych mist skladu f. Proto jsme pro nd§ pripad volili teorii her, a to
jeji metodu zvanou Monte Carlo.

Pfi hled4ni optimalniho rozmisténi a velikosti skladG predstavuje ndhodnou ve-
li’éinu 2, kterou chceme metodou Monte Carlo modelovat, hodnota kriteridlni funkce.
Ulohu poklddidme za vyfeSenou, jestlize jsme nalezli minimum této funkce.

Pri hledini minima funkce z volime rdzné varianty poctu skladd. Napt. pro 10
moznych mist zkoumdme hodnotu kriteridlni funkce pro tfi sklady, umisténé v riiznych
moznych mistech. Konkrétni kombinace mist skladd ve varianté je nazyvina konstelaci.
Pocet moznych konstelaci v urcité varianté je dan kombinacnim Cislem (binomickym
soucinitelem)

- n!
Ka k Rl(n—PR)!"

Nevypocitidvime vSechny mozné kombinace, ale jenom urcity pocet (napf. 10 %,).
Vybér konstelaci provadime ndhodnymi ¢isly, pomoci kterych volime mista pro sklady.
Pro potfebu sestaveni modelu pouZivime velikostni typy skladi, které slouZily za podklad
pfi vypoctech pro ,,Vyhledovou studii rozmisténi a vystavby hlavnich skladd lesniho
hospodafstvi do roku 1980°.

Predpoklddidme u nich stejné strojni vybaveni, jaké bylo uvedeno pro tyto typy
v zavérecné zpravé 7—8.3.

Na skladé o kapacité 10 000 plm pila RYT s dopravniky, na skladé o kapacité
20 000 plm manipula¢ni linka ML 25 s odkorfiovacem, véZovym jefdbem, na skladé
o kapacité 40 000 plm a 80 000 plm jsou vé€Zové jeraby nahrazeny portalkabelovymi.

Pii vybéru mist se operator nesmi dat ovlivnit jiz vybudovanou siti skladd, ale najit
ve spoluprici s provozem a pe€livé zvazit vSechny daldi moznosti spolu s kapacitnim
omezenim, vyplyvajicim z prostorovych omezeni.

Algoritmus vypoctu

Model uvaZzuje tyto kroky vypoctu:

Krok 1 — Pro uréitou variantu, danou poctem manipulaénich skladi, zvolime uréitou konstelaci
(vybereme mista sklad). Mista muzeme vybirat zcela ndhodné, ev. ndhodny vybér
Caste¢né ovliviiujeme.
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Krok 2 — Pfifadime dodavatele (polesi nebo lesni zavody) jednotlivym skladiim metodou linear-
niho programovéni (feSenim dopravni ulohy). Vycislime hodnotu kriterialni funkce
prislusné konstelace.

Krok 3 .— Na zikladé hodnot kriteridlni funkce sestavujeme tabulku deseti nejlepsich konstelaci
ve varianté. Do této tabulky zatfidime vypoctenou konstelaci.

Krok 4 — Zhodnotime vysledek a pokracujeme opakovanim kroku 1.

Krok 5 — Po zhodnoceni prabéhu kriteridlni funkce, ziskaného urcitym poctem opakovani,
zvolime dal$i variantu a vypocet v krocich 1-—5 opakujeme.

K jednotlivym krokim:

1. Pfi volbé varianty (uréeni poétu manipulacnich skladl) se fidime riznymi
uvahami, jako je pocet velkych odbérateld, pocet mist a moznost vybudovani maximdlnich
skladovych kapacit atd. Mista vybirdme pomoci tabulek ndhodnych ¢isel timto postupem:
a) Jednotlivym mistdm pro budovani skladt pfifadime indexy z ndhodnych ¢isel z inter-
valu (0 : 1). b) Pomoci tabulek ndhodnych éisel vybereme mista pro vybudovani sklada.
Mistim, pfipadajicim v uvahu pro vystavbu skladd, pfifadime obvykle interval nékolika
Cisel, aby soucet téchto intervald byl roven 1. Napf. u 20 mist pro sklady prifadime kazdé-
mu mistu 5 ¢isel (0,015 0,02; 0,03; 0,04; 0,05;) — (0,065 0,07; 0,08; 0,09; 0,10) atd.
Maiame-li zdjem na prednostnim obsazeni nékterého mista, mizeme mu pfiradit vétsi
interval nez druhému mistu.

2. Pfifazeni dodavatelt (polesi, lesnich zdvodt) jednotlivym skladim provedeme
distribu¢ni metodou linearniho programovani.

ROZBOR SUROVINOVE ZAKLADNY Z HLEDISKA MOZNOSTI VYROBY
RUZNYCH SORTIMENTU

Rozbor surovinové zdkladny vychézi z tidajt studie Vyhladové tazobné etaty lesnych
surovinovych oblasti podla drevin a hrubkovych tried vypracované odborem rajonizace
Ustavu pro hospodétskou tipravu lesii ve Zvolenu v roce 1966. Odhad vyrobnich moZnosti
vychazi z TéZebnich etatd lesnich surovinovych oblasti na decennium 1971—1980 v plm
hroubi b. k. podle tloustkovych tfid a dfevin.

Na zikladé& specidlnich sortimentaénich tabulek VULHM, odvozenych z podkladi
zavérecné zpravy z roku 1966 Sortimentacni tabulky pro projckt automatizace byly se-
staveny koeficienty pro vypocet pilafskych vyfezd K a vldkniny A4 u jednotlivych stie-
dovych tfid surovych kmeni (tabulka I).

I. Koeficienty pro vypocet pilaiskych vyrezu K, vlakniny A a rovnaného diivi RN.
— The coefficients for calculating saw logs K, pulp A and stacked wood RN

Stfedové tloustka ~ Smrk Borovice I_ Buk Dub ‘
hroubi b. k. v cm K | A ;—K A I K | RN K I RN
7—19 0,320 0,650 | 0,495 | 0,505 | 0,393 ‘ 0,607 | 0,322 J 0,678
20—29 0,958 0,042 | 0,997 | 0,009 | 0,798 | 0,202 | 0,826 | 0,174
30—39 1,000 — 1,000 — 0,732 | 0,268 | 0,781 0,219
40+ 1,000 — ' 1,000 - ' 0,661 | 0,339 | 0,733 | 0,267

Na zakladé téchto udaju lze odhadnout mnozZstvi pilafské kulatiny a vldkniny pro
vybranou oblast a stanovit jeji hranice, aby se vyhovélo pozadavku minimélnich doprav-
nich a manipulac¢nich nakladd. Pfi zpracovani urcité oblasti je v programu poditace
zajistén algoritmus, pomoci kterého se v kazdém porostu déli béZnd hmota na pilaiskou
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kulatinu a vldkninu, a tim zajiStuje moZnost jeji specidlni manipulace a dodavky jednotli-
vym odbératelim.

Mnozstvi sortimentd neni teoreticky omezeno, prakticky jsme vyuZivali rozdéleni
pouze na pilarskou Kulatinu a vldkninu pfi sraZce urcitého procenta paliva.

OPTIMALIZACE TECHNOLOGICKEHO PROCESU VE VYBRANE OBLASTI

K ovéfeni vypoletniho postupu pii optimalizaci technologického procesu byla
zvolena oblast kombinatl Volary a Vétini. Pfi vybéru technologie tézby a pfibliZovani
slouzil model téZebné pfibliZzovaciho procesu typu ,,diskuse managera s poéitatem**, pro
rozmisténi skladd a stanoveni jejich kapacity jsme pouzili simula¢niho modelu pfi feSeni
dopravni tulohy s aplikaci metody ,,Monte Carlo“. Vypocet byl proveden na pocitaci
Minsk 22.

ANALYZA MOZNOSTI UPLATNENI TEZEBNICH SYSTEMU V DANE OBLASTI

Uplatnéni vysoce mechanizovanych téZebnich systému zdvisi na fadé Kkritérii.
Kromé priméru kmene u pafezu, jeho hmotnatosti a terénu je dilezitym ukazatelem
i predepsany téZebni postup, velikost koncentrace tézby apod.

Podklady pro rozbor téZebné vyrobnich podminek byly opatfeny $etfcnim z lesnich
hospodatskych pland LHC platnych pro obdobi 1970—1980. Materiil byl zpracovin
na dérnostitkovych strojich tak, aby poskytl udaje pro volbu téZebnich systémil. V druhé
fazi byly pomoci pocitace vybirany porosty pro urcité technologické postupy.

K rozboru tloustkového rozdéleni dfevni zdsoby jsme pouzili koeficientt prof.
Halaje, udavajicich pro primér stfedniho kmene porostu procentudlni rozdéleni hmoty
porostu do jednotlivych tloustkovych tfid. Pro na$i potfebu bylo rozdéleni zjednoduseno
vytvorenim péui tlouStkovych stupfiG > 1le tabulky IT.

II. Tlousfkové stupné pro jednotlivé dieviny. — Diameter grades for individual
wood species

Drevina
Tloustkova tfida sm | bo | id | bk | db
prumér v cm

H, —20 —20 ’ —20 —20 —20
H, 2228 22-30 22--38 2228 2228
H, 3046 3246 3046 3244 30—42
H, 48—60 48—60 48—60 46 —60 4456

| Hj 62+ 62+ 62+ 62+ 58+

Podle naroki téZebnich stroji na zpracované mnozstvi hmoty bylo vytvoreno 9 stup-
nu koncentrace tézby:

stupeii 1 — hmota do 19 plm stupen 6 — hmota 100— 149 plm
2 — hmota 20—39 plm 7 — hmota 150—199 plm
3 — hmota 40—59 plm 8 — hmota 200—499 plm
4 — hmota 60— 79 plm 9 — hmota 500 plm -+

5 — hmota 80—99 plm

Vliv terénnich podminek jsme zjednodusili na pouhé rozdéleni plochy lest na roviny,
pahorkatiny a hory podle specidlniho Setfeni, konaného Spravou lesniho hospodafstvi
MLVH. U jednotlivych porostli posuzoval terén mistni hospodat.
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Z hlediska pozadavki na vycetni priméry, které jsou ve funkcni zdvislosti s pri-
mérem na parezu a primérnou hmotnatosti, byly rozdéleny vSechny uvaZované stroje
pro mytni téZby na 2 skupiny:

Do prvni nélezi stroje, které mohou zpracovdvat stromy zarazené do tloustkové
skupiny H; a Hs; do druhé skupiny jsou zahrnuty stroje schopné zpracovavat tloustkové
skupiny H; a Hs. Mytni té€zby ve skupinich H, a Hs pokladidme za nevhodné pro na-
sazeni téZebnich stroju.

V pfedmytnich tézbich byly vytvofeny 2 skupiny stroji. Prvni skupina zahrnuje
tloustkovy stupeni H; a druhd tloustkové stupné H; a H». Na zakladé podrobné analyzy
bylo uvaZovino ve vymezené oblasti v dal$im vypoctu nasazeni odvétvovaciho a mani-
pulacniho zafizeni Sund s nutnym dopliikem tézkych traktori Kockum KL 836, dile
sortimentni metoda s traktorem Volvo 460 a vyroba §tépkid v porostech a na centrdlnich
skladech. Nemohly byt uvazovany specidlni téZebni stroje ani processor Kockum Brunett.

POSTUP VYPOCTU

Zikladem vyhodnoceni dané oblasti z hlediska moznosti pouZziti riznych technologii
je popis téZebné dopravnich vyrobnich podminek. Vypis z uidaji lesniho hospodarského
pléanu, doplnény nezbytnymi indikacemi pro stanoveni vykonovych norem a volbu pfibli-
Zovacich prostfedku, vypsali do pfipravenych tiskopisii povéreni zaméstnanci Statnich
lesti, obvykle vedouci polesi. Udaje byly pievedeny do &selného kédu pro potfebu
zpracovani na pocita¢i Minsk 22.

Mista pro manipulacni sklady spolu s urcenim jejich maximdlni kapacity urcily
piislusné organizaéni titvary PRSL Ceské Budéjovice. Pro zvolend mista byly sestaveny
matice dopravnich vzdéilenosti. Pfitom byla respektovdna skute¢nd moznost dopravy
dreva po ose do vybranych skladii, zpravidla omezend vzdélenosti do 80 km. Vyjimku
tvofil kombinat Vétfni, kde v nékterych pfipadech presdhly limity dopravnich vzdalenosti
tuto hranici.

Pfi zjiStovani tézebné pfibliZovacich ndkladi zadaval operator pocitadi vypocet
tak, Ze volil uréity sortiment a stroj urcil pro jednotlivé porosty ndklady na tézbu a pribli-
Zovani podle popisu porostu i moznosti, které skytaly vyrobni podminky. U novych
technologii vyhledal podita¢ podle zadanych kritérii nejprve vhodné porosty pro novou
technologii a pak provedl poZadovany vypocet. V téchto pfipadech dochazelo zpravidla
ke kombinacim ruznych variant téZebnich postupi, protoze nové technologie nebylo
mozno pouzit pro viechny porosty gravitacni oblasti.

Optimalizace dopravy a manipulace, ev. expedice, na skladé se konala na druhém
modelu. Pfitom nékteré vystupni udaje (feSeni) prvniho vypoctu byly vstupnimi udaji
pro vypocet pomoci druhého modelu. To se tykalo zejména sortimentu vyriabéného
v tézebné priblizovacim procesu, ktery ovliviioval zpiisob manipulace na skladech.
V tomto druhém vypoctu byly vybrany sklady, uréena jejich kapacita, stanoveny gravi-
tacni oblasti téchto skladd, a tim sméry prepravy dieva z polesi na sklady.

Optimalizované dopravné manipulaéni nédklady, sesazené dohromady s tézebné
pfiblizovacimi naklady pro urcity sortiment podle volené technologie, daly pfimé néklady
celého procesu vyroby piislu§ného sortimentu.

ZADANI ULOHY

Podle pozadavki objednatele mély byt fe$eny tyto dodavky sortimentt:

A. Kulatina pilafska: surovy kmen, sdruZeny pilafsky vyrez, pilarsky vyrez.

B. Vldknina: slabé surové kmeny, 4—6 m vldkninové vyrezy, 1 —2m vldknina,
Stépky.
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Pro vypocet se tyto pozadavky transformovaly do variant:

I. surovy kmen v celé délce s kirou;

II. pilaiské (vlakninové) diivi v celych délkach (sdruzené pilai'ské vyrezy) s kirou;

IIIa. vyroba pilafskych (vldkninovych) vyfezt rucné odkornénych v porostu;

ITIb. vyroba strojné odkornénych pilafskych a vldkninovych vyfezii na centrdlnim
manipula¢nim skladé lesniho zavodu;

IIIc. vyroba pilafskych a vldkninovych vyfezi neodkornénych v porostu;

IV. vyroba 1—2 m vlakniny odkornéné v porostu.

Nové technologie: a) sortimentni metoda Volvo, b) vyroba §tépkd, c) systém Sund.

Vypocet tézebné priblizovacich ndkladt u varianty I—IV zileZel ve vybéru vhod-
nych norem uloZenych v programu pocitace, pomoci nichZ byla urcena pfislu$na spotfeba
¢asu a niklady.

Pro sortimentni metodu Volvo vybral pocita¢ nejprve vhodné porosty. Kritériem
byla dfevina — smrk, tloustkovy stupefi do 29 cm vycetniho priméru. Ostatni hmota se
tézila a pfiblizovala podle varianty IIIb.

Pro vyrobu §tépkl v porostu probihal vybér podle téchto kritérii: 1. polesi do vzda-
lenosti 50 km od Vétfni, 2. dfevina — smrk, 3. vycetni pramér do 29 cm, 4. koncentrace
vytézené hmoty smrku v pozadovaném vycetnim priméru 300 plm a vice, 5. smrk o vy-
Cetnim praméru vétsim nez 29 cm a ostatni dfeviny byly pocitiany podle varianty IIIb,
6. hmota smrkov4, kterd vyhovovala vycetnim primérem, nevyskytovala se vSak v poza-
dované koncentraci v porostu, byla seStépkovana na centrdlnim manipulacnim skladé.

Pro nasazeni Sundu byla urcena kritéria vybéru: 1. dfevina — smrk a borovice,
2. koncentrace hmoty 875 plm, 3. téZebni zpusob holose¢ny (domytné sece, okrajové
a obrubné sede, rozluky apod.), 4. vycetni pramér do 50 cm, 5. tlustsi dfivi smrku a bo-
rovice spolu s ostatnimi dfevinami zpracovano podle varianty IIla.

Manipulacéni a expedicni sklady stanoveny ve ¢tyfech velikostnich typech: 10 000 plm
ro¢ni kapacity, 20 000 plm roc¢ni kapacity, 40 000 plm ro¢ni kapacity, 80 000 plm roc¢ni
kapacity.

Jako optimalizacni kritérium pro dopravu a manipulaci byla uréena minimalizace
nékladt mzdovych, pfimych a investi¢nich. To vyzaduje troji opakovani optimalizacniho
vypoctu: podle mezd, podle pfimych nakladt a podle odpist. Odpisy byly vybrany jako
pomocny ukazatel objemu investic.

VYSLEDKY RESENI

Niklady na jeden plm tézby, priblizovani, odvozu, manipulace a expedice na skladech
podle jednotlivych variant obsahuje tabulka III. Néklady pro kaZdou variantu obsahuji
dvé polozky: ndklady na téZbu a pfiblizovani a ndklady na odvoz, expedici a manipulaci
na centralnich skladech.

Zatimco néklady na té€Zbu a pfibliZovani jsou urceny technologickou variantou, méni
se naklady na odvoz, expedici a manipulaci u kazdé technologické varianty podle kritéria
optimalizace. Jiné gravitacni oblasti (dodavatelsko-odbératelské vztahy) dostaneme pfi
minimalizaci ndkladd, jiné pfi minimalizaci pfimych ndkladi nebo odpisi. Néklady na
plm v tabulce III rozdélené podle mezd, pfimych ndkladt a odpist odpovidaji vidy
optimélnimu feSeni podle pfislusného druhu nékladi. Celkové mzdové néklady jsou
uvedeny tak, jak byly dosaZeny pfi minimalizaci mezd, celkové pfimé naklady odpovidaji
ndkladim ziskanym pfi minimalizaci pfimych nakladi a celkové odpisy odpovidaji
varianté ziskané pfi minimalizaci investinich nékladu.
doplnéné pro ostatni lokality variantou IIIb (manipulace na centrilnich skladech).
Druhou nejlepsi variantou se ukédzala varianta I, tj. vyroba surovych kmenu v celych
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III. Naklady na decennium 1970—1980. — Costs for the decennium 1970—1980

Celkem Nédklady na plm v K¢és
Varianta plm Faze vyrobniho procesu - 4 celkem o
odiny mzdy pEimeé odpisy
I. 4799 923 tézba a priblizovani 1,611 10,711 24,217 1,911
odvoz a expedice
na skladé — 10,705 24,680 4,237
celkem - 21,416 48,897 6,148
II. 4799 923 tézba a priblizovani 1,778 11,827 25,694 1,911
odvoz a expedice
na skladé - 10,705 24,680 4,237
celkem — 22,532 50,374 6,148
IIIa 4799 923 tézba a priblizovani 3,286 21,855 40,149 2,232
odvoz a expedice
na skladé - 10,705 24,680 4,237
celkem - | 32,560 | 64,829 | 6,469
I1Ib 4799923 | t&3ba a piiblizovani 1,611 10,711 | 24,217 1,911
odvoz a manipulace — 16,893 40,505 8,023
celkem — 27,604 64,722 9,934
IIlc 4799 923 | tézba a pribliZovani 2,276 15,080 30,112 2,232
odvoz a expedice
na skladé - 10,705 24,680 4,237
celkem — 25,785 54,792 6,469
IV. 4799923 | tézba 1 a2m vldkniny 10,036 66,741 91,563 0,489
tézba ostatni 2,413 16,043 29,985 1,815
tézba a pribliZovani
celkem 12,449 82,784 | 121,548 2,304
odvoz a expedice
na skladé — 10,705 24,680 4,237
celkem - 93,480 | 146,228 | 6,541
Volvo  |4799 923 | téba a pFiblizovani 1,622 10,798 | 24,505 | 2,029
(56 666) | odvoz a expedice
na skladé - 10,705 24,680 4,237
celkem = 21,503 | 49,185 | 6,266
Stépky 4799 923 tézba a priblizovani 1,625 10,830 24,757 2,021
(274 661) | odvoz a expedice
na skladé — 9,773 35,384 4,237
celkem . \ 20,603 | 60,141 | 6,258
Sund  [4799 923 | . tézba a priblizovéni 3213 | 22219 | 60,707 | 12,599
(464 306) | odvoz a expedice
na skladé - I 10,705 24,680 4,237
celkem - 32,924 85,387 16,836
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délkich. Na tfetim misté je sortimentni metoda Volvo. Absolutni rozdily mezi témito
variantami jsou malé. Ukazuje se, Ze nova technologie je hlavni cestou k tispofe pracovnich
sil v dané oblasti.

P#i minimalizaci pfimych nakladd se dostdva na prvni misto varianta I — vyroba
surovych kmenti v porostech, na druhé misto varianta II, tj. vyroba sdruZenych pilai-
skych vyfezii a vlakninovych vyfezli. Metoda vyroby §tépkt v porostu klesd aZ na paté
misto, zfejmé diky vysokym provoznim nikladim na Stépkovaci zarizeni.

Podle tfetiho optimaliza¢niho kritéria, minimalizace investic, jsou jako nejvyhodnéjsi
na prvnim misté dvé technologické varianty — vyroba surovych kment a vyroba sdru-
zenych pilafskych vyrez, na druhém misté pak vyroba $tépkd a na tfetim sortimentni
metoda s traktorem Volvo. Toto posledni zjisténi je zajimavé proto, Ze dokumentuje
vyhodnost novych technologii nejen z hlediska tispory mezd, ale i investic zatéZujicich
vyrobu.

Pro variantu vyroby $tépki musely byt vypocteny piimé naklady na vyrobu $tépkt
na centralnich skladech pro ty pfipady, kdy mald koncentrace hmoty nebo pfilisna vzda-
lenost od V&tini znemoznily vyrobu $tépkd v porosté a jejich dodavani po ose. Uvaha
ukdzala, Ze na centralnich manipulacnich skladech v jihocCeské oblasti je moZno rozstép-
kovat dalsich 94 700 plm. Se Stépkovanim se uvazovalo u skladii o velikosti 20 000 plm
a vétdich. Vldkninu ze skladt mensich a vldkninu z nepfifazenych polesi bude nutno
dopravovat do Vétini po Zeleznici (ve vyfezech nebo surovych kmenech).

Néklad na vyrobu §tépkil na centralnim skladé¢ je sloZen z niklada na vyrobu podle
varianty IIIb a nakladu na seStépkovani ve vysi 6,84 Kés/plm. Modifikace metody §tépka
v uvedeném smyslu se promitne do pfimych a mzdovych niklady, jak je ukizano v ta-
bulce IVa V.

1V. Srovnani primych nakladi na 1 plm dieva dodavaného do Vétrni po ose. —
A comparison of direct costs per 1 cu. m of wood delivered to Vétini

Tézba Odvoz a manipu- Pfimé niklady
Varianta a pfiblizovani lace na skladé na 1 plm
Kés % Kés % Kes | %
@ oblasti 1966 — 1968 53,46 100,0 32,08 100,0 85,54 100,0 |

1. 38,30 71,6 32,82 102,3 71,12 83,1
1L, 40,75 76,2 32,82 102,3 73,57 86,0
II1a 64,68 121,0 32,82 102,3 97,50 114,0
IIIb 38,30 71,6 50,30 156,8 88,60 103,6
IVv. 126,63 236,9 32,82 102,3 159,45 186,4
Volvo 24,51 45,8 32,82 102,3 57,33 67,0
Stépky 24,76 46,3 38,60 102,3 63,36 74,1
Sund 84,52 158,1 32,82 102,3 117,34 137,2

PonévadZ kapacita skladii prevySovala v oblasti Volary a Vétini jen mdilo objem
téZené hmoty, doslo pfi optimalizaci podle nékterého ze tfi kritérii k tomu, Ze kapacita
nékterych skladti nebyla naplnéna, na nékterych polesich se nakupila hmota, kterd
nikam negravitovala. To ukizalo komplikovanost vzajemnych vztaht jednotlivych vy-
robnich operaci téZebniho procesu a sou¢asné i nutnost postupovat pfi vyjasiiovani celé
otazky v krocich.
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V. Srovnani mzdovych nakladi na 1 plm dieva dodavaného do Vétrni po ose. —
A comparison of wages costs per 1 cu. m of wood delivered to Vétrni

Tézba Odvoz a manipu- Mzdové naklady
Varianta a ptibliZzovani lace na skladé na 1 plm

Kes | % Kes | % | K& | %
& oblasti 1966 — 1968 37,81 ’ 1000 | 1082 ’ 1000 | 4863 | 1000
I 10,46 27,7 0,73 89,0 | 20,19 41,5
IL. 11,56 30,6 9,73 89,0 | 21,20 438
IIIa, 21,20 56,3 0,73 89,0 | 31,02 63,8
II1b, 10,46 27,7 | 1380 | 1278 | 24,26 49,9
Iv. 71,72 | 1897 9,73 80,0 | 81,45 | 167,5
Volvo 10,80 28,6 0,73 80,0 | 20,53 42,2
Stépky 10,83 28,6 7,67 70,0 | 18,50 38,0
Sund 45,73 | 1209 9,73 80,0 | 5546 | 1140

ZAVER

ProtoZze ucelem feseni je optimalizace volby technologii a rozmisténi skladi pomoci
matematického modelu ve vybrané oblasti, zaméfuje se piedloZena price na problémy
s tim souvisejici a opomiji nékteré teoretické otazky.

Kromé tvorby a ovéreni funkce matematického modelu, ktery mutZe byt vyuZit
pfi dlouhodobém plinovani, ukazuji se nékteré nevyjasnéné vztahy mezi jednotlivymi
¢lanky vyrobniho procesu, jako napf. disproporce mezi uvaZovanou kapacitou a rozmisté-
nim skladd v dané oblasti a zdroji hmoty na jednotlivych lokalitach.

Vysledky rovnéZ naznacuji dulezité uspory pracovnich sil pfi zavadéni novych
technologii, které oviem bude nutno podrobit dal$imu zkouméni v rozhodujicich aspek-
tech (rozsah mozZnosti jejich nasazeni apod.). Zanedbatelné nejsou ani zkusenosti ziskané
pfi zpracovani podkladd pro matematicky model, kde se ukizala jako jedna z velkych
obtizi vysoka chybovost a s tim spojend mimoridné pracnost pfi zpracovani atd.

Zavérem neuvadime zvlastni ekonomické hodnoceni, protoze to je soucasti dal§iho
navazujiciho ¢lanku.

SOUHRN

Zavadéni moderni vypocetni techniky do vSech oblasti narodniho hospodat-
stvi vyzaduje zménu tradi¢niho pfistupu k fizeni i na dseku lesniho hospodéafstvi.
PfedloZena prace se zabyvd moZnostmi uplatnéni systémového pfistupu pfi fe-
Seni vyrobniho procesu v lesnim hospodafstvi.

Od definice zakladnich pojmd, jako je systém, systémova analyza, systémo-
vé inzenyrstvi pfechdzi k sestaveni matematického modelu tézebniho vyrobniho
procesu ve vybrané gravitaéni oblasti.

Problém je feSen pomoci dvou modeld, které se lidi rozliSovaci drovni prvki
dvou definovanych systému. K optimalizaci tézby a pfibliZovani slouzi model
typu ,diskuse managera s poéitatem“. Doprava a manipulace je pak fefena
pomoci modelu, vyuZzivajictho metody matematické teorie her Monte Carlo.
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Pro vlastni vypoéet byly zpracovdny programy na poéitaé Minsk 22. Za
kritérium optimalizace jsou postupné voleny: mzdy, pfimé naklady, investice.
Clanek uvadi praktickou ukazku aplikace matematickych metod pro jiholeskou
gravitaéni oblast Volary a Vétini.

Vysledna tabulka ukazuje pofadi jednotlivych technologickych variant, na-
klad na 1 plm vyrobeného dfeva a umoziuje fidicim organim posoudit ekono-
mické dopady volby uréitych technologickych postupt, a tim i rozhodovat kva-
lifikovanéji na dseku investiéni ¢innosti.

Doslo dne 18. 3. 1971
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CucTeMHBIH IIOXXON K OPraHM3alHH M pPYKOBOICTBY IPOM3BOACTBEHHBIMH NPOIECCAMIl
B JIECHOM XO3fAMCTBE

BuenpeHne COBpCMEHHOMH BRIYMCAMTENBHOH TEXHHMKM BO Bce 051aCTH HAPOAHOTO XO37iCTBA
Tpefyer M3MeHeHHsA TPAAMIMOHHOIO IIONXOJAa K PYKOBONCTBY M B 006JACTH JIECHOIO XO3AHCTBA.
IMpennaraemas pabora 3aHMMaeTca BOJIMOMKHOCTBIO BHEZPEHM; CHCTEMHOTO TOAXOMA IpPH pelie-
HUH TIPOM3BOICTBEHHOIO TIIpOLlecca B JIECHOM XO3ANCTBE.

OT ompeneneHHs OCHOBHBIX INOHATHII, TaKHX, KaK CHCTeMa, CHCTEMHbIH aHaJu3, CHCTEMHOEe
HH)KCHEPHOC IeJI0O TIEpexonAT K COCTaBJIEHHIO MaTeMaTH4eCcKoi MOIIeJH JecO3aroTOBHTEJIBHOIO
IIPOM3BOJICTBEHHOTO Tipolecca B M3OpaHHOH TI'paBUTAIMOHHOII 00sacTH. ’

IMpo6nrema 6rina pemeHa TPH TOMOIIM IBYX MOIeJeH, KOTOPhi€ OTJIHYATCHA pPAasJHUHbIM
YyPOBHEM 3JIEMEHTOB IBYX OIpeleJieHHbIX ciucreM. Jlusg OnNTHMajiM3alMM JIecO3aroTOBOK M Tpee-
BOUHBEIX PafoT CHyXHT MONENb THNA (IMCKYCCHS YNPAaBAAIONIET0 C BHIYMCIMTENBHON MAalIMHOMNY.
TpaHCOpTHPOBKA M MaHUNyJALMsA pelleHbl IMPH NOMOILM MOIeJNH, MCNOJb3YIOU[ell MeTosl Ma-
TeMaTHyeckoii Teopunm urp Morurte Kapuio.

cOsCTBBHHO IJA BbIMHUCIEHHUA 6I)IJIPI paapaﬁoraﬂm TpOrpaMMbl LIS BHIYMCJINTENBHOU Ma-
muHbpl Munck 22, 3a KpHTepMil ONTHMajaM3alMu noodepenHo Opasuce: 3apaboTHsie TaaTHI,
npAMsle Pacxolbl, KaNnHTaJOBJOXKeHus. B craTee NMPHUBOMMTCA NMPAKTHYECKHil NMpUMep NpHMeHEeHHs
MaTeMaTHYeCKMX METONOB IJIA I0’KHO-YEIICKOM TrpaBHTaliHOHHOM ofaacty Bosnaper 1 Berpxuu.

Tabnuua pesynpTaToB HaeT MOPSAOK OTHENBHHIX TEXHOJOrMYECKMX BApHMaHTOB, 3aTpaThl Ha
1 ILJI. M3 IEepPEeBECHHbI H 1103BOJIAET pyKOBOﬂHmHM opraHaM CllejiaTb BbIBOIBI 05 BKOHOMHUECKOM
adpdexre BrIGOpa ONMpenesieHHHIX TEXHOJIOMYECKHX IIPOIeccOB, a, CJelNoBaTelbHO, M 6osiee Kpasui-
d’ﬂuHPOB&HHO noc‘ryna‘rb B 06]13CTH HHBECTHL{HOHHOﬁ IeATeJIbHOCTH.

A System Approach to the Organization and Management of Working
Processes in Forestry

The introduction of the modern data processing techniques into all fields of
national economy requires also a change in the traditional approach to the mana-
gement in the field of forestry. The paper deals with the possibilities of application
of the system approach in solving the problem of working process in forestry.
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After giving definitions of basic concepts as e. g system, system analysis,
system engineering, the paper deals with the construction of a mathematical model
of logging process in a selected gravitation area.

This problem is solved by means of two models differring from each other
with a distinguishing level of elements of the both defined systems. For the opti-
mization of logging and skidding operations a model of “manager’s discussion with
computer” was applied, whereas the timber transport and the handling operations
were solved by means of a model, in which the method of mathematical theory
of games “Monte Carlo” was applied.

For the proper calculation several programs for Minsk 22 were worked out.
As optimization criteria, the following items have been successively chosen: wages,
direct costs, investments. The paper gives a practical example of mathematical
methods for the “South Bohemian gravitation area” Volary and Vétini.

The resulting table shows a sequence of individual technological variants,
costs of 1 cu. m of produced timber volume and provides the management organs
with a possibility to judge the economic consequences of the choice of certain
technological processes and, herewith, with a possibility to make decisions of a
higher quality in the field of investment activities.

Systemisches Herantreten bei der Organisierung und Leitung der Preduktionspro-
zesse in der Forstwirtschaft

Die Einfiihrung der modernen Datenverarbeitungstechnik in sdmtliche Gebiete
der Volkswirtschaft erfordert auch auf dem Gebiet der Forstwirtschaft eine An-
derung des traditionellen Herantretens an die Leitung. Die vorliegende Arbeit befafit
sich mit den Moglichkeiten der Geltendmachung des systemischen Herantretens bei
der Losung des Produktionsprozesses in der Forstwirtschaft.

Von der Definition der Grundbegriffe, wie es z. B. das System, die System-
analyse und das Systemingenieurwesen ist, iibergeht er zur Zusammensetzung eines
mathematischen Modells des Nutzungsproduktionsprozesses im ausgewihlten Gra-
vitationsgebiet.

Dieses Problem wird mit Hilfe von zwei Modellen, die sich durch das Unter-
schiedlichkeitsniveau der Elemente von zwei definierten Systemen unterscheiden,
gelost. Zur optimalen Nutzung und Anriickung dient das Modell des Types ,Diskus-
sion des Managers mit dem Rechenautomat“. Der Transport und die Manipulation
wird dann mittels des Modells, das die Methoden der mathematischen Spieltheorie
»Monte Carlo“ ausniitzt, geltst.

Fiir die eigene Berechnung wurden die Programme auf dem Rechenautomat
»Minsk 22 verarbeitet. Als Optimalisierungskriterium werden fortschreitend ge-
wahlt: Lohne, direkte Kosten, Investitionen. Der Artikel fiihrt eine praktische Probe
der Applikation von mathematischen Methoden fiir das ,stidbohmische Gravitations-
gebiet” in Volary und Vétini an.

Die Ergebnistafel zeigt uns die Reihenfolge der einzelnen technologischen Va-
rianten, den Aufwand auf 1 fm produzierten Holzes und ermoglicht den Leitungs-
organen die okonomischen Wahlwirkungen bestimmter technologischer Vorginge
zu beurteilen und damit auch auf dem Gebiet der Investitionstédtigkeit besser zu
entscheiden.

Adresy autori:

Doc. Dr. Ing. Jaroslav Hy bl CSc., Vysoka $kola ekonomicks, Praha
Ing. Vaclav Novotny, CSc, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti,
Zbraslav - Strnady
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Z. Bludovsky SEZONNOST TEZEBNICH PRACI
A VYROBNI ZASOBY DREVA

M  Ke specifickym rysim lesni vyroby patii sezénnost nékterych praci, ovliv-
nénd nerovnomérnym pusobenim klimatickych faktord. V péstebni ¢innosti je
vliv klimatickych faktorti bezesporny, nebot souvisi s biologickou povahou tech-
nologického procesu. Pfes intenzivni snahy o omezeni sezénnich vlivii napi. ve
§kolkatstvi (skladovani sazenic) nebo pfi zalesfiovani (balikova vysadba pomoci
kelimkd rtznych typd) budou jesté dlouho péstebni préace, zejména jejich asové
rozdéleni i G¢innost, ovlivnény klimatickymi podminkami.

Pisobeni klimatickych vlivi na sezénnost tézebnich praci je ovSem rovnéz
bezesporné. Predev§im klimatickymi pfi¢inami je obvykle zdiivodiiovdna ne-
rovnomeérnost technologického procesu tézby, pfiblizovdni a dopravy dfeva a nut-
nost udrzovani pomérné vysokych vyrobnich zdsob dfeva na jednotlivych loka-
litdich. Bude proto pfinejmen$im zajimavé posoudit tlohu klimatickjch faktort
na vyvoj tézebnich praci a pfezkoumat, zda vskutku je jejich vyznam tak velky,
jak se zpravidla soudi. Udrzovani dostate¢né vysokych zdsob ma znaény vyznam
z hlediska technologické navaznosti jednotlivych pracovnich operaci a dokona-
lého vyuziti mechanizaénich prostfedkti. K podminkdm technologické pfipra-
venosti patfi mimo jiné plynuld tvorba takovych zisob dfeva na pfislusné loka-
lit¢, kterd odpovida kapacité prostfedkt zajistujicich dal§i operace. Soucasné vsak
znamena vazani zna¢ného objemu finanénich prostfedkd, coz ovliviiuje ekono-
mickou situaci podnikt. Zasoby dfeva v podobé sortimentd rozpracovanjych na
jednotlivych lokalitdach tvori nejvétsi podil obéznych prostfedk lesniho hospo-
dafstvi (primérné okolo 40 % ob&znych prosttedkii). V zasobach dfeva je u Stat-
nich lesi CSR trvale vdzdno 150—250 mil. Ké&. Vzhledem k tomu, Ze tyto
zasoby jsou az na malé vyjimky [inancovany tvérem SBCS, nejsou &astky vy-
naklddané lesnim hospodafstvim na droky z dvéra spolu s odvodem ze zdsch
zanedbatelnou polozkou. Odvod ze zésob je stanoven ve vy$i 2 % hodnoty zasob.
Z uvért na dlouhodobé potieby a sezénni zasoby plati podniky bance 6% trok,
neni-li potteba na prechodné zvySeni zasob kryta dlouhodobym tvérem ani se-
zénnim uGvérem, mize banka poskytnout lesnimu zdvodu kratkodoby uvér pfi
zvysené 8% urokové sazbé. Odvod ze zdsob se u Statnich lesi CSR roéné po-
hybuje okolo 10 mil. Ké&s, uroky z bankovnich dvérd okolo 30 mil. Kdés.

Zatim nebyla stanovena kritéria pro optimalizaci vySe vyrobnich zasob,
respektujici oba pozadavky, a to zajisténi nepfetrzitosti technologického procesu
i minimalizaci zasob z hlediska ekonomickych disledki jejich hodnoty na hospo-
dafeni podniku.

Cilem této uvahy neni zpracovani zdsad optimalizace vyrobnich zisob. Na
zakladé zhodnoceni ¢asového rozdéleni hlavnich pracovnich operaci a vyvoje
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zasob na jednotlivych lokalitdch chceme zddraznit nékteré faktory ptisobici na
sezénnost tézebniho prozesu a ma vysi zasob. Vychazi se pritom z predpokladu,
ze vymezenim vlivu sezénnosti na pribéh tézby, pfiblizovani a dopravy dieva
bude ulehéen pfistup k optimalizaci vyrobnich zasob, kterd miize navazat na
jednodussi kapacitni propoéty.

Rozbor zahrnuje vysledky Statnich lesit CSR za obdobi 1966—1970. Neza-
byva se prib&hem tézebnich procesti v ramci jednotlivych lesnich zivodd, kde —
zejména u zavodud hospodaficich v horskych podminkdch — Ize ocekavat sil-
néjsi plisobeni klimatickych faktorti v souvislosti s rozdilnosti jejich geografického
rozmisténi. Presto se domnivdme, Ze zji§téné zavislosti lze bez podstatnéjsich
zmén ve znaéné mire zevSeobecnit.

VYVOJ TEZBY, PRIBLIZOVANI A ODVOZU

V grafech na obr. 1, 2, 3 je zndzornén pribéh tézby, pfibliZovdni a odvozu
v jednotlivych meésicich sledovaného obdobi, tj. v letech 1966 —1970. Z uvede-
ného je zfejma znana nerovnomérnost vyvoje vSech téchto pracovnich operaci.
Nejvyraznéjsi vykyvy mezi mési¢nimi vysledky vykazuje tézba, mens§i rozdily
jsou v pfiblizovani a pomérné rovnomérny je pribéh odvozu dfeva.

Ve vsech letech sledovaného obdobi bylo nejvice téZeno vidy v mésici Gnoru
(138,6—172,8 % primérného mésiéniho tkolu). Potom nasleduje leden se
117—142,3 % a btezen se 123,6—140,4 %. Pouze v klimaticky mimofadném
rcce 1970 je bfeznovy vysledek mensi. Ale i v podminkach ,zimy stoleti“ bylo

1. Tézba dreva., — Felling
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3. Odvoz dfeva. — Removal 000

v lednu vytézeno 119,6 % a v tunoru 138,6 % primérného mésiéniho tkolu.
Nejniz§i tézbu vykazuje kazdoro¢né (s vyjimkou roku 1967) srpen, a to 69,5
az 82,4 % primérného mési¢niho tkolu. Mélo se té%i také v Cervenci a zafi.

V souhrnu lze prubéh tézby charakterizovat nadprimérnou vysi v prvnim
¢tvrtleti roku a v poslednich dvou mésicich — listopadu a prosinci — zatimco
ve zbyvajicich cbdobich jsou mési¢ni tézby nizsi nez primér. Nejvétsi &ast roéniho
ukolu v tézbé je tedy zaji§tovana v klimaticky nejobtiznéj§im zimnim obdobi, kdy
je navic nejkrat$i pracovni den. V lété, za optimélnich podminek pro venkovni
préce, tézba klesd. Nelze tedy obecné mluvit o sezénnosti, vyvolané klimatickymi
vlivy, které v urcitych obdobich ztézuji tézebni price a narufuji rovnomérné
plnéni akold.

Na zvySeni objemu tézby v zimnich mésicich sice ptsobi vysoky podil
vyroby dfivi v kife, zatimco v lété jsou vice vyrabény pracnéjsi, odkornéné sor-
timenty, ovSem v soucasné dobé spolu se zavadénim mechanizace odkorfiovani
a dodavanim ¢&asti neodkornénych sortimenti odbérateltim, takika v pribéhu
celého roku, ma tento faktor stdle men$i vliv na rozloZeni téZeb. Ani podil
listnaté tézby neni v lesnim hospodéfstvi CSR tak vysoky, aby mohl podstatné
ovlivnit ¢asové rozloZzeni praci.

Prabéh tézebnich praci je odlisny od obecné charakteristiky hlavné u zavodi
hospodaticich v extrémnich klimatickych pomérech. M. Novotny (1970)
analyzoval rozloZeni tézby a pfiblizovani dfeva u horského Lesniho zadvodu Horni
Marsov. Dosel k zdvéru, Ze nejslab$imi mésici zde byl leden a prosinec, nejsil-
néj§imi srpen a zafi, coz je pfimy opak toho, co bylo zji§téno v souhrnném
Setfeni za celou CSR. Obdobné rozdily v &asovém rozlozeni tézebnich praci
existuji jisté i u fady dalSich zavodd. Nicméné viak zistdva skutelnosti, ze vliv
klimatickych faktord na prubéh tézby dfeva v roce je mensi, nez je tradiéné
tvrzeno. i

Daleko vyraznéji pisobi zfejmé na intenzitu sezénnich vykyvi situace v pra-
covnich sildch, v moznosti nadboru délniki z jinych odvétvi, pfedevi§im ze zemé-
délstvi. Neni tudiz pouhou shodou okolnosti, Ze sezénnost zemédélskych praci
se v obracené proporci projevuje v sezbénnosti tézby dfeva vice, nez vlastni vliv
zmén klimatickych poméri.

Také pri priblizovani jsou nejvy$si mési¢ni vysledky dosahovany v zimnich
mésicich — prosinci, Gnoru a bfeznu. (S vyjimkou bfezna 1970, kdy vlivem
mimofddnych snéhovych podminek bylo pfiblizeno pouze 59,5 % préimérného
mési¢niho tkolu.) Kazdoroéné nizké lednové vysledky nejsou ovlivnény klimatic-
kymi poméry, ale subjektivnimi faktory, souvisejicimi s pfechodem ze starého
do nového roéniho cbdobi hospodareni. Nejnizsi vysledky jsou mimo to dosa-
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hovany v klimaticky pfiznivych mésicich — v Cervenci a srpnu, podprimérné
vykony celého pétiletého obdobi vykazuji vSak i mésice duben a fijen.

Bylo jiz fefeno, Ze vyvoj piiblizovdni je rovnomérnéj$i nez vyvoj tézby.
Zatimco rozmezi mezi minimdlni a maximélni mési¢ni tézbou je fadové mezi
70—150 % pramérného mési¢niho tkolu, v pfiblizovani ¢&ini toto rozmezi 80
az 130 %.

Mensi vykyvy v mésiénim rozsahu pfiblizovani jsou zfejmé dusledkem po-
kracujici stabilizace vlastniho pfiblizovaciho parku lesnich zidvodd. Na nerovno-
mérnost piibliZzovani pusobi subjektivni faktory provozniho fizeni a stale je§té
vysoky podil pfiblizovani cizimi prostfedky (13—15 %) vice nez klimatické
faktory.

Odvoz dfeva je provadén takika vyhradné vlastnimi prostfedky lesnich za-
vodl a pfedev§im tato skutenost ptsobi kladné na rovnomérné rozloZeni roénich
ukolt do mési¢nich obdobi. Rozmezi mezi minimalnim a maximalnim mésié-
nim rozsahem odvozu ¢ini fadové 90—125 % priimérného mésiéniho tkolu.
Vyjimeény je podobné jako v pfibliZovdni mésic leden, kdy z obdobnyjch divodi
je kazdoroéné provedeno pouze okolo 60 % priimérného mésiéniho tkolu. Ve
vyvoji odvozu v pribéhu roku nelze zjistit podstatnéjsi vliv klimatickych faktord.
Signalizuje v8ak nedostatky v Fizeni vyrobniho procesu, charakteristické doha-
néni zpozdéni v plnéni tkolid v zavéru pololetniho a roéniho obdobi. Podpri-
mérné vysledky jsou dosahovdny v lednu, dnoru, bfeznu, dubnu, &ervenci
a srpnu, nadprimérné v kvétnu, cervnu, listopadu, prosinci.

VYVOJ ZASOBY DREVA

Pfedmétem rozboru jsou piedev§im zdsoby u pafezu (lokalita P) a na od-
voznim misté (lokalita OM). Zasoby uloZené na expedi¢nim skladé (lokalita ES)
maji vice charakter obchodnich zasob zboZzi nez technologickych zasob, ovliviiu-
jicich plynulost vyroby. Pfi minimalizaci zdsob na lokalit¢ ES nutno ptihlizet
predevsim k jejich scrtimentni struktufe z hlediska plynulého uspokojovani od-
bératelt a zaji§tovani vagdnové prepravy. Maximalni zasoba je limitovdna skla-
dovaci kapacitou.

Vyvoj zdsob na lokalit¢ P je uveden v grafu na obr. 4. Vyse zasoby po-
¢atkem kazdého mésice je vyjadfena podilem primérného mési¢niho tdkolu v pfti-
blizovdni. Z udajt je zfejmy naprosto nerovnomeérny vyvoj zasob na této loka-
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lité pohybujici se od 1,06 do 2,97nasobku prtimérného mésiéniho ukolu v pfi-
blizovani. V zasobach na lokalité P se rezultuje nerovnomérny vyvoj tézby
a pfiblizovani a jen ztéZi lze postihnout ve zménach jejich vySe zevSeobeciiujici
tendenci. Je ovSem vice nez charakteristické, Ze nejvyssi zasoby na lokalité P
jsou udrzovany v obdobi, kdy to je z technologického hlediska nejméné naléhavé,
tj. od bfezna do srpna. V zimnich mésicich jsou zdsoby pro pfiblizovani nizsi
pfesto, ze klimatické poméry tohoto obdobi by podle obecné rozsifenjch néazoru
mély vyzadovat vy$§i technologickou rezervu. Potfeba vy$§ich technologickych
zédsob je zpravidla zdivodiiovdna nepfistupnosti nékterych partii v disledku
vysoké snéhové pokryvky. Tato stanoviska by méla byt revidovana, nebof ne-
odpovidaji skuteénym pozadavkiim na plynulost vyrobniho procesu a nejsou, jak
je vySe prokazano, v souladu ani s dosavadni praxi. Dilezitéj§i je dbat jednak
na takové prostorové rozmisténi zasob, které umoziiuje jejich nepfetrzité vyuZiti,
jednak na jejich odpovidajici sortimentni strukturu. Tendence k vytvafeni vy-
sokych, sezénné nepouzitelnych zdsob nema tecretické ani praktické opodstatnéni
a je navic ekonomicky S$kodliva, nebof vede ke zmrazeni znaénych finanénich
prosttedki lesnich zdvodd.

Podobny vyvoj, i kdyz s ponékud mensimi vykyvy mezi jednotlivymi mésici
vykazuji zdsoby na odvoznim misté (obr. 5). Nejniz§i zasoba za zji§tovanych
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pét let je 1,08ndsobku prim. mési¢niho tkolu v odvozu dfeva (listopad 1969)
a nejvy$si 2,37nasobku v bfeznu 1968. Také na odvoznim misté pifechizeji
Statni lesy do zimniho obdobi s niz§imi zdsobami dfevni hmoty nez do jarnich
a letnich mésicti. Mnohokrét zdiraziiovana sezénnost lesnické vyroby nema tudiz
ve skute¢nosti vliv na Easové rozlozeni technologickych zdsob a faktory, které
zde pusobi, maji zfejmé jiny nez klimaticky charakter. Na &asovy vyvoj zdsob
dieva plsobi v podstaté tytéz vlivy, které ovliviiuji sezénni vykyvy v tézZhé,
ptibliZovani a odvozu, tj. moZnosti ndboru délniki a pfibliZovacich prostfedkd do
tézebnich praci a narazovost technicko-organizaénich opatfeni pfi usmériiovani
vyuzivini mechanizaénich prostiedkd.

Intenzita ptisobeni téchto vlivii je ovSem v rtznych oblastech rtznd, cci
ztéZuje objektivni hodnoceni. Néastroje soustavy podnikového fizeni mimo to vy-
volavaji tlak na pldnovéni drovné zasob, zejména na jejich vysi k pocatku plano-
vaciho obdobi. Proto dochazi k rozdilnému vyvoji zdsob u jednotlivych podniki,
jak to ilustruje tabulka I. Pocéateéni celkové zdsoby dfeva v letech sledovaného
obdobi jsou uvedeny v relaci k roénim téZebnim tkolim podnika. PrestoZe ze-
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jména v letech 1968 a 1969 se u vétSiny podnikd projevil vliv rozsahlych ka-
lamit na objem a strukturu zdsob, dochdzime i po jejich vylouéeni k velmi rdzno-
rodému slavu. Znacéné rozdilnd je vySe zdsob nejen mezi jednotlivymi podniky,
ale i v mezirocnim porovnani. Celkova zdsoba k 1. lednu nedosahuje v Zddném
roce nadprumérné vyse, pohybuje se okolo primérného stavu, ktery v prib&hu
roku dozndva uréité vykyvy pfevdiné smérem ke zvySeni.

I. Celkové zdsoby k 1. 1. v relaci k roéni tézbé v 9, — Total stock as of Jan. 1st in
relation to yearly felling in 9

Rok 1966 1967 1968 1969 1970

SL Praha 21,6 18,7 40,8 23,8 21,1
C. Budgjovice 23,6 20,5 31,8 23,8 21,6
Plzeny 25,3 18,7 82,7 32,3 22,4
Teplice 31,8 25,4 30,7 35,2 26,0
Hradec Kralové 25,2 20,1 49,9 43,7 24,8
Brno 23,2 22,6 24,7 23,6 22,1
Krnov 29,5 22,7 35,9 26,4 19,8
Statni lesy CSR celkem 26,1 21,2 40,8 26,6 22,2

K zajimavym a obdobnym zavérim dochazi Skypala (1968), jemuz
se na zakladé statistického rozboru materidli ze vSech lesnich zavodid CSSR
za ohdobi 1963—1965 podafilo regresnim poétem stanovit rovnice pro vyjadfeni
zavislosti primérné celkové ro¢ni zdsoby na vy$i primérné roéni tézby a do-
déavkach. Pfitom zjistil, Ze procentuélni podil z celkovych primérnjych zasob neni
na jednotlivych lokalitich konstantni, ale zavisi na absolutni velikosti primér-
nych celkovych zésob a tedy i na velikosti tézby. S rostouci tézbou roste %
zésob na lokalité¢ P a klesa % zasob na lokalit¢ OM. (Zasoba na lokalité¢ ES
se v této zavislosti z pochopitelnych divodd méni jen nepatrné.) Ekonomicky
nezadouci rist zdsob u pafezu u zdvodid s vy$§imi t€Zebnimi tkoly je vyvoldn
pfedev§im obtiZzemi v fizeni rozptylenych pracovi§t a nedostatky v organizaci
prace téchto zdvodi a nikoli technologickou potfebou.

MOZNOSTI OPTIMALIZACE VYROBNICH ZASOB DREVA

Rozbor ukazal, Ze v priibéhu technologického procesu tézby dfeva neexistuje
souvislost mezi rozsahem vykond v mésicich a stavem vyrobnich z4sob. Ani
tehdy, snizily-li se zasoby hluboko pod jejich primérnou vysi, nenasledoval
v pfi§tim obdobi pokles navazujiciho vykonu (pfibliZovdni, odvozu). V obdobi,
" kdy jsou tvofeny nejvy$si zasoby na lokalité P, tj. od bfezna do srpna, jsou
dosahovdny niz§i vysledky v pfibliZovani. Také vyssi zasoby na lokalité OM
v jarnich a v letnich mésicich nemaji vliv na rozsah odvozu. Nelze se tedy
plné ztotoziiovat s nazory, ze vyse zasob je rozhodujicim ¢initelem pro Gspésnost
dalsi operace. Dosavadni pribéh tvorby zdsob na jednotlivych lokalitdch by ne-
mél byt pfejiman jako neménna skutecnost, o kterou se pak opirad dal§i orga-
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nizace vyrobniho procesu. Naopak, vyrobni proces by mél byt organizovan tak,
aby ve vzajemné souvislosti a navazncsti jednotlivych operaci byla pfi soustav-
ném vytvareni optimalnich zdsob dosaZena jeho maximalni plynulost. Potvrzuje
se podstatné mensi vliv klimatickych faktorti na plynulost téZebnich praci, nez
je zpravidla obecné pfedpokladdno. Na nerovnomérné rozlozeni tézby, pfibliZo-
vani a odvozu do jednotlivych ro¢nich obdobi maji velmi silny vliv pfedevsim
sezénni vykyvy v moZnosti ndboru pracovnikii do tézby a ziskdni tzv. cizich
piiblizovacich prostfedkd spolu se subjektivnimi nedostatky v fizeni (narazo-
vitost, poruchy v technologické pfipravé apod.).

Celkovd vySe zasob byla ve sledovaném obdobi z technologického hlediska
vice nez dostacujici. Zasobou na lokalité P ve vy$i 1,06 —2,97nasobku mési¢niho
tkolu v pfiblizovdni jsou vytvafeny dobré pfedpoklady pro plynulé vyuZivdni
pribliZovacich prostfedki. Navic je mozno kalkulovat do zdsoby dieva pro pfi-
blizovéni i ¢4st hmoty, vytézené v daném mésici. Podobné i plynuly odvoz dfeva
je zaji§tén zdsobou na lokalité OM ve vys$i 1,07—2,37ndsobku mési¢niho tkolu
a zdrojem z pfibliZovani bézného mésice. Celkové zdsoby vytéZeného dfeva byly
(po vylouceni extrémnich disledkid kalamit) udrZovdny trvale na vysi okolo
Ctvrtiny roéniho tézebniho a doddvkového tkolu. Také Ruprich (1965) na
zdkladé statistickych tdajia za obdobi 1955—1962 konstatuje, Ze procento zasob
na tézbu a doddvku v CSSR je pomérné vysoké a pohybuje se v uvedenych
letech kolem 25 %.

Z ekonomického hlediska je velmi dulezité pfezkoumat moznost snizeni stavu
zasob. Toto opatfeni je velmi redlné, nebot z uvedeného je ziejmé, Ze znac¢na
¢ést zdsob dfeva, které lesni zdvody udrZuji, je technologicky nadbyteéna. V zim-
nich mésicich jsou dopravné nepfistupné zdsoby fakticky vylouéeny z vyrobniho
procesu a rezerva vytvafend v letnich mésicich nemd podstatnéjsi disledky na
technologickou plynulost. Vyrobni zasoby jsou soustavné udrZovany na vys$si
trovni, nez je z technologického hlediska nutné. Timto zjednodu$enym pohledem
vSak nelze problematiku vyfe§it.

Dilezité je predevs§im prostorové rozmisténi zdsob v souladu s potfebou
efektivniho vyuziti pfibliZovacich a dopravnich prostfedkd. V obdobi, kdy ne-
pfiznivé pusobi klimatické vlivy, nepijde zfejmé o vytvafeni maximalnich zésob,
ale o jejich prostorové rozlozeni tak, aby se nachdzely v dopravné pfistupnych
porostech. Neméné dilezitd je sortimentni skladba zdsob navazujici na &asovy
plan dodavek. Pro zaji§téni plynulosti technologického procesu jsou obé tyto
podminky dilezitéj§i nez vlastni objem zasob. Hospodaiskd praxe vSak &asto
fe$i nedostatky ¢asového pldnovéni teritoridlniho rozloZeni praci a vyroby potfeb-
nych sortimenti ekonomicky nezdvodnitelnou rezervou a zvySovanim stavu
zasob.

Stanoveni optimdlni vySe zasob na zdkladé kapacitnich propoétii by umoz-
nilo jejich podstatné sniZeni, a tim uvolnéni znaéného mnozstvi finanénich pro-
stfedki. Odhadem lze stanovit potfebné zdsoby na vysi odpovidajici mési¢nimu
ukolu dalsi vyrobni fdze — pribliZzovani a odvozu — za pfedpokladu dodrZeni
jejich zadouciho teritoridlniho rozmisténi a sortimentniho sloZeni. Soudasné v§ak
je nutno dodrzet i dal§i podminky plynulosti vyrobniho cyklu a fefit problémy,
které vyvolavaji sezénnost téZebnich praci.

Predeviim jde o zajiSténi potfebného poétu vykonnych stalych lesnich dél-
nikit v tézbé dfeva. K nepfiznivym disledkiim souasného stavu, kdy velka
Cast tézebniho tkolu je spliiovdna pfilezitostnymi pracovniky z jinych odvétvi,
je nutno pripojit i nezddouci zvySovani sezénnich zasob. Stabilizovany kadr kva-
lifikovanych délniki je zakladnim pfedpokladem rytmického vykonavani tézeb-
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nich praci, a to nejen vlastni tézby, ale i navazujicich operaci. UmoZiiuje snizit
sezénni vykyvy na minimum, zejména v souasnosti, kdy jedna z nejpracnéjsich
a sezénnim vlivim nejvice podléhajicich operaci — odkorfiovani — je ve stale
vét§im rozsahu prendSena z lesa na vlastni, ev. odbératelské sklady.

K dal§im podminkdm podmifiujicim plynulost téZebni technologie patti
dokompletovéni vlastnich pfiblizovacich kapacit lesnich zdvodd a snizeni podilu
pfiblizevani cizimi prostfedky na zanedbatelné minimum. Moderni fizeni vyroby
nemuze trvale ponechdvat nidhodé, zdvislé na moznostech naboru cizich prostred-
kdi, rozhodovani o &asovém rozlozeni 13—15 % objemu tak dilezitého vykonu,
jakym je pfiblizovani dfeva.

Velmi vaznou otazkou je feSeni subjektivnich nedostatki v fizeni lesni
vyroby. Zatimco nejvy$si vysledky v pfiblizovdni a odvozu dfeva souvisi s do-
hanénim planu v prosinci a Cervnu, nejniz§i vykony vykazuje leden, &ervenec
a srpen. Bylo také zduraznéno, Ze v letnim obdobi je stav zasob na obou lokali-
tich — P a OM — nejvy$§i. PfiCiny této situace nutno hledat v medostatcich ¥i-
zeni na lesnich zdvodech, v neuspokojivé trovni koordinace vSech slozek fidicich
vyrobni proces. DileZitou podminkou technologické plynulosti je i zlep§eni pro-
storového rozmisténi téZebnich praci a sortimentni struktury vyrabéného dfeva.

Samoziejmé, Ze ani po vyfeSeni téchto zdsadnich otdzek nemtize nastat
okamzité naprosty obrat v plynulosti a absolutni rovnomeérnosti vyroby v téZebni
¢innosti lesniho hospodéfstvi. Zistdva fada objektivnich davodd, které tuto rov-
nomérnost znemoziuji. Stejné jako nelze dplné ignorovat vliv klimatickych
faktord, nelze zapominat ani na potize s plynulym pfebirdnim dfevni hmoty
odbérateli, na sezénné se ménici moZnosti vagénové prepravy a v neposledni
fadé na dusledky kalamit, kdy je naléhavé urychlené zpracovdni a asanace
napadlé dfevni hmoty bez ohledu na pozadavek rovnomérného rozlozeni tkolu
a zasob.

Presto lze predpoklddat, Ze duslednd racionalizace lesni vyroby spojend
s vybavenim lesnich zavodi technikou vyuzitelnou i v nejtéz§ich podminkéch
pracovi§t v lese umozni omezeni subjektivnich i objektivnich pfifin sezénnosti
tézebnich praci natolik, aby mohly byt odstranény nebo alespoii podstatné zmir-
nény jeji nepfiznivé ekonomické dusledky.

SOUHRN

V préci je zhodnocen vyvoj tézebnich praci a zdsob dfeva u Stétnich lest
CSR za obdobi 1966—1970. Pribéh pracovnich operaci je velmi nerovnomérny.
Nejvét8i ¢ast roénich tkold v tézbé je zajiSfovana v klimaticky nejobtiZnéjsim
zimnim obdobi. Také v pfibliZovani jsou nejvy3si mési¢ni vysledky dociloviny
v zimé€. Pro odvoz je charakteristické dohanéni pololetnich tkolid v kvétnu,
cervnu, listopadu a prosinci.

Zasoby dfeva u pafezu i na odvoznim misté jsou nejvy$si v jarnich a letnich
mésicich, kdy to je z technologického hlediska nejméné naléhavé.

Faktory, které pusobi na sezénni vykyvy téZebnich praci a stavu zasob
maji pfevdzné jiny nez klimaticky charakter. Pozadavek plynulosti a rovnomér-
nosti tézebniho technologického procesu a sniZeni vyrobnich zdsob dfeva je
redlny za predpokladu FeSeni stabilizace délnikd v tézbé, dokompletovani vlast-
nich pfiblizovacich kapacit a odstranéni nedostatkid v organizaci a fizeni vyroby.

Doslo dne 16, 2, 1971
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Ce30HHOCTH N€C03arOTOBHTEIBHBIX paﬁor H TNPOM3BOACTBEHHBIE 3anackl APeBECHHBI

B pa6ore naHa olleHKa pa3BUTHA JIECO3arOTOBMTEJbHBIX paboT M 3amacoB JApeBecHHbI
B Tocynapcrsennnix snecax YCP 3a nepwonm 1966—1970 rr. Xom paboumx omnepauuii BeckMa
HepaBHOMepHbIi. Hauboupias yacTh roNOBLIX 3alaHUM IO JIeCO3aroTOBKe OOGecreyuBaeTrca B KJH-
MaTH4YeCKH CaMOM TpPyIOeMKOM 3MMHeM Inepuone. Takke y TpeleBKH camas 6osbliag MecsdHas
BbipaboTKa nocTHraerca 3MMOH. [lnA BHIBOSKHM XapaKTepHO TO, YTO BBHIIIOJHEHHE IOJNYrOXOBLIX
aanaHui nofoHsercs B Mae, MIOHe, Hosabpe u nekabpe Mecsuax.

3anacel IpeBeCHHbl y NHA B HAaCa)KIEHHHM M Ha MecTe BHIBO3KH caMbie 6OblliMe B BeceHHHe
M JIeTHMe MeCALBl, KOrja 3TO C TOYKHM 3pEeHUs TEeXHOJOIMH MeHee BCEro aKTyaJIbHO.

DakTOpHI, IEHCTBYOLIME Ha CE30HHbIE OTKJIOHEHMs Y B3aroTOBHUTEJNbHBIX paboT M y cocros-
HHUA 3aracos, HOCAT NPEMMYLIeCTBEHHO He KJIMMaTH4ecKHil xapakrep. Tpebopanus k Gecrepe6oii-
HOCTH ¥ PABHOMEDHOCTM TEXHOJIOTMYECKOro TIpoliecca 3arOTOBOK M K CHHIKEHHIO TIPOM3BOICTBEH-
HbIX 3aracoB IpEBeCHHbl peaJibHbl IPH YCJIOBHH pelleHHsA cTabuiusaluu pabouumx Ha Jecosaro-
TOBKe, JOYKOMIUIEKTOBAHMA COGCTBEHHBIX TPEJNEBOUHBIX CPENCTB M YCTPAHEHUs HENOCTAaTKOB B Op-
raHM3alMy TPOMIBONCTBA M €ro yNpaBJIeHHH.

Seasonal Character of Felling Operations and Raw Wood Stock

The study valuates the development of felling operations and of raw wood
stock with State Forests of CSR for the period 1966—1970. The course of the work-
ing processes is very irregular. The greatest part of the yearly felling plan is per-
formed in the climatically most difficult winter period. In skidding, too, the highest
month'y results are being achieved in winter. In removal the catching up of the
half-year’s plans in May, June, November and December is characteristic.

Raw wood stock at the place of felling as well as at the place of removal is
the highest in the spring and summer months when it is at least important from
the technological point of view.

The factors causing seasonal fluctuations of felling operations and of stock
are mostly of some other than climatic character. The demand for fluency and
regularity of the felling technology and the cutting down of raw wood stock is
reasonable provided the stabilization of manpower in felling is solved, the skidding
capacity completed and defects in the organization and management of production
removed.

Saisonbedingter Character der Nutzungsarbeiten und Rohholzvorrite

In der Arbeit wird die Entwicklung der Nutzungsarbeiten und der Rohholz-
vorridte bei den Staatswildern der CSR fiir den Zeitabschnitt 1966—1970 bewertet.
Der Verlauf der Arbeitsoperationen ist sehr ungleichmiBig. Der grofite Teil der
Jahresaufgaben in der Nutzung wird in der klimatisch schwierigsten Winterperiode
ausgefiihrt. Auch in der Anrickung werden die hochsten Monatsergebnisse im
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Winter erzielt. Fir die Abfuhr ist das Nachholen der Halbjahresaufgaben im Mai,
Juni, November und Dezember charakteristisch.

Rohholzvorrdte am Hiebsort sowie an der Abfuhrstelle sind am hochsten in
den Friihjahrs- und Sommermonaten, wann es vom technologischen Standpunkt am
wenigsten dringend ist.

Faktoren, die die saisonbedingten Schwankungen der Nutzungsarbeiten und
der Rohholzvorrite beeinflussen, haben meistens einen anderen als Kklimatischen
Charakter. Die Anforderung einer Kontinuitdt und GleichmiBigkeit des technolo-
gischen Nutzungsprozesses und der Herabsetzung der Rohholzvorriate ist real, vor-
ausgesetzt, dafl die Stabilisierung der Arbeitskrifte in der Holznutzung geldst, die
eigene Anriickungskapazitit komplettiert und die Mingel in der Produktionsorga-
nisation- und Leitung beseitigt werden.

Caractére saisonnier des travaux d’exploitation et des stocks de bois exploité

Dans le travail présent l'auteur analyse le développement des travaux d’ex-
ploitation ainsi que des stocks de bois exploité dans les foréts d’Etat dans la Ré-
publique Socialiste Tchéque dans les années 1966—1970. Le déroulement des opé-
rations d’exploitation est trés irrégulier. La plupart des tidches annuelles dans l'ex-
ploitation du bois sont assurées au cours de la période d’hiver qui est la plus dif-
ficile du point de vue des conditions climatiques.

De méme le débardage accuse les résultats mensuels les plus élevés en hiver.
Ce qui caractérise le transport du bois exploité ce sont des efforts de rattraper ce
qui a été négligé dans la réalisation des taches semestrielles en mai, en juin, en
novembre et en décembre.

Le volume du bois prés des souches dans le peuplement méme sur les lieux
de débardage est le plus élevé dans les mois de printemps et d’été, alors au mo-
ment le moins urgent du point de vue technologique. Les facteurs influant sur les
variations saisonniéres des travaux d’exploitation et des stocks de bois exploité ont
pour la plupart du temps un autre caractére que climatique. L’exigeance posée sur
la continuité et la régularité du procédé technologique d’exploitation et sur la di-
minution des stocks de bois exploité est réelle & condition de la solution du pro-
bléme concernant la stabilisation des ouvriers pour l'exploitation du bois, a con-
dition de compléter ses propres capacités de débardage et d’éliminer les manques
et insuffisances dans l'organisation du travail.

Adresa autora:

Ing. Zdenék Bludovsky, CSc., Vyzkumny udstav lesniho hospodaisivi a myslivosti,
Zbraslav
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J. Petr VYSLEDKY VYZKUMU TECHNOLOGII
I. Adamek CDKLIZU SNEHU Z LESNICH
KOMUNIKACI V HORSKYCH OBLASTECH

B Rovncmérné plnéni vyrobnich dkold predevsim v t€zbg, pfiblizcvani a od-
vozu dfeva v horskych oblastech je ¢asto naru§ovdnc snéhovymi kalamitami.
zdvodl nejvy$si. Negativné se projevuje i skuteénost, ze mnoho oblasti téchto
zdvodi bylo teprve v poslednich letech zpfistupnéno zemnimi sekundarnimi
odvoznimi cestami, v jejichz gravita¢nich oblastech jsou predepisovdny zvySené
tézebni tkoly vyplyvajici ze §patného dopravniho zpfistupnéni v minulych letech.
Doprava dfeva po zemnich sekundédrnich cestdch se uskuteéiiuje v zimnich mé-
sicich jen v omezeném rozsahu, i kdyz je z hlediska tinosnosti zemnich plani
a nakladi na jejich adrzbu v této dobé nejvyhodnéjsi.

Oblasti, v kterych pfiméfend snéhova pokryvka podmiiniovala ve starych
téZzebnich technologiich beze§kodné vyklizeni a pfibliZzeni dfeva k cestam, zista-
vaji dnes dplné vy¢lenény do pozdnich jarnich mésici z vyrobniho procesu.
Lesni provoz nedisponuje doposud vhodnymi prostfedky, které by uspokojivé
tfeSily problematiku odklizu snéhu z lesnich komunikaci v téchto terénné a kli-
maticky tézkych podminkdch z hlediska technického i ekonomického. VyfeSenim
jednorazového vysokoproduktivniho odsunu snéhu ze sekundarnich lesnich ko-
munikaci na bazi vyzkumu jsou vytvafeny podminky nejen pro tézebni a do-
pravni ¢innost v zimnich mésicich, ale i pro cilevédomou pfipravu lesnich cest
na jarni obdobi sméfujici k urychleni jejich provozuschopného stavu a sniZeni
nakladi na jejich adrzbu.

Z hlediska fesené problematiky ma pfevlddajici charakteristicky pfi¢ny profil
svahové cesty fadu nepfiznivych momentd. V zéafezech télesa svahovych cest se
vice ukldadd snih hlavné z divodd poruseni porostniho zapoje odlesnénim sta-
vebniho prahu nez v jejich okoli, snih se zménami teploty zvySuje svoji vodni
kapacitu a pfirozené slehava. V jarnich mésicich zdstdvaji na téchto cestach
nesjizdné snéhové valy i tehdy, kdy okoli je jiz bez snéhu, a tim se velmi sni-
zuje vyuZitelnost cest. Voda uvolnénd tdnim 2z prostoru nad svahovou cestou
je pohlcovdna snéhovou vrstvou a rozmadi zemni téleso. Z téchto divodi je
velmi vyznamnym momentem preventivni odkliz snéhu v pfedjafi ze vSech ko-
munikaci, ktery podle nafich zku$enosti urychli sjizdnost nezpevnénych komuni-
kaci 0 4—6 tydnd.

Béznych prestiedkd, pouzivanych stfedisky statnich silnic a LZ mnelze pouzit
v §ir§im méfitku na sekundarnich cestich z téchto divodi:

a) Snéhové frézy jsou velmi nédkladné prostfedky, jichz je moZno pouzit
na presné vyznacenych drahdch. Bézné fezné a vymétaci ustroji je velmi chou-
lostivé na prekdzky na povrchu cesty, jejichz odstranéni doposud nelze zaruéit.
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Sovétsti autofi poukazuji na sniZeni vykonu a hlavné na snizeni stoupavosti ve
idech nad 8 %, které j kundarnich svahovych bézné
spadech na 0, které jsou u sekundarnich svahovych cest bézné.

b) Tazené odhrnovace a zavésné snéhové pluhy nejsou rovnéz vhodné pro
odstrariovani snéhu ze svahovych cest. Jsou uréeny pro odkliz niz8ich vrstev
snéhu s oboustrannym ukladdnim. Maji velmi sniZenou manévrovatelnost a pfed-
pokladaji pouziti tazného prostfedku s velmi dobrou trakci a adheznim pomérem,
protoze tazny prostfedek jede v neodklizené vrstvé snéhu. Jejich pouziti pfi praci
v protispadech je omezené az vyloudené.

¢) Dynamické predsazené $ipové piuhy umisténé mna traktorech nebo te-
rénnich nakladnich vozidlech vyhovuji zcela pravidelné adrzbé a odklizu snéhu,
na primdrnich komunikacich jsou ekonomicky i vykonové bezkonkurenéni. Pfed-
pokladem nasazeni jscu vhodné spadové poméry, které dovoluji vyssi pojizdnou
rychlost (20—30 km/h), a tim i ukldddni snéhu na vzdélenost 2—6 m. Pfi
vy$§ich protispddech uéinnost velmi klesa.

U poslednich dvou prostfedkit se tvofi oboustranné bariéry z postupné
uklddaného snéhu, ktery je velmi nevhodny pro provoz na svahovych sekun-
darnich cestach, protoze postupné odsouva jizdni drdhu od zéafezové k nasypové
hrané vozovky.

PROBLEMATIKA

Jak vyplyvd z tvodu, je specifickym problémem odklizu snéhu ze sekun-
déarnich svahovych cest nutnost odklizovat snih proti dopravnimu sméru, tedy
vesmés prace prostiedkd proti svahu. Tento moment limituje pouZiti fady me-
chanizacnich prostiedkd.

Dynamické §ipové nebo jednostranné ptredsazené pluhy vyzaduji k uéinné
préci rychlost nosi¢e (T-111, V3S) v rozmezi 20—35 km/h, co je z hlediska
provozu vzhledem k parametrim sekundédrnich cest a zvlas§té pak pfi préci
v protisvahu z technickych a bezpe¢nostnich diivodi netnosné. Prudky pokles
tazné sily prostfedki, které pouzivaji zavésnych nebo navésnych zafizeni k od-
klizu snéhu (taZené pluhy, nesené shrnovaci radlice a ostatni prostfedky) ve
vy§8ich vrstvdch snéhu stejné jako omezend manévrovatelnost prakticky rovnéz
vyluéuji jejich pouziti.

Uvedené prostfedky by snad vyhovély pozadavku udrzby a odklizu malych
vrstev snéhu do 15 cm. Toto feSeni vSak nevyhovuje potfebam lesniho provozu,
ktery pozaduje udrzeni sjizdnosti jen téch komunikaci, které jsou z hlediska
momentalni potfeby nutné. Ostatni lesni komunikace, po kterych se v nejbliz§i
dobé nebude odvézet dfevo, neni hospodafsky uncsné celoroéné udrzovat.

Pfi feSeni bylo proto nutno se zaméfit na prostfedek, ktery:

a) disponuje dostateénou taznou silou, aby mohl Gé¢inné pracovat i v pro-
tispadech do 15 %,

b) pracovni orgdn by mél byt pfedsazen, aby podvozek nosice byl pokud
mozno v zdbéru na terénu a valivy odpor byl sniZzen na nejmen$i moZnou miru,

¢) pracovni rychlosti musi byt voleny s ohledem na obtiznou identifikaci
nasypové hrany svahové cesty tak, aby bylo moZno zarudit dcinnou préci pfii
dodrzeni maximaélni bezpeénosti préce,

d) orientovat.se na vyuziti béznych prostredki, které jsou dostupné PRSL,
a na feSeni realizovatelné v sektoru MLVH, nevédzané na devizovy nakup, popf.
roz3ifit vyuzitelnost prostfedkd i v zimnim obdobi,
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e) prostfedek musi byt dostate¢né robustni, aby byl schopen bezporu-
chové prace na nerovném povrchu sekundarnich cest s ¢astymi sesuvy zéifezového
svahu s prekazkami ve formé balvand, vyjetych koleji, vétvi, zlomka dlouhého
dfivi apod.

Z téchto hledisek pfichdzeji v dvahu pouze dva prostfedky. Snéhové vy-
métaci frézy jako specidlni jednoilelové stroje vyhovuji bodim a, b, ¢, ovSem
zcela nevyhovuji bodu e, ktery je z hlediska potfeb lesniho provozu jeden z nej-
vyznamnéjich. Sir§i pouziti specidlnich snéhovych vymétacich fréz (napt.
LAFLE — Francie, D-470-13 — SSSR, Schorling-Unimog NSR, Rolba-Uni-
mog atd.) nepiichdzi zatim (az na zvlastni pfipady, které budou zfejmé feSeny
nidjmem od OSS) podle shodného nazoru pracovniki lesniho provozu vzhledem
k vysoké jednouelovosti a vysokym provoznim nakladim v dvahu. Snadna zra-
nitelnost jejich fezného a vymétaciho ustroji balvany, silnéj§imi vétvemi, poleny
apod., tedy prekdzkami, které jsou bézZné v lesnim prostfedi, omezuje jejich
pouzitelnost na sekundarnich cestach.

Druhou skupinu strojit tvofi pdsové dozery. Pfi ovéfovani jejich pouzitel-
nosti (DT-54 angledozer + buldozer, S-80 buldozer, S-100 angledczer) k od-
klizu snéhu bylo zji§téno, ze za predpokladu upravy pracovni radlice (ktera
pro tyto prace az na nékolik malo pfipadii nevyhovuje) a zvySeni pfi¢né sta-
bility bude jich mozno vyhodné vyuzit.

TECHNOLOGICKO-TECHNICKE A EKONOMICKE POZADAVKY

a) Koncepce feSeni musi byt navrzena s ohledem na ztiZené pracovni
podminky na sekunddrnich odvoznich cestach z hlediska spadu a S$ifky téchto
komunikaci, dne$niho neuspokojivého stavu téchto komunikaci a nepfiznivych
povétrnostnich podminek.

b) Koncepce musi byt feSena ve formé adaptéru na prostredek, s nimz
disponuje lesni hospodafstvi bézné v této dobé&, nejlépe prostredek neovliviiujici
v zimnich mésicich pfimé plnéni vyrobniho planu lesniho zavodu.

c) Reseni musi zajistit jednordzovy volitelny jednostranny nebo oboustran-
ny odsun nebo odhoz snéhu z lesni cesty.

d) Prostfedek musi byt pouZitelny i na primarnich odvoznich komunikacich.

e) Z ekonomického hlediska je pozadavek na maximélni snizeni nakladi
pti jednordazovém odklizu snéhu.

f) Je nutno pocitat s pfevladajici technologii prace proti spadu cesty.

g) Z hlediska adriby a kvality obsluhy stroje je potfeba poéitat s nena-
roénou ddrzbou a obsluhou.

h) Specifikace technologickych parametrii:

pouzitelnost na cestich o §ifce 3,5—6 m

pouzitelnost na cestach s maximalnim podélnym protispddem 15 %
pouZitelnost na cestich s maximalnim pfiénym spadem koruny nebo
vozovky 3—5 %

pouzitelnost na cestich ve snéhu do specifické vahy 350—400 kg/m®

RESENI
Specifikovany problém byl vyfeSen konstrukci vicepolohového ptedsaze-

ného snéhového pluhu (VPSP), ktery je pfedmétem patentni ptihlasky & PV
3560-63, na pasovych traktorech S-100, které dnes lesni provoz b&iné pouziva
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a které nejsou v prubéhu zimni sezény plné vyuzity. Technické parametry, pfe-
dev§im thel zdbéru, jsou voleny tak, aby bylo pluhem dosaZeno vy$si Géinnosti
nez pti jednorazovém odklizu snéhu béZnymi zemnimi radlicemi na tomto stroji.
Velikost pluhu je volena s ohledem na maximélni produktivitu prdce ve vSech
druzich snéhu. Koncepce pluhu umoziiuje jeho pfestaveni podle technologické
potieby, pficemz z hlediska Géinnosti vynikd na vSech typech lesnich komuni-
kaci poloha §ipovd a na sekundarnich svahovych cestach poloha angledozerova
se zabérovym uhlem vétsim nez u béznych zemnich angledozerovych radlic.

Vicepolohovy snéhovy pluh je feSen tak, ze kfidla pluhu jsou otacena kolem
Cepti umisténych ve svislici na podélnou osu traktoru, pfi¢emz lze jejich polohu
plvnule ménit ovladanim hydraulickych valct podle technologické potieby odklizu
snéhu a tvaru v bezprostfedni blizkosti ¢i§téné drdhy. Ovladani a prestavovani
ktidel pluhu je fizeno hydraulickym obvodem pfimo z kabiny fidice.

Vicepolohovy piedsazeny snéhovy pluh meseny na nosi¢i S-100 vyhovuje
podminkdm pfi odklizu snéhu z komunikaci v horskych terénech pfi praci v proti-
spadech do 15 % zvlasté tam, kde pribéh terénu vyZzaduje ¢astou zménu polohy
pluhu a ¢asté tfidani pozadavku na oboustranny, pravostranny i levcstranny,
odkliz snéhu véetné nutnosti pedélného odklizu.

Reseni predpoklad4d navaznost na vybavu traktoru S-100 pro zemni dodis-

1. Vicepolohovy predsazeny

pluh — poloha Sipova, —
Multi-position front-mounted
plough — the arrow position

2. Vicepolohovy predsazeny
pluh — poloha angledozerova.
— Multi-position front-moun-
ted plough — the angledozer
position
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3. Protikluzné botky na pasech
traktoru. — Antislip shoes on
tractor tracks

tovaci a odvodriovaci prace (neseny rozryvaé, svahovaci kfidlo, hlubi¢ licho-
bézanikového ptikopu), kterou vyrabéji Strojirny statnich lesti Slovenskd Lupca,
nebo pouziti stroje vybaveného origindlnim hydraulickym obvodem.

TECHNICKE PARAMETRY

Vyska pluhu ve stifedu 1500 mm
Vyska okraje kridel 1800 mm
Polomér zakriveni radlice 1400 mm
Sipova poloha:

vrcholovy thel kiidel (vnitini) 1200
uhel zabéru kridel 300
sirka v britu 3700 mm
Sitka okraje kridel 4400 mm
Angledozerova poloha:

uhel zabéru od podélné osy traktoru 1200
Sifka v britu 3700 mm
Sirka ckraje kridel 4400 mm
Buldozerova poloha:

thel zabéru od podélné osy traktoru 900
Sitka v britu 4130 mm
§itka okraje kridel 4950 mm

TECHNOLOGIE PRACE

Snih se odsunuje nastavenim sn&hové radlice do nékteré ze zakladnich
pracovnich poloh a pojezdem traktoru. Pédsy stroje jsou ve vSech pfipadech vy-
baveny protikluznymi botkami, které se velmi osvéd¢ily pro zvySeni pfiéné
stability dozeru pfi pojezdu na zledovatélém podlozi. Pfi zkou$kich bylo na
kazdém pasu S-100 umisténo 20 protikluznych patek, jejichz zabérové hrany
jsou zpevnény tvrdokovem. Jejich tvar a funkce je zfejma z obr. 3.

Zakladni pracovni polohy:

Poloha §ipova odsouvd snih z cesty plynule a rovnomérné na obé
strany. PouZivd se vzdy, je-li na obou stranich cesty dostatek mista pro odsu-
nuty snih. Ve vét§ich protispddech na pracovistich svahovych cest s tézkym
snéhem se pouziva k prorazeni cesty.
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I. Zabérova plocha vicepolohového pied-
sazeného sn&hového pluhu v m?2. — The
working width of multi-position front-
mounted snow plough in sq. m

Postaveni kfidel v poloze
Vﬁl;a;tr:éhu angledozer + $ip l buldozer
z4bé&rova plocha v m?

25 0,93 1,03

50 1,85 2,06

75 2,78 3,10

100 3,70 4,13

125 4,62 5,17

150 5,55 6,20

Poloha angledozerova
levostrannd nebo pravostranna. Pouzi-
va se k jednostrannému odsunu snéhu
pfedeviim na svahovych cestach. Ve
vét§ich protispadech na pracovistich
svahovych cest s tézkym snéhem nalé-
z4 uplatnéni aZ po proraZeni cesty §i-
povou polohou. Do vyse snéhul—1,5m
naléza podle vdhy snéhu a podélného
spadu cesty uplatnéni pfi plynulém
a nepfetrzitém odsunu. Pfi vétsi vysce
snéhu pfi prordzeni zavéji o vySce
2-+-4 m se pracuje pferuSované tak, ze
se postupné odsouva snih mimo koru-
nu cesty analogicky s praci dozeru
v lehce tézitelnych zeminach.

Polohabuldozerova slou-

zi k podélnému odsunu snéhu do vzdalenosti 40—60 m pfedevsim pfi dpravé
skladovacich prostori. Pouzitelnost jednotlivych pracovnich poloh pluhu je

zfejma z tabulky II.

4. Oboustranny plynuly odsun
premrzlého deskovitého sné-
hu, vyska snéhu 1,1 m, proti-
spad 109,,. — Two-sided con-
tinuous shifting of over-fro-
zen sheet-shaped snow, snow
layer 1,1m, counter-gradient
10 9%,
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5. Jednostranny plynuly odsun
premrzlého deskovitého snéhu,
vys§ka snéhu u zarezové strany
cesty 1,5 m, protispad 129, —
One-sided continuous shifting
of over-frozen sheet-shaped
snow, snow layer at cutting
road side 1,5m, counter-gra-
dient 12 0/0



II. Pouzitelnost vicepolohového predsazeného snéhového pluhu. — Applicability of
multi-position front-mounted snow plough

Poloha angledoze-
Podélny rova Poloh
. . spad Poloha 0 ONA
Pracovni podminky cesty Sipova A pleru- buldo;
v 9% do piynuy Sovany ZeLoV
odsun
odsun

Suchy prachovy snih do vysky + 5 X X X
1 m, hmotnost snéhu 120 kg/m? +12 X X X

-5 p g b4 b3

—12 X X X
Suchy prachovy snih, vy$ka + 5 ol X X X
1—2 m, hmotnost snéhu 120 kg/m? +12 x X X X

-5 X% D X X

—12 X X X X
Suchy prachovy snih, zdvéje + 5 X
2—4 m, hmotnost 120 kg/m? +12 X

s 1 X

—12 X
VIlhky aZ upéchovany snih, + 5 X X 5%
hmotnost 170— 150 kg/m3, +12 X % X X
vyska 1 m -5 X X X

—12 X X X
Vlhky aZ upéchovany snih vyska + 5 X X X X X
1—2 m, hmotnost 170—150 kg/m?® +12 X X X X X

— 5 P X X X

—12 X X X X
Vlhky aZz upé&chovany snih, zavéje + 5 X X
2—4 m, hmotnost 170—250 kg/m? +12 X X

-5 X X

—12 X X
Deskovy az firnovy snih, vyika + 5 % X X X
do 1 m, hmotnost 300—500 kg/m? +12 % X X X

-5 X b g

—12 X X X
Deskovy az firnovy snih, vyika + 5 X X X % ¢
1—2 m, hmotnost 300 —500 kg/m? +12 X X

— 5 X X X X X

—12 >4 % X X X
Deskovy az firnovy snih, vyika + 5 X X
zdvéje 2—4 m, hmotnost +12 X %
300—500 kg/m? -5 % X

—12 X X

% X Plynuly odsun angledozerovou radlici je mozny aZ po projeti cesty pluhem s §ipovou polohou
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OVERENI VYKONNOSTI

Ovéfeni univerzalniho snéhového pluhu probihalo v zimnim obdobi 1967
az 1968 na LZ Janovice polesi Karlov a v obdobi 1968 —1969 na LZ Ostravice.
Béhem zkouSek se nepodafilo zachytit obdobi s maximalni vySkou Cerstvého,
prachového nebo ptremrzlého sypkého a nesoudriného snéhu ve vyssich vrstvach,
i kdyz na LZ Ostravice ve vy$iich polohach na polesi Smrk byly prorazeny
jednostranné zavéje o vySce 5 a vice m vlhkého soudriného snéhu. Béhem
zkousek kromé sledovani €innosti jednotlivych funkénich ¢asti a uzlt z hlediska
poruchovosti a uc¢innosti byl kladen diraz na zjidténi skuteéné maximaélni
vykonnosti.

6. Prerusovany odsun piemrzlého deskového snéhu, odsun prvni vrstvy, vyska
snéhu 2 m, protispad 6Y,. — Interrupted shifting of over-frozen sheet-shaped
snow, shifting of the first layer, snow layer 2 m, counter-gradient 6"

7. Doé¢isténi sekundarni cesty pri zpeéiné jizdé. — Cleaning up of secondary road
in back drive

Z rozptylu naméfer<ch vykonovych hodnot bylo ziejmé, Ze vyssi vrstvy
snéhu jsou znaéné nehomogenni, velky vliv ma stav podlozi a jeho adhezni vlast-
nost, vy$ka a pocet snéhovych vrstev ledové struktury a podobné. U nékterych
vrstev je obtizné provést kategorizaci a zde muZe vzniknout zkresleni.

Na zékladé naméfenych hodnot nebylo mozno jednoznaéné stanovit presné
vykonové hranice. Je nutno upozcrnit na skute¢nost, zfejmou z kolisdni hodnot
vykonnosti v t/h, Ze snih o stejné specifické vaze v kg/m*® (tzn. vodni hodnote)
mize byt bud soudriny, nebo nesoudriny, coz se zna¢né projevuje i na veli-
kosti cdklizené vrstvy, jejim odtoku, a tim i vykonnosti analogické v sypkych
a soudrznych zeminach. Napf. erstvy navlhly snih ma pfiblizné stejnou spe-
cifickou vahu jako pfemrzly stary snih, tzv. ,stl“, kde ve skutecnosti je vyko-
novy koeficient pfi odklizu dozerem asi 2,2—3: 1. V tabulce III jsou uvedeny
pfedpokladané vykony odvozené na zakladé zkouSek a naméfenych hodnot.

PREDPOKLADOVA EKONOMICKA KALKULACE

Na zédkladé celoroéniho priméru z 9 nasazenych dozerd S-100 u SL — Sta-
vebniho zdvodu Olomouc vychazi skladba celkovych ptfimych nakladd podle
tabulky IV.

Predpokladané odpisy VPSP pfi odhadové pofizovaci cené 60 000 Kés,
zivotnosti 10 roka a 60 pracovnich sménach za rok ¢ini 12,50 Ké&s/h, pfi Zi-
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111. Predpokladané provozni vykony vicepolohového piedsazeného snéhového pluhu
na S-100 (vztazeno na snéhy o vaze 240—270 kg/m3). — The assumed operation out-
puts of multi-position front-mounted snow plough to S-100 (related to snow with
weights 240—270 kg/cu. m)

Predpokladany Maximalné dosahované provozni
8 g vykon vykony
S >
Poloha Spadové poméry | B 5 - 2
pluhu cesty fi,ﬁ 2 2 'g 8 g o
=% |vkm/h|vmih| & o £Eg |42
c o o g o 52 o 5 i
2 g% | gy | B | BRE
mE 2. |TES 2 85 >
sipova +4az +12 9% 1,00 1,41 5200 | +7 2,4 6750 0,78
protispad +8 2,5 5150 0,70
jedno-
stranna —4az —12 9, 1,30 1,90 9000 | —6 1,8 6100 0,55
angledo- po svahu —8 3,0 3080 0,31
zerova
jedno-
stranni —4az +49% 1,00 1,73 6400 0 1,0 7750 0,65
| angledo- rovinné +2—-0 2,7 4150 0,78
| zerova '
[— | T e -
jedno- i
strannd +4az +12 9 0,70 1,04 2800 | +8 1,9 3246 0,55
angledo- protispad 45 157 2900 0,60
zerova
IV. Celkové pifmé naklady na S-100. — vyotnosti 8 rokd 15,62 Kés/h. Z toho
The total direct costs of S-100 vypl}'lvaji predpokladané piimé nékla-
dy sestavy VPSP na S-100 102,47
Za sménu/8 h 4 Zalh Kés/h (resp. 99,35 Kés/h) — tab. V.
Rok 1967 676,26 Kés ‘ 84,53 KALKULACE NUTNEHO POCTU
; ODKLIZOVYCH PROSTREDKU
Rok 1969 694,80 Kés 86,85

Podnikova feditelstvi, stavebni
a lesni zavody pfi planovani provoz-
nich hodin a nakupu mechanizaénich prostiedkii pro odkliz snéhu mohou kromé
mistnich zkuSenosti a rozboru dopravnich tkold pro zimni obdobi vychézet
z tabulky VI.

Rozdéleni srazek z tabulky VI je zji§téno pro nase pcdnebni padsmo a roéni
primér srazek dané oblasti; délku lesnich cest a jejich nadmofskou vysku je
nutno dosadit do téchto vzorci: .

1. Pocet jizd nutnych pro udrzeni sjizdnosti A

B
A=—,
kde B — celkova ro¢ni vyska snéhu v cm,
C — vyska zabéru vrstvy snéhu odklizovacim prostfedkem v cm.
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V. Orienta¢ni prehled nakladi a vykonu pfi provoznim nasazeni vicepolohového
piedsazeného snéhového pluhu na S-100. — A general survey of costs and outputs
in working use of multi-position front-mounted snow plough to S-100

vgl?;;n\?vk};n va?des 7{:; Charakteristika pracovi$t a podminek

0,5 1640,00 Prorazeni z4avéji a navéji nad 4 m vyiky lavinového

0,75 1091,00 charakteru o vaze snéhu nad 400 kg/m?.

1,0 819,76 Pravdépodobnost nasazeni: 2 %

1,5 546,00 Velmi tézka pracoviité, upéchovany deskovy snih v navéjich

2,0 410,00 400 kg/m?®, maximalni protispady nebo pracovi§té s nékolika

3 273,40 horizonty ledovych vrstev.

4 204,80

5 164,00 Pravdépodobnost nasazeni: 6 —8 9%,

6 136,50 Bézna pracovisté sekundérnich cest s jednordzov. odklizem

7 117,00 v pfedjarnim obdobi, se snéhy o vaze cca 250 kg/m?®.

8 104,90

9 91,10

10 81,97

12 68,40 Pravdépodobnost nasazeni: 50 %,

14 58,50 Odkliz snéhu po spadu nebo jednorazovy odkliz Cerstvého
16 51,20 snéhu do vyse 1,5 m.

18 44,55

20 41,00

22,5 36,40

25,0 32,80 Pravdépodobnost nasazeni: 20 %,

30,0 27,40 BéZna udrzba primirnich a sekundérnich komunikaci od
35,0 23,40 vrstev Cerstvého snéhu do vyse 30 cm.

40,0 20,50 Pravdépodobnost nasazeni: 20 9%,

VI. Priblizné rozdéleni roénich srazek podle dlouhodobych pozorovani meteorolo-
gickych stanic (Houdek, Vrba). — Approximate distribution of annual precipitations
on the basis of long-term observations of meteorological stations (Houdek, Vrba)

Nadmoiska vyika v m

900 | 1000 | 1100 | 1200 | 1300 | 1400 | 1500

Uhrnné ro&ni srazky dése

v % snih

82 75 68 61 54 47 40
18 25 32 39 46 53 60

2. Celkovy ¢éas na odkliz snéhu v h G

kde D — délka cest, ur¢enych k odklizu snéhu v km,
E — vykon prostiedku v km/h,
F — koeficient vyuziti véetné piejezdu (0,4—0,7).
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3. Celkové pfimé ndklady na odkliz jedné vrstvy snéhu v Kés H

2D

= vl s

kde J — primé niaklady na 1 h préce.

Priklad

Délka primarnich a sekunddrnich cest, které musi lesni zdvod udrzovat
v zimnim obdobi sjizdné je 400 km, z toho 80 km je 1000 m n. m. Roéni @
stazek v dané oblasti je 1000 mm. Podle tabulky VI miizeme o¢ekavat 25 % sra-
zek ve formé snéhu. Za zimni primér mizeme povazovat snih o specifické vaze
150 kg/m®, kdy 1 mm srazek odpovidd priblizné 6,8 mm snéhové pokryvky,
pak celkova vyska napadaného snéhu je 1,7 m. Vyparem, tdnim a slehnutim se
tato vyska postupné snizuje, ale pro udrzeni trvalé sjizdnosti cest pfedpoklddame,
ze volena vyska zdbéru je 25 cm snéhu. RovnéZ je nutno pfedpoklddat dvoj-
nasobné projeti kazdé cesty, protoze odklizové prostfedky cestu zpravidla dru-
prvni jizdy. Pro zvoleny pfipad pfi kalkulaci vozu T 111 s predsazenym §i-
povym pluhem, planovana vykonnost 10 km/h, koeficient vyuziti 0,7 (@ ho-
dinova vykonnost podle PRSL B. Bystrica 6—8 km/h, @ naklady 79,40 Kés/h).

Dosazujeme: A = 6,8, G = 156 h, H = 1826 K¢s.

Celkové naklady na systematicky odkliz snéhu na 80 km tuseku pluhem na
T 111 je 12 416,80 Ké&s. Jednorazovy odkliz pomoci VPSP na S-100 (predpokla-
dd na pracovi§ti vhodném pro T 111 pracovni rychlost 1,6 km/h) pfi jedno-
smérné jizdé 50 pracovnich hodin a dvousmérné jizdé 100 pracovnich hodin,
coz pti nakladech 102,47 Kés/h ¢ini 5123 Kés, ev. 10 247 Kés. ReSeni predsta-
vuje asporu 56 pracovnich hodin T 111 a 2168,20 Kés. Pro lesni zavody v hor-
skych oblastech se doporucuje provést kalkulace pro kazdé vyskové pasmo zvlast
(tabulka VII).

VII. Hmotnost 1 m3 snéhu v kg. — Volume weight of 1 cu. m of snow in kg
Piiblizng |1 M STiZck
Druh snéhu hmotnost 20D &h Okularni odhad
1 kg vysce snéhu
v mm
suchy, prachovy 120 8,3 chodec se bori
vlhky prachovy 170 5,9 Ize ubalit v kouli
upéchovany 250 4,0 unese chodce
deskovy 400 2,5 nebofi se, lame se v deskdch
vlhky a mokry firn 500 2,0 jarni snih ledové struktury

ZAVER

Vyhody plynouci z nasazeni vicepolohového predsazeného snéhového pluhu
na S-100 lze charakterizovat takto:

1. ReSeni je zaméfeno na prostiedky dostupné lesnimu provozu a zvySuje
jejich vyuzZitelnost na celé obdobi roku.
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2. Neni v4zéno na nakup ze zahrani¢i a vykonové i ekonomicky je srovnatel-
né se specidlnimi jednotéelovymi stroji — snéhovymi frézami.

3. ReSeni vicepolohového predsazeného snéhového pluhu dovoluje Géinnou
praci pfi jednordzovém odklizu snéhu v protispidech do 12—15 %, které jsou
dnes pro vétSinu LZ v zimnim obdobi dopravné nepfistupné. Jednorazovy odkliz
snéhu ze vSech komunikaci v pfedjarnim obdobi urychli odtok vody, vysychani
cesty a tedy i provozuschopnost o 4—6 tydnt. Velky vyznam ma i odkliz pro
moznost dfivéj§iho zahdjeni stavebnich praci na rozpracovanych komunikacich
investiéniho charakteru.

4. ReSeni je dostate¢né robustni a na zakladé zkousek lze odhadnout jeho
zivotnost na 8—10 roka.

5. ReSeni umoziiuje lepsi rozlozeni tézebnich a dopravnich praci béhem
ro¢niho obdobi, zvla§té pracovi§t vyklizovacich lanovek a skladek dfeva z pied-
chazejici tézebni sezény, zajisti moznost dodrzeni pldnu rozvozu délnikd i na
vySe polozené pracovi§té atd.

6. Nevyhodou feSeni je nutnost pouziti trajleru pfi pfesunu na vétsi vzda-
lenost nebo po vefejnych komunikacich. V souvislych horskych masivech v§ak
neni tato skutec¢nost podstatna.

Do8lo dne 16. 3. 1971
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PesynbTaThl HM3ydeHHsA TeXHONOrWH yGOpKM CHera € JECHBIX KOMMYHHMKAIMif
B rOpHBIX ofnacrax

3a mocnennee necaruiaerne B UCCP 6buto nOCTpOeHO 6OJBLIOE KOJIMYECTBO TPYHTOBLIX
JIECOBRIBO3HBIX IOPOT Ha CKJIOHAX, MeJalolMX IOCTYyNHbLIMH TOpHEIE PAaiOHBI, KOTOphle IO CHX
nop He 38,373 MOJHOCTBID MCIMOJB30BaHbI. PaBHOMepﬂoe BBLIIIOJIHEHME 3alaHUN TI0 3arOTOBKEZ
Jleca B TeUeHHe BCErO roja 3aBHCHT OT BOSMOXKHOCTH OCYIECTBJIEHHS JIeCO3arOTOBOK M TpaHC-
LOPTHPOBKH B 3THX paiOHax M B 3uUMHMe Mecambl. [is BeceHHero mepuona IOpPoTH HeoBXOXMMO
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NPUBECTH B COCTOAHHe, B KpaT4aHIIMi CPOK NPHTOAHOE IJIA SKCIJIyaTalld [0Cjie 3MMHEro re-
puona. Ha noporax, oTiMYalolMXCA MaKCHMaJbHBIM IIPOJOJIBHBIM YKJIOHOM, 4acTo ¢ aedop-
MHMPOBAHHOH TIOBEPXHOCTBIO 3eMJIM M PANOM MPENATCTBHH, CHeroybopouHsie ¢pesbl H3-3a CBOEU
aBapUHHOCTH M HebOJBIIOH NPOMBBOLMTENBHOCTH He COBCeM NPUTroAHbl. OHM SKOHOMHMYECKH He-
DOCYTIHBI IJIA OBGBIUHON JecHOH sKcryatanuu. s pewenus npobiaemst 6bi1 caejlad POEKT
cHeroybopouyHoro mayra, pafoTaiollero B HECKOJBKMX TIOJOXKEHHAX B arperate ¢ TPaKTOPOM
momuocTeio 100 . ¢ Y ryceHHYHOro TpakTOpa 3BeHbsi TyCEHHYHOH JEHThI OCHAIeHBl MNpOTH-
pOCKONIB3AMMME Gammakamu. IlapaMerpsr muyra BeIGpaHBl C y4eTOM JOCTHIKEHMs MaKCHMAJb-
HOM IPOM3BONMTENBHOCTH M 1pO6OHHOM crocofHOCTH BO Bcex BuIax cHera. Kpsuabs mayra
B NPONOJNLHON OCH MAIIMHBI TOBEPHYTHI, TaK YTO MOMKHO HM NPHIATh CTPEJOBHIHOE II0JIOKeHHe,
no3poJiAIollee IBYCTOPOHHee ylajeHue CHera C IOPOrM, HJM TIOJOXKeHHe OIHOCTOpPOHHee, IO0-
3BOJIAIOIIEEe JIEBOCTOPOHHEe MJM IPAaBOCTOPOHHee ylaJieHHe CHera C 3eMJISHOIO IMOJIOTHA. MOXKHO
BpifpaTh M MOJOKeHHe, Korna ofa Kphljla TEepHeHUHMKYJSPHBI K TPONOJBHOH OCH MallWHB, KO-
TOpas BHICTYMaeT TP IPOJOJBLHOM IepeMelieHHH CHera.

Yupaenenue ruapaenuueckoe u3 KabuHbl BomuTeas. Ilpu HempephiBHOM crpefaHui CcHera
nJAyr MOKeT GbITh NpPHMEHeH MJIA CJ0s BbicOTOH cHera B 1—2 M u Becom B 120—500 kr/m3,
npu pa6orax mnporus ckaona 10—129,, u Goneme. Ilpum mnpepriBaemMoM paboueM uHKIe —
y6opka cHera 1o CjosM — MOKHO IIPEONOJIeBaTh HaHOCH BbicoToi B 4 M u Bosee. B ouens
TAKeNbX pabouMx yCNOBMAX TNpPHM HenpephiBHOH yGopke cnos cHera Oblia IOCTHTHYTa NPOM3BO-
aureastocts 6750—7750 m3/uac.

Research Results concerning Smow Removal from Forest Roads in Mountain
Areas

In the last ten years a great amount of slopy earth roads have been built in
Czechoslovakia making accessible the mountain areas, which have not been fully
managed up to now. An equable fulfilment of logging tasks during the whole year
demands to execute the logging and transport activities in such areas even in win-
ter months. With the end of winter months it is necessary to put the roads into
an operational state as soon as possible. For roads with maximum longitudinal
gradients and, sometimes, with a deformed earth crown, the rotary snow ploughs
did not prove well because of their great failure rate and small efficiency. They
are not economically available for normal forest operations. The problem is solved
by a project of multiple-position snow plough mounted to tractor with 100 h. p.
power. The track links of crawler tractor are equipped with antislip shoes. The
plough parameters are chosen with regard to maximum output and power achieve-
ments under various snow conditions. The plough wings are turned in their longi-
tudinal axis, so that it is possible to adjust an arrow position making possible a
{wo-sided snow shift out of road, or one-sided positions making possible a left-sided
or right-sided shift of snow out of earth road. It is also possible to adjust a po-
sition, where the both wings are perpendicular to the longitudinal axis of machine,
this bemg favourable for longitudinal snow shift.

The plough is hydraulically controlled from the t1actor cabin. In continuous
snow shifting, the plough may be used up to the height of snow layer 1—2 m and
snow weight 120—500 kg/cu. m in the operations performed in counter-gradients
10—12 %, or more. In an interrupted working cycle — snow shifting layer by layer
— it is possible to overcome the snow drifts 4 m high or more. Under very hard
work conditions, the continuous snow shifting made it possible to achieve the out-
puts 6750—17750 cu. m/hour.

Forschungsergebnisse der Schneeabraumtechnologie von den Waldkommunikationen
in den Gebirgsgebieten

Im letzten Jahrzehnt wurde in der CSSR eine groBe Anzahl von den Ge-
birgslokalitdten zuginglichen Hangerdabfuhrwegen, die bisher nicht vdéllig bewirt-
schaftet wurden, aufgebaut. Die gleichméaflige Erfiillung der Nutzungsaufgaben im
Verlaufe des ganzen Jahres erzwingt sich in diesen Lokalitdten auch in den Win-
termonaten eine Nutzungs- und Transporttitigkeit. Es ist notwendig die Wege fiur
die Frujahrsperiode nach der verlaufenen Winterperiode in womdglich kurzer Zeit
in einen betriebsfihigen Zustand zu bringen. Auf den oft von Erdebenen defor-
mierten und durch maximale Lédngsneigungen sich kennzeichnenden Wegen mit
einer ganzen Reihe von weiteren Hindernissen haben sich die Schneefrdsen we-
gen ihrer Storanfilligkeit und geringen Leistung nicht vollig bewédhrt. Sie sind
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fiir den diblichen Waldbetrieb 6konomisch nicht erreichbar. Dieses Problem wird
mittels Vorschlag auf den Mehrlagenschneeplug zum Traktor einer Leistung von
100 k gelost. Beim Raupenschlepper sind die Bandglieder mit Scharen gegen
Gleiten ausgestattet. Die Pflugparameter werden mit Riicksicht auf die Erreichung
einer maximalen Leistung und Rasanz in sadmtlichen Schneearten gewihlt. Die
Pflugfliigel sind in der Léngsachse der Maschine umgedreht, sodal man die Pfeil-
lage, die die beiderseitige Schneeabfuhr vom Weg, oder die einseitigen Lagen, die
die linksseitige oder rechtseitige Abfuhr auBlerhalb des Erdkorpers ermoglicht, ein-
stellen kann. Es kann auch die Lage eingestellt werden, wo beide Fliigel senkrecht
zur Maschinen-Lingsachse, die bei der Lingsverschiebung von Schnee hervorragt,
sind.

Die Betidtigung wird aus der Kabine des Lenkers hydraulisch geleitet. Bei
ununterbrochener Abfuhr ist der Pflug bis in eine Schneeschichthéhe von 120—
500 kg/m3, bei der Arbeit in Gegengefillen von 10—12 9, und auch mehr anwendbar.
Bei unterbrochenem Arbeitszyklus — Schneeschichtennahme der Schichten nach —
konnen die Schneeverwehungen bis in eine Hohe von 4m und auch hohere be-
wailtigt werden. Unter sehr schwierigen Arbeitsbedingungen konnte bei ununterbro-
chener Schneeschichtabfuhr eine Leistung von 6750—7750 m3/h erreicht werden.

Résultats de la recherche des technologies d’évacuation de la neige des
communications forestiéres dans les régions de montagne

Dans la dernjére décennie on a construit en Tchécoslovaquie un grand
nombre de chemins en terre sur les pentes, servant a faciliter l’accés aux localités
de montagne qui n’étaient pas jusqu'a ’heure actuelle pleinement exploitées. Le
remplissement régulier des taches d’exploitation au cours de l’année entiére exige
l'activité de transport et d’exploitation dans ces localités également pendant les
mois d’hiver. Pour la période de printemps il est nécessaire de remettre apreés la
période d’hiver les chemins dans le plus court délai en état qui puisse assurer leur
exp'oitation. Sur les chemins caractérisés par les pentes longitudinales maxima et
souvent par un terrain déformé, présentant de nombreuses difficultés, les fraiseuses
a neige ne font pas tout a fait leur preuve a cause des défauts de fonctionnement
et du faible rendement. Sur le plan économique elles sont inabordables pour l'ex-
ploitation forestiéere courante. Le probléeme trouve sa solution dans le projet d’'un
chasse-neige a plusieurs positions, tracté par un tracteur d'une puissance de 100
CV. Chez le tracteur a chenille les éléments de la chenille sont équipés de blocs
antipatinants. Les parametres du chasse-neige sont choisis de maniére a pouvoir
obtenir le rendement et la rasance maxima dans toutes les sortes de neiges. Les ailes
du chasse-neige sont retournées le long de l’axe longitudinal, de sorte qu'on peut
choisir la position en fléche, permettant I’enlévement bilatéral de la neige du che-
min, ou les positions unilatérales, permettant I’évacuation de la neige soit a gauche,
soit a droite de linfrastructure. On peut méme choisir la position, ou les deux
ailes sont perpendiculaires a l’axe longitudinal de la machine qui forme saillie
iors du transfert longitudinal de la neige.

La commande est hydraulique a partir de la cabine du conducteur. Quand
I’enléevement est continu, le chasse-neige est utilisable pour la hauteur de la couche
de neige de 1—2 metres et pour le poids de la neige de 120—500 kg/m3 et quand on
travaille sur les contre-pentes, ces chiffres s’éléevent de 10—12 p. 100 et plus encore.
Lorsque le cycle de travail est interrompu — l’enlévement de la neige étant effectué
par couches — on peut surmonter les monceaux de neige de quatre metres et plus.
Dans les conditions de travail trés difficiles on a obtenu, quand l’enlévement des
couches de neige était continu, les rendements de 6750—7750 meétres cubes a I'’heure.

Adresc autori:
Ing. Jifi Petr, Ing. Ivo Adamek, CSc., Vyzkumna stanice VOLHM Kitiny
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J. Malek VYVOJ PESTOVANI LESU
NA BYV. VELKOSTATKU TELC

M Velkcstatek Telé byl mejvétsi na jihczdpadni Moravé a v dobé maximélniho
rozsahu na pfelomu 18. a 19. stoleti se sklddal z téchto panstvi (v zdvorce jsou
uvedeny lesni reviry): panstvi Telé¢ (revir Tel¢, Rosi¢ky, Rostyn, Réasna, Bo-
rovnd), panstvi Studend (revir Horni Dubenky, Bykovec, Skrychov, Studend),
panstvi Zeletava (revir Krasonice, Bitovanky), panstvi Kunzak v Cechach (revir
‘Mosty, Krvava). Celkem bylo tehdy na velkostatku 13 revirt s rozlohou do-
minikalnich lesti 11 434 jiter (cca 6600 ha); poddanské lesy mély vyméru 8544
jiter (cca 4900 ha).

Z hlediska klimato-vegetaéni stupiiovitosti lezi vétSina lesti v Jihlavskych
vriich, které pfisluSeji do smrko-bukového stupné. Nejroz§ifenéjsi biogeocendézou
je zde Fagetum abietino-piceosum a Abieto-Piceetum. K nizsimu jedlo-bukcvému
stupni nélezi revir Rosicky a Tel¢ a celé panstvi Zeletava. Zde jsou mnejvice
zastoupeny skupiny lesnich typt Fagetum abietinum a Abieto-Fagetum. Tyto
Gdaje charakterizuji pfirodni poméry komplexnéji nez data o srdzkach, nadmoiské
vysce a geologickém podkladé.

Uroveni lesniho hospodafstvi na velkostatcich zavisela jednak na osobé
vedouciho lesniho dfednika, jednak na celkovych ekonomickych pomérech velko-
statku. Vyvoj lesniho hospodafstvi lze sledovat pfedev§im na vétSich panstvich.
avsak podle rozsahu dochovaného archivniho materidlu ne ve vSech etapach do
stejné hlcubky. Na panstvi Tel¢ je moZno podrobné studovat pfedeviim dvé
hospodatsky vyznamna obdobi. Je to pfedné konec 16. stoleti, kdy byl v Teléi
v roce 1573 vydan prvni lesni fd4d na Moravé (Ar. 1; Mdlek 1970) a kdy
v nékclika roénicich ,hajemskych register” jsou zachyceny tézby dreva, vietné
druht dfevin, zptsobu pouZiti aj. (Ar. 2; Malek 1962). Druhym kritickym
cbdobim je konec 18. stoleti, kdy podle ,lesniho urbafe“ vrchniho myslivee,
pozdéji lesmistra, Frantiska LoSana je mozno detailné krok za krokem sledovat
pcéatky umélé cbnovy lest (Ar. 3; Malek 1962, 1969). Podrobny material
z téchto dvou cbdcbi se na velkostatcich zachoval jen ojedinéle.

STAV LESU NA SKLONKU FEUDALISMU

V obdobi pozdniho feudalismu nebyly lesy v dobrém stavu. Hospodafskych
ufadt panstvi i statnich orgdnt se zmociioval strach z nedostatku dfeva v bu-
doucnu, ktery vyustil ve vydani lesnich fadu statem v roce 1754. Je proto tieba
si pov§imnout, jaké byly pfi¢iny neutéSeného stavu lesi a jaké jsou rysy hospo-
dafeni v lesich v epose feudalismu. Na panstvi Tel¢ byl sice v roce 1573 vydan
lesni fad, ten si v8ak v8ima pouze otdzek té€Zby a prodeje dfeva a o obnové lesa
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se nezmifiuje. Velmi podrobnym pramenem k poznani stavu lest v 18. stoleti je
»lesni urbai® teleéského panstvi (Ar. 3), sepsany lesmistrem LoSanem v letech
1770—1814, v némz jsou popsany cetné okolnosti, které mély vliv na ,zkazu"“
lesd.

Charakteristickym znakem feudalniho hospodafeni v lesich byla téméf
naprostd anarchie v téZzbédch. LoSan o dobé pfed svym ndstupem na
Tele¢sku v roce 1769 pise: ,Dfive kdyz pfisel kupec a chtél dfivi na tomto nebo
na jiném misté, bylo mu vydano. Nikdo se nedrzel jedné ¢asti lesa mebo jedné pa-
seky. Prodej dfivi byl provddén tim zptsobem (napf. v reviru Borovnd), Ze se
zacCalo od papirny a lidé prochazeli lesy az k Praskolestim. Kde nékdo uvidél kras-
ny kmen, dal si jej vyznaéit. Kde to bylo pfilis daleko, ziistalo viechno stat, protcze
tam nikdo nechtél jit. Timto zpisobem se to provadélo ve viech revirech® (Ar. 3).
Uvedena libovile v téZbach méla za nasledek vyrabovéani blizkych a pfistupnych
casti lest, zatimco v odlehlych &astech, napt. u Nové Vsi, bylo jesté dost dfeva.
Citelny nedostatek dfeva v druhé poloviné 18. stoleti se projevoval v Zeletavské
casti panstvi a na Teletsku v reviru Rosi¢cky a Borovna, které byly dopravné
nejprihodnéjsi. Pokud byly v nékterych &astech tzemi v urcitych obdobich snahy
o jakési usmérniovani tézeb, na celkovém stavu lesti na sklonku feudalismu se
kladné neprojevily.

Vyznamnym negativnim rysem byla znacnd neodbornost ve spra-.
vé lest, za feudalismu oviem celkem pochopitelnd. Na panstvi Tel¢ mél lesy
na starosti uz v 16. stoleti polesny, ktery podléhal hejtmanu panstvi (Ar. 1). Od-
borné védomosti lesnich zaméstnanci viech stuprit nemohly byt valné, nebot v le-
se jesté prevladaly myslivecké zajmy §lechty. Ze tfi vedcucich lesnich afedniki na
Teleésku, ktefi se zde vystfidali béhem 18. stoleti, jeden byl pivodné hrabécim
komornikem, druhy dvornim myslivcem (Ar. 3). Teprve koncem 18. stoleti,
tfeti, Fr. LoSan, byl skutetné vzdélanym lesnikem. Odborné védomosti z lesnictvi
byly zvlasté nizké u revirnich myslivet a hajnych. Jesté pred rokem 1800 napii-
klad Losan upozoriiuje, ze ,vypleti mladého naletu je nebezpe¢né, nebot vétsina
myslived ani nevi, jak vypadaji semenacky, tim méné je mozno se spolehnout
na obyéejné lidi“ (Ar. 3). Nejhtfe to ovSem dopadalo tam, kde nebyl zZidny
lesni ufednik a lesy spravoval pfimo hospodafsky tfad panstvi. Tam byly lesy
bezohledné nideny pastvou dobytka z panskych dvort i vesnic, stejné jako tézba-
mi, jak to bylo obvyklé predev§im na men$ich panstvich a statcich.

Lesy byly té%eny toulavou tézbou, tzv. ,vypichovanim® (Ausste-
chen), pfitemz se vybiraly nejlepsi kmeny a Spatné a slabé zuastaly stat. LoSan
napt. uvadi, ze tesafi a Sindelafi dfive chodili v 1ét€ i v zimé do lesa a vybirali
si vhodné kmeny, kde chtéli, tfeba v nejhust$i le¢i (Ar. 3). Holosece neboli
»paseky“ byly v obdobi pfirodnich lesi méné obvyklé, avSak vyskytovaly se
téz, hlavné pfi vét§im odbéru dfeva, napf. po pozaru obci a méstecek, pro pi-
vovar nebo pro huté a doly. Jinak hlavni mnozstvi dfeva na stavby, palivo a pro
femeslniky bylo odebirdno toulavou tézbou podle vybéru kupujiciho. Tato tézba
méla charakter vybérové tézby, jeji vliv na lesy viak byl vesmés megativni, nebot
se odebiral obvykle nejkvalitnéj§i material.

Obnova lestu byla zdvislda na pfirodé. K zaji§téni zmlazeni se nejvyse
ponechaval uréity pocet semennych vystavkd. Na sousednim Brtnicku se napi.
v instrukci z roku 1667 v pracich na listopad nafizuje ,v kazdém provazci
vejstavkii nechati a je u pfitomnosti aufednika, purkrabiho neb rychtafe dati
vycejchovati“ (Kalousek 1906). Jiné zprdvy o obnové lesi tato instruk-
ce neobsahuje. Pcdle popisii z konce 18. stoleti byly pfirozené vzniklé lesy pie-
vazné viceetdzové (Ar. 3, 4). Horni etdz obvykle tvofil profidly mateény porost
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nebo vystavky, ve spodni etdZi se nachdzel narost. Na Teleésku byly téz hojné
lece, které byly ,plné zarostlé smiSenym slabym, stfednim a silnym dfivim,
misty s podrostem“. Tyto lesy mély podle dnesniho pojeti rdz podrostnich, nebo
skupinové vybérnych lest, jak ie patrno z obr. 3 (grafy byly sestrojeny na za-
kladé zkusnych ploch méfenych v roce 1792 a 1796; Ar. 5, 6; v prvnim grafu
je patrny nedostatek hrubsich tloustkovych tfid). Casti lesa ,se stejnym diivim“,
tj. stejnovéké porosty, byly mélo zastoupeny. Nachizely se téméf vyhradné na
plochéch, které byly znieny velkou vichfici v roce 1740 (Ar. 3). I tyto rany
musela zacelit sama pfiroda bez pomoci ¢lovéka. Dfevo z polomu bylo &aste¢né
odklizeno, &aste¢né shnilo a béhem 30—40 let plochy prirozené zarostly novym
porostem, ktery byl viceméné stejnovéky. Dal§im porostnim tdtvarem byly na-
rosty a mlaziny, z nichZz se jiz vybraly vystavky a které mnohde zaujimaly az
50 % plochy lest (Ar. 6). V lesich se oviem nachazely téz ¢etné fediny a holiny.

Pohromou lestt v obdobi feudalismu byla pastva dobytka, pfedevsim
ovci. Na okrajich lesnich komplexd a v selskych lesich pastva znemoziiovala pfi-
rozenou obnovu, takze vznikaly profidlé lesy bez podrostu. Starym obycejem bylo
téz Skrabani hrabanky Zeleznymi hrabémi nebo motykou (Ar. 3), coz se konalo
béhem celého roku a na libovolnych mistech. Hrabanku odebirali poddani z ves-
nic, stejné jako panské dvory. Lesy rovnéz poskozovalo velmi roz§ifené osekavani
vétvi a sdrhovani listi z narostu, coz pfispivalo k ni¢eni mlazin (Ar. 3).

Pro hospcdafeni v lesich za feudalismu je déle charakteristické plytvani
dfevem. Napi.i neikvalitnéj§i dfivi na Sindel, prkna a pro femeslniky se pro-
davalo jako palivo (Ar. 3), nebot cena dfeva byla nizka. Skoro kazdy zaméstna-
nec panstvi si mohl odebrat na topeni téméf neomezené mnozstvi dfeva, protoze
piidél na deputdty nebyl dfive fizen. Vyhodou pro tele¢ské lesy bylo, Ze zde
neni feka, kterd by umozriovala dopravu dfeva plavenim nebo vory. Z toho
davodu veskeré dfevo se dopravovalo povozy, pfedevs§im volskym spfezenim
(Ar. 3). Tato okolnost méla jisté téz vliv na vysi tézeb v minulosti, nebot
drevo zde slouzilo pouze pro mistni spotfebu.

Teleé¢sky lesmistr Losan v letech 1770 uvadi (Ar. 3), Ze nepfiznivy stav
lesi je mozno postupné napravit teprve béhem 50 let. Skuteéné po 45 letech
jeho sluzby komise pfi odhadu lesii v roce 1814 konstatovala, ze vsechny holiny
jsou fadné zalesnény a ze lesy jsou v dobrém stavu. Obrat v hospodafeni v lesich
tedy nastal koncem 18. stoleti a pocatkem 19. stoleti byly lesy pfevainé jiz ve
stavu, ze mohly kryt stoupajici potieby spolecnosti.

POCATEK UMELE OBNOVY LESU

Po mnoho stoleti vyvoje spolecnosti ¢lovék z lesa pouze téZil, aniz se staral
o jeho obnovu. Clovék obnové lesa pouze pasivné mnapomahal pfipadnou
ochranou mlazin pred pastvou dobytka a ponechdvdnim semennych vystavki.
Skuteéné lesni hospcdatstvi je proto mozno datovat az od doby, kdy se ¢lovék
pocal aktivné a cilevédomé starat o obnovu lesa. Zji§téni pocatku umélé ob-
novy lesa, tj. lesni kultury, je proto otdzkou mimofadné dulezitou, nebot s kultu-
rou se ve viech tzemich nezadinalo ve stejné dobé. Uméla obnova lesa znamenala
konec obdobi pfirodnich lesti a jejich postupnou pfeménu v lesy hospodafské.

O pocatcich lesni kultury a jejim pribéhu jsou z Teleéska podrobné zpravy.
Lesmistr Losan v tzv. ,lesnim urbafi“ (Ar. 3) zapisoval kromé jiného zpravy
o sbéru semene, jeho trodé, o pocasi, provedené kultufe apod.!) )

1) Osobnosti lesmistra F. LoSana a zhodnoceni jeho vSestranné c¢innosti bude
vénovana zvlastni prace.
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1. Podatky lesni kultury na Teleésku v letech 1771—1810. — Beginnings of forest

Rok

Sije (si) a sadby (sa) dfevin v letech

dub
si sa

borovice
si sa

si

smrk
sa

modfin
si sa

bfiza
si

sa

si

klen

sa

2

4

1770
71
72
73
74
75
76
77
78
79

1780

81
82
83
84
85
86
87
88
89
1790

X X

X XX

XXX XXX
X

XAXXXXXX XXX

XX R K

X

XXX XX

X X

X

X X X X

XX X X X

91
92
93
94
95
96
97
98
99
1800

X

XX XXXXXXXX

01
02
03
04
05
06
07
08
09
1810

XX XX

XXX XXXK

X

XXX XXXX

XXXXXXX

Poznamka: Se sbérem semene dubu a borovice se zagalo v roce 1770; tato semena byla vysévana
a sadby v jednotlivych letech vyznaceny v tabulce znaménkem krat ( x ). Udaje plati pro spojené
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cultivation in the Tel¢ area in the years 1771—1810

Sije (si) a sadby (sa) dfevin v letech
jilm jedle habr olse lipa jasan vrba topol
si sa si sa si sa si sa si sa si sa si sa si sa
7 8 9 10 11 12 13 14
X X
%
X
X X % X
X X X
X X X
X X %
X X X
X
X
o4 % X
X
X p 4
X
X X
X
X X
X X
%
5%
X
X X X
X X
X X X X
4

v roce 1771. ProtoZe ve viech pfipadech neni zaznamenino mnoZstvi pouZitych semen, jsou sije
panstvi Tel&, Studend a Zeletava. Buk byl vyset pouze v roce 1782.
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Losan po svém prichodu na teleéské panstvi v roce 1769 hned v dal§im
roce dal sbirat borové §isky a koupit Zaludy na jarni zalesiiovani (Ar. 3). Po-
¢atky lesni kultury v8ak nebyly jednoduché. Sije v lesich — dosud obstaravana
pouze prirodou — predstavovala néco zcela nového, ¢emu lidé uvykli feudalnimu
konservatismu nedivéfovali. Zejmé zde hrala uréitou roli také povéréivost. Napt.
se tikalo, Ze presazené stromky nikdy nemohou byt tak pékné a vysoké jako ty,
které vyrostly ze semene na misté (Havelka 1849, II). Jak uvadi Lo$an
ve svych pamétech v lesnim urbéfi, osivdni lesi bylo mysliveim, tedy jeho
podiizenym, smé$né. Lidi nechtéli nic slySet o vysevu lesnich semen a sbirat
§isky se jim zdalo nemozZné. Nikdo nechtél 1ézt na stromy trhat §i§ky nebo se-
mena a jen pomalu si na to lidé zvykali. V roce 1777 LoSan zaznamendva tuto
udélost: ,Musim jesté dodat, ze mi nékdo misty vytrhal stromeéky, které jsem
zasel, aby se mohlo fici, Ze nic nevze§lo.“ Inspektor tele¢ského panstvi Polak
(po nékolika letech propus§tény jako dobredruh a podvodnik) vydal v roce 1783
dokonce zdkaz vysévat lesni semena, Ze pry je to skodlivé. Polak el tak daleko,
ze dal v témze roce pastvou ovci znicit tfiletou borovou kulturu v oddéleni Stary
dviar v reviru Mosty (Ar. 3). Spravna a pokrokova ¢innost, jiz nesporné za teh-
dej§iho stavu lesti byla lesni kultura, se vSak po 10 az 15 letech prosadila
a koncem stoleti se stala béznou.

Na telecském panstvi zacala lesni kultura, jak jiz zminéno, setim dubu
a borovice v roce 1771, smrk byl poprvé vysévan roku 1777 (tabulka I). O sadbé
borovice a smrku je prvni zdznam z roku 1778. Velmi hojné se sela bfiza, jejiz
dfevo se pouzivalo na obruce k sudim. Dub, vrba a lipa byly péstovany témér
vyhradné u Telée v Bazantnici a v Malé Oburce (dnesni Park), které slouzily
lesmistru LoSanovi jako pokusné objekty. Rovnéz brzy byl vysévdn modfin,
jehoz nékolik starych exemplara se vSak nachazelo v Rostejnské obofe jiz v roce
1770 (Ar. 3). Pozdéji, napt. roku 1796, bylo modfincvé semeno koupeno ze
Sternberka a v roce 1811 a 1812 ze Slezska z Opavy. V prvnich dobach umélé
obnovy byl pouZivan téZ dosti hojné javor a olSe. Jedle a buk nebyly do porostd
téméf vysévany, nebof tyto dreviny se mély zmladti pfirozené naletem. O siji
buku je pouze zminka z roku 1782 v reviru Krasonice. V prvnim obdobi lesni
kultury byl na Teleésku pocet pouzivanych dfevin pestry.

Néklady na umélou obnovu, které se omezovaly hlavné na sbér semen,
nebyly vysoké a ¢inily v letech .1790—1795 primérné ro¢né 43 zl. a 37 kr.

II. Priklady nakladi na umdélou obnovu lestt na velkostatku Tel¢ v rtuznych obdo-
bich. — Examples of artificial forest regeneration costs in the Tel¢ estate for va-
rious periods

Néklady ve zl. a kr. Rok
na sbér lesnich semen 1790 1791 1792 I 1793 1794 1795
(na panstvi Tel¢ l sy
a Studend) 66,33 44,20 74,27 | 32,41 28,07 15,36

rok

na lesni kulturu 1807 1808 — 1860 1861 1863
(sije a sadby — pouze
v telecské Casti panstvi) 101,39 117,80 — 649,22 619,12 477,36
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(tabulka II). Obnova lest se Easte¢né provadéla na roboté, ¢astedné na parezi
a hrabanku. V 19. stoleit se naklady na lesni kulturu podstatné zvy3uji, jak je
patrno z tabulky II. V ¢astkach z let 1860 jsou zahrnuty sije, sadby a popf.
i doprava sazenic. Néaklady na obnovu lesa byly vSak az do posledni doby
¢astecné nahrazovdny pafezovym diivim.

PESTEBNI POZNATKY NA PRELOMU 18. a 19. STOLETI

Pro celé obdobi feudalismu je charakteristické tzv. toulavé hospodafstvi,
v minulosti zvané téz ,vypichovaci“ nebo ,probiraci® (Havelka 1849, II).
Lesy mycené toulavym zpusobem, pokud nebyly p¥ili§ pfetéZeny a niceny pastvou
dobytka, mély raz viceetdazovych, podrostnich dtvari (obr. 3). Po vzniku cile-
védomého lesniho hospodafstvi koncem 18. stoleti byl ,hrub&“ vybérny zpisob
hospodateni u .lesnikii v nemilosti. Jako nevyhody oproti pravidelnému hospo-
dafeni paseénému se uvadély tyto divody (Havelka 1849, II): 1. Stromy
maji vét§i koruny a jsou mnohem vice
zavétveny, takze uréity pocet dospélych
kmenti potfebuje dvojndsobnou i troj-
nascbnou plochu, nez stejny pocet do-
spélych stromi pfi paseéném hospodai-
stvi. Proto pfi vybérném hospodaistvi
nemtZe na urCité lesni ploSe pfirast
ro¢né tolik dieva jako pfi pravidelném
paseéném hospodafstvi. Kromé toho
mladé stromky nemohou ridst husté
a rychle a nalety byvaji casto uduSeny
vedle stojicimi star§imi stromy. 2. Ka-
cenim, zpracovanim a vyvazenim stro-
mu se plsobi znaéné Skody na mlad-
§im porostu. 3. Vitr zptsobuje zvlasté
v jehliénatych lesich, mnohem vé&tsi
skody pti hospodarstvi ,vypichovacim®.

4. Nemuze se past dobytek, aniz by se b 5l o kil b “Jf:iff.., j
b ;. ]

SV e aey

lesu silné neuskodilo. 5. Dohled na
prace v lese je velmi cbtizny, nebot se
pracuje na Cetnych mistech. 6. Hmoty
a veékové stupné lze tézko posoudit.
nepot dfivi rtazného véku je vzdjemné
promiSeno a porosty jsou cCasto silné
mezernaté.

Z uvedenych bodl je patrno, jaké
pri¢iny koncem 18. a po¢atkem 19. sto-
leti vedly lesniky k tomu, ,aby se lece
vyrovnaly a v budoucnu v nich vzniklo
stejné diivi* (Ar. 3). To znamena, aby 1. Uvod staté o obhospodafovani lest za-
byl stznovike vicecittnmt . ~ znamenané kolerp rokuwljss lesm’lstreql

Yvyv eetazove porosty pre LoSanem v lesnim urbafi panstvi Telé.
meneny na porosty stejnovéké s jednou — Introduction to the text concerning

korunovou drovni, které se povazovaly g.‘et mfnfagen;entﬁ"f f°£eStS ricordeéi by
¥ Y - 5 e istrict forest officer LoSan by 1798 in
za vyhodnéj§i. Prvni starosti lesnikd thieé forest urbasiim of the Teld ol

bylo odstranit chaotické téZeni ,vy- nion
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2. Nasténnia mapa reviru Ra-
cov (jiZzni éast) z let 1790, v niz
byly barevné zaznamenany
roky tézeb. — Wall map of
the forest district Réacov (its
southern part) from about
1790, where the cutting years
are given in colours

pichovdnim®“ a zavést do lesa pofadek tim, Ze paseky byly na misté vyznadovany
(Ar. 3). Znacnou ¢ast tézeb koncem 18. stoleti tvofily vystavky a horni etdze
vybirané z narosti a mlazin, aby se porosty v budoucnu ,vyrovnaly“. Zmlazo-
vaci schopnost lesti, pokud nebyla brzdéna nadmérnou pastvou, byla velmi
dobra, jak o tom svéd¢i zpravy z Teledska, Jihlavska i Brtnicka z let 1770 az
1830 o podrostech v prosvétlenjch porostech.

Uroveri hospodateni v lesich na Teleésku je mozno podrobné posoudit diky
zaznamum lesmistra LoSana, uvedenym hlavné v lesnim urbéfi. Pfedev§im jde
o kapitolu Obhospodatovéni lesti a riizna zatizeni v lesnictvi’) a kapitolu Les-
nicky kalenda¥, kde jsou popsdny préace v lese podle jednotlivych mésici. Tyto
staté lesniho urbafe psal LoSan pfed rokem 1798 a pred rokem 1801, takze
zachycuji stav védomosti o pracich v lese na pfelomu 18. a 19. stoleti. V za-
znamech jsou ulozeny bohaté praktické zkuSenosti a bystrd pozorovani ziskana
béhem dlouholeté sluzby. V roce 1809 dosdhl Losan 30. ervna 40 let sluzby
v Teléi a zaznamenal do lesniho urbafe: ,Pfeji kazdému spravnému ¢lovéku do-
zit se téchto 40 let a stravit je v takovém tufadé. Béhem téchto let se kazdy
dozvi — jestlize si vSechno poznamenidva — jak rychle lesy rostou a jak se
maji obhospodafovat.” LoSan se napi. dockal toho, Ze sbiral semeno z modfinu
a dubd, které v Bazantnici sam vypéstoval. Modfiny byly staré 28 a duby 36
let.

Jak je mozno sledovat podle LoSanovych zaznamu (Ar. 3, 4, 6a), byla
obnova lestt na Teletsku koncem 18. stoleti kondna trojim zpiisobem: maloplos-
nymi pasekami, clonnou se¢i a okrajovou seli. Rozloha roénich pasek nebyla
velkd, primérné kolem 1 jitra (asi 0,5 ha) a dal§i paseky se zaklddaly v sou-
sedstvi po 2—5 letech. V mycenych porostech se vSak obvykle uz nachizely
narosty. Je pozoruhodné, Ze Losan jiZz kolem roku 1795 formuloval zisady
clonné sece, které patrné sam vycetl z prfirody asi po 25 letech své lesnické
¢innosti. Nejprve dal porosty jen prosvétlit, aby se semena mohla zachytit ve
vlhkém mechu ve stinu. AZ se dostavil néalet a narost dosahl vysky Y4 az Y2
lokte (asi 20 az 40 cm), bylo ,velké dfivi“ za snéhu zmgyceno a vyklizeno.
Tento zpisob obnovy LoSan hojné pouzival pfedeviim na silné kamenitych

2) Vytah z této staté byl autorem jiZ uvefejnén (Malek 1969)
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PoleT
plochdch (skupina typa Fap), které — k) 1
jak spravné uvadi — jsou velmi tézce -

Rozloha 31 jiter 653 sah(

uméle zalesnitelné. Tteti zptsob obno- w00 Vi)
r

vy pouzivany koncem 18. stoleti na Te-
le¢sku, byla okrajova obnova, kterou

LoSan popisuje takto: ,Bral se uzky mi
pruh, asi tak 6 nebo 8 sadhi (10 az 1
15 m) S8iroky, avsak dlouhy. Na ném o
se ponechaly semenédce a jakmile se 009
objevil nalet, odebral se opét takovy 200+
tzky pruh. Z toho divodu mlady na- 100 -
rost navazoval stupiiovité a dobfe se e A B
HMOTA SAHO Ve Yo Yo Yo Yo M % Yo 1 Vs 12

mu datilo.“ (AI‘ 3) Smeér postupu HHOTA PLW Q12 025 050 075 100 125 150 175 «200 2.50 300
obnovy bYI od severu k jihu, v mensi PRONER 1t 14 18 22 28 32 3J6 40 44 <8 56 60
mite cd vychedu k zapadu. Tento po-

stup je mozno oznacit jako clonné ob- st , i
rubn}’, prlSOb ObHOVY, mnohem pOZdé]l NHEND Zkusnd plocha ¢4, rozloha 0,5jitra

2

znamy podle popisu Chr. Wagnera. %0 (Ar6)
Holiny i trdvou a bufeni zarostlé

plochy v lesich bylo nutno zalesfiovat 20|

uméle. Pcuzivala se plnosije, pomistna I

sije a sije do brazd (Ar. 3). Sadba i

znamenala nejprve vlastné presazovani

sazenic se zemi z hustych siji nebo na- oL e
o % g gusi G AH) Ve Yo % Yo Yo Yo h s % 1%

letu ‘.na praZdr,],a m1§ta\, na_}are n?l‘)o na ::Z;: sPl’:l QVY? 025 050 075 100 125 1.50 175 2.100 21.70 ;,00

podzxm. ]e zajlmave, ze 11z v pOC&tCiCh PRUMER CH 14 18 22 28 32 36 40 445 48 356 60

lesni kultury byla znama sadba saze-

cem (sekdcem?, pod potyku?), kterou 3. Kfivky prumérové &etnosti piirodnich

lesmistr Losan pted rckem 1800 popi- lest konce}rn 18. stoleti: 1 — farni les

sufe: $alkn: . Vysazoulng 4 bo 5 Tet u Kostelni Myslové na Telésku roku
= o vYysazovanl % nebo o lel 1799, 2 __ les Kiepilek na panstvi Bate-

starych smrcka se provadi tak, Ze se lov roku 1796. — The diameter frequen-

sazeCem (sekdcem, Reithaue) jen jed- cy curves of natural forests from the

nou sekne do zemé, sazenice se zastrgf ©nd of the 18th century

do diry a zemé se pfimackne se strany,

aby to bylo pevné. Toto je lidem jiz

znamo a délaji to vesmés dobie“ (Ar. 3). LoSan uvadi, Ze vSechny druhy dfevin

se zcela dobfe ujimaly a Ze se touto manipulaci uSetfi mnoho prace.

Dale jsou stru¢né uvedeny vynatky z LoSanova ,lesnického kalendare“, ktery
byl sestaven pred r. 1798 (Ar. 3). Jde hlavné o pokyny tykajici se péstebnich praci
v jednotlivych mésicich (tabulka III), uvedené ve zkraceném puvodnim znéni:

V lednu se kona sbér $isek jedle, smrku-a borovice. Sisky se sbiraji dle moz-
nosti ze zmycenych stromu, jen kdyz to neni mozné tak z nizdich stojicich stromu.

V tunoru se pokracuje se sbérem S$iSek. VSechny sebrané §isky musi byt dany
na suché misto a rozprostieny, aby se nezkazily. Predevsim je treba dat pozor na
modrinové §isky, nebof je jich malo. Jestlize bychom chtéli mit modfinova semena
Kk jarni siji, musime S§iSky rozkrojit nozem na ¢tvrtky a semena vyjmout. Tuto
praci je vSak mozno si uSetrit tim, ze na jare vzdy c¢tvrtinu nebo polovinu SiSek
dame do teplé vody tak dlouho, az se pryskyfice trochu oddéli. Pak se $isky daji
na slunce, vylu$ti se a semena mohou byt zaseta na jaie. KdyZ je pocasi piiznivé
a puda nezmrzla, miZe se zapocCit s presazovanim smrku, jedle, borovice a modiinu.
V bhazantnici se myti vrbové pareziny.

V bieznu se kona hlavni zalestiovani. V mistech, kde dirivéj$i sije vze$ly prili§
husté, se tu a tam vykopou sazenice se zemi a ty se presazuji. Kazd4 sazenice se
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TL6T — JALDINSI'T

II1. Piehled péstebnich praci béhem roku na Teleésku podle zdznamu lesmistra Losana z konce 18. stoleti (pred rokem 1798). —
Outline of silvicultural operations carried out during a year in the Tel¢ area according to the records of district forest officer
Losan originating from the end of the 18th century (prior Lo the year 1798)

Prace v mésicich
Druh préce
leden unor bfezen duben ] kvéten cerven | Cervenec srpen Zari fijen listopad | prosinec
1. Sbér jedle jedle modrin koncem | jilm jilm koncem | briza koncem | smrk
semen smrk smrk mésice: mésice: | jedle meésice: | jedle
a $isek borovice | borovice jilm briza olse smrk borovice
modfin | modfin jedle dub jedle modfin
klen borovice
lipa aj.
2. Ludténi smrk smrk smrk
sisek borovice borovice | borovice
modfin modrfin | modfin
3. Seti koncem | smrk koncem | jilm briza
semen mésice: | borovice | mésice: olse
smrk modfin | jilm dub
borovice | klen jasan
modfin | olSe habr
bfiza lipa
4. Sadba koncem | smrk smrk koncem | smrk smrk smrk
sazenic meésice: | borovice | borovice mésice: | jedle jedle
' smrk modfin | modfin smrk borovice | borovice
borovice | olie olse jedle
jedle dub dub borovice
modfin | klen klen
5. Pfiprava hrabini | hrabani | kopani
phdy pro pro sije
obnovu,
téZ odbér
hrabanky
na pase-
kich




oznac¢i zlomenim vétévky, aby pii presazovani opét stila ke stejné svétové strané.
Presazovani byva dobré, jestlize se mtzZe provést v dobé piibyvajiciho mésice. Tyto
sadby jsou vyzkou$eny a priklady lze vidét v Oburce (bazantnici) u Telée. Déile se
vysazuji mladé olSe, duby, buky, javory, lipy atd. Podle pocCasi se muize zaset
smrkové, borové a modiinové semeno, coz je vs8ak nejlépe provést koncem mésice.
Semeno brizy, klenu, mléée a lipy musi byt zaseto véas, pokud ma puda dostatek
vlhkosti; potom je mozZno ocekavat jejich vzrast jesté v tomto roce. Nejjistéjsi ale
je, kdyz se tato semena seji na podzim, predevSim jasan, habr a lipa, nebof jejich
slupky jsou prili§ tvrdé. Pri dobrém pocasi se sbiraji modiinové S§isky.

V dubnu se muze jeSté pokracCovat s presazovanim stromku, zvlasté v horéch,
kde snih teprve mizi. Semeno javoru klenu, které vzchazi ¢asné na jare, muze
byt zaseto pocatkem meésice nebo je$té pozdéji, aby semendcky nezmrzly. Aby
semeno vzeSlo v kvétnu, musi se na nékolik dni mamocit do vody a potom brzy
vzkli¢i. Stejné opatfeni je s jasanovym semenem, které k tomu ale potfebuje cely
mésic. Podobné se to provede s mléfem. Semena olSe je dobré téZz mamocit, zvlasté
kdyz prijdou na neprili§ vlhké misto.

V kvétnu je treba zvlasté si v8imat kveteni stromi, aby se védélo, kolik se
asi urodi semene. KdyZ je pékné teplé jaro, je tieba koncem meésice obstarat jilmové
semeno, nebof v této dobé zde zraje. Sebrand semena musi byt uloZena na suchém
misté a mohou se hned vyset, nebof v tomto roce je§té pékné vzejdou. Je lépe, kdyz
jsou tato semena zaseta v kvétnu nebo é&ervnu, neZ teprve na podzim nebo ¢asné
z jara pristiho roku, nebof jsou velmi citlivd na mrazy. V mistech, kde byla na jare
uskuteénéna pomistna sije nebo sije do brazd, je mozno vytrhat nebo sezit vyrusta-
jlci travu.

V ¢ervnu se shiraji a seji jilmova semena, pokud to nebylo provedeno v minu-
lém mésici. Pri pékném teplém pocasi se lusti semena ze S$iSek, které jsou jesté
v zasobé. Pri pleti mladych néletu je tfeba velkd opatrnost, nebof vétSina myslivelt
nevi, jak semena vzchazeji.

V dervenci se pleji mladé nalety. Kazdy si bude v8imat, jak které semenacky
vypadaji a vzchazeji, aby védél jak postupovat v pristim roce. Zacatkem mésice se
zaseje jilmové semeno, pokud se tak jiz nestalo drive.

V srpnu se muZe odebrat hrabanka na mistech kde budou paseky, aby se pudni
povrch spravné usadil a semena mohla lépe dosdhnout pludy. VSechna semena,
ktera byla vylu$téna v 1été je treba ulozit na chladné a suché misto, aby nesples-
nivéla nebo prili§ nevyschla. Koncem mésice se muze provést presazovani smrki,
jedli a borovic. Sazenice musi byt vSak vykonany a ne jen vytrZzeny, nebof pii vy-
trZzeni se jim sloupne kura. Je ale lep$i presazovat az koncem zari a v Fijnu.

V zAaii se sbira btizové semeno, které obstardvaji myslivei z Bejkovee, Racova
Rosicek, Krvavé, telec¢sky bazantnik a dale myslivec z Bitovanek a Krasonic. Zrala
semena otrhana s listim se rozestfou na suchém misté a nakonec preseji sitem.
Mohou se uz sbirat jedlové $iSky, nebof pii teplém pocasi koncem mésice semena
mnohdy vypadavaji. Kde chceme, aby se uchytila jedlovd semena, je tfeba vyhra-
bat koncem meésice bukové listi.

V fijnu se provadéji sadby v lesich. Kde jsou prazdna mista maji byt zasazena
5 nebo 6letymi smrcéky, které jdou v horach nejlépe. Smréky se vysazuji sazecem.
Stejné se sazeji ostatni sazenice za pribyvajiciho mésice, nebof pak neni nutno dbat
na svétové strany. Zietel na svétové strany je tieba brat u vét$ich stromkl, u ma-
Jych to neSkodi. Sbiraji se semena dubu, klenu, mléce, lipy, buku, habru, pak téz
brizy. ole a jedle. Semena klenu, mléée a brizy sbird myslivec z Bejkovce, Krvavé,
Mostli, Rasné, Bitovanek a baZantnik. Semena sbiraji téZ ve vesnicich, kde se tyto
stromy nachazeji. Semena lipy sbira bazantnik a myslivec z Krasonic, olSova se-
mena myslivec ze Skrejchova, Rosi¢ek, R4dcova a Rasné. Dubova semena sbira my-
slivec z Krvavé na velké hrazi u rybnika a u Rozko$e. Na pustych mistech se pro-
kopaji malé plosky, asi na maly krok od sebe vzdéalené, a oseji se semeny. Celou
plochu neni nutno kyprit, nebof by k tomu bylo potfeba mnohem vice lidi. Pro
jarni siji musi byt uZz ted skopano co nejvice pudy, nebof na jare pro polni prace
muze prijit jen malo lidi.

V listopadu se miuZe pokratovat se sadbou i se siji jako v minulém mésici.
Koncem mésice dosahuji plné zralosti semena smrku, jedle, borovice a modiinu.
Jestlize to pocasi dovoli, provede se jejich sbér. Sebrané §iSky se mohou vylustit
v teplé mistnosti, je v8ak lepdi a uZiteéné&jsi lustit v 1été na slunci. S modrinovymi
semeny se muze jes§té pockat a sbirat je teprve v lednu aZ breznu.

V prosinci se mohou sbirat §isky smrku, borovice a modfinu ze zmycenych
stromt. Sigky ze stojicich stromu je lépe trhat v tinoru a bfeznu, nebof je mirnéjsi
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pocasi a lidé mohou lépe lézt na stromy. Star$i stromky se presazuji teprve nyni,
nebof plida je zmrzld a drzi na kofincich. Nékdy se vykopou kofeny s pudou v jed-
nom kuse a tak se presadi, coZ se vSak neprovadi v lesich, nybrz jen pri vysadbé
aleji. Jestlize lezi ve smrkovych lesich pod stromy hodné vétviéek, znamena to, Ze
piigti rok bude hodné §iSek.3)

PESTOVANI LESU V 19, STOLETI

Po lesmistru Fr. LoSanovi, ktery spravoval lesy v letech 1769—1814, se
vystiidali v 19. stoleti na panstvi Tel¢ tito vedouci lesni ufednici: Leopold
Jantschke (1814—1846), Leopold Jantschke — syn (1846—1852), Adolf Lendl
(kolem roku 1860), Leopold Hallamassek (kolem roku 1870, Hefman Hévin
de Navarre (asi 1880—1914). Ve 20. stoleti piisobili na velkostatku Hubert
Bohm, Karel Kofinek a FrantiSek Fanta.

Zatimco v pocatcich umélé obnovy se na Teleésku pracovalo prevaziné
s jemnéj§imi, maloplosnymi péstebnimi zplsoby, se znaénym vyuZivanim pfiro-
zené obnovy, v 19. stoleti se preslo k velkoplo§nému holoseénému hospodafstvi.
Ve druhé poloviné stoleti, podle ustaleného pravidla, nesmély byt roéni paseky
men§i mez 1 ha a vétsi nez 3 ha (Ar. 8). Holosece se zalesiiovaly témér vy-
hradné smrkem, z pocdtku téz borovici, s ohledem na jiz existujici smrkovy
nalet.

Ziizeni trvalych lesnich §kolek pfedchidzela semenisté, kterd vznikala jiz
v pocatcich umélé obnovy. Poprvé se vsak termin semenisté (Pelzschule, Ar. 3)
uvadi v roce 1808, kdy bylo zfizeno na poli v Bazantnici u Tel¢e. O $kolce
(Pflanzschule) je prvni zminka roku 1812, kdy byla zaloZena pro ol§i v reviru
Krvava. V zafi dal§iho roku lesmistr hldsi, ze ,v kazdém reviru nafizend mista
jako skolky pro olSe jsou jiz uréena a téz hotova“ (Ar. 6a). Byly tedy zfizovany
jakési Skolky specidlné pro ol§i. Systém semeni$§t se udrzel dlouho, nebot byl
vyhodny. Z roku 1868 jsou napf. zpravy, ze byla provddéna ma uréitych mistech
plnosije, aby se ziskaly sazenice (Ar. 7). Trvalé skolky se zfizovaly aZ koncem
19. stoleti, kdy se opoustéla sije a pfechizelo se k sadbam $kolkovanych sazenic.

Pomérné brzy se pocalo téz s odvodiiovanim zamokfenych ploch. Roku 1812
az 1813 byla zalesfiovdna pastvina a kus pole Voburka v reviru Krvava. Protoze
tam bylo vlhko, muselo se udélat nékolik set saht odvodiiovacich pfikopti (Ar.
6a). Sela a sdzela se tam bfiza a selo semeno borovice a jilmu. Zajimavé zpravy
jsou o zalestiovani oddéleni ,Dvofdkovy bahna® u Bolikova v reviru Studena.
Roku 1813 je o této le¢i poznamendno, ze uprostied se nachazi misto velké
4 miry, kde je stdly mocal (skupina Abieto-Piceetum). Lesmistr LoSan tam dal
vysadit olse a podotyka, Ze je velmi nutné zfidit odvodiiovaci pfikop, aby se
ziskal spad. Polovina pfikopu byla tehdy jiz vyhotovena lidmi z lesni roboty
a lesmistr zddal feditelstvi velkostatku o povoleni jeho dokonéeni (Ar. 6a). Dalsi
zpravy o zalestiovdni Dvotdkovych bahen jsou z roku 1867. Prostfedi je tehdy
popsdno tatko: ,mokrd ptida, jilovité podlozi, zabufenéno a velmi ohrozeno
mrazem“. Plocha se zalesiiovala smrkem kopetkovou sadbou v fadach, pfi¢emz
kopecky mély byt vysoké podle velikosti sazenic. Vzdalenost ¥ad ¢inila 6 stop
(asi 180 cm) a vzdalesnost kopetkli v tfadé 4 stopy (asi 120 cm). Na 1 jitro
(0,57 ha) bylo pouzito 2400 sazenic smrku. Dal§i zminka o Dvofdkovych
bahnech je z roku 1869 (Ar. 7). Tehdy bylo provedeno vylepSovani kopeckové

5) Tento poznatek, mnohdy tradovany dodnes, nesouvisi se semennym rokem
smrku. Opadavani ro¢nich vyhonkt smrku zpusobuji hlavné kfivky, sykorky a ve-
verky, které vystipuji nasladlé pupeny.
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sadby, kterou poskodilo sucho v pfedchazejicim roce. VylepSovana plocha ¢&i-
nila 2,5 jitra (asi 1,4 ha).

Podrobnéjsi 2prévy o zalestiovani na Tele¢sku pochazeji z let 1866—1870
a jsou zajimavé tim, Ze jde mnohdy o zaklddani dneS$nich mytnich porosti.
V reviru Résna se roku 1869 velké plochy sely v oddéleni Michiiv kopec a Stam-
berk. Na zabufenéné a kamenité pidé se zde vysévalo na plosky. V reviru
Racov se roku 1866 zalesiiovala le¢ Spaleny les, kde byla pouZita jednak plno-
sije smrkového semene s lesnim Zzitem, jednak hroudova sadba. Oddéleni Spaleny,
Roviny a Horni le¢ se zalestiovaly roku 1869 na zabufenénych a mokrych
mistech hroudovou sadbou o sponu 4 stopy (asi 120 ¢m). V reviru Horni Du-
benky se zalestiovala fadovou hroudovou sadbou velkd plocha v Kratké bafiné
(ptfes 8 jiter). RovnéZz tam byla uskuteénéna plnosije na vypéstovdni sazenic.
Ve Velké le¢i v reviru Bykovec byla ptida vlhkd a velmi silné zabufenéla. Za-
lesnéni bylo provedeno fadovou kopeckovou sadbou, pfi niz na 1 jitro bylo
pouzito 3200 smrka. V reviru Skrychov bylo roku 1868 zalesiiovano oddéleni
Doliny plnosiji smrku. Z roku 1887 je zprdva o zalesfiovani v Kratké a Dlouhé
bariné (skupina AP) v reviru Horni Dubenky, kde bylo 0,75 ha smrkové kul-
tury poSkozeno mrazem. K doplnéni se pouzilo 5000 sazenic bfizy; jinde o sadbé
nebo siji bfizy neni zprav.

Odlisné se zalesiiovaly paseky v reviru Rosicky, kde jsou téz jiné vlast-
nosti prostfedi (pfevldda AF) nez v hornich revirech. Roku 1867 bylo k za-
lesnéni 2,5 jitra v le¢i Prostfedni pouZzito 6 méfic smrkového a 1 méfice borového
semene. Pfi plnosiji se spolecné s lesnim semenem vyselo 6 méfic ovsa a 2 mé-
fice lesniho Zita. Néasledujiciho roku se zalesiicval Husty kopec. Na 2 jitra byla
pfi plnosiji spotfebovana 1 méfice smrku a 3 méfice ovsa. V roce 1869 se na
Rosickach zalesiiovalo v ledi Stodolni, Kopanina, Prostfedni a Husty kopec.
Nejvétsi plocha —. pies 4 jitra — v oddéleni Ridky byla oseta plnosiji smrkem,
ovsem a lesnim Zitem. Podobné byly zalesfiovdny ostatni paseky. Celkem se roku
1869 spotfebovalo v reviru Rosicky pfes 6 méfic smrkového semene, 3 méfice
lesniho Zita a 26 méfic ovsa (Ar. 7). Z téchto zprdv vyplyva, Ze se v reviru
Rosicky pouzivalo urcité formy polafeni. Paseky byly celoplo§né zpracovdny
pro plnosiji smrku s ovsem a lesnim Zzitem. Pfili§ velké hustoté semenacki
smrku zabrafioval vysev obili a celoplo§né zpracovdni ptidy omezovalo rozvoj
bufené. O polafeni s pouZzitim brambor nebo jinych okopanin neni zprav. Sije
lesniho zita do pasek se v té dobé pouzivala rovnéz na Jihlavsku, napf. v re-
viru Popice. Hlavni vyznam tohoto zptsobu polafeni zédlezi pfedev§im v omezeni
butfené (skupina AF) na rozlehlych pasekach a dale v tom, Ze obili skytd seme-
nackim stin. Vyznam zemédélské produkce na pasekich byl zanedbatelny.

Prvni zprava o dovozu vétsiho mnozstvi smrkového semene je z roku 1851,
kdy jej bylo 20 méfic koupeno ve Vidni (Ar. 7). Dalsi nakupy smrkového se-
mene se uskute¢nily napf. roku 1868 a 1869 od videifiského obchodnika Svobody.
Po roce 1870 se pocalo objednavat velké mnoZstvi semene viech dfevin vétSinou
z Rakouska, pfevazné od firmy Jenewein v Innsbrucku. Doklady o ndkupu se-
mene a lu§téni 3iSek na Teledsku byly zpracovany za dobu témér 150 let (Ar.
3, 6a, 7); pro obsahlost je tento materidl zhodnocen samostatné (M adlek
1969a). Piiklady nakladi na umélou obnovu jsou uvedeny v tabulce II.

Zakladani porostl siji na pasekdch po holoseéich prevladalo pfiblizné do
80. let 19. stoleti. Pouzivala se fadkovad (prouzkovd) sije nebo plnosije, kterd
slouzila k vypéstovani hroudovych sazenic. Kolem roku 1870 se ke kultufe
pouzivaly 4 az 6leté smrkové ,baliky“, které se vyzveddvaly dutym rycem
(nebozezem, Ar. 7). Silné zabufenéné paseky se zalesfiovaly kopeckovou hrou-
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dovou sadbou. Vzdalenost fad byla pfiblizné 180 cm a kopetky v fadé byly od
sebe vzdaleny cca 120 cm. Sadba prostokofennych sazenic méla malé rozsifeni.

V letech 1880 az 1890 se od siji téméf zcela upustilo a pfeslo se k obnové
sadbou $kolkovanymi sazenicemi. PouZiti sadby znamenalo men§i potfebu se-
mene, av§ak vétsi pozadavek pracovnich sil. Tato zména se velkostatku zfejmé
rentovala, nebot mzdy byly nizké a vydédni se ¢aste¢né uhrazovalo pafezovym
dfivim, o néz byl vidy velky zdjem. V tabulce IV je uvedeno mnozstvi semene
a sazenic pouzitych ve dvou revirech v rtznych obdobich. Z piehledu je patrno
maximalni mnoZstvi borovice pouzité v 30. letech 19. stcleti hlavné na Rosic-
kach a nejvy$si mnozstvi smrkového semene pted rokem 1870 v Rasné. Zavedeni
sadby po roce 1880 se projevuje poklesem spotfeby smrkového semene a naopak
znaénym zvy$enim mnoZstvi spotfebovanych sazenic.

1V. Primérné ro¢ni mnozstvi semene a sazenic borovice a smrku pouzité v raznych
obdobich v reviru Rosi¢ky a Rasna na velkostatku Telé. — The mean annual amounts
of spruce and fir seed and plants used in various periods in the forest ranges
Rosiéky and Rasna of the Telé estate

Rosicky Résna
Rok borovice | smrk borovice I smrk

mnozZstvi semene v kg za 1 rok

1804—1808 7,0 53,0 = 27,0

18351839 59,0 3,0 3,5 -
1849—1853 24,5 90,0 - 42,0
1866 — 1870 2,5 50,0 2,5 75,0
1883 —1892 . ; 0,2 24,0
1893 —1902 - 9,0 0,3 23,0
1903 1912 : . = 16,2
1913—1922 ; ; 0,1 7,5

pocet sazenic za 1 rok

1866 — 1870 5 15 858 . 23 952
1883 —1892 . . 55 74 256
1893 —1902 ; 5 - 66 693
1903 —1912 . « 20 46 192
1913—1922 i 2 102 37075
Poznidmky: - nebyla pouZita semena nebo sazenice této dfeviny;
; dfevina. byla patrné pouzita, neni viak zndmo mnozstvi spotiebovanych semen
a sazenic.

Holosec¢i byly myceny jehliénaté jedlo-smrkové porosty. Bukové a smiSené
porosty s bukem se lesni hospodafi snazili obnovit clonnou seéi, nebot chtéli
zachovat v budoucich porostech pfimés buku a jedle, hlavné pro jejich ochranné
vlastnosti proti vétru (Ar. 8). Je vSak moZno fici, Ze na Teleésku se clonné
sece ve druhé poloviné minulého stoleti z velké ¢asti nezdaftily, pravdépodobné
pro pfili§ rychly postup obnovy a snad téz vlivy zvére.

Odlisna etapa v pésténi lesi nastala ve 20. stoleti (v letech 1910—1920),
kdy se upustilo od obnovy vyhradné na holose¢ich a pocala se vénovat vétsi
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pozornost prirozené obnové, a to i ve smrkovych porostech. Bukové a smiSené
porosty cbnovované clonnou seci se oplocovaly proti zvéfi, takze obnovy byly vét-
Sinou Gsp#¥né. Smifené poresty byly timto zplsobem zalcZeny napf. na Kozim
hibeté a Skalnim vrchu v reviru Ridelov, v Kopecké a na Spodnim Nekolové
v reviru Rdsnd, v Kamenité na Rostejné aj. Ve zmlazovanjch bukovych po-
rostech byla podsévana téz jedle (Ar. 8), aviak vysledky vétSinou nejsou pa-
trny.

Na zacatku 20. stoleti se zalesfiovalo vétSinou 3letym $kolkovanym smrkem,
vzécnéji 4letym. Podle okolnosti se pouzivaly téz hroudové sazenice a pii vy-
lepSovani novych kultur se mél pfimisit modfin. Roku 1912 se uvadi (Ar. 8),
ze cast zalesnovacich vyloh je kryta prodejem sazenic. Po polomech zptisobe-
nych ledovkou v letech 1907—1912 byly polomové mezery zalestiovdny ol3i,
jasanem, jilmem i lipou a dubem. Prvni probirky mély byt dosti silné jiz ve
druhé vékové tfidé, dalsi probirky pak jiZ jen mirné a Gastéjsi.

Obdobny vyvoj péstovdni lesi — pokud jej lze sledovat — byl téZ na
okolnich velkostatcich. V lesich mésta Jihlavy se jiz pocatkem 19. stoleti pro-
vadély v jehli¢natych porostech holosele o rozloze jednoho az nékolika hektard,
které byly osivany semenem smrku nebo borovice (Ar. 9). Na vice lokalitich —
napf. v reviru Dlouhd Brtnice a Sokolicko — jsou 1828 pozndmky o zamokfeni
a zabufenéni holose¢i trdvou, takie taxdtor V. Hlava pfedepisoval pfed zalesné-
nim jejich odvodnéni pfikopy. S probirkami se zacalo po roce 1846, kdy byla
poprvé pldanovdna pfedmytni tézba (Ar. 10). Tehdy se jiz nedoporudovalo
péstovat ve vét§sim mnoZstvi borovici proto, Ze zde trpi silné zlomy ndmrazou
a snéhem. Ve druhé poloviné 19. stoleti pfi siji semene smrku na pasekdch bylo
vysévano téz lesni Zito. K sadbam se pouzival 3lety smrk. Clonnou seéi byly
obnovovany pouze bukové nebo smiSené porosty. Na panstvi Tfe§t se pro clonnou
se¢ uzival téZ pojem ,postupnd neboli sukcesivni® se¢ (Ar. 11).

Odklon od holoseéného hospodafstvi v jihlavskych lesich nastal pfi vypra-
covani lesniho hospodaiského planu v letech 1913—1916. Tehdy se pieslo vse-
obecné, tedy i v jehli¢natych porostech, k pfirozené obnové okrajovou seéi ve
smyslu Chr. Wagnera (Ar. 10). Tento zptsob byl pouZivan v méstskych lesich
az do posledni doby, a to velmi dspé§né.

Podle charakteru a slozeni porosti na panstvi Brtnice lze usuzovat na to,
ze pravdépodobné az do roku 1833 se v lesich hospodafilo pfevdiné toulavou
a clonnou seéi, jen dopliiovanou umélou obnovou (Ar. 12). Teprve lesni hospo-
darsky plan v roce 1833 zavedl holou se¢ na vétsi rozloze. Postup pasedeni byl
zpravidla v pruzich, postupujicich od vychodu a severovychodu. Holose¢né byly
myceny jehliénaté smrko-jedlové porosty od 80 let véku, zatimco smiSené po-
rosty s bukem se vétSinou obnovovaly clonnou seéi.

ZHODNOCENI ARCHIVNICH DOKLADU A DISKUSE

Do konce druhé tfetiny 18. stoleti byla sprdva lesii vedena zcela neodbor-
né, coz se projevovalo téméf naprostou anarchii v tézbach, které byly provadény
toulavym zpiisobem. Se dfevem, jehoZ penézni hodnota byla mald, se znaéné
plytvalo. Obnova lest byla ponechdna pfirodé, a to i po rozsdhlych vétrnych
polomech v prvni poloviné 18. stoleti. Lesy — zvlasté selské — byly téméf
neomezené vyuzivany zemédélskou vyrobou, hlavné pastvou dobytka, dile od-
bérem hrabanky a osekdvanim vétvi na krmeni. Uvedené vlivy zpisobily, Ze
lesy ve snadnéji pfistupnych polohdch byly znaéné mezernaté, s éetnymi holi-
nami a bez zaji§téné obnovy. Mnohde se jiz projevovala nouze o mytni dfivi,
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takze nemohla byt kryta stoupajici spotfeba. Lesni ¢asti, ve kterych se ne-
uplatiiovaly nadmérné negativni vlivy, mély vSak rdz podrostnich az skupino-
vité vybérnych lest, i kdyz popf. s nedostatkem silnych dimenzi. Stejnovéké
porosty vznikaly hlavné na plochich znicenych vichficemi, pokud zde nebyla
pfirozena obnova znemoZziiovana pastvou dobytka. Tuto etapu, trvajici po nékolik
stoleti, je mozno oznacit jako obdobi pfirodniho lesniho hospodafstvi.

Vznik a vyznam umélé obnovy lesti: Pccdtek umélé obnovy na Teledsku
nastal v letech 1770 a 1780, tedy viceméné shodné nebo i dfive nez v prevainé
Casti naSeho tzemi. Lesni kultura znamenala kvalitativné novou etapu v ob-
hospodatovani lesti a jeji vznik byl vyvoldn jednak Spatnym stavem lesti na
sklonku feudalismu, dile nahromadénim zidkladnich odbornych védomosti a cel-
kovym technickym pokrokem. Pfechod k umélé obnové lesi mél stejny vyznam
asi jako v zemédélstvi zavedeni stfidavého hospodatstvi, které nahradilc exten-
zivni trojhonnou soustavu, typickou pro obdobi feudalismu. Zavedeni lesni kul-
tury bylo ve své dobé& zjevem progresivnim a nutnym, aby lesy zahczpegily
vzristajici spotfebu dfeva. Umélou obnovu, a tim vlastné celé cilevédomé lesni
hospodéfstvi, je tedy mozno oznacit za soucast ,zemédélské revoluce (Jir a-
sek 1967), pfedznamenavajici ndstup epochy kapitalismu.

Vyvoj a droven péstovani lesi: Z péstebnich pokynid na prelomu 18. a 19.
stoleti o pracich b&hem roku je zfejmo, Ze lesni hospodafstvi na Teleésku bylo
tehdy zasluhou lesmistra LoSana na zna¢né tGrovni. Jsou to nejen pfesné zna-
losti biologie dfevin pfi sbéru semene a zalesfiovani, ale zvla§té prekvapujici
je znalost maceni semene klenu, jasanu, olSe pfed setim. Dale je zajimavé usnad-
néni lusténi modfinovych semen, namocenim $iSek do teplé vody aj. Pfi sadbé
se pouzival saze¢ (seka¢), motykou se vysazovaly sazenice prostokofenné i hrou-
dové (,baliky“ se zemi). Uvedené péstebni smérnice nebyly snad pouze ma pa-
pite, nybrz se skute¢né dusledné vykonavaly. Nebylo pouze sbirdno a vysévano
semeno buku, mléée a jen ve dvou pripadech byla kultivovana jedle. U casti
hlavnich dfevin — (jedle a buku) — se mélo dosahnout pfirozenou obnovou.
Losan jiz pfed rokem 1800 formuloval zdsady clonné sete a clonné obrubného
zpusobu obnovy.

Uméla obnova méla pfedev§im za tkol zalesnit cetné holiny a fediny. Sna-
hou lesnikt tehdy bylo dosahnou ,vyrovnani“ lest, to znamena pfeménit riizno-
véké lesy podrostniho charakteru na viceméné stejnovéké, jednoetdzové porosty.
Asi do roku 1810 se hojné pouzivala pfirozend obnova, pozdéji se preslo k vlast-
nimu holoseénému hospodafstvi s vyraznou podporou borovice a smrku. Pfibliz-
né od roku 1840 nastalo masové péstovani smrku, jehoz semeno se po roce
1870 dovazelo ve velkém mnozstvi z jinych zemi, pfedevS§im z Rakouska. Smrk
byl péstovdn pouze uméle, nejprve siji a asi ¢d let 1880—1890 sadbou. Poéat-
kem 20. stoleti se pfechdzi opét k ¢asteénému vyuZziti pfirozené obnovy i ve
smrkovych porostech. Podle charakteristickych znaka v péstovani lest lze v 19.
stoleti odlisit obdobi masového péstovani smrku a borovice a obdobi dovozu
osiva téméf vyhradné z ciziny (podrobnéji M dlek 1969a). Hospodafeni na
soukromych velkostatcich zaviselo pfedev§im na drovni vedouciho lesniho hospo-
dére. Vynikajici droveit mélo na Teleésku péstovani lesi v dobé lesmistra Fr.
Losana v letech 1770—1814. O dal§im hospodafeni lze fici, Ze bylo celkem
konzervativni, opatrné a nepfesahovalo béznou primérnou trovei.

Cilevédomé péstovani lest, datované od vzniku umélé obnovy, trva v sou-
¢asné dobé pravé 200 let. Jeho vyvoj nelze jednoznaéné oznadit za primocate
vzestupny, nybrz spiSe opakujici se v jakychsi cyklech. Vét§ina dnes$nich po-
znatkl a forem péstovani lest zde pfevazné v minulosti jiz jednou byla, i kdyz
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pochopitelné v ponékud jiné formé, k mnoha zplisobtim se po letech zapomenuti
péstovani lest znovu vraci. Tak zde jiZz jednow byly napf. podrostni tvary lesa,
davno byla zndma sadba sazecem, pfedosevni priprava semen, §iroké spony,
zasady clonné obrubné sece byly formulovdny a pouZivdny ddvno pfed Wagne-
rem aj. Spolehlivéj§i obraz o vyvoji péstovani lesti dava zji§téni mnozstvi sku-
te¢né pouzitého materidlu (semene, sazenic) nez pouze predpisy a navody v les-
nich hospodafskych planech, které nemusely byt splnény. Péstovani lesd mélo
dobrou droven tehdy, kdyz lesni hospodafi respektovali vlastnosti prustiedsi,
ucili se od prirody a nepodléhali docasnym moédnim tendencim. Témi bylo
v minulosti napf. pau$dlni holose¢né hospodafstvi, a to i na zamokfenych nebo
balvanitych lokalitach, v neddvné dobé pak napf. hnizdové sadby a vysadby
nevyspélych sazenic. Tyto tendence, nerespektujici odliSnosti prostfedi, vesmés
vedly k hospodafskym ztratam.

SOUHRN

Na zakladé historickych prament je mozno na Teledsku rozli§it tyto pe-
riody vyvoje péstovani lest:

1. Obdobi pfirodniho lesniho hospodafstvi (od stfedovéku do r. 1770).
Nejde o hospodafeni v dne$nim smyslu slova, nebot se jednalo pfevdiné o tézbu,
maximalné o ochranu lesa. Obnova lesa byla zcela ponechana pfirodé (spon-
tinni obnova nefizena), a to i po velkych Zzivelnich kalamitach.

2. Obdobi pocatki umélé obnovy lest (v letech 1770 az 1810—20). Toto
obdobi je spojeno s osobou vyznaéného lesnika, prvniho lesmistra Frantiska
Losana. Tehdy se zacalo s obnovou lesa siji, pozdéji sadbou, pfi ¢emz se pouZi-
valy téméf vSechny mistni jehli¢naté i listnaté dfeviny. Lesnici se ucili od
pfirody a hojné vyuzivali téz pfirozenou cbnovu. Byly jiZz znadmy zdsady clonné
see a pouzivany clonné obrubné obnovy.

3. Obdobi maximalni kultury smrku a borovice (v letech 1820 az 1860
az 1870). V dusledku praktickych zku$enosti se snadnym péstovanim odolnych
jehliénant a vlivem literarnich nazorti z Némecka se prechdzi téméfr k vyhrad-
nimu pouzivdni borovice a smrku (asi od let 1840). Semeno se v3ak je§té ne-
dovazelo z ciziny, nybrz se sbiralo ve velkém mnoZstvi v panskych i selskych
lesich. Zcela pfevlddala obnova siji na holoseéich.

4. Obdobi masového dovozu ciziho osiva (v letech 1870 az 1910—20).
Velkoplo§né paseéné hospodafstvi vyzadovalo znaéné mnozstvi lesniho osiva,
jehoz laciny dovoz umoznilo postaveni zeleznic. Semeno se odebiralo hlavné od
firem z Rakouska. Kromé smrku a dalSich jehliénand se vSak pocalo dovazet
i osivo listnatych dfevin a exoti. Opousti se sije a prechazi se téméf vyhradné
k pouziti sadby $kolkovanymi sazenicemi. Podind se vénovat téZ vét§i pozornost
vychové porosti.

5. Obdobi moderniho lesniho hospodafstvi (od let 1910—1920). Dovoz
semene z ciziny ustdvd a pfistupuje se k relativné jemnéjsim obnovnim postu-
pum s vyuZzitim pfirozené obnovy. Zvlasté obnové smiSenych porosti byla vé-
novana pozornost a proto byly oplocovdny, takZe se v mnoha pfipadech zdarily.
Podinaji se uplatfiovat poznatky o vlastnostech prostfedi a selektivni snahy
v semenarstvi.

Zavéry jsou podle dokladd z jedlo-bukového a smrko-bukového vegetaéniho
stupné, a proto je nelze zevSeobecriovat hlavné v nizsich stupnich.

Do3lo dne 3. 11. 1970
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Archivni prameny

Citované archivni prameny jsou v textu oznaceny zkratkou (Ar.) a prislusnym
¢islem podle tohoto seznamu. Zkratky archivi, z nichZ byl ¢erpan dokladovy mate-
ridl: SAB — Statni archiv Brno, SAT — Statni archiv, pracovisté Tel¢, SAJH —
Statni archiv, pracovisté Jindrichuv Hradec, MAJ — Meéstsky archiv Jihlava, nyni
okresni archiv.

1. Urbar telec¢ského panstvi z roku 1577 (psatny vlastnoruc¢né Zachariasem z Hrad-
ce). Ces., RA Telé, VI, 6b, SAJH.

2. Rejstriky prodeje drivi (hajemska registra) na panstvi Tel¢ z let 1590—1599.
Ces., Z 11, 6 Wa, SAJH.

3. Lesni urbar tele¢ského panstvi, zaloZeny roku 1770 vrch. myslivcem Fr. Losa-
nem a psany do roku 1814 (Wald Urbarium iiber samentliche obrigkeitliche
Waldungen auf der Herrschaft Teltsch, Studein und Schelletau, angefanget vom
Jahre 1770). (Ném.,) 15 h/3, SAT.

4. MALEK J., 1962, Lesy jihozapadni Moravy. Kand.diserta¢ni prace, Brno
LoSanem. Ném, bez sign., SAT.

5. Protokol kostelnich lesti a obecnich lestt slavonickych z let 1786—1809 (evidence
tézeb). Ném., 1. kniha, bez sign., SAT.

6. Ocenéni Velkého lesa a Kriepilku na panstvi Batelov z roku 1796 s mapou;
provedl F. LoSan. Ném., bez sign., SAT.

6a. Korespondence lesniho uradu v Teléi s reditelstvim panstvi v Brné z let 1804—
1814. Ném., bez sign., SAT.

7. Ucetni knihy lesniho uiadu panstvi Tel¢ z let 1800—1914 (Natural Rechnung
1800—1828, Waldamts Hauptbuch 1829—1868, Forstamt Material Verrechnung
1869—1886, Natural Hauptbuch 1887—1914). Ném., 19, 23, SAT.

8. Lesni hospodai'ské plany lesu panstvi Telé¢ z let 1882—1891. Reviry: 1. Ros-
tejn-1882, 2. Rasna-1883, 3. Racov-1884, 4. Rosi¢ky-1885, 5. Borovna-1886, 6. Bej-
kovec-1887, 7. Hor. Dubenky-1888, 8. Skrejchov-1889, 9. Bolikov-1890, 10. Rostejn-
ska obora-1891; elaboraty a mapy, dale revizni elabporaty nékterych revira z let
1902—1911. Ném., B. SAT.

9. Ocenéni a lesni hospodai'sky plan vSech méstskych jihlavskych lesa z roku
1828, provedeny V. Hlavou. Ném., bez sign., MAJ.

10. Pamétni kniha lesniho tufadu mésta Jihlavy, zaloZena lesmistrem Koudelkou
roku 1896, se zapisy do roku 1926. Ném., i c¢es., bez sign., MAJ.

11. Lesni hospodaisky plan lesti panstvi Tiest z roku 1873; vypracoval Fr. Stroh-
mayer. Ném., UHUL Brno.

12. Hospodarskoupravnické elaboraty a mapy revirtt panstvi Brtnice z roku 1833,
provedl V. Barger, 7 revirt. Ném., Brt. ¢ 1289/17-33, SAB.
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PassatHe necopasBemenus B GbiBuieM momecTbu Tenbu

Ha ocHOBe HCTOpMYECKMX MCTOYHMKOB MOKHO B paiioHe Tejabd pasiHUHTb CleLyioljHe
NepHoasl B Pa3BUTHM JIeCOpPAa3BENeHM:

1. Tlepuwon npuponHoro secHoro xoasiictBa (or cpemHux BekoB no 1770 r.). flcko, uto
3T0 He O6BIJIO XO3AHCTBOBAHME B COBPEMEHHOM CMbICJe STOrO CJOBa, TaK Kak OHO MperMylie-
CTBEHHO OrpaHHYMBaJOCh pybKamu, a camoe Goinblioe emje oxpaHoi Jeca. JlecoBozofHosneHe
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6bIJI0 TIONHOCTHIO NPENOCTaBJeHO IpHupone (caMOnpou3soJbHOEe HeperyjaHpOBaHHOE JecOBO306HO-
LleHHe), TIPM TOM HNa)ke Tocje KATAaCTPOPUUECKMX CTHUXMHHBIX OenCTBHI.

2. Ilepuon Hauana HCKyccTBeHHOro JecosogdobHosineHus (¢ 1770 no 1810—1820 rr.). Dror
NEPUOI CBf3aH C JMYHOCTHIO BHINAIOIIETOCA JIECOBONA, IepBoro JecHudero Ppanrtumexa Jlowana.
Torma Hauanocs J1ecOBO30GHOBJEHHE TIOCEBOM, TIO3)Ke IIOCAAKOM, NpHUYEM NPUMEHSNHCh TOY4TH BCe
MeCTHble XBOWHBIE M JIMCTBSHHbIE Ip2BeCHble MOPOAbl. JIecoBombl y4HJIMCH OT NPHPOALI M LIH-
POKO HCIOJB30BAaJM TaKKe eCTeCTBEHHOe JIeCOBO30GHOBIeHMe. YiKe OBIIM M3BECTHBI TPIHIIHITHL
CeMEHHO-JIECOCEYHOH PYOKM M NPUMEHAJHMCh IPHEMBl JIECOBO3OGHOBJIEHH C BETPO3ALIMTHOH I10JI0-
coii (KaitMoii).

3. Ilepuon MakcuMasnbHOrO paspeleHHs KyJabTyp eau u cocust (or 1820 mo 1860—1970
rr.). Ha ocHoBe mpuoGpeTeHHOro MPaKTUYECKOrO OMbITA C HECTOXHHIM pa3dBeleHHeM yCTOHUMBBIX
XBOMHBIX TIOPOI M IIOL BJIHMAHHEM JIMTePaTypHBIX CBeleHHil M3 [‘epMaHuM HacTaeT Iepexoln
MOYTH K HCKIIOYHTEIHHOMY TNpPHMEHEeHHI0 cOocHbl Hu ennm (mpubausurensHo c 1840 r.). Onmaxo
(eMeHa ellle He BBO3MJIMChL M3 3apyOeKHLIX cTpaH, a B 0OJBIIOM KOJIMY2CTBE COOMpanucs B I0-
MemMYBbUX M KPECThAHCKMX JecaXx. BrosHe npeo6iamaso BOCCTAHOBJIEHHE Jieca IOCEBOM Ha
CIUIOWIHEBIX JIeCOCEKaX.

4. Tlepmom MaccoBOrO BBO3a 3arpaHMYHOrO IoceBHoro Matepuana (or 1870 sruors 10
1910—1920 rr.). CnnomHosecoceuHoe XO3AMCTBO Ha KPYIHBIX ILIOLIANAX Tpe6GOBalo SHAYHMTENb-
HOTO KOJIMYECTBA JIECHBIX CEMAH, BO3MOXKHOCTH IeEUIEBOr0 BBO3a KOTOPBIX Obija IaHa IOCTPOIKOMH
xenesHsix nopor. Cemena npuofperanuch, TJIaBHEM 06pasoM, OT TOPrOBHIX TNpelnpuATail B As-
crpun. OnHako, KpoMe enyM ¥ IPYyTHX XBOHHBIX IOPOJN, HA4YalCH BBO3 TAKKe CEMAH JIMCTBEH-
FBIX M SK30THYECKMX IpeBeCHbIX mopox. Ilpekpamjaercs HeMOCPeACTBEHHbIH T1oceB M mouTd 6es
WCKJIIOYEHHsI TPHCTYMAIOT K IOCalKe IIKOJEHHbIX CakeHIeB. Bosblue BHUMaHUA CTajd TaKKe
yHeNATh yXOLy 3a Ca)ieHLaMHu.

5. Tlepuox cospemenHoro JsecHoro xosasitctsa (¢ 1910—1920 rr.). Bsos ceman ua
NpYyrMX CTPAaH IpeKpaujaeTcs M MPHUCTYIA0T K CPaBHUTENbHO 6OJiee yCOBEpPINEeHCTBOBAHHLIM CIIO-
cobaM BO30GHOBJIEHHUA C MCIOJIB3OBAHHEM €CTECTBEHHOro JecoBo3obHosneHusn. OcoSoe BHUMaHHe
yUeNsAN0Ch BO30OHOBIEHHWIO CMENIAaHHBIX HAaCaKMEeHHH, KOTOphle Oropa)kMBaJiuch M Grarogaps
ATOMYy BO MHOTHX CJy4asfx yHajuck. HauMHAOT MCNONB30BATHCA CBENEHHS O CBOHCTBAX Cpensl
MPOM3PACTAHUA W TIPOSBJAIOTCH CeJIeKIIHOHHBIE CTPEMJIEHHS B CEMEHOBOICTBE.

BriBomsl cuenaHnl Ha OCHOBe NAHHBIX M3 NHUXTOBO-6YKOBOH M e10BO-5yKOBOH BererazjuoOH-
FBIX CTyINeHeil M MOTOMY MX Hesb3ds 00606u[aTh, rJaBHBIM 06pa3oM B HH3UIUX CTYINEHAX.

Development of Silviculture in the Former Telé Estate

On the basis of historical sources, it is possible to divide the development of
silviculture in the Tel¢ area into the following periods:

1. The period of natural forest management (from the Middle Ages up to the
year 1770). It is not management in the present meaning of this word, because the
management at that time was concentrated prevailingly to exploitation and, to
a less degree, to forest protection. The forest regeneration was fully left to nature
(a spontaneous, unmanaged regeneration), even in the periods after elementary di-
sasters.

2. The period of the beginnings of artificial forest regeneration (in the years
from 1770 to 1810-20). This period is closely connected with the personage of the
first forest district officer FrantiSek LoSan. At that time the regeneration of forests
by seeding and later by planting of nearly all local coniferous and broadleaved tree
species was started. The foresters learned from nature and applied also to a great
degree natural regeneration. The principles of shelterwood compartment and shel-
terwood-strip systems were already known at that time.

3. The period of maximum Norway spruce and silver fir cultivation (in the
years from 1820 up to 1860-70). As a result of practical experience with easy growing
of resistant conifers and on the basis of the ideas presented in the German litera-
ture, the Scots pine and Norway spruce stands were largely established (since cca
1840). However, the seed was not yet imported from abroad, but it was collected
in large amounts in domanial and farm forests.

4. The period of mass import of foreign seed (in the period from 1870 up to
1910-20). The large-area compartment system required a great amount of forest
seed, easily imported by springing up railways at that time. Seed was delivered
mainly by the Austrian firms. Apart from spruce and other coniferous species,
seed of broadleaved and exotic species started to be imported in this period. So-
wing was given up and was substituted by planting of transplants. A greater
attention was also devoted to tending of stands.
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5. The period of modern forest management (since the years 1910—1920).
The seed import from abroad has been stopped and the relatively finer regenera-
tion methods based on natural regeneration have been applied. A special attention
has been devoted to the regeneration of mixed stands, mostly fenced and there-
fore successful. The knowledge achieved in the field of environmental properties
and seed selection have been applied in the practice.

The present conclusions have been derived from the documents on fir-beech
and spruce-beech vegetation grade and, consequently, they must not be generally
applied, especially in the lower grades.

Die Waldbauentwicklung auf dem ehemaligen Grofgrundbesitz Tel¢

Auf Grund der historischen Quellen kann man im Gebiet von Tel¢ folgende
Perioden der Waldbauentwicklung unterscheiden:

1. Zeitraum der naturnahen Forstwirtschaft (vom Mittelalter bigs zum Jahre
1770). Es handelt sich nicht um eine Wirtschaft im heutigen Sinne des Wortes, denn
damals war es vorwiegend die Nutzung, hoéchstens der Waldschutz, Die Walder-
neuerung wurde vollkommen der Natur iliberlassen (ungeregelte spontane Verjiin-
gung), u. zw. auch nach erheblichen Naturkatastrophen.

2. Zeitraum des Beginns der kiinstlichen Walderneuerung (in den Jahren 1770
bis 1810-20). Dieser Zeitraum ist mit der Person eines hervorragenden Forstwirtes,
Forstmeister Frantisek Losan verbunden. Zu dieser Zeit begann man mit der Wald-
erneuerung durch Saat, spdter durch Pflanzung, wobei fast sidmtliche Nadel- und
Laubholzer verwendet wurden. Die Forster lernten von der Natur und nutzten
auch die natiirliche Verjiungung aus. Die Grundsidtze des Schirmschlages waren be-
reits bekannt und man verwendete Blendersaumschlige.

3. Zeitraum der maximalen Fichten- und Kiefernkultur (in den Jahren 1820
bis 1860-70). Infolge der praktischen Erfahrungen tiber den leicht durchfiihrbaren
Anbau von widerstandsfdhigen Nadelholzern und durch den Einflul von Literatur-
ansichten aus Deutschland kann ein Ubergang zur fast ausschlieBlichen Verwen-
dung von Kiefer und Fichte (anndhernd ab 1840) verzeichnet werden. Der Samen
wurde jedoch noch nicht aus dem Ausland eingefiihrt, sondern man sammelte ihn
in groBBen Mengen in den Herrschafts- und Bauernwildern. Die Erneuerung durch
Saat auf Kahlschldgen war vorherrschend.

4, Zeitraum der massenartigen Einfuhr von fremdem Saatgut (in den Jahren
1870 bis 1910-20). Die Grof3flichen-Kahlschlagwirtschaft erforderte groBe Menge von
Forstsaatgut, dessen billige Einfuhr durch den Aufbau von Eisenbahnen ermoglicht
wurde. Das Forstsaatgut wurde hauptichlich von Firmen aus Osterreich bezogen.
Nebst der Fichte und weiterer Nadelholzarten begann man auch das Saatgut der
Laubholzer und Exoten einzufiihren. Man verldf3t die Saat und libergeht fast aus-
schlieBlich zur Anwendung der Pflanzung mit verschulten Pflanzen. Es wird eine
grofere Aufmerksamkeit der Bestandspflege gewidmet.

5. Zeitraum der modernen Forstwirtschaft (beginnend mit den Jahren 1910-
1920). Die Saatguteinfuhr aus dem Ausland ldBt nach und man tritt an die relativ
feineren Erneuerungsvorginge, unter der Ausnutzung der natiirlichen Verjlingung,
heran. Man widmete die Aufmerksamkeit der Verjliingung von Mischbestéinden,
aus welchem Grunde diese verzidunt worden waren, sodafl sie in zahlreichen
I'dllen gediehen. Erkenntnisse iiber die Umwelteigenschaften und Bestrebungen um
die Selektion in der Sdmerei beginnen sich geltend zu machen.

Die SchluBfolgerungen stammen von Belegen der Tannen-Buchen- und Fich-
ten-Buchen-Vegetationsstufe. Deshalb diirfen sie, vor allem in den niedrigeren Stu-
fen, nicht verallgemeinert werden. Im Gebiet geht um Waldtypengruppen Abieto-
Fagetum, Fagetum abietino-piceosum und Abieto-Piceetum.

Adresa autora:
Ing. Jaromir M alek, CSc., Ustav pro hospodaiskou tpravu lesu, pobo¢ka Brno
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AKTUALITY

VZTAH LESY — CLOVEK VE DVACATEM STOLETI

Kazda historicka epocha vyvoje lidské
spole¢nosti prinasi zménu v nazirani ¢élo-
véka na les. Zatimco v podateénich vy-
vojovych epochéch lidské spole¢nosti di-
ky malému poétu obyvatel, rozsahlym
plocham lest a primitivnim znalostem
lidi o jejich vyuzivani nebyla narusena
podstata lesti, pusobi soucasny prudky
civiliza¢ni rozmach negativné na jejich
rozlohu, slozeni a dalsi vyvoj. Vyznam
lest pro narodni hospodéaistvi je sice
vSeobecné uznavan, prevazné vsak pouze
z ekonomického hlediska, kdy je na lesy
pohliZzeno jako ma zdroj potfebné dievni
suroviny bez ohledu ma jejich vyznam
v §irSim smyslu, jehoz hodnotu pro lid-
skou spoleénost zatim nedokaZeme Kkon-
krétné stanovit.

Jelikoz rozvoj vyroby je pro c¢lovéka
zdanlivé mnohem dulezitéjsi, mutZeme
sledovat, jak ve vyspélych prumyslovych
zemich dochazi k neustdalému sniZovani
lesni plochy. Kubin (1968) udava, ZzZe
rotné ztrdcime v nasi republice kolem

(Offner 1963) d&ini roéni ubytek lesni
plochy pro primyslové stavby asi 35 000
ha, situace v ostatnich stredoevropskych
statech je témér obdobna.

Teprve posledni desetileti znamena
zietelnou zménu v jednostranném, mne-
spravném ocenovani prospésnosti lest
pro lidskou spoleénost. Kazdoroéné ros-
touci pocet pojednani z Siroké Fkaly véd-
nich oboru. projevy politika aj., to vse
ukazuje naléhavost vhodného systematic-
kého releni vztahli mezi ¢lovékem a le-
sem z hlediska mnohostranné prospés-
nosti lesti pro celou lidskou spole¢nost.

CO JSOU OSTATNI UZITECNE
FUNKCE LESU?

Endres definuje ve své knize les-
nické politiky (Forstpolitik 1905) tyto
vlastnosti takto: ,Pod pojmem ostatni
uzite¢né vlastnosti lest chapeme vliv,
ktery maji na klima, vodni hospodaistvi,

pudni poméry, ma odvraceni nebezpeci
spojenych s meteorologickymi katastro-
fami i to, Ze vykonavaji dobro z hledis-
ka hygienické a estetické stranky pro
lidstvo*.

Od té doby vzniklo mnoho dalsich, po-
drobnéjsich definic (napt. Mantel 1942,
Dietrich 1953), pomérné nejpodrobné-
ji vystihuje tyto G¢inky Hornsmann
(1958), ktery pod pojem ostatni uzite¢né
vlastnosti lestt zahrnuje:

a) vliv na pudu — na jeji urodnost,
vodni rezim, zabezpeCeni ochrany proti
erozi, lavinam, vatému pisku;

b) vliv na klima — na vyrovnani te-
pelnych extrému, na sniZeni radioaktiv-
niho zareni, G¢inna filtrace prachu;

¢) vliv na zivot — na uchovani ptirod-
nich paméatek nebo vzacné se vyskytujici
zvére, na obranu statu:

d) vliv na ¢lovéka — na jeho rekreaci,
télesné a duSevni zdravi.

Zatimco dulezitost lestt z hlediska né-
kterych kladnych vlivll je jiz zndma ce-
la stoleti — na jejich kladné pulisobeni
pii protierozni ochrané upozornoval jiz
Seneca a Plinius — nékteré obecné
prospésné funkce nebyly dodnes dosta-
te¢né prozkoumany. Jde prevazné o klad-
né pusobeni lestt na télesné a duSevni
zdravi a rekreaci ¢lovéka. Proto se za-
meérila v poslednich dvaceti letech po-
zornost nejruznéjsich odbornikt na sle-
dovani téchto tzv. modernich pozitivnich
vlivii lesa (Diurk 1965), kam je dale
je§té zahrnovano Kkladné pusobeni lest
na Ccistotu ovzdus$i a ochranu proti ra-
dioaktivnimu zafeni. Zajem o sledovani
téchto vlivi je velmi ftzce spojen se
dvéma soudasnymi tendencemi ve vyvo-
ji lidské spoleénosti, které oznacuje D a-
nék (1965) jako:

a) urbopetalni — tendence soustfedo-
vani obyvatelstva ve méstech, podminé-
na lepsi moZnosti vydélku, sportu, kul-
tury aj.;
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b) urbofugalni — snaha po uniku z pre-
lidnéného prostiedi, po vlastnim osvobo-
zeni, unik sobé samému — horror vacui.

Hlavné tyto soustfedovaci tendence
zacinaji byt v soucasné dobé vaznym
problémem v prumyslové vyspélych ze-
mich. Podivame-li se napi. na situaci
v sousedni NSR, pak v deviti oblastech
soustifedéni (Ballungsgebiet), jez zauji=
maji asi 139, z rozlohy statu, zZije dnes
jiz 439, =z celkového poétu obyvalel
(Buchwald 1964), v méstskych jadrech
téchto oblasti (Ballungskern) presahuje
podet obyvatel jiz daleko miru Unosnosti
— oblast Hannover 4245 obyv./km2, Mni-
chov 3497 obyv./km? atd. Obdobnéa situa-
ce je i v jinych zapadoevropskych ze-
mich, pro Francii udava Merode (1967),
ze ze dne$nich 679, obyvatel zijicich ve
méstech, stoupne toto procento v roce
2000 na celych 90 9.

Toto neunosné soustiedéni obyvatel-
stva, sniZujici se pracovni doba, vzestup
motorizace zpusobuji, Ze dochazi ke kon-
ci tydne k pravidelnému pielévani oby-
vatel z mésta do prirody a zpét. V ob-
dobi prazdnin a dovolenych vznikaji
v piihodnych oblastech nova docasna
,letni mésta“, kde pojem dovolené a od-
poc¢inku je jiz zcela iluzorni. Vznikaji tak
obrovské kolénie chat a tzv. vikendovych
obydli, jejichz &asto neplanovanda vy-
stavba vazné ohrozuje vSestrannou uZi-
tecnost lesti. Podle Laumannovy -
Jorgensenovy prognézy z Danska
bude pti dnedni kapacité vystavby v ro-
ce 2000 v Dansku asi pul miliénu viken-
dovych obydli, ktera jsou prevazné umis-
fovana na okrajich lesti. Porovname-li
toto ¢islo s plochou danskych lesu —
400 000 ha — neni nutno komentovat da-
le situaci, jez vznikd a vznikne pro les-
ni hospodarstvi.

PROC HLEDA CLOVEK REKREACI
V LESICH?

Odpovéd je nutno hledat nejen v né-
kterych odchylnych vlastnostech lesniho
prostiedi (tepelné, svételné pomeéry aj.),
ale i v tom, Ze lesni porosty jsou pro
rekreaci celoro¢né pristupné, zatimco
moznost rekreace na loukach a ostatnich
zemeédeélskych plochach je ¢asové omeze-
na. Zaroven nelze ani zanedbat, Ze jde
o onu urbofugdlni tendenci, kdy je vy-
hleddavéana samota.

Podle sociologického, neprili§ obsahlé-
ho vyzkumu z CSSR udava Zich (1967),
7e z dotazovanych osob se 11,99, vénuje
ve volném case rekreaci v prirodé, v bu-
doucnu ma zajem o tuto rekreaci jiz
34,99, z tazanych osob.
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Vzestup zajmu obyvatel o rekreaci po-
tvrzuji i udaje z americkych narodnich
parkl, podle sdéleni na 6. svétovém les-
nickém kongresu stoupla tato navstév-
nost z 5 mil. obyvatel v roce 1925 na
155 mil. obyvatel v roce 1965. O obrov-
ském vlivu na duSevni zivot <¢&lovéka
svédéi i rada vrcholnych dél z oblasti
hudby (Aubert, Leboncher, Schu-
bert, Respighi, Bach, Mozart,
Wagner aj.) nebo v malirstvi, kde
souborny pitehled zpracoval Salmi v ro-
ce 1965. Obdobné téz v literatufe byla
rada autorti inspirovdna lesnim prostre-
dim k vrcholnym diltm.

Zajimavé je i sdéleni z Quebecu (Li-
zotte 1968), kde nervové nedoléceni pa-
cienti z psychiatrickych tustavi byli za-
meéstnani v lesich. Po vyhodnoceni bylo
zjisténo, Ze se rychleji uzdravili a ziskali
opétné sebeduvéru.

JAKY LES POVAZUJE OBYVATEL-
STVO ZA NEJVHODNEJSI PRO
REKREACI?

Setfeni v tomto sméru jsou zatim v li-
terature velmi nedostate¢na. Z kusych
zprav uvadime nékteré vysledky, které
potvrzuji nazorovou pestrost a nejednot-
nost mezi rekreanty.

Hanstein (1967) udava, Ze z 496
navstévnikt oblasti Vysoky Taunus se
vyslovilo 709/, pro rekreaci ve smiSenych
lesich, 199/, v jehli¢natych, 39, v nesmi-
Senych listnatych a zbytek pripadl na
navstévniky bez udsudku. Ddle uvadi, Ze
209, navstévnikd navstévuje les samo,
80 9, pak v doprovodu znamych nebo pii-
buznych, 519, uZivd rekreace v lesich
jedenkrat do tydne, 14 9, naopak jen vel-
mi ziidka.

Hockenjoss provedl Setieni v laz-
nich St. Margen, kde jsou zastoupeny
nesmiSené jehliénaté a nesmiSené listna-
té lesy a v Friedenweiler s pouze d&isty-
mi jehli¢natymi porosty. V roce 1968 pu-
blikoval tyto vysledky: v St. Mirgen se
vyslovilo 519, navstévnikt pro nesmise-

" ny jehliénaty a jen 6,59, pro nesmiseny

listnaty les, zbytek chtél smifené jehli¢-
nato-listnaté lesy pro rekreaci. V Frie-
denweileru zadalo jehli¢naté lesy 64,59
navstévnik, listnaté 6,59/, zbytek dopo-
rucoval téz smiSené lesy.

Zajimavé udaje udava Hornsmann
(1967) z oblasti kolem Mnichova. Zde
50 9/, navstévnikt pozadovalo obhospoda-
fovani lesii pouze pro udely rekreace,
pouze 159, souhlasilo s hospodaiskym
lesem bez jakékoli rekrea¢ni upravy.

Z téchto, zatim neprili§ rozsahlych vy-
zkumt, vyplyva, Ze podle subjektivniho
hodnoceni navstévnikt se vétSina vyjad-



fuje pro nesmiSené jehliénaté nebo ma-
ximéalné jehli¢énato-listnaté lesy, zatimco
nesmiSené porosty listnaé¢i nejsou obli-
beny. Kromé pojedndni, shrnujicich tyto
dotaznikové nebo jiné akce navstévnika
lest, jsou znamy nékteré vysledky vy-
zkumu, které objektivnéji hodnoti vhod-
nost jednotlivych forem lesti nebo jed-
notlivych dievin pro vytvoreni vhodné-
ho rekrea¢niho prostredi. Dale bych chtél
pojednat o pozitivnim ptisobeni lest
z hlediska jeho modernich uZiteénych
funkei ve smyslu Diurka, kam zahrnu-
je vliv lesa ma sniZzeni hluku, radioak-
tivity, ochranu proti mechanickym ne-
¢istotam, na zménu chemického slozeni
vzduchu, na vitr a klima.

VLIV LESU NA SNIZENI HLUKU

Tischendorfer (1957 odhaduje
vzrust hluc¢nosti v nasem zivotnim pro-
stifedi od roku 1936 do roku 1954 o ce-
lych 509, Za zcela ne$kodny je pova-
zovan hluk okolo 30 fonu, jez odpovida
asi Selestu listi v prirodé.

Rozdélime-li si hluénost do ¢&tyr kate-
gorii (40, 60, 85 a pres 85 fonu), pak po-
dle lékarskych pokust je znamo, Ze pri
soustavném trvani hluénosti prvé katego-
rie se dostavuje zvySena nervozita. Dru-
ha kategorie zptsobuje jiz zrychleni tepu
(Lehmann 1961), zvy$eni krevniho tla-
ku, nedostate¢né se prokrvuje pokozka
(Delicius 1958), dochazi k depresim a
naru$eni premény latkové (Biihner
1957, Grandjean 1959). Hluk treti ka-
tegorie zpusobuje jiz vaznéjsi otologické
poruchy sluchovych organu. Ctvrta kate-
gorie ohrozuje samotné byti ¢lovéka.

ZvysSeni hlué¢nosti o deset fonl nezna-
mena plynuly postupny vzestup $kodli-
vosti pro lidsky organismus, tato Skodli-
vost stoupa podle geometrické rady. Vy-
zkumy Psychological Research Office
v USA bylo zjisténo, ze déti, které vy-
rustaji neptetrzité v prostiedi s mirné
zvy$enou hluénosti jsou méné télesné
i duSevné vyvinuté. Lesni porosty redu-
kuji velmi silné zvukové projevy, oviem
ruzné podle jednotlivych frekvenci a dre-
vin.

Beck (1967) uvedl vysledky ziskané
pomoci sifovych ploSek s raznymi listy,
celkem vyzkousSel pri pokusu 21 drevin-
ny druh. Zatimco zvuky v rozpéti frek-
vence od 125—1000 Hz nejsou prili§ tlu-
meny, zvuky nad 1000 Hz jsou dobie po-
hlcovany. Nejlepsi vysledky doséhl s lis-
ty javortt a s druhy, které dlouho drzi
suchy list na stromé (duby apod.).

Pro ttlum hluénosti jsou nejvhodnéjsi
lesy vertikdlné rozélenéné, Gcdinek lesa se
projevuje o to silnéji, ¢im hust$i je les

nebo podrost (Meister, Ruhrberg
1959). Podle Setfeni téchto autort je na
vzdalenost 90 m uUbytek hlasitosti ve
smrkovém porosté 8—10 dB, u oteviené-
ho mytného listnatého lesa jen 2 dB.
Z rady meéreni a vyhodnocovani pak do-
kazali pozitivni korelaci mezi lesnimi
porosty a zménou hluku.

VLIV LESU NA SNIZENT
RADIOAKTIVITY

Zplodiny reaktort s otevi‘enym obéhem,
havarijni stavy nebo meuvazené pokusy
s jadernymi zbranémi zpusobuji vzrust
radioaktivnich latek v ovzdusi. Tyto
latky patfi k nejjedovatéjsim, Kkteré
dosud lidstvo poznalo. Herbst (1961)
udava, ze stac¢i davka 10 g cistého
stroncia Srgo pro letdalni davku celého
lidstva na zemi. Velmi nepiiznivou sku-
te¢nosti je i to, Ze stroncium byva od
rostlin ochotnéji prijimano mez vapnik
ke stavbé jejich organismu, ¢imz docha-
zi ke kolobéhu, na jehoz konci vZdy stoji
cloveék.

Tento autor ve své praci téz uvadi, ze
1 currie radiojédu je redukovana a od-
stranéna 1 kg listové hmoty. Pohlcovaci
schopnost jehliénatych dievin je nizsi
nez listnatych. Zaroven zjistil, ze radio-
aktivita ve stfedu Mnichova byla az 15-
krat vys$i nez v okrajovych vilovych
c¢tvrtich s lesiky. I kdyz vyzkumy v této
oblasti jsou zatim nepocetné, prece prv-
ni zpravy potvrzuji, Ze pozitivni Gcinek
lest nebude v budoucnu ani zde zaned-
batelny.

VLIV LESU NA OCHRANU PROTI
MECHANICKYM NECISTOTAM

Kladné pusobeni lest proti prachovym
¢asticim je jiz znamo velmi dlouho. Mi -
guel zjistil pri desetiletém pozorovani
v obdobi 1882—1891, Ze podil prachovych
¢astic v lesnim parku Montsouris a ve
stredu Parize (Place St. Gervais) je zle-
telné rozdilny v neprospéch mésta.

Z poslednich desetileti méme k dispo-
zici radu méreni, ktera byla =ziskana
modernimi metodami a vysledky se
dosti shoduji. Tak Offner (1963) uda-
va, ze jeden litr méstského vzduchu ob-
sahuje asi 85000 prachovych castecek,
totéZ mnozstvi v lese jen 50—500. Ha -
chenberg (1965) udava obdobna litro-
va mnozstvi, a to 85000 a 200—300.

Spad prachu a popilku zustava v sou-
c¢asnosti jednim z velmi vainych pro-
blému moderniho zivota. Celkové spady
jsou velmi znac¢né. Bauer (1960) uda-
va roéni spad prachu na tizemi NSR pies
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1. mil. tun u nas podle Richtara do-
sahuje v nékterych ¢étvrtich Ostravy
roéni spad pies 500 t/km?, tedy podstatné
vice nez dovoluji soucasné hygienické
normy.

Prach pusobi na lidsky organismus vel-
mi $kodlivé usazovanim v plicich a dy-
chacich cestach, sniZuje jejich kapacitu,
podminuje vy$si vypéti srdce, sniZuje
prokrveni lidského téla, zpusobuje siliko-
zy atd.

Podle Hettsche (1962) byla zjisténa
v USA v méstech s vice nez jednim mi-
libnem obyvatel piima korelace mezi
meéstskym ovzdudim a rakovinou cest dy-
chacich.

Herbich, Neuhold (1955) udava-
ji, Ze chronickd bronchitida je v anglic-
kych primyslovych méstech 3—5krat
¢astéjsi nez na venkoveé.

K dal$im neptriznivym vliviim pracho-
vych ¢astic nalezi jejich filtraéni schop-
nost ultrafialovych paprski, jejichz vy-
znam Vv boji proti choroboplodnym za-
rodkum prokazal Kratzer (1966) aj.
Prachové zneéi$téni tvori vhodna kon-
denzaéni jadra v ovzdusi, zvySuje se cet-
nost dntt s mlhou, jeZ v extrémnich pri-
padech vede k umrti (znamé katastro-
fy Donora 1948, Londyn 1952 apod.). Po-
mineme-li dal§i nepriznivé ucinky na
¢lovéka, které z psychologického hledis-
ka vytvari jednotvarna Sediva krajina,
je zirejmé, Ze lesni porosty vytvareji vel-
mi ud¢inny filtr proti tomuto znecisté-
ni, vyznam zvlagté méstskych lesikli pro
zdravi obyvatel je nesmirny.

Meldau (1956) zjistil, Ze jeden hektar
smrkového porostu zfiltruje ro¢né asi
32t prachovych éastic, pro borovici uda-
va 36,4t a u buku dokonce az 68 t. Klad-
né pusobeni lestt proti prachu je vy-
svétlovano jeho schopnosti snizovat rych-
lost proudéni, ¢imZ se sniZuje unaseci
sila spadu.

VLIV LESU NA CHEMICKE SLOZEN{
VZDUCHU

Belov (1964) provedl matematicky
rozbor lest v SSSR, kdy podle prirtstu
na organické hmoté asi 2100 mil. t ro¢né
vypocitava, Ze lesy spotiebovaly 3300 mil.
t CO2 a uvolnily okolo 2950 mil. t ky-
sliku do ovzdusi.

K ohn (1957) uvedl na lékarském sym-
posiu, Ze ro¢ni absorpc¢ni kapacita CO2
a vydej Kysliku jednoho hektaru lesniho
porostu odpovida asi spotifebé Kkysliku
¢tylr obyvatelt béhem jednoho roku véet-
né topeni aj.

Kromé této schopnosti lest, spole¢né
vsem zelenym rostlinam, obohacovat
ovzdus$i Kkyslikem pti asimilaénich po-
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chodech, pusobi lesy téz priznivé na sni-
zovani obsahu SO2 ve vzduchu tim, Ze
vazi siru ve svych tkanich. Tato schop-
nost je vSak vyuzitelna jen v nepatrném
rozsahu, pri vys$Sich davkach znecisténi
nastava odumirani lesnich porostu.

Vysoky ochranny uéinek vykazuji les-
ni dieviny proti zneéisténi vzduchu
olovnatymi latkami. S prudce rostouci
motorizaci a pouzivanim vysokooktano-
vych benzina s tetratylem olova jako
antidetonac¢ni prisadou se zvySuje obsah
olovnatych latek v ovzdus$i i v krvi oby-
vatelstva. )

Brunner (1966) zjistil, Ze na 1m3
vyfukovych plyntu pripada az 60 mg olov-
natych latek, z nichz kolem 759, je vy-
fukovano do ovzdusi, zbytek je usazovan
v oleji, motoru atd. Z téchto asi 45 mg
/m3, které prichazeji do ovzdusi, je pres
759/, o velikosti mens§i nez 5 um: chova-
ji se tedy obdobné jako plyny. Pat-
terson (1965) upozornoval na to, Zze
obyvatelstvo USA je ohrozeno chronic-
kou otravou olovem. Obsah olova v krvi
se pohybuje od 0,05—0,4 ppm se stredem
asi 0,25 ppm, hranice ohrozeni lezi v me-
zich kolem 0,5—0,8 ppm. Zatimco zameést-
nanci v kancelafich maji obsah olova
v krvi asi 0,25 ppm, u pracovniki za-
méstnanych v garazich a dopravnich sti‘e-
discich byla zjisténa koncentrace 0,35
ppm, ktera se jiz velmi blizi uvedenym
hraniénim hodnotam (Hogger 1968).

Obdobné se zvySuje obsah olova
i v rostlinnych tkanich. Pfes to, Ze olo-
vo je v rostlindch velmi téZce pohybli-
vé (Leh 1966), zjistil Meier (1966)
v letokruzich cury$skych smrka nachaze-
jicich se v blizkosti frekventované sil-
nice stoupajici mmoZstvi olova, jak zna-
zornuje tabulka T.

I. Prirtustek na obsahu olova v suSiné
smrkového jehli¢i (podle Meiera 1966). —

Casové obdobi Obsah olova v ppm
1948 — 1951 0,3 — 0,4
1951 — 1954 0,4
1954 —1957 0,9
1957 —1960 152
1960 — 1962 2,4
Keller, Preis (1967 se zabyvali

vzestupem obsahu olova v su$iné jedno-
letych a dvouletych smrkovych jehlic
z vy8ky 2 a 6 m. Se vzrustajici frekvenci
motorovych vozidel vzrostl obsah olova,



v oblastech s nepatrnym provozem mo-
torovych vozidel (pod 10 za den) byl
praumérny obsah v dvoumetrové vysi
2,5 ppm, pri poétu 200 vozidel za hodi-
nu stoupl na 35 ppm, pri poétu 600 vozi-
del za hodinu jiz 260 ppm atd. Pochopi-
telné jde o prumérné hodnoty, nebof ob-
sah je zavisly téZz na stoupani silnice,
prevladajicim vétru atd., presto tato ¢isla
varuji.

TiZz autofi potvrdili, Ze v lese obsah
olovnatych zneéi$fujicich latek ve vzdu-
chu podstatné rychleji klesa neZz na vol-
nych plochach. Vysledek pokusu z jehlié-
natého lesa z kantonu Argau zndazormnuje
obr. 1. Zaroven prokazali, Ze nejvyssi
obsah olovnatych latek se nachazi v pri-
zemnich, tedy pro ¢lovéka mebezpeénych
vzduchovych vrstvach a teprve od 12m
vySe dochazi k pozvolnému vyrovnané-
mu ubytku.

ppmPb
250

100 1

25 +

10

25

4 4

25 50 75/ 100 125m
1. Koncentrace olova ve smrkovych je-
hlicich pri razné vzdalenosti od silnice
v 1m nad zemi. Podle Kellera 1970

VLIV LESU NA VITR

Kladné ptisobeni lesti se projevuje sni-
zovanim jeho rychlosti, ¢imZ dochazi
k ¢isténi ovzdu$i od prachovych ¢astic,
pusobi priznivé na vodni rezim, vypar,
zasakovani atd. Tato schopnost lesti byla
jiz velmi podrobné prozkoumana, publi-
kovana zvlasté v povalecné soveétské li-
teratue a nebudeme ji dale podrobné
rozebirat.

Dalsi pozitivni pusobeni lest se
projevuje zvlasf u priméstskych lesnich

komplexu, které si vytvareji své vlastni,
téz tepelné odlisné ,mezoklima“, jez pak
napomahd proudéni vzduchu mezi més-
tem a lesem a k odstranovani zneéistu-
jicich latek z ovzdusi centralnich a mést-
skych ¢&tvrti.

Aby byla tato schopnost opravdu za-
jisténa, musi byt podle Hachenberga
(1965) rozloha lesa nejméné 10 kma2.
V soucasné dobé je tato samodistici schop-
nost nejvice uplatiiovana v Holandsku,
kde pri odvodnovani poldru je vzdy po-
¢itdno s vysadbou lesa na nejméné& 20 9/,
z odvodnéné plochy (Bentham 1968).

VLIV LESU NA KLIMA

Vyvoj v prirodé, pokud to prostiedi
dovoluje, spéje vidy k zavérecéné ceno-
ze — klimatu — kterym byva v maSich
prirodnich podminkach prevazné les.
Dalsi zmeény jsou z hlediska délky zi-
vota jednotlivce zcela bezvyznamné.
Stanovisté, které les ovladne, si pak da-
le prizpusobuje.

Rozdilné poméry mezi lesem a vol-
nym prostranstvim v teploté a vlhkosti
vzduchu, v odchylnych svételnych po-
mérech, sniZzeni rychlosti vétru byly
velmi podrobné prozkoumany, castecné
pomoci systému dvojitych stanic jiz
v minulém stoleti (Ebermeyer 1873,
Mitrich 1878 aj.) a od té doby byly
vysledky nékolikrat souborné zpracovany
napr. Svobodou (1951).

Novéji byva z hlediska pozitivniho pl-
sobeni na lidské zdravi hovoreno o tzv.
vzdu$nych vitaminech (Luftvitaminen —
Amelung 1947), kde rozmanité sili¢né
a pryskyriéné vypary v lesnim vzduchu
pusobi blahodarné na lidsky organismus.
Ze zdravotniho hlediska ptisobi priznive,
zvlasté v suchych obdobich, zvysena vlh-
kost v lese na osoby nemocné tuberku-
l6zou plic (Zenker 1961).

Z mnoha dalsich nejmenovanych lite-
rarnich zpracovani je zrejmé, ze lesni
prostiredi napomaha velmi uc¢inné na
znovuobnoveni lidskych sil ¢loveka, né-
kteri autori (napt. Diirk 1965) v sou-
vislosti s délkou pobytu rozlisuji néko-

lik fazi vlastniho zotaveni (prva — ko-
nec unavy, druha — duSevni uvolnéni,
treti — vlastni zotaveni atd.).

ZAKONNE NORMY ZABEZPECUJICI
OSTATNI UZITECNE FUNKCE LESU

Prestoze dulezitost lestt z hlediska je-
jich ostatnich kladnych vlivl pro lidstvo
je znama cela stoleti, nékteré z nich ne-
byly dodnes raddné ohodnoceny a podpo-
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reny zakonnymi normami. Pomérné nej-
drive byla zabezpetena jejich pudo-
ochranna funkce a schopnost zabrano-
vat erozi a pohybu vatych pisku. K pr-
vym zakonnym opatienim zde lze poéitat
Svycarsky lesni fdd z roku 1342, kterym
byl les ve Fliien prohlasen za les pod
zpravidlo dany (Bannwald), aby bylo za-
branéno opakujici se erozi. Vlastni prio-
rita patri vSak Francii, kde pocinaje ro-
kem 1565 vychazi série zdkonnych opa-
treni (roku 1605, zakonna vyhlaska z ro-
ku 1763, zdkon z 23. srpna 1790), ktery-
mi byla podstatné omezena tézba v lese,
ktery zabezpecuje ochranu bieht, snizuje
nebezpeéi vatych piskl, zabranuje erozi
aj.

V ceskych zemich, stejné tak jako
dalsich (MLR, Rakousko, ¢ast Polska,
Jugoslavie), které pattily v minulosti do
svazku rakousko-uherské rise byl prvnim
zakonem s modernim pojetim zdkon
250/1852, ktery rozliSoval jednak lesy
ochranné (§ 6 a § 7), jednak pak lesy
pod zpravidlo dané (Bannwald v §§ 19
a 20), které byly vymezovany predev§im
z hlediska ptdoochranného. Na uzemi
SSR platil od 1. ¢ervence 1880 zakonny
¢lanek XXXI1/1879, ktery vSak v §§ 2—8
hovoii pouze o ochrannych lesich. V BLR
jako jeden z prvnich pojednava
o ochrannych lesich zakon z 1. 4. 1904
a vyhlagka k nému z 19. 2. 1906, v RLR
az zadkon z 12. 4. 1910. Ochranu lesim
vodohospodarsky dulezitym, ptdoochran-
nym, na uzemi dne$niho SSSR zajisfoval
jiz zédkon z 4. dubna 1888.

Vsechny jmenované staty maji v po-
sledni dobé moderni lesni zdkony, které
radu ostatnich uziteénych funkei lesa
vhodnym zplsobem zabezpecuji. Dopo-
sud neni vhodnym zplsobem zdkonné
zabezpeéena funkce lestt z hlediska vli-
vu na zdravi obyvatelstva, ¢istotu ovzdu-
§i, vhodnosti pro zotaveni a rekreaci, tyto
prospé$né vlivy jsou prevazné pouze
zminény v uvodnich ustanovenich.

Obdobna je situace v prevazné vétsiné
kapitalistickych zemi, kde vétSinou plati
zakony starych dat doplnéné mnozstvim
nejruznéjsich vyhlasek a natizeni.

Jedinou ndm znamou vyjimkou v za-
konnych opatfenich je soucasny ¢éinsky
lesni zakon z 6. Uinora 1945, ktery v od-
stavei patém, § 37 urcéuje lesy, které jsou
dulezité z hygienického hlediska pro ¢lo-
véka. Dale obS8irné pojednava v celém
odstavei 14 o rekreaénich lesich, zdtraz-
nuje vyznam pro ochranu piirody, zvére,
hovofi o sankcich za nedodrZeni, jakoZ
i o zplsobu vymezovani ploch i malé vy-
méry, které nesmi byt naruSeny vzhle-
dem k jejich vysoké estetické hodnoté
(lesni zdkouti, vyhledy aj.).
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ZAVER

Pri zvazovani a posuzovani dulezitosti,
zda obhospodarovat lesy z ekonomického
ziretele pro ziskani drevni suroviny nebo
dat prednost zaméreni lesniho hospodar-
stvi k zabezpeCeni ostatnich Kkladnych
ucinka lesti, musime mit neustale na pa-
méti vystizna slova jednoho z lesnickych
odbornikl: ,Drevo lze dovazet — ostatni
uzite¢né vlivy nikolivY (Hachenberg
1966). Takovy zpusob hospodareni ovSem
nevyluc¢uje, pouze s riznou intenzitou
podle prostiedi omezuje vyrobu «dievni
suroviny.

Zavérem bychom chtéli uvést nékolik
naméti pro daldi zlepSeni stavu lesni-
ho hospodarstvi, naméth, jejichZ realiza-
ci bychom si podrzeli jedno z c¢elnych
mist ve svétovém lesnim hospodatstvi.

Jsme si védomi, ze fadu z nich nelze
v soucasnosti okamzité realizovat, Ze né-
které jsou konfusni povahy, nékteré jsou
proveditelné kazdym z nés, jiné pouze
v celostatnim rozsahu, presto se domni-
vame, zZe castetna realizace by prispéla
k vytvoreni a zachovani produkéné zdat-
nych a pritom vSeobecné prospésnych
lest. Pro zlepSeni souc¢asného stavu navr-
hujeme:

1. Zabezpecit urychlené spojeni resor-
ti lesniho hospodarstvi a drevaiského
prumyslu; k zabezpeéeni rentability les-
niho hospodarstvi je tato vertikalni in-
tegrace nutna.

2. Protoze lesni hospodarstvi vzhledem
k zabezpelovani ostatnich uziteénych
funkei lesa nemuZe hospodarit na princi-
pech nejvyssi rentability, je nutna podpo-
ra celého obyvatelstva prostrfednictvim
statu, af piimymi penéZnimi dotacemi
nebo neprimo jinym zpusobem (ceny
dreva aj.).

3. V budoucnu spojit lesni hospodaristvi
s ochranou ptrirody, myslivosti a rybar-
stvim v jeden celek. V celém svété do-
chazi v radé obort k horizontalni i ver-
tikalni integraci, nebof rozsiahlé skupiny
mohou témér vzdy levnéji a dokonaleji
zabezpecovat pozadované tukoly, pokud
jsou vhodné organizovany. Navic tyto vy-
jmenované skupiny spolu velmi tzce
z historického i ptirodniho hlediska sou-
visi a I'eSené ukoly se ¢asto prolinaji.

4, Upravit naSe zakonné normy tak,
aby presnéji pojednavaly a zabezpeéovaly
vSechny obecné uziteéné funkce lest.

5. Uéinnymi trestnimi sankcemi — fi-
nan¢niho razu — nutit primyslové pod-
niky, aby veSkera technicka zarizeni,
slouzici k zlepSeni Zivotnich podmi-
nek byla i pres vyssi naklady véas rea-
lizovadna v praxi.



6. Rozsirit vyzkumny ustav lesnicky
o personalné dobfe zajisténé oddéleni
ostatnich uzitenych vliva lest.

7. Vyzkumné prace provadét ve spolu-
praci s lékari, psychology, sociology aj.,
aby nebyly poZadované ukoly reSeny jen
ze stanoviska lesniho hospodarstvi.

8. Roz8irit vyzkum sledujici nahradu
difevni hmoty jinymi vhodnymi surovi-
nami, popr. vyzkum smeéifujici k rozsiire-
ni moznosti lep§iho vyuziti dfrevni hmoty.

9. Provést z hlediska ostatnich uzitec-
nych vlivli lestt celkovou rajonizaci lest,
ktera by =zahrnovala i lesy vhodné pro
rekrea¢ni provoz. Zarovenl musime mit
na zireteli, Ze pro rekrea¢ni funkci muze-
me plevazné vydletiovat pouze soucasné
hospodarské lesy a nikoliv lesy razného
ochranného charakteru, kde plnéni je-
jich ochrannych funkei by bylo rekreaé-
nim provozem naru$eno.

10. Vypracovat nové metody pro vice-
ucelové planovani v ramci obnov lesnich
hospodarskych plana, vypracovat a roz-
¢lenit lesy podle vhodnosti pro rekreaci
(vytvoreni tzv. rekreaénich bonit ve
smyslu definovaném Husem 1967).

11. Kriticky zhodnotit hodnotu a vhod-
nost lesnich komunikaci, pifi novém bu-
dovani nebo rekonstrukecich sledovat je-
jich moZné vyuZiti z hlediska rekreac-
niho provozu. Spolu s obnovou lesnich
hospodarskych plant v druhém cyklu
planovat a zmapovat vhodné plochy pro
parkovisté, esteticky hodnotné lokality
s vyhledy aj.

12. V mistech se silnym soucasnym re-
krea¢nim provozem upravit lesni hospo-
darstvi do souladu s potfebami zotavené,
vhodné feSenymi orientaénimi tabulemi

soustiedit navstévniky pouze do vyme-
zenych prostor. .

13. Neplodné pudy v lesich a na jejich
okrajich vyélenit pro taboreni, nezales-
novat a zabezpec¢it v letnich mésicich
ucéinnou kontrolu pred poskozovanim lest
rekreanty. Vybirani pokut a jejich ode-
vzdavani piislusnym narodnim vyborim
u¢innému dohledu nenapomaha.

14. Zakladni Skoly by meély vénovat
vice péce spravné vychové ziku ve vzta-
hu k ptirodé a lesim. Je zaraZejici, Ze
o 339, plochy stiatu se pojednava ve
Skolnich udéebnicich asi na 3 stranach,
zatimco napi. zemédélské plodiny jsou
podrobné popisovany. Pro rozsifeni zna-
losti o lese zakladat Skolni lesiky —
mohou slouZit odtrZené enklavy lesu —
vybavit je informaénimi tabulemi aj.

15. Na vysokych 8koldch zavést pred-
mét ostatnich uzZiteénych funkei lesa, vy-
sokogkol§ti pracovnici by méli vénovat
vice ¢asu popularizaci lestt prostfednic-
tvim rozhlasu, tisku.

16. Neplodné nebo jinak nevyuZité po-
zemky v obcich uvolnit pro zalesnéni

okrasnymi drevinami a Kkefi, podporit
tim téZ moZnosti hnizdéni drobného
ptactva, jehoz vhodné Ilokality byly

z&asti arondaénimi dpravami odstranény.

17. V obcich vyélenit vhodna mista pro
odkladani odpadkti obyvatel, zabezpeéit
jejich odvoz nebo jiny zplsob likvidace,
aby bylo zabranéno zneéisfovani prile-
hlych lesnich porosti.

18. V lesnich komplexech postupné po-
dle moZnosti budovat jednoduchd vhodna
rekreaéni zaiizeni — odpoéinkové plochy,
lavi¢ky aj.
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Wetter und Leben, Heft 7/8. — 43. ZICH F., 1967, Clovék — volny ¢as, les. Les. prace 2.

Ing. Eugen Krdl, CSc., Ustav pro hospoddvskou upravu lesiu, poboéka
Hradec Kralové

MEZINARODNI PUDOZNALECKA KONFERENCE V POLSKU 1970

Polskd pudoznalecka spoleénost jako
narodni poboc¢ka Mezinarodni pudozna-
lecké spolecnosti organizovala a porada-
la v zari 1970 mezinarodni konferenci
o genezi a typologii pad Polska, ktera
byla vénovana specialné plidam vytvo-
Ienym na eolickych sedimentech (pre-
sypové pisky a sprase) a na vapencich
jizniho Polska.

¥

2. Humusozelezity podzol se skvrnitym
(tigrovanym) horizontem B na piesypo-
vém pisku pod borinou pusé¢i Kampinos-
ky, stitedni Polsko

Mezinarodni konference byla zahajena
pocatkem zari ve VarSavé v budové po-
lytechniky, kde mél zahajovaci projev
prof. Dr. Krolikowski jako presi-

dent polské pltdoznalecké spoleénosti.

1. Bofina s boruvkou a brusinkou na hu-
musoZelezitém podzolu na presypovych
piskdch. Lesni komplex pu$éi Kampifos-
ky zapadné od VarSavy
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Dalsi rizeni této mezinarodni konferen-
ce vedl pak prof. Dr. Ugla. Po zahaje-
ni konference byla pak rada pozdravnych
projevii od zastupct zahraniénich dele-



gaci (NDR, prof. Reuter, CSSR prof.
Pelisek, Francie prof. Aubert, Ru-
munsko Dr. Coneva aj.). Néasledovala
uvodni prednaska prof. Dr. Kuznické-
ho o nové vypracované systematice pad
Polska. Dalsi referdty se tykaly geneze
a stari presypovych pisku v oblasti Pol-
ska (prof. Kobenzina), geneze a stra-
tigrafie spraSovych wuloZenin (prof. Dr.
Maruszak) a dile pak byla podana
charakteristika vapencovych pudotvor-
nych hornin a formy na nich se vysky-
tujicich pudotvornych procesti a pud
(prof. Dr. Strzemski).

V nasledujicim dnu byla pak studijni
exkurze do rozsdhlé lesni oblasti pusci
Kampirtioski nalézajici se zipadné od
Varsavy a predstavujici jednu z narod-
nich pirirodnich rezervaci. Uéastnici této
mezinarodni konference méli moZnost
studovat fadu vyraznych puadnich typl
na presypovych piskach této oblasti. Stu-
dovany zde byly zejména mladé pudy
na piskach, dale pak ruzné typy podzo-
lovych (bélicovych) pud v zavislosti na
reliéfu terénu piesypovych piskit pod
borovymi porosty. Tato studijni exkurze
byla pak zakonéena vhodné kulturni
vlozkou s navstévou rodného domu vyni-
kajiciho hudebniho skladatele Fred. Cho-

oblast

3. Ilimericky
u Lublina

podzol na sprasi,

pina spojenou s veCernim koncertem
v Kamenné Woli.

Dalsi dny byly vénovany rovnéz stu-
diim ptd v terénu na otevienych profi-
lech, jejich pedogenetické Kklasifikaci, cel-

4. Cernozem na sprasi, oblast u Lublina

5. Narodni park Ojcovsky (u Krakowa)
s listnatymi porosty na rendzinach na
jurskych vapencich

' LESNICTVI — 1911 863



6. Sedd kamenitd rendzina na jurskych
vapencich v oblasti Ojcovského narod-
niho parku nedaleko Krakowa

kovému vyvoji a ekologickému hodnoce-
ni. Ucastnici konference navstivili také
vyzkumny zemédélsky tustav v Pulawdach,
kde pusobil zakladatel védeckého pudo-
znalectvi V. V. Dokuc¢ajev. Navsti-
ven byl zaroven rozsahly kombinat na
vyrobu dusikatych hnojiv v Polsku. Na
trase smérem na Lublin byly studovany
pudy na sprasich, a to zejména pravé
a ilimerisované nebo vyluhované hnédo-

7. Zbytky listnatych porostii na semihyd-
rogennich pidach v okoli jezer néarod-
niho parku Velkopolského, SZ Polsko
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zemé a ilimerizované neboli lesivé-pod-
zoly.

Na pokracujici trase smérem na Kiel-
ce studovali ucastnici konference d¢er-
nozemni pudy na spraSich a zkulturnéné
pudy hnédozemni a pseudogleje. Na tra-
se Kielce-Krakow byly diskutovany né-
které zbytky fosilnich ptid na vapencich
(terra rossa a terra fusca) a dale pak
Sedé a hnédé rendziny na vapencich de-
vonskych, jurskych, kiridovych a torton-
skych. Velmi =zajimava byla lokalita
s Sedymi rendzinami na tortonskych sad-
rovcich u vesnice Latanice nedaleko
Kuskova v severni oblasti Krakowa.

Potom byly studovany rendzinové pudy
v oblasti narodniho Ojcowského parku,
ktery se nalézd na sever od Krakowa.

Ukonc¢eni této mezinarodni konferen-

ce bylo v Krakowé®, kde byly také pred-
neseny referaty nékterych zahranié¢nich

8. Rovinatd aZz mirné zvlnénia pomoran-
ska oblast s lesnimi porosty na podzo-
lovych pudach na pifesypovych piskdch
a souvkovych glacidlnich hlinach, SZ
Polsko

ucastniktt k dané problematice kongresu.
Referat prednesl zastupce Rumunska (Dr.
Coneva), zastupce Ceskoslovenska
(prof. Pelis§ek), zastupce Francie (prof.
Aubert) a zastupci NDR (prof. Reu-
ter a Dr. Kopp). Zavéreény projev mél
president polské ptidoznalecké spolec¢nosti
prof. Krolikowski, ktery zduraznil
vyznam této mezinarodni konference pro
klasifikaci, genezi a hodnoceni pid na
eolickych sedimentech (pisky a sprase)
a na vapencovych horninach ruzného
geologického staii a rtzného chemismu.

Po oficidlnim ukonéeni mezindrodni
konference v Krakowé byly usporadany
individualni studijni ptadoznalecké ex-
kurze do ruznych oblasti Polska. Mné



byla umoZnéna studijni cesta do pobie-
zni oblasti Baltického mote v prostoru
Stétin-Kosalin-Leba-Gdansk-Kosa Visel-
skd a dale pak v prostoru Torumn-Poznan
pro blizsi studium pid vytvoienych na
piesypovych piskach pod lesnimi poros-
ty, zejména pod rozsahlymi bofinami.

V oblasti Stétin byly studovany' pudy
na piesypovych piskdch v prostoru lesni-
ho komplexu pu$ée Goleniowské, ktera
je pokryta hlavné borovymi porosty, do
nichZ je misty primisen dub jako spod-
ni krovinna etdZ a misty pak i briza.
Presypové pisky (polsky wydmové) tvo-
I'f zde mirné zvlnény reliéf podminény
razné vysokymi dunami, na nichZ jsou
vytvoreny prevazné Zelezité nebo humu-
sozelezité podzoly. Ojedinéle jsou tu rov-
néz borové porosty s rtiznou piimési bu-
ku nebo dokonce skoro ¢isté buéiny (Wo-
lifiskd narodni rezervace), pod nimiz jsou

ey

9. Borovy porost s boruvkou na humu-
sozelezitych podzolech na piesypovém
pisku, lesni komplex puséi Goleniovské
vychodné od Stétina

také vytvoreny vyrazné podzolové typy
s lokalnimi vyskyty oglejenych podzola
s vrstvou raselinného povrchového hu-
musu.

V §ir$i oblasti pobfeZni oblasti Bal-
tického moi'e jsou polskymi badateli vy-
liSovana tri pasma dun piresypovych pis-
ki podle ruzného geologického stari,
ktera jsou také charakterizovana odlis-
nymi pudnimi typy. Nejstar$i pasmo dun
presypovych piskt tvoii tzv. hnédé pie-
sypové pisky, které jsou geologicky nej-
star§$i a mna nichz jsou vytvoreny také
nejstars$i vyrazné humusozelezité podzo-
ly s pokryvem borovych porosti. Geo-
logicky mlad$§i jsou tzv. okrové duny

10. HumusozZelezity podzol s mocnou
vrstvou pokryvného surového humusu
pod bofinou, lesni komplex puséi Gole-
niovské vychodné od Stétina

s vytvorenymi Zelezitymi podzoly. Geo-
logicky nejmlads$i jsou tzv. bilé duny,
které tvori pasmo pahrbkovitych dun na
moiském pobrezi Baltického moife a mna
nichZ neni dosud vyvinut zietelny ptdni
typ s vyraznou stratigrafii.

V prostoru smérem na KoSalin jsme
prohliZzeli a diskutovali okrové lesni pi-
dy na piséitohlinitém ptdotvorném ma-
teridlu ¢elni morény pomotranského sta-

piséité duny

11. Vétrem se pohybujici
zasypavaji borové porosty, oblast més-

vz

tecka Leby na pobrezi Baltického more
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12. Mohutné pisCité duny na pobrezi
Baltického moie u Leby

dia a pak zelezité podzoly v prostoru
Dravska. V oblasti Kosalinu jsou rozsi-
reny v lesnich oblastech hlavné humuso-
zelezité vyrazné podzoly na piesypovych
piskdch pod borovymi monokulturami.
V S§irsi oblasti méstecka Leby na po-
brezi Baltického moie se naléza Slo-
winsky narodni park, kde byly hlavné
studovany a diskutovany procesy vétrné
eroze a postup mladych dun do vnitro-
zemi. Pobrezni pasmo pisc¢itych dun je
v tomto prostoru dlouhé asi 50 km a vys-
ka piséitych presypu dosahuje 30—50 m.
Za pobreznim pasmem dun smérem do
vnitrozemi se naléza Lebské jezero, které
je vy¥znamnou ptaéi rezervaci. Vychodni

13. Piscité duny se zbytky drive zasypa-
ného a dnes opét odkrytého lesa na po-
brezi Baltického more u Leby
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okraj pasma mladych piresypovych piska
je lemovan borovymi porosty, které jsou
pozvolna zasypavany pohybujicim se pis-
kem z rozsahlych nezpevnélych presypt,
jejichz oblast déla mohutny dojem ,pol-
ské Sahary“. Pahrbkové formace pre-
sypovych piska tadhnou se dale vychod-
nim smérem podél Baltického pobiezi do
Gdanské zatoky, kde pak tvoli vyrazny
uzky poloostrov Hel, ktery je dnes pie-
vazné kryt nizkymi borovicemi.

Trasa studijni cesty vedla pres Gdansk
déale na vychod na Viselskou kosu, na-
lézaji se v jizni ¢asti gdanského za-
livu. Usti reky Visly do gdanského za-
livu je tvorena rozlehlou rovinou zva-
nou ,Kasubské neboli Viselské zulavy*
s vysoce produkénimi pidami na mla-

ridky borovy
les z casti zpevinuje mladé piscité duny
na pobrezi Baltického mote u Leby

14. Travnata vegetace a

dych aluvialnich naplavech madech
— reky Visly.

Viselska kosa tvori uzky piscity pruh
pevniny oddélujici viselsky zaliv od
gdanské zatoky. Je tvorena pahrbkovi-
tymi dunami presypovych piskt (vyska
5—10 m), jejichz vrcholové partie jsou
kryty nizkymi a ¢asto netvarnymi bo-
rinami. Je tu nékolik pasem dun pie-
sypovych piskti odlisného geologického
stari, na michz jsou také vyvinuty rtzné
pudni typy. Na nejstarSich dunach na
jiznim okraji viselské kosy jsou vytvo-
reny vyrazné humusozelezité podzoly, na
mlad$ich okrovych pisé¢itych dundch se
objevuji zelezité podzoly a na nejmlad-
Sich primorskych dunach (bilé duny) se-
verniho okraje viselské kosy zaéina te-
prve probihat mlady pudotvorny proces.



15. HumusoZelezity podzol na presypo-
vém pisku na starSich hnédych dunéach
pod bofinou na Viselské kose vychodné
od Gdanska

takze zde mneni dosud vyvinut zadny
pudni typ. V terénnich prohybech mezi
nékterymi rfadami piséitych dun se obje-
vuji smiSené lesni porosty s dosti bo-
hatou drevinnou skladbou (borovice +
smrk +biiza+dub+buk) na podzolovych
oglejenych ptdach s vyssi hladinou pod-
zemni vody. Také v této oblasti visel-
ské kosy — zejména na severni piimor-
ské strané — je silna erozni ¢innost vé-
tru, které se zde c¢eli ruznymi biologic-
kymi a tec™nickymi opatienimi, ale cel-
kem s mensim uspéchem.

Dalgi c¢ast studijni cesty probihala na

16. Mlada geneticky nevyvinuta ptida na
piesypovych piskach nejmladSich dun
na pobrezi Viselské kosy vychodné od
Gdanska

17. Zalesnované chemicky meliorované
(NPK) podzolové pudy na piesypovych
piskdch lesniho komplexu pus$c¢i Noteé-
ské, SZ od Poznané

pravém biehu fteky Visly, prechazela
pak na levy viselsky bireh a u meéstecka
Gniev jsme studovali typické tmavoSedé
smolivky mna pleistocennich slinech, které
byly drive v Polsku oznacovany jako
tzv. .éerné zemé*“. V prostoru Toruni-
Bydhost-Poznan se nalézaji zelezité pod-
zoly na kfemitych sandrovych pleisto-
cennich piskach, které muzeme studo-
vat na nékterych dobrych .odkryvech
v lesnich oblastech s borovymi porosty.

V prostoru severozapadné od Poznané
v rozsahlé lesni oblasti zvané ,PuSca
Notecka® jsme studovali ptdni poméry

18. Mladé borové porosty na chemicky
meliorovanych podzolovych ptidach v ob-
lasti lesnfho komplexu pus$¢i Notecské,
SZ od Poznané
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na presypovych piskdch tvofenych tzv.
vnitrozemskymi dunami na dolnim toku
feky Notede a Varty. Jsou to hlavné Ze-
lezité a humusozelezité podzoly s vyraz-
né&j$i tvorbou povrchového surového hu-
musu. Tyto pudy se pro zalestiovani me-
lioruji hlavné hlubokou orbou (60—
70 cm) za pouziti zvySenych davek mine-
ralnich hnojiv v kombinaci s dusikaty-
mi hnojivy. Misty je zde pouzivano také
fytomeliorace (olSe Seda a ¢ernd) a popel
z hnédého uhli, ktery se zde dobi'e osvéd-
¢uje. Rovnéz kultury koriského bobu pil-
sobi na zdejSich piséitych pudach velmi
piiznivé pro zalestiovani téchto dosti ex-
trémnich pad. Organizdtorem vegkerych
téchto melioraénich praci na piscitych
ptudéich puséi Notecké je prof. W. Mu-
cha, vedouci katedry lesnického ptido-

Prof. Dr. Ing. Josef PelisSek, DrSc,

4. MEZINARODNI KOLOKVIUM O
1970, POPRAD

Jednani se konalo ve dnech 20.—22. 10.
ve znameni vymény poznatkl, ve snaze
urychlit a zlep$it jejich aplikaci ve vy-
robé za ucasti 300 naSich a 50 zahra-
ni¢nich tuéastnikli. Zahraniéni ucastnici
navstivili také mnékteré popradské pra-
myslové zavody a Vysoké Tatry. Jeden
vecer byl vénovan vystoupeni umélel
Kosického divadla.

Prvni a treti den se rokovalo v plénu,
druhy den v péti sekcich: 1. ergonomi-
ka, 2. problematika védecké organizace
priace a ergonomika ve vyucéovacim pro-
cesu, 3. matematické a statistické meto-
dy v oblasti organizace prace, 4. pracov-
ni studie a normovéani prace, 5. informa-
tika a systémy v organizaci prace.

Uvadim nékolik poznamek z referata
piednesenych v plénu a ergonomické sek-
ci, ve které jsem se zucéastnil jedndéni.
Referaty vyjdou tiskem, vyda je Dim
techniky Bratislava, ktery byl poradate-
lem spoleéné s VUP Bratislava, VUSTE
Praha, Cs. komitétem pro védecké rize-
ni, ministerstvem pruamyslu SSR, mini-
sterstvem prace a soc. véci CSSR a dal-
$imi institucemi. Z lesnickych pracovist
se na pripravé kolokvia podilel Ustav
lesnické ergonomiky LF VSZ v Brné.
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znalstvi na lesnické fakulté v Poznani.
Osobni studijni trasa koncéila prakticky
v Poznani s pokracovanim na VarSavu
a zpate¢ni cestou do CSSR.

Ucast na mezinarodni konferenci o kla-
sifikaci a charakteristice piid na presy-
povych piskach, sprasich a na vapen-
cich ma znaény vyznam pro srovnani
s nasimi poméry v CSSR. Jde tu zejmé-
na o srovnani, hospodarské vyhodnoco-
vani a ruzna melioraéni opatfeni na
pisé¢itych plidach lesnich oblasti CSSR,
které tvoii asi 12—15 9, naSeho lesniho
pudniho fondu. Vyznamnym vysledkem
této mezinarodni konference bylo také
piedbéZné ujedndni o usporadani spo-
le¢né konference Polska a CSSR o pro-
blematice pis¢itych ptud s exkurzemi do
obou sousednich zemi.

lesnickd fakulta VSZ, Brno

VEDECKE ORGANIZACI PRACE.

PLENARNI ZASEDANI

Doc. Ing. F. Liptak — VUP Bratisla-
va, uvedl nékteré poznatky z unlatnéni
systémové teorie pri organizovani pra-
covnich procesu. Zduraznil, Ze dnes ne-
stac¢i zkoumat praci jenom v jednotlivos-
tech. Optimum celku neni dano pouhym
souc¢tem c¢asti. Optimum znamena opti-
malni fungovani ¢asti. Schematicky roz-
vedl elementarni a pracovné organizaéni
systém a také etapy zkoumani podle G.
Nadlera.

Dr. Ing. G. Paranyi — Budape$t,
mluvil o vztazich mezi védami o pra-
ci a organizaci prace. Podal prehled de-
finic a také charakterizoval oblast odkud
tyto védy cerpaji poznatky. Schematic-
ky uvedl zavislost mezi produkeci a or-
ganizaci prace, dale model pracovisté
a ulohy organizace prace.

Prof. Dr. H. Mathes — Tech. uni-
verzita v Drazdanech, mluvil o systé-
movych aspektech ve védach o préci.
Zduraznil tendenci, kterd se uplatnu-
je v NDR od VII. sjezdu SED v novém
ekonomickém systému: piekonat resort-
nost, izolovanost v nazirani na praci jed-
notlivych odbornikli, napf. praci ekono-



ma, technologa apod. Zduraznuje se
komplexnost pohledu na vyrobu. Védec-
kou organizaci prace pokladaji za jadro
socialistické racionalizace. Véda o praci
zahrnuje v systému tyto slozky:

1. organizace prace, 2. ekonomika pra-
ce, 3. fyziologie prace, 4. psychologie
prace, 5. ochrana a bezpeénost préace, 6.
sociologie prdace, 7. pracovni antropolo-
gie, 8. pracovni pedagogika, 9. pracovni
pravo.

Ing. Miuskova — Ustav prace
v Moskvé, mluvila o pouziti matematic-
kych metod a elektrickych vyéetnich stro-
ji pri védecké organizaci prace. Pri op-
timalizaci pracovnich postupt bylo po-
uzito pocitace Minsk 22. Pouziti metodi-
ky je vyhodné v podnicich s proudovou
vyrobou, kde prostoje znamenaji velké
ekonomické ztraty. Re$ené problémy:
1. Synchronizace operaci na dopravniku
pii montazni lince s aplikaci pfi vyro-
bé automobili GAZ 51 a montadzi roz-
hlasového pfiijimace Selga. Podarilo se
snizit poéty délniki ve vyrobég, snizit
pracnost a zvysit vyuziti pracovniho ¢a-
su. Pri zjisfovani optimalni varianty vy-
roby se snizila pracnost oproti driveéj-
§im vypoétim pouZitim poéitaée az 10
krat. 2. Vypoéet norem obsluhy a normy
poéttt obsluhy s pouZitim poéitade Minsk
22. Resil se nejefektivnéjsi zpusob ob-
sluhy strojt v podnicich v Moskveé
a Alma-Até. Vypoéty umoznily zlep§it
vysledky vyroby o 10—209,. 3. Vypo-
éet éasovych normativi. Jako zdklad po-
uzili systém MTM. K vypodtim poéitaé
Minsk 22 a Ural 24. Matematické me-
tody a elektrické vypocéetni stroje ve
vyrobé umoznuji zjistit znaéné rezervy
pii vyuZivani pracovniho &asu, v poétech
pracovniklt a také snizuji vypocéetni d&as.

Dr. G. Metayer — Francouzska spo-
leénost pro organizaci, PafiZ, mluvil o or-
ganizaéni kybernetice. Uvedl, Ze problé-
my chovani podnikt byly méné studo-
vany neZ problémy organizace. Pri vé-
deckém pristupu k témto otdzkam se
uplatiiuje aplikovand matematika, pru-
myslova socidlni psychologie, podnikova
ekonomika a kybernetika. Vychodiskovym
bodem k teorii chovani podnikt je teorie
systémli, v ¢emz se autor odvolal na
prof. Mezarovicée z Jugoslavie. Uvedl
moznosti vyuZiti poéitaétt pro rozhodo-
vani na téch pracovnich mistech, kde
nejde o tvotivou &innost, nap¥. odbyt ze
skladu apod. Poznamenal, Ze uvedené lze
aplikovat i pro ridici funkce, kde se pra-
covnici ve své praci ¥idi jenom piedpisy.
Ke studiu prednesené problematiky do-
porucoval knihu, kterd vys$la v Pafizi:
Kybernetika a podniky. Zatim neni pte-
loZena do cestiny.

Prof. K. Holt, Univerzita Trondhein
v Norsku, mluvil o tvaréi praci a orga-
nizaénim (pracovnim) Kklimatu. Tvurdéi
prace je mimo jiné dulezita pro pramysl,
kde dochazi k rychlym zménam v oblasti
techniky, technologie i oblasti socialni.
Je to predpoklad uspéchu. Je potieba
dat volnost novym tviréim my$lenkdm.
Zatim nebyla tvorivost vycerpavajicim
zpusobem definovana. Pii sledovani vli-
vu prostiedi na tviréi éinnost uvedl moz-
nost pouziti dotaznikové metody pro ve-
douci pracovniky, kde tito odpovidaji
jednak co si sami mysli o pracovnim Kkli-
matu, jednak co soudi, Ze si mysli o pra-
covnim klimatu ostatni. Zjistil 13 fakto-
ra, které graficky vyjadril krivkou.

Ing. L. Koloec, VUSTE, Praha, mluvil
o racionalizaénim (systémovém) inZenyr-
stvi v zahranidi a potfebé vychovy inZe-
nyri-generalistt u ndas. ObtiZnost je
v tom, Ze vyklad pojmu racionalizace ne-
ni jednotny, a tim i nazor na vychovu
téchto odbornikti je odlisny. Uvedl na-
vrh zasad, podle nichZ by vychova téch-
to odborniki meéla probihat.

Ing. S. Hallerwedel, Siemens, Er-
langen v NSR, prakticky vypocital veli-
éiny vlivu v rameci pracovnich studii. Po-
uzil matematicko-statistickych metod, ko-
relaé¢niho poétu a regresni analyzy, coZ
demonstroval na piikladech z prumyslo-
vych podniki.

Dr. John R. de Jon g, Evropska fede-
race pro pracovni studie, Holandsko, ho-
voril o mzdovych kvétach jako ukazate-
lich produktivity a faktorech, které ur-
¢uji jejich stav. V diskusi k tomuto re-
feratu vystoupil prof. Mathes z NDR
a poukdzal na nékteré nejasnosti v pied-
nesené koncepci, mzdovych kvét z hle-
diska socialistického podniku a na pro-
blémy s méfenim produktivity prace.
Zdtraznil, Ze mzda neni jen otazkou pe-
néz, odmény, ale je to také ¢&initel psy-
chologicky a socialni.

Ing. H Hanspach, Ustiedni vy-
zkumny ustav prace, Drazdany, mluvil
o tulohidch a problémech pii vyvoji a
prosazovani védecké organizace prace
v prumyslovych podnicich. Zduraznil, Ze
v rozvinuté socialistické vyrobé v centru
pozornosti stoji ¢lovék a jeho osobnost.
Védeckotechnickd revoluce méni posta-
veni ¢lovéka ve vyrobé. Prosazuje se vé-
deckd organizace prace. Poukdzal na
hlavni sméry, které v souéasnosti ve vy-
robé rozhoduji o uspéchu: dokonala pii-
prava vyroby jako predpoklad pro vyso-
kou produktivitu prace, komplexni auto-
matizace vyrobnich a fidicich procest.
V dal$im pouk&zal na vysledky, kterych
bylo v NDR dosaZeno ve védecké orga-
nizaci préace.
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SEKCE ERGONOMIKY

Dr. J. Mohelsky, Cesky komitét pro
védecké Trizeni, Praha, mluvil o pojeti
ergonomiky a predmétu zkoumaéani této
discipliny.

Dr. M. Huba¢, VUHP-ChP, Bratisla-
va, hovoril o fyziologickych aspektech
kratkodobého a dlouhodobého pracovni-
ho vykonu. Uvedl piiklady méieni fy-
ziologické zatéze pri tézbé dieva, pri
hloubeni jamek pro =zalesfiovani a pri
okopavani vinic. Zduraznil potiebu sle-
dovat kaloricky vydej u jednotlivych pra-
ci ve vztahu k vykonovym normam a ty
sestavovat tak, aby odpovidaly stanove-
nygn hodnotdm (u nas 1500 Kcal za smé-
nu).

Dr. J. Nowacki, Ustiedi véd. tech.
spole¢nosti, Polsko, mluvil o projektova-
ni pracovnich systému. Zduraznil potie-
bu tymové prace pri pracovnich studiich.
Minimalné technik, psycholog a lékaf.
Technik mutZe navrhovat systém prace
s automatem. Jinak je potfeba spolupra-
ce s psychologem a lékaiem (pii reSeni
systému ¢lovék — stroj).

Ing. J. Jelinek, NHKG Ostrava, mlu-
vil o nékterych poznatcich fyziologie pra-
ce v rdmcei komplexniho rozboru pracov-
niho procesu v hutnich provozech, které
sleduji: presvédéit se o nepiretéZovani
lidského organismu, moznost srovnani
jednotlivych profesi podle fyziologické
naroc¢nosti za Ulelem preference naroc-
nych profesi, ziskani pirehledu o vyuZiti
pracovni smeény za ucelem zvySovani pro-
duktivity prace, zjistit jak jsou faktory
obtiZnosti jednotlivych profesi prevede-
ny do mzdového ohodnoceni. Povaha
uvedenych méreni predpoklada tymovou
spolupraci.

Dr. Hettin ger, NSR, mluvil o uplat-
néni ergonomiky v praxi. Uvedl, Ze téZ-
kych télesnych praci, které pretdZzuji or-
ganismus, je vic nez si to uvédomujeme.
Také poSkozeni toxickymi latkami orga-
nismu ¢lovéka v pramyslové vyrobé je
znacné. Zduraznil zavislost mezi urazo-
vosti a velikosti fyzické zatéZe. Uvedl
vice piikladi ergonomické racionalizace
prace v prumyslovych provozech (slévar-
ny, modelarny), kde prace velmi téZika
byla racionalizaci zménéna na lehkou
nebo velmi lehkou.

Ing. V. Ondrus, Ustav lesnické er-
gonomiky, LF V8Z v Brné, mluvil o zkou-
mani faktort pusobicich na vytvareni

vztahtt k praci na lesnim zavodé. Cha-
rakterizoval vyrobni proces v lesnim
hospodarstvi a situaci v pracovnich si-
lach se zaméfenim na délnické profese.
Uvedl nékteré pri¢iny nedostatku lesnich
délnikti. V dal$im rozvedl ¢initele, které
do zna¢né miry pusobi na vytvareni klad-
ného vztahu k praci, a tim i na stabili-
zaci pracovnich sil: a) pracovni motiva-
ce, b) pracovni skupina, c¢) vedouci pra-
covnik. Nékteré hypotézy z této proble-
matiky ovéril matematicko-statistickymi
metodami na souboru pracovnikti lesniho
zavodu a prednesl vysledky.

Ing. L. Chalupsky, TOVOS, Praha,
mluvil o problematice miseni denniho a
umeélého osvétleni a vlivu dobrého osvét-
leni na pracovni pohodu. Snaha je vy-
tvolit stejnou intenzitu osvétleni jak
u oken, tak i uvnitf mistnosti.

Akad. sochai R. Milde, VUSTE, Pra-
ha, pojednal o podilu vytvarnych profesi
v zaméru racionalizace a estetizace pra-
covniho prostredi. Pii ieSeni pracovniho
mista se sleduje pracovni pohoda ¢lové-
ka ve vztahu ke zraku, koncetinam i se-
zeni. Na zdkladé téchto studii piikrocuje
se k vlastnimu vytvarnému iesSeni.

Ing. G. Martinka, Ustav pro pram.
ekonomiku, organizaci, vypoéetni techni-
ku, Budapesf, hovofil o ergonomickych
problémech pii organizaci automatizova-
nych pracovnich procest. Zduraznil nut-
nost komplexniho nazirani na automati-
zaci. Vyvstava zde problém monotonie,
unavy, neurdz apod. s potiebou uplatio-
vat komplexné ergonomické poznatky.

Dr. S. Hilbertova, UHP-ChP,Pra-
ha, mluvila o moZnosti organizace prace
u monotonnich praci. Na zakladé rozbo-
ru jednotvarnych praci, coz demonstro-
vala na grafech, doporucila organizaci
pracovniho reZimu b&hem smény s cilem
omezit operace vazané na pozornost a
bezpec¢nost prace, a to jejich automati-
zaci. Dale snizit jednotvarnost praci stii-
danim operaci. Kritickou dobu pro sti‘i-
dani zjisfovala jednak dotazem u délni-
ki, jednak sledovanim poruch pozornosti
a svalové koordinace béhem smény me-
todou druhotnych tkolt pomoci akustic-
kého stimulatoru.

V zavéreéné c¢asti kolokvia vystoupilo
vice nadich i zahrani¢nich wUc¢astnika a
kladné jej hodnotili. Prigti kolokvium
o védecké organizaci prace bude v roce
1971 v Praze.

Ing. Viliam Ondrtu s, lesnickd fakulia VS8Z, Brno
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BOHUSLAV POLANSKY SEDMDESATNIKEM

Dne 26. rijna 1971 se doziva na vrcho-
lu své tvaréi drahy sedmdesati let uni-
versitni profesor Dr. Ing. Bohuslav P o-
lansky, DrSc., nositel Radu prace. Na-
rodil se 26. fijna 1901 ve Zdarci u Ti$-
nova v rodiné ucitele. Obecnou Skolu vy-
chedil ve SvinoSicich a ve skolnim roce
1913/1914 vstoupil na prvni déeskou real-
ku v Brné, kterou absolvoval s vyzname-
nanim 5. ¢ervence 1920. V roce 1920
vstoupil na Vysokou Skolu zemeédélskou
v Brné mna pravé zrizeny obor lesniho
inzenyrstvi. Studium na lesnické fakulté
absolvoval s vyznamenanim ve S$kolnim
roce 1923/1924. Jiz jako student vyuzival
profesor Polansky svého volného c¢a-
su k ziskani lesnické praxe a s velkym
entuziasmem se interesoval o vyzkumné
problémy.

Po dosazeni inZenyrského diplomu byl
profesor Polansky do roku 1926 za-
méstnan v nékolika lesnich technickych
kancelarich a od roku 1926 pulsobil ve
Statnim vyzkumném dustavu pro pésténi
lest a lesnickou biologii v Brné, kde
pracoval az do roku 1936. V roce 1937
byl povéren vedenim Statniho vyzkumné-
ho tustavu pro péstebni techniku v Ban-
ské Stiavnici. Dukazem jeho velkého
tvaréiho usili a vysledku védeckého ba-
dani je skutec¢nost, Ze v roce 1932 obhajil
doktorat technickych véd a Ze mu byla
v roce 1939 udélena venia docendi pro

obor pésténi lest na lesnicke fakulté VSZ
Brno. Ve valeéném obdobi byl profesor
Polansky v letech 1940—1945 vedou-
cim spravy lesniho spolecenstva v Ti%no-
vé. Po osvobozeni roku 1945 byl jmeno-
van pirednostou spravy statnich lest
v Bilovicich Skolniho lesniho zdvodu les-
nické fakulty VSZ v Brné. Zde byl také
dnem 4. rijna 1946 jmenovan mimorad-
nym profesorem pro obor pésténi lesu.

Védecka draha profesora Polanské-
h o md mnoho vynikajicich meznikt. Jiz
v roce 1935 se stal mimoifdadnym d&lenem
Ceskoslovenské akademie zemédélské.
Od roku 1945 byl prednostou Ustavu pro
pésténi lestt lesnické fakulty v Brné a
od roku 1949 vedoucim katedry pésténi
lestt na téze fakulté. V roce 1951 vyko-
naval akademickou funkci dékana lesnic-
ké fakulty a v roce 1956 akademickou
funkei prorektora vysoké $koly. Dne 29.
unora 1956 byl profesoru Polanské-
mu udélen doktorat zemédélskych véd
a téhoz roku byl také zvolen radnym
élenem-akademikem Ceskoslovenské aka-
demie zemédédélskych wvéd.

Za svoji bohatou a neobycejné obsah-
lou ¢innost byl profesor Polansky vy-
znamenan v roce 1969 po zasluze Radem
prace.
ho stejné tak jako jeho hlavni vyznam
je v pésténi lesti. Tento védni obor obh-
sahl v celém jeho rozsahu, takZe neni
diléiho oboru nebo otazky, na jejimz ie-
Seni by se nepodilel.

Ve své védecko-badatelské ¢innosti se
zabyval nejrtznéj$imi problémy z oboru
pésténi lestt jako: teorii a technologii
pésténi lest, zakonitostmi piirtstu lesnich
stromi a porost, otdzkami zlepSovani
technologie, teoretickymi a technologic-
kymi otdazkami prevodu parezin, vymlad-
kovych lestt na lesy vysokokmenné a le-
st stejnovékych na vékové rozraznéné,
prirozenou obnovou lesnich porostu, vzta-
hem mezi porostnim prostfedim a rtstem
lesnich stromt. Zajimal se rovnéz o $kol-
karstvi a semenéi'stvi, o péstebni a rusto-
vé otazky lesnich di‘evin a lesnich poros-
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ti. Uzce spolupracoval s lesnickou bio-
klimatologii a fenologii.

Z celého tohoto vydétu védeckych pro-
blémt, jimiz se profesor Polansky
zabyval, je ziejmé, Ze jeho badatelsko-
védecka ¢innost obsahla cely obor pés-
téni lesu, ktery jako celek suverénné
zvladl.

Profesor Polansky budoval jako je-
den z prvnich komplexni lesnicky vy-
zkum tim, Ze vénoval velkou pozornost
mikroklimatickému méfeni v lese a Ze
navrhl nové védecké piistroje. Velmi vy-
znamné prispél k reSeni problému tlousf-

PREHLED PUBLIKACN{ CINNOSTI

Knizni vydani

kového a vyskového prirtstu stromu. I na
tomto poli obohatil lesnickou mnauku
o nové poznatky a vlastni konstrukce
nejraznéjsich pristroji.

Vsechny tyto reSené problémy jsou ob-
sazeny v radé rozsahlych védeckych pra-
ci, které jsou stale dopltiovany. V sou-
casné dobé se profesor Polansky za-
byva predevdim reSenim paléivé otazky
pievodlt paseénych hospodarskych tvart
na vybérné v plném souladu s nutnosti
ozdravéni na$ich lestt a s potfebou zve-
lebeni lesniho, zemédélského a vodniho
hospodarstvi.

1. Statistické Setfeni o dievinach cizokrajnych v Ceskoslovenské republice. (Knihov-

na statist. obzoru sv. 27, 1932))

2. Druhotné ué¢inky tuhé zimy v r. 1928/29 na lesni dieviny. Sb. vyzk. tstavi ze-

meédélskych sv. 74, Praha 1931.

ot

délskych sv. 60 1930.

Technika pésténi lesti. Brno 1936.

NGO e

délskych sv. 139, Praha 1935.

Ucinky neobyéejné tuhé zimy v r. 1928/29 na lesni dieviny. Sh. vyzk. ust, zemé-

Auximetry — piirtastoméry. Sbornik VS8Z v Brné. Sign. D. 16 1930.
Prispévek k zakladim lesnické bioklimatologie a fenologie. Brno 1937.

O siji a vychové semenackt v lesnich Skolkach. Sbornik vyzkum. ustavia zemeé-

Lesnické péstovani dievin cizokrajnych se zietelem na poméry v CSR. Dil I a II.
Sbornik vyzkum. Gstavt zemédélskych sv. 124 a 156, Praha 1934 a 1937.

sv. 55 Praha 1942.

8
9. Maly atlas z péstovani lesti. Brno 1936.
0. Mikroklimaticka studia v lese. I. éast. Zpravy vyzkum. ust. zemédélskych v CSR,

11. Cesty k zvelebeni selskych lesti. (Novina, Praha 1941.)

12. Hospodareni v malém lese. (Mor. knihovna v Brné 1941).

13. Priruéka pésténi lest. Brno, Naklad. ZAR, kniznice Cin &. 3. 1947.

14. Za leps$i vychovu lesnich porosti. (Piispévek k otazce vychovy lesnich porosti),
kniha vydana Stat. zem. naklad. Praha 1954.

15. Pésténi lesu — celostatni vysoko$kolska uéebnice, vypracovana kolektivem auto-
ra lesnickych fakult v Praze, Brné, Zvoleni, za vedeni B. Polanského, dil III.-II.
Technika pésténi lestt v utvarech vybérnych — autor: B. Polansky, vyd. 1956.
1966 druhé piepracované vydani. Polsky pireklad 1971.

16. Nastin specialni
Praha 1969.

fytotechniky lesnich porosti (Stat. pedagog. mnakladatelstvi,

Clanky v odbornych ¢asopisech

._‘
10100 YA I LI I

—
—

Letadlo ve sluzbach ochrany lest. Lesnicka prace II. 1923.

O lesnich dopravnich prostredcich. Les. prace III. 1924.

Snéhovy traktor. Lesnicka prace 1926.

Po stopach Dra Biolleye. Lesnicka prace 1924,

Dalsi pouziti dievénych pilin — pilinovy beton. Lesnickd prace V. 1926.
Vl1iv mésice na opadavani listi. Priroda XXI 1928.

Kterak pokusné plochy porostni zakladati. Cs. les VIII 1928.

Obved jako zaklad vypoc¢ti dendrometrickych. Lesnicka prace VII 1928.
Vl1iv mésice na opad listi. Lesnicka prace VII 1928.

Jak pusobila letogni abnormalné tuha zima na exoty. Cs. les. IX. 1929,
. Biologické ucinky ultrafialovych paprskii. Priroda XXII. 1929.

12. Pokusné plochy s drevinami cizokrajnymi a s dfevinami na$imi rtzného ptuvodu.
Stat. vyzk. ustav pro pésténi lestu, Brno 1929.
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25.
26.
217.
28.
29.

30.

31.
32.
34.

ar

ad.
36.
3T7.
38.
39.
. Navod na méreni namrazy (v komisi agrometeorologické).
41.

42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49,
50.
Al

57.
58.
59.
60.

G1.

. Pomucky pro zjisfovani obvodu. Lesnicka prace VIII 1929.

Auximetry. Lesnicka prace VIII 1929.

. Nové konstrukce teplomért a vlhkoméri ponornych. Lesnicka prace VIII 1929,

Vliv lesa na kraJmu Moravsky hospodar XXXI 1929.

Pristroje na meéreni zmén tloustky a délky stromu. Vyndlezy a pokroky XVIII.
Ué¢inek neobyéejné tuhé zimy v roce 1928/29 na lesni dieviny. Sbornik CAZV
1930.

Navod na méfeni namrazy na agrometeorologickych stanicich.

Lesnicka pozorovani bioklimatické a fenologické a vhodné konstrukce pomucek.
Sbornik CAZ r. V. 1930.

. Prispévky ke studiu ekologické a fenologické povahy lesnich dfevin, I. Narok

sosnovych a smrkovych semenadkt na vldhu. Sbornik CAZ r. VI. 1931.
Mnozstvi vody v kmeni béhem roku u nékterych lesnich dfevin. Sbornik CAZ
r. VI. 1931.

. Badan (Bergenis crassifolia Fritsch) a jeho vyznam pro lesni hospodéaistvi. Sbor-

nik CAZ r. VI. 1931.

. Badan, jeho vyznam a pésténi v CSR. Technicka hlidka kozeluZska, priloha k-

Ze a usné. V. VIIIL. 1931.

Lesnikovy poznamky z Italie. Cs. les. r. XI. 1931.

Studium nékterych vlivii kosmickych na vegetaci. Lesnickd prace. r. XI. 1932.
Poznamka ke kritice kritiky. Cs. haj. r. X. 1933.

Tézba lesnich plodin na Boskovsku. Lesnicka prace r. XI. 1934.

Konstrukece vy$koméru a dendrometrt sestrojené v posledni dobé a nékolik na-
vrhu na zdokonaleni vyskomeéra. Lesnicka prace r. XIII. 1934.

O mnozstvi tézeni trislovin a ¢&sl. zemédélstvi a lesnictvi. Technicka hlidka ko-
zeluzska r. XIII. 1931.

Churaveni olse. Lesnicka prace r. XV. 1936.

Pouziti leteckych snimkt lesnikem. Les. prace XVI. 1937.

Churavéni smrku (Uvaha péstebni). Cs. les. r. XV. 1935.

Péstovani rostlin trislovinnych. Les. prace. r. XV. 1935.

Lesnicka pozorovani trislovinnych rostlin. Z naSich lest r. IIL

Skolkai'ské pokusy péstebni. Cs. zemédélec r. XVII.

ZkuSenosti s rolnickym péstovanim badanu. Cs. zemédélec roé. XVII.

Dalsi rostlina tiislovinnd, pro rolnické péstovani. Cs. zemédélec r. XVII.
Myslivecké laveéky. Cs. haj. r. XII. 1935.

Spolu s prof. Dr. Ing. V. Novdkem: Vyznam fenologie pro lesnictvi Cs. les.
r. XV. 1935.

Vliv povétirnostnich prvku na tloustkovy prirtust. Lesnicka prace r. XIV. 1935.
Pestovanie lesov v novych pomeroch krajiny Slovenskej. Les a drevo, r. V. 1939.
Néco o vyznamu koifene po strance péstitelské. Les. prace r. VII, 1928.

O lesnim stelivu, ¢ili hrabance. Hosp. obzor. 1928.

Zakrytna korytka. Cs. les. r. IX. 1929,

Domaci kli¢idlo. Cs. haj r. XV. 1938.

Dvé nové konstrukce kli¢idel. Cs. les. r. X. 1930.

Péstebni knihy. Cs. les. r. XI. 1931.

ReSeni otazky péstovani drevin cizokrajnych. Cs. haj. r. VIII. 1931.

Vyznam $kolkovani pro vychovu sazenic u smrku a sosny. Lesnickd prace r. X.
1631.

Neékolik predbéznych zkouSek s umélym opylovanim dievin jehli¢natych. Véstnik
CAZ r. IX. 1933.

O péstovani lesnich sazenic. Cs. haj r. X. 1933.

Nékolik zajimavosti o kliéeni poranénych semen jehli¢natych. Cs. les. r. XIIIL
1933.

Péstebni vyznam fototropismu a geotropismu. Cs. les. r. XIV.

Polansky - KonSel: Cile a cesty lesnického vyzkumnictvi péstebniho. Zemeédél-
sky pokrok r. II. 1935.

Péstovani ofechu ¢erného. Cs. haj r. XIII. 1936.

Prispévky k planovaniu v pestovani lesov. Les. prace r. XVIII 1939.

Z pokuslt o Setieni péstebnich. Les. prace, r. XVII, 1938.

Odborna péce o drobné lesy jako pramen ke zvy$eni dievni produkce zmenSe-
nych lestt Ceskomoravskych a dobry zdroj pfijm pro obce a rolniky. Cs. haj,
r. XVI 1939.

Vychova a obnovy lesii ve schematickych obrazech. Les. prace, r. XV. 1936.
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62.
63.
. Lesnicka zrnka. Cs. les. r. XV. 1935.
65.
66.
617.
68.
. Primkova ¢ pruhova seé¢ clonna prof. Dr. G. Rotha. Cs. les. r. XVI. 1936.
. Prirozena obnova smrku a sosny obecné. Cs. matice lesnicka sv. 23. 1938.
. Glosy z tvorby a pésténi lesu. Lesnickd prace r. XIV, XVI, 1935, 1937.

T2.

Lesnicka zrnka. Cs. haj, r. XV, XVI, 1938, 1939.
Lesnicka zrnka. Les. prace r. XVII, XVIIII, 1938, 1939.

Uhory lesniho pésténi. Cs. haj. r. XIII, XIV, 1938, 1939.

Po novych cestach v pésténi lesu. Cs. les. XVI, 1936.

Skoleni jehliénatych sazenic. Les. prace r. XIV, 1935.

Zvyseni ditevni produkce hospodarstvim prirtustnim. Les. r. XIX, 1939.

Hovory s profesorem pésténi lest. Cs. les. r. 1935, 1938.
Hospodarstvi vybérné a jeho vyuziti. Les. prace XVIII, 1939.
Priespevky k planovaniu a pestovani lesov. Les. prace XVIII, 1939.

. Lesnickd zrnka. Lesnickd prace XIX, 1940.

Jak lze vyuziti vyvrati zejména po strance badatelské a taxacéni (les. zrnka).
Les. prace XX, 1941.

Lesy a mésto. Cs. les. XX. 1940.

Prirozena obnova nadich lestu. Cs. les. XXI. 1941.

Hovory s profesorem pésténi lest. Cs. les. XXI 1941.

. Dale od hospodarstvi holoseéného dale... Cs. les. XXII, 1942.

. Pestovanie lesov v novych pomeroch krajiny Slovenskej. Les. a drevo r. 1939.
. Niektoré sposoby prirodzenej obnovy lesov vhodné pre Slovensko, Polana r. VI.
3. Pétiletka Cs. les. r. XXVII, 1947.

Struéna zprava o pozorovani pii odborné pochiizce SCL dne 5. 7. 1947 do Stat-
nich lest opoéenskych. Cs. les. r. XXVII - 1947,

Zasadni zména v technice vychovy lesnich porosti v SSSR pod vlivem micurin.
lysenkovského uéeni a jejich aplikace u nas.

Perspektivy v technice pésténi borovych porostit u nas (péstovani borovych po-
rostii — Praha 1952).

Premény a prevody v Beskydach (Vodohospodarsky vyznam naSich lestt na
prikladu Bezkyd) Praha 1953.

. O péstebni technice prevodi pafezin. Sbornik Cs. akademie zemédélskych véd.

r. 3 (XXX)-1957.
Problematika zalesfiovani v poslednich 10 letech. Sbornik VSZL Brno, ¢é. 2, 1957.

. Ukoly pésténi lesti na zvySovani lesni produkce. Shornik CSAZV - Lesnictvi r. 5

(XXXII) - 1959.

Za lepsi techniku v pésténi lest. Sbornik CSAZV (XXXIII) — 1960.

Naméty na zpresnéni pojmu vybérného hospodarstvi a jeho principt. Sbornik
CSAZV r. 6 (XXXIII) — 1960.

. Borovice rumelska (Pinus peuce Griseb) a moznost jejiho péstovani v lesich

CSSR. Shornik CSAZV r. 7. (XXXIV) 1961.
Uprava pase¢nych zpusobl pro moznost uplatnéni principi vybérného hospo-
dateni. Shornik CSAZV r. 7. (XXXIV) — 1961.

5. Prevody patrezin na nepravé kmenoviny, jejich rist a obnova. Lesnicky c¢asopis

r. 12, (XXXIV). 1966 ¢. 8.

Prevody parezin na Skolnim lesnim zavodé lesnické fakulty Vysoké Skoly zemé-
délské v Brné. Sbornik VSZ v Brné (. C), spisy fakulty lesnické ¢&. 1. 1968.
Prevody pase¢ného hospodarstvi na vybérné, jejich péstovani a prirtstovy efekt
(Prispévek v knizce: ZvysSovani produktivnosti lesi — soudobé mezinarodni vé-
decké poznatky, str. 369—420). Stat. zeméd. nakladatelstvi v Praze 1968.

Clen korespondent CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSc., vedouci
katedry pésténi lesu

Podepsano k tisku 21. 9. 1971,
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LESNICTVI C. 10/1971

je vénovano problematice sestrojeni ¢eskoslovenskych rustovych tabulek pro
naSe hlavni dreviny. Tato rozsahla akce byla zahajena jiz v roce 1964, kdy
byla ustavena celostatni komise pro organizaci vSech potiebnych praci, tj.
zakladani trvalych a poloprovoznich vyzkumnych ploch, provadéni opakova-
nvch meéreni, priprava vlastni metodiky konstrukce rustovych tabulek na za-
kladé vysledki doméciho i zahrani¢niho biometrického vyzkumu. Prabéh
a dosavadni vysledky této akce ma priblizit odborné lesnické verejnosti toto
tematické cislo:

Korf V.: Ceskoslovenské riastové tabulky

Halaj J.: Niektoré metodické otazky konstrukcie rastovyvch tabuliek hlav-
nych drevin CSSR

Burda F.: Meteda nejmensich ¢tverci a jeji uplatnéni v lesnickém bio-
metrickém vyzkumu

Korf V.: Odvozeni celkové hmotové produkce lesnich porostt
Wolf J.: Poznamky k problematice sestrojeni rustovych tabulek

Pliva K. Sablik J.: Podkladovy materidl pro ceskoslovenské rustové ta-
bulky ziskany Ustavem pro hospodarskou tupravu lesti v Brandyse n. Labem

Vanik J.: Podkladovy materidl pre ¢eskoslovenské rastové tabulky ziskany
Ustavom pre hospodarsku upravu lesov vo Zvolene

Rehdak J.: Stanovi$tni podminky a bonitaé¢ni systém rustovych tabulek

Lesnictvi ¢. 10 1971 stoji 12— Kc¢s. Objednavky prijima

Ustav védeckotechnickych informaci, Praha 2, Slezska 7
PosStovni novinova sluzba, Praha 1, Jindfisska 14

Rozsifuje Postovni novinova sluzba. Objednavky a predplatné prijima PNS-
ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindrisskd ulice 14,
Praha 1. Lze téZ objednat u kazdé posty i postovniho dorucovatele. Objed-
navky do zahraniéi vyrizuje PNS - ustredni expedice tisku, oddéleni vyvozu
tisku, Jindrisska ulice 14, Praha 1. Vytiskl MIR, novinatské z&vody, n. p.,



