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F. Papanek VOLBA DREVIN A MERANIE DREVNEJ
PRODUKCIE

/

B V krajinich s intenzivnym lesnym hospodarstvom sa vynakladaja kazdo-
ro¢ne velké ¢iastky na pestovanie lesov, ich ochranu a hospodarsku tpravu. V Ces-
koslovensku sa pohybuju tieto naklady v priemere poslednych rokov okolo 200 Kés
na 1 ha lesnej pédy, z coho prevazna cast — takmer dve tretiny — pripadd na
naklady stavisiace so zakladanim lesa a jeho obnovou.

Aby vynakladanie takych znaénych prostriedkov bolo uéelné a efektivne, treba
venovat pozornost predovsetkym spravnej volbe drevin. Budtca produkcia dreva,
jej rozsah a spolecenska uzitoénost zadvisia totiz rozhodujicim spésobom od toho,
ako predvidava bude volba drevin v obnovovanych a nanovo zakladanych lesoch.

Volba drevin je vyslednicou biologickych momentov i ekonomickych [akto-
rov. To znamend, Ze rozhodovanie o budicej skladbe obnovovaného alebo zakla-
daného lesa sa musi opierat tak o prirodnu danost, ako aj o spolo¢enska potrebu.
Volba drevin musi teda vyplynat ako syntéza z biologickych moznosti a ekono-
mickych poziadavek.

Takyto pristup k veci je logickym désledkom toho, Ze volba drevin je su-
¢asfou vyrobného procesu, ktory zahrnuje pestovanie, ochranu a hospodarsku tpra-
vu lesov a ktory volame sthrnne organickou lesnou vyrobou. Takmer vsetci les-
nici u nds i v cudzine chapu volbu drevin préave v tomto zmysle. Sd, pravda, aj
z tohto pravidla niektoré vynimky.

Niektori autori popieraji, ze pestovanie lesov ma vébec charakter vyrobného
procesu, alebo ak to aj pripustfaja, tak aspoil popieraji moznost predvidat budici
dopyt spotrebitelov dreva ¢o do drevin a sortimentov, kedze vyrobna doba v les-
nom hospodarstve je mimoriadne dlhd a dosahuje, alebo dokonca presahuje sto
rokov. V takom pripade sa potom samozrejme redukuje volba drevin jedine na
biologicky problém, totiz vyty¢i sa poziadavka, aby druhova skladba obnovova-
ného alebo zakladaného lesného porastu zodpovedala ¢o najlepsie podmienkam
prislusného stanovista. V tomto pripade vyplyva teda volba drevin v podstate
z Usilia vypestovat biologicky zdravy a odolny les, ktory sa zédroveil stotoziuje
s ekonomicky optimalnym lesom, kedZe spotreba dreva v dalekej buddcnosti je
podla tejto koncepcie nezndma a nepoznatelna.!)

Spomenuty nézor je jednostrannym precenenim biologickej stranky volby dre-
vin. Tento ndzor je v podstate prave taky mylny, ako ked sa v minulosti pri
volbe drevin precefiovala naopak ekonomicka stranka, ¢o viedlo k zakladaniu
ihli¢natych monokultar bez ohladu na biolégiu lesa.

1) Takéto nézory vyslovili napr. v Ceskoslovensku M. Jéza, v Polsku ich za-
stava J. Swigder.
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Unik do biolégie lesa neméze vyriesit problém volby drevin uz z toho jed-
noduchého dévodu, ze biologické momenty samy o sebe neuréuji jednoznacne
druhovii skladbu lesa na uréitom stanovi§ti. Ani ked sa ¢o najuzkostlivejsie
pridrziavame typologického prieskumu, ani ked celkom pasivne akceptujeme kli-
maxovy lesny dtvar ako ciel lesného hospodérstva, predsa zastipenie jednotli-
vych drevin sa méze v uritom rozmezi lubovolne menit a lesny hospodar stoji
teda pred réznymi moznostami, ako utvdrat druhovid skladbu lesa; tieto moZnosti
st sice biologicky rovnocenné, ale svojim ekonomickym dosahom st rozdielne
a tak znova vyvstdva pred lesnym hospodarstvom volba drevin ako ekonomicky
problém. . : P SR VELE

Volny priestor, v ktorom sa méze uplatnif rozhodovanie lesného hospodara,
rov, ¢im aktivnejsie zasahuje lesny hospodar do prirodnych procesov a ¢im viac
prace, prostriedkov a periazi vynaklada na podriadenie prirodnych dejov ekono-
mickym potrebam spoloc¢nosti. Je napriklad pripustné zakladat dokonca stanovistne
cudzie monokultary, ak ich nepriaznivy biologicky vplyv bude vyvazeny hnoje-
nim a obrdbanim pdédy. Vseobecne plati, Ze ¢im intenzivnejiie je lesné hospodar-
stvo, tym vacsiu volnost rozhodovania mame pri volbe drevin.

V praktickej hospodarskej uprave lesov typologicky prieskum vydstuje v na-
vrh druhovej skladby, stanoveny osobitne pre lesny typ alebo pre skupinu lesnych
typov, pri¢om odporacané zastipenie drevin sa uddva v urlitom rozpiti od mi-
nima po maximum. Napriklad podla Prehladu stanovi§tnjych pomerov Sloven-
ska sa navrhuje pre obvod byv. spravy lesnéhc hospodarstva v Prievidzi v sku-
pine lesnych typov Fagetum pauper nasledovnad druhova skladba (Bratislava,
SVPL, 1959, str. 172):

drevina ) zastupenie v rozpiati od mimina po maximum
sm 0—2

1 0—2 % iho—s

bo L 0—2

sme 0—2

bk v 2—5

dbz U= 1 list. 3 — 8

v, Ip 1—2

Podla tohto typologického ndvrhu je vecou volného uvazenia, ¢i vytvorime
okolo Prievidze v uvedenej skupine lesnych typov lesy na 70 % ihli¢naté alebo
na 80 % listnaté alebo Iubovolnd zmes ihliénanov a listnd¢ov medzi tymito
krajnymi hodnotami. Je tu teda velmi §iroké pole pre vyber ekonomiky najvy-
hodnejsicho variantu druhovej skladby z velkého poétu variantov, ktoré st bio-
logicky rovnocenné, ale neposkytuji rovnakii produkciu dreva.?)

Optimalna druhova skladba lesa je druhova skladba zarucujica — pove-
dané velmi vSeobecne a bez zretela na uZzitoéné Glinky lesa — maximum pro-
dukcie dreva. To plati predovietkym o vynosovych (hospodérskych) lesoch, po-
kial hlavnym poslanim lesného hospodarstva je produkcia dreva. Ale plati to
v istom zmysle aj o Géelovych (ochrannych) lesoch, v ktorych skladba drevin je

2) Tento obraz by sa podstatne nezmenil, keby sme miesto skupiny lesnych ty-
pov na uzemi celého lesného zavodu skumali typologicky navrh druhovej skladby
pre jednotlivy lesny porast s jedinym lesnym typom.
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sice podriadena predovietkym hladisku dokonalého plnenia uZitoénych dcinkov,-
ale toto hladisko spravidla pripusta vacsie alebo mensie rozpatie zastupenia
drevin, ¢o umoznuje aj v tycnio lesoch brat zretel na produkcnu stranku lesné-
ho hospodarstva, aj ked az na druhom mieste.

Volba drevin sa musi teda v kazdom pripade zakladat na porovnani a vza-
jomnom zvazovani produkcie réznych drevin; nemoéze sa preto zaobist bez sprav-
nej metody merania produkcle dreva, ktora poskytna v dalexom vyhlade rozne
druhy drevin.

Vyhladova produkcia dreva ma stranku kvantitativnu a kvalitativnu. Kvan-
titu produkcie predstavuje objem a vaha produkovaného dreva; kvalita produkcie
vyplyva z hodnotovéno vzfanu medzi réznymi sortimenimi dreva a medzi rdz-
nymi drevinami. Kvantita produkcie sa vyjadruje a meria v technickych jed-
notkach, jej kvalita v penaznych jednotkach.

Technickymi jednotkami pre meranie mnozstva drevnej produkcie sii obje-
mové a vahové jednotky. Objemové jednotky pouzivané tradicne v lesnom hospo-
darstve — plnometre — s vhodné na meranie mnozstva drevnej suroviny urce-
nej na mecnanické spracovanie. Vanové jednotky — tony (ktoré sa v poslednom
Case zaCinaju pouzivat v rasticej miere vo svete pri predaji dreva) s vhodné
na meranie mnozstva drevnej suroviny urcenej na chemické spracovanie (1 pa-
liva).

Pouzivanie objemovych i vahovych jednotiek na meranie produkcie dreva
savisi s rozdielnymi vlastnostami dreva, kioré sa podkladom jeho upotrebitel-
nosti pri mechanickom a chemickom spracovani dreva, Cize nositelmi jeho uzit-
kovej hodnoty. Nezalezi, pravda, vébec na tom, v akych technickych jednotkach —
objemovych ¢i vahovych — sa bude drevnd surovina v budicnosti skutocne me-
rat a predavat. lde len o to, ze uzitkova hodnotu dreva vystihuje pri jeho me-
chanickom spracovani lepsie objemova, pri jeho chemickom spracovani lepsie
vahovd miera. Preto je potrebné vyhladovi produkciu réznych drevin vyjadrovat
a merat zasadne v obidvoch technickych jednotkach.

Aby sme mohli porovnat vyhladovia produkciu dvoch réznych drevin, vy-
jadrime teda ich celkova hmotovia produkeciu, prepocitana na jeden rok, tj. celko-
vy priemerny prirastok (CPP) jednak v plm a jednak v t. Ak objemovy i va-
hovy prirastok jednej dreviny prevy3uje objemovy i vahovy prirastok druhej
dreviny, je vysledok uvedeného porovnania jednoznaény; volba dreviny s vyssou
produkciou je tym viac odévodnena, ¢im vacsi je rozdiel objemového a vahového
prirastku obidvoch drevin.

Priklad: " \ . J |
o produkcia
drevina objemova hustota CPP na ha'rok objemova vahova
A 0,4 t'plm 4 plm = 16t vacsia vacsia
B 0,5 t/plm 3 plm =15t mensia mensia

.....

Priklad: i N "

f produkcia
drevina objemova hustota CPP na ha/rok objemova vahova
A 0,4 t/plm 4 plm = 16t vacsia mensia
B 0,6 t/plm 3 plm =18t mensia viésia
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V takom pripade je predovietkym nutné rozlozit CPP obidvoch porovna-
vanych drevin na zlozku, uréend na mechanické spracovanie (t. j. objemovi
zlozku produkcie) a na zlozku, urcend na chemické spracovanie, véitane palivo-
vého dreva (t. j. vahovia zlozku produkcie v objemovom vyjadreni). To sa do-
siahne stanovenim percentuilneho podielu vahovej produkcie 0,0p®), ktory za-
visi od vyhladovej spotreby dreva v narodnom hospodarstve, od konkrétnej dre-
viny, jej bonity a rubného veku, prip. od dalSich okolnosti, ako je napr. pred-
vidand kvalita lesného porastu alebo $pecializacia pestovania lesa na uréité sor-
timenty dreva. :

Pokial ide o proporcie medzi spotrebou dreva na tuéely mechanického a che-
mického spracovania v dalekom vyhlade, pokladdm za pravdepodobné, ze podiel
dreva pouzivany na ciele, pri ktorych zaleZi na objeme dreva, sa bude v Cesko-
slovensku rovnat zhruba podielu dreva spotrebovaného na ciele, pri ktorych za-
lezi na vahe dreva (t. j. 0,0p = 0,50). Tento predpoklad sa opiera o vyhladové
plany dodavok dreva na rok 1980 a o v§vojovy trend spotreby dreva v najvyspe-
lejsich krajindch. Proces presavania dreva od mechanického k chemickému spra-
covaniu, ktory prebieha teraz u nas yelmi intenzivne ako sucast svetového vyvo-
ja, je proces historicky ohraniceny, ktory méd v kaZdej krajine nielen svoj
zaciatok, vyvolany budovanim celulézopapierenského priemyslu, ale aj svoj ko-
niec, ktory sa dosiahne, akonahle sa chemicky priemysel zmocni vietkej podradnej
drevnej suroviny smerom k absolitnemu palivu a absolatnej tenéine. Upotre-
benie kvalitného a hrubého kmenového dreva na chemické spracovanie nie je
a nebude asi ani v budicnosti ekonomicky tnosné. MoZno preto oddvodnene
ofakavat, Ze proporcia medzi objemovou a vdhovou zloZkou produkcie dreva sa
bude v dalekom vyhlade stabilizovat. Ak rozdelime vsetku vyhladova fazbu
u nas na dve rovnako velké polovice, hraniény priemer medzi hrubsim a ten-
§im drevom sa pohybuje pre jednotlivé dreviny okolo 20—25 cm, ¢o potvrdzuje
spravnost predpokladu, ze 0,0p sa ustdli asi na 0,50.

Pravda, tento odhad méa len orientaény vyznam, totiz slizi na to, aby pred-
viedol pracovnikom lesného hospodarstva pred o¢i ofakdvani §truktaru dopytu
spotrebitelov dreva. Pri konkrétnom rozhodovani o volbe drevin treba sa beztak
od spolo¢enského priemeru odchylit v td ¢i ont stranu podla drevin, bonit a inych
okolnosti. Tieto odchylky mézu byt podla povahy pripadu velmi znaéné a st
vidy vecou uvdzenia doty¢ného projektanta drevinovej skladby. Preto niet a ani
nemoéze byt zadruky, Ze sthrn individualnych rozhodnuti velkého poétu oséb sa
bude vo svojej vyslednici presne rovnat predpokladanému spoloéenskému prie-
meru. Hlavni pozornost treba teda venovat tomu, aby podiel vdhovej produkcie
0,0p sa stanovil s potrebnym rozhladom v konkrétnych podmienkach obnovo-
vaného alebo zakladaného lesného porastu.

Vychéddzajtc zo skutocnosti, Ze percentudlny podiel vahovej zlozky produk-
pri lahsich drevinach a na lepsich bonitach, zostavil som tabulku I ako vodidlo
na stanovenie vdhového podielu 0,0p podla skupin dreva a bonit, pri¢om uZz po-
¢itam so zvySenim chemického spracovania v buddcnosti, t. j. predpokladdm, ze
podiel vlidkniny, rovnaného 1Zitkového dreva na sucht destilaciu, na vyrobu
aglomerovanych dosiek a palivového dreva dosiahne 50 % v priemere vsetkych
drevin a bonit v republike.

5) Symbol 0,0p je zauZivany v lesnickej literatiire ma oznadenie vyrazu %; ak
teda percento podielu vdhovej produkcie je napr. p = 609, 0,0p = 0,60.
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1. Vdhovy podiel produkcie 0,0 p

Bonity
Dreviny
najlepsie Sg(fg‘r%e priemerné | stredne zlé najhorsie
sm, jd 0,25—-0,30 0,31—0,35 0,36 —0,40 0,41—0,55 0,56—0,80
bo, smc 0,26—0,33 0,34—0,39 0,40—0,50 0,51—-0,60 0,61—0,85
hb, cer 0,65—0,69 0,70—0,74 0,75—0,85 0,86—0,90 0,91—1,00
Ost. list. 0,35—0,44 | 0,45—0,54 | 0,55—0,65 | 0,66—0,75 | 0,76—0,90

Rozlozenie CPP na cbjemovi a vahova zlozku pomocou 0,0p objasiiuje na-

sledovna rovnica:

zloZka

objemova vahova
(v plm)

CPP = CPP. (1-0,0p) + CPP.0,0p

Vahova zlozku produkcie CPP . 0,0p
treba teraz prepocitat z objemovej miery
(plm) na vahové jednotky (t). Kedze
objemova produkcia dreva, t. j. CPP, sa
meria na Zivych stromoch, treba absolut-
ne suchtt hmotu dreva vztiahnut na
objem dreva v Cerstvom stave, comu
zodpovedd pojem ,objemova hustota
dreva“. Hodnoty tejto veli¢iny, vypo&i-
tané podla L. Vorreitera, pre jed-

notlivé dreviny, st uvedené v tabul-
ke I1.%)

AK oznacdime:

celkovy priemerny prirastok CPP
vahovy podiel 0,0p

objemovi hustotu

objemovu zlozku produkcie (v plm)
vahovu zlozku produkcie (v t)

II. Objemova hustota dreva

(podIa L. Vorreitera)

g Hustota| . Hustota
Drevina t/plm Drevina t/plm
smrek 0,382 breza 0,516
jedl'a 0,353 hrab 0,642
borovica 0,431 agat 0,656
smrekovec| 0,490 lipa 0,428
dub 0,568 jelsa 0,441
buk 0,573 topol” 0,351
javor 0,524 osika 0,366
jaseni 0,562 viba 0,464
brest 0,547

pre drevinu A B

CPPy CPP2

0,0p1 0,0p2
hi h2
o1 02
Vi V2

vypoéitame objemové a vahové zlozky produkcie drevin A a B podla nasledov-

nych rovnic:

01 =CPP;. (1 — 0,0[)1)
02 = CPP;2. (1 — 0,0p2)

v1 = CPP1.0,0p1. h
vz = CPP;. 0,0pz . hy

(v
(v
(v
(v

plm)
plm)
t)
t)

(D
(2)
(3
(4)

4) Pri pouzivani udanych objemovych hustét treba mat na pamiti, ze vyjadruju
objemovu hustotu dreva bez kory, zatial ¢o CPP sa udava v hmote hrubiny s l(()r(_)u.
Je preto potrebné najprv odpoé¢itat od tabulkovych tdajov CPP koéru a len ,,0dkor-
nent” hmotu rozkladaf na objemovu a vahovi zlozku produkcie,
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Technické jednotky — plnometre a tony — st stasne abstraktné i kon-
krétne. Su abstraktné v tom zmysle, Ze plnometer réznych drevin moZzno navza-
jom porovnivat bez ohladu na ich réznu vdhu a tak isto tony réznych drevin
mozno navzajom porovnidvat bez ohladu na ich rézny objem. St v8ak konkrétne
v tom zmysle, Ze kaZzdému objemu dreva zodpovedi nejaka vaha a kazdej vdhe
nejaky objem.

Ak porovndvame na zdklade rovnic 1—4 objemové a vdhové zlozky produk-
cie dvoch drevin, z ktorych jedna vykazuje viésiu objemovii produkciu a druhi
vacésiu vahovi produkciu, stoii proti prevahe cbjemovej produkcie jednej dreviny
prevaha vdhovej produkcie druhej dreviny. Ak za objem dreva substituujeme
jeho vdhu a za vdhu dreva jeho objem, méZeme onif porovnat produkciu obi-
dvoch drevin jednak v objemovych a jednak vo vahovych jednotkach. Nazveme
preto tento postup substituénou metédou porovnavania produkcie drevin. Jej
podstatu poméze objasnit grafické znizornenie.

V ststave pravouhlych siradnic znizornime objemové zlozky produkcie
01 a 0z drevin A a B na osi x (stupnica v plm) a ich vdhové zlozky v1 a v2 na
osi y (stupnica v t). Pri¢om dbidme na to, aby sme drevinu s vi¢Sou obiemovou

Véhav i zlo%kou produkcie oznaéili za drevinu A

B a drevinu s vidcSou vahovou zlozkou

27 [ " produkcie oznadili za drevinu B; musi
byt teda 01 > 02 a v2 > v1.

v2 - V1 Stiradnicami 01 a v1 je uréena nolo-

ha bodu A. stiradnicami 03 a v, poloha
bodu B (obr. 1). Z obrazu ie zreimé,

Y 7 o -0 A 7e obidve dreviny poskvtuji rovnaki
/ 12 obiemovit a vidhovi produkciu vvznace-

nit ¢iarkovanim; okrem toho poskytuje

ka?da drevina nad tdto spoloénti pro-

/ dukeiu e$te dalsiu produkciu obiemovii

/A°2 9, alebo vdhovi: drevina A poskvtuje do-

Objem vpim Plnkovi vrodukciu obiemovi o01—o02,
drevina B poskytuje doplnkovt pro-
1; Tl dukciu vahovia va—uv1.

Objemovy rozdiel (o1 — 0z) sa vo vdhovom vyjadreni rovni (o1 — 03) . h1

2 — U1

ha ’
Doplnkovi produkeiu drevin A a B mo#no teda vyjadrif tak objemom, ako

aj vahou:

” - . . . ’ ’ v
a vdhovy rozdiel (v2 — v1) sa v objemovom vyjadreni rovna

drevina doplnkova produkcia
v objeme vo vahe
A 01— 02 (o1—o02). ht
V2 — V1
B ———— vz — V1

h2

Vys$§iu produkciu bude mat t4 drevina, ktord poskytne vyssiu doplnkovi
produkciu vyjadrena tak objemom, ako aj vahou. Tieto dve podmienky sa ma-
tematicky vyjadria takto:

202 LESNICKY CASOPIS - 1967



doplnkovi vysSiu produkciu méa drevina

produkcia A A =B B

Vs —v Up— Up— D
objemova (o —o0,) > 2h2 ! (o, — 05) = zh, L (o, — ) < _2?1
vahova (0, — 02) by > (V2 — 1) (03 — 05) By = vy — vy (0y — 03) Iy < (v2 — V1)

Uvedené dve podmienky mozno zlGéit v jedint podmienku, ak doplnkovi
vahovii produkciu dreviny B ddme do pomeru s doplnkovou objemovou produk-
ciou dreviny A:

v — N
01 — 03

=N (5)

a ak doplnkovii produkciu dreviny A vyjadrent vo vahe dame do pomeru s do-
plnkovou produkciou dreviny B vyjadrenou v objeme:

(01 — 02)"’1 _— 01—0y h. h2 = K" (6)
V—7 Y=
h;
Potom plati, ze vy$8iu produkciu ma drevina:
A A=23B B
ak h" > H " =h h' <W

Pomer medzi vdhov§m a objemovym rozdielom produkcie drevin A a B,
oznafeny podla rovnice (5) h/, je vlastne hustota pomyselnej hmoty, ktord tvori
védha doplnkovej produkcie dreviny B a objem doplnkovej produkcie dreviny A.
Hustotu tejto pomyselnej hmoty vypecéitame z doplnkevej produkcie dreviny B
tym, Ze jej objem nahradime objemom doplnkovej produkcie dreviny A, alebo —
do je to isté — z doplnkovej produkcie dreviny ‘A tym, Ze jej vdhu nahradime
vahou doplnkovej produkcie dreviny B. Pri tomto vypoé¢tu teda substituujeme za
objem alebo vdhu jednej dreviny objem alebo vdahu druhej dreviny a preto na-
zveme tito pomyselnd hustotu substituénou hustotou.

Pomer medzi vihovym vyjadrenim objemového rozdielu a objemovym vy-
jadrenim védhového rozdielu produkcie drevin A a B, oznafeny podla rovnice
(6) h”, je opdf hustota akejsi pomyselnej hmoty, ktorti tvori vdha doplnkovej
produkcie dreviny B v prepoéitani na objem a objem doplnkovej produkcie drevi-
ny A v prepoditani na vdhu. Musime tu teda najprv nahradit v doplnkovej pro-
dukeii kazdej dreviny objem vidhou a vdhu objemom a potom pri vypoéte hustoty
nahradit zasa objem alebo vidhu jednej dreviny objemom alebo védhou druhej dre-
viny. Substituujeme tu teda objem za vdhu a vidhu za objem dvakrat: jednak pri
samotnych drevinich a jednak v ich vzdjomnom pomere. Nazveme preto tdto
pomyselnii hustotu resubstitué¢nou hustotou.

Z rovnic (5) a (6) vyplyva, ze medzi b’ a h” plati vztah:

hi. ha

B =

- )

>
Nerovnost h”i h’ mo#no teda pisat aj vo forme:

hi.hy > PR <
2= W (8) alebo M.h=h? (9) alebo Vhiha =K (10)
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To znamen4, ze komplexna produkcia dreviny A je vdc§ia (mensia) ako kom-
plexna produkcia dreviny B, ak substituéna hustota je mensia (vacsia) ako geo-
metricky priemer objemovych hustét drevin A a B. Produkcia obidvoch drevin
v kombinovanych technickych jednotkach je rovnaka, ak uvedené dve veli¢iny
sa rovnaju.

Technickymi jednotkami objemu a vdhy sa d4 pomerne dostatoéne presne
charakterizovat prevazna &ast dreva technického, t. j. kon§trukéného a pomocného
dreva spracovaného mechanickou cestou, a dreva hromadne pouZivaného na che-
mické spracovanie. Sii, pravda, odbory pouZitia, pri ktorych ani objem, ani vdha
nevyjadruji podstatu uZitoénosti dreva. Kvalita produkcie dreva je obzvlast do-
lezita pri t. zv. cennych drevindch, pri ktorych sa-vyuZiva dekoraény efekt dreva
(dub, brest, jaseri, javor); tu nerozhoduje celkovd produkovand hmota, ale po-
diel vysokokvalitnych sortimentov, najmi dyhovych vyrezov. V takych pripadoch
technické jednotky nepostacuji na vyjadrovanie produkcie dreva a je nevyhnutné
vyjadrit a porovnat produkciu rdznych drevin i po kvalitativnej stranke.

Kvalita drevnej produkcie je danad vlastnostami dreva, ktoré st podkladom
jeho technického upotrebenia a vytvdraji spolofensky dopyt po dreve. Kvalita
dreva je teda sihrn jeho tZitkovych hodnét, ktoré sa odrdzaju po technickej stran-
ke — viac alebo menej dokonale — v podmienkach &s. §tatnych noriem stano-
venych pre jednotlivé sortimenty surového dreva a po ekonomickej stranke —
s vidcSou alebo menSou aproximéiciou — v cenich tychto sortimentov. Kvalita
drevnej produkcie uréitej dreviny zédvisi od zasitipenia sortimentov dreva a od ich
ceny; jej ukazovatelom je z tohto vyplyvajtca hodnota produkcie vyjadrend v pe-
faznvch jednotkdch. Kvalita drevnej produkcie roznych drevin sa posudzuje
na ziaklade periazného ocenenia zasttpenych sertimentov dreva.

Tazkost, s ktorou sa stretdva posudzovanie kvality drevnej produkcie pri
volbe drevin, prameni z toho, e nepoznidme ani budiice technické podmienky
pre sortimentv dreva, ani ich budidce ceny. Ale predvidanie je neodluditelnou
sticasfou kazdého hospodirenia. Aj ked v lesnom hosvodarstve vyhlad do da-
lekej budiicnosti je spojeny s mnohymi fazkosfami, nezbavuje to lesného hospo-
ddra povinnosti, aby si utvaral predstavy o ofakdvanom vyvoji a starostlivo
zbieral, skiimal a zvaZoval na to potrebné podklady. Odhad dalekej budtcnosti
nebude nikdy presny, ale méze predsa spravne vystihnit hlavné vyvojové ten-
dencie; a starostlivo kalkulovany odhad je vidy ovela lepsi ako nepodlozené
dohady alebo intuicia. Faktom ije, Ze v pritomnosti zalesfiujeme a vynakladame
na obnovu a zakladanie lesov velké prostriedky a Ze budiica produkcia dreva, jej
rozsah a spolodenskd uzitkovost zdvisia rozhodujiicim spésobom od toho, ako
;)reziﬁravé a predvidavd bude volba drevin v obnovovanych a zakladanych
esoch.

Ide teda o to, aby sme dbali na kvalitu produkovaného dreva pod zornym
uhlom dne3nych predstdv o pravdepodobnom vyvoii poziadaviek na drevnti su-
rovinu. Pri tychto divahich méZeme bezpetne predpokladaf, Ze vyznam kvality
dreva nebude technickym pokrokom prekonany. Kvalitné drevo-bude v buddc-
nosti skér e$te hladaneiSie ako dnes. Vseobecné ukazovatele kvality dreva, ako
jeho zdravotny stav, dimenzie gulatiny, hustota dreva, spdsob rastu a §truktira
jeho anatomickej stavby si podrZia svéj vyznam i v budtcnosti. To plati pre
kazda drevinu zvl4st, ale plati to aj pre porovnavanie produkcie réznych drevin
navzijom.

Pri odhadovani kvality budicej produkcie dreva v stivislosti s volbou drevin
nemé zmysel pokasaf sa o podrobni sortimenticiu ofakivanei drevnej produkcie.
Pre praktické ciele postaduje rozdelenie hmoty CPP na $tyri hrabkové triedy (do
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19 cin, 20/29 cm, 30/39 cm a 40+ cm) a na $tyri skupiny sortimentov (zvla§tna
akost, kvalitnd piliarska gulatina, ostatné uZitkové drevo, absolitne palivo).
Rozdelenie produkcie na hribkové triedy mozno vypoéitat pre nase hlavné dreviny
z tabuliek hrabkového ¢lenenia tazieb B. Metelku (Ustav pre hospodarsku
tpravu lesov vo Zvolene, 152/1963). Hrub4 sortimentéicia na $tyri skupiny sorti-
mentov rozliSuje zvlastnu akost (ZA), t. j. vyrezy v akosti dnesnej DL gulatiny,
kvalitni piliarsku gulatinu (KG), ostatné uzitkové drevo (OU), t. j. gulatinu
tensiu (do 19 cm) bez ohladu na akost a gulatinu hrubsiu (od 20+ cm) podrad-
nej akosti, vhodnii na vyrobu rovnakého tzitkového dreva alebo inych sortimen-
tov, a koneéne absolatne palivo (AP), t. j. drevo nespésobilé na priemyslové spra-
covanie. Mnozstvo absolitneho paliva sa pohybuje v zdravych porastoch pre
ihli¢naté drevo spravidla okolo 3—4 %, pre listnace okolo 8 —10 %.
Klasifikicie podla hribkového ¢lenenia a podla sortimenticie predstavujt
dva rézne, navzijom sa dopliiujtice prierezy, ktoré charakterizuj kvalitu drevnej
produkcie. Zastiipenie hriibkovych tried a skupin sortimentov sa méze zostavif
pre kazda drevinu vo forme tabeldrneho prehladu, ktorého priklad je uvedeny na
tabulke III. Z tabulky je vidief, Ze skupina sortimentov ZA sa vyskytuje len
v dvoch hrabkovych triedach, skupina sortimentov KG v troch hrabkovych trie-
dach, skupina sortimentov OU a AP ve vietkych 3tyroch hriibkovych triedach.

I11. Clenenie CPP v 9/,

Drevina: smrek

\ cm :
40 + 30—39 20—29 —19 Spolu
Sort, \
N

ZA 1 1 — - 2
KG 5 18 7 — 30
ou 2 10 22 29. 63
AP 2 1 1 1 5
Spolu 10 30 30 30 100

Odhad percentualneho podielu hriibkového a sortimentného élenenia v uve-
denej tabulke je pomerne spolahlivy, pretoZe sa postupuje pri odhadovani od
sortimentnych a hrabkovych globdlov na pravom a spodnom okraji tabulky do
vnitorného detailu a krizova kontrola vylucuje hrubé omyly.

Rozdielnu tzitkov hodnotu uvedenych skupin sortimentov &lenenych podla
hrabkovych tried mozno vyjadrif hodnotovymi reldciami, ktoré aéelne nahradzu-
ju ich konkrétne ceny. Za jednotku zvolime pre kazdd drevinu hodnotu KG
v hrabke 30/39 c¢cm. Hodnota inych hribkovych tried a skupin sortimentov sa
stanovi pomocou egalizaénych koeficientov, ktoré udavaji, o kolko je hodnota
urcitej skupiny sortimentov a hrtbkovej triedy viaésia alebo mensia ako hodnota
KG v hribke 30/39 cm (koeficienty sa udévajt s presnosfou na desatiny). Hod-
nota absolitneho paliva sa rovna pri vietkych drevindch nule (trh palivového
dreva nebude v budicnosti existovat). Pouzitim egalizaénych koeficientov sa
prevedie celd réznoroda produkcia uréitej dreviny na spoloéného menovatela, t. j.
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rézne skupiny sortimentov v réznych hrabkovych triedach sa v pomere ich hod-
notovych relacii vyjadria v plnometroch KG v hribke 30/39 cm, ¢ize v egalizo-
vanych plnometroch, ktoré nazveme egalitami (skrdtene egal).

~ Pre ndzornost som uviedol priklad egalizaénych koeficientov (egalizatorov)
pre drevinu smrek v tabulke IV. Z tabulky je zrejmé, Ze pre ocenenie produkcie

IV. Egaliza¢né koeficienty

Drevina: smrek

=
cm
40+ 30—39 20—29 —19
Sort. v
ZA 1,6 1,3 - -
KG 1,3 1,0 0,9 =
ou 0,8 0,7 0,6 0,5
AP 0,0 0,0 0,0 0,0

uréitej dreviny pomocou egalizainych koeficientov postacuje rozloZenie ofakavanej
produkcie na desat poloziek, kedZe egalizaény koelicient pre absolatne palivo
je vo vietkych hriabkovych triedach rovnaky (nulovy).

Egaliza¢né koeficienty pre naSe hospodarsky délezité lesné dreviny, diferen-
cované na tychto desat poloziek, sti uvedené v tabulke V.

Pouzitim egalizaénych koeficientov sa odstratiuje hrabkovd a sortimentna
réznorodost produkcie v rameci uréitej dreviny. Priklad vyjadrenia produkcie
smreka v egalizovanych plnometroch je uvedeny v tabulke VI (tidaje nadvizuja
na tabulky III a IV). Z tabulky vyplyva, Ze kazdy plnometer CPP smreka
reprezentuje v uvedenom pripade 0,7 egalu. Ak teda CPP vynasobime faktorom
0,7, dostaneme produkciu smreka prevedentt na KG v hribke 30/39 cm.

Aby sme mohli porovnat produkciu réznych drevin, treba este previest pro-
dukciu tychto drevin v egaloch na porovnatelny zadklad. Za tym tcelom zvolime
1 egal smreka za ekvivalentn§ plnometer &iZe ekvivalent (skritene valent). Pro-
dukciu ostatnych drevin okrem smreka vyjadrime v ekvivalentnych plnometroch
pomocou ‘ekvivalenénych koeficientov (ekvivalencii), ktoré st udané pre nase
hlavné hospodarske dreviny v tabulke VII.

Ekvivalen¢né koeficienty vviadrujii teda hodnotové reldcie medzi kvalitnou
piliarskou gulatinou v hribke 30/39 cm réznych drevin. Pri stanoveni ekviva-
lenénych koeficientov sa musia brat do tivahy uZitoéné vlastnosti drevin a s nimi -
stvisiaci dooyt po nich. Cim vieobecneifie sti ukazovatele kvality réznych drevin,
tym odévodneneisi je predpoklad, Ze ich vyznam ma dlhé trvanie. Najvieobec-
nej§im ukazovatelom kvality drevin je ich objemovd hmotnost; prave preto treba
tento znak drevin zvolit za zéklad pre stanovenie dlhodobych hodnotovych vzfa-
hov medzi nimi.

Okrem obiemovej hmotnosti viak maiji dreviny mnohé iné dolezité vlastnosti,
ktoré st zdkladom ich upotrebenia a uplatiiuji sa v hodnotovych vztahoch drevin.
Existuje teda nielen korelaéna z4vislost medzi ekvivalenénym koeficientom a obje-
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V. Egalizaéné koeficienty drevin

Sgg frlf;jz sm jd bo | smc db bk js jv bt hb cer ag br Ip il tp 0s vr
ZA | 40+ 1,6 1,6 1,6 1,8 | 50| 2,0 | 3,0 4,0 3,0 1,1 1,1 1,3 2,6 2,0 1,8 2,9 2,5 2,5
30/39 | 1,3 1,3 1,3 1,4 | 4,0 1,6 | 2,0 3,0 2,0 1,1 1,1 1,2 2,0 1,6 1,5 2,3 2,2 é,2

KG | 40+ 1,3 13 1,2 1,2 1;5 151 1,3 1,3 1,3‘ 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 1,1 1,0 1,0 1,0
30/39 | 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 i,O 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
20/29 |. 0,9 0,9 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7 0,8 0,7 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9

ou 46+ 08| 08| 07| 0,7 | 05| 0,7 | 0,6 0,6 ‘0,6 0,6 0,5 0,6 0,6 0,7 0,7 0,7 ' 0,7 0,7
.30/39 0,7 1 0,7 6,6 0,6 | 0,4 | 0,6 |05 0,5 0,5 0,5 0,4 0,5 0,5 0,6 0,6 | 0,6 0,6 0,6
20/29| 06} 06 | 05| 05| 03| 05 | 044 0,4 0,4 | 0,4 . 0,3 0,4 0,4 0,5 0,5 0,5 0,5 : 0,5

—19 | 0,5 6,5 0,4 >O,3 0,2 | 03 |.0,3 0,3 0,3 0,3 0,2 : 0,3 0,3 0,3 0,3 0,4 0,4 0,4

AP : 00| 00| 00| 00| 00| 00 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 Q,O 0,0




VI. Prevod produkcie smreka na egalizované plnométre

Por. &slo Sort. skup. I;I:ég: i%‘;%?ggf 1:,0%231 Egal/plm
1 ZA 40 + . 1,6 1 0,016
2 30/39 1,3 1 0,013
3 KG 40 + 1,3 5 0,065
4 30/39 1,0 18 0,180
5 20/29 0,9 7 0,063
6 ou 40 + 0,8 2 0,016
7 30/39 0,7 10 0,070
8 20/29 0,6 22 0,132
9 —19 0,5 29 0,145
10 AP 0,0 5 —
Spolu 100 0,700

movou hmotnosfou dreviny, ale aj odklon od tejto koreldcie smerom nahor alebo
nadol vplyvom zvlastnych podmienok vyuzivania dreviny.

Cielom tejto price nie je stanovit egalizaéné a ekvivalenéné koeficienty, ale
poukézaf len na metodickd moznost a uéelnost ich uplatnenia. Pravda, pre ilustra-
ciu myslienkového postupu a pre zvyraznenie vyznamu tejto metédy je vyhodne
operovat konkrétnymi éislami. Preto som sa pokisil zostrojift viacmenej pravde-
podobné egalizaéné a ekvivalenéné koeficienty, ktoré by priblizne vystihovali
hodnotové reldcie medzi skupinami sortimentov ¢lenenych na hrabkové triedy

VII. Ekvivalenéné koeficienty drevin

Drevina IEZ?E » Drevina il;‘gg f
smrek ) 1,0 hrab 1,3
jedl’a 0,9%) cer 1,1
borovica 1,1 agit 1,3
smrekovec 1,2 breza 1,0
dub 1,6 lipa 1,4
buk 1,3 jelsa 1,4
jased 1,5 topol’ 0,9
javor 1,5 osika 1,0
brest 1,5 viba 0,9

*) MozZno pouZif aj ekvivalenény koefi-
cient 1,0, ak sa predpokladd vé&asné
okliesfiovanie stromov, ktoré zabrani za-
rastaniu odumierajicich vetiev do kme-
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a réznymi drevinami v dalekej per-
spektive. Opieral som sa pri tom o dnes-
né cenové relacie v Ceskoslovensku a
v Nemeckej demokratickej republike a
o svoje predstavy, ako sa budi tieto re-
lacie vyvijat v buddcnosti.

Som si samozrejme vedomy toho,
Ze egalizaéné a ekvivalenéné koelicienty
udané v tomto ¢&lanku predstavuji len
moju osobnii mienku. Prive prelo by
bolo ZelateIné, aby povolané vedecko-
vyskumné pracoviskd vykonali hlboky
rozbor vyjvoja cien dreva u nis i vo sve-
te, vSestranne preitudovali trendy vy-
uZivania a spracovania dreva a na za-
klade toho v3etkého stanovili objektivne
podloZené egalizaéné a ekvivalenéné
koeficienty, vhodné pre vseobecné po-
uzfvanie v praxi. Podnet k takému vy-
skumu by mohli daf oficidlne organy.
povolané vytvarat koncepcie dlhodobého
vyvoja lesného a drevarskeho hospodar

_stva.



Volba drevin je u nds zasluhou typolégie dost dobre podlozend po biologickej
stranke. Ovela menej je v§ak prepracovana ekonomicka stranka tejto otdzky. Kva-
lita produkcie sa posudzuje spravidla len na zdklade vseobecnych dvah, pozornost
sa sustreduje hlavne na kvantitu produkcie. Ale i kvantita produkcie sa chape
jednostranne, lebo sa posudzuje vyluéne v ukazovateloch objemu dreva a neberie
sa zretel na jeho vahu

Za tychto okolnosti méze metéda volby drevin, vyloZzend v tejto préci,
prispiet k lepSiemu rieSeniu tejto otdzky v praxi. Ozrejmime prinos navrhovanej
met6dy volby drevin na priklade druhovej skladby, ktord vyplynula z typologic-
kého prieskumu v obvode byv. SLH Prievidza v skupine lesnych typov Fagetum
pauper. Podla stanoveného rozpitia je mozné v uvedenych podmienkach pestovat
osem rdznych drevin, a to smrek, jedlu, borovicu, smrekovec, buk, dub, javor
a lipu. Predpokladajme, ze vzhladom na konkrétne bonity drevin v spomenutych
lesnych typoch mozno ocakédvat nasledovny celkovy priemerny prirastok:

dreviny CPP v plm/ha
smrek b 7,0
jedla 7,5
borovica 6,2
smrekovec 6,1
buk 6,0
dub 5,0
javor 5,8
lipa 5,9

Poradie drevin podla objemovej drevnej produkcie je teda: jd>sm>bo>smc>
>bk>1p>jv>db.

Z toho vyplyva nasledovna optimédlna druhova skladba stanovena z hladiska
maximalnej objemovej produkcie so zretelom na obmedzujice podmienky: sm 2,
jd 2, bo 2, smc 1, bk 2, jv, Ip 1.

Ak v$ak chceme okrem objemu zvyraznif aj vahu drevnej produkcie, rozlozi-
me CPP na zaklade zvoleného 0,0p na objemova a vdhova zlozku o a v, ako je
uvedené v tabulke VIII. Potom vypocitame substituénd a resubtituénd hustotu
h" a h” pre kazda dvojicu drevin — okrem pripadov, kedy jedna z drevin pre-

VIII. Objemova a vahova zlozka CPP
SLH Prievidza — Fagetum pauper

brovea | B |G [oge o T o
sm 0,382 7,0 2,674 0,40 2,8 4,2 1,070
id 0,353 7,5 2,648 0,40 3,0 4,5 1,059
bo 0,431 6,2 2,672 0,50 3,1 3,1 1,336
smc 0,490 6,1 2,989 0,41 2,5 3,6 1,225
bk 0,573 6,0 3,438 0,60 3,6 2,4 2,063
db 0,568 5,0 2,840 0,66 3,3 1,7 1,874
v 0,524 5,8 3,039 0,50 2,9 2,9 1,520
Ip 0,428 5,9 2,525 0,44 2,6 3,3 1,113
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vysuje objemom i védhou celkového priemerného prirastku druha drevinu — a na
zaklade ich vzdjomného pomeru urcime drevinu s vysSou objemovovahovou pro-
dukciou (pozri tabulku 1X). Tak dostaneme nasledovné poradie drevin zodpove-
dajice klesajicej vyske produkcie meranej v komplexnych technickych jednotkach:
bk>jd>sm>smec>jv>bo>1p>db.

Z toho vyplyva nasledovna optimédlna druhovéa skladba z hladiska kvantity
produkcie: sm 2, jd 2, bk 5, jv, Ip 1.

Ale hodnotit produkciu cennych listna¢ov, akymi st dub, javor a lipa, len
v technickych jednotkich, nie je postacujace. Produkciu tychto drevin treba po-
rovnat s inymi drevinami aj po kvalitativnej stranke. Priklad porovnania pro-
dukcie tychto drevin s produkciou buka (ktory je kvantitativne na prvom mieste)
na zéklade predpokladanej sortimentacie je uvedeny v tabulke X. Z tabulky je
zrejmé, ze z hladiska produkovanej hodnoty, vyjadrenej vo valentoch, je na
prvom mieste javor (1,451 vlt/plm), za nim nasleduje dub (1,240 vlt/plm), lipa
(1,095 vlt/plm) a buk (0,887 vlt/plm). Tomu zodpovedajtaca optimalna druhova
skladba je: jd 2, bk 5, db 1, jv, Ip 2.

Ako vidiet, méze volba drevin s pouzitim metédy navrhovanej v tejto praci
viest k podstatne odlisnym vysledkom v porovnani s tradiéne pouZivanym spo-
sobom, opierajiicim sa len o CPP vyjadreny v plm. V3eobecne mozno povedat,
Ze objemové meranie produkcie uprednostriuje ihliénany, kym zvyraznenie vahy
a hodnoty produkcie zlepSuje moznost uplatnenia listnac¢ov. Ttto tendenciu dobre
vidiet aj na uvedenom priklade, aj ked je schematicky a slazi len na ilustraciu.

IX. Substitu¢né a resubstitu¢né hustota
SLH Prievidza — Fagetum pauper

%
sm jd bo smc bk db v Ip
sm 0,04 | 024 | 026 | 055 | 032 | 035
3d 0,37 020 | 018 | 048 | 020 | 0,20
bo 068 | 077 022 | 1,04 | 038 | 092
B | sme | 073 | 094 | 095 070 | . 0,42
bk 037 | -042 4 024 | 040
db | 068 | 069 | o064 . . . 0,48
v 058 | 064 | 025 | 0,61 . . 1,02
p | . ) . . A 051 | 022

Kl'ag:

Asm sm sm sm sm jd jd jd jd jd jd bo bo bo smcsmcsmclp Ip

B bo smc bk db jv sm bo smc bk db jv bk db jv bo bk jv db jv
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X. Prepocet produkcie drevin db, jv, Ip a bk na egaly a valenty

- db v Ip bk

: koef. % egaly | koef. % egaly | koef. % egaly | koef. 9% egaly

ZA 40+ 50 3 0,150 4,0 5 0,200 1,7 5 0,085 ‘ 2,0 3 0,060
30/39 4,0 5 0,200 3,0 10 0,300 1,6 8 0,128 1,6 7 0,112
KG 40+ 1,5 6 0,090 1,3 5 0,065 1,1 7 0,077 1,1 5 0,055
30/39 1,0 12 0,120 1,0 15 0,150 1,0 20 0,200 1,0 15 0,150
20/29 0,7 8 0056 | 0,7 15 0,105 | 0,8 16 0,128 | 0,8 10 0,080
oU 40+ 05 3 0015 | 06 2 0,012 | 07 5 0035 | 0,7 6 0,042
30/39 0,4 15 0,060 0,5 3 0,015 0,6 8 0,048 0,6 9 0,054
20/29 0,3 16 0,048 0,4 15 0,060 0,5 9 0,045 0,5 15 0,075
—19 0,2 18 0,036 0,3 20 0,060 0,3 12 0,036 0,3 18 0,054
AP 0,0 14 — 0,0 10 — 0,0 10 — 0,0 12 —
Spolu 100 0,775 100 0,967 100 0,782 100 0,682
Ekvi- koef. valenty | koef. wvalenty | koef. valenty | koef. valenty
valencia 1,6 1,240 1,5 1,451 1,4 1,095 1,3 0,887

ZAVER

Zaverom treba poznamenat, ze v tejto praci sa posudzuje volba drevin len
z hladiska produkcie dreva. Pravda, produkcia lesnych drevin zahrnuje okrem
produkcie dreva i produkciu kvetov,’) semien, plodov, Zivice, asimilaénych orga-
nov a inych produktov tzv. pridruZenej alebo vedlajsej tazby, ktoré mézu svojim
ekonomickym vyznamom dokonca predstihnat délezitost produkcie dreva. Je sa-
mozrejmé, ze pri volbe drevin treba brat ohlad aj na tatu materidlnu produkciu.

Pokial ide o samotnd drevnd produkciu, dnes uz nepostat¢uje merat CPP
len v plm. Pri volbe drevin treba merat ofakdvana produkciu drevin v kombino-
vanych objemovovédhovych jednotkach, ktoré umoziiujua vyjadrit azitkova hodnotu
dreva so zretelom na predvidané proporcie jeho mechanického a chemického
spracovania.

V uréitych pripadoch, najmi ked ide o volbu cennych drevin, treba okrem
kvantity produkcie, vyjadrenej technickymi jednotkami, brat zretel i na jej kva-
litu, vyjadrent hodnotovymi ukazovatelmi. Drevo rdéznej hribky a rézneho sorti-
mentného pouZitia sa musi — tmerne jeho hodnote — prepocitat na egalizované
plnometre a tieto sa zasa musia previesf — tmerne hodnotovym vztahom medzi
roznymi drevinami — na ekvivalentné plnometre.

Metéda kvantitativneho merania drevnej produkcie, vysvetlend v tejto praci
(substituéna met6da), je tak konkrétna a jednoduchd, Ze sa méze pouzival bez
tazkosti v praxi. Potrebné vypolty nevyzaduju zvlastne matematické znalosti
a nie si prdcne. Navrhovand metéda je teda dostupnd radovym pracovnikom
lesnej prevdadzky a hospodarskej apravy lesov, pokial sa zaoberaju otazkami
volby drevin.

5 Napr. medonosna hodnota agita a lipy méZe mnohonésobne prevysit hodnotu
drevnej produkcie. ,
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Metéda kvalitativneho merania drevnej produkcie pomocou egalizovanych
a ekvivalentnych plnometrov sa v tejto praci uvadza len ako naért metédy. Jej
praktické uplatnenie zavisi od spolahlivej znalosti egalizaénych a ekvivalen¢nych
koeficientov, ktoré st v praci uvedené len pre ilustraciu. DalSie prepracovanie
tejto metédy bude tlohou povolanych in§titucii.

Meranie produkcie dreva v kombinovanych objemovovahovych jednotkdch
a vyjadrovanie hodnoty produkcie v ekvivalentnych plnometroch vieobecne zmier-
fiuje rozpor, ktory sa prejavuje medzi biologickymi a ekonomickymi aspektami
volby drevin. Otazka, do akej miery sa ma lesné hospodarstvo z hladiska perspek-
tivy orientovat na ihli¢naté dreviny, ktoré stdle este pozaduje ndrodné hospodar-
stvo, alebo na listnade, ktoré vyzaduje hlavne biolégia lesa — jeden z kardinal-
nych problémov koncepcie lesného hospodarstva — strdca nie¢o na svojom ostri,
ak sa ekonomické hladiska pri volbe drevin uplatiiujii prostrednictvom spravne
volenych mernych jednotiek a ukazovatelov. i

Usilie o maximalnu produkciu dreva povedie biologicky i ekonomicky
k lepsim vysledkom, ak sa v lesnickej praxi bude urlovat optimdlna druhova
skladba s pouzitim ekonomicky spravnych technickych jednotiek a hodnotovych
ukazovatelov, k ¢omu tdto praca chce dat popud.

.

Do3lo dne 11. 6. 1966
BuGop IpEBECHLIX IOPOX M HM3MepeHHe XPEeBEeCHOH IIPOXYKIHH

Bri6op mpeBecHEIX TMOPON NMpH BO30GHOBJEHHH M Pa3BeNEeHMH JIECOB 06YCJIOBJEH GHOJOTHYECKH
PaMKaMHM THIIOJOTHYECKOTO MCCIefOBaHHMA, KOTOpOe NaeT TeM ILIMpe IpOoCTOpa IJISA XO3SAHCTBEH-
HOTO pemeHHsA M AeHCTBOBAHMA, 4eM MHTEHCHBHee BELETCH JecHOe X03AHCTBO. [IpomyKuuio pasHbIX
JIPeBeCHHIX TOPOZ HY)XHO YUHTHIBATH He TOJBKO IO o6keMy, HO m mo Becy. Ecau cpemumii obupmit
“IPHPOCT OmHOM moponsl Goxee BHICOKMIE 1o KyGoMerpaMm, a Ipyroit moponst 60mee BBICOKMIH IIO
TOHHaM, HY)XHO YCTaHOBMTH mpoueHTHylo mxogio 0,0 P mMpomyKuuu, NpefHa3HAUEHHYIO IJIA XHMH-
gecKoif nepepa6orku. B ofmem MoxHO B UexocnosakuM OKumaTh, 4TO B OylylqeM IOJs MeXaHH-
4eCKM 06paf0TaHHOrO M XMMHYECKH TepepaG0TaHHOTO NPEBECHOTO CHIphA GymeT MpUMEpPHO paBHA
(r. e. 0,0 p=0,50). Ho Becosas mons nponyKuuu Gymer y TssKeJbIX NPEBECHBIX IOpPOX M Ha
nnoxux GoHuTeTax B ObumjeM Gosee BBHICOKA, YeM y JIETKMX MOPOL M Ha XOpomux GOHHTETax.

C momomsio Becosoit moam 0,0 p u muorHoctw (o6BeMHOro Beca) npeBeCMHEI h cpenmHmit
obmuit mpupocr CPP pasnaraercs Ha 0SneMHylo COCTaBHylO 4acTb O, M3aMepseMylo KyGoMerpaMu
¥ Ha BECOBYIO COCTaBHYI0 4aCTh ¥, M3MepseMyl0 TOHHaMu. [IpomyKuus NOByX IpeBECHBIX IIOPOX
A n B mnaorHoctsio -hi u h2 coorBercTBEeHHO BHIpa)KAeTCA TAKMM O00Pa3sOM B KOMIJIEKCHBIX
O6BeMHBIX M BECOBBIX eNMHuuax 1o $opMymam: %

nponykuus noponst A = 01 (B Kybomerpax) + V1 (B ToHHax),
nponykuus nopoust B = 0z (B xy6omerpax) + v2 (B TOHHax).

Yrobs yCcTaHOBHTH, KOTOpas NPONyKUHs 6osee BHICOKA, HYKHO IIOCTYNaTh CJEXylOIIMM O06-
pasoM:

Bemucnserca Cy6CTHTyQMOHHAas IJIOTHOCTh K’ M pecy6CTHTYymMOHHas mjotHocTs R ua
ypasrennit (1) u (2):

, Up—1
K = 0y — 0y (1)
hy.h
h” - _lh_,’_ (2)

Ecam h"” > B/, nponykuus noponst A 6onee BHICOKa,
ey h” = R/, nponykuus npesecHsix mopon A m B onuHakosa,
eciu h'” < h', mpomykuums noponst B 6Gosee BhICOKa.

OTH COOTHOWEHUA OGYCJIOBJEHHI TeM, YTO O1 > 02 M V1 < V2.
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*w . “Kagectso mpofyxuim, KOTOpoe Hy)XXHO BCEIHa YYMTHIBATH y NEHHEIX MOPON, KAKMMHK ABAAIOTCH

< myb, KieH, sceHsn, GepecT M Ap., yCTAHABJIMBAGTCA NMPU MOMONIM CTOMMOCTHHIX COOTHOWICHHUI MEXIY

Pa3NUUHBIMH TOJNUIMHAMM M TPyNNaMy COPTHMMEHTOB, BBIPA)KAEMBIX B 9raJnM30BaHHBIX KyboMerpax
A MEXKIly SraJH30BaHHbIMH KyOOMETpaMH pasHBIX [0pO, MepeBeleHHBIX Ha SKBUBAJEHTHHIE Ky6o-

= MeTphl. IIpu 5TOM npHMEHsETCA CAENyIOU[MIl NpUEeM:

OsxkunaeMplii cpennuit OGIIHi NMPUPOCT pasjaraercs mo IBYyM PaspesaM: 7O YeTHDeM KijaccaM
“oronmpanet (40 4, 30/39, 20/29, — 19 cM) u no uersipem Ipynmam copruMenToB (jaHepHas mpe-
. BECHHA, KaueCTBEHHLI MMJIOBOYHMK, MEJKaa NpesecuHa n abcomoTHble nposa). Kybdomerp nuJo-
POYHMKa Xopomero Kadectsa B TonuuHe 30/39 cM cumrtaercs exMHULEN, a LPYTHE KJACCH TOJIHHBL
¥ TDYNIBl COPTHMEHTOB IIEPEBONATCA B SrajM3oBaHHbIEe KyGOMETpPHl [PU MOMOUIM 3TaNU3HPYIOLHX
Koapdunuentos (cM. tabauumy V). :

; B srayimsosanmBIX KyGOoMerpax BHIPaKeHHAs NPOMYKLMs NPEBECHHBI PA3HBIX IPEBECHBIX MOPO
‘| NIEPEBONMTCA TIOTOM B IKBHBAJEHTHble KyGOMETpbl NpPU MOMOLM IXBMBAJEHTHBIX KO3ppuuuen-
toB (cM. Tabauny VII), Hcnons3ys enosblit MUIOBOYHUK XOpomero kadectsa B Tonmue 30/39 e

* KaK eNMHHIY.

[IpakTHyecKuit NMpuMep MOKasLIBAET, YTO TPELNAraeMBI MeTOI HM3aMepeHus MPONyKUWH UPH
. \
BEI6OpE BEIDANMBAEMBIX JPEBECHBIX MOPOJ yMCHbINAET NPOTHBOPeuHe Mexay OHONOrHM4ecKHM Tpe-
6opaHueM BLIPALIMBAHMA JIMCTBEHHBIX MOPOX M XO3fAMCTBEHHEIM CTIPOCOM HA XBOHHYIO ApPEBECHHY.

Die Holzartenwahl und die Messung der Holzproduktion

Die Holzartenwahl bewegt sich im typologisch erkundeten Rahmen des biolo-
gisch Tragbaren, der fiir das wirtschaftliche Ermessen und Handeln einen desto
breiteren Spielraum gewidhrt, je intensiver die Forstwirtschaft betrieben wird, Die
Holzproduktion verschiedener Holzarten mufi micht nur nach dem Holzvolumen,
sondern auch mach dem Holzgewicht beurteilt werden. Falls der durchschnittliche
Gesamtzuwachs der einen Holzart in Festmetern und der anderen Holzart in Tonnen
~groBer ist, muB der perzentuelle Anteil 0,0p der fiir die chemische Verarbeitung
bestimmten Holzproduktion ermittelt werden. Im allgemeinen ist in der Tschecho-
slowakei fiir die ferne Zukunft damit zu rechnen, daBl die mechanisch bearbeitete
und die chemisch verarbeitete Holzmenge annihernd gleich grof3 sein werden (also
0,0p = 0,50). Doch ist der Gewichtsanteil der Holzproduktion bei schweren Holz-
arten und auf schlechten Bonitdten im allgemeinen hoher als bei leichten Holzarten
und auf guten Bonitdten.

Auf Grund des Gewichtsanteiles 0,0p und des Raumgewichtes der Holzarten h
wird der durchschnittliche Gesamtzuwachs (CPP) in die in Festmetern gemessene
Volumenkomponente o und in die in Tonnen gemessene Gewichtskomponente v zer-
legt. Die Produktion zweier Holzarten A und B mit der Raumdichte hi und h2 wird
also in komplexen Volumen- und Gewichtseinheitenn ausgedriickt entsprechend den
Formeln:

Produktion der Holzart A = o1 (in Festmetern) + wvi (in Tonnen),
. Produktion der Holzart B = 02 (in Festmetern) + v2 (in Tonnen.)

Um zu entscheiden, welche Produktion gréfer ist, mu man auf folgende Weise
verfahren: :

Es wird die Substitutionsdichte k' und die Resubstitutionsdichte h” aus den
Gleichungen (1) und (2) berechnet:

P
Bl - 01— 02 @
hi. h
R 2 (2)

‘Falls h” > R/, ist die Produktion der Holzart A groBer,
falls h” = R/, ist die Produktion der Holzart A und B gleich grof,
falls h” < h’, ist die Produktion der Holzart B grofier.

- Diese Beziehungen gelten fiir die Bedingung, dal o1 > 02 und »1 < vz,
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Die Qualitdt der Holzproduktion, die bei wertvollen Holzern wie Eiche, Ahorn,
Esche, Ulme usw. immer in Betracht gezogen werden muB, wird mit Hilfe von
Wertverhédltniszahlen ermittelt, die verschiedene Durchmesser und Sortimentengrup-
pen in egalisierten Festmetern ausdriicken und egalisierte Festmeter verschiedener
Holzarten in dquivalente Festmeter umrechnen, Dabei verfahrt man folgendermafBen:

Der erwartete durchschnittliche Gesamtzuwachs einer Holzart wird kreuzweise
in vier Stirkeklassen (40+, 30/39, 20/29, —19 cm) und in vier Sortimentengruppen
(Furnierholz, Sdgestammholz guter Qualitdt, Schichtholz und absolutes Brennholz)
zerlegt. Sagestammbholz guter Qualitdt in der Stiarke 30/39 cm wird als Einheit ge-
wahlt und die ilbrigen Starkeklassen und Sortimentgruppen werden mit Hilfe von
Egalisationskoeffizienten in egalisierte Festmeter iibergefiihrt (s. Tafel V).

Die in egalisierten Festmetern ausgedriickte Produktion verschiedener Holz-
arten wird dann mittels Aquivalenzkoeffizienten in #Hguivalente Festmeter umge-
rechnet (auf Fichtesdgestammbholz guter Qualitdt in der Stdrke 30/39 cm als Einheit
bezogen).

Ein praktisches Beispiel fiihrt vor Augen, daB3 die vorgeschlagene Methode der
Produktionsmessung bei der Holzartenwahl den Widerspruch zwischen der biolo-
gischen Forderung nach Laubhdélzern und der dkonomischen Forderung nach Nadel-
holzern verringert.

Adresa autora:
Prof. Dr. Ing. FrantiSek Papanek, Ustav pre hospodarsku upravu lesov, Zvolen
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F. Pista ODVOZENI PESTEBNE TECHNICKYCH
SMERNIC PRO DUBOVE BORY
(Querceto-Pinetum) TREBONSKE PANVE

B Hlavni tdlobou lesniho hospodéfstvi v soucasné dobé je dosazeni nejvyssi
a trvalé produkce jakostniho dreva ve formé pozadovanych sortimentd za pred-
pokladu zlepseni, popf. zachovani plné plodnosti pudy. Produkce dieva je ome-
zena hlavné pfirozenymi C¢initeli, zejména pudou a podnebim. Naproti tomu
mnozstvi jakostniho dieva zdvisi hlavné na péstebni péci.

Dlouha produkéni doba, neurcity okamzik zralosti porostl posuzovany pouze
z ekonomického hlediska a komplex pfirodnich cinitelt, ovliviujici produkei
dfevni hmoty, a jiné zvlastnosti lesni prvovyroby, zejména ohledy narodohospo-
darské, vyzaduji, aby pro kazdy porost, ve vsech etapach jeho vyvoje, byly vy-
pracovany konkrétni smérnice péstebnich opatfeni a presné stanoven pro-
dukéni cil.

Tento program dlouhodobého pldnovéni pro kazdy porost se fe$i nejlépe
v ramci typologickych jednotek. Cilem je zjistit péstebni zptsoby podle lesnich
typt. Kazda typologicka jednotka je charakterizovana vlastnostmi prostfedi, pfi-
slusnou skladbou prirozeného lesa a hospodarskymi moznostmi. Tyto komponenty
a provozné technické divody rozhoduji o zastoupeni dievin. Volbou drevin je
produkce dfeva ramcové pevné vymezena na 100 a vice let.

Zaklad k feSeni péstebnich otdzek tvoifi spoleéné posuzovany komplex pfi-
rodnich éiniteld. Jejich vliv se méni se zménou stanovisté. Péstitel musi proto
pfesné znat produkéni podminky vymezeného typu a zejména viechny tézkosti,
nebezpeci a zvlasté faktory, které jsou zastoupeny v minimu. Takovym cCinitelewm
je napf. nedostatek tepla v chladnych vysokych horskych polohédch. Péstovani lesa
je misty zase odvislé témér jen od plidnich pomért jako napf. na pseudoglejovych
pudach. Péstitel musi pfedem védét, které nepriznivé vlivy je mozno péstebni
upravou zlepsit. V pfipadé, kdy produkci dfeva omezuje ur¢ity ¢initel zastoupeny
v minimu, musi sméfovat Uprava péstebnich opatfeni hlavné k snizeni jeho
nepfiznivého vlivu.

Porosty na odli§nych stanovistich vyzaduji specificky postup obnovy a vy-
chovy nejen z biologického a technického hlediska, ale i z ekonomického hlediska.
Stanovisté musi byt vidy plné produkéné vyuzito. Viechna péstebni opatfeni musi
byt systematicky pfizpisobena, aby nevznikly zadné produkéni ztraty.

Pro kazdou typologickou jednotku méla by byt také vyfeSena otazka tech-
nické zralosti porostii, vyse optimalni zdsoby a vyjasnéna souvislost s jakostni
strukturou vynosu.

Kmenova analyza, presné vedend dlouhodobéd hospodéiska evidence a ostatni
data z hospodarskych elaboratii a inventarizaci lesnich porosti mohou umoznit
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konstrukei spravné obnovy a vychovy porosti v kazdé etapé jejich vyvoje. V uréi-
tych pripadech muze byt také porovnan prubéh vzristu uréité dfeviny na pfislus-
né lokalité s tabulkovymi hodnotami.

V dalsi ¢asti prace je ucinén pokus o feSeni téchto otdzek v obvodu dubo-
vého boru s podrostem borivky na suchych svrchnokfidovych piséitych puadach
v polesi Velechvin. Tato typologickd jednotka zaujima znaénou plochu i v ostatni
Casti Treboriské panve, takze stanovené lesopéstebni zasady mohou byt platné
pro §ir$i uzemi.

PRIRODNI POMERY V OBVODU VYSETROVANE TYPOLOGICKE JEDNOTKY

POLOHA : : 3 !

Lesopéstebni priizkum byl u¢inén v polesi Velechvin, v oddéleni 23a. Polesi
lezi asi 12 km severovychodné od Ceskych Budé&ovic. Uzemi tvofi nepatrné
zvlnéna plosina sméfujici k severu. Nadmoiska vyska ¢ini 490 m. Plocha celého
pododdéleni je z hlediska stanovistniho i péstebniho Gplné homogenni.

PODNEBI

Pramérné mnozstvi srazek ¢ini 650 mm. Srazky jsou mezi rokem nepravi-
delné rozdéleny. Na jaro piipada 24 %, léto 39 %, podzim 22 % a zimu 15 %.
Vegetaéni mésice duben az zafi maiji asi 67 % ro¢niho thrnu srdzek. S malym
mnozstvim zimni vlahy je t¥eba tGsporné hospodafit pfi jarnim zalesriovani.

Primérna teplota ¢ini 7,5 °C. Celé tzemi piislusi k nejteplejim oblastem
Ceskobudéjovického kraje. Pramérné ziistdvd 280 dni nad bodem mrazu. Z tohoto
poctu byva je§t€ normalné asi 90 dni tak teplych, Ze jejich primér je vyssi

nez 15 °C.

GEOLOGICKE POMERY

Geologicky podklad v oblasti vySetfované typologické jednotky tvori suché,
svrchnokiidové pisky. St¥idaji se tam Casto vrstvicky hrubého a jemného pisku.
Pisek je tvofen pfevdiné jen kfemenem.

PUDNI POMERY

Z hlediska typologie pidy zaujimaji plochu v oddéleni 23a niZinné podzoly
s ortsteinem.
Stratigrafie a morfologie ptdniho profilu v oddéleni 23a:

Ao 0 — 0,5 cm suché jehliéi,

At 05 — 45 cm  jemné&jsi pisek tmavoSedé barvy,

Az 45 — 23,5 ecm bily hrubsi pisek, promiseny krupnatym piskem,

Bi 23,5 — 25 cm tmavoSedy ortstein nahofe ostfe ohraniéeny, vespod p¥echazi
pozvolna do

B2/C silné rezivé vrstvy, kterd v hloubce asi 50 em pfechdzi v barvu
svétle rezivou, V hloubce 45 c¢cm se podinaji objevovat nejprve
ojedinéle mensi vlozky, jako skvrny, uplné bilého pisku a po-
stupné do hloubky se vyskytuji Castéji.

Vyluhovany horizont tvofi v terénu svétle §edou vrstvu za sucha intenzivné
bilé barvy, praskovité struktury. Rozhrani Ai1A; je vidy velmi ndpadné. Oboha-
ceny horizont mozno rozli§it na horizonty BiBa. Svrchni horizont Bi zadrzuje
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substance vyluhované z horizontu A; a hlavné humusové ¢astice, které tento ho-
rizont tmavohnédé zbarvuji. Horizont B2 mivd zvlas§té v povrchovych vrstvach
intenzivné rezivou barvu od vyvlo¢kovaného Zeleza a vétSinou tvori neztetelny
ptechod k horizontu C. Casté rozdilné vrstveni ve spodinich bylo zpisobeno
odlisnym vrstvenim geologického substratu. Zrnitostni sloZeni piidy a obsah pud-
niho humusu v odd. 23a je uveden v tabulce I.

1. Zrnitostn{ sloZen{ ptidy a obsah ptidniho humusu v odd. 23a

Primér zrn v mm Skelet v mm Ztrata humusu v %,
Hloubka pH

0,01 | 0,05 | 0,1 2 A
W GOL| s |\af | wE | ag | YCDL voay) 2hi-iems | hye
00501 | 20| 5 i i
2 — 4 3,60 | 5,28 | 7,32 | 83,80 | 24,96| 6,80 | 3,77 | 12,89 | 10,34 | 1,38
12 —17 9,02 | 1,56 | 1,96 | 87,46 | 37,56 22,00 | 4,38 | 0,40 ;0,17 | 0,08
23,5—25 34,48 | 10,92 | 4,42 | 50,18 40,12| 5,60 | 3,96 | 18,69 | 8,79 | 4,97
35 —39 13,02 | 5,86 | 4,84 | 76,28 | 36,21|18,00 | 4,35 | 8,80 | 2,57 | 1,99
86 —90 7,68 | 1,40 | 2,34 | 88,58 44,22 | 7,60 | 4,86 | 1,14 | 0,05 | 0,15

Povrchové vyluhované vrstvy tvofi pis¢ité zeminy, kamenité, s malym mnoz-
stvim jilnatych éastic. Spodiny jsou pfevainé piscité, stérkovité a pod ortsteinovou
vrstvou hlinitopisé¢ité, kamenité. Obohacené vrstvy maji nejvétsi mnozstvi jilna-
tych substanci v horizontu Bi. Z mechanického rozboru je zietelné, Ze pramérné
ptipada asi 85 % na IV. frakci. Skelet, jehoz obsah ¢ini z hlediska celého profilu
asi 50 %, tvofi hlavné &astice o priméru 2—5 mm. Mnohem méné jsou zastou-
peny oblazky a valouny vét§ich rozméra.

Vzhledem k tomu, e I. a II. frakce je v porovnani se IV. frakci a obsahem
skeletu nepatrné zastoupena, vyznacuji se tyto piidy znaénou propustnosti, rychlou
vysychavosti a prakticky nemaji z4dny kapilarni zdvih, takZe v suchém obdobi
nemohou byt zadsobeny ptdni vlahou ze spodin.

Mineradlné jsou to pudy velmi chudé. Mineralni &astice tvofi téméf jen kie-
mity pisek.

Acidita téchto pid je velmi vysokd zvlasté v organogenni vrstvé (pH 3,77).
Podle vzdjemného poméru sesquioxydd k celkovému mnozstvi humusu jde o dru-
hotné slepence humusozelezité. Misty pronikaji koteny slepencem, coz se projevuje
jesté v pomérné dobrém vzriistu porosti. :

Celkova trodnost téchto piid nezdvisi na obsahu Zivin a bohatosti humusu,
ale hlavné na mnozstvi vldhy. Vldha je v obvodu této typologické jednotky fakto-
rem v minimu.

FYTOCENOLOGICKE POMERY

Z hlediska lesnich typd pfislusi tato typologicka jednotka k dubovému boru
(Querceto-Pinetum). Jedinou hospodatskou dievinou je borovice (Pinus silvestris
L.). Smrk [Picea excelsa (Lam.) Linkl, pokud je zastoupen, se vyskytuje jen
v podruzném porostu. Buk (Fagus silvatica L.) zde nema Zadnou konkurenc¢ni
schopnost a také se v pivodnich porostech nevyskytoval. Dub zimni (Quercus
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sessilis Ehrh.) byl zastoupen jen nepatrné. Biiza (Betula alba L.) se vyskytuje
¢astéji jen v mladsich porostech.

V bylinném patie prevladd bortvéi, zvlasié v dospivajicich porostech. V po-
rostech stfednfho véku se vyskytuie hojné Pleurozium schreberi, Dicranum undu-
latum a pti fidsim zdpoji vzdy Vaccinium muyrtillus. V prosvétlenych porostech
nema bortivéi jiz tak silny stupeni Zivotnosti a misty se poéind vyskytovat
i Vaccinium vitis idaea.

HISTORICKY VYVOJ POROSTU V ODDELENI 23a

Zmény v druhové skladbé porosti mozno sledovat v polesi Velechvin teprve
od roku 1746. Prvni pfimy pramen z této doby obsahuje popis porosti a pase¢ny
postup. V té dobé nebyly velechvinské lesy plné zalesnény, misty leZelo tisice
odumtelych a vyvracenych stromi. Ve stfedni &asti polesi, k niz pfislusi také od-
déleni 23a, tvotila {iz tehdy borovice ¢isté porosty s malou pfimési smrku, jedle,
bfizy a nepatrné dubu.

Roku 1846 bylo polesi podruhé zaméfeno, zaloZena nynéisi rozdélovaci sit
a v roce 1853 bylo upraveno saskou metodou. V obvodu vvietfované typologické
jednotkv byly vylifeny t¥i nesmisené borové porosty. Vychodni ¢ast zaujimal
160—180lety borovy porost. Zbytek plochy zaujimaly dva 70—110leté borové
porosty. Z dvacetiletého vékového rozpéti je patrno, Ze tyto porosty vznikly z pfi-
rozené obnovy. Roku 1883 bvly slouéeny v jediny 100—210lety porost. Uvedeny
archivdlni pramen z roku 1746 nepodéava jiz zidny vérohodny obraz o skute¢ném
zastoupeni dubu v ptvodnich borovych porostech.

V letech 1907 a 1908 bvl cel¥ porost rozdélen na dvé ¢&asti dvéma holo-
seCemi ve sméru sever jih §irokymi 30 m. Vzhledem k tomu. Ze nilet a vvsdzeni
1—2letd borovice byla opétovné napadena sypavkou, upustilo se od dal§ich ho-
losedi.

Obnova téchto prestarl¥ch porostt se potom provadéla otirozend. a to neinrve
ve vichodni poloviné. Porost v zdvadnim dilu zlstal nedotéen az do roku 1939.
Od té dobv bvl silné prosvétlovan k dosazeni ptirozené obnovv a od roku 1944 —
1945 vostupné vvklizovan s ponechidnim semennych vystavkd, které aZ na nékolik
kmenti bvly vvklizeny v roce 1956. V obnové se nostupovalo od vychodu a severu
hlavné klinovymi sefemi. Ponis porostu je uveden v tabulce II.

Z celkové t&%by 3530 plm o¥inadd na uzitkové diivi 61,7 % a na palivo
38 3 %. Toto vvsoké procento palivového d¥ivi vzniklo tim, e do druhé svétové
vilkv bvly pozadavky na uzitkové dtivi daleko vv§s§i nez pozdéii. Skuteénou vysi
uzitkového procenta z hlediska dnesniho tfidéni dostaneme ptiblizné, uvazuieme-li
jen tézbv v tomto porostu od roku 1938 —1939. Od tohoto roku obnasi priimérné
uzitkové procento v tomto prestirlém porostu 73.5 %. Podle dneiniho tfidéni by
se blizilo k 80 %. Z tohoto hlediska nenf tedv ptilisna ztrata uzitkového di¥ivi né-
sledkem vysokého véku diivodem k snizeni obmytni doby.

Udaie o dfevni zésobé dooliiuje také obraz o tlouitkovém zastoupeni podle
inventarizace v letech 1913 a 1936. Tloustkové rozvrstveni dfevni zdsoby poddva
soucasné ptehled jeji hodnoty.

U stavebniho borového -dtivi se predooklddd pomér cen podle Wagen-
knechta od nejslabsiho priméru ve vyéetni vysce

22 28 36 42 cm
jako 1 1,3 1.7 2
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II. Popis porostu

Drevni zdsoba
Hospod. [Oddé- Xfyergiérf; Zastoupen k%rile- v ék' E;)_' 1 ha
obdobi leni R dfevin adat 3 m— cel-
tvrdé | T | kem
1853 23a 5,320 bo 70-80 | 5
23b 5,225 bo 160-180 | 5
23c 9,1060| bo 90-110 | 5
1883 23a 11,36 ha| bo,¢nék.sm 100-210 | -5 250
1894 23a 11,36 bo,onék. sm,
jd, db 110-220 | 5 5 280
1903-4 23a 10,56* bo,onék. sm,
? jd, db 8/9 | 120-230 | 5 10 290
1913-14| 23a 2,63** | boyq 9 | 130-170 | 4/5 330 | 865**
211 4,49 boy, 9 | 220-240 | 4/5 312 | 1400
1922-23 23a 2,63 boyg 9 139-179 4 340 890
231 2,87 bo,enék. sm, jd 8 | 230-250 4 360 | 1035
1936-37 23a 2,63 boy, 7 153-193 4 212 | 557
. 231 2,87 bo,enék. jd, sm 3 244-264 4 zmlaz. tfida 191
1946-47 23a 2,63 boy, 4 163-203 4 | zmlaz. tfida 191
231 0,68 boy, 4/5 | 254-274 | 4/5 | zmlaz. tfida 59
23y 0,21 boy, 4 | 163-203 4 | zmlat. zfida 39
23u | vystavky 14

* Cast zmycena, ** zbytek puvodni vyméry zaujimajici mlads$i borové porosty,
** z toho 22 plm smrk véetné klry

Postup tézeb

Celkem

Mimo toho zustal zbytek porostu s vystavky

303
3833 plm na plose 11,36 ha,

Hospoq. Oddélen Hroubi v plm ]
obdobi uzitkové | palivové | celkem
1873-82 | 23a 7 28 35 (vjvraty)
23b 2 66 68 (vyvraty)
1883-03 | 23a 4 58 62 (vyvraty)
1894
1902 23a 205 20 225 (holose¢ 0,805 ha)
5 85 90 (vyvraty)
1903-13 23a 663 220 883 (holosec 3,316 ha)
127 168 295
1914-22 23a 17 189 206
231 409 116 525
1922-36 23a 186 119 305
231 241 187 428
1936-46 23a 211 55 266
' 231 92 50 142
Celkem 2169 1361 3530

tj. na 1 ha primérné 337 plm zpracovaného hroubi bez kury.




Cena feziva s primérnou vyletni tloustkou nejméné 36 cm k cené stavebniho
dfivi pfi stejné tlousfce je podle zahraniéniho obchodu v poméru 3:1. Cena
slabsi kulatiny s priamérnou vycetni tlouStkou nejméné 23 cm s mensi jakosti
feziva je v hrubém priméru asi o 40 % niz§i proti obyéejnému stavebnimu
dfivi. 1
Dynamicky pfehled sortimenti a ]ejlch hodnoty s prlbyva]imm vékem podava
tabulka III. Z prehledu je patrno, ze na uvedeném stanovi§tnim typu stoupd
procento silnych sortimenti s pfibyvajicim vékem do vysokého stari. V 130 az

III. Prehled sortimenti a zmény jejich hodnoty s pribyvajicim vékem

Sortimenty
Rok | Oddéleni Vék
do20cm [22—60 cm|28 —34 cm|36—40 cm|[42—60cm | celkem
1913 23a 130—170 236 463 539 142 40 1420 kust
53 198 374 153 65 843 plm
(6,3 %) | (23,5 %) | (444 %) | (18,1 %) | (T,7 %)
231 220—240 185 | 451 636 316 222 1810 kust
41 187 445 352 374 1400 plm
(2,9 %) | (13,4 %) | (31,8 %) | (25,2 %) | (26,7 %)
1936 23a 153—-193 32 207 328 129 45 741 kust
8 94 229 141 74 547 plm
(1,5 %) | (16,3 %) | (42,4 %) | (26,1 %) | (13,7 %)
231 244 —264 9 60 117 43 25 254 kusi
2 26 86 50 44 208 plm
Q%) (12,5 %) | (41,3 %) | (24 %) | 21,2 %)

Veskeré udaje uvedené véetné kury byly zjistény na podkladé plného vyprumérko-
vani porostu.

170letém borovém porostu obsahovala dievni zdsoba véetné kiry 58,1 % drivi
nad 30 cm vyéetni tloustky, v 220 —240letém porostu 6,5 %. Stfedni kmen bo-
rového porostu 23a mél v roce 1913 di,3 = 30 cm, vysku v = 20 m, v roce
1936 di,3 = 31 cm, v = 20 m. V oddéleni 231 mél stfedni kmen rozméry v roce
1913 dy,3 = 32 cm, v = 21 m.

Z nepatrné zmény v pruméru di,3 pfestarlého porostu 231 v roce 1913 v po-
rovndni s nepomérné mlad$im perostem 23a je ndpadny velmi neptiznivy vliv
téméf plného zakmenéni. Z toho vyplyva, Ze optimélni dfevni zasoby na suchych
piscitych svrchnokfidovych pidach rychle ubyva. O hodnoté zdsoby rozhoduje
hlavné zastoupeni silnéj§ich sortiment. Ve 130—170letech bylo na tomto sta-
novistnim typu 58 % difeva s vy€etnim priimérem nad 30 cm véetné kiry.

KMENOVA ANALYZA

Vzrist porostl nezavisi jen na dfeviné a stanovisti, ale také zna¢né na pésteb-
ni vychové. Tyto vlivy byly zji§fovany kmenovou analyzou. K tomuto téelu byly
vyhlédnuty dva stfedni kmeny, z nichz byly po 2m sekcich ziskdny nebozezem
vidy dva protilehlé vyvrty. Kmeny mély téméf kruhovy prifez. Z vyvrti se uréil

220 1ESNICKY CASOPIS - 1967



pocet letokruhti a primérna Sitka vidy 10 le- %3
tokruhii. Na zakladé téchto vysledkl jsme zjis- ~ 203
tili pribéh vyskového, plosného a hmotovéhe - 49,4
pfirtstu éiselné a graficky.

a) Vyskovy pfirdst kulminuje mezi 30
az 40 roky. Kulminaéni hodnota obnasi
53 cm. Od 40 do 60 let vyskovy pfirtst klesa 16347
rychle a pak do 130 let pozvolna. Pfi vy$sim
véku je téméf nulovy. Vrcholovy vyhon zistal
az do mytniho véku plné zeleny.

b) Hmotovy pfirtst vykazuje v porovni-
ni s vySkovym pfiristem ndpadné nepravidel- 12,
nosti, které jsou podminény stanovi§tém, pové-
trnostnimi poméry a porostni - vychovou. Na
kfivce vyznalujici pritbéh hmotového piirdistu %]
jsou ndpadné tfi kulminaéni hodnoty. Prvni
kulminace bylo dosazeno v 60 letech, potom 8341
prirtst klesal az do sto let, béhem deseti let
se zvy§il na pivodni kulminaéni hodnotu a od
110 let neustale klesal az do 150 let, kdy do- %347
sdhl minima. Od 150 let se ptirtist pozvolna
zvyvSoval a od 170 let prudce stoupal az do
mytného véku.

Vysvétleni nédpadné nepravidelného prii-

4341

béhu hmotového niiristu casteéné poskytuje 2347

hospodéafrska evidence a vlastnosti samotného

stanovi§té. Pokles ntirtistu vznikl hlavné o¥i- 03¢
34

na tomto stanovi§ti ve vy$§im véku (zvlasté 10| #%

od 120 let) jiz p¥i plném zakmenéni projevuii Q0. 120 B0 -9

tak silny pokles p¥irtistu, Ze pocet a §itku leto-

kruhit bylo moZno ziistit pouze pod lupou. 1. Podélny profil 184leté bo-
Nanroti tomu z rozboru 184leté borovice ToVvice

se ukidzalo velmi ndpadné, Ze na podstatné

snizeny zdpoj znaéné reaouji i borovice velmi prestdrlé (tabulka IV).

li§ silnou konkurenci o ptdni vldhu. Porosty 10// b/ ) o{)/[&}\\mxm
20/50 80 o\ 170
30 ed

DISKUSE

Suché normélni svrchnokiidové pisky v Tieboriské panvi zaujimaji znacnou
rozlohu. Z toho divodu byl u¢inén pokus systematicky zde vyuZzit poznatkii sta-
novi§tné typologickych a dosazenych hospodatskych vysledkii pro praktickou
péstebni ¢innost. Z rozboru mozno odvodit tyto praktické zavéry:

a) Podle historického prizkumu je na uvedené typologické jednotce jedinou
ekonomickou dfevinou borovice. Vyznaduje se §irokym jadrem, dosti pravidelnym
ristem letokruht, deskovitou borkou (od poloviny kmene k vrcholu listkovitou),
ervenozluté barvy. Vzdor chybéjicim listnd¢tm se lehce Cisti a bez zvlast obtiz-
né porostni vychovy poskytuje velmi jakostni dievo.

Druhou pfirozenou dfevinou v pivodnich porostech byl dub zimni. Jiz v roce
1746 se zde uplatrioval jen jako nepatrné vtrouSend dfevina. Vzhledem k tomu,
ze je schopen pronikat slepencové vrstvy, doporuuje se, aby tvoril jednotlivé
primes.

V ptvodnich porostech byla vidy zastoupena také bfiza. Pfimés by méla
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IV. Vzrust 184letého borového vystavku

v || T || S| e,
vcm vm
0 - 1,6 - 0,9 0,001
10 1,6 0,9 0,0001
1,9 1,3 0,0018
20 3,5 2,2 0,0019
3,8 4,1 0,0097
30 7,3 6,3 0,0116
2,9 5,3 0,0294
40 10,2 11,6 0,0410
2,5 22 0,0454
50 12,7 13,8 0,0864
2.3 1,5 0,0595
60 15,0 15,3 0,1459
1,8 1,8 0,0539
70 16,8 17,1 0,1998
1,4 12 0,0459
80 18,2 18,3 0,2457
1,0 0,7 0,0462
90 19,2 19,0 0,2919
1,4 0,8 0,0435
100 20,6 19,8 0,3354
1,1 0,3 0,0605
110 21,7 20,1 0,3959
1,1 0,6 0,0463
120 22,8 20,7 0,4422
0,8 0,1 0,0355
130 23,6 20,8 0,4777
0,6 0,2 0,0382
140 24,2 21,0 0,5159
0,7 0,1 0,0267
150 24,9 21,1 0,5426
0,5 0,0 0,0292
160 25,4 21,1 0,5718
0,8 0,1 0,0419
170 26,2 21,2 0,6137
2,9 0,1 0,1103
180 29,1 21,3 0,7240
0,7 0,0 0,0409
184 29,8 bez kury 21,3 0,7649
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tvofit jen v borovych porostech nejvyse Sedesatiletych. V mladsich porostech
zvy$uje trodnost opadem lehce rozlozitelného listi, ve star§ich prispiva jesté
k vyssi konkurenci plochym, hustym kofenovym systémem, ktery znaéné vysuiuje
povrchové vrstvy pudy.

Doporucu1e se zde zavadét dub &erveny (Quercus rubra L.). Klade nizi
ndroky na Ziviny, je odolnéjii nez dub zimni a lépe tlumi rozvoj bortvky.

Na zakladé prirozeného lesniho spoledensiva a soucasného vzristu jmenova-
nych dfevin se doporu¢uje na této typologické jednotce prumérny provozni cil:
bo 8, dub z. 2, dub ¢

b) Nézor na stupeii vychovnych se¢i neni na tomto typu jednotny. Stupeti
probirek se fidi zvySenou konkurenci o vodu. Zivotni souboj strom@ se nipadné
projevuje teprve pfi silnéji vyvinutém kofenovém systému. Na daném stanovisti
nastdva podle grafického znédzornéni vzristu 184leté borovice tpadek pfirdstu
od 60 let a zvlasté od 100—110 let, kdy konkurence o ptdni vldhu mtze do-
sdhnout maxima.

¢) Vyskovy pfirtst kulminuje na tomto typu teprve mezi 30—40 roky
a témér uplné ustiava ve 120 letech.

Podle souéasného stavu porosti v byvalém oddéleni 23a a dosaZenych tézeb
na této plose je také mozno posoudit pouzitelnost Schwappachovych vzriistovych
tabulek v obvodu této typologické jednotky.

Na holose¢i provedené v jihozdpadni &asti byv. porostu 23a v roce 1896
bylo vytézeno 280 plm na 1 ha. Podle hmoty prislusel tento porost IV. Schwappa-
chové bonité. Dnes tuto plochu zaujima 60lety borovy porost primérné vysky
16 m. Podle vysky odpovida tento porost I1I. Schwappachové bonité .

Klesajici tendenci s pfibyvajicim
vékem v porovniani s pribéhem ap
Schwappachovych vyskovych kiivek vy- = 60-
kazuje také vyskova kfivka analyzo- |
vaného borového vystavku. Tento kmen
svymi rozméry odpovidal v roce 1935 40
sttednimu kmenu byvalého prestirléno 3|
porostu. Vzhledem k tomu, Ze stiedni
kmen mytniho porostu byl v mladsim
véku porostu jeho hornim kmenem, ne- 45
[ze z priubéhu vyskového ristu ana-
lyzqvanéh(? kn'%ene usuzovat na prﬁbé'h G I e T 5 SR S ST
vzristu stfedni porostni vysky. Z pru- 2 40 60 80 100 120 140 160 180
béhu znazornénych kiivek lze viak i zde o e . N
potvrdit némon skueénost, 7 s priby. % Xkt sndzorint viskoveto it
vajicim vékem klesd porostni bonita po-  kmene, Vyskova analyza:
dle Schwappachovych tabulek (1896).

204

vek 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
interpolovana

vyska v m 0,9 2,2 6,3 11,6 13,8 15,3 17,1 18,3 19,0 19,8
prumérny periodni

prirast v m 0,09 0,13 0,41 0,53 0,22 0,15 0,18 0,12 0,07 0,08
vék 110 120 130 140 150 . 169 170 180 184
interpolovanéa

vyska v m 20,1 20,1 20,8 21,0 21,1 21,1 21,2 21,3 21,3
prumérny periodni

prirast v m 0,03 0,06 0,C1 0,02 0,01 0,0 0,01 0,01 0,0

d) Na zdkladé kmenové analyzy a podle inventarizace porosti z let 1913
a 1936 méni se s piibyvajicim vékem primér stfedniho kmene, neuvazujeme-li
vliv svétlostniho pfirlistu, na tomto stanovisti takto:
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! (Schw.)

3. Grafické znazornéni pru-
mérné a vyskové krivky 184le-
té borovice a porovnani s pru-
béhem tabulkovych vyskovych
krivek podle Schwappacha
(1896)

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170 LBO
v

1 vék 90 100 110 120 130 140 150 170 230

disembezkiry 19 21 22 23 24 245 25 265 28

Jestlize vychdzime ze zdmych jakostnich vlastnosti dfevni zdsoby, mtZeme
z tohoto tloustkového vyvoje snadno odvodit produkéni cil. Z tohoto ptehledu
vyplyva, Ze nejvyhodnéj§im produkénim cilem na tomto stanovisti bude slabsi
“kulatina s primérnou vyéetni tloustkou 24 cm. Tento vycetni primér dosihly zde
borovice ve 130 letech.

e) Obmytni doba borovych porostd na suchych svrchnoktidovych normalnich
pisCitych pidach posuzovand podle okamziku, kdy nejvy$si primérny celkovy
prirast kulminuje, neni zcela zfetelnd. Kulminace nastivd v dobé, kdy kvalita

- celkové dfevni z4soby je je$té velmi nizka. U borovice na IV. bonité nastdva kul-

minace primérného ceikového pfirdstu v 65 letech. Tato hodnota primérného
celkového pfiriistu se udrzuje podle tabulek do 95 let a pak velmi pozvolna klesa.
Také z tohoto hlediska neni dlouha doba kulminace primérného celkového pii-
ristu zcela zfetelnym kritériem pro odvozeni délky obmytni doby.

Z Ciselného materidlu v§ak vyplyvé, Ze v obdobi cca od 60—100 let, kdy
prumérny celkovy pfirist na zminéné lokalité podle vzriistovych tabulek vrcholi,
je nutno k udrZeni a zvySeni pfirtstavosti porostu snizovat postupné zakmenéni,
tzn., Ze se v této dobé (asi od 80 let) zac¢ind postupné obdobi pfipravy k obnové
porostu a k vlastni obnové (zmlazeni) pracujici hlavné s prirdstem ze zvétSeného
piilivu svétla. Je tedy maximilni priimémy celkovy pfirist ukazatelem pro
okamzik zadatku obnovnich dob, které budou mit del3i pfipravnou fazi — vyuziti
svétlostniho pfirtistu — zatimco vlastni fize nasemenéni bude kratsi. V této fazi,
tj. v obnovach, musi byt porosty péstovany tak, Ze budou pod pifisnou hmotovou
a pfirtstovou kontrolou. Pomérné jasny pohled do této problematiky dava i graf
hmotového pfirtistu vzorniku na obr. 4.

Rozbor kmene jednak ukéazal velmi napadné, Ze je naprosto neekonomické
pfedriovat prestdrlé porosty pfi plném zakmenéni na uvedené typologické jed-
notce, jednak je z rozboru také patrno, e i 180leté porosty jsou schopny znaéné
reagovat na snizenou konkurenci o vodu vlivem podstatného snizeni poétu kme-
ni. Svétlostni prirdst obnasel za 14 let 0,1512 plm, tj. 19,7 % z celkové hmoty
kmene. Vzhledem k silné konkurenci mezi starym porostem a naletem neni moZno
zde zavddét vystavkové hospnda¥stvi podle zdsad prof. G. Baadra. Pted-
pokldda se jen dofasné ponechani vystavkil poblize cest a jinych lehce piistup-
nych odvoznich linii. Tento postup se zde ovédéil a zavedl jej b&hem 27leté
pusobnosti byvaly lesni hospodd# Jan Jaks.
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Je velmi pravdépodobné, Ze priibéh vzrlstu a vyvoje porostu na zminéné lo-

kalit¢ bude specificky a odlisny od pribéhu, ktery udavaji vSeobecné Schwappa--

chovy tabulky.

SOUHRN

Na podkladé typologického a histo-
rického priizkumu a soudasného stavu
porosti jsem zkoumal nejvyhodnéjsi
postup péstovani borovych porostd na
suchych pis¢itych ptdéich v polesi Ve-
lechvin. Vysledky 3etfeni moZno shr-
nout struéné takto:

1. Na zdkladé typologického pri-
zkumu se doporuéuje na téchto ptudéci
jako nejvyhodnéjsi provozni cil: boro-
vice 8, dub z. 2, dub ¢ + a v mladi
téz jako primés bfiza.

2. Ztrata uzitkového dfivi nasled-
kem vysokého véku je podle tézebnich
vysledkt mald a neni rozhodujicim da-
vodem k snizeni obmytni doby.

3. Na uvedené typologické jednot-
se stoupa procento silnych sortimentt do
vysokého véku.

4. Nejvyhodnéj§im produkénim ci-
lem na této lokalité je slabsi kulatina
s prumérnou vycetni tloustkou 24 cm.
Této vycetni tloustky dosdhly porosty
teprve ve 130 letech. VEasné zahajenou
pfipravnou fdzi mohou ji vSak dosa-
hnout vlivem svétlostniho pfirtstu mno-
hem dfive.

5. Maximélni .primérny celkovy
prirtst je zde ukazatelem pro okamzik
zalatku obdobnich dob, které budou mit
del§i fazi pfipravnou k vyuziti svétlost-
niho pfirtstu.

6. K dosazeni silnéjsich dimenzi
cenného feziva se doporuéuje kromé za-

plm
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061
0,51
041
031
0,27

011

10 30 50 70 90 110_ 130 150 {70 vk
20 40 60 80 100 120 %0 160 180

R, S e e 0 i [ S R S O B L v
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20 40 60 80 100 {20 140 160 180

\

4. Grafické znazornéni hmoty a a hmo-
tového prirustu b 184leté borovice

hdjené porostni obnovy zavedeni dotasného vystavkového hospodafstvi. Podle
rozboru 184letého borového vystavku obnasel svétlostni pfirGst za 14 let
0,1512 plm, tj. 19,7 % z celkové hmoty kmene.

7. Skody na mladém 10— 15letém porostu se projevuji vlivem ponechanjch

vystavki v okruhu nejvyse 2,5 m.

8. Prabéh vzriastu a vyvoje porostu je na zminéné lokalité pravdépodobné
specificky a odlisny od prib&hu, ktery podavaji vieobecné Schwappachovy

tabulky.
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BriBenenne 1€COBOICTBEHHO-TEXHHYECKHX NHPEKTHB
ana HacaxneHuir Querceto-Pinetum Tpmebounckoro Gacceiina

Ha ocHOBe THIOJOrHYeCKOr0 M HMCTOPHYECKOTO HMCCJIEOBAHHA M COBPEMEHHOrO COCTOAHMA Ha-
Ca’KIEHUMH MHOI0 HCCJENOBAaH CaMblii BBIFONHBLIA METON BLIPAIjMBAHHA COCHOBLIX HACAXKAEHUH Ha
nyldx necYaHbIX BEpPXHCMEJIOBBIX TIIO4BaAX B JIECHH4YECTBE Benexm«m, Peaynhraru HCCIEeL0BAHUA
MOX>XXHO Bxparue CBECTH K CIACoyOIEMY:

1. Ha ocHOBe THMOJOTHYECKOrO HCCJIENOBAHHA PEKOMEHIYETCA Ha 3THX IMOYBAX B KadecTee
HauboJjiee BLITONHOM MPOMB3BOACTBEHHOH Hesan: cocHa 8, ny6 8. 2, ny6 4. +, a B paHHeM BO3pacTe
TaKKe B Kadecrse npumecu Gepesa.

2. TlorepH IesiOBOII JpPEBECHHbI BCJIEACTBHE BHICOKOTO BO3PACTa COIJIACHO pe3yibTaTaM pPyBox
HebosbIMe M He NpEACTaBJIAIOT pelialolero XOoBOAa NJA COKpaujeHus oGopora py6xu.

3. Ha yxaaannoi‘{ THIOJOTMYECKOH eNMHHIe IOBBIIIAeTCA TIPOLIEHT TOJICTOMEPHBIX COPTUMEH-
TOB A0 BBICOKOTO BO3pacTa.

4. CaMoii BBLITOZHOM JIECOBONCTBEHHON IIEJbI0 Ha NAHHOM MCCTONPOM3PACTAHHM SABJISETCH
CPaBHHUTEJNbLHO TOHKHII KDYIJAK CO CPEIHMM TAKCAl[MOHHBIM AuaMeTpoM 24 cM. DTOro TakcaluoH-
HOr0 JMaMerpa HacaKIeHus NOCTHUIJAHM Jumb B Bospacte 130 ser. [Ipu cBoeBpeMeHHO HayaToi
NOATOTOBHMTE/BHOH (ase OHM MOryT ero MOCTHYb IOX BJMAHHEM CBETOBOIO NPHPOCTA TOPABLO0
FaHbILe.

5. MakcuMaJbHBli CpenHuit OSIIMi IPUPOCT UIPAeT B NAHHOM CiIyuae pOJNb TOKA3ATeNs LA
MOMEHTa Hayaja BO300HOBHTEJBHLIX NEpHonoB ¢ Gojee MPOLONKHTENBHOH IOATOTOBUTENLHOI da-
30 JUIA MCIOJIL30BAHMA CBETOBOTO MPHPOCTA.

6. Ilns pocriskeHus 6ojiee KPyMHBIX PasMEPOB IL[EHHBIX NHJIOMATepHAaJIOB PEKOMEHIyeTcs
CPOE3PEMEHHO HavaTh BO30OHOBJIEHME HACaXKIEHWs IyTeM BBeNeHHs BPEMEHHOrO XO3sIUCTBA ONHO-
o6oporubix MaskoB, CorsacHo aHasusy 184-jierHero COCHOBOro MasiKa CBETOBOM NPUPOCT COCTABJIALIL
3a 14 ner 0,1512 naMm, 7. e. 19,7 % or ofueit Macce crsoa.

7. Ymep6, npuunneunsiii MojuonoMy 10—15nerHeMy Haca)neHUIO, TIPOABIAETCA TOX BJIMA-
HHEM OCTaBJEHHBIX MasKOB B OKpyre He Gosee 2,5 M.

8. Xon pocra m pasBuTHsA HacakIeHMsT Ha yKasaHHOM MECTGNPOM3PACTAHMH BEPOATHO CIe-
UuUUECKHl M OTJMYAETCH OT XONA, NpeAcTaBieHHoro ofuumu tabauuamu llsannaxa.
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Elaboration of Silvicultural Directives for Forest Stands of Querceto-Pinetum
in the Trebon Basin

Basing on typological and historical investigations, as well as on the actual
state of forest stands I studied and tried to find a most appropriate method for
growing the Scots pine stands covering the sand soils with surface chalk in the
forest district Velechvin. The investigation results may be summarized as follows:

1. Basing on the typologicali investigation, the following tree species composit-
ion for the mentioned soils may be recommended as the most suitable objective:
Scots pine 8, sessile oak 2, red oak +, and birch as an admixed tree species at the
young stage of the stand.

2. The data on timber removal show that the timber losses caused by high
tree age are small and present no significant reason for the reduction of rotation
period.

3. The mentioned typological unit is characterized by an increasing percentage
of thick assortments up to the high age of the stand.

4. The most favourable final production of this locality is thinner roundwood
with mean d. b. h. not exceeding 24 em. The stands achieved this d. b. h. as late
as at the age of 130 years., However, this d. b. h. may be achieved much sooner,
because of the influence of light increment, supposing that the preparatory measures
will be applied at due time.

5. The maximum m. a. i. may be applied here as an indicator for the assess-
ment of the beginning of regeneration periods, which will have a longer preparatory
phase for the utilization of light increment.

6. For achieving larger dimensions of sawnwood it may be recommended to
start the stand regeneration early by means of a temporary standard tree system.
The analysis of a 184 year-old Scots pine standard showed that the light increment
for a period of 14 years was 0,1513 cu. m., i. e. 19,79%, of the total stem volume,

7. The injuries caused to the 10—15 year-old stand by the standards do not
exceed the range of 2,5 m.

8. The course of stand growth and development on this locality is probably
of a specific character differring from the data given by the Schwappach’'s general
tables.

Ableitung technischer Holzerzmhungs—MaBregeln fiir die Bestinde der Querceto-
Pinetum des Beckens von TFebon

Auf Grund typologischer und historischer Forschung und des heutigen Zustan-
des der Waldbestinde habe ich den geeignetsten Vorgang zur Ziichtung von Kiefer-
bestdinden auf trockenen, sandigen Boden der Oberschichten der Kreideformation
im Revier Velechvin untersucht. Die Untersuchungsergebnisse konnen wie folgt zu-
sammengefal3t werden:

1. Auf Grund typologischer Forschung empfiehlt sich auf diesen Boéden als
geeignetstes Betriebsziel: Kiefer 8, Wintereiche 2. Roteiche + und im Jungwald als
Beimischung Birke.

2. Der Verlust an Nutzholz durch hohes Alter ist nach den Schlagergebnissen
gering und kein entscheidender Grund zur Herabsetzung der Umtriebszeit.

3. Auf der angefiihrten typologischen Einheit steigt der Prozentsatz starker
Sortimente bis ins hohe Alter.

4. Das geeignetste Produktionsziel auf dieser Lokalitdt ist schwicheres Rund-
holz mit einer durchschnittlichen Brusthéhendicke von 24 cm. Diese Brusthohen-
dicke erreichten die Bestinde erst in 130 Jahren. Durch eine rechtzeitig eingeleitete
Vorbereitungsphase koénnen sie sie aber unter dem EinfluB des Lichtungszuwachses
schon betrachtlich friither erreichen.

5. Der maximale durchschnittliche Gesamtzuwachs ist hier ein Hinweis fiir
den Augenblick des Beginnes der Erneuerungszeiten, die eine lédngere Vorbereitungs- -
phase zur Ausniitzung des Lichtungszuwachses haben werden.

6. Zur Erzielung stiarkerer Dimensionen des wertvollen Schnittholzes empfiehlt
sich der rechtzeitige Beginn der Bestandeserneuerung durch Einfiihrung des zeit-
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_".w_éiligen Uberhaltbetriebes, Laut Analyse eines 184 Jahre alten Kieferiiberhaltes
‘betrug der Lichtungszuwachs in 14 Jahren 0,1512 Festmeter, d. h. 19,79, der gesamten

_Stammasse

g 7. Schiden an 10—15jahrigem Jungwald zeigen sich unter dem EinfluB3 belas-

sener Uberhilter im Umkreise von héchstens 2,5 Metern.

o b 8. Der Verlauf des Wachstums und der Entwicklung des Bestandes ist auf
- dieser Lokalitdt wahrscheinlich spezifisch und unterscheidet sich von dem in den

- 'gllgemeinen Schwappach-Tabellen angegebenem Verlauf.

" .Construction de la directive technique de traitement de Querceto-Pinetum

- -- pour les peuplements du bassin de Ttebon

S'appuyant sur l'investigation typologique et historique et sur I’état actuel
- des peuplements on examinait le mode le plus avantageux de traitement des peuple-
ments de pin sur les sols secs sablonneux avec une couche supérieure crétacée dans
le district forestier Velechvin. Les résultats de l'investigation peuvent étre résumés

© -en abrégé comme suit:

1. Sur la base de l’investigation t'ypologique on recommande sur les sols men-
tionnés comme objectif d’exploitation le plus avantageux: le pin 8, le chéne rouvre 2,
le chéne rouge d’Amérique+ et a I’age jeune également le bouleau comme addition.

2. La perte en bois d’oeuvre par suite d'un age élevé est petite suivant le ré-
sultats d'exploitation et ne constitue pas la raison décisive pour diminuer Ila
durée de la révolution.

3. Sur l'unité typologique et question augmente le pourcent d'ssortiments
“forts jusqu’a l’age élevé.

4, L’objectif de production le plus avantageux sur cette localité sont les gru-
.mes, présentant I’épaisseur moyenne a hauteur de poitrine de 24 cm. Cette épaisseur
a hauteur de poitrine, les peuplements n’ont l'atteint qu’a lage de 130 ams. On
peut atteindre cependant ce diameétre beaucoup plus tot, grace a l'accroissement da
a la lumiére, lorsqu’on ouvre a temps la phase préparatoxre

5. L’accroissement moyen total maximum devient ici I’'indice du début de la
durée de révolution qui aura une phase préparatoire plus longue pour utiliser l'ac-
-croissement da a la lumiére.

6. Pour obtenir des dimensions plus fortes du bois scié, on recommande d’in-
troduire dans la régénération du peuplement convenablement ouverte, un tiraite-
ment temporaire par arbres réservés, D’aprés l’analyse de pins réservés agés de
184 ans l'accroissement da a la lumiére se chiffrait au bout de 14 ans a 0,1512 meétres
cubes, c’est-a-dire a 19,7 p. 100 du volume entier des tiges.

7. Les dégats sur le jeune peuplement de 10 4 15 ans se manifestent, par suite
de l'influence des arbres réservés tout au plus dans un rayon de 2 metres 50.

8. Le cours de la croissance et du développement du peuplement est dans la
localité mentionnée probablement spécifique et différent du cours qu’indiquent les
tables générales de Schwappach.

- Adresa autora:

"~ Dr. Ing. FrantiSek Pi§ta, Ustav pro hospodérskou upravu lesti, pracovi§té
Hlubokd mad Vltavou
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R. Stolafik UVAHY O RUZNYCH TECHNIKACH
HNOJENI LESNICH POROSTU A KULTUR

B Snahy lesnikii o zvySovani tvorby dfevni hmoty jsou starého data a vytustuji
téz v hnojafskych pokusech. Literatura, ktera se zabyvd hnojenim lesnich kultur
a porostt, je obsahla (Matfan, KX4a§ 1948; Maran 1944; Némec 1936,
1938, 1948; Materna 1959, 1960, 1964, 1965). V roce 1965 byla v Plzni
konana konference na téma: Hnojeni lesnich porosti, z niz byly publikovany re-
ferity Domského [4], Ferdy [5], Krausse [13], Lhotského
[14], Majera [17], Nebe, Benes$e [23], Saturky, Materny
[30]. V zahrani¢i vydal obsdhlou knizni studii napf. Brining (1959),
v roce 1959 vyslo téz tematické ¢islo asopisu Der Forst- und Holzwirt s pfispév-
ky: Gericke [6], Gopfert [7], Huchner [8], Jittner [9],
Wittich [34].

Vétsina téchto prispévkd se zabyva vlivem hnojeni na pidu, pidni pokryv
i pfirast dfeva. Star$i autori sledovali prakticky vyhradné biochemické a pidni
vlivy, velmi mélo se vénovali otazkdm ekonomiky a jen ojedinéle vlastni techno-
logii, kterd je dnes rozhodujicim faktorem pfi zavddéni do provozu. V dnesni
dobé musi vyzkumnik i provozni technik fesit aplikaéni otdzky nejekonomiétéjsiho
postupu a nejvy$si aspory podilu Zivé prace. Pfikladem provozniho hnojeni po-
rosti je Svédsko, po SSSR nejbohatsi evropskd zemé na lesy, kterd netéii ani
sviaj pfirtst dfeva. V letech 1959 az 1964 pohnojili 700 000 ha porostd 18 000 t
umélych hnojiv. Pro rok 1966 poéitaji s hnojenim 40 000 ha lesa mnozstvim
10000 t a v pristich letech pohnoji 280 000 ha nakladem 57 mil. Kés. Oceka-
vaji tim zvySeni vynosu dfevni hmoty o 15 % (Matan 1944, [3]).

Rozsifeni hnojeni lesnich kultur a porosti do §iroké lesnické praxe bude
zaviset na:

1. dostatku domaciho hnojiva, popft. jeho dovozu;
2. stupni vyspélé a hospoddrné mechanizace rozprasovani;

3. cenové relaci mezi cenou dfeva, hnojiva, mechanizace a mzdou.

ZISKANT HNOJIV

Pfi dne$nim nedostatku hnojiv v zemédélstvi, které dosahuje davek 115 kg
¢istych Zivin na ha a zdaleka nedostiva ta mnoZstvi, kterd jsou bézna v pri-
myslové vyspélych zapadnich statech, kde se davkuje az 220 kg ¢istych Zivin na
hektar, nemiiZe lesni hospodafstvi zatim poéitat s vétsimi pridély fosforecnych,
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draselnych a dusikatych hnojiv, ale miZe pfi vlastni iniciativé a dobré organi-
zaci prace vyuzit mistnich zdroitt a prikroéit k védpnéni pid. Na degradovanych
pidach s vysokou aciditou miZeme snizit kyselost hlavné tam, kde sazime sku-
piny listnaéd, a tak prispét ke zvySeni dfevni produkce. Pfitom si stidle uvédo-
mujeme, ze celkovy vzriist se bude fidit Zivinami nedostatkovymi (N, P, K),
které se vynasnazime lesnimu hospodafstvi opatfit v mnozstvich, kterd ukazi puad-
ni rozbory. JiZ samo vdpnéni &ist zivin NPK v pudé mobilizuje (Krauss
1965, Mayer, Krapoll 1959, Nebe, Bene§ 1965).

MECHANIZACE ROZPRASOVANT

Stupriujici se nedostatek jak pracovnich sil v lesnim hospodéfstvi, tak hlavné
téch, ktefi jsou ochotni konat tézkou praci v prasném prostiedi, vyzaduje me-
chanizaci rozpraSovani, kterd pracuje levné a vysoce produktivné. Na§ dstav na
zadost Statnich lest, podnikového feditelstvi v Plzni, uvedl v 1été roku 1965 do
provozu rozmetaci soupravu na vapnéni, kterd byla pfedchoziho roku ziskdna
SLH MZLVH pro Lesni zdvod Plasy. Méfeni a ziskané zkuSenosti konfrontuji
s ostatnimi zndmymi zplisoby hnojeni, kterych pouzivaly jiné lesni zavody s pfi-
padnou na$i Géasti. Jde vétsinou o pokusné plochy, které byly zalozeny Vyzkum-
nym tustavem lesniho hospodéafstvi a myslivosti ve Zbraslavi-Strnadech. Tato
méfeni a srovnani jsou pfedmétem predloZeného pojednani.

EKONOMICKA EFEKTIVNOST

Na hospodarnost hnojeni bude mit hlavné vliv stanoveni velkoobchodnich
cen a jejich vzdjemnd parita. Zatim tylo cenové relace byly pro lesni hospodafstvi
nepfiznivé a byly brzdou §iroké mechanizace a intenzifikace dfevni produkce,
jak ukladaji vladni usneseni o lesich a odstrafiovdni tézké a namihavé prace
v lesnim hospodafstvi.

Lesni hospodéfstvi, stejné jako zemédélstvi, se nemiize spokojit s dodédva-
nou koncentraci netstrojnych hnojiv, jak je dnes doddvd na§ primysl. Toto zjed-
noduSené FeSeni je brzdou aplikace vys$sich forem mechanického rozpraSovéni,
napf. leteckého. Nizkd koncentrace Zivin zpiisobuje nepomér pracnosti vyroby
hnojiv a jejich aplikace v zemé&dé&lstvi. N4§ chemicky priimysl potfebuje dnes
na vyrobu 1 t hnojiv jen 3—4 h Zivé prace, ale v zemédéglstvi a v lesnim hospo-
dafstvi hnojeni vyzaduje 15 h/1 t (Domsky 1965).

METODIKY APLIKACE A VYSLEDKY RUZNYCH ZPUSOBU ROZPRASOVANI

RUCNI HNOJENTI

Ruéni hnojeni byla dosud jedind pouzivand forma, a to bud davkami
0,5—2,0 kg k sazenici, nebo celoplo§nym ruénim rozpraSovanim. Hospodédrnost
tohoto zpisobu je zachycena v tabulce I, z niZ je zfejmad nakladnost déleného
rozvozu hnojiva a vysoky objem Zivé prace. Déleny rozvoz do skladu a pak do
porostu je diktovdn nespolehlivosti dodrZeni presného dodaciho terminu a ne-
dostateénou obalovou technikou. Odstranéni téchto vad vyZaduje presné&jsi praci
dodavateli i na§i dopravy a baleni v nepromokavém polyetylenu, pokud ne-
ptikro¢ime k vy$§im formam aplikace. V zdjmu srovndni dosazeného pracovniho
efektu a organizaénich schopnosti na z4dvodé byly mzdy zatiZeny stejné, a to
10 % NP + 10 % doplii. mezd + 30 % rezie. Materidl byl ocefiovan skla-
dovymi cenami a doprava zad¢tovanymi dopravnimi naklady.
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1. Prehled nékladi na ruénf hnojeni lesnich porostit

Material Doprava Jed-
G g 4ni notny
Lesaiskved Ruéni véni Celkem 3 | Uhmn Niklady
Do “Pot | ha | drun | mnozstvi cena nédraZi/sklad podi :
atum
Porosty
Sa Sa ME/ MF/ | sa MF/ | Sa MF/ | Sa MF/ | Sa Kés/
ah | g [Kefa| gr | B ke | K& | b ke ke | P | Kes | Ks | P [ Kes | Kes| P | Res | Kes | KO | K& [Resla) 7| big
1 2 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 | 11 | 12| 13 | 14| 15| 16| 17 | 18| 19| 20 21 22| 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28
1 Hors. Tyn 9 | vépence | 17 165 | 16,1 [2650 | 40 | 206 (2099 | 181 | 923 |5850 | — | — | — |1220 |6406 |6406 | 1441 | 7535
5:5- Sedmihof{
1962 . 6 +40 +181 4221 17005/ 1011 | 18016 (109,5 | 1900 | 8,90
1662 10,10
14,6 11,6 32,6 35,6 = 5,6( 100 %
30km
vl c.
2 Manétin 37 | dolo- 20,7 | 753 | 68 (5120 | 62| 538 (3781 43 (221 | 904 | 240 | 1166 [1166 | 1400 | 6132 |1748 | 1745 (8067 |[17103/2227 [19330| 26,70 523 | 2,32
7., 8. Libenov miticky
1o0 igenec +62 + 43 132 | +105
1963
1850 2,48
26,5 19,3 4,7 6.1 31,2 = 12,2100 %
10,0
3 Plasy 54 | vipenec | 28,5 | 1540 | 9,5 (9690 | — | — | — | 230|1960 | 2348 | — | — | — | 1748 | 9242 | o242 | 1978 | 438 |212802487 [23767 | 154 | 439 | 1,29
6.—12. | Cetiny
1962 Lomany +230
+230 2208 1,43
40,7 9,9 30,1 - 10,3/ 100 %
Ruéni rozhazovéni vdpence na poli 2,29
(pro srovnani)




~



HNOJENI KULTUR A POROSTU POJIZDNYM ROZMETADLEM Z NDR

Jednoosé rozmetadlo S 901 je montovdno na trubkovém rdmu s pevnou
osou, s dvéma pneu o rozchodu 1050 mm a celkovou §ifi 1350 mm, vyskou
1810 mm, délkou 2230 mm a svétlosti 300 mm. Na rdmu je montovdn venti-
lator, ktery pti 2000 otdckdch/min dava 6000 m*/h vzduchu. Rychlost vzdus-
ného proudu v trubici je 100 m/s a tlak 955 mm rtutového sloupce. Cely venti-
lator je o 180° otoény za pouziti nakldnéciho kola s fixujici zdpadkou. Pfivodni
otvor pro vapenec ve sténé nastavce vétrniku je upraven pro pfipevnéni kovové
pfiruby dopravni hadice se spirdlou. Pfi pfevozu se tato hadice vypina, aby se
pfedeslo jejimu poskozeni pfi projizdéni malych: poloméria. Védha rozmetadla
800 kg. Jako tazného stroje se pouziva jen Zetoru Super 50 se vzduchobrzdnym
zafizenim, sedmipdlovou zdsuvkou a montovanym bezpecnostnim zavésem.

Zasobni vlek S 841 je jednoosy skrinovy, plechovy zasobnik s dvojitymi
bo¢nimi sténami, které zabezpecuji, Ze se vlek nepreklada. Rozchod kol je
1250 mm, celkova §ife 1500 mm, vyska 1800 mm, délka 5000 mm a svétlost
3340 mm. Vaha 1070 kg, uzite¢na nosnost 2500—3000 kg. Zasobni vlek ma
na zadi dvoudoby benzinovy motor o vykonu 5,5 k zabezpeceny proti prachu.
Tento dopravni motor pohdni oba dopravni $neky, a to plnici pod viky nahore
a vyklddaci na spodu jehlanové skiing, jakoz i na né upevnéné dopravni spirdly
v gumové dopravni hadici nebo plechové naklddaci trubici. Nakladaci dopravni
spirdla v plechové trubici ma pfi plnéni vykon 35—40 kg/min. P#i vykladce
vapence pied viduiny proud ma vykon 70—80 kg/min. Stiidavé zapinini obou
spirdl zaji§tuje pfepinaci tfeci spojka. Dopravni hadice se k otvorim pripeviiuji

1. Pojizdné rozmetadlo vapen-
ce S 901 se zasobnim vlekem
S 841 taZené kolovym trakto-
rem Zetor 50 Super

2. Plnici $nek pod viky zasob-
ni skriné vleku S 841, ktery
dopravuje do zasobniku hnoji-
vo pii mechanické nakladce
dopravni trubici se spiralou
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rychlosvornymi obrubami se svorniky po ptedchozim pripojeni spirdl dfiky. Agre-
gat vyrabi VEB Forsttechnik Oberlichtenau, Bez. Karl-Marx-Stadt NDR
(Ritter 1964 [35, 36]).

Popis préace

Pii mechanickém bezprasném plnéni se postavi odpojeny zasobni vlek k hro-
madé suchého vadpence tak, aby konec nakladaci trubice s vyc¢nivajici spiralou
volné zasahoval do naklddaného hnojiva. Jednomuzna obsluha uvede v ¢innost
dopravni motor a tfeci spojkou uvede v chod nakladaci spirdlu v trubici. Pak
lopatou prihrnuje vdpenec k vyénivajicimu konci spiraly. Po nalozeni zdsobniku
vypneme naklddaci spirdlu a odpojime trubici. Zapneme vlek za rozmetadlo, pfi-
pojime vhodnou dopravni hadici se spirdlou. Vyjedeme k hnojené plose a za-
stavime. Traktorista vyrovnd otacky na 540 otacek/min a kdyz vétrnik dostal
plné otacky, zapneme spojkou dopravni $nek. Zapneme-li dopravni $nek pied-
¢asné, kdyz vétrnik nemd plné otacky, je nebezpeci, Ze se rozmetadlo zahlti a musi
se zastavit a Cistit. Rozpradujeme vzdy se stojicim agregdtem, nebof pii praci
v jizdé se dopravni hadice silné opotiebuji. Vzdalenost zastavek fidime tak,
aby plocha byla stejnomérné pohnojena. Doba, po kterou z jednoho stanovi§té
rozmetame, se vypocitd podle vzorce

. Q.b.l ;
g.10000 & ™
kde Q — mnozstvi hnojiva, které ma prijit na 1 ha plochy v kg/ha,
g — mnozstvi, které je rozpraSova¢ schopen dat v kg/min,
b — s§ife pohnojeného pruhu v m,
I — délka pohnojeného pruhu v m.

Mnozstvi hnojiva dopadajiciho v riiznych vzdalenostech jsme kontrolovali
kontrolnimi papirovymi &tverci o plose 1 m? (tabulka II1). Na zékladé zkuSenosti

II. MnoZstvi dopadajiciho mikromletého véapence CSN — 721252 rozpraSeného po-
zemnim rozmetadlem S 901 s vlekem S 841 z NDR

Méfeni
1. dne 3. 8. 1965 2. dne 4. 8. 1965
[ L R, :
vzorku otacky traktoru "
i doba rozprafovéani 2 x 35 s dob oiaik};gak;fi%wgo
poloha rozpra$ovaci roury 3. 10Zprasoy x60s

v g/m?

1 6 12,3 79,1

2 12 53,8 104,1

3 20 . 72,9 21,6

4 roztrhal vitr

5 1232 23,0

Druhy den se vyrovnavaly nepravidelnosti v hnojeni z prvého dne, coZz dokazuji
i zvazené vzorky.
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z prvého dne jsme pri dalsich jizdach stanovili 10minutové zastavky, abychom
nardz dostali na plochu davku 65 g’/ha. Nepravidelnost poprachu jsme odstra-
nili maximalnim sklonénim vyfukové trubice a sniZzenim otacek motoru.

Jako hnojiva jsme pouzili mikromletého vapence podle CSN 721250 —
Jemné mlety JM 0,20/10 % [41, 42, 43, 44|, pytlovany v papirovych pytlich,
vyrobeny v Ejpovicich Zeleznorudnymi doly a hrudkovnami s obsahem nejméné
45,0 Y% CaO + MgO. Z nadrazi v Plasich byl auty lesniho zdvodu v suchém
obdobi dovezen pfimo do lesa, sloZen na hromadu na suchém misté u hnojené
plochy a dobfe pfikryt borovym klestem.

Bezprasné mechanické naklddani vapence nakladaci trubici pracovalo 10 mi-
nut bezvadné a rychle a nalozilo pres polovinu nakladu, kdyz se ulomila ocelova
dopravni spirdla v ohbi dfiku. Po navafeni vydrzela spirala 3 minuty a znovu
praskla. Dolozili jsme rucné, jednak lopatou, coz silné prasi, pak zvedanim pytla.
RozpraSovali jsme bez zavad, jen silnéjdi zdvany vétru zvedaly oblaka mikro-
mletého vdpence do vySe 15 m nad koruny okolnich porostii. Maximalniho do-
nosu na 60 m nebylo dosazeno ani pifi nastaveni hubice v dhlu 45° kdy pti
silnéjsim zdvanu vétru se zvedala oblaka védpence vysoko nad koruny stromi.
Celé rozmetani jsme provedli s maximalné sklopenou hubici. Vlhky vapenec
druhy den ucpal vykladaci spirdly, takze jsme material vykladali ru¢né. Hustota
kryti dosazeného na pozemku je patrna z tabulky II.

Vykony, které jsme skuteéné dosahli s rozmetacim agregétem, a jejich po-
rovnani s udaji firemni literatury a udaji z literarnich pramend jsou uvedeny
v tabulce III. Dosahli jsme 3 cyklii za sménu s rozpra$enim 75 q mikromletého

3. Rozmetani mikromletého va-
pence nejmensim moznym uth-
lem rozpraSovaci trubice )

4. Pohled na pomocny motor
zdsobniho vleku S 841 a roz-
metani
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III. Zmérené Casy dil¢ich vykonl pifi préaci rozmetadla S 901 s S 841

o go ; NaloZeni | Rozpraseni—
Mnozstvi nal?,zcneho vapence tolnéni) vylofent Poznimka
a vh vh
21 0,32 1,45
19 0,25 1,30
10 0,20 0,55 praskla spirdla
Celkem 50 0,77 3,30
Skuteény prumér 16,6 0,26 1,10
Teoreticky primér 25 0,39 1,70
Podle Rittera 25 0,67 0,42

vapence pfi 1 traktoristovi a 3 pomocnicich, z nichZ jeden obsluhoval pomocny
motorek, ostatni nakladali. Pfi fungujici naklddaci spirdle by bylo mozno vystacit
celkem se 3 pracovniky, coz je v souladu s literaturou (Ritter 1957).

Prehled nakladi na hnojeni vdpencem popsanym rozmetacim agregitem je
zfejmy z tabulky IV.

LETECKE HNOJENI LESNICH POROSTU

Letecké hnojeni jsme zkouseli v Zapadofeském kraji na Lesnim zdvodé Pfim-
da na zdkladé zkuSenosti v zemédélstvi. I kdyZ lesnictvi mélo primét pii nasa-
zovani letadel v rostlinolékaiské sluzbé proti mniskové kalamité (Kalandra
1949, Komarek a kol. 1931) jiz v roce 1926, kdy nosnost letadla byla 210 kg
uéinné latky a nejvyssi denni pocet letd 10 s vykonem 6—7 ha poprachu insek-
ticidem, byla to pak zemédélska rostlinolékarska sluzba, kterd se po druhé svétové
valce uchopila této progresivni techniky. Proti sosnokazu bylo pouzito letadla
v historii naseho lesniho hospodafstvi v roce 1933 (P feffer 1933).

Letecké hnojeni na polesi Straz u Tachova, Lesni zdvod Pfimda, bylo smluv-
né zaji§téno u Agroletu. Postup byl fizen podle CSN 46 5810, letecké oSetfovani
a hnojeni zemédélskych kultur [40]. Kazdému pracovniku, ktery je povéfen pro-
vadénim leteckého hnojeni, je uvedena norma, jakoz i metodika leteckého hnojeni
(Traznik 1963), dobrou pomitckou. Pfesné dodrzovani podminek je nezbytné,
protoze jde o rizikovou praci, pii které na 1600 letovych hodin pfipadd jeden
tézky traz a na 21 000 letovych hodin jedna havarie (Britt 1960).

" Letadlo Brigadyr L 60 je ¢eskoslovenské vyroby. Bylo vyvinuto z osvéd-
¢ené fady typt, jako Meta Sokol, Super Aero, Zlin 126. Je to jednoplosnik se
Sestivdlcovym motorem Praga Doris B o 200 k/3000 ot/min s obsahem 7,16 L
Ma nadrzku na 420 kg hnojiva. Pocet dennich startii pro zdravé letce je stanoven
na 50 az 60 pfi maximdlni dobé letu 6 hodin.

Pro plnéni letadla hnojivem se osvéd¢il univerzdlni neseny jefabovy nakla-
da¢ NuJN-100, montovany na Zetoru 25 A s hydraulikou, ktery ovlada trakto-
rista dvéma pakami, ovlddajicimi vyskovou i stranovou polohu vyloznikl a polohu
teleskopu. Olejové ¢cerpadlo jefdbu je pohdnéno nahanécim hiidelem traktoru pres
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IV. Piehled ndkladd na hnojen{ porostd pojizdnym rozmetadlem S 901 a S 8481 z NDR

Materidl Doprava Jed-
Lesni zévod | V4~ Celkem o | vy Nékiady
Hleat Jolst | mira n mno¥stvi cena nédrai — les B s gt e i
q/ha iﬂ wojif g2 b B S8 w | BRI BE n |B B w ME/ | Sa | n | ME/ | gaq|Kesal biq
1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 | 11 | 12| 13| 14 | 15| 16 [ 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 28 | 25
1 Plasy
4.—7.8. | Kamenice | 2,6 mikro- | 65 | 170 | 8 |1360 | 8 | 144|443 | 56 | 270 (270 | 45 | 384 |4008 | 100 | 798 | 6167 | 208 | 6375 | 37,6 | 2460 | 0,64
1965 | 23c,d, mlety +8 + +45 +53
24k vapenec 162 0,96 || pfepolet na
CSN skut. iv. préci
721250
21,3 7,0 42 64,2 = 3,3/ 100 %
14,8|100 %
2 ‘Teoretické kapacita po od: énf p jit a poruch pii zécviku
2,6 |vipenec | 65 | 170 | 8 |1360 | 8 | 144|443 | 18 | 92 | 92 | 18 | 184 |1628 | 44 | 420 | 3523 | 83 | 3606 | 18,8 | 1390 | 0,26
CSN +8 + +18 +26
721250 70 0,41
37,7] | 123 25 452 - 2,3[100%
15,1/ 100 %
Viépnéni poli pojizdénim cisternou (pés 15 m)
L 3,0 | vépno 30 9| 8 |720] 2 38 | — | = | — | 05 32| 25 1138 1138 | 12,6 | 380 | 0,03
+2 + 05 +2,5
5 0,06 |

63,4 33,8 2,8 —_ 100 %
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5. Nejpriznivéj§i denni doba
v jednotlivych mésicich k pro-

poprach - postrik

vadéni leteckého hnojeni nebo  p&sfe - -
postiikii a poprachtt s ohle-
dem na klimatické vlivy (po- 15
dle W. Britta) 2.
3. \
4. 7, P4 N\
5 f. N
6 \
z = /i
8. \ b4 /
g. N N[ e /
10. o
14, 5
12.

12345678910 12- % 16 #8-20 22 h
—_— _~

6. Letadlo Brigadyr L 60 na
pomocném letisti ve Strazi
u Tachova, Lesni zadvod Prim-
da, je kontrolovano pred star-
tem mechanikem

hnojeni

kloubovy htidel. Nejvyssi pracovni hloubka 1500 mm, zébér r = 3,6 m, thel oté-
geni vyloznikd 365°, nejvyssi zdvih 4000 mm, nejvétsi vdha bfemene 320 kg,
pracovni cyklus 45 s, nejvétsi pojezdovéa rychlost 15 km/h, vykon 120—180 g/h,
vaha 850 kg. Vaha s traktorem 2760 kg [39]. Platény naklddati klobouk o nos-
nosti 350 kg je patrny z obr. 8. Nakladaci vyska pro L 60 je 3,5 m.

Jeden traktorista se dvéma zavoz-
niky navazel mikromlety vapenec z po-
mocného skladu kyvadlovou formou na
polni leti§té na vzdalenost 8 km. Zde 2
pracovnici naklddali do ,klobouku . Po
odstranéni pocateénich organiza¢nich
nedostatktt ¢inila doba nalozeni 2’507,
jizda k letadlu 1’42”, doba startu -+
+ letu + pfistani 4’32”. Vlivem $pat-
ného pocasi v roce 1965 vznikly cetné
prostoje, kdy pomocné sily byly v 5 h
rano pripraveny, ale letec odfekl. Pri
sile vétru 6° Bo se téz nelétd. O priibé-

7. Situace vlekt, traktoru s univerzalnim
naklada¢em a letadla pii nakladani hno-
jiva

235
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8. Plnéni ,klobouku“, ktery
pojme jednotnou davku zasob-
miku letadla, coz podstatné
zkrati zdrzeni letadla naklad-
kou hnojiva

9. I jen mirné mavlhly vapenec pi:dluzuje nakldiku. Jeho uvolnéni maékanim pla-
ténych stén prokazuje prednosti ,klobouku“ proti mistné pouzivanym plechovym
trychtyium

10. RozpraSovani hnojiv 6—15 m nad korunami stromt hnojenych porosti Briga-
dyrem L 60, ktery pracuje proti vétru

hu prace letce informuje tabulka V. Letec plnil normu, av$ak s ohledem na na-
méhavost letu 6 m nad korunami stroma ji neptekradoval. Kvalitu prace jsme
sledovali primo v hnojeném porostu jednak okularné, jednak na vylozenych kon-
trolnich étvercich. Vysledky jsou v tabulce VI.

Nakladnost leteckého hnojeni je patrna z tabulky VII.

DISKUSE )

RUCNI HNOJENI . ‘

Ruéni hnojeni vykazuje znaéné rozdily v ndkladech hlavné na LZ HorSov-
sky Tyn, kde byla ve viech fazich price nehospoddrnd a planovaci cena védpence
nezvykle vysokd. Pfevoz hnojiva z nddrazi pfimo do lesa je velmi hospodarny
a pomohl LZ Plasy nejen ke snizeni nédkladd, ale i ke snizeni podilu zivé prace,
jak udavaji ¢isla v ramecku (tabulka I). Ve srovnédni s praci v zemédélstvi se
provadélo vapnéni v lesnim hospodafstvi stejné hospodarné, ba hospodarnéji pfi
stejném hektarovém dédvkovani.
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V. Vykaz ¢innosti letce (vypis)

Cinnost Nalétané | Pocet Pocet Preprave- i
, .| produk- | produk- | oSetie- Davka né che- |Pramérné
Do jzahsy. | wkonfend | “oer” | dynich | mich | dgfhm | mikdlle |- nahs
hodiny letu ha vq
vh
16. 6. 64 | 4,48 9,44 2,58 46 27 600 162 137,10
2.7.65 | 5,31 8,12 1,00 12 6 600 36 30,48
8,15 11,34 2,30 30 16 600 96 81,28
19.8765 | 5.45 11,35 3,45 50 29 600 174 147,31

VI. Kontrolni ¢étverce o ploSe 1 m? vyloZené v hnojném odd. 171a a 172 polesi
StrédZz u Tachova

Cislo &tverce Zachg;g}lii:txgzstw Charakteristika plochy

1 — V 5leté kultufe okolo mlaziny (odcizil ndhodny
chodec)

2 32,8 V borové kultufe 10 m od lesni cesty

3 26,3 2 m od stény mytniho borového porostu 12 m vyso-
kého ve sméru letu (v boéném stinu)

4 B £ 10 m od stény mytniho borového porostu. Tepelny
proud vzduchu vznesl hnojivy mrak nad koruny
starych porost .

5 55,5 Na konci zalesnéné paseky bez stinu sousednich
mytnich porosti

HNOJENI POJIZDNYM ROZMETADLEM S 901

Rozmetadlo S 901 se ukdzalo v prvém provoznim pokusu pres vSechny obti-
ze (opakované praskdni dopravnich spirdl, nutné ruéni nakladani, ¢isténi na-
vlhlého a ptili§ drobného hnojiva) z hlediska Gspory pracovnich sil jako nejefek-
tivnéjsi prostiedek (0,96 h/q Zivé prace proti rué¢nimu s 1,43—2,48 h/q). Jestli-
ze vylouc¢ime vSechny ztrdtové ¢asy zavinéné uvedenymi nedostatky, které je moz-
no pti dobré organizaci odstranit, pak tento zpisob bude i levnéjsi nez 16,4 Kés/q
rozpraeného vapence proti levnéj§i ruéni praci v Plasich s 15,4 Kés/q. Pii stej-
ném hektarovém davkovéni se snizi i naklady na 1 ha hnojené plochy.

Poloprovozni pokus ukézal, Ze mikromlety vapenec neni nejvhodnéjsi forma
hnojiva, protoze i pti malém vétru 2° Bo a vétsi rozprafovaci vzdalenosti nelze
rozpraSovani smeérovat. Skladbé zrnitosti nutno vénovat pozornost. Doporuc¢ujeme
zkouSet jemnou krupici, kterd i z biologického hlediska ukéaze trvalejsi a poma-
lejsi Géinek vapnéni, neZ pfi aplikaci mikromletého véapence. Naprostd ochrana
hnojiva pfed vlhkosti je nezbytna. Kazdd nova technologie ma svd minima, kterd
je tfeba dodrzet.

LETECKE HNOJENI

Letecké hnéjeni vykazalo pti velkoplo§ném nasazeni (tabulka V) vysokou
dsporu 7ivé prace, ktera poklesla na 0,69 h/q, aviak pfi maloploiné aplikaci
stoupla na 2,77 h/q a pfedéila tak ruéni prici (Sedivy 1965). Nutno pfiznat,

LESNICKY CASOPIS - 1967 237



Késg 11, I}Iéklady_n:’a. ro’zpré.!;ve’ni 14q vépenc.e
: v Kés/q. Ruéni prace tri lesnich zavoda
podle organizace prace 1, 2, 3. Pojizdny
1001 rozprasova¢ S 901: 1 — skuteéné naklady
pii zabihani s vice jak poloviénimi pro-
stoji a ruénim dokladanim; 2 — teore-
ticky odvozené naklady po odstranéni
poruchovosti; 3 — prace cisterny, ktera
odstranuje veskeré prekladani na poli.
504 Letecké rozpraSovani LB 60: 1 a 2 — né-
klady v letech 1963 a 1964 ukazuji dob-
rou organizaci prace; 3 — vliv mepfiizni-
vého pocasi a odkladani lett, kdyz pri-
prava se opakované musela provést; 4 —
naklady na ledkovani; 5 — skuteéné na-
H HH rodohospodarské néklady podle skuteé-
AL nych nakladi na letovou hodinu

: s . 2 3 4 5
rucni pojizdny S 901 letecky LB 60
~cisterna

Ze nepriznivé klimatické podminky, pro néz bylo létdni nutno odlozit, ale pri-
pravné prace se rano musely opakované vykonat, prispély k tomuto netdspéchu.
Finanéni efekt leteckého hnojeni ve srovndni s ruénim je vesmés kladny ve pro-
spéch spoluprice s letcem, avSak ve srovnani s pojizdnym rozpraovafem pii re-
dukci hektarovych ddvek na stejnd mnozstvi se ukazuje i ndkladny poloprovoz
pojizdného stroje vyhodnéjsi nez letadlo. Naklady na q rozpra§eného hnojiva
jsou dokonce nizsi nez pri praci s letadlem. To ukazuje na skuteénost, ze véap-
néni, tj. t€zky sortiment, bude ekonomictéjsi provadét pozemni mechanizaci, za-
timco letecké hnojeni bude hospodarnéjsi pii rozprajovani vdhové mensich hek-
tarovych ddvek. To vyplyvd obzvlasté z kalkulace, dosadime-li misto smérnych
cen fakturovanych Agroletem, které jsou jasné subvenéni, skuteéné naklady za ho-
dinu leteckého provozu, které ¢ini cca 1500 Kés za letovou hodinu. Narodni
hospodérstvi stoji tudiz pohnojeni 1 ha v daném pFipadé (tabulka VII) nikoli

1000, [|keal
600' min
Kes || A =N |
O (| [m
20000.{}- 1000 400
12. Pomér investic k pracnosti: Pfi ruéni
praci jsou investice v Kés nepatrné za-
stoupeny, Namahavost vyjadiena v keal/
] /min je velka. Pfi pojizdném rozpraso-
: vac¢i je pro poruchovost spotieba hodin
10041 200 200455 &3 ‘mez pii ruéni praci, ale lidé pod-
L4 statné lehcéeji pracuji, jak ukazuje cel-
3 kova spotieba Zivé prace i minutova ka-
B loricka spotreba. Letecké hnojeni s vy-
H -2 sokym objemem investic pro prostoje
| | 4 vlivem pocasi (1965) a pro nepropracova-
nost organizace (troji prevoz hnojiva) ne-
0 = . 0 prinaselo ani sniZeni podilu Zzivé prace,
rucni pajizdny letecky ani namdahavosti
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VII. Prehled nékladd na letecké hnojenf lesnich porostd

Materigl Doprava Jednotny
Lesnizévod | Vy- == = — Celkem podil | Uhra Niklady
é’:ﬁ Polesi méra mnoZstvi cena nddrai - sklad sklad - letist& nakldd4ni na leti$ti jefdb na letisti letadlo rezie
Porosty vha druh
Sa Sa MF/ | Sa MF/ | Sa MF/ | Sa MF/ | Sa h MEF/ | Sa MF/ | Sa
afha | G" |Kesla| ga | B | ke | kes | B | Res | Kes | P | Kes | Res | P | Res | Kos |t | Kes | Kas | B | Res | K& | K& | K& [Késjq Résthal b
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
8km *)
1. Piimda vl.n. 45,25 %
6.1963 | Straz u Tachova
107a—e
108a—k
4ad 6 vipenec 28 170 9 1530 38 | 214 | 322* 16 [ 93 | 320 52 | 280 | 280 9 84 | 180 8| 300 | 1400 117 | 971 | 4032 | 1825 5857 | 34,8 | 976 | 0,69
+32 +16 + + + 8 +56
26 5,5 55 4,8 3,1 249 173 31,2 | 100 %, 1,02
6km
cist.
2.
16. 6. 107a—e
1964 108a—k ciz. a.
4d 12 vépenec 26 294 9 | 2646 22 146 | 440 9| 53 182 102 | 500 | 500 18 68 145 16 | 600 [2968 167 | 1367 | 6881 3121 10002 | 34,6 | 849 | 0,57
+22 +9 - S + -+16 +47
26,5 4,4 1,8 5,0, 1,4 29,0 214 31,2 | 100 %, 0,73
vlastni
3. auto
27.1. 172a—q. zl 4,5 | vipenec 29 182 9 1188 32 213 | 324 9 51 174 248 | 1216 | 1216 14 31 67 16 600 |1232 319 | 2111 | 4201 1948 6149 | 46,6 | 1365 | 1,75
18.8. +32 + 9 + + +16 57 2,06
1965 19,3 53 28| % 19,8 L1 20 376 31,7 | 100 %
Doplnéni kalkulace pol. 3 skuteénymi niklady letové hodiny za 1500 Kés: 3 hod. od. 45 min. 5625 *) Ipatné polasi — letadlo nelétalo
10542 | 89,9 | 2340
5. Manétin
Libenov
25. 6. 730z, 03,
1965 dl
Spankov 50 lovo- 5 | 252 | 61 (15372 21| 122 | 518 24| 134 | 429 170 | 1322 | 1322 - - - 8 | 3002532 | 223 | 1878 |20373 363 (20633 | 81,6 | 413 | 0,89
9al, bl sa sickg +100 | +21 +24 + + 8 +53
2al,bl, ledek 75 2,5 2,1 6,5] 21,1| 276 - 1,8 | 100 % 1,8
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1366 K¢s, ale 2340 Ké&s, rozpraseni 89,9 Ké&s/q. Kapacita Agroletu s 1 mil. ha
rotné a pozadavkem zemédélstvi na 2 mil. ha ukazuje, Ze nemizeme éekat vétsi
spolupraci s lesnim hospodéfstvim pro nejblizsi roky.

Dokonale fungujici agregat S 901 a S 841 bude s leteckym hnojenim dsp&§né
soutézit, obzvlasté kdyz se hnojivo rozveze pfimo na skladku v lese a hned se
vlastnim prostfedkem, ktery je kdykoli k dispozici, rozprasi v porostech. Rozbor
perspektivniho pouzivani jinych letountt nebo vrtulniki, napf. HC 3, s vy$simi
provoznimi ndklady se vymyka z pfedkladaného rozboru [38]. Stejné tak vrtul-
nik Mi-4. '

VAPNENI CISTERNAMI

Pro informaci uvddime i vdpnéni cisternami, které se zkousi v zemédélstvi.
Jeho vysoka produktivita prace 0,66 h/q tkvi v dplném odstranéni pfevozu hno-
jiva na mezisklady a automatizaci nakladky vzduchctechnikou, i kdyZz tato tech-
nika md v lesnim hospodafstvi jen omezené uziti a vyzadovala by prestavbu
rozpra$ovacich trubic, které v lesnim hospodéfstvi mohou prasit jen do strany
a nikoli pod sebe. Presto je tento vysoce produktivni zpusob vapnéni vhodny
k uplatnéni i v lesnictvi vSude tam, kde jsou blizko sila na vapence a nevyuzité
cisternové vozy, jakoz i podminky, kde by Tatra 111 s cisternou mohla v lese
bezpe¢né projizdét (Bohm a kol 1965 Koenigsmark 1965).

ENERGETICKA BILANCE

Z tabulky VIII, ve které je potfeba zivé price pfepotena na oSetfeni po-
rostu o vyméfe 10 ha, dostdvdme srovnatelné hodnoty energetické spotieby. Dav-
kovéni je redukovdno na 29 g/ha. Tento propocet ukazuje pfi nami sledovanych
aplikacich vysokou produktivitu prace pojizdného rozprasovace S 901 a zasob-
niho vleku S 841 i proti leteckému hnojeni, které je silné ovliviiovano druhot-
nym prevozem. Také vyméra oSetfované plochy ma byt co nejvétsi (nad 10 ha).

Energeticka bilance Zivé prace je jedna z nejcitlivéjsich bilanci jak techno-
logie, tak jejiho organizaéniho zajisténi nebo uplatnéni za neptiznivych okolnosti
(napf. klimatickych).

ZAVER

Poloprovozni méteni a ekonomické srovnani raznjych technologii rozmeténi
hnojiv v kulturdch a porostech pfinasi tyto vysledky:

1. Musime upustit od ruéni prace, kterd je necistd a télesné namahava.

2. Pro tézka hnojiva (jako je vapenec) prezkouSet v zemédélstvi pouZzivané
cisternové vozy a adaptované fekdlni vozy, jakoz i odstranit zdvady agregitu
S 901 a S 841 z NDR.

3. VyzkouSet rfizné zrnitosti a pomér miSeni téchto zrnitosti vdpenci
v z4djmu stejnomérného kryti a maximalniho donosu.

4. Organizovat navazeni hnojiv pfimo na plochy nebo letist¢ bez pomocnych
meziskladii, coz vyzaduje vysoky podil Zivé prace.

5. Ekonomicky zvazit vyhodnost vlastnich investi¢nich prostfedk nebo spo-
lupréce se sluzbami pro zemédélce.

6. Letecky rozprasovat hnojiva vysoce koncentrovani (s velkym obsahem
%ivin), coz snizi dopravni naklady, nebo jen v nesjizdnych terénech.

7. Plné vyuzit nakladky hnojiv ze sil.
Doslo dne 15. 11. 1965
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VIII. Bilance potfeby pracovnich sil na hnojeni 10 ha

| Sapol.3tab.I |Zpol. 1tab.III | Zpol.3tab.V
28,5 q/ha 65 g/ha 29 q/ha
Druh prace keal/ keal/h ruéni pojizdny letecké
min 54 ha/10 rozprasovac 4,5/10
h kcal h kcal h kcal
Roznaseni 10 kg
4 km/h/0,064 kcal/min 3,6 186 | 748/ 27714
149
Rozprasovani
4 km/h/0,092 kcal /min 6,1 366 | 1000/ | 68076
186
0,42/h naklddéni 1 m® 40/153 | 25704 | 248/ | 209034
0,5m 6,3 378 16/62 17472 | 553
Nakladani nakladacde 3,7 222
jizda 2,0 120 14/29 5220
Jizda traktorem
ridi¢ 1,7 102 9/20 2040
z4voznik 1.7 102 9/20 2040
Jizda ndkladnim autem
fidi¢ 1.5 90 | 130/25 | 2250 |4/15/7 630 | 21/47 9024
skladka nakladu 5,0 300 | 100/19 | 5700 |4/15/7 | 2100 | 11/25 7500
zavoznik 1,2 72 | 130/25| 1800 | 4/15/7 504 | 21/47 3384
sklddka ndkladu 5,0 300 | 100/19 | 5700 |4/15/7 { 2100 | 11/25 7500
Jizda rozpra$ovacem
traktorista
- Fidig 1,7 102 45/173/| 7854
77
- zdvoznik
chiize (sténi) 1,7 102 45/173|| 7854
77
Let
letec
letova hodina
pfiprava hodiny 1,5 90 16/35
mechanik 1,7 102 16/35
Rudéni
54/ha/redukce
na 10 ha
Z pol. 3tab. I
28,5 q/ha
Celkem 2208/ (111240 | 162/ 64218 | 376/ | 245742
423 621/ 836
278
Kcal/min ‘ ‘ 4,4 ‘ 1,7 4,9
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CpaBHeHHMe pa3HOil TEXHHKH ynO6peHMs JNeCHBIX HacaKXeHHH

O630p comep)kMT U3MEPEHHA M SKOHOMHUYECKOE COMOCTaBJIEHHE Pa3JHYHBIX CrocoboB ymobpe-
BHMA JIECHBIX Haca)kleHuu. YnoOpeHue ¢ npUMeHHEeM pPy4YHOro Tpyla INPOM3BOLMJOCL B JIECHOM
XO03AMCTBE C OAHHSKOBOﬂ MHTEHCHBHOCTBIO, & MHOrma u Gosee HMHTEHCHBHO, UY€M B CEJBLCKOM X035~
cre. 3aTpara KMBOro Tpyaa Ha | 1 pasbpocaHHBIX yno6peHuii Kosebiaercs B mnpemenax 1,43 —
—2,48 yac./u. B TO BpeMs KaK B CENLCKOM XO3siicrse 310 cocrasaser 2,29 wac./i.

3arpaTsl Ha IIeHTHED pacmblIeHHoro ymofpeHus cocraBasior or 154 mo 25,70 xp., T. e.
B 3aBHCHMOCTH OT TOTeKTapHbIx n03 439—523 kp./ra, npuuem Gosee KpymHyl0o D03y NpH Jyumiei
OpraHM3alM{ TPyda pasbpachbiBajy JemesJe.

ITosynpoussoncTseHHble UCNBITAHHA C HMIOPTHPOBAaHHEIM pasbpackisaTenem ussectu S 901
u sanacHerMu npunenamu S 801 mpm cyTouHoit mpomssBommTessHOCTH 34 1 M 3HAUMTENBHBIX IIPO-
MABOICTBEHHBIX 3aTPyAHEHMAX, IO YCTPAHEHHH KOTOPHIX NPOM3BOLMTENBHOCTs Oblia Gbl ‘IOBEneHa
mo 75 1 sa cMeHy, mpu omHoM tpaktopucte Ha 3erop-Cymep 50 m aByx rpysdumkax moxasana,
YTO M B 3TOM Ciaydae pafoTa NMpONyKTUBHEe, YeM NPH PyYHOM M aBHAUHOHHOM ynobpenuu. Ilpo-
H3BOAMTENBHOCTs Tpyda coctasasna (0,96 uac./i; ynoOpeHHS C TNEPCHeKTHBOH ee MOBBIIEHHS IO
0,41 wac./u. 3arpartst cocrasasior 37,6 Kp./u u 2460 xp./ra, HO KOHEUHO NpPH BHICOKMX J03aX
65 u/ra, ¢ mepcrexTHBOIl CHMKEHHMA 3aTpaT HamonosuHy mnpu Gecnepe6oitHoit pa6ore.

ABmaynoGpesne maeT HeyCTOIUMBEIE pPe3yJbTAaTHl B 3aBUCHMHCTH OT OpPTaHH3aOUHM TPyAa
K TIOTONHBIX ycsosuit. IlpomssopurensHocTs Tpyxa cocrasisier Mexay 0,69 ra/u u 2,77 ra/u.
Barparer mocruraior 34,5 kp./u u no 81,6 xp/u, 1. e. 849—1366 xp./ra.

OpraHusanusa TPaHCIOPTAa, MCKIIYEHNE BTOPUYHBIX II€PEBO30K, ofecreueHue MaKCHMAaJbHON
cyxocTH ynoSpeHHs, THIaTeabHas yBA3Ka OTHEJNbHBIX $ad — BOT NPENNOCHIIKH yCHEUIHOH paGoThI.
Usyuenne o63opHbx Tabnui naer MHPOPMAIIHIO IPAKTHKAM, KOTOPHIE XOTAT MATH IO HOBEIM IyTAM
¥ HCIONB30BaTh NPH yHOOPeHHH KyJbTyp HOBHIE TexXHOJOrud. PydyHOH Tpym npu HemocraTke pa-
6oueif cuJyBl M TpPH 3HAYMTEJBHOM O0BeMe BpeMeHH, HeoOXOAMMOro s KOHTposs pabor, yxe
hE€ MPEeNCTABJsET CaMBIH NPOCTOH TPyXA, HerpefOBATENBHEIN OTHOCHTENLHOM DYKOBOICTBA M TEXHHU-
YEeCKOoro ncpcouana.

HWagecTkoBaHMe TepensyKHBIM pacnbinureseM us [JIP npu ero 50% asapuitHocTH B cpas-
HEeHUH C aBHaM3BeCTKOBaHueM O0OIIIOCH Ha 4eTBepTh Jemesje. JTa pasHulla B M3JEpP)KKax HaJIHIO
trakke B ['/IP, xax o6 arom coobmmn n-p Kpaycce ua OGepcanbna Ha KoHPepeHIuM IO
yaoGpeHtio ecHEx mouB, cocroapueiics n Ilipasene 9—11 HosGpa 1965 r.

Ina npaBMJIBHOI OLEHKM PA3NMYHBIX TEXHOJOTHI HYy)XHO, ONHAKO, NpPH aBHayXOGpeHHH
dakTypHile weHrl Arposiera, KOTOphIE IPENCTABJIAIOT COGOH CyGBEeHIHMOHHBIE I[eHbI, 3aMeHHTh (ax-
THUecKHMHd 3artparamu. JlerHulir wac cromr npumepHo 150 xpon. Mcxoms ua sroro gaxruueckue
3aTpaThi, KOTOphle IIPUXOATCA HA JOJI0 HAPOAHOro Xo3siicrea, cocrapisior 89,9 kpoH/i pac-
NBIJIEHHOTO C TMOMOLIBI0 aBHAL UM M3BecTHaka, uau 2340 xpor/ra (rabnuuma V). Ha apmamumio Msl
PACCYMTHIBAEM B TPYAHONOCTYIHOH MECTHOCTH M IpPH YNODPEHHMH CHEKAlOUIMMMCH al30THCTBIMH
T KaJuiHBIMM yAOOPEHMAMH, KOTOpHIe MPU NPHMEHEHHM IePeABIKHOTO pa3bGpackiBaTess CO3AAloT
HeMaJjble TPYIHOCTH.

Comparison of Various Teclmiques Applied in Fertilizing of Forest Stands

The subject of this study is the measurement and economic comparison of
various methods of fertilizing applied in forest stands. In forestry, the manual
method of fertilizing has been applied so intensively as in agriculture, sometimes
even more intensively. The live labour requirement per 1 g of sprayed fertilizer
varies in forestry from 1,43 to 2,48 hr/g, whereas in agriculture it achieves 2,29 hr/q.

The costs of spraying 1 q of fertilizer vary from 15,4 to 25,70 Ké&s/q, i. e. 439—
523 Kés/ha, whereby the distribution of larger doses appeared to be cheaper in an
improved labour organization.

The semioperational test with the imported mobile lime distributor S 901 equip-
ped with supply trailers S 801 with daily output 34 q (achieved under heavy oper-
ational difficulties, the removal of which would cause the rise of output to 75 q per
shift), with 1 tractor operator on Z-Super 50 and two-man gang, showed that this
method is more effective than the manual and aerial fertilizing, The productivity
of labour was found 0,96 hr/q with a perspective to be increased to 0,41 hr/q. The
costs amounted to 37,6 Kés/q and 2460 Kés/ha (of course in high doses 65 q) with
a perspective to be decreased to a half of trouble-free function.

The aerial fertilizing shows varying results depending on labour organization
and climate factors. The productivity of labour varies from 0,69 hr/q to 2,77 hr/q.
The costs amount from 34,5 Kés/q to 81,6 Kés/q, i. e. 849—1366 Kés/ha,
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The succassful work is dependent on many factors, e, g. transport organization,
exclusion of secondary transport, perfectly dry state of fertilizers, joint of all operat-
ional phases etc. The study of tables may be very instructive for the workers in
practice making preparations for the application of the new methods and techno-
logies in the next time. At the time of man-power shortage and time-consuming
labour control, the manual work is mo more the simplest form of work requiring
no management efforts and need of technical personnel.

Liming by means of mobile distributor imported from D. Germany with its
507, failure rate was by 1/, cheaper than the aerial fertilizing., This difference in
the costs was found in the German Democratic Republic,too, as reported by Dr.
Krausse of Eberswalde at the conference of fertilizing of forest soils, which took
place in Plzen 1965, November 9 to 11.

For a correct appreciation of various technologies in aerial fertilizing it is,
however, necessary to replace the subsidy prices invoiced by Agrolet by the actual
costs. The price of 1 flying hour is cca 1500 Kés. The actual cost arising for the
national economy achieves therefore 89,9 Kés/q of lime sprayed by aircraft, i. e.
2340 Kés/ha (tab. V.). The aerial fertilizing may be therefore successfully applied
on the heavy terrains and in application of sintering N and K fertilizers causing
great difficulties in the use of mobile distributor.

Vergleich verschiedener Diingungstechniken bei Waldbestinden

Der Inhalt der Studie ist die Messung und der 8konomische Vergleich verschie-
dener Diingungstechniken bei Waldbestinden. Die Handdiingung wurde in der Wald-
wirtschaft ebenso intensiv, wenn nicht noch intensiver durchgefiihrt als in der Land-
wirtschaft. Der Bedarf lebendiger Arbeit pro dt verstreuten Diingers hewegt sich
zwischen 1,4372,38 h/dz, wihrend er in der Landwirtschaft 2,29 h/dz betrigt.

Die Kosten der Diingerstreuung pro dz bewegen sich von 15,40 bis 25,70 Kés/dz,
also nach den Hektargaben 439 bis 523 K¢és/ha, wobei groflere Gaben bei besserer
Arbeitsorgenisation billiger verstreut wurden.

Versuchsbetriebliche Teste mit dem importierten fahrbaren Kalkstreuer S 901
und Vorratsanhdngern S 801 bei einer Tagesleistung von 34 dz und betrichtlichen
Betriebsschwierigkeiten, mach deren Beseitigung die Leistung auf 75 dt pro Arbeits-
schicht steigen wiirde, mit einem Traktorfahrer auf einem Z-Super 50 und zwei
Mitfahrern, zeigten, daB sie auch so produktiver sind als die Hand- oder Tlugzeug-
diingung. Die Arbeitsproduktivitit war 0,96 h/dz mit Aussicht auf eine Erhshung auf
0,41 h/dz. Die Kosten betragen 37,60 Kés/dz und 24,60 Kés/ha, allerdings bei hoher
Dosierung 65 dz/ha mit Aussicht auf ihre Senkung auf die Hilfte bei stérungsfreiem
Gang,

Diingung mittels Flugzeug zeigt schwankende Ergebnisse je nach Organisation
der Arbeit und Witterungseinfliifen. Die Arbeitsproduktivitit bewegt sich zwischen
0,69 h/dz und 2,77 h/dz. Den Kosten nach erreicht sie 34,50 Kdés/dz bis 81,60 Kés/dz,
also 849 bis 1366 Kdés/ha.

Die Organisation des Transports, Ausschaltung sekundidrer Verfrachtung, Si-
cherung maximaler Trockenheit der Diingemittel, vollgommene Koordinierung der
einzelnen Phasen sind Voraussetzungen erfolgreicher Arbeit, Das Studium der Uber-
sichtstabellen ist belehrend fiir Praktiker, die neue Wege einschlagen und bei der
Diingung der Bestdinde neue Technologien anwenden. Die Handarbeit ist bei dem
Mangel an Arbeitskriften und bei der betrdchtlichen Dauer der Arbeitskontrolle
nicht mehr die einfachste Arbeit, die keine Anspriiche an die Leitung und techni-
sches Personal stellt.

Das Kalken mit dem fahrbaren Stdubegerdt aus der DDR kam bei seiner
500/igen Stéranfilligkeit um ein Viertel billiger als die Diingung mittels Flugzeug.
Dieser Kostenunterschied zeigte sich auch in der DDR, wie Dr. Krausse aus Obers-
wald auf der Konferenz iiber Waldbodendiingung mitteilte, die vom 9. bis 11. No-
vember 1965 in Plzen stattfand.

Zur richtigen Beurteilung der verschiedenen Technologien miissen aber bei
der Diingung mittels Flugzeug an Stelle der von Agrolet berechneten Preise, die
staatlich subventioniert sind, die wirklichen Kosten eingesetzt werden. Eine Flug-
stunde kostet ungefihr 1500 K¢és. Dann betragen die wirklichen der Volkswirtschaft
entstehenden Kosten 89,90 Kés pro dz aus der Luft zerstreuten Kalkes oder 2340,—
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Kés/ha (Tabelle V). Mit dem Flugzeug rechnem wir in schwer zuginglichem Ge-
lande und bei der Diingung mit sinterndem Stickstoff- und Kalidiinger, die im fahr-
baren Diingerstreuer betrdchtliche Schwierigkeiten bereiten.

Comparaison de différentes techniques de fumure utilisées aux peuplements
forestiers

L’objectif de I’étude est le mesurage et la comparaison économique des diffé-
rents modes de fumure des peuplements forestiers. La fumure a la main était ef-
fectuée dans l'exploitation forestiére de la méme maniére intensive et quelquefois
méme plus intemsivement que dans ’agriculture. Le besoin de travail humain pour
épandre 1 q de fumure varie entre 1,43—248 heures a l’hectare, tandis que dans
I’agriculture on m’arrive qu’au chiffre 2,29 heures a I'hectare.

Les frais de 1 q de fumure épandue varient entre 15,4 a 25,70 Kés/q, par con-
séquent si 'on prend les doses & I'’hectare & 439--523 Kés a l'hectare, la dose plus
grande étant épandue & meilleur marché dans les conditions d’une meilleure orga-
nisation de travail.

Un essai effectué a I’échelle demi-industrielle avec 1’épandeur mobile de chaux
S 901 d’origine étrangeére, accompagné de remorques d’alimentation S 801, ayant un
rendement quotidien de 34 q, mais présentant des difficultés d’exploitation considé-
rables, dont l’élimination aurait cependant pour conséquence !"augmentation du
rendement a 75 q par poste; occcupant en somme 1 tractoriste sur la machine Z-Su-
per 50 et deux aides-conducteurs, a montré que méme dans ces conditions il est plus
productif que l’épandage effectué & la main ou la fumure par avion. La productivité
du travail était de 0,96 h'g de fumure avec la perspective de pouvoir 'augmenter
a 0,41 h/q. Les frais se chiffrent a 37,6 Kés/q et & 2460 Kés/ha, a condition cependant
des doses élevées a I'hectare (65 q’ha), avec la perspective de leur abaissement de
moitié lors du service sans dérangement,

La fumure par avion présente des résultats oscillant suivant P'organisation du
travail et les influences climatiques. La productivité du travail varie entre 0,69 h/q
et 2,77 h/q. Les frais se chiffrent a 34,5 Kés/q — 81,6 Kés/q, par conséquent a
849—1366 K¢és/ha. P

Ce sont la bonne organisation du travail, I’élimination du transport secondaire,
la fumure séche au degré maximum que l’on puisse atteindre, I’enchainement parfait
entre les différentes opérations qui sont la condition d’un travail fructueux. L'étude
des tables synoptiques renseignera les praticiens qui adopteront des voies nouvelles,
utilisant lors de la fumure des cultures, des technologies nouvelles. Le travail ma-
nuel n’est plus, étant donné la pénurie de la main-d’oeuvre et la durée considérable
consacrée au controle du travail, le travail le plus simple, peu exigeant sur la gestion
et le personnel technique.

Le chaulage, effectué au moyen d’un pulvérisateur roulant importé de la Ré-
publique démocratique allemande, malgré le taux élevé d’interruptions de service
se chiffrant 4 50 p. 100, était moins onéreux d'un quart que le chauiage effectué
par avion. Cette différence dans les frais est également connue dans la République
démocratique allemande, comme l’a communiqué le Dr, Krausse d’Oberswald a la
conférence concernant la fumure des sols forestiers, ayant lieu a Plzen les 9—11 no-
vembre 1965.

Pour bien évaluer cependant les différentes technologies, il faut substituer,
lors de la fumure par avion, a la place des prix facturés par 1’Agrolet qui sont des
‘prix de subvention, des frais réels. Une heure de vol colite environ 1500 K¢s. En ce
cas la les frais réels, dont est chargée I'économie nationale se chiffrent a 89,9 Kés/q
de calcaire épandu par avion, soit a 2340 Kés a l'hectare (cf. le tableau V). Clest
pourquoi nous ne prenons en considération l'avion que lorsqu’il s’agit des terrains
difficiles et lors de la fumure avec les engrais azotés et potassiques agglomérants
qui font des difficultés considérables au distributeur roulant.

Adresa autora:

Ing. Rudolf Stolaftik, Ustav pro védeckou sastavu hospodaieni, Krajska
zemédeélskd stanice Plzen
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M. KrizZo PELOANALYTICKY VYSKUM
NADLOZNEHO HUMUSU LESOV
JIHLAVSKYCH VRCHOV

(II. ¢ast)

BV prvej gasti tohto pojednania (Krizo 1966) boli uvedené vysledky pelo-
vych analyz nadlozného humusu a vrchnych minerdlnych vrstiev lesnych pod
polesia Horni Dubénky Lesného zdvodu Telé. Vysledky predlozené v tejto Casti
tykaja sa lesov polesia Rasna uvedeného zdvodu. Okrem dokladového materidlu
predstavovaného pelovymi diagramami bude uvedené celkové zhodnotenie ziska-
nych vysledkov a prednesené nazory o moznostiach aplikacie vysledkov pelovych
analyz nadlozného humusu a vrchnych minerdlnych vrstiev lesnych pod.

POPIS A VYHODNOTENIE PELOVYCH DIAGRAMOV

Porast 70d; stiéasnd druhova skladba: sm 100; IV. vekovi trieda.

V uvedenom poraste bolo odobrané 5 kontrolnjych vzoriek (vzhladom na
velkdt podobnost pelovych diagramov z tychto vzoriek neuviddzam ich vsetky).
Pomerne vysokd vrstva nadlozného humusu priaznivych vlastnosti pre zachovanie
spéromorf dovolila skonitruovat velmi ilustrativne pelové diagramy. Velkd po-
zornost si tato ¢ast ,Velkej le¢e® zasluhovala i vzhladom na uchované pisomné
materidly siahajtce az do konca XVI. st., ktoré zachytdvaji az po dneSok fazy

s roznou druhovou skladbou, hlavne pokial ide o pomer medzi Gcastou smreka,
jedle a buka.

DIAGRAM 1

Popis profilu: vyska 7,0 cm, z toho 1,0 cm volne uloZené, nerozlozené smre-
kové ihli¢ie (spektrum 1), 3,5 cm polorozpadnuté a polorozlozené smrekové ihli-
¢ie (spektrum 3—9), 0,5 cm mydat (spektrum 10), 2,0 cm minerdlna vrstva
(spektrum 11—13).

Podla priebehu kriviek téasti pelu stromov i NAP mo#no diagram rozdelit
na 3 vyrazne odli§né &asti. V hornych spektrich dominuje pel smreka s maxi-
mom féasti v spektre & 2 (86,5 %). Hodnoty Géasti nad 70 % udriuja sa az
do spektra & 8. V spektre & 9 klesd hodnota udasti smrekového pelu malo pod
70 % a smerom dospodu bol zaznamenany rychly pokles k minimu v spektre
& 13 (44,5 %).

Pel jedle sa v hornych spektrach (¢. 1—9) vyskytuje sporadicky (maxi-
malne 3 %). Velky zlom krivky téasti pelu jedle bol zaznamenany v spektre
& 10 (23,5 %), ktory vrcholi v spektre & 12 hodnotou 47,5 %. Ucast buko-
vého pelu je v hornych deviatich spektrach podobna ako pri jedli. K zlomu kriv-
ky aéasti bukového pelu dochddza v spektre & 11 (50 %), i ked zdaleka nie
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tak vyrazne ako pri jedli. Smerom dospodu sa téast bukového pelu zvySuje k ma-
ximu v bazilnom spektre (15,5 %).

Ucast pelu borovice sa udrzuje s vynimkou spekira ¢é. 9 na skoro rovna-
kej drovni (okolo 10—15 %). V spekire & 9 bol zaznamenany zlom krivky
od 16,0 % (spektrum & 10) a 18,5 % (spektrum &. 8) k hodnote 26,5 %.

Pel ostatnjch drevin .(breza, jel$a, hrab, lipa, lieska a viba) sa vyskytuje
ojedinele a nedosahuje v Ziadnom spektre hodnotu déasti 3 %.

Krivka téasti NAP ma podobny priebeh ako krivka ucasti pelu borovice.
Vo velkej asti spektier nedosahuje ucast NAP hodnotu 20 %. Zlom krivky
sa za¢ina v spektre &. 8 (25,0 %) a vrchol je v spektre & 9 (29,5 %); v spektre
¢ 10 klesid téast NAP na hodnotu 21,0 % a jej zniZovanie postupuje i dalej
dospodu diagramu.

DIAGRAM 2 (KONTROLNY K DIAGRAMU 1)

Vyska profilu: 7,0 cm, z toho 1,5 cm volne uloZené, nerozlozené smrekové
ihli¢ie (spektrum 1), 3,5 cm polorozpadnuté a polorozlozené smrekové ihlicie
(spektrum 4—10), 0,5 cm mydat (spektrum 11), 1,5 cm minerdlna vrstva
(spektrum 12—13).
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Priebeh kriviek uéasti pelu jednotlivych drevin i NAP je podobny ako v pred-
chadzajucom diagrame. V hornych spektrach (¢. 1-—7) prevliada pel smreka s maxi-
malnou uéasfou v spektre ¢é. 4 (91,0 %). Poéinajic spektrom ¢&. 8 zadina sa ustup uéasti
smrekového pelu k minimu v bazdlnom spektre (43,0 %/).

Pel jedle sa v hornych siedmich spekfriach nevyskytuje. Maly nastup k vyssej
Ucasti sa zac¢ina spektrom ¢é. 8 (2,0 %), ale k vyraznému zlomu krivky dochadza az
v nasledujucom spektre & 9 (13,0 9%,) a hlavne v spektre & 10 (33,0 %). V spektrach
¢, 12 a 13 zostava ucéasf pelu jedle na priblizne rovnakej drovni okolo 30 %, Pel
buka sa objavuje vo vdcSom mnozstve az v bazalnych dvoch spektrach, zatial co

v hornych spektrach bukovy pel bud chyba, alebo je zastiupeny maximalne 2 Y%,
(spektrum 1—11).

Udast pelu borovice zazmamendva vyrazny zlom v spektrach & 8—10 s vrcho-
lom v spektre & 9 (23,5%), kym v ostatnych spektrach hornej i bazalnej casti dia-
gramu pohybuje sa jeho uéast okolo hodnoty 10 9.

Pel ostatnych drevin sa vyskytuje sporadicky a bez vy$Sej ti¢asti. Krivka udasti
NAP dosahuje vrchol v spektre ¢ 11 (24,5%) a & 12 (25,0 %,). Toto zvysenie oproti
hodnote 10—15 9, v hornych spektriach bolo vyvolané vysSou uéasfou spér papradin.

DIAGRAM 3 (KONTROLNY K DIAGRAMU 1 A 2)

Vyska profilu: 9,5 cm, z toho 1,5 cm volne uloZené, nerozpadnuté smrekové
ihlicie (spektrum 1—3), 0,5 cm polorozpadnuté a rozlozené smrekové ihli¢ie (?)
(spektrum 5—10), 0,5 cm. mydat (spektrum 11), 3,5 cm minerdlna vrstva
(spektrum 12—15).

Tento pédtnasfspektrovy diagram sa zhoduje s predchédzajicimi diagramami.
I tu dominuje v hornych siedmich spektrach smrekovy pel s maximom v spektre
¢. 3 (88,5%) a minimom v bazdlnom spektre & 15 (36,0 %).

Pel jedle mé& oproti hornym spektram vys§$iu tuéast aZz v spektre & 9, ale k vy-
raznému zlomu krivky dochadza aZz v dalSom spektre, maximum dosahuje krivka
v spektre ¢&. 12 (38 %). V bazdlnych spektrach bol zaznamenany pokles ucéasti jedIo-
vého pelu na hodnoty 15—209%,, ¢o je spdsobené urdite pomerne vysokou koréziou
pelu ihliénanov, predovsetkym jedle,

Krivka ucéasti pelu buka ma podobny priebeh ako krivka ucasti jedlového pelu.

So
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.Od hodnét cca 29, nastdva zlom k vy$$ej tidasti v spektre & 12 a toto zvyZovanie
sa uplatiuje i v dalsich spektrach k maximu v bazalnom spektre (27,0 %).

Krivka ucasti pelu borovice mé vrchol v spektre & 9 (27,0 %) od hodnét okolo
10 %, v hormej a spodnej éasti diagramu. .

Pel ostatnych drevin sa vyskytuje ojedinele.

Krivka ucéasti NAP nemd taky vyrazny kulminaény bod, ako tomu bolo v pred-
chédzajucich dvoch diagramoch. Zvy$enie ucéasti bolo zaznamenané v spektrach
& 9—11 (20,0—22,59%,), ¢o je viak v porovnani s cca 15%, u¢astou v susednych spek-
trach malo vyrazné.

Pelové diagramy z dal§ich dvoch analyzovanych profilov maja vcelku zhod-
ni stavbu: v hornej ¢asti diagramu dominuje pel smreka, v spodnej pel buka
a jedle. Na krivke tclasti pelu borovice a NAP bolo zaznamenané maximum
v strednej ¢asti diagramu, teda tam, kde dochddza k zlomu kriviek ucasti smre-
kového, jedlového a bukového pelu.

UDAJE O DRUHOVEJ SKLADBE DREVIN PODLA PISOMNYCH DOKLADOV
(DIAGRAM 4)

Podla faZobnych vykazov z roku 1593 —1597 mozno tu usudzovat na zmie-
Seny les so skladbou: jd 80, bk 10, sm 10, kl. Rok 1770 — jd 50, sm 40, bk 10.
Rok 1814 — jd 50, sm 40, bk 10. Rok - o
1850 - holorub. Rok 1883 — 35 2% sepm s i 0, 2 2 80 %7 1%
40roény porast: sm 100, bk, jd, br, os.

Rok 1952 — 100roény porast: sm 100, 999
bk, id. | ' P 1860

Na zédklade palynologickych ddajov 4,
mozno rekonitruovat zmeny druhovej %00 |
skladby nasledovne: Stvisla krivka
Gcéasti smrekového pelu, ktora sa vzta-
huje k hornym 7—10 spektram, ukazu- 4740
je, Ze sedimenticia cca 5 cm hrubej
vrstvy nadloZzného humusu sa uskutog- 1650
nila behom obdobia veku st¢asného po-
rastu. Ucast pelu ostatnych drevin je 1595
v tejto Casti diagramu bezvyznamna.

Obdobie holorubu je ve vsetkyct 4.

piatich kontrolnych diagramoch zachy-

tené spektrami z mydatovej vrstvy, pripadne spektrom bazilnej ¢asti nadloZného
humusu. V tejto Casti diagramu je vrchol dlasti pelu borovice a krivky NAP.
Urcité zvysenie tcasti v tejto Casti prejavuje aj pel buka a jedle. Tieto dve dre-
viny, hlavne vsak jedla, zaujimaja svojim pelom v spektrich z minerdlnej vrstvy
dominantné postavenie. S odvolanim sa na vysledky analyz povrchovych vzoriek
(Krizo 1963) mozno cca 40% ucast pelu jedle v tychto spektrdch povazovat
za ukazovatela druhovej skladby s prevahou tejto dreviny, ¢o je v sihlase
i s udajmi z archivnych dokladov. Pomerne vysokd téasi bukového pelu ma
pévod jednak v miestnom opade, ale méze sa na nej podielat i pel zaviaty sem
zo susednych bukovych porastov, zaujimajicich vtedy v okoli velké rozlohy. Po-
dobne je tomu i s pelom smreka; pri zistenej tcasti smrekového pelu v tychto

.....

spektrach sa vsak mohol uplatnit i transport z vic¢sich vzdialenosti.

PICEA ABIES FAGUS

V spektrach, ktoré zodpovedaji minerdlnej vrstve, uplatiiuji sa v celkovej
sume NAP do znacnej miery spéry papradin.
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DIAGRAM 5

Porast 94f; stcasna druhova skladba: sm 100; V. vekova trieda.

Vyska profilu: 5,5 cm, z toho 3,5 cm polorozpadnuté a polorozlozené smre-
kové ihli¢ie na povrchu s Dicranum scoparium a smerom dospodu ‘s kauloidmi
tohto mazhu (spektrum 1—6), 2,0 cm mydat (spektrum 7—9).

V hornej ¢asti diagramu (spektrum 1—5) dominuje pel smreka s maximom
tlasti v spektre & 1 a 3 (okolo 75 %). K tstupu téasti smrekového pelu do-
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chiddza vyrazne v spektre & 6 (37,0 %) a dalej dospodu méa krivka téasti
smrekového pelu stale klesajicu tendenciu s malym vykyvom v spektre & 8
(30,0 %); v bazalnom spektre je pel smreka zasttipeny uz len hodnotou 16,0 %.

Néstup ncasti jedlového pelu bol zaznamenany v spektre & 6 (3,0 %).
Smerom dospodu dlagramu ma krivka tGéasti pelu jedle malo stupajucu ten-
denciu k hodnote 9,0 % v bazilnom spektre.

Ucast bukového pelu bola sice zaznamenana i v hornych spektrich (okolo
20 %), ale k vyraznému zlomu krivky k maximu dochiddza az v spektre & 5
(14,0 %) a smerom dospodu sa uc¢ast bukového pelu zvysuje az k hodnote okolo
50—60 %.

Krivka dcasti pelu borovice sa vyznaduje kulminaénym bodom, spadajiicim
do spektra & 4 (21,0 %). V hornych i spodnych spektrach sa téast borovico-
vého pelu pohybuje okolo 10 %.

V oblasti spektra ¢. 4 bola zaznamenana tcast pelu duba, lipy a bresta,
i ked len hodnotou 1—2 %. Krivky aéasti pelu jelSe, brezy a hraba st nevy-
razné, bez akejkolvek indikaénei hodnoty pre postdenie zmien druhovej sklad-
by. V strednej ¢asti diaeramu (spektrum & 3—5) bolo zaznamenané malé zvy-
$enie Gcasti pelu viby (3,0 %).

Velmi zauiimavé je krivka ucasti NAP. V hornych troch spektrdach je hod-
nota tidasti NAP cca 25 %, ale uz v spektre & 4 vystupuje krivka na 55.0 %
a pri tejto hodnote zostdva aj v dalsich troch spektrach (¢. 5—7). V bazalnych
dvoch spektrach vsak bol zaznamenany pokles acasti NAP na 44,0 % a 21,0 %.

LESNICKY CASOPIS - 1067 249



DIAGRAM 6 (KONTROLNY K DIAGRAMU 5)

Vyska profilu: 5,0 cm, z toho 1,0 cm volne uloZené nerozlozené smrekové
ihli¢ie (spektrum 1), 1,0 cm polorozpadnuté a polorozloZené smrekové ihlicie
(spektrum “2—3), 3,0 cm minerdlna vrstva (spektrum 4—9).
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Krivky udasti smrekového a bukového pelu majui dplne opaény priebeh. Kym
v spektrach z vrstvy nadlozného humusu prevlada pel smreka (maximum v spektre
& 2—80,0 %), v spodnych spektrach (é. 4—9) dominuje pel buka (Géast okolo 60 %)
a ucéast pelu smreka ustupuje aZz pod hodnotu 30 %,.

Pel borovice mi maximdalnu udast v spektre &. 1 (21,0 9%); smerom dospodu méa
uéast pod 159, bez vyraznych zlomov.

Uédast pelu jelse a brezy vystupuje v miektorych spektriach nad 59, Nejde tu
v8ak, s vynimkou spektra & 4, o vrcholy, ktoré by sthlasili s vrcholmi alebo s po-
klesom ucasti pefu u inych taxénov.

Vysoka tiéast smrekového pelu v spektrdch z nadlozného humusu (spektrum
¢. 1—3) ukazuje na tvorbu uvedenej vrstvy behom obdobia, ktoré zodpoveda veku
dnesného porastu. Ustup téasti smrekového pelu (na 20 %) a nahle zvysenie
Glasti pelu buka (45,0 %) v spektre ¢ 4 svedéi o druhovej skladbe s pre-
vahou buka.

Vyrazné zvysenie Géasti NAP v oblasti spektier é. 4 a 5, zodpovedajticich
minerdlnej vrstve, mohlo by ukazovat na §tddium holorubnej fytocenézy. S tymto
zvySenim ucasti NAP nesuhlasi v§ak kulminacia krivky Géasti pelu borovice, ale
len malé zvy3enie Glasti pelu brezy.

Treti profil nadlozného humusu, ktory bol v tomto poraste odobrany, dava i pri
uréitom poruSeni vrstiev podobny pelovy diagram ako dva predchadzajuce. V hor-
nej casti diagramu v spektrach z madloZného humusu dominuje pel smreka (50—
70 %), v spodnej &éasti diagramu, v spektrach z mineralnej vrstvy, prevlada pel buka
(az 809,). Pel jedle sa vyskytuje v mnoZstve okolo 109, Inak bola zaznamenana
ucast pelu borovice sosny, jelSe, brezy a inych drevin, vSetkych vSak v hodnotach
bez akejkolvek indika¢nej hodnoty.

Zaverom k uvedenym trom kontrolnym diagramom mozno povedat, ze maji
v hlavnych rysoch velmi podobnii stavbu. Vietky ukazujt, Ze vrstva nadlozného
humusu sedimentovala opadom rastlinnych ¢asti z jedincov sicasnej smrekovej
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monokultiry. Bazdlna ¢ast diagramov, ziskand analyzou mydatovych a mineral-
nych vzoriek, zachytdva obdobie s odlisnou druhovou skladbou, v ktorej sa dcast-
nili predovsetkym buk a jedla. Kvantitativne vyjadrenie Gcasti tychto drevin nie
je mozné vzhladom na velkd koréziu pelu jedle. Obdobie holorubu s holorubnou
vegetdciou je zachytené viac-menej -vyraznou kulmindciou krivky élasti NAP,
pripadne borovice a brezy.

DIAGRAM 17

Porast 94h; sticasna druhova skladba: sm 100; V. vekova trieda.

Podla ddajov v archivnych dokladoch prebighala v minulosti uvedenym po-
rastom 94h hranica medzi dvoma porastmi s odli§nou druhovou skladbou, a to
s prevahou smreka a s prevahou buka. Styri kontrolné vzorky boli odobrané
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v juznom cipe porastu, kde je v minulej generacii uvedeny porast s prevahou
buka. Z tohto saboru vzoriek uvddzam len jeden pelovy diagram s poukazanim
na pripadné odchylky, ktoré sa vyskytuja pri dalsich troch.

Vyska profilu: 7,0 cm, z toho 1,5 cm volne ulozené, nerozlozené smrekové
ihlicie (spektrum 1—2), 2,5 cm rozpadnuté a polorozlozené smrekové ihlicie
(spektrum 3—6), 0,5 cm mydat (spektrum 7), 3,0 cm mineralna vrstva (spek-
trum 8—12).

Uvedenych dvanast spektier mozno podla zastipenia pelu smreka, buka
a jedle, ako aj NAP, rozdelif na tri skupiny. V prvych §tyroch spektrach do-
minuje pel smreka (68,5 % spektrum ¢&. 4, 87,0 % spektrum ¢&. 1). Smerom
dospodu jeho téast klesi na hodnotu 42,0 Y% v spektre & 6 a v spektrach
vrstiev mydéatovej a minerdlnej sa pohybuje okolo 30 %.

Krivka tcasti pelu borovice ma vyrazny vrchol v strednej &asti diagramu
(spektrum & 5 — 28,5 %, ¢. 6 — 27,0 %), ktory sa vztahuje k bazélnej &asti
nadlozného humusu. Smerom dospodu ma krivka klesajicu tendenciu so zre-
lelnym poklesom téasti pelu uz v spektre z mydatovej vrstvy (¢. 7 — 10,0 %).

V spektrach zodpodajtcich vrstve nadlozného humusu sa pel jedle vysky-
tuje ojedinele. Nastup k vyssej tcasti sa sice prejavuje uz v spektre &. 6 (3,0 %),
ale vyrazné zvysenie bolo zaznamenané az v spektre ¢&. 7 (17,5 %). Na pribliz-
ne rovnakej trovni sa ucast jedlového pelu udrzuje az do bazalnych spektier.

Krivka aéasti bukového pelu ma celkom zhodny priebeh s krivkou tucasti
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pelu jedle, ale s tym rozdielom, ze bukovy pel je uz v spektre & 6 zastupeny
hodnotou 15,5 % a smerom dospodu diagramu sa jeho téast priamociare zvy-
$uje k hodnote 43,5 % v spektre ¢. 8. V dalsich spektrach z minerdlnej vrstvy
sa ucast bukového pelu pohybuje v rozmedzi hodnét 38,5 % (spektrum &. Y)
a 53,5 % (spektrum ¢&. 11).

Krivka tcasti NAP ma podobny priebeh ako krivka dcasti pelu borovice
s vrcholom v spektre ¢. 5 (28,5 %). Ucast pelu inych drevin nebola zazna-
menana.

Dalgie tri diagramy maji s uvedenym diagramom zhodnu stavbu v tom, Ze
v hornej ¢asti dominuje pel smreka (cca 809,) a v bazalnych spektrach, vztahuju-
cich sa k mineralnej vrstve, dominuje bukovy pel (na dvoch diagramoch okolo
60 %, na jednom diagrame, kde nebola analyzovana mineralna vrstva, okolo 20 ).
Krivka uéasti NAP ma vrchol v oblasti spektier, vzfahujucich sa k mydatovej, resp.
Kk mineralnej vrstve.

DIAGRAM 8

Dominancia smrekového pelu v spektrach, ktoré zodpovedaji vrstve nadloz-
ného humusu vo vietkych kontrolnych diagramoch, ukazuje, zZe tato vrstva vznikla
sedimentaciou ihli¢ia a inych organov alebo ich €asti spadnutych z jedincov’ smre-
ka stcasného porastu. Da sa predpokladat, ze obdobie tvorby uvazovanej vrstvy
zodpoveda veku sticasného smrekového porastu.

Z vyssie uvedeného popisu profilu i z diagramov vyplyva, Ze na danom
mieste boli pomerne priaznivé pomery pre hromadenie nadlozného humusu. Na
zaklade toho bolo mozné zostrojit pelo-
vé diagramy, ktoré zachytavaju tri typy
po sebe nasledujtcich rastlinnych spolo-
f:SKO 20 40 60 &0 10 30 10 30 50 70 % censtiev.

Stredné casti vsetkych troch kon-
trolnych diagramov, tedy spektra bazal-
nych ¢asti nadlozného humusu a myda-
tovej vrstvy, vyznacuju sa kulminaciou
kriviek ucasti pelovych zfn borovice,
brezy a liesky. Ako uz bolo povedané,
moézeme na zdklade vy$Sej ucasti pelo-
vych zfn tychto drevin usudzovat na
podmienky, ktoré vznikli po silnom pre-
riedeni, resp. holorube porastu. Této
okolnost byva eSte casto zvyraznena

DIAGR.8
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PICEA ABIES  FAGUS zhodnou oblastou kulminacie kriviek
Gcasti pelovych zfn uvedenych drevin
8. ' a NAP. Zvysena ucast NAP ukazuje

na kvantitativne a kvalitativne zmeny
v synuzii podrastu.

Spektra, zodpovedajice bazalnym Castiam nadlozného humusu a mydatovej,
ale hlavne mineralnej vrstvy, sa zretelne lisia od spektier vysSie opisanej vrstvy
nadlozného humusu. Nédpadne sa v nich totiz uplatiiuja pelové zrna jedle a hlav-
ne buka. Pel buka dosahuje v bazdlnych spekirach také hodnoty, aké boli
zistené len v spektrach z povrchovych vzoriek, vzfahujtacich sa k ¢istym buci-
nam o velkej vymere (Krizo 1964). Tu vsak treba pripomenuf, Ze zvysenie
ucasti bukového pelu sa prejavilc aj na tkor ucasti pelu ihliénatych drevin,
ktory podlahol ovela viac korozii ako pelové zrna listnécov.
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1. Vysvetlenie k diagramu 8

Rok Popis porastu Zastipenie drevin
1597 | Podla zdznamu o tazbach v ,,Svetelském hajemstvi‘ PribliZzné zastipenie:
prevladal na ploche buk s mens$im primiesanim jedle bk 6, jd 3, sm 1, kl.
(4 bk, 1 jd).
1770 | Na ploche bol ,,vét§inou bukovy néarost s néjakymi Priblizné zastupenie:

silnymi buky, néjakymi jedlemi a téZ nékolika pfimi- bk 6, jd 3, sm, kl.
$enymi javory kleny. Diive — v letech 1746 —57 —

zde bylo vSechno vykaceno a protoze tu nebyl zadny
narost, délavalo se na prazdnych misrech seno‘‘.
Smrek je nie v popise uvedeny, podla neskorsich po-
pisov (1786 a 1811) bol tu v8ak nesporne pritomny.

1814 | Mladé zmie$ané porasty tvorené jedlou, smrekom a 8
bukom.

1883 | V 105ro¢nom poraste prevladal smrek, dalej tu bola sm 6, bk2jd 2
jedla a buk. Porast vznikol po vybernych tazbach
koncom 18. st., kedy tu bol tiez umele vysadeny smrek

1892 | Porast bol v niekolkych rokoch zrubany na holo a za-
lesneny smrekom

1952 | Smrekovy porast s ojedinele vtrisenym potlaéenym sm 10, bk +
bukom. Vek 60 rokov

Zhodnotenim uvedenych kontrolnych diagramov prichddzame k rovnakym
zdverom, aké boli ziskané z udajov v archivnych dokiadoch. Druhova skladbu
predchadzajiaceho porastu tvoril z prevdznej ¢asti buk, ku ktorému bola primie-
$ana jedla.

DIAGRAM 9

Porast 95e; sti¢asna druhova skladba: sm 100, bk; IV. vekova trieda.

Vyska profilu: 7,0 cm, z toho 2,0 cm volne ulozené, nerozlozené smrekové
ihli¢ie prerastené kauloidmi machu Dicranum scoparium (spektrum 1—3), 1,0 cm
polorozpadnuté a polorozlozené smrekové ihli¢ie (spektrum 4—5), 0,5 cm mydat
(spektrum 6), 3,0 cm minerdlna vrstva (spektrum 7—12).

Vrchné cca 0,7 cm hrubd vrstva nadlozného humusu bola pri rezani rozru-
Send, a preto sme ju dalej neanalyzovali.

V dalsich $tyroch spektrach (¢. 2—5), ktoré sa vztahuja k vrstve nadlozného
humusu, dominuje pel smreka (spektrum ¢é. 2 — 74,0 %, spektrum & 5 —
61,5 %). Pel buka a jedle sa v tejto asti objavuje ojedinele (maximélne 2 %);
vynimkou je spektrum & 5 z bazdlnej ¢asti nadlozného humusu, kde bolo zazna-
menané zvy$enie Gcasti pelu uvedenych drevin (jedla — 7,0 %, buk — 7,5 %).

Ucast pelu borovice sa udrzuje v tejto ¢asti na hodnotach 21—25 %. Oje-
dinele bol zaznamenany pel brezy, hraba, lipy a liesky. NAP je v spektrich
¢. 2—4 zastapeny cca 15 %, v spektre ¢. 5 sa Glast NAP ndpadne zvySuje
na 34,5 %.

V spektre & 6, ktoré zodpovedd mydétovej vrstve, sa tlast pelu smreka,
jedle a buka napadne lisi od pomerov v hornych piatich spektrach. Ucast smre-
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kového pelu ndpadne klesdé na 19,5 %, zato sa tu viak prejavuje vysokd tcast
pelu jedle (27,5 %) a buka (35,5 %). Ucast pelu borovice je v uvedenom
spektre niz§ia ako v hornych spektrach (17,0 %). Krivka aéasti NAP v spektrich
¢ 5 a 6 kulminuje (spektrum & 6 — 33,0 %).

V spektrach, ktoré sa vztahuji k minerdlnej casti (spektrum ¢ 7 a 8),
bol zaznamenany dalsi pokles acasti pelu smreka az pod hodnotu 10 %. Pri peli
jedle sa v spektrach ¢. 7—10 prejavuje uréité znizenie Géasti (okolo 15 %), ale
v bazélnych dvoch spektriach bola zaznamenana téast o hodnotach 29,0—32,5 %.
Krivka téasti bukového pelu ma vyrazné maximum v spektre ¢. 8 (68,5 %),
smerom dospodu mé v8ak nepatrne klesajicu tendenciu (spektrum ¢ 12 —
52,0 %). Krivka téasti NAP vykazuje od kulminaéného bodu nipadny zlom
uz v spektre & 7 (22,0 %), smerom dospodu sa este dalej prejavuje klesajiica
tendencia a zostdva potom pri hodnotach pod 20 % podobne ako v hornych spek-
trach.

DIAGRAM 10 (KONTROLNY K DIAGRAMU 9)

Stavba diagramu je veImi podobna predchadzajicemu diagramu, ba je tu este
lepSie zvyraznend kulminacia krivky uéasti pelu borovice. Kulminaény bod spadi,
podobne ako na krivke ucasti NAP, do spektra & 6. Inak v hornej ¢asti diagramu
zaujima dominantné postavenie pel smreka, v bazadlnych spektridch zas bukovy a
jedlovy pel,

I dalsi osemspektrovy pelovy diagram, ktory tu neuvddzam, ma podobnu stav-
bu. Rozdiely sa prejavuju opdf v ucéasti pelu borovice (krivka bez vyrazného ma-
xima) a na rozdiel od predchédzajucich dvoch diagramov bola tu zistend vyssia
Géast pelu brezy (az 19,09, v spektre & 5).

DIAGRAM 11 : ! {

Priebeh zmien druhovej skladby drevin, zisteny podla pisomnych zprav, je
uvedeny v diagrame 11 a v tabulke II.})

Ako vyplyva z popisu priebehu kriviek acasti pelu drevin a NAP, moZno
kazdy z uvedenych troch diagramov rozdelit opit, podobne ako tomu bolo aj
pri predchadzajucich siboroch, na tri vyznaéné casti, ktoré sa navzajom liSia
Géastou pelu smreka, jedle, buka a NAP. Ucast pelu ostatnych drevin je bez
indikaénej hodnoty.

1) Udaje uvedené v tabulke I a II a diagramoch 8 a 11 na zaklade udajov
z historickych prametiov zostavil Ing. J. Malek, CSc.
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Vyc’hédzaj'ﬁc % d(v)mir}antnej ﬁé,aSti ROK 10 30 50 70 s0o 10 30 5010 30 50 70 90%
smrekového pelu vo vSetkych spektrach, 19s0p
ktoré sa vztahuja k nadloznému humu-
su, da se predpokladat, Ze analyzované essj
vrstvy nadlozného humusu vznikli se-
dimentaciou opadu behom obdobia, kto-
ré zodpovedd veku sucasného porastu. ;0
Pri profile vyjadrenom na diagrame 10
moézeme vsak predpokladat, ze bazalna
¢ast nadlozného humsu (0,5—1,0 cm)
sa tvorila opadom z jedincov predchad-
zajuceho porastu. Nasvedcuje tomu na- 0| N
padne vysoka tucast bukového pelu %97 PICEA ABIES
v zodpovedajicich spektrdch a konecne
i kulminaény bod krivky acasti NAP, 11
zaznamenany v zodpovedajicich spek-
trach. Z vysSej ucasti NAP, ako aj pelu borovice, ktord sa obzvlait jasne pre-
javuje na diagr. 10, méZzeme usudzovat na obdobie holorubu, kedy doslo k ¢ias-
toénej mineralizdcii nadlozného humusu a naslednej sedimentacii rastlinnych
¢asti z jedincov sufasného porastu.

Vysoka dcast pelu buka v spektrach, ktoré zodpovedaji bazdlnym castiam
nadlozného humusu, a hlavne v spektrach, ktoré sa vztahuja k mineralnej vrstve,
svedéi o druhovej skladbe tvorenej z podstatnej ¢asti bukom. Pomerne vysoka
ucast pelu jedle ukazuje, ze sa tito drevina uplatiiovala v porastnej skladbe
pomerne vysokym percentom. PresnejSie urcenie pomeru ucasti buka a jedle
je nemozné pre velkd koréziu pelu ihli¢nanov.

Vcelku mozno kon§tatovat, ze palynologické tdaje o zmenach druhovej sklad-
- by drevin sthlasia s ddajmi, ktoré boli ziskané z archivnych dokladov.

FAGUS

DIAGRAM 12

Porast 95h; stcasna druhova skladba: sm 100, V. vekova trieda.
Vyska profilu: 8,0 cm, z toho 0,5 cm volne ulozené, nerozpadnuté smrekové

ihli¢ie (spektrum 1), 3,5 cm polorozpadnuté a polorezlozené smrekové ihlicie
@
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II. Vysvetlenie k diagramu 11

Rok Vek Popis porastu Zastupenie drevin
1597 ? Tohto roku boli predané 4 buky a 1 jedla bk 8, jd 2
1770 ? s, Tato le¢ je velmi kamenita a nachazi se zde | bk 7, jde 3, sm-
prevazné bukové dievo mladé, krasné mlaziny,
ve kterych jsou piimiSeny néjaké staré buky
a téZ néco stavebniho dfeva. Silného dfeva je
tu velmi mdlo a kmeny jsou kratké*.
1786 ? Buk, jedla, smrek. Hmota na jutro: tvrdd
37 siah, makka 25 siah bk 6, jd 3, sm 1
1811-1814| 90—120| ,,Na nejvy$sim kopci s chudou a kamenitou bk 6, jd 3, sm 1, jv
pudou je néco buku, potom jedle a smrk, javor®.
Hmota na jutro: tvrda 50 siah, mikka 40 siah
1883 | 130—150| Jedla s bukom, jednotlivo smrek; velmi mnoho | jd 5, bk 4, sm 1,
bukového nédrastu a smrekového a jedlového nd- | podla hmoty:
letu (zakm. 0,7). bk 34 9%, jd 55 %,
sm 119
1893 3—9 Smrek; miestami prirodzene vzniknuté smre- sm 10
kové skupiny, ktoré su znacne starsie ako sade-
nice
1941 53 Smrek, ojedinele potlaceny buk sm 10, bk+
1952 63 Smrek, vtrusene buk; rdznoveky porast; sm 10, bk
zakm. 0,9

(spektrum 2—7), 0,5 cm rozlozené a rozpadnuté rastlinné ¢asti (smrekové ihli¢ie?
spektrum 8), 3,5 cm mineralna vrstva (spektrum 9—11).

V hornych piatich spektrdch prevlada pel smreka, ktorého ucas{ dosahuje
maximélne hodnoty v spektre €. 3 (91 %). V spektre é&. 6 bolo zaznamenané
zniZenie jeho téasti na hodnotu 60 % a toto zniZenie priamo¢iare pokracuje az
k spektru ¢. 8. V spektrach vrstvy nadlozného humusu (spektrum & 1—7) vy-
skytuje sa pel buka a jedle ojedinele, s vynimkou spektra ¢é. 7, kde sa prejevuje
urcité zvysenie Gcasti pelu tychto drevin (jedle 2,5 cm, buk 5,5 %).

Krivka acasti pelu borovice, ktord vo vrchnych piatich spektrach prebieha
okolo hodnét ucasti pod 20 %, zaznamendva vyrazne stipajicu tendenciu
v spektre ¢. 6 k maximu v spektre & 7 (34,0 %). V tomto spektre ma vrchol
i krivka ucasti pelu brezy a zvySenie Gasti je viditelné i v peli jelse.

Krivka ucasti NAP presahuje hodnotu 30 % len v spektre ¢. 2. V spektre
¢. 7 vystupuje ucast NAP od hodnoty 18 % v spektre ¢. 5 na hodnotu 31,0 %
a zvySuje sa dalej ku kulmina¢nému bodu, ktory bol zaznamenany v spektre
& 7 (49,5 %) a v spektre ¢ 8 (52,0 %), ktoré sa vztahuje uz k mydatovej
vrstve.

Oblast spektier ¢. 7 a 8 je hrani¢nou ¢astou, ktord oddeluje hornia ¢ast
diagramu s dominantnou w¢astou pelu smreka a spodni ¢ast diagramu, kde
bolo zaznamenané zvysenie tcasti pelu jedle od 2,5 % (spektrum ¢. 7) na 20,5 %

256 LESNICKY CASOPIS - 1967



010 010 0 10
0 10 20 0 10 20 30 40 5060 0 10 20 01 010 010 0 102030 40 50 %,

Il I

PICEA " ABIES  FAGUS PINUS NSP

ALNUS
BETULA
CARPINUS
QUERCUS
CORYLUS
SALIX

(spektrum ¢. 8). Rovnako rychly nastup k vysSej ucasti sa prejavil aj v peli
buka. Kym ucast jedlového pelu smerom dospodu diagramu mierne klesd (mi-
nimum v spektre & 11 -— 11,0 %), prejavuje .sa na krivke “acasti bukového
pelu napadne stipajica tendencia k maximu v spektre ¢. 11 (65,0 %). V spek-
trach zodpovedajacich minerédlnej vrstve je i¢ast pelu borovice rovnaka ako v spek-
trach vrchnych, teda pod 20 Y%. Na krivke NAP nebol zaznamenany smerom
dospodu taky nahly pokles od maximdlnej déasti ako na krivke uéasti pelu bo-
rovice; prejavuje sa tu pomaly klesajica tendencia k minimu v spektre ¢. 11
(32,0 %).

Na kontrolnom diagrame o dvanastich spektrach je priebeh kriviek ucasti pelu
hlavnych drevin, teda smreka, buka a jedle, podobny ako ma predchadzajicom dia-
grame. Krivka tcasti smrekového pelu ma maximum v spektre é 3 (82,0 %), mi-
nimum v spektre ¢. 12 (18,59%)). Krivka ucasti pelu jedle ma maximum v spektre
¢. 11 (20,0%,) a v hornych 6smich spektrach sa pel jedle bud véobec nevyskytuje,
alebo je jeho vyskyt len sporadicky. Podobny priebeh ma i krivka ucasti bukového
pelu (maximum v spektre ¢ 11 — 45,59, v hornych siedmich spektrach okolo 3 %)).
Krivky ucasti pelu borovice, brezy a jelse nemaja vyrazny vrchol. Krivka ucasti
NAP ma vrchol v spektre ¢. 4 (51,5 %) a v spektre ¢. 10 (53,0 %p).

Z dalsich dvoch kontrolnych diagramov bola analyzovana len vrchna vrstva
(6 a 7 spektier). V oboch diagramoch ma dominantnu ucast pel smreka (okolo hod-
noty 70—80 %,).

ZAVER

Pelové diagramy zodpovedajice profilom nadlozného humusu a vrchnych
minerdlnych vrstiev lesnych pod lesov polesia Horni Dubénky (LZ Tel¢) maju
veelku rovnaka stavbu ako pzlové diagramy uvedené v prvej €asti tohto pojedna-
nia (Krizo 1966). V hornych spektrach, ktoré zodpovedaja vrstve nadlozného
humusu, prevlada pel smreka oby¢ajne okolo hodnoty acasti 70 %. Ucast
smrekového pelu sa smerom dospodu diagramu zmenguje priamociare bez vy-
raznych zlomov na minimum, ktoré lezi v oblasti spektier z mineralnej vrstvy.
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Krivky ucasti pelu jedle a buka maju rovnaky priebeh: minimum dcasti
pelu uvedenych drevin lezi v hcrnych spektrach zo vzoriek nadlozného humusu
a maximum v bazalnych spektrach zo vzoriek minerdlnej vrstvy.

K viac alebo menej vyraznym zlomom kriviek acasti pelu smreka, buka
a jedle dochadza v oblasti spektier zodpovedajicich bazilnym vzorkdm nadloz-
ného humusu alebo, ¢o je ¢astejSie, vzorkam z myddtovej vrstvy. V tejto Casti
diagramov mozno vo vacsine pripadov pozorovat viac alebo menej vyrazna kul-
mina¢na zénu krivky ucasti pelu borovice, brezy, jelse a NAP.

Na zaklade uvedenych skutoénosti mézeme konstatovat, Ze analyzované
vrstvy nadlozeného humusu sa tvorili behom obdobia, ktoré zodpoveda veku sa-
¢asného porastu. ZvysSenie ucasti pelu borovice, NAP, brezy a jelse indikuje ho-
linu, ktora vznikla po holorube predchddzajuceho porastu (porastu minulej
generacie). Zretelné zvysenie pelu jedle a buka v spektrach z minerdlnych vzo-
riek ukazuje na odlisna druhova skladbu, s réznym zastipenim tychto drevin
v rdéznych obdobiach.

Vzhladom na to, ze analyzované mineralne vrstvy nevgnikali sedimentaciou
— neslo tu o postupné vrstvenie mineralnych substancii — nemézeme na zaklade
spektier z tychto vrstiev uréit zastupenie jednotlivych drevin. Pelové zrna sa
v danom pripade museli do mineralnej vrstvy dostat splavenim, takZe nemozno
povedat, ze pelové zrna zistené v spodnych vrstvach sedimentovali neskorsie
(blizSie o uvedenom probléme pozri Scamoni 1960; Mraz, Pacltova
1956; Krizo 1958; 1964; Kriesl 1959).

I napriek uvedenym limitujacim faktorom mozno vsak vysledky pelovych
analyz nadlozného humusu a vrchnych minerdlnych vrstiev lesnych pod pouzit
na urcenie druhovej skladby lesnych porastov v minulosti, pravda za réznych
okolnosti s réznou presnostou. Vitanymi podkladmi budi peloanalytické vysledky
nadlozného humusu hlavne tam, kde je nedostatok archivnych dokladov pre spo-
minané potreby.

Doslo dne 6. 11. 1965
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Hcenenosanue corporo rymyca u3 obnacru secos Vrrasckmx xonmos
npu momMouru Meroma melibuesoro amanusa (II. wacrs)

ITetnbuesble auarpaMMel, OTBedaoujue NPOPHUIAM CHIPOTO TyMyca M BEPXHHX MHHEpPaJbHBEIX
C]I0eB JIeCHBIX 104D M3 obsacty JjecHuuecrsa Lopuu JlyGenxu (necxos Tenu), orsHyalorcs onuHa-
KOBBIM CTPOEHHEM B CpaBHEHUHM C NbUILIIEBBIMH JHAarpaMMaMu, TPUBEAEHHBIMH B TEPBOM 4acTu
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aroit crarbu (K puso 1966). B Bepxuux cmexTpax, KOTOpHIE OTBEYAlOT CJIOI0 CHIPOTO TIyMyca,
11peo6yazaer NBIBIA €M, yYacTHe KOTOPOif cocTasisier 06kKHOBeHHO okono 70 % . Yuacrue nuuibist
eny B HampaBJeHWW BHM3 NMATrPAMMBl yMEHBIIAETCA NPAMOJMHENHHO, Ges pesxoro mnepenomMa Ha
MHHHMMYM, KOTOPBIH HaXONUTCA B O6JACTH CNEKTPOB M3 MHHEPAJbHOrO CJOA,

KpuBble yuacTHs NBUIBIE MHXTBI ¥ OyKa MMeOT OAMHAKOBYI0 (OpPMy: MUHMMYM y4acTHs
MBLIBIII IPHBENeHHBIX JIPEBECHEIX ITOPOZ JIEKUT B BEPXHMX CHeKTpax y obpasioB CHIPOTO TyMyca,
H MaKCHMMyM HaxomuTcs B (asajbHBIX CreKTpax y obpasios MHHEpPAajbHOTO CJIOS.

Bosee M MeHee 9eTKHIT NepesOM KPUBBIX y4aCTHMA NBLILIE eny, 6yka ¥ ITUXTEl POABIAETCH
E 067aCTM CNEeKTPOB, KOTOphle OTBeuyaloT GasaneHBIM o0fpasiuaM CBHIPOTO TyMyca MJH, U 3TO
mpossifercs Gosee uacto, ofpasuaM U3 MHIATOBOTO Cja0si. B 3Toi uacTH auarpaMM MOMKHO
B GoybmuHCTBE ciayuaes Habimomate Gojee MJM MeHee YETKYI0 KyJbMHHAUHOHHYI0 30HYy KpPHBOMK
YYaCTHS NBLIBIBI COCHBI OGBIKHOBEHHOI, Gepessr, oabxu 1 NAP.

Ha ocHoBanum mnpuseneHHbIx (AaKTOB MOXKHO CHENATh BaKIOUEHHe, HUTO aHaJIM3MPOBAHHEIE
CJIOM CBIPOTO ryMyca 06pasoBanmch B TedeHHe I€PHONa, KOTOPHIl OTBEYaeT BO3PACTy COBPEMEHHOTO
HacaxxneHus. [losbiuleHne ywacTus nbLibibl cocHsl, NAP, Gepesst m onkxm ofo3Hagaer maceky,
KOTOpas BO3HHMKJA IIOCJE CIJIOMHON BHPYGKM Mpenbinyniero HacameHus (Haca)kieHHe [poIsIon
reHepanyn). SICHOe MOBBIWIEHHE y4aCTHS NBLILLBL €M ¥ GyKa B CleKTpax M3 MUHEpajbHbx ofpas-
LIOB TIOKa3hIBAET Ha OTJIMYAIONIUIICA BHIOBOH COCTAR C PA3NMYHBIM YUaCTHEM IPUBENEHHEIX Ipe-
BECHBIX TIOPOJ B PAaBHBIE TEPHOIEL.

Benenersue TOTO, UTO aHAJNM3HpPOBAHHHIE MHHEpaJbHBIE CJIOM He 06pa3onayMCh NPH MOMOIIH
CeNMMEHTAIIMM — B STOM CJyyae He NOXOMHJIO K [IOCTENeHHOMY MepPecaauBaHuI0 MUHEepPaJIHHBIX
cyberaHUif — Hesjb3s Ha OCHOBAHMM CNEKTPOB M3 OTHX CJOEB yCTAHOBHTL y4actue OTHEeNBHBIX
IpeBecHBIX 1opoi. B mamHOM ciyuae mOJKHBI 6BLNM NBIIBLEBbIe 3€pHA MOCTYNUTL B MUHEPAaIbHBIN
CJIO CMBIBOM, M HEJb3s YTBEPKAATh, YTO 3€PHA MBUILLG], HAiICHHbIC B HMXKHUX CJOAX, CeAMMeH-
Tuposanu mosnHee (o mpuseneHHoit npobiaeme Gmmke c. Cxamous 1950; Mpas, Maga-
rosa 1956; Kpuxo 1958, 1964; Kpueca 1959).

HecMorpst Ha mpuseneHHbie JUMHTHbIEe PAKTOPHI BCE Ke BO3MOXKHO pPE3YJBLTATHI I1IBIIBLEBBIX
aHAJM30B CHIPOTO T'yMyCa B BEPXHMX MHHEPANBHEIX CIOAX JICCHBIX TIOYB NPUMEHHTE IJIA Onpe-
JleJIeHUs BHIOBOTO COCTABA JICCHBIX HACAMKIEGHUII B IPOUIIOM. PA3YyMEETCsT TPHM PAsHEIX 06CTOATENDL
CTBaX M C PpasHoif TouHOoCThIO. KeNaHHBIMH NAaHHBIMH OyIyT iIBLIBIIEAHAJHUTHUECKHE PEe3yJILTATH
rraBHEIM 05pa3oM TaM, The NpoARJsercs GONbUION HeNOCTATOK apXHUBHEIX IOKYMEHTOB IUIA BEIIE
yKe YINOMAHYTBIX LieJei.

The Pollen Analytical Invesligation of Raw Humus under Forest Stands
of the Jihlava Hills (Part II)

The pollen diagrams corresponding to the profiles of raw humus and of sur-’
face mineral layers in forest soils of the district Horni Dubénky (Forest Plant Tel¢)
show, in general, equal structures with those discussed in Part I of the present
study (KriZo 1966). In the upper spectra corresponding to the raw humus layer,
spruce pollen predominates showing usually a percentage representation of 709, ap-
prox. Frequency of spruce pollen shows linear decrease downwards the diagram,
without any marked interruptions, and attains minimum value lying within the
region of the mineral layer spectra.

The curves for fir and beech pollen frequencies indicate similar marches; mi-
nima of pollen frequencies for the above two species being in the upper spectra,
from the raw humus samples, while their maxima are to be found in the basic
spectra coming from the mineral layer samples.

The more or less marked interruptions in the curves for pollen frequencies of
spruce, beech, and fir occur within the region of the spectra corresponding to basic
samples of the raw humus, or, which being more frequent, to those coming from
the intermediate layer constituted by organic and mineral substances. In this portion
of the diagram it is possible. in the majority of cases, to see more or less marked
culmination zones in the pollen-frequency curves for pine, birch, alder, and NAP.

It may be stated, on the basis of these facts, that the raw humus layers under
analysis were being formed during the period corresponding to the age of the pre-
sent stand. Increases in pollen frequencies for pine, NAP, birch, and alder indicate
a barren area as the result of clearcutting of the previous stand (of the previous
generation). The distinct increases in pollen frequencies for fir amd beech in the
spectra from mineral samples indicate different generic compositions, with different
representations of these species at different periods.
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Considering the fact that the layers analysed did mot develop due to sediment-
ation — no-gradual layering of mineral substances took place here — representations
for the individual species cannot be determined on the basis of the spectra from
these layers. In the case given, pollen grains must have penetrated into. the mineral
layers due to washing, so that it is impossible to suggest for the pollen grains as
found in the lower layers to have sedimented at a later time (for details in this
problem see Scamoni 1950; Mraz, Pacltova 1656; Krizo 1958, 1964; Kriesl 1959).

Nevertheless, in spite of the limiting factor, results from the pollen analyses
of raw humus and of surface mineral layers in the forest soils may be utilized to
determine generic composition of forest stands of the past, even if with different
accuracy under different circumstances. Results frem pollen analyses will be invited
in those cases above all where there is a lack of file documents serving the above
purpose.

Adresa autora:
Ing. Milan Krizo, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Brno
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V. Tichy KVANTITATIVNI A KVALITATIVNI
ZVYSOVANI HUSTOTY POPULACE
- PTACTVA V LESE

B Dobry stav hmyzozravého ptactva v lesnich porostech je dilezitym ¢initelem
v biologické ochrané lesti pfed hmyzimi $kudci. Diskuse a pochybnosti k této
otdzce, zejména nékterych némeckych ochranafi v t¥icitych letech, se prenesly
i na strdnky naseho lesnického tisku (Koméarek 1925, Rtzic¢ka 1923,
1925). U nas, vztazeny hlavné k mniskové kalamité, se projevily casto v zapor-
ném postoji a znacném podcenovani vyznamu ptactva pro ochranu lesa, coz na-
mnoze v minéni nékterych nasich lesnikt dozniva dodnes. Laicky vedenou diskusi
viak uzavtel jiz pfed vice nez dvaceti lety na zdkladé &etnych ovéfenych poznat-
ka nestor evropskych lesnickych ochranaii prof. Escherich: ,Spravné pro-
vadéna aktivni ochrana ptactva je pfikazem kazdé hodiny a povinnosti kazdého
lesnika, ktery méa na zfeteli dobry zdravotni stav lesa“ (Escherich 1943).
V soucasné dobé se hledisko nékterych prednich ochranait shoduje na hodnoceni,
které shrnul akademik Naumov v nové vysokoskolské ucebnici: ,Lze s urdi-
tosti tvrdit, Ze bez hmyzozravé ¢innosti ptactva by doslo k velmi rychlému zaniku
lesti zhoubnou ¢innosti $ktdei® (Naumov 1950, str. 253, cesky preklad
1955, str. 305). Stavy ptactva v nasich lesich jsou v poslednich letech stile nizsi,
a proto néktefi ochranafi zdiraziiuji nutnost upravit podnormélni stavy ptactva,
jaké jsou ve vét§iné nalich porostt (Pfeffer 1961). Otizkou tedy dnes jiz
neni zda se ptactvo zalastni potirdni hmyzich $kiddct, ale v kterych porostech,
proti kterym $ktdctm, v jaké mite, za jakych okolnosti a jakym zplsobem tuto
¢innost podpofit, vyuzit a zvysit. V tom mame dosud velké mezery.")

Prirozena hustota populace ptactva v jednotlivych lesnich typech a moZznosti
jejtho maximalniho, resp. optimélniho zvySeni v biologické ochrané lest nejsou
dosud dostate¢né prozkoumdany. Je to pochopitelné, nebot jde zakonité o dlouho-
dobé setfeni, kde vlastnimu pokusu, sledujicimu zvySovani hustoty populace
v prubéhu vice let, by mélo predchazet i nékolikaleté sledovani ptirozené hustoty
populace ptactva v tychz porostech.

Otazce zjiténi pfirozené hustoty populace ptactva v nékterych lesnich typech
se vénovalo vice autorti. Napf. v borovych pfevdzné monokulturnich porostech
odpovidajicich na$i pokusné plose I sledoval zdkladni hustotu populace ptactva
zejména Palmgren (1930) v jiznim Finsku, Glasewald (1933)
a Schiermann (1934) — Mark Brandenburg, Schumann (1947) —

1) Za vSestrannou pomoc a zajisténi mékterych praci na pokusné plose dékuji
zejména provoznimu inspektoru LZ Jilové s, Tobolkovi a vedoucimu lesnického
useku v Cholupicich s, Jirdskovi,
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Liineburger Heide, Silova-Krassova (1953) — Voronés, Bruns
(1959) — Niirnberg. V téchto stanoviitné chudych porostech v dusledku ne-
dostatku hnizdnich dutin, k¥ovin a krytu neptesahl poéet hnizdicich ptikd 2
pary/ha. V dubovych vlhkych lesich zjisfoval prirozenou hustotu populace ptactva
Berndt a Frieling (1939), Niebuhr (1948), Steinbacher
(1950), Pfeifer a Ruppert (1953), Bruns (1955), Korolkova
(1954), Turcéek (1955), Pfeifer a Keil (1958).

Rovnéz mitizeme nalézt fadu praci tykajicich se samostatnych Setfeni zvySo-
vani hustoty populace ptactva zvla§té pomoci ptadich budek. Z nejzndmnéjsich
mo7no jmenovat velmi cenné dlouhodobé pokusy zalozené jiz v roce 1926
Behrem u Steckby (NDR) a zhodnocené postupné Hiahnlem (1947)
a Herbergem (1961). Tyto velkoploiné pokusy ukazuji nejen presné pro-
cento osidlenych budek v jednotlivych letech, ale prikazné dokazuji v praxi velky
vliv ptactva na snizeni a omezeni gradace v{znamunych lesnich §ktidei — obalece
dubového a pidalky tmavoskvrnage. Pokusy byly kondny téméf ve viech vyspé-
Iych evropskych zemich, z nichZ nejvétsi jsou pokusy Silové-Krassové
(1951) v Buzulukském boru, Henzeho (1953), Pfeiferovy a Keilo-
vy (1958) v NSR a Vertseho (1959) v Madarsku. Vétsina téchto pokust
sledovala vSak hlavné zjiiténi procenta osidlenych budek, podobné jako u nds
sledoval Bouchner (1955) mna rezervaci V. Tisy 29 vyvé§enych budek,
Sovi§ (1957) v rezervaci Lupka u Nitry 19 budek, Tichy (1963) 245
budek na LZ Opoéno. Vysledky pokusu osidleni ptactva na dvou lesnich typech
na Slovensku publikoval Turdek (1958).

Konkrétni tidaje zvyseni hustoty populace ntactva pomoci riiznych prostredkia
a opatfeni uvddi Schwerdtfeger (1953), ktery v silné napadeném po-
rosté u Westfalen zjistil 6,5 paru/ha pti 10 vyvésenych budkach na ha. Bruns
(1956) vyvésil v dubovych porostech Hirschschlageru (Spessart) na 4 ha 200
budek a dosdhl 19 osidlenych budek na ha. Na tomto pokusu ie zajimavé, Ze
byl uskute¢nén bezorostiedné po poklesu gradace §tétconose Dasychira pudibunda
(L.), kdv entomologové ptedvidali moznost pouze slabého vzestupu populace
ptactva vlivem nedostatku hmyzu. Na dal§i pokusné plose s neptiznivou skladbou
porostu, kde bylo vyvé§eno na 8 ha 200 budek, dosdhl Bruns v prvém roce
3 osidlenych budek na ha. Na tfeti mensi plosce pti 50 vyvéSenych budkach
zjistil 10 osidlenych budek na 1 ha. Schifferli (1958) dosihl osminasob-
ného zv¥ieni hustoty populace ptactva pomoci vyvéSovani ptadich budek. Pfei-
fer (1953) mél prekvanivé vysoké osidleni ve vyvéfenych budkach, a to pri-
mérné 29.8 paru/ha, aviak v porostech parkovitého tvpu. U vsech téchto pokusii
v8ak nebyla zndma vychozi hustota populace ptactva pred pokusem, aby bvlo
mozno stanovit zvySeni hustoty populace ptactva. Pfeifer a Keil (1958)
v okoli Frankfurtu n. M. ve stanovi§tné pro ptactvo vyhodn¥ch vlhkvch dubo-
vych porostech o rozloze 25 ha dosihli zvy3eni hustoty populace ptactva z 6.4
paru/ha v roce pred pokusem (1951) na 41 par/ha v roce 1956. Tito autofi
iiz pouzili kromé vyvéseni budek i prostfedki nro volné hnizdici ptactvo (borové
kapsv. kruc¢inkové vétve, hnizdni kupkv. sest¥izené presleny apod ), zfidili na-
pajedla a zimni krmitka. Bruns (1959) zaznamenivd v chudych borovych
porostech u Norimberka (NSR) pomoci vyvésenych budek zvyseni z plivodnich
0.65 paru/ha na 6 pari/ha pti 10 vyvéienych budkich/ha a 8 pari/ha pti 50
budkich/ha. Soucasné pozoroval, ze béhem celé dobv Setfeni (8 let) nebyla
v téchto norostech zji§téna viibec gradace hmyzu. Pfeiferovy —Ruppertovy po-
kusy (1953) ukazalv, Ze je mo#no zvy§it hustotu populace ptactva mnohem vice,
nez se drive ptedpoklddalo.
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METODIKA

Pred vlastnim zahdjenim pokusu, tj. pred rozmisfovanim riznych prostiedka
aktivni ochrany ptactva a uskute¢novanim nékterych opatifeni sméfujicich k zvy-
Seni hustoty populace ptactva, byla na pokusnych plochiach zjisfovidna v letech
1955—1957 prirozend hustota populace ptactva. Na celé plose byly béhem vegetac-
niho obdobi zjisfovany primo hnizdici péary.

Pro vlastni pokus byly vybrany dvé pokusné plochy stanovi§tné chudé, které
svou skladbou neposkytuji ptactvu dostatek prileZitosti k vyhnizdéni., Jedinym kladem
byly do ploch zabihajici vymladkové duby, které byly chronicky napadeny obalec¢em
dubovym (Tortrix viridana L.), pidalkou podzimni (Operophthera brumata L.) a ca-
ste¢né chroustem obecnym (Melolontha melolontha L.),

POPIS POKUSNYCH PLOCH

Pokusnda plocha I (obr. 1), odd. 908, polesi Dol. Biezany, LZ Jilové. Pre-
vazné borovy porost (Pinus nigra) monokulturniho charakteru s vtrousenym dubem
a akatem. III. vékova trida, zakmenéni 9. Stfedni vyska porostu 13 m, stredni pru—
mér 16 cm, bonitni stupen 6, vyméra 2 ha, Nadmorska vyska 270 m, prumér rocm
teploty +9°C srazek 610 mm,

1. Pokusna plocha [. Bo-
rovy porost bez dosta-
te¢ného podrostu a vhod-
nych dutin neposkytuje
ptactvu dostatek prilezi-
tosti k vyhnizdéni. V do-
bé pied pokusem 1,8
hnizdiciho péaru/ha

Pokusnda plocha II (obr, 2). Nestejnovéka piehoustlda akatova parezina na
jihozdpadnim svahu, c¢astecné s podrostem bezu (Sambucus nigra L.) a hlohu (Cra-
taegus oxyacantha L.). Prevlada III. vékova trida. Zakmenéni 7. Vtrouseny jilm,
dub, habr. Stredni vy$ka 11 m, stfedni primér 15 cm, beonitni stupen 8, vymeéra
2 ha. Nadmorska vyska 255 m, rcdni teploty a srazky stejné,

2. Pokusna plocha II. Pre-
houstla akatova parezina. V do-
bé pred pokusem 3 pary/ha
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' PREHLED POUZITYCH OPATRENI KE ZVYSENI HUSTOTY POPULACE

PTACTVA

V prvé casti pokusu byly na pokusnych plochach vyvésSeny pouze hnizdni
budky. V roce 1958 bylo na ploSe I vyvéSeno 8 budek/ha (6 s otvorem 35 mm Ppro
sykory, 2 s otvorem 5 c¢cm pro Spacky), na ploSe II 10 budek/ha (6 sykorniki, 4 Spac-
niky). V roce 1960 na plose I dalsich 7 budek/ha (443) a na plofe II 12/ha (10+2)
drevénych ptacich budek jednoduchého typu (Tichy 1955). Tim byly vytvoreny
podminky pro hnizdéni ptactva, které potrebuje k své reprodukei hnizdni dutiny
(obr. 3).

3. Pouzity typ vyvégovanych budek. Pied
budkou $pacek obecny (Sturnus vulgaris
L.) krmici se housenkami obale¢e dubové-
ho. (Pod otvorem umistén kontakt k sle-
dovani aktivity krmeni)
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V roce 1961 byla zahajena druha
¢ast pokusu, kdy kromé vyvésenych bu-
dek bylo pouzito dalSich prostiredki na
prilakani zvlasté volné hnizdiciho ptac-
tva do porostu. Na pokusnych plochach
byl v souladu s lesnim hospodaiskym
planem redukovan akat a podporovan
(uvolnén) vtrouseny dub, V piehoustlych
mistech tvorenych borovici ¢ernou, ktera
jevila znamky usychani, byla vykonana
jakostni probirka. Vzhledem k tomu, ZzZe
neautochtonni borovice ¢erma byla mapa-
dena nékterymi houbami (Armillaria mel-
lea [Vahl.] Quél, Cenangium sp.), zasy-
chalo v celém porosté mnoho jedinct od
vrcholu. Odstranéni téchto napadenych
stromt snizilo zakmenéni ma 7 a prosvét-
leni porostu znacné prispélo k dalsimu
osidlovani ptactvem. Na 1 ha bylo vyvé-
Seno 40 borovych kapes, a to ve formé
volné podvazanych vétvi ve vysi 2 m, bo-
rovych kupek a vytvorenych pieslent
v porosté bez podrostu. Zaroven byly sva-
zanim zhus$tény nékteré ojedinéle se vy-
skytujici kefe (Euonymus europaeus L.,
Prunus spinosa L., Crataegus oxyacantha
L., Sambucus nigra L.) a vSemozné pod-
porovan jejich rust. Stav budek byl zvy-
Sen ma 22/ha na kazdé ploSe. V roce 1963
byla cenangiézou napadend borovice pod-
sazena, a to na ploSe asi 0,5 ha ve sponu
1 X 1 m, triletymi az pétiletymi sazeni-
cemi jedle, smrku, douglasky a lipy (obr.
4). Dale bylo vysazeno 300 keiti pamelni-
ku (Symphoricarpus occidentalis Hooker)

4. Jiz ctyrleté az pétileté saze-
nice prilakaji k hnizdéni né-
kolik druhtt ptactva. Hnizdo
Emberiza citrinella L,



5. Zimni prikrmovani hmyzozravého ptactva mu pomaha pietrvat ktritické .zimni
obdobi s vysokou snéhovou pokryvkou a namrazou. Zavésené kousky loje (odpad
z jatek) jsou vyhleddvény hlavné sykorami (na obr. Parus major L.)

6. Uhelnicek lesni (Parus ater L.) na krmidle, kde je zasypano sluneénicové semeno
a plevelné odpady od mlati¢ky. Snimky Tichy

a podporovany dalsi kere, jakoZ i ostruzinik (Rubus sp.) a malinik (Rubus idaeus
L.). Soucasné bylo od zacatku II. ¢asti pokusu ptactve v zimé prikrmovano zvlasté
pii vyssi snéhové pokryvee, a to prumérnou denni davkou 1 kg slunecnicového
semene, !/, — 1/, kg ptac¢iho zobu, suSené bobulové plody a zbytky loje z jatek
(obr. 5). Zaroven byly na ploSe umistény 2 jestrabi koSe a 4 sklopce k tlumeni
Skodné. Odchyt toulavych koéek se ukazal velmi potrebny. V letnich mésicich bylo
pravidelné udrzovano na kazdé plose jedno napajedlo.

Ve III. etapé od roku 1964 bylo dal$i sledovani omezeno pouze na pokusnou
plochu I, jez byla z vétsi ¢asti pro sledovani dalsich vyzkumnych otazek oplocena,
¢imz bylo i dosazeno nalezitého klidu v porosté zvlasté v dobé hnizdéni. V roce 1964
byl dale zvy$en stav budek na 40/ha (26 pro sykory s otvorem 28 a 35 mm, 7 pro
$packy s otvorem 50 mm, 5 pro Soupdlky s podlouhlym otvorem 25/50 mm, 2 pro
sovy s otvorem 80 mm). Projevila se jiz cilevédoma péce o kioviny, které na meza-
stinéné ¢asti plochy zacaly vytvaret souvislé patro. Rovnéz uvolnéné duby, potlacené
v minulych letech silné borovici, se rozrostly do nebyvalé $ife a do zna¢né miry
zmeénily c¢ast puvodniho biotopu,

Stav hmyzich skudet byl sledovan pravidelné hlavné ma pokusné ploSe I. Na
dubovych vystaveich prevazoval obaleé¢ dubovy (Tortrixz viridana L.), V letech 1957
az 1958 bylo mapoc¢itano na 20 pokusnych vétvich 0,34 dvojvajicka na 1 pupen, v roce
1960—1961 0,16 a v roce 1963—1964 0,03 dvojvaji¢ka na 1 pupen. V roce 1964—1965 -
bylo prakticky jiZz velmi nesnadné nalézt vaji¢ka na vzornikovych vétvich. Rovnéz
byl pozorovan klesajici stav pidalky podzimni (Operophthera brumata 1.). V mensi
mire se v okrajovych ¢&astech vyskytuje v dobé rojeni chroust obecny (Melolontha
melolontha 1..).

Kontrola poé¢tu hnizdicich part ma pokusnych plochach byla konana 1-—2—3krat
tydné a byl soucasné zaznamendavan podet vylihlych mladat. Sledovani pocétu vy-
lihlych mladat az do vyvedeni nebylo prakticky z éasovych duvoda proveditelné.

Abychom zjistili a omezili vliv opati‘eni na vysidieni ptactva z okolnich porostu,
sledovali jsme kontrolné i tyto porosty na mékolika plo§kach v blizkosti sledovanych
ploch.

Pro vyhodnoceni jsou nedostatkem pomérné malé plochy. Cl'l_em Setleni vSak
bylo zji§téni maximalni koncentrace na minimalni plose pro pripadné praktické -
vyuziti v ohniscich lesnich gkudcu.
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VYSLEDKY SETRENI

KVANTITATIVNI ZVYSEN{f HUSTOTY POPULACE PTACTVA

Pred vlastnim zahdjenim pokusu bylo na pokusné plose I zjisténo v letech
1955—1957 priimérné pouze 3,6 hnizdiciho paru (tj. 1,8 paru/ha) a na pokusné
plose II 6 hnizdicich part (3 pary/ha) — tabulka I,  II. K vy3imu stavu
ptactva na pokusné plose II pfispival podrost v nékterych ¢astech pokusné: plo-
chy (obr. 2).

V roce 1958 bylo zjisténo na pokusné plose I celkem 10 hnizdicich parg,
takZe hustota populace ptactva vyvéSenim 4 budek/ha stoupla o 178 %. V roce
1959 pii témZe mnozstvi budek stoupla hustota populace ptactva na 206 %
a v roce 1960 pri vyvéeni 7,5 budky/ha o 372 %. Na pokusné plose II pri

I. Kvantitativni zvy$eni hustoty populace ptactva. Pokusnd plocha I, polesi Dolni
Brezany, 2 ha

Prirtstek Prirtstek
Podet Podet poctu hnizdiciho | poétu vylihlych
occ OCE tactva mladat Sari sSeni
Rok |hnizdicich| vylihlych - Opatten g:af:gas e
pard | mlédat oproti roku 1955 —1957
vparech| v9 |vkusech| v %
1955 } 4 12 ‘ ‘ _
1956 3 11 =
1957 4 13 ' 5
1958 10 59 6 |+ 178 | + 47 |4 393 vyvéseno 8 budek
‘1959 11 70 4+ 7. |+ 206 | + 58 |+ 483 vyvéseno 8 budek
1960 17 109 +13 |+ 372 | 4 97 |- 808 vyveéseno ll5 budek
1961 36 l 193 +32 |+ 900 | 4181 |[-4-1508 vyvéseny 22 budky
i -+ 40 borovych kapes
- 4 p_odpora a vysadba keft
1962 31 157 +27 |+761 | +145 |+41208 | + zimni pfikrmovani
-+ odchyt toulavych kocek

1963 | 39 202 35 |+ 083 | +190 |+1583 | , Y¥VéSeno25 budek

- stejna opatfeni jako v r.

\ \ 1962 —1963
1964 64 303 60 |-+1678 | +291 |+2425 vyvéseno 40 budek

; e [ | - 40 borovych kapes a

1965 71 337 67 |+1872 | +325 |+42708 kupek .

- vysadba a podpora kerta

- uvolnéni duba

- podsadba hospodar.

drevinami

zimni prikrmovani

tlumeni $kodné

oploceni plochy

L o [

4+

266 LEsnickY CASOPIS - 1967



5 vyvéSenych ptatich budkéch/ha stoupla hustota populace ptactva o 117 %,
v roce 1959 o 133 % a v roce 1960 pii 11 vyvésenych budkach/ha o 317 %
(tabulka I, II).

V druhé éasti pokusu pii pouziti dalsich prostfedku aktivni ochrany ptactva
(tj. vyvéseni 11 budek/ha, vyvéseni 20 borovych kapes/ha, podporovani podrostu
a zhu§fovdni kefd svazovdnim, zimni pfikrmovani a tlumeni $kodné zvlasté od-
chyt toulavych kodek) se zvysila hustota populace ptactva na plose I v roce 1961
0 900 %, v roce 1962 o 761 % a v roce 1963 o 983 %. Na pokusné plose II se
pfi pouziti stejnych opatfeni zvysila hustota populace ptactva v roce 1961
0 650 %. V roce 1962 ponékud poklesla proti roku 1961, avsak proti ptvodni
zji§téné hustoté populace ptactva pted pokusem stoupla o 633 % a v roce 1963
o 700-% (tabulka I, IT). Od roku 1964 bylc moZno sledovat pouze pokusnou
plochu I, kde vsak bylo infenzivné a komplexné pouZzito ruznych prosttedku
zvy$ovani stavu ptactva (viz metodika), takze se hustota populace ptactva zvy-
sila v roce 1964 vice nez 17krat a v roce 1965 vice nez 19krat proti vychozi
hustoté populace pfed pokusem (tabulka I, IT). Jesté pronikavéjsi zvySeni vidime

II. Kvantitativni zvy$eni hustoty populace ptactva. Pokusna plocha II, polesi Dolni
Brezany, 2 ha

Prirtstek Prirastek
Podet Potet poctu hnizdiciho | poétu vylihlych
ocet oce tactva ladat i steni
Rok |hnizdicich| vylihlych BeAGRE e Opatfieni Ilgfazg:em stavu
pari | mlidat oproti roku 1955 —1957
v parech | v% ‘v kusech ’ v %
1955 6 22 -
1956 7 29 -
1957 5 20 ' -
1958 13 81 + 7 +117 | + 57 |+ 243 vyvéseno 10 budek
1959 14 87 + 8 | +133 | + 63 |+ 269 vyvédeno 10 budek
1960 25 159 +19 +317 | +135 |+ 574 vyvéseny 22 budky
1961 45 289 439 4650 | 165 (41125 vyvéseny 22 budky
- 40 borovych kapes
-- podpora a vysadba pod-
rostu
-+ zimni prikrmovani
- odchyt toulavych koéek
1962 44 265 +38 | +633 | 241 (41023
1963 48 297 442 +700 | 4273 |[+1158 vyvéseno 25 budek
-+ 40 borovych kapes a
kupek
-+ podpora a vysadba pod-
rostu
-+ zimni pfikrmovani
-+ tlumeni skodné
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L2 IIL Druhové zastoupeni a podet hnizdicich part ptactva na pokusné ploSe I, polesi Dolni BfeZany, 2 ha
=]
- 1. ¢ast pokusu I1. ¢ast pokusu III. ¢ast pokusu
o]
g vyvéseno 40
a budek -
ﬁ - 40 borovych
e kapes a kupek
» vyvéseny 22 budky + vysadba
8 Pied poku 2% o -+ 40 borovych kapes a podpora
% Druh red pokusem vyvé§eno vyvéseno + podporovéni podrostu kfovin
7] 8 budek 15 budek e P -+ uvolnéni dubl
s ¥ vy jehli¢nanu
S + zimni pfi-
krmovani
+ tlumeni $kodné
-+ oploceni
1955 | 1956 | 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965
1. Fringilla coelebs L. 2 1 1 1 2 1 4 3 5 6 5
2. Turdus ericetorum Turt. 1 1 1 1 1 1 3 3 1 2 4
3. Turdus merula L. 1 — 1 1 1 1 2 2 3 4 4
4. Columba palumbus L. 1 — - 1 - 1 = — — —
5. Garrulus glandarius (L.) 1 R - 1 - 1 — 1 —
6. Parus major L. 2 2 3 4 3 6 7 8
7. Parus coeruleus L. 2 1 2 3 2 3 2 3
8. Passer montanus (L.) 1 1 2 "5 5 4 6 6
9. Sturnus vulgaris L. 2 2 4 7 6 5 8 7
10. Phoenicurus phoenicurus (L.) 1 1 1 2 4 3
11. Sitza europaea (L.) 1 2 2 4 3 2
12. Chloris chloris (L.) 2 3 1 2 4
13. Phylloscopus collybita (Vieil.) 1 =% 1 2 1
14. Erithacus rubecula (L.) 1 — 2 2 3
15. Prunella modularis (L.) 1 — 2
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7. Kvantitativni a kvalitativni zvyseni
hustoty populace ptactva a poctu vylih-
lych mladat. Leta 1955—1957 pred po-

srovname-li podet vylihlych mldadat na
stejné plose v dobé pied pokusem a bé-
hem naSeho Setfeni (graf na obr. 7).
Zatimco v letech 1955—1957 se vylih-
lo ve vSech hnizdech na plose I pra-
mérné pouze 12 mladat, zvysil se jejich
pocet v prvém roce pokusu po vyvéseni
budek témér 5krat, v druhém roce
5,8krat, v tretim roce 9krat. Po usku-
tecneni opatfeni k prildkani i volné.
hnizdiciho ptactva stoupl pocet mladat
v hnizdech v roce 1961 celkem 16krat,
v roce 1962 ponékud méné (13krat) a
v roce 1963 témér 17krat. Pfi komplex-
nich opatfenich ke zvyseni hustoty po-
pulace ptactva v roce 1964 se zvysil
prirtstek mladat 25krat a v roce 1965
Z8krat proti letim pfed pokusem a Ci-
nil v poslednim roce jiz 337 mladat
v 71 hnizdu proti 12 mlddatim v 3,6
hnizda v letech pred pokusem. (tabul-
ka ). Na plose LI se zvysil pfirtstek
mladat v prvém roce pokusu (1958)

kusem 3,4krat a v poslednim zjistovaném ro-

ce (1963) vice nez 12krat (tabulka II).

KVALITATIVNI ZVYSENI HUSTOTY POPULACE PTACTVA

V dobé pied pokusem hnizdilo na pokusné plose I v letech 1955—1957
pramérné 3,3 druhu ptactva (tabulka IlI). V prvém a druhém roce (1958 -
1959) po vyvéseni budek stoupl pocet druhii dvojndsobné, a to pravé o ty druhy,
které téchto budek pouzily. Podobné ve tretim roce pouzily vyvésenych budek
dalsi dva druhy ptactva hnizdici v dutindch, takze pocet druhit na plose stoupl
3krat. V druhé fazi pokusu (1961—1963) stoupl pocet druhu témér 4krat a nej-
pronikavéjsi rast byl zaznamendn v poslednich letech, a to v roce 1964 na 25
druht a v roce 1965 na 28 druht ptactva hnizdicich na plose. Celkem bylo na
pokusné plose I v prabéhu let 1958 —1965 zjisténo 37 hnizdicich druhu proti
5 druhtim v letech pred pokusem (tabulka I11). Z téchto druht hnizdilo 32 %
druhti v budkich a 68 % v otevienych hnizdech. Pfitom pocet hnizd vyvedenych
v budkach byl znaéné vyssi a ¢inil v letech 1958 —1965 44 %. K nejpocetnéjsim
hnizdnim druhiim pfildkanym do porostu na pokusné plose I patfi sykora ko-
nadra (Parus major L.) a Spacek obecny (Sturnus vulgaris L.), ktery mimo-
chodem patiil v porosté k nejaktivnéjiim konzumentiim housenek obalece dubo-
vého (Tortrix viridana 1.) a pidalky podzimni (Operophthera brumata L.)
a dospélcti chrousta obecného (Melolontha melolontha L.) — obr. 3. Na dalsim
misté je upolnik (Passer montanus L.), pénkava obecnd (Fringilla coelebs L.),
sykora modfinka (Parus coeruleus L.), kos ¢erny (Turdus merula L.), drozd
zpévny (T'urdus ericetorum Turt.), brhlik lesni (Sitta europaea L.) a rehek za-
hradni (Phoenicurus phoenicurus L.). Vétsina téchto druht hnizdi v budkach,
aviak pocet ptactva hnizdiciho v otevienych hnizdech je druhotné daleko pestiej-
§i, i kdyz jeho denzita vztaZend na uréitou plochu je znacné mensi, coz souvisi
pravdépodobné s vétsim potravnim revirem téchto druhi. Pfehled vsech hnizdicich
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IV. Druhové zastoupen{ a poc¢et hnizdicich part ptactva na pokusné plofe II, polesf
Dolni BfeZany, 2 ha

I1. &st pokusu
I. &ast pokusu vyvéseno 25 budek
vyvéseno -+ 40 borovych
kapes
Pred pokusem -+ podpora
Druh a vysadba kefu
15 + zimni pfikrmo-
8 budek budek véani
+ tlumeni §kodné
1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 | 1963
1. Turdus ericetorum Turt. 2 1 1 2 2 1 3 2 2
2. Fringilla coelebs L. 1 2 2 2 2 2 4 3 6
3. Turdus merula L. 2 3 2 1 2 3 4 3 3
4. Parus major L. 1 — — 2 2 4 4 3 7
5. Sylvia curruca (L.) 1 — — — 1 - 1 —
6. Parus coeruleus L. 2 1 2 3 2 2
7. Passer montanus (L.) 1 1 4 6 6 5
‘8. Sturnus vulgaris L. 2 3 6 6 7 6
9. Phoenicur. phoenic. (L.) 1 1 1 2 2 1
10. Sizta europaea (L.) 1 2 2 3
11. Emberiza citrinella L. 2 1 1
12. Parus ater L. 1 1 —
13. Chloris chloris (L.) 2 3 1
14. Sylvia atricapilla (L.) 1 1 —
15. Sylvia borin (Boddaert) 1 1 -
16. Prunella modularis (L.) 2 1 1
17. Parus palustris L. 1 - =
18. Phasianus colchicus L. 1 1 3
19. Certhia familiaris L. 1 =
20. Serinus canaria (L.) 1 2
21. Carduelis cannabina(L.) 1 1
22. Sylvia communis (Lath.) 1 —
23. Coccothraustes
coccothraustes (L.) 1
24. Phylloscopus trochilus
(L.) 1
25. Erithacus rubecula (L.) 2
Celkem hnizdicich part 6 7 5 13 14 25 45 44 48
Celkem hnizdicich
druha 4 4 3 8 8 10 17 21 18

druhd je v tabulce III. Na pokusné plose II vzrostl v letech 1958 —1963 pocet
hnizdicich druhti na 25 z pivodnich 5 v roce 1955—1957. Pocet druht hnizdi-
ciho ptactva stoupl po vyvéseni budek (1958—1960) o 150 % proti dobé pred
pokusem a po pouziti dal§ich prostfedkt zvySovédni populace ptactva v roce 1961
0 372 %, v roce 1962 o 483 %, v roce 1963 se ponékud snizil proti roku 1962,
aviak stoupl o 400 % proti dob&é pred pokusem. Mezi nejpocetnéji pfilakané
druhy patii zde opét sykora kotiadra (Parus major L.), §pacek obecny (Sturnus
vulgaris L.) a dpolnik (Passer montanus L.). Druhové zastoupeni v jednotlivych
letech s poctem hnizd je zaznamenano v tabulce IV.

Velmi zajimavym poznatkem na sledovanjch plochach je zjisténi hnizdéni
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V. Souhrn hustoty populace ptactva na kontrolnich plochidch pro sledovém vysidleni
ptactva. Polesi Dolni Brezany

Pocet hnizdicich part v letech

1955—1957 | 1958—1960 | 1961—1963 | 1964—1965

Kontroln{ plosky v blizkosti
pokusné plochy I 17 16 21 23
(celkem asi 9 ha)

Kontrolni plosky v blizkosti
pokusné plochy II 26 29 34 -
(celkem asi 6 ha)

i téch druhd ptactva, pro néz nebyla uéinéna zadna opatfeni na jejich prilakani,
resp. u nichz ani takovito opatfeni neznime. Ptikladem je cervenka obecna
(Erithacus rubecula L.), kterd se stala pravidelnym hnizdivcem zvlasté na po-
kusné plose I. Plsobi zde zfejmé kladné koncentrace ostatnich druht ptactva,
podobné jako je tomu pifi potravnich stizich. Na nékteré druhy napf. pénice
(Sylvia sp.) a budnitky (Phylloscopus sp.) pak zietelné ptisobil ménici se
biotop (sniZeni zakmenéni, podsadba, uvoliiovani dubd, podporovédni podrostu).
Je tfeba zdiraznit, Ze vSechna tato opatfeni byla zcela v souladu s lesnim hospo-
dafskym planem a cili lesnika-péstitele, i kdyZz sniZeni zakmenéni bylo vyvolano
pfedevsim fytopatologickymi vlivy (cenangiéza a véclavka).

Kontrolni sledovdni sousednich porostii v bezprestfedni blizkosti plochy,
které mélo ukézat vliv vysidleni, prekvapilo naopak rovnéz vys§imi pocty hnizdi-
cich pard (tabulka V). Nepatrny pokles po vyvéseni budek v blizkosti pokusné
plochy mohl byt ndhodny, aviak jelikoz byl zjistén o 3 pary niz$i stav sykor,
je mozno povazovat vyvéSeni vhodnych budek za pfi¢inu pfesidleni. V dalsich
letech se tento rozdil vyrovnal.

SOUERN

Ve stanovi§tné chudych borovych porostech a akdtové pafeziné na polesi
Dolni Bfezany, LZ Jilové, byly vytyéeny dvé dvouhektarové pokusné piochy.
Pred zahdjenim pokusu sledujicim moZnosti zvySeni pooulace hmyzozravého
ptactva na malé plose byla na nich zjifovana v letech 1955—1957 hustota po-
pulace ptactva. V poslednim roce prvé ¢asti pokusu se zvysila vyvéSovanim budck
(7.5 budkv/ha) hustota populace ptactva na pokusné plose I téméf 5Skrat a na
plose II 4krat. V dalsich letech pfibyly k vyvéSovanym budkdm i jiné prostfedky
zvySovani stavu ptactva, a to vyvé§ovani borovych kapes a kupek, podporovani
podrostu, zhu§tovani kef svazovdnim, zimni pfikrmovéani a odchyt toulaviych ko-
¢ek. Hustota populace ptactva stoupla v letech 1961 —1963 primérné 10 8krdt
na pokusné plofe I a 8,6krat na pokusné plose II. V poslednich letech (1964—
1965) bylo komplexné pouZito viech zndmych béinych prostfedkt zvySovani sta-
vu ptactva v porosté. Bylo dosazeno zvy$eni na 64 hnizdici pary v roce 1964
a na 71 hnizdici par v roce 1965, tj. primérné zvyseni hustoty populace ptactva
18,8krat (tabulka I, II).

Jesté vyraznéjsi je zvySeni poctu vylihlych mladat, ktery se na pokusné plose
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I zvysil z potatecnich 12 mlddat pred pokusem na 337 mladat v poslednim sledo-
vaném roce (1965), tedy vice nez 28krat.

Pocet druhii vzrustal s rozsahem pouzitych prostfedkd aktivniho podporo-
vani ptactva. Na pokusné plose I stoupl pocet druht po vyvéseni budek 3krat
a po komplexnim pouziti vSech prostredkd zvySovani stavu ptactva 8,5krat. Za
celé sledované obdobi hnizdilo na pokusné plose celkem 37 druht ptactva, proti
5 druhtum pred pokusem. Na pokusné plose 1l se zvysil po vyvéseni budek pocet
druhd 2,5krat a po pouziti dalsich prostfedkd vice nez 5Skrat. K zajimavym
poznatkiim patfi pfilakdni i téch druhi ptactva, na jejichz ptilakdni nezname
dosud zadnych opatieni, napf. ¢ervenky obecné (Erithacus rubecula L.), a kde
pusobi ziejmé kladné koncentrace ostatnich druhi. Je nutno zdiraznit nutnost
komplexniho pouziti prostfedkt zvySovani hustoty populace ptactva, tj. soucasné
pouziti véech prostfedki aktivni ochrany ptactva i lesotechnickych opatreni, ktera
se zcela ztotozinuji s dnesnimi péstitelskymi zajmy.

Vysledky setfeni ukazaly, ze je mozno béznymi, dostupnymi a levnymi pro-
stfedky velmi vyrazné zvysit kvantitativné i kvalitativné hustotu populace ptaciva
v porostech. Dosazeni vice nez 19nasobného zvyseni hustoty populace ptactva
v poslednim roce pokusu a 8ndsobného zvyseni poctu druhli ukazuji pozoru-
hodné moznosti vyuziti v ochrané lest. V dalsi etapé by bylo potiebné sledovat
hustotu populace ptactva na pokusné plose z hlediska niz$i potravni zasoby v po-
rosté, na niz ukazuje prognéza pro pristi leta.

Doslo dne 29. 1. 1966
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KOJIHGCCTBCH.HOﬁ ¥ KayeCTBeHHOe MNOBBbIIIeHHE IIOTHOCTH nNONyAANMH NOTHI B Jecy

B GenHblXx B OTHOMIEHHMM MECTONPOM3PACTAHHSI COCHOBBIX HACAKAEHHAX M aKalMesOil MHEeBOU
nopocau B necHuuecrse JlonbHu Bprxeskaner, necxosa Munose, Gpinm pasMedeHsl 7pa ABYXTEKIap-
HBIX ONBITHBIX ydactKa. [lepem mHauajoM omnelta, 3azadeid KOTOPOro OBIIO HCCIENOBAHHE BO3MOK-
HOCTM TIOBBIIIEHHA TUIOTHOCTH IOMYJALMM HACEKOMOANHBIX NTHL Ha HeOOJBIION ruomamy, Ha
yuacTkax ycraHapampaau B 1955—1957 rr. nnorHOocTs nomysasuMm  nTHL. 3a  1OCJAEGHHHE TOM
UEepPBOIl 4aCTH OINBITA IJIOTHOCTh IIONMYJIALMHK ITHL HA ONLITHOH ruomanu | nmoBelcHiIach € MOMOIIBIO
nONBEMBAHUA THe3MoBHIX Gymok (7,5 6ymku Ha ra) mouru B 5 pas, a Ha oneitHOH muomaznu 11
B yerhipe pasa. B mocuenyiomue roas! npuMeHAINCh NaJjbHENlIMe CPEACTBA MOBBIIEHHS ITOMyIALHN
OTHI[, 2 MMEHHO MOJABEeIIMBAaHHE COCHOBBIX KapMaHOB M Iy4KOB PaCTUTEJSHOCTH, [ONIEP/KKA I0H-
pocra, ynJOTHeHHe KyCTOB CBA3bIBAHHEM, 3UMHAA MOAKOPMKa M JIOBJA Gpoiasdux Kourek. IInoTHOCTH
nonyaAnuyu nTH noseicuaack B 1961 —1963 rr. B cpennem B 10,8 pasa Ha onbirHON nusomanu I
u 8,6 pasa ma onwbrrHoit nmomazu II. B 1964—1965 rr. 6pinu KOMMOJIEKCHO NpUMEHEHbl Bce
M3BecTHEIe OOBIYHBIC CPENCTBA IOBBILEHHWS IIOTOJIOBbS NTUI] B HacauueHuH. CpenHss [JIOTHOCTH
HOMyMAMUHM TITHIL TakuM 06pasoM mnosbicHiaack B 18,8 pasa (rabamunt I, II),

Eme oruernusee mopsueHue ymcsa BBUIYNMBIIMXCHA NTEHIIOB, KOTOPOE Ha ONBITHOM ydactke [
yBeaunuuiock Gojiee uem B 28 pas.

Uncsio BUAOB BO3PACTANO [O MEPE yBEeJMYEHUs YMCIA CPENCTB 10 aAKTHBHOI MOIAEPIKKE NTHIL.
Ha onbrraoM ysactke I umcio BMZOB mocie BhIBEIMBAHMA GyNOK yBeJMYMJIOCh B 3 pasa, a mocie
KOMILJIEKCHOTO NPHMEHEHHS BCEX CpEACTB IO MOBBILEHMIO [OroJoBbs nTHL — B 8,5 pasa. 3a
BECh NEPHOI HaOJIONeHUIT Ha ONLITHOM y4acTKe THe3[10Bajo B obueM 37 BUIOB NTHI B CpaBHEHMH
¢ 5 Bunamu mepexn HauasoM onbita. Ha onbitHoM yuacrke II mocne peipemuBaHus GYIOK UHCIO
PBIX y Hac IOKa'HeT HMKaKMx Meponpuatuii, Hanp. maiuHopka (Erithacus rubecula L.), u rze,
BUIOB yBENMUMJIOCH B 2,5 pasa, a mocje NpuMeHeHHs lajbHEHIIMX CpeacTs — (ojee ueM B NATH
pa3. K MHTepecHBIM NO3HAHMAM OTHOCHTCA NPUMAHMBAHME M TEX BMIOB HTHY, [0 NpPUMAaHKE KOTO-
O4EBMHO, TOJOKMTEJNLHO NeHCTBYeT KOHIEHTpanus OCTaibHBIX BHAOB nTmy. Crelyer moadepkHyTb
HeoOXONMMOCTh KOMIUJIEKCHOTO MPHUMEHEHHs! CPeNCTB MO IOBBIMIEHHIO IIOTHOCTH IONyJALHH ITHII,
T. €. OIHOBpeMeHHOe NPHMEHeHHe BCeX CPeJCTB aKTHBHOH 3alMTHl MTHL M JECOTEXHHYECKMX Mepo-
NPHATHI, KOTOpPBIE TOJHOCTBIO MEPeKPHIBAIOTCH C HBIHELIHMMH JIECOBOACTBEHHBIMH HMHTEPecaMH.
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PeaynsraTsl uccienoBaHus TOKasajd, YTO C [OMOLIbI0 OSHMHBIX, MOCTYMHHIX M HElIeBEIX
CPeNCTB MOJKHO BeChbMa OTYETJMBO IOBLICHTh B KOJHYECTBEHHOM M KaueCTBEHHOM OTHOIIEHHAX IJIOT-
HOCTh MOMyJIAMM NTHI B HacaxueHuax. JlocTmkenue Gosee uyeM 19-KpaTHOro ysenm:eHus NIOT-
FOCTH TONYJSALMM ITHI B [OCJIENHEM TONy Onbira ¥ 8-KPATHOrO MOBBINIEHUA YMCIAa BHAOB CBHIE-
TEJLCTBYET O 3aCiysKMBaiolleil BHMMAHMA BO3MOXKHOCTH MCIOJB30BAHMA B Jecosamure. Ha pans-
HeiweM arane cxenosaso 6bl HabaoAars 3a NJIOTHOCTBIO MONYJALMM HTHL Ha ONBITHOM ydacIKe
C TOYKM BPEHUs COKPALIEHHOrO 3amaca IIMILM B HACAKIEHUM, O KOTOPOM CHTHAJM3MPYeT NPOTHO3
Ha CJIEAyIOI{He TOLDLI.

Quantity and Quality Increasing of the Population Density of Birds in the Forest

In Scots pine stands with poor site conditions and in Robinia coppice situated
in the forest district Dolni Biezany, forest enterprise Jilové two sample plots each
2 ha of size were established with the aim to study the possibilities of increasing
the population density of insectivorous birds cn a small area. Before starting this
experiment, the population density of birds on the mentioned sample plots were in-
vestigated within the period of 1955—1957. In the last year of the first stage of ex-
periment the population density increased 5 times on the plot no. I. and 4 times
on the plot no. I as a result of the installation of nest boxes (7,5 nest boxes per
1 ha). In the subsequent years the following means of bird population increase were
applied: suspending of pine pockets and bundles, supporting of undergrowth, con-
stituticn of thicket by brush- binding, supplying birds with additional food during
winter and catching of stray cats in the forests. The bird population density in-
creased in the years 1961—1863 averagely 10,8 times on plot I and 8,6 times on plot
II. In the years 1964-—1965 all commonly known means of bird population increase
in the stamd were applied. In this way, the average bird population densily increased
18,8 times (tab. I and II).

More outstanding yet is the increase of the number of hatched birds; their
number increased on the sample plot no. II more than 28 times.

The number of bird species increased proportionally with the degree of means
applied for the active support of the birds., On the sample plot no. I. the species
number increased 3 times after suspending of nest boxes and 8,5 times after com-
plete application of all means for increasing bird populations. Within the whole in-
vestigation period 37 bird species lived on the sample plot I, if compared with
5 species living there before starting the experiment. On the sample plot no. II. the
number of bird species increased 2,5 times, and after application of other means
more than 5 times. Interesting is also the fact that we succeeded in enticing also
such species that failed up to now to be enticed (e. g. Erithacus rubecula L.); this
may be explained by a positive influence of the concentraticn of other bird species
in this area. Stress must be laid on the necessity of a complete application of means
for the increase of bird population density, i. e. on the simultaneous application of
all means for active bird protection and of forest techmical measures which are in
full harmony with actual silvicultural interests.

The investigation results showed that it is possible to increase effectively by
commenly available and cheap means the bird population density in the stands
both from quantitative and qualitative points of view. The reaching of more than
19 times increase of the bird population density in the last year and of the octuple
increase of bird species indicates great possibilities for the application of this method
in the forest protection. Within the next stage of this experiment it will be neces-
sary to study the bird population density on a sample plot from the viewpoint of
a lower food reserve in the stand forecasted for the next years.

Quantitative und qualitative Verdichtung des Vogelbestandes im Walde

In den standértlich armen Kieferbestiinden und Akazienstockwildern im Revier
Dolni Brezany, Forstbetrieb Jilové, wurden zwei Zweihektar-Versuchsflichen ab-
gesteckt. Vor Beginn des Versuches zur TFeststellung der Moglichkeit der Erzielung
einer groBeren Populationsdichte insektenfressender Vogel auf kleinen Fldchen
wurde auf diesen Flidchen in den Jahren 1955—1957 die Dichte der Vogelpopulation
festgestellt. Im letzten Jahre des ersten Teiles des Versuches wurde durch Aufhén-
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gen von Nistkidsten (7,5 Kéasten pro Hektar) die Vogelbestandsdichte auf Versuchs-
flache I fast um das Fiinffache und auf Versuchsfliche II um das Vierfache erhoht.
In den weiteren Jahren wurden weitere Mittel zur Erhshung des Vogelbestandes
zur Geltung gebracht, und zwar durch Aushidngung van Kieferrindentaschen und
von Bilindeln aus Kieferédsten, durch die Forderung des Unterholzes, Verdichtung der
Strducher durch Zusammenbinden, Winterfiitterung und Abfang herumstreifender
Katzen. Die Populationsdichte der Vigel stieg in den Jahren 1961—1933 durchschnitt-
lich um das 10,8fache auf Versuchsfldche I und um das 8,6fache auf Versuchsfliche II.
In den Jahren 1964—1965 wurden komplex alle bekannten {iiblichen Mittel zur Er-
héhung des Vogelbestandes in den Waldbestinden angewendet. Die durchschnittliche
Dichte der Vogelpopulation erhéhte sich dadurch 18,8fach (Tabelle I, II).

Noch deutlicher ist die Erhéhung der Zahl ausgebriiteter Jungvogel, die auf
Versuchsflache I mehr als 28fach anstieg.

Die Zahl der Arten stieg mit dem AusmaB der angewendeten Mittel aktiver
Unterstiitzung der Vogelwelt. Auf Versuchsfliche I stieg die Zahl der Arten nach
Aufhéngung der Nistkédsten dreifach und nach komplexer Anwendung aller Mittel
zur Erhohung des Vogelbestandes 8,5fach. Widhrend der ganzen beobachteten Pe-
riode nisteten auf der Versuchsfliche insgesamt 37 Vogelarten gegeniiber 5 Arten
vor Beginn des Versuches. Auf Versuchsflache II erhohte sich die Zahl der Arten
nach Aufhédngung der Nistkdsten um das 2,5fache und nach Anwendung weiterer
Mittel mehr als flinffach. Zu den interessanten Erkenninissen gehort die Anlockung
auch solcher Vogelarten, fiir deren Anlockung wir bisher keine MafBnahmen kennen,
z. B. des Rotkehlchens (Erithacus rubecula L.), wo wahrscheinlich die Konzentration
anderer Vogelarten positiv einwirkt. Es ist hier die Notwendigkeit der komplexen
Anwendung der Mittel zur Erhéhung der Vogelbestandesdichte zu betonen, d. h. die
gleichzeitige Anwendung aller Mitlel aktiven Vogelschutzes und forsttechnischer
MaBnahmen, die vollig mit den Interessen moderner Ziichter {ibereinstimmen,

Die Forschungsergebnisse zeigten, daB es moglich ist, mit -den tiblichen zu-
gdnglichen und billigen Mitteln die qualitative und quantitative Vogelbestandesdichte
in Waldbestdnden wesentlich zu erhdhen. Das Erreichen einer mehr als 19fachen
Erhohung der Populationsdichte der Vogel im letzten Versuchsjahr und einer acht-
fachen Erhohung der Anzahl der Arten weist auf bemerkenswerte Moglichkeiten
der Auswertung im Waldschutz hin. In einer weiteren Etappe wire es noétig, die
Vogelbestandesdichte auf der Versuchsfliche vom Standpunkt geringerer Nahrungs-
vorrdte im Waldbestand zu verfolgen, auf die die Vorhersagen fiir die nachslen
Jahre hinweisen.

Adresa autora:

Ing. Vaclav Tichy, Vyzkumny ustav lesniho hospodéistvi a myslivosti,
Zbraslav - Strnady
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AKTUALITY

PORTUGALSKE LESNICTVI A BIOLOGIE LESA

Ve dnech 29. 5—4. 6. 1966 se komalo
v Portugalsku rokovani prednich lesnic-
kych odbornikt, kteri pracuji v ramci
- mezindrodnich orgdnt na problematice
biologie a pésténi lesa. Predmétem zajmu

3. Typicky zabér korkového dubu po de-
barkaci i
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byly predevs$im metody intenzifikace les-
nické fytotechniky pomoci novych vé-
deckych a technickych metod. Pritom by-
ly také navstiveny nejlepsi lesni objekty
zalozené a vedené podle téchto zésad.

4. Tovarna na zpracovani korku, v po-
piedi korkové desky jako vychozi suro-
vina
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Portugalsko je z lesnického hlediska
zajimavou zemi piedevs§im proto, Ze ma
znacéné Kklimatické rozdily a velmi chudé
pudy ve vnitrozemské oblasti, které na-
vie trpi chronickym suchem. Kcntinen-
talni Portugalsko ma rozlohu 89 000 km?2
a je situovano ve sméru sever—jih v dél-
ce 561 km, ve sméru vychod—zapad
218 km. Rekou Tejo je rozdéleno do dvou
velkych tzemnich celkl. Geologicky pre-
vladd na celém uzemi Portugalska tzv.
Iberska meseta, ktera je tvorema prevaz-
né zulovymi horninami. Podstatné méné
jsou zastoupeny prvky mesozoické a ce-
nozoické . ve stredni ¢asti Portugalska a

dale tercierni kotliny v oblasti ek Tejo
a Sado. Pudy primo koresponduji s geo-
logickym podlozim a podle klasifikace
portugalskych pedologii se déli na pudy
vzniklé na formacich archaickych a pri-
marnich, dale pady pis¢ité a vapenité na
meso-cenozoickém podlozi a koneéné pu-
dy na terciernich podloZich v povodi re-
ky Tejo a Sado.

S podminkami substratu a klimatu pii-
mo koreluje vegetace Portugalska. Podle
fyziografického a klimatického prehledu
Portugalska se zemé déli ma 4 sektory.
Prvni z nich je sektor atlanticky (Can-
tabricky), druhy severné ibericky, tireti

I. Fyziograficky pireheld klimaxu v iberickém Portugalsku

5 ; Dalezitéjsi rostlinné skupiny klimaxu
Pady klimaxu Velka (Braun-Blanquet)
rostlinna
G. G. Si O,/ | spoleCenstva zakladni sy e
Duchauf. Al,O4 spolecenstva doraizaiicl diewing
Lessiva Betula celtiberica Roth. a Vasc.
Hnéda <25 Quercus pyrenaica Willd.
N i | e e
Aestilignosa oc%' Toniale Quercus pyrenaica
Hnéda <4 Quercus pyrenaica
Quercus pyrenaica
Hnéda - Quercus ilex L. SSO. rotundifolia
meridion. <4,5 | Durilignosa | Q.fagineae | T. Morais
Hnéda . s Viola riviara
s =3 Quercion Quercus robur L. {
A idental . , .
vani occidentale s Ruscus acul o
Aestilignosa Quercus faginea Lam.
<3
Quercus faginea Lam.
Quercus canariensis Willd.
Hnéda [ [ Quercion ..............................................................................
meridio- : . .
e . fagineae Quercus suber L.
3
Quercus suber L.
.................... Durilienasa T L
<45 ¢ Quercus ilex rotundifolia
—45 Quercus ilex rotundifolia
i (podle Vasc. a Franco)

hranice umélych olivovych kultur —m—
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centralné ibericky a ¢&tvrty jizné iberic-
ky. Sektory jsou determinovany podle
vyskytu olivy. V prvni a v ¢asti druhého
se oliva vubec medafi, ve vlhéich éastech
druhého sektoru se péstuje jen jako umeé-
1a kultura, ve tretim a ve c¢tvrtém sek-
toru je oliva autochtonni. Zakladni rost-
linna spoleéenstva podle Braun-Blan-
queta jsou Quercion occidentale a Quer-
cion fagineae. Dominantnimi drevinami
v Quercion occidentale jsou Betula celti-
berica Roth. a Vasc., Quercus pyrenaica
a @. robur L. a v Quercion fagineae jsou
Quercus ilex L., @. faginea Lam., Q. ca-
nariensis Willd. a Q. suber L.

Z péstebniho hlediska je moZno rozdé-
lit Portugalsko na tizemi s optimalni pro-
dukeci hlavnich drevin. V severozapadni
oblasti zemé pievazuje Pinus pinaster a
Quercus robur, ve stiedozapadni oblasti
Pinus pinaster a Quercus faginea, v se-
verovychodni oblasti Castanea sativa a
Quercus pyrenaica, v jihovychodni zdné
a v casti severovychodni Quercus ilex.
Podstatnou ¢ast tzemi od jihozapadu az
po severovychod zhruba po 40. rovnobéz-
ku okupuje Quercus suber a tzky pas na
jihu Ceratonia siliqua. Jizni ¢ast tzema,
kterad je z hlediska pésténi dubu nejat-
raktivnéjsi, se jesté déli ma zénu subme-

: Primérné Prﬁmé}' né’ Fyzio-
Ostatni charakreristické dfeviny rocni srazky nadrpvo-rska grafické
v cm v‘?'sll;la rozdéleni
Q. pyrenaica, Junip. com. > —200 [|>1200—1300 I
Betula, Taxus, P. silvestris 150—250 = 600—750 II
..... C asmnea 100*20 >750_800 L HI
Castanea 80—150 > 850 v
Castanea 80—150 > 400—500 v
..... Q :.;yre.naiw 60_ 80 >250—550 VI
. Pmus pmast S e 1 20 _200 <600 ................. VH ............
Cast., P. pinas., dobré kultury olivy r/M 3.0 100—150 <650 VIII
P. pinaster, Q. robur, Q. pyrenaica
oliva autochtonni 1,8 r/M 2,3 80—120 <400 IXH
" b pinaster, P pinsas P hal O. suber, Q. flex | 60—100 | < 500 | IX
Castanea, P. pinaster, Q. suber, Myrica faia - 80 |-200-250| X
""" O. faginea, P. pinea, M. faia, Junip. oxic. 60— 8 | < 250| XI
Q. ilex 60— 80 < 450 XII
<60 < 550 XIIT
Ceratonia, Chamaerops humilis 50— ‘76 < : .30(.) ....... X IV ............

hranice humidni zény podle Embergera
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Q=100 ;r/M=1.8;-~

SERRA DE S.MAMEDE
§102/AL203*% 4

_-~0=110;1/M=2.3
_ _—Q=50;r/M=1.0;
L S102/AL20374 5

o] @=50,7M10
" V7 “SERRA DE MERTOLA

. Q=50;1/M10

100
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8. FYZIOGRAFICKY A KLIMATICKY PREHLED PORTUGALSKA (rozdé&len{

fyziografickych konvenci):

SEKTOR CANTABRICKY
(ATLANTICKY)
I vrchni horska etaz

II mnizké. hory superhumidni

SEKTOR SEVEROFBERICKY
{submediteranni mirny)
III nizké hory humidni
IV nizké hory subkontinentalni
V  podhuri humidni
VI podhiari subhumidnf{
Vil primorska oblast sev.-zap. superhumidni
VIII primoiska oblast sev.-zap. humidni
S TORCENTRALNE
I RICKY
IX-H zap. Portugalsko pfimorské humidni
IX zdp. Portugalsko piimoiské subhumidni
X . podhorskd primoiskd oblast jih.zap.
XI primoiské Portugalsko jih.zap.
XII oblasti subericolni
XIII kotliny subaridnf

SEKTOR JIZNE IBERICKY
XIV primoi'skd oblas. Andalusie subhumidni

Hranice vlhkostnich pasem
----- Q = R/(M+m) (M—m); 7/M

Hranice olivy

Olea europaea L.-Oliviera m = 20C
Olea europaea L. var. oleaster
(Hoffgg. a LK) D. C.-Zambujeiro T/M=23

X
X
%X

AL

—

§ |
\

TR

2
/
EZ

Oliva se
nevyskytuje

Oliva jako
umeéla kultura

Oliva je
autochtonni
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5. Sklad vyiezi Quercus ilex pro zpraco-
vani na parkety

6. Mlady porost Eucalyptus globulus na
zavodiniované pudé

7. Moderni tovarna na chemické zpraco-
vani eukalyptu a borovice. Snimky Vys-
kot
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diterrani, kde pfevlada dub korkovy, na
zonu iberomediterranni, kde prevlada
Quercus ilex, a konetné na zdénu pie-
chodnou, kde se vyskytuje jak Quercus
suber, tak Quercus ilex.

U dubu je vyznamné jeho prirozené
rozsiteni. Tak Quercus robur L. je priro-
zené nejvice zastoupen v severozapadni
¢asti Portugalska, Quercus pyrenaica
Willd. v severni az severovychodni ¢asti,
Quercus canariensis Willd. na malém tze-
mi na jihozapadé zemé, Quercus faginea
Lam. na tuzemi na sever od reky Tejo
az po zapadni pobrezi, Quercus suber od
jihozapadu az po reku Tejo a Quercus
ilex ve vychodni ¢asti zemé a na jihu je
rozsiten v celé pobrezni oblasti.

Nejvétsi hospodarsky vyznam ma pri-
tom dub korkovy, ktery se péstuje bud
z prirozené obnovy, nebo ¢astéji jako ra-
dové kultury ridkého sponu. Prvni tézba
korku zad¢ina asi v 50 letech a opakuje
se zhruba v osmiletych intervalech, pri-
¢emz muze pokracovat maximalné do 150
let, kdy prestava byt efektivni. Korek
je, jak znamo, velmi vynosnym artiklem
portugalského exportu. Korkovy dub ma
znacnou vyhodu, Ze roste na nejsussich
lokalitich a kamenitych ptidach, v michz
ostatni kultury nemohou vubec prospe-
rovat. V oblastech, kde je mozno zavod-

~ novat, se z lesnich dievin uziva italskych’

kultivari topolu a velmi rychle rostou-
ciho Eucalyptus globulus ma chemické
zpracovani.

Z obecnéjsich udaju uvadim, Ze Portu-
galsko s ostrovy Madeira ma 9 mil. oby-
vatel, z nichz 42,59, se vénuje podle sta-
tistiky z roku 1960 prvovyrobé, zejména
zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu, 289,
je zaméstnano v prumyslu, 27,1%, v do-
pravé, obchodu a sluzbach a 2,49, je bez
zaméstnani, Pritom se prvovyroba podili
na tvorbé narodniho dichodu pouze
23,6 9/y. Lesy reprezentuji tizemi vétsi nez
3 mil. ha, z ¢ehoz 459/ tvori Pinus ma-
ritima, 239, Quercus suber, 17%, Quer-
cus ilex, 39, ostatni duby, 2°, Castanea
sativa, 59, eucalypty a 59, ostatni dre-
viny. Vzhledem k tomu, ze 409, malo
urodnych zemédélskych pad neni vhod-
nych pro intenzivni kultivaci, planuje se
jejich postupné zalesnéni,

V posledni dobé se vénuje zvySena po-

+ zornost védé a vyzkumu a zdokcnaleni

lesnického vysokého Skolstvi. Nejvétsich
uspéchtt dosahli portugalsti specialisté
v pésténi a zpracovani dubu korkového,
ktery - je dokonale probadan po strance
biologickych vlastnosti, péstebni techni-
ky a 8irokého uzitkovami, zejména for-
mou mechanického zpracovani na spo-
trebni a pramyslovy korek,
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9. Rozdéleni nejdtlezitéjsich lesnich dre-
vin v Portugalsku (méritko 1 ;3 000 €00):
1 — Pinus pinaster a Quercus robur, 2 —
Pinus pinaster a Quercus fagirnea, 3 —
Cestanea sativa a Quercus pyrenaica,
4 — Quercus ilex, 5 — Quercus suber,
6 — Ceratonia siliqua

9° 8 z

10. Oblasti Portugalska, kde spontianné
prevlada dub: I — Quercus robur, 2 —
Quercus pyrenaica, 3 — Quercus cana-
riensis, 4 — Quercus faginea, 5 — Quer-
cus suber, 6 — Quercus ilex, ssp. rotun-
difolia

Clen korespondent CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSc.,

Vysoka 3kola zemeédélskda, Brno

TABUTKY PRE HOSPODARSKU UPRAVU LESOV (TAFELN FUR DEN
GEBRAUCH IN DER FORSTEINRICHTUNG). 1964, BERLIN

Tabulky pre hospodarsku upravu le-
sov zostavil kolektiv autorov z vysokej
Skoly v Tharandte pod vedenim H.
Landbecka. Ako podklad k zosta-
vam nepouzili Schwappachove vzrastové
tabulky, ktoré sa u nas este stale pouzi-

vaju,ale tabulky novsie, s vynimkou bo,
js a br. Je zaujimavé, ze jd v tabulkac
neuvadzaju. : 7
Prvé tabulky udavaju percentd prebie-
rok z vychodiskovej zasoby a stucasne i ab-
solutnu vys$ku prebierkovej hmoty na 10
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rokov. Usporiadanie percent faZzby zodpo-
veda nasim predstavam, az na intenzitu
zdsahov, ktoré sa zdaju na nase pomery
trochu prisilné, Percento fazby temer za-
sadne kles4 s vekom a stiipa so zhorsu-
jicou sa bonitou, okrem db (klesd) a bk
(koliSe). Pre ilustraciu percenta prebierok
pre sm (mieme prebierky):

vek I. bon. II. bon. III. bomn.
20 41 83 . —
25 31 43 60
30 24 30 44
35 20 22 31
40 16 18 23
45 14 14 17 atd.

Vzajomny pomer intenzity réznych dre-
vin (v 40 rokoch a na III. bon.): sm 23 Y%,
bo 25 0/0, smc 18 0/0, db 16 0/0, bk 90/0,

Cenné su redukéné faktory (skusenost-
né) pre upravu vysky prebierky pri zni-
Zenom zakmeneni:

Zakmenenie pre 9, prebierok pre abs.
vysku
preb.
0,9 neredukuje sa 0,9
0,8 neredukuje sa 0,8
0,7 0,7 0,5
0,6 0,6 0,35
0,5 0,5 0,25

Tabulka normaéalnych zasob na ha je
vypocitand z pouzitych vzrastovych ta-
buliek pre stredy vekovych stupriov ale-
bo stredy vekovych tried. U nas sa ne-
pouziva, Ani dal§ie tabulky, tabulky per-
centa prebierok z mormalnej zasoby alebo
tabulka normalnych zasob pre hospodar-
ske skupiny a roézne rubné doby nemaju
pre mas Vacsi vyznam.

UZ cennejsie su tabelované prirastko-
vé percentid. Dosahuju zo vsetkych bonit
a vSetkych drevin svoje maximum pri sm
(odstupriované prebierky) na III. bonite
a v 25 rokoch hodnotou 31,8/, ¢o dale-
ko prevySuje i douglasku, agat a iné
dreviny. Je zaujimaveé, ze db vykazuje
eSte v 200 rokoch 0,9—0,8", prirastku.
Prehlad celkového priemerného vekové-
ho prirastku uvadza okrem absolutnych
hodnét plm/ha i kulminacie tohto pri-
rastku ako jedného z doélezitych ukazova-
telov rubného veku alebo rubnej doby.
Maximalny PCP vykazuje sm na I. bon.
v 80—100 rokoch (12,2), na II. bon, v 90
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az 100 rokoch (9,6) a na III. bon. v 110—
120 rokoch (7,6). Bk naproti tomu na
prvych troch bonitdch rovnako v 140 ro-
koch (8,9; 7,4; a 5,6), zatial ¢o ma IV, a
V. bon. v 120—130 rokoch (4,1 a 2,7). Db
z najnizSej kulminacie na I. bon. v 110
az 120 rokoch vyjde az ma 150—170 rokov
na III. bonite. Bo vykazuje kulmin&ciu
o cca 20 rokov skor ako sm.

Zostava faZobmych percent pre hospo-
darske skupiny tvori dalsiu tabulku, Ta-
7Zobné percenta zvidsa stupaju so zhor-
Sujucou sa bonitou. Toto percento pri
rubnej dobe 100 rokov stiupne pri sm
z 3,2 ma I. bon, na 4,3 na bon, V, pri bk
z 3,7 na 4,8, pri bo z 3,3 na 4,1 (na VI!
bon.) a pri db zo 4,2 ma 3,8 (IV. bon.).
Percento fazby taktieZ pochopitelne kle-
sa s predlzujucou sa rubnou dobou. Napr.
pri sm s &0ro¢. rubnou dobou zo 4,19,
na 2,79%, pri 120ro¢nej rubnej dobe. :

Dalsia tabulka tzv. ¢iastkovych faZob-
nych percent sliZi pre nevyrovnané hos-
podarske skupiny. Ciastkové fazokné per-
centd su zostavené osobitne pre jednot-
livé dreviny, bonity, rubné doby a veko-
vy rozsah u-20, u-30 a u-40. Tento spdsob
umoznuje volif zasoby vo veku u-20, u-30
alebo u-40 k vypoc¢tu etatu podla sku-
to¢ného pomeru vekovych stupniov. Je to
pokus prisposobif aspon ciastoé¢ne ,nor-

‘malne® percento fazby skuto¢nym pome-

rom v lese. TaZobnym percentam sa v fa-
zobnej uprave NDR pripisuje velka do-
lezitosf. Kvoli ozrejmeniu parcialne fa-
Zobné percentda pre sm na IIL. bon, a pre
rubntt dobu 100 rokov: pre zasoby vo
veku u-20 = 6,7%, u-30 = 5,19, u-40 =
=430, a u-50 = 3,9Y,.

Podobné percenta boli stanovené aj pre
predrubné fazby, a to vo vekovom roz-
sahu do =zacdiatku rubnych fazieb. Tak
pre sm na III. bon. dosahuju tuto vysku:
do 60 rokov 1,429, do 70 rokov 1,29,
do 80 rokov 1,279, atd.

Osobitnti dasf tvoria navody na nie-
ktoré taxacéné prace. Je to predovsetkym
relaskopické zisfovanie zasob s grafom
upravy vysledkov merania vo svahu, da-
lej smernice pre priemerkovanie ,na
plno%, ktoré sa prakticky melisia od na- -
Sich.

Obsiahla ¢asf je venovana navodu na
vypoéet vyvoja hospodarskej skupiny.
V podstate ide o podobnu kalkulaciu oca-
kavaného stavu, ako sa zostavuje i u nas,
lenze ovela podrobnejsiu, Ocakavany
stav sa vyjadri v plochdch a hmotach
podla drevin a vekovych stupnov; vypo-
¢ita sa i zakmenenie a buduca fazba. Be-
rd sa do uvahy vsetky zname ¢initele
posobiace na vyvoj vcitane prirastkov,
Pre vsetky vypoéty su postavené vzorce



a pomocné tabulky (redukéné tabulky
pre prirastkové a faZobné percenta v za-
vislosti od zakmenenia a tabulky kon-
§tant zlozitého turokovania). Staf uzatva-
ra priklad vypoc¢tu, Takymto spOésobom
je mozné premietnuf stav réoznych hospo-
darskych skupin do jedného roku plat-
nosti a tym ulahcit rieSenie uloh v pla-
novani. Pravda, tato kalkulacia umozniu-
je i spravnejsie urcif etat, lebo z mej vi-
dief dosledky uplatnenia navrhnutej faz-
by na stav hospodarskej skupiny.

Smernice pre planovanie okliesnovania
si dolozené tabulkami poétu jedincov,
ktoré treba okliesnif. Napr. pri sm ma
1II. bon. o vyske okliesnovania 4—6 m
ma byf 550 stromov (rozostup 4,3 m), ak
ide o stredny priemer 8—10 cm; pri
strednom priemere 10—15 cm je pocet
kmienkov 400, s rozstupom 5,0 m,

Za zmienku stoja pouzivané hmotové
jednotky a majmi redukéné faktory na
ich prepocet. Okrem plm stojacej zasoby
na pni pouzivaju plm po fazbe s korou
a plm po fazbe bez kory. Redukéné fak-
tory:

plm zasoby plm po plm po
na stojato tfazbe tfazbe
s korou bez kory
ihli¢nany 0,93 0,85
listnace 0,88 0,80
db 0,86 0,75

Plm po tazbe bez kory zodpovedaji
pojmove nasej hmote hrubiny bez kory
pri pni, pritom v8ak je tu vdZny rozdiel
v tom, Ze zrazka na fazbu a koéru je
u nas pri ihliénanoch mensia o 69, a
pri listnd¢och dokonca aZ o 119%,.

Trochu kuriézne podsobi tabulka pre-
poétov starych mier. Tak napr. stopa
v nemeckych Statoch mala 20 réznych
hodnét, :

Posledni, najobsiahlej$iu ¢asf publika-
cie tvoria hmotové tabulky s hodnotami
vytvarnic a vytvarnicovych vySok. Tieto
hmotové tabulky wvznikli matematickym
vyrovmanim poévodnych Grumdnerovych-
Schwappachovych tabuliek, aby sa ich
hodnoty dali pouzivat pri vypoéte na au-
tomatickych- poéitacich strojoch.

Texty knihy na 219 strankach su jas-
né, usporiadanie Uhladné a praktické.
Menej prehladné su len hmotové tabul-
ky, kde zoskupenie podla vySok nie je
zostavené v’ najvhodnej$om systéme.

NaSa upravnicka prax pouZiva taxaéné
tabulky vydavané postupne podla potre-
by Ustavom pre hospodarsku tpravu le-
sov, Tabulky maji povahu sluZobnej po-
mocky. Zasoba niektorych z nich je uz
na poboc¢kach vyéerpana. Nebolo by pre-
to od veci vydat podobnua zbierku tabu-
liek, ako to urobili zariadovatelia v NDR.
Iste by ju privitali i Studujici a lesnici
z prevadzky a 2z ostatnych lesnickych
ustanovizni.

Ing. Ctibor Gregu$, CSc., Viskumny ustav lesného hospoddrstva, Zvolen

BLOSSFELD, HAASEMANN, REICHEL: STROM — LES — DREVO
(BAUM — WALD — HOLZ). 1964, LEIPZIG

Kniha je, moZno povedaf, akymsi su-
bornym prehladom suc¢asného stavu lesa
s jeho jednotlivymi komponentmi poénic
a s koneénym produktom i spotrebou
konciac. Kolektiv autorov s Dr. Otfrie-
dom Blossfeldom, ktory je u nas
zndmy svojimi pracami a prispevkami
hlavne v drevarskom a celulézovom prie-
mysle, tvoria vyznamni lesnicki odbor-
nici. Ich doterajsie skusenosti a snaha
odovzdat ich SirSej verejnosti viedla ich
k spracovaniu predkladaného diela. Kni-
ha ma, ako uz sam ndazov hovori, tri

hlavmé dasti: 1. lesné stromy, 2. les, 3.
drevo, jeho produkcia, vlastnosti, ziska-
vanie, spracovanie a pouzitie, Prva a dru-
héa d¢ast maja po 12, tretia 16 samostat-
nych stati. Knihu uzatvara pomerne krat-
ka stat o vedlaj$ich produktoch lesa, zo-
znam literatury a zozmam vyobrazeni.
Uvodom autori poukazuju na vyznam
a ucel tejto publikécie, ktord je dalsim
zvazkom tzv. Polytechnickej KkniZnice
v NDR. Kniha svojou takmer encyklope-
dickou, pritom obsahove bohatou formou
ma sluzif ako $tudujicim, tak aj prakti-
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kom v rozsiahlej problematike lesného
a drevarskeho hospodarstva.

V prvej ¢asti knihy je stru¢ne popisané
roz$irenie drevin ma zemeguli podla dru-
hov v stvislosti s geologickymi utvarmi
vyvoja nasej zeme. Dalej po stati o veku
a. vyS8ke stromov podla druhov drevin
prejde popis na anatomicku casf a Struk-
taru dreva, ktora je podrobnejsie spra-
covana. Prirodzené vnutorné zmeny
v dreve vystrieda dalej staf o kore a
o vymene latok medzi poédou a zivymi
stromami. V stati o domacich drevinach
rasticich v NDR st podrobnejsie opisa-
né borovice, smrek, buk, dub zimmy a
dub letny od podrobmého botanického
opisu, stanovistnych narokov, vlastnosti
az po sposoby i mozZnosti pouzitia dreva.
Menej podrobna zmienka je aj o ostat-
nych autochténnych i introdukovanych
drevinach. Zaver prvej casti tvori struc-
né pojednanie o habituse drevin, ktory
je podmieneny dedi¢nymi vlastnostami
druhov a prostredim, v ktorom rastu,

V druhej casti knihy si uvodom vy-
svetlené pojmy lesa a hlavnych znakov,
ktoré les charakterizuju. Tu patri hlavne
vyskyt stromov, ich hustota (zakmene-
nie), plocha, na akej sa nachadzaju, a
vlastna klima lesa. Dalej prechadzaju
autori na popis jednotlivych druhov le-
sov, ktoré sa podla roznych klimatickych
podmienok a inych okolnosti tvorili
v tych-ktorych dastiach zeme, a to ako
z hladiska rozlozZenia podla zemepisnej
$irky (rovnikové pasmo a od neho sme-
rom na sever i na juh), tak aj podla
nadmorskej vysky. V tomto zmysle su
stru¢ne charakterizované tropické.vlhké
lesy, subtropické lesy, monzunové lesy,
lesy s tvrdymi listami (tzv. vzdy zelené
lesy), normalne listnaté lesy, ihlicnaté le-
sy a porasty na hornej hramici lesa. Da-
lej st popisané prirodzené pomery lesa
v NDR, pri¢om su lesy zatriedené do Sies-
tich véacsich skupin podla prirodzeného
zoskupenia jednotlivych druhov drevin.
V dalSom sa opisuja struéne dejiny lesov
od najstarsich vekov Iadovej doby, kedy
sa predpoklada, Ze lesov eSte nebolo, az
po naSe dne$né hospodarske lesy. Cez
vzfahy medzi lesom a stanovisfom, ktoré
predstavuju hlavne klima, poda a poloha,
prechadzaja autori k struénej zmienke
o organizacii lesného hospodarstva v NDR
a dalej na vacsiu staf pestovania lesov.
Siruéne su opisané jednotlivé tvary lesa
a SirSie vlastné pestovanie lesa od za-
kladania kultur a mladin cez oSetrova-
nie, ochranu (atmosferické skody, pozia-
re, dymové Skody, rastlinni a zivoéisni
Skodcovia) az po lesnu zver, ktorou sa
druhé ¢asf knihy kondi.

Tretia, najobsiahlejsia c¢asf pojednava
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o dreve, jeho vyrobe, vlastnostiach, ziska-
vani, spracovani a pouziti. Zacina sa
kratkym tvodom s prehladom zuzitkova-
nia dreva v porovnani v rokoch 1750,
1800, 1850, 1900, 1950 a perspektivne v ro-
ku 2000. Nasleduje historicky prehlad
o celkovom pouzivani dreva na uzemi
Nemecka od 11. storoc¢ia, kedy prevazo-
valo vyuzitie dreva v polnohospodarstve
a v domadcnosti. V 18. storo¢i a zaciat-
kom 19. storoc¢ia prechadza sa uz k cie-
lavedomejSiemu a SirSiemu zuzitkovaniu
dreva, a to vécSinou v suvislosti s rozvo-
jom banictva a hutnictva.

Dalsia ¢ast je venovana celosvetovym
Statistickym udajom, a to ¢o do ploch
lesa v suvislosti s produkciou dreva. Cel-
kova plocha lesa na svete ¢ini cca 4000
miliénov ha, z ¢écho cca 50 Y, tvoria tro-
pické listnaté lesy. Severné pasmo lesov
zabera plochy Severnej Ameriky, Euré-
py a Azie a produkuje az 9/10 uzitkové-
ho dreva svetovej produkcie. Po tychto
zaujimavych a veImi dobre spracovanych
éiselnych udajoch nasleduje velka staf
o vlastnostiach dreva. Z doélezitejsich fy-
zikalnych vlastnosti opisuje sa farba dre-
va, textura a tzv. kresby dreva, vlhkost,
hustota a vaha, vSetky druhy pevnosti
(tlak, vzper, ohyb, tah), StiepateInost, dy-
mamicka pevnosf a tvrdost, ktoré hraja
vlastne hlavnu ulohu pri spracovani ale-
bo obrabani dreva. Spomenuté su este
tepelné, elektrické a akustické vlastnosti.
Po chemickych vlastnostiach podrobnej-
Sie su rozobrané chyby dreva s pri¢ina-
mi ich vzniku,

Vyroba dreva sa zac¢ina kratkym popi-
som stinky, odkornovania a rozmerania
dreva. Viac sa venuju autori druhova-
niu, kde su uvedené jednotlivé akostné
trledy podla sortimentov.

NaJVacsm staf tretej casti kmhy tvori
spracovanie a pouzitie dreva vo vsetkych
fazach drevospracujuceho priemyslu, Pri
piliarskych zavodoch su opisané jednot-
livé strojné zariadenia. Tak isto podrob-
ne sa rozobera vyroba dyh a preglejok.
Struénejsie prejde popis na vyrobu pod-
valov, banského dreva, stlpov a tito ¢ast
uzatvaraja ostatné moznosti pouzitia dre-
va, ako su zapalkarsky priemysel, zhoto-
vovanie sudov, $indlov, drevovlaknitych
a drevotrieskovych dosiek a zaverom ce-
lulézovy a papierensky priemysel véita-
ne technologie vyroby.

Knihu uzatvara kratka stat o vedlaj-
Sich produktoch lesa, t. j. trieslo, Zivice,
raSelina, huby, lesné plody, roézne tuky
a oleje atd.

Co povedaf o knihe ako celku? Autori
v snahe preniesf svoje poznatky a skuse-
nosti na S$irsiu verejnost vytvorili dielo,
ktoré je pozoruhodné a nesporme vyplinu-



je dalsiu medzeru v lesnickej a zaroven
aj v drevarskej literature. Kniha je pi-
sana velmi pristupnym §tylom s prislo-
veénou nemeckou doéslednosfou (ma 251
stran a 138 obrazkov). Kvalita tlace i ob-
razkov je dobra, $koda len, Ze nebol po-
uzity kvalitnejsi papier, event. aj vacsi
format knihy a typ pisma. Forma spra-
covania, ktora zvolili, je takmer ency-
klopedickd, no Sirka obsahu pri danom
rozsahu knihy to ind¢ ani nedovolovala.

Za nedostatok ftreba povazovat vyne-
chanie niektorych doélezitych a s popiso-
vanou tématikou uzko stuviacich otazok,
mapr. v stati o pestovani lesa lesné skol-
ky. Pri popise stanovisfa nie je nikde
zmienka o lesnych typoch a o lesnickej
typologii vobec, ktora v modernejsom po-
nati pestovania lesa hra doleziti rolu.
Z biotickych Skodcov v stati o ochrane

kultdr, mladin a lesa vobec st snad pri-

1i§ podrobne rozoberané $kody sposobené -
zivo¢ichmi, hlavne z ri§e hmyzu a uplne
si vynechané skody sposobené ¢lovekom,
V tretej casti knihy bolo tak isto vyne-
chané po stinke nasledujice odvetvova-
nie (ru¢né i mechanické), dalej po od-
kornovani by malo nasledovat aspon
struéne priblizovanie (konské pofahy,
traktory, lanovky) a mie menej doélezita
doprava dreva,

Dielo v$ak ani pri tychto niekolkych
nedostatkoch nestraca na svojej tematic-
kej vhodnosti, Utrpela tym c¢iastoéne len
komplexnosf diela, no v kazdom pripade
citatel tejto knihy dozvie sa vela nove-
ho, hlavne pokial ide o $tudujici lesnic-
ky dorast, a aj star$im, skusenejs$im prak-
tikom ma predkladané dielo mnoho ¢o
povedat.

Ing. Michal Lizdk, Vyskumnd stanica VULH Oravsky Podzdmok

WECK J. A KOL.: SLOVNIK LESNEHO HOSPODARSTVA (WORTERBUCH
DER FORSTWIRTSCHAFT). 1966, MUNCHEN - BASEL - WIEN

V auguste roku 1966 vysiel v Mnichove
v BVL memegcko-anglicko-francuzsko-Spa-
nielsko-rusky lesnicky slovnik, ktory ob-
sahuje asi 10 000 hesiel a ako dodatok ma
zoznam drevin i zoznam Skodcov. Oba
tieto zoznamy su usporiadamné abecedne
podla latinskych mien, pri ktorych su
uvedené pomenovania v ostatnych jazy-
koch. Vlastny slovnik je usporiadany
abecedne podla nemeckého hesla, ekviva-
lenty v ostatnych jazykoch nasleduju za
nim v poradi uvedenom hore. Kazda stra-
na slovnika ma dva stlpce é&islované od
1 do 564, uprostred nich su ¢isla riadkov
od 1 do 61, Pre ostatné jazyky je zosta-

veny abecedny index a pri kazdom hesle
je uvedeny stlpec s udanim riadka, v kto-
rom je dotyéné heslo v slovniku, ¢im je
vyrieSené hladanie,

Slovnik je spracovany velmi dokladne.
Pri kazdom hesle je uvedeny latinskou
skratkou rod a mnozné cislo, ak sa za-
kladny tvar v nom pouziva. Je to praca
kolektivu autorov, kazdy jazyk spracoval
iny odbornik.

I ked tento slovnik nema slovenské
alebo ¢eské ekvivalenty, znamenda velku
pomocku pre masich odbornikov v les-
nictve, z ktorych vidc¢sina pozna aspon je-
den z jazykov v nlom zastupenych,

Jozef Paska, Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zvolen

Podepsdno k tisku 1. 3.

1967.
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TEZE POSTGRADUALNIHO STUDIA

ze zdkladnich lesnickych oboru

PRILOHA LESNICKEHO CASOPISU 13 (X L), 1967, &isLO 3

NOVE ASPEKTY POSTGRADUALNIHO STUDIA NA VYSOKYCH SKOLACH

V piedchozich informacich o postgradudlnim studiu na vysokych 3Skoldch byly
zminény hlavni duvody, pro néZ se studium md systematicky zavddét, Zdkonem
o vysokych Skolich zde dne 16. bfezna 1966 ¢&. 19, ktery byl publikovdn ve Sbirce
zdkoni CSSR ¢&dstka 7 z 30. biezna 1966, byl ddn postgradudlnimu studiu pevny
legislativni zdklad. V § 7 zminéného zdkona se v druhé vété uvddi: ,,Vysoké $koly
mohou organizovat podle potieby také postgradudlni studium, mimordidné studium
nebo jiné druhy studia.“ Pfesnou specifikaci obsahuje § 16 odst. (1) citovaného zd-
kona, ktery zni: ,Postgradudlni studium piipravuje absolventy vysokych $kol pro
uz§i odborné specializace mebo je seznamuje s movymi védeckymi poznatky v pii-
sludnych oborech.”” V odstavci (2) se pak uvddi, Ze ,,Vldda stanovi zdsady postgra-
dudlniho studia a jeho organizace.”” V souladu s uvedenou prdvni normou piipravilo
ministerstvo $kolstvi a kultury prozatimni smérnice o postgradudlnim studiu na vy-
sokych S§koldch, které pro§ly v meddvné dobé piFipominkovym 7izenim, Vzhledem
k novosti nékterych zaméru i jejich realizace uvddime hlavni zdsady téchto smérnic:

Postgradudlni studium pripravuje absolventy vysokiych $kol pro uz§i odborné
specializace nebo je seznamuje s novymi védeckymi poznatky v piislu§nych oborech.
Za postgradudlni studium lze povaZovat pouze takové studium organizované na vVy-
sokych $koldch, které mad rozsah minimdlné 200 vjukovych hodin, md ndlezity teore-
ticky charakter a kwvalitativné piesahuje urovern prezenéniho studia. Jako postgra-
dudlni studium je mozZno kwvalifikovat i vysokoSkolské krdatkodobé kursy v rozsahu
nejméné 200 vyukovych hodin.

Postgradudlni studium je moZno organizovat jako ddlkové, velerni nebo externi.
MuizZe se ho zucastnit absolvent vysoké Skoly ve svém mebo blizce pribuzném oboru.
Uchazede do postgradudlniho studia vybird vysokd $kola nma zdkladé vyjddieni za-
méstnavatele. Objektivnost vybéru zabezpeduje piijimaci komise na zdkladé piiji-
maci zkoulky. Proti vyroku komise se muZe uchazeé odvolat do 5 dnmi u dékana
fakulty, ktery rozhoduje s komecénou platnosti,

Obory postgradudlniho studia stanovi ministerstvo $kolstvi a kultury v dohodé
s pfisludnymi ustfednimi orgdny. Terminy a obory postgradudlniho studia publikuji
vysoké 3koly ve Véstniku MSK, v odborném a jiném tisku. Soucéasné také uvddéji
podet pFijimanych udastniki. KazZdd forma postgradudlniho studia md své ucebni
plany, které vypracovdvaji fakulty ve spoluprdci s ustrednimi orgdny. Postgradudlni
studium se zakondéuje zdvéreénou zkouskou, kterd se sklddd z pisemné prdce a z ustni
zkousky. V odivodnénijch piipadech nemusi byt pisemnd prdice vyZadovana. Zkousky
se klasifikuji &ty¥mi stupni a absolvent obdrZi piisluiné vysvédcéeni. Pfitom se zdi-
raznuje, Ze vyukou v postgradudlnim studiu jsou povéiovani mejkvalifikovanéjsi uéi-
telé vysokych 3kol a wvynikajici odbornici s védeckou hodnosti nebo erudici z jinych
pracovist.

Pokud si postgradudlni studium na vysoké Skole vyZddd jind organizace, hradi
prislu§né vylohy, zabezpeduje podle svych moznosti vyjukové prostory a ubytovdni
postgraduanti a participuje na zabezpedeni piistrojového vybaveni a literatury véet-
né udebnich textit. Pracovni tlevy a hospoddiské zabezpeleni postgradudlné studu-
jicich ]sou stanoveny vlddni vyhldskou & 107/1961 Sb, Uchazeé md ma uvedené vy-
hody prdvo, jestlife jeho zaméstnavatel vyslovi se studiem souhlas, Jinak si musi
hradit vylohy sdm,



Dosavadni zkuSenosti naznaduji, Ze postgradudlni studium bude v pqutaté dvo-
jitho druhu, a to jednak studium doskolovaci, jednak studium specializa¢ni, Tim bude

dina mozZnost postgraduanty diferencovat podle skutecnych znalosti,

potieb vysi-

lajicich organizaci a jejich individudlniho zdjmu.

Z toho, co bylo 7eceno, je patrno, Ze movy vysokoskolsky zdkon, ktery vstoupil
v platnost 1. kvétna 1966, zapezpecuje ma prdvni bdzi mozZnost dalsiho podiplpm’niho
zvysovdni kvalifikace v souladu s potiebami naSeho ndrodniho hospoddistvi,

PESTENI LESU

Dynamicky rozvoj védy a techmiky
zménil v podstaté tvainost tzv. Kklasic-
kych lesnickych disciplin, Tento proces
se v plném rozsahu projevil také v oboru
»Pésténi lesu“, kde nastala hlubsi klasi-
fikace, jejimz vysledkem je rozélenéni
do né&kolika disciplin. Z puvodniho ,Pés-
téni lesu se vystépil predmét ,,Zaklada-
ni lest* a nové vznikla disciplina ,,Slech-
téni lesnich dievin“, kterd obsahuje za-
kladni poznatky o genetice a selekci
lesnich drevin. ,,Zakladani lest* je v pod-
staté kumulativni obor, do néhoz patii
¢ast lesniho semenérstvi, celé $kolkaistvi
a zalesniovani. Vlastni ,,Pésténi lesi“ pak
reprezentuje tzv. techniku pésténi lesnich
porosti poéinajici v néletech a marostech
a zahrnujici vychovu mlazin, probirky,
oklest, prosvétlovani, pfirozenou obnovu
lesnich porostt, hospodarské tvary a zpu-
soby, premény a pifevody. Z tohoto ,Pés-
téni lest* se jeSté vystépily specializo-
vané predméty, které jsou v udebnich
planech oznadovany jako tzv, volitelné
predméty. Jsou to ,,Fytotechnika lesnich
porosti*, ,Péstebni amalytika“ a ,,Nauka
o produkci lesnich drevin a jejich po-
rosta‘.

,Fytotechnika lesnich porosti*“ je na-
uka o specidlnich metodach pésténi lest
na zdkladé skupin lesnich typi a popu-
laci lesnich dievin. Baziruje ma nejno-
véjSich poznatcich biologie lesa a uvadi
disponibilni transformace péstebni tech-
niky ve vztahu k hospodaiské potiebé
spolec¢nosti. Aplikuje také vysledky hyb-
ridnich véd zejména ve vztahu k chemi-
zaci a mechanizaci vSech fytotechnickych
zasaht a jejich rezultatu.

»Peéstebni analytika“ je disciplina, kte-
rd na zakladé rozsahlého exaktniho ma-
teridlu z dlouhodobych vyzkumnych
ploch vedenych podle mezinarodnich kon-
venci analyzuje metody péstebni techni-
ky a vytvari tak podklady pro syntézu
dosavadnich a novych zptsobt i techno-
logickych postupu v pésténi lesnich po-
rosta.

,Nauka o produkc1 lesnich dievin a
JEJlCh porosti* je mezni disciplinou, kte-
ra zhodnocu,]e a dale aplikuje vysledky
exaktniho i empirického Setfeni na bazi

dlouhodobych vyzkumnych probirkovych
ploch. Z takto ziskamych udaja odvozu-
je nejucinnéjsi metody stimulace kvali-
tativniho i kvantitativniho pfirustu po-
moci uéinné techniky vychovy lesnich
porostui.

Nové se formuje obor ,Srovnavaci fy-
totechnika®, ktery cestou komparaci jak
retrospektivnich, tak recentnich poznat-
ki z péstebni techniky umoZiiuje odvo-
zovat sprdvné pracovni hypotézy a pro-
gramy pro futurum.

Vsechny zminéné discipliny vznikly ja-
ko vysledek velké sumy poznatkt a sku-
te¢nosti, jeZz je treba pro poznani vniti-
ni kauzality jevl zevrubné analyzovat.
Je vSak samoziejmé, Ze pro praktické
vyuziti bude rozhodujici syntéza vsSech
uvedenych poznatkt, navazujici na ostat-
ni obory a odpovidajici stanovenym hos-
podarskym cilim,

Postgradudlni studium z vlastniho
,Pésténi lesi“ a z ného odvozenych no-
vych disciplin bude proto ve své nejvys-
8§i formé piedevSim specializované, aby
mohlo respektovat eklektickou metodou
potfeby jednotlivych organizaci v rameci
jejich hospodaiskych ukolu, technickych
kondicii a zejména prirodnich podminek.
Jde tedy o rozsahlou oblast problému,
o michz se muZeme zmlmt pouze v ma-
znakové formé.

Je to predevsim otdzka vychovy néle-
tu, narostii a mlazin, kde s plnou inten-
zitou vyvstava racionalizace téchto velmi
pracnych a na Zivou praci naroénych
ukolt. Dnes jiz existuje mnoho zptisob,
které navazuji na zakladani lesa mensim
po¢tem silnych sazenic, tedy v rids$im
sponu. U pfirozenych obnov se fe3i pro-
blém redukce nadbyteéného poétu jedin-
ci v systematické formé&, ktera opét
usnadniuje organizaci a pribé&h pracovni-
ho procesu. Velké pole ptisobnosti zde méa
chemizace, zejména oblast arboricidi a
vhodné formy jejich aplikace od ruénich
pristroju az po vrtulniky, resp. specialni
letadla. Cely tento problémovy usek je
typickym prikladem pro specializované
postgradualni studium v modernim po-
jeti.

Druhou velkou oblasti je problematika
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9. Nastupujici prirozena obnova borovice
pod clonou materského porostu (Uherské
Janovice)

10. Prirozené zmlazeny modrin s jedli
ve skupinovité formeé (Habruvka)

11. Vysokokmenny tvar lesa hercynské
smési (Boubin)

12, Kalamitni holina se zachovanou sku-
pinou puvodniho porostu (Marienberg)
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13. Dubova parezina Quercus sessilis ve fazi predrzeni (Hady). — 14. Zbylek
Zeného lesa v luzni oblasti (Soutok). — 15. Prevod pase¢ného lesa na les vybérny
s bohatou obnovou jedle (Olomuéany). — 16. Skupinovita obnova buku v horské

oblasti (Trékov). Snimky Vysknt




probirek, kter4 je, jak zmdmo, stale ak-
tudlni. I kdyz zde bylo shromazdéno
mnoho exaktnich fakt zejména na zakla-
dé dlouhodobych vyzkumnych probirko-
vych ploch, vyvstavaji stale dalsi problé-
my hlavné z rozporu dvou hlavnich kon-
cepci, které predstavuji jednak monokul-
tury, resp. lignikultury, jednak hospoda-
feni na pfirodnich zakladech lesa. I zde
vystupuji s plnou silou tendence raciona-
lizace, zejména v porostech s kratsi ob-
mytni dobou a s hospodarskym cilem
produkce dfeva pro chemické zpracovani.
Zv1astni kapitolu, jez navazuje na les-
nickou pedologii a lesnické meliorace,
tvori hnojeni lesnich porosti a jeho vy-
mnosové dusledky. V celé oblasti probirek
stejné tak jako oklestu (vyvétvovani)
existuje takové mnozstvi novych poznat-
ku, Ze jsou jim vénovany specialni mo-
nografie, v nichZz se hledd adekvéatni
reSeni. Konkrétné to znamena tzkou spo-
luprdci s findlnimi lesnickymi discipli-
nami, predev§im technického a ekonomic-
kého razu.

Na vychovu predmytnich porostii na-
vazuje prosvétlovani, tedy v podstaté
specializovany zpusob pésténi dospivaji-
cich kmenovin, kde jsou znaéné moznosti
stimulace tloustkového prirastu. Na pro-
svétlovani pfimo navazuje rozsahla ob-
last prirozené obmnovy lesu, kterd je obo-
hacena o nové poznatky fyziologie, eko-
logie, dendrologie a baziruje na poznat-
cich lesnické typologie. Vysledky zaklad-
nich védnich disciplin vytvorily zéklad
pro kvalitativné nova freSeni prirozené
obnovy lest v soustavach podrostniho a
vybérného hospodaistvi, které jiz samy
o sobé predstavuji zcela svébytiné a spe-
cializované celky,

Z toho, co bylo feceno, vyplyva jiz také
navaznost na problematiku hospodar-
skych tvart lesa a zpusobi hospodaieni.
Zvlastni postaveni ma pfritom jiz zmi-
néna rozporni otazka mezi monokultur-
nim, tedy v podstaté holose¢nym hospo-
darstvim, a jemnéjsimi formami prevodu
na podrostni nebo i vybémé hospodar-
stvi. Podminky vytvarené modernimi me-
chanismy a metodami rizeni si vynucuji
piimérené zmény péstebnich postupu ve
smyslu optimalné ekonomické efektiv-
nosti. Proto je tak dulezité fixovani Kkri-
térii tohoto optimélniho re$eni v souladu
piirodnich, technickych a ekonomickych
faktoru. Dukazy pro vhodné freSeni lze
najit pouze v komparaci velkych celk,
jejichZz obhospodarovani musi byt Siroce
provozné ovéreno, K tomu udelu nejlépe

poslouzi lesni zavody vysokych Zkol, ob-
jekty védeckovyzkummnych ustavi a vzo-
rové zavody Statnich lesi v uzkém kon-
taktu s Ustavem pro hospodarskou tpra-
vu lesu. Péstebni metody maji jizZ dnes
takové moznosti akomodace, které vyho-
vi vSem opravnénym narodohospodar-
skym potfebam, oviem pii respektovani
zékladni funkce lesa jako Zivotatvorného
faktoru.

Tak bude nutno znovu oziejmit a do-
lozit opravnéni jednotlivych hospodaf-
skych zplsobl, tedy predeviim kategorie
hospodarstvi holoseé¢ného, paseéného pod-
rostniho a vybérného. S tim souvisi také
otézka specifikace jednotlivych tvaru le-
sa a determinovani jednotlivych forem
podrostniho lesa i lesa jednotlivé a sku-
pinovité vybérného.

Zv1a§tni kapitolu tvofi premény a pie-
vody tvart a zpusobl, z nichZ znaénou
aktualnost maji zejména pievody paie-
zin. V té souvislosti také vystupuje do
popiedi hodnoceni vymladkového lesa a
jeho prevodu na tvar lesa vysokokmen-
ného. Dnes jiz existuje velké mnozstvi
exaktniho, zejména retrospektivniho ma-
teridlu o vhodnosti nebo mevhodnosti a
rezultatech primych a nepfimych pievo-
dit parezin ve vztahu k typum lesa a
ekonomickym podminkdm. Z toho plyne
moznost odvozeni zasad obecného i spe-
cialniho feSeni.

Citovany prehled piredstavuje nepfre-
berné mnozstvi faktickych poznatku pro
reSeni zvlas$t vymezenych okruhit problé-
mu, at jiz je to pé&sténi jednotlivych die-
vin, pésténi ma bazi lesnické typologie,
srovnavaci a specidlni fytotechmika, ana-
lytika a nauka o produkeci. V soucdasné
dobé jiz existuji monografie jednotlivych
dfevin, které predstavuji zvla$tni problé-
mové okruhy, jejichZ vyznam se akcen-
tuje zejména ve vztahu k jednotlivym
vyrobnim oblastem. V tomto vyétu by
bylo mozZno pokracovat velmi dlouho, coz
se oviem vymykd ramci tezi postgradudl-
niho studia. Ukazuje se v$ak, jak ohrom-
né faktickd oblast se pred ndmi naléza
a jak mmnohych jiZz zndmych skuteénosti
je mozno lukrativné vyuzit pro vys$si a
racionalnéjsi produkci nasSich lesu.

Pésténi lest bylo tradovano spiSe jako
empiricky obor, jehoZ védecké zaklady
nebyly docefiovany. Toto obdobi je nena-
vratné za mami a situace vyzaduje, aby-
chom poznatky zékladnich i névaznych
disciplin, které prinaseji vysoce efektiv-
ni feSeni, plné poznali a vyuzivali, V tom
je také smysl a vyznam postgradudlniho
studia z obora pésténi lesu.

Clen korespondent CSAV prof. Dr. Ing. Miroslav Vyskot, DrSc., vedouct
katedry pésténi lesu lesnické fakulty Vysoké $koly zemédélské v Brné
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