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K. Mraz PEDOLOGICKE
- A. Sika A RHIZOLOGICKE ZAKLADY PESTOVANI
-~ {1 TOPOLOVYCH LIGNIKULTUR
NA HNEDOZEMICH
A HNEDYCH ALUVIALNICH PUDACH

MV naSem ndrodnim hospodafstvi se prosazuje heslo zintenzivnéni vyroby.
Také v lesni produkei, kterd ma sice pfevazné extenzivni charakter, miiZzeme do-
sdhnout pronikavého zvySeni pfirdistu na jednotku plochy zavedenim intenziv-
nich péstebnich zplsobl. Podstatné zvyseni pfirtstu v lignikultufe ve srovnani
s tradi¢nimi lesnickymi metodami je realné, vy§§i naklady se vraceji ve vyno-
su. Je vSak nutno spravné volit nejen technologii, ale i dfeviny a produkéni
prostiedi. ‘

Pro lignikultury se vyborné hodi topoly, nebotf lze u nich dosdhnout vyso-
kého pfirtstu. Vhodné prostfedi ani vybornd pida samy nestadi. Az na zvlastni
ptipady je nutno k dosaZeni vysokého efektu péstovat topoly v lignikultufe pfi co
nejdokonalejsim zpracovanim pidy. Nase vysledky z hcdnoceni topolovych vysadeb
(Mraz 1962, 1965, Sika, Mraz 1964 aj.) ukédzaly, Ze i na vysoce tirodnych
pudach luznich lesi v obvodu tvrdého luhu, hnédych aluvidlnich pidach, mize
péstovani topoli bez celoplo§ného zpracovéni pudy ztroskotat. Naopak na ptlidach
mimo oblast luht, bez podzemni vody, o jejichz vhednosti pro topoly se nékdy
pochybuje, jsou mozné v lignikultufe vyborné vysledky.

- Nasim cilem bylo pokusit se objasnit pfi¢iny, pro¢ v lignikultufe rostou
topoly vyborné, zatimco na srovndvaci plo§e na stejné pidé bez celoplosného
zpracovani krni a maji vysoké procento ztrat.

PROBLEMATIKA A METODIKA

Zjistovali jsme pouze ty pudni vlastnosti a ekologické velic¢iny, které jsou pro
topoly nejdulezitéjsi. Zejména nam $lo o vlhkostni poméry. Vlhkost pudy jsme sta-
novili vazenim po vysuSeni pii 105°C. Vzorky jsme odebirali pidnim nebozezem
(tyéovym) ve 3—5 opakovanich pro jednotlivé hloubky uvedené v diagramech pri-
bliZné v-mési¢nich intervalech béhem celého vegetaéniho obdobi. Objemovou vahu,
pérovitost, maximalni kapilarni: vodni kapacitu (MKK) a minimdlni vzdu$nou kapa-
citu jsme stanovili béZnymi metodami, Maximalni hygroskopi¢nost jsme urcéovali
podle Beutelspachera. Obsah dusiénantt v pudnich vzorcich odebiranych v mé-
siénich intervalech jsme urcovali s kyselinou. fenoldisulfonovou spekirofotcikolori-
metricky. .

Vysledky méfeni pudni vlhkosti jsme znazornili graficky (obr. 2), a to zvlasi
pro jednotlivé horizonty. Souéasné jsou tam uvedeny hodnoty MH (maximalni hygro-
skopi¢nost) odpovidajici pevné poutané a pro rostliny medostupné vlaze; 2 MH,
které se blizi vlhkosti trvalého vadnuti (téZce pristupna a nesnadno pohybliva vlaha)
a MKK jako horni hranice obsahu vlahy, kterou je ptda schopna udrzet.

Za uréeni pH, stanoveni obsahu veskerého uhliku a dusiku, rozbor vyluhu
v 1%, kyseliné citronové a stanoveni zrmitosti (pipeta¢ni metodou) v naSich vzorcich
dékujeme laboratoii ptidni kontroly VULHM za vedeni D. Zavadilove.
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topolti. v pude a vztah mezi koreny topolu a koreny buiené, K tomuto uéelu jsme
pouzili ‘metody- ptidnich- monoliti, Pidni sloupce o-velikosti 25X 25 ¢cm jsme odebirali
ze stén jam po deseticentimetrovych vrstvidch do hloubky 1 m. Na ploSe v Obfistvi
jsme odebirali 6 pudnich monoliti ze 2 sond umisténych v rtzné vzddilenosti od
stromu (1 a 2 m). Kofeny vyplavené z odebranych ptdnich sloupctt vodou se tiidily
do 4 tloustkovych kategorii: 1. kategorie pod 0,5 mm, II. kategorie ¢,5—1 mm, [II, ka-
tegorie' 1=—2 mm, IV. kategorie 2—10 mm. Kofinky po oschnuti na vzduchu se va-
zily s presnosti na setinu gramu.

Prukaznost rozdila v prirastu topolt v lignikultufe a na srovnavaci zatravna-
télé ploSe na hnédozemi (Debrno) jsme zjistili statistickym zhodnocenim mérenych
prirastt pomoci t-testu (tabulka II).

VYZKUMNE PLOCHY

Jako ptriklad pro poméry na hnédozemi uvadime plochu Debrno u Kralup.
pro poméry na hnédych aluvidlnich pidach plochu Obfistvi.

Plocha Debrno byla zalozena polesim Kralupy, LZ Mélnik, v roce
1958 a nami sledovdna od roku 1959. Nékteré diléi plochy jsou zatravnatélé,
ale pfevdainé vétSiny diléich ploch se vyuzivalo k polafeni, tedy prakticky se
obhospodafovaly jako lignikultury. Celd rozsdhld plocha je stanovi§tné jednotnd,
na stinném svahu. Bohatd pida patfi typologicky k mirnym az stfednim podzo-
lim vzniklym ptevazné mechanickym proplachem (v klasifika¢nim pojeti J. Pe -
ligka 1961, 1964).})

Hnédozem v Debrau je vytvofena na zvétraliné jilovité bfidlice se znacnym
podilem sprasového mater.alu.

Vypéstek ,marilandica’ (dfive oznacovan jako ,monilifera’) byl vysazen jako
jednoletd sazenice ve sponu 4 X 4 cm. Srovndvané diléi plochy lignikultury a za-
travnatélé diléi plochy lezi v nékolikandsocbném opakovani vedle sebe, vysadby
jsou stejné staré.

V dobé odbéru vzorki pro rhizologicky vyzkum (1963) se zde prvnim rokem
nepolafilo, takze na plose uz zadinala rust bufen, diky zastinu slabé vyvinuta.

PlochuObfistvi jsme zalozili jako vyzkumnou plochu tkolu Vyzkum
vhodnosti stanovi§t pro péstovani topoli v roce 1962 pcdle smérnic pro za-
kladani oblastnich populet, vypracovanych J. Mottlem, tedy ve sponu 5 X 5m.
V roce 1962 pied jarem byla plccha zorana; nepcdafilo se vSak zajistit zpra-
covani pudy béhem vegetaénihc obdobi, takie plocha rychle zarostla bufeni.
V roce 1963 byla jiz plocha obhospcdatovana jako lignikultura. Vysledky z této
plochy uvddime jako pfiklad lignikultury na padé luzni oblasti, s podzemni

1) V posledni dobé doporucil prof, Peli§ek pro pudy téchto vlastnosti nazev
illimerizované pudy podzolové. Tato naSe puda odpovidd zcela hnédozemi v pojeti
ptidoznaleckého prizkumu CSSR (J. Némedek a kol 1962). Jde o pidu s pro-
plachem koloida, takze dochazi k vyrazné texturni diferenciaci (obr. 1), eluvialni
horizont je svétlejsi a lehci, iluvidlni B tmavsi, 1€z8i, s povlaky jilovych koloidu
na povrchu agregatu. V SSSR pouZivaji néktel'i autoii pro odpovidajici plidy mazev
illimerizované pudy. Francouzsti a belgi¢ti pidoznalci oznacéuji tyto pudy jako sol
brun lessivé (lessivace = illimerizace, proplach jilovych koloidii beze zmény "pfi
jen. mirné kyselé reakci na rozdil od podzolizace v uZ§im slova smyslu). V obou
¢astech Némecka se oznacduji jako parahnédozemé (Parabraunerde). V Atlasu hlav-
nich ptdnich typad CSSR (1961, str. 41) ztotoznil J. Peli$ek parahnédozemé s hné-
dozemémi ma spra$ovych hlinach. Pouzivame proto v dal§im textu pro tyto pudy
predbézné kratkého nazvu hnédozem (na rozdil od hmédé lesni pady, kterd proplach
jilu nevykazuje).

1070 rESNICKY CASOPIS - 1966



!

vodou (hnéda aluvidlni pida, vega). Jde o sussi subtyp, jen mélo ovlivnény
podzemni vodou. Pro rist topoli je i zde rozhodujici zpracovani pidy. Pro ligni-
kultury miZeme tuto ptidu povazovat za blizkou optimédlni (M r 4z 1964), coz
vyplyvd ze srovnani mnoha ploch na rdznych ptdach.

VYSLEDKY VYZKUMU PUDNICH VLASTNOSTI

MORFOLOGIE PUDNICH PROFILU

1. Hnédozem Debrno, zatravnatéla dil¢i plocha 18:

At 0— 10 em humdézni Sedohnéda kypréd hlina, podobnd sprasi, rhizosféra trav-
niho drnu,
A3 10— 40 cm okrové Zzlutohnéda kypra hlina, jemné& drobtovita,

B 40— 80 ecm ostrohranné drobtovitd (jemné polyedricka) dervenohnéda jilovita
’ hlina, ulehla, povlaky &ervenohnédého jilu na povrchu agregatu,
do 109, drobného zvétralého skeletu bridlice v dolni &ast,

€ 80—100 ecm tmavosedd zvétrald bridlice s vplavenym jilem.

2. Hnédozem Debrno, polafena diléi plocha 15:
Ap 0— 25 cm Sedohnédd humozni drobtovitd hlina, sprasové povahy,

As 25— 40 cm  bezstrukturni okrové zlutohnéda mazlava hlina,

B 40— 70 em  ¢ervenohnéda jilovita hlina, jemné ostrohranné strukturni (poly-
edrickd), s povlaky jilu na agregitech i ma zvétralém skeletu
bridlice,

(o] 70—100 cm Seda zvétralina bridlice s vplavenym jilem.

3. Hnéda aluvidlni pida Obfistvi:
Ap 0— 30 cm lehéi piséita hlina, tmavé Sedohnédd, drobtovitd, ziZalince,

AB1 30— 60 cm hnéda hlina jemné zrnité struktury s tmavé Sedohnédymi hu-
moéznimi povlaky na strukturnich agregatech, bez oglejeni,

GoB 60—100 cm hnéda hlina jemné zrnité struktury s tmavé Sedohnédymi povla-
ky, Zelezem a manganem zbarvené skvrnky,

GoD 100—110 ecm hnéda hlinitopis¢itd zemina s rezivymi skvrnami prechazi vespod
do Stérkopisku.

MECHANICKE SLOZENI, FYZIKALNI A CHEMICKE VLASTNOSTI

Zjisténé veli¢iny jsou uvedeny v tabulce I a graficky znazornény na obr. 1.
Pribéh hodnot maximélni hygroskopiénosti MH je ve zfejmé souvislosti s obsa-
hem jilu jednotlivych horizonti;v povrchovych vrstvach je zvySuje i vy3si obsah
uhliku. Jako ,jil* je zde zndzornén obsah I. kategorie ¢astic (tzv. odplavitelné
¢astice pod 0,01 mm). Pribéh maximélni hygroskopic¢nosti pékné ukazuji ji-
lem obohacené horizonty B v hnédozemi, kdezto obohaceni horizontu B alu-
vialni pidy i zvySeni hygroskopi¢nosti je mélo vyrazné a souvisi hlavné s po-
sunem koloidnich humusovych latek. Vzestup maximalni hygroskopi¢nosti v ho-
rizontech B obzvla§té vynika pfi zndzornéni v objemovych procentech.

Obsah celkového uhliku (mé¥itka obsahu humusu) klesd v hnédozemi do
spodiny mnohem rychleji a ndhle ve srovndni s aluvidlni ptdou, kterd ma
je§té v hloubce 1m okolo %2 % C, tedy témét 1 % humusu. Humus mé ve
viech profilech rdz mullu, ¢innosti desfovek se dostivd do vazeb s jilem a pfi-
spivad k stabilizaci agregatu.

Podil tekuté, plynné a pevné faze pfi nasyceni pidy vodou na maximalni
kapilarni kapacitu MKK a zastoupeni zrnitostnich kategorii v pevné fazi je vi-
dét rovnéi z diagramu na obr. 1. Skute¢nd polni vodni kapacita je sice ponékud
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niz§i nez MKK, a proto je ve skute¢nosti v terénu minimalni vzdu$nd kapacita
vy8§i nez vyplyva z diagramd. Ta klesd v horizontech B na nizké hodnoty. Ne-
uplatiiuje se vSak skcdlivé, protoZe jen zfidka byva plida nasycena na MKK,
jez je vSeobecné vysoka.

Hnédozem zatravnatélé diléi plochy z Debrna je v povrchovych vrstvich
zietelné kyselejsi nez na polafené ploSe; je to ddno hnojenim pti polafeni. I tak
je vsak v povrchovych vrstvach mirné kyseld, ve spodiné jsou obé pfiblizné
neutrdlni az mirné alkalické. Hnédozem zatravnatélé plochy je v povrchovych
vrstvich o malo kyselej$i nez pida z Obfistvi. Veelku jsou kyselostni poméry
a téz ostatni chemické vlastnosti vSech {fi profild ptfiznivé (tabulka I).

Pomér C: N je u viech tfi pid velmi azky, z ehoz je vidét pfiznivy, az
pfili§ rychly rozklad organické hmoty.

Tzv. pfistupné ziviny zji§téné ve vyluhu 1% kyselinou citrénovou ukazuji
dostatecné zasobeni hlavnimi Zivinami u aluvidlni pidy z Obfistvi. V hnédo-
zemi je vyhovujici obsah vdpna a hof¢iku, zatimco nedostatek fosforu a drasla
je v polafené ptdé eliminovdn hnojenim. Stejné nizké hodnoty obsahu P2Os
a K20 vSak byly zjistény u fady vybornych topslovych vysadeb, takZe jejich
nedostatek nemiizeme povazovat za rozhodujici pfi¢inu krnéni topoli na za-
travnatélé plcSe (tabulka I).

Pribéh obsahu dusiénanti béhem vegetaéniho obdobi ukazuje dobfe zasc-
bovani rostlin pfistupnym dusikem. V povrchovych vrstvach (0—10 a 20 az
30 cm) hnédozemé kolisal v roce 1961 obsah nitrdtového dusiku na zatravna-
télé ploSe mezi 1—4mg NO3-N na 1kg pidy, na polafené okolo 2—4 mg,
v srpnu az 7 mg a v listopadu dokonce 16 mg NOs-N. I hodnoty zatravnatélé

I. Chemické vlastnosti pud

V9luh v 1% kys. citrénové
Plocha Sl Bty ,g y (Iglél) P,0, | K,0 | cao | MgO
v mg/100 g pudy
Debrno — An,A,| 0— 25| 133|031 59| 3 3 | 194| 11
hnédozem A, |25—40| 1,06| 030 55| 2 2 | 187 | 11
zatravnatéld B 40— 60 | 0,16 | 0,12 | 6,1 2 2 [ {216 | 22
B 60— 80 | 0,06 | 0,15 | 69 | 2 2 | 33| 11
0 80—100 | 0,07 | 0,14 | 75 | 2 4 | 1448 | 43
Debrno — Ap | 0—20| 1,86| 034 | 73 | 37 | 30 | 328 | 32
hnédozem Ap |20— 25| 042 0,18 | 75 6 4 | 209 | 11
lignikultura A, |25—50013 | 02| 7,3 3 3 | 1270 | 32
B 50— 70 | 0,19 | 0,13 | 6,8 1 3 | 276 | 11
& 70— 90 | 0,06 | 0,14 | 7,6 | 3 3 | 806 | 21
C 90—105 | 0,07 | 0,11 | 7,6 1 2 | 821 | 43
Obistvi — Ap | 0—30| 1,70 1,00 | 64 | 9 8 | 267 | 49
aluvilni pida AB | 30— 50| 0,67 | 0,13 | 63 | 10 4 | 169 | 52
lignikultura GB | 50— 95| 052 | 0,10 | 6,6 | 12 4 | 203| 46
G,D | 95-105 | 039 | 0,06 | 7,1 | 20 3 | 145 39
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plochy jsou postacujici a prevysuji zfetelné obsahy NOs/N na zatravnatélych
pasekach tvrdého luhu na vysychavych aluvidlnich piadéach v témz roce. Potencial-
ni hodnoty u vzorkd uchovdvanych po 14 dni v termostatu za optimélni teploty
a vlhkosti byly u vzorkd z polafené plochy zfetelné vyssi (okolo 10—20 mg
NOs3-N na 1kg, jen &ervencové minimum okolo 2mg) nez na zatravnatélé
plose (okolo 3 mg, kvétnové maximum 8 mg, fijnové 13 mg).

Pida v Obfistvi méla v roce 1962 a 1963 vysoky obsah nitratového dusi-
ku, ktery se pohyboval mezi 5—72mg NO3-N na 1 kg pudy.

Zvyseni na polafenych plochach ve srovnani se zatravnatélymi je dano jednak
pfimo hnojenim dusikem, jednak nepfimo zvySenym provzduSenim obdélavané
ptudy, jeZ podporuje vyrazné nitrifikaci.

VYSLEDKY VYZKUMU VLHKOSTNICH POMERU PUD

Vysledky jsou znazornény graficky (v objemovych %, protoZe pro rostliny
je dulezitéjsi podil vody na jednotku objemu) na obr. 2a (hnédozem Debrno,
rok 1961) a 2b (aluvidlni pida Obfistvi, 1962, 1963).

Je vidét, Ze ve vSech horizontech pidd v uvedenych letech kolisaly hodnoty
momentni celkové vlhkosti mezi dvojndsobnou hodnotou maximélni hygrosko-
pi¢nosti 2 MH a maximalni kapilarni kapacitou MKK; tyto meze byly pfe-
kroeny jen vyjimeénd. To znamena, 7ze (kromé horizontu B hnédozemi v srpnu
a fijnu 1961) neklesd vlhkost téchto ptid pod hranici rostlinim snadno pfi-
stupné vldhy, rovné zhruba 1,5—2 MH.

Hodnota MKK byla prekrodena jen v horizontu Ai zatravnatélé hnédozemé
na jafe 1961 a v horizontu As polafené plochy kritkodob& v ervnu; ani tehdy
viak nedoslo ke ztrdté vody prosdknutim do podlozi, jelikoz v horizontech Aj
a B nebylo MKK dosaZ%eno. Proto je u hnédozemé z Debrna mozno pouZit poca-
teéntho a koneéného obsahu vldhy a thrnnjch srdzek k vypoétu hodnoty evapo-
transpirace. U aluvidlni pidy z Obfistvi to oviem neni moZzné nebot tato ptda
je obas téZ zdsobena vedou kapilarné vzlinajici z hladiny podzemni vody, coZ
je vidét u hodnot horizontu GoB, kde v bfeznu az €ervnu 1962 byla ptekrocena
hodnota MKK; rovnéZ maximum koncem srpna v tomto horizontu (dosaZeno
hodnoty MKK) souvisi se vzestupem hladiny pedzemni vody. V roce 1963 nebyl
ani horizont GoB ovlivnén vzlindnim z hladiny podzemni vody; vychylky hodnot
v svrchnich horizontech A a AB se projevuji i v GoB, zatimco v roce 1962 jim
byl ovlivnén &aste¢né i horizont AB.

Srovnéni vlhkostnich pomért hnédozemé a aluvidlni pidy ukazuje, zZe roz-
dily mezi obéma nejsou tak velké, jak se &asto soudi, tfebaZe hnédozem je bez
hladiny podzemni vody. V nékterych letech neovliviiuje vlhkostni poméry alu-
vidlni ptdy podzemni voda v rozhodujici vrstvé 1 m (viz rozloZeni kofent) té-
méf viibec — napf. v roce 1963. Dokonce i v letech silného vlivu podzemni vody
(1962) se tento vliv omezuje na uréité ¢asové tseky (do poloviny ¢ervna 1962)
a na spodiny pidy (horizont GoB). V takovych pfipadech pak muZe dojit ke
znaénému zlepSeni zdsobovani rostlin vodou, zejména jde-li o srazkové chudy
rok, jako byl 1962. Vcelku viak vidime, Ze hnédozem pti své velké desfové ka-
pacité md podobné vlhkosini pomé&ry jako su¥i forma aluvidlni piidy; hodnoty
momentni celkové vlhkosti v povrchovych horizontech jsou v hnédozemi dokonce
ponékud (primérné) vyssi. Mnoizstvi snadno ptistupné vldhy (nad 2 MH) je
v hnédozemi zejména v jilem silné obohacenych horizontech B podstatné mensi,
vlhkost klesd v suchém a teplém obdobi roku pod hodnotu 2 MH (v roce 1961
od srpna do podzimu); nejsilngji prokofenéné horizonty A viak maji i v této
dob& okolo 10 % (objemovych) snadno dostupné a lehce pohyblivé vlahy.
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Vysoky obsah vlihy v horizontech A hnédozemi, ktery zejména v jarnim
a podzimnim obdobi muze pfekro¢it hodnoty MKK souvisi s plsobenim tézce
propustnych zhutnélych horizonttt B, které nedovoluji nadbyteéné vodé rychly
prusak do podlozi, a tim zamezuji ztritu vody.

slue

Srovname-li vlhkostni poméry zatravnatélé a polarené dii¢i plochy na hnédo-
zemi, vidime, Ze v roce 1961 (i v jinych letech) nebyly rozdily velké, a dokonce,
ze puda na zatravnatélé ploSe byla vcelku ponékud vlhéi nez v lignikultute, ze-
jména v povrchovém horizontu A na jafe a na podzim. Jsou oviem zfejmé uréité
rozdily v prabéhu plidni vlhkosti jednotlivych horizontd mezi obéma dilé¢imi
plochami, které souviseji jednak s cdli§nou propustnosti drnové vrstvy a ornice,
jednak téZ s riuznou mocnosti odpovidajicich- horizonti A vlivem zpracovéni.

Vypoéteme-li pro 1 m mocnou vrstvu pliidy poéateéni a koneény cobsah vody
za vegeta¢ni obdobi v mm vodniho sloupce (vynasobenim objemového % vlhkosti
mocnosti horizontd v dm a sectenim ) mizeme zhruba orientaéné vypoéitat evapo-
transpiraci, nedochazi-li ke ztrdtdm vody prisakem do spodiny a neni-li ptda
ovlivnéna dodavkou vody z hladiny podzemni vody. Tyto podminky jsou splné-
ny u hnédozemé v Debrné:

ET =V, + 8 — Va,

kde ET — evapotranspirace, V, — pocateéni obsah vody v pudé Vi — koneény,
S — srazky za obdobi, vSse v mm.

Dostavame tyto vysledky pro hnédozem Debrno (obdobi 2. 5.—10. 10.
1961):

zatravnatéla plocha Vp 377 mm lignikultura 349 mm
S 252 mm 252 mm

629 mm 601 mm

—Vr —205 mm —192 mm

ET = 424 mm 409 mm

Vidime tedy, ze vegetace obou dil¢ich ploch (na jedné strané krnici topoly
v mohutném travnim drnu, na druhé strané mohutné vyvinuté topoly s pod-
kulturou) spotfebovaly zhruba stejné mnozstvi vody, lignikultura dokonce po-
nékud méné.

V piipadé piidy v Obfistvi mizeme tento vypocet provést jen podminéné. Je
tfeba potitat s ptivodem vody z podzemni vedy P, o ktery se takto zjiSténa evapo-
transpirace zveétsi.

Aluvialni pida Obfistvi

obdobi 5. 5.—19. 10. 1962 7. 5.—11. 10. 1963..
' 367 mm 357 mm
S 226 mm 294 mm
593 mm 651 mm
—Ver —277 mm —241 mm
ET = 3i6 mm + P mm 410 mm + P mm

Jelikoz v roce 1963 bylo ovlivnéni profilu podzemni vedou prakticky za-
nedbatelné, mazeme zjisténou hodnotu ET srovnat s hodnotami na hnédozemi.
Je vidét, ze se od nich podstatné nelisi.
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VYSLEDKY VYZKUMU KORENU

P#i hodnoceni prokofenéni ptidy byla nejvétsi pozornost vénovana kofinkim
I. a II. kategorie a Zivym riistovym kofinkiim, nebof zahrnuji vlastni aktivai
¢ast kofenového systému.

Vertikalni' rozlozeni nejjemnéjsich (I. kategorie) a jemnych (II. kategorie)
kofinkl dfeviny v pudnim profilu ndm dava obraz o vyuZiti pidnich horizonti
kofeny dfeviny. Je zavislé pfedev§im na druhu dfeviny, na pidnich podminkéch
a na konkurenci kofent jiné dfeviny nebo bufené. Na plcse v Obfistvi bylo
vertikalni rozlozeni jemnych a nejjemnéjSich kofinkd topold v obou sondéach velini
podobné (obr. 3). Nejvice jich bylo soustfedéno u povrchu pady. V hornich

0BRISTVI 1 DEBRNO -ZATRAVNATEL A PLOCHA
5 topol buren 0.cm fopol  burei I
Tcm l —,
% l | -
| : [
»+
1 100
1 DEBRNO-POLARENA PLOCHA
4 0.cm 1o _by ert
T .
100 1 "
> .
0BRISTVI 2
o' em topol buren |
100
-4 ———p——————
g200 0 80 100g
4. Vertikalni rozlozeni kofinku I. a II. ka-
1 u tegorie topoll a burené na plochach v De-
R ol el ; brnu
4 BB |
0oL
) . 3. Vertikdlni rozloZeni kofinkua I. a II.
g 20 ' 0' 0 s0q kategorie topoll a bufené na plose v Ob-

- Tistvi :
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10 em bylo v obou sondéch soustfedéno stejné procento (26,4 %) téchto kofinki
z jejich celkového mnoZstvi v pidnim profilu (do 1 m). Do hloubky 50 cm
jejich mnozstvi v obou sondach rychle klesalo; v 50 e¢m bylo v bliz§i sondé jen
3,2 % kofinkii a ve vzdalen&jsi 5,6 %. Hloubé&ji vsak kofinkd slab§ich 1 mm opét
ptibyvalo a v hloubce 80 cm se objevuje druhé maximum — v sondé blize
u stromu 12,4 %, ve vzdalengjsi 7,5 %. V hloubce 1 m, ve §térkovité vrstvé, je
jich jiz jen nepatrné mnozstvi (2,2 % a 1,1 %). V sondé blize u stiomu je cel-
kové mnozstvi kofinkd vyssi (75,01 g proti 50,71 g prepoéteno na 1 m?) a druhé
maximum vyraznéj§i nez ve vzdalenéj§i sondé. Kofinky, které vytvéfeji druhé
maximum v hloubce 80 cm, jsou.jiného typu nez u povrchu pidy. Koncové
kofinky jsou dlouhé (10—28 mm), nevétvené, primarni anatomické stavby s vice-
vrstevnym kirovym parenchymem, vyristaji na rastovych kofenech, které zdhy
odumiraji, aniz by se na nich vytvofila sekundarni ktra. To svédéi o tom, Zze
toto druhé maximum je vytvofeno v dusledku regenerace kofend topolu nad
nepfiznivou vrstvou. Jednou z pfiznivych podminek pro tuto regeneraci je pravdé-
podobné vzlinani vody.

Kofinky podplodin (brambor) mély vyrazné maximum v hornich 10 cm
piady (52 % a 44 %). Jejich celkové mnozstvi v pidnim profilu (hcdnocenc
vahové) bylo v obou sondach nizZsi nez u topold, zvlasté pak v hlubsich pidnich
vrstvach.

Na plochdch v Debrné (obr. 4) bylo vertikdlni rozlozeni kofinku topolu
slabgich 1 mm v obou sondach stejné jen v hornich 20 cm pidy (42 %), hlou-
béji se lifilo. V sondé na polafené plose bylo v hloubce 60 cm vyrazné druhé
maximum (16,3 %), hloubéji kotinkd rychie ubyvalo a ve spodni vrstvé sondy
jich bylo jen mizivé mnozstvi (0,58 %). V sondé na neoSetfované plose se
mnozstvi kofinka topolﬁ v hloubce 60 cm zvysilo jen nevyrazné (8,5 %), smé-
rem do hloubky jiz vsak tak rychle neubyvalo a na dné sondy jich bylo jesté
4,7 %. Celkové mnozstvi kofinkii slab§ich 1 mm bylo v obou sondach ptiblizné
stejné; na oSetfované ploSe 55,31 g a na neosSetfované 54,09 g. Rozdilné vsak
bylo mnozstvi kofeni bufené v obou sondich. Na polafené plose pfipadalo na
1 m? 166 g kotinki butené slabsich 1 mm, na zabufenélé plose dokonce 500 g:
Prevdind vétSina téchto kofinkti byla soustfedéna v hornich 20 cm ptdy; ma
polatené plose 73 %, na neosetiované 67 %. Z téchto tdaji vyplyva, Ze v sondé
na polafené plose bylo 3krat vice kofinkidi bufené nei topolii. V dob& odbéru
kofent se jiz ani na této plofe podplodina nepéstovala, takze i zde doslo k roz-
voji bufené. V sondé na neoSetfované ploSe bylo kofink bufené téméf 10krat
vice a v povrchovych ptdnich vrstvidch dokonce 16krat vice nez kofinkd topold.
Skuteén4d absorpéni plocha kofinki bufené byla jesté daleko vét§i, nebot jeji
aktivni koi'inky jsou jemnéjsi a bohatéji rozvétvené nez kofinky topold. Skuteé-
nost, Zze znaénd ¢ast aktivnich kofinki topolt byla soustfedéna u povrchu ptdy
i v této silné konkurenci kofent bufené, svédéi o zdvislosti topoli na povrcho-
vych ptdnich horizontech.

VYSLEDKY VYZKUMU VYSKOVEHO PRIRUSTU TOPOLU

Prirtstové poméry srovnévané lignikultury a zatravnatélé plochy na hnédO'
zemi- v Debrné jsou vidét z tabulky II a obr. 5.

Rozdily mezi obéma diléimi plochami a statistickou pritkaznost rozdilia uka-
zuje tabulka II. Z ni je vidét, Ze rozdily pfirtistu mezi lignikulturou a zatravna-
télou plochou jsou v letech 1958 —1961 vysoce prikazné, pak prikaznost rozdila
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II. Vyskové prirusty topoli na polarené a zatravnatélé ploSe v Debmé a statisticka
prﬁlgaznost jejich rozdili (v letech 1958—1964)

Rok 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 | 1963 | 1964

Aritmeticky primér |
prirdstu polarené plochy x, 156,9 |156,1 |108,5 |114,2 | 82,7 | 82,7 | 30,4
Zatravnatélé plochy X9 42,8 | 62,2 | 37,1 | 63,1 | 67,7 | 71,9 | 35,0
Rozdil priméri d 141,1 | 93,9 | 71,4 | 51,1 | 15,0 | 10,8 [—4,6
Dvojmoc stfedni chyby %
polafené plochy 53} 18,75| 25,40 | 18,06 | 13,40| 13,99 | 11,09 3,35
Zatravnatélé plochy . s%3 27,77 | 23,43 | 8,88/ 28,62 | 33,87 | 66,10 7,67
Soucet sed + sxd 46,52 | 48,83 | 26,94 | 42,02 | 47,86 | 77,19| 11,02
Odmocnina souétu = sd sd 6,821 6,98| 5,19| 6,48| 6,92| 8,78 3,32
(stfedrii chyba rozdilu) J

d &
t= = t 16,74| 14,35 13,75| 7,88 2,16 1,13 1,39

PY 99 99 99 99 95 - -

Pron =13a P 95% je T = 2,16, pro P 99% je T = 3,01

srazky
r100mm-

S50~ —-

0

=

vyskovy
prirdst
B0emM_ M)

.56789 456789 456789 4567809

4.5.6.78.9.

a...lignikultura
b...zatravnatéla plocha
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klesa. Pfiznivy vliv lignikultury se prestdva uplatiiovat ve vysadbé, kterd je jiz
vyspél4, zapojend a prehoustld. Na zatravnatélé ploSe se naopak situace topola
postupné velmi pomalu zlep§uje — viz mirné stoupavy trend pfirlistu ve sraz-
kové normalnich letech. :

Sledujeme-li vliv srazkovych poméri jednotlivych let na pFirast obou vy-
sadeb (obr. 5), vidime, Ze v letech sniZeného pfirustu. (1960, 1964, méné jiz
v roce 1962) byly i nizké srazky ve vegetaénim obdobi. Nepfiznivé bylo téz jejich
rozdéleni; velmi nizké byly jarni srazky (duben az Cerven), které jsou rozhodujici
vzhledem k vysoké potfebé vlahy intenzivné rostoucich vysadeb. V roce 1962
byly nizké dubnové srazky do ur¢ité miry vyrovndny vy$simi kvétnovymi sraz-
kami. Vcelku je vidét, ze klesne-li na hnédozemi popsanych vlastnosti suma dub-
novych a kvétnovych srazek pcd 80 mm (v roce 1964 klesla k 50 mm, v roce
1960 pcd 50 mm), nebo suma za obdobi duben az ¢erven pcd 100 mm, je
mozno pocitat se silnym snizenim prirastu topold. Tyto hodnoty jsou oviem jen
orientac¢ni, zélezi i na rozdéleni srdzek v tomto obdobi, celkovém prubéhu poéasi,
pocatecni zasobé pudni vlahy aj.

Prirdstové rozdily mezi jednotlivymi roky jsou priukazné (zji§téno t-testem).
Napf. snizeni pfirastu lignikuitury v roce 1962 proti 1961; malé zvySeni na
zatravnatélé plose v téchto letech neni prukazné.

DISKUSE A ZAVERY

Péstovani lignikultur se v zahrani¢i rychle §ifi a ddva velmi slibné vysledky.
Pfi §ir§i aplikaci u nas hrozi nebezpeéi zdiskreditovani této metody, kdybychom
ji chtéli neuvazené zavadét v podminkach, které ji neodpovidaji. Zpusob intenziv-
niho péstovani dfevin v lignikultufe (plantizovy) neni sam o sobé zédrukou
aspéchu, neni-li splnéna fada pcdminek, z nichz jednou je vhodnost pidy.

Topoly jsou pro sviij rychly pfirtist v pfiznivych podminkach pfeduréeny
pro lignikultury, oviem jen na vyhovujicich pudach. Nékdy se soudi, ze topoly
nemchou uspokojit na pudach bez dostupné hladiny podzemni vcdy. Proto jsme
blize rozebrali pudni a rhizclogické poméry na hnédozemi (bez podzemni vody)
a na hnédé aluvidini pidé s podzemni vcdou.

Vysadba na hnédozemi umoziiuje srovnat diléi plochy s lignikulturou se
zatravnatélymi. Tato vysadba, resp. jeji ¢asti, v lignikultufe, ukazuje v 7 letech
aspésnost lignikultury na hnédozemi, i kdyz zde patrné bude nuino poéitat
s podstatné krat§im obmytim nez na pudach s podzemni vodou.

Vyzkum ukazal, ze vlhkostni poméry hnédozemé a aluvidlni pidy jsou za
srazkové normélnich let v 1 m mocné vrstvé pudy velmi podobné. Pfi zvySeném
ndroku na vldhu u star§ich vysadeb ma ovSem druhd vyhodu, Ze kofeny mohou
¢erpat vldhu z pasma kapilarniho zdvihu z hladiny pcdzemni vody.

Topoly patfi k dfevindm, jejichz aktivni kofinky dosahuji maxima rozvoje
pouze v povrchovych pudnich vrstvach a nejsou schopny pfepustit tyto vrstvy
kofentim jiné dfeviny nebo bufené. Je to pcdminéno ptedevsim jejich velkou na-
rotnosti na pudni vzdudnost. Za uréitych pcdminek vsak vytvareji i druhé ma-
ximum ve spodiné. Zpravidla se tak stdvd nad nepfiznivou pldni vrstvou nebo
pfimo v ni, kde dochazi ve vegetacnim obdobi k regeneraci odumirajicich kofinkd.
Zvlast intenzivni byva odumirdni i regenerace kofinki ve vrstvach, které jsou
vystaveny kolisdni hladiny podzemni vody. Vytrvald vegetace zatravnatélych
ploch pronikd kofeny do vétsich hloubek neZz pfevdzné jednoleté rostliny pod-
kultur a jejich plevelnych spolecenstev. Topoly vyuZzivaji pudnich spodin lépe
nez podkultura i bufen.
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- Na plochach v Debrnu, na hnédozemi, bylo absolutni mnozstvi jemnych
a nejjemnéjsich kotinkd topolu v lignikultufe i na zatravnatélé ploSe pfiblizné
stejné, tfebaze rozvoj nadzemnich &asti byl ma obou plochach rozdilny. Rozvoj
aktivnich kofinki je viak nutno vztahovat k rcénimu pfirtstu a nikoli k celko-
vému rozvoji dfeviny.  Roé¢ni vyskovy piirist‘jiz tak rozdilny nebyl, velky byl
rozdil v pfiristu hmoty. Absolutni mnozstvi kofinkd topoli na plochach
v Debrnu nelze srovnavat s plochou v Obf#istvi, nebot topoly zde maji k dispo-
zici vét§i pidni prostor a jsou mladsi.

Pro posouzeni mnozstvi dostupné vody a Zivin bude zfejmé nutno hcdnoty
stanovené béznymi metodami redukovat procentem podilu pfislusné rostliny na
celkovém mnozstvi kofent v pudé nebo snad i procentem podilu jeji listové plo-
chy na celkové listové plose. Tento podil je pro topsly (i jiné dfeviny) v dobe
vysadby nejnepfiznivéjsi, proto je v mladi nifeni bufené nejefektivnéjsi, zejména
celoplosné v lignikultufe. Béhem rustu vysadby se tento podil topold zvysuje,
jsou-li ptidni podminky ptiznivé. Projevuje se to v ur¢itém, i kdyz velmi malém
stoupdni pfirtstu na zatravnatélé plose na hnédozemi. Na nepfiznivé pidé muzce
na zaburenélych plochéach vysadba zaniknout.

Suché roky ovliviiuji nepfiznivé pfirtst topolt v lignikultute i na zatravna-
télych plochdach na hnédozemi; jak vSak ukazuje zde uvedeny material, ovliviiuji
nepfiznivé i pfirist topold na aluvidlnich pudach, i kdyz v men$im méFitku.

Prc zaji§téni dobrého rastu topoli v lignikultufe je nutné, aby jim puida
(v takovém stadiu vyvoje vysadby v jakém byly zkoumané objekty) zajisfovala
stanovenou potfebu vody za vegetacni obdobi, tj. asi 400 mm. K tomu je nutno,
aby se pcéateéni obsah vlahy v pidé V. na obdobnych piadach blizil zde zjiste-
nym_ hcdnotdm (okolo 350 mm). Tento poéatecni obsah vlhkosti se blizi desfové
kapacité v pojeti Sekery, kterda je o néco vyssi. Mozno ji stanovit kdykoli.

V dobé zjistovani uvedenych hodnot byla vysadba v Debrné &tyiletd, to-
poly v lignikultufe, vysoké primérné 679 cm, mély hmotu hroubi a koruny se
zapojovaly. S dal§im vyvojem porostu se zvét§uje listovd plocha topolu, coz je
jen Castetné vyrovnano ukoncenim péstovani podkultury. Od okamziku zapojenti
topolovych korun jsou nutné probirky, zvlasté na ptidach bez podzemni vody.
SniZuje se jimi listovd plocha vysadby a zvysi se pedil vody na jeden strom.
V Debrné nebyly probirky uskuteénény a trend pfirtstu (v srazkové normadlnich
letech) ukazuje klesavou tendenci. .

Na ptidach s podzemni vodou jsou probirky po zapojeni rovnéz nutué, aby
koruny mély dostatek svétla. Jinak dochazi i zde k poklesu pfirtistu, i kdvz
‘0 néco pozdéji nez na pudé bez podzemni vody:

Doslo dne 10. 6. 1963
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[TousoBenvecKHMe U PH3ONOTHUECKHE OCHOBB! BHIPANIMBAHUSA TONONEBBIX JTUTHUKYIBTYP
Ha Gypo3emax M GyphIX anmOBHANBHBIX MOYBAX

Wuorna coMHeBaioTCs O NMPUTOZHOCTH BBIPAIMBAHHA TOMOJNEH Ha 10ysax (e3 rpyHTOBOH BOAEL.
[TosToMy aBTOPHI MOYBOBENIECKOTO M PHI0JOrHMAECKOrO HAaydHOTO MCCHENOBAHUA OCYLIECTBHJH €ro
Ha 6Gyposeme (6es rpyHrosoif Bomel) M Ha Oypoil aJuoBHAJbHON OIJIEEHHOH MO4YBe € I'PYHIOBOM
BoNOiH. B Hacrosumjee BpeMs sTa ceMuJerHAs O0MMpHAas nocajaka Tomoseil Ha GyposeMe OaeT BO3-
MOKHOCTh CPAaBHUBATH YACTHUHBIE [JIOW[AAM JHMTHHKYJbTYPHl (IJIaHTra)KHBIX Criocol BhIpaIjuBaHUA
CeJIbCKOXO3AMCTBEHHBIX NMPOMEXYTOIHBIX KyJAbTYP) C YACTUYHBIMHM IUIOIJaJAAMM, MOKPHITBIMU Tpa-
BOi. B JIMrHUKyJbType TOmOJs 'MapMJaHIMKA' JNOCTMTaer BecbMa xopouero pocra (rabauma 1I,
puc. 5), onHako slech HeoSxoauMmo Byiaer cuuraThes ¢ Gojee KOPOTKHM 06opoToM pyOKH, ueM Ha
Nno4Bax € TPYHTOBOH BOJOM.

Kak ykasbiBaior pesyasrtatbt (puc. 1.2, tabauma I), ycnoBust BJa)KHOCTM Ha TJIMHUCTOM
byposeme u Ha 6ypoil aJJII0OBHAJILHON fi0uBe B HOPMaJjbHbIE TONBl B BEPXHEM CJIO€ TOJLIHHOK B 1 M
BeceMa mono6Hel. Camo coSoif pasymeercs, YTO Ha aJULOBMANbLHON TIOYBE CTAPINHE TOMOJM MOTYT
KPBEITh CBOI0 BO3PACTAioOIyi0 MOTPEGHOCTh B BOJE M3 30HBI KaNMJJIAPHOTO IOABEMA U3 YPOBHA
IPYHIOBOM BOXBL.

Tonons oTHOCHTCA K ApPeBeCHBIM I[OPOAAM, KOTOpPBIE [OCTMTAIOT MaKCHMaJbHOTO DPasBUTHA
aKTHBHBIX KOpPHEH TOJILKO B MOBEPXHOCTHBIX CJOSX IIO4YBBLI M KOTOpble He CrmocoSHel Ges Bpexa mpe-
IOCTaBUTh 3TO NPOCTPAHCTBO APYIMM pACTeHHUsAM. VIHOIZA OHM CO3MAl0T BTOPOM MakcuMyM (MeHb-
UIMii) B TOAMOYBE, KOTOPHI CO3/aercst pereHepaljueil B CBA3M CO CBOMCTBAMM IIOYBEL

IMocroanHas BereraiMsA IJON[aNeif, TOKPBLITBIX TPaBOM, IpOKOpeHser mousy Goxnee riy6oxo,
4eM OTMEJBHBIE NPONAIUHble KyJbTypbhl M HMX COPHAKHM., OMHAKO TONMOJM HCHOJB3YIOT HHCIIHME CJIOM
[OYB Jiy4iue, yeM mouBeHHas nererauus. Ha Gyposeme 6bl10 yCTaHOBJIEHO NpUOJH3UTENHHO ONMHA-
KOBOE aBCOJIOTHOE KOJIMYECTBO AKTUBHBHIX KOPHEHl TONOJs B JHTHUKYJbTYpe M Ha YaCTHUHBIX IJIO-
I[aiAX, MOKPBHITEIX TPAaBOMf, XOTA Pa3BUTHE Hal3eMHBIX dacTeil OblJIO BeCbMa pas3ju4YHBIM, B 4aCTHOCTH
OTHOCHTEJIEHO €/KeroflHOro INpHpocTa B TOJUIHHY. AGCOMIOTHOE KOJMYECTBO AKTHBHBIX KOpHeH mod-
BEHHOJ BETeTAlMM Ha TJIOMaAM C JMTHHUKYJbTYpOii OBLIO MPuGAM3HUTENBHO B Tpu pasa Gonbiue,
yeM KOpHeit Tomoseir (B rom B3ATHA 00paslOB NPOMEXKYTO4HAd KyJbTypa YyyKe He BbIpalju-
Bajach, BCJEACTBHE UEro IPOM30ULIC M3BECTHOE PasBUTHE MOYBEHHOl Bereraniuu), TOrAa Kak Ha
YaCTMYHOM IIOLIAAHM, IIOKPBITOH TpaBoi, HX KonHdecTso Gpiio B 10 pas Goxbuie, a B MOBEPXHOCTHBIX
cnosx TouBH naxke B 16 pas Gosbue.

Pasnuuus B eKEronHoM IPHPOCTE TOMOJEN B BHEICOTY MEXKIY JUIHHKYJIbTYPOH M 4aCTHYHBIMY
MIOMIANAMM, TOKPBITHIMM TPaBoif, Ha OyposeMe B T€pBble YeTHIPE ToHa IO IOcanke ObIIM BHICOKO
sHauuMbeiMu (rabaupa II), onHako moaxke sroro He Habmiomanock. CHayana secbMa 6GaronpuATHOE
BJMAHHE JIUTHHKYJBTYPbl IO [OCTHJKEHMH COMKHYTOCTH KPOH CTAHOBMICA MEHEEe XapaKTepHBIM,
U TOJbKO NyTEM IPOPEKUBAHUA CHOBA MOKHO CIIOCOGCTBOBATH MOBBIIEHHIO MPHPOCTa B BBICOTY.

Pedological and Rhizological Grounds in Growing Poplar Ligniculiures on Brown
Earths and Brown Alluvial Seil

There are sometimes expressed doubts about the advantage of poplar growing
on the soils without groundwater. Pedological and rhizological research has been
therefore started on brown earth (without groundwater) and on brown alluvial
gleyed soil with groundwater. At present, the seven-year-old large poplar plantations
on brown earth make it possible to compare the partial plots of lignicultures (plan-
tation method combined with growing of agricultural subcrops) with grassed partial
plots. The ‘marilandica’ poplar achieves very good growths results (table II, fig. 5)
but it will be necessary to take into account the shorter rotation period than on the
soil with groundwater.

The results (table I, fig. 1, 2) indicate that the moisture conditions on loamy
brown earth and on brown alluvial soil are in the normal years at 1 m deep layer
very similar. Of course, the older poplars on alluvial soil may cover their growing
water requirements from the zone of capillary rise of groundwater level.

Poplar belongs to a tree species that achieves the maximum development of
active rootlets only in the surface layers and are not able to take over this space
to other species without damage. They form sometimes in the subsoil a second
(smaller) maximum as a result of regeneration in connection with soil properties.

The perennial vegetation of grassed plots roots through the soil deeper-than the
annual root crops and their weeds. But poplars utilize the subsoil better than the
soil vegetation. In brown earths, the absolute amount of active poplar rootlets was
nearly equal both in ligniculture and on grassed partial plots, inspite of the fact
that the development of the tree parts over ground was very different especially

LESNICKY casoprs - 1966 1083



as regards the annual diameter increment. The absolute number of active rootlets
of soil vegetaticn on the plot covered by ligniculture was about threefold if com-
pared with the poplars (in the year of sample taking the subcrop was no more
grown, so that some development of soil vegetation took here place), whereas on the
partial grassed plot their number was tenfold, and in surface layers even sixteen-
fold. ) .
The differences in the annual height increment of poplars of ligniculture and
partial grassed plots on brown earth were in the first four years after planting. very
striking (table II.), but later not. A very favourable influence of ligniculture became
at the beginning less obvious after achieving the crown canopy, so that only thinn-
ing may bring about again an increased height increment.

Bodenkundliche und rhizologische Grundlagen der Pappel-Lignikulturen auf
Parabraunerde und Vega

Manchmal wird bezweifelt, ob der Pappelanbau auf grundwasserfernen Boden
lohnend sein kann. Deswegen haben die Verfasser bodenkundliche und rhizologische
Verhiltnisse auf der Parabraunerde (grundwasserfrei) und auf der Vega (grund-
wassernah) untersucht. Die bereits siebenjihrige ausgedehnte Pappelpflanzung auf
Parabraunerde ermoglicht einen Vergleich der Teilflaichen mit Lignikultur (Pappel-
plantage) mit vergrasten Teilflichen. In Lignikultur weist hier die Pappel (P. eur-
americana cv. marilandica) sehr befriedigende Wuchsleistung auf (vgl. Tab. II. und
Diagr. 5), allerdings wird man hier mit kiirzerer Umtriebszeit als auf Grundwasser-
béden rechnen miissen, :

Wie die Ergebnisse (Diagr. 1, 2, Tab. I) zeigen, sind die Feuchteverhéltnisse
‘der untersuchten lehmigen Parabraumerde und der Vega in Normaljahren in der
oberen 1 m dicken Schicht sehr &hnlich. Die Vega hat allerdings den Vorteil, daB
hier &ltere Pappeln ihren stark anwachsenden Wasserbedarf aus dem Kapillarsaum
des Grundwassers decken konnen. :

Die Pappel gehort zu denjemigen Holzarten, deren aktive Wurzeln ihre maxi-
male Entfaltung nur in den oberen Bodenschichten erreichen und unfidhig sind,
diesen Raum anderen Holzarten zu iiberlassen. U, U. wird aber ein kleineres zweites
Maximum im Unterboden gebildet, das regenerationsbedingt ist.

Die ausdauernde Bodenvegetation der . vergrasten Flachen durchwurzelt. die

Boden in groBere Tiefe als die einjahrigen Pflanzen der Hackfriichte und ihre Un-
krauter. Die Pappeln niitzen jedoch den Unterboden besser aus als die Bodenvege-
tation. Auf der Parabraunerde war die absolute Menge der Fein- und Feinstwurzeln
der Pappel in der Lignikultur und auf der vergrasten Flache ungefahr gleich, ob-
wohl die oberirdischen Teile sehr unterschiedlich entwickelt{ waren, was besonders
den Jahres-Durchmesserzuwachs betrifft. Zur Beurteilung der Menge an nutzbarem
Wasser und Niahrstoffen fiir eine Pflanzenart wird man wohl die Gesamtwerte flr
die Flache durch den perzentuellen Anteil der betreffenden Art an der Gesamt-
menge der aktiven Wurzeln reduzieren miissen, oder vielleicht auch nur durch ihren
Anteil an der Gesamtblattflache. Dieser Anteil ist zur Zeit der Auspflanzung fur
die Pappel am ungiinstigsten, wird dann mit der Zeit auf guten Bdéden immer giin-
stiger. Die absolute Feinwurzelmenge der Bodenvegetation war auf der Fldche mit
Lignikultur etwa dreimal " grofer als diejenige der Pappel (die Hackfriichte als
Unterbau wurden im Jahr der Probenentnahme nicht mehr angebaut, sodall es be-
reits zu gewisser Entwicklung der Bodenflora kommen konnte); auf der wvergrasten
Teilfliche war die Menge der aktiven Wurzeln der Bodenvegetation aber fast 10 mal,
in oberen Bodenschichten sogar 16 mal grofer als bei der Pappel. .
3 Die Differenzen im jahrlichen Hoéhenzuwachs zwischen den Pappeln in Ligni-
kultur und -auf vergraster Teilfliche der Parabraunerde sind in den ersten vicr
Jahren hochsignifikant (Tab. II), spédter nicht mehr. Der anfangs sehr giinstige Ein-
fluB der Lignikultur wird nach Erreichen des Kronenschlusses immer weniger be-
merkbar und nur eine Durchforstung kann zur Steigerung des Hohenzuwachses
helfen. - s

Adresa autori:

Ing. Karel Mraz, CSc.,, Ing. Antonin Sika, CSc., Vyzkumny tstav lesniho
hospodai'stvi a myslivosti, Zbraslav-Strnady
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K. Dimitrovsky VYZKUM

J. Vesecky MORFOLOGIE KORENOVYCH SYSTEMU
LESNICH DREVIN A KERU NA VYSYPKACH
V OBLASTI SOKOLOVSKEHO
HNEDOUHELNEHO REVIRU (HDBS)

M Otédzku vyvoje kofenovych systémi a prokofenéni vysypkovych zemin jsme
sledovali na tfech vysypkach charakteristickych pro Sokolovsky hnédouhelny re-
vir jak po strance pedologické, tak i po strance porostni skladby od roku 1962.
Vsechny tfi vysypky jsou slozeny z tézkych cyprisovych jilovitych zemin velm:
typickych pro vSechna nadlozi vyskytujici se v tomto reviru. Podnétem rhizo- .
logického vyzkumu dfevin a kefd pouzivanych pfi zalesiiovani vysypek bylo
ovéfeni spravnosti zvoleného sortimentu pf#i lesnické rekultivaci. Dokonala zna-
lost intenzity vyvoje kofenového systému umozni spravny postup a smér lesnic-
kych rekultivaci v tomto reviru. Zajimavou skutecnosti je, ze pravé vysypky ve
vét§iné piipadi slozené z ruznorodych zemitych materidli podmifiuji i rteny
stupeni vyvoje kofenovych systémid u téhoz druhu dfevin.

V soucasné dobé postrddame maSe i zahraniéni literdrni prameny zabyvajici
se rhizologickym vyzkumem na vysypkdch. Celkem obsahld je literatura pojed-
navajici o morfologii kofenovych systémi u normalnich lesnich pid. Nejvét§imu
zdjmu se v tomto sméru té§il vyzkum kofenového systému dubu a rdzné sorty
topoli. Z nejznaméjSich autort lze pfedev§im vyzdvihnout prace sovétskych
badatelt, zejména prace T. N. Jelagina, A. G. Soldatova, S. N
Karandiny, N. D. Kostjukova, E. A, Afanasjevy, V. S. Su-
makova apod.

O podrobné studium morfologie kofenového systému dubu v Némecku sc
zaslouzili pfedevim H. Meusel, Briickner-Jahn, Seeger a Lem-
k e. Z autori, ktefi se zaslouzili o tento obor lesnické literatury u nés, uvadime
J.Jenika, A. Siku a K. Mrédze.

VYMEZENI RESENE PROBLEMATIKY

P#i lesnickém rhizologickém vyzkumu na vysypkach jsme se hlavné zaméftili
na feSeni téchto dil¢ich otazek:

1. Na pedologickou charakteristiku povrchovych vysypkovych zemin.

2. Na celkovy vyvoj a vitalitu kofenovych systémi bézné pouzivanych dru-
ht v rekultivacni praxi.

3. Na zjisténi plosného uspotfddani kofent v téchto sterilnich zeminach
jak ve sméru vertikdlnim, tak i ve sméru horizontdlnim.

4. Na deformac¢ni zmény kofenovych systémt vzniklé vlivem velkého od-
poru, ktery kladou tézké cyprisové jilovité zeminy pri pronikani ke-
fenli nové se vytvafejicim pudnim substratem.
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5. Na vymezeni fyziologické hloubky vysypkovych zemin. ;

6. -Na melicraénim aéinku pouzivanych druhiéi dfevin a kefd se zietelem

"k biclogickému oZiveni vysypkovych zemin.

7. Na rozdilnosti vyvoje koferovéhe systému u Cerstvych vysypek a u star-
Sich vysypek rekultivovanych pfipravnymi olSovymi porosty.

8. Na korela¢ni vztahy mezi mnozstvim vytvofené kcfenové hmoty a tvor-
bou celkové asimilaéni plochy.

METODIKA

Zjisténi vyvoje korenovych systému byla kondna bud Uplnym horizontalnim
i vertikalnim odkryvem (u mladych lesnich kultur — vysypka Velky Riesl). nebo
pouze ¢asteénym (u starych 30letych piipravnych ol$ovych porosti — vysypka Bo-
hemia a Vilém). Pri volbé velikosti odkryvu u ruzné starych lesnich kultur jsme
postupovali takto: u dvouletych kultur 80X80XH cm (hloubka dosahu korenového
systému ve sméru vertikalnim), u tiiletych Kkultur 125X125XH cm, u ¢étyrletych
kultur 150X 150X H cm, Z 5

Po cdkryti zeminy u kazdého zjisfovaného jedince byly zméieny tyto zakladni
udaje: a) celkova vyska stromkl, b) Sitka korunky, c) tloustka kminku ve vySce
10 em, d) horizontalni a vertikdlni délka kofent, e) vaha kofenové hmoty a asimi-
la¢nich organu, f) tloustka kulcvych, kosteraich i kotevnich kofentt apod.

Pri vSech odkryvech jsme pouzivali normadlniho nairadi, jako napf. ryc¢c, lopat,
polnich lopatek, rizné ru¢né pripravenych dievénych Skrabaku a zejména dicvénych
kolikt, které byly nezbytné pri rozpojovani a odstrafiovéni mazlavych cyprisovych
jili a zpevnénych bridlicovych lupkt v bezprostiedni blizkosti kofent.

V lesnickém vyzkumu béZné pouZivany zpusob slouzici k zjisfovani prokorenéni
lesnich ptd je pro vysypky, vzhledem k charakteru padnich podminek, vibec ne-
proveditelny. Tuto skuteénost argumentujeme tim, Ze vyplavovani cyprisovych jil(
z pudniho monolitu je velmi zdlouhavé a v mnoha pilipadech nedosazitelne, protoZe
tyto zeminy jsou charakterizovany velkou soudrznosti, jimavosti, vodcdrZnosti a
plasti¢nosti.

Fyzikdlni a chemické vlastnosti odebranych padnich vzorkt byly stanoveny
v pedologickych laboratorich VUM ve Zbraslavi nad Vltavou a v Albrechticich u Cho-
mutova. Za pec¢livé provedeni jednotlivych laboratornich stanoveni dékujeme E.
Kabelacéoveé, J. Roznovské a J. Rube§oveé, Pouzité pedologické metody
stanoveni potiebnych veli¢in jsou uvedeny v prispévku K. Dimitrovského [4].

Pii stanoveni potrebnych hodnot zjisténi vodni bilance vysypkovych zemin bylo
pouzito téchto metod:

a) Objemové stanoveni pudni vlhkosti.

b) Maximalni kapilarni vodni kapacita byla stanovena podle Novaka.

¢) Cislo hygroskopicity Vh podle Rodewald-Mitscherlicha, zjisténe
Vh bylo prepoé¢teno na objemovou jednotku.

d) Celkova vodni zasoba uvedend v mm je vypoctena podle Novaka z ma-
ximalni kapilarni vodni kapacity a predstavuje hodnotu soucétu vody, kterd se saci
silou zeminy muZze udrzet v zjisténém profilu béhem urcéité doby. Tento stav na-
stava pri nasyceni ma maximalni kapilarni kapacitu.

e) Voda dynamicky nepiistupnd {neGéinnd) pro lesni dieviny (lentokapilarni
bod neboli kriticky obsah vody v zeminé) je masobkem jednotlivych vrstev profilu
a Vh. V nasem pripadé bylo pouzito koeficientu 2, tzn., ze 19, objemové ve vrstvé
10 ecm predstavuje hodnotu 1 mm vodniho sloupce.

f) Uziteénd vodni kapacita (DK v mm) byla zji§téna tak, Ze z celkové zasoby
vody vyskytujici se v jednotlivych vrstvach uvazovaného profilu byla odeétena voda
dynamicky nepristupna.

g) Momentalni uzitetna desfova kapacita (m. d. k. v mm). byla vypoétena z mo-
mentni vlhkosti nasobené mocnosti vrstev jecnotlivych profili a odeétenim dyna-
micky nepristupné vody. Zjisténé mnozstvi m. d. k. je zvlasté dualezité tim, Zze nam
udava drevinami vyuzitelnou zasobu vody v dobé odbéru.

Celkové detailni Setfeni korenovych systému jsme konali na zakladé délkového
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meéieni a vdhového stanoveni, Domnivame se, ze z melioraéniho hlediska  je mnohem
dulezitéjsi a charakteristi¢téjsi délkové meéreni, nebof pii zlurodhiovacim procesu
sterilnich zemin rozhoduje hlavné velikost aktivniho ploSného uspotradani koieno-
vého systému v padnim substraté. Nevyhodou tohoto zpusobu je zdlouhavost:a prac-
nost. Velikost a mmozstvi korentt v horizontalnim i vertikalnim sméru jsou vztaZeny
k celkovému fyziologickému profilu a z toho pak odvozujeme stupen :prokerenéni.

Zavislost vahového mnozstvi korenové hmoty k celkové vytvorené asimilaéni
plose byla zji§fovana vahovym pomérem s piesnosti na jednu desetinu gramu, Bé-
hem é&tyTletého pozorovani byla zvlastni pozornest vénovana morfologii korenovych
systéml mladych lesnich kultur, a to predevSim u téchto druht: Alnus glutinosa, A.
incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Juglans nigra, Tilia cordata, Quer-
cus robur, Q. sessilis, Amorpha fruticosa, Elaeagnus angustifolia a Ligustrum vulgare.

VSEOBECNY POPIS VYZKUMNYCH OBJEKTU

Morfologie kotfenovych systému
byla sledovana na pokusnych polopro-
voznich plochdch zalozenych v roce
1962 na vysypce Velky Riesl a v roce
1963 na vysypkach Bohemia a Vilém.
~ Tyto t¥i vysypky jsou po strance kli-
~ matické a geologicko-mineralogické ty-
- pické i pro ostatni nové vznikajici vy-
sypky v Sckolovském hnédouhelném
reviru. Rozprostiraji se severné az se-
verovychodné od mésta Sokolova v nad-
moiské vysce 402 m s prumérnou celo-
roéni teplotou 7,3° C. Priimérné roéni
srazky za poslednich 50 let C¢inily
611 mm, coZz znamend, ze mnozstvim
spadlych atmosférickych srazek patii
do klimatické oblasti semihumidni az

humidni. Ohtn atmosférickych srazek 1. Detailni obraz listovité zpevrniéného
cyprisového jilu velmi typického pro pie-

%‘,a : vegetacni Och’bvi Sduben — zafi) vaznou veétsinu nadlozi Sokolovskeho hné-
¢ini 369 mm. Prumérna teplota vege- douhelného reviru. V pozadi stagnujici
taéniho obdobi je 13,1° C. srazkova voda

STRUCNA PEDOLOGICKA CHARAKTERISTIKA VYSYPEK

Makroskopicky vzhled jednotlivych studovanych profilu vysypkovych zemin
je velmi riznorody. Velmi ¢asto i vzorky odebrané z téhoz stratigrafického ulo-
Zeni (profilu) se od sebe znacné li§i. Pri¢inou je ruznd barva, rizny podil jemné
uhelné substance, pfimés alomka uhli z bezprosttedni blizkosti uhelnych sloji,
ruzny obsah zrn detritickych minerdld, obsah druhotnych mineralt aj. Témér
vSechny studované jilovité vysypkové zeminy jsou nevrstvené s lasturnatym lo-
mem. Jen v ojedinélych pfipadech lze na nékterych zjistit omezeny naznak
vrstevnatosti, jez je zpusobena bud stfidanim barevné odlisnych odstini, nebo
stfidanim jilovitych poloh s polohami pis¢itych jili. Vysypkové zeminy, jez jsou
tvofeny. pouze z nadloznich jila, jsou vzdy tmavsi, ¢asto velmi pestré (svétle
sedé, tmavoSedé, hnédosedé, modrosSedé, modrozelené, hnédé atd.). Pestrost ba-
revnych cdstind u téchto vysypkovych zemin je podminéna: 1. kvalitou, mnoz-
stvim a disperzitou obsaZenych jilovych minerali, 2. geologickym a mineralogic-
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kym slozenim, 3. intenzitou zvétravacich procest, 4. vlhkosti zemin, 5. pritom-
nosti sloudenin Zeleza a stupném oxydacnich pochedd, 6. vlastni barvou ]mych
minerald skladajicich sediment.

Presny profilovy popis stratigrafického ulozeni povrchovych zemin zkouma-
nych vysypek je graficky zndzornén v diagramech na obr. 2 a 3.

FYZIKALNI VLASTNOSTI A MECHANICKA SKLADBA

Zjisténé hodnoty specifické vahy, objemové vahy a hlavné objemové redu-
kované vahy (Or) ndm davaji obraz o agregaénim systému vysypkovych zemin.
Redukovana objemova védha je ovlivnéna zejména strukturdlnim stavem povrcho-
vych zemin a vysokym obsahem mineralniho koloidniho podilu v téchto zemi-
nach. Prehled primérnych hodnot specifické i objemové redukované vihy je
v tabulce I.

Vyskytujici se rozdily specifické

L a objemové redukované vahy pripisuje-
! : = 1 Reditko- me ruznému obsahu a druhu zastoupe-
i Speci- vani nych jilovych minerdlta v téchto zemi-

- Typ cyprisovych jilit | fickd | iemova|  nach. Nemaly vliv na velikost téchto

| v vaha hodnot m4 i jejich vlastni strukturalni

Rarboiktore stav, I protahla listkovita struktura ve
cyprisové jily 2,46 1,17 sméru horizontalnim velmi typicka pro
' = cyprisové jily bezkarbondtové napoma-
Bezkdrbonatové ha k zvySeni téchto hodnot. '
cyprisave i 258 Lo Pérovitost cyprisovych jilovitych

zemin se pohybuje v rozmezi od 35 do
55 %. Momentni vlhkost u téchto zemin béhem vegetatniho obdobi nevykazuje
podstatné rozdily. Hodnoty momentni vlhkosti ve viech zjisfovanych profilech !
lze oznalit za dostatetné v celém fyziologickém profilu. Maximalni kapildrni
vodni kapacita je zvla§t u téchto jilovitych zemin vysokd vlivem velké sorbo- -
vatelnosti a bobtnaci schopnosti pro vodu. Pedologicky vyzkum vysypkovych
zemin konany v ramci rekultivaénich praci ukazuje, Ze geologickd stavba a mi-
neralogické slozeni vysypkovych zemin, tvoficich antropogenni utvary v soucas-
né dobé neplodné, nemohou v plné §ifi objasnit jejich produkéni schopnosti.
Produkéni schopnost vysypkovych zemin je tfeba hledat v rozdilném pusobeni
endogennich a hlavné exogennich pochedid mna tyto ,mrtvé pudy", jejichz prabéh
a ucinnost jsou predevsim ovliviiovany mikroklimatickymi a makroklimatickymi
pomeéry. V zavislosti na souborech vnéjsich pochodil a druhu skryvaného nadlozi
se méni pribéh zvétravani, uvolfiovani zivin, zlepSovani fyzikdlnich vlastnosti
i biologického ozivovani.
CHEMICKE VLASTNOSTI VYSYPKOVYCH ZEMIN

Na povrchu vysypek se kazdd skryvani nadloini hornina dostdvd do no-
vého prostfedi a v ném se méni ptsobenim pudotvornych procesii. Vlivem téchic
piidotvorngch procesii probihaji hlavné v povrchovych vrstvach (pfiblizné 20 az
40 cm) kvantitativni i kvalitativni zmény v pohybu jednotlivych chemickych
prvki a sloudenin, zmeny fyzikdlnich a mikrobidlnich vlastnosti. Na povrchu
vysypek se horniny méni v zeminy (rozrueni plvodni stratigrafie),.a tim:se
meéni i pivodni asociace. Vyznam kvantitativniho zastoupeni chemickych prvka
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II. Chemismus cyprisovych jilt zji§tény ve vyluhu 209, HC1 a 19/, kyselinou citrénovou
(profil II)

Hloubka
profiluvcm

Vyluh 20% HCI — udaje v %

K,O0 | CaO | MgO | P,0, | Fe,0, | ALO, | R,0, |% CaCO,

0= 5 0,62 1,11 0,93 | 0,17 577 | 10,77 | 16,72 1,75
5—10 0,62 1,11 0,93 0,17 577 | 10,77 | 16,72 1,75
10—20 0,60 0,93 0,61 0,17 6,56 8,91 | 15,66 1,75
20—40 0,55 0,87 0,40 0,16 6,33 9,65 | 15,88 0,77

40—60 0,56 0,88 0,64 0,14 6,16 10,35 16,11 0,77

Vyluh 19, kyselinou citronovou — udaje mg/kg

0— 5 482 4145 1700 225,90 | 2985 909,29 9 497 0,35

5— 10 381 3644 1818 194,67 | 4683 550,79 8 887 0,35
10— 20 291 3643 2158 156,13 | 4683 550,79 9 245 0,26
20— 40 291 3189 1524 126,49 5053 1598,28 8 426 0,32
40— 60 350 3315 1719 105,00 | 5053 1598,28 | 11 037 0,27
60— 80 370 3831 2456 179,06 - — 10 925 0,36
80—100 560 5178 2519 403,00 - - 10 887 0,66

III. Chemismus cyprisovych jila zji§t&ny ve vyluhu 209, HCl a 19, kyselinou
citrénovou (profil III)

Hloubka

profilu v em K,0 CaO MgO P,0, Fe,0; | AlOq R,0; | % CaC,4

Vyluh 20% HCI — udaje v %
0— 5 0,51 1,85 0,78 0,20 7,52 8,86 16,59 =
5— 10 0,51 1,88 0,93 0,19 6,48 846 | 1514 =
10— 20 0,49 2,60 0,72 0,20 7,73 701 | 1585 -
20— 40 0,34 1,10 0,90 0,19 7,07 7,76 15,04 i
40— 60 0,37 L12 |- 1,20 0,17 6,59 6,58 13,35 -
60— 80 0,33 1,18 1,04 0,18 8,44 7,21 15,83 -

80—100 0,34 1,23 1,73 0,17 9,15 5,77 15,09 =

Vyluh 19, kyselinou citrénovou — udaje mg/kg

0— 5 369 9409 2687 | 181,46 | 2982 6 968 8035 2

5— 10 355 9458 2296 | 151,80 | 2154 6303 6 676 —
10— 20 343 8485 2160 | 169,31 | 1863 4227 5 449 =
20— 40 323 6944 2871 | 239,82 | 3222 9 149 9 691

40— 60 336 5831 2985 219,59 | 3838 10 409 9468 |  —
60— 80 250 3698 3742 410,51 3662 | .10 477 14550 =
80—100 260 3758 4434 220,72 | 3917 11 272 14 968 —
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a jejich iontd pfi postupném a dlouhotrvajicim vytvafeni novych ptdnich typu
na vysypkach je nutno hednotit takto:

a) Primdrni slozkou pfi tvorbé jilovych minerdla (jilovitych zemin, zvlasté
jejich koloidnich forem a pfi tvorbé sorpéniho komplexu) je Si a Al

b) Barevné makroskopické odstiny vzniklé vlivem zvétravacich procesti jsou
zplusobeny oxydaénimi procesy, a to hlavné pfitomnosti Fe, Mg a Ti.

¢) Vzhledem k tomu, Ze na jilovitych zeminich nedochazi k elutria¢nim
pochodim pfitomnosti K a velmi nepatrné mnozstvi Na vlivem malé propust-
nosti srazkovych vod, pfitomnosti ionti obou téchto prvkid podporuji peptizaci
obou téchto &astic.

d) Dostate¢né mnozstvi Ca a Mg obsazené na cyprisovych jilech podmifuje
dobrou stabilizaci a obstarava koagula¢ni funkei pfi tvorbé pudnich typt. I kdyz
aktivita pudotvornych procesi v novém prostiedi je pomérné dobra, presto je
geneze tvorby pudy na jilovitych vysypkach velmi pomald vlivem primarni ne-
pfiznivé disperzni skladby povrchovych zemin. Uginnou funkci jak pti fyzikal-
nich zménach, tak i pfi migraci chemickych prvki konaji procesy hydratace a de-
hydratace. Pfevaha jedné nebo druhé slozky, tj. pozbyvéani vody (dehydratace)
a jeji pribyvéani (hydratace), je nejaktivnéjdi v povrchovych vrstvach, tzn., zZe
nejvétsi zmény nastavaji ve vrstvé 0—40 cm. Rozdily hydratace a dehydratace
hlubsich vrstev zkoumanych profili (pod 40 c¢m) vlivem malé propustnosti
a vzlinavosti jilovitych vysypkovych zemin jsou tak nepatrné, Ze je lze pokladat
za zanedbatelné a bezpodstatné. Vyznam pfitomnosti vdpniku a hotéiku (CaO
a MgO) a jejich sloucenin je v tom, ze vytvafi pfiznivou pudni reakci a pred-
poklady pro vznik vhodné struktury. Jsou také dulezitymi Zivinami naslednych
biologickych rekultivaci. Viechny vysypkové jilovité zeminy lze oznadit za bohaté
vapnikem a hoi¢ikem.

Ze zjisténych hodnot aktivni a vyménné kyselosti cyprisovych jili vyplyva,
ze jde vesmés o zemité materidly vyznacujici se neutrdlni, mirné kyselou az
mirné alkalickou reakci. Primérné hodnoty se pohybuji od 6,5 do 7,4 pH.
Dostate¢né mnozstvi vdpniku obsazené v téchto zemindch zarucuje udrzeni
neutrdlni reakce i v pozdéjsich letech. Tuto funkci muZe zajidtovat i dostateény
obsah MgO. Draslik se objevuje ve formé kfemiéitanti, siranu a hlavné v uhli-
¢itanové formé. Zvlasté dulezity je draslik sorpéné poutany v pidnim komplexu.
Mnozstvi K20 jak celkového, tak i pfistupného se podle dosavadnich nékolika-
letych chemickych zjisténi ukazuje jako veli¢ina stal4, kterd nikdy neklesd pod
hodnotu 0,25 % ve 20% HCI.

Kyselinou fosfore¢nou jsou cyprisové jily nedostateéné zésobeny, pticemz
i ze stanovenych hodnot nemiZeme usuzovat na celkovy charakter pfistupnosti
fosforu pro rostliny. Ukazalo se, Ze pouhym obdélavanim cyprisovych zemin
dochazi k malému zvySeni obsahu pfistupné kyseliny fosforecné.

Mnozstvi sesquioxydi a jejich pohyb zistdva ve velmi tzkém rozmezi, a to
od 14 do 18 % R:0s. Zji§téné tdaje chemickych vlastnosti cyprisovych zemin
jsou uvedeny v tabulkdch II, III a IV.

Pokud mtze prvek v slou¢eninach vystupovat v pozitivni i negativni valenci,
je zjisténi té ¢i oné formy jeho pusobeni velmi obtizné. Je pravdépodobné, Ze
studium vyznamu prvkd pro Zivotni procesy riiznych rostlinnych spoledenstev je
slozité. Bude nutno se zabyvat také studiem vyznamu dvou chemicky si blizkych
prvki. Je jisté, ze na vyvoj rostlinnych organismt ma velky vliv vzidjemny kvan-
titativni pomér, v némz se chemicky si blizké prvky bioclogickych procesi zuéast-
fiuji. Takovymi biologickymi prvky jsou napt. Na/K, Fe/Al, C/N, Ca/Sr, Cl/Br,
Br/], Ni/Co, Zn/Cd atd.
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IV. Chemické vlastnosti pudniho substratu lesnicky rekultivované vysypky Bohemia a Vilém

C
celk.

%o

Hiloubka Kypsic;ost Sorpéni komplex
profilu | T
viem akt. | vym. S ‘ mlkv/100 |14
WO | . .
Bohemia
0— 5 6,69 | 6,25 31,25 34,90 | 89,65
5—-20 7,62 7,08 31,01 29,01 94,89
20-50 7,53 7,17 40,29 40,92 98,45
Vilém
0— 5 6,16 5,69 28,42 40,39 70,95
5—10 6,66 5,20 29,83 34,73 85,09
10—20 6,69 6,28 29,72 34,75 84,77
20—40 7,37 6,90 33,06 34,12 96,73
40—60 7,90 7,20 25,71 26,24 97,98
60—80 7,60 7,10 33,20 34,27 96,87

9,06
5,23
5,80

10,08
6,07
6,14
4,46

2,34

Ztrata
ek | Npist HK | FK | Stab.
% mg/100g | yysus. 3ih. % % humusu
vody % %
0,70 6,27 3,12 0,80 0,32
0,47 5,52 = - 1,87 0,08 0,74
0,55 4,24 - - 1,36 0,15 0,10
0,59 7,33 7,70 15,66 3,44 1,18 0,36
0,29 4,48 7,60 13,29 1,97 1,48 0,58
0,30 5,03 6,00 12,90 1,97 1,48 0,58
0,84 3,24 7,00 12,93 0,31 0,23 0,67
0,01 4,57 5,00 8,39 - - -
0,06 13,02 7,50 10,48 - - -




Studium tohoto druhu bezesporu muze pfinést velmi cenné poznatky, i kdyz
se zd4, Ze pro lesni dfeviny a kefe budou nejpfiznivéjsi ty pomeéry, v nichz che-
mické prvky vystupuji v gecchemickém prostfedi. Pozitivni vliv uréitého prvku
na celkovy vyvej lesnich kultur muze byt zesilovan nebo zeslabovan pisobenim
druhého prvku; to se tyka nekonecné rfady moZncsti, z nichZ nékteré se ukazi
jako prvotfadé dulezité pro plynuly vyvcj rostlinngch organismi.

Srovname-li sorpéni kapacitu analyzovanych ptadnich vzorka, vidime, ze
]e]1ch hednoty kolisaji v Sirckém rozmezi od 15 do 42 me/100 g zeminy. Pra-
mérné hednoty sorpéni kapacity na. cypriscvych jilech se pohybuji kolem
28 me/100 g zeminy. Vsechny nadlozni vysypkové zeminy tchoto reviru jsou
sorpéné nasycené. HlaVlllml nositeli sorpce jsou bezesporu fyzikalni jil a amorfni
gely Fe. ,

VODNI REZIM ZEMIN

Interpretace funkcionalnich vztaha zjisténych veli¢in charakterizujicich ved-
ni bilanci cyprisovych vysypkovych zemin b&hem tfiletého pozorovéani je uvedena
v tabulkach V a VI. Z tabelarniho pfehledu vyplyva, ze pribéh pidnich vlhkosti
béhem vegeta¢niho cbdcbi je charakterizovan pouze zménami ve zvySeném nebo
snizeném obsahu pidni vldhy v povrchovych vrstvich. Zcela konstantni hodnoty
momentnich vlhkosti zji§tovanych béhem vegetaéniho obdobi vykazuji vrstvy
hlubsi nez 40 cm u vSech sledovanych profila. Zjisténé rozdily v chsahu vedy
cypriscvych vysypkovych zemin jsou zfejmé cdrazem rczdila ve fyzikdlne che-
mickych podminkach diageneze skryvanych hornin v zavislosti na vnéjsich fyzi-
kalné geografickych pcdminkach. Disperzni skladbu a vlhkostni poméry cypri-
sovych jilt pfi rekultivaci povaZujeme za nej-dﬁleiitéj§i pudotvcrné faktory. Ji-
maci schopnost vysypkovych nadloZnich zemin je pfirozené pcdminéna mnoha
pusobicimi faktory, a to pfedev§im atmosférickymi srazkami, povrchovou fyto-
cenézou vysypek, mineralogickym sloZenim vysypkovych zemin, cbsahem jilna-
tych ¢astic, stupném zvétrani; strukturcu, topografickym uspofddanim apod.
Ukazuje se, ‘Ze nejpfiznivéji puscbi na vedni rezim i mikroklima melioraéni po-
rosty, a to predevsim porosty olse lepkavé a olSe Sedé.

VZDUSNY REZIM

Pidni vzduch jako dominujici faktor pfi zvétrdvacich prccesech nezvétra-
lych vysypkovych zemin je v naprostém nedostatku. Primérna minimalni vzdugna
kapacita vyjddiena v objemovych prccentech se pchybuje v rozmezi od 5—8 %
To znamena, ze jde o zeminy neprovzdusené. Je pfirczené, Ze jak momentni, tak
i minimalni vzdu$na kapacita je hlavné cvliviiovdna neuspokojivym zrnitostnim
slozenim (obsah. jilovitych &4stic se pohybuje cd 60 do 90 % ) a nevhodnou struk-
turdlni skladbou. Se zvét3ujici se hloubkou fyziologického profilu klesa obsah
elementarnich jilovitych ¢astic (zmensuje se Gcinnost zvétrdni), obsah vedy volné
i pevné vazané, a tim i vzdudnost zemin. Nasledkem velmi nizkého obsahu pud-
niho vzduchu se ¢asto zamoktuje i pfi malém mnozstvi spadlych atmos[erlckycn
srazek. PFiznivéjsi provzduSenost vykazuji pouze povrchové vrstvy (0—20 cm’
viech sledovanych profild. Vzhledem k malé fyziclogické hloubce kofdni zemé-
délskych rostlin: pouzivanych pfi rekultivaci vysypek vyplyva, 7e jejich narcky
na pudni vzduch jsou mnohem lépe kryty nez naroky dfevin a kefd, které maii
mnohem vétsi fyziologickou hloubku. Vnikéni srazkové vody do ptdniho substra-
tu je na vysypkach pro velmi malou propustnsst téchto zemin minimélni, a proto
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V. Prumérna roéni bilance vody na vysypce Velky Riesl (rok 1965)

| 1 Voda Uzite¢nd | Momentélni |
| oot | profle | vodnizésoba ‘:Vﬁ Sty |- VoG . il
\ ' v R i v mm vmm D. K. |vmmm.d. k.
| L

,’ 0— 5 24,25 i 9,37 0,37 14,88 12,13

\ 5— 10 2375 | 937 . 9,37 14,38 - 11,63
' 10— 20 50,70 | 8,83 - 17,66 33,04 30,34 |

2 20— 40 103,60 | 9,42 37,68 65,92 -1 5832

40— 60 95,60 | 9,31 37,24 48,36 -|- 51,76

60— 80 104,80 |[ 9,53 38,12 66,68 | 60,88

80—100 9420 | 953 38,12 56,08 51,88
5 Souget 496,90 i 187,56 300,34 276,94 :
! | o= "s 2405 | 872 | 8712 153 | 1093 |
5-10 | 2460 | 872 | 872 15,88 12,78 |
| 10— 20 4170 | 764 | 1528 3242 | 2972
3| 20— 10520 | 870 380 | 7040 - 6700
| 40— 60 98,40 - 9,60 3840 | 60,00 | 5500
60— 80 87,00 l 10,17 40,68 | 4632 832 |

: 80100 10440 | 1017 068 | 63,72 59,92

Soutet | 491,35 ! 187,28 304,07 278,67

0— 5 : 2520 | 10,17 1017 | 1503 13,13

=10 2465 1007 10,17 14,48 12,83

10— 20 | 4600 | 846 | 16,92 29,08 26,78

4 20— 40 ' o140 | 925 | 37,00 | 54,40 48,40

40— 60 9520 | 858 34,32 60,88 55,48

60— 80 | 98,60 ‘ 9,00 36,00 62,60 56,40
80-100 | 10120 | 900 " 36,00 6520 | 61,20
Soudet IL 482,25 ] 180,58 301,67 | 274,22

je i vyména vzduchu velmi omezovana. Pfi pedologlckem pruzkumu je zajimava
okolnost, ze se zvetsu]mm se stupném zvétrani (rozpad listové zpevnénych cypri-
sovych jili) zmen3uje se i obsah pidniho vzduchu. Z toho plyne; ze zvéiralé
formy cyprisovych bfidlic budou v pozdéjsich letech vykazovat mnchem mensi
obsah pidniho vzduchu i propustnost srdzkovych vod. Tato zavislost byla zjisténa
laboratornimi analyzami kceficientli propustnosti jak zvétralych forem cypriso-
vych jila, tak i nezvétralych (bfidli¢naté a listovité zpevnéné cypriscvé jily).
Pomérné vysokd momentni vlhkest zemin, jez je zpuscbena velkou vododrznosti
jilovitych ¢astic, podminuje i nedcstateénou cirkulaci piidniho vzduchu. Pfi¢inocu
$patné vymeény vzduchu je i to, Ze ménlivost teplotnich poméra jilovitych vysyp-
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VI. Priuméma roc¢ni bilance vody na vysypkach Bohemia a Vilém (rok 1965)

oy | ok | Cliort | yivo, | comamicky | vodn | Sheind
ity T objem. nepfistupna kapacita vodni kap.
v mm vmm D. K. |vmmm.d. k.
0—- 5 26,25 9,77 9,77 16,48 15,23
5— 10 24,75 9,77 9,77 14,98 12,23
10— 20 50,30 8,36 16,72 33,58 29,38
7 20— 40 98,60 8,59 34,36 64,24 58,44
40— 60 103,00 8,79 35,16 67,84 58,84
60— 80 95,60 9,22 36,88 58,72 50,72
| 80-100 94,00 9,22 36,88 57,12 53,12
Soucet 492,50 - 179,54 312,96 277,96
0— 5 26,75 10,01 ] 10,01 16,74 14,74
5— 10 24,90 10,01 10,01 14,89 12,49
10— 20 50,00 9,22 18,44 31,56 28,06
8 20— 40 92,00 9,28 37,12 54,88 49,88
40— 60 100,00 9,28 37,12 62,88 59,88
60— 80 103,00 9,05 36,20 66,80 62,80
80—100 94,00 9,05 36,20 57,80 51,80
Soucdet 490,65 — 185,10 305,55 279,65

kovych zemin s vyjimkou povrchu je vlivem malé cirkulace pidniho vzduchu
velmi mald. Na vzdu$ny rezim nové se vytvafejicich pid na vysypkach ma vliv
hlavné nevhednd strukturdlni skladba zvétralé povrchové vrstvy. Uspéch biolo-
gickych rekultivaci bude pfedev§im zaviset na vhodném upraveni (poméru) vcd-
niho, vzdusného a teplotniho reZimu. Slité povrchové vrstvy (zvétraly jil) pod-
statné brzdi difazni aéinnost vzduchu.

TEPLOTNI REZIM ZEMIN

Podle vlastnich étyfletych méfeni teplotniho rezimu vysypkovych jilovitych
zemin v rdznych hloubkach fyziologického profilu, lze tyto zeminy (vyjma po-
vrchové vrstvy) oznacit za chladné az studené. Kolisani teploty se hlavné obje-
vuje ve vrstvé 0—20 cm, jinak ostatni hlub$i vrstvy vykazuji téméf konstantni
hedncty. Velmi Spatny teplotni rezim, omezené mnozstvi pidniho vzduchu i $pat-
na strukturdlni skladba pusobi nepfiznivé na vyvoj mikroedafonu a makrcedafo-
nu. Proto je omezeno pronikani kofenovych systémd vSech druht dievin a kefd
do hlubsich vrstev. K nejvét§im teplotnim vykyvim dochédzi hlavné na povrchu
mladych vysypek, které jsou bez vegetaéniho krytu. Tyto holé vysypkové plochy
jsou vystaveny béhem slune¢nich letnich dnii znaénému oteplovéni a béhem noci
zpétnému rychlej§imu ochlazovani. Vzhledem k tomu, Ze jde o umélé recentni
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dtvary vytvorené bez hladiny pcdzemni vody, je jeji vliv na teplotni poméry
anulovan na rozdil c¢d viech rostlych zemédélskych a lesnich pud, kde praveé
vyska hladiny pcdzemnich vod aktivné ovliviiuje teplotu fyziologického profilu.
Jestlize expozice ovliviiuje teplotni poméry normélnich pud, pak jeji piisobnost
na téchto extrémnich stanovistich je nejméné dvojndsobni. Kone¢né i pestrost
ruznych barev cyprisovych jila bezprostfedné ovliviiuje pohlcovani sluneénich
paprskd, a tim i teplotni rezim hlavné povrchovych vrstev.

MORFOLOGICKA CHARAKTERISTIKA KORENOVYCH SYSTEMU DREVIN
A KERU NA VYSYPKACH

Pcdrobna tfileta rhizologickd méfeni jednotlivych dfevin a ostatni taxaéni
veliiny jsou uvedeny v tabulkach VII—IX.

OLSE LEPKAVA (Alnus glutinosa L.)

Vyborné melioracni Géinky této skromné dfeviny na stanovi§tni podminky
pti lesnické rekultivaci vysypek u nds i v zahraniéi nejsou zatim ocenény. Vzhle-
dem k tomu, Ze jeji aktivni podil pfi zturodiiovacich procesech sterilnich vysypko-
vych jilovitych zemin je bezesporu nejvétsi a nepostradatelny, vénovali jsme ji
i pfi rhizologickém vyzkumu zvla§tni pozornost. U vSech vykopanych jedincii
(kazdym rokem 10) bylo zjisténo, ze hlavni kilovy kofen se na téchto zeminach
nevyviji a je vidy nahrazovédn silné vyvinutymi postrannimi kofeny. Pocet ko-
tevnich kofent se pohybuje ¢d 3 do 6.

Kazdy kotevni kofen je prortstian vét-
§im nebo men$im mnoZstvim slabsich
kosternich  kofent. Charakteristickou
vlastnosti vSech kotevnich i kosternich
kofend je tvorba rizného poétu kulovi-
tych hliz (nddorkd). Regresivni vztahy
mezi vyvojem kulovitych hliz a mnoz- W
A

<

stvim absorpénich crgdnt podminénych
v pcdstaté cirkulaci a mnoZstvim pud-
ntho vzduchu lze zdkonité sledovat a
cdvedit z nich tyto souvislosti:

1. Se zvétSujicim se stupném zvé-
trani povrchovych jilovitych bfidlic kle-
sd pocet kulovitych hliz i mnozstvi ab-
sorpénich orgéand. 2 a b c

2. Se stoupajici gradaci pudniho
vzduchu umérné stoupd mnozstvi ab-
sorpénich orgdnt a neimérné pocet ku-
lovitych hliz.

3. Stalej§i momentni vlhkost pod-
poruje tvorbu kulovitych hliz, ale sni-
zZuje vyvoj absorpénich orgéni.

4. S pribyvajici hloubkou proko-
fenéni klesd jak tvorba kulovitych hliz,
tak i mnozstvi absorpénich organd.

4. Grafické znazornéni vyvoje korcnovych
systémli dfevin na vysypkdch v ublasti
HDBS: 1 — Vyvoj prokoifenéni vysypko-
vych zemin ve sméru vertikalnim a hori-
zontalnim u lesnich kultur a) dvouletych
b) triletych, c¢) ¢étyrletych. 2 — Vyvoj ko-
renového systému v zavislosti na zvétra-
telnosti povrchovych vysypkovych zemin
a stratigrafickém uloZeni (usporadani)
bridli¢naté mebo listovité zpevnénych cyp-
risovych jilt u lesnich kultur: a) dvoule-
tych, b) triletych, c) étyrletych.
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VII. Rhizologicka méfeni a ostatni taxaéni veliciny sledovanych drevin a keri na vysypkach v roce 1963

| |
! Celkova
; | Pri- | Pramér- . ; : vaha ko- | Vaha ab- |Primérni | .
Pofet | «,s, | Pri- | mér- |nd tousi-| [ROZMETY | pogey | Maxi- | Maxi- | %op v | gorpenich | vaha asi- | PESROCeE
e s | VEk 5 . : horizontal- malni malni P : . | dodané
zjisté- les- | meér- nia | ka kmin- o4 Veatis kotev- artikilag | Hotizo hmoty na| organi milaéni li &
Druh dfeviny | nych | _; nd | Sifka | kuve | mueas ] nich |V \0r1ZoOn- | yzduchu | upra- | hmotyna SOy
P nich 2 % kalniho | hloubka | talni dél- : hmoty
jedin- Fulens vyska | ko- vysce | odk ko- Kkofent | ka kofend: vyschlé | mérného | vzduchu 1h
ca vém |runky! 10cm | - éilv“ ‘ fenu l S, g u prim. | jedince vyschlé e
vem | vmm i jedince veg veg va.
{ | [ vg
LIRS P SR T P A SRS RS T S WL S T =
Alnus glutinosa 10 3 | 91,24| 72,00 17 80 % 80 % 40 3 24 48 133,80 6,12 75,34 6,78
Alnus incana 5 3 86,30 | 56,00 15 80 % 80 % 40 4 21 46 98,76 4,38 55,19 4,96
Fraxinus
excelsior 5 2 29,15 | 18,00 11 80 x 80 x 30 3 26 29 19,46 2,12
Acer pseudo-
platanus 5 2 | 29,58 22,55 9 80 x 80 % 30 4 16 28 23,57 3,79
Ulmus carpini-
folia 5 2 23,00 | 18,25 10 80 % 80 < 30 5 19 32 14,29 2,24
Tilia cordata 5 3 52,86 | 38,62 13 80 x 80 < 40 5 17 34 25,64 3,91
Quercus robur 5 3 34,47 | 24,30 10 80 x 80 x 30 3 18 30 23,28 2,02
Quercus sessilis 5 3 30,70 | 21,00 9 | 80x80x30 4 17 34 21,62 1,71
Fuglans nigra 5 2 20,72 - 8 80 x 80 x 30 — 15 28 17,11 1,06
Amorpha |
fruticosa 5 2 62,26 | 36,70 80 % 80 x 40 7 | 19 58 29,84 3,32
Elaeagnus v
angustifolia 5 3. 1/48,20| 39,80 16 100.x 100 x 30 8 16 79 102,17 | 4,67
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VIII. Rhizologickd méfeni a ostatni taxacni veliCiny sledovanych dievin a keft na vysypkach v roce 1964

: Celkign Pramér-
Pri- | Pramér- % : i vaha ko- | Védha ab- i i
Polet Vék Pri- | mér- | na tloust- hRogizzch)l;gl- Pocet 11;11121):11; M:l}::i- fenové |sorpcrich agm:; P;gg:ﬁgt
. zjiste- mér- | na | kakmin- | . |kotev- Gk < hmoty na| organu A -
e les- ; wiu niho a verti- ; vertikalni | horizon- . ni hmoty | listové
Druh dieviny .nyg:h nich na Sirka ku ve kalvihic nich hioubla talni vzduchu | u pri- navzdus | hmoty
jedin- |y jeyr | V9Bka | ko- | wviSce | qpoon | koo | yotent | délka | VYSChlé | mémeého | TR T o ha
ca vem |runky! 10 cm em fenl B i u prum. | jedince — v
vem | vmm VS jedince veg v a
vg Ve
Alnus glutinosa 10 4 |158,72| 84,00 27 125x 12550, 4 32 82 169,10 11,48 107,75 9,69
Alnus incana 5 4 |139,48| 71,00 22 125% 125%x50, 4 31 78 123,60 8,52 91,32 8,21
Fraxinus
exqel;ior 5 3 36,94 | 22 15 125 x 125 x 30 3 26 64 28,34 - 3,94
Acer pseudo-
platanus 5 3 | 3537 29 12 125x 125 %35 4 23 37 30,02 6,14
Ulmus carpini-
folia 5 3 31,20 | 26 14 125 %125 % 30 3 27 35 18,22 3,03
Tilia cordata 5 4 | 62,28 37 17 125 % 125 x 40 5 26 41 36,61 5,38
Quercus robur 5 4 36,19 31 15 125x 125 % 30 4 23 34 38,51 3,02
Quercus sessilis 5 4 38,27 | 34 13 125125 % 30 3 .28 28 32,27 2,93
Fuglans nigra 5 3 | 31,04 — ‘16 125%x125%x40, — 29 22 33,88 1,86
Amorpha :
fruticosa 5 3 79,05 | 82 — 125 x 125 % 30 T 26 81 44,19 4,78
Elaeagnus
angustifolia 5 4 | 56,92| 74 19 125x125%x30| 11 18 98 131,47 | 7,06
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IX. Rhizologicka

méfeni a ostatni taxacni veli¢iny sledovanych drevin a keft na vysypkach v roce 1965

Celkovi Dt
Pri- | Pramér- g : Maxi- | vaha ko- | Vaha ab- o G
Pocet Pru- | mér- | na tloust- Rozméry Pocet Iviaxi: malni fenové |sorpénich nd viha | Prepolet
A Vék horizontail- malni : asimilad~ | dodané
zjisté- bons: mér- | nid | ka kmin- nihio averis kotev- vertikalni horizon- | hmoty na | orginu il Betrip listové
Druh dfeviny | nych nd | Sitka | kuve ok nich tilni | vzduchu | u pri- W oy
g nich p kalniho hloubka na hmoty
jedin~ Seeiling vyska | ko- vysce odl ko- Cofas délka vyschlé | mérného vediicho 1ka
ca vcem | runky| 10 cm e fenu vem kofenu | upram. | jedince sehilE nav
vem | vmm vcm jedince vg Lt ¢ a
vg Ve
Alnus glutinosa 10 5 |276,84| 124 34 150 % 150 X 70 5 42 152 417 23,42 237,55 21,37
Alnus sncana 5 5 |204,16| 112 29 150 x 150 x 70 4 36 128 334 16,39 140,20 12,61
Fraxinus
excelsior 5 4 | 48 31 16 150 % 150 % 50 7 46 114 39,65 5,58
Acer pseudo-
platanus 5 4 55 33 14 150 x 150 x 50 4 35 49 38,80 8,08
Ulmus carpini-
folia 5 4 65 29 14 150> 150 x 50 7 47 47 26,00 4,55
Tilia cordata 5 5 84 48 19 150 % 150 x 50 4 32 59 48,70 7,19
Quercus robur 5 5 | 49 36 11 150x150x 50| 3 37 43 45,20 3,86
Quercus sessilis 5 5 | 42 39 10 |150%x150x 50 4 34 39 38,42 3,71
Fuglans nigra 5 4 51 — 12 150 x 150 % 50| — 38 - 41,90 2,18
Amorpha
fruticosa 5 4 |116 102 - 150 x 150 % 50 8 39 131 54,10 6,82
Elaeagnus
angustifolia 5 5 | 78 94 22 ({250x 25050 13 21 216 198,54 9,30




5. Dvoulety piipravny porost
olse lepkavé na vysypce Velky
Riesl

5. Cim vétsi je pocet kulovitych hliz, tim mensi je mnozstvi absorpénich
organti (kofenového vlaseni).

Nejvétsi mnozstvi kulovitych hliz rtznych velikosti bylo zjisténo u kotev-
nich a kosternich kofeni vyvijejicich se na nezvétralych cyprisovych bfidlicich
(u nékterych jedinctt bylo napcéitdno az 25 kulovitych hliz). I z pedologického
hlediska je tvorba a mnozstvi kulovitych hliz velmi dulezitd, nebot nam dava
moznest biologickou testovaci cestou hednotit vysypkové jilovité zeminy po stran-
ce obsahu pidniho vzduchu a prubéhu provzduSenosti. Z rhizologického Setfeni
vyplyva, Ze dostateény pocet vyvinutych nddorkt velmi pfiznivé ovliviiuje pra-
béh vyskového ristu. Vykopané olSe, u nichz bylo zjisténo velké mnozstvi na-

6. Celkova vyska olSe lepkavé a jeji korenovy systém v 1. roce po vysadbé
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7. Celkovy habitus olSe lepkavé a jeji mohutny korenovy systém ve 3. roce po vy-
sadbé .

dorku, vykazovaly rovnéz nejvétsi vyskové prirtsty. Aktivni &ast kofenového
systému, tj. absorpéni organy, se vyviji velmi pomalu a v omezeném mnozstvi
vlivem velkého odporu, jenz kladou tyto jilovité zeminy. Je pravdépodobné, Ze
omezend vyzivovaci funkce aktivnich éasti kofenového systému je dopliiovdna
kulovitymi hlizami. K bohatému svazéitému vyvoji absorpénich organi doslo
pouze u ol§i vysdzenych na jilovitych zemindch Gmyslné vylehéenych pfevrstve-
nfm a promisenim S§térkopiskem a $kvarou. Zatimco maximalni horizontalni
délka podpovrchovych kofend u tfiletych kultur &inila 66 cm, u étyfletych dosa-
hovala délky 152 cm. Ani u jednoho jedince jsme nezjistili p¥i odkryvech hlubsi
vertikdlni prokofenéni pod hloubku 35—40 cm. Za timto uéelem byly kondny
vertikdlni i horizontdlni odkryvy u péti 30letych olsi na vysypce Vilém. Ani
jeden ze sledovanych kofend neproniknul ve sméru vertikdlnim nové vytvofenym

8. 30lety pripravny porost olse
lepkavé a olie 3edé na vysyp-
ce Bohemia
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ptidnfm substrdtem hloubéji nez 60 cm. Na této vysypce jsme vykopali 4 hori-
zontélni kofeny; vSechny probihaly rovnomérné pod povrchem v hloubce 20 cm.
Prvni byl dlouhy 3,4 m; druhy 5,3 m (nejdelsi); tieti 4,6 m a &tvrty 2,8 m.

OLSE SEDA (Alnus incana L.)

Morfologie kofenového systému olie Sedé je téméf analogickd kofenovému
systému olSe lepkavé s tim rozdilem, Ze celkové mnozstvi kofenové hmoty je
podstatné mensi. Uréita rozdilnost se projevuje i v prib&hu vyskového ristu ve
prospéch olse lepkavé. Horizontalni i vertikdlni prokofenéni piidniho substritu je
rovnéz mensi, nebof ma mensi néaroky
na pudni vldhu. Hloubka prokofenéni
se pohybuje v rozmezi od 5 do 35 cm.
Kotenové vlaSeni je o néco bohatsi nez
u ole lepkavé,oviem mnozstvi kulovi-
tych hliz je jak celkovym mnoZstvim,
tak i velikosti vidy mens§i. Maximalni
pocet kulovitych hliz u jedince nepfesa-
huje 15 kust. I kdyz v prvnich letech
po vysadbé roste pomaleji, produkuje
mnohem mens§i asimilaéni plochu,
aviak v pozdéjsich letech -dosahuje na
vhodnych lokalitich naopak vétsiho
vzristu a mnohem tvarnéjsich kment.
Na zakladé zjisténych vysledki morfo-
logie kofenového systému u obou dru-
hi lze konstatovat, ze i pfi mélkém ko-
fenéni jsou velmi vhodnymi pfipravny-
mi dfevinami pro rekultivaéni ucely s velkym melioraénim aéinkem k vytvofeni
pfiznivych pldnich podminek pro dfeviny mnohem naroénéjii na stanovi§tni

podminky.

9. Detailni obraz kofenového systému olge
¢edé ve 3. roce

JASAN ZTEPILY (Fraxinus excelsior L.)

Morfologii kofenového systému ja-
sanu ztepilého jsme sledovali na dvou
odli$nych lokalitdch, ackoliv nadlozni
zeminy vytvéfejici obé vysypky byly
v plivodnim stavu analogické. Na vy-
sypce Vilém byl vysdzen do kotlikt pfi
pievodu pfipravnych ol§ovych porostd
na hospodéfsky les. Na obou lokalitich
je kofenovy systém vyvinut velmi dobre
jak ve sméru vertikdlnim, tak i hori-
zontalnim. Nevyvinuty kofen je nahra-
zovan 5 az 6 silnymi vedlejsimi kofe-
ny. Mnohem delsi kofeny ve sméru ho-
rizontdlnim vytvari jasan na vysypko-
vych zeminach biologicky mrtvych.

Ackoliv celkovd kofenovd hmota
véetné vyvinu absorpénich organu je

10. Kotlikova obnova jasanem ztepilym a
jilmem horsky¥m na vysypce Vilém
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11. Jasan ztepily ve druhém roce po vysadbé v kot-
licich na vysypce Vilém. Jeho vyskovy vzrist je
Avojnasobné az trojnasobné vétsi nez u jasanu vy-
sazcvaného na vysypkovych zemindch piedem bio-
logicky nerekultivovanych

u jasanu vysazovaného v kotlicich mnohem men-
8, je vyskovy vzrlst trojndscbné az Ctyfndsobné
vétsi. Z toho vyplyva, ze vzrist je zdsadné ovliv-
novan turodnosti a celkovou biologickou zralosti
vysypkovych zemin. Tlumeny svétlostni wéinek
sluneénich paprskid okolnich olSovych porostu
priznivé plsobi na vzrist nejen u jasanu, ale
i u ostatnich druht dfevin vysdzenych pti kotli-
kovych obnovnych secich. Zajimavou skuiec¢nosti
je, ze tloustka silnych vedlejsich kofent je po
celé délce téméf stejnd. Nejdelsi vykopany hori-
zontalni kofen byl dlouhy 114 c¢cm. Maximéalni
dosah pro; ofenéni pidnim substratem byl zjisién
ve sméru vertikdlnim v hloubce 56 cm. Viechny
kotevni i kosterni koreny jsou po celé délce bohaté prostoupeny korenovym vla-
§enim. K nejvétsimu rozvoji absorpénich organt dochazi v profilovych hloubkich
slozenych z nezvétralych cyprisovych jilu bfidli¢naté zpevnénych. U takovych
zemin je jak propustnost, tak i vyména plidniho vzduchu mnohem snadnéjsi nez
u zvétralych forem povrchovych cyprisovych jild. Mnozstvi vytvorené asimilacni
plochy je mnohem vét§i u jasanu v kotlicich.

JAVOR KLEN (Acer pseudoplatanus L.)

Morfologie kofenového systému klenu ve vertikdlni projekei byla sledovana
na pomérné mladé vysypce Velky Riesl a na dvou starych (Vilém, Bohemia),
kde klen podobné jako jasan byl v roce 1963 vysdzen do kotliki. Rhizologické
studium ukazalo, ze ani tato drevina nevytvafi kulovy kcfen. Ve vsech pfipa-
dech hlavni kalovy kofen nahrazevalo 5—12 vedlejsich kalovych kefend.
Vsechny pronikaly jilovitou zeminou mélce, maximalné do 35 cm. Roéni pfirtsty
jsou minimalni ve srovndni s cstatnimi druhy, protcze jeho asimila¢ni plocha e
nejvice poskozovana koufcvymi exhalaty. Silnéjsi kosterni kcfeny se vyskytovaly
pouze v povrchovych vrstvach. Nejvétsi mnozstvi bylo soustfedéno v hloubee
15—20 cm. Rozdilnost v mnozstvi vytvciené kofenové hmoty a prokcfenéni
jsou podminény zejména stupném zvétrdvani, chbsahem pidniho vzduchu a ved-
nim rezimem. U takovych mladych porostd zfejmé nepfiznivé puscbi i pfimy

netlumeny svétlostni tcinek slune¢nich paprskid. Velmi p¥iznivy cbraz rozlozeni
- kotenového systému vykazuji kotlikové vysadby, kde jsou mnchem pfiznivéjsi
pidni podminky jak v cbsahu organickych latek (humus), tak i makroklimatu.
Absorpéni orgadny na vysypce Velky Riesl jscu slabé vyvinuty, na ostatnich dvou
vysypkach sttedné. Na pokusné plcse vysypky Velky Riesl bylo zjisténo, ze by-
linné patro, jez vytvafi pcdbél a rmen, velmi pfiznivé ovliviiuje tvorbu ab-
sorpénich organu i celkovou hloubku prokofenéni. Zjisténa maximdalni horizontal-
ni délka na jilovité zeminé ¢&inila 47 cm, na jilovité zeminé pfevrstvené §térko-
piskem 58 cm, v kotlicich 71 cm.
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LIPA MALOLISTA (Tilia cordata Mill.)

V hlubsich vrstviach profilu, tj. ve vertikalni projekci 15—20 cm, nastdva
deformace. Kilovy kofen je rozvétven ve sméru horizontdlnim nékolika silnymi
vedlej§imi kcfeny. Velmi pfiznivé se na vyvoj abscrpénich orgdnt projevilo pfi-
ddvani rozlozené listové hrabanky do jamek v dcbé vysadby. Horizontdlnim
i vertikdlnim kofentim prorastajicim mimo pfidanou organickou hmotu postupné
ubyva mnoiZstvi abscrpénich orgdnt. RozlcZend listcvd hrabanka byla pfiddvana
do jamek za Glelem nac&kovani sterilnich vysypkovych zemin mykorrhitickymi
bak:ériemi. Vzhledem k malé provzdusenosti vysypkovych zemin se organicka
hmota velmi pomalu roczklada. Na pokusné plcse, kde lipa byla vysazovana na
jilcvité zeminé bez priddni organickych latek, jscu patrny deformaéni zmény
kotenového systému. Velmi zjevné jsou i zmény v tloustkach kotevnich i koster-
. nich kofend. Na kontrclni plc§e je tlouStka téchto kofend téméf poloviéni. Roz-
dily jsou i v tlouStce kminku a celkové vysce.

DUB LETNI A D. ZIMN{ (Quercus rcbur Simk., Q. sessilis Salisb.)

Prokofenéni vysypkovych zemin kcfenovym systémem dubu letniho a dubu
zimniho bylo zji§tovdno na vysypce Bchemia (kotlikovd obnova) a ma vysypce
Velky Riesl, kde byly cba druhy vysdzeny do &erstvého nadlozniho zemitého
materidlu biologicky mrtvého. Béhem tfiletého vyzkumu kofenového systému na
obou lokalitach nebyla zatim zji§téna zjevna morfologicka diferencovanost. Ur¢ité
zmény lze pozorovat ve vySkovém ristu: a velikosti asimilaénich organt ve
prospéch dubovych kultur na kotlicich. Horizontalni kofenové nabéhy, jez na-
hrazuji nevyvinuty hlavni ktlovy kofen, vytvéfeji vidy tvar listovity. Hlubsi
nerozlozeni kofenového systému v nevyvinutém pladnim profilu bylo zji§téno
pouze na pokusné plose vysypky Velky Riesl, kde k jednotlivyim jamkam
byla pfi vysadbé priddna humézni dubovd hrabanka z povrchu pady (do
hloubky 10—15 cm) ze starych dubovych porosti v okoli obce Svatavy. Jediné
na této varianté se projevily prvni ndznaky vytvoteni hlavniho kiilového kofene.
Maximalni vertikdlni délka ve tfetim roce ¢inila 37 cm, maximélni horizontalni
délka 41 cm. Bohaty vyvoj absorpénich crgant na této ploSe podminény piitom-
nosti dedané humézni dubové hrabanky cdpovida absorpénim orgdnim vyvinu-
tym v kotlikovych dubovych kulturach vysypky Bohemia. Rovné? vyvinuté slabsi
vétve vychazejici z horizontdlnich kcfent proristaji vysypkovou zeminou opét
v horizontdlnim sméru. Nejvétsi mnoZstvi jemnych aktivnich kofinkd bylo zjisté-
no u dubu letntho v hloubce 15—20 cm. V horizontdlnim i vertikdInim rozloZeni
nejjemnéjsich aktivnich kcfinkd byly zjistény velké rozdily. Tytc rozdily jsou
zfejmé cdrazem puascbeni ptdniho vzduchu, zrnitostniho sloZeni a disperzni
skladby cyprisovych v§sypkovych zemin.

ORESAK CERNY (Juglans nigra L.)

Ukazuje se, Ze rozhodujicim faktorem pfi vyvoji kofenového systému ofesaku
gerného péstovansho na vysypkach je pritomnost organické slozky na vysypko-
vych zeminach. Typicky hlavni kilovy kofen si zachovava svij tvar i v téchto
tézkych jilovitych zeminach s tim rozdilem, Ze se vyviji ve vétsiné pfipadi v ho-
rizontalnim sméru. Nejbohat§i vyvoj absorpénich orgdnd je ve stfedni ¢asti ka-
lového kofene a s ptibyvajici hloubkcu fyziclogického profilu jejich mnozstvi
rovnomérné klesd. Mnozstvi vytvofené asimilaéni hmoty pFevySuje vSechny
ostatni dreviny péstované v téchto lokalitich (s vyjimkou ole lepkavé). Pri-
mérna délka lichospefenych listi v kotlikovych vysadbach ¢inila 34 cm (obr.
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12. Kotlikova obnova ofeSdkem ¢ernym na vysypce Bohemia
13. Péstovani ofeSdku ¢erného v kotlicich vysypky Bohemia a Vilém ve smési s jil-
mem horskym

12), zatimco na mladych vysypkéach dosahovala pouhych 18 cm. Pfestoze celkova
kofenova hmota ve srovndni s kofenovou hmotou ostatnich sledovanych dfevin
je mnohem mensi, je jeho vyskovy vzriust velmi dobry (obr. 13). Vzhledem
k jeho dobrym pfiristovym vlastnostem lze ho péstovat v kotlicich jako hlavni
hospodafskou dievinu. Velmi pfiznivé ovlivnila vyvoj a tvorbu bohatého kofe-
nového systému ofe§dku v kotlicich pfitomnost okolnich prorustajicich kofenu
olSe lepkavé. ’

NETVAREC KROVITY (Amorpha fruticosa L.)

Vsechny vysadby netvafce kfovitého vykazovaly velmi dobry vzrist a sto-
procentni ujmuti. Kofenova soustava byla neobyéejn& mocna a hluboké, s velkou
pfevahou tenkych (od 0,5 cm) povrchovych kofent. Je vhodnym dopliikem pfi
melioraénim procesu zdirodiiovani vysypkovych zemin. Z povrchové kofenové
kostry vybihd 4 az 7 termindlnich vyhonkd, které vytvéfeji koSatou korunu az
k samému povrchu navrstvenych zemin vysypek. Nové letorosty éasto trpi éasny-
mi podzimnimi a jarnimi mraziky. Vertikdlni prokofenéni je mnohem hlubsi nez
u ostatnich kefdi. Maximélni horizont4lni délka proristajicich kofeni se pohybo-
vala okolo 80 cm. Nejbohat§i vyvoj absorpénich organid byl zji§tén u horizontal-
nich kofenti prorustajicich zeminou aZ k povrchu. S pfibyvajici hloubkou pud-
niho profilu klesd i mnoZzstvi absorpénich orgéni. Celkové vdhové mnoZstvi
vyvinuté kofenové hmoty odpovida vdhovému mnoZstvi vytvofené asimilaéni
hmoty.

HLOSINA UZKOLISTA (Elaeagnus angustifolia L.)

Zakofenéni hloSiny tzkolisté je &isté povrchové, ale neobylejné silné a ne-
pravidelné. Velmi snadno tento okrasny kefik vytvafi pfidatné horizontilni ko-
feny, z nichZ se postupem doby vyviji velké mnozstvi novych kofenovych vy-
mladki. Podobné jako jasan ztepily, olSe lepkavd a metvatec kifovity snadno
pteckaji i déle trvajici zatopeni povrchu srdzkovou vodou. Snadné povrchové za-
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koferiovéni, zejména ve sméru horizontdlnim, umoZiiuje jeji generativni mnoZeni
kotfenovymi vymladky. Béhem tf.letého trvdni se z jedné sazenice vyviji 60—95
kofenovych vymladki. Velkou kcfenovou vymladnost vykazuje hloina tzkolista
i na pokusné plose pfevrstvené Stérkopiskem. Nejdelsi vykopany horizontalni ko-
fen méfil ve tfetim roce po vysadbé 216 cm a byly na ném napoditiny 42 kofe-
nové vymladky. VétS§ina nepravidelnych horizontélnich povrchovych kofenidt pro-
biha vysypkovou zeminou v hloubce 4--8 cm. Mnozstvi vyvinutych absorpénich
orgdnit u horizontdlnich kofent prorustajicich blize povrchu pfevySuje absorpéni
orgdny vytvofené u kofent hloubéji zakofenénych. Je velmi vhodnym kefem
k ochrané svaht v§sypek proti vodni erozi.

SOUHRNNY ROZBOR RHIZOLOGICKYCH VYSLEDKU A DISKUSE

Morfologie kofenovych systémit viech sledovanych dfevin a ketd (Alnus
glutinosa, A. incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Ulmus carpini-
folia, Tilia cordata, Quercus robur, Q. sessilis, Juglans nigra, Amorpha fruticosa
a Elaeagnus angustifolia) na vysypkovych zeminich vykazuje deformaéni zmény
na rozdil cd normélnich lesnich pid. P&stované dreviny a kefe na vysypkéch
Sckolovského hnédouhelného reviru se vyznacuji velmi mélkym zakofenénim.
Hlubsi zakofenéni je znemoZiiovidno velkym mechanickym odporem cyprisovych
vysypkovych zemin, jez kladou pronikéni koncovych kofent jak ve sméru hori-
zontdlnim, tak i ve sméru vertikilnim. Hlavnim pidnim faktorem podmifiujicim
mélké zakofefiovdni (podpovrchové) péstovanych dfevin a kefi na vysypkich
je vysoky obsah ve$kerého jilu, a to koloidniho, jemného i hrubého. Téméf
viechny vysypkové zeminy v tomto reviru maji vlivem vysokého obsahu veske-
rého jilu obsazeného v téchto zeminidch po celé vegetaéni obdobi zvySenou mo-
mentnf vlhkost. Zvy$en4d momentnf{ vlhkost i zvy$end maximdalni kapildrni vodni
kapacita plisobi v dob& vydatnych atmosférickych srdzek negativné proti proni-
kani kofent pidnim substridtem, protoze s v¥iimkou povrchové vrstvy se tyto
zeminy stdvaji slité, kompaktn{ aZ plastické. P¥i€¢inou negativniho G&inku vysyp-
kovych zemin projevuifciho se velkym mechanickym odporem proti vnikdni kon-
covych kofenti a kotinki je prdvé vvsokv obsah jilovitych &astic. Protoze vy-
sypkové zeminy maji vesmés $patné fyzikalni vlastnosti i mechanickou skladbu,
nevytvéfeif vhodné ptdnf pcdminky pro vyvoj hlavnich kilovych kofenu. Pfi
rhizologickém vyzkumu nebyl ani u jedné dieviny zjistén typicky kilovy kofen.
Nejsilnéi§i podpovrchové horizontalni koreny rozvétvené slab§imi vétvemi u sle-
dovanvch dfevin a ket byly zjistény u Alnus glutinosa, A. incana, Ulmus car-
pinifolia, Amorpha fruticosa a Elaeacnus angustifolia. Z nékolikaletjch Setfeni
Ize vSeobecné konstatovat, Ze na viech vysvokidch slozenych z jilovitych zemin
jsou povrchové horizontilni kofeny soustfedény blize povrchu v hloubce 10 az
35 cm. Ze studii morfologickych znaké rtznych dfevin a kefu vysazovanych
na vVsypkach je patrnd rozmanita odliSnost, jez se projevuje ve vzriistu, velikosti
asimilaénich orgdnd, vyvoii kofenovych systémi i v celkovém habitu téhoz druhu
dfeviny. Morfologickd cdli¥nost nadzemnich i pcdzemnich &asti dfevin a ket
je zfejma i pti vice méné stalych stanovistnich pcdminkéach.

P¥i studiu vertikdlntho a horizontdlniho rozloZeni kcfenovych systémi ma
vysypkovych zeminich lze pozorovat tvto souvislosti: P¥evaind &ast hmoty je
soustfedéna v povrchovych vrstvdch pidnfho profilu a smérem do hloubky jeji
mnozstvi rovnomérné klesd. Mezni spodni hranice pfi vertikdlnim prokofenéni
pudniho profilu je v 60 c¢m. Hlubsi vertikdlni prokofenéni u vysypkovych jilo-
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vitych zemin nebylo ani v jednom pfipadé zji§téno. Aktivni vyZivovaci plochu,
z které erpaji dfeviny a kefe pfistupnou vedu a potfebné Ziviny, nelze hedno-
tit pouze podle délky vertikdlnich a hlavné horizontalnich kofeni. Je tfeba brat
v avahu vétveni jednotlivych kofent. Pfirozené i aktivni vyZivovaci prostor je
ovliviiovdn produkénimi schopnostmi vysypkovych zemin a jejich biclogickou
zralosti. Zpusob skupinovitého nebo jednotlivého rozlozeni kofent ve zkoumanych
tézkych jilovitych zemindch se fidi pfedeviim podle piisobeni zvétravacich pro-
cesti, strukturdlniho stavu zemin, obsahu vedy a mnozstvi a kvality ptudniho
vzduchu. U nerozpadlych (nezvétralych) cyprisovych jila at jiz lupkovité, nebo
listovité zpevnénych prevlddd neskupinovity vyvoj kofenovych systémi. U roz-
padlych (zvétralych) slitych jili se kofeny drevin vyvijeji nepravidelné, av§ak
vétS§inou skupinovité.

Hodnotime-li korelaéni vztahy mezi vyvinutymi vedlej§imi hlavnimi ko-
feny, mnozstvim jemnych absorpénich organt, celkovou zasobou Zivin ve vy-
sypkovych zemindch a roénim pfirtistem sledovanych dfevin a kefu, zjistime, ze
roéni pfirtst je pfimo amérny zasobé zivin (hlavné dusiku) a nepfimo dmérny
celkovému mnozstvi kofenové hmoty vcetné absorpénich orgdni. Vahovy pomér
mezi hmotou asimilaénich organi a kofenovou hmotou je v naSem pfispévku
pouze informativné feSen u olSe lepkavé a olSe Sedé. Podrcbnéji bude tato otazka
fe§ena i u ostatnich druht dfevin v diléi zdvéreéné zpravé.

Ze srovnéani kofenové a asimilacni hmoty olSe lepkavé a olSe Sedé vyplyva,
ze mnozstvi vytvofené asimilaéni hmoty je v pozitivni korelaci s mnoZstvim
vytvorenych kulovitych hliz v kofenech a absorpénich orgédnd a v negativni ko-
relaci s celkovou kofenovou hmotou.

Doslo dne 5. 12. 1965
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Hayunoe uccrenosanie MOp$OJIOrHH KOPHEBBIX CHCTEM JECHBIX NPEBECHBIX IOPOR
u Kycros Ha orsanax B obnacru Coxomnoeckoro 6ypoyrompHoro 6acceitna (HDBS)

Mopdosorus KopHesblX CHCTEM M BOOGIIe BONPOC NPOHMKAHHSA KOPHEBBIX CHCTEM B OTBAJL-
HBI}f TPYHT MBI M3y4asu Ha Tpex xapakrtepHeix orsanax Coxososckoro 6GypoyroneHoro 6acceitHa
KAK B TIOUBOBENYECKOM OTHOMIEHUH, TaK M € TOYKM 3peHusa cocTasa HacaxneHus ¢ 1962 rona.
l'IpenMe"mM PH30JOTHYECKOTC HAy4yHOro HCccaenoBaHusa H3y4JaeMbIxX BHOOB IIPEBECHHX napo,u
M KyCTOB, TIpMMEHSEMBIX TpH 06JeceHnu OTBajnoB, Gblaa NpoBepKa MPaBUILHOCTH BBIGPAHHOrO cOp-
THMEHTA IPHU NPOBEAECHHH JECHOH PeKyJILTHBALHHU.

MOPTPOJIOPHH KOpHEBhIX CHCTEM H3y4anach y CJACNyIOH[HX IPEBECHBIX [OPOA MW KYCTOB:
Alnus glutinosa, A. incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Ulmus carpini-
folia, Tilia cordata, Quercus robur, Q. sessilis, Juglans mnigra, Amorpha fruticosa,
Elaeagnus angustifolia.

YcraHopneHHe Pa3BMTHA KOPHEBLIX CHCTEM MPOBOMHJOCH I1yTEM [IOJHOTO BEPTHKAJILHOIO M ro-
PHU30HTAJBLHOTO ObHakeHnst (y MOJONBIX JIECHLIX KyabTyp — orBan Beabku Puccas) u Tomsko
gyacTHyHOro obHakeHus (y crapbix 30-JETHMX BCIOMOTATEJNLHBIX OJLXOBBIX HACasKIEHHIt — OTsan
Boremus u Busem). BenuunHa ofHaskeHUs copasMepsiziachk ¢ BO3PACTOM M CTENEHEIO MPOHHKHOBEHHA
KOPHEeBBIX CHCTEM, yCTaHapiHBaeMbix BuiOB. I[MnpHcosble riMHBI, HacaOCHHLIE HA MOBEPXHOCTH OT-
BaJIOB, OTNMYAIOTCA HeGJIATONMPUATHBIMM GM3MIECKUMH CBOHCTBAMHM M HEIONXONAINIMM IMCITePCHOH-
HEIM coctaBoM. OBmuii XMMHU3M TPYHT4 HA ONBITHHIX 0GBEKTAX, BKJIOUAA HAJMUHE OTHETHHEIX OCHOB-
HEIX MHTATEJEHBIX BEIECTB, 3a MCKJ04eHueM conepkaHus P205 MOXHO cuntatTh GJIArONPUATHLIM.
ConepskaHue MOYBEHHOrO BO3AyXa B 9THX TPyHTax (eayciOBHO HemocratouHo. Bee 3To cBmueresns-
CTBYET O BEChbMa MaJO0 adpHpPOBaHHLIX MO4BEHHbIX 1oponax. MaMeHeHHs NO4BeHHOH BIIAXKHOCTH B Te-
uYeHUEe BEreTAalfMOHHOI'O [1ePHO012 XapaKTePU3VIOTCA TOJHKO HeGONLIIUMY KOJeGaHMAMM B TOBBIIIEH-
HOM HJIY NMOHM>XEHHOM conepxaHuu MOYBEHHO BJATM TOJBKO B TIOBEPXHOCTHDLIX Clnoax. COBC?U.IEHHO
MOCTOSHHAS BeJMYMHA HAJMYHON BJIAKHOCTH Habiiojaercs y CJios, pacroyoskeHHoro ray6xke 40 cM,
NpH BTOM y BCeX H3ywaeMelx npoduueii. Jasnsme GBIO yCTAHOBJEHO, YTO C MOBBIIAOLIEHCH CTe-
MeHbI0 BHIBETPHBAHMA CJIAHLEBATO MJIM JUCTOOGPAZHO YMJIOTHEHHBIX UMIPHCOBHX TIHH (ocobeHHO
y TIOBEPXHOCTHBIX ITOYBEHHBIX IOPOJ) CHIJKAeTCH COJAep/KaHHe MOYBEHHOTO BO3NyXa, TMpOcaumBaHue
aTMOCPEPHBIX OCANKOB, a TeM M KO3PPHUIIMEHTH mMpoHmiaeMocTH. JTO O3HAUAET, YTO C yBENUYHEA-
onfeicsa ray6uHOH GU3HMONOrHYecKOro npoduiy yBENUYMBAETCH YMCJIO HEeBbIBETPEHHHIX GOpM TIMH,
BCJICICTBHE YEr0 CHIDKAETCA COIEpP)KaHIIe 3/IeMEeHTAPHBIX IJIMHACTHIX uacThy (yMeHnmaercs addex-
THBHOCTH BBIBETPUBAHHA, COIXEp)KaHHE CBOSOMHOI M MPOYHO CBA3aHHOH BOLBI, @ TEM ¥ aspanus
MOYBEHHEIX TIOPOIN).

Bsuny Toro, uro nons Alnus glutinosa npm npomeccax OKyJLTyPHBAHHA CTEPHABHBIX OT-
BaJIBHBIX TJAMHUCTHIX MOYBEHHEIX MOPOX sBasgeTcs GeccnopHO caMoii 6oabuloi ¥ Heo6xoamMoil, pUso-
JIOTHYECKOMY HayuyHOMY MCCJENORAHUIO OJISXM YEPHOH MBI NMOCBATHIM MCKJIIOYHTENLHOE BHHMAHHE.
PerpeccueHsie OTHOmMEHMA MEXIy PasBUTHEM MAPOBUUHEIX KaybHeit (omyxoseif) M KOJIMUECTEOM
abcopSuuonnsix opranos (y Alnus glutinosa a A. incana), o5ycnopneHHEIX MO CyIIECTBY LIHPKY-
AAUMEH M KOJAMYECTBOM IOYBEHHOTO BO3NyXa, MOXXHO 3aKOHOMCPHO H3yvaTh M BBIBOIMTH M3 HHUX
B3aHMHYIO CBA3L:

1. C nosplmamueics CTeNeHb0 MOBEPXHOCTHLIX TJIMHUCTBIX CNAHLUEB CHHIKAETCH YMCJIO ma-
POBHIAHBIX KIyGHET M KOJAMUECTBO AGCOPGIIMOHHRIX OPTAaHOB.

2. C nosenmalonteiicsi rpazaiieii 1MOYBeHHOTO BO3NYXa MPOTIOPHHOHAILHO NOBBIIIAETCH KOJH-
aecTno aGCOPSIHOHHBIX OPraHOB M HENPONOPUMOHAALHO UMCIO IMAPOBUAHBIX K.ayGHel.

3. Bosee mocTOAHHAA Hai4HAS BJIAXKHOCTL MOANEP)KMEBaeT o6pasopaHme WAPOBHMIHBIX Kiy6-
Hei, HO CHMIKaeT passUTHe aGcOpSIMOHHBIX OPraHos.

4. C ysennuupaipoueiicsi rayBuHOi NPOHUKAHUA KOPHEBBIX CHCTEM B OTBAJLHON TPYHT CHU-
’KaeTcs Kak ofpasoBaHie 1apOBMIHKIX Kay6He, Tak 1 Komuuectso abCOpPOIHOHHKIX OPTraHoB.

5. Haxoneu, ueM Gonbine 4uCiI0 MAPOBHIHLIX KiayfHell, TéM MeHsuIe KOI4ecTBo abcopbun-
OHHBIX OpraHon (KOpHeBOro noOitzoKa).

B peaynware TOrO, 4YTO OTBAJLHLIE IMOYBEHHLIE IMOPOILI COCTOAT M3 LHUNPHCOBBIX T'JUH, BCe
oHu 6e3 MCKJIIUeHHu s OTJNHUAKTCHA MJOXHUMHU ¢>H3M'ICCKHMH CBOHCTBAMM M MCXAHUUECKUM COCTAEOM
“ He CO3IaKT MOAXOUNAULINX ITOYBEHHBIX )’(.‘JIOEH;! i PpassUTUA TAABHBIX crepxmeumx KOpHei"l.
[MosTOMy NMpHM PH30J0rHHECKOM HAYUHOM HCCACLOBAHMM HM y ONHOM M3 IpeBecHBIX MOpox He 6ui
yCTaHOBJIEH THITUYHO CTEp)KHeBOﬁ KOpeHb. CZleIe CHILHbIE HOBerHOCTHble ropuaoﬂranbﬂme KOpHH,
Pa3BETBJICHHBIE HEMPanuJbLHO Ha fosiee TOHKWE BETBH V H3y4YaeMbIxX NnpenecHulx nopom w K‘fC‘.‘OB.
6run yeranopenst y Alnus glutinosa, A. incana, Ulmus carpinifolia, Amorpha fruticosa
a Elaeagnus angustifolia.
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Ilpn u3yyeHHH BEPTHKAJBHOrO M TOPHIOHTAJBLHOTO PACHPOCTDAHEHUS KODHEBRIX CHCTEM HC-
cyelyeMbIX TPeBecHBIX MOPOJ M KyCTOB OBIJIO yCTAHOBJEHO:

1. TIpeuMmyljecTBeHHass 4acTh KODHEBOH MacChl KOHLEHTPHUPOBAHUA B INOEEPXHOCTHBIX CJIOAX
M B HanpasJeHUHd B I1y6uHy GBHICTPO COKpaljaercs.

2. Tlon BiMAHMEM BBIBETPHMBAIONIMX IIPOLECCOB, IJABHBIM O0pPa30M y 11OBEPXHOCTHBIX MMOYBEH-
HBIX I[I0POJ OTBAJIOB, MPOMCXONHT MOBBIUEHHE JOJH 3JeMEHTAPHBIX TJIMHHCTHIX YaCTHI, yXyAlIeHue
PU3MUECKHX CBOMCTB M NMPOHMI[AEMOCTH AaTMOCPEPHBIX OC4JKOB, OTPaHUUEHHE LUMPKYJALUHM II0YBEH-
HOTO BO3lyXa, a TeM CaMLIM M OrpaHuYeHHe NPOHHMKAHMA KODHEBHIX CHCTEM B OTBAaJBHHIHE TPYHT
KaK B BEPTHUKAJLHOM, TAK M B FOPHIOHTAJBHOM HANpPaBJIEHHM.

3. Menkoe ykopeHeHue THIHM4HO IJIA BCEX HM3ydaeMbIX IPEBECHBIX IOpPOX M KyCTOB M 06y-
CJIOBJIEHO MJIOTHOCTBIO TJAMHHCTBIX [MOYBEHHBIX IIOPOJ, BBI3BIBAEMOI BBHICOKMM COIEp)KaHMEM TJIHHU-
CTBIX YACTHIL.

4. KosnuecTBo a6CcOPOIIMOHHBIX OPraHOB, Pa3BUTHIX HA BEPTUKAJBHEIX KODHAX, SHAUMTENBHO
MeEHbIIE 110 CPABHEHMIO C KOJMYeCTBOM abCOpOIIMOHHBIX OPraHOB, PAasBMTHIX Ha I'OPU3OHTAJBLHBIX
KODHAX.

Research on the Morphology of Root Systems of Forest Trees and Shrubs on Spoil
Banks in the Area of Sokolovo Lignite Basin (HDBS)

The morphology of root systems and the rooting extent of spoil bank earths
has been studied since 1962 on three spoil banks characteristic for this basin both
from the pedological and the stand composition points of view. The motive of rhizo-
logical research of investigated trees and shrubs applied in the afforestation of
spoil banks was the verification of right choice of species for forestry recultivation.

The root system morphology was studied on the following trees and shrubs:
Alnus glutinosa, A. incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Ulmus carpini-
folia, Tilia cordata, Quercus robur, Q. sessilis, Juglans nigra, Amorpha fruticosa,
Elaeagnus angustifolia.

The determination of root system development was carried out by means of
total horizontal and vertical uncovering (in the young forest plantations — spoil
bank Velky Riesl) or by means of partial uncovering (in the 30 years old nurse
alder stands — spoil bank Bohemia and Vilém). The size of uncovering was go-
verned by the age and rotting extent of studied species. The cypris clays accumu-
lated on spoil bank surface are characteristic by their unfavourable physical pro-
perties and unsuitable dispersion structure. The aggregate earth chemistry on sam-
ple ground including the representation of individual essential nutrients, with the
exception of P205 content, may be considered as favourable. The soil air content
of these earths is absolutely deficient. That means that the earths are aerated
to a small extent. The course of soil moisture content during vegetation period is
characterized by cmly small changes in increased or decreased soil moisture conteat
of surface layers. The absolutely constant values of instantaneous moisture were
recorded in the layers deeper than 40 cm of all profiles investigated. It was also
found that the soil air content, the infiltration of precipitation water and, conse-
quently, the permeability coefficients (especially of surface earths) decreased with
the increase of weathering extent (decomposition) of cypris clays reinforced by
their slate or leaf forms. That means that with increasing depth of physiclogical
profile increases the mass of unweathered clay forms, and from this follows the
decrease of the content of the elementary clay particles (i. e. weathering efficacity,
free and fixed water content and, consequently, earth aeration are decreasing).

Because the participaticn of Alnus glutinosa in the recovery process of sterile
spoil bank clay earths is doubtless the most significant and indispensable, we paid
a special attention to this tree species in our rhizological research work, The re-
gressive relations between the development of globular nodules (swellings) and the
amount of absorption organs (for Alnus glutinosa and A. incana) based in the main
on the circulation and amount of soil air show a regularity, so that it is possible
to derive from them the following correlations:

1. With increasing gradation of surface clay slates the number of globular no-
dules and the amount of absorption organs is decreasing.

1110 Lesnicky casoris 1966



2. With increasing gradation of soil air the amount of absorption organs is
proportionally and the number of globular nodules unproportionally increasing.

3. The stable instantaneous moisture supports the formation of globular nodu-
les, but reduces the development of absorption organs.

4, With increasing depth of rooting the formation of globular nodules and the
amount of absorption organs are decreasing.

5. The higher is the number of globular nodules, the smaller is the amount of
absorption organs (root hairs),

Because the spoil bank earths composed of cypris clays generally possess bad
physical properties and mechanical composition, they are not able to form the sui-
table soil conditions for the development of main stool roots. Therefore, in rhizolo-
gical research, no typically stool root was found for any tree species. The strongest
undersurface horizontal roots with irregularly ramified thin branches were found
only for following trees and shrubs: Alnus glutinosa, A. incana, Ulmus carpinifolia,
Amorpha fruticosa and Elaeagnus angustifolia.

The studies on the vertical and horizontal root system distribution of investigat-
ed trees and shrubs gave following results:

1. The prevailing part of root mass is concentrated in the surface layers and
it is rapidly sinking with the depth of soil.

2. The weathering processes acting mainly in surface earths of spoil banks
bring about an increase of the portion of elementary clay particles, the deterioration
of physical properties, the permeability of precipitation water, the reduction of soil
air circulation and, consequently, the limited rooting both in vertical and horizontal
directions.

3. The shallow rooting is typical for all investigated tree species and it is de-
pendent on the settlement of clay earths caused by a high content of clay particles.

4. The amount of absorption organs developed on vertical roots is much smaller
than the amount of absorption organs developed on horizontal roots.

Morphologische Erforschung der Wurzelsysteme forstlicher Holz- und Straucharten
auf den Abraumkippen des Braunkohlenreviers von Sokolov (HDBS)

Seit dem Jahre 1962 verfolgten wir die Morphologie der Wurzelsysteme und
die Durchwurzelung der Abraumkippenerden iiberhaupt in drei fiir das Sokolov-
Braunkohlenrevier (HDBS) sowohl pedologisch als auch hinsichtlich der Bestandes-
zusammensetzung charakteristischen Gebieten. Die rhizologische Erforschung der
verfolgten Holz- und Straucharten, die zur Kippenaufforstung verwendet wurden,
war durch die Absicht angeregt worden, die Richtigkeit des gewdhlten Aufforsiungs-
sortiments der forstlichen Rekultivierung zu {iberpriifen.

Die Morphologie der Wurzelsysteme wurde bei nachstenenden Holz- - und
Straucharten verfolgt: Alnus glutinosa, A. incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudo-
platanus, Ulmus carpinifolia, Tilia cordata, Quercus robur, Q. sessilis, Juglans nigra,
Amorpha fruticosa, Elaeagnus angustifolia.

Die Feststellung der Wurzelsystementwicklung geschah durch véllige horizon-
tale und vertikale Freilegung (bei jungen Waldkulturen die Abraumkippe Velky
Riesl) sowie durch eine teilweise Freilegung (bei alten dreiBigjahrigen Erlenvorbe-
reitungsbestdnden auf Abraumkippen Bohemia und Vilém). Der Umfang dieser Frei-
legungen richtete sich nach dem Alter und der Durchwurzelung der zu untersu-
chenden Holzart. Die auf der Kippenoberfliche aufgeschichteten Cypristonerden
zeichnen sich durch unglinstige physikalische Eigenschaften und unpassende disperse
Zusammensetzung aus. Der Gesamtchemismus der auf den Versuchsobjekten vor-
kommenden Erdarten einschlieBlich der Vertretung einzelner Grundnéhrstoffe (P20s
ausgenommen) kann als giinstig bezeichnet werden. Der Bodenluftmangel ist bei
diesen Erdarten absolut. Mit anderen Worten: Es handelt sich um Erdarien, die
sehr wenig durchliiftet sind. Der Verlauf der Bodenfeuchtigkeit wihrend der Vege-
tationsperiode ist nur durch geringere Schwankungen des Bodenfeuchtigkeitsgehal-
tes, und zwar nur in den Oberflichenschichten, charakterisiert. Bei allen verfolgten
Profilen weisen die mehr als 40 c¢m tiefen Schichten konstante Werte der momen-
tanen Feuchtigkeit auf, Es konnte ferner festgestellt werden, daB mit dem zuneh-
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menden Zerfall der kiefer- oder blattférmig verfestigten Zypristonerden (vor allem
bei den Oberflachenerden) der Gehalt en Bodenluft. das Durchsickerungsvermogen
des Niederschlagswassers und somit auch die DurchldBigkeitskoeffizienten sinken.
Das bedeutet, dal mit der zunehmenden Tiefe des physiologischen Profils auch die
richtverwitterten Tonerdenformen zunchmenr, wodurch der Gehalt zn elementaren
tcaerdenartigen Partikeln zurlickgeht (es sinkt die Wirkung der Verwitterung, der
Gehalt zn freiem und gebundenem Wasser und somit auch die Durchliiftung der
Erdarten).
. Da der Anteil von Alnus glutinesa an den Fruchtbarmachungsprozeflen inner-
halb der sterilen Kippentcnerden unbestreitbar der grofite und zugleich auch un-
entbehrlich ist, widmeten wir der Erle bei der rhizologischen Erforschung eine auBler-
ordentliche Aufmerksamkeit. Die regressiven Beziehungen zwischen der Entwicklung
kugelformiger Knollen und der Zahl der Absorptionsorgeme (bei Ainus glutinosa und
A. incana), die im wesentlichen durch den Umlauf und die Menge der Bodenluft
bedingt sind, kann man gesetzméflig verfolgen und daraus mnachstehende Zusam-
menhénge ableiten:

1. Mit dem wachsenden Anteil der Oberflichentonschiefer sinkt die Zahl der
kugelféormigen Knollen vnd die Menge der Absorptionsorgane.

2. Mit der zunehmenden Gradation der Bcdenluft steigt die Zahl der Absorp-
tionsorgane proportionell und die Zahl der kugelférmigen Knollen unproportionell.

3. Die stabilere Momentfeuchtigkeit fordert die Bildung der kugelférmigen Knol-
len, verringert jedcch die Entwicklung der Absorptionsorgane.

4. Mit der zunehmenden Tiefe der Durchwurzelung sinkt sowohl die Bildung
der kugelféormigen Knollen als auch die Zahl der Absorptionsorgane.

5. SchlieBllich ist die Zahl der Absorpticnsorgane (Wurzelhaare) umso geringer,
je groBer die Zahl der kugelférmigen Knollen wird.

Da die aus Zypristonerden bestehenden Kippenerden durchwegs schlechte phy-
sikalische Eigenschaften und ungilinstige mechanische Zusammensetzung aufweisen,
so bilden sie keine giinstigen Bodenbedingungen fiir die Entwicklung der Haupi-
pfahlwurzeln. Daher kornte znldfilich der rhizologischen Untersuchung die typische
Pfahlwurzel bei keiner einzigen Holzart festgestellt werden. Die stédrksten horizon-
talen Oberflachenwurzeln mit unregelmifBig veridsteten schwicheren Abzweigungen
wurden unter den umtersuchten Holz- und Straucharten bei Alnus glutinosa, A. in-
cana, Ulmus carpinifolia, Amorpha fruticosa und Elacagnus angustifolia vorgefunden.

Beim Studium der vertikalen und horizontalen Verteilung der Wurzelsysteme
stellte man bei den verfolgten Holz- und Straucharten fest:

1. Ein lberwiegender Teil der Wurzelmasse bleibt in den Oberfldchenschichten
konzentriert und mit der Tiefe sinkt er rasch ab.

2. Als Folge der Verwitterungsprozefle kommt es besonders bei den Oberfla-
chenerden der Kippen zu einer Steigerung der elementaren tonartigen Partikeln, zu
einer Verschlechterung der physikalischenn Eigenschaften und der DurchldBigkeit fir
das Niederschlagswasser, zur Einschrankung der Bodenluftzirkulation und somit auch
zur Einschridnkung der Durchwurzelung sowchl in der vertlkal..n als auch in der
horizontalen Richtung.

3. Die seichte Einwurzelumg ist flir alle verfclgten Holzarten typisch una wird
durch die Bodenverdichtung der tonerdenartigen Komponenten dank dem hohen
Gehalt an Tonpartikeln verursacht.

4. Die auf den Vertikalwurzeln entwickelte Zahl der Absorptionsorgane ist im
Vergleich mit der Zahl der Absorpticnsorgane der Horizontalwurzeln viel kleiner.

Recherche de la morphologie des systémes radiculaires des essences forestiéres et
des arbrisseaux sur les haldes dans la zone du district lignitifére de Sckolovo (HDBS)

La morphologie des systéemes radiculaires et l'extension général des racines
dans la terre des haldes étaient suivies sur trois haldes caractéristiques pour le
district lignitifere de Sokolovo, et cela aussi bien sur le plan pédologique que sur
le plan de la structure des cultures, depuis 1962, L’impulsion a la recherche rhizo-
logique des espéces d’essences et d’arbrisseaux étudiés, utilisés au boisement des
haldes, était donné dans le but de vérifier I’cpportunité de l'assortiment choisi dans
la récultivaticn forestiére.
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On suivait la morphologie des systémes radiculaires sur les essences et arbris-
seaux suivants: Alnus glutinosa, A. incana, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus
Ulmus carpinifclia, Tilia cordata, Quercus robur Q. sessilis, Juglans nigra, Anorpha
fruticosa, Elaeagnus angustifolia.

La vérification du développement des systémes radiculaires était effectuée en
pratiquant un découvert horizcatal et vertical complet (lorsqu’il s’agissait des cultu-
res forestieres jeunes — sur la halde Velky Riesel), ou seulement partiel (quand il
s'agissait de peuplements de préparation d’aulne, agés de 20 ans — sur les haldes
Bohemia et Vilém). L'imporiznce du découvert se réglait d'aprées I'age et extension
des racines de l'espéce vérifiée. Les argiles de cypris, stratifiées sur la surface des
haldes sont caractérisées par les propriétés physiques défavorables et par unc struc-
ture de dispersion peu ccnvenable. La teneur en produits chimiques des haldes
d’essai, inclusivement la représentation des matiéres nutritives pariiculieres fonda-
meatales, sauf la teneur en P20s5 peut étre désignée en général comme favorable.
La teneur en air de sol dans les terres en questica accuse une pénurie complete.
Ce fail signifie qu'il s’agit des terres qui ne sont que tres peu aérées. La marche de
I’humidité de sol au ccurs du cycle végétatii n’est caractérisée gue par des modi-
fications peu importantes en ce qui concerne l'augmentation ou la diminution de la
teneur en humidité du scl et cela seulemenat dans les couches superficielles. Les
couches plus prcfondes que 40 cm accusent des valeurs tout a fait constantes d’hu-
midité instantanée dans tous les profils suivis. On a également ccnstaté gqu’avec
l'augmentation du degré de désagrégation (décompositicn) des argiles de cypris durcies
a la maniere de schistes ou de feuilles (notammeat dans les terres de surface)
s'abaissent la teneur en air de scl, l'infiltration de l'eau de précipitaticn et de ce
fait également les coefficients de perméabilité. Cela signifie qu’en augmentant la
profondeur du profil physiclogique on devient témoin d’'un accroissement de formes
d’argile non désagiégées, ce qui a pour ccaséquence la diminution de la teneur zn
particules d’argile élémentaires (I’efficacité de la désagrégation s’abaisse, de méme
que la teneur en eau libre et de combinaison et de ce fait également I’état d’aéra-
tion des terres).

Etant donné le fait que la part d'Alnus glutinose dans les processus de fertili-
sation des terres argileuses stériles des haldes est sans aucun doute la plus impor-
tante, de sorte qu'on ne peut pas s’en passer, nous lui avcns consacré dans la re-
cherche rhizologique une attention extraordinaire. Les rapports de régression entre
le développement des tubercuies sphériques (nodosités) et le nombre d’organes d’ab-
sorption (en ce qui concerne Alnus gluivinesa et A. incana) qui sont en somme sous
la dépendance de la circulation et du volume de l'air de sol, peuvenf étrc suivis
régulierement, donnant lieu a des connexités suivantes:

1. Avec le degré accru des schistes argileux de surface c'est le ncmbre de
tubercules sphériques, aussi bien que le volume d’organes d’abscrption qui s’a-
baissent.

2. Clest avec l'augmentation de la gradation de l'air de sol qu’augmente en
raison directe le nombre d’organes d'absorpticn et en 1alson inverse le nombre de
tubercules sphériques.

3. L’humidité momentanée plus stable favorise la formation des nodosités sphé-
riques, abaissant, au contraire, le développement des organes d'absorption,

4. Lorsque Dextension des racines gagne en profondeur, on s’apercoit d’vn af-
faibliscement de la formation aussi bien des nodosités sphériques que du volume
d’organes d’absorption.

5. Enfin plus le nombre de nocdosités sphérique est grand et plus est petit le
nombre d'organes d’absorption (chevelu radiculaire).

Etant donné le fait que les terres des haldes, composées d’argiles de cypris,
ont généralement des propriétés physiques, aussi bien que la structure mécanique,
mauvaises, elles ne fcrment pas des conditions de sol convenables pour le dévelon-
pement des racines principales pivotantes. C’est ainsi qu'on n’a pu vérifier, iors de
la recherche rhizologique, chez aucune essence la racine pivotante caractéristique.
Les racines scuterraines horizontales les plus fortes, ramifiées irrégulierement en
branches plus faibles, furent constatées, pour ce qui est des essences et arbrisseaux
suivis, chez Alnus glutinosa, A. incana, Ulmus carpinifolia, Amorpha fruticosa et
Elaeagnus angustifolia.

En étudiant la répartition verticale et hcrizontale des systémes radiculaires des
essences et arbrisseaux suivis, cn a constaté les données suivantes:
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1. La plus grande partie de la matiére radiculaire est concentrée dans les
couches de surface, diminuant vite dans le sens de la profondeur.

2. Par suite des processus de désagrégation, notamment s’il s’agit des terres
de surface des haldes, il se produit une proportion plus élevée de particules argi-
leuses élémentaires, une détériorisation des propriétés physiques et de la permeéabilité
pour I’eau de précipitation, une circulation limitée de lair de sol et de ce fait une
extension limitée des racines, aussi bien dans le sens vertical que dams le sens
horizontal.

3. C'est I’enracinement peu profond qui est caractéristique pour toutes les es-
sences étudiées, étant sous la dépendance de la compacité des terres argileuses, due
a la teneur élevée en particules argileuses.

4. Le nombre d’organes d’absorption, développés sur les racines verticales est
beaucoup plus petit que le nombre d’organes d’absorption, développés sur les racines
horizontales.

Adresy autori:

Ing. Konstantin Dimitrovsky, Vyzkumny tustav melioraci, Praha
Ing. J. Vesecky, SdruZzeni hnédouhelnych dolu a briketdren, Sokolov
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M. Holubéik O PREMENLIVOSTI SMREKA OBYCAJNEHO
(Picea abies Karst.) NA SLOVENSKU
PODILA SUSIEK

M Ku komplexnému vyskumu premenlivosti smreka, okrem §tadia jeho rasto-
vych vlastnosti vo vztahu k réznym ekologickym faktorom a roziireniu jednotli-
vych foriem vetvenia, tvaru koruny, kéry, patri aj §tadium morfologickej pre-
menlivosti a systematiky jeho SuSiek. Pri §tadiu premenlivosti smrekovych §usiek
mozno sledovat dlzku, §irku a farbu Susky, jej vdhu, tvar a pocet $upin, poéet
a farbu semien v 3uske, vlastnosti semena a ped. Pritom uvedené znaky mozno
sledovat vo vzfahu k nadmorskej vyike alebo k veku tak v celom jeho areili, ako
aj v jednotlivych oblastiach jeho roz3irenia z hladiska moznosti vyli§enia a spres-
nenia rozliSovacich znakov jednotlivych stanoviitnych alebo klimatickjch odréd.
Podobné stadia poskytuji celkovy obraz nielen o tvarovom zloZeni smreka podla
rozmanitosti §uSiek v ramci jeho aredlu, ale ked sa sledujt aj jeho rastové vlast-
nosti (priemerny roény hrabkovy a vyskovy prirastok, prsna hribka a vyska
stromu, jeho hribkovy rast), moZno do uréitej miery odvodif aj rastové vlast-
nosti jednotlivych foriem.

Doteraz sa u nas morfologickou premenlivosfou zrelych smrekovych Sudiek
zaoberali podrobnym §tddiom Vincent (1930, 1931) a Mezera (1939).
Vincent $tudoval otizku vztahov medzi dizkou smrekovych $usiek a vlast-
nostami semena, rozloZenim plnych a prazdnych semien v jednotlivych astiach
$udky, ako aj otdzku vztahov medzi rozmermi Susiek a vlastnostami semena, nad-
morskou vyskou a vekom. Vzorkovy materidl pre toto §tddium mal Vincent
z jednotlivych stromov, Mezera z porastov, pricom boli v fiom zastipené aj
niektoré oblasti prirodzeného roz§irenia smreka na Slovensku. Mezera hod-
notil morfologickii premenlivost smrekovych suSiek celkom zo 6 porastov zo Slo-
venska: z Vysokych a Nizkych Tatier, zo Slovenského rudohoria a zo zdpadnych
Beskyd a z 12 porastov z &eskych zemi a zo Zakarpatskej Ukrajiny. Vzhladom
na pomerne velké zemepisné vzdialenosti jednotlivych lokalit nemohol urcit za-
vislost priemernej dizky smrekovych $uSiek od nadmorskej vysky, ktord viak
uréil Vincent (1931) z materidlu pochddzajiceho z jednotlivych stromov
zemepisne dost od seba vzdialenych (celkom 108 stromov). Preto v rdmci tlohy
Vyskum premenlivosti smreka v oblastiach jeho prirodzeného roziirenia na Slo-
vensku rozsirili sme pévodnii metodiku aj ¢ biometriku smrekovych Susiek.

V tomto prispevku poddvame zpravu o vysledkoch eSte neuzavretého hod-
notenia doteraj$ieho vyskumu, najmid pokial ide o zavislost priemernej dlzky
a hribky $usiek cd nadmorskej vysky a o zastipenie jednotlivych variet podla
tvaru 3upin. Stéasne sa v prispevku hodnoti aj pouzitd metodika z hladiska
vyberu potrebného poétu smrekovych SuSiek v jednotlivych porastoch.
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METODIKA A MATERIAL

V prevazne povodnych alebo z miestneho osiva vaniknutych porastoch, v kte-
rych sme vyberali po 10 priemernych kmefiov na stadium tvarovej a rastove] pre-
menlivosti smreka, zbierali sme opadané $uSky a priamo v teréne sme merali ich
dlzku i hribku s presnosfou na 0,1 cm a sucasne sme ich triedili podla 3 zakladnych
stupnic tvaru Supin: variety obovata, europaea a acuminata (Mezera 1939, S a-
mek 1964, pozri obr. 1). V kaZdom poraste sme merali celkom 200 Susiek. Tieto

prace sme vykonali v roku 1964 v 83 po-
rastoch v réznych nadmorskych vyskach:
v zapadnych Beskydach (16 porastov), vo
Vysokych (21) a Nizkych Tatrach (32), vo
Velkej Fatre (7) a v Slovenskom rudn-
hori (16 porastov). Z uvedeného pociu
porastov v 22 boli Susky otvorené, v ostat-
nych zatvorené. Ale aj napriek tomu sme
v nich tiez pomerali hriibku Sus$iek s tym,
Ze na zéklade merania uvedenych rozme-
rov smrekovych SusSiek v cerstvom stave
a po vysu$eni bude moZné uréif reduke-
né faktory na prepocet priemernej hrub-
ky otvorenej $usky na hrubku zatvorenej
Susky. Nejaké =zvlastne opatrenie, ako
napr. namacanie otvorenych S$uSiek, ne-
bolo mozné pouzif hlavne pre (azkost
prepravy takéhoto mnozstva SuSiek. Avsak
priemerné hodnoty hrubky susiek z tych-
to porastov neboli zahrnuté do celkového
hodnotenia uvedenych vzfahov. Z uve-
deného po¢tu 37 porastov ma vek nad
100 rokov, ostatné 61—100 rokov. Celkom

NISYS
WD

10 11
1. Tvar $us8kovych Supin: A — var. obo-
vata (1. f. transversa, 2. f. typica, 3. f.
fennica); B — var. europaea (4. f. cun-
neata, 5. f. typica, 6. f. biloba, 7. 1. trilo-

ba); C — var. acuminata (8. f. apwculata,
9. f. ligulata, 10, f. typica, 11. {. squar-
rosa). Podla Mezeru 1939

bolo pomerané vy$e 19000 smrekovych
susiek. Z kazdého porasiu sme pritom od-
lozili $usky s typickym {varom Supin ra
podrobné preskiimanie a zistenie syste-
matiky ich tvarovej premenlivosti a na uréenie zavislosti po¢tu supin od dlzky Susky.
Rozpitie nadmorskej vysky vybranych porastov je nasledujice: najnizsi porost je
v madmorskej vyske 380 m v Domanizi, LLZ PovaZska Bystrica (StraZovska hornatina)
a najvyssi v 1510 m n. m. v Nizkych Tatrach (LZ Cierny Vah, polesie Liptovska
Tepli¢ka na severnych svahoch Kralovej hole). Najsevernej$i porast pochadza z Babej
hory z nadmorskej vysky 1445 m, ‘najjuznejsi z oblasti Polany (1225 m n. m.), maj-
zapadnejsi z blizkosti Bumbalky v zapadnych Beskydach (770 m n. m.) a najvychod-
nejsi z okolia Zbojnickej skaly (LZ Smolnicka Huta, 1050 m n. m.). Rozpitie zeme-
pisnej dlzky je nieto vySe 2,5 stupntia a rozpitie zemepisnej Sirky vyse 1 stupfa.

Pre dokoncéenie tejto etapy uvedenej vyskumnej ulohy planujeme doplnit bio-
metriku smrekovych Susiek v jednotlivych oblastiach asponn na 30—35 porastov. To
umozni vyhodnotif{ potecm vzdjommné rozdiely v priemernych rozmeroch smrekovych
SuSiek medzi jednotlivymi oblasfami. Zaroven planujeme doplnif aspori v niekto-
rych oblastiach biometriku aj v mladSich porastoch za ucelom zistenia vplyvu
i veku ma velkost SuSiek.

SPRACCVANIE VYSLEDKOV BIOMETRIKY

Pre vypocet priemernej dlzky smrekovych Susiek z nameranych hodnét po-
uzili sme grupovaci keeficient 0,5 ecm pre dlzku a 0,1 cm pre hrabku. Pri hrabke
bolo potrebné zuzif rozpitie grupovacej triedy pre pomerne nizke hodnoty smero-
dajnej odchylky (0,2—0,5 cm). Priemerné hodnoty, podobne ako aj ostatné
Statistické parametre (smerodajna cdchylka, stredna chyba aritmetického prieme-
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" ru, variaény koeficient, percentovd chyba), sme vypocitali spésobom, ktory
uvadza Hruby (1950). Podobne sme vypocitali aj hodnoty korelaénych
koeficientov jednotlivych vztahov a im zodpovedajice regresné rovnice. Vysledky
sit zhrnuté v tabulke I a II. '

HODNOTENIE VYSLEDKOV

PRIEMERNA DLZKA SMREKOVYCH SUSIEK NA SLOVENSKU

Priemerna dlzka smrekovych SuSiek v ramci celého siboru je dost premen-
liva. Najvy3sia bola zistena v okoli Cierného Balogu (13,83 cm v nadmorskej
vyske 780 m) a v Rohacoch, ktoré s priclenené k Vysokym Tatram (12,36 cm
v nadmorskej vyske 905 m). Najmen$ia bola zistend vo Vysokych Tatrach
(6,79 cm v nadmorskej vyske 1440 m na juznom svahu Lomnickeho $titu) a na
severnych svahoch Kralovej hole v Nizkych Tatrach v nadmorskej vyske 1510 m
(7,28 cm). Absolutne najkrat$ia $uska bola najdena v Nizkych Tatrach (4,0 cm)
v nadmorskej vyske 1370 m nad Jasnou a absolatne najdlhsia (17,6 cm) v Ro-
ha¢och pod Bielou skalou v nadmorskej vyske 960 m.

Napriek tomu vykazuje priemerna dlzka smrekovych $usiek s nadmorskou
vyskou velmi tdzky negativny korelaény vztah: r = —0,703, ktory poukazuje
na to, ze s rasticou nadmorskou vyskou postupne ubtida priemernej dizky smre-
kovych suSiek. V priemere na kazdych vyskovych 300 m sa skrati priemerna
dlzka smrekovej Susky o 1 cm. Naproti tomu rastie s nadmorskou vyskou hod-
nota variatného koeficienta, ale pomerne malo. Na kazdych vyskovych 400 m
sa zvy$i jeho hodnota o 1 % (obr. 2). To predpoklada vo vys§ich polohdch
vdcsi rozptyl a vadsiu variabilitu v dlzke Susiek.

PRIEMERNA HRUBKA SMREKOVYCH SUSIEK NA SLOVENSKU

Celkom odliSny obraz korelacie poskytuje hodnotenie zavislosti priemerne;
hrabky smrekovych SuSiek od nadmorskej vysky. Pretoze na hribku na zem
opadanych 3usiek méze vplyvat rézny obsah vody, zavisly aj od obdobia merania
(napr. na jar alebo v ¢ase po vydatnejSich dazdoch), hoci vychadza vyznamnai,
ale velmi nizka hodnota korelacného koeficienta (r = —0,267), nizka hodnota
smernice regresnej priamky zapriCifiuje, Ze priemernd hribka Susiek vychadza
skoro konstantna. Zatial ¢o napr. priemerna dlzka SuSiek so vzrastajucou nad-
morskou vyskou na kazdych 300 m sa zniZi priblizne o 1 ¢cm, ubudne na prie-
mernej hrabke SuSiek ani nie cely 1 mm (obr. 3). Prete pri uvedencm spoésobe
merania dlzky a hribky na zem volne opadanych Susiek nie je priemerna hrabka
vyraznym ukazovatelom ich premenlivosti a zavislosti od nadmorskej vysky.
Okrem uvedeného mozno predpokladat aj vplyv veku SuSiek na ich hrabku. Pri
nami vykondvanej biometrike smrekovych susiek nemohli sme sa obmedzit na
$usky len z urc¢itého obdobia arody vzhladom na jeho striedanie v jednotlivych
oblastiach. .

Pre uvedené dévody sme pouZili na hodnotenie premenlivosti smrekovych
$uSiek pomer priemernej dlzky Susiek k ich priemernej hrabke. Tento pomer vo
vzfahu k nadmorskej vyske vykazuje tesnejSiu zdpornu koreliciu (r = —0,642)
a 4krat strm$i pokles s rastiicou nadmorskou vyskou ako priemerna hrabka Su-
giek (obr. 4). Z toho vyplyva, zZe s rasticou nadmorskou vyskou klesd viac
§tihlost $usiek v dosledku prave silnejsieho poklesu priemernej dizky pri skoro
kon§tantnej hriabke.
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. Prehlad udajov o rozmeroch smrekovych S$uSiek z roznych oblasti Slovenska

Nadmorska Dizka Sulick ) v So Priem. ) v S, Pocet
vyika Oblast. min max. priem. i * ’ hriibka “ x " Susick
m cm cm % % cm cm % % ks
301— 400 Straz. horn. 7,6 14,0 ; 10,28 0,09 12,74 0,89 3,88* 0,030 | 11,13 0,78 205
401 — 500 Nizke Tatry 8,7 14,6 10,78 0,07 | 10,09 | 0,70 2,48 0,012 | 6,89 0,48 208
501— 600 Nizke Tatry 8,2 15,4 11,33 0,09 | 12,19 | 0,84 2,47 0,016 | 9,12 0,63 208
Slov. rudohorie 7,0 17,2 10,47 0,12 16,12 1,13 3,84* 0,025 9,27 0,65 204
zap. Beskydy 8,1 15,4 11,16 0,10 | 13,15 | 0,92 2,39 0,012 | 7,40 0,51 204
601— 700 zap. B:skydy T3 14,9 10,73 0,10 | 13,86 | 0,96 2,35 0,015 | 9,31 0,64 209
Slov. rudohorie 6,1 12,6 9,56 0,11 16,08 1,13 3,33* | 0,029 | 12,33 0,87 202
5,5 12,0 8,67 0,09 | 14,67 1,03 3,84 0,034 | 12,66 0,89 204
Nizke Tatry 8,2 15,5 11,23 0,10 12,47 0,87 2,49 0,020 | 11,69 0,81 206
9,0 15,1 11,62 0,09 | 11,44 | 0,81 2,73 0,015 | 7,76 0,55 199
701— 800 zap. Beskydy 6,7 15,2 11,39 0,10 | 12,88 | 0,91 3,85% | 0,778 | 11,00 0,78 202
7,0 14,3 10,12 0,09 | 13,04 | 0,86 3,79* | 0,596 | 9,02 0,60 232
75 16,0 10,66 0,09 | 12,33 | 0,86 2,36 0,016 | 10,04 0,70 206
73 15,1 10,88 0,09 | 12,37 | 0,84 3,87 | 0,025 | 9,59 0,65 219
Slov. rudohorie 9,4 14,9 12,13 0,08 | 10,01 | 0,70 2,84 0,016 | 8,09 0,57 203
9,1 15,6 12,13 0,10 11,57 0,82 3,18 0,030 | 13,18 0,93 199
9,1 17,4 13,83 0,09 9,47 | 0,65 2,86 0,016 | 8,19 0,56 210
Vysoké Tatry 7,8 14,0 10,54 0,10 | 12,56 | 0,89 2,42 0,016 | 9,34 0,66 197
Nizke Tatry 7,7 14,0 10,85 0,09 | 12,76 | 0,87 2,77 0,014 | 7,43 0,51 214
7,4 12,7 9,85 0,07 | 10,03 | 0,69 2,43 0,016 | 9,86 0,67 211
5,6 14,2 10,28 0,10 | 14,10 | 0,96 2,64 0,016 | 8,90 0,60 217
6,2 13,0 9,52** 0,09 | 14,03 | 0,98 2,51 0,016 | 9,17 0,64 203
Velka Fatra 8,0 14,1 10,67 0,09 11,67 0,81 4,25% 0,035 | 11,72 0,82 207
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801— 900 zap. Beskydy 7,0 12,9 9,88 0,08 12,51 0,86 3,84* 0,030 | 11,28 0,73 212
6,7 14,0 10,72 0,10 13,49 0,93 2,38 0,013 7,11 0,49 208

8,2 14,3 11,40 0,09 | 12,03 | 0,84 2,40 0,012 | 6,95 0,48 206

Slov. rudohorie 8,4 15,1 10,66 0,09 12,36 0,86 3,82* 0,030 | 11,43 0,79 207

Vysoké Tatry 7,9 12,9 10,98 0,06 8,24 0,58 2,60 0,017 9,35 0,66 202

7,0 13,7 10,35 0,09 13,14 0,87 2,57 0,014 8,52 0,57 226

Nizke Tatry 8,4 15,6 11,50 0,10 12,98 0,91 2,78 0,015 7,73 0,54 201

6,6 11,6 9,25 0,09 14,24 0,99 3,76* 0,035 | 13,38 0,93 205

7,0 12,0 | 10,22 0,08 | 11,74 | 0,82 2,37 | 0,011 | 6,64 | 0,46 | 204

901 —1000 zap. Beskydy 7,7 14,5 11,10 0,10 13,50 0,94 2,32 0,015 8,98 0,63 204
6,1 15,1 10,51 0,10 13,74 0,96 2,46 0,013 7,39 0,52 204

Slov. rudohorie 9,2 15,1 11,50** | 0,08 9,67 0,69 2,92 0,019 9,40 0,66 197

9,0 15,7 11,97 0,09 10,67 0,75 3,20 0,025 | 12,89 0,90 204

1,5 15,3 11,35*%*% | 0,10 13,38 0,93 3,29% 0,030 | 12,97 0,90 206

Vysoké Tatry 8,2 17,5 11,88 0,11 13,61 0,94 2,44 0,015 9,00 0,62 209

7,5 16,7 10,67**| 0,10 13,23 0,92 2,31 0,013 8,15 0,57 205

7,0 13,6 9,84 0,09 12,47 0,88 2,42 0,015 8,74 0,61 200

9,0 13,5 12,36 0,09 10,47 0,74 2,62 0,012 6,96 0,49 201

Nizke Tatry 6,5 14,4 9,77**| 0,11 | 16,09 | 1,15 2,59 0,014 | 7,64 0,55 194

8,3 15,0 11,17 0,08 10,22 0,68 2,72 0,014 7,95 0,53 222

7,3 13,0 10,26 0,08 10,76 0,74 2,52 0,012 6,62 0,46 209

Vefké Fatra 7,9 15,7 10,35 0,08 11,50 0,80 4,04* 0,029 9,26 0,70 205

6,7 13,5 10,75 0,09 12,09 0,85 2,95 0,028 | 13,42 0,94 203

l 1001 —-1100 zap. Beskydy 7,3 13,7 10,19 0,09 13,09 0,92 2,28 0,016 | 10,05 0,70 204
Slov. rudohorie 5,0 14,2 8,99 0,11 17,90 1,24 3,38* 0,025 | 10,72 0,74 208

6,2 11,9 8,44** | 0,07 12,56 0,89 3,55* 0,030 | 11,83 0,83 199

Pokracovan{ tabulky I
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Pokradovanie tabulky I

Nadmorska Dizka usiek | vk | s | Phem | | L, | g | Poter
vyka Oblast min max, priem. * i " hritbka & P Susiek

m cm cm 9 % cm cm o % ks

Vysoké Tatry 7,0 12,5 9,43** | 0,08 11,83 J 0,82 2,16 0,015 | 10,27 0,71 207

6,7 13,0 9,11**| 0,08 | 13,79 | 0,91 2,58 0,014 | 8,14 0,54 228

5,9 12,2 8,84**| 0,08 | 13,88 | 0,94 2,23 0,013 | 8,60 0,58 216

8,4 15,6 11,04 0,10 12,78 0,88 2,48 0,014 8,26 0,57 209

Nizke Tatry 7,5 14,1 10,23 0,02 12,81 0,20 2,30 0,013 8,06 0,57 201

7,6 14,2 10,48 0,09 | 11,94 | 0,85 2,64 0,014 | 7,61 0,54 199

6,4 12,6 8,61**| 0,08 | 13,17 | 0,89 2,36 0,198 | 8,39 0,56 220

i 1101—1200 zap. Bsykydy 7,1 13,0 9,75 0,08 | 11,48 | 0,81 2,39 0,014 | 8,59 0,60 203

! Vysoké Tatry 5,9 11,5 9,34**| 0,08 | 12,32 | 0,88 3,26 0,028 | 12,11 0,85 196

| Nizke Tatry 6,5 13,9 9,48**| 0,02 | 13,99 | 0,97 2,45 0,015 | 9,40 0,65 209

6,4 12,5 9,53 0,09 | 13,12 | 0,98 2,39 0,015 | 8,82 0,61 209

6,5 12,1 . 9,12*%%| 0,08 | 13,38 | 1,00 2,42 0,015 | 9,25 0,64 208

6,7 13,2 9,42 0,08 | 12,73 | 0,89 4,25* | 0,031 | 10,25 0,72 202

Velka Fatra 6,0 13,5 9,40** | 0,10 14,68 0,10 3,36% 0,027 | 11,39 0,79 205

1201—1300 zap. Beskydy 6,7 13,0 9,40 0,09 | 13,81 | 0,93 2,36 0,013 | 8,30 0,56 222

Slov. rudohorie 7,5 13,3 10,39 0,09 | 11,80 | 0,83 3,67* | 0,701 | 9,94 0,70 203

Vysoké Tatry 6,5 12,0 9,05**| 0,11 | 17,08 | 1,18 2,34 0,018 | 11,32 0,78 210

5,5 12,6 8,10**| 0,09 | 16,10 | 1,11 2,26 0,014 | 9,25 0,62 211

5,5 11,6 8,69** | 0,08 | 12,80 | 0,90 2,22 0,015 | 9,93 0,70 203

5,2 11,8 8,40**| 0,08 | 13,70 | 0,93 2,10 0,015 | 10,33 0,70 216

Nizke Tatry 70 11,5 8,70**| 0,06 | 10,83 | 0,76 2,26 0,013 | 8,25 0,57 208




6,5 13,14  837**| 0,07 | 12,40 | 0,85 2,39 0,014 | 8,51 0,58 212

Vel’ké Fatra 5,9 13,2 8,05**| 0,09 | 16,14 | 1,10 2,84 0,025 | 12,89 0,89 214

1301 —1400 zép. Beskydy 5,2 12,0 7,96**| 0,08 | 13,74 | 0,94 2,21 0,012 | 7,91 0,55 205
' Slov. rudohorie 6;5 14,8 | '10,71**| 0,12 | 15,97 | 1,12 2,82 0,022 | 11,23 0,79 204

6,1 12,4 8,85**| 0,09 | 15,12 | 1,06 2,72 0,018 | 9,53 0,68 204

Vysoké Tatry 5,6 11,6 8,15**| 0,08 | 13,76 | 0,96 2,74 0,023 | 12,33 0,85 206

6,6 13,0 9,73** 0,09 | 12,72 | 0,89 2,24 0,013 | 8,28 0,58 206

Nizke Tatry 5,9 12,3 8,85**| 0,09 | 13,98 | 0,98 2,60 0,017 | 9,15 0,64 204

4,0 10,4 7,40**| 0,09 | 17,12 | 0,12 2,19 0,014 | 9,39 0,64 214
5,5 10,9 7,70 0,07 | 13,31 | 0,90 3,78% | 0,024 | 9,30 0,63 217
7,2 12,8 9,74*%| 0,08 | 11,94 | 0,83 2,64 0,018 | 9,53 0,66 205

Vel’ka Fatra 4,7 10,7 7,52**| 0,08 | 15,69 | 1,10 3,25% | 0,030 | 13,23 0,92 203
14011500 zap. Beskydy 5,1 11,1 7,36** | 0,08 | 15,63 | 1,09 2,30 0,014 | 8,78 0,61 206
Slov. rudohorie 7,2 12,5 9,53**| 0,08 | 11,63 | 0,82 2,49 0,012 | 6,93 0,49 202
Vysoké Tatry 4,3 10,7 6,79 0,08 | 17,51 1,21 2,05 0,017 | 12,23 0,84 210

5,5 10,7 7,95 0,07 | 12,75 | 0,90 2,14 0,018 | 11,69 0,83 199
5,4 11,3 7,96*%* | 0,07 | 13,65 | 0,95 2,34 0,017 | 10,58 0,73 208
Nizke Tatry 5,1 12,3 8,08**| 0,10 | 17,77 1,25 2,13 0,018 | 11,84 0,84 203
6,1 13,0 8,97 0,10 | 16,44 | 1,22 2,53 0,014 | 17,65 0,53 205
4,5 11,9 | 8,16**| 0,08 | 13,72 | 0,95 3,84% | 0,024 | 9,16 0,63 209
5,5 12,0 8,00 0,07 | 13,22 | 0,91 2,41 0,013 | 7,96 0,55 211
Vel’k4 Fatra 2,6 11,1 7,63*%| 0,10 | 22,80 | 1,62 3,24* | 0,042 | 18,15 1,28 200

15011600 Nizke Tatry 4,8 10,4 7,28*%| 0,08 | 15,71 1,07 3,23* | 0,027 | 12,04 0,82 213

Poznimka: * Susky otvorené, ** porasty s vekom nad 100 rokov, ostatné s vekom 61 —100 rokov, s % — strednd chyba aritmetického priemeru, VK —
variaény koeficient, §% — percentova chyba.

’
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11. Prehlad hodno6t korelaéného koeficienta a regresnych rovnic jednotlivych vzfahov

smreka na Slovensku

Vztah r Sr

Regresné rovnica

L(n-2) L(1,11)

Priemerna di¥ka smre-
kovych $usiek k nad-
morskej vyske

0,075

8,90 2,58

y =
13,3335 — 0,0035.x

Variaény koeficient
priem. dizky k nad-
morskej vyske

0,098

3,76 2,58

y =
10,4976 + 0,0026.x

Priemerné hrubka smre-
kovych $usiek k nad-
morskej vyske

0,117

2,28 2,58

y =
2,7722 — 0,0003.x

Varia¢ny koeficient
priem. hrubky k nad-
morskej vyike

0,117

2,26 2,58

y =
7,3913 + 0,0017.x

Pomer priemernej dizky
ku priemernej hribke 1
Susky vo vztahu k nad-

—0,642
L morskej vyske ‘ ’

0,093

6,90 2,58

y =
| 8,148 — 0,004.x |

r — korelaény koeficient, s, — strednd chyba korelaéného koeficienta, 7(y.;) — hodnota pre (n-2)
stupne volnosti, £(0,0) — hodnota ¢ pre hranicu 3tatistickej vyznamnosti pri P = 99 9%,.

ye 13333 - 00035 x
r- -0703

Priemernd diZko /tms
>~ o x3SRPID

300 500 700 900 1100 1300 1500  Na
400”600 800" 000 200 k00 g pcm vim!

221 y+ 104976+ 00026 x
20/ r. + 360

300 500 700 900 1100 1300 1500
400" 600800 000 G200 ko Cishgemvm!

2, Z4vislost priemernej dlZky smrekovych
Sudiek a ich variaéného koeficienta na
nadmorskej vySke z celej oblasti prirod-
zeného rozSirenia smreka na Slovensku
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POTREBNY POCET MERANT{

Z HLADISKA POZADOVANEJ MIERY
PRESNOSTI A ZASTUPENIA
JEDNOTLIVYCH VARIET

Z hladiska miery poZadovanej
presnosti pri zistovani priemernych roz-
merov smrekovych SuSiek je potrebné
poznat variaény koeficient jednotlivych
znakov, aby bolo moZné ekonomicky
zvazif Gnosné mnoizstvo potrebnych
merani. Z tychto dévodov sme v 5 po-
rastoch v oblasti zapadnych Beskyd a
Strazovskej hornatiny merali zvlast
v kazdom poraste po 2 stovkach 3ugiek.
Potom sme pre kazda stovku zvlast a
spolo¢ne pre 200 kusov vypodcitali prie-
merné hodnoty a prisluiné Statistické
parametre (tabulka III). Zo ziskanych
vysledkov vidief, Ze ani pri poéte me-
rani 100 SuSiek nebola prekro¢ena
obvykle pouzivana miera presnosti 5 %
pri $tatistickom zabezpedeni na 95 %
(t = 2). Pri priemernej dlzke len v jed-



nom poraste boli prekrocené
3 % pri uvedenom s$tatistic-
kom zabezpzfeni. V ostat-
nych pripadoch tito chyba
dosahovala hodnoty 1,7 az
2,7 %. O nieto nizsie hod-
noty sme zistili v priemer-
nej hrabke. Pri poéte me-
rani 200 SuSiek sa nielen
znizila ale aj zvy$ila hcdno-
ta variaéného kceficienta, ale
pomerne malo, a dosahovala
priblizne stredni hodnotu
z hodnét pri poéte merani
100. Pri tcmto poéte merani
sa dosahuji medzi jednotli-
vymi stovkami vyrazné roz-
diely vo variabilite. V hcd-
note variaéného koeficienta
to ¢ini 30—40 %. V samot-
nej hcdnote priemernej dizky
je mozné dosiahnut pcmerne
velmi dobrd zhodu. Viésie
rczdiely sa vyskytuji menej
a dosahuji maximdalne hcd-
notu 5 %. V ostatnych pri-
padcch sa tieto rozdiely po-
.hybuja v rozpiti okolo 1 %,

B
§ 6+
= y=27722- 00003-x
£ 54 r=-0267
:‘E ol
% 31 - o K A
£ 2 o=t T T
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Y
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3. Zavislost priemernej hrubky smrekovych Su$iek
a ich variaéného koeficienta ma nadmorskej vyske
z celej oblasti prirodzemého rozsirenia smreka na
Slovensku

ale st aj niz§ie. Preto z hla-

diska zistenia priemernych rozmercv smrekovych susiek (hrabka a dlzka) vystaéi
pre pozadovand mieru presnosti v rozpiti 1—3 % pri Statistickom zabezpedeni
na 95 % pocet merani 100. Ucelnejsie by bolo roziirif tieto merania na vi&si
polet porastov v jednotlivych oblastiach. Avsak vy$si pocet merani ddva lepsie
predpoklady na zachytenie jednotlivo sa vyskytujtcich variet a foriem Susiek.
Z prehladu uvedeného v tabulke IV vidiet, ze pri pcéte merani 100 SuSiek v 3
porastcch by nebcli vébec zaznamenané ojedinele sa vyskytujtce variety obovata
a acuminata, nehovoriac o vyskyte jednotlivych foriem tvaru Supin v rdmeci tychto
variet. V thrne pri temto pzéte by sa zaznamenal napr. o 23 % vy$si alebo
0 24 % niz8i vyskyt variety acuminata oproti pcétu meranych $udiek 200. Preto

y=52440-00012-x
r= -0642

4. Zivislost pomeru priemer-

nej dlzky smrekovych susiek 300 500 700 900 1100 1300 1500 1700
D ku ich priemernej hribke 400 600 800 1000 1200 1400 1600
H na nadmorskej vyske Nadmy. /m/
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III. Prehlad uréenej priemernej dlZky a hrubky SuSiek pri réznom poéte merani

Poet Dizka Hribka

Béf;?)é Teras < S Vi S < Sz Vk S

ks cm cm % % cm cm L A
100, 10,80 | 0,008 | 9,80 | 0,01 | 3,85 | 0,036 | 9,75 | 0,93
1 100, 10,98 | 0,146 | 13,37 1,33 3,89 0,038 | 10,27 0,99
200 10,88 | 0,091 12,37 0,84 3,87 0,025 9,59 0,65
; 100, 10,15 | 0,134 | 13,54 1,32 3,90 0,048 | 12,62 1,23
' 2 100, 9,60 | 0,098 10,58 1,03 3,78 0,034 9,27 0,89
‘ 200 9,88 | 0,085 | 12,51 0,86 3,84 0,030 | 11,28 0,73
100, 11,48 | 0,157 | 13,84 1,37 3,80 | 0,047 | 12,19 1,21
‘ 3 100, 11,29 | 0,133 | 11,79 1,18 3,80 0,036 9,57 0,94
; 200 11,39 | 0,103 | 12,88 0,91 3,85 0,030 | 11,00 0,78
100, 10,09 | 0,133 | 14,40 1,31 3,84 0,028 7,96 0,73
4 i 100, 10,15 | 0,110 | 11,47 1,08 3,74 0,035 9,95 0,95
200 10,12 | 0,087 | 13,04 0,86 3,79 0,023 9,02 0,60
! 100, 10,28 | 0,141 | 13,88 1,37 3,95 | 0,044 | 11,14 | 1,11
‘ 5 ‘ 100, 10,28 | 0,166 | 16,43 1,62 3,81 | 0,040 | 10,91 1,06
i I 200 12,28 | 0,091 | 12,74 0,89 3,88 0,030 | 11,13 0,78

X — aritmeticky priemer, sz — strednd chyba aritmetického priemeru, Vx — variaény koefi-
cient, So, — percentova chyba.

sme vo vSetkych porastoch merali po 200 §uSiek, hoci, ako to bolo spomenuté,
pre zistenie priemernej dlzky a hrtbky by sme boli Gplne vystaéili s poétom 100
z hladiska neprekrocenia pozadovanej miery presnosti. Pri poéte merani 200 je
vys§ia pravdepodobnost zachytenia aj tych variet a foriem SuSiek, ktoré sa v da-
nom poraste vyskytuji len ojedinele.

ZASTUPENIE JEDNOTLIVYCH VARIET PODLA TVARU SUPIN

Najviac zastiipenou varietou podla tvaru Supin je var. europaea, priom sa
viac-menej rovnomerne vyskytuja vietky jej formy (cunneata, typica, biloba
a triloba v zmysle Mezeru 1939). Této varieta je zastipena vo vyskovych
stupiioch 400—1400 m n. m. skoro az na 90 % (obr. 5). Len vo vyskovom
stupni 550 —750 m n. m. a vo vyskovom stupni 1250—1450 m n. m. dosahuje
nizsie zasttpenie (77—85 % ). V tomto vyskovom stupni je vyraznejsie zastipena
varieta acuminata. Varieta obovata dosahuje najvy$§ie zastipenie vo vySkovom
stupni 850—950 m n. m. Této varieta v ostatnych vyskovych stupiioch od 650

1124 Lesnicky casopis - 1966



1V. Zasttipenie jednotlivych variét §usiek podla tvaru $upin pri réznom poéte meranf

Var. obovata T europaea acuminata
pocet merani
Bezné &islo
100, | 100, | 200 | 100, | 100, | 200 | 100, | 100, | 200
zastupenie jednotlivych foriem v percentich

1 — - — 95,5 81,9 88,2 4,5 19,1 11,8
2 - - = 60,6 43,5 51,9 39,4 56,5 48,1
3 1,0 - 05 | 96,1 | 100,0 | 98,0 2,9 o 1,5
4 - — - 85,7 80,9 83,4 14,3 19,1 16,6
5 - - — | 100,0 96,2 98,0 — 3,8 2,0
Sa: 0,2 - 0,1 87,5 80,0 83,7 12,3 | 20,0 16,2

do 1450 m n. m. je zastipena velmi nezretelne (okolo 1 %). Z variety acuminata
bola najviac zastipena forma typica, tiez apiculata a zriedkavejsie squarrosa.
Z variety obovata sa Castejsie vyskytovala forma fennica.

Zastupenie jednotlivych variet v skimanych oblastiach nevykazuje pravi-
delnost. Plati to najma pre varietu acuminata, ktora je najviac zastiipend v Niz-
kych Tatrdch a aj v Slovenskom rudohori, hlavne v Dobroéskom pralese, kde
dosahuje az 25 % zastipenia (nadmorskd vyska 990 m) a na Klenovskom Vepre
(69 %) v nadmorskej vyske 1340 m. V oblasti Babiej hory v nadmorskyjch vys-
kach nad 1100 m je tato varieta zastipend v rozsahu 10—14 %, v nizsich polo-
héach jej zastipenie klesa na polovicu a pri stromovej hranici od 1300 m n. m.
jej vyskyt nebol vébec zaznamenany. V Slovenskom rudohori varieta acumi-
nata je hojne zastipend aj v oblasti Zlatého stola (LZ Stard Veda) a Zbojnic-
kej skaly (LZ Smolnicka Huta) v nadmorskych vyskach od 500 do 1318 m (Zla-

ty stol).
W

S
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DISKUSIA

Predbezné vysledky hodnotenia biometriky smrekovych Susiek vykonanej
v 93 porastoch na Slovensku v roku 1964 ukazuja priamu zédvislost priemernej
dlzky smrekovej Suiky cd nadmorskej vysky: s rastiicou nadmorskcu vyskou
sa umerne skracuje priemerni dlzka $usky. Pritcm, ako vidiet aj z tabulky I,
m:zno predpckladat rozdiely v jednotiivych cblastiach. Toto nebolo mozné hod-
nctit, pretcze biometrika v nich nebela eSte dckoncena. Je mozné predpokladat
i v nich rézne zastipenie jednotlivych variet a ich typov podla Supin. Pritcm
doteraj§ie poznatky z vykcnanej biocmeiriky psukazuji aj na moznost vyskytu
velkoplodych a drobnoplodych foriem smreka, ak je to aj pri inych drevinach,
na ¢o poukdzal uz i Domin (1932), a je mczné ckrem toho predpckladat ai
vplyv klimatickych pcdmienck a stancvi§ta na velkest $uSiek. Okrem tcho zo-
stdva e§te nezcdpovedani otdzka velkcsti smrekovych $u§iek v réznych castiach
koruny. Vincent (1930) sledoval vlastnosti smirekového semena z réznych
casti koruny a dochadza k zaveru, Ze Susky v réznych ¢astiach koruny jedného
strcmu obsahuji priemerne rovnaké mmnozstve rovnako hcdnetnych semien. Po-
dIa toho by sa na druhej strane predpckladalo aj to, ze tieto Susky by mali mat
priblizne aj rovnaka dizku.

Cast z uvedenych otidzok bude mozné zcdpovedat po kompletizovani bio-
metriky aj v cstatnych oblastiach a po doplneni biometriky na jednctlivych
stromech, k ¢omu poskytujia pomerne dobré podmienky vyvraty v tych oblastiach,
v ktorych bola minulého roku dobri tireda (napr. Vysoké Tatry).

Nase predbezné vysledky sd v stilade s vysledkami Holzera (1963) s tym
rozdielom, Ze Holzer naSiel i zavislost priemernej hrabky od nadmorskej vys-
ky. Podla jeho vysledkov var. obovata sa viac vztahuje na dcskovitd formu vet-
venia. Tieto Susky st kratSie, a preto by sa mali viac vyskytovat vo vyssich
polohach.

Vyraznejsie rozdiely vysli u nasich vysledkov hodnotenia zavislosti prie-
mernej dlzky Sudky cd nadmorskej vysky v porovnani s vysledkami z Finska.
Zatial ¢o podla vysledkov Heikinheima (ex Mezera 1939) sa vo Finsku
skrati priemernad dlzka $usky mna kazdych 300 vyskovych m o 0,5cm, v po-
meroch Slovenska sa skriti o 1 cm. NaSe vysledky sa vyraznejsie odliSuja aj
od vysledkov Vincentovych (1931). Vincentom zistend funkcia rearesnej
zdvislosti priemernej dlzky smrekovych §ugiek cd nadmorskej vysky ¥ = 142,99 -
— 0,0491. X (v mm) predpoklada zniZenie priemernej dlzky smrekovych SuSiek
o I em uz na kazdych 200 vyskovych m. Smernica jeho rezresnej priamky je
podstatne strms$ia, ale je vy3§ia aj hodnota ken$tanty a. Vincentov material po-
chadzajtci zo 108 stromov zahrnuje viak velmi Siroka cblast cd Krkcncs a Ji-
zerskych hor v Cechach ai po Vychcdni a Batizovce na Slovensku. Preto je
mozné predpokladaf aj vplyv zemepisnej dlzky na priemernt dizku 3usiek.
Strm$i pokles okrem toho pravdepodobne spdsobuji i pomerne vysoké hcdnoty
priemernej dlzky ¥usiek v niz§ich polohich v Cechich v nadmcrskej vyske 426
az 459 m (napr. Kéacov, Suchdol — 15,28, 15,15 ¢m) alebo v moravskom pred-
hori Ceskomoravskej vrchoviny v nadmorskej vyske 380—400 m (Sv. Katefina,
SvincSice — 16,77, 15,6 cm). Takéto priemerné hcdnoty sme zatial na Slo-
vensku ani v nadmorskych vyskach 380—450m nenasli. Vincentom zistené
najvyssie priemerné hcdncty dlzok sa ale vzfahuji aj na velmi mladé stromy
(29—56ro¢né). Vynimku tveri jedine strom zo Suchdolu, ktor§y mal 73 rckov.
Na§ material naproti tomu pochddza z porastov vySe 60rcénych. Okrem toho
rozdiely medzi Vincentovymi a nadimi vysledkami mézu byt zavinené aj rozdiel-
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nostou pouzitej metodiky. Vincent ziskal potrebny $tudijni material zberom
§usiek z jednotlivych stromov, kym na§ materidl pochddza z porastov a si v fiom
zahrnuté vzorky z vacsieho poctu stromov, ktoré reprezentuja skér celd populaciu.
Pri zbere z jednotlivych stromov sa uplatnia aj velkoplcdé formy, ktoré pri
hromadnom zbere v poraste pcdla pouzitej metediky sa uplatnia len svojim vply-
vom na celkovy priemer z porastu. Ale Vincent, ako sa dd posadif z jeho
materidlu, zbieral $usky z viacerych stromov aj v jednotlivych porastoch v tej
istej nadmorskej vyske. AvSak ich pocet rozhoduje o tom, do akej miery je za-
bezpedeny porastovy priemer, ¢o zdvisi od variability priemernych rozmerov.
§uSiek medzi jednotlivymi stromami.

Vysledky Vincentovej §tadie potvrdzuja dalej aj vplyv veku na velkost $u-
giek, hoci sa neukazuje linedrna zavislost. Vytvara sa vak urcité optimum pre
priemerni dlzku SuSiek pri uréitom veku v zavislosti cd nadmorskej vysky. Tak
napr. pre vyskové pasmo 550 —1050 m n. m. najdlhsie §usky podla Vincenta
vytvara smrek vo veku od 61 do 100 rokov, v nadmorskych vyskach od 250
do 500m vo veku 41—80 rokov, v nadmorskych vyskach 770—1150 m tiez
v tom istom veku, najmd v oblasti Vysokych Tatier. Tieto poznatky maja velky
praktick§ vyznam, pretoze od dlzky Susky zavisia aj vlastnosti semena, a preto
je mozné orientovat sa podla nich aspori v strednych a vysfich polohach aj pri
vybere uznanych porastov, vyberovych stromov apod. Z tychto ddévodov bude
potrebné roz§irif nafu biometriku smrekovych Sudiek aj na mladSie porasty
aspofl v niektorych oblastiach.

Podobne ako Vincentovi (1931), ani ndm nevystacuje eSte celkovy
pocet preskimanych porastov na ziskanie pcdkladov pre moznost matematického
urfovania pdévodu, hlavne nadmorskej vysky podla priemernej dlzky Susiek.

Vypecéitané priemerné hodnoty smrekovych 3uiek ¢lenené pedla vyskovych
stuptiov (tabulka V.) poukazuji na to, Ze v priemernej dlzke v celkovom dhrne
nie je vyrazny rozdiel medzi Suskami
vo vyskovom stupni cd najniz§ich poléh . e .
az d?vIOOOm n. m.'(nepatrne dlhsie st ;;'wg{fgig g&%ﬁiﬁei pg’;r’:m‘;;gﬁjo tl?\}f}é}{:
Vo vyskovom stupni 501 —1000 m n. m.) vygkovych stupfiov na Slovensku
Vo vyskovom stupni 1001 —1500m n.m.

je priemerna dlzka $usky kratsia o 2 cm Vyikovy Podet Priemerns
a vo vySkovom stupni nad 1500 m n. m. stupefl merani dlzka $usiek
je kratSia o dalsich 1,5 cm. Tento po- ST .= cin
znatok by sa mal odzrkadlif v prislus- — ’

nych norméch pre zber §usiek a aj pre do 500 413 10,53
cencvé reldcie vzhladem na to, ze z vy- 501 — 1000 9090 10,82
sokohorskych poléh byva aj menej klici- 1001—1500 0543 8.85

vé semeno. Podla Vincenta (1930) ' ~ .
vacsie Susky obsahuju tak absolitne, nad: 1501 ' & | 728

ako aj relativne (vzhladom na ich vahu)
viac plnych a menej prazdnych se-
mien ako Susky kratsie. K podobnym zaverom dosiel aj Pascovici (exKlika
et kol. 1953), ktory dokazuje, ze prostredne velké alebo vicsie Susky maja naj-
lepSie semena. To sa odzrkadluje podla Vincenta (1930) aj na vyvoji se-
menécikov. Semend z malych 3udiek poskytuji menej vyvinuté semenaciky ako
semend z vicSich Susiek. Ale to plati v rdmci jedného vyskového pasma alebo
v rdmci tej istej oblasti alebo pcdoblasti. Prave rozmermi $udiek sa méZu na-
vzajom odliSovat aj jednstlivé cdrédy vyznaujace sa aj cdliSnymi hospedar-
skymi vlastnostami. V nafom pripade sa takto vyrazne odlisuje smrek z horskych
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a vysokohorskych poloh. Preto cenové relacie by mali pamitat aj na tieto
rozdiely a mali by byt tak zostavené, aby nepolkodzovali zber z uvedenych po-
I6h, tj. semeno pochadzajiice z nich bude potrebovat lesnicka prax pre za-
bezpecéenie zalesfiovacich dloh v nich tak, aby sa vyhovelo aj poznatkom z vy-
skumu proveniencii.

Vypoditané priemerné hodnoty smrekovych SuSiek a ich Statistické para-
metre poukazuji na to, Ze Susky st pomerne homogénnym materialom (variac-
ny koeficient v priemere 8 —15 %, vynimcéne az 23 %).

Udaje o priemernjch a maximéalnych hodnotich smrekovych $uSiek z po-
rastov na Slovensku poukazuja dalej na to, ze maximélne rozmery 16 a viac
cm st velmi zriedkavé. Vyskytuji sa len v 5 porastoch, t. j. 5,4 %. Omnoho
hojnejsie st rozmery 14—15cm. Priemernd dlzka $uSiek dosahuje maximélne
12—14 cm. Preto sa mi nezda byt celkem cdévedneny navrh rozliSovania vel-
kosti smrekovych $uSiek na malé (do 8 cm), stredne velké (9—15cm), velké
(16 —22 cm) a obrovské (nad 22 cm, Samek 1964). Z celkového poétu pre-
hliadnutych a pomeranych vySe 19 000 smrekovych fuSiek len velmi maly zlo-
mok podielu $uSiek mal dizku nad 16 em (najdlhsie Susky mali 17—17,5 em).
V ziadnom pripade sme nezistili Susky ckolo 20 cm dlhé. A to boli hcdnoty ma-
ximélnych dizok 3usiek, ktoré nijako necharakterizuji priemerné tudaje. Ako
sme uZ spomenuh prlemerna dizka smrekovych suSiek dosahu]e maximalne
14 cm a myslim, Ze je sprdvne braf za rozlifovaci znak prave tato hcdnotu,
pretoze spolu s ostatnymi S$tatistickymi _parametrami nejlepSie charakterizuje
cely stbor. V tom pripade by bolo aspofi pre slovenské pomery priliehavejsie
nasledujice delenie: kratke (do 7 cm), prostredne dlhé (8 —10 cm), dlhé (11 aZ
13 cm), velmi dlhé (14—16 cm), obrovské (nad 17 cm).

ZAVER

Biometrika vy$e 19 000 smrekovych Sufiek v 93 porastoch na Slovensku,
prevazne  pdvednych a vzniknutych z miestneho osiva o veku 61—100 rokov
(56 porastov) a nad 100 rokov (37 porastov), poskytuje tieto vysledky:

a) Priemern4 dlzka $usiek je v izkom negativnom korelaénom vztahu k nad-
morskej vyske (r = —0,703). V priemere na kazdych 300 vyskovych m sa skrati
o1cm.

b) Priemernd hribka SuSiek vykazuje sice vyznamny, ale velmi nizky ne-
gatfvny korelaény vztah k nadmorskej vyske (r = —0,267). Hodnota tangenty
regresnej priamky je tak nizka, Ze priemernd hrabka SuSiek vychidza skoro
kon§tantnd. Na 400 vyskovych m klesne priemerna hribka $usiek asi o 1 mm.
Preto priemerna hribka SuSiek smreka neposkytuje spolahlivy znak pedla kto-
rého by sa dalo ustdif na pévod.

¢) S nadmorskou vyskcu rastie linedrne hodnota variaéného keceficienta
tak priemernej dizky, ako aj priemernej hribky smrekovych §usiek.

d) Sthrnne vo vyskovych stupiioch do 500 m a 501—1000m n. m. ne-
ukazuje sa vyrazny rozdiel v priemernej dizke smrekovych ¥usiek. Vo v§r§kovom
stupni 1001 —1500 m n. m. je priemerna dlzka Susiek o 2 cm kratia a vo vys-
kovom stupni nad 1500 m n. m. je krat§ia az o 3,5 em ako v nizkych a strednych
polohéch.

e) Najviac zastipenou varietou pcdla tvaru Supin je var. europaea, pri¢om
sa vyskytuji dost rovnomerne jej jednotlivé formy (cunneata, typica a biloba;
forma triloba je zriedkavejSia). Vo vSetkych vyskovych stuptioch dosahuje po-
merne vysoké zastipenie, v priemere az 90 %. Len vo vyskovom stupni 550 az
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750 m n. m. a 1250—1450 m n. m. jej pcdiel klessd na 77—85 %. V tychto
vySkovych stuprioch sa zvySuje pcdiel variety acuminata. Vo vyskovom stupni
850—950m n. m. je zas vyraznejiie zastGpena varieta obovata. V ostainych
vyskovych stupiioch sa vyskytuje len ojedinele a dosahuje podiel okolo 1 %. Po-
drobnej§i rozbor zastipenia jednotlivych foriem, ako aj ich systematiku, bude
mozné zhcdnotit aZ po spracovani Suliek, ktoré boli vybrané z kaidého po-
rastu v pofte 10—20 za tymto Gcelom. Celkove vSak sa neukazuje pravidel-.
riost v zastipeni jednotlivych variet v uréitych vyskovych stuprioch.

f) Z hladiska pozadovanej miery presnosti uréenia priemernych rozmerov
smrekovych SuSiek postaéi meraf 100 SuSiek. Variaény koeficient priemernej
dlzky je v priemere 8—15 %, pri priemernej hribke este niz§i. Avsak z hla-
diska zachytenia vyskytu réznych variet a foriem podla tvaru $upin je lepsie

merat vy$§i pocet Susiek, napr. 200.
DoSlo dne 29. 10. 1963
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06 usMmeHumBocTu exm ofbiknosennoit (Picea abies Karst.)
B 3aBHCHMOCTH OT QOPMEI LIMIIEK

B 1964 rony: 6sina nposeneHa Guomerpuka 19 259 mumex B egOBBIX HacakKHEHHAX B BO3pacTe
cpbie 60 JieT npeuMyl ecTBEHHO NepBOHAYaNbHbIX, BOZHMKIINX M3 MECTHOTO IIOCEBHOTO MaTepHaJa,
B paMKax ecrecrBeHHoro apeana B Caosakuu. 56 HacaxkmeHuit B sospacre 61—100 xer, 37 —
cseime 100 sner. B kaxaoMm HacamueHun 6nio coSpaso 1o 200 wTyk OnmaBIMX HAa B3eMJI0 UIMLIEK
M 3aTeM M3MepAnach MX MJaMHa ¥ wHpuHa. OZHOBPEMEHHO BCEe LIMIUKK COPTHPOBAJUCH IO TPEM
OCHOBHBIM KJIaccaM B 3aBHBHCHMOCTH OT ¢opMst uemyii (var. obovata, europaea u acuminata).
BuoMerpuka Bo BceM ofmneMe euje He zakoHYeHa. [IpenmoJiaraercs ee NOMOJHUTh B KaXKIOH H3
obnacreit mo 30—35 HacakmeHWi ¥ paclIMpUTh ee 3a CYeT MJANIHKX HACAKIEHHH C I[EJbi0
YCTaHOBJEHUA PASJAHYMH MEeKAy OTAEJNSHBIMH OOJACTAMH M ONpPCeUEJNeHHSA BJIMAHHA BO3PAcTa
¥ MECTONPOM3PACTAHUA HA CPEXHION AJMHY UIMIIEK. =

Pe3yanTaThl CTATUCTHYECKOTO ONpeneseHus CPefHeil MJIMHE M IIMPHUHBL IUHIIEK M COOTBET-
CIBYIOIUX CTATUCTUYECKUX MapaMeTPOB PACCOPTUPOBAHKI B 3aBHCHMOCTH OT BBICOTHI HAal yPOBHEM
Mops (Tabs. I) B Kauecrse OCHOBHI HJIA. YCTAHOBJCHUA KOPPENANUIl MeXAy MpPHUBENEHHBLIMH pas-
MepaMHM M BHICOTOH Hal ypoBHeM Mops. B pafore MpHBOXATCA YACTHYHBIE De3yJbTaThl U3 BTOH
6MOMETPUKH, & TaKKe OUeHKAa NMPHMEHeHHO/ METOAMXM, IJaBHBIM 06pasoM C TOYKM 3peHHA BhIOOpa
HeoSxonumolro uucaa M3MepeHMil B cBAsyM ¢ TpebyeMoif cTemeHblo ToyHocTH. [lojyueHHble pesyJb-
TATHl MO)KHO MOABITOXKHTh B CJAEAYIONIMX NMyHKTaX:

a) CpenHas InuHA €JOBBIX IIKUIEK HAXOAMTCA B Y3KO OTPHUATEJBPHOM KOPPENANHOHHOM OT-
HOWEHUH K BHICOTE Hanm yposHeM Mopsa (7 = — 0,703). B cpennem Ha xawmasix 300 M no sBhicOTE
MIHMHA WIMIIEK COKpaujaerca Ha 1 oM.

6) CpenHss WHMpPHHA IIHUIEK HAXOAMTCA XOTA M B JOCTOBEPHOM, HO BECbMA HM3KOM OTpuLa-
TEJBHOM KOPPENALUOHHOM OTHOMIEHMH K BHICOTC Han yposHeM »mops (T = — 0,267). Benmuuna
TaHreHca perpeccuBHOit mpaMoit Hactonsko Huska (0,0003), uTo cpenHsAs mMpPUHA WIKIIEK BBIXOLMT
nouru mocrosHHoM. Ha 400 Merpos BBICOTHI CHMIKAeTCA CPEeNHAA MUPHHA UIMIIEK NPUOIM3UTEN:HO
Ha 1 mM. [TosToMy cpemHsas WMpHHA UIHWEK He BJAETCA HaNeKHBIM IIPU3HAKOM, MO KOTOPOMY
MOKHO OBLJIO GBI CYyAMTH O NMPOMCXOXKAECHHU.
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B) C BospacTaiomeil BHICOTOH Hal yPOBHEM MOPs pacTer JHHEHHO BEJHYMHA BapHALMOHHOTO
Ko3pPHuIIHeHTa KaK y CpenHelf NJIMHBI, TAK M Yy CPelHEeH WHMPUHBI €J0BbIX IIHIIEK.

r) B urore B crynensax no seicore 1o 500 M u 501—100 M H. y. M. B cpejHeil JJMHE €JOBHIX
UIMIIEK He MPOABJIAETCH XapaKTepHOro paanuumsa. B crynensx mo seicore 1001—1500 M H. y. M.
CpenHss JJIHHa WMUEK Ha 2 cM Kopode, a B CTyneHsx no seicote cspime 1501 M H. y. M. Kopoue
naxke Ha 3.5 cM, ueM B HU3KMX M CPEIHMX MECTOMOJOMKEHHMX.

1) Yame Bcero nMpencTaBAeHHLIM BAPUMAHTOM 1O (oOpMe uewmyil ABJAAETCA PAa3ZHOBUIHOCTh
europaea, mpuueM NOCTATOYHO PABHOMEDHO BCTPEIAOTCA M €ro oraejbHble ¢Gopmer (cunneata,
typica u biloba), popma triloba scrpesaercs peke. Bo scex ‘crynensx no sbicore atv  opMbl
NOCTHTAIOT CPAaBHMTEJNBHO BBICOKOTro y4actus, 8 cpeaHeM 1o 90 %. Toabko B CTymeHsAx no peicore
550—750 ™ H. y. M. ux aoas cHmkaercs 10 77 —85 Y. B arux cTyneHsx 1no BbICOTE NOBHIAETCH
nons pasHosumuHocTH acuminata; s crymeHn 850-—950 M H. y. M. cHopa 6Onee BbIPa3UTENBHO
npencTanJeHa pasHOBMAHOCTL 0DOVALA. B oCTajNbHBIX CTYNEHAX 110 BBHICOTE OHA BCTPEHAETCA B EIH-
HUYHBIX CJly4asx u ee Xoxas mocturaer okono 1 %. Omuako B ofuleM He npossisercst Kakasg-JanGo
PeryJIsApHOCTh B yYaCTHH OTHEJbHBIX PA3HOBMIHOCTEIl B M3BECTHBIX CTYNEHHX 1O BBICOTE.

e) C To4kM speHus TpebyeMON CTENeHH TOYHOCTH OnpeleneHus CPeAHUX pPasMepoB eJOBBIX
mumeK, nocratodHo uaMepats 100 mummek. Bapuanuonublin koshPuuueHT cpenHei NJAUHBL TOCTH-
raer B cpenHeM 8—1500, ToNbKO B MCKJIOUMTEJBHBIX Cjyyasx OLIBaeT Bbllle, TJABHBIM 05pasoM
B BBICHIMX MECTOMOJIOKEHUAX. Y CpelHeil MIPHHBI OH Hike. ONHAKO C TOUKM 3peHHMs OXBaTa 110~
ABJEHUA pa3HbIX pasHOBUAHOCTEH M (OpPM B 3aBHCHMOCTH OT (GOPMBI HelllyH, Jydlle H3MEpATh
6osbimee umcso muinek, Hanpumep 200.

On the Variation of Norway Spruce (Picea abies Karst.) Estimated by Cones
in Slovakia

In 1964 the biometric measurements were carried out on 19259 cones in 93
spruce stands aged more than 60 years, prevailingly autochthonous and eslablished
from local seed within natural range in Slovakia. The age of 56 stands was 6(—190
years and 37 stands were older than 100 years. The investigation was made in such
a way that in each stand 200 cones fallen to ground were collected and their length
and width measured. They were classified into 3 basic classes by their scalc shape
(var. obovata, europaea and acuminata). However, the biometric measurements have
not yet been fully finished. It is planned to complete the measurements in each of
5 regions to 30—35 stands and to extend them to the ycunger stands with the aiin
to find the differences in the individual regions and to determine also the age and
site influences on the mean cone length.

The results of statistical estimation of the mean length and width of cones,
as well as those of statistical parameters are ordered by altitudes abcve sea level
{table I) as a basis for the determination of correlations between the mentioned
dimensions and altitudes. The paper contains partial results of this biometric measu-
rement and the evaluation of the applied method especially from the viewpoint of
the selection of necessary number of measurements with regard to the required rate
of accuracy. The results obtained may be summarized into following conclusions:

a) The average length of spruce cones is in a close negative correlation to
the altitude (r = —0,703). The cone length is averagely reduced by 1 cm for each
300 m.

b) The average cone diameter shows a significant but very low negalive cor-
relation to the altitude (r = —0,267). However, the value of regression line tangent
is so low (0,0003) that the average cone diameter is nearly constant. The average
cone diameter is reduced by 1 cm for each 400 m. Therefore, it may be not consi-
dered as a reliable factor from which the provenance may be determined.

c¢) The linear value of variation coefficient increases with the altitude both for
the average length and the average diameter of spruce cones.

d) There is no significant difference in average length of spruce cones for alti-
tude grades to 500 m and from 501 to 1000 m. On the other hand, the averdge cone
length in the height zone from 1000 to 1500 m a. s. 1. is by 2 e¢m, and in the altitude-
zone over 1501 m a.s.l. by 3,5 ecm smaller than in the low and medium altitudes.

e) The most frequently occurring variety by scale shape is var. europaea,
whereby its individual forms (cunneata, typica and biloba; the friloba form being
rarer) show also a rather umiform occurrence. It achieves a relatively high represen-
tation in all altitude zones, in average 90%,. Its representation sinks only in the
altitude zones 550—700 m and 1250—1450 m. In these altitude zones the participation
of the variety acuminata increases. On the other hand the variety obovata is iepre-
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sented to a greater degree in the altitude zone 850—950 m a. s. 1., whereas in other
altitude zones it cccurs only sporadically and its representation varies by 1%. On
the whole, however, there appears no regularity in the representation of individual
varieties in the given altitude zones.

f) With regard to the reguired accuracy rate in the determination of average
spruce cone dimensions it is clear that the measurement of 100 cones is sufficient
enough. The variation coefficient of average length varies from 8 to 159, being
only excepticnally higher, namely in higher locations. These data are lower for
average cone diameter. However, in recording the occurrence of different varieties
by scale shape, it is better to measure a higher cone number, e. g. 200.

Uber die Variabilitit der Fichte (Picea abies Karst.) in der Slowakei auf Grund
von Zapfenuntersuchungen

Im Jahre 19€4 utmtersuchte man biometrisch 19 259 Stiick Zapfen aus 93 Fich-
tenbestdnden, die iiber 60 Jahre alt und autochthon waren und dem lokalen Saat-
gut entstammten. Die Untersuchungen fanden im Rahmen des nratiirlichen Areals
der Slowakei statt. In jedem Bestend sammelte man 200 Stiick zu Boden gefallene
Zapfen, deren Linge und Stdrke gemessen werden sollte. Diese Zapfen wurden
gleichzeitig, ihrer Form entsprechend, in drei Grundklassen eingeteilt (var. obovata,
europzea und acuminata). Die biometrischen Messungen sind noch nicht in vollem
Umfange beendet. Man rechnet damit, dal man ihre Zahl fiir jedes der 5 Gebiete
auf 30—35 Bestdnde ergénzen und zugleich auch jlingere Bestdnde zwecks Feststel-
lung der Unterschiede zwischen den einzelnen Gebieten und zwecks Ermittlung
des EinfluBles von Alter und Standort auf die Durchschnittslinge der Zapfen her-
anziehen werde,

Die Ergebnisse der statistischen Bestimmung der durchschnittlichen Lé&nge
und Stidrke der Zapfen und der entsprechenden statistischen Parameter werden
nach der Seehohe (Tabelle I) als eine Unterlage zur Ermittlung ven Korrelationen
zwischen den oberwidhnten Dimensionen und der Seehthe klassifiziert. Der Aufsatz
bringt weitere Teilresultate dieser Biometrik sowie auch eine Bewertung der ange-
wandten Methodik hauptsidchlich vom Gesichtspunkt der métigen Anzahl von Maes-
sungen in bezug auf die erwiinschte Genauigkeit. Die erzielten Ergebnisse kann
man unter den folgenden Punkten zusammenfassen:

a) Die Durchschnittslinge der Fichtenzapfen steht in einer engen negativen
Korrelation zur Seehdhe (r = —0,703). Sie verkiirzt sich durchschnittlich uim 1 em
je 300 m Hohe.

b) Die Durchschnittsstirke der Zapfen weist zwar eine signifikemte, jedoch sehr
niedrige, Korrelationsbeziehung zur Seehohe (r = —0,267) auf. Der Tangenswert der
Regressionsgeraden ist so niedrig (0,0003), dafl die Durchschnittsstdrke der Zapfen
als beinahe konstant erscheint. Auf 400 m Hoéhe sinkt die Durchschnittsstarke um
etwa 1 mm. Aus diesem Grunde stellt die Durchschnittsstarke der Fichtenzapfsn
kein verldBliches Merkmal dar, mit dessen Hilfe man die Herkunfi der Bé&uine be-
urteilen konnte.

c¢) Linear wichst mit der Seehdhe auch der Wert des Variationskoeffizienten
sowohl bei der Durchschnittlinge als auch bei der Durchschnittsstarke der Fichten-
zapfen.

d) Zusammenfassend zeigt sich bei den Hohenstufen bis zu 500 m und zwischen
501—1000 m {i. M. kein pridgnanter Unterschied zwischen der Durchschniiisldnge
der Fichtenzapfen. Auf der Héhenstufe von 1001—1501 m ist die Durchschnittshohe
um 2 em utnd auf der Hohenstufe von mehr als 1501 m bis um 3,5 cm kiirzer.

e) Die am stirksten vertretene Formvariante ist var. europaea, wobei ihre ein-
zelnren Formen (cunneata, typica und biloba) ziemlich gleichmiaBig auftreten, wih-
rend die Form triloba seltener ist. Die Verteilung der var. europaea ist auf allen
Hoéhenstufen verhiltnismiBig stark (im Durchschnitt bis 90 %). Nur auf der Hdhen-
stufe von 550—750 m und 850—950 m {i. M. sinkt dieser Anteil durchschnitilich auf
77—85 9. Auf diesen Hohenstufen nimmt der Anteil der Varietdl acuminata zu.
Auf der Hohenstufe von 850—950 m {i. M. ist dagegen die Varietit obovata starker
vetreten. Diese kommt auf den iibrigen Hohenstufen nur vereinzelt vor und inr An-
teil erreicht etwa 19;. Im groBen ganzen zeigt sich jedoch keine regelmélige Ver-
tretung der Varietiten auf bestimmten Hoéhenstufen.
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f) Vom Standpunkt einer genauen Feststellung der DurchschnittsmaBe der Fich-
tenzapfen geniigt es, nur 100 Stiick Zapfen zu messen. Im Durchschnitt ergeben
sich als Variationskoeffizient der Durchschnittslange 8—159, und nur ausnahms-
weise pflegt er, besonders in hoheren Lagen, auch hoéher zu sein. Bei der Durch-
schnittsstirke ist er niedriger. Um jedoch das Auftreten verschiedener Varietdtzn
und Formen auf Grund der Samenschuppenform festzustellen, ist es besser, eine
héhere Anzahl von Zapfen, wie z. B. 200 Stiick, zu messen.

Adresa autora:
Doc. Ing. Milan Holub&ik, CSc., Vyskumny tstav lesného hospodarstva, Zvoler
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Z. Fiser ROZPTYL KOROPTVI PO VYPUSTENI
M. Bouchner DO HONITEB

B V odborné myslivecké a zoologické literatufe najdeme fadu zprav, které se
zabyvaji rozptylem a migraci vypusténych korcptvi. Vesmés jde o dospélé ko-
roptve, které byly na pcdzim nebo v zimé cdchytany, obvykle komorovany
a v predjafi nebo na jafe vypou§tény do honiteb. Vétsina tGdaju pochazi z vét-
§ich zazvéfovacich akci po tuhych zimach, kdy byly stavy koroptvi v nékterych
oblastech hlavné vlivem nepfiznivych klimatickjch pcdminek zdecimovéany a poz-
déji dopliiovdny vypousténim vét§iho poétu koroptvi z jinych oblasti. O rozpty-
lu vysazenych koroptvi se zmifiuji u nds ve svych pracich pfedeviim Sekera
1942, Kom4arek 1948, Farsky 1942, Palecek, Toufar 1957. Roz-
ptyl koroptvi byl dosud sledovdn mna zdkladé zpétnych hlaseni z krouzkovacich
akei, kdy bylo pochopitelné zachyceno jen velmi malé procento z ulovenych,
uhynulych nebo dravei usmrcenych koroptvi z celkového poétu vypusdténych,
obvykle 3—8 %. Z ¢&iselného vyhodnoceni téchto akci vyplyva, Ze zhruba

60—70 % vSech vypusténych koroptvi se nevzdalilo vice nez 1km od
mista vypusténi,

80 % vsech vypusténych koroptvi ziistalo v okruhu do 2 km od mista vy-
pusténi,

97 % vsech vypudténych koroptvi ziistalo v okruhu do 5 km od mista vy-
pusténi.

Rozptyl byl hodnocen vét§inou v rozpéti nékolika let, kdy byly nilezy
krouzki zaznamendvény. Tyto prace hodnoti tedy rozptyl v del§im casovém roz-
péti a v podminkach, které byly z hlediska struktury honiteb pro chov koroptvi

vs veve

mnohem pfiznivéj§i- nez v soucasné dobé.

Nas$e poozrnost byla zaméifena na rozpty! koroptvi v .ohraniceném casovém
tseku, a to cd vypudténi do konce cbdobi hnizdéni s ohledem na zménéné pod-
minky zemé&d&lského hospcdatfeni, které povazujeme za jednu z pfi¢in dGbytku
koroptvi v souéasnych pcdminkach. P¥i vyzkumu ekologie koroptvi vypusténych
po rozdilné dobé zimniho komorovéni jsme si téz vSimali i jejich rozptylu od
mist vypu§téni v obdobi parkovani a hnizdéni. Slo ndm tedy také o provéfeni
otdzky, zda je rozptyl koroptvi ovliviiovdn délkou komorovini a dobou vypousté-
ni, ev. strukturou honitby.

PRACOVNI METODA
Predpokladem pro spolehlivé pozorovani vypus$ténych koroptvi bylo pouZiti

vhodného zplsobu zna&kovani, které by umoznilo individuélni rozliSovani jedinch
v terénu. Pouhé krouzkovani koroptvi je pro tento udel medostadujici, ponévadz
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vysledky krouzkovani je moZné hodnotit teprve po odstfelu, odchytu mebo thynu ko-
roptvi a nelze tedy ziskat dostateény pocet udaji v sezéné, kdy byly vypustény.
Barveni pefi tmavymi vlasovymi barvivy. také nepiineslo olekavané vysledky, po-
névadz barvy na vypusténych koroptvich po mékolika tydnech vybledly. Proto jsme
na zakladé znalosti o pouzivani plastickych hmot ke zmaékovani zvére v zahraniéi,
hlavné v Anglii (Blank, Ash 1956), vyzkouSeli mnoho na$ich plastickych hmot,
kterych by bylo mozno pouzit pro viditelné oznadovéani koroptvi. Nejlépe se osvéd-
¢ily rtznobareviné félie z vrstveného novoduru, slisované ve tiech vrstvach, Ponévadz
vrstveny movodur se vyrabi v nékolika barevnych kombinacich, ziskali jsme dosta-
te¢né mnozstvi materidalu pro vyrobu znacdek. Vrstveny novodur je odolny vuéi
mrazu i teplu, je pevny, pruzny a lehky (Stitek 4X4 cm vazi 2,5—3,0 g). Na hibety
koroptvi jsme S§titky upevinovali tkalounem 2z monofibrilové tkaniny, provle¢enym
dvéma otvory v horni éasti Stitku a sepnutym hlinikovou sponkou. Stitky byly riz-
nobarevné s vyrytymi &islicemi nebo geometrickymi obrazei, umoziujicimi spolehlivé

1. Znac¢ky z vrstveného novoduru poumte.pro znackovani koroptvi v honitbé Tocho-
vice. Kohoutei méli znaéky bilé, slepi¢ky Zluté

V honitbach Bacov a Litol bylo pouzito novodurovych znacek s kombinacemi ba-
revnych ploch. Kohoutei méli znacky ctvercové, slepicky kulaté

rozlisovani koroptvi. Pozorovanim v terénu jsme si ovérili, Ze tyto znac¢ky nijak ne-
ztézuji let koroptvi; rovnéz rychlost letu se neli§ila oproti nezna¢kovanym koroptvim.
Upevnéni bylo dostacujici a nikdy jsme nezjistili, Ze by se evidenc¢ni S§titky uvolnily
nebo spadly. Silnym triédrem je mozZno znacky rozlifovat do vzdalenosti 80—100 m.

Toto znac¢kovani nadm umoznilo ziskat pomérnd vysoky pocet zdznami o pohy-
bech znackovanych koroptvi v pokusnych honitbach, V letech 1960—1962 jsme po
ruzné dlouhé dob& komorovani vypustili ve tfech pokusnych honitbach celkem 473
oznacenych koroptvi, Které jsme pak v obdobi parkovani a hnizdeéni v téchto honit-
bach sledovali a jejich pohyby zaznamenavali do eviden¢nich karet a do map
1:5000. Sledovani téchto koroptvi pii ev. preletech do sousednich honiteb bylo za-
jisténo spolupraci s myslivei okolnich myshveckych sdruzeni,

Jako pokusné honitby jsme si vybrali v 1. roce honitbu V(ILHM Tochovice
s rozlohou 212 ha, v nadmotské vysce 450—500 m, zemédélska vyrobni oblast bram-
boré.f‘sko-obilnéf‘ské; ve 2. roce honitbu Bacov v Polabi s-rozlohou 1280 ha, prumér-
nd nadmoi'ska vyska 200 m, zemédélska V}'rrobm' oblast repafrska; ve 3. roce honitbu
Litol v Polabi s rozlohou 1060 ha, primérnad nadmot'skd vyska 180 m, zemédélska
vyrobni oblast repalska. Ve vsech tifech honitbach je zaveden Velkoplosny zpusob
zemédélského hospodareni.

Koroptve byly vypoudtény vidy hromadné z transportnich koSt zhruba ve
stfedu honiteb, a to v 1. roce 29. bfezna, ve 2. roce 17. Unora a ve 3. roce 6. Unora.
Doba kommovam byla v prvnim prxpadé 104 dny, ve druhém 43 dny a ve tretim
23 dny az do data vypusténi.
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VYSLEDKY POZOROVANI

Ve vsech tfech honitbach jsme po vypus$téni pozorovali celkem shodny zjev:
koroptve se nejprve drzely 1—2 tydny pohromadé v blizkosti mista vypustént,
kde vytvafely jednu nebo dvé velké skupiny. V té dobé se pfizpasonovaly no-
vému prostfedi a seznamovaly se s okolim. Pokusy mistnich lichych kohoutku
o odvadéni slepi¢ek z téchto skupin nastavaly okamzité po vypusténi. Po urdi-
té dobé, ktera byla déna jednak specifickymi podminkami honiteb, jednak do-
bou vypousténi, dochdzelo k vét§imu rozptylu, vytvareni parki a vyhleddvani
hnizdnich okrsk. V mékolika pfipadech se stalo, ze v této fazi rozptylu byla
prumérnd vzdélenost od mista vypusténi vétsi mez pozdéji pfi hnizdéni, ze se
tedy nékteré parky vydavaly na ,rekognoskaci terénu“ a pozdéji se opét vra-
cely k mistu vypusténi.

Vypusténé znackované koroptve tvofily parky bud samy mezi sebou (téchto
parkit bylo 40—56 % ze vsech sledovanych parkil), nebo vypusténé slepicky
s mistnimi kohoutky (17—28 %), popf. vypusténi kohoutci s mistnimi sle-
pickami (3—12 %). Vy38i procento smiSenych parki s mistnimi kohoutky lze
logicky vysvétlit tak, Ze mistni nadbytecni kohoutci jsou ve znamém prostfedi
mnohem agresivnéj§i a ve vét§iné ptipadu vitézi v soubojich o vypusténé sle-
picky.

Ve fazi tvofeni parku dochdzelo k velmi ¢astym pfesunim jednotlivych
parki z mista na misto, k intenzivnim soubojim s ostatnimi koroptvemi i k ¢as-
tym vyménam partnerti v parcich. Proti vzité predstavé o ,vérnosti koroptvich
parki“ jsme casto zji§tovali, Ze nékteré slepi¢ky vyménily v tomto obdobi aZ
tfikrat své partnery.

V dal§i casové fazi, ktera byla opét podminéna mistnimi i klimatickymi
podminkami a dobou vypousténi, doslo ke stabilizaci hnizdnich okrskd, kdy jed-
notlivé parky zily v pevnych svazcich.

Z 473 vypusténych koroptvi jsme v obdobi tvofeni parkiti a hnizdénf ziskali
zaznamy o 191 znackované koroptvi; maSe terénni pozorovani tedy pcdchvtilo
ve ttech pokusnych honitbach 40,3 % vsech vypusténych koroptvi.

ZHODNOCENI ROZPTYLU 100

Po vyhodnoceni v§ech spolehlivych
zdznamu o pohybech znackovanych ko-
roptvi jsme dosli k zavéru, Ze ve vSech
ttech pokusnych honitbach a ve vsech
fazich rozptylu nebyla v cbdobi tvofeni
parki a hnizdéni primérna vzdalenost
koroptvi od mista vypus§téni vétsi nez ¥
850 m. Srovname-li tento vysledek pro 20

lepsi predstavu s prumérnymi rozlo-

hami na8ich honiteb, vidime, Ze vét-

§ina vypusténych koroptvi se bude v do- - Tochovice  Batov ~ Litol
bé hnizdéni zdrZovat v hranicich kazdé e

honitby, kterd ma i nejmensi povolenou D = "mu Hlm -

vyméru, tj. 500 ha, a kterd tedy cdpo-

vida v idedlnim pfipadé kruhu o polo-
- 0 v

me“{ 1250vm-’ S 9VSAJ pravdépodob- 3. Struktura vzdalenosti rozptylu korop-

nosti lze ocekavat, ze se v mezich to- tvi podle honiteb

250m 500m 1250m 1800m 1800m *
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I. Struktura vzdalenosti koroptvi od mista vypusténi v 9, v jednotlivych pokusnych
honitbach

Interval vzdélenosti do
Honitba
250 m 500 m 1250 m 1800 m pres 1800 m
I
Tochovice 13 23 51 ‘ 9 4
Bacov 20 41 32 4 3
Litol 29 40 20 6 5
Primeér 21 34 35 6 4

hoto poloméru bude zdriovat 87— 93 % koroptvi, takie lze pFedpokladat
ztratu z opudténi honitby v mezich cd 7 do 13 %. Maximalni oekdvana pru-
mérnd vzdalenost bude s 959% pravdépodobnosti 940 m od mista vypusténi.
V honitbach o rozloze 1000 ha (v idedlnim pfipadé polemér 1800 m) je pied-
pokladana ztrdta z opuiténi honitby jiz jen 2—6 %, takze zde zlstanou v ob-
dobi prvniho hnizdéni prakticky viechny vypusténé koroptve.

Soucasné se ukdzalo, ze délka komorovani a doba vypou§téni nema rozho-
dujici vliv na rozptyl koroptvi. Rozptyl nebyl ovliviiovdn ani rozdilnou struktu-
rou honiteb, v daném piipadé vykazoval ve vech tfech pokusnych honitbach
ptiblizné stejné primérné hcdnoty.

' Doslo dne 8. 11. 1965
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nych koroptvi. 1957, Zoologické listy, r. 6, & 2, str. 133-138, — 6. Paludan K.:
Ringmarking af agerhons 1950-54. 1957, Danske Wildtundersogelser, ¢. 7. — 7. Se-
kera J.: Vysazovani koroptvi po treskutych ziméach v r. 1939-1941. 1942, Zpravy
stat. vyzkumnych tstavi lesnickych CSR.

Paccesnue Xypomatox mocne X BBINYCKAa [HA OXOTHHUYGH YTOADLA

B Tpex OmnITHRIX OXOTHMULHX YrOABAX H3y4aJoOCL PacCesHue KypOnaTox, BBIMYUIEHHBIX 1OCJe
3MMHEro CONep:XAHMA MX B KypomarouHukax. KypomaTku comep’kanmch B KypOMaTOYHHKAx B Tep-
soM rony 104 nHa u 6buim sbinymieHst 29 mapra, Bo BTOPOM Toay conmepkanuck 43 nHg u 6blau
seinyniedsr 17-ro deepans, & TperreM rolly colepskasuch 23 aHa ¥ 6plnu BRIMyLIEHH 6-r0 despa.
[Tepen BLITYCKOM KypOMaTKM GBUIH OKOJEIIOBAHBI ¥ 0S03HAUEHB! HOBOGYPOBBIMU METKAMU C YHCJIAMHM
MM KOMOMHAUMAMY UBETHBIX TOJOCOK, KOTODBIE GBLAM YKpEeNnJeHh Ha CHMHE KypOmaTOK MpH I10-
MOIIM HUTKHA 113 MOHODHSPIIIOBOH TKaHu. Dro 3aMeTHOC 0503HAUEHME JAAan0 BOIMOKHOCTH HHAMBM-
IyaasHO pasjnyaTh KypOMaTOK M CJIEAHMTH 3a XONOM HX IIepesiera B ONbITHBIX OXOTHUYLUX YTOIBAX.
Taxum ofpasom B ofmem 6rino ‘o603HaueHo 473 kyponmatku. Jasee mpn ycraHosieHHoM Habione-
HUYW B NMEpuOll CHapHBAHUA M THE3NOBAHHA M3 3TOro umncia 6bina oxmaueHa 191 xypomatka, T. e.
403 % wu3 ofmero yucia REITIYNIEHHBIX KypomaToK. OmnbITHBE OXOTHUYBLH yTOIbS GBIAM Pacrmoso-
KeHpl Ha seicore 180—450 M H. y. M., IpDHYEM BO BCEX TpeX yromsax OBl BBEIeH Crocob BereHds
CeJIHCKOTO XO03AiCTEAa HA KPYNHBIX MJIOIAAAX.

BrimymjeHHre KyponaTKM 06paaonpisanu mapsl Kak camu Mexny coSoit (40 % —56 % scex
HafmonaeMbIx map), TaK W BHIMYMIEHHBIE Kypouku ¢ MectHRIMu nerTywkamu (17—28 %) u somy-
IeHHble metyumxky ¢ MecTHeiMu kypotkamu (3—129). B nepuon ofpazomanus nap Habnonasncs
4acThIi TepesieT nap M3 ONHOro B Ipyroe Mecro, Gopsfa 3a rHe3noBOH paHOH M YacThie CMEHBI
napTHepos B mapax. Hexoroprle KypoukM MeHsJIHM CBOMX IIETYNIKO3 Nake TPH pasa.
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[Tocne ouenkm 3sanmceil O nepejerax MeYeHLIX KypPOMATOK NPHUULIM K 3aKJIIOMEHMIO, 4TO BO
BCEX OINBITHBIX OXOTHHUYBHX YTOL.AX B TEPHON CMAPHBAHHA W THE3NOBAHHS CpPEAHEe DACCTOSAHHE
KypONaTOK OT MelTa MX BbIMycKa He mpesbimasno 850 M. BoasmwmHCTBO BEIMYNIEHHBIX KypONaTOK
Oyner moaroMy OITAaBATSCA B IPENENaX KaXKHOTO yTOisA, KOTOPOE MMEeT ¥ MUHMMAJbHO paspemreH-
Hyio maomans, T. e. 500 ra (npu uneansHolt dopme yromes pammyc 1250 m). C meposTHOCTHIO
95 %% MOXHO OXHIATh, YTO B TPAHALAX STOr0 paauyca Gymer ocrasathcst 87 —93 0! BelmymeHHEIX
KyponaTtok. B oxornwisux yroasax ¢ maompaxzio 1000 ra (s nazeansHoM cayuae pazmyc 1800 M)
TNpennosaraercs noreps B pe3yJsTare nepesiera B CotenHes yromse yxe Toapko 2—6 00 us oSmero
4MCIa BHINYIUIEHHBIX KYPOMATOK.

[TpomosmxuTeN HOCTh COMEP)KAHHUA B KyPOIATHUKAX M BPEMs BHIIYCKA HE OKashIBAET peIIalo-
ujero BJAMSHMA HA paccegHue KypomaTok. Ha paccesHMe KypomaTOK He OKashipaJio BJIMAHHE Naske
PA3NUUHAA CTPYKTypa OXOTHHYBMX yrommi. Bo Bcex Tpex yromesx paccesHme IPOSBHJIOCH MPH-
OJAM3UTENHHO B ONMHAKO3LIX CPeAHMX EEJIMYHMHAX. -

Dispersion of Partridges after their Release into Hunting Districts

The dispersion of partridges released after their winter keeping in pens was
investigated in three sample hunting districts. The partridges were kept in pens in
the first year 104 days and released on March 29, in the second year 43 days and
released on February 17 and in the third year 12 days and released on February 6.
Prior to release, the partridges were ringed and marked with novodure marks pro-
vided with numbers or combination of colour plates fixed on the back of partridges
by means of laces or monofibrile textile. This visible manner of marking made
it possible to differentiate the individual partridges and to follow clearly their
movements in sample hunting districts. In total, 473 partridges were marked in
this way, and the field observation during the periocds of pairing and nesting resuit-
ed in recording 191 partridges, i. e. 40,39, of the total number of released birds.
The sample hunting districts are situated in the altitudes of 180—450 m a .s. 1. and
managed by large-area agricultural system in all three cases.

The released partridges formed the pairs either among themselves (40-—56 Y
of all investigated pairs), or the released hens paired with the local cocks (17—28%)
and the released cocks with the local hens (3—12 9%, of the total number of investi-
gated pairs). At the time of pair formation frequent translocation of pairs from one
place to another, struggles for nesting districts and frequent changes of partners
took place. Some of the hens have changed their cocks no less than three times.

The evaluation of the records on the movements of marked partridges resulted
in the conclusion that in all three sample hunting districts the average distance
of partridges from the place of release did not exceed 850 m. Therefore, the released
partridges will remain within the boundaries of each hunting district, i. e. even
with the least permitted area of 500 ha (radius 1250 m for the ideal shape of hunt-
ing district). It may be therefore awaited with the probability of 959, that 87—
939, of the released pariridges will live within the limit of the mentioned radius.
In hunting districts with the area of 1600 ha (radius in the ideal case) the presumed
loss caused by leaving the hunting district was only 2—6 9/, of the total nuniber of
the released birds.

The duration of keeping in pens and the time of release exert no decisive in-
fluence on partridge dispersal. The dispersion was not affected even by a different
structure of hunting districts and it showed approximately the equal average values
in all three hunting districts.

Zestreuung der Rebhiihner nach der Freilassung in die Jadgreviere

In drei Versuchrevieren verfolgte man das Zerstreuen der Rebhiihner, die aus
den Winterkammern freigelassen wurden. Im ersten Jahre wurden die Rebhiihner
104 Tage in den Kammern gehalten und die Freilassung erfolgte am 29, Marz, im
zweiten Jahre waren es 43 Tage (Freilassung am 17. Februar), im dritten Jahre
23 Tage (Freilassung am 6. Februar). Vor der Freilassung wurden die Rebhiihner
beringt und mit nummerierten Novodur-Zeichen oder mit farbigen kombinierten
Bezeichnungen am Riicken versehen, die dort mit Ifilfe von Monofibrilbdndern be-
festigt wurden. Diese sichtbare Markierung lie die individuelle Unterscheidung der
Rebhiihner und genaue Verfolgung ihrer Bewegungen in den Versuchsrevieren zu.
Die Markierung bezog sich auf 473 Stiick. Die Beobachtung wéhrend des Paarens
und Nistens identifizierte 191 Rebhiihner d, s. 40,39, der freigelassenen Vogel. Die
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Versuchsreviere lagen in einer Hohe von 180—450 m ii. M. und auf allen dre; Fla-
chen war die landwirtschaftliche Grof3flachenmethode eingefiihrt.

Die freigelassenen Rebhiihner bildeten Pérchen teils unter sich (40—56 Y/, der
verfolgten Vogel), teils paarten sich freigelassene Hennchen mit den Lokalhdhnchen
(17—28 %;) und freigelassene Hihnchen mit den Lokalhennchen (3—129%, decr ver-
folgten Vogel). Wihrend der Paarung wurden héufig Verschiebungen der Paare von
einem Platz zum andern sowie Kidmpfe um die Nistplidtze beobachtet und oft kam
es zum Austausch der Partner. Es gab Hennchen, die bis dreimal ihre Hahnchen
wechselten.

Es ergab sich aus den Aufzeichnungen iber die markierten Rebhiihner, dafi
zur Zeit des Paarens und Nistens in allen drei Versuchsrevieren die durchschnitt-
liche Entfernung der Rebhiihner vom Freilassungscrt 850 m nicht iiberschritt. Die
meisten freigelassenen Rebhiihner werden sich also innerhalb der Grenzen eines
jeden Jagdrevieres aufhalten, das selbst die kleinstzulidssige Fldche, d. s. 500 ha,
einnehmen wird (gleicht einer idealen Revierfliche von 125¢ m Radius). Mit einer
Wahrscheinlichkeit von 959, kann man erwarten, dafl sich innerhalb dieses Radius
87—93 9/, der freigelassenen Rebhiithner aufhalten werden. In Revieren von 1600 ha
Flidche (idealer Radius 1800 m) betrdgt der vorausgesetzte, durch das Verlassen des
Reviers entstehende Verlust nur noch 2—6 9, der gesamten freigelassenen Rebhiihner.

Die Kammerhaltungsdauer und der Freilassungstermin iiben keinen entschei-
denden Einfluf auf die Zerstreuung der Rebhiihner aus. Diese wurde auch durch
abweichende Struktur der Reviere nicht beeinflufit und wies in allen drei Revieren
anndhernd die gleichen Durchschnittswerte auf.

Adresa autori: .

Ing. Zden&k FiSer, Dr. Miroslav Bouchner, Vyzkumny ustav lesniho hospodar-
stvi a myslivosti, Zbraslav-Strmady
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AKTUALITY

II. VEDECKA KONFERENCIA VYSKUMNEEO USTAVU LESNEHO

HOSPODARSTVA

15. vyroéiu trvania vyskumu lesnickej
techniky v nasom S§tate bola venovana
I1. vedeckd kcnferemcia VULH, klcra sa
konala v drioch 20.—21. 10. 1965 vo Zvo-
lene. Uéelom konferencie bolo zhudnote-
nie doterajsich vysledkov a suéasného
stavu. na useku vyskumu a prevadzky a
prerokovanie perspektivnych smerov vy-
skumu a vyvoja s ohladom na pozadav-
ky zvysenia technickej urovne a hygieny
prace v lese.

Vyskum lesnickej techniky je jednym
z najmladsich vednych a vyskumnych les-
nickych odborov. Naliehavos{ jeho riese-
nia vyvolavaju bezprostredné potreby
lesnej prevadzky, v ktorej sa tiez velmi
rychlo moézu zavadzat a odrazaf jeho vy-
sledky. Za kratke obdobie od svojho za-
loZenia v roku 1951 prekonal vyskum les-
nickej techniky niekolko organizaénych
zmien, ktoré znamenali aj obcéasne zme-
ny v koncepcii a v metodike rieSenia. Od
samého zaciatku bola jeho mapli obsiah-
la, lebo zahrmovala ¢innosf na tseku me-
chanizacie prac v roéznych cdboroch les-
nickej ¢innosti, hlavne v fazbe, pribliZo-
vani a doprave dreva, v manipuldacii, na
useku pestebnych prac, mechanizacie
S§kolok a zalesnovania. Vyskum ¢a pri-
tom zameral v tychto hlavnych smeroch:
vyskum technolégie a organizacie prac,
vyskum techniky, tj. strojov a zariadeni,
hygiena a bezpecnost prace, ekonomika
mechanizicie lesnych prac.

Vsetky problematiky vyskumu neboli
rieSené rovnomerne a sustavne. Tak napr.
sa nerieSili v minulosti po niekolko ro-
kov tulohy mechanizacie skladov dreva,
manipulécie a ¢iasto¢ne ani odvozu dre-
va. V sucasnom obdobi mie su v plane
fazobné ulohy a pod.

Referaty prednesené na konferencii
mozno zhrnuf do niekolkych skupin pod-
Ia problematiky. Po uvodnej prednaske
riaditefa VULH doc. Ing. D. Zachar g,
CSc., zhodnotil terajsie vysleaky a
perspektivy dalsieho vyvoja vysku-
mu lesnickej techniky Ing. P. Rosko,
CSc. Uplatinovanim vysledkov vy-
skumu v lesnej prevadzke sa
zaoberal Ing. A. Hrazdira. Za zaklad
porovnania vzal smerné ¢isla I. dokumen-

tu o lesnictve z roku 1956. Pri hocdnoteni
uplynulého obdobia a suéasného stavu
konstatoval, Ze na useku fazobnych prac
sa dosiahol vyssi stupen mechanizacie, za-
tial ¢o v mechanizacii pestebnej ¢inmosti
su doterajsie vysledky malo uspokojivé.
Na zaklade celostatnych priemernych
udajov konstatoval, Zze vplyv techniky sa
neprejavil ani v zniZovani priamych na-
kladov, ani vo zvySeni produktivity, resp.
uspore pracovnych sil, alebo su vysledky
minimalne, ba na niektorych usekoch
pri dosiakmuti urc¢itého stupria mechani-
zacie su dokonca horSie ako pred jej za-
vedenim, Zdéraznil, Ze vyznam doteraj-
Sej techniky sa prejavil veImi kladne a
vyrazne hlavne v mimoekonomickych
u¢inkoch, ako napr. umozZnenie prace
v porastoch, v ktorych predtym ruéna
praca alebo animéalna sila bola vyliuéend,
dalej rovnomerné rozdelenie fazobnych
zasahov a vdbec udrzovanie pracovnych
sil pri pracach v lese.

Z oblasti fazby odznela prednaska
Ing. J. Jané¢u, CSc. V poslednych ro-
koch sa vo vyskume venovala pozornost
overovaniu parametrov refazi motorovych
pil, pric¢om sa dospelo k zaveru, Ze sa
pri spilovani stromov odportéaju hoblo-
vacie refaze, zatial ¢o pri skladovej ma-
nipulacii dreva na prieCne prerezavanie
s vyhodou pracuju pily s rezacimi refa-
zami. Analyzu pracovnych postu-
pov pri spilovami stromov urobil
vo svojom referate Ing. A. Butora,
CSc. Podla vykonovych c¢asovych inerani
prejavuje sa zavislosf od viacerych ¢ini-
telov, hlavne je to hrubka, hmotnatost,
zavetvenosf stromov, dalej su to fyzio-
logické vplyvy hluku a otrasov, spotreby
energie a organizacia prace pri jedno-
¢lennej a viacélennej obsluhe. Rozobera
zavazny problém potreby striedania ob-
sluhy pri préaci s motorovymi pilami po-
¢as pracovnej smeny alebo striedania pra-
ce s pilou s inymi pracovnymi tkonmi
pri tazbe. Tieto faktory si vyzaduja
vhodny pracovny rezim poc¢as smeny, da-
lej pouzivanie ochrannych pomadcok a
stale vylepSovanie technickych parame-
trov pil.

V referate Ing. J. Halatha sa hod-
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notila technologickd typizdcia
a priprava pracovisk na LZ Betliar v cb-
lasti ,,Hlucha dolina“. Prace sa zapocali
v roku 1963 na vymere 344 ha vo vybra-
nej oblasti s mnohymi variantami pod-
rastného hospodarstva, drevin, ¢lenitosti
terénov a sposobov fazby i priblizovania
dreva. Po pripravnych pracach sa prista-
pilo k realizacii rozélenenia porastov a
vystavby zvaznic. Zaverom uvedené eko-
nomické vyhodnotenie predstavuje na-
vratnosf investovanych nékladov asi za
2,5 roka.

Dalsia skupina referatov sa zacberala
pribliZovanim dreva, a to lanovkami a
traktormi. Prehlad o spdsoboch a najnov-
S$ich vysledkoch vo vyskume priblizova-
nia dreva réznymi lanovymi systé-
mami podal Ing. P. Ro§ko, CSc. Po-
rovnal i vysledky so zahrani¢im, hlavne
Bulharskom a Rumunskom. Podrobnej-
Sie sa zaoberal dvojvozikovou lanovkou
DPL a jej modifikaciami, niektorymi za-
sadami statickych prepoé¢tov sil a nama-
hani a faktormi, ktoré si treba vsimaft
pri hospodarnom vyuzivani lanovizk, Ing.
A. Sedik zdbévodioval vyhody lanoviek
v pribliZzovani dreva v extrémmych
horskych podmienkach a na
hornej hranici lesa so zameranim na spo-
soby fazby a obnovy lesa.

Doc. Dr. Ing. E. Rénay, CSc. sa zao-
beral problematikou §ko6d pri réznych
sposoboch pribliZovania dreva
v horskych podmienkach. Porovnal i po-
uzivanie lanoviek u nés a v zahraniéi a
podal rozbor ,technoldgie pribliZovania
dreva v lanovkovych terénoch a skod na
poraste pri pouzivani lanoviek. Oproti
inym spbésobom pribliZzovania — hlavne
oproti ruénému spusfaniu — su tiero sko-
dy minimalne. Znaéna vyhoda lanoviek
vyplyva i z c¢astého zvy$enia Uzitkovosti
dreva priblizeného lanovkami. Porovnal
hospodamost jednotlivych spdsobov pri-
blizovania dreva na horach, pricom zdo-
raznil nutnosf uvazovaf cely komplex
priamych aj nepriamych uGc¢inkov pouZi-
vania lanoviek, ktoré za tychto okeclnosti
povazuje za hospodarne.

Ing. V. Staud zdéraznil vyznam
traktorov v pribliZzovani dreva, ma-
kolko 1709, terénov v lesoch CSSR je
vhodnych pre traktorové pribliZevanie.
Z hlavnych Kkritérii pre stanovenie za-
kladnych parametrov lesnych traktorov
je terén, spbésob hospodarenia, vybave-
nost traktorov a hladiska hygieny a bez-
pecnosti prace s traktormi. Posudil po-
uziteInosf doterajSich univerzalnych pol-
nohospodarskych traktorov i faZcbnych
kombajnov z hladiska zd6vodnenia tech-
nickych parametrov $pecidlneho lesného
traktora. Technoldgia prac v nasich le-

1140 LesnickyY cAsoPIS - 1966

soch v priblizovani dreva vyZaduje si
$pecidlny lesny traktor. Opisal a zdévod-
nil jeho zakladné vybavenie a technické
parametre,

O problematike odvozu dreva ho-
voril Ing. S. Majkui, pricom sa zame-
ral hlavne na navesovu trakciu, ktora
prinaSa do dopravy dreva nové prvky,
a to rozdelenie klasického makladného
automobilu na dve c¢asti, tj. navesovy fa-
ha¢ a sedlovy naves, a dalej je to zvy-
Senie nosnosti celej odvoznej stpravy.
Uvadzal parametre typov navesovych fa-
had¢ov Praga, Tatra, Skoda a navesy typu
N 10 V, N 14 V a N 18 V, V ramci overo-
vania tychto prostriedkov v prevadzko-
vych skugkach uviedol doterajsie vysled-
ky po stranke jazdnych vlastnosti, mané-
vrovateInosti a ekonomiky dopravy. Po-
dla analyzy nakladov na 1 tomokilometer
vychadzaja vysledky v prospech novych
typov odvoznych prostriedkov.

Pomerne obsiahlu skupinu tvorili refe-
raty o manipuléaciidrevaaskla-
dovych pracach. Tento kcmplex
otdzok suvisi s celkovym procesom tech-
nolégie vyroby, pricom v tomto smere
sa prejavuje velky poéet alternativ a ob-
mien. O tychto otazkach hovoril Ing. E.
Kubasgak hlavne so zameranim prena-
Sania manipuldcie dreva ma hlavné skla-
dy. Uviedol dalej rozbory priac a spotre-
by ¢asov pri skracovani kmeriov na sor-
timenty a o moZnosti rieSenia dalsej me-
chanizacie jednolistovymi a viaclistovymi
skracovacimi linkami.

Ing. J. Kern, CSc., podal vystizny pre-
hlad situacie v zariadeniach na vnu-
troskladovi dopravu u nis a
v zahraniéi, pricom zvlast vyzdvihol po-
uzitie hydraulickych samchybnych nakla-
dacdov. Zhodnotil rézne typy zeriavov, na-
klada¢ov a dopravnikov po technickej a
technologickej stranke,

O dosiahnutych vysledkoch vyskumu
odkérnovania dreva podal refe-
rat Ing. A. Butora, CSc. s rozborom
jednotlivych typov strojov na odkérnova-
nie dlhého dreva a vyrezov i rovnakého
dreva. Hlavnym problémom sa ukazuje
kvalita odkoérfiovania a vykon strojov
majmé pri zamrznutom a zaschnutom dre-
ve. V poslednych rokoch sa vo vyskume
presetrili niektoré zakladné ¢asti a funké-
né celky odkoérnovacich strojov v smere
stanovenia vplyvu niektorych {faktorov
na kvalitu odkoériiovania, ako st: tvar no-
zov, kvalita materidlu nozov, pritlaéné
sila, stav a hrubka kéry, ota¢ky a rych-
lost posuvu. V stéasnosti sa najvacsi zau-
jem aj v zahrani¢i prejavuje o rotaéné
odkornovacie stroje stabilného alevbo pre-
vozného prevedenmia. Tieto otazky odpo-



riuca aj nadalej sledovaf z hladiska tech-
nolégie prac na skladoch a v lese.

O hodnoteni vyuzitia mechani-
zaénych zariadeni na skladoch
dreva predniesol referat doc. Dr. Ing. V.
Douda. Uviedol rozbor zakladnych me-
t6d a ukazovatelov hodnotenia, ktoré
slizia na posudzovanie ekonomickej efek-
tivnosti a produktivity prace. Sucasny
stav a perspektivne rieSenie dodavok
dreva pre celuldézovy a papie-
rensky priemysel rozobral vo svo-
jom referidte prof. Ing. F. Pi§kula,
CSc. Zameral sa hlavne na otazky tech-
nologie, druhy a rozmery dreva, na
spOsoby dodavok automobilmi a Zelezni-
cou a dopravné vzdialenosti. Zakladom
dalsieho zamerania ma byt ciel odstra-
nif terajsi vysoky podiel ruénych pric
pri vyrobe a manipuldcii s drevem do-
davanym pre uvedeny sektor. Prof. Ing.
J. Palovi¢, DrSc. podal rozbor zasud
manipulacie a sortimentacie
dreva na hlavnych skladoch pocla jed-
notlivych ¢asti kmena, ich rozmerov a
kvalitativnych ukazovatelov so zamera-
nim na raciondlne zuzitkovanie drevnej
suroviny pri jej dalSom spracovani v pi-
liarskej vyrobe, pri aglomerovanych dos-
kéch a vo vyrobe celulézy a papiera.

Manipuldciou s rovnanym dre-
vom sa zaoberal Ing. J. Janco, CSc,
ktory zdovodnil nutnosf znizif pracnost
z doterajSich 7,3 h na 4,5 h na p!/m vy-
robenej drevnej hmoty. Do uvahy pri-
chadza paletizdcia alebo zvazkovanie rov-
naného dreva, maximéalne mozné dodav-
ky v celych dlZkach kmeriov a najnovsie
sa uplatriuju sposoby ukladania rdvna-
ného dreva, pri ktorych sa s vyhodou po-
uzivaju hydraulické nakladacie zariade-
nia, drapéky, klieSte a pod.

Rozbor vysledkov s vyrobou a vyuZzi-
vanim tendé¢iny z listnacéov, hlav-
ne buka, podal prof. Ing. R. Jandel.
Vysledky sa ziskali z rozsiahlej$ich me-
rani pri pradcach na Skolskom lesnom
zdvode . LF Zvolen roéznymi zaria-
deniami a pomodckami v fazbe v prere-
zavkach, pri sekani prevoznymi sekacéka-
mi a doprave $tiepikov do drevospracu-
juceho z&vodu. Ing. E. Starek sa za-
meral na moznosti a poznatky s vyuzitim
drevného odpadu a s jeho sustre-
dovanim a balenim na hlavnych skla-
doch. Do uvahy prichddza hlavne vyuZi-
vanie kory a struZlin. Pri zvySujucej sa
koncentracii drevnych hmot a prenasania
odkérniovania z lesa ma sklady dreva sa
ukazuje nutnosf riesif otazky vyuZitia
tychto odpadov. Sleduju sa moznosti zu-
zitkovavat koéru na vyrobu trieslovin,

biochemickou cestou ako prisady ao kom-
postov, pripadne na spalovanie a iné
tcely. Struzliny prichddzaji do uvshy na
vyuzitie ako primesi pri vyrobe aglome-
rovanych dosiek, pri vyrobe stavebnych
izolaénych dosiek a v stc¢asnosti sa i vy-
vazaju do zapadnych S$tatov, Do tejto
skupiny sa zaradila aj prednaska prof.
mgr. Ing,. K. Czereyského z Varsa-
vy o stave a vysledkoch faZby, pribliZo-
vania a odvozu tenéiny a jej vyuzi-
vania v Polsku.

Prof. Dr. Ing, K. Cermak hovoril
o vplyve mechanizaénych prostriedkov
nafyziolégiuabezpeénost pra-
ce v lesnictve. Rozobral hlavne ncvé vy-
Setrovacie metédy merania zafaZenia pri
praci podla frekvencie srde¢nych pulzov
a zariadenim na celoderny zaznam pra-
covného zatazenia. Uviedol rozbory a vy-
sledky dosial vykonanych rozsiahlej$ich
fyziologickych vyskumov na useku fazby
dreva a zalesnovacich prac véitane hluku
a otrasov. Uviedol i S$tatistiku o urazo-
vosti pri praci s motorovymi pristrojmi
pri lesnych pracach a zdoéraznil, Ze ziste-
né skutofnosti si podmienkou pre zlep-
Senie prace s mechanizmami a tym aj
pre zvySenie produktivity prace v lese.

V prednaske o ukazovateloch posudzo-
vania ekonomickej efektivnos-
ti investicii a technického rozvoja v les-
nom hospodarstve rozoberal doc. ing. J.
Porubiak, CSc. ekonomické aspekty
so zretelom na vplyv realizovanych in-
vesti¢nych zamerov na zmeny vo vyrobe,
ako su uspory spolocenskej prace, spo-
treby zivej prace a vlastnych néakladov
a vzrast objemu vyroby. Doéleziti tlohu
pripisuje stanoveniu doby uhrady in-
vestiénych nékladov.

Nakoniec Ing. V. Malecek hovoril
o zabezpeovani vyroby novych
strojov pre lesné hospodarstvo v re-
zortnych vyrobniach podniku SLVP
Chrudim. V plane vyroby velku cast za-
beraji mechanizmy pre sklady dreva,
pre dopravu dreva, Skoélkarske prace a
rad dalsich.

V diskusii, v ktorej vystupili prevazne
pracovnici lesnej prevadzky, a v prija-
tych uzneseniach boli prerokovane a do-
plnené poziadavky na dal$ie zintenzivne-
nie techmického pokroku, potreby zaiste-
nia vyvoja a vyroby mechaniza¢nych pro-
striedkov, rieSenia otazok technoldgie, er-
gondmie a ekondmie a tzkej spoluprace
vyskumu pri rieSeni naliehavych 1loh
lesnej prevadzky. Konferencia bola do-
plnena vystavkou mechanizmov a prac
dosiahnutych v technickom vyskume.

Ing. Emil Kubaidk, Vyskumny ustav lesného hospodarstva, Zwvolen
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! “rOMSA K.: PRAKTICKA GEOMETRIE LESNICKA. 1966, PRAHA

V Statmim zemédélském makladatelstvi
vysla publikace praktické geodézie a fo-
togrammetrie se specidlnim zamerenim
pro pracovniky v lesnictvi, Tuto knihu
dosud lesnicka praxe postradala, prestoze
ji bylo velmi zapotiebi nejen piii vykonu
taxaéni a stavebni sluzby, ale i pri reSe-
ni ruaznych provoznich ukolu. Je tieba
zvlasté uvitat, ze tuto knihu se specialnim
zamérenim pro lesnictvi mapsal odbornik
nade v§e povolany, lesnik a soucasné i ze-
mémeéri¢, kandidat matematickofyzikal-
nich véd s bohatymi zkuSenostmi béhem
své dlouholeté technické cinnosti, ¢in-
nosti v Ustavu pro hospodai'skou Gpravu
lesit a ve Vyzkumném ustavu geodetic-
kém,

Kniha je zpracovana na mejnovéjsich
védeckych zakladech a prece je napsana
tak, Ze je srozumitelnd nejen odborniko-
vi v geodézii, ale i praktickému lesniko-
vi, jemuz se stane dualezitou poratckou
pri jeho praci. )

Kniha se c¢leni do péti kapitol. Prvni

kapitola — Geodézie uzita v lesnim mé-
reni — uvadi aplikaci polohopisn¢ého a

vy§kopisného méreni se zamérenim pro
pracovniky v lesnictvi. Seznamuje ¢tend-
e se stabilizaci a signalizaci bodu, se
zakladnimi souc¢astkami mérickych pii-
stroju, s pristroji k vytycovani a méreni
uhlu se zvlastnim zaméienim na husolni
pristroje, jez jsou od pcéatku hospodai-
ské upravy lest dodnes nejoblibenéj$im
mérickym strojem pouzivanym v lesnic-
tvi, Pojednava téz o méfeni délek a dal-
komeérech, bodovém poli, sestrojovani a
doplfiovani map, vypoétu vymeér, vysko-
vych mérenich a o vytyéovani bodul, pii-
mek a oblouku k nejriznéjsim provoz-
nim tucéelum.

Druha kapitola se zabyva fotogramme-
trif, k jejimuZ rozmachu dochazi po dru-
hé svétové valce, kdy se v zemich s ex-
tenzivnim lesnim hospodafstvim pomoci
leteckych snimk vyhledavaji komplexy
lest schopné hospodarského vyuzivani.
Zvlastni pozornost vénuje autor interpre-
taénim metodam. V magich stiedcevrop-
skych pomérech meslouzi sice fotogram-
metrie ke zjistovani druhtt a hmoty die-
vin, vyuZiva se ji predevsim pii mapo-
vani lesnich komplexl, jakoz i pfi pra-
cich patiicich do oboru hospodarské
upravy lesd, v utvarech pro projektovani
lesnickych staveb aj. Autor duakladnym
zpusobem pojednava jak o letecké, tak
i pozemni fotogrammetrii. Uvadi téZz me-
todu diferencialni bodové restituce, jiz je
autorem, pii niZz centrdalni praméty vsech

bodl jsou zbavovany vlivu prevyieni te-
rénu a sklonu komory. Tato kapitola je
doplnéna vyobrazenimi a popisy nejmo-
dernéjich vyhodnocovacich stroji, jimiz
jsou vybavena naSe specializovand pra-
covi§té v Brandyse nad Labem a ve Zvo-
lenu, Zajimava je staf o vyhodnocovani
dendrometrickych prvki (fotodendro-
metrie).

V kapitole Prehled vyrovnavaciho po-
¢étu uvadi autor v hlavnich rysech zpuso-
by omezovani chyb vznikajicich pri me-
reni vhodnym méiickym postupem a me-
todou.

Ctvrta kapitola se zabyva zobrazova-
nim zemského povrchu a sestavovanim
map. Autor nejdiive vysvétluje zakladni
pojmy, naceZ uvadi zobrazovaci systémy
na uzemi Ceskoslovenska se zakladni
vyskovou siti a transformacemi.

V paté kapitole — Poéetni pomucky —
jsou uvedeny tabulky, nomogramy a po-
¢itaci stroje, které maji usnadiiovat geo-
detické vypoéty. Vedle tabulek pro geo-
detické vypoé¢ty autor pojednava dale
o logaritmickém pravitku s néavodem
k jeho pouZivani, jakoZ i o kalkulaénich
strojich, stroiich na dérmé §titky a samo-
é¢innych poéitaéich. Tuto kapitolu wuza-
vird frada uéelnych tabulek, jako napf.
tabulky smluvenych znadek, tabulka dél-
kovych a ploinych mér. rizné pievedni
tabulky, nomogramy pro fotodendrome-
trické tudaje hlavnich dievin aj. Knihu
uzavira bohaty seznam literatury a vécny
rejstitik.

I pies velkou péci, jez byla knize vé-
novana, se vloudilo nékolik tiskovych ne-
dopatifeni: napt. na obr. 3¢ ma byt ulo-
7eni trubicové libely obracené; na str.
56, 2. odst., 10. ¥. ma hyt ,od nf{ se po-
&itaji stupné a? k ¢&islici“; na str. 104
ma byt vyraz pro plochu P podle He-
ronova vzorce pod odmocninou; ma str.
342 maji byt v nadpise ,nomogramy*; na
ne&kolika mistech v textu maji byt pro
souéty ¢tveret chyb hranaté zavorky
joko sumaéni znaky ve vzorcich stfed-
nich chvb. Strohost je misty na Gjmu
bezprostredni srozumitelnosti.

Kmihu, jeZ ma 356 strem, 321 cbrazck
a 16 tabulek, je moZno doporudit nejen
pracovnikim lesnické taxaéni a stavebni
sluzbv, jakoz i v lesnim provozu, ale
i studentiim lesnickych Skol, protoZe po-
skytuje obraz posledniho stavu techno-
logie lesniho vymétrovani, hodnoceni me-
tod a jejich presnosti se zretelem na
pozadavky lesniho provozu.

Dr. Ing. Josef Zdk, Védecky lesnicky ustav VSZ, Kostelec nad Cernymi lesy
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DEJINY LESU, LESNICTVI A DREVARSTVI V POLSKU (DZIEJE LASOW,
LESNICTWA I DRZEWNICTWA W POLSCE). 1965, WARSZAWA

Jde o obsahlé, témér 800strankové dilo,
které podava vsestranny piehled c histo-
rii lest, lesnictvi, dievai'ského primyslu
a ostatnich pribuznych obortd v Polsku.
Kniha je dilem vice meZz 40¢lenného ko-
lektivu autorti vedeného prof. dr. Anto-
ni Zabko-Potopowiczem. Vznik-
la z iniciativy Polskiego Towarzystwa
Lesnego a Stowarzyszenia InZynieréw
i Technikéw Lesnictwa i Drzewnictwa.

Dilo je rozdéleno do osmi ¢&asti, Prvé
dvé se zabyvaji epochou feudalismu, dal-
3 tfi obdobim kapitalismu. Sestd ¢&ast
popisuje soucdasné obdobi. Sedmy oddil
obsahuje historii polskych pralesti. Zaveé-
redna ¢ast kmihy uvadi vyznacné posta-
vy z historie polského lesnictvi.

Piredmluva obsahuje popis stavby celé
prace, piehled podminek vzniku a exis-
tence lestt v obdobi pozdniho glaciélu,
rozbor soucéasnych prirodnich podminek
Polska ve vztahu k existenci lestt a re-
giondlni tridéni polskych lesu.

Prva ¢ast vlastni prace se tyka obdobi
feudalismu. Vyvoj lest na tzemi dneS$ni-
ho Polska a jejich uzitkovani v tomto ob-
dobi je moino rozdélit do dvou é&sti: do
poloviny 15. stoleti pievladalo volné uZi-
vani lest (zdareni, pastva, téZba staveb-
niho di'eva, lov zvéie). V poloviné 15.
stoleti se vytvareji na uzemi Polska
tzemné vlastnické vztahy, které znaéné
ovlivnily i lesy. Obchod se drevem se po-
stupné stava prirozenou soudastr hospo-
darstvi zemé, hospodai'sky vyvoj se od-
razi i na zpusobu uZitkovani lest. V této
dobé se na uzemi Polska zaéinaji vytva-
ret organizaéni zdklady lesniho hospodai-
stvi, drevafského prumyslu, obchedu se
dievem,

Obdobi rozdéleni Polska (Polské kra-
lovstvi, Hali¢, tizemi obsazené Pruskem)
bylo obdobim formovani zakladu kapita-
listického hospodéaistvi. Lesni hospodar-
-stvi se stalo samostatnym narodohospo-
-darskym- odvétvim s vlastni administra-
tivou a vlastni hospodaiskou politikou.
V jednotlivych ¢astech zemé& — v souvis-
losti s celkové rozdilnym hospodarskym
vyvojem — probihal v této dobé ovsem
vyvoj lesu a lesniho hospodarstvi rozdil-
né. V této ¢asti je uvedena charakleristi-
ka lesu v jednotlivych zemich, vyvoj les-
natosti, stav lest, vlastnické poméry a
jejich zmény.

Slozita hospodarska siiuace si vyzadaia
zatatkem 19. stoleti vydani prvych les-
nich zakonu. Ve zvlastni kapitole je uve-
den vyvoj lesniho zdkonodarstvi (zejmé-
na ve vztahu k ochrané lest) a organiza-

ce lesni spravy. Podrobné je rczebran
proces uvolilovani feudélnich organizaé-
nich forem v lesnim hospodaisivi nara-
zejici pro slozité majetkopravni a vlast-
nické vztahy na éetné potize. V dalsi ka-
pitole jsou uvedeny zacéatky hospodarské
upravy lestt a lesniho hospodareni. Auto-
i zde popisuji prechod od nefizeného ié-
Zebné vybérného hospodarstvi k plano-
vitému holoseénému hospodaistvi. Tento
proces probéhl nejdiive v Pruskem obsa-
zené ¢asti Polska, odtud se roz$ifil poz-
déji i do ostatnich zemi. V souvislosti
s tim se kniha zabyvad i problematikou
uzitkovani lesa v této dobé, organizaci
prace, strukturou drevarské vyroby a
sortimentu, poptadvkou a nabidkou, ve-
dlej$imi uzitky z lesa atd. Zvlastni kapi-
tola je vénovama obchodu se dievem,
sméry jeho rozvoje a jeho exporiu.

Prvou ¢ast knihy uzavira pirehled o vy-
voji Skolstvi, spolkové a védecké cinnosti
lesnické v prvni poloviné 19. stoleti.
V této dobé vznikly prvé polské lesnické
Skoly a v roce 1820 zacal vychazet cdbor-
ny lesnicky c¢asopis Sylwan.

Ve druhé poloviné 19, stoleti se v Pol-
sku prudce rozvijeji kapitalistické vyrob-
ni vztahy, probihaji podstatné hospodaf-
ské zmény. Témi je poznamenamo i lesni
hospodéistvi — v disledku vysokych té-
zeb dochéazi k odlesfiovani a zhorSovani
stavu lest. Postizeno je predevSim uzemi
kralovského Polska a Halié, V pruské
¢asti se to projevuje vznikem borovych
a smrkovych monokultur. Je poukéazéno
zejména na doslovny ,,vyprodej“ karpat-
skych prirozenych lestt v Haliéi. V dal-
Sim je uveden rozbor lesniho zdkonodar-
stvi z této doby (rakousky zdkon z roku
1852 pro Hali¢, rusky zakon z roku 1898
pro kralovské Polsko). Zvlastni kapitoly
jsou vénovany problémum lesni spravy,
hospodarské upravy lestt a lesniho hos-
podatfeni od poloviny 19. stoleti az do
I. svétové valky. Jsou popsany zasady
hospodarské upravy lesu, negativni vlivy
sluzebnosti v soukromych lesich, zvlaste
na uzemi kralovského Polska., V dalSich
kapitolach je probrana problematika di‘e-
varského prumyslu, obchodu a dopravy.
Rovnéz tato éast je uzaviena prehledem
vyvoje lesnického $kolstvi, védy a osvély
v tomto obdobi.

S vyjimkou Pruskem obsazenych uze-
mi prinesla I. svétova valka v roce 1918
vzniklému polskému statu a jeho lesni-
mu hospodarstvi velké Skody, nasobené
jesté povaleénymi masledky (pretézby).
V této dobé postihlo polské lesy také
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mnoho tézkych hmyzich kalamit, které
dale naru$ily obnovu tohoto narodohos-
podarského odvétvi. Lesnickopolitické po-
méry a charakteristika lesniho hospodar-
stvi v obdobi mezi obéma valkami, ot4z-
ky jeho vyvoje, zdkonodarstvi, vlastnické
poméry jsou predmétem rozboru paté
¢asti knihy. Naléhavé vystoupila do po-
predi v této dobé i otazka ochrany pfiro-
dy, vyreSena posléze zdkonem a ziizenim
komitétu pro ochranu prirody. Velkého
rozmachu doznalo v této dobé lesnickeé
Skolstvi a védy. Byly zalozeny tri vysoké
lesnické Skoly, vyzkummny lesnicky ustav.
Velky rozmach zaznamenala i lesnicka
spolkova ¢innost.

Kromé uzemi vlastniho Polska vénuje
se v knize pozornost i lesnimu hospodai-
stvi na uzemi obsazeném Némeckem, Jsou
zde uvedeny a rozebrany zasady lesniho
hospodareni, hospodaiské upravy lesu,
uzitkovani lesa, obchodu, drevarského
pramyslu, lesnické a dievaiské politiky
praktikované Némci na tomto tzemi. Ty-
to idaje jsou porovnavany s udaji z vlast-
niho polského tzemi.

Stejné jako prva, i druha svétova val-
ka zptsobila polskému lesnimu hospodai-
stvi velké Skody. Okupanti zavedli vyslo-
vené koristné hospodateni, jehoz primé
nasledky pocifuje lesni hospodarstvi Pol-
ské lidové republiky dodnes.

Sesty oddil knihy je vénovan lesnimu
hospodaistvi poslednich 20 let. Vétsina
lest je majetkem statu. Je uvedena cel-
kova charakteristika lesmiho hospodai-
stvi, vyhledy jeho vyvoje, organizace a
zdkonodarstvi, zadsady hospodarské upra-
vy, péstovani lest a tézby, rozvoj lesnické
védy a vyzkumu. Samostatné je probrana
problematika ochrany prirody. V soudas-
né dobé ma Polska lidova republika 10
narodnich parkt a pfipravuje se vyhla-
Seni dvou dalSich. Otazkam ochrany pri-
rody a piirodnich zdroju je v PLR véno-
vana zaslouzené velkd pozornost a bylo
také dosazemo vyznamnych teoretickych
i praktickych vysledkt. Polsko se vy-
znamnou mérou podili na mezinArodni
spolupraci na poli ochrany ptirody.
V tomto oddilu se téZz vénuje pozornost

difevai'skému prumyslu a obchodu se di‘e-
vem Vv posledni dobé, otdzkam lesnického
gkolstvi a ukolum lesnického vyzkumu
soucasné doby.

Zavéreénou ¢ast knihy tvoii dva oddi-
ly. Obsahem prvého jsou déjiny vyznam-
nych lesnich komplext — pralestt (pusz-
cze) v ruznych &astech zemé. Zbytky
téchto puvodnich lestt se dochovaly do-
dnes v ruzné rozloze a slouZi nejen jako
produkéni zikladna, ale i jako rezervace
(narodni parky) védé a vyzkumu. Posled-
ni ¢ast knihy seznamuje s vyznamnymi
osobnostmi polského lesnictvi a drevar-
stvi.

V pfedmluvé uvadéji prof.dr. F. Krzy-
sik a dr. Ing. B. Saczuk, Ze polskd
lesnickd verejnost byla az dosud malo
informovana o historii lest, lesnictvi a
drevarstvi v Polsku. Pri¢inou byl zde
bezpochyby zvlastni spolecensko-historic-
ky vyvoj této zemé&. Predlozené dilo vy-
pliiuje tuto mezeru. Dava odborné veiej-
nosti dobry piehled o vyvoji celého na-
rodohospodarskeho odvétvi sousedniho
Polska. Nedostatkem knihy je uréitd ne-
vyvazenost hodnoceni jednotlivych histo-
rickych obdobi, podminéna ovSem nedo-
statkem nebo nedostatenym védeckym
zpracovanim cerpaného historického ma-
terialu. To v8ak nic neméni na skuteé-
nosti, ze se nam doestdva do rukou pékna
popularné védecka publikace obsahujici
mnozstvi cennych informaci a prament.
Nespormym kladem dila je navaznost his-
torického rozboru na hospodarské pomé-
ry jednotlivych historickych obdobi a na
slozité spoleCensko-historické poméry ve
vyvoji polského statu, ktere podminily
i Casto specificky vyvoj polského lesniho
hospodarstvi. V knize nalézame zacasié
obdobu pomeért, jimiz probihal vyvoj les-
niho hospodarstvi i na uzemi naSeho
statu,

Pri velkém rozsahu (787 stran) je kni-
ha napsana srozumitelné a usporadana
velmi piehledné. Jednotlivé kapitoly jsou
doplnény seznamem archivnich prament
a literatury, fotografiemi a mapovymi
prilohami. Kniha je vybavena anglickym,
némeckym a ruskym zavérem,

Ing. Josef Fanta, Sprava Krkonosského ndrodniho parku, Vrchlabi

Podepsano k tisku 29. 11. 1966.
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Lesnicky c¢asopis ¢. 1/1967 stoji 12,— K¢s. Objednavky prijima
Ustav védeckotechnickych informaci MZLH, Praha 2, Slezska 7

Postovni novinovy urad, Praha 1, Jindrisska 14

Rozsirfuje Postovni novinova sluzba. Objednavky a predplatné pfijima PNS -
ustiedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindiisska ul. 14,
Praha 1. Lze téz objednat u kazdé posty i postovniho dorudovatele. Objednavky
do zahrani¢i vytizuje PNS - Ustfedni expedice tisku, oddéleni vyvozu tisku,
Jindrisska 14, Praha 1. Vytiskl MIR, novinaiské zavody, n. p., zdvod 2, provo-
zovna 22, Legerova 22, Praha 2. A-10*61795



