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V. Zasméta CELOSTATNI VYSTAVA
MYSLIVECKYCH TROFEJI, BRNO 1965

B CSSR patfi mezi staty s nejvyspélejsi myslivosti na svété. Ceskoslovenska
myslivost je tak hodnocena pfedeviim zahrani¢nimi navstévniky, a to nejen védec-
kymi nebo cdbornymi pracovniky, ale zejména pak témi myslivei ze zahranici,
kteti k nam prijizdéji na poplatkové odstiely zvéfe. V CSSR bylo dosazeno
dobrych vysledkd nejen v chovu drobné zvéfe, zejména v baZzantnictvi, které je
svéteznamé, ale také v chovu trofejové zvéfe, pfedevs§im sparkaté.

Ceskoslevenska myslivost ma bohatou tradici a historii. Uspéchii na tomto
tseku bylo dosazeno predeviim dik velikému tsili vénovanému chovu zvére.
Spravné usmérniovani chovu trofejové zvére, zejména spéarkaté, je mozné jen
tehdy, hcdnotime-li pravidelné dosazené vysledky na pfehlidkdch trofeji, a to
nejen v okresech a oblastech, ale i v celostatnim métitku.

Piehlidky trofeji se vyvinuly postupné z toho, ze dfivéj$i majitelé honiteb
se pri rtznych piilezitostech v loveckych kruzich pochlubili nejvyznamnéj§imi
trofejemi. Pozdéji pak byly tyto prehlidky konadny pfi pfilezitostech velkych
hontt nebo slavnosti a myslivei i z daleka tam zasilali své nejlepsi trofeje za
urcité casové obdobi. Nejlepsi z téchto trofeji pak byly vyhodnocovany. Rovnéz
i v mensich honebnich celcich jednoho majitele byly kazdorcéné ptehlizeny tro-
feje, aby se tak majitel presvéd¢il o vysledcich chovu a kvalité chované zvéte.
Témito pfehiidkami byl polozen zdklad k mysliveckym vystavdm a k vystavam
mysliveckych irofeji.

Z historickych prament vime, Ze se ptivodni pfehlidky konaly nejvice v byv.
Rakousku, Madarsku a Némecku. V Cechich konala tyto vystavky zejména
§lechta na svych zdmcich. Napf. na panstvi éerninském, nostickém aj. byly kon-
cem minulého stoleti konany lovecké salony, které byly roc¢ni prehlidkou vyni-
kajicich troleji, ulovenych zacastnénymi myslivei. Nejvétsi myslivecké vystavy
byly porddany pti prilezitosti konani jinych velkych vystav jubilejnich a svéto-
vych, napf. v Pafizi roku 1900, kde byl myslivosti vyhrazen zvlastni pavilén.
V Cechdch byla kondna prvni velki vystava myslivosti s piehlidkou trofeji
v roce 1891 v ramci jubilejni prvni primyslové vystavy v Praze.

Do rcku 1933 byla pofaddna fada mezinarodnich mysliveckych vystav,
spojenych s pfehlidkou trofeji. Tak v roce 1910 byla kondna ve Vidni prvni
Mezindrodni loveckd vystava, kterd se stala zakladem pro pofddani mnoha dal-
sich vystav toho druhu ve svété, a v roce 1930 Mezinaredni loveckd vystava
v Lipsku. Posledni nejrozsdhlejsi vystavou do druhé svétové valky byla pak
Mezinarodni loveckd vystava v Berlingé, porddani ve dmech 3.—28. listopadu
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1937. Po druhé svétové valce mizeme jako nejvyznamnéjsi jmenovat mezinirodni
vystavy trofeji konané v roce 1960 a 1964 ve Florencii.

Prvni celostatni vystava myslivosti v Ceskoslovensku byla kondna v roce
1933 pti prilezitosti oslav 10. vyroi zalozeni Ceskoslovenské myslivecké jednoty
jako I. celostatni jubilejni vystava myslivosti v rdmci Hospodaiské vystavy
v Praze. Celkem bylo vystaveno asi 5347 loveckych trofeji, a to 766 jelenich
paroht, 153 danci lopaty, 3590 srnéich partzkd, 46 muflonich roht, 76 kam-
zi¢ich razkd, 130 kanéich zbrani, 16 losich lopat, 104 trofeje rizné zahranicni
kozisin, 7 vlkd, 10 ryst aj. Trofeje byly hodnoceny.

V roce 1934 byla konana II. pfehlidka loveckych trofeji rovnéz v Praze.
Na této vystavé bylo soustfedéno 657 trofeji, z toho 101 jeleni, 25 dariéich,
494 srnc¢i, 4 mufloni, 3 kamzi¢i, 14 kanéich a 20 trofeji rizné zvéfe. P¥i orga-
nizovani této vystavy bylo vyuZzito zku$enosti ziskanych na minulé vystavé a byly
vytvafeny nové metody hodnoceni trofeji.

Tteti celostatni vystava myslivosti byla konana v roce 1935 v Praze a byla
pfehlidkou celkem 743 mysliveckych trofeji, z éehoz bylo 188 trofeji jelend, 19
dariki, 490 srncd, 16 kamzikd, 19 muflont, 11 kané¢ich zbrani aj.

Na prehlidce loveckych trofeji, konané v roce 1936 v Praze, kterd byla tedy
jiz ¢tvrtou celostatni pfehlidkou mysliveckych trofeji, byla instalovdna specialni
prehlidka kamzi¢ich rdzkd (alovkd z let 1918—1935). Piehlidka zahrnovala
celkem 1223 myslivecké trofeje, z ¢ehoz bylo 223 trofeje jeleni, 28 trofeji dan-
¢ich, 635 srnéich, 17 muflonich, 214 kamzi¢ich, 21 kanéich a 86 riznych.

V roce 1937 byly kondny ve dnech 22.—30. kvétna v Praze dvé mysli-
vecké vystavy. Jednak to byla obvykla pfehlidka mysliveckych trofeji ulevenych
v minulém roce, spojend s vystavou drobné zvéfe, jednak vystava, na niz
byly soustfedény vyznaéné trofeje pro prezkouméni dosud uzivanych metod
hiodnoceni mysliveckych trofeji, které konala pocetnd komise mezinarodni mysli-
vecké organizace (CIC).

Na prehlidce trofeji ulovenych v roce 1936 bylo instalovano 1014 expo-
nati, z ¢ehoz byly 232 jeleni trofeje, 22 daiéi, 610 srnéich, 16 muflonich, 28
kamzi¢ich, 12 kancich, 1 jelena siky, 1 losa. Byli téZ vystaveni 4 dropi, 2 med-
védi, 2 vlci, 18 tetfevi, 12 tetfivki a 45 rdaznych exponati.

Sesta celostatni vystava mysliveckych trofeji a také posledni celostatni
vystava toho druhu aZz do roku 1965 byla uspofdddna v roce 1938 v Praze jako
V. roéni celostitni vystava myslivosti, spojena s vystavou loveckych fotografii
a registraci loveckych trofeji pro Mezinarodni loveckou radu (CIC). Pro tuto
vystavu byl vydan Privodce ceskoslovenskou myslivosti a V. roéni celostdtni
vystavou loveckych trofeji a fotografii — 1938, kterému vdélime za podrobné
hodnoceni historického vyvoje mysliveckych vystav spojenych s vystavami mysli-
veckych trofeji a jehoz adaju bylo pfi sestavovani tohoto élanku pouzito.

Na této vystavé bylo instalovdano celkem cca 1000 trofeji a jinych predmétd,
z cehoz bylo 203 trofeje a shozy jeleni, 32 dan¢i, 21 mufloni, 628 srnéich,
29 kancich kla, 20 tetfevd, 19 tetrivkd, 1 potaplice, 4 dropi, 25 kamzikd, 4 med-
védi, 2 rysi a dal§i. Vystava byla dale doplnéna modely mysliveckych zafizeni
a vystavou myslivecké fotografie se 164 vystavenymi snimky s prevainé mysli-
veckou problematikou.

Kromé téchto celostatnich vystav byly kondny i dalsi vystavy v jednotli-
vych zemich nebo oblastech, jako byla napf. vystava v Brné v roce 1937 a v Krem-
nici v témze roce, kterd se velmi zaslouzila o to, aby byly vystaveny nejlepsi
trofeje ze Slovenska, vhodné pro Mezinarodni loveckou vystavu v Berliné v roce
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1937, dale pak vystavy ve Dvofe Krélové a v Trutnové v roce 1937, v Kosicich
v roce 1938 apod.

Po druhé svétové vilce byly pofaddany vystavy mysliveckych trofeji v rameci
okresti, popf. oblasti. Z vyznamnych akci je nutno upozornit zeiména na Celo-
slovenskou polovnickou vystavu, kterd se konala v roce 1958 v Bratislave. Od
roku 1938, tedy po dobu 27 let, nebyla v Ceskoslovensku uspofdddna zédna
celostatni vystava mysliveckych trofeji, kterd by poskytla obraz o stavu a drovni
chovu trofejové zvére. Tim nebylo moZno objektivné srovnavat vysledky prace
myslived na dseku chovu trofejové zvéte, zejména sparkaté, s ostatnimi staty,
které potddaly nejen celostatni, ale i meziniredni vystavy mysliveckych .cofeji.

K  odstranéni tohoto
vazného nedostatku bylo na-
vrzeno, aby v roce 1965
byla uspofdddna celostatni
vystava mysliveckych trofeji
v ramci mezindrodnich ky-
nologickych akei, pofddanych
v CSSR. Vzhledem k tomu, i %
ze se nepodatilo zajistit po ® LELOSTAT
tfebné finanéni prostfedky MYSLIVECK
pro jeji konani v ramci pla- b il
novanych vystav pro rok
1965, rozhodl Jihomorav-
sky krajsky vybor CSMS
pczadat o povoleni uspora-
dat tuto celostatni vystavu
mysliveckych trofeji ve své
rezii, bez finanéni dotace ji-
nych organt. Tento navrh
se setkal s plnym pochope-
nim, zejména u Jihomorav-
ského krajského vyboru KSC
a Jihomoravského krajského
ndrodniho vyboru v Brné, )
Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska a Ustfedniho vyboru
Ceskoslovenského mysliveckého svazu. Na zakladé povéteni UV CSMS k uspo-
fadani celostatni vystavy mysliveckych trofeji a doporuceni ministerstva zemé-
délstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi dal vladni vybor pro vystavy vyjimeéné
souhlas k jejimu uspotddéani, i kdyz nebyla zafazena do planu vystav na rok
1965.

Poslanim Celostatni vystavy mysliveckych trofeji, Brno 1965 bylo zejména:

1. Shromazdit nejhodnotnéjsi trofeje zvéfe, ulovené za 27 let, tedy od doby
posledni celostatni vystavy mysliveckych trofeji, Praha 1938 a tyto fadné evi-
dentné podchytit. Na zdkladé jejich vyhcdnoceni a ocenéni posoudit vysledky
prace myslived na tseku chovu trofeiové, zejména sparkaté zvéfe, pfedeviim
od roku 1945.

2. Porovnat dosavadni vysledky chovu v jednotlivych jelenich oblastech
a u ostatni trofejové zvéfe v jednotlivych krajich, posoudit spravnost konaného
cdstfelu z hlediska chovatelskych zadsad, a tim ziskat cenné zkuSenosti pro dal-
3i opatfeni pro zvelebeni chovu trofejové, hlavné sparkaté zvéfe.

3. Ziskat prehled o moZnostech roz$ifeni poplatkového odstfelu jeho za-

1. Celostatni vystava mysliveckych trofeji
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méfenim pfedev§im do oblasti, kde je mozno lovit zvéf o nejvyssi bodové hod-
not¢ s maximalnimi devizovymi pfinosy, tedy posoudit moznost prechodu od
kvantity ke kvalité pfi odstfelu mabizenych trofejovych kusi.

4. Ukazat zahrani¢nim nav$tévnikim vysokou troveil vysledkil nasi mysli-
vosti, velikou moZnost lovit riizné druhy zvéfe v rdmeci celé CSSR a podnitit
zdjem o poplatkovy odstfel bedové hodnotnych jedinct téch druht zvéte, které
jsou pro nas z devizového hlediska nejvyhodnéjsi.

5. Podnitit soutézivost mezi myslivei sméfujici k soustavnému zlepSovani
chovi trofejové, zejména sparkaté zvéte.

6. Seznamit ndvs§tévniky s vyznamem myslivosti pro celé naSe narcdni
hospodafstvi a jejim vlivem na uméni a kulturu.

7. Seznamit ob-
¢anstvo a mladez s pro-
blematikou myslivosti a
ziskat ji tak pro ochra-
nu myslivosti a pfirody
vubec.

Celostatni vystava
mysliveckych trofeji,
Brno 1965 byla uspo-
fadana jinak nez vpfe-
du uvedené ro¢ni celo-
statni prehlidky lovec-
kych trofeji, nebof mu-
sela uk4zat nejhodnot-
néjsi trofeje za dobu 27
let, zejména pak po
roce 1945. Vzhledem
k tomu byly pro vybér
trofeji stanoveny mini-
malni bodové hodnoty:
jeleni od 170 bodu (po-
dle bodovaci metodiky
2. Hodnoceni jelenich trofeji CIC), srnci od 100 b.

C1C, mufloni od 180 b.
CIC, pro zbrané kiourti byla stanovena minimalni délka parakd 20 cm a pro
parozi jelent sika délka lodyh 55 cm. Mohly byt vystavovany pouze trofeje ulo-
vené od roku 1938 na tizemi Ceskoslovenska. Na této vystavé mohli vystavovat
i zahraniéni lovci, ktefi ulovili zvéf na tizemi naseho statu. Byla podniknuta §i-
rokd kampaii mezi myslivei za Géelem ziskdni viech nejhodnotnéjsich trofeji na
vystavu.

Na vystavu bylo zaslano celkem 1621 trofeji mimo dal§i exponity za-
pujéené jednak rtznymi institucemi, jednak soukromymi majiteli. Pfevazna vét-
§ina trofeji byla na vystavu ziskdna podle soupistt provedenych OV CSMS,
popt. KV CSMS. Zejména je nutno kladné hodnotit aktivitu orgdnit CSMS
na Slovensku.

Pro hodnoceni trofeji byla sestavena hodnotitelskd komise. Jednotlivé druhy
trofeji byly hodnoceny pracovnimi skupinami. Na vystavé bylo instalovano 437
trofeji jelentt evropskych, 13 jelent sika, 33 dankd, 241 srncti, 134 muflond,
16 kamzikia, 157 kiourd, 19 rysd, 3 vlci a 3 medvédi. Ocenéni vystavenych
trofeji hodnotitelskou komisi je uvedeno v tabulce I.
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1. Ocenéni vystavenych trofeji hodnotitelskou komisi

) Medaile I:Ieoce- Celkem
Druh trofeje néno me- Celkem revedtaill
zlata stiibrna | bronzova | dailemi

Jeleni parozi 29 184 224 5 442 437
Jelen sika 4 4 5 — 13 13
Dandi lopaty 5 7 21 4 37 33
Srnci partazky 39 84 118 107 348 241
Mufloni toulce 32 43 59 10 144 134
Kamzidi razky - 2 14 28 44 16
Zbrangé knourt 34 50 73 57 214 157
Deky rysi 3 7 9 - 19 19
Deky vlka 1 1 1 — 3 3
Deky medvéda 1 1 1 — 3 3
Celkem 148 383 525 211 1267 1056

Vystava byla uspofddana podle scénafe zpracovaného Miroslavem Zdra -
halem a skupinou odbornych poradci: prof. inZ. V. Zasmétou, doc. dr.
inZ. ]. Ne¢asem, dr. inZ. ]. Dvotfdackem a doc. dr. inZ. Kostroném.

Vstupni &ast vystavy podavala informaci o vyznamu myslivesti pro nérodni
hospodatstvi a kulturu. Expozice jelenich trofeji byla uspofadddna podle chova-
telskych cblasti a trofeje ostatnich druht zvéfe pak podle kraji. Dil¢i expozice
jednotlivych oblasti, popf. kraji, byly oznaleny piehlednymi mapkami. Spolu
s jelenimi trofejemi byly vystavovdny téZ typické shozy z jednotlivych oblasti,
z nichz 6 nejsilnéjsich bylo ocenéno zlatymi medailemi. Expozice jelent byla
doplnéna ukdzkami nenormalniho parozeni (14 exponati). Bylo vystaveno téz
14 vycpanin nai sparkaté zvéfe a 7 vycpanin pernaté trofejové zvére. Prevazna
vétSina téchto exponati byla zapajéena Moravskym muzeem v Brné. Samostat-
nou expozici mél Tatransky narcdny park a Krkono$sky narodni park. Doplitkem
vystavy byla expozice sokolnictvi.

Vystava byla doplnéna ukazkami umeéni s mysliveckymi naméty (hlavné
dily S. Lolka, K. Sovanky, J. Zidlického, sochatd A. Kalvody
a Stréobla, malite Cily aj.) a expozici Zvéf a myslivost v détské kresbé.

Béhem vystavy byl reprodukovan informaéni proslov s mysliveckymi fan-
farami a hlasy zvéte.

Soucasti vystavy byly ukazkové expozice vyrobkt majici vztah k myslivosti:
zbrané (Zavedy Jana Svermy), optika (Meopta-Pterov), myslivecké $perky (Jiho-
kov-Pisek), klcbouky (Tcnak-Novy Ji¢in), ndboje (Blanické strojirny-Vlasim),
obuv (Svit-Gottwaldov), sklo a porceldn (Moser-Praha), zafizeni mysliveckych
Elteriérﬁ (Okresny priemyselny podnik-Martin), myslivecka literatura (Kniha-

o).

K vystavé byl vydan katalog na kiidovém papife v celkovém poctu 10 000
kustt s hodnotou literdrni a cbrazovou ndplni, véetné seznamu vystavenych tro-
feji. Mimocto byl pro informaci a orientaci nav§tévnikd vydan samostatny seznam
vystavenych trofeji v poétu 20 000 kust. U pfilezitosti této vystavy bylo vyrcbeno
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3. Cast expozice jelenich trofeji

30 000 pamétnich odznaki. Pro majitele ocenénych trofeji byly vydany zvlastni
zlaté, stfibrné a bronzové medaile pcdle navrhu ak. sochafe A. Kalvody.

Zvlastni pozornost byla vénovana propagaci vystavy. Byl vydan plakat
v nakladu 3000 kusi, prisvitky do vefejnych dopravnich prostfedkia v nakladu
8000 kust, informaéni letak, bylo promitdno 40 diapozitivii v biografech vsech
krajskych mést, vSech ckresnich mést Jihomoravského kraje a ve vétSim poctu
biografi v Praze, Brné a Bratislavé. Byla rozvinuta $irokd kampan v rozhlase,
televizi a zeiména v tisku. Propagaéni akce byly kocrdinovdny tiskovym stie-
diskem BVV v Brné, které rovnéz &asteéné zajisfovalo pfi svych akcich i pro-
pagaci v zahrani¢i. V rdmci propagaéni kampané bylo uspotfdddno 5 tiskovych
kenferenci, z toho nékteré spcle¢né s propagaci svétové vystavy psu. Pred vy-
stavou a v jejim prabéhu byly vydidny 3 infoermacni bulletiny pro tisk, rozhlas
a televizi. Pro zaji§téni dobrého finanéniho vysledku byla provedena rozsihla
akce predprodeje vstupenek na vystavu, které byly slosovatelné. Béhem této
kampané se podaftilo prodat celkem 60 000 vstupenek. Cenami byly bezplatné
cdstiely trolejové zvéte, $tériata loveckych psii, ndboje a jiné.

Prubéh propagace v tisku a ohlasy v tisku na uspofaddni a droven vystavy
byly orgianem pravidelné sledovany pomoci Vysttizkové sluzby v Praze.

Celostatni vystavu mysliveckych trofeji zahajil ministr zemédélstvi a lesniho
hospodafstvi inz. Jifi Burian. Vystavu shlédl velky pocet dalsich politickych
a hospodérskych ¢initeld.

Celostatni vystavu mysliveckych trofeji, Brnc 1965 navstivilo celkem 85 000
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nav§tévniktt z CSSR a ze zahraniéi. Pocet zahrani¢nich navstévnikii moZno od-
hadnout na 3000. Podle zipisd v pamétnich knihdch a jinych podkladd navsti-
vili vystavu hosté z Anglie, Belgie, Danska, Francie, Holandska, Finska, Iranu,
Italie, Jugoslavie, Lucemburska, Madarska, Némecké demokratické republiky,
Némecké spolkové republiky, Norska, Polska, Rakouska, Rumunska, SSSR,
Spanélska, Svédska, Svycarska a USA. Vystavu rovnéz navitivily stranické
delegace z Bulharska a Polska.

Uspofdadani  vy-
stavy a jeji pribéh byl
jak oficidlnimi hosty,
tak hosty ze zahraniéi
a ostatnimi Gcastniky
hodnocen velmi dobfe,
o c¢emz svédci zapisy
v pamétnich knihach.
Zvlast cenné je hodno-
ceni nemyslivet, ktefi
tuto vystavu ve velkém
poétu navstivili.

HODNOCENI CELO-
STATNI VYSTAVY
MYSLIVECKYCH TRO-
FEJI, BRNO 1965

Vyznam této vy-
stavy, kterd bylo uspo-
fadano znovu poprvé
po 27 letech, je dulezity 4. Cast expozice muflonich trofeji. Snimky Necas
nejen pro dalsi rozvoj
Zeskoslovenské myslivosti a propagaci CSSR v zahranici
dafstvi.

1. Vystava umoznila poznat a zhodnotit vysledky chovu trofejové, zejména
sparkaté zvéfe za tdobi pfedeviim po roce 1945, tedy za 20 let budovéni socia-
listické spole¢nosti.

2. Vystava poskytla bohaty a prikazny materidl pro védeckou praci z hle-
diska hodnoceni dosavadnich chovatelskych metod a moznosti jejich usmé&rnéni
a pro studium otdzky ras a ekotypt nasi zvétre z hlediska chovatelského i zoolo-
gického, zejména u jeleni zvéfe. Biometricky material ziskany z expozic jeleni
zvéfe umozni poznat postaveni nasi jeleni zvéfe v Evropé a bude cennym pfi-
spévkem k porovnani systematiky jelend evropskych.

3. Vystava ukézala veliké a dosud nevyuZité moZnosti pro zvySeni objemu
devizovych prostfedki ziskavanych kazdorotné za poplatkovy odstiel zahranic-
nimi lovci. Podil zahraniénich loved na odstielech trofejové nejhodnotnéjsich
jedinct je tfeba podstatné zvysit. To vyzaduje dokonalou znalost a pfehled o zvéfi
v honitbach tak, aby odstfel mohl byt planovan a provadén cilevédomé a byl jak
z hlediska zahrani¢nich hostd, tak i devizového pfinosu maximdalné Gspéiny.

4. Vystava byla velkym pfinosem pro propagaci éeskoslovenské myslivosti
v zahranici, zejména pro rozdifeni cestovniho ruchu, vyzvanim k aéasti zahranié-
nich loved na poplatkovém odstielu v CSSR. Pfitom v§ak bude nutno omezit

, ale i pro nase hospo-
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odstfel nadéjnych nedospélych kust, zejména jelent, konany casto témito lovci
ve znaéném rozsahu.

5. Vystava ukazala, ze je nutno je$té daleko lépe propagovat nasi myslivost
v zahranié¢i, nebof tato vystava nebyla Cedokem v zahrani¢i naleZité propagova-
na. Mnoho zijemctl ze zahrani¢i se o ni dozvédélo teprve az od svych znamych,
kteti vystavu navstivili.

6. Vystava nds pfesvédéila o tom, Ze jsou velké moznosti prodeje vyrobki,
které byly na vystavé instalovdny. Zahrani¢éni navstévnici kritizovali to, Ze
vystavované vyrobky uréené pro trh nejsou pfimo na vystavé nebo v Brné k do-
stini. Napf. mnoho zahraniénich hosti mélo zdjem o koupi vystavovanych
mysliveckych $perkd ze zlata a stfibra, které si chtéli odvézt domi jako upo-
minku na nastévu CSSR.

Celostatni vystava mysliveckych trofeji, Brno 1965 byla vyznamnym mez-
nikem v Ceskoslovenské myslivosti. Dala zdklad k dalsimu pokracovdni v bo-
haté tradici mysliveckych vystav a celostdtnich pfehlidek mysliveckych trofeji.
Ukazala, ze Ceskoslovensko ma plné predpoklady k tomu, aby mohlo uspotadat
mezindrodni vystavy mysliveckych trofeji, na nichz bude hrat ceskoslovenska
expozice vidy dilezitou tlohu.

Je v8ak nutno zpfesnit a prohloubit kazdoro¢ni konani okresnich a oblast-
nich prehlidek mysliveckych trofeji a dusledné vést centralni evidenci trofeji
podle usneseni UV CSMS. Bude nutno v pfisluiném pravnim pfedpisu stanovit
povinnost, Ze kazdy majitel myslivecké trofeje je povinen na vyzadani organu
CSMS, ministerstva zemédélstvi a lesniho hospedafstvi a narodnich vybori
predlozit trofej k vybéru pro vystavu a k pfipadné instalaci na vystavé.

Bylo doporuleno, aby se celostatni vystavy mysliveckych trofeji konaly
pravidelné vidy nejméné po péti letech, aby na nich byly vystavoviany nej-
hodnotnéjsi trofeje zvére ulovené za toto obdobi pfi souc¢asném hodnoceni vysledki
chiovu trofejové zvére. Bylo déle navrzeno uspotadat v roce, ktery bude dohodnut
(1968 nebo 1969) mezinirodni vystavu mysliveckych trofeji za téasti viech orga-
nizaci narcdniho hospodafstvi, které vyrabéji nebo prodavaji spotiebni zboZi
se vztahem k myslivosti. Na této vystavé pak =zajistit pfimy prodej tohoto
zbozi domaécim i zahraniénim nav§tévnikim. Tak budeme tspé§né pokracovat
v bohaté tradici ceskoslovenské myslivosti a propagovat dosazené vysledky
v zahraniéi.

SOUHRN

Ceskoslovenskd myslivost je jednou z nejvyspélej§ich na svété. Ma bohaté
tradice i na tseku pofddani mysliveckych vystav a prehlidek mysliveckych tro-
feji, které byly od roku 1933 pofadany v celostatnim méfitku. Posledni celostatni
prehlidka mysliveckych trofeji byla konana v roce 1938. Potom po dobu 27 let
nebyla pofaddna zadna dalsi celostatni vystava.

Vzhledem k nutnosti zhcdnoceni chovatelskych vysledkii dosaZenych za
uplynulé obdcbi, zeiména po roce 1945, uspotadal proto Jihomoravsky krajsky
vybor Ceskoslovenského mysliveckého svazu z povéfeni Ustfedniho vyboru Ces-
koslovenského mysliveckého svazu Celostatni vystavu mysliveckych trofeji, Brno
1965, ktera se konala v Cervnu tohoto roku v Brné. Vystavu navstivilo 85 000
niv§tévnika, z toho vice nez 3000 ze zahrani¢i. Vystava byla nav§tévniky hed-
nocena jak po strance vytvarné, tak i vzhledem k bohatosti a vysoké bodové
hodnoté vystavovanych trofeji, velmi kladné.
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Celostatni vystava mysliveckych trofeji, Brno 1965 dala zaklad pro pofada-
ni dalsich celostatnich vystav, které se budou konat pravidelné nejméné jednou
za pét let. Ve vhodném terminu bude pak v CSSR uspofdddna mezindrodni vy-

stava mysliveckych trofeji.
‘ Doglo dne 14. 12. 1965
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O6merocynapcrBeHHas BBICTABKA OXOTHHYBMX Tpodees, Bpuo 1965 r.

UYexocmopalikoe OXOTHHYBE XO3SAHCTBO ABJAETCA ONHMM M3 Hambosee passuThix B Mupe. OHO
MMeeT OTPOMHYIO TPaXMI[MIO M B OGJACTH OpPraHMSAlMU OXOTHUYBKX BBICTABOK M CMOTPOB OXOT-
Hu4buX Tpodees, koroprie or 1933 roma ycrpausanuce B ofmerocymaperseHHoM MacmraGe. ITocien-
HUi 06IIerocyaapcTBEHHEIH CMOTP OXOTHHYBMX Tpodeer mpoxonun B 1938 romy. Ilorom B TeueHme
27 ner He 6bLJIO OPraHHU30BAHO HU ONHOI OSLIETOCYJAPCTBEHHOH BBICTABKH. '

YuuTteiBas HeOGXOMMMOCTh OILIEHKH HNOCTHTHYTHIX 33 IOCJEIHHH IIEPHON Pe3yJIkTATOB passele-
HUA KONBITHEIX 3Bepeif, B ocofeHHoctH mnocie 1945 roma, HOxHOMOpaBCKMit 06aCTHOE KOMHTET
YexocoBaLKOr0 OXOTHHYBEIO COp03a oOpraHuaopas OBlerocylapcTBEHHyI0 BBLICTABKY OXOTHHYbHX
tpodees, KoTopas cocrosnack B uioHe 1965 r. B Bpro. Bricrasky moceruso 85000 uesonek, B TOM
upcije cseime 3 000 m3-3a rpaHmusl. Beicraka 6Gblna BechMa IOJIOXKHTENBHO OLEHEHA IIOCETHTEJNSMH
KaK C XyJO)KeCTBeHHOH TOYKM 3peHus, TAK MU B OTHOmEHHu GorarcTsa U BHICOKOH GaJsILHOH OLEHKH
HEMOHCTPUPYEMEIX TPOdees.

O6ijerocynapcTBeHHas BBICTaBKAa OXOTHHYBMX Tpodees B Bpuo 1965 r. mosoxkusia ocHoOBy op-
raHU3ayuM DajdbHeHIMUX OBIerocynapCTBEHHBIX BBICTABOK, KOTOpble GyAyT PEryisipHO MPOBONMTLCS
no xpaiineii Mepe pa3 B 5 yer. B nonxonsamee Bpems B UCCP 6ymer opraHnsopaHa MeXIyHapomHas
BHICTABKa OXOTHHMYBHMX TpOdees.

Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies, Brno 1965

The Czechoslovak game management is one of the most developed in the world.
It has traditions of long standing also on the field of arrangement of hunting expo-
sitions and shows of hunting {rophies which have been held since 1933 on nation-
-wide scale. The last naticn-wide show of hunting trophies was held in the year
1938. From this time up no other nation-wide exhibilion was held for 27 years.

With reference to the necessary assessment of breeding results obtained during
the past period, notably after the year 1945, the Regional Committee of the Czecho-
slovak Hunting Union delegated by the Central Committee of the Czechoslovak
Hunting Union arranged the Nation Wide-Exhibition of Hunting Trophies Brno
1965, held in June the last year in Brno. The exhibition was visited by 85000
visitors, of these more than 3000 from abroad. Visitors appreciated the exhibition not
only as to the aesthetic value but also with reference to the abundance and out-
standing point value of the exhibited trophies.

The Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies Brno 1965 has given the basis
for the arrangement of further nation-wide exhibitions which are to be held
regularly at least once in five years. An international exhibition of hunting trophies
is to be held in Czechoslovakia in suitable term.

Gesamtstaatliche Jagdtrophienausstellung, Brno 1965

Das tschechoslowakische Jagdwesen gehort zu den hochstentwickelten Jagd-
wesen der Welt. Es blickt auf eine langjihrige Tradition zuriick, auch auf dem Ge-
biete der Veranstaltung von Jagdausstellungen und Jagdtrophdenschauen; diese wur-
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den seit dem Jahre 1933 im gesamtstaatlichen MaBstab organisiert. Die letzte ge-
samtstaatliche Jagdtrophidenschau fand im Jahre 1938 statt. In den darauffolgenden
27 Jahren wurde keine weitere gesamtstaatliche Ausstellung veranstaltet.

In Anbetracht der Notwendigkeit, die im verflossenen Zeitraum, insbesondere
nach dem Jahre 1945, erzielten Ergebnisse der Hege zu bewerten, veranstaltete der
Stidméhrische Bezirksausschu3 des Tschechoslowakischen Jagdverbandes im Auf-
trag des Zentralkomitees des Tschechoslowakischen Jagdverbandes im Juni 1965
eine Gesamtstaatliche Jagdtrophdenausstellung in Brno. Diese wurde von mehr als
85 000 Besuchern, davon von mehr als 3000 Ausldndern, besichtigt. Sowohl vom Ge-
sichtspunkt der kiinstlerischen Gestaltung als auch wegen der groflen Vielfalt und
des hohen Punktewertes der ausgestellten Trophden wurde die Ausstellung von den
Besuchern sehr positiv bewertet.

Die Gesamtstaatliche Jagdtrophdenausstellung, Brno 1965, bildete den Anstof3
fiir die Veranstaltung weiterer gesamtstaatlicher Ausstellungen, die regelmifig we-
nigstens einmal in fiinf Jahren veranstaltet werden sollen. Zu einem geeigneten
Termin soll in der CSSR ein internationale Jagdtirophienausstellung organisiert
werden.

Exposition nationale des trophées cynégétiques, Brno 1965

La cynégétique tchécoslovaque est 'une des plus avancée au monde. Elle posséde
des riches traditions méme en ce qui concerne l'organisation des expositions cyné-
gétiques et des concours de trophées cynégéliques qui furent organisés a partir
de 1933 sur l’échelle nationale. Le dernier concours national des trophées cynégé-
tiques avait lieu en 1938. Apres cette datte on n’a organisé pendant 27 ans aucune
autre exposition a l’échelle nationale.

Etant donné la nécessité d’évaluer les résultats d’élevage obtenus pendant la
période passée, notamment aprés 1945, le Comité régional de la Moravie méridionale
de I'Union cynégétique tchécoslovaque a organisé, par délégation du Comité central
de 1'Union cynégétique tchécoslovaque, une Exposition nationale des trophées cyné-
gétiques a Brno en 1965 qui avait lieu au mois de juin de ’année mentionnée a Brmo.
L’exposition était visitée par 85000 intéressés, dont plus de 3000 de I'étranger.
L’exposition était évaluée par les visiteurs trés positivement, non seulement sur le
plan esthétique, mais aussi quant & la richesse et la valeur élevée en points des
trophées exposés.

C’est I’Exposition nationale des trophées cynégétiques, Brno 1965 qui a consti-
tué la base pour l'organisation des expositions nationales ultérieures qui auront lieu
régulierement, au moins une fois par cing ans. A un temps opportun on organisera
également en Tchécoslavquie l'exposition internationale des trophées cymégétiques.

Adresa autora:
Prof, inz, Vitézslav Zasmé&ta, lesnicka fakulta VSZ, Brno
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J. Necas ZHODNOCENI EXPOZIC JELENU, DANKU
: A MUFLONU NA CELOSTATNI VYSTAVE
MYSLIVECKYCH TROFEJI, BRNO 1965

Hlavnim wcéelem prvni Celostidtni vystavy mysliveckych trofeji po roce
1945, ktera byla pofdddna v Brné ve dnech 6.—27. ervna 1965, bylo poznat
vysledky chovu nasi trofejové zvéfe, zejména za poslednich 20 let. Aby bylo
mozno tyto vysledky zhodnotit a vyvodit z vystavy zavéry pro zadouci usmér-
dovani myslivecké praxe v chovu jednotlivych druhd zvére k dosazeni co nej-
lep§i drovné, je tfeba nélezitého rozboru jednotlivych expozic. Hlavni vysledky
pro zvér jeleni, sika, dan¢i a mufloni poddva toto pojednani.

EXPOZICE JELENICH TROFEJI

Expozice jelenich trofeji byla v historii naSich vystav nejvétsi. Bylo v ni
vystaveno celkem 440 ohodnocenych trofeji jelent, z toho 291 ze Slovenska
a 149 z €eskych kraju.

Jeleni trofejz byly na vystavé hodnoceny mezindrodni metodou uznanou
Mezinarodni mysliveckou radou (CIC) na jejim zaseddni v Madridu roku 1952.
Podle zvyklosti poslednich mezinarodnich vystav byly I. cenou a zlatou medalii
ocenény trofeje nad 210,00 boda CIC. II. cenou a stfibrnou medaili od 190,00
do 209,99 b. CIC a III. cenou a bronzovou medaili trofeje cd 170,00 do
189,99 b. CIC. Parozi o bodové hodnoté nad 210 b. CIC bylo kromé toho
hodnoceno jesté Nadlerovou metodou, a to pro moznost srovnani se starSimi
trofejemi, které byly hodnoceny jen touto metodou. Obr. 1—20.

Expozice byla uspofddana podle chovatelskych oblasti. Pfitom byly v zdjmu
lepsiho prehledu nékteré mens$i a Gzemné souvisejici oblasti spojeny. Trofeje
jelent ulovenych mimo oblasti byly seskupeny podle kraja. V kazdé oblasti
byly trofeje sefazeny podle bodové hodnoty. Zastoupeni jednotlivych oblasti
poctem trofeji ukazuje tabulka I.

Pfestoze byly vystavovany trofeje jelenti ulovenych od roku 1938, byla
vétdina, a to 98 % vystavenych trofeji, z obdobi po roku 1945 (stejné ze slo-
venskych, jakoz i z Ceskych kraji). Nejvice vystavenjch trofeji viak bylo z po-
sledniho desitileti (85 % ze slovenskych, 91 % z ¢eskych krajia a 87 % z celku).
Pichled poctu jelenich trofeji ocenénych I. a II. cenou podle obdobi, v nichz
byly uloveny, podava graf na obr. 21. Z tohoto grafu je ziejmé, Ze vice jak /3
trofeji ocenénych zlatou medaili a ?/3 trofeji se stfibrnou medaili bylo ziskino
teprve po roce 1960.

Prvnim pozoruhodnym vysledkem je srovnani kvality vystavenych trofeji
s kvalitou znamych tlovkd pochazejicich z obdobi pfed rokem 1938. Na nékolika
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I. Prehled jelenich trofeji podle oblasti

5 Z toho
3 Vystaveno Z toho v cené
Skt Oblast jelenich po roce
i o
trofeji 1. II. | III. | bez | 1945|1955
1 Beskydy 11 — 1 10 - 11 11
2 Oderské vrchy 4 — 2 2 - 2 2
L. 3 Jeseniky, Rychl. hory,
Kralicky Snéznik 13 1 3 9 - 13 11
4 Orlické hory 5 - — 5 — 5 5
Celkem 33 1 6 26 - 31 29
5 Krkonoge, Broum. stény 5 — 2 2 1 5 5
6 Jizerské hory 6 — — 6 - 6 6
II1. 7 Bezdéz 5 - 3 2 — 5 4
8 Luzické hory,
Ceské Svycarsko 3 = = 3| — 3 3
9 Kru$né hory — vychod 12 — 2 10 — 12 9
10 Krusné hory — zapad 15 — 2 13 — 15 12
11 Kynzvart — Cesky les 15 - 3| 12| — 15| 14
12 umava 17 — 3 14 — 17 16
13 Novohradské hory 2 — 1 1 — 2 1
14 Krivoklat 3 1 - 2 — 2 1
Celkem 83 1 16 65 1 82 71
15 Zdarské vrchy 4 - 3 1 — 4 4
16 Podyji 6 - 2 4 — 6 6
II1. 17 Mor. Krumlov — Rosice 3 - 1 2 - 3 2
18 Chiiby — Zdénicky les 3 — - - 3 3 3
19 Breclavsko 7 — 3 4 — 7 7
20 Drahanska vrchovina 4 — — 4 — 4 4
Jihomoravsky kraj mimo
oblasti 2 — - 1 1 2 2
Celkem 29 - 9 16 4 29 28
Celkem oblasti v ¢eskych krajich 145 2 31 | 107 51 142 | 128
21 Podunajska 9 - 8 1 - 9 8
22 Malé Karpaty 7 1 3 3 - 6 4
23 Tribec, Jedl. Kostolany,
IV. Vtacnik 20 1 12 7 - 20 18
24 Povazsky Inovec 9 — 3 6 — 9 9
25 Rokos — Tuzinska,
Strazovska hornatina 9 2 3 4 — 8 6
26 Mala Fatra 11 - 4 7 - 11 10
Zapadoslovensky kraj
mimo oblasti 9 1 1 7 - 9 8
Celkem 74 5 34 35 - 72 63
27 Velka Fatra — Chrenovec 20 1 8 11 - 17 12
28 Babia hora 10 — 8 2 — 7 4
29 Tatransky narodny park 25 2 16 7 25 25
30 Nizké Tatry 22 1 15 6 — 19 14
V. 31 Polana 18 4 8 6 17 14
Stfedoslovensky kraj
mimo oblast 32 2 16 14 - 30 24
32 Muransko 18 1 10 7 - 18 15
33 Slovensky Raj 3 — 3 — — 3 3
34 Smolnicko 20 1 12 7 — 20 17
35 Slanské vrchy 11 4 4 3 — 9 6
Celkem 179 16 | 100 63 — | 165 | 134
36 Spisska Magura 1 - 1 — - 1 1
37 Levocské pohorie 20 2 8 10 — 20 20
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Pokracovédni tabulky I.

, Z toho
: Vystaveno Z toho v cené
Skupm}l Oblast jelenich pOLoee
oblasti :
trofeji I. | IL. | IIL | bez | 1945|1955
VI. 38 Cerhovské pohorie 3 1 2 = - 3 2
39 Vihorlat 4 1 1 2 - 4 2
40 Poloninské Karpaty 4 1 2 1 — 4 3
Celkem 32 5/ 14! 13| —| 32| 28
Celkem oblasti na Slovensku 285 26 | 148 | 111 — | 269 | 225
VII. Obora Lany 2 = = 2 - 2 2
Obora Ponésicka 1 1 — — — 1 1
Obory Obora Het. Méstec 1 - -] 1 - 1 1
Obora Topol¢ianky 6 - 4 2 = 6 6
Celkem 10 1| 4 ‘ 5| —| 10| 10
Uhrnem 440 29 | 183 ’ 223 ‘ 5| 421 | 363
/o /.
- 60 CENA S
1.
o SLOVENSHO
/) CESKE KRAUE
- 40
-3
-2

10 ’////
21. Vystavené trofeje jelenu - %—_1 s WA 7////é////.<

nad 190 b. CIC podle obdobi 1936-39  1940-44 1945-49  1950-54 1055-59  K60-64

]

celostatnich vystavdach uspofadanych v obdobi 1933 a 1938 nebyly jeleni tro-
feje hodnoceny metodami, jejichz vysledky by bylo mozno srovndvat s hodno-
cenim nyni platnou mezinarodni metodou. Jedinou moZznost porovnat kvalitu
nasich nejlepsich trofeji pred rokem 1938 s pozdéjsimi ulovky dava proto me-
zinarodni vystava v Berliné uspofddana roku 1937. Na této vystavé byly jeleni
trofeje oceriovany tehdy novou mezinarcdni metcdou (byla dohodnuta na zase-
dani CIC v Praze na jafe 1937), kterd se podstatné nelisi od soucasné platné
metody z Madridu roku 1952. Na berlinské vystavé v8ak byla zaddvdna zlatd
medaile trofejim jelend nad 210,00 bodd, stfibrnd od 200,00 do 209,99 bodu
a bronzova od 190,00 do 199,99 bodu. Trofeje jelentt nad 220 bedt byly odmé-
nény zlatym Stitem. Nékterou z medaili bylo ocenéno 40 trofeji z na$ich jelen,
2 toho bylo 39 uloveno po roce 1900 a zbyvajici byla trofej jelena uloveného
roku 1730 na Kleti u Ceského Krumlova, kterd s bodovou hodnotou 246,40
bodu se stala tehdejim ,svétovym rekordem“. Dal§i mohutné 242,00 body
ocenéné parozi bylo z jelena vychovaného a uloveného F. Vogtem v jeho
obofe na Dé&¢inském Snézniku (1935). Pro zaméfeni chovu zvéfe v této oboie
na intenzivni krmeni byl tento jelen ocenén jen mimo konkurenci. Koneéné
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16 trofeji, z toho 1 ocenénad zlatou medaili a 15 trofeji v rozmezi 190,00 az
209,99 bodu, pochézelo z byv. Podkarpatské Rusi.

Ze zbyvajicich 22 bylo 5 jelenich trofeji ze Slovenska z obdobi 1900 —1919,
které byly ocenény vesmés stiibrnou medaili (200,00 az 209,99 b.). Z obdobi
1920—1936 pak bylo ocenéno 5 jelenich trofeji zlatou medaili, 5 stfibrnou a 7
bronzovou medaili (viech téchto 12 trofeji tedy bylo v rozpéti dnesni II. ceny —
st¥ibrné medaile). Rovnéz vsichni tito jeleni byli uloveni na Slovensku, takze
7adny z jelend ulovenych v zemi Ceské a moravskoslezské nedosidhl na vystavé
v Berliné ani 190,00 bodii. Z Eeskych jelent byla nejlépe (189,00 b.) ocenéna
trofej jelena uloveného roku 1932 v Raédiné (oblast Zdarské vrchy).

I kdyz byl na mezindrodni vystavu v Berliné roku 1937 poslan jen vybér
nejlepsich trofeji, takze nemame ptehled o zastoupeni tehdejsich trofeji do 190
bodi, je jisté, Ze berlinska vystava podchytila téméf vSechny silné trofeje zna-
mé z celostdtnich vystav tficatych let i nékteré trofeje, které na téchto vysta-
vach nebyly. Proto nas vysledky berlinské vystavy vcelku dobfe informuji
o kvalitni Grovni tehdej§ich nejlep8ich trofeji.

Uroveii chovu je oviem charakterizovana nejen poétem trofeji v jednotlivych
bodovych tfidach, ale téZ nejvyssi dosazencu hodnotou. Na vystavé v Berliné
byl nas nejsilnéjsi jelen z tohoto stoleti (uloveny hordrem A. Schindlerem
v MoSovcich roku 1922) ocenén 224,80 bodu a jakc 12. nejsilnéjsi jelen z to-
hoto stoleti odmeénén zlatym S§titem. Dalsi 4 jeleni ocenéni zlatou medaili byli
pod 216 bodt (inz. F. Vac¢len a, Babia hora 1936 — 215,50 b.,, M. Krajg¢,
Krupina 1936 — 212,20 b., dr. inz. K. Siman, Vysné Hagy 1932 —211,70 b.
adr. W.Erdody, Z1. Moravce 1932 — 210,80 b.).

Naproti tomu na celostatni vystavé v Brné roku 1965 byl nejsilnéjsi jelen
(inz. J. Ho her, Polana, polesi Hriflovd 1961) ocenén 240,65 b. CIC, dalsich
5 jelend v rozmezi 223,60 — 225,22 b. CIC a k tomu 8 jeleni v rozmezi
215,24 — 219,44 b. CIC, z toho 2 z Ceskych kraji.

vivy

Na§ dosud nejsilnéjsi jelen uloveny v tomto stoleti (Hoherliv z Polany 1961)
se Fadi mezi nékolik nejlepsich evropskych jelent, dosahujicich vice nez 240 b.
CIC a spolu s n€kterymi zavéry z vystavy naznaluje, ze by vysledky naseho
mysliveckého chovu jeleni zvéfe mohly postupné prinejmen$im dosdhnout drovné

uuuuuu

dosud nejaspésnéjsich stath — Jugosldvie a Madarska.

Srovname-li tedy bodovou hodnotu jeleni z tohoto stoleti vystavenych
v Berliné s vysledky Celostatni vystavy mysliveckych trofeii, Brno 1965 (ta-

II. Porovnani bodové hodnoty jelenich trofeji

Jelenich trofeji
L Uzemi 190— 195— 200— 205—
194,99 199,99 204,99 209,99 |
Berlin 1937 Slovensko 5 2 5 5
Slovensko 66 45 34 8
Brno 1965 Ceské kraje 17 8 4 2
celkem 83 53 38 10
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bulka II), vidime znaény vzestup kvality chovu jeleni zvéfe. Vzrist hodnoty
jelenich trofeji v obdobi po roce 1938 a zejména v poslednich 10 letech je
patrny jiz z grafu na obr. 21. Tento vzestup zjistujeme nejen u jelend slo-
venskych, ale zejména i u jelent z Ceskych kraji, kde tlovky nékterych jelent
z poslednich let dosahuji dfive nebyvalé kvality.

Kromé uréeni bodové hodnoty kazdé trofeje, které bylo provedeno hodnoti-
telskou komisi vystavy, byly vystavené trofeje dokumentovdny také z hlediska
chovatelského a zoologického.

Pro nazorny ptehled o ziskanych vysledcich byly jednotlivé chovatelské
oblasti s pfiblizné podobnymi podminkami shrnuty do 6 skupin oblasti (I—VI),
jak je patrno z tabulky I a mapky na obr. 22. Tyto §ir§i oblasti, z nichZ tfi
jsou v Ceskych krajich a tfi na Slovensku, byly vzaty za zdklad celkového hod-
noceni vysledkl vystavy jelenich trofeji. Presto byly i uvnitf téchto oblasti sle-
dovany hodnoty pro jednotlivé chovatelské oblasti a pokud byly charakteristické,
byla jim vénovdna podrobnéjsi pozornost. Do VII. skupiny byly shrnuty jeleni
troleje z obor.

® ziald 2
a stibeng MO

v,
Wi
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7
/A"‘

Y

v.
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: %1//7,4 /7 /'2‘ s
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22, Lokality jelenich trofeji ocenénych zlatymi a stfibrnymi medailemi

o bodové hodnoté

210— | 215— | 220— | 225— | 230— | 235— | 240a Celkem
214,99 | 219,99 | 224,99 | 229,99 | 234,99 | 230,99 | vice
5 } ! ~ - - - 22
14 6 2 3 - - 1 179
1 2 = = = - - 34
15 8 2 3 - - 1 213
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Pohled na procentualni zastoupeni
trofeji v urcitych tfidach bedovych hod-
not (graf na obr. 23) spolu s posouze-
nim pramérnych bedovych hodnot
umoziiuie srovnat kvalitu trcleji v jed-
notlivych skupindch oblasti. K tomu
oviem nutno vzit v dvahu také pocei
trofeji v kazdé skupiné oblasti.

Jak patrno, byly nejhodnotnéjsi
trofeje vystaveny z V. skupiny oblasii,
tedy prevaziné ze Stfedoslevenského kra-
je a z jizni ¢asti Vychodoslovenského
kraje. Pfi daleko nejvétsim poctu vysta-
venych trofeji (179) je procentualni za-
stoupeni nejhodnotnéjsich trofeji nejvys-
§i. Tti z péti trofeji nad 220 b. CIC by-
ly z této skupiny. VSechny tyto nejlepsi
trofeje byly z cblasti Polany. Vedle nej-
silnéj§iho jelena vystavy — 240,65 b.
CIC Hrinova 1961) — byly z Pclany
vystaveny trofeje o hodnoté 224,11 b.
CIC (1945) a 223,68 b. CIC (1965 —
asi 8lety jelen). K tomu je§té étvrty je-
len v I. cené a 8 jelent v II. cené. Dal-
$i nejhodnotnéjsi trofeje pochazely
z oblasti: Slanské vrchy, Tatransky na-
23. Rozlozeni detnosti jelenich trofeji rodny park, Nizké Tatry, Muranska,
ppd}e bodové }1odnoty v jednotlivych sku- Velkia Fatra a Babia Hora. Rada kva-
PHLLES. Mblante thalison litnich trofeji byla ulovena ve Stiedo-

slovenskému kraji mimo oblasti; z nich
nejvice v okrese Dolny Kubin v scusedstvi oblasti TANAPu a Babi Hory a pak
v okrese Rimavska Sobota.

Na druhém misté co do kvality byli jeleni z VI. skupiny oblasti lezicich ve
Vychodoslovenském kraji a navazujicich na Pcloninské Karpaty. Z nich nejsil-
néjsi jeleni byli z oblasti Levoéské pohorie (2 v I. cené — z nich jeden 225,02 b.
CIC z roku 1961 — a 8 v II. cené). Dalsi jelen — 225,22 b. CIC (1956) — byl
z cblasti Poloninskych Karpat. Tato VI. skupina coblasti byla ze Slovenska za-
stoupena nejmen$im poctem trofeji (32).

Déle se fadi IV. skupina oblasti (74 trofeje) lezicich pfevdzné v Zapado-
slovenském kraji. Z nich nejsilngjsi jeleny ukazaly: Tribe¢ — Jedlové Kosto-
Jany — Vtacénik (1 I. a 3 II.) a cblast Podunajska (8 II. cen). Ze Zapado-
slovenského kraje mimo oblasti bylo vystaveno druhé nejsilnéjsi parozi vystavy
(225,25 b. CIC) z jelena uloveného roku 1964 v honithé Ipelské Ulany, okr.
Levice. Je to prozatim z tohoto tzemi trofej vyjimecné sily.

Z Ceskych krajia byli nejsilnéjsi jeleni z I. skupmy (oblasti severni Moravy
a vychodniho cipu Cech) a II. skupiny (zbytek tzemi Cech). Nejsilnéjsi jelen .
byl z Jeseniki — 218,43 b. CIC (1959), dalii t¥i trofeje odtud byly ve II.
cend. Druhy nejsilnéj§i jelen z ceskych kraju — 217,14 b. CIC (1943 byl uloven

v oblasti Kfivoklétu Rovnéz tento jelen je ve sve oblasti vyjimkou a snad do

i

V.

V.

CELK

]e]»=m odtud nedosdhli ani 180 b. CIC. Dal§i kvalitni trofe]e ze II. skupiny
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byly z oblasti: Sumava, Kynzvart — Cesky les a Bezdéz (po 3 IL. cenéch),
déle pak z Krusnych hor a Krkonos. .
V nejmensim poétu (29) i v trofejové hodnoté nejslabsi jeleni byli vystaveni
z I11I. skupiny oblasti (Jihomoravsky kraj). Z nich nejhodnotnéji byly zastou-
peny oblasti Bfeclavsko a Zdarské vrchy (po 3 II. cenich) a dile pak Podyji
a Moravsky Krumlov — Rosice. Kvalita jelend ze Zdarskych vrchi byla kromé
trofeji dokumentovana i nejsilnéj§imi vystavenymi shozy (218,91 b. CIC.)

Porovname-li primérné bodové hodnoty trofeji z jednotlivych skupin oblasti,
vidime totéz pofadi skupin, jaké bylo sestaveno na podkladé rozloZeni ¢etnosti
v uréitych t¥iddch bodovych hodnot. Pfitom celkové rozpéti fady primérnych
bodovych hodnot trofeji z jednotlivych skupin oblasti je pomérné malé (194,44 —
180,23 b. CIC).

Ze ¢&tyt obor bylo vystaveno 10 jelenich trofeji. Nejsilnéjsi z nich v 1. cené
byl jelen z Poné§ické obory, dale ¢tyfi jeleni v II. cené z obory Topoléianky.
Z porovnani vysledkd obornich chovi s trofejemi z volnosti je zfejmé, Ze nase
obory s jeleni zvéfi vzhledem k jejich tcelu produkovat co nejkvalitnéjsi tro-
feje ukazuji dosud nejvySe jen ndznaky svych moznosti. Vidyt na starich vy-
stavach se trofeje z obor pfinejmens§im vyrovnavaly trofejim z volnosti a byly také
vystavovany ve zvla§tni skupiné hlavné proto, aby nekonkurovaly trofejim z vol-
nosti.

Vedle chovné kvality a dobrych Zivotnich podminek je dosaZeni pfiméie-
ného véku u jelent stejné jako u ostatnich druht trofejové zvétre jednim z nejdi-
lezit&jsich pfedpokladid hodnotnych trofeji. Udaj o odhadu véku je proto spolu
s bodovou hodnotou cennym chovatelskym ukazatelem kvality trofejové zvéte.
Z toho duvodu jsme u vystavovanych trofeji, u nichz byly zachovany vékové znaky
odhadovali vék kusu, ktery trofej nosil. s
Takovych trofeji bylo asi 54 %, takze VEx 1617 18 |olwoln |2lclu’ls

\
4

z jejich souboru lze éinit zdvéry platné SKUP PROMVEK
pro vSechny vystavené jeleny. Plf)ehled osL. =t : %
o zastoupeni urcitého véku v jednotli- : % |
vych skupinich oblasti podava graf na » _////
cbr. 24. . R 0,0 /

Jak je z tohoto grafu patrno, byla 7, %
ve vSech skupindch oblasti bez vyjimky : phs //
prevaziné vétsina jelent ulovena v pod- - v 8,7 /
statné mladSim véku, nez je vék opti- - IS 4 /
malni (12—15 let), v némz, jak zname %
z presvédéivych vysledkd zpracovani : 2
bohatého materidlu z rtznych oblasti " i : :
(napt. Ne&as 1959, 1965, Vor- : - o
reyever 1963 a jini autofi), zpravid- ; %
la mohou jeleni nasazovat nejsilnéjsi - :
parozi. Také pruimérny vék vystavenych V. 3 ;
jelent €inil necelych 9 let, lezel tedy : my////
zhruba na rozhrani II. a III. vékové ;

Vi ;

24. RozloZeni cCetnosti trofeji podle véku i ////
jelent v jednotlivych skupindch oblasti
a celkem. Srafovdnim je naznaden opti- CELK. |
malni vék : <
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tfidy. Ani jednotlivé skupiny oblasti se od tohoto priméru mnoho mnelisi.
V praméru nejstar§i jeleni byli v I. skupiné oblasti, v oborach a ve IV. sku-
piné, a to téméf 10leti. V ostatnich skupinach byl pramérny vék mezi 8—9
lety. Pritom 53,2 % 2z vystavenych trofeji byli jeleni II. vékové t¥idy a jen
12 % ukazovalo na vék pies 12 let. Také /3 z jeleni ocenénych zlatou me-
daili byla mlad$i a mezi nimi i vét§ina trofeji, které dosahly nejvyssich bo-
dovych hodnot, napf. nejméné 3 z trofeji nad 220 b. CIC, nejsilnéjsi trofej
240,65 b. CIC nevyjimaje.

Tento hruby rozbor véku vystavenych jelent stavi oviem otazku véku tro-
fejovych jelent na zcela pfedni misto v chovatelskych dvahach. Proto také hod-

III. Korela¢ni tabulka vztahu mezi bodovou hodnotou parozi a v&ékem vystavenych
jelent

b. ° 6 | 71 8| 9 |10 11|12 13| 14] 15 n S

cIC
165 1 1 1 3 10,33
170 5 1] 2 1 1 10 9,50
175 LI 3| %14]1|4 1 i 1 19 8,74
180 2|16 9|8 | 3 1 1 29 8,31
185 | 1| 8111 | 9| 4 3 1 | 37 8,70
190 7010 | 9| 4 | 4| 2 1 1 1 39 9,23
195 1 |12 |12 | 9 | 4 | 5 1 3 2 | 49 9,04
200 2 a5 |72 2 | 3|1 26 9,00
205 14|32 1 3 14 8,78—
210 2 | 2 4 8,50
a5 | 1|1 1 1 4 9,00
220 ; 1 Ly | 2 11,00
225 1|1 1 3 9,33
230 |
235
240 i 1 1 10,00
n 8 |47 |66 53 |21 |14 |16 | 7 | 4 | 4 |240

b. CIC 190,~ (191,1 188,6 {190,7 [188,6 [192,5 [192,8 |202,9 |175,- [191,2
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noceni souboru jelent z celostitni vystavy je tfeba pravé z tohoto hlediska
vénovat vice pozornosti.

Pohled na korelaéni tabulku (tabulka III) vyjadfujici vztah mezi bodovou
hodnotou parozi a vékem vystavenych jelent ukazuje, ze ve vSech vékovych
stupnich od 6 let az po nejvyssi odhadnuty vék kolem 15 let bodové hodnoty
parozi téhoz véku zna¢né a ve velikém rozpéli kolisaji. Primérné bodové hed-
noty parozi jednotlivych vékovych stuprit jsou vsak pfi tom zna¢né vyrovnané
a ve viech vékovych stupnich od 6 do 12 let se udrzuji kolem 190 b. CIC.
U souboru vystavenych jelend se proto zda, ze bodovd hodnota parozi je témér
nezavisld na véku jeleni. Ukazuje to také korelaéni koeficient o nepatrné hod-
noté r = 0,08. Nutno vSak vzit v vahu, ze na§ soubor vystavenych jelenu
vznikl zcela vyhranénym a jednostrannym vybérem, ktery se dal jednou pfi roz-
hodnuti o odstfelu kazdého jelena a pcdruhé pfi volbé trofeji na vystavu. TéméF
jedinym hlediskem pfi tom byla hodnota trofeje vyjadfena poctem bodi.

Naopak u jinych a podstatné poetnéjSich soubord, které v8ak obsahuji
vidy téméf vSechny dlovky z urditych oblasti, dochdzime k jednoznaénému za-
véru, ze bedova hodnota parozi vieobecné znaéné zdvisi na véku jelent, ktefi
je nosi. Z této zavislosti lze formulovat pravidlo, Ze bodové nejhodnotnéjsi
parozi nasazuji jeleni pramérné nejdfive teprve po 12. roce. Dozivani nejkva-
litngj$i jelent alespori do tohoto véku je proto naprosto nutnym predpokladem
ziskani nejlepsich trofeji.

Posouzeni bodovych hodnot vystavenych jelent vzhledem k jejich véku
a s ohledem na znalosti vyvinu jeleniho parozi jasné ukazuje, Ze vybér jelent,
ktefi byli na vystavé, se dal pfi odstfelu skute¢né jen podle mohutnosti trofeje
a téméf bez chledu na jejich vék. Proto nejmlad$i a mladsi z vystavenych
jelentt byli v priméru pcdstatné lépe zalozeni nez nejstarsi z nich. Pravé proto
totiz, ze se lovi tolik nejnadéjnéjich a tedy v trofeji velmi silnych jelend zcela
predcasné, nejvySe ve stfednim véku, ztstavaji ve stavech do optimalniho véku
pfevdzné jen jeleni ne tak dobfe nebo jen prumeérné zalozeni, ktefi nosili ve
sttednim véku jen slab§i trofej, a proto nebyli uloveni. To dckazuji i nizst
prumérné bodové hodnoty nékterych star$ich ro¢nikt vystavenych jelent nad
12 let, napt. jen 175 b. CIC. Pro staly nedostatek disledného pribéhu nejmladsich
jelend, coZ je zplsobeno nezdravou snahou lovit piili§ mncho jelent s hodnot-
néjsi trofeji, mame totiz ve stavech jeleny stfedniho véku a star$i velmi rdzného
zalozeni, ovSem s naprostym nedcstatkem plné dospélych, a pfitom nejlépe za-
lozenych jedinci.

Pouzijeme-li hodnot charakterizujicich vyvin primérného jelena, které jsme
poznali vyzkumem vyvinu jeleniho parozi na podkladé velmi poletného pri-
kazného materidlu, miizeme alesponi pfiblizné ,pfedpovédét”, jaké asi bodové
hodnoty by dosahlo parozi jelena ve 12. roce, ktery v niz§im, aviak zniamém
véku ma parozi uréité bodové hodnoty. Napf. nadéjny 8lety jelen s parozim 170
b. CIC muze v nejlep§im véku dosdhnout bodové hodnoty kolem 210 b. CIC.
Steiné muzeme predpokladat, ze 6 —7lety vysoce kvalitni jelen, ktery jiz v tomto
véku nasadil parozi 190 b. CIC, by mohl na vrcholu vyvinu vytvefit parozi
pfes 230 b. CIC. Na redlnosti tohoto predpokladu nemeéni nic ani politovani-
hodnéd skutetnost, Ze jeleni takto vynikajictho zaloZeni se u nas optimélniho
véku dosud nedozili. Zato jsme na celostatni vystavé poznali nejvyse 8letého
jelena s parozim pfes 223 b. CIC nebo o malo star§iho jelena s hodnotou pa-
rozi pres 225 b. CIC. Je nesporné, ze by tito jeleni mohli v nejlep$im véku
dosahnout hodnot u nas a mozna ani jinde v Evropé dosud neznamych.
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I kdyz jsme bohuzel nemohli dosud poznat, a to pro naprosty nedostatek
pritkaznych ptipadd plné vyspélych kvalitnich jelenii, jakych nejvyssich hod-
not by mohli nadi nejlépe zaloZeni jeleni v nejlep§im véku dosahovat, je jisté,
ze naSe dosavadni ojedinélé ,3pickové“ hodnoty nejsou zdaleka vrcholem moz-
nosti.

Promitneme-li si tedy na podkladé dosavadnich znalosti o vyvinu jelentho
parozi roztfidéné hodnoty vsech vystavenych jelent mladsich 12 let do tohoto
pocatku optimalniho véku, dojdeme k pfekvapivému a na prvni pohled nedivéru
vzbuzujicimu zavéru: Kdyby se vichni jeleni hodnoceni na celostdtni vystavé do-
zili alesponi 12 let, bylo by z jejich celkového poctu 440 asi 226 trofeji se zlatou
medaili, tedy nad 210 b. CIC, z toho asi 175 nad 230 b. CIC, z nichZ oviem
mnozi nad 240 b. CIC. V dasledku tocho by mohlo byt zadano jen asi 96 sttibr-
nych a 28 bronzovych medaili — bylo by to pro pfevdiné star§i jeleny, ktefi byli
na vystavé a ktefi méli parozi téchto niz§ich hodnot. Pak by procentudlni rozlo-
Zeni Cetnosti pfipadd o uréité bodové hodnoté bylo asi takové, jak ukazuje graf
na obr. 25.

Je to ovSem jen teoretickd tvaha,

je v8ak podloZena dosavadnimi vysled-

220 —
225 —
230 —
235 —
240 —
245 —
250 —

215 —

|
R

ky Setfeni a je proto redlnd, i kdyz po-
chopitelné ne zcela pfesna. V kazdém
pfipadé tato tvaha ukazuje, Ze mdme
v kvalité vysledki chovu jeleni zvéte
dosud netu§ené moznosti a rezervy. Je-
jich realizace je jen zileZzitosti Géelného
fizeni odstfelu tak, aby byl prabérny
odstiel naprosto zdvazné a v naleZitém
rozsahu vykondvan jiz u mladych je-
lend, takze by pak bylo tfeba lovit jen
cc nejméné jelentt ve stfednim véku.
Tak by se dostatek nejlépe zaloze-
nych jedinct pravidelné dozival véku,

I I

I ]

1 1

' |

! 1
B s i i v némz mohou vytvofit skutené nej-
e r_[—r silnéjsi parozi. O téchto otdzkich vsak
: bude podrobnéji pojedndno ve stati

) L ) o o chovatelskych zavérech z vystavy. Je
25. Reozlozeni cCetnosti vystavenych jele- -

nich trofeji podle bodové hodnoty (4) a ntltn.o jen zgluraznlt, Z? UATAASENY
10té% za predpokladu, Ze by se viichni V€ je ze vSech ostatnich zdaleka nej-
jeleni, jejichZ trofeje byly vystaveny, do- duleZitéj§i a nejcennéjsi. Kdyby vysta-
zili alespon 12 let va neprmesla jiz jiné kladné vysledky,

nez ze by presvédéila prislu§né Cinitele
a pomohla tak usmérnit Fizeni chovu trofejové zvére u nés k cilevédomému zamé-
feni na kvalitu, splnila by svij acel.

Kromé bodové hodnoty jsou oviem i vdha a rozméry trofeji dilezitym uka-
zatelem jejich jakosti. Proto pfipojuieme jejich prehled pro vystavené trofeje
nad 210 b. CIC (tabulka IV).

Rozdily ve vaze a hlavnich rozmérech parozi v jednotlivych skupindch oblasti
vyjadiené alespoii primérnymi hodnotami pro 9leté a starsi jeleny a pak nejvys-
$imi hodnotami, které se v pfisluiné skupiné oblasti vyskytly, ukazuje tabulka V.

Nejvy$si pramérné vahy trofeje maji slovensti jeleni, zejména vychodoslo-
vendti a stfedoslovensti. Jinak pofadi jednotlivych skupin oblasti podle priimérné
véhy trofeje odpovida potadi vyplyvajicimu z priimérné bodové hodnoty. Obdobné
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je tomu s délkou lodyh. Primérna délka oénikd a opérdki i obvod rizi jsou ve
viech skupinach oblasti velmi vyrovnané. Rovnéz v nejvyssich zjisténych délkach
téchto vysad neni mezi jednotlivymi skupinami oblasti podstatnych rozdild; jele-
ni I. a II. skupiny se naopak ndpadné vyrovnavaji se slovenskymi nebo je i pted-
Jeleni této skupiny spolu s obornimi jeleny naopak vynikaji v po¢tu vysad. Pri-
meérny pofet vysad ostatnich skupin oblasti je zfetelné niz$i a velmi vyrovnany.

Zvlastnimu zajmu myslivcl se té§ivd stavba koruny jeleniho parozi a t¥idéni
jelenti podle tohoto znaku bylo jiz od Saladovy publikace (1912) mnohokrat
pfedmétem odbornych i védeckych studii. Velmi poletny soubor vystavenych
jelent poskytl vhodnou moznost zhodnoceni trofeji také z tohoto hlediska; proto
jsem zaznamenal stavbu korun vsech vystavenych jeleni a pokusim se v tomto
pojednani zastoupeni uréitych typt korun alespoii stru¢né zhodnotit.

Tomuto zhodnoceni nutno predeslat alespori schematicky popis vzniku koruny.
Cely paroh jelenovitych, a tedy i koruna naSich jelen(, vznikd v zasadé vidli¢na-
tym (dichotomickym) délenim kazdého rustového vrcholu vzdy jen na dvé ¢asti.
Koruna pak vznika dichotomickym délenim jedné nebo obou ¢&asti vidlice, vytvoiené
nad opérakem (v bodé C na obr, 26). Obé c¢asti této vidlice maji v zdsadé schopnost
se dale délit. Zadni ¢ast (naznacena bile) si pritom jeSté v ruzné mire zachovava
vlastnosti lodyhy, tedy schopnost rustu do délky a poté schopnost nasledujictho dé-
leni. Délkovy rust piredni vysady vidlice (Srafovand) pied dalSim délenim je naproti
tomu vice omezen. V dusledku toho dochazi nékdy béhem rastu parohu bezpro-
stfedné& nebo velmi brzy po rozdéleni v bodé C k rozdéleni nékteré z vysad vidlice,
a to v bodé D, ktery je velmi blizky bodu C, takZe stiedy obou déleni v hmoté
parohu mnohdy zdanlivé splyvaji. Takovym dvojim velmi brzy po sobé nasledujicim
délenim dochézi zdanlivé k rozdéleni lodyhy ve tfi vysady v jednom misté (druha
a treti koruna v horni fadé na obr. 26), coZ ovsem meni pri dichotomickém déleni
mozné. Dalsim vétvenim, které se déje rozdélenim kterékoliv z vysad popsanym zpu-
sobem, vznikd é&tyfvysadova i vicevysadovd koruna vétviei se zdanlivé na stejné
urovni (posledni koruna horni rady na obr. 26). Takovym korunam myslivei rikaji
pravd, také kalichovd nebo uslechtila koruna.

26. Schéma stavby jele-
niho parohu a vzniku
koruny

V pripadé, kdy mékterd z vysad vidlice C (byva to vzhledem ke svym vlast-
nostem ¢astéji zadni vysada) napred roste do délky a teprve se rozvétvi D, vytvari
se koruna vétvena na dvou nebo i vice urovnich. Takové se iikd stuprovitd nebo
etazova (dolni fada na obr. 26). Zustala-li u takovych korun pfedni vysada neroz-
vétvena d, fika se ji v myslivecké topografii parozi vlénik. Jak je patrno z popsa-
ného vzniku koruny, je viénik nutné soucasti koruny.

Popsané dva zakladni typy korun se staly zdkladnou tfidéni jejich tvaru. Parozi
s korunami pravymi se iikalo také &étyiélenné (Bley 1923) nebo opérakovy typ
(Bubenik 1956) a pri snaze pouzit typu koruny jako taxonomického znaku k tf‘i—’
déni jelenu na geografické rasy pak hipelaphoidni typ (A m on 1959). Obdobné parozi
se stupniovitymi korunami pétiélenné, vlénikovy typ a maraloidni typ.

Abychom alesporti zhruba hodnotili zastoupeni jednotlivych typt korun nasich
jelent, roztiidili jsme vystavené trofeje podle schématu znazornéného na obr. 27.
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IV. Prehled vystavenych jelenich trofeji nad 210 b. CIC

" Pramérna Primérny obvod d Bodova
v délka v cm v cm 2 % hodnota
w |4 > = g ;
= i L lodyh D (=]
Lovec — honitba s | ” |@%F ? g | £ | 8
] - % )S g g o % A E z | ]
w & .~
E 2|l |2/88| % | |5 |x|8|¢ Ll s 2o |3
8 o | & |& P2 2 2| & |2 |8 | & |P g |2 ]| O 2z
1. J. Hoher, Krivan 31 ! 1961 11 | 11,50| 119,50 | 40,75 | 40,00 | 32,00 | 17,40 | 17,65| 8 | 7 89 1|1/ 6,0| 240,65| 226,03
2. 8. Lisos,
Ipelské Ulany mimo | 1964 13 9,14| 110,60 | 35,90 | 35,40 | 28,10| 19,10| 17,90| 8 | 7 87 1|1] 70| 225,25 212,90
3. V. Copik, Zboj 40 1956 ? 10,14 | 121,75| 37,25 33,25| 27,25| 17,40| 17,45 7 | 8 71 - | =1 8,0 225,22 | 212,41
4. M. Schallek, Javorina 37 | 1961 9| 9,29| 110,50 | 38,50| 33,50 26,70 | 18,85| 17,50| 7 {10 | 95 1| 1] 80| 225,02| 210,65
5. P. Mikles, Polana 31 1945 ? 9,29 118,00 | 40,90 | 34,25| 25,95| 15,75 19,40| 9 | 8 66 - | =109,0| 224,11 | 211,55
6. P. Klec¢ko, Hrochot 31 1965 8 8,97 | 114,75 | 38,25 45,25 | 26,60 | 18,25| 17,20| 7 | 8 83 1| %] 6,0| 223,68 | 207,37
7. F. Oravsky, Lubochna | 27 1944 12 9,97 | 116,50 | 37,75| 36,00 | 25,30 | 16,10| 15,80| 8 | 7 96 1|11]6,0]| 219,49 205,99
8.]. Vigner, Skéro§ 35 1949 ? 9,50 | 115,00 | 23,00 | 35,45| 29,75| 17,65| 17,35| 8 | 7 78 1|1]5,0] 219,44 207,00
9. E. Rovnian, Slanec 35 | 1959 ? 8,44 | 117,50 | 42,75| 41,00| 29,40 | 17,75| 17,40| 6 | 6 74 | - |- |5,0]| 218,76 | 206,01
10. J. Neruda,

Horni BeneSov 3 1959 14 8,36 | 107,00 | 33,75 | 46,50 | 28,15| 17,30 | 16,20 |10 |10 63 |Yy|Yy| 7,0| 218,43 | 202,31
11. B. Siegl, Kfivoklat 14 | 1943 | 11| 9,83| 102,50 | 44,50 45,25| 27,10| 16,60 15,757 |8 | 74 |1 |1 | 6,0| 217,14| 200,83
12.J. Palovig,

Poni¢an-Poniky 31 1964 10 8,77 | 114,60 | 40,25| 42,50 | 26,00| 18,00| 16,90| 6 | 7 73 1 (Y] 4,5| 216,82 | 203,20
13. M. Charvit, Muran 32 1949 ? 7,81 117,75 | 46,55 | 42,15| 25,80| 17,80 15,80| 6 | 7 75 1|1 45| 215,27 | 202,23
14. A. Baréiak,

Kamenica n. C. 39 | 1954 | ? 8,42 | 119,00 | 40,75| 37,50 | 29,30/ 15,35| 14,80| 6 | 8 | 77 11|60 215,24| 200,37
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15. V. Bukov¢an,
Zlata Bana

16.J. Murgas
Vysoké Tatry

17. L. Fridrik,
Uhrov. Podhradie

18. J. Murgas,
Vysoké Tatry

19. F. Sastinsky,
Dolni Ofe$any

20.J. Zan, Zazriva
21. D. Nevicky, Krize

22.J. Kopecky,
Tisovec~Vonica

23.]. Petko,
Levoéské Pohorie

24.J. Nytra, Vestenice

25. V. Rozmacuk,
Zelezna Breznica

26. J. Gabmayer, Sulovce

27. L. Sheid, Belgie
Ponésicka obora

28.J. Majguth,
Silické planina

29. V. Bukovéan, Sigord

39

29

25

29

22
mimo

38

32

37
25

mimo

23

obora

34
35

1940

1963

1947

1962

1949
1954
1956

1946

1963
1961

1961
1947

1963

1958
1939

12

11

11

10
14

10

8,18

7,40

7,95

7,86

8,57
8,20
8,35

8,50

7,52
8,32

7,87
8,31

8,40

8,15
7,25

110,50

114,25

111,25

106,00

118,25
110,00
106,25

112,75

113,25
110,0

116,25
107,90

108,00

111,50
113,50

39,85

36,90

42,25

33,85

53,75
37,00
32,50

39,00

37,25
33,00

40,25
39,75

44,00

36,00
36,25

33,00

39,65

43,25

36,35

37,25
34,00
33,00

43,25

41,75
35,75

46,35
43,90

42,50

41,50
25,00

24,15

22,65

26,75

23,35

25,40
27,50
25,85

27,75

25,00

25,25

26,25
23,55

24,00

25,35
22,80

15,65

16,40

16,90

17,20

15,90
18,90
18,40

18,60

15,40
17,00

16,40
16,70

16,75

17,55
17,60

18,40

16,20

14,40

16,40

14,55
17,05
18,60

16,00

16,05
16,45

14,30
14,75

15,25

15,75
16,35

10

78

75

74

82

77
85
71

66

84
71

82
85

81

95
91

'

8,0

10,0

7,0

8,5

5,0
2,0
4,5

4,5

5,5
6,5

4,5
6,5

6,0

5,0
9,0

214,07

213,90

213,24

212,77

212,56
211,80
211,79

211,38

211,05
210,97

210,26
210,22

210,11

210,10
210,01

199,82

198,59

195,93

196,28

199,25
201,80
199,54

200,07

195,62
198,04

195,82
194,70

198,49

198,36
198,71
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V. Rozdily ve vaze a hlavnich rozmé&rech jelenich trofejf

Viha trofeje Délka lodyh Délka o¢nikt Délka opérdkn | Obvod ruzi | Obvodlod. | Obvod lod. Beiferpdeull Rozloha
A (reduk.) v kg v cm vecm v cm v cm dol. vcm hor. vcm ocet vy vcm
Skupina
oblasti prim. | nej- | prim. | nej- | pram. | nej- | prim. | nej- |pram.| nej- |prim. | nej- |prim.| nej- prum. | nej- _
O+) [ vyssi | (9+) | vySsi | (9+) | vySsi | (9+) | vyS§i | (9+4) | vySsi | (9+) | vyssi | (9+) | vyssi | (9+) | vyssi | P
L. 6,00 | 8,36 | 101,60 | 109,50 | 34,80 | 39,40 | 34,80 | 46,50 | 24,12| 26,05 | 15,70| 17,30 | 14,58 | 16,20 | 13,30| 20 68,1
II. 5,76 | 9,83 | 98,92| 112,00 33,55 | 46,80 | 32,65 | 42,75 | 23,57 | 27,10| 15,55| 17,50 | 14,20 | 16,85 | 12,20 18 75,3
III. 4,83 | 7,69 | 94,00 102,60 | 36,00 | 39,00 | 34,00 | 44,00 | 22,00 26,55 | 15,40 | 16,80 | 13,10| 15,90 13,00| 17 83,2
IV. 6,46 | 9,14 | 104,39 | 115,25| 34,50 | 43,90 | 34,12 | 50,00 | 24,29 | 28,10 15,37 | 19,10 14,51/ 17,90 12,70| 17 79,5
V. 6,61 |11,50 | 104,76 | 120,00 | 34,96 | 48,75 | 35,22 | 48,00 | 26,16| 32,00 | 15,81 | 18,40 | 14,67 | 18,40 | 13,20 | 19 79,3
VI. 6,77 | 9,29 | 104,00 | 113,75| 35,62 | 46,50 | 36,00 | 45,75 | 23,37 | 26,70 | 15,02| 18,85| 14,10| 17,50| 15,30| 19 83,5
VII. 5,00 | 6,90 | 99,20| 109,25| 32,00 | 36,60 | 32,00 | 39,00 | 22,83 | 24,30 | 15,80 | 18,60 | 14,20| 14,95| 15,00 18 76,0
Celkem | 6,27 11,50 | 102,56 | 115,25 | 34,54 | 48,75 | 34,33 | 50,00 | 24,68 | 32,00| 15,59 | 19,10 | 14,45 | 18,40| 13,00| 20 77,9




Zastoupeni jednotlivych typi podle tohoto schématu zvlast pro éeské kraje (C)
a zvladt pro Slovensko (S) v % z celkového poétu jelend ukazuje tabulka VI.
V ni jsou zvlast uvedeny piipady, kdy se ur¢ity typ koruny vyskytuje na obou
parozich téhoZ jedince, a zvlast je-li jen na pravém nebo jen na levém parohu.

Je zfejmé, Ze takto zvolené typy korun nemaji samostatného opravnéni z hle-
diska t¥idéni jelent, nebot nékteré jsou pfimo vyvojovymi stadii jinjch typt a tak
béhem vyvoje jedince dochazi bézné k realizaci dvou i vice typt, jak pfibyva nebo
ubyvd vysad, ale i pfi stejném poétu vysad, tedy i pti stejném poctu déleni. Proto,
aniz bych chtél na tomto misté ¢&init zdvéry o tlelnosti nebo o spravnosti tako-
vého tiidéni z hlediska vyvoje jedincil, popt. z taxonomického hlediska, shrnuji
vysledky Setfeni takto:

Jakykoliv, ale stejny typ koruny na obou parozich mélo 25 % z vystavenjch
jelend z Ceskych kraji a 19 % jelend ze Slovenska; z celku pak 21 %.

Pravou, tedy zhruba jednotdroviiovou korunu (nékterého z typl 2a, 4a, 1b,
2b, 4b, veetné typu 1d, e, 2d, ¢ a 4d, e, kde k rozdéleni predni ¢4sti koruny na 3
nebo 4 vysady dochazi zpravidla ve zhruba stejné nebo blizké Grovni) na obou pa-
rozich mélo v eskych krajich 5 % jelent (z toho 4,28 % typ 1b), na Slovensku
2 % (z toho 1,43 % typ 1b). Pravou korunu jen na pravém parohu mélo v ¢es-
kych krajich 13 % jelent, jen na levém parohu 10 %, celkem jen na jednom
parohu tedy 23 %. Na Slovensku na pravém 10 %, na levém 11 %, tedy jen
na jednom celkem 21 %.

Naopak korunu ¢lenénou ve trech nebo vice trovnich (tedy typli 7a-e, nebo
8a-e) na obou parozich mélo z &eskych kraja 5 % a ze Slovenska 2,5 % jelend.
Takovou korunu jen na pravém parohu mélo z &eskych kraji 14 %, jen na levém
9 %, jen na jednom tedy 23 %. Ze Slovenska pak 16 % na pravém, 16 % na le-
vém, tedy 32 % jen na jednom. Z téchto 32 % ¢&ini zastoupeni &ty¥stupiiovych
typt 8a-¢c na nékterém z paroht 2,5 %.

Ve zbyvajicich ptipadech, tedy v ¢eskych krajich v 15 % p¥ipadii na obou
parozich a v 39 % jen na jednom a na Slovensku ve 14 % na obou a ve 34 %
na jednom parohu maji nasi jeleni nejvice zastoupeny dvoustupiiové koruny.

Vlénik (tedy koruna typu 3a, 6a, popf. 8a) byl na obou parozich jelent
z Seskych krajii v 9 % ptipadd, jen na pravém parchu ve 20 % a na levém v 23 %
ptipadi; tedy jen na jednom parohu ve 43 % ptipadd. U jelenii ze Slovenska na
obou parozich rovnéz v 9 % ptipadi, jen na pravém parohu ve 23 %, na levém
v 19 %, tedy ve 42 % ptipadt jen na jednom parohu.

Piipadii, kdy se jakkoliv vétvi jen zadni &ast vidlice C, kdezto pfedni ztstava
nerozvétvena (2a — 7a) bylo v ¢eskych krajich na obou parozich 9 %, jen na
pravém 26 %, na levém 25 %, tedy 50 % na jednom z parohd. Na Slovensku
na obou rovnéz 9 %, na pravém rovnéz 26 %, na levém 23 %, tedy na jednom
z nich u 49 % ptipadi. Opaéné, kdy se jakkoli vétvi predni vysada vidlice C pfi
nerozdéleni zadni (1b-¢)) je v ¢eskych krajich na obou parozich 16 %, na pravém
9 %, na levém 7 %, tedy na jednom z nich 16 %. Na Slovensku na obou 10 %,
na pravém 8 %, na levém 10 %, na jednom 18 %. Ve zbyvajicich jak v &eskjch
krajich, tak na Slovensku zhruba stejné zastoupenych pripadech maji jeleni roz-
vétvenou jak zadni, tak i pfedni vysadu vidlice C.

Vedle koruny jsou nadoéniky nejproménlivéjsi ¢asti parozi, proto jsme vy-
stavené jeleny zhodnotili i podle vyskytu téchto vysad. ParoZi jelent z Ceskych
krajii mélo z 46 % ¢asteéné nebo dobfe vyvinuté nadoéniky na obou parozich.
Dalsich 6 % téchto jelentt mélo nadoénik jen na pravém parohua 8 % jen na le-
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27. Schéma typu jelenich korun k tabulce VI

vém; tedy 14 % jelend mélo nadoénik jen na jednom parchu. Pravé 40 % z ces-
kych jelend nemélo nadoéniky viibec. Ze slovenskych jelent pak mélo 67 % oba
nado¢niky, 17 % jen jeden (8 % pravy, 9 % levy) a jen 16 % bylo bez nad-
o¢nikd.

Pokud se tyce stavby parozi lze ziskané poznatky shrnout taktc: V zastou-
peni jednotlivych typa korun neni mezi jeleny slovenskymi a z ¢eskych kraji pnd-
statného rozdilu. Asi */s jelenti z &eskych kraji a */s jelent ze Slovenska mélc
riizné typy korun na kazdém parohu.

Tzv. pravd koruna vétvend hruba v jedné arovni se vyskytuje na obou paro-
zich jen asi ve 2—5 % ptipadd, a to o malo &astéji v ¢eskych krajich nez na Slo-
vensku, a na jednom v 21—23 %, zhruba stejné ¢asto jak na Slovensku, tak
v Ceskych krajich. S timto rdzem koruny, ktery neni ani jednotnym typem a muze
vznikat ruzné (jak patrno ze schématu) a ktery kromé toho casto prechaziva
u tychz jedinct v typy stupiiovité, nesouviseji zddné znamky vyssi kvality. Proto
neni oduvodnéno jeleny s timto typem keruny v chovu jakkoli preferovat, jak
se Casto ¢ini. Nejéastéj§im zjevem jsou a zistanou u naSich jelent dvoustupriové
koruny, a to ve zhruba stejném rozsahu jak na Slovensku, tak i v eskych zemich,
coz je veelku vyznamné zji§téni.

Ani vl¢niky, které jsou charakteristickou vysadou nékterych typt korun (pti-
cemz dal§im vyvojem téchto korun &asto zanikaji, takze rozlifovani vléniku jako
zvla$tni vysady nema chovatelsky vyznam), se nevyskytuji v zadné §ir$i tzemni
oblasti castéji nez v jiné; vyskytuji se u slovenskych i ceskych jelenti a? napadné
stejné Casto. Z téchto divedu je rozliSovani naSich jelenti podle stavby koruny
na typy zapadni a vychodni velmi problematické.
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VI. Zastoupeni jednotlivych typt korun nasich jelenu

1

‘ 5 6 7
Oba parohy l
Ceské zemé ! 7,14 = - 2,14
Slovensko i 0,36 6,81 — ‘ 0,72 1,07
T T
pravy levy
(o) C 3,57 | 2,14 | 857 | 15,71 - — 2,14 - 6,43 | 2,14 | 5,00 | 5,00 | — —
S S 1,79 3,22 | 11,83 | 10,75 0,36 — 0,36 0,36 5,02 2,51 6,45 5,02 — 1,07
4,28 4,28 - - 2,14
1,43 3,58 0,36 0,72 -
7,14 6,43 1,43 1,43 | 10,00 | 11,43 — — — — 2,14 3,57 6,43 1,43 - =
5,02 7,17 1,07 — 8,96 | 13,98 0,36 - 1,07 — 3,22 5,38 3,58 4,66 0,72 s
— 4,28 — — 0,71
— 1,79 — — 1,43
1,43 0,71 0,71 0,71 2,14 5,00 — — - 0,71 0,71 2,86 2,14 1,43 = =
1,43 1,79 0,72 — 8,24 6,45 — 0,72 - 0,36 3,22 2,15 3,94 4,66 0,36 | 0,36
0,71 = - - -
— - — 0,36 -
— — - — — 1,43 - = — - — | 214 | o071 | 071 | — -
1,43 0,72 - — 3,58 0,36 0,36 — 0,36 — 1,07 0,72 1,07 —_ - —
- - 0,71 - | om - - - - - - - - — - -
— 6 - — — 0,36 - = - - 0,36 0,36 — 0,36 - -




K podanému ptehledu o korunach nasich jelent nutno uvazit, ze mezi jed-
notlivymi typy korun jsou podstatnéj§i rozdily kvantitativni (v rozsahu dél-
kového ristu lodyhy nebo vysady mezi jednotlivymi délenimi), nez kvalitativni
(vSechny typy vznikaji dichotomickym délenim). Kromé toho v pribéhu Zivota
jedince a na témz jeho parohu se béiné vytvifeji postupné rizné typy korun,
pticem? nékteré typy jsou pfimo niz§imi vyvojovymi stadii typi jinych. VSechny
tyto skutetnosti jasné ukazuji, ze typ koruny, jak byl dosud povétSiné mysli-
vecky chdpdn, neni nikterak zavainym chovatelskym ukazatelem horsiho nebo
lepsiho zalozeni jelena. Typ koruny neni az na malé vyjimky ani znakem, ktery
by charakterizoval jeleny jednotlivych naSich Sir§ich oblasti. Jistou vyjimku
tvoti veelku ojedinély vyskyt éty¥stupfiovych korun u nékterych slovenskych je-
lenti, a to nejéastéji v §ir§i oblasti Poloninskych Karpat.

Nadogniky viak jsou podstatné castéjsi u slovenskych jelent nez u eskych,
kde je téméf 3krat vice jelend bez nadoénikii nez na Slovensku. Otazka jejich
vyskytu, jakozto znaku, v némz se slovensti jeleni od Ceskych nejvice odlisuji,
by si zaslouzila podrobné;siho rozboru podle jednotlivych oblasti. Jinak se ne-
projevuje zadna souvislost mezi vyskytem nado¢niki a typem koruny. Z chovatel-
ského hlediska jsou ovSem nadoc¢niky Zadouci a jsou také bodovaci metodou
zvlast hednoceny.

V temto pojedndni se musime omezit na takto podany struény piehled po-
znatkl o stavbé parozi naSich jelend, ziskanych na celostatni vystavé, které snad
alespori prispéji k osvétleni otazek téSicich se jak v myslivecké literatufe, tak
i u praktickych myslived zivému z4ajmu.

Expozice jelenich trofeji byla doplnéna ukdzkami silnych shozi z posled-
nich let. Shozy péti jelend bylo moino ohodnotit vice jak 210 b. CIC, a byly
proto odménény téZ zlatymi medailemi. Vzhledem k nevelkému rozsahu této
soutéze shozii méla expozice vyznam spiSe pro zvySeni zdjmu o soustavny sbér
shozli, zejména k dokumentaci vyvinu jednotlivych silnych jelent, kterd mnohdy

uze poznat nejvhodnéjsi rok pro ziskini trofeje. Nejvyssi hodnoty 218,19 b.
CIC dosdhly shozy osmnacterdka z oblasti Zdérskych vrchii. Tento jelen, jehoz
shozy byly sbirany tfi roky po sob& (205, 213 a 218,19 b. CIC) byl v fiji roku
1965, tedy s dal§im paroZzim o hodnoté 224 b. CIC, uloven. Byl pfiblizné 15 roku
star a je dosud nejsilnéj§im znamym jelenem tohoto stoleti z éeskych kraji. Stal se
tak typickou ukdzkou, co znamena ponechani dobte zalozeného jelena do nejlepsihc
véku. Je také pouénym piikladem jaci jeleni mohou byt cilevédomé odchovani
i v oblastech s ne pravé nejlep§imi podminkami pro zvét. Ve Zdarskych vrsich
v8ak byl zptsob oblastniho hospodateni s cilem dosadhnout co nejsilnéj§ich trofeji
praktikovan nejdfive, a to od roku 1956. Shodou okolnosti z téze oblasti po-

Vv,

chazel nejsilnéjsi jelen z Cech a Moravy na vystavé v Berliné — 189 bodd.

Zéavérem mozno stru¢né zhodnotit, Ze expozice jelenich trofeji ukazala pod-
statny a potéSitelny vzestup jejich kvality v obdobi od roku 1938 a zvlasté pak
v poslednich nékolika letech. Pfesto podrobnéjsi rozbor vysledkii, zejména z hle-
diska véku vystavenych jelent, odkryvd moznosti dal§iho znaéného zvyseni kva-
lity chovu jeleni zvéfe. ZlepSeni lze dosihnout pomérné jednoduchjmi opatte-
nimi v fizeni chovu a zvy3ovdnim odbornosti a hlavné zodpovédnosti myslivci
hospodarticich s jeleni zvéfi.

Vystava ukédzala téZ nékteré nedostatky metod hodnoceni jelenich trofeji
a také vhodnost opravit vzita tfidéni trofeji pro zadavani medaili. Tak dolni hra-
nice ITI. ceny (bronzovd medaile) a II. ceny (stfibrnd medaile) jsou vzhledem
k vzestupné tendenci hodnoty trofeji i vzhledem k tfidéni ostatnich trofeji (na-
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pt. srnéich) nizké. Tyto zalezitosti v8ak vyZzaduji zvlastniho pojedndni a pfislus-
né mezindrodni dohody. Také z hlediska taxonomie a rasové pfislusnosti nasich
jelend dala vystava velmi cenny materidl, ktery bude v rdmci Setfeni téchto
otazek zpracovan.

EXPOZICE TROFEJI JELENU SIKA

Expozice jelenti sika na brnénské celostitni vystavé byla dosud prvni pfi-
lezitosti poznat alespofi v malém méfitku jakostni drovei trofeji tohoto druhu
zvéfe a vytvofila tak zdklad k dalsimu sledovani kvalitativnich vysledki jejiho
chovu.

Bylo vystaveno celkem 13 trofeji z kraji Zapadoceského (7), Stredoceského
(3), Jihomoravského (2) a Severomoravského (1). Trofeje byly bodoviany meto-
dou CIC (Madrid 1952) platnou pro trofeje vétiny asijskych jelenovitych. Pro
roztiidéni ohodnocenych trofeji byla stanovena tato rozpéti: I. — zlatd medaile
pti 100 b. CIC a vice, II. — stfibrna medaile pfi 90 — 99,99 b. CIC a III. -
bronzova medaile pfi 80 — 89,99 b. CIC.

Nejvy$§im poétem bodi byly ocenény dvé trofeje: dlovek L. Ottoman -
ského ze Seletic, okr. Nymburk (1950) — 108,28 b. CIC a inz. V. Hof1f-
mana z Rozkofe, okr. Znojmo (1955) — 103,05 b. CIC. Obé tyto trofeje
mély ziejmé znaky poddruhu Cervus nippon dybowski, ktery je plivodem z jizni
Ussuri, ma silnéj§i parozi a byl u nas vysazen na nékterych mistech a chovén
v nékterych oborach stejné jako japonsky poddruh Cervus nippon nippon. Pritom
je zajimavé, ze v oblasti Lesniho zdvodu Jaromérice n. Rok., odkud pochazi
druha trofej, je paroZi typu jelena Dybowského zcela ojedinélé. Vzhledem k tomu
vsak, ze do§lo na mnoha mistech ke kfizeni obou poddruhi, nejsou téméf chovy,
jejichz zvéf by nebyla ovlivnéna kfizenim. Dalsi dvé trofeje ocenéné zlatou
medaili a majici vyrazné znaky ptivoedem japonského poddruhu nippon vsak ne-
byly v bodové hodnoté (102,67 b. CIC a 100,02 b. CIC) podstatné slabsi.
Dale byly 4 trofeje vesmés z okresu Plzeni ve II. a 5 trofeji ve III. ~=né. Roz-
méry nejsilnéjSich trofeji ukazuje tabulka VII, obr. 31.

Rovnéz na vystavach v cizingé, kde se zvéf sika také chova, mnebyl dosud
vystaven a dokumentovan vétsi soubor trofeji tohoto druhu zvéfe. Jedinou moz-
nost srovnani tak dava celestdtni mysliveckd vystava NSR, pofddani v Mni-
chové roku 1963 (Lettow — Vorbeck 1963). Z 12 zde vystavenych trofeji

VII. Rozméry nejsilnéjdich trofeji jelenti sika

'H g g Pocet

5 o g S | . |vysad | Poget
e Lovec — honitba ” = >lm2 9% | g |——— boda
& 3 ot 9g | o> | 64 | §
5 g % |35 |55 |58 |56 |p|1]| CC
~ o % |AS |OR |02 |M»
1. L. Ottomansky,

Seletice Nymburk | 1950 | 69,25| 16,80 | 10,00| 74,3 | 4 | 4 108,28

2. V. Hoffmann, Rozko§ | Znojmo 1955 | 69,25 | 15,35| 9,55| 66,3 | 4 | 4 103,05
3. R. Stehlik, Manétin Plzen 1951 | 61,24 | 16,10| 10,35| 56,5 | 4 | 5 102,67
4. R. Stehlik, Manétin Plzen 1950 | 60,30 15,90 10,50| 50,7 | 4 | 4 100,02
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byly 3 nejlepdi v rozmezi asi 91,12 — 97,62 b. CIC (tedy v rozmezi na$i dru-
hé ceny), ostatnich 9 pak od 81 do 89,85 b. CIC.})

Nejlep$i z naich vystavenych trofeji jelent sika byly ukazkami opravdu
silného parozi. Pfesto jejich pofet meni umérny poc¢tu ulovka z naSich honiteb
a obor, coz také dokazuje, ze chov této zvéfe nebyl dosud zaméfen na kvalitni
trofeje. Zcela obdobn3 jako u ostatnich druha trofejové zvéfe se vétSina nadéj-
nych jelinkd lovi pfedéasné. Pro nedostatek materidlu nezname vSak dosud ani

dosti spolehlivych ukazateli pro pribérny odstfel.

VIII. Prehled vystavenych danc¢ich trofeji podle kraji

Vystave- Z toho
Kraj Okves no flaﬁ- Z toho Z-tohio v eent po roce
¢ich z obor
trofeji I. II. | III. | bez | 1945|1955
Stredocesky | Praha—vychod 1 1 1 = — = = —
Praha-zipad 4 4 1 - 3 — 3 3
Rakovnik 5 5 2 1 2 - 5 5
Mélnik 3 3 - 2 1 — 3 3
celkem 13 13 4 3 6 — |11 11
Jiho&esky Ceské Budéjovice 3 3 = 2 -1 3 1
Zapadocesky | Domazlice 2 1 — - 2 = 2 -
Severotesky | C. Lipa 2 - = - 1 1 — | 2 2
Jiho- Breclav 3 — 1 1 1 — 3 2
moravsky Brno-venkov 1 — - — 1 o~ 1 1
Trtebid 1 1 - — — 1 1 1
Kroméfiz 1 - - - — 1 — —
celkem 6 1 1 1 2 2 5 4
Severo- Olomouc 1 - — - 1 — 1 —
moravsky Frydek-Mistek 1 - — - 1 — 1 -
celkem 2 — - — 2 - 2 —
Celkem &eské kraje 28 18 5 6 15 2 25 18
Zipado- Nitra 4 4 - — 2 2 4 3
slovensky Bratislava vid. 2 — — — 2 - 2 2
Topolc¢any 1 —_ — - 1 — 1 1
celkem 7 4 - — 5 2 7 6
Stredo-
slovensky Ziar nad Hronom 1 — - - 1 — — -
Celkem slovenské kraje 8 4 — — 6 2 7 6
Uhrnem 36 22 5 6 |21 4 |32 |24

1) Prepoé¢teno na body CIC z rozmér uvedenych v publikaci, nebof k hodnoceni
trofeji jelenu sika nebylo na této vystavé pouzito oficialni metody.
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EXPOZICE DANCICH TROFEJI

Ani soubor vystavenych dandich lopat nebyl tak poetny, aby z jeho hod-
noceni bylo mozno &init rozsahlej§i zavéry. Prehled trofeji této expozice podava
tabulka VIII. Troleje byly hodnoceny podle rozhodnuti hodnotitelské komise
metodou pouzitou na vystavé v Berliné roku 1937 a nikoli metodou CIC z Mad-
ridu roku 1952%), protoze této metody nebylo je§té na zadné vystavé pouZito
a nebylo by tedy moZnosti srovndni. Presto uvadim v tabuce IX téz bodovou
hodnotu podle madridské metody. Trofeje nad 180 b. CIC byly v I. cené,
175 — 179,99 b. CIC ve II a 165 — 174,99 b. CIC ve III. cené.

Z obor StredoCeského kraje (Bfezka, Lany a Veltrusy) byly vystaveny 4 nej-
silnéj§i trofeje ocenéné zlatou medaili a dalsi 3 ocenéné stfibrnou. Danci lopa-
ty z tohoto kraje byly nejkvalitnéjsi z celé expozice. Dalsi trofej v 1. cené a dru-
ha v II. cené byly z Bfeclavska. Po jedné II. cené dostaly lopaty ze Staré
obory na Hluboké a z volnosti v Mimoni. Dalsich 21 trofeji mezi nimi 6 ze
Slovenska, dosdhlo jen bodovych hodnot pro III. cenu. Rozméry a vahy lopat
na$ich nejsilnéjsich dankt ukazuje tabulka IX, obr. 28 —30.

Srovnani nejsilnéjsich trofeji této expczice s lopatami, které byly od nis
vystavovany v Berliné 1937, ukazuje prakticky stejnou tdroveii nebo dokonce
jisty pokles. Ze 7 tehdy vystavovanych trofeji dosdhly 4 zlaté medaile — nej-
silnéjsi z nich 186,47 bodu (danék A. Schwarzenberga z Hluboké 1933).
Nejsilnéjsi danék brnénské vystavy dosahl sice ponékud vyssi bodové hodnoty,
je to v8ak dlovek jiz z roku 1938. Vyvoj kvality daniéich trofeji ukazuje zfejmcu
stagnaci a jak bodové hodnoty naSich nejlep§ich trofeji, tak i podet hodnotnych
tlovkd naprosto neodpovid4d pocetnosti stavl dafi¢i zvéfe, ani podminkdm a moz-
nostem nasich honiteb.

Nejvétsim nedostatkem je zfejmé nepatrny rozsah chovatelského pribéru
v nejmladSich roénicich daiikd, takze do vy$S§iho véku se hromadné dostivaji
i jedinci Spatné zaloZeni. Nejvétsi chybou vsak je pfedfasny odstfel nadéjnych
danki jiz ve stfednim véku, tedy pred 8. rokem, kdy jesté nemohou nasazovat
nejlepsi lopaty. Takovy odstiel je bohuZzel téméf vieobecnym zjevem. Kromé toho
jsou citelné nedostatky jiz v selekci danélek a daricat, nehledé k celkové ne-
spravnému zaméfeni chovu napf. v nepfiznivém poméru pohlavi, ktery je do-
konce dfedné predepsan.

Ze strutné podanych duvedd zaostdvame v kvalité daiiéich trofeji zejména
za dafiky z Madarska a z NSR; vyrovndme se zhruba s jakostni drovni jugo-
slavskych daikt. Za madarskymi zistdvaji nadi nejlepsi daiici zejména v délce
lodyh, §ifce lopat a celkové hmotnatosti vyjadfené vahou trofeje. Naproti tomu
maji nasi darici delsi lopaty. Trofeje némeckych darikii maji vedle delstho parozi
zejména silnéjsi lodyhy.

EXPOZICE MUFLONICH TROFEJ{
Expozice muflonich toulcii dosihla jak po¢tem, tak i kvalitou trofeje zfe-

telné nejvy$si arovné ze vech druht zvéte. Obsahovala celkem 162 ohodnocenych
trofeji, z toho 135 z &eskych krajii a 27 ze Slovenska.

) Rozdil obou metod je v posuzovani obvodd lodyh: v Berliné 1937 a na dal$ich
vystavach byl brian soudéet dolnich a hornich obvodii na obou parozich, kdeZto
madridskd metoda uvazZuje pramér obvoda, coz by vcelku primérenéji hodnotilo
tuto ¢ast danc¢iho parozi.
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IX. Prehled nejsilnéjsich dancich trofeji

Primérny obvod

& Primérna e
Y] >
. R R lodyh E Pocet .
Lovec-honitba Okres § ; LQ% gL | g 5'2 S | g : bodi liggl_lin
g g | g2 |Z% |88 |F8 | =& s cIC
g 5|8 |82 |82 |88 |9 B . 5 e
£ % | 2 |£3 x |3 |8 |3
~ 4 A | =8 v cm b= 3 k= [~
8 B. Hildprandt,
obora Brezka Praha-vychod 1938 9 3,50 | 68,55 | 23,70 | 43,10 16,27 | 20,20 | 10,60 | 12,65 90 192,39 169,64
2. N. Vujanovié
obora Lany Rakovnik 1962 9 3,08 | 70,25 | 22,40 | 44,75| 15,60 | 18,75| 10,55| 10,85 102 185,16 163,76
o Z. Kux, Breclav | Bfeclav 1962 6 3,24 | 65,00| 17,50 | 38,257 15,02 | 19,90 | 10,90 | 12,90 92 183,54 159,74
4. B. Malifsky
obora Lany Rakovnik 1962 4 3,05 | 68,25| 16,85| 40,10 16,25| 18,20 | 10,30 | 10,45 113 180,77 160,02
5. R. Ringhofer,
obora Brezka Praha-vychod 1944 ? 2,90 | 65,30| 17,20 | 41,90| 17,10| 17,45| 10,55 | 11,55 125 180,40 158,30




X. Prehled vystavenych muflonich trofeji podle kraju
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PokraZovani tabulky X.

Vystaveno Z toho v cené go“r)gge
Kraj Okres muﬂon'ich
trofeji I II. | IIL | bez | 1945 | 1955
Severo- Sumperk 3 - 2 1 - 3 1
moravsky Vsetin 3 — 2 1 — 3 3
Prerov 2 — - 1 1 2 2
celkem 8 — 4 3 1 8 6
Celkem c¢eské kraje 135 35 39 50 11 133 106
Zipado- Bratislava 9 1 2 6 - 9 7
slovensky Trnava 1 — 1 — — 1 1
Topol¢any 6 — 3 2 1 6 5
Nitra 4 — 1 2 1 4 4
Senica 2 — — 2 — 2 2
Trencin 2 - — 1 1 2 2
celkem 24 1 7 13 3 24 21
Stiedo-
slovensky Prievidza 1 — 1 - — 1 1
Vychodo-
slovensky Roznava 2 — 1 1 - 2 2
Celkem slovenské kraje 27 1 9 14 3 27 24
Uhrnem 162 36 48 64 14 | 160 130

Mufloni toulce byly na vystavé hodnoceny v soucasné dobé platnou me-
todou CIC (Madrid 1952). Trofejim nad 205 b. CIC byla zaddna I. cena —
zlata medaile, 195 — 204,9 b. CIC 1. cena — stfibrn4 medaile a 185 — 194,99 .b
CIC III. cena — bronzovd medaile. Pro moznost srovnani nejsilnéj§ich trofeji
se star§imi lovky hodnocenymi berlinskou metodou®) byly trofeje nad 205 b.
CIC ohodnoceny také touto metodou.

Expozice muflonich toulcd byla podobné jako u ostatnich druht zvéfe kro-
mé jelent uspofdddna podle jednotlivych krajii. Prehled podava tabulka X.

Z vystavenych muflonich trofeji bylo 99 % uloveno po roce 1945 a 80 %
po toce 1955. Z toho trofeji ocenénych zlatymi medailemi bylo 22 ziskidno po
roce 1960.

Srovnani vysledka této vystavy s mezindrodni vystavou v Berliné roku 1937,
kde ceskoslovensti mufloni obsadili 1., 3. a 4. misto a tvofili polovinu trofeji
ohodnocenych vice jak 220 body, ukazuje, ze nas§i mufloni pfevainé z posled-
niho desitileti zfetelné tehdej3i troven predstihuji. Na§ dosud nejsilnéjsi muflon
A. Podolského z Chvalova, okr. Usti n. L. (1957), ktery je trofeji evrop-
ského muflona regulérné ocenénou nejvyssim poétem bodd vibec!) piedstihuje

%) Tato metoda poé¢itd jen obvod toulctt v nejsir§im misté X 3, kdezto madrid-
skd meéri obvody toulci na nej$ir$im misté kazdé tretiny a tyto obvody séita.

4) Na celostatni vystavé NSR v Mnichové roku 1963 byl prvni muflon ohodnocen
na 248,7 b. CIC. V priméru 102,5 cm dlouhé toulce s obvodem v nejtlustiim misté
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hodnotu 239,50 bodu (236,95 b. CIC) nejsilnéjsiho muilona berlinské vystavy
(Pallaviciniho ze Svatého Krtize 1963 — 235,74 b.). V bodovém roz-
mezi nafich t¥i nejsilnéj§ich muflond, tedy nad 225,8 b. CIC, bylo na brnénské
vystavé 5 exponati. Celkovym poctem 36 trofeji, které bylo mozno ocenit zlatou
medaili, i mnozstvim dal§ich hednotnych trofeji se stala celostatni vystava tak
vyznamnou pfehlidkou chovu muflond, takze mozno na poedkladé znalosti do-
savadnich vysledkta chovu této zvéfe v Evropé fici, ze by se ji kvalitou a mnoz-
stvim expondtd nevyrovnala ani spoleéna expozice viech ostatnich zemi. Po dspé-
sich Ceskoslovenskych muflont i na dalsich mezindrodnich vystavach v Diissel-
dorfu roku 1954 (nejsilnéj§i zde vystaveny muflon byl tlovek okupantského
lovee v Opocné roku 1943 — 221,6 b. CIC) a ve Florencii roku 1960 a 1964,
kde na$i mufloni dosahli rovnéz €elného umisténi, potvrdila i celostatni vystava
v Brné roku 1965 nejpriukaznéj§im zplsobem vedouci trovein naSich chova
mulloni zvéfe. (Tabulka XI, obr. 32—36.)

Nejlepsi vystavené toulce byly ze Severofeského, Jihomoravského a Vycho-
doceského kraje. Ze slovenskych kraju vystavoval nejleps§i muflony Zépadoslo-
vensky kraj, odkud byla také jedina trofej ocenéni zlatou medaili.

Pfestoze vystava ukdzala vynikajici droven trofeji naSich muflond, zista-
va pozoruhodnou skuteénosti, Zze také zna¢na ¢ast vystavenych muflont byla ulo-
vena pfedCasné, tedy podstatné dfive, nez dosdhla véku 8—9 let, kdy mohou
mufloni dosahovat nejsilnéjsich trofeji. Tohoto véku dosihlo jen 14 % z vysta-
venych muflont. Naproti tomu 62 % bylo uloveno zcela predéasné, jiz v 6. roce
nebo v jesté mlad§im véku. Sestileti mufloni byli viibec nejvice zastoupenym
roénikem (27 % ). Dokonce i mufloni, jejichz toulce byly ocenény zlatou medaili,
byly z plné tfetiny 6leti nebo mlads§i. Mezi témito pred¢asné ulovenymi velmi
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37. Lokality muflonich trofeji ocenénych zlatymi a stfibrnymi medailemi.

jen 21,5 maji tak silné vytofené konce, Ze lze mezi nimi namérit rozlohu 71 cm, a¢
rozloha mezi zadnim obloukem toulcti, kde se normalné meéri, neni neobvykle velka.
Tvar této trofeje je pro evropského muflona zcela abnormadlni, pripomina vinutim
toulctt nékteré asijské ovce, napi. Ovis musimon polii nebo O. ammon (argali). Mé-
feni rozlohy této trofeje mezi konci toulct nelze povaZovat vzhledem k méfeni roz-
lohy evropskych muflonti za regulérni. V poradi dalsi trofeje této vystavy mély
220,4 a 211,5 b. CIC.
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XI. Prehled nejsilnéjsich

muflonich trofeji

. 8 g Obvod toulcit v cm Bodové
« 2 el hodnota
;3 h .I_i;)veckr _'g _§'=' "g
2 onitba, okres 3] 2 .
'8 % 8|93 1| 2| 3 |58 cc Bl
& % > |A8 & > 1937
1.| A. Podolsky,
Chvalov, Ustin. L. 1957 9 | 97,75 | 23,75 | 24,70 | 20,25 | 59,50 | 236,95 | 239,50
2.| J. Hajek,
Zajeliny, Rychnov 1962 6 | 93,00| 25,60 | 24,55| 19,60 | 55,00 | 226,75 | 234,43
n. Knéznou
3.| M. Valeg,
Zajetiny, Ustin, Orl. | 1964 | 9 | 99,75 | 22,75 | 22,35 | 19,00 | 52,20 | 224,05 | 228,20
4,| K. Kasala,
H. Roven, Kroméfiz | 1961 | 11 (101,00 | 21,25 | 22,00 | 19,45 | 49,00 | 223,70 | 224,75
5.| K. Balabin,
Zajeliny, Rychnov 1963 | 7 (100,50 | 22,55| 23,35| 19,15 49,00 | 223,05 | 225,65
n. Knéznou
6.| J. Egrt,
Zajec¢iny, Rychnov 1963 6 | 98,00 | 23,80 | 24,80 21,10| 49,00 | 222,70 | 224,40
n. KnéZnou
7.| A. Novik,
Brezina, Rokycany 1949 7 | 92,50 | 23,20 | 23,50 | 20,20 | 50,50 | 218,90 221,60
8.| J. Kostik,
Karlovo idoli, Dé&&in | 1962 7 | 96,25| 22,05 22,05| 20,10 | 53,00 | 218,45 | 220,40
9. | nalezen,
Karlova Hut, 1947 7 | 90,05| 24,25 23,65| 17,95 54,50 | 218,40 | 225,30
Domazlice
10.| M. Koudela,
Zihorovice, 1962 9 | 98,75 23,35| 23,70 | 20,25 | 47,00 | 218,05 | 220,80
Uh. Hradisté
11.| O. Tulpik,
Nezdenice, 1963 7 | 90,00 | 23,45 23,80| 20,25 53,50 | 218,00 | 220,85
Uh. Hradisté
12. | nalezen,
Karlova Hut, 1947 9 | 95,90| 21,70 | 22,35| 18,85 | 51,50 | 217,30 | 219,50
13.| J. Farsky,
Kalisté, Jihlava 1951 8 | 93,00 | 23,10 | 24,05| 20,65 | 47,50 | 217,30 | 218,80
14. | J. Necas,
Mor. Tiebovi, 1952 7 | 86,50 | 26,30 | 24,50 | 17,80 | 54,00 217,10 227,40
Svitavy
15.| M. Horalek,
Karlovo udoli, Dé&¢in | 1960 8 | 83,25| 23,75| 23,20 | 19,40 | 60,00 | 216,60 | 221,50
16.| M. Kraus,
Kersko, Nymburk 1963 7 | 87,50| 26,50 | 23,80 | 17,30 | 52,50 | 214,60 | 226,50
17.| V. Klabouch,
Prachatice, Prachatice | 1960 9 | 87,75| 25,70 | 24,65 | 19,90 | 50,00 | 214,00 | 220,85
18. | F. Bosék,
Zihorovice, 1961 8 | 82,75| 23,60 | 23,60 | 19,35| 54,50 | 213,80 | 218,05
Uh. Hradisté
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Pokradovini tabulky XI.

5 | Potad. &s.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

g E Obvod toulct v cm }]13 odcl;)vé
Lovec 3 > -] ognota
& =]  F
honitba, okres %’ ” % % : " 5 ,g,g it Berlin
% |5 Qe & > 1937

M. Rubeska,
Lov¢ice, 1959 6 | 86,15| 25,30 | 23,40 | 18,15| 52,00 | 213,50 | 222,55
Hradec Krilové
A. Psurny,
" Suchov, Hodonin 1963 6 | 89,50 | 23,85 | 22,70 | 18,05| 50,50 | 213,10 | 220,05
F. Bartog,
Karlova Hut, 1960 8 | 93,10| 22,80 22,95| 18,85 | 48,00 | 212,70 | 216,50
Domazlice
E. Kosiba,
Jabloniové, 1963 8 | 91,00 23,85| 23,05 | 19,05 | 50,50 | 212,45 | 218,05
Bratislava
K. Vlicek,
Velichov, 1951 6 | 83,25| 26,25| 24,30 | 18,35| 50,50 | 211,65 | 221,50
Karlovy Vary
M. Dohnal,
Sedlo, Usti n. L. 1964 |7-8| 95,25 | 22,55| 21,90 | 18,05 | 44,50 | 211,25| 216,40
P. Chalupa,
D. Lomnice, 1952 8 | 83,50| 25,90 | 24,85 | 18,40 | 49,50 | 210,15 | 218,70
Karlovy Vary
F. Bosik,
Zihorovice, 1960 7 | 87,50| 23,75| 23,55 | 20,70 | 50,00 209,50 | 212,75
Uh. Hradisté
A. Podolsky,
Chvalov, Ustin. L. 1956 4 | 81,50| 23,95| 23,35| 16,15| 55,00 | 208,95 | 217,35
J. Slapik, g
Lochocice, Usti n. L. | 1964 8 | 93,50 | 24,40 | 23,25 | 18,20 | 43,50 | 208,85 | 216,20
A. Podolsky,
Chvalov, Usti n. L. 1957 5 | 83,00| 26,65 23,00 | 17,95| 52,00 | 208,60 | 220,95
M. Koutny,
Roznov, Jindfichiv | 1960 | 7 | 91,75 | 22,85 | 22,40 | 18,55 | 48,00 | 208,55 | 213,30
Hradec
V. Sailer,
V. Kersko, Nymburk | 1953 7 | 89,50 | 23,35| 22,00! 15,75| 51,00 207,60 | 216,55
D. Rund,
Zablati, Prachatice 1963 9 | 83,00| 25,70 | 25,15| 20,10 | 46,50 | 207,45 | 213,60
F. Hainz, )
Dlouhy Vrch, 1961 | 6 | 89,50 | 24,20 | 22,50 | 17,30 | 46,50 | 207,00 | 215,60
Litomérice
A. Vykydal,
Biskupice, Svitavy 1951 | 6-7 ! 89,00 | 25,00 | 23,00 | 16,90 50,50 | 206,40 ; 216,50
P. Chalupa,
Becdov, Karlovy Vary | 1951 9 | 85,75| 23,00 | 23,00 | 18,95 | 48,00 | 205,70 | 209,75
K. Balabén,
Zajeciny, Usti n. Orl. | 1961 6 | 88,15| 23,15| 22,45| 17,70 | 46,50 | 205,45| 211,60
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nadéjnymi muflony byli beze sporu néktefi, ktefi by podstatné doplnili pocet
spitkovych trofeji a néktefi patrné i pfedstihli dosud nejvys$si dosaZenou dro-
veii. V zastoupeni tlovkd muflont jednotlivych ro¢nikii z ceskych kraji a ze
Slovenska nebylo podstatnéjsiho rozdilu.

Na prvni pohled viak byla nidpadna niz$i droveii bodovych hodnot mufloni
ze Slovenska, ktefi byli také vzhledem k roz$ifeni a staré tradici jejich chovu
zastoupeni pomérné malym poétem trofeji a k tomu zfetelné slabsi kvality. Po-
drobnési rozbor, k némuz bylo pouZito i jinych ukazatelt, nez jen rozméri po-
ttebnjch k bodovani, ukazal nékolik pficin. Tak na podkladé méfeni roénich
piirtistk@i v kazdém roce u vSech vystavenych trofeji se ukazaly jisté odchylky
v ristu touled slovenskych muflond. Primérny pfirtstek délky toulct slovenskych
muflond je sice ve 2. roce jen o 1,5 ¢cm, ve 3. roce o 3,5cm a ve 4. roce o 1 cm
men$i nez u muflont z ceskych kraja. Presto v3ak u slovenskych muflont ne-
nachazime tak dlouhé pfiristky napf. ve 2. roce (od 29 do 34 cm) nebo ve 3.
roce (od 18 do 29 cm), popt. ve 4. roce (od 13 do 20cm) a v 5. roce (od 11
do 15 cm) jako u &eskych. V disledku tohe byly délky toulct nad 90 cm u slo-
venskych trofeji jen zcela ojedinélé. Také v Ceskych krajich maji ovSem néktefi
mufloni krat8§i pfirtstky, tito vSak dosihli vy$sich bodovych hodnot vys$§im vé-
kem, pop¥. vét§imi obvody toulci nebo vétsi rozlohou.

Také maximalni obvod toulci slovenskych muflont v nejvice zastoupeném
véku 5—7 let je sice v pruméru jen o 1 cm mendi nez u Ceskych, ale toulce
o obvodu vétsim nez 25 cm, jaké md mnoho silnych &eskych muflont, se vibec
nevyskytly. Vcelku podobné je tomu u obvodu toulct ve 2. a 3. tfeting. Vice jak
Y2 ze slovenskych trofeji ma rozlohu od 46 do 48 cm, pticemz jsou jen ojedinélé
rozlohy pod 44 a pfes 52 cm. Naproti tomu berani z &eskych kraji jsou pod-
statné vice variabilni v rozloze, a to v §ir§im rozpéti od 42 az do 56 cm. Sloven-
§ti mufloni maji také pomérné &astéji hor$i vinuti touleti s malym priimérem
obloukii a Zastéj§i zaristavosti.

Vsechny tyto vlastnosti do jisté miry typické spolu s ostatnimi exteriérovymi
znaky, jako je asto méné znatelné nebo chybéjici sedlo a mékka vlnita srst, uka-
zuji na zfetelné odliné zaloZeni slovenskych muflond, coz vedlo Turceka
(1939) dokonce k popisu samostatné rasy. Na podkladé zdznami o pivedu
mufloni, ktefi byli na Slovensku vysazeni, je vSak velmi pravdépodobny vliv
zvéfe dotfené kiiZenim s jinymi ovcemi, zejména zvére, ktera prisla na Sloven-
sko z obory v Zinkovech a méla piivod v rakouském Hernsteinu. Vyznacovala se
mékkou vlnitou srsti bez sedla a krat§imi, ale silnymi a ¢asto zartstavymi toulci.
Vcelku se slovenské mufloni trofeje na vystavé vyznacovaly vét§i vyrovnanosti
ve vét§iné znakid. Soubor trofeji z Ceskych krajii naproti tomu vykazoval vétsi
variabilitu, kterd zaslouzi podrobnéjsiho rozboru pedle jednotlivych lokalit, coz
vSak neni mozné v ramci tohoto pojednéni.

Trvalym a téméf vSeobecnym nedostatkem chovu mufloni zvéfe je opomije-
ni pribérného odstfelu muflont v nejmlad$im véku. Hlavni pfi¢inou je jednak
nedostatek spolehlivych kritérii pro posuzovani nadéjnych berant zejména ve
2. roce zivota a kromé toho i nechut lovit berany bez zvla§tni trofeje.

V rozboru materidlu ziskaného na vystavé se viak ukazala délka toulcd ve
2. roce velmi cennym ukazatelem berana. Z propoétu korelaci mezi jednotlivymi
znaky totiz vyplyva, Ze lze pomérné spolehlivé usuzovat ze zndmé délky toulct
berant ve 2. roce zivota (tedy prakticky v obdobi lovu ve 2. kalendainim roce)
na délku toulcd napt. v 6. roce (Ds = 0,3035. D2 + 69,79; chyba =+=7,5 %).
S jesté vétsi spolehlivosti (chyba ==4,5 %) lze vSak z délky toulci ve 2. roce
usuzovat na nejvét§si obvod toulci v 6. roce (Os = 0,0915. D, + 21,58). Na
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podkladé tohoto zjisténi je nutno vyfazovat pravidelné nejmladsi berany, ktefi
maji vzhledem k svému véku kratké toulce, s plné odivodnénym pfedpokladem,
ze by jinak méli v dospélosti nejen kratké, ale i slabé toulce. Pravidelny odstiel
ptiméfeného poétu nejmladSich prabérnych berant spolu s Setfenim nadéjnych
jedinc stfedniho véku by pak zvySoval zastoupeni plné vyzralych kvalitnich
berani ve stavu a znamenal by moZnost pravidelného vétSiho odstfelu ulovka
s nejlepsi trofeji, jaké mohou u néds mufloni dosahovat.

ZAVER

Celostatni vystava mysliveckych trofeji, Brno 1965 ukdzala znaény vzestup
vysledkd chovu jeleni a mufloni zvéte zejména v poslednim desitileti. U jeleni
zvéfe je zfejmy vzestup drovné jak na Slovensku, tak také v Ceskych krajich.
Kvalitni vysledky chovu mufloni na Slovensku naopak ukazuji jistou stagnaci,
kdezto v &eskych krajich dosahuji evropského prvenstvi. Pfesto ma naSe mysli-
vecké hospodafstvi rozsidhlé moznosti dalsiho podstatného zlepSeni vysledki cho-
vu obou jmenovanych druhid zvéfe.

Malé expozice jelent sika dala prvni zdkladni pfehled o dosavadni hodnoté
trofeji této zvéfe a umoznila srovnani v mezinidrodnim méfitku. I kdyz nejlepsi
trofeje dosahuji velmi dobré kvality, nebyl dosud chov této zvéfe dostatené za-
méfen na hodnotné trofeje.

Vystaveny soubor daiéich trofeji ukazal zastaveni kvalitniho vyvoje chovu
dari¢i zvéfe od dob pfed druhou svétovou vilkou. Jeho vysledky neodpovidaiji
ani kvalitou, ani mnozstvim moZnostem a stavliim této zvéfe v naSich honitbach.

Podstatného zlepSeni vysledkd chovu sparkaté trofejové zvéfe lze dosahnout
zavedenim a diislednym provadénim chovatelskych opatfeni, aéelnym planovanim
a fizenim chovu této zvére.

SOUHRN

Prace podava rozbor expozic jednotlivych druhi trofejové zvéfe na Celo-
stitni vystavé mysliveckych trofeji, Brno 1965 z hlediska kvality a z hlediska
chovatelského. Vystavovany byly trofeje ziskané od roku 1938.

Soubor vystavenych jelentt uk4zal znaény vzestup kvality vysledkd chovu
jak na Slovensku, tak zejména i v &eskych krajich, kde byla dfive zv¢f podstatné
hor3i jakosti. Tento vzestup je patrny zejména v poslednich 10 letech. Ze 440
vystavenych trofeji bylo 29 ocenéno zlatou, 183 stiibrnou z 223 bronzovou me-
daili. Nejsilnéj3i bylo parozi jelena z Polany (1961) — 240,65 b. CIC.

Pifes toto zlepSeni se projevuji dal§i moznosti zvySeni kvality trofeji, které
lze realizovat usmérnénim chovatelskych postupit v rdmci chovatelskjch oblasti,
zejména zlepSenim skladby stavii jeleni zvéfe s hlavnim dirazem na zastoupenf
jelenti III. vékové tiidy (9letych a star§ich), kterd ma &init asi 25 % ze viech
jelenti. Hlavnim dosavadnim nedostatkem je odstfel nejnadéjnéjsich jelend v pfi-
li§ mladém véku. Priimérny vék vystavenych jelentt byl 8 —9 let, kdezto opti-
maélni vék pro tvorbu trofeje je 12—15 let. Kdyby se nejlepsi jeleni dozili tohoto

veva

véku, pocet nejsilnéjsich trofeji by se zmmohonasobil i dosazend drovein by se
podstatné zvysila.

Expozice 13 trofeji jelent sika dala zakladni pfehled o dosavadni drovni
chovu a umoznila srovnini i v méfitku mezindrodnim. Byly zadiny 4 zlaté
a 4 stfibrné medaile.
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Soubor 37 dari¢ich trofeji ukazal stagnaci kvalitniho vyvoje od roku 1938.
Byly zadany 4 zlaté a 7 stfibrnych medaili. Vysledky neodpovidaji ani kvalitou,
ani mnozstvim rozsahu chovu této zvéfe a podminkam v honitbdch. Hlavni ne-
dostatky jsou ve skladbé stavii zvéfe, nedostatku selekce mezi mladou zvéfi
a v predéasném odstfelu trofejovych daiku.

Expozice trofeji muflont ukézala nejlepsi chovatelské vysledky ze vsech
druhti zvéfe. Z celkového podtu 162 trofeje bylo ocenéno 36 trofeji zlatou a 48
stfibrnou medaili. Uroven d&eskoslovenskych mufloni je priikazn€ nejvy$si ze
viech zemi, kde se muflon chova. Nejsilngj§i vystavena trofej — 236,95 b. CIC
(Madrid 1952) — je regulérné nejvySe ocenénym muflonem v Evropé. Pfesto
i v chovu muflonid jsou dosud znaéné rezervy, které lze realizovat pfislu§nymi
chovatelskymi opatfenimi, zejména zvySenim selekce a lovem trofejovych mutlo-
na teprve ve véku 8—9 let. Propoctem korelacnich zavislosti se ukazalo, Ze lze
velmi spolehlivé usuzovat z délky touled ve 2. roce na délku i obvod toulc

napf. v 6. roce, coz potvrzuje nuinost vyfazovat z chovu muflony ve 2. roce,
ktefi maji kratké toulce.
Doslo dne 15. 12. 1965
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OmneHka SKCIOHATOB OneHeit, naHei ¥ MydnaOHOB Ha O6IIErOCYynapCTBEHHOM BHICTABKE
oxorHnubux tpodees, Bpro 1965 r.

B pa6ore aHanu3npyoTCA SKCMOSHI[MM OTHAENBHBIX BHIOB TpodeiHoro 3peps Ha Obmierocynap-
CTBEHHOH BBICTaBKe OXOTHHMubux Tpodees, BpHo 1965 r. Kak ¢ TOYKM 3peHHs Ka4decTsa, TaK M pas-
Beaeuua. Jlemoncrpuposanuce Tpopeu, mobeiteie mo 1938 roxa.

CoBOKYNHOCTH J€MOHCTPUPYEMBIX OJNEeHeil MoKasasa 3HAYMTENbHEI POCT Ka4€CTBA PE3yJbTATOB
passefeFus kak B CioBakuM, Tak M, B OCOGEHHOCTH, B YEHMICKHX X MOPABCKHX 06JACTAX, B KOTOPHIX
AM4Ye paHbIIE fpia 3HAYMTENHLHO XYNIIEro KadecTsa. JTOT POCT SaMeTeH OCOGEHHO 3a mocjenHue
10 ner. U3 440 neconcrpupyeMeix Tpodees 29 650 ymOCTOEHO 3010TOi Menanwm, 183 — cepeGps-
HOit m 233 — 6ponaosoir. CameiMu  MomHbiMm G pora onmeHs us Ilomamst (1961 r.) —
240,65 6annos CIC.

Hecmotps Ha 8T0 yayumlcwue, uMeloTcs: eme nansHeHmue BOIMOKHOCTH TOBBILICHUS KaueCTBa
Tpodees, KOTOphle MOXKHO OCYMIECTBRThL HAnpaBJieHHOCTHIO IPHEMOB PasBefeHHsi B PAMKAX OJICHEBON-
9ecKHX 00sacreif, B OCOGEHHOCTH NyTEM yJNydmeEHHA COCTABA TOTOJNOBbA OJEHEH C OCOBLIM YIOPOM
Ha npezncrasnenue onexeit 111 BospactHOA kareropum (9 ser m crapme), KOTOpas AOJUKHA COCTAB-
naTh npuGauauTensHo 25 % obmero noronoses ojemeif. OCHOBHEIM CyIIECTBYIOUIMM HELOCTATKOM
ABJIAETCA OTCTPeN Haubojiee NepCreKTHBHBIX OJEHEH m caummkoM Mojonom pospacre. CpemHumit BO-
3pacT NeMOHCTPUPYEMBIX OJeHeit cocTaBisaa 8—9 JeT, B To BpeMsA KaK ONTMMAJbHEI BO3PACT IS
ob6pasosanus Tpodees pasHserca 12—15 romam. Ecnu 6b1 Hamnygmue OneHH MOKMJHM O TaKOTO
BO3pacTa, 4MCa0 Haubonee MOMHLIX TPOpeeB yBEeJMIMIOCH 6B BO MHOTU pas M AOCTHUTHYTHIL ypOBEHB
CyLIECTBEHHO IOBBICHJICS GBI

Oxkcnosunus 13 Tpodees oseHeit cuKa maJia OCHOBHOM 0630p CyNIECTBYIONmETO ypPOBHs pasBe-
IeHWs M Jaja BO3IMOXXHOCTh CPAaBHEHMA M B MeXIyHaponuoM Macmrabe. Brurm mpucyxmenst 4 30+
JoTHIe M 4 cepeGpsHEIE Menayu. i

Cosoxynrocts 37 Tpodees naHeit mokasana 3acToif KauecTBeHHOro passutua c 1938 rona.
Brute npucysxness: 4 sonorsie W 7 cepe6pAHbIX Menaznei. PeaynbraThl He OTBEYAT HU KayecTBOM,
HE 06BbeMOM DasBeNeHHs STOH NUYH, HE YCJIOBHAM B OXOTHHUBHX OKpyrax. ['JaBHbIEe HENOCTATKH
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SAKJIOYAIOTCA B COCTABE NOTOJIOBBA JIaHeH, B HENOCTATKE CEJEKIHM MOJIONHAKA, a TaKxKe B IIpexie-
BpPEMEHHOM OTCTpeJie TPOPEeHHBIX JaHeiH. .

Oxcnosuuus Tpopee My(pIOHOB TOKAazana M3 BCEX BUMOB KOMBITHOTO 3BEPS HAaMJydYIIHe pe-
syxnbraThl passenenus. Ma obmero umcna 162 tpodees 36 6niio ymocroeHo 30os0TOit Mepamu u 48
cepe6pAHOi. YPOBeHb YeXOCHOBAUKHX MyQdJIOHOB IOCTOBEPHO CAMBlif BHICOKMif M3 BCEX CTPaH, B KO-
TOphiX passonAT MyduoHoB. CaMelit MOmHEIT AeMOHCTpHpyeMulil Tpodeir — 236,95 6annos CIC
(Manpun 1952 r.) — monyaun caMylio BBICOKYI0 OUeHKy B Espore poofuie. OnHako u B paspeneHHH
MyQIOHOB IO CHX IIOp HMEIOTCA SHAYMTEJLHbIE Pe3epBHI, KOTOPEE MOKHO PeaNu3OBaTh COOTBETCTBYIO-
IMHMH CEJNEKUMOHHBIMH MCPONPHATHAMHU, B 0COBEHHOCTH TOBLINEHHEM CeJIEKIITHK H OTCTPEJIOM TpO-
deitHbIx MyPOHOB TONBKO B BospacTe 8—9 yier. IlyTeM BEIYHCIIEHHS KOPPEJAIMOHHBIX 3aBMCHMOCTEH
0Kas3anoch, YTO MOXKHO BeCbMa HAIEXHO IO IJIMHe DOroB Ha 2 roily JKM3HH NpeNBHIETh IIHHY
M OKPY)XHOCTb pOros Ha 6 romy, 4To moaTBepikaaeT HEOOXOMMMOCTh BHIOPAKOBKM Ha 2 TOoy Tex Myd-
JIOHOB, y KOTOPHEIX KOPOTKHE pOra.

Assessment of Expositions of Red Deer, Fallow Deer and Mouflons
on the Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies, Brno 1965

The present report gives analysis of exposition of individual species of trophy
game on the Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies, Brno 1965 from the point
of view of quality and breeding. There were exhibited trophies obtained from the
vear 1938.

The collection of the exhibited stags showed a considerable increase of quality
of breeding results mot only in Slovakia but mainly in Czech regions where formerly
the game indicated worse quality. This increase is obvious mainly in last ten years.
From 440 exhibited trophies 29 were awarded golden, 183 silver and 223 bronze
medal. The strongest antlers are those of the stag from Polana (1961) — 240,65 p. CIC.

In spite of this improvement there appear other possibilities for increasing
quality of trophies. This can be realized by the direction of breeding processes in
breeding regions, mainly by improving the composition of red deer stock with main
stress on the representation of deer of the third age class (9 years and more) to
about 25 percent of all stags. The main defect is the Kkill of the most hopeful stags
in rather young age. The mean age of the exhibited stags was 8—9 years, but the
optimal age for the formation of trophy are 12—15 years. If the best stags would
Jive to this age, the number of the strongest trophies would be considerably much
higher and the achieved quality level considerably increased.

The exposition of 13 trophies of Sika stags offered a basic view of present
level of breeding and enabled comparison also on an international scale. There were
awarded 4 golden and 4 silver medals.

The collection of 37 fallow deer antlers when compared with the year 1938
showed stagnation of the quality development. There were awarded 4 golden and
7 silver medals. Results correspond neither by quality nor by quantity of the breeding
of this deer to the care and conditions in hunting grounds. Main defects are to be
found in the composition of game stock, in unsufficient selection of young game and
in killing of trophy fallow deer before the right time.

The exposition of mouflon trophies showed the best breeding results from all
exhibited game species. The total number of 162 trophies was awarded 36 golden
and 48 silver medals. Mouflons in Czechoslovakia indicate the highest conclusive
level of all countries with mouflon rearing. The best exhibited trophy 236,96 p. CIC
(Madrid 1962) is as a rule the highest prized muflon in Europe. Nevertheless, the
breeding of mouflons indicates also large possibilities which are to be realized by
adequate breeding measures, notably by increasing the selection and hunting of
trophy mouflons first in the age of 8—9 years. The calculation of -correlation
dependences showed a possible assessment of the length and girth of horns, for
instance, in the 6th year on the basis of the length in the second year. This approves
the necessity to exclude short-horned mouflons from breeding in the second year
of age.

Bewertung der Expositionen von Rotwild, Damwild und Muffelwild
auf der Gesamistaatlichen Jagdtrophienausstellung, Brno 1965

Die vorliegende Arbeit enthilt eine Analyse der einzelnen Trophdenwildarten-
exposition der im Jahre 1965 in Brno veranstalteten Gesamtstaatlichen Jagdtrophien-
ausstellung, und zwar vom Gesichtspunkt der Qualitit und der Hege. Es wurden
Trophden ausgestellt, dei seit dem Jahre 1938 erworben wurden.
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Die Gesamtheit der ausgestellten Hirsche wies auf einen bedeutenden Anstieg
der Qualitat der Hegeergebnisse sowohl in der Slowakei als auch insbesondere in
den tschechischen Gebieten hin, wo das Wild friiher wesentlich schlechterer Quali-
tdt war. Diese Qualitdtssteigerung tritt insbesondere in den letzten 10 Jahren in
Erscheinung. Von den ausgestellten 440 Trophiden wurde 29 die Goldmedaille, 183 die
Silbermedaille und 223 die Bronzemedaille zuerkannt. Am stdarksten war das Geweih
eines Hirsches aus Polana (1961) — 240,65 p. CIC.

Trotz dieser Verbesserung gibt es weitere Moglichkeiten einer Erhéhung der
Trophdenqualitdt, und zwar durch zielgerechte Lenkung der Hegeverfahren im Rah-
men der Hegegebiete, hauptsidchlich durch Verbesserung der Sturktur der Hirsch-
bestinde nach Geschlecht und Alter unter Verlegung des Hauptnachdrucks auf den
guten Anteil der Hirsche der III. Altersklasse (9jahrige und altere), der sich auf etwa
25 Y/, aller Hirsche belaufen sollte. Der bisherige Hauptmangel ist der Abschuf3 der
vielversprechendsten Zukunftshirsche in einem allzufrithen Alter. Das Durchschnitts-
alter der ausgestellten Hirsche war nur 8 bis 9 Jahre, wihrend das optimale Alter
zur Trophdenbildung 12 bis 15 Jahre ist. Wenn die besten Hirsche dieses Alfer errei-
chen wiirden, wiirde sich die Anzahl der stirksten Trophden vielfach vergréfern und
das erreichte Niveau wesentlich erhéhen.

Die Exposition von 13 Trophien der Sika-Hirsche bot eine grundlegende Uber-
sicht iiber das bisherige Niveau der Hege und ermoglichte einen Vergleich auch im
internationalen MafB3stab. Es wurden 4 Gold- und 4 Silbermedaillen erteilt,

Die Kollektion von 37 Damhirschirophiden wies auf eine Stagnation der quali-
tativen Entwicklung seit dem Jahre 1938 hin. Es wurden 4 Gold- und 7 Silber-
medaillen zuerkannt. Die Ergebnisse entsprechen weder in bezug auf die Qualitit,
noch in bezug auf die Quantitit dem Umfang der Hege dieses Wildes und den Bedin-
gungen in den Jagdrevieren. Die Hauptméingel bildet die unerwiinschte Struktur des
Wildbestandes, die mangelnde Selektion beim Jungwild und der vorzeitige Abschuf3
der Trophden-Schaufter.

Die Exposition von Mufflon-Schnecken wies vor allen Wildarten die besten
Hegeergebnisse auf. Von der Gesamtanzahl von 162 Trophden wurden 36 mit der
Gold- und 48 mit der Silbermedaille ausgezeichnet. Die Qualitat der tschechoslowa-
kischen Mufflonzucht ist von allen Léndern, wo das Muffelwild gehegt wird, signi-
fikant am hochsten. Die stiarkste ausgestellte Trophde — 236,95 p. CIC (Madrid
1952) — ist der am hochsten reguldr eingeschitzte Mufflon Europas. Trotzdem gibt
es auch in der Mufflonhege noch bedeutende Reserven, die durch entsprechende
HegemalBnahmen, insbesondere durch Verstirkung der Selektion und durch die Jagd
von Trophdenwidder erst im Alter von 8—9 Jahren ausgeschopft werden konnten.
Eine Berechnung der Korrelationszusammenhinge zeigte, dal man aus der Linge
der Horner im 2, Jahre zuverlassig auf die Linge und den Umfang der Horner z. B.
im 6. Jahr schlieBen kann, was die Notwendigkeit bestitigt, die Mufflons, die im
2. Jahre kurze Horner haben, aus der Hege auszuschalten.

Adresa autora:

Doc. dr. inz, Josef Necdas, Vyzkumny uastav lesniho hospodarstvi a myslivosti,
pracoviité Zidlochovice
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V. Richter ZHODNOTENIE EXPOZICII SRNCOV,
KAMZIKOV, DIVIAKOV A VZACNYCH
SELIEM NA CELOSTATNEJ VYSTAVE
POLOVNICKYCH TROFEJI, BRNO 1965

EXPOZICIA SRNCICH TROFEJI

B Srncie trofeje byvajt na vystavach a prehliadkach polovnickych trofeji vidy
tak trochu v tzadi zaujmu. Je to najskér preto, ze v poslednych desatro¢iach akost
srn¢ich trofeji nestapala tak zjavne, ako to badat na jelenich parohoch, alebo
muflénich rohoch.. Z niarodného i medzindrodného hladiska mala viak sataz
srnlich trofeji na brnenskej vystave velmi dobri droveil a dokumentovala tak
vzostup chovu srnéej zveri v Ceskoslovensku. Niet preto divu, Ze expozicia
srnlich trofeji, instalovanid podla jednotlivych krajov, tesila sa zasliZenému
zaujmu domadcich i zahraniénych navitevnikov a dokazala, ze Ceskoslovensko za-
ujima v chove srnej zveri pravom popredné miesto medzi eurépskymi Statmi.

HODNOTENIE TROFEJI A UCAST

Srnéie trofeje boli hodnotené podla medzinirodnej metédy CIC. Je to vlast-
ne prevzatd Biegerova metéda, ktord za poslednych $tyridsat rokov nezaznamenala
prakticky nijaké zmeny, a preto ddva moznost vzdjomne porovnavaf jednotlivé
§pickové trofeje z réznych vystav a z réznych casovych obdcbi. Mensou nevyhodou
tejto metody je, Ze sa prili§ zameriava na vdhu a objem paroZia. Na brnenskej
vystave sa to prejavilo dost markantne, pretoze tu bolo vystavenych nemélo pa-
rozi netypického tvaru, ktoré zasluhou velkej vdhy a ¢asto aj objemu ziskavali
vysoké ohodnotenie, kym mnohé srnce s nadhernym paroZzim ostavali hodne
vzadu len preto, Ze ich parohy st trochu lah$ie. Hodnotiaca komisia pritom
v plnej miere nevyuzZila ani tolerované rozpitie 5 bodov CIC pre prirdzky
a zrézky, aby tieto rozdiely ¢iastoéne vyrovnala. Niekolko parozi dostalo sice
ako prirazku 1—3 body (v dvoch pripadoch aj 4 body), no v prisudzovani trest-
nych bodov za neZiaduci tvar parozia sa postupovalo dost benevolentne, pretoze
maximalna zrdzka prisidena niekolkym mélo trofejdm bola len 1 bod.

Pre udelenie medaili bolo stanovené toto bodové rozpitie:

I. zlatid nad 130 b. CIC,
II. striebornd 115—129,9 b. CIC,
III. bronzova 105—114,9 b. CIC.

Na vystave bolo ohodnotenych 347 srnéich parozkov, z ktorych 241 bolo
odmenenych medailami (tabulka I).
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1. Prehlad srnéich trofeji odmenenych medailami

Pocet Kraj

bodov : | CK | SK |Spolu
CIC | sz ’ Je ’ ze Svél Ve | Jm | sm | zs i Ss ‘ Vs
Nad 130 2 - — 1 2 4 1 13 9 T 10 29 39
115—-130 8 4 - 2 6 7 9 20 19 11 36 50 86

105—115 5 8 2 6 8| 22 2 17 | 28 18 | 53| 63| 116

Celkom 15 12 2 9 16 33 12 50 56 | 36 99 | 142 | 241 l

Najviac medaili ziskali sice srnce zo Stredoslovenského kraja, ale majvys-
§iu trofejovii hodnotu maja srnce zo Zapadoslovenského kraja, lebo dostali nej-
viac zlatych a striebornych medaili. Skoro vsetky ,zlaté“ srnce z tohto kraja
pochadzaja z polnych polovnych revirov v ckresoch Komairno, Nové Zamky,
Galanta a Dunajska Streda.

Z &eskych krajov najvyssiu troveni trofeji dosiahol kraj Juhomoravsky a po-
merne dobre obstali aj kraje Stredocesky, Severomoravsky a Vychodocesky, kym
Juhodesky kraj neziskal ziadnu zlatd a Zépadocesky ani len striebornt medailu.

Pre posudzovanie kvality trofeji v jednotlivych krajoch treba brat do avahy
predovietkym ulovky odmenené zlatou a striebornou medailou, pretoze zasta-
penie trofeji odmenenych bronzovou medailou nie je ani zdaleka tmerné pravde-
podobnému moznému poétu trofeji, ktoré by bronzovi medailu ziskali. Kra'e
Zapadoslovensky, Stredocesky a Severomoravsky mali na vystave dokonca menej

sbronzovych® ako ,striebornych® srncov, ¢o spdsobila viésia narcénost pri vy-
bere trofeji a obosielani vystavy okresnymi vybormi CSMS.

V suvislosti so zastdpenim jednotlivych krajov i celkove treba povedat, Ze
na vystavu sa nedostali vietky hcdrotnejsie dlovky, ba chybali aj niektoré zna-
me 3pickové trofeje, ako napr. Babelov srnec z Okoca (160,4 b.-CIC), Valientov
srnec z Banoviec nad Bebravou (144 b. CIC) a viaceré dalsie. Tazko odhadnut
percento napr. len zlatych trofeji, ¢o neboli na vystavu poslané. Pocdla mojich
zdznamov je len na Slovensku 10—15 srnéich parozkov (ulovenych po roku
1938), ktoré by boli v Brne dostali zlatd medailu.

Usporiadatelom vystavy sa vSak podarilo za t¢innej pomoci krajskych
a okresnych vyborov CSMS i obetavych jednotlivcov zhromazdif i tak pomerne
vysoky pocet trofeji, takZe na utvorenie obrazu o stfasnom stave chovu srndej
zveri to celkom postaduje.

VZRAST UROVNE SRNCICH TROFEJI

Od roku 1937, kedy bola svetova polovnicka vystava v Berline, a od roku
1938, kedy sa uskuto¢nila posledna celostatna prehliadka trofeji, nemali sme moz-
nost posudit vzrast kvality srnéich trofeji u nas. V roku 1958 bola sice v Brati-
slave vystava polovnickych trofeji, ale tu boli stistredené len trofeje zo Slovenska,
a to aj z obdobia pred rokom 1938. Obdobie najviésieho vzrastu trofeji (1955—
1964), ktory sa zaznamenal predovietkym na Slovensku, na tejto vystave pri-
rodzene nemohlo byt zhodnotené.

Pretoze v roku 1938 bolo Ceskoslovensko na berlinskej vystave pomerne
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II. Porovnanie bodového rozpatia pre udelenie medaili

Polst Bodoy Berlin 1937 Brno 1965
CIC
CK SK spolu CK SK spolu
Nad 130 3 17 20 10 29 39
115—130 10 24 34 36 50 86
105—115 7 21 28 53 63 116
Celkom 20 62 82 99 142 241

dobre zastipené trofejami, méZeme na porovnanie uviest bodové hodnoty z tejto
vystavy. Pokial ide o bodové rozpitie pro udelenie medaili v Brne, je porovna-
nie uvedené v tabulke II.

Hoci ¢asové obdobia, za ktoré sa na oboch vystavich trofeje vystavovali,
nie si rovnaké (Brno 28 rokov, Berlin 40—50 rokov), predsa len toto porovna-
nie vela naznaCuje. V savislosti s expanziou jelenej zveri a velmi prudkym
vzrastom bodovych hodnét jelenich parozi nezaznamenal sa u nas tak velky
vzrast, aspoil v celo§titnom priemere, ako by sa zdalo na prvy pohlad. Keby
sme totiz odpoéitali odmenené srnéie parozky zo Zipadoslovenského kraja, z kto-
rého prakticky ma vystave v Berline neboli nijaké srnéie trofeje, zistili by sme,
ze uroveil chovov srndej zveri nestipala takym trendom, ako napr. pri jelenich
alebo muflénich trofejach.

Priebeh vzrastu najlep$ich srncich

% | poget A trofeji (obr. 1—12) zndzoriiuje dia-
g | trofed /1 gram a prehladnd mapka miest ulove-
/] nia jednotlivych trofeji (obr. 13, 14).
14 | //

iy Z grafického znazornenia vidiet,
12} 7 ////’ ze v €eskych krajoch pocet trofeji stipa
0 ¢ ,'/;y od roku 1938 miernejsie, ale pravidel-
o ne. Na Slovensku v obdobi ku koncu

i N M 5 - iy Y .
N, /;-',/7 druhej svetovej voiny a e§te asi desat
' R ‘*\9_4.-.5(/;{’ rokov po nej dochddza k silnému pokle-
‘r P 2" G su a od roku 1956 zase k prudkému
i i . - ——  vzostupu poétu kapitdlnych trofeji. Ta-

1938 - 44 45-50 51-55  56-60 6164

kyto priebeh krivky ovplyvnili dve do-
13. Grafické znazornenie vzrastu trofeji, lezité okolnosti, a to pok]e% poctu tmfe]l
ulovenych v jednotlivfch obdobiach., V Stredoslovenskom a Vychodosloven-
Ciarkovane vzrast trofeji v ¢eskych kra- skom kraji a naopak prudky vzrast
joch, bodkotiarkovane na Slovensku v Zapadoslovenskom kraji. Kym vsetky

»zlaté" srnce zo Zapadoslovenského kra-
ja st len z povojnového obdobia, presnejsie az od roku 1955, Stredoslovensky
a Ciastone aj Vychodoslovensky kraj zije, ako sa vravi, prevazne zo star$ich

trofeji (1938 —1945).

Vo viésine krajov sa najviac silnych trofeji ulovilo v poslednych $tyroch
rokoch, teda v obdobi 1961 —1964. V Zipadoslovenskom kraji je to az 70 %
trofeji, vo Vychodofeskom a Severoceskom 55—60 % trofeji, v Stredoteskom,
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Juhodeskom a Juhomoravskom kraji 40—45 % trofeji, v Zapadoteskom a Vycho-

doslovenskom 35 % a v Stredoslovenskom dokonce len 15 % trofeji odmenenych
zlatou alebo striebornou medailou.
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14, Miesta ulovenia najlepSich trofeji vystavy. Plny kruzok oznacuje trofeje odme-
nené zlatou medailou, prazdny kruzok striebornou medailou

VEK A ROZMERY SRNCICH TROFEJ{

Fyzicky vek srnca je podstatne krat$i ako jeleria, a preto pri cdstrele srncov
nedochddza k tak ¢astym pripadom pred¢asného ulovenia jedinca, ako je to napr.
u jeleria alebo mufléna. Medzi najlep§imi srnéimi trofejami boli viak aj také
pripady, Ze srnce boli ulovené pred¢asne v tretom alebo §tvrtom roku Zivota.

Srnéie trofeje na vystave mali priemerny vek (len parozia, kde sa vek dal
zistit) uvedeny v tabulke III.

III. Priemerny vek srncich trofeji

Potet bodov CIC CK SK Spolu
Nad 130 4,90 5,15 5,03
115—130 4,65 4,65 4,65
105—-115 5,12 4,65 4,93
Celkom 4,93 4,79 4,87

Na tlovkoch s bodovou hodnotou 115—130 b. CIC, é&iZe na paroziach
priemerne okolo 120 bodov najlepsie vidiet, Ze srnce dosahuja trofejovii kulmi-

niciu vo veku 5—6 rokov. Pomerne vysoky priemerny vek srncov s parozim
od 105 do 115 bodov ovplyvnil jednak vek srncov so znakmi spiatoénikov, jed-
nak parozia slabsie zaloZenych srncov ulovenych v ich trofejove; kulminacii.
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Je vsak zaujimavé, Ze vek majlep§ich desiatich srncov vystavy sa zistil od troch
az do 6smich rokov.

Rozmery jednotlivych srnéich trofeji s v prehladnej tabulke srncov odme-
nenych zlatou medailou (tabulka IV). V triede tychto srncov sa zaznamenali
maximédlne a minimélne rozmery, potazne vaha a objem uvedené v tabulke V.

Najvyssie lodyhy maji srnce zo Stredoslovenského a Vychodoslovenského

svwvs

rvve

tov srnec z Myjavy ( 388 g).

Zavislost vahy a objemu parozkov v prevaznej vacsine trofeji sa pohybuje
v prijatelnych rozpitiach. Vyjadrené koeficientom podla Volza je to rozpitie
2,20—2,40, pri porovnani vihy a objemu je to 0,40—0,45 cm® objemu parozia
na 1 g paroznej hmoty. Najextrémnej§iu zdvislost ma Eckertov srnec, s objemom
az 0,65cm® na 1 g paroznej hmoty, ¢o je pri Volzovom koeficiente az 2,97.
Je otazne, &i takéto parozie mozno vobec povazovat za normdlne a & by sa ne-
malo hodnotit osobitne prisnymi kritériami (minimalny poéet vzhladovych bodov
a maximalna zrazka 5 bodov). Nad 0,50 cm® objemu na 1 g paroinej hmoty ma
dalsia ¢iastoéna abnormita, a to srnec inz. Bancika, ako aj srnec Zd. Jindru
a ]J. Rehanka. Naproti tomu velmi tazké st niektoré parozia srncov zo Zapado-
slovenského kraja i z ¢eskych krajov (Poldk, Caparik, Svoboda, Klap-
ka, Siegl), ktoré maji menej ako 0,40 cm® objemu na 1g paroinej hmoty
a koeficient podla Volza 2,11 —2,18. Najtaz§ie trofeje maja v priemere srnce zo
Zépadoslovenského kraja, pomerne lahké parozia maja srnce zo Stredoslovenského
a Vychodoslovenského kraja a okrem toho aj mnohé trofeje starSie, éo len potvrd-
zuje, ze parozie pomerne dlho vysychd, a teda aj po viacerych rokoch eite stile
strdca na vahe.

Priemerné bodové hodnoty v jednotlivych bodovych rozpitiach st uvedené
v tabulke IV. Aj tento prehlad potvrdzuje, Ze najvyssia droveil trofeji je v Za-
padoslovenskom kraji, a to predovietkym zadsluhou velkej vdhy a objemu parozi
tamojsich srncov. Z fotografii jednotlivych trofeji sa mozno presvedcit, ze v Za-
padoslovenskom kraji je hodne trofeji, ktoré z estetického hladiska znaéne zaosta-
vajii za srncami z inych oblasti. Potvrdzuje to aj skuto¢nost, ze z 13 ,zlatych®
srncov Zéapadoslovenského kraja len dvom boli priznané prirazky za celkovy
vzhlad a krasu trofeje, kym parozia z ostatnych krajov republiky dosiahli pri-
razky az v 65 % pripadov.

V tejto suvislosti by snid bolo potrebné pouvazovat o takych chovatel-
skych opatreniach (najmid osviezenim krvi zverou z inych oblasti), ktoré by
prispeli nielen na zviéSenie vysky lodyh tamojsich srncov, ale aj na zlepSenie
ich estetického vzhladu. Tak by sa jedine¢né prirodné podmienky pre chov tejto
zveri v maximalnej miere vyuzili.

ZAVER

Prehliadka srn¢ich trofeji ukazala vzostup @rovne chovu srnéej zveri u nis,
i ked jej povodné biotopy boli zna¢ne zazené expanziou jelenej zveri. Dalsim
cielavedomym chovom v ¢&eskych krajoch a vyuZitim priaznivych podmienok
v juhozdpadnej oblasti Slovenska je mozné v dal§ich desiatich rokoch kvalitu
srndej zveri dalej zvySovaf. ZvySeniu akosti a trofejovej hodnoty parozi by pro-
spelo intenzivnej§ie prikrmovanie tejto zveri takymi krmivami, ktoré stimulaéne
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IV. Poradie najlep$ich srnéich parozkov

Fo _ ' Rok Dizkalodgh | véha | 0P | Roz- | Sater | Bodova
& Meno lovca Miesto ulovenia Okres vl:el:j; Vek |~ P | L reéugk. piirod: ‘l,o?; zab\cz’;it?l";d h;gtx}ec;;a
vem | vem vem?

1. J. Kosec Nesvady Komarno 1962 7 24,5 | 25,2 668 304 42 10 178,33
2; C. Sedivy Oploty Louny 1959 4 27,5 | 27,6 519 | 233 53 22 157,58
3. R. Lieskovsky Klenov Presov 1943 5 28,5 | 27,6 541 236 45 16 154,93
4. M. Hanak Palarikovo Nové Zamky 1955 23,5 | 23,5 536 257 44 10 152,45
5. | 7T.8kula Neded Galanta 1964 | 6 | 250 | 250 | 562 | 235 | 50 13 152,20
6. D. Nevicky Podhradnik Presov 1959 3 25,9 | 26,0 | 492 | 235 47 17 149,68
A Z. Jindra Chlumec MI. Boleslav 1958 8 25,0 | 23,0 506 260 37 9 149,60
8. | G.Weis Pocavadlo Ziar n. Hronom 1939 7 | 250 26,5| 527 | 230 | 41 14 148,58
9. | .M. Kral Kolérovo Komarno 1964 5 25,0 | 28,2 | 539 | 219 | 46 13 145,90
10. S. Stoli¢ny Cingov Sp. Nova Ves 1958 26,0 | 26,5 477 227 55 13 141,92
11. L. Té6th Margit—-Majer Komérno 1962 5 20,5 | 21,0 533 225 62 10 141,17
12. J. Kovalcik Figa Rim. Sobota 1955 4 27,0 | 28,0 472 222 47 13 140,55
13. J. Rehének Ivanovice na Hané Vyskov 1956 22,5 | 22,5 451 232 60 14 139,95
14. | L.Pal Dolny Jatov Galanta 1963 | 4 | 24,0 | 22,0 | 497 | 225 | 41 11 139,70
15. J. Koo$ Furéa Kosice 1940 25,0 | 27,0 470 210 42 16,5 139,50
16. J. Rezniéek Libstat Semily 1958 4 23,9 | 24,1 | 487 | 229 | 50 11 139,48
17. M. Kiénsky Zborov Bardejov 1961 4 24,0 | 23,5 490 | 211 71 14 138,17
18. J. Pillar Balvany Komarno 1963 25,0 | 25,0 467 216 54 14 138,00




- SIdJOSVD J3DINSIT

9961

1S€

19.
20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35:
36.
37,
38.
39.

Z. Stibral
A. Rento
J. Eckert
D. Stanka
J. Novotny
8. Pollik
J. Dacho
E. Polény
B. Siegl

E. Husak
J. Klapka
J. Antony
L. Bancik
V. Bohaty
S. Svoboda
S. Sulik
Koloman Toth
L. Capérik
P. Kelnar
J. Sulik

L. Téth

Blatny les
Dobra Niva
Kosariska
Dobro¢
Kutniky
Galanta
Rewvica
Selce

Pusta Se¢
Vel. Opatovice
Chroustovice
Tichy Potok
KTak
Zidlochovice
Bosonohy
Zubrica
Selice
Andovce
Rybi
Zarnovica

Kralka

Bansk4 Bystrica
Zvolen

Senica

Lucenec
Dunajsk4 Streda
Galanta
Roznava
Banska Bystrica
Rakovnik
Blansko
Chrudim
Presov

Ziar n. Hronom
Brno-venkov
Brno-venkov
Dol. Kubin
Galanta

Nové Zimky
Novy Jic¢in

Ziar n. Hronom

Komirno

1944
1961
1958
1962
1962
1964
1961
1940
1944
1955
1961
1942
1955
1961
1961
1942
1958
1962
1953
1943
1964

B o0 L1t L1 & O W

(= NS B

28,8
30,0
22,5
27,0
25,5
23,5
28,5
30,0
25,5
24,0
22,0
29,5
22,0
22,0
26,5
25,5
25,5
23,0
23,5
26,5
24,0

29,9
29,7
22,0
25,5
25,0
22,0
26,0
25,5
25,6
25,0
23,5
28,5
22,0
22,0
26,5
26,5
25,5
23,0
23,0
26,5
24,0

435
434
388
446
477
542
A77
471
465
483
505
417
462
479
478
452
459
570
433
447
475

207
216
255
212
200
202
226
210
180
198
196
205
238
195
187
216
197
192
212
208
195

45
28
37
61
41
31
68
56
61
49
55
86
73
45
75
72
45
55
45
50

11
14,5
11
16,5
17
11

12
22
15
14
13

16
16
10
14
12
10
10
12

137,97
137,63
137,40
137,37
137,32
137,17
136,12
135,92
135,28
134,95
134,67
133,70
133,60
133,40
132,65
132,00
131,75
131,10
130,52
130,35
130,00




V. Maximalne a minimalne rozmery srnéich trofeji

CK SK ZS kraj CSSR
Df%ka lodyh v cm 27,5 22,0 29,8 20,7 25,5 20,7 29,8 20,7
Vaha (red.) vg 519 433 668 388 668 388 668 388
Objem v cm?® 260 180 304 192 304 192 304 180

pdsobia na rast parozia. Odstrel treba usmeriiovat tak, aby sa najnidejnejsie srnce
lovili v ¢ase trofejovej kulminacie, tj. vo veku 5—6 rokov.

EXPOZICIA KAMZICICH TROFEJI

Chovu kamzicej zveri sa sice u nds venuje rovnaka starostlivost ako ostat-
nym druhom raticovej zveri, ale kamziky sa uz dlhé roky nelovia, pretoze pri-
rastky stadi likvidovat drsna priroda. Kvéli komplexnosti expozicii raticovej
zveri boli vystavené aj kamzi¢ie rozky, aby sa dalo posudit, aka trofejovi tarovei
dosahuj.

HODNOTENIE KAMZICICH ROZKOV A UCAST

Kamzi¢ie rozky boli vyhodnotené podla medzinarodnej metédy CIC a pre
udelenie medaili bolo stanovené toto bodové rozpitie:

I. zlatd medaila nad 115 bodov CIC,
II. strieborna medaila 109—114,99 bodov CIC,
III. bronzova medaila 103—108,99 bodov CIC.

V expozicii kamzikov prevlidali trofeje v Vysokych Tatier, ktoré dopliiovali
kamziky z oblasti C. Kamenice a Jesenikov. Hoci takmer na vsetkych trofejach
kamzikov figuruja mend lovcov, nejde vidy o skutoéné dlovky, ale aj o trofeje
z uhynutych kusov a dokumentaénych odstrelov. Medzi trofejami st aj niektoré
star§ie tlovky (napr. druhy najsilnej§i kamzik vystavy je vlastne tlovok A.
Zuffu z roku 1932).

KVALITA VYSTAVENYCH TROFEJ{

Novsie i star§ie dlovky potvrdili, Ze trofejovd drover naSich kamzikov je
nizka. Ak nepocitame uz spomenutého kamzika A. Z u f f u, mame u nas od roku
1938 jedind trofej, ktora ziskala striebornd medailu a aj jedina trofej ohodno-
tend na 110 b. CIC. V Rumunsku, Nemeckej spolkovej republike, Juhoslavii
a Rakuasku sa aspori kazdych 5—10 rokov ulovi kamzik s trofejou nad 120 b.
CIC. Rekordny rumunsky kamzik z roku 1934 ma 141,1 b. CIC a takmer kazdy
rok sa ziska niekolko trofeji nad 115 bodov.

Hlavnou pri¢inou nizkej trofejovej drovne je najmi to, ze sa pévodne po-
puldcie neregenerovali novou krvou. PretoZe pri tejto zveri je velké nebezpetie
prenesenia réznych chordb, proti ktorym st pdvodné populacie odolné, podobné
pokusy sa ani nerobili. So sifasnym stavom a osudom nafich kamzikov sa uz
asi budeme musiet zmierif a pokrafovat nadalej v doterajSom spdsobe chovu
i lovu (zvySena starostlivost a ochrana kamzicej zveri a periodicky dokumentac-
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VI. Priemerné bodové hodnoty

o Kraj
Foier mdoy | ¢k | SK | Spolu
s¢ J& z& ’ sie | Ve Jm Sm Zs ‘ Ss Vs
1 1 i

Nad 130 142,4 - — | 1575 ‘ 137,0 137,1 | 130,5 142,5 137,1 142,0 138,8 | 140,7 140,2

115—130 120,4 115,6 — | 119,7 | 120,92| 123,7 119,6 122,8 122;1 121,5 117,1 122,3 120,5

105—115 - 109,6 109,2 109,0 | 107,9 l 110,6 i 108,6 107,2 109,5 | 109,3 | 109,8 | 108,9 109,5 109,2

| | | | | |
Celkom 119,7 111,4 109,0 ‘ 116,8 l 117,3 115,1 118,4 123,5 1 118,1 ' 116,2 112,6 119,7 116,7
VII. Poradie najlep$ich kamziéich roZzkov
1 DiZka rozkov Vyika Obvod rozkov
Por. | Meno lovca alebo : e | % Rozloha Bodova
" 3 Miesto ulovenia | Okres Rok Vek rozkov
Cis. vystavovatela P L v cm v cm P L hodnota
vem | vem vcm | vem

1. J. Kollega Faixova Poprad 1948 10 26,4 | 26,4 17,1 18,6 8,9 8,9 111,90
2, M. Kucera Vrece Lipt. Mikula§ 1932 8 25,4 | 26,0 16,7 17,0 9,0 8,9 109,05
3 F. Funkel Javorina Poprad 1962 9 24,9 | 25,0 16,8 17,5 8,9 9,2 108,90
4, uhynuty Kli¢-Svor Ceska Lipa 1962 9 24,8 | 24,9 16,7 17,0 8,9 8,9 108,82
5: J. Jurasko Javorina Poprad 1945 10 24,6 | 24,5 17,1 16,1 8,9 8,8 106,62
6. J.Chovanec Javorina Poprad 1962 10 24,2 | 24,6 15,5 16,4 9,0 9,1 105,90
7. M. Balis Javorina Poprad 1938 10 24,4 | 24,7 15,4 16,2 9,0 8,9 105,57
8. J. Svihra Javorina Poprad 1942 8 24,0 | 23,8 15,7 17:5 9,0 9,0 105,05
9. M. Kucera Banikov Poprad 1936 7 24,8 | 24,7 15,3 14,5 9,3 9,2 104,93
10. $. Bena Javorina Poprad 1942 8 24,9 | 23,8 15,8 16,0 8,8 8,7 104,52
11. J. Sulik Vysoké Tatry Poprad 1942 10 24,8 | 24,8 16,5 15,4 8,6 8,4 104,50
12, S. Bena Javorina Poprad 1943 7 | 23,8 | 24,0 15,5 14,9 9,0 | 9,3 | 104,45
13. 0. Michilek Javorina Poprad 1940 7 24,7 | 25,0 16,2 14,9 8,7 8,6 104,17
14, M. Balis Javorina Poprad 1960 10 24,1 | 23,3 15,5 17,9 8,5 8,5 103,95
15. M. Blahout Javorina Poprad 1961 8 24,3 | 23,5 16,0 17,2 8,4 8,5 103,90
16. K. Zicha Louénd n. Des. umperk 1963 9 23,8 | 23,9 15,8 17,6 8,4 8,4 103,45




ny odstrel prestarnutych kamzikov), aby v najsevernejSej oblasti roz§irenia tejto
zveri sa aj nadalej zachovali pévodné populicie v dne§nych stavoch.

VEK A ROZMERY KAMZICICH ROZKOV

Vystavené trofeje boli z kamzikov 7—10roénych, prevaine 10roénych. Je
to vek, kedy je trofej, ako sa povie, uz hotovd a zvySenie jej bodovej hodnoty
uz nemozno ofakdvat. Priemerny vek kamzikov bol 8,7 roka.

Nizke bodové hodnoty naSich kamzikov priamo sivisia s pomerne malymi
rozmermi rozkov. NajlepSie kamziky maja dlzku rozkov len zriedka nad 25 cm,
vyska rozkov sa pohybuje od 15 dc 17 cm, obvod len celkom vynimoéne prekrcéi
9 cm.

Priemerné rozmery rozkov odmenenych kamzikov: dlzka 24,6 cm, vyska
16,0 cm, rozloha 16,4 cm, obvod rozkov 8,8 cm.

Priemernd bodovd hodnota rozkov odmenenych kamzikov je 105,5 b. CIC.
Rozmery vSetkych trofeji odmenenych medailami st uvedené na tabuike VII
(obr. 15—19).

Pri kamzi¢ich trofejach nie si velké bodové rozdiely a rovnako niet vel-
kych rozdielov medzi dizkami rozkov, ich vyskou, rozlohou a hribkou. V dizke
najlep§ich a najslabsich rozkov je rozdiel len asi 3 cm, vo vyske 1,5 cm a v hrab-
ke len 5mm. To znadi, ze ide o populdcie trofejove vyrovnané, prakticky bez
jedincov mimoriadne dobre zalozenych, takze ani do budicnosti nemozno oéaka-
vat zlepSenie trofeji.

EXPOZICIA DIVIACICH TROFEJI

Diviacie kly st jedina trofej raticovej zveri, ktorda sa neda ovplyvnit ni-
jakym chovatelskym zasahom, a preto nemédze byt ani ukazovatelom takychto
snah, ak sa niekde vébec robili. Popri trofejach Seliem st diviadie kly dres
uz vlastne jedinou pravou polovnickou trofejou a aj ked sa jednotlivé silné
trofeje navzajom velmi podcbajd, kazd4 ma osobitnd a svojskd hodnotu tak
pre strelca, ako aj pre polovny revir, v ktorom bola uloveni. S ulovenim ka-
pitdlnej diviadej trofeje st spojené silné a nezabudnutelné polovnicke zazitky,
ktoré v urfitom smere nahradzaja variabilnost a silu ostatnych trofeji, napr.
jelenich parohov alebo srn¢ich parozkov. Tieto trofeie sa medzi polovnikmi
velmi cenia a ich hodnotu iste primerane cceriuje aj udelena medaila.

HODNOTENIE TROFEJI A UCAST

Diviacie trofeje boli hodnotené podla medzinidrodnej metédy CIC, ktord
plati uz dlhé roky, a preto umozZiiuje porovnavat najlepSie trofeje z roznych
krajin, krajov a z réznych obdobi. Metéda umoZziiuje velmi presné chodnotenie
trofeje. Pretoze vsak niektoré diviacie zbrane boli pevne primontované na §ti-
tok a mnedali sa bez rizika poSkodenia od neho oddelif, doslo teda aj vinou sa-
motnych lovcov k miernemu pcdhodnoteniu niektorjch trofeji pri merani dizky
klov. Komisia pre hodnotenie trofeji vyuZila plne moZnost na prisidenie klad-
nych bedov za mimoriadne simerny a pekny tvar zbrani. (Oficidlna metéda
CIC sice moznost takejto prirdzky necuvaddza, ale pretoze sa takto boduja tro-
feje na vietkych medzinarodnych vystavach, prisudzovali sa kladné body aj
v Brne.) !
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Pre udelenie medaili bolo stanovené toto bodové rozpitie:

I. zlatd medaila 120 bodov CIC a viac,
II. striebornd medaila 115—119,99 bodov CIC,
I11. bronzovad medaila 110—114,99 bodov CIC.

Ohcdnotenych bolo celkom 210 trofeji, z ktorych 158 ziskalo niektorii me-

dailu. Prehlad diviadich trofeji cdmenenych zlatou medailou je uvedeny v ta-
bulke VIII.

VIII. Prehlad diviac¢ich trofeji odmenenych zlatou medailou

Pocet Kraj

bodov = —| Ck | SK | Spolu

CIC s¢ | e | ze | sve| ve|m ’ Sm ' Zs | ss | vs
Woaviae: | 1 | = | = |« | = | = | =] 8|y |w|1]| 3| 2
15120 | - | = | 1 | = | 1| 2| 2|8 |14 |22 | 6 | 44| 50
mo-115 | 2 | = | 2| 1| 2| 7| 1| 8|3 |20 |15 50| 79
Celkom 3 | - | 3|13 ]|9]3 l 20 |56 |60 |22 [136|158

Najviac a najlepsich diviadich trofeji vystavovali polovnici z Vychodosloven-
ského a Stredoslovenského kraja. Urcitym prekvapenim je pomerne dobré
umiestenie divia¢ich trofeji zo Zapadoslovenského kraja. Ceské kraje ziskali spolu
len jednu zlatd a Sest striebornych medaili, ale dost velky pocet bronzovych me-
daili naznacuje, ze aj v Ceskych krajoch by sa dosiahli dobré trofeje, keby sa
silné kance mohli dozit vy$sieho veku. Pocet vystavenych a odmenenych trofeji
nezodpoved4 celkom stiéasnému roziireniu diviacej zveri v Cechach a na Morave.
Tabulka o prehlade diviadich trofeji (tabulka IX) len potvrdzuje, ze sila di-
viadich zbrani stipa smerom na vychod. Nase 3pickové trofeje zatial nedosahuji
trovne trofeji napr. polskych diviakov, ktoré drzia svetové prvenstvo a ktorych
alovky s poétom bodov nad 130 nie st nijako vzacne (obr. 20—24).

Diviadie zbrane sa trofejou predsa len malou a lahko ujda pozornosti najma
vtedy, ked lovci tychto trofeji s roztrateni po zapadlych obciach a osa-
dach. Mozno preto smelo tvrdit, ze v sutazi divia¢ich zbrani (aspoii zo Slo-
venska) bola ,absencia“ dostupnych trofeji najvaésia. Svedéi o tom aj objavenie,
ked uz mam spomenit len ozaj §pickové trofeje, dvoch diviadich trofeji na vy-
chodnom Slovensku, ktoré maji vy$siu bodovi hodnotu (a zhodou okolnosti obe
dosial mnajviésiu zistend §irku spodnych klov 29,8 mm) ako vitazny diviak
z Brna.

ROZMERY DIVIACICH KLOV

Dlzka a §irka dolnych klov a hribka hornych klov pri jednotlivych trofe-
jach zna¢ne kolife. St trofeje, ktoré maji pomerne velkd dlzku, ale mala Sirku
klov a zas naopak, mala dlzku, ale velka $irku klov. Len asi pri 20 % trofeji
je dlzka a hribka v akejsi zavislosti a blizi sa rozmerom priemernej trofeje.

Maximailne a minimalne priemerné rozmery klov odmenenych zlatou me-
dailou st uvedené v tabulke X.
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I1X. Poradie najlepsich

diviadich klov

Di?ka dolnych | Sirka dolngch Obvod hor-
B ) ) Rok klov klov nych klov PrirdZka | Bodova
&islo Meno lovca Miesto ulovenia Okres silovesia vcm vcm v cm za hodnota
vzhlad trofeje
P I & P 1 P L’

1. J. Boda Svit Poprad 1962 28,8 28,0 28,0 27,4 7,8 7,6 4,5 131,40
2. M. Nevicky KeZmarok Poprad 1938 26,3 27,0 28,6 28,0 7,4 7,6 4,5 131,05
3. V. Hajdu Hrkov Roznava 1964 25,4 26,0 28,3 28,3 7,0 6,6 4 128,20
4. J. Danko Uhr. Podhradie Topolcany 1962 25,0 24,9 28,9 28,3 7,8 7,5 2 128,05
5. J. Sulka Topol¢ianky Nitra 1961 20,8 23,0 28,6 27,9 8,5 8,2 - 127,85
6. St. Leitmanéik | Smol. Huta Sp. Novi Ves 1962 27,0 27,0 27,0 27,0 7,7 7,8 4 127,50
7. J. Carik Hnilec Sp. Nova Ves 1955 23,7 24,3 27,4 28,0 8,0 8,0 4 127,10
8. J. Blasko Sp. Stara Ves Poprad 1963 23,5 23,8 29,0 28,4 7,3 7,3 2 126,35
9. V. Fulin Brezovica Presov 1956 22,5 22,7 27,0 28,0 8,8 8,8 3,5 126,20
10. J. LeSo Sobrance Michalovce 1952 25,0 23,8 27,1 27,7 7,7 17 4 126,00
11. J.Chvalkovsky | Stf. Skalice Kolin 1964 22,3 22,4 28,0 28,0 7,8 8,0 3 125,15
12; M. Novotny Nizn4 Slan4 Roznava 1961 23,5 23,4 | 28,0 28,3 7,0 7,0 3 124,90
13, K. Seidl Dubrava Kosice 1963 22,5 22,0 28,8 29,1 7,9 7,8 - 124,80
14. J. Sulik Topol¢ianky Nitra 1948 22,5 22,3 28,4 | 28,0 7,3 7,4 3 124,70
15. J. Lucky Handlov4 Prievidza 1962 22,0 24,3 28,0 28,0 8,9 8,5 - 124,55
16. E. Andragko Sapinec Bardcjov 1956 23,8 24,2 27,4 27,4 8,0 8,0 2 124,20
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17.

18.
19.
20.
21.
22,
23,
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

33.
34.

F. Hoch

V. Micheléik
J. Papson

I. Chudik
R. Lieskovsky
J. Hoher

A. Kysely

E. Sedy

8. Vigak

D. Schiitanz
J. Urda

B. Gustan

J. Horvith
M. Kulich
0. Dovala
L. Mali§

A. Medvid ml.

K. Renezay

Tekov.
Breznica

Svedlir

Stard Ves
Dol. Smokovec
Lacénov
Benus
Nolcovo
Safarikovo
Niamestovo
Prievidza
Sekeresovo
Magura
KoteSova
Detva-Polana
DIh4 dolina

Hor.
Lefantovce

Certizné

Levoca

Ziar

n. Hronom
Sp. Nova Ves
Poprad
Poprad
Presov

B. Bystrica
Martin

Rim. Sobota
Dol. Kubin
Prievidza
Rim. Sobota
Lipt. Mikulas
Zilina

Zvolen
Rozava

Nitra

Humenné

Sp. Novi Ves

1954
1952
1943
1964
1950
1946
1946
1952
1940
1960
1953
1965
1964
1947
1963
1958

1951
1960

22,0
23,1
24,0
23,0
24,3
24,2
25,0
24,0
23,2
23,7
23,4
25,7
22,0
23,4
26,2

22,7

21,0
19,2

22,8
25,3
25,0
21,4
18,2
22,7
23,8
23,7
23,3
23,3
23,9
26,0
21,7
24,3
27,2
18,7

20,9
20,0

28,0
28,8
27,0
27,9
29,2
28,5
27,6
26,8
26,3
27,2
27,0
26,6
26,7
26,9
26,0
27,8

27,6

28,9

28,0
26,8
27,0
28,8
28,7
28,7
27,6
27,4
26,3
27,2
27,5
26,6
26,7
26,4
26,6
28,6

27,6
28,0

7,9
8,1
8,0
7,8
7,7
6,7
7,5
7,4
8,2
7,2
8,1
6,8
8,8
7, 1.
6,8
7,8

7,5
7,6

8,1
8,1
8,0
7,8
7,0
6,8
7,5
7,2
8,4
7,3
8,1
7,0
8,5
7,2
6,5
7,8

7,5
1,5

124,15
123,80
123,50
122,85
122,80
122,75
122,20
121,75
121,75
121,60
121,50
121,45
121,25
121,10
121,00
120,95

120,75
120,05




X. Maximalne a minimalne priemerné rozmery klov odmenenych zlatou medailou

Maximum Priemer Minimum

Priemernd
bodova hodnota
P | & ‘ Pl rcl|ep | @
Dizka dolnych klov v cm 28,8 | 28,0 | 23,5 | 23,6 | 19,2 | 20,0
Sirka dolnych klov v mm 29,0 | 29,1 | 27,6 | 27,7 | 26,0 | 26,0 124,00
Obvod hornych klov
v cm 8,9 8,8 7,8 7,7 6,8 6,6

Minimélne rozmery dlzok klov boli vzaté len z celjch, neodlomenych zbrani.
Smerom z vychodu na zdpad ubdda na dlzkach i hrabkach. Dlzka klov naj-
lepSieho diviaka z ¢&eskych krajov je 22,25 cm, priemer v Zapadoslovenskom
kraji je 23,2 cm, v Stredoslovenskom 23,55 cm a vo Vychodoslovenskom 24 cm.

EXPOZICIA TROFEJI VZACNYCH SELIEM

Trofeje vzacnych Seliem boli uréitym spestrenim vystavy a aj dokumentom,
ze medvede, vlky, ale najmid rysy sa u nas vyskytuji v dost velkom pocte.
Stustredovaniu tychto trofeji sa viak nevenovala taka pozornost ako trofeji rati-
covej zveri, a preto expozicia velkych Seliem nezodpovedd sucasnému zastipeniu
tychto druhov zveri v Ceskoslovensku (obr. 25—27).

HODNOTENIE TROFEJI

Na zasadnuti CIC v Madride v roku 1952 bolo rozhodnuté, Ze mozno hod-
notit len lebky Seliem. Bodovanie kozi je nespolahlivé, a preto sa neuznava za
podklad oficidlneho pocetného hodnotenia.

Pretoze vSak na brnenskej vystave boli zhromazdené takmer vyluéne len
koze, rozhodlo sa hodnotif ich pcdla starej, dnes uZ neplatnej metédy. Pre
celkom nepatrny pocet lebiek (spolu 3 kusy) sa od hodnotenia platnou metédou
upustilo.

Bodové rozpitie pre udelenie medaili bolo stanovené takto:

medved vik rys
I. zlata nad 300 b. nad 120 b. nad 120 b.
II. strieborna 260—299,9 b. 100—119,9 b. 110—119,9 b.
III. bronzova 230—259,9 b. 80— 99,9 b. 100—109,9 b.

MEDVEDIE KOZE

Medvede sa u nds lovia len na mimoriadne povolenie, ktoré sa dava pre-
vazne zahraniénym polovnikom, a preto mala tufast v stutazi medvedich kozi
mozno pripisaf najma tejto okolnosti. Vystavené koze boli ochodnotené takto:

1. R. Hoesch Nizke Tatry 1959 300,49 b.
2. ]. Kovalsky Kremnické pohorie 1952 201,60 b.
3. L. Sagit Predajna, B. Bystrica 1964 188,59 b.
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Ohodnotenie pre udelenie medaili, a to zlatej, ziskala len prvd trofej
v poradi.
VLCIE KOZE

Sataz vl¢ich kozi bola velkym sklamanim, pretoze ro¢ne sa u néas lovia de-
siatky vlkov. Tri vystavené koze boli ohodnotené takto:

1. Mdzeum Bardejov 135,40 b.
2. J. Kokavec TANAP - Strb. Pleso 1962 107,25 b.
3. R.Reitner Spisskd Nova Ves 87,61 b.

Trofej odmenend zlatou medailou je krdsny exemplar vlka a patri medzi
najkrajSie trofeje tejto zveri v Eurépe.
RYSIE KOZE

Najviac vystavenych kozi bolo z rysov. Ohodnotenych bolo 19 kozi, z kto-
rych vSetky ziskali medaily.

Poradie najlepSich 5 rysich kozi:

1. J. Murgas Tatr. Lomnica 1960 125,84 b.
2. ]. HanuSovsky Sp. Nova Ves 1959 125,09 b.
3. 1. Kcllarik Vricko, Martin 1964 122,89 b.
4. ].Dzadon Vy$né Hagy 1947 118,20 b.
5. K. Ries Kolbasovo, Humenné 1953 116,16 b.

Mnohé z rysich kozi boli krasne sfarbené, s pravidelnym tigrovitym krépka-
nim. Celkove viak na3e rysy nedosahujt velkosti rysov z vychodnej ¢asti Eurépy.

ZAVER

Bude potrebné prispdsobit sa jedine uznanej metéde na hodnotenie dlovkov
vzacnych Seliem (véitane divej macky). Popri koZiach $eliem, ktoré su viak
aj nadalej trofejou, treba, aby polovnici uschovavali aj lebky svojich tlovkov,
pretoze ich rozmery tvoria podklad pre bodové ohodnotenie trofeje.

SUHRN

Srnéie trofeje na vystave polovnickych trofeji v Brne boli hodnotené podla
medzinirodnej metédy CIC, ktorda ddva moznost vzdjomne porovnat domaice
dlovky s dlovkami z inych eurépskych §titov. Prehliadka ukazala, ze Cesko-
slovensko patri medzi §tity s vyspelym chovom srncej zveri. Rekordny srnec
vystavy dosiahol 178,35 bodov CIC a daliich 38 srnéich trofeji dosiahlo ohod-
notenie pre ziskanie zlatej medaile, ked ziskali viac ako 130 bodov.

Najlepsie trofeje boli ulovené na Slovensku, a to v jeho juhozapadnej ¢asti,
v okresoch Komirno, Nové Ziamky a Galanta. Je to oblast, kde sa silné srncie
trofeje vyskytovali v minulosti zriedka. V povojnovych rokoch sa tu srnéia zver
znacne roz§irila a v polovnych reviroch nachadza velmi dobré podmienky. Kva-
lita srnéej zveri sa znaéne zvysila aj v Cechidch a na Morave, kde bolo v po-
slednych rokoch ulovenych viacero srncov s bedovou hodnotou nad 130 bodov
(rekord z tejto oblasti ma 157,38 bodov CIC).
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Kamziky v Ceskoslovensku nedosiahli na brnenskej vystave a ani v minu-
lych rokoch mimoriadne dobré trofeje. Ide o najsevernejSiu oblast rozsirenia
tejto zveri v Eurépe, ¢o ma nepochybne vplyv aj na tvorbu a vzrast rozkov.

Kamziky sa normalne nelovia a vystavené trofeje pochadzaji z uhynutych
kamzikov alebo z dokumentaénych odstrelov.

Boli udelené len dve strieborné medaile, ked najsilnej§ia trofej kamzika
ziskala 111,9 boda. VSetky ostatné trofeje mali menej ako 110 bodov. V tdrovni
trofeji zaostavaji kamziky z Vysokych Tatier a eite viac z C. Kamenice a Je-
senikov v priemere o 10—12 bodov za kamzikmi z Rumunska, Raktska, Ne-
meckej spolkovej republiky alebo z Juhoslavie.

Trofeje diviacich zbrani boli na vystave polovnickych trofeji v Brne tiez
hodnotené podla medzindrodnej metédy CIC. Celkove bolo ohodnotenych 210
trofeji, z ktorych 158 ziskalo niektortd medailu. Zlatd medailu obdrzalo 34 tro-
feji, strieborna 50 a bronzovia 74 trofeji.

Divia¢ia zver je najviac rozSirend na Slovensku, odkial pochadza aj pre-
vazna Cast odmenenych trofeji. Z celkového poétu zlatych medaili len jednu
ziskala trofej ulovena v Cechach. Smerom zo zdpadu na vjchod pribada kapi-
tilnych trofeji a na vystave ich bolo najviac z Vychodoslovenského kraja (Ko-
§ice), spolu 60 trofeji, z toho 18 odmenenych zlatou medailou.

Doslo dne 16. 12. 1965

Onenka SKCIHO3HUMII KOCYsnb, CepH, Ka6aHOB M pPEAKMX XHUIHHKOB
Ha obIyerocyxapcTBEHHOH BBICTABKe OXOTHUIbHX Tpodees, Bpro 1965 r.

Ha BricraBke oxoTHH4biX Tpodees B BpHO omeHuBannce Tpopem KOCyJb COTJIAaCHO MEKIyHa-
ponromy merony CIC, KoTOpEIf maer BO3MOYKHOCTH B3aHMHO CPaBHHTH OTEUeCTBEHHEIE Tpodeu ¢ Tpo-
Pesmu m3 mpyrux espomeiickux crpaH. CMoOTp mokaszas, uro UexocnoBakus OTHOCHTCA K CTpaHaM
C pasBMTHIM pasBelleHHeM KOCyJb. Pexopmuerit Tpodeit camMua Kocyam BhICTaBKM moayuun 178,35
6asua CIC, a 38 maxsHeitmux tpodees KOCysnb 6bLIO yHOCTOEHO 30JOTOH MeINAjH, MOJYYUB CBBILIE
130 6anoB.

Haunyumue tpoden 6srnu moberrer B COBAKHH, a MMEHHO B ee I0r0-3amajHOil 4acTu, B paifo-
Bax Komapno, Hose 3amku u Tananra. Dto obiactb, B KOTOPOI MouIHble Tpodew Kocyab B IpO-
IJIOM BCTPEYaJHCh PeNnKo. B IOC/eBOeHHBIE TOMBI 31€Ch KOCYJIHM 3HAYMTENHHO PacIpOCTPAaHUIMCDH
U HaxoUsAT B TOJEBBIX OXOTHHYbMUX yroonbax BeCbMa xopommue yCJ'[OBHH. Ka‘leCTBO KOCyJsb 3Ha4M-
TEJLHO MOBHICHJIOCH Takke B Uexum u B Mopasuwu, Tne 3a nocjensne TONB GBUIIO OTCTPENEHO MHOIO
KoCysb ¢ ouenkoit csptme 130 6annos (pexopm B ar0it ofmactu cocrasasier 157,38 6asma CIC).

Cepunr B UexocjopakAu HH Ha BHICTaBKe B BPHO, HM B npouljble TOXb! He OTJMYaJMCh OCO-
6enno weHHEIME TpOdesamu. Peus mmer o caMoii cesepHOIf obsacTH pacrmpocTpaHeHus cepH B Espore,
9TO HECOMHEHHO, BAMSET X Ha ofpasoBaHue M POCT POrOB.

Cepr HOpPMaJPHO He OTCTPEJNUBAIOT, TAK YTO JEMOHCTPHMpyeMble TPodeu MPOMCXONAT OT TaB-
KX CEPH MJHM CepH M3 HOKyMEHTAJbHBIX OTCTPEJIOB.

Y cepH 6blIM NpHCY)XIUEHBI TOJBKO NBe cepebpsaHbIE MeNaaM, KOrAa CaMblii KPYMHBI Tpodeit
ceprrr moayuua 111,9 6anna. Bee ocranshnie umenu menee 110 6asnos. Ilo ypopHio Tpodeer cepH
u3 Bricokux Tarp, a eme Gonwme u3 Yemckoir Kamerumnsr u MleceHuxon B cpennem Ha 10—12 6an-
JIOB OTCTAlOT OT cepH M3 Pymuiuu, Ascrpuu, Pemeparusnoir Pecnybauxku Tepmanuu nam IOro-
CJIaBHH.

Tpoden xab6aHOB Ha BHICTABKE OXOTHHYBMX TpodeeB B BpHO Ghiny TaKkKe OLEHEHBI MO MEKLY-
HaponHoit cucreme CIC. B ofmem 6pino omeseno 210 tpodees, ua umciaa xoropeix 158 6niio
ynocroeno mexanu. B Tom umcne 34 tpodes mosyuusno sonoryio Menaxs, 50 — cepebpanyio u 74 —
6poH30BYIO.

Kabaunr 6oasme Bcero pacrmpoctpaHeHst B CiOBaKHH, OTKyINa INpPOMCXOTMT Tpeofianaiouice
60JBIIMHCTBO HarpakneHHBIX Tpodees. V3 obmjero umcia 30J0TEIX Menajeil TONLKO ofHa Oblia npu-
cyxnena tpopeio xkabama u3 Uexmunm. [lo HampapieHMI0 € 8amajla Ha BOCTOK YBEJIHYHMBAETCH YHCIO
KanuranpHelx Tpodees, a Ha BbicTapKe Goxblue Bcero Tpodees Gurio M3 BocrounocmoBaukoit obnacTy
(Kommuie), a nmerso 60 tpodees, na xoropsix 18 6b110 ya0CTOEHO 30JI0TOH MenaH.
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Assessment of Expositions of Roe Deer, Chamois, Wildboars and Rare Beasts
of Prey on the Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies, Brno 1965

Roe deer trophies on the Exhibition of Hunting Trophies in Brno were assessed
on the basis of the International CIC Method which gives the opportunity to compare
local bag with bag of other countries. The exhibition showed that Czechoslovakia
is one of countries with well-developed management of roe deer, The record roe deer
of the exhibition obtained 178,35 CIC points and other 38 roe deer trophies were
awarded golden medal receiving more than 130 points.

The best trophies were shot in Slovakia, in her south-western part, in the
districts Komarno, Nové Zamky and Galanta. This is a region where strong roe deer
trophies appeared only scarcely in the past. After the Second World War roe deer
has spread and found very good conditions in field hunting grounds, The quality of
roe deer has been also increased in Bohemia and Moravia, In these regions more roe
deer with more than 130 points have been shot in recent years. (The record from
these regions hat 157,38 CIC points).

Chamois from Czechoslovakia did not indicate extraordinarily good trophies on
the Brno exhibition or in past years. The species lives here in the most northern
part of its distribution area in Europe and this influences withous doubt the forma-
tion and growth of antlers.

Chamois is not hunted, as a rule, and the exhibited trophies originate from
dead chamois or from the so-called documentation bag.

There were awarded only two silver medals. The strongest trophy of chamois
obtained 11,9 points. All other trophies indicated less than 110 points. The value
of chamois trophies from the High Tatra Mountains and even more from Ceska
Kamenice and the Jeseniky Mountains is on average by 10—12 points behind
chamois from Rumania, Austria, German Federal Republic or from Yugoslavia.

Trophies of wild boar were assessed on the exhibition of hunting trophies in
similar way according to the International CIC Mehod. In total, there were assessed
210 trophies, 158 of them obtained a medal. The golden medal was awarded to 34
trophies, the silver medal to 50 and the bronze medal to 74 trophies.

Wild boar occurs mostly in Slovakia. This part of our Republic is also home
of the prevailing part of medal-awarded trophies. From total number of golden
medals only one was awarded to a trophy from Bohemia. Capital trophies increase
in the direction from west to east and most of these trophies are from the East
Slovakian Region (Ko$ice), in total 60 trophies; 18 of them were awarded the golden
medal.

Bewertung der Expositionen von Rehwild, Gemswild, Schwarzwild und seltener
Raubtiere auf der Gesamtstaatlichen Jagdtrophienausstellung in Brno 1965

Die auf der Jagdtrophidenausstellung in Brno vorgefiihrten Rehwildtrophden
wurden nach der internationalen CIC-Methode bewertet, die es ermdoglicht, die ein-
heimische Jagdbeute mit der Jagdbeute in anderen europdischen Staaten zu ver-
gleichen. Die Schau zeigte, dafl die Tschechoslowakei zu den Staaten mit einer hoch-
entwickelten Rehwildhege gehort. Der Rekord-Rehbock der Ausstellung erzielte
178,35 CIC-Punkte und weitere 38 Rehwildtrophden wurden mit mehr als 130 Punk-
ten bewertet, d. i. eine Bewertung zur Erzielung der Goldmedaille.

Die besten Trophiden wurden in der Slowakei erlegt, und zwar im stidwestlichen
Teil derselben, in den Bezirken Komadrno, Nové Zamky und Galanta. Dies ist ein
Gebiet, wo starke Rehtrophien in der Vergangenheit nur selten auftraten. In den
Nachkriegsjahren hat sich das Rehwild hier stark verbreitet und findet in den Feld-
Jagdgebieten sehr gute Bedingungen. Die Qualitit des Rehwildes hat sich sowohl in
Bohmen als auch in Mihren bedeutend verbessert; es wurden hier in den letzten
Jahren mehrere Rehbocke mit einem 130 Punkte iiberschreitenden Wert erlegt (der
Rekord in diesem Gebiet liegt bei 157,38 CIC-Punkten).

Die Gemsen aus der Tschechoslowakei erzielten weder auf der Briinner Aus-
stellung noch in den vergangenen Jahren aulBlerordentlich gute Troph#den. Es geht
um das nérdlichste Verbreitungsgebiet dieses Wildes in Europa, was zweifellos auch
die Bildung und das Wachstum der Krucken beeinfluBite.

Die Gemsen werden normal nicht gejagt und die ausgestellten Throphden stam-
men von zugrundegegangenen Gemsen oder von zu Dokumentationszwecken abge-

schossenen Gemsen.
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Es wurden nur zwei Silbermedaillen zuerkannt, wobei die stirkste Gems-
trophde 111,9 Punkte erzielte. Alle {ibrigen Trophden erhielten weniger als 110
Punkte. Was das Niveau der Trophiden angeht, so bleiben die Gemsen aus der Ho-
hen Tatra und noch mehr diejenigen aus C. Kamenice und aus dem Altvatergebirge
(Jeseniky) im Mittel um 10 bis 12 Punkte hinter den Gemsen aus Ruminien, Oster-
reich, der Deutschen Bundesrepublik oder aus Jugoslawien zuriick.

Die Schwarzwildhauer wurden auf der Ausstellung der Jagdtrophiden in Brno
ebenfalls nach der internationalen CIC-Methode bewertet. Es wurden insgesamt
210 Trophden bewertet, von denen 158 eine Medaille erwarben, Die Goldmedaille
wurde 35 Trophéden, die Silbermedaille 50 und die Bronzemedaille 74 Trophden zu-
erkannt,

Das Schwarzwild ist am meisten in der Slowakei verbreitet, von wo auch der
uberwiegende Teil der ausgezeichneten Trophden stammt. Von der Gesamtanzahl der
verliehenen Goldmedaillen erhielt nur eine in Bohmen erlegte Trophide, In der Rich-
tung von Westen nach Osten vergroBert sich die Anzahl der kapitalen Trophden und
die meisten der ausgestellten Trophden stammten auch aus dem Ostslowakischen
Kreis (KoS$ice); es waren insgesamt 60, davon wurden 18 mit der Goldmedaille
bewertet.

Adresa autora:
Inz. Vojtech Richter, Statne lesy Pezinok
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J. Necas CHOVATELSKE ZAVERY
Z CELOSTATNI VYSTAVY
MYSLIVECKYCH TROFEJI, BRNO 1965

B Myslivecké hospodareni se viemi druhy nasi sparkaté zvére, které jsou hlav-
ni trofejovou zvéfi, je v soucasnych podminkach naSich honiteb mozné jen cho-
vem, ktery je usmériiovan k uré¢itému cili a ma omezeny rozsah.

Vsechny hlavni druhy nasi trofejové zvéte jsou velei byloZravci, ktefi u ndas
ziji v hospodafskych lesich pfevazné s intenzivnim lesnim hospodéfstvim a svym
roz§ifenim zasahuji mnohde i do zemédélskych oblasti. Vzhledem k této skuted-
nosti je rozsah chovu zvéfe nutné omezen pozadavkem udrzet $kody zvéfi na
hospodafskych dfevinidch a ostatnich kulturnich rostlindch v dnosné a zdavod-
nitelné mife. Z téchto dtvodli nelze nékteré druhy sparkaté zvéfe v jistych
oblastech vibec chovat. V radmci tohoto tizemniho a kvantitativniho omezeni
chovu sparkaté zvéfe a v rdmci Gzemni rajonizace oblasti pro jeji jednotlivé
druhy je nutno zaméfovat chov disledné na kvalitu produkce, tedy na pfiméte-
nou a pravidelnou moznost lovu kusti s co nejlepsi trofeji.

Cilem chovu je tedy vedle produkce zvéfiny, kterd ovSem musi zistat co do
rozsahu omezena a sama o sobé by nikdy nemohla vyvazit hodnoty vynalozené
na chov zvéfe, vytvofeni moznosti lovu ptiméfeného poétu kusi s trofeji co
nejlepsi kvality.

Jak ukéazal rozbor vysledki Celostitni vystavy mysliveckych trofeji, Brno
1965 (str. 313), byly vystavené soubory trofeji jelenti, mufloni a srnci velmi
hodnotnymi ukadzkami kvalitativnich moZnosti, vcelku vSak svym poétem ne-
cdpovidaly rozsahu chovu této zvéfe u nds. Nejsilnéj§i vystavené trofeje nebyly
zfejmé, az snad na nékteré vyjimky, vysledkem zamérnych chovatelskych zasahd,
ale vice méné nahodnymi pfipady, kdy shodou mistnich okolnosti se napf. dobfe
zalozeny jelen dockal zralého véku nebo jesté castéji jelen vynikajiciho zaloZeni,
a¢ uloven jesté ne&kolik let pred kulminaci vyvoje svého parozi, mél jiz svému
zalozeni odpovidajici vynikajici trofej. Takovy jelen by oviem v néasledujicich
letech nasadil s nejvétsi pravdépcdobnosti jesté podstatné silnéjsi parozi. Zku-
Senosti z riznych hednoceni naSich chovi a zejména pak celostatni vystava
ukazuji, ze dosavadni postupy v chovu sparkaté zvéfe v podstaté nejsou zamé-
feny na kvalitu a nékteré vynikajici vysledky jsou opravdu jen ndhodnymi pfi-
pady z velkého mnozstvi zvére.

Pro zdivodnéni tohoto zavéru zlistaime u prikladu jeleni zvére. Dosavadni
vysledky chovu této zvéte prakticky za posledni dvé desetileti, jak ukdzala expo-
zice jelenich trofeji, ukazuji nesporné vysokou kvalitu na3i zvéfe i velmi dobré
produkéni moznosti na$ich jelenich oblasti z tchoto hlediska. Nejlepsi trofeje
i mnoZstvi ostatnich se proto prdvem t&ily zdjmu naSich i cizich myslivea
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a ostatnich navstévnikd. Tyto vysledky viak naprosto necdpovidaji rozsahu
a moznostem chovu jeleni zvéfe u nds; zejména neodpovidaji pocetnosti stavii
této zvére.

Zcela jednoduchd tvaha vychazi ze skute€nosti, ze ze stavu 100 kusi cho-
vané jeleni zvéfe je mozno pfi dodrZeni fadnych chovatelskych zasad sklizet
kazdoro¢né asi 10 jelent a z nich pak 2—3 plné vyspélé, tedy nejméné 12leté
jeleny s nejsilnéj§im parozim, jaké miZze jelen v prostiedi dané oblasti vytvorit
(Necas 1956). Povét§iné se to nezdd mysliveim mnoho. Ve vSech naSich
oblastech bez rozdilu je zcela podlozena moznost dosahovat u takovychto trofeji
hodnot alespori kolem 200 bodt CIC, u vétSiny z nich i nad 210 b. CIC a zejmé-
na na Slovensku i vysoko nad tuto hranici. Pokud by se snad v nékteré oblasti
ukazalo nemoznym dosahovat u nejlepsich trofeji pfiblizné hranice 200 b. CIC,
a to pro podminky prostredi, neni opravdu divodd, abychom zde chovali jeleni
zvéf, pro niz mame dostatek oblasti s lep§imi moznostmi.

UvaZujeme jen normované stavy jeleni zvéfe v poétu asi 28 000 kusid ve
vSech naSich honitbach, oviem nutno zdiraznit v acelné skladbé co do poméru
pohlavi a véku. Po¢itame-li pak jen se spodni hranici moznosti, méli bychom
sklizet kazdoroéné nejméné 560 jelend nad 200 b. CIC, z toho velkou éast nad
210 i podstatné vice b. CIC. Z této tvahy je zfejmé, ze soubor 440 vystavenych
jelenti reprezentujici prakticky nejlepdi trofeje z poslednich 20 let, v némz bylo
jen 77 trofeji nad 200 b. CIC, neodpovidd svym rozsahem a konetné ani kva-
litou mozné sklizni jediného roku, a to jen ze stavii predpokladanych bonitaci
honiteb!

I kdybychom obétovali prvni desitileti po osvobozeni nutnosti konsolidace
a napravy pozustatkd valky a pfezilych chovatelskych zptsobi, mohli bychom
ze zbyvajicich 10 let vystavovat alespoii 5600 jeleni nad 200 b. CIC. Kolik
by v tom bylo trofeji nejvy$si dosaZzitelné kvality, je snadno si pfedstavit.
Neni nejmensich pochyb, Ze by mezi nimi bylo nejméné onéch 226 trofeji nad
210 b. CIC s odpovidajicim podilem trofeji nad 220, 230 a uréité i nad 240 b.
CIC, jak vyplynulo z pfedpokladu, Ze by se vSichni vystaveni jeleni dozili
alespori 12 let (str. 322). V tomto svétle nabyva ona tvaha nejen plné realnosti,
ale zfejmé vyjadfuje jen minimalni moZznosti.

Jak viak ukazuji statistiky, mame trvale podstatné vice jeleni zvéfe, neZ
predpoklddd normovany stav. Celkové s¢itané stavy na jafe 1965 byly nejméné
o polovinu vy$3i, nez pfedpokladd normovany stav. Jak vSak ukazaly kalkulace
skute¢ného prirtstku na podkladé odstfelu a zmény stavi z roku na rok, bylo
k uvedenému datu jen v jelenich oblastech éeskych kraiti prokazatelné nejméné
o 2400 lani vice, nez se séitalo. Tato skutenost ukazuje, Ze stavy zvéfe jsou
séitanim spiSe podhodnocoviny nez snad nadsazovény.

Z tohoto srovnani kvalitativnich vysledkii s rozsahem chovu a s poetnosti
stavi jeleni zvéfe oviem vyplyvaji zna¢nd pasiva dani jednak nedostatkem kva-
litni vytéze z takového poctu chované zvére, jednak naprosto zbytetné vysokymi
stavy a z toho vyplyvajicimi ndklady na jejich drzeni s nezbytnym rozsahem
§kod zvéfi i s ostatnimi nepfiznivymi disledky. Za téchto okolnosti oviem nelze
ani poplatkovym odstfelem ziskat byt jen pfiméfené vyrovnani. A tak zistava
zejména v posledni dobé ¢asto proklamovany prechod od mnozstvi zvéfe ke kva-
lité dosud prazdnou frazi.

Radné mysliveckohospodatské zasahy, které mohou zajistit uvedenou kazdo-
ro¢ni sklizen 2—3 nejsilnéjsich jelend ze 100 kust kmenového stavu, pied-
pokladaji pfedeviim bezpodmine¢né dosihnout dobré skladby stavi jak v po-
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méru pohlavi, tak i ve vékové skladbé stavu jelent, zejména s dostate¢nym
zastoupenim dospélych kust (asi 25 % jelend III. vékové tiidy ze vSech jelent
v kmenovém stavu).

Takové skladby stavii lze dosahnout jediné naprosto zdvaznym dodrzovanim
veelku jednoduchych kritérii pfi pldnovdni a provddéni odstfelu. I ve stavech,
kde jiz bylo dosazeno spravného poméru pohlavi (pro vét§inu oblasti 1:1
a namnoze zaddouci mirna pfevaha jelenti nad lanémi) a které neni tfeba pofetné
zvySovat, je nutno planovat a lovit na 1 jelena nejméné 1 lai. Na kazdou lai
plancvanou k odstfelu planovat pak odstiel tolika kolouchd, kolik ¢ini koefi-
cient ofekdvané produkce (napf. pti koeficientu 0,7 na kazdych 10 lani odstfel
7 koloucht). Jakdkoli odchylka od této zdsady znamena zhor$ovani poméru
pohlavi, popf. §kodlivé a memorilni ponechavani osifelych kolouchii ve stavu.

Dalsi a naprosto mnezbytnou podminkou stdlé nejkvalitnéj§i podukce je
trvale planovat a lovit z poétu jelentt uréenych k odstfelu nejméné 50 % pri-
bérnych jelent I. vékové tiidy a z toho nejméné polovinu $pi¢aki. Tento odstfel
je hlavnim a nezbytnym tsekem jakostni selekce jelend, skytd oviem ulovky
prakticky bez trofeje, coZz znamend, Ze codstiel téchto jelentt nemiize byt nabizen
hostim, ktefi by si ¢inili ndrok na hodnotnou trofej, 2 zejména nemtze byt s té-
mito jeleny pocitdno pro poplatkové hosty. Proto tento zakladni pribérny odstiel
musi byt prevdazné zilezitosti hospcdaficich myslived, v reZijnich honitbach
vieho druhu pfedevdim jejich zaméstnancd. Jinym zpisobem totiz melze do-
sahnout potfebného zastoupeni dospélych a kvalitnich jelend ve stavu a tedy
nelze dosahnout ani moznosti jejich lovu v rozsahu, ktery by odpovidal pocet-
nosti stavi. P¥i takovém pribéru oviem neni moZzné, aby zustali v honitbé napf.
§picaci s kratickymi $pi¢kami, z nichz nikdy nebudou silni jeleni, nebo vidlaci
druhého, popf. dokonce tfetiho parozi, o nichz se sice vi, ale na néz se s odstie-
lem nedostalo, protoze cely cdstiel byl pokryt hosty s niarokem na lepdi trofej,
jak se dosud béiné déje.

Opravnéné a priméfené vyjimky z téchto jinak zdvaznych zdsad v odstfelu
lani, kolouchtt a mladych jelent by bylo moZno pfechodné povolovat jen v téch
oblastech, kde je dosud potfeba zvySovat podetné stavy, napf. na vychodnim
Slovensku, oviem jen do doby, nez by se zhruba dosidhlo normovanych stavi.

Déle je nutno, a to je stejné dilezité, planovat a lovit nejvyse 20 % jelen
I1. vékové tfidy z celkového odstfelu jelent. Je zcela samoztejmé, ze i tito jeleni
musi byt pfisné pribérni, tedy takovi, ktefi v mladSich letech priibéru unikli
nebo ofekavané nadéje zklamali. Vzhledem k silnému selektivnimu z4sahu v L.
veékové tfidé neni viak potieba rozsahlejsich zasaht ve II. vékové tiidé. Odstiel
nejvy$e jen 2 jeleni z kazdych 10 lovenych je nutny zejména proto, aby
pocetné neoslabena II. vékova {fida mohla v dostateéné mite dopliiovat kvalit-
nimi jeleny III. vékovou tfidu, v niz pak jeleni dospivaji k nejvy$§imu rozvoii
kvality trofeje.

Pribérni jeleni II. vékové t¥idy oviem mohou davat jiz trofeje uspokojujici
méné naro¢né a zejména myslivecky na dostateéné arovni jsouci hosty. Naprosto
zdvaznou podminkou oviem je, ze lov jelent II. vékové tfidy musi byt omezen
na kusy vzhledem ke svému véku mekvalitni, tedy pribérné, a proto z nejvétsi
¢asti nekorunové jeleny. Pfitom ovSem mnohé nekorunové jeleny této tfidy za
pribérné povazovat melze. BohuZel v soucasné dobé se hlavné pro nedostatek
star§ich jelenti neuvazlivé a zplisobem, ktery ni¢i zdjem a prosperitu chovu, hro-
madné zadava a provadi zejména poplatkovy odstfel vysoce nadéjnych nevyspé-

vev,

Iych jelent II. vékové tfidy, jejichz trofeje jsou bez spclehlivéjsi evidence vyva-
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zeny do ciziny. Takovi jeleni, jejichz odstfel je zZadan tzv. ,skromnéjsimi“ hosty
a z néhoz plyne vzhledem k nidkladim na chov jeleni zvéfe neimérné nizky
ptijem, predstavuji, kdyby byli zachovani do vy33iho véku, nesrovnatelné a mno-
hokrat vy$§i moznost zhodnoceni, jez by skute¢né mohlo kryt alespori vétSinu
nakladi spojenych s chovem jeleni zvéfe. Dosavadni postup je tedy naprosto ne-
hospodarny a srazi i do budoucna vysledky nadich chovii hluboko pod dosazi-
telnou droven.

Zbyvajici pocet jelentt planovanych k odstfelu a lovenych, tedy az asi 30 %
z celkového odstfelu jelenti, by mohli byt dospéli parohadi s mejlepsi trofeji.
Trofeje takovych jeleni uspokojuji i nejnarotnéjii hosty a mohou byt také za-
slouzenou odménou hospedaficim mysliveim. Z hlediska poplatkového odstielu
by tieba jen ¢ast takovych moznosti bylo lze daleko 1épe zhodnotit, nez se dosud
déje. Prilezitosti lovu jelenti s nejsilnéjsi trcfeji co do mmnozstvi zistanou vidy
omezeny, a proto mezi staty, které poplatkovy odstfel zadavaji, nehrozi v tomto
sméru konkurence. Je tfeba jen dohody ¢ nalezité vySi poplatkd. Dosavadni
poplatky jsou rozhodné netimérné nizké vzhledem k nédkladim, které by musili
zahraniéni lovci vynaloZit na prondjem a provoz honiteb, v nichz by si mohli
doma vypracovat moznost odstielu hodnotnych trofejovych jelenti, pokud vibec
takovou moznost maji, i vzhledem k nagim nakladiim na chov zvéfte.

Odstfelem, ktery by byl fizen popsanym zpilisobem, by bylo mozno lovit
rotné z normovanych kmenovych stavii o po¢tu asi 28 000 kust ro¢né piiblizné
2800 jelenti, z toho 1400 I. vékové tiidy, 560 II. a 840 III. vékové tfidy. Dale
asi 2800 lani a 2000 kolouchtu. Takovy odstiel by byl mozny ovsem teprve tehdy,
az by se dosahlo celkové dobré skladby kmenovych stavi a co do celkového
po¢tu normovaného stavu. Do té doby, kdy méame stily znaény nadbytek lani,
koloucht a mladych jelentd, je ovSem tieba tyvto nadbytkové skupiny lovit pfi-
méfené silnéji a naopak vice Setfit dospivajici jeleny, aby dopliiovali nedostat-
kecvou tfidu dospélych. Plny odstfel dospélych silnych jelent je ovSem mozny
az po naplnéni III. vékové tfidy.

Srovnéni téchto nutnych chovatelskych zasad, které vyzaduji planovat k od-
stielu jelent nejméné 50 % I. vékové tridy, nejvice 20 % II. a 30 % III. vekové
tfidy, se skuteénou praxi umoziuji vysledky mnohych pfehlidek z fady let.
Podle nich se u nés lovi jelend 1. vékové ttidy jen asi 33 %, II. tfidy viak
pres 50 % a III. t¥idy jen asi zbyvajicich 17 % a z toho je§té vétSina starych
Spatné zaloZenych jelend, ktefi méli byt jiz davno pribérem vyfazeni a misto
jak malo odpovidd soufasni praxe zdsaddm fadného kvalitniho chovu.

Vseobecna realizace popsanych zasad je jedinou cestou k zlepSovani vysled-
ki chovu trofejové zvéfe pfi soufasném podetnim omezeni stavil, sniZeni jejich
pfiristavosti, a tim omezeni podilu zvéfe s nejvét§imi naroky na vyzivu (brezi
lané a mlada rostouci zvéf). To umozni také podstatné omezit skody zvéti a sou-
casné zkvalitnit péci o zvéf, nehledé k tomu, Ze pfi podstatné nizSim roénim
cdstrelu bude mit zvéf daleko vice klidu, aby mohla zejména ptfikrmovani dobie
vyuzivat. Tyto zdsady oviem nevyplyvaji teprve z vysledkl celostatni vystavy;
byly vpodstaté jiz mnohokrat publikovany, byly také ptedlozeny jako vysledky
vyzkumu a jako takové schvaleny. Bohuzel zistavaji dosud nerealizovany v roz-
sahu, jaky by snad v jiném oboru nez v myslivosti nebyl ani moiny. Misto je-
jich realizace byla ponechdna téméf Zivelnost v sestavovani a schvalovani plant
odstfelu i v jejich plnéni. V jelenich oblastech se vétfinou nesestavuje zavazny
oblastni plan, ktery by se na honitby rozdéloval, ale planovéani vychazi z jednotli-
vych heniteb, kde pro jeho sestaveni nemohou byt redlné podklady. Pticinou
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nezdaru v dpravé stavi a zejména pficiny rozsahlych skod zvéfi se pak zpravidla
hledaji jinde. Vécné zamysleni nad vysledky vystavy vSak znovu pfipomina nalé-
havost feSeni téchto otazek, které v mnohém pfimo souvisi s otdzkou odivodné-
nosti chovu jeleni zvéfe, a tim i s jeji budoucnosti. Nutno totiz poéitat s tim, ze
se s postupujici kultivaci krajiny a intenzifikaci lesniho hospodéaistvi a zemé-
délstvi bude zmenSovat prostor, zejména pro velkou zvéf, a budou vzrustat
rozpory mezi zdjmy chovu této zvéfe a hlavnimi produkénimi obory. Ani v sou-
casnych podminkéch si vSak nemtzeme dovolit mit v naSich honitbach tolik je-
leni zvéfe, abychom mohli i pfi dosavadnim extenzivnim a netéelném planovani
a nepetlivém provadéni odstfelu dosahovat vysoce kvalitnich vysledkd.

Jak je patrno z rozborti vysledkil vystavy i u ostatnich druht zvéfe, je podet
lovenych kusii se silnou trofeji netimérné nizky vzhledem k poétu chované zvére.
Pfi¢iny jsou v zdsadé stejné jako u zvéte jeleni. Bylo by oviem moZno podat
obdobné kalkulace s tim rozdilem, Ze ze 100 kust kmenového stavu zvére dariéi,
mufloni nebo jeleni sika je mozno lovit 4—5 kust saméi zvéfe s nejsilnéjsi tro-
feji a obdobné az 6 silnych srncii. K dosaZeni tohoto cile je tfeba fidit odstel
sami¢i zvéfe a mlddat podle zcela obdobnych zisad. Z odstfelu saméi zvére
by pak bylo tfeba zdvazné planovat a lovit nejméné 40 % I., nejvice 20 % II.
a az 40 % III. vékové tridy*).

Popsané zasady by mély byt zcela zdvaznym kritériem pro sestavovani
a schvalovani plant odstfelu; jim by musely byt pfizpusobeny také prislusné
formulafe. Za realizaci takto sestavenych plani by byl zodpovéden myslivecky
hospodéft, aniz by bylo pfipustné zasahovat do plnéni schvaleného planu z kte-
rychkoli mist.

K zajisténi dobrého hospodafeni se zvéfi, ez Zije v irSich oblastech presahu-
jicich jednotlivé honitby, tedy pfedevsim s jeleni zvéfi, je tfeba ucinit zdvaznym
sestaveni oblastniho planu, ktery by byl teprve po schvéaleni rozdélen na jed-
notlivé honitby oblasti. Né&které jeleni oblasti, zejména na Slovensku, by zaslou-
zily revize z hlediska vhodnosti vymezeni; nékteré mensi je vhodné sloucit. Stej-
nym zpisobem by bylo Géelné planovat i chov dané¢i a mufloni zvéfe, pokud Zije
ve volnosti v oblasti nékolika souvisejicich honiteb, mezi nimiz pfechazi.

V chovu mufloni zvéte, prestoie ukazal dosud pomérné nejlepsi kvalitni
vysledky ze vech druhi zvéfe, mdme populace zvéfe podstatné rozdilného za-
lozeni. Je to disledek zivelného vysazovani této zvéfe hlavné v neddvnych do-
bach, ale také nedostatku zietele na kvalitu vysazované zvéfe v minulosti. Tak
mame oblasti vynikajici mufloni zvéfe, ale jinde zvéf podprimérné kvality,
ale nékde i v eskych krajich. S kvalitni zvéfi je tfeba co nejlépe hospodafit a jen
zvéfi takového plivodu zazvérovat. Nekvalitni stavy naopak je lépe omezovat
nebo i rudit a nahrazovat bud opét mufloni zvéfj dobré provenience, nebo, a to
zvla§t v oblastech pro muflona méné vhednych, se vénovat chovu jiné zvéfe,
hlavné srnéi. Vidyt muflon neni nasi pvodni zvéfi a pokud takovou zvéf cho-
vame, mame ji mit jen v nejlepsi kvalité.

Nasi nejroz§ifenéjsi zvéri, jejiz kvalita trofeji, a¢ dosahuje ojedinéle vyni-
kajici drovné, rozsahem mnejméné cdpovida poletnosti stavi a rozsahu roéniho
odsttelu, je srnéi. Stavy této zvé¥e chovame prokazatelné v pomérné nejhorsi

*) Déleni saméi zvéfe vSech druhtt sparkaté na tii v@kové tridy je zasadni
nutnosti. Vékové rozpéti jednotlivych tfid u dankd, muflont a jelenu sika: I. tf. 2.
a 3. rok, II. tF. 4—6. rok, IIL. tf. v 7. roce a star$i; u srnci: I. tf. 1 a 2leti, II. ti.
3 a 4leti, III. tr. 5leti a starsi.
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jakosti ze viech druhd sparkaté zvéfe. Ukazuje to jiz casto se opakujici hromadné
padani srnétho ve vét§iné oblasti. Proto je usmérnéni chovu srn¢i zvéfe podle
uvedenych zasad zvla§té naléhavé.

Soustavny prehled o vysledcich chovu sparkaté zvéfe v jednotlivych honit-
bich i oblastech mohou zajistit jen dobfe organizované chovatelské piehlidky;
vzdor vydanym smérnicim maji vSak dosud povét§iné nédplii témto pozadavkim
necdpovidajici. Mnohde se jen formalné odbyvaji a nékde zvlasté na Slovensku
se vibec nekonaji. Prehlidky by proto mély byt naprosto povinné a mély by
hodnotit predeviim plnéni planu odstfelu ve vSech skupindch zvéie a u samci
zvéie zejména podle jednotlivych vékovych t¥id. Teprve v ramci téchto tfid by
se mély hodnotit trofeje z hlediska prubérného odstrelu. Na prehlidkdch chovu
jeleni zvéfe by méla byt vénovana nalezitd pozornost sbéru a hodnoceni shozi
jako dokladii kvality chované zvéfe a dilezitych ukazateli pro posuzovani jed-
notlivych jelend i pro uréeni spravné doby jejich odstrelu.

Pozadavku chovatelského hodnoceni by méla byt pfizpisobena také dprava
trofeji zejména s ohledem na zachovani vékovych znaki a zachovani lebky
alespori v celé nezkracené délce. Vidyt napf. téméf u poloviny jelent na celo-
statni vystavé nebyla u trofeje zachovana ani ¢ast chrupu, coz pak ztézuje celkové
hodnoceni a jeho vysledky znehodnocuje. Také otdzce evidence vah ulovenych
kusti a vérohodnosti téchto adaji by méla byt na chovatelskych prehlidkach
vénovadna nilezitd péce.

Rovnéz trofeje ulovené zahraniénimi lovei by nemély byt vyvdzeny bez po-
vinné chovatelské a zoologické dckumentace a evidence, pro kterou by méla byt
zfizena stfediska obdobné jako v nékterych jinych statech.

K celkovému hednoceni vysledkii chovu trofejové zvéte by pak mély byt
pravidelné, nejméné vidy jednou za 5 let, potddany celostitni vystavy, pro které
by trofeje byly vybirdny hlavné na podkladé evidence z ptehlidek a z evidence
trofeji ziskanych u nds zahrani¢nimi lovci.

Realizaci uvedenych navrhd by tdroveni nasich chovii trofejové zvéie v néko-
lika letech vyznaéné stoupla, a to namnoze na vedouci troveri hednou tradic nasi
myslivosti. Kromé toho by se podstatné zlep§il vztah chovu zvéte k lesnictvi
a zemédélstvi.

SOUHRN

Na podkladé vysledki Celostatni vystavy mysliveckych trofeji, Brno 1965
ziskangch podrobnym rozborem expozic jednotlivych druhii zvéfe jsou odvozeny
chovatelské zpisoby, které by podstatné zvyiily kvalitu vysledki chovu trofejo-
vé zvéfe.
podaiskych lesich a jejichz aredly zasahuji i do zemédélskych oblasti. Aby se
omezily $koly na hospodéfskych dfevindch a ostatnich kulturnich rostlinich,
je tfeba chov zvéfe usmériiovat na vy3si kvalitu a jeho rozsah pfizptsobit danym
moznostem. Kvalitni trofeje jsou proto hlavnim cilem chovu, kdeito produkce
zvéfiny musi co do mnozstvi zlistat omezena.

Ulovky kusii s velmi silnou trofeji, pfestoze dosahuji vynikajici Grovné, jsou
dosud vice ndhodné, nez aby byly vysledkem cilevédomého postupu v chovu
zvéte. Jejich pocet je prili§ nizky vzhledem k rozsahu chovu a napt. u jeleni
zvéie necdpovida 20leta sklizefi kust s trofeji nad 200 bod CIC, ani poétu takeo-
vych kusi, které by bylo mozno ulovit za 1 rok. Hlavni diivody jsou nadbytek
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sami¢i a mladé zvéfe, nedostatek selekce mladych saméich kusii a pfedéasny
odstfel jeSté mevyspélych trofejovych kusi. o '

Néaprava je mozna zavedenim zavaznych kritérii pro sestavovani a schvalo-
véni plant cdstfelu: Tam, kde neni tfeba stavy zvéfe pocetné zvySovat ie nutno
na 1 jelena uréeného k cdstfelu planovat odstfel alespoii 1 lané a z poétu
k odstfelu planovanych lani je tfeba planovat nejméné tolik % kolouchd, kolik
% cini pririistek ze viech lani. Z jelent je tfeba plinovat k cdstielu nejméné
50 % I. vékové t¥idy (ve 2. az 4. roce), nejvice 20 % II. vékové t¥idy (5.—8.
rok) a nejvice 30 % III. vékové téidy (9leti a star§i). Pribérny odstrel jelend
I. vékové tfidy v uvedeném rozsahu je zakladem chovatelské selekce a je nutny
téz k dostatetnému zastoupeni III. vékové tridy ve stavu. Jeleni II. vékové
tfidy musi byt piisné pribérni a z jelent III. vékové tfidy mchou byt loveny
nejméné 12leté kusy s co nejsilngjsi trofeji. P¥i dedrzeni uvedenych zésad se
mcheou takto lovit ze 100 kust kmenového stavu jeleni zvéfe 2—3 kapitalni
jeleni kolem 200 bodi CIC a podstatné vyse. Pti celkovém normovaném stavu
jeleni zvéte v Ceskoslovensku (28 000) by se takovych jelent mohlo lovit asi
560 ro¢né. Dosud se vsak lovi primérné jen 33 % I. vékové tiidy, pres 50 %
I1. tfidy, a proto jen 17 % III. t¥idy. Obdcbné zdsady plati i pro chov ostatnich
druht sparkaté zvéte.

Nejen chov jeleni zvéfe, ale i dan¢i a mufleni, ma byt planovan spoleénjm
oblastnim pldnem, ktery je teprve po schvéleni rozdélen na jednotlivé honitby.

Prehled o vysledcich chovu mohou dat jen povinné chovatelské prehlidky,
na nichz mé byt hodnoceno predeviim plnéni planu co do pohlavi a véku ulo-
vené zvére. Rovnéz trofeje zahrani¢nich loved maii byt fadné dckumentovany
a evidovany. K celkovému hednoceni chovu ma byt vidy nejméné jednou za 5 let

uspofdddna celostatni vystava.
Doslo dne 15. 12. 1963

BriBonsr nc passenHHI0 MY Ha OCHOBAHMH OSLIETOCYNAPCTBEHHO BLICTABKH
OoxOoTHHUbHMX Tpodz22B, Bpro 1965 r.

Ha ocnose peaynsratos OGujerocynapcTseHHoi BHICTABKH OXOTHudbMX Tpodees, Bpro 1965 r.,
TIOJIy4eHHBIX MyTeM MONpPOSHOro aHaaM3a SKCHO3HIIHH OTHEJbHBIX BHIOB LHUYH, TIPUBOIATCS CIIOCOOBI
PasBENEHUS NHUYH, KOTOPLIC CYIJECTBEHHO MNOBbILMIM OBl yPOBEHL pe3yJbTAaTOB paspeleHus Tpodeit-
HOH IHYH.

Bce BUIBI MAapHOKONBITHOM NHYKM — STO KPyNHBEIE TPABOSALHBIC, KOTOPHE OGMTAIOT TpEMMYIIe-
CTBEHO B XO3AHCTBEHHBIX Jlecax M HX apeasbl 3aXBaTHIBAIOT M CEJBCKOXO3AICTBEHHBIE 06acTH.
C meneio orpaHuyeHMs ppena, HAaHOCHMOTO IMOJE3HBIM IPEBECHBIM NMOPONAM M IAPYTHM KyJIbTypHBIM
paCTCHHﬂM, pasneneﬂne OAYH cnenyer Hanpasarb Ha IIOBBILNIEHME €€ KaueCTea U Oﬁ'BCM ee paane'
JIEHHs MNPHUCIOCOGHTH K NAHHBIM BO3MOXKHOCTAM. [109TOMy KauecTBEHHBIE TPOQEH SBJIAIOTCS TJIAaBHOM
LEJNBIO Pa3Be/leHus, B TO BpeMsi Kak 00beM IPONYKIMM NUYMHBI JOJJKE€H OCTAaThCA OrpaHH4YeHHBIM,

Jlo6biya BEICOKOKAYECTBEHHBIX KOMBITHEIX C OYeHb MOLIHBIM TPOdeeM SHAYUTENLHOrO yPOBH,
IO CMX IOp CKOpee ciydaifHa, M ee HeJb3fd CUYUTATh Pe3yJbTATOM IieJIeHANPaBJEHHOTO pa3BelNeHM,
Yucno Takux Tpodees IO CpPaBHEHHIO C O6BEMOM pas3peneHUs CHHUIKOM MaJo, a y OJIeHei, Hanpu-
Mep, 20-neTHue mokasarenu n06biun oneHeit ¢ tpodeem csbime 200 Gannos CIC, He orseualor paxe
YHCJIy TAKUX OJIEHEiH, KOTOPHIX MOXXHO 6510 651 m06bITH 3a 1 rom. ['aBHEIMKM NpHYMHAMYU ABIAIOTCA
M36HITOK CAMOK M MOJIONHAKA UMYM, HENOCTATOK CEJEKI[HH MOJIOABIX CAMIIOB M IpEXICBPCMEHHBIM
OTCTpEJI €le He BIOJIHE 3PeNbIX TPOdeHHbIX OJeHelt.

HcnpaBuTh 3TO TMOJIO)KEHHE MOMKHO TyTeM BHENpPeHHs o6g3aTeNbHBIX KPUTEPHEB UL COCTaB-
JICHUA M YTBeP)KAEHUsA IJAHOB OTCTpesa. TaM, rme HeT HeOGXONMMOCTH IIOBBIIIATH IIOTOJIOBBE OJ€-
Helf, Hy)KHO Ha 1 oseHs-caMia, mpelHasHaueHHOro IJIA OTCTPeNa, IIAHMPOBAaTh OTCTPEs XOTA OB
ONHOI CaMKM, a M3 YHMCJa JJISA OTCTPesNa IIAHHPYeMBIX CAMOK OJIeHei CJelyeT IJIaHMpOBaTh IO
MeHbeH Mepe Taxoit ke % omemar, ckoneko % cocrasaser npMmuIon or Bcex caMok oseHeif. Ha
OneHeii-caMIOB Clefyer ANA OTCTpena naaHuposats He MeHee 50 %0 1 BospacTHO#t Kareropum
(2—4nerune), me 6Gomsme 20 00 II sospacrmoit kareropmm (5—8nernme) u makeumynm 30 %
III BospacrHoit kareropuu (9nernue u crapme). CeseKIMOHHBIA OTCTpeN oneHeii-camios I Bospacr-
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HOIf KAaTeropuu B IPHBENEHHOM OGBEME ABJIAETCH OCHOBOH ONEHEBOMYECKOH CEJEKIHH, NpHYEM OH
HeoOXOMMM TaKkKe IJIA JOCTAaTOYHOro ofecnedenus oneHeir III BospacTHOM KaTeropuu BoO BCEM TIO-
ronossu. Osenu I[ BoapacTHO KaTeropuu IO/KHEL CTPOrO BHIGPAKOBHIBATHCH, a M3 oxeHeir 111 Boa-
PACTHOH KAaTErOpMM NONBEPTraThCHA OTCTPENy CaMIbl He Mjanme l2-71eTHero BO3pacTa € KaK MOKHO
Gonee momubM Tpodeem. Ilpm coGioneHHyM NPUBENEHHBIX NPHWHIHIOB MOXKET TAKMUM OGpPasoM H3
100 rosoB mMaTouHOro cTaza OoTcTpenuBaThCsa 2—3 MaTephX oJeHs ¢ npubausurensro 200 GannaMm
CIC wu sbume. Ilpu obujeM HOpPMHpPOBaHHOM I0Orosnosbu oOxneHeit B Yexocsosakuu (28 000 ros.)
MOXHO 6BIJIO GBI eXeronHo OTCTpenusarh npubausurensHo 560 rosos. OXHAKO O CHX mMOp OTCTpe-
susaercs B cpenHem Toask0 33 % I BospacrtHoit kateropuu, cenime 50 % II BospacTHoit KaTeropuu,
a nostomy Toneko 17 % 111 BospacTHOit KaTeropuu. AHaJOTUUHEIE TPHHEITUNB AeHCTBHUIEILHbl M IS
passefleHus NPyrUX BUIOB I1a PHOKONBITHOH IHYH.

He TONBEKO ONEHEBONCTBO, HO H pas3BeNeHH2 JaHeil W MyQJOHOB HOJDKHO IJIAaHHPOBATHCS
o6muM O06JACTHHIM ILTAHOM, KOTOPHIH TONBKO IOC]E YTBEP)KIEHHUS DPACHPENENAETCH 1O OTHENLHBIM
OXOTHHYBHM OKPyTaM.

O630p pesyseTaTOB pasBeNeHMA MOTYT [OaTh TOJBKO 06g3aTeJbHEIE CMOTPHI, Ha KOTOPHIX
OpexJie BCEro OLEHMBAeTCA BBINOJHEHHE IJIaHa, YTO KacaeTcs mosa ¥ Bospacra HobeToit auun. Tak-
xe Tpodeu, mOGHITHIE 3ATPAHMYHBIMH OXOTHMKAMM, IOJUKHBI TIJaTeNbHBIM 06pasoM IOKyMEHTHpPO-
BaThCA H y4YHTHIBAThCA. Jlna obmeil OUeHKH pasBeleHHMs KONBITHOM NMYH, HO KpaiHeil Mepe pas
B 5 Jler mo/rKHa GBITE OpraHMsOBaHA OGIIErocynapCTBEHHAs BHICTaBKa.

Breeding Conclusions from the Nation-Wide Exhibition of Hunting Trophies,
Brno 1965

Results of the Nation Wide Exhibition of Hunting Trophies, Brno 1965 obtained
by a detailed analysis of expositions of individual game species indicate breeding
methods which may considerably increase the quality of breeding results of trophy
game.

All species of wild ungulates are large herbivores, live mostly in managed
forests but are also partial to cultivated lands. Prevention of damage on economic
tree species and other cultural plants requires to direct the breeding of game to
higher quality. The frame of breeding should also be adopted to given facilities.
For this reason, the main aim of breeding are trophies of excellent quality, whereas
production of venison is to be restricted in quantity.

Bag of game with very strong trophies, though possessing an outstanding level,
are up to now of more accidental character than results of process in the game
breeding tenacious of purpose. Number of very good trophies is rather low in re-
ference to the scope of breeding. As to red deer, 20 years harvest of deer with
trophies more than 200 points CIC does not even correspond to the number of such
possible bag of one year. Main reasons are surplus of hinds and fawns, lack of
selection of young male stags and kill of not yet mature trophy game.

Amendment is possible by introduction of obligatory criteria for drawing up
and approval of game management plans. On grounds where it is not necessary to
increase the number of game, the Kkill of at least one hind per one stag selected
for shooting is to be planned. The number of hinds planned to be shot should serve
for planning of at least the same percent of fawns as are the increment percent of
all hinds. Stags planned for shooting should include at least 50 percent of the 1st
age class (in the second up to fourth year), at the most 20 percent of the second age
class (the fifth - eighth year) and at the most 30 percent of the 3rd class (nine years
and more). The selection kill of stags of the 1st age class in the given scope is the
basis of breeding selection and is necessary also for sufficient representation of the
3rd age class in the stand. Stags of the second age class should be strictly selected
and from stags of the 3rd age class there can be shot individuals of the minimum
age of 12 years with strong trophies. When holding the given principles, 100 head
of red deer stock allows hunting of 2—3 capital stags with about 200 CIC points
and considerably more. The total prescribed number of red deer in Czechoslovakia
(28 000) should enable hunting of about 560 such stags annually. But up to now the
average bag is only 33 percent of the 1st age class, more than 50 percent of the 2nd
class and this results in only 17 percent of the 3rd class. Similar principles are valid
also for the breeding of other species of wild ungulates.
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Not only breeding of red deer but also of fallow deer and mouflons should be
planned by common regional plan which is to be divided into individual hunting
grounds only after the approval.

An outline of breeding results can be given by obligatory breeding show con-
nected with the assessment mainly of fulfilment of the plan as to sex and age of
the shot game. Also trophies of foreing hunters should be regularly documented and
recorded. The total assessment of breeding should be based on nation-wide expo-
sition held at least once during [ive years.

SchluBfolgerungen aus der Gesamtstaatlichen Jagdirophienausstellung, Brno 1965
in Hinblick auf die Wildhege

Von den Ergebnissen der in Brno im Jahre 1965 veranstalteten Gesamtstaatli-
chen Jagdtrophdenausstellung — die auf Grund einer eingehenden Analyse der Ex-
positionen der einzelnen Wildarten ermittelt wurden — werden Hegeverfahren ab-
geleitet, die wesentlich zur Erh6hung der Qualitit der Ergebnisse der Trophden-
wildhege beitragen wiirden,

Alle Schalenwildarten sind groBe Pflanzenfresser; sie leben hauptsédchlich in
den Wirtschaftswidldern und ihre Areale reichen auch in die landwirtschaftlichen
Gebiete. Um die an den Wirtschaftshélzern und anderen Kulturpflanzen entstehen-
den Schiden zu mildern, ist es erforderlich, die Wildhege auf die Erzielung einer
hoheren Qualitdt auszurichten und ihren Umfang den gegebenen Moglichkeiten an-
zupassen. Hochwertige Trophiden sind daher das Hauptziel der Hege, widhrend die
Wildbretprodukticn mengenméifig beschréankt bleiben mul3.

Das Erlegen von Stiicken mit sehr starker Trophide, obwohl diese hervorragen-
der Qualitit sind, ist bisher eher zufillig als das Ergebnis eines zielbewufiten Ver-
fahrens der Wildhege. Ihre Anzahl ist im Vergleich mit dem Umfang der Hege allzu
gering und die 20jdhrige Ausbeute von Stlicken mit einer {iber 200 CIC-Pumnkten
bewerteten Trophide entspricht z. B. beim Rotwild nicht ecinmal der Anzahl der
Stiicke, die in einzigem Jahr erlegt werden konnten. Die Hauptursache bildet der
Uberschlul von Tieren und Jungwild, die mangelnde Selektion junger besonders
maéannlicher Stiicke und der vorzeitige Abschufl noch unentwickelter Trophéden-
hirschen.

Dies konnte durch die Einfiihrung verbindlicher Kriterien fiir die Aufstellung
und Genehmigung der Abschufipldne behoben werden: Dort, wo es nicht ndétig ist,
die Wildbestdnde zahlenméflig zu erweitern, ist es notwendig auf 1 zum Abschuf3
bestimmten Hirsch wenigstens 1 Tier und von der Anzahl der zum Abschull vor-
gesehenen Tiere wenigstens soviel 9, Kidlber zu planen, als der Prozentsatz des Zu-
wachses von allen Tieren ausmacht. Von den flir den AbschulBl geplanten Hirschen
sind mindestens 50 %, der 1. Altersklasse (im 2. bis 4. Jahr), maximal 20 9, der II. Al-
tersklasse (5. bis 8. Jahr) und maximal 30 ?), der III. Altersklasse (9jidhrige und #ltere)
zu planen. Der Hegeabschuf3 von Hirschen der I. Altersklasse bildet die Grundlage
der Hegeauslese und ist auch die Voraussetzung fiir einen ausreichenden Anteil der
III. Altersklasse im Bestand. Die Hirsche der II. Altersklasse miissen streng abschul3-
notwendige sein und von den Hirschen der III. Altersklasse diirfen wenigstens 12jah-
rige Hirsche mit stirksten Trophien gejagt werden. Bei Einhaltung der genannten
Grundsitze konnen auf diese Weise von 100 Stiick des Rotwildstammbestandes. 2—3
kapitale Hirsche mit einer Bewertung von rund 200 CIC-Punkten und manche mit
roch wesentlich héherer Bewertung gejagt werden. Bei dem gesamten genormten
Rotwildbestand der Tschechoslowakei (28 000) konnten jdhrlich etwa 560 solcher
Hirsche gejagt werden. Bisher werden jedoch im Durchschnitt nur 339, der I. Al-
tersklasse, mehr als 509, der II. Klasse und daher nur 17°%, der III. Altersklasse
gejagt. Analoge Grundsitze gelten auch fiir die Hege der iibrigen Schalenwildarten.

Nicht nur die Hege des Rotwilds, sondern auch die Damwild- und Muffelwild-
hege sollte mittels eines gemeinsamen Gebietsplanes geplant werden; dieser wiirde
erst nach seiner Genehmigung auf die einzelnen Jagdreviere aufgeteilt werden.

Eine Ubersicht {iber die Hegeergebnisse konnen nur pflichtige Hegeschauen
liefern, wobei vor allem die Planerfiillung in bezug auf Geschlecht und Alter des
erlegten Wildes bewertet werden sollte. Auch die Trophden ausldndischer Jiger
sollten ordnungsgemdfl dokumentiert und erfafit werden. Zur Gesamtbewertung der
Hege sollte mindestens einmal in fiinf Jahren eine gesamtstaatliche Ausstellung ver-
anstaltet werden.
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Conclusions concernant I'élevage, tirées de I'’Exposition nationale des trophées
cynégétiques, Brno 1965

Cest sur la base des résultats de I'Exposition nationale des trophées cynégé-
tiques, Brno 1965 obtenus a la suite d’une amalyse détaillée des expositions de dif-
férentes espéces de gibier, qu'on a formulé les modes d’élevage capables d’augmen-
ter essentiellement la qualité des résultals de I’élevage du gibier a trophées.

Toutes les espéces de gibier ongulé (gros gibier a poil) sont des herbivores
prononcés, qui vivent pour la plupari dams les foréts aménagées et dont les aréals
empiétent sur les zones agricoles. Afin d’abaisser les dommages causés aux essences
aménagées et aux autres plantes cultivees, il faut régler I’élevage du gibier de ma-
niére a atteindre sa qualité supérieure et d’accommoder son étendue aux possibilités
prévues. C'est ainsi que les trophées de qualité constituent le but principal de l'éle-
vage, tandis que la production de la venaison doit rester, en ce qui concerne la
quantité, restreinte.

La chasse de piéces présentant un trophée tres fort, quoiqu’elle atteigne un
niveau trés élevé, n’est jusqu’ici qu’accidentelle, sans étre le résultat d’'un régime
systématique dans 1'élevage du gibier. En effet, le nombre de tels individus est trop
bas, vu l'étendue de l’élevage; c’est ainsi, par exemple que la récolte de vingt ans
de piéces a trophées au dessus de 200 points CIC ne répond méme au nombre de
telles piéces que l'on pourrait tirer pendant un an., Les raisons principales en sont
I’'exces des femelles et du gibier jeune et l'insuffisance de la sélection des jeunes
males aussi bien que le tir prématuré des piéeces a trophées encore peu développées.

L’amélioration est possible en constituant des critéres obligatoires lors de 1’é-
tablissement et de l'agrément des plans de tir: La, ou il n’est pas nécessaire d’aug-
menter les effectifs du gibier, il faut prévoir pour un cerf destiné au tir, le tir d’au
moins d’une biche et planifier sur le nombre de biches destinées au tir, au moins
le pourcentage de faons égal au pourcentage d’accroissement de toutes les biches.
En ce qui concerne les cerfs, il faut planifier pour le tir au moins 50 p. 100 de la
classe d’age I (de 2 a 4 ans), 20 p. 100 au plus de la classe d’age II (de 5 a 8 ans)
et tout au plus 30 p. 100 de la classe d’age III (ceux de Y ans et plus agés). Le tir de
réforme des cerfs de la classe d’age I dans 1’étendue mentionnée constitue la base
de la sélection d’élevage, étant également nécessaire a la représentation suffisante
de la classe d’age III dans l'effectif. Quant & la classe d’age II, il n’est permis que
de tirer les cerfs de réforme, de méme qu’on ne peut chasser dans la classe III que
les cerfs d’au moins 12 ans avec un trophée le plus fort que possible. En respectant
les principes mentionnées, on peut par conséquent chasser par 100 tétes de l'effectif
de souche des cerfs, deux ou trois cerfs capitaux pouvant réunir au moins 200 points
CIC et méme bien plus. Tenant compte de 'effectif normalisé des cerfs en Tchéco-
slovaquie (28.000), on serait en état de tirer environ 560 cerfs de caractére mention-
né par an. Jusqu’ici cependant, on ne chasse en moyenne que 33 p.100 de cerfs de
la classe d’age I, plus de 50 p. 100 de la classe II et conséquemment seulement 17 p.
100 de cerfs de la classe d’age III. Des principes analogues sont également valables
pour l'élevage des autres especes de gros gibier a poil.

Ce n’est pas seulement l’élevage des cerfs, mais aussi celui des daims et des
mouflons qui doit étre planifié sur I’échelle du plan régional qui n’est réparti qu’a-
prés l'approbation entre les chasses particuliéres.

L’apercu des résultats de 'élevage ne peut étre fourni que par des inspections
d'élevage au cours desquelles il faut évaluer notamment la réalisation du plan en
ce qui concerme le sexe et I’age du gibier tiré, On doit également bien documenter
et enregistrer les trophées des chasseurs étrangers. Afin de pouvoir apprécier les
résultats d’ensemble de 1'élevage, il devient nécessaire d’organiser, au moins une
fois par cing ans, une exposition nationale.

Adresa autora:

Doc. dr. inz. Josef Neé¢as, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti,
pracovi§té Zidlochovice
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V. Ruzicka ZHODNOCENI SVETOVE VYSTAVY PSU
VSECH PLEMEN, BRNO 1965

M Uroveii ceskoslovenské kynologie je ve vété dobfe zndma, zejména lovecka
kynologie nema zatim ve svété vaznou konkurenci. Obliba tohoto uslechtilého
sportu vyplyva jiz ze samé podstaty spolecného staletého a tisiciletého souZziti
¢lovéka a psa. Zadné jiné zvife na svété neni tak zce spjato s potfebami ¢lovéka
jako pes. Ve viech oborech lidského poéindni je upotiebitelnost psa ¢clovéku
prospéind a stovky existujicich plemen pst na svété maji v diasledku vyvoje
v uréitém prostfedi vypéstovany vrozené vlasinosti, které slouzi ¢lovéku v jeho
préci, pfi ochrané zdravi, majetku i vysoké kulturni a estetické hodnoté spoji-
tosti ¢lovéka s okolim, v némz Zije. Proto se ¢lovék pozndnim védeckych ziko-
nitosti genetiky vyvoje vlivem prostfedi a vycvikem snazi o vypéstovani nej-
lepSich jedincii, ktefi opét mohou dat nejlepsi zaklad k dokonalej$im vSestran-
nym vlastnostem psi pro potieby ¢Elovéka v jednotlivych oborech narodniho
hospodafstvi. Proto se v dnesni kynologii snaZime uplatiiovat viechny znimé vé-
decké faktory potfebné pro zdokonaleni chovu a vycviku psii, mame chovatelské
kluby s bohatou ¢innosti, pofdddame desitky vystav mistniho, oblastniho, celo-
statniho vyznamu, kondme fadu praktickych zkousek z vykonu, abychom kromé
krasy ukazovali nezbytnost Géelu, jemuz pes slouzi, a je téméf objektivnim za-
konem v kynologii, Zze pes krasného dokonalého zevnéjsku je také pes s nej-
dokonalej§imi vlastnostmi pro potfeby ¢lovéka podle jednotlivych plemen. Proto
se také konaji vrcholné soutéze dokonalosti a krasy psid jednotlivych plemen na
mezindrodnich vystavéch.

Chov a vycvik psii se fidi v CSSR pro jednotlivd plemena pfisnymi pra-
vidly, ktera jsou zakotvena v zakladnich fadech pro CSSR, ale jsou plné v sou-
ladu s mezindrodnimi pravidly, a je nutno fici, Ze mnohé naSe chovatelské
a vycvikové fady jsou pfisnéjsi neZ stejnd mezinarodni pravidla.

Jednim z téchto zdkladnich kynologickych fadd je Vystavni fad, ktery upra-
vuje ramcové podminky vystavnich akei tak, aby vystavy psii vSech plemen na
celém dzemi CSSR mély jednotny a diistojny raz. Kazda vystava slouzi k zhod-
noceni chovu psd, fizeného chovatelskymi kluby, a to nejen chovatelskym klu-
bim, ale i chovatelim a vlastnikim chovnych psii a fen uslechtilych plemen
ke zlepSeni dal§i chovatelské price. Vystavy reprezentuji kynologii pred vetej-
nosti, propaguji ji a pfispivaji k povzbuzeni zajmu o chov a drZeni pst. Vystav-
nictvi m4 i vyznam vychovny, nebot pouluje o spravném zevnéjsku, chovu
a spravném oSetfovani psa.

Vystavni fad pak obsahuje viechny organizaéni, materialni a ostatni vystav-
ni soutézni podminky, napf. dkoly a vymezeni pravomoci vystavniho vyboru,
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uréeni druhu vystavy, zda jde o vystavu mezindrodni, oblastni atd., obsahuje
téz rozdéleni psi do tfid. Na vystavach je mozno oteviit tyto tfidy

a) trida dorostu — stari v den vystavy 8—9 meésicuy,
b) tfida mladych — stari v den vystavy 9—18 mésicu,
c¢) trida oteviena — stari v den vystavy od 15 mésict

(pristupnd vSem psim a fenam bez ohledu na vykonané zkou$ky a diive
ziskané vystavni ocenéni),

d) trida pracovni — staii v den vystavy od 15 mésica
(pristupnd pouze psim a fendm s uznanou zkou$kou z vykonu),

e) trida vitézi — stari v den vystavy od 15 mésict
(ptistupna vitéziim jednotlivych trid).

Vystavni fad dale uréuje podminky pro zadavani titult, posuzovani, kla-
sifikace, pcdminky pro pfijeti psa k posuzovani, bezpeénostni a veterinarni pred-
pisy, prdva a povinnosti pofadatel, prdva a povinnosti rozhodéich, prava vy-
stavovateli, povinnosti vystavovateld, tresty, sankce, protesty a jina dalsi po-
tfebnd ustanoveni.

Kaidé plemeno méa svij standard, ktery prakticky popisuje idedlniho psa
pfislusného plemene. Psi pfislusného plemene se pfirozené odchyluji od stan-
dardu, nebot dédi vlastnosti svych pfedkd, a to nejen dobré, ale i §patné, kte-
rym fikdme — pokud se tykaji zevnéjsku psa — exteriérové vady. Standard
zpravidla urcuje meze, v nichz jsou uréité exteriérové vady je§té pfipustné,
a vytyCuje vady, které jsou pro pfislu§né plemeno jiz nepfipustné, vyludujici.

Standardy uzndva a vyhlaSuje vyroéni zaseddni mezinarodni kymnologické
federace FCI po projednani a doporuceni standardni komisi, kterd je odbornjm
poradnim organem FCI. O uznéani standardu musi vidy poZzadat pfisluini zemé
pivedu plemene. V soucasné dobé je FCI uznano 322 standardd, mezi nimi jsou
uvedeny v seznamu FCI pod ¢islem 244 slovensky kopov, 245 ¢&esky fousek
a 246 cesky teriér.

Porovnédvani jedinct se standardem se uskute¢iiuje na vystavach a nazjva
se posuzovdni. Psy na vystavach posuzuji rozhodéi ustanoveni pfisluinym sva-
zem. Jsou to zkuSeni chovatelé pfislu§ného plemene, ktefi maji dostatek zkuSe-
nosti z vlastnich chovii, znaji podrobné standard a maji schopnost zjistit exterié-
rové vady a slovné je vyjadFit,

Vystavy jsou vefejné podniky. I kdyZ proti posudku rozhodéiho se nemize
vystavovatel odvolat, je kontrola vefejnosti uréitym tlakem na rozhodé¢iho, aby
posuzoval spravné a spravedlivé, ti. aby zejména posuzoval jen psa a nebral
ohled na vystavovatele.

Rozhodéi vystavi na psa posudek, v némz uvede kromé zjisténych vad i pred-
nosti vystavovaného psa a uvede v ném vystavni ocenéni, které je vyjadrenim,
do jaké miry se pes priblizuje idedlnimu typu psa pfedstavovaného standardem.

Posudky rozhod¢ich jsou podkladem pro zafazovdni do chovu. Chovatelsky
a zdpisni fad stanovi pro jednotliva plemena kritéria, ktera musi spliiovat chovny
jedinec, tj. takovy jedinec, at pes nebo fena, ktery muze byt pouzivan dile v cho-
vu, aby bylo zaji§téno, ze potomci téchto jedincid budou mit — v ramci zdkoni
o dédi¢nosti — charakteristické znaky plemene.

Hlavni poradci chovu zpracovavaji posudky rozhod¢ich ze vsech vystav
do pfehledd, z nichZ potom zji§tuiji, které vady se v plemeni nejéastéji vyskytuji,
jaka je aroven jednotlivych vad (i pfednosti) v porovniani s minulymi lety, tj.
hodnoti tedy stav prlslusneho plemene. Na zidkladé tohoto vyhodnoceni ¢ini pak
chovatelsky klub zavéry pro dal3i fizeni chovu.
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Na klubovnich, celostitnich a mezindrodnich vystavich se zadavaji nej-
lep§im jedincim razné tituly (vitéz, Sampién, CACIB aped.). Tyto tituly struc-
né vyjadfuji exteriérovou hodnotu ptisluiného jedince a uvadéji se pfed jeho jmé-
nem v prikazech pivodu jeho potomki. Kromé toho udéleni titulu je uznanim
pro chovatele, ze dokdzal odchovat tak vynikajiciho jedince, a vizitkou pro jeho
drzitele, Ze psa pfipravil do vynikajici v§stavni kondice a na vystavé ho dobfe
predvedl. Je samoziejmé, Ze psi, ktefi ziskali néktery vystavni titul, jsou vyhle-
davani ke kryti fen a §ténata vyznamenanych fen jsou lépe prodejnd. Tim oviem
neni fefeno, ze by potomci Sampiéni museli byt zase Sampidny, ponévadz se
nedédi jen vlastnosti rodi¢d, nybrz celé fady pokoleni pfedchézejicich a u né-
kterého nebo i u vSech potomkd mize dojit ndhodné k spojeni nezidoucich
vlastnosti nékterych pfedkd, které pak v chovu prorazi.

V souhrnu moZno zdiraznit, Ze vystavy psi maji vyznam pro dal§i chov
a ze bez nich by chovatelé byli odk4zani jen na tzky okruh psi, které by oscbné
znali, a nabyvatelé 3téfiat by mohli usuzovat na pravdépodobny exteriér §ténat
jen podle exteriéri rodiéd, pokud by je nidhodou znali.

Proto vystavy pst vSech plemen maji pro chov rozhodujici vyznam. Vysledky
vystav jsou kazdym rokem zpracoviny ve statistickjch ukazatelich hlavnimi po-
radci chovu jednotlivych chovatelskych klubt. Pro nazornost uvadim v tabulce I
statisticky pfehled vysledkd vystav loveckych plemen v CSSR v roce 1964.

I. Statisticky prehled vysledktl vystav loveckych plemen v roce 1964

L Celkem b}),x?x;y X:tl)nr;’/l Dobry ]tje%i:;- ogjrelén lo‘ég;n
Kratkosrsti ohari 878 71 204 437 45 17 14
Vymarsti ohati 36 7 16 7 3 3 —
Madarsky ohar Zluty 8 — 2 6 — = =
Ceti fousci 460 63 234 133 28 2 -
Hrubosrsti ohafi 9 1 5 2 1 - —
Pointefi 64 6 32 20 1 4 1
Irsti setfi 34 4 16 13 == i 1
Angliéti setfi 9 - 7 1 — 1 —
Gordon setfi 19 1 10 7 — - 1
Ném. dlouhosrsti ohafi 74 9 36 21 2 3 3
Mali miinsterlandsti ohari 52 10 30 7 - 1 4
Barviri bavor$ti 88 16 51 15 4 1 1
Barvari hannoversti 6 2 3 1 = = =
Lovecti §panélé 107 18 52 24 - 4 9
Foxteriéfi hladkosrsti 21 7 11 1 — — 2
Foxteriéfi drsnosrsti 177 47 55 67 5 — 3
Teriéfi 214 74 87 49 1 1 2
Jezevéici 152 20 101 26 2 — 3
Brakyfi 74 14 37 17 4 - 2
Celkem 2482 370 1079 854 96 37 46
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II. Statisticky vykaz ocenéni psii'loveckych plemen podle mista konani vystav
v roce 1954

Misto Celkem b\({!x;)" thl;;l Dobry It)eoéixt?'- oclgrexén lan}E';n
Praha 317 45 116 126 12 14 4
Tébor 249 32 98 98 9 6 6
Plzen 223 28 91 87 7 7 3
Litomérice 222 17 89 99 5 12 -
Pardubice 272 26 127 104 10 1 4
Brno 304 47 123 101 13 20 -
Novy Jicin 221 31 85 85 10 10 -
Bratislava 80 11 33 27 - 6 3
Banské Bystrica 153 20 78 39 8 8 —
Kosice 81 6 50 19 2 3 1
Celkem 2122 | 263 | 890 ’ 785 | 76 | 87 ‘ 21

V tabulce je uveden celkovy pfehled poéti predvedenych jedinci podle ple-
men a jejich exteriérové ocenéni. Z tabulky je téZ patrny pomér, jakym byla jed-
notlivd plemena zastoupena v roce 1964 na usporddanych vystavach. Podrobné
rozbory vystav se konaji u loveckych plemen od roku 1961; je z nich zfejmé, Ze
dochazi ke zpfisnéni posuzovini, a mozno téz konstatovat, Ze troveii chovu lo-
veckych pstt v CSSR vykazuje velmi vysoky primér.

Tabulka II rozebira tataz hlediska, av8ak nikoli podle plemen, nybrz pedle
mist kondni oblastnich vystav, takze mimo jiné dava piehled o drovni chovu
loveckych pst v jednotlivych oblastech. V této tabulce nejsou zahrnuty vysledky
specialnich vystav, proto podty nejsou totozné s prvni tabulkou.

Abychom mohli uvést vysledky a dosazené tituly na Svétové vystavé pst
vSech plemen, Brno 1965, je nutno, abych zopakoval tituly a podminky pro
zadani tituld na vystaviach podle naseho vystavniho fddu a nékteré upfesnéné
podminky pro mezinarodni vystavy pod zaStitou mezindrodni kynologické fe-
derace FCI.

Nas vystavni rad stanovi

1. Titul ,Sampién CSSR 19...“ muZe byt zadan jediné na mezindrodni nebo celo-
statni vystavé.
2, ,,Cekatelstvi mezinarodniho Sampionatu krasy CACIB“ se muzZe zadat. pouze na
mezinarodni vystavé poradané pod zastitou FCIL.
3. Titul , Klubovy vitéz 19...“ se zadava pouze na specidlni vystavé.
4. Tituly vitézu trid na celostétm’ a mezinarodni vystavé:
a) v tifidé mladych muze byt zadan titul ,Vitéz tiidy mladych 19...“,
b) v tridé oteviené muze byt zadan titul , Vitéz tfidy oteviené 19.
c) v tridé pracovni muze byt zadan titul ,,Vltéz tridy pracovni 19.
d) v tridé vitézit na mezinarodni vystavé muze byt zadan txtul CACIB nebo
»Sampiéon CSSR 19...“ nebo oba tituly soudasné,
€e) na celostatm vystave muze byt zadan ve tridé v1tézu titul ,,Sampiéon CSSR
19.
Pokud Jde o podminky, vyjadiuje chovatelsky rad toto:
1. Podminky pro zadani titul jsou stejné pro vSechny druhy vystavnich akeci.
2. ,,Cekatelstvi mezinarodniho $ampionatu krasy — CACIB* muZe byt zadano psum,
kteri:
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a) ziskali .titul vitéze nékteré tfidy na této vystavé, popr. titul Sampiéon CSSR
nebo CACIB na difivéjsi vystavé,

b) dovrsili v den vystavy nejméné 15 meésicu stari,

c) jsou zapsani v plemennych knihach uznanych FCI,

d) maji ve svém prukazu pivodu nejméné 3 gemerace predku.

Rozdéleni podle vahy a barvy neni pripustné, piipustné je pouze rozdéleni po-
dle druhu srsti. Udéleni titulu CACIB neni vazano na Zadné jiné omezeni, jako
zkousky z vykonu apod.

3. Jedinec sout&Zici o titul ,Sampion CSSR 19...“ musi v den vystavy dosidhnout
stari nejméné 15 mésici a musi byt bud vitézem nékteré tiidy na této vystaveé,
nebo nositelem titulu Sampién, popt. CACIB z diivéjsich let.

4. Zadani titulu CACIB nebo Sampién CSSR se déje vzdy pied viemi uéastniky
tridy vitézt a rozhodéi musi vysvétlit a zdavodnit, pro¢ titul zadadva nebo proé
nebyl zadan. Titul se zadava nejlepS§imu psu a nejlepsi fené se tfemi generacemi
predki bez ohledu na zemi ptivodu posuzovaného jedince.

5. V tridé mladych se muzZe zadat titul ,Vitéz tifidy* psu i fené, ktery v den vystavy
dosdhne stari nejméné 12 mésicu. Aby mohl byt zadan titul ,Vitéz tiidy*“ (mla-
dych, pracovni nebo oteviené), musi se soutéze v prislusné tridé zucéastnit nejmé-
né tii jedinci. Tato podminka odpada u plemen, jejichZ z&pisy do plemenné knihy
neprevySuji 30 jedinc za rok.

6. Jedinec soutézici o titul ,Klubovy vitéz 19...“ podléhd stejnym podminkam jako
v soutdZi o titul ,Sampién CSSR*“.

7. Na vystavé nemusi byt vypsany soutéze ve vSech tridach, potradatel je vSak po-
vinen jmenovité uvést v propozicich, v kterych tifidach se na vystavé soutéZi.

Z mezinarodnich reguli FCI vyjimam:

Pod zastitou FCI jsou poirdadany jediné vystavy a zkousky, pii kterych povoluje
FCI zadavani mezinarodnich titult. Zastitu udéluje FCI kazdého roku pouze pro
uréity podet vystav, a to podet, ktery maximalné étyrnasobné presahuje podet ve-
doucich organizaci (¢lent FCI).

Kazdé zemi muze byt zastita povolena nejvySe pro 4 vystavy na rok, které
jsou poradany vedouci organizaci nebo s jejim svolenim. Jestlize vedouci organizace
tohoto prava nepouZije, miZe jej prenést v ramci své pusobnosti ma ptidruZené orga-
nizace, Tato prava platici pro jeden rok nemohou byt prenesena na nasledujici
funkéni obdobi. .

Kazd4a zemé ma moznost na plnych 5000 000 obyvatel vyzadat si dalsi vystavu
se zadanim CACIB, Kazdé dalsi prekroc¢eni poétu obyvatel o 2 500 000 obyvatel oprav-
nuje rovnéz k usporadani jedné vystavy se zadanim titulu CACIB.

Toto je vysvétlujici vytah z fadu o zadavani titulit na mezinarodnich vystavach,
vydaného FCI dne 16. ¢ervna 1965. Zbyva jesté vysvétlit mezinarodné uznavané
zkratky CACIB — znamend zkratku titulu pro éekatele mezinarodniho Sampionatu
krasy — a CACIT — znamena zkratku titulu pro c¢ekatele mezinarodniho Sampio-
natu z vykonu. Podle reguli FCI muze byt udélen titul meziniarodni Sampion krasy
FCI za téchto podminek:

Bez rozdil pro vSechny rasy:

A — Rasy, které nepodléhaji zkouskdm z vykonu.
Aby mohli ziskat titul mezinarodni vitéz krasy, musi psi téchto plemen obdrzet:
¢étyri osvédéeni CACIB, kiterd je opraviiuji k zadani titulu Sampidéna Kkrasy;
a to ve trech riznych zemich od trech ruznych rozhodéich bez ohledu na po-
¢et konkurentu,
Jedno z téchto osvédéeni musi byt ziskano v zemi bydlisté vlastnika psa nebo
v zemi puvodu plemene. Malé zemé, ve kterych neni poiaddan priméreny pocet
vystav, maji pravo uréit si sousedni zemi, kde muze byt toto osvédéeni ziskano.
B — Plemena, ktera podléhaji zkouSkam z vykonu.
Aby mohli ziskat titul mezindrodni vitéz krasy, musi psi obdrzet:
a) Ve dvou ruznych zemich od dvou raznych rozhodéich dvé osvédéeni, ktera
je opravnuji k zadani titulu Sampiona krésy, a to bez ohledu na pocet kon-
kurentt.
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b) Jednu I., II. nebo III. cenu (nebo tzv. rezervni II. cenu) ve zkou$kach
z vykonu, na kterych se zadava osvédcéeni celostatniho titulu (CAC) za
predpokladu, Ze v soutézi je nejméné pét konkurentl. Jestlize tato zkouSka
je hodnocena na zakladé poc¢lu ziskanych bodi, nerozhoduje ziskanad cena,
ale pes musi byt ocenén nejméné 759, z celkového po¢tu mozZnych dosaZe-
nych bod(, a to bez ohledu na pocet konkurenti.

C — Spoleéna pravidla pro formulaci A a B.

Tituly CACIB mchou byt zadany na vystavach pod zastitou FCI vypsanych
pro vSechny rasy véetné téch, které podléhaji ustanoveni fadu pro ziskani
mezinarodniho Sampionatu prace. Titul muze byt zadan nejkrasnéj$imu psu,
ktery byl vybran ze vSech trid, a rovnéz tak nejkrasnéjsi fené vybrané ze
vsech trid, a to pro kazdé plemeno za predpokladu, Ze svou krasou exteriéru
si titul zasluhuji a v den vystavy dosahli stari mejméné 15 mésicu.

V pripadech, Ze plemeno vykazuje vice odrud, které se vzajemné lisi vahou,
barvou, druhem srsti apod., rozhodne vyro¢ni zasedani FCI, zda ma tomuto plemeni
byt zadan i CACIB pro vSechny odridy, nebo vypsat zadani vice tituli CACIB (po-
dle odrud). V pripadech protestu nebo pochyb prislusi kone¢né rozhodnuti sekreta-
ridatu FCI s tim, ze toto bude pristim vyroénim zasedanim odsouhlaseno.

Ti psi, ktefi nélezeji k mysliveckym mebo pracovnim plemenim a pro které
jsou vypisovany zkousky pod zastitou FCI, mohou obdrzet dvoji titul , Mezinarodni
Sampion prace a krasy‘ za podminek, Ze spliuji nalezitosti pro tyto tituly Zadané.
Tento titul obdrzi psi rovnéz, jestliZe na zakladé vySe uvedenych podminek ziskali
dvakrat CACIT ve dvou raznych zemich ve stari nejméné 15 mésici bez ohledu na
poc¢et konkurentti a dvakrat CACIB ve dvou ruznych zemich od dvou ruznych roz-
hodéich. V tomto pripadé musi tyto ¢tyri tituly ziskat ve trech ruaznych zemich.

Piirozené, Ze je rada vyjimek, o kterych se zde déle nerozepisuji, protoze roz-
sah ¢lanku nedovoluje vSechna podrobna pravidla vypsat. Uvedené priklady maji
dat ¢tenari uceleny pohled na hodnoceni psi na mezinarodnich vystavidch a rovnéz
nékteré priklady ‘hodnoceni oblastnich vystav maji dokreslit pohled na hodnoceni
vysledkii Svétové vystavy psu vSech plemen, Brno 1965.

Z tohoto vcelku obsirného dvodu dostavame se k vlastnimu zhodnoceni Své-
tové vystavy psi vSech plemen, Brno 1965. Svétova vystava pst vSech plemen
se konala jako vyvrcholeni mezindrodnich kynologickych akei, jako bylo Mezi-
narodni norovani v Praze, Mezindrodni kynologicky kongres v Praze a Vyrocni
zasedani FCI rovnéz v Praze. Konala se ve dnech 19. a 20. 6. 1965 v aerdlu
Brnénskych vystavnich veletrhii. Pofadatelem vystavy byl Ceskoslovensky mysli-
vecky svaz za spoluprace ministerstva zemédélstvi a lesniho hospodafstvi.

Tato akce, ktera byla svym rozsahem az dosud nejvétsi kynologickou akci
potfddanou v CSSR, si vyzadala dlouhodobé pripravy, a to nejen po stridnce pro-
pagacni, ale téz k zajisténi hladkého pribéhu a zejména pak k zajisténi ubyto-
vani a stravovani velkého poétu tcastnikd i navstévnika.

Vlastni prubéh vystavy probihal podle pfedem stanovenych propozic a podle
zvyklosti FCI uvefejnénych pro vystavovatele v katalogu svétové vystavy. Na
vystavu bylo ptihlaseno 1805 pst 106 riznych plemen ze 17 evropskych a za-
mofskych statd, a to:

Belgie 6, NDR 244,
CSSR 905, NSR 274,
Dénsko 3, Norsko 2,
Finsko 10, Polsko 83,
Francie 10, Rakousko 133,
Holandsko 14, USA 3,
Italie 7, Spanélsko 1,
Lucembursko 2; Svycarsko 40,
Madarsko 30, Zapadni Berlin 38.
Podle jednotlivych plemen:

némecti ohaii kratkosrsti 150 vymarsti ohafi dlouhosrsti 2
vymarsti ohari kratkosrsti 29 madars$ti ohati kratkosrsti 6
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1. Zabér z Mezinarodni-
ho norovani v Praze

madarsti ohati hrubosrsti
cesti fousci

pudelpointfi

némed¢ti ohali dratosrsti
némecti ohati dlouhosrsti
miinsterlands$ti ohafi mali
miinsterlands$ti ohaii velei
pointri

anglicti setfi

ir§ti setii

gordon setri

polsti ohari

barvaii hannoversti
barvari bavorsti
cockerspanélé
cockerSpanélé americéti
springers$panélé

welsh springerspanélé
némecti krepelaci
slovensti kopovi

styrsti brakyti

brakyli jezevcéikoviti
finsti brakyiti

jezevcici hladkosrsti
jezevcéici dlouhosrsti
jezevéici dlouhosrsti trpaslici
jezevéici dlouhosrsti kraliéi
jezev¢éici drsnosrsti
jezevéici drsnosrsti trpasliéi
foxteriéii drsnosrsti
foxteriéri hladkosrsti
bedlington teriéri

bull teriéri

welsh teriéri

irsti teriéri

kerry blue teriéri
lakeland teriéri

skye teriéri

boston teriéfi

cairn teriéri

west highland white teriéri
skotsti teriéri

¢esti teriéii

dandie dinmont teriéri
sealyham teriéri

tibetsti teriéri

yorkshire teriéri
jadgteriéri

airedale teriéri

némecti ovéaci

boxerl'i

dobrmani

némecké dogy

kniraédi velei

knira¢i stredni

knira¢i mali
novofoundlandsti psi
svatobernardsti psi
rotvajleri

leonbergii

Hovawarti

kuvaci

komondori

puli

pyrenejsti ovéaci

polsti nizinni ovéaci
Setlandsti ovéaci

skot$ti ovéaci-collie
skot§ti ovéaci-hladkosrsti
belgi¢ti ovéaci-tervueren
salasnic¢ti psi appenzell§ti
salasnicti psi bernsti
salasni¢ti psi entlebuchsti
tatransti c¢uvaci
dalmatini

greyhoundi - angli¢ti chrti
whippeti

italsti chrtei

afghansti chrti
barzojové

deerhoundi - skotsti chrti
pudli velei

pudli stredni

pudli trpasliéi

Spicové vléi

$picové velci
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Spicové mali 8 - king Charles $panélé 2
pinc¢ové opicéi 3 mopslici 5
pindové hlad. trpasli¢i 10 maltézsti pindové 3
pincéové 1 Lhasa Apso 1
francouzsti buldoci 10 Shih-Tzu 2
chow-chow 19 chihuahua 5
japonsti chinové 2 mastifové 1
pekinsti paldcovi psi 13 dogy bordoské 1

Celkem 106 plemen a 1805 jedincii.
Na Svétové vystavé byly zaddvany tyto tituly:

»Vitéz Svétové vystavy psi, Brno 1965.°

Osvédéeni zpusobilosti pro mezindrodni Sampionat krasy — CACIB.
»Sampién CSSR 1965.°

,Vitéz tfidy mladych Svétové vystavy psi, Brno 1965.°

,Vitéz tiidy oteviené Svétové vystavy psi, Brno 1965.°

»Vitéz t¥idy pracovni Svétové vystavy psii, Brno 1965.°

Nejlepsi chovatelskd skupina Svétové vystavy pst, Brno 1965.

»Vitéz soutéze o nejkrasnéjdi par pst na Svétové vystavé psi, Brno 1965.°
» Vitéz soutéze »Dité a pes« na Svétové vystavé psi, Brno 1965.°

210 (G L gared: B

. Vitézni psi a vitézové jednotlivych soutézi pofddanych béhem vystavy obdr-
zeli ozdobné obojky a vkusné ¢estné ceny, jinak kazdy ucastnik obdrzel upomin-
kovou plaketu a umélecky diplom. ' '

Vystava méla vyznam pfedev§im cdborny. Z celkového poctu 135 zadanych
osvédcéeni zpusobilosti pro mezindrcdni Sampiondt krasy CACIB ziskali nasi
vystavovatelé 29 tituli CACIB, pfiéemZ nutno uvazit, ze ze 106 vystavovanych
plemen jsme vystavovali jen zdstupce 67 plemen a Ze na Svétovou vystavu psu
pfijela skutecna elita psi, v etnych pfipadech jiz uznanych mezinarodnich §am-
piént. Kromé toho bylo udéleno 73 titula Vitéz Svétové vystavy pst, Brno 1965,
z toho 16 titult pro psy z CSSR.

Psi byli posuzovédni 29 zahraniénimi rozhod¢imi z 10 ruznych evropskych
stati a 10 rozhodé¢imi z CSSR.

2. Svétova vystava pst
vSech plemen, Brno 1965
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3. Pavilon s expozici psu

Svétova vystava v Brné méla proti viem dosud pofidanym mezindrcdnim
vystavdm ve svété tu pfednost, Ze byla instalovana podle pfedem vypracovaného
scénafte, ktery byl motivovan snahou poskytnout navstévnikovi vystavy nejen po-
hled na instalované psy nejriiznéjsich plemen, jak je obvyklé na jinych mezinarod-
nich vystavach, ale téZ poudeni o organizaci mezinidrodni a nasi kynologie, o cho-
vu psit vibec a hlavné o vyznamu psa pro &lovéka. Proto expozice psii umisté-
nych v samostatném pavilonu v novych jednotnych vystavnich kotcich byla do-
plnéna ¢asti vystavni s tstfednim heslem ,Pes — pfitel, ochrdnce a pomocnik
¢lovéka“. Do této Casti expozice poskytly vystavni material i rdzné zahraniéni
kynologické svazy. Kromé toho organizitofi vystavy pfipravili pro navstévni-
ky vystavy vedle vystavniho katalogu a ,Priivodce vystavou" i zvlastni skladanku
o plemenech psii se struénym popisem jejich vlastnosti a s vysvétlenim, pro¢ je
nutno chovat istokrevné psy. Ustfedni sprava spoji vydala pfi této pfileZitosti
i sérii 6 poStovnich zndmek s motivy psi a pfilezZitostné razitko.

Zéajem o vystavu predstihl vSechno o¢ekdvani. Béhem 2 dnd navstivilo vy-
stavu celkem 103 523 platicich navs§tévnikd, z &ehoz bylo podle Setfeni BVV
cca 12000 cizinci. Proto také z rozpoftu na vystavu bylo uSetfeno vice jak
200 tis. Kés.

V pribéhu vystavy byla uspotfdddna tiskovd konference pro zahranicni
novinife a delegaty FCI, ktefi se netajili obdivem nad uspofddanim vystavy,
jez si podle jejich ndzoru plnym pravem zaslouzila nazvu ,svétova®“.

Pfi celkovém zhodnoceni Dnti svétové kynologie v Ceskoslovensku nutno
vyzvednout jejich mimofddny vyznam odborny, ekonomicky i politicky. V téchto
dnech navitivilo Ceskoslovensko na 12 000 zahraniénich navstévnikda z vice nez
20 evropskych i zamofskych statd, jejichz valutovy pfinos ¢inil podle vyuaétovani
a informaci CEDOKu cca 1200000 devizovych korun. VétSina zahrani¢nich
Géastnik@i — zejména Svétové vystavy psi — ptijela do CSSR poprvé. Tito
ucastnici vystavy byli pfekvapeni nejen obrovskym zajmem nasi vefejnosti o chov
pst, ale i Grovni na$i kynologie a zejména vysokou trovni uspotddanych akei,
i kdyz se v jejich pribéhu vyskytly i nékteré organizaéni nedostatky. CSMS
obdrzel desitky dékovnych dopisii ed oficidlnich delegatti, zahrani¢nich rozhod-
¢ich, vystavovateld i navitévnikd, v nichz jsou vsechny akce vysoko hodnoceny.
Rovnéz v zahraniénim odborné tisku jsou Dny svétové kynologie v Ceskosloven-
sku podrobné popisovdny a vyzvednuta jejich vysoka troveri.
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Projevy zahrani¢nich delegati (i v naSem rozhlase a televizi) se shodovaly
v tom, Ze i mezindrodni kynologické akce mohou v Sirokém méfitku piispét
k vzdjemnému poznavani Zivota a lidi a k porozuméni mezi nirody.

Souhrnné mozno konstatovat, ze svétova vystava psu byla akce zdafild a ze
splnila sviij G&el po vSech strdnkdch. O jejim tspéchu svédéi nejlépe skuteénost,
ze BVV jsou ochotny uspofddat v roce 1966 v aredlu brnénského vystavisté
mezinirodni vystavu psi ve své rezii pod vedenim CSMS a tuto vystavu kazdo-
roéné opakovat, aby se tak vytvofila tradice mezindrodnich vystav v Brné.

SOUHRN

Uroveii &eskoslovenské kynologie je ve svété dobfe zndma. Zejména lovecka
kynologie nemd zatim ve svété vaznou konkurenci. Ve vSech oborech lidského
pocinani je upotfebitelnost psa clovéku prospéina a stovky existujicich plemen
pst na svété maji v diusledku vyvoje v urlitém prostfedi vypéstoviny vrozené
vlastnosti, které slouzi ¢lovéku. Z téchto divodi ¢lovék chovad psa pedle vé-
deckych zdkonitosti genetiky. Souhrn téchto védeckych faktord je vyrazem doko-
nalosti psa — jeho vzhledu i upotfebitelnosti; proto kazdé plemeno mai svij
standard, ktery prakticky popisuje idedlniho psa pfisluiného plemene. V souéas-
né dobé je Mezindrodni kynologickou federaci (FCI) uznidno 322 standardi.
Porovnévéni jedincii se standardem se déje na vystavach, které maji pro chov
pst rozhodujici vyznam. Nejvy3§im stupném vystavy je podle reguli FCI mezi-
narodni vystava, kterd muZe byt za zcela vyjimeénych podminek uzndna jako
svétova.

Svétova vystava psi viech plemen, Brno 1965 byla vyvrcholenim mezina-
rodnich kynologickych akci v CSSR, jako bylo Mezinirodni norovani, Mezina-
rodni kynologicky kongres a Vyro¢ni zasedani FCI v Praze. Konala se 19.
a 20. 6. 1965 v aredlu Brnénskych vystavnich veletrhii. Pofadatelem vystavy
byl Ceskoslovensky myslivecky svaz za spcluprdce MZLH. Vlastni pribéh vy-
stavy probihal podle pfedem stanovenych propozic a poedle zvyklesti FCI, uve-
fejnénych prc vystavovatele v katalogu Svétové vystavy. Na vystavu bylo pfi-
hlaseno 1805 pst 106 raznych plemen ze 17 evropskych a zamotskych statd.
Celkem bylo zadano 135 osvédéeni zpisobilosti pro mezindrodni Sampionat
krasy CACIB. Kromé toho bylo udéleno 73 titula ,Vitéz Svétové vystavy psi,
Brno 1965°.

Svétova vystava psti, Brno 1965 méla proti viem dosud pofddanym mezi-
narodnim vystavam ve svété bezkonkurencni pfednost, a to, ze byla instalovana
podle predem vypracovaného scénéfe ped astfednim heslem ,Pes — pfitel, ochran-
ce a pomocnik ¢lovéka®. Vystavu navstivilo 103 523 navstévnikd, z toho 12 000
nav§tévniki ze zahranidi. Vystava, ktera byla svym rozsahem az dosud nejvétsi
kynologickou akei, potddanou v CSSR, splnila plné svij cdborny vyznam a ze
§irstho méfitka ptispéla k vzdjemnému poznani Zivota a lidi riznych statd, a tim
i k potfebnému porozuméni mezi narcdy.

Doslo dne 25. 11. 1965

Ouenka nceMmpHON BBICTABKH cobak scex mopoa, Bpxo 1965 r.

YpoBeHs uexocjoBalKoil KHHOJOIMH XOpOImIO M3pecTeH 3a pyGexoM. B ocofemnoctn oxoro-
Be[UeCKas KMHOJOTUsA HE MMEeT IOKa Cephe3HOr0 KOHKypeHTa B Mupe. Bo Bcex ofmacrsx mesresb-
HOCTH uesoBeKa cobaka ObIBaer [OJIE3HOW M COTHH IIOPON cofak B MHpe, B pe3yJbTaTe PasBUTHUA
B OmpeNeJIeHHOH cpene, o6ianaioT NPUBUTHEIMM BPOXKIEHHBIMM CBOMCTBAMM, CIYKAaUIMMU YEJOBEKY.
TlosToMy uesoBeK pa3BONHT cob6ak Ha OCHOBe HaydHBIX 3aKOHOMepHocreii reHernkw. Cymma aTmx
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HayyHBIX (aKTOPOB BHIPA)KAET COBEPINEHCTBO COfAKH — ee BKCTephbepa M IpuMeHuMocTH. [losTomy
¥ Ka)KIOHl INOPOMBI MMEETCHA CBOM CTAHNApT, KOTOPBLIH NPAaKTHYECKH XapaKTepH3yeT HIealbHyIo CO-
6aKy COOTBETCTBEHHOI moponsl. B Hacrosmjee BpeMs MeskIyHaponHas KMHOJOTHUYECKast Qenepamus
(FCI) npusmaer 322 crammapra. CpapHeHue ocofeif O CTaHZapTOM IIPOMCXONMT Ha BHICTABKAX,
UMEOUMX pemaoniee 3HaueHHe A cobaxkoBomcTsa. Belcireif CTymeHbI0 BEICTABOK, COTJIACHO yCTaBy
FCI, asnserca MexxpyHaponHas BBICTABKA, KOTOpAs NMPH HMCKJIOYMTENBHBIX YCJIOBHAX MOMKET GBITh
Tmpu3HaHa U BceMupHOIL.

Beemupnas sricraBka cofak Bcex nopox, Bpro 1965 r. mposoguiachk B KauecTse amores BCEX
MEXIyHAPONHEIX KuHOjormyeckux npexupuaruit B YCCP, xakumu 6bin, Hanp., MexnyHaponHoe
ucnplTaHHe ¢ HOpMaMu, MenyHaponHBli KHHOJOTHYECKuit KOHrpece u [oamunoe sacemanue FCI
B Ilpare. BricraBka mpoxonmaa 19. u 20. IV. 1965 r. B apeane Bpuenckoii Beicrasku. OprasHuzaTo-
PoM BeICTABKHM 0BT UexocnaoBaijKMil COI03 OXOTHHKOB NpPH comeilcTBuM MMHHCTEPCTBA CEJIBCKOTO
M JIECHOTO XxO03sifcTBa. BeicTapKka mpoxonmja cOrJiacHO NpelBapUTensHO yCTAHOBJIEHHOW mporpaMme
u npasunam FCI, onybnnxosaHHbIM B KaTajsore BceMHpHOI BBICTABKM 1JIA SKCIOHATOB. B BhI-
craske npuHanu yuacrue 1805 cobax 106 mopom ua 17 eppomeiickux u mHbIX cTpaH. Beero 6n1ao
permaHo 135 cBuzeresscTB, NAOUIMX TPABO HA ydyacTHE B MEXKAyHapOTHOM YeMIHOHATE KPACOTHI
CACIB. ITomumo Toro, 73 cobaku nosmyuuau tutys «[loBexmrens Ha BeemupHOi peIcTaBke cobak,
Bpro 1965 r.». .

Bcemupnas seicrapka B BpHo He uMena cefe pasHBIX, IOTOMy 4TO OHa Ghljia OPraHM30BaHA Ha
OCHOBE IpeNBapUTENbLHO COCTABIEHHCH IPOTPAaMMBI 10 LeHTpaabHeIM josyHrom «Cobaka — npyr,
BaNIMTHUK M MOMOIIHHUK udesosexa». Beicrasky mocersno 103 523 genosex, 8 Tom umcne 12 000 ua-
sarpaHunsl. BeicraBka, KoTopas 1O cBoeMy Macumitaby sBHJIAch CaMbIM GOJBUIMM KHHOJOTHYECKHM
meponpusatueM UCCP, nosaHOCTHIO BHIMONHUIA CBOE CrE{Ha bHOe HA3HAYEHUE M B LIMPOKOM ACIIEKTE
COIEHCTBOBAJA B3AMMHOMY O3HAKOMJICHHIO C SKM3HBIO M JIONEMHU M3 PAasHBIX CTPAH M, CJICIOBATEILHO,
HOCTHIKCHHI0 HEOGXOIMMOTO B3aWMONOHHMAHUA MEKIY HAapONAMM.

Valuation of the World Dog Exhibition of all Breeds, Brno 1965

The standard of Czechoslovak cynology is well known all over the world.
Particularly with regard to hunting-dogs it has not been equalled anywhere in the
world. In all fields of human activity the usefulness of the dog is beneficial to man,
and hundreds of existing races of dogs in the world have grown, in consequence of
development and environment, certain inherent properties, which serve mankind.
For these reasons we breed dogs according to the scientific laws of genetics. The sum
total of these scientific factors results in a perfection of the dog — its exterior and
its applicability. Therefore each breed has its standard, which practically describes
the ideal dog of the respective breed. At present 322 standards have been approved
by the International Cynological Federation (FCI). The comparing of individuals with
the standard is carried out at exhibitions, which are of decisive importance for dog
breeding. According to the rules of the FCI the highest degree cf exhibitions may
be adjudged to such an international exhibition that may, under quite exceptxonal
conditions, be approved as a World Exhibition.

The World Exhibition of dogs of all breeds, Brno 1965 was held as a culmi-
nation of international cymological enterprises in Czechoslovakia, as were the Inter-
national Burrowing, the International Cynological Congress, and the Annual Meeting
of the FCI in Prague. The Exhibition was held on June the 19th and 20th 1965
in the area of the Brno Industrial Fair. The Exhibition was organized by the Czecho-
slovak Hunting Association in co-operation with the Ministry of Agriculture and
Forestry. The Exhibition took place according to previously determined propositions
and according to the usage of the FCI, published for exhibitors in the catalogue of
the World Exhibition. At the exhibition 1805 dogs of 106 different breeds from
17 European and overseas countries had been registered. A total of 135 certificates
for participation at international beauty contests of the CACIB were issued. Apart
from this 73 titles of “Winner of the World Exhibition of Dogs” Brno 1965 were
awarded.

Compared with all hitherto held international exhibitions in the world the
World Exhibition in Brno had the unequalled advantage of having been arranged
according to a previously worked out scenario under the central heading. “The dog
— the friend, protector, and asistant of man”. The Exhibition was visited by 103 523
visitors, of these 12 000 had come from abroad. The exhibition, which, with its extent,
was the largest cynological action ever undertaken in Czechoslovakia, fully performed
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its task and, seen from a broader point of view, contributed towards a mutual
understanding of the life and of the people of different countries, and so also
towards the desirable understanding between nations.

Die Bewertung der Weltausstellung der Hunde simtlicher Rassen, Brno 1965

Das Niveau der tschechoslowakischen Kynologie ist in der Welt gut bekannt. Es
ist vor allem die Jagd-Kynologie, die in der Welt vorldufig ohne ernste Konkurrenz
bleibt. In samtlichen Gebieten der menschlichen Tétigkeit ist die Anwendbarkeit des
Hundes von Vorteil und Hunderte in der Welt bestehende Hunderassen besitzen,
infolge der Entwicklung in der betreffenden Umwelt, eingeborene Eigenschaften, die
dem Menschen dienen. Aus diesen Griinden hilt der Mensch den Hund nach den
wissenschaftlichen GesetzméfBigkeiten der Genetik. Die Summe dieser wissenschaft-
lichen Faktoren bildet den Ausdruck der Vollkommenheit des Hundes — seines
Exterieurs und seiner Anwendbarkeit; jede Rasse hat deshalb ihren Standard, der
den idealen Hund der oder jenen Rasse praktisch beschreibt. Gegenwirtig werden
322 Standarde von der Internationalen kymologischen Féderation (FCI) anerkannt.
Der Vergleich von Individuen mit dem Standard wird bei Ausstellungen, die fiir die
Hundezucht von entscheidender Bedeutung sind, vorgenommen. Der hoéchste Grad
der Ausstellung ist laut dem Richtlinien der FCI die Internationale Ausstellung, die
unter ganz aullerordentlichen Bedingungen als eine Weltausstellung anerkannt wer-
den kann.

Die Weltausstellung der Hunde sdmtlicher Rassen, Brno 1965, war ein Gipfel-
punkt der internationalen kynologischen Aktionen, wie die internationale Erdjagd,
der Internationale kynologische Kongref3 und die Jahrestagung der FCI in Prag. Die
Ausstellung wurde am 19. und 20. Juni 1965 im Messegeldnde in Brno vom Tschecho-
slowakischen Jédgerverband unter Mitarbeit des Ministeriums fiir Land-, Forst- und
Wasserwirtschaft veranstaltet. Das eigentliche Programm der Ausstellung verlief
nach den im voraus bestimmten Propositionen und nach den Usanzen der FCI, die
im Katalog der Weltausstellung verodffentlicht wurden. Zur Ausstellung wurden 1805
Hunde von 106 verschiedenen Rassen aus 17 europidischen und Uberseestaaten ange-
meldet. Insgesamt wurden 135 Bescheinigungen filir das Internationale Schonheits-
championat der CACIB ausgestellt. Aulerdem erteilte man 73 Titel ,,Sieger der Inter-
nationalen Weltausstellung der Hunde, Brmo 1965.¢

Die Weltausstellung in Brno zeichnete sich im Vergleich zu sdmtlichen bisher
veranstalteten internationalen Ausstellungen in der Welt durch einen konkurrenz-
losen Vorteil aus, und zwar daB3 sie nach einem im voraus vorbereiteten Szenarium
unter dem Schlagwort ,Der Hund — ein Freund, Beschiitzer und Helfer des Men-
schen‘ installiert wurde., Die Anzahl der Ausstellungsbesucher betrug 103 523, davon
12 000 aus dem Auslande. Die Ausstellung, die durch ihren Umfang die bisher grote
kynologische in der CSSR veranstaltete Aktion bedeutete, erfiillte in volletn MafGe
die fachliche Bedeutung und trug zum gegenseitigen Kennenlernen des Lebens und
der Menschen aus verschiedenen Staaten und dadurch zur erwiinschten Verstdndi-
gung, der Nationen bei.

Adresa autora:
Inz. Vaclav Ruzic¢ka, Sprava vojenskych lest a statki MNO, Praha
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SLOVNIK NEJDULEZITEJSICH ODBORNYCH POJMU Z MYSLIVOSTI

albin
ansbuHOC
albino
Albino m
albinos m

bachyné
camka kabaHa
wild sow
Bache f
laie f

barva

KPOBb

blood
Schweil m
sang m

barvar

cobaka mijeitka, KpopsHas cobaka
bloodhound

SchweiBhund m

chien m de sang

bazant obecny (Phasianus colchicus L.)
OOBIKHOBEHHBIN (asaH

common pheasant

Jagdfasan m

faisan m commun

baZantnice
$aszaHHHUK
pheasantry
Fasanerie f
faisanderie f

bekasina otavni (Capella gallinago L.)
6Gexac

common snipe

Bekassine f

bécassine f

bonitace honiteb

oneHka (KauecTBa) OXOTHHYBMX YTONMi, GOHE-
THPOBKAa yromui

classification of the carrying capacity of
hunting grounds

Bonitierung f der Jagdreviere

classification f nutritive du district de
chasse
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braky¥

TroHuUas cobaka

hound

Bracke m

braque m, chien m courant

brok
npobs
shot
Schrot m
plomb m

brokovnice
Ipo6oBHK

shot-gun
Schrotflinte f
fusil m de chasse

¢ekana
3acuika
look-out
Anstand m
affit m

¢lrnacterak

OJIEHb C POraMy C YeTHIPHAamIaTbhio OTPOCTKAMM
stag of fourteen antlers

Vierzehner m, Vierzehnender m

cerf m. (2) quatorze cors

danék skvrnity (Dama dama L.)
JIaHb

fallow-deer

Dambhirsch m

daim m

diavka krmna

KOpMOBasg Iada, KOPMOBOH pamHOH
feeding dosis

Futtergabe f

ration f de fourrage

desaterak

0JIEHE C poramu C IeCAThIO OTPOCTKaMH
stag of ten antlers, tenantler
Zehner m, Zehnender m

cerf m (a) dix cors

doba hajeni

BpeMs B3ampera OXOTHI
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close-time
Schonzeit f
temps m de chasse close

doba lovu

ppeMs (ce30oH) OXOTH

hunting (shooting) season

Jagdzeit f, Jagdsaison f

temps m de chasse, période f de chasse

dohledavka

IIOMUCK nonpauxos

tracking

Nachsuche f

recherche f au gibier blessé

dvacaterik

0JICHB C poraMu C JIBaniaTblo OTPOCTKaAMH
stag of twenty antlers
Zwanzigender m

cerf m (a) vingt cors

dvanicterak

'0J1€Hb C poraMu C IpeHallaTblo OTPOCTKAMM
stag of twelve antlers

Zwolfer m, Zwolfender m

cerf m (a) douze cors

fretlkovani

08151 (KPOJIMKOB) Py4HEIM XOPBKOM
ferreting

Frettieren n

furetage m

hajny myslivecky

erep

game-keeper

Wildhiiter m, Jagdhiiter m
garde-chasse m

hlaven
CTBOJIL
barrel
Lauf m
canon m

hodnoceni trofeji

oneHka Tpofees

assessment of trophies

Trophdenbewertung f

cotation f des trophées, appréciation f
des tropheés

holub deupnak (Columba oenas L.)
KJIHHTYX

stock dove

Hohltaube f

pigeon m colombin

hen
oxora
hunt
Jagd f
chasse f
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hon kruhovy (kruhovka)

kpyrosas ofiaBa

circular drive

Kreisjagd f, Kesseljagd f, Kesseltreiben n
chasse f en cercle

honec
3aTOHIIHK
beater
Treiber m
batteur m

honitba

OXOTHMYHH yUacTOK
hunting district
Jagdrevier n
territoire m de chasse

hospodar myslivecky
aanenyroumi& oxoryyacTKaMm
game manager
Jagdwirt m

maitre m des chasses

hospodirsivi myslivecké
OXOTHHHYELE XO35HCTBO

wildlife management
Jagdwirtschaft f
aménagement m cynégétique

host lovecky
I'OCTb Ha OXO0TE, OXOTHHUK-TOCTL, I'OCThL, IIpHUIJja-
LIeHHLIH Ha OXOTy

hunting guest, shooting guest

Jagdgast m

hote m de chasse

husa velka (Anser anser L.)
rych Cephblit

grey-leg goose

Graugans f

oie f cendrée

chata lovecka
OXOTHHUbBS u3ba,
YR JTOMHK
hunting hut
Jagdhiitte f
hutte f de chasse

chov zvére
pasnene}me AUYH
game management
Wildhege f

élevage m du gibier

jelen evropsky (Cervus elaphus L.)
osieHb 6J1aroponH LIt

red deer

Rothirsch m

cerf m commun

jefiabek lesni (Tetrastes bonasia 1..)
pabunk

hazel grouse

Haselhuhn n

gélinotte f des bois

OXOTHHYMU WIAJAII, OXOTHH-



jestrab lesni (Astur gentilis L.)
AcTpeb —rerepebATHHK

goshawk

Habicht m

autour m des palombes

jezevéik

Takca

basset
Dachshund m
basset m

kacer

CeJIE3EHb

drake, male duck
Erpel m, Enterich m
malart m

kachna divoka (Anas platyrhyncha L.)
KPAKBa

mallard

Stockente f

canard m col-vert

kalisté

Jayxa

mud bath, wallowing place

Suhle f

bauge f, bain m de boue, souille f

kamziéi vous

CNIUHHANA rpnna cepuu

chamois beard

Gemsbart m, Gamsbart m
criniére f dorsale du chamois

kamzik horsky (Rupicapra rupicapra L.)
cepHa esponeickas

chamois

Gams m

chamois m

katikovani

ros, Teuka (y XMIHHIX 3Bepeit)
rut, heat

Ranz m

rut m

kapitalni
KPYIHEIH, MaTephIi
royal, capital
Kapital-

réale, capital

kelce

KJIBIKH OJIEHA

eye-teeth of deer

Granen npl, Griane npl, Grandeln npl
dents mpl perlés, dents mpl de perles

kladeni

ponst

dropping of young
Setzen n

mise-bas f

kly kanéi

KJBIKH KabaHa
tusks
Keilerwaffen fpl
défenses fpl

kiour

KabaH

full-grown wild boar
Keiler m, Keuler m
sanglier m male adulte

kohout

nmeTyx, caMer NTHI
cock

Hahn m

coqg m

kohoutek
XO0JIKa
withers
Widerrist m
garrot m

kohoutek (u zbrané)
KypOK

cock

Hahn m

chien m

kolouch

TEJIEHOK, OJIEHEHOK, KO3JIEHOK
fawn

Kalb n

faon m

komorovani zvére
BpPEMEHHOEe CouepsKkaHue JH4YH B BOJIbEpPAX,
SUMHASA TIEpEeNepPKKa TUYM
keeping of game in pens during winter
Einkammerung f des Wildes
conservation f hivernale du gibier
en parquet

koroptev polni (Perdix perdix L.)
KypomaTka cepas

partridge

Rebhuhn n

perdrix f grise

koroptvarna

IOMHMK IUIA BPEMEHHOI'O CONEpP)KaHHs KypOmaTOK

establishment for keeping and wintering
of partridges

Rebhuhnkammer f

établissement m pour garder les
perdreaux

koruna

BEHel] Ha porax OJIeHA
crown

Krone f

couronne f

krahujec obecny (Accipiter nisus L.)
AcTpeb — nepenenATHHUK
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sparrow-hawk
Sperber m
épervier m d'Europe

kralik divoky (Oryctolagus cuniculus L.)

IHKHH KPOJHK

wild rabbit
Wildkaninchen n
lapin m de garenne

krmelisté

MECTO KOPMEXKKHK
feeding place
Futterplatz m
place f de fourrage

kryt

YKpBITHE

cover, shelter
Deckung f

couvert m, abri m
kiepelik

Jierapas — IepereJATHHK
spaniel

Wachtelhund m
épagneul m

kulovnice

TyJIEBOE Py’Kbe, HapesHOe py’Kbe
rifle

Biichse f

carabine f

kynologie lovecka

OXOTHHYBE COGAaKOBOACTBO

breeding of sporting dogs
Jagdkynologie f

élevage m des chiens du chasse

lan

caMKa OJIeHs
hind

Tier n
biche f

lapani zvéfe

JIOBJIA OHYH

capturing of game
Fangjagd f des Wildes
capture f du gibier

le¢

3aroH
drive
Trieb m
traque f

letosak
Kabam-Leroneroxk, NuKuii kabax 1o rona,
BENPEHOK

pig of the sounder, young wild boar,

sucking-pig
Frischling m
marcassin m
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liheni

HHKy6aTOp

incubator

Brutschrank m, Inkubator m
couveuse f (électrique)

linani srsti

JIMHBKa

change of coat, change of hair
Haarwechsel m

mue f

listek lovecky

OXOTHHYMH 6Hyer

shooting licence, game licence card
Jagdschein m

permis m de chasse

liSka obecna (Vulpes vulpes L.)
JUcHna

red fox

Rotfuchs m

renard m

liz

JIM3AJIKa IJIA OUYH
lick

Salzlecke f, Lecke f
saline f

lodyha parohu
uIrTaHra

beam

Stange f
perche f

lonéak

ceKad, NPOLIOTONHUN HenpeHok (mByxromopa-

nblit kabaH)
singler, young pig
Uberldufer m
sangliére f jeune

lopata
Jonara
palmation
Schaufel f
palmation f

loupani zveéri

ofbenaHMe KODHI JlepeBbeB, NOTpaBa
bark peeling, stripping
Schilen n

décortication f, écorcement m

lov
oxora
shooting
Jagd f
chasse f

Lovu zdar!

Hu nyxa, Hu nepa!
Sportman’s luck!
Weidmann’s Heil!
Bonne chasse!



1yéi

KOXXa
velvet
Bast m
velour m

malorizka

MeJKOKanubepHoe py)Kbe, MeJKoKajaubepHas
BMHTOBKa, MAaJOKaJubepHoe pyKbe,
MaJiokasubepHas BUHTOBKA

small-bore rifle

Kleinkaliberbiichse f

fusil m a petit calibre

medvéd hnédy (Ursus arctos L.)
6ypelif Mensenb

brown bear

Braunbidr m

ours m brun

mnich
oneHb 6es poros

hummel, flat head, stag without amtlers

Monch m, Platthirsch m, Plattkopf m
cerf m sans bois

muflon (Ovis musimon Pall.)
My}JIOH eBpOmeHcKMi

mouflon, wild sheep
Mufflon m

mouflon m de corse

muska

MyIIIKa

head

Korn m

guidon m. de mire

myslivec

OXOTHHUK

hunter, hutsman, sportman
Jager m

chasseur m

myslivost

0X0Ta, OXOTHUYbLE XO3AUCTBO
game management
Weidwerk n, Jagdwesen n
chasse f

naboj

3apsn
cartridge
Patrone f
cartouche f

nabojnice
ruJab3a
cartridge box
Hiilse f
cartouchieére f

nadoénik

HamO4YHHUK, JIEHOBHIH OTPOCTOK
bey

Eisprosse f, Eisspro m
deuxiéme andouiller m

nahaiika
obsapa

drive
Treibjagd f
battue f

navnada
NpHMaHKa
bait
Koder m
appat m

nora

HOpa
burrow
Bau m
terriére f

nornik

HOpHas cobaka

terrier

Bauhund m, Erdhund m, Sprenger m

chien m. de déterrage, chien m de chasse

sous terre

obora

OXOTHHUHUH 3anoBeIHHK

game preserve

Gehege n, Wildpark m

parc m d’élevage, parc m a gibier

oénik

NePBEIil HaIrJa3HUYHEIN OTPOCTOK
brow

Augsprosse f
maitre-andouiller m

odchyt zvére

OTJIOB >XHBOM IOHMUK

catching

Abfang m, Fangen n, Einfangen n
lebenden Wildes

capture f du gibier

odstiel zvére
oTcTpen
shooting
Abschufi m
tir m

ohar

nerasas cobaka

bird-gun

Vorstehhund m, Hithnerhund m
chien m d’arrét

ochrana zvére

OXpaHa AH4YH, 3alguTra OUY4H
protection of game
Wildschutz m

protection f du gibier
opérak

CpenHui OTPOCTOK

trey

Mittelsprosse f
troisiéme andouiller m
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osmerak plin odst¥elu zvére

OJIEHb C pOraMH C BOCEMBIO OTPOCTKAMH IJxiaH orcTpeJa
eightantler, stag of eight points shooting plan
Achtender m, Achter m Abschlulplan m
huit-cors m plan m de tir
osmnacterdk plouZeni
OJIEHbR C poraMu C BOCEMHAnuatbio OTPOCTKaAMH 0X0Ta 3aroHOM
stag of eighteen antlers Streifjagd f, Streiftreiben n,
Achtzehner m, Achtzehnender m Streifjagen n
cerf m (3a) dix-huit cors battue f marchante
ostruha plouZeni s kiidly (éeské plouZeni, ¢eskd
urmopa . led)
spur 0x0Ta C MOIXOony 3aroHOM
Sporn m Bohemian drive
ergot m béhmisches Treiben, Gabeljagd f
. battue f marchante en fermé
palickar
caMell KOCyJH € poraMu B gopMe 6yropkos pomeér pohlavi
knobber COOTHOINEHHUE TI0JIOB
KnopfspieBer m sex ratio, sex proportion
chevreuil m a bois dégéneré Geschlechtsverhdltnis n
proportion f des sexes
parohy
pora oseHs posed vysoky
antler OXOTHHYbS BBHIIIKA
Geweih n higt seat
bois (andouiller) mpl, téte f de cerf Hochsitz m
o ambon m
paruka¥r
caMel] KOCyJM C HapUKOM povolenka k lovu
peruke buck paspeimieHre Ha OXOTy, JHIEH3Hs Ha OTCTpeJ
Perriickenbock m hunting licence
broguart m. a4 perruque Jagderlaubnis f
. permis m de chasse
paruzky
pora Kocyu prase divoké (Sus scrofa L.)
antlers Iukui Kabau
Gehorn n wild boar
bois m. de chevreuil Wildschwein n
SRk sanglier m
PYOUMEHTEl TIAJNBIIEB ‘ pravo myslivosti
dew-claws IpaBO OXOTH
Geifter n pl, Sparren f pl, After- hunting right
klauen f pl Jagdrecht n
ergots mpl, gardes fpl droit m de chasse
pazba pirezvéreni
HPKKJIHJ! X 3 qpeaMepnoe TIIOI'OJOBhE OHYM
stock overstocking
Schaft f Uberhege f
crosse f : surpeuplement m en gibier
peri prikrmovani zvére
Mephs, OmepeHme : TONKOPMKa IHYH
plumage, feathers feeding of game
Federkleid n, Gefieder n Wildfiitterung f
plumage m nourrissage m du gibier
pes lovecky pFinageni
OXOTHHYbA cobaxa anmopTUpOBaHueE, Noxaya
hunting dog, sporting dog retrive
Jagdhund m, Gebrauchshund m Apportieren n
chien m de chasse rapport m, apport m
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pucnice

neHex

pedicle
Rosenstock m
pédicelle f

pytlactvi
6pakOHbEPCTBO
poaching
Wilddieberei f
braconnage m

raze
kainbp
caliber
Kaliber m
calibre m

remiz
peMus
low-cover
Remise f
remise f

rize
poseTka
burr
Rose f
meule f

ruazky kamziéi

POKKH CEepHbI

horns of chamois

Gamskrickel mpl, Gamskriikel mpl
cornes fpl de chamois

rije

TEYKa ¥
rut

Brunft f, Brunst f

brame m

séitani zvére

Y4eT IOTUYH

game survey (census), censuring of game
Bestandsaufnahme f des Wildes

compte m du gibier

shozy
c6packiBaeMbie  pora
cast antlers
Abwiirfe mpl
bois mpl tombés

signal lovecky
CUTHAJ OXOTHHYMIL
hunting signal
Jagdsignal m
fanfare f de chasse

sika vychodni [Cervus (Sika) nippon
Temn.]

HATHUCTHIH OJIEHB

Sika

Sika deer, Japanese deer

cerf m de Sika, cerf m du Japan

sif na chytini zvéfe

CeTh OJA JIOBJH IOTHYH

net for game capturing

Netz n zum Wildfang

rets m pour capture du gibier

sklopec

JKHBOJIOBYIIIKA, IIPOCKOK

clap-trap

Klappfalle f, Kastenfalle f, Fallklappe f
traquenard m, boite f assommoir

slepice

caMKa TNTHI, KypHIila
hen

Henne f

poule f

slidi¢

cobaka-uieiKa

track-hound

Splirhund m, Stoberhund m
chien m secret

sparky
KCIIBITa

hoofs, hooves
Schalen fpl
pinces fpl

spoust
CyCK
trigger
Abzug m
détente f

srna
caMKa KOCy.ﬂK
doe

Ricke f
chevrette f

srnec obecny (Capreolus capreolus L.)
KOCyJIst

roe deer

Reh n

chevreuil m

stav zvéfe

IIOTOJIOBEE JHUU

stock of game, game population

Wildbestand m

cheptel m du gibier, peuplement m
du gibier

stavanisté

Mecro OBMTAaHMs, y4yaCTOK OOGMTAHMA
habitat, home range, game area
Einstand m

habitat m

stopy zvéie

cnenst

track

Fahrte f

piste f, foulée f, foulure f
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Sesterak

mecrepux, (0neHb, KOCyJaA) ¢ POraMu C IIECTHIO
OTPOCTKaMHu, C LECTHKOHEYHBIMH POTaMH,
C 1ecTsio pasBETBJIeHHHMH pOl"OB

sixantler

Sechser m, Sechsender m

six cors mpl

Sestnacterak

0JIEHB C poraMu C IIecTHanuaThio OTPOCTKHMH
stag of sixteen antlers

Sechzehner m, Sechzehnender m

cerf m (a) seize cors

skody zvéri

TMOBPEXIEHHE, NPUYHUHEHHOE NHYbIO
game damages, damages by wildlife
Wildschaden m

dégats mpl causés par le gibier

Soulacka

oxoTra C nouxona
approach

Pirsch f

chasse f a l'approche

Spicak

caMmel] OJeHd MJM KoCyau ¢ poraMm Gea orpocr-
KOoB

pricket, staggie

SpieBer m

daguet m

tah ptactva

repeJyeT NTHL, TAra IITHI[
passage —, migration of birds
Vogelzug m

migration f des oiseaux

tenata
TEHETa
snares
Jéagergarn n
lacets mpl

tetfev hluSec (Tetrao urogallus L.)
riyxapb

capercaillie, capercailye, capercailzie
Auerhahn m

grand tétras m

tetfivek obecny (Tetrao tetrix L.)
TeTepeB

black grouse

Birkhuhn n

tétras m lyre

tok

TCK, TOKOBaHUE

heat

Balz f, Falz f, Balze f
pariade f

trofej lovecka
OXOTHHYHMH Tpodes
hunting trophy
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Jagdtrophae f
trophée m de chasse

trojak

THEXCTBOJIKA
three-barrelled gun
Drilling m

fusil m a trois coups

trus zvéie

ImoOMeT

droppings, dung of deer, fewmets
Losung f

fumées fpl

udernik

ylapHHUK

striker

Schlagbolzen m
percuteur m

ujediste

MECTO npﬂmaﬂxu
luring-place

Luderplatz m

terrain m d’équarrissage

ulomek

3eJieHas BeTKa

small green branch
Bruch m

branche f

uzivnost honitby

KOPMOBBIE YCJOBHSL YTOOMM

carrying capacity of the hunting ground

Asungsverhiltnisse npl des Jagdrevieres

qualité f nutritive du territoire de chasse.
capacité f cynégetique territoriale,
possibilité f cynégetique territoriale

vabeni zvére

oxoTa ¢ MaHKOM, 0X0Ta C BaﬁMKOM, oxora ¢ Ipu-
MaHO4YHBIMH CpeIncTBaMM

calling

Anrufen n, Anlocken n, Lockjagd f

chasse f a I'appeau

vabnice

MAaHOK, BabuK

bird-call

Locke f, Lockpfeife f, Gelock n, Reize f,
Ruf m

appeau m

vidlak

caMmern KOCyJIP[ c ‘{CTBIPCXKOHC'{HMMH poraMmu
brocket

Gabler m

daguet m fourchu, quatre cors

vlk (Canis lupus L.)
BOJIK

wolf

Wolf m

loup m



vrana obecnd ¢erna (Corone corone
corone L.)

uepHas BOPOHA

carrion crow

Rabenkrihe f

corneille f noire

vrana obecna Seda (Corone corone
cornix L.)

cepas BOpOHa

hooded crow

Nebelkrdahe f

corneille f mantelée

vrh

IIOMET, BBLIBOILOK
litter, brood
Wurf m, Satz m
accouchement m

vyr velky (Bubo bubo L.)
U

eagle owl

Uhu m

duc m, grand duc m

vyrovka

OXOTHHYLE YKpBITHE
XHUIOHBIX TITHI]

shelter for hunting of birds of prey and
crows by eagle owl

Uhuhitte f

hutte f pour la chasse au grand duc,
I'affit m au grand duc

vyrad
BBIKJIagKa OIUYH
bag

Strecke f
tableau m

$unaHOM IJA  JIOBIH

vysada
OTPOCTOK pora
tine

Sprosse f
pointe f

vysazovani zvére

BBEITTYCK AWYH

release of game

Aussetzen n des Wildes, Wildaussetzung f

repeuplement m du gibier, colonisation f
du gibier, lachage mi du gibier

vystavovani zvéie
nesath croiiky (o cobake)
pointing

Vorstehen n

arrét m

vytloukani parozi

YHCTKa pPOros, coupaHde KOXHIEI C poros
fraying

Fegen n, Abschlagen n

frottement m

vyvrhovat

CLEXKEBOCTL

gralloch, disembowel
aufbrechen

éviscérer

zajic polni (Lepus europaeus L.)
3asy — pycak

common hare

Feldhase m

lievre m ordinaire

zakon myslivecky
3aKoH 006 oxore
game law
Jagdgesetz n

loi my de la chasse

Zaveér

3aTBOP

breech
Verschlulz m
culasse f

zazvéreni

3dcCeJIeHHEe IHYbIO
stocking, establishing
Bestockung f
repeuplement m

zkouSka loveckych psu
HCNbITAHHE OXOTHHUbUX cobak

test of hunting dogs
Jagdhundepriifung f

épreuve f pour chiens de chasse

znackovani zvére
MEUEHHEe ITHYH

game marking
Wildmarkierung f
marquage m de gibier

zpateénik

QJIEHb C MEHBIOMM YHCIOM OTPOCTKOB Ha porax,
4eM paHple

stag with deteriorated antlers

Zurticksetzer m

cerf m a bois détérioré

ZVeF
IHYb
game
wild n
gibier m

zveér Cerna
KabaHBI

wild boars
Schwarzwild n
bétes noires fpl

zvér drobna
MeJKasa IHU4Yb
small game
Niederwild n
gibier m petit
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zvel pernata nuisance wildlife

nepHaras AU4b Schadwild n
game bird gibier m nuisible
Federwild n B )
gibier m a plume zver velka
KpyIHas OHYb
zZvéf prubérni big game, large game, deer
IHMub, TMPelHAa3HAUEHHAs Ha OTCTpe.n HOChWilfl n
game selected for kill grand gibier m

Abschuf3wild n

gibier m éliminatoire 2YEE Vysoka. (jelent)

Kpacx-xaﬂ AWYb, OJIEHH
w - . red deer

6 sparkata <
zver sp Rotwild n

KONBITHaA AHYB A
hoofed game bétes fpl fauves, cerfs mpl

S_ch.alenwi‘ld ) zveérina

gibier m a pince MACO IUYM NHYUKA
. venison

zveérl srstnata Wildbret n

IymHagz A4b venaison f

hair game

Haarwild n 7eleza

gibier m a poil =

iron traps
zveél Skodna Falleisen n
BpedHAs ANYb, XHIUIHEIE 3BEPH M MTHI[E piéges mpl a loup

InZ. Jaroslav Janda, Mojmir Paga ¢, Vyzkumny ustav lesntho hospoddistvi
a myslivosti, Zbraslav-Strnady

Podepséano k tisku 7. 4. 1966.
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NEJSILNEJSI VYSTAVENE JELENI TROFEJE

1. J. Hoher, Polana 1961 — 240,65 b, CIC
2. 8. Lisori, I. Ulany 1964 — 225,25 b, CIC
3. V. Copék, Zboj 1956 — 225,22 b. CIC

4. M. Schallek, Javorina 1961 —
225,02 b, CIC

5. P, Mikles, Polana 1945 — 224,11 b, CIC.

Snimky Nedas



6. P. Klecko, Polana 1965 — 223,68 b. CIC

7. F. Oravsky, Lubochna 1944 —
219,49 b. CIC

8. J. Vagner, Skaro§ 1949 — 219,44 b. CIC
9. E. Rovnan, Slanec 1959 — 218,76 b. CIC

10. J. Neruda, Hor. Bene$ov 1959 —
218,43 b. CIC. Snimky Necas




1L

13.

14.

B. Siegl, Krivoklat 1943 —
217,14 b. CIC

. J. Palovi¢, Poniky 1964 —

216,82 b. CIC

M. Charvat, Muran 1949 —
215,27 b. CIC

A, Barc¢iak, Kamenica n. C. 1954 —
215,24 b. CIC

. V. Bukovéan, Zlata Bana 1949 —

214,07 b. CIC. Snimky Necas




16.

19.

18.

19.

J. Murgas, Vysoké Tatry 1963 —
312,90 b. CIC

L. Fridrik, U. Podhradie 1957 —
213,90 b. CIC

J. Murga$s, Vysoké Tatry 1962
212,77 b. CIC

F. Sastinsky, D. Oresany 1949 —
212,56 b. CIC

. D. Nevicky, Krize 1956 — 211,79 b.

CIC. Snimky Necas



TROFEJE DANCI A JELENA SIKY

28. B, Hildprandt, Brezka 1938 — 192,39 b. CIC
29. N. Vujanovié¢, Lany 1962 — 185,16 b. CIC
30. B. Malirsky, Lany 1962 — 180,77 b. CIC
31. R. Stehlik, Manétin 1961 — 102,67 b. CIC
Snimky Necas




NEJSILNEJSI VYSTAVENE MUFLON{ TROFEJE

32. A. Podolsky, Chvalov 1957
— 236,95 b. CIC

33. J. Hajek, Zajeciny 1962 —
226,75 b. CIC

34. M. Vale§, ZajeCiny 1964 —
224,05 b. CIC

35. K, Kasala, H, Roven 1961
223,70 b. CIC. Snimky Necas

36. E. Kosiba, Jablonovice 1963
— 21245 b. CIC (nejlepsi slo-
vensky muflon). Snimek Rich-
ter




NAJSILNEJSIE VYSTAVENE SRNCIE TROFEJE

1. J. Kosee, Nesvady, Komarno, 1962, 178,33 b. CIC

2. C. Sedivy, Oploty, Louny 1959, 157,58 b, CIC

3. R. Lieskovsky, Klenov, Presov 1943, 154,93 b. CIC
4. M. Hanak, Palarikovo, Nové Zamky 1955, 15245 b. CIC
5. J. Skula, Neded, Galanta 1964, 152,20 b. CIC
6. D. Nevicky, Podhradnik, PreSov 1959, 149,68 b. CIC



7. Z. Jindra, Chlumec, Ml. Boleslav 1958, 149.60 b, CIC

8. G. Weis. Pcétvadlo, Ziar. n. Hrenom, 1939, 148,58 b. CIC

9. M. Kral. Kolarovo, Komarno 1964, 145,90 b. CIC

10. S. Stcliény, Cingov. Sp. Nova Ves 1958, 141,92 b. CIC

11. I.. Téth, Margit-Majer, Komarno 1962, 141,17 b. CIC

12. J. Koval¢ik, Figa, Rimavska Sobota 1955, 140,55 b. CIC. Snimky Mader, Richter




KAMZICIE TROFEJE

15. J. Kollega, Faixova, Poprad 1948, 111,90 b. — 16. F. Funkel, Javorina, Poprad 1962, 108,90 b. — 17. J. JuraSko, Javorina,

Poprad 1945, 106,62 b. — 18. J. Chovanec, Javorina, Poprad 1962, 105.90 b. — 19, M. Bali§, Javorina, Poprad, 1938, 105,57 b. CIC.
Snimky Mader

DIVIACIE TROFEJE

20. J. Boda, Svit, Poprad 1962, 131,40 b. — 21. M. Nevicky, Kezmarok, Poprad 1938, 131,05 b. — 22, V. Hajdu, Hrhov, Roznava
1964, 128,20 b. — 23, J. Danko, Uhrov. Podhradie, Topolc¢any 1962, 128,05 k. — 24. J. Sulka, Topolc¢ianky, Nitra, 1961, 128,85 b.
CIC. Snimky Mader, Richter




25. Pohlad do expozicie rysu

26. Pohlad do exvozicie vlkl

27. Pohlad do expozicie medvedl. Snimky Necas
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de I'Exposition nationale des trophées cynégétiques, Brmo 1965 (372). — R U~
zi¢ka V.: Evaluation de l’exposition mondiale des chlens de toutes les races,
Brno 1965 (An/383, Al/384). — Janda J.,, Pagaé M.: Vocabulaire des termes
les plus importants de cynégétique (385).




Lesnicky ¢asopis zahaji v & 5/1966 otiskovani nové piilohy

TEZE POSTGRADUALNIHO STUDIA ZE ZAKLADNICH LESNICKYCH
OBORU

V ptfiloze k ¢. 5/1966 bude po struéném tuvodu podrobné rozpracovama a na
zékladé dosud ziskanych zkuSemosti zhodnocena népliti postgradudlniho studia

z hospodarské pravy lesu.

Teze zpracoval prof. dr. inz. V. Korf, DrSc.

Zajemci o tento zptisob doskolovani, piedeviim pracovnici Ustavu pro
hospodaiskou upravu lestt i lesniho provozu, tak maji moZnost se seznamit
s poslanim, zamérenim a organizaci studia v postgradualnich kursech z hospo-
darské upravy lest.

V &isle 5/1966 Lesnického &asopisu jsou téZ zafazeny dalsi zajimavé prace:
Parez J.: Probirkova metoda Josefa Bohdaneckého a jeji ohlas v ciziné
Polak J.: Prispévek k rozvoji reprezentativnich metod zjisfovani dievnich

zasob pri maloplosné inventarizaci lesu
Novotny V, Syrovatka K.: Optimalni koncentrace manipulaé¢nich skla-

di v lesnim hospodarstvi.

Cislo 5/1966 Lesnického ¢asopisu stoji 12,— Kés. Objednavky piijiméa

Ustav védeckotechnickych informaci MZLH, Slezski 7, Praha 2,

Roz8ifuje PoStovni novinova sluzba. Objednavky a predplatné pfijima PNS -
ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindrisskd ul. 14,
Praha 1. Lze téZ objednat u kaZzdé po$ty i poStovniho dorudovatele. Objednavky
do zahranié¢i vyfizuje PNS - uUstifedni expedice tisku, oddéleni vyvozu tisku,
JindFigska 14, Praha 1. Vytiskl MIR, novinafské zavody, n. p., zdvod 2, provo-
zovna 22, Legerova 22, Praha 2. A -25%61231



