11

ROCNIK 11 (XXXVIII)
PRAHA,

LISTOPAD 1965
CENA 12 Kés




Védecky ¢asopis UVTI
LESNICKY CASOPIS

Ridi redakéni rada

Clen korespondent CSAV prof. dr. inZ Miroslav Vyskot,
DSc. (ptedseda), inZ. Vladimir Bortel, Frantiek Drozen, dr.
inZ. Jan Halaj, DSc., inz. Ladislav Hruzik, inZ. Jan Jindra,
CSc., ¢len korespondent CSAV prof. dr. inZ. Augustin Ka-
landra, DSc., prof. dr. inz. Vaclav Korf, DSc., doc. inZ. Adolf
Priesol, CSc., doc. inZ. Du8an Zachar, CSc., prof. inz. Vit&z-
slav Zasméta, Gérard Zarnovican.

Vedouci redaktorka inZz. Milena Starkova
© Ustav védeckotechnickych informaci MZLVH, Praha 1965

LESNICKY CASOPIS uvefejiiuje vddeckd pojednini o vyfe-
Senych vyzkumnych tkolech ze vSech oboru lesnické védy,
studie a rozbory. Vydava Ustav védeckotechnickych infor-
maci ministerstva zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodaistvi.
Vychézi mési¢cné. Redakce: Praha 2, Slezskad 7, telefon
274551-8. Celoro¢ni predplatné Kés 144,—

LESNICKY CASOPIS nyGnukyer HayuyHble CTaThbH O paspelleH-
HbIX 3a[aHHsIX MO HAayYYHOMY HCC/IENOBAHHIO B 06JaCTH Jeco-
Xo3sificTBeHHON HaykH, 063opl H aHaau3bl. Hanaer Hucrutyr
HayyHO-TeXHHYecKoii HHpopmauHH MHHHCTEpPCTBA CeJbCKOro, Jecs
HOTO H BOAHOro xo03siicTBa. BuIXOomHT B cBer exemecsyno. Penak«
uust Ilpara 2, Cnescka 7.

LESNICKY CASOPIS publishes scientific treatises about the
solved research tasks in the line of sylvicultural science,
studies and analyses. Published by the Institute of Scientific
and Technical Information of the Ministry of Agriculture,
Forestry and Water Management. Issued monthly. Editorial
office Prague 2, Slezska 7.

LESNICKY CASOPIS verdffentlicht wissenschaftliche Ab-
handlungen {iiber die gelGsten Forschungsaufgaben auf dem
Gebiete der Forstwirtschaftswissenschaft, Studien und Ana-
lysen. Herausgegeben vom Institut fiir wissenschaftlich-tech-
nische Informationen des Ministeriums fiir Land-, Forst- und
Wasserwirtschaft. Erscheint monatlich. Redaktion Praha 2,
Slezska 1.

LESNICKY CASOPIS publie les traités scientifiques con-
cernant les tiches de recherches résous dans le domaine de
science silvicole, études et analyses. Publié par I'Institut
des renseignements scientifiques et techniques du Ministére
de l'agriculture, des eaux et des foréts. Parait une fois par
mois. Rédaction Praha 2, Slezska 7.

11



ZASMETA V. Pét let platnosti nového lesniho zikona

B Lesy a lesni hospodafstvi zaujimaji vyznamné misto v ekonomice CSSR.
Vjznam lesti a lesniho hospodafstvi bude pfi dalsi vystavbé rozvinuté socia-
listické spoleénosti dale nartstat, a to nejen pokud jde o produkci dfevni hmo-
ty, ale zejména o plnéni ostatnich uzite¢nych funkei, které musi les pro socia-
listickou spole¢nost ve stile vétsi mife zajidtovat. Proto také strana a vlida
venu]l lesnimu hospodafstvi a péci o les stale vétSi pozornost. Vyrazem této
péle je vydani zakona & 166 o lesich a lesnim hospodatstvi (lesni zdkon),
ktery schvalilo Nirodni shromazdéni CSSR dne 17. listopadu 1960 a ktery je
zdkladni linii danou somahouckou spoleénosti pro dalsi hospodafeni v lesich
CSSR.

Novym lesnim zakonem byly nahrazeny zastaralé pravni prepisy o lesnfm
hospodafstvi, které jiz davno neodpovidaly revoluénim zménam spolecenskych
a hospodéfskych pomérii v Ceskoslovensku a které byly dokonce rozdilné v &es-
kych krajich a nma Slovensku. Schvaleny zdakon byl vysledkem dlouholeté pra-
ce §irokého kolektivu odbornikd nejen z tseku lesniho hospodafstvi, ale
i z ostatnich zainteresovanych orgdni a organizaci, ktery na sestaveni osnovy
pracoval nékolik let. Osnova lesniho zékona a provadéci vyhlasky k nému byla
dana k §iroké diskusi pracujicim v lesnim hospodafstvi, narcdnim vybortim,
§koldm, vyzkumnym dustavim apod., jejichz pfipominek bylo plné vyuzito ke
zkvalitnéni zpracované osnovy.

Pred zapoetim praci bylo tfeba vykonat dikladnou provérku pravnich
ptredpisit o lesich a lesnim hospodafstvi, vyfadit neplatné, stanovit, které z nich
jiz prezily a odporuji pronikavym zméndm ve vyrobnich vztazich a brzdi rychly
rozvoj vyrobnich sil v lesnim, a tim i ndrodnim hospodéistvi. Celkem bylo
provéfeno téméf 1200 pravnich pfedpisi (zdkond, vladnich nafizeni, vyhlasek,
smérnic apod.) a rozhodnuto, Ze naprostd vétSina z nich bude nahrazena no-
vym lesnim zdkonem a providdécimi predpisy k nému, ¢imZz budou nevyhovujici
a roztfi§téné predpisy o lesich a lesnim hospodéafstvi nahrazeny novymi pfed-
pisy, soustfedénymi v pfevazné vétsing do jediného zékona s jednou provadéci
vyhla§kou. Takto vypracovand osnova lesnihc zdkona byla kladné pfijata jak
vlddou, tak i Narodnim shromazdénim CSSR, které ji v listopadu 1960 schva-
lilo, takZze novy lesni zakon vstoupil v platnost 1. 1. 1961. -

Koncem roku 1965 uplyne tedy jiz pét let platnosti nového zakona o le-
sich a lesnim hospodéfstvi, coz je jiz dostatecne dlouha doba k tomu, abychom
mohli odpovédné posoudit, jak se osvédéuje a zda ¢inné napomaha zvelebovéni
lesi a rozvoji lesniho hospodatstvi CSSR podle potfeb nasi socialistické spo-
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le¢nosti. Toto zhodnoceni je dilezité proto, ze i lesni hospodéfstvi prochazi dal-
§im rychlym rozvojem, pfi némZ mohou nékteré i nové vydané pravni pred-
pisy zastarat a stat se tak brzdou rozvoje lesniho hospodafstvi. Béhem plat-
nosti a realizace pfijatych ustanoveni se nam nejlépe ukdze, kterd z nich jsou
spravna, kterd potfebuji doplnéni, popf. nahrazeni novym, zménénym pcd-
minkdm cdpovidajicim ustanovenim. Z uvedeného hlediska chci zhodnotit jed-
notlivé &asti lesniho zdkona i zdken jako celek. P¥i posuzovdni budu vychézet
ze zkuSenosti narodnich vyborti pfi uplatfiovani lesniho zdkona, vysledkd pro-
vérek plnéni ustanoveni lesnich hospodéfskych pland, kontrol konanych ken-
trolnimi organy Statnich lesdi, ministerstva zemé&délstvi, lesniho a vedniho hos-
podafstvi,Usttedni komise lidové kontroly a statistiky, pracovniki statni péce
o lesy apod., i z vlastnich ziskanych poznatkd.

UVODNI USTANOVENI

Uvodni slovo ustanoveni lesniho zdkona je vymezenim mista lesi a les-
niho hospodatstvi v ekonomice CSSR a vyty€enim jejich poslani v socialistické
spolenosti. Zaroveli jsou v ném stanoveny tkoly sméfujici k zachovéni a zve-
lebovani lestt jako dilezitého Einitele pro rozvoj narodniho hospodafstvi a zvy-
§ovani hmotné a kulturni Grovné pracujicich. Nejde tedy v zadném piipadé
o formalni proklamaci, ale zasadni ustanoveni, platné nejen dnes, ale i do bu-
doucna.

CAST PRVA — LESNf FOND

uuuuuu

Tato &ast patfi mezi nejdalezitéj§i ustanoveni lesniho zikona. Nenf v ni
definovdn pojem lesa, ale je jasné vymezen predmét zvlastni péée — lesni fond
— ktery je nezbytny k tcmu, aby lesni hcspedéfstvi mohlo plnit vSechny dko-
ly, které jsou mu dany. Aby bylo moZno tuto pé¢i fadné zaji§fovat, je ulo-
zeno vést prehled o lesnim fondu. Vyznamnymi ustanovenimi jsou §§ o ochra-
né lesniho fcndu pfed cdrimdnim lesnimu hospodafstvi, predeviim pfi pro-
vozu prumyslovych podnikd, zejména barnskych, pfi budovdni komunikaci a vo-
dohosp:dafskych dél, pfi geologickém a hydrclogickém prizkumu a pfi budo-
vani nadzemnich a psdzemnich vedeni. V tétc ¢asti jsou dale ustanoveni o tom,
za jakych podminek muze dojit k vynéti souéasti z lesniho fondu.

Dosavadni zku$enosti ukazuji, Ze na tomto tseku je mnoho nedostatkd
vznikajicich z&asti z nedokonalé znalosti ustanoveni lesniho zdkona a prova-
décich pfedpisi o lesnim fondu. popf. z jejich nedisledného provadéni. Je nutno
vidy diasledné vychazet z toho, Ze pozemky uvedené v § 2 odst. 1 lesniho z4-
kona se.staly soucasti lesniho fondu dnem, kdy lesni zdkon vstoupil v plat-
nost, tj. dnem 1. ledna 1961, a to at jiz byly v jednotné evidenci piudy vedeny
jako les, nebo ne. Je povinnosti vlastnikd (uzivatelii) téchto pozemkd, aby
stav vyplyvajici z nového lesniho zdkona a provadéci vyhlasky k nému uvedli
do souladu s evidenci nemovitosti. Provadéci vyhlaska & 23/1964 Sb., kterou
se provddi zdkon o evidenci nemovitosti, obsahuje nejen zisady pro vedeni
evidence nemovitosti, ale ma i zvlastni pfilohu, kterd uvddi charakteristiku
ufelu uZivani jednotlivych druht pozemkd (kultur) zeméd3lské a nezemédélské
pudy. Pokud jde o lesni padu, vychdzi tato charakteristika z ustanoveni za-
kona o lesnim fondu. Provedeni zmény v evidenci nemovitosti u pozemkd,
které podle dfivéjsich predpisi nebyly lesem, miZe byt cdepfeno pouze tehdy,
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rozhodne-li ONV, Ze pozemek, u néhoz je pozadovéno zatazeni do lesni putdy,
svym charakterem neodpovidd ustanoveni § 2 cdst. 1 lesniho zdkona.

Velmi ¢asto se je§té nyni setkdvdme s tim, Ze jsou v uZzivdni organizaci les-
niho hospodéfstvi a asto vedeny jako lesni puda ruzné objekty (napf. zficeniny
riznych hradd apod.), které nemaji s plnénim tkoli v lesnim hospodafsstvi nic
spoleéného a vyzaduji dokonce velké castky na udrzbu, které jsou pak cer-
piny z prostfedkd uréenych pro rozvoj lesniho hospodéfstvi. Tyto pozemky
nejsou podle ustanoveni lesniho zdkona soudasti lesniho fondu. Organizace
lesniho hospodaistvi, které téchto pozemkd uZivaji a pre svou Cinnost je ne-
potfebuji, ozndmi tuto skute¢nost ONV, ktery se pak postard o to, aby byly
dény do pouzivani té organizaci, které vzhledem k svému posldni nejlépe pii-
slusi. ;

Vsechny vySe uvedené zmény, které vyplynuly pfime z nového lesniho
zdkona, nejsou mnohdy az do dne$riho dne provedeny. Tim se stalo, ze je§té
dnes je vedena znaéna vyméra lesniho fondu v evidenci nemovitosti jako ze-
médélskd pltida a naproti tomu nejsou je§té v této evidenci provedeny zmény
vyloucenim vSech pozemki, které tam podle novych ustanoveni lesniho zdkona
nepatfi.

Ve smyslu § 2 odst. 2 lesniho zdkona mohou byt prohldSeny ONV za
soudast lesniho fondu pozemky uvedené v tomto paragrafu pod pismeny a az d.
K tomuto fizeni muZze dojit na popud kazdého, kdo prokdze pravni zijem,
a ONV muze zahéjit fizeni i na vlastni Zadost. Toto fizeni je velmi dilezité
u pudy urlené pii delimitaci zemédélského a lesniho ptdniho fondu k zales-
néni, nebof se zalesnénim nesmi byt zapoato dfive, dokud prisluiny orgin
(pcedle vyméry vyjimaného pozemku ONV, KNV, MZLVH) nerozhodl o jeho
vynéti ze zemédélského pudniho fondu.

Mame-li zaji§fovat ochranu lesniho fondu a zabrarovat odnimani jeho
¢asti lesnimu hospcdafstvi, musime mit spravné vedeny prehled o ném ve
smyslu ustanoveni § 5 lesniho zdkcna. Konané provérky, zejména provérky
ustanoveni lesnich hospodafskych plant, vSak ukazuji, Ze evidovany stav les-
niho fondu neni v souladu se skutenym stavem. U mnoha lesnich zavedi
nejsou dedrZovdna ustanoveni lesniho zakona o vedeni piehledu o lesnim fondu.
Projevuje se nedostatecny piehled o vlastnickych dokladech, na zdvodech a po-
lesich nejsou mapové podklady pro vedeni majetkové evidence, majetkové hranice
nejsou fadné vyznacéeny a evidenéni stav se neodsouhlasuje se skuteénym stavem.
Vlastnici [uzivatelé] pozemkd nehldsi véas zmény ve vlastnictvi a osobé uzi-
vatele ONV, coZz spolu s nedostatetnou spolupraci s okresnimi stfedisky gecdé-
zie a kartografie zapficifiuje, ze ani ONV nemohou vést fadny prehled
o lesnim fondu. Urditym nedostatkem je jesté i to, Ze dosud nebyly vydany
smérnice o vedeni evidence lesniho fondu, které lesni zakon predpoklada.

Velmi dilezitd jsou ustanoveni tykajici se ochrany lesniho fondu pfed
jeho odnimédnim lesnimu hospodéfstvi. Ze zkuSenosti ziskanych v uplynulych
letech muZeme Fici, Ze tato ustanoveni nejsou je§té v plné 3ifi respektovana
témi, ktefi vynéti souasti lesniho fondu pcZaduji, a Zze se jesté setkavame
i s tim, Ze soucésti lesntho fcndu jsou odnimédny lesnimu hospodafstvi bez
t4dného vynéti. Zadosti o vynéti souddsti lesniho fondu jsou éasto ONV po-
davany pozdé, kdy uz projekce dila postoupila tak daleko, Ze je velmi obtizné
a finanéné znaéné narofné provést zmény. Zidosti peddvané ONV nejsou éasto
nalezit¢ dokumentovdny, zejména o tom, Ze bylo vyuZzito viech jinych moZnosti
umisténi staveb, a v kalkulaci ztrat, které z toho vzejdou lesnimu hospodaistvi,
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takze ptislu§ny narodni vybor miiZe jen ztéZi odpovédné rozhodnout bez dalsiho
§etfeni o chybéjicim, pfeaev§im ekonomickém zduvodnéni vystavby. K podstat-
nému zlepSeni dcslo pfi povolovani vystavby rekreacnich chat, kterd se dnes
prakticky soustfeduje jen do rekreaénich oblasti k tomu wéelu specidlné vy-
mezenych. Dosavadni praxe vSak jasné ukazuje, Ze novy zpilisob ochrany les-
niho fondu pfed jeho cdnimadnim lesnimu hospodafstvi se dosud plné nevzil.
Je proto povinnosti zejména okresnich a krajskych mnarodnich vybort, aby
zpiisnily Fizeni o vynéti soucéasti lesniho fondu a tvrdé postihovaly zji§téné
pfipady poruSovani socialistické zakonnosti na tomto dseku.

CAST DRUHA — UZiVANI LESNfHO FONDU, PRAVA A POVINNOSTI
VLASTNIKA (UZIVATELE) LESA

Provérky hospodareni v lesich ukazuji, Ze zdkladni kol stanoveny v této
asti, tj. Ze uZivatelé lest jsou povinni hospodafit v nich tak, aby se urcdnost
lesni pady a prcdukce dievni hmoty zvySovaly a aby nebyly ohroZovany ani
ostatni funkce lesa, neni dosud plné zajistovdn ve vSech lesich. Za pét let
platnosti lesniho zakona doslo jisté k podstatnému zlepSeni, ale vyskytuje se
dosud mnoho nedostatkdi na jednotlivych dsecich lesniho hospodafstvi, které
jsou postupné odstrariovany. Nejvétsi nedostatky se i pfes vSechna dosud ko-
nana opatfeni vyskytuji v lesich pod cdbornou spravou, zejména v lesich, které
jsou dosud v soukrsmém vlastnictvi nebo uzivani, ale Casto i v lesich sou-
sttedénych do spole¢ného uzivéni v JZD.

V socialistickém stdté musi les vSestranné slouzit socialistické spole¢nosti.
Proto lesni zdkon umoziiuje vSem ob¢antm, aby uzivali lesa v rozsahu jim
stanoveném k rekreaci, sbéru lesnich pledin, lé¢ivych rostlin aped. Nagi obéané
této moznosti plné vyuZivaji a les se tak stavd dulezitym ¢initelem pfi upeviio-
vani zdravi pracujicich. Tento jeho vyznam bude i do budoucna jesté vice na-
ristat. Tato situace, zejména neustédle vzristajici pocet rekreacnich chat, tdboteni
a rozvoj turistického ruchu, pfinasi i nékteré zdporné stranky, nepfiznivé ovliv-
fiujici stav naSich lest. Mnozi obéané dosud nedcvedou docenit jejich velky
vyznam pro rozvoj na$i socialistické spolecnosti i kazdého z nas. Proto se jesté
dnes setkavame s pripady poskozovani a niceni lestt a chranénych oblasti né-
kterymi neodpovédnymi jedinci, s pfipady, kdy krasné lesni ¢asti se méni ve
smeti§té, a nékterymi dal§imi pripady nekdzné, poSkozujicimi spoleény maje-
tek nds vSech. V téchto ptipadech jisté nepomohou jen zakazy, trestdni apod.,
pokud se kaidy obéan nestane aktivnim ochrancem lesa a pfirody a nebude
dbat, aby k podobnym pfipadim nedochazelo. Velkou ulohu pfitom musi sehrat
vychova, zejména nasi mladeze.

CAST TRETI — PECE O LESY, ORGANIZACE LESNiHO HOSPODARSTVI,
ODBORNA SPRAVA LESU

I kdyz je v CSSR prevdzni vétSina lestt cbhospcdafovdna organizacemi
statniho socialistického sektoru a zbytek lestt je pcd cdbornou spravou téchto
orzaniza-i, je podle lesniho zdkona nutno, aby stat, vzhledem k velkému vy-
znamu lest pro narcdni hospodifstvi, doziral na ¥iddné hospodafeni ve viech
lesich, pecoval o jejich zvelebovani a rozvoj tak, aby lesy a lesni hospodafstvi
plnily vSechny své funkce. Tuto pé¢i vykondva stat dvoji cestou, a to prostied-
nicivim odbornych organizaci spravujicich prevdZnou ¢4st narodniho lesniho
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majetku, popf. odbornou spravou vSech ostatnich lesi, vykondvanou témito
organizacemi a zejména pak orgdny stdtni péce o lesy.

Ustanoveni tykajici se stidtni pée o lesy byla do lesniho zdkona zafazena
po Siroké diskusi a zvazeni vSech zmén, které nastaly ve vyrobnich vztazich,
i s prfihlédnutim k rozvoji vyrobnich sil v lesnim hospodafstvi. Dosavadni
zkuSenosti ukazuji, Ze toto opatfeni je vzhledem k scoudasné situaci v lesnim
hospodarstvi a stavu lestt velmi dulezité a ze je nutno i nadale zvy3ovat pro-
stfednictvim ndrodnich vybord déast pracujicich a vSecho oblanstva na fizeni
a kontrole lesniho hospodéfstvi. Vaznym nedostatkem je, Ze organy statni péce
o lesy na ONV a KNV nejsou, a to i pfes opatieni pfijatd vladou, vybudo-
vany tak, aby mohly odpovédné plnit tkoly uloZené narcdnim vyborim na
tseku statni péée o lesy. Kadrové vybaveni téchto orgdnt je vzhledem k roz-
sahu a dilezitosti tkoli nedostate¢né, ukcly stitni pée o lesy jsou na mno-
hych néarodnich vyborech povéfovani pracovnici bez kvalifikace a dtkladné
znalosti poméra na dseku lesniho hospodafstvi. Kromé toho jsou tito pracovnici
¢asto povéfovani dal§imi ukcly, které s problematikou statni péce o lesy ne-
souvisi, a tim se Stdva, Ze neplni hlavni txoly, které jim pcdle lesniho zdkona
a ostatnich pravnich pfedpisii pfisluseji. Nutnost ckamzitého a zdsadniho vy-
feSeni této otazky je jednim z nejdalezitéjsich dkol, ktery do znadné miry
ovlivni i dal§i rozvoj lesntho hospedaistvi v CSSR. Vyznam diisledného uplat-
novani statni péce o lesy je§té podstatné vzroste po uplatnéni zdsad vyplyva-
jicich z usneseni leto§niho lednového plendrniho zaseddni UV KSC o hlavnich
smérech zdokonaleni planovitého fizeni narcdniho hospodéfstvi a o praci strany,
nebof uplatnéni téchto zasad bez disledné kontroly objektivnim, na vysled-
cich hospodafeni pfimo nezainteresovanym orgdnem by v lesnim hospodarstvi
nemohlo vést k zddoucimu vysledku. Z uvedenych divodi je nutno kadrové
vyfesit orgdny statni péce o lesy, zejména na ONV a KNV tim, Ze tyto funkce
budou zastavat odborné kvalifikovani pracovnici s potfebnou praxi a zkuse-
nostmi v poétu, ktery je tmérny rozsahu lesni pidy a ostatnim dkoltim, které
je nutno v rdmci ONV a KNV plnit. '

'V lednu roku 1965 bylo na plendrnim zaseddni UV KSC ptijato usneseni
o hlavnich smérech zdokonaleni pldnovitého fizeni narodniho hospodafstvi
a o praci strany, jehoZz zasady budou uplatrény i v lesnim hospodafstvi. Je-
jich uskute¢néni, které bude mit jisté zraény vliv na pravni poméry, organiza-
ci, ¢innost a fizeni organizaci lesniho hospodéafstvi, se v soucasné dobé propra-
covava. Celkem vsak moZno fici, Ze lesni zdkon je plné v souladu s novou
soustavou planovitého fizeni a nebude z téchto duvodi vyzadovat Ziddné no-
velizace. v :

Ustanoveni lesniho zdkona o odborné spravé lesi prohloubilo cdborné
obhospodatovani viech lesi v CSSR a pomohlo do uréité miry zlepsit hos-
podateni v ¢&asti lesi pod odbornou spravou a caste¢né prispélo k urych-
leni socializace lesii. Tato ¢ast lesniho zdkona byla provedena jednak vyhlas-
kou, kterou byly vyddny provadéci predpisy k lesnimu zdkcnu, jednak smér-
nicemi o provadéni odborné spravy lest v lesich, v nichz uZzivatel lesa za-
jistuje hospcdateni svymi odbornymi lesnimi hospodafi. Pres vSechna tato
opatfeni se vyskytuji v lesich pod odbornou spravou véainé nedostatky, zejmé-
na v likvidaci holin, ochrané a oSeifeni kultur, v profezdvkach apod., které vy-
volaly nutnost zdsadnich opatfeni pfijatych usnesenim ptedsednictva UV KSC
z roku 1963. Jednou z pfidin je i to, ze nejsou dusledné uplatiiovdna ustano-
veni lesniho zdkona a pravnich ptedpist o odborné spravé lesi a neni dosta-
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te¢nd vyuzivdno moznosti danych § 16 lesniho zdkona a provddécimi smérnicemi
k nému o vytvafeni ucelenych lesnich ¢asti. Pfedmétem S§iroké diskuse je
neustdle otdzka pfispévkd za vykondvani odborné spravy lesi a jejich vybi-
rani lesnimi zdvody. Je tfeba si uvédomit, 7ze vySe prispévki neni stanovena
podle skuteénych nakladd, které maji lesni zdvody s vykonem cdborné spravy
lest [které jsou pramérné na 1 ha vy38i nez primér predepsanych prispévki],
ale ze pfispévky a cdstupiiovdni vySe sazeb je vyznamnou ekonomickou pikou,
ktera napomdhd k dokonéeni socializace lesd. Stanoveni pfispévka za odbor-
nou spravu lesi je v pravomoci MZLVH, které mize na zdkladé zménénych
podminek a po projedndni s ostatnimi zainteresovanymi dstfednimi dfady tyto
sazby a zplsob vybirdni ptispévkd zménit nebo od jejich predepisovani upustit
vibec [rapt. u lesni pidy pfi rekreadnich chatich nepfevySujici 0,10 ha]. Si-
tuace se viak zjednoduSuje tim, Ze do obhospodafoviani Stitnich lest jsou po-
stupné preddvany dalsi lesy, ¢imZ se bude vyméra lest ped odbornou sprivou
neustile zmenSovat.

CAST CTVRTA — HOSPODARSKA UPRAVA LESU

Hospodétska dprava lesi je vzhledem k dlouhodobosti v§rebniho procesu
v lesnim hospodétstvi jednim z ne‘dilezitéj§ich ¢&initeld ptfi fizeni lesniho
hospodétstvi a jeii vyznam se zavedenim novych zdsad pldnovitého Fizeni
do lesniho hospodafstvi je§té namnoze vzroste. Vzhledem k jeji dulezitosti
a vyznamu pfi zvy$ovani prcdukce dfevni hmoty a =zajiSfovani ostatnich
uzite¢nych funkei lesa klade lesni zdkon a provadécei predpisv k nému na hos-
poddfskou tGpravu zvlastni diraz. Béhem uplynulého obdobi byla vykonéna
tato hlavni opatfeni:

1. Na zakladé ustanoveni lesniho zdkena byly viechny lesy v CSSR roz-
déleny do 661 lesnich hospeddfskych celk, vytvofenych se zfetelem k pro-
dukénim a ostatnim ekonomick}’rm podminkdm, pro né% se vypracovdvaji lesni
hospodatské plany.

2. Hosp~déa¥skd tprava lesi a vvpracovavam dél této tnravv bvlo siedno-
ceno v celé CSSR zakonem, vynlaskou, smérnicemi o hosnrdatské tioravé lest
a vvdianim technnlogickych postup@ praci hospodatské dpravy lestt. Tim je
umoinénn, aby visledky praci a dila hospndafské tdpravy lesi mohlv slovZit
cel~stidtnim sumarizacim. rozborim a zavérim, nezbvtnym pro celkové usmér-
néni naseho lesniho hospcdéa¥stvi a vvtvateni souladu lesniho hospodéfstvi s roz-
vojem sncialistického ndrodniho haspodafstvi.

3. Bylo zkvalitnéno provadéni obnov lesnich hospodatfskych pldnt a fed-
notné z celostdtniho hlediska usmérfiovdno odvozeni tézebniho etidtu centrdlnim
povolovanim odchylek od pouzitého té%ebniho ukazatele. Tato opatfeni byla
jednou z pfi¢in vzestupu dnosnych té%eb u nové obnovovanych lesnich hospo-
dafskych vland a pomohla k vytvofeni objektivniho obrazu o skuteéném stavu
naSich lesti. ‘

4. Podstatné byla prohloubena spolunrdce organizaci pro hospodétskou
dpravu lesti s organizacemi lesniho hospodatstvi, zejména p¥i vypracovani pla-
nu hospodéafskych opatfeni p¥i obnové lesnich hospodédfskych plant.

5. V celostitnim métitku bvlo planovité¢ bFistouneno k provadéni pro-
vérek nlnéni tkold stanovenych lesnimi hospoddfskymi pldnv a vedeni lesni
hospodafské evidence. V roce 1964 bylo jiz provéfeno 105 lesnich hospodai-
skych celkdt s celkovou vymérou lesti cca 834 tisice ha.
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Provérky plnéni ustanoveni lesnich hospcdafskych plani viak ukazaly
i nekteré nedostatky v hospcdarské dpravé lesd, které vyplyvaji z nedcdrzovani
ustanoveni lesniho zdkona a predpisi vydanych k jeho provedeni. ]Jde napf.
o formalni provadéni zdkladniho fizeni, opozdéné provadéni zdkladnich pochu-
zek, elabcraty hospodédfské dpravy lesd nejsou pfeddvdny lesnimu provozu
vEas, projevuji se nedostatky ve vedeni lesni hospodaiské evidence, zejména
nesoulad mezi pofdtetnim stavem holin podle lesnich hospcdafskych plana
i evidenénich karet a skuteénosti apcd.

V zasadé mozno fici, Ze ustanoveni lesniho zdkona o hospcdéaiské dpravé
lesti jsou i dnes pokrokova a vyznamné pomahaji pfi zajistovani dalSiho roz-
voje lesniho hospcdafstvi. Pokud se vyskytuji nékteré pfipominky k ustano-
venim o cdvozeni tézebniho etdtu mytni tézby ve vysckokmenném lese pa-
seném [prumérny mytni prirdst, pfi vétsim nedostatku nebo nadbytku mytnich
porostd /20 hmoty porosti posledni vékové tridy a starSich], je nutno fici, Ze
navrhovatelé osnov pravnich pfedpisi o lesich si byli plné védomi vliva, které
budou pfi jejich pouZziti plsobit. Po $iroké diskusi mezi lesnickymi odborniky se
shodla naprosta vét§ina na tom, Ze dosud nemame jiné vhednéjsi a z hlediska
nakladd na zji§tovani ekonomicky tnosné metcdiky pro odvozeni etatu mytni
tézby. Bude také jisté spravné, aby cely cyklus obnov lesnich hospodafskych
pland byl proveden jednotnou metcdikou.

CAST PATA‘— CLENENI{, TVORBA A PESTENI LESU

Rozdgleni lest podle jejich prfevlddajiciho narcdohospodédiského poslani
na lesy hospodaiské [vynosové] a lesy zvlastniho vyznamu nebo uréeni [uce-
lové] se ukazalo jako spravné, podtrhujici to, Ze lesy nejsou pouhym prcdu-
centem dfevni hmoty, ale Ze musi plnit i dal§i uzitecné funkce, které v nékte-
rych lesich prevazuji. Okresni a krajské narodni vybory, jakoz i MZLVH musi
dbat na to, aby za ucelové byly prohladovdny jen ty lesy, kde je to potfebné
a prokazatelné nutné.

Na tuseku lesniho semenéafstvi a Skolkafstvi se podafilo dosdhnout dobrych
vysledki tim, Ze v celostdtnim méfitku byla vykondna provérka lesnich porostd
a stromovych skupin uznanych ke sbéru osiva a zaroverni navrzeny lesni porosty,
stromové skupiny a jednotlivé stromy vhodné pro sbér semene k uznani, jejichz
uznani pak ckresni narodni vybory provedly. Timto zplisobem byla ziskdna
dostatecnd produkéni zakladna pro sbér vhodného osiva. Nedestatkem vsak je
to, Ze se pfi provérkach stile jesté zjistuje, Ze osivo neni Casto sbirdno z uzna-
nych porostd, nejsou vedeny listy o jeho pivodu apad., ¢imZz dochédzi k hru-
bému porusovéani ustanoveni lesniho zdkona.

Zakladnim hospodafskym tvarem lesa byl stanoven les vysokokmenny. Lesy
sdruzené a vymladkové je podle zdkona tieba postupné pfevadét na tvar lesa
vysokokmenného, az na vyjimky stanovené v lesnim hospcddfském planu. Do-
savadni zkuSenosti ukazuji, Ze se ¢asto moznost povoleni vyjimek vysvétluje
prili§ stroze, a to i na extrémnich lokalitich, kde tento pfevod je neacelny
a mnohdy i ekonomicky naprosto netnosny.

Stanoveni zékladniho hospedéatského zpisobu v lesich CSSR bylo problé-
mem, o némz se vedly velké polemiky. Zastdnci vybérného zpisobu hospcdafeni
tvrdili, Ze stanoveni maloploiného pase¢ného [pcdrostniho] zpusobu hospo-
dafeni je krokem zpét a naproti tomu byle nemdlo téch, ktefi pcukazovali
na nékteré vyhody holoseéného zptlisobu hospedafeni. Ustanoveni lesniho zdkona
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véak ddvaji plnou moznost uplatnéni vybérného zpisobu hospodareni viude tam,
kde to v pfipadé vhodnych podminek stanovi lesni hospodédfsky plan. Umoz-
fiuji vSak i povoleni vyjimek pfi t€zZbé dfeva tam, kde tento zdsah mistni
podminky nebo jiné zavainé okolnosti vyzaduji [pfimé prevedy pafezin v luz-
nich lesich, obnova lesa polafenim na nékterych pis¢itych pidach nebo v obo-
rach, bazantnicich, pfi pokusné vysadbé lignikultur aped.]. Vainym nedostat-
kem vsak je ta okolnost, Ze MZLVH dosud nevydalo rdmcové smérnice pro
zavadéni podrostniho zplsobu hospodafeni v naSich lesich, které by nahradily
dosud platné a zménénym podminkdm jiz nevyhovujici Ramcové smérnice po-
rostni obnovy vydané v roce 1956 byvalym ministerstvem lesi a drevafského
pramyslu. Podrostni zpisob hospodafeni neni proto zavadén jednotné a existuiji
dosud i zdkladni nédzorové rozdily mezi lesnimi odborniky o podrostnim zpi-
sobu hospedafeni vibec. Tento stav nepfispivda k upeviiovdni lesniho hospo-
dafstvi a je nutno, aby v nejkrat§i dobé byla zjedndna naprava.

P¥i provérkach se mnohdy zjistuje, Ze jsou Casto kondny téZebni zdsahy
odporujici ustanovenim lesniho zdkona, aniz je pfislusnym ONV povolena vy-
jimka, a téchto holych se¢i s umélou obnovou je v mnohych pfipadech pouzi-
vano i tam, kde je moZno jemnéj$imi ¢bnovnimi zptsoby dosdhnout pfirozené
obnovy. Stejnym zpusobem dochdzi k poruSovdni ustanoveni lesniho zdkona
i tam, kde na holindch neni zapocato se zalesnénim do jednoho roku po jejich
vzniku a kde nejsou porosty zajistény do péti let po zapodeti se zalesnénim,
aniz k tomu byla vyzddana vyjimka pfislusného ONV. Vsechna tato opatfe-
ni lesniho zdkona sleduji zavedeni pefddku do té€Zeb a obnovy lesnich porostd,
a tim zapojeni veSkeré porosini pudy do plné produkce. Na tomto tseku musi
narodni vybory podstatné prohloubit svou kontrolni ¢&innost a zamezit poru-
§ovani socialistické zdkonnosti.

Ustanoveni lesniho zdkona o lesnickotechnickych melioracich jsou daleko
lépe zajistovdana od roku 1962, kdy doslo na zdikladé usneseni vlady & 775
z roku 1961 k za¢lenéni organizaci lesnickotechnickych melioraci do podniki
Statnich lesti. Provadéci vyhldska k lesnimu zdkonu stanovi, Ze bfehové porosty,
ochranné a padoochranné porosty a ochranné lesni pasy musi byt obhospodaro-
vany podle specidlnich lesnich hospodarskych pland. Je vaZnym nedostatkem,
ze dosud nebylo pfistoupeno k vypracovdvani téchto specidlnich hospodafskych
pland, které by nejen umoznily ziskat celkovy pfchled o soudasném stavu téchto
objektd, ale byly zdkladem pro stanoveni dlouhodobych i kratkodobych tkold
na useku lesnickotechnickych melioraci.

CAST SESTA — OCHRANA LESU

Ochrana lesti je v§znamnou slozkou lesniho hospodafstvi a do zna¢né miry
ovliviiuje jeho dalsi rozvoj. Dosavadni zku$enosti ukazuji, Ze i na dseku ochra-
ny lestt dochédzi k poruSovani ustanoveni lesniho zdkona a ostatnich pravnich
pfedpisti. Jde tu o Skody pusobené poZary, pastvou dobytka [s niz jsme se
ani po péti letech platnosti nového lesntho zakona nedovedli vypotadat], zvé-
i, nav§tévniky lesi a pod. Vainé Skedy vznikaji rovnéz zanedbanim povinné
péfe o C¢istotu v lesich ze strany organizaci lesnihc hospodafstvi. Neustale
narastajici rozsah maji Skody puasobené Skedlivymi primyslovymi exhalaty,
zejména v Krusnych horach. Ustanoveni lesniho zdkona jsou podrobné rozve-
dena v ramcovych smérnicich ochrany lesd, vydanych MZLVH v letodnim roce,
jejichz dusledné dodrzovani miize pfinést pedstatné zlepSeni soudasné situace.
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CAST SEDMA — TEZBA A DOPRAVA DREVA

V této ¢asti se lesni zdkon pouze rdmcové zabyvd nejdilezitéj§imi problé-
my tézby a dopravy dieva, nebot podrobnosti tykajici se tohoto tdseku jsou za-
lezitosti Geskoslovenskych stdtnich norem, technologickych postupt a jinych
opatfeni. Rémcové zasady uvedené v této Casti zdkona jsou sprdvné a pfi
zajistovani dalsich dkold na tomto useku se z nich bude i do budoucna vy-
chézet.

CAST OSMA — PRACOVNICI V LESNICTV{

Problém pracovniki v lesnim hospodafstvi se stavd jednou z nejdile-
zitgjSich otdzek jeho dalsiho rozvoje. MutZeme fici, Ze naprostd vétSina pracu-
jicich plné chape tkoly uloZené jim lesnim zakonem a disledné je plni. Do-
kladem toho je nejen rozvoj socialistického soutéZeni v lesnim hospodafstvi,
ale i mnozstvi téch, ktefi byli v letoSnim jubilejnim rcce dvacatého vyroci
osvobozeni na$i vlasti Sovétskou armadou vyznamendni, a to i nejvySSimi stat-
nimi vyznamenanimi. Mnoho se rovnéz béhem uplynulych péti let zménilo i na
tseku péce o pracujici, i kdyz zde je§té nebylo dosazeno té tdrovné, kterou péce
o pracovniky v lesnim hospcdafstvi pracujici za zvlast obtiznych podminek vy-
zaduje. Plnéni téchto dtlezitych ustanoveni lesniho zdkona si zasluhuje casté
kontroly a neustdlého zlepsovani.

Predmétem nejsirsi diskuse, kterd stile jesté probihd, je ustanoveni o zkous-
ce pro odborné lesni hospodafe, jejiz uspésné sloZeni je pozadovano pro za-
stdvani nékterych funkci, specifikovanych v provadéci vyhlasce k lesnimu za-
konu. Nekteré kritické pfipominky napf. uvadéji, ze jde o zkousku dne§nim
vyvojem jiz prezitou, kterd nic pracovnikim v lesnim hospodéfstvi neptinasi
a kterd by méla byt zru§ena. Prevazna ¢ast iéchto kritikd je z fad téch, ktefi
tuto zkouSku dosud neslozili. Néktefi dalsi navrhuji nahrazeni zkousky jinym
zpisobem dal§iho vzdélavani.

Kazdy pravni ptedpis, tedy i lesni zdken a provddéci predpisy k mnému,
musime hodnotit ze stanoviska doby, kdy vznikl. Proto se také na ustanoveni
o zkou§ce pro odborné lesni hospoddte musime divat ze stanoviska roku 1960,
kdy naprostd véiSina funkci, pro néz je predepsdno tsp&iné slozeni zkousky
pro odborné lesni hospodare, byla zastivdna pracovniky bez vysokoskolského
a Casto i stfedoskolského vzdélani. Znacnou ¢&ast téchto funkei zastavaly dél-
nické kadry, které do té doby nemély moZnost dalsitho vzdélani, i kdyz se ve
své funkci plné osvédéily a bylo tedy jasné a spravné, aby tuto funkci zasti-
valy i nadéile. Podle poslednich Setfeni konanych v letoSnim roce se celkova
struktura kadrového obsazeni zménila jen v pomé&rné malé mire. Cilem této
zkousky tedy bylo, aby si vSichni ti, ktefi zastdvaji ve vyhl4dice vyjmenované
funkce, po nékolika letech praxe znovu doplnili své znalosti o nové teoretické
a praktické poznatky z lesniho hospodéfstvi, a aby bylo zajiténo, 7e do téchto
funkei budou moci byt nové jmenovani jen ti, ktefi maji vysokoskolské nebo
stfedoskolské vzdélani. Proto také mohl byt vyjimeéné pfipustén se souhlasem
MZLVH ke zkouSce jen ten pracovnik nemajici predepsané vysokogkolské
nebo stfedoskolské vzdélani, ktery funkci, pro niz bylo Gspé§né slozeni zkousky
predepsdno, jiz zastival a na ni se osvédéil. Vyznam zkousky neni tedy jen
ve vlastnim aktu u zkuSebni komise, jak se mnozi mylné domnivaji, ale ze-
jména v cilevédomé pripravé na ni. Proto také byly v krajich pro kandidaty
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této zkousky pofadany dlouhcdobé kursy, kde je nejleps§i odbornici daného
tseku seznamovali s nejnovéj§imi poznatky nebo si nad nimi po dobu pfi-
pravy vzali patrenédt nejlep§i odbornici s dlouholetou praxi. Vsude tam, kde
takto postupovali, splnila zkouska své poslani. Nepfiznivy vliv na hodncceni
zkousky mély casto i nespravné zkuSebni meiody nékterych komisatG. Ukolem
zkuSebni komise bylo, aby zkouska byla zaméfena také se zfetelem na funkei,
kterou kandidat zastdva [jiné zaméfeni u pracovnika Ustavu pro hospcdiiskou
Gpravu lesd, stavebniho zdvedu, zdvodu lesnickotechnickych melioraci apcd.].
Jist¢ by nebylo sprdvné, abychom strnule a dogmaticky trvali na pfijaté za-
sadé i pfes pripadné zménéné podminky. K -uréitym zméndm dojde jisté po-
stupné i na tomto dseku. V kazdém ptripadé se vSak bude trvat na tom, aby
si v§ichni ti, ktefi zastdvaiji nékterou z funkci, pro néz je zkouska predepséna,
tuto zkousku slozili podle dosavadniho platného predpisu. Je to sprdvné i z mo-
ralniho hlediska vaéi té vét§iné pracovaikd, kterd o dalsi vzdélani ma zdjem
a slozila si ¢asto nejen tuto zkousku, ale absolvovala i posteradudlni studium,
proti tém, ktefi se ji dosud nepedrobili a spekuluji s tim. zda nebude zrusena.
Je nutno, aby si véas uvédomili, Ze miZe byt pouze nahrazena jinym zptso-
bem dal§itho vzdélavani, bez néhoz dalsi rist odbornych kadrd neni mozny.
Celkem muzeme fici, ze zkouska pro edborné lesni hespcdate prispéla k za-
jisfovani usneseni sjezdd KSC o dals§im politickém a odborném riistu pracov-
nikd.

CAST DEVATA — USTANOVEN{ ZAVERECNA

Obsahuje predeviim zakonné zmocnéni k vvdani provadécich predpist.
Rozhcduiici ¢ast provadécich predpisti k lesnimu zdkonu, az na nékteré, o nichz
bylo v ¢&lanku hovofeno, byla vyddna. VIidda rovnéz stanovila odchylky
z ustanoveni lesniho zdkona pro lesy v oboru ptscbnosti ministerstva narodni
obrany. ' ' k)

ZAVER

Pét let platnosti lesntho zdkona a jeho ptisobeni v praxi plné potvrdilo,
ze naprostd vétS§ina ustanoveni zdkona a provadécich predpisi k nému jsou
v Gplném souladu s dal§imi potfebami socialistické spole¢nosti a davaji sprav-
nou linii i pro dal§i rozvoj lesniho hospcdéafstvi v pristich letech. Bvlo by
jisté sprdvné, aby do budoucna odpovédné oredny soustavné provérovaly, jak
se jednotlivd ustanoveni zdkona a provadécich predpisti k nému projevuii v pra-
xi a zda plné odpovidaii vyvoji socialistické spoleénosti, zménadm ve v{yrobnich
vztazich a rozvoii vyrobnich sil. Jen tak je mo’no vfas a operativné zménit
ta ustanoveni, kterd meisou v souladu s potfebami socialistické spoletnosti
a brzdi dal$i rozvoj lesniho hospodaistvi. Proto je také zavotiebi, abv se ne-
jen pracujici v lesnim hospodafstvi, ale i ostatni obdané stile hloubégji sezna-
movali s lesnim zdkonem a provédécimi predpisv k nému. aby se tak jesté
a¢innéji mohli podilet na fizenf a kontrole lesntho hospodafstvi a prispivat

tak k dal§imu rastu lesniho bohatstvi CSSR.
Doslo dne 2. 8. 1965

Matb ner neiicTBus 3akoHa o Jecax

Yike math ner neficTBHTENEH 3aKOH O necax, W ero npuMeHenve Ha TPaKTHKe BMOJIHE
MONTBEPIHI0, 4TO abCOMIOTHOE GOJBUIHHCTBO TOCTAHOBJCHUI 3akona | VHCTPVKIIHI MO HX
BbINNOJTHEHHIO HAaXOAHTCA B TOJIHOM COrJlaCcHH C OCTaJIbHBLIMH HOTDESHOCT?{MH conManHcruyec-
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KOro oGUIeCTBA H YKa3blBAIOT NMPaBHJAbHYIO JIHHHIO AafbHefillero pa3BUTHS JIECHOTO Xo3siicTBa
B Oyayuem. Bbino Gbl NpaBHabHBIM, YTOOB! B AadbHEiillleM OTBETCTBEHHbIE OPraHbl pPery.ispHo
npoBepsi.id, KaK OTIeqdbHbie MOCTaHOBJEHHS 3aKOHA M MHCTPYKUHH 1O HX BLIMOJHEHHIO MpO-
SAB/SIIOTC HA NMPAaKkTHKe H OTBEYAlOT JIH OHH BIO/IHE Pa3BHTHIO COLLHAJHCTHUECKOoro obliecTsa,
H3MEHEHHSIM B NPOH3BOACTBEHHBIX OTHOIUEHHAX H Pa3BHTHIO MPOH3BOAHTE/bHLIX CHJ. TOJIBKO
TaKHM NYTe€M MOJXHO BOBpeMs H ONepaTHBHO H3M2HHTb Te NOCTAHOBJEHHs, KOTOpble He CO-
r.1acoBaHbl C MOTPeOHOCTSMH COLHAJHCTHYECKOro OOllecTBa H TOPMO3AT OaJbHeiillee pas-
BHTHE JecHoro xo3siicTBa. [1ostoMy Takxke 11e06X0AHMO, YTOGLI HE TO.IbKO paboTalollHe B Jec-
HOM XO3$1/{CTBE, HO H OCTaJ/bblHE TPaX/1aHe HEYCTAaHHO H TULATEAbHO H3yuyaJH 3aKOH O Jecax
W MHCTPYKILHH N0 HX BBINOJHEHHIO H TakWM o6pa3om cMmorad Obl NpHHATH 60.1€e nesiTeqbHOe
yuacTHe B PYKOBOJCTBE H _KOHTpO.€ JeCHOro X03siiicTBa H cO/JeiiCTBOBAaTb €ro AaJjbleiflieMy
pocty B UCCP.

Five Years of Validity of the Forest Act

The five years during which the actual Forest Act has been in operation and
its practical effect have fully confirmed that the absolute majority of the enact-
ments and executive regulations this act comprises are in complete harmony with
the further needs of the socialist sociely and trace a correct line for the further
development of the forest management in the next years. It would surely be cor-
rect, if in future, the respective organs that are responsible for this act, verified
systematically how the different enactments and executive regulations of the Forest
Act prove efficient in the daily practice and whether they fully comply with the
development of the socialist society. Only thus it will be possible to provide for
a timely and operative amendment of such regulations which are not in harmony
with the needs of the socialist society and which slow down the further develop-
ment of the forest culture. Therefore it will be necessary to make the workers of
tne forest branch, as well as the other citizens acquainted with the Forest Act and
with the executive regulations thereof so as to give them a still larger opportunity
to partaking in the management and control of the forestry and to contribute thus
to the further growth of the forest riches of the Czechoslovak Socialist Republic.

Fiinf Jahre der Giiltigkeit des Forsigeseizes

Fiinf Jahre seit dem Inkrafttreten des Forstgeseizes und seiner praktischen
Auswirkungen haben voll erwiesen, dafl die absolute Mehrheit der Bestimmungen
dieses Gesetzes und der diesbeziiglichen Durchfihrungsverordnung mit den wei-
teren Bediirfnissen der sozialistischen Gesellschaft voll iibereinstimmen und die
richtige Entwicklungstendenz flir die weitere Entfaltung der Forstwirtschaft in den
kommenden Jahren darstellen. Es wire gewil3 angebracht, wenn es die verantwort-
lichen Organe kiinftighin einer konsequenten Uberpriifung unterziehen wiirden,
wie sich die einzelnen Bestimmungen des Gesetzes und der Durchfiihrungsverord-
nungen in der Praxis bewidhren und ob sie der Entwicklung der sozialistischen Ge-
sellschaft, den Wandlungen der Produkiionsbeziehungen und der Entwicklung der
Produktionskrifte voll entsprechen. Nur auf diese Weise ist es moglich solche Be-
stimmungen rechtzeitig und operativ zu dndern, die den Bediirfnissen der soziali-
stischen Gesellschaft nicht gewachsen sind und die weitere Entfaltung der Forst-
wirtschaft hemmen. Es ist daher notwendig, daB sich nicht nur die in der Forst-
wirtschaft Beschiftigten, sondern auch die ilbrigen Biirger mit dem Forstgesetz
und den einschligigen Durchfiihrungsvorschriften bekanntmachen, um dann an der
Leitung und Kontrolle der Forstwirtschaft noch wirksamer teilnehmen und zur
weiteren Férderung des forstlichen Reichtums der 'I'schechoslowakei beitragen zu
konnen,

Cinq ans de validité de la Loi foresiiere

La Loi forestiere qui est en vigueur depuis cing ans et son effet en pratique
a bien prouvé que la majorité prépondérante de ses dispositions ainsi que les décrets
d’'exécution y afférants sont en coordination entiére avec les besoins de la société
socialiste et tracent une bonne voie pour le dévéloppement de l’économie forestiére
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des années & venir. Il serait certainement juste pour que les organes respectifs con-
trolent méthodiquement le mode d’exécution des dispositions particuliécres de la
loi en pratique, pour vérifier leur utilité pour le développement de la société so-
cialiste, aux modifications des rapports de production et au développement des forces
de production. De cette maniére on pourra changer a temps utile les réglements
qui ne s’accordent pas avec les exigences actuelles de la société socialiste et {reinent
I’évolution de l’économie forestiére. I1 y a donc lieu pour que non seulement ceux
qui travaillent dans l'’économie foresliére aient une connaissance approfondie de la
loi forestiére et les réglements la concernant, mais tout aussi bien les autres con-
citoyens. Ainsi ils pourront tous prendre une part active & la gestion et au controle
de l’économie forestiére et contribuer ainsi a l'augmentation de la richesse fores-
tiere en Tchécoslovaquie.

Prof. inz. Vitézslav Zisméta
Lesnicka takulta VSZ, Brno
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ANCAK J. Prispevok k problematike pestovania
a ochrany jedle (Abies alba Mill.) na Slovensku

B Sacasné zhorSovanie zdravotného stavu jedle a klesanie jej zastdipenia st-
visi predovietkym s nevyhovujicou pestebnou technikou, pri ktorej nie st plne
reSpektované biologické vlastnosti jedle a v sdvislosti s tym nie st uplatiiované
ani zdsady sdvisiace s jej genetickymi vlastnostami. Pri¢iny odumierania jedle
sit teda v jej genetickych vlastnostiach, v jej malej variabilnosti a malej odol-
nosti proti drsnosti zmenenej porastnej klimy a proti §kodcom. Kym napr. v bo-
rovych i smrekovych porastoch je v naSich zemepisnych §irkach zastipeny cely
rad odchyliek od jedincov typickych pre tieto druhy, z ktorych len niektoré sa
poskodzované drsnou zimou, pozdnymi a véasnymi mrazmi, prip. suchom,
plynovymi exhaldtmi a napddané potom Skodcami alebo hubami, porasty malo-
variabilnej jedle hyntt po klimatickych vykyvech v ich prostredi na celych
plochiach a usnadiiuji premnoZenie S3kodlivého hmyzu (Vincent 1965).
Na zachranu jedle a na zlepSenie jej siasného stavu je treba v lesnom hos-
podérstve vykonat a¢inné opatrenia. Pestovanie, fazbu a ochranu jedlin treba
podstatne zlepsit najmd so zameranim na zlepSenie ich genetickych vlastnosti.
Za tym tucelom treba zostladit hospodarsko-upravnicke predpisy tak, aby sa ich
uplatiiovanim upravil zdravotny stav na$ich jedlin a jedla sa prinavritila aj na
ostatné vhodné plochy, ktoré v minulosti zaujimala.

VSEOBECNE K PROBLEMATIKE

Jedla je na$a najcitlivej§ia drevina na nédhle zmeny porastovych podmie-
nok, a tym i na pestovatelské zdsahy. Je tiefiomilovna, hydrofilnd a ma mala
prispdsobilost; neznd$a volna plochu, miesta vystavené vetrom a prudké uvol-
nenie. Je citlivd na mraz a teplo. Podiatoény vyvoj v mladosti m& velmi pomaly,
ma vSak pozoruhodnd schopnost zotavenia. Pomaly rast v mladosti a po-
stupné uvolnenie u jedle je nutné aj k vytvaraniu kvalitného dreva. Existencne
i produkéne je jedla trvale viazani na svojich prirodzenych spoloénikov, naj-
ma na buk a smrek. Pre svoju velki tiefiomilnost (najmid v mladosti) umoz-
fiuje vytvarat vyskove diferenccvant §trukttru porastov; je tak typickou dre-
vinou maloplo§ného podrastového a vyberkového hospodarstva.

Prirodzené roziirenie jedle ukazuje, Ze je drevinou, ktorid rastie na praho-
rach, pieskovcoch, vdpenci a dolomitoch. Vieobecne méa vys§§ie naroky na obsah
zivin v péde nez smrek, zvla§t na obsah vdpna. Vyzaduje tiez pody hlbsie,
prip. pomerne vlhsie.

Terajiie zastGpenie jedle 7,7 % v celoslovenskom meradle (Randuska
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1959) je velmi nizke (obr. 1, 2), nezoedpoveda stanovi§tn)’"n podmienkdm a je
v silnom rozpore s pr1rodzenym1 moznostami jej rozsirenia. Podla udajov typo-
logického a stanovi§tného prieskumu ma zastipenie jedle v celoslovenskom
priemere ¢init 13,09% (Randus$ka 1959). Preto bude treba zabezpecit za-
stapenie jedle v tych skupindch lesnych typov, v ktorych sa jej pévodny vyskyt
da predpokladat a odkial bola vytlatena inymi drevinami, najmid smrekom.
Dal§ia moZnost roziirenia jedle je skupina lesnych typov s pcdmienkami pre
jej primie§anie. Okrem oblasti, kde je pomerne dobre zastipena (povodie Hnil-
ca—Gelnicka oblast, stredné a horné Pohronie, oblast Bardejov-Presov a Spis-
skd Novd ves—Levofa), mala by byt roz3irend i v dalsich oblastiach, napr.
na vychod od ¢iary Stropkov—KoSice, v niektorych oblastiach juzného Slo-
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1. Priemerné zastipenie jedle v lesoch Slovenska podla byv. SLH (v 9, z plochy)

2. Prevlédajuce zastipenie Jedle v lesoch Slovenska. Cierne zakreslené plosky zna-
menaju porasty, v ktorych ma jedla najvicsie zastupenie zo vietkych drevin v tych-
lo porastoch zastupenych
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venska, tiez na juhozdpad od ¢iary Levice—Trenéin a pod. Tu je doposial
vtrasena len zriedka vo vys§sich polohich. Viésie zastipenie by mala mat tieZ
v strednom a hornom Povazi, na Orave a hornom Ponitri.

Stéasne nizke a stdle klesajice zastipenie jedle vyplyva predovietkym
z nedostatkov a netispechov jej prirodzenej obnovy, ktoré saviseli s uplatiio-
vanim nevhodnych obnovnych spésobov s kratkou obnovnou dobou. Okrem
holorubov boli to rézne okrajové, pruhové a iné velkoplo§né rtabane, ktoré
davali moznost tspechu len ojedinele pri zvla§t priaznivych podmienkach.
U tychto spésobov sti zanedbdvané biologické naroky jedle, v désledku &oho
jedla strdca i odolnost voei jej prircdzenym nepriatelom a hynie. Okrem toho
nevenovala a nevenuje sa dostatoénd starostlivost ani umelej obnove. Dlha
dobu sa pocifoval velky nedostatok sadbového materidiu, a to aj v rokoch
po vysokom zbere semena. Umel4d cbnova jedle v rozsahu 9,1 % celej obnovy
— podla priemeru za roky 1953—1957 (Chovanec 1960) — mnesta¢i na
dosiahnutie Ziaddceho zastipenia v celoslovenskom meradle. Vychova poras-
tov nezabezpefovala spravne vertikdlne ¢&lenenie a Ziadice druhové zlozenie.
Okrem nespravnych pestovatelskych postupov nepriaznivo vplyvali na zasti-
penie jedle aj vetrové kalamity. Napr. v oblasti Smolnickej Huty, kde v roku
1912 na kalamitnej hmote asi 250 000 m*® participovala jedla az 78 %, dostal
sa potom uZ len smrek, takZe pcdiel jedle sa tu zniZil asi o 18 %. V désledku
uvedenych nedostatkov a najma zna¢ného preriedovania porastov nebolo mozné
ani déraznymi opatreniami na useku ochrany zastavit postupné klesanie za-
stipenia jedle v slovenskych lesoch.

Na zlepSenie sticasného stavu jedle a jej zastGpenia je treba zvicsit roz-
sah prirodzenej i umelej obnovy tak, aby bol v silade s vysledkami stanovist-
ného prieskumu. Roény rozsah obnovy jedle ma byt vacsi nez je rozsah fa-
zieb a kalamit, aby nedochadzalo k dal§iemu poklesu zastipenia jedle v naj-
mladsich vekovych triedach.

Obnovu jedle treba vSak zdsadne zabezpefovat len na zodpovedajacich sta-
novi§tiach a v imernom plo§nom zastipeni, ¢im sa predide i poruchdm v zdra-
votnom stave jedle, najmid néisledkom Zeru obalovada jedlového a jeho sprie-
vodcov. Obnovu a vychovu nutno dalej zameriavat tak, aby sa nezmie§ané a pre-
vaine rovnoveké jednovrstvové porasty, so zhorSujicim sa zdravotnym sta-
vom a zhor§ujicou sa produkénou schopnosfou, postupne premenili na po-
rasty zmie§ané, s trvalym zabezpetenim. Ide tu napr. o porasty v Stiavnicko—
Kremnickom pohori, na Starych Horach, v Gelnicko—Levo¢skom pohori apod.

UPLATNENIE GENETICKYCH ZASAD PRI PESTOVANI JEDLE

Pre zlepSenie stidasného stavu jedle cestou uplatnenia genetickych zdsad
pri jej pestovdni bude treba v zmysle Smernic pre uzndvavanie porastov
a vyberovych stromov vykonat fenotypickd klasifikdciu porastov, pricom sa
zistia a vykazu (pri vypracovani LHP) ako plus porasty (1. trieda) tie
jedlové porasty, alebo porasty zmie$ané s jedlou, ktoré si mimoriadne cennej
prcdukeie, akosti, odolnosti, porasty prevdzne autochtonné. St to porasty s vy-
sckou drevnou produkciou, na vhodnych stanovistiach, ktoré velmi dobre rasta,
maja husté, dostatoéne hlboko nasadené koruny (bez priznakov presychania alebo
zastavenia rastu) so $picatym vrcholom, ktory vSak svoju $picatost strdca az
po 80. roku; dalej st to porasty vytvarajace velmi hcdnotné kmene, podla tvaru
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rovné, plnodrevné alebo vyznacujace sa zvlastnymi hospodarsky cennymi
vlastnostami (rovnomerne rastice, bezsuké apod.). Maloprirastavych a netvar-
nych stromov nesmie byt v plus poraste zastipenych viac ako 10 %.

V suvislosti s tym bude treba vykondvat ststavni selekciu odolnych
a kvalitnych stromov, prip. zbytkov porastov, najmd v oblastiach najviésich
kalamit. K plus porastu maja sa zaradit najmid vsetky kvalitné stromy alebo
zbytky kvalitnych porastov, ktoré ostali v oblasti maximalnej kalamity; tym ze
obstali a odolali kalamite, je potvrdena ich vitalita a prirodzend rezistencia vo¢i
§kodcom (obalovag, vietor apod.) a treba ich preto (aj v pripade mensej pri-
rastavosti, resp. hor§ich kvalitativnych znakov) starostlivo chranit, nedovolit ich
zribanie a prednostne ich vyuzit na rozmnoZzenie a vypestovanie odolného po-
tomstva pre obnovu a zalesiiovanie najma ohrozenych oblasti. Zalestiovaci ma-
teridl ziskany z kvalitnych zbytkov porastov, ktoré odolali v kalamitnej oblasti,
mozno povazovat pre zalesiiovanie tychto oblasti za najvhodnejsi.

V plus porastoch budi sa musiet
prednostne zbierat jedlové §isky a se-
menom z nich ziskanym maja sa za-
kladat jedlové porasty predovSetkym
v pbévodnych oblastiach, ako aj v ob-
lastiach, kde jedlové porasty chradnd
alebo odumieraji, a to i pripadnym
prenosom semena. Na zabezpecenie
kvalitného semena pre budtce obdobie
bude treba z autochtonnych plus po-
rastov prednostne zakladaf generativ-
nou cestou i semenné porasty.
Okrem toho bude treba, aby v ob-
lastiach s dobre rasticimi jedlovymi
porastmi (plus porasty) sa vyhladali,
na zéklade mnajlepsich fenotypickych
znakov, aj vyberové stromy

(plus stromy) — v zmysle Smernic
pre uznavanie lesnych porastov a vy-
berovych stromov — a aby sa ich se-

menna produkcia zmnozila vypestova-
nim vrublovancov z tychto vyberovych
stromov a zalozenim semennych
plantazi (obr. 3).

Zamernou introdukciou (prenosom)
dobre vzrastavych a odolnych jedli do
oblasti s jedlami chradntcimi, malo
odolnymi, sa mé sledovat a zabezpetit
vzdjomné sprasenie obidvoch typov,
aby tymto ,osviezenim krvi“ bol zvy-
§eny podiel heterozygotov v jednotli-
vych porastoch, tj. jedincov, z ktorych

3. Vyberovy strom. jedle, LZ Cervena
Skala. Foto Lafférs
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mnohi vynikaji nielen bujnym (heteréznym) vzrastom, ale aj odolnostou
(Vincent 1965). Pritom viak treba zdéraznit, ze zdsadne nesmie sa pripustit
nahodilé pouzivanie semena najroznejSieho pévedu (bez zistenia vhodnosti pro-
veniencie), nakolko by to mohlo viest v budicnosti v obnovenych porastoch
k dalsiemu zoslabeniu odolnosti a k zvySenému odumieraniu.

Druhi triedu budia tvorit porasty, ktoré sa vykazu ako lepSie nor-
méalne porasty, tj., ktoré produkuja dostatotné mnozstvo akostnej drevnej
hmoty; stromov maloprirastavych alebo netvarnych nesmie tu byt zastipené
viac ako 30 %. Zahrnuté tu maja byt prakticky vSetky porasty uznané pre
zber semena, okrem uznanych porastov spadajicich do kategérie plus porastov.
Okrem prirodzenej obnovy sbiera sa v tychto porastoch tiez semeno pre umeld
obnovu a zalesiovanie.

Tretiu triedu, tzv. normalne porasty, budd tvorit porasty s prie-
mernym vzrastom a kvalitou, v ktorych maloprirastavych alebo netvarnych
stromov nebude zastipené viac ako 6V Y. V tejto kategorii porastov je pri-
pustna prirodzena obnova; avSak uzndvanie porastov pre zber ani samotny zber
semena pre umeld obnovu sa v tychto porastoch nepovoluje.

Ako minus porasty (4. trieda) sa pri vypracovani LHP vykédzu tie
lokality a oblasti, v ktorych jedlové porasty odumieraju na vacsich plochach,
su stanoviStne a hospodarsky nevhodné, s pomalym rastom, neodolné proti skod-
com a netvarne, takze prevdznu Cast porastu tvoria nekvalitné jedince. V mi-
nus porastoch je i prirodzena obnova vylacend; v preriedenych a obalovaéom na-
padnutych porastoch je vSak aj tak prirodzend obnova maélo pravdepodobna.

V savislosti s potrebou zlepSenia genetickych vlastnosti jedle, a tym aj
zlepSenia jej celkového zdravotného stavu, stoji pred nami naliehavd tloha
spracovat jedlu systematicky po strinke mortologickej a fyziologickej premen-
livosti, v ¢om mame doposial nedostatoéné poznatky. Poznatky o genetickych
vlastnostiach jedli v jednotlivych oblastiach, prip. populaciach, tj. poznatky
o rozdieloch vlastnosti jednotlivych proveniencii, ako aj o vhodnosti prenosu
zalesnovacieho materidlu medzi jednotlivymi oblastami, mozeme ziskat z vysled-
kov provenienénych pokusnych pléch, prip. klonovych poku-
sov, alebo z archivov. Bude preto nutné, aby VCLH zalozil urychlene niekolko
jedlovych provenienénych pokusnych pléch, a to aspori v tychto najtypickejsich
jedlovych oblastiach (v savislosti so zakladanim provenienénych pokusnych
pléch a semennych plantazi mézeme ich oznacovat tiez ako proveniencné
¢i semendrsko-plantdzne z6ny):

1. Kystcko-Oravskd (Zakamenné, Os¢adnica, v¢. Javorniky az Pruské
Beskydy, Vsetinske vrchy),

Malokarpatska (Modra, Smclenice),

Stredné Pohronie (tepld oblast — Zarnovica, B. Stiavnica),
Horehronskd (Dobro¢, Brezno, Beriu§, Cervena Skala),

Velka a Mald Fatra (vdpence), Cho¢, Nizke Tatry,

Vysoké Tatry,

Gelnicko-Spiskd (povodie Hnilca, Smol. Huta, St. Voda, v&. Muraii),
Bardejovsko-Sari§ska (Lenartov, Sabinov),

Vychodokarpatska (Komérnik, Uli¢, Vihorlat) — obr. 4.

Uvedené provenienéné &i semendrsko-plantdzne zény (obr. 4) st vyliSené
len velmi priblizne, pri¢om zohladnené si momenty geografické, stanovistné
aj prevadzkovo-organizacné, ktoré ukazuji na wurcité odliSnosti podmienok,
ovplyviiujiace fyziologické vlastnosti jedle. Z biologickej stranky bude treba
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prihliadat v rdmci jednej zény i na dalSie ¢initele, ovplyviiujtce charakter:
prostredia, ako je nadmorska vyska, expozicia apod., podla ktorych sa clenla
tri vegetaéné pdsma:
a) pasmo hcrskych smreéin (smreko-jedlo-bukové) ¢d 1000 do 1300 m n. m
b) pasmo jedlo-bukové ¢d 700 do 1000 m n. m

¢) pasmo buéin a dubin ¢d 400 do 700 m n m (obr. 5)

Kazda provenien¢nd zona sa dotyka dvoch a v niektorych pripadoch i vset-
kych pasiem. Areal jedle na juznom Slovensku je ohranifeny zhruba izohyetou

4. Provenien¢né ¢i semenarsko-plantaZzne oblasti (zény) jedle na Slovensku: 1 — Ky-
sucko-Oravskd, 2 — Malokarpatska, 3 — Stredné Pohronie, 4 — Horehronskd, 5 —
Velka a Mal4d Fatra, Cho¢, Nizke Tatry, 6 — Vysoké Tatry, 7 — Gelnicko-Spisska
8 — Bardejovsko-Sarisskd, 9 — Vychodokarpatska (Komarnik, Uli¢, Vihorlat)

Pt
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//// Pdsmo horskych smrecin

Pdsmo jedlo-bukové

nﬂﬂﬂﬂ][ﬂﬂﬂﬂﬂﬂ Pdsmo prechodu buéin a dubirt
5. Vegetalné pasma s vyskytom jedle na Slovensku

1038 iesnicky casoris - 1965



700 mm rcénych zrdzok. Najoptimalnejsie podmienky rozsirenia ma jedla v zmiesa-
nych lesoch v pasme smreko-jedlo-bukovom a v pasme jedlo-bukovom. V spcdnom
okraji svojho vertikdlneho rozsirenia, v pasme dubo-bukovom, najma v udolf
Hrona, kde jedla zostupovala a? do nadmorskej vyiky 500 m a je najviac
postihovand kalamitnymi ¥kodcami, treba spdésobu vystavby tychto porastov
venovat mimoriadnu pozornost. Pcdla inZ. Korpela (1965) zohladnenie
uvedenej pasmovitosti javi sa dolezitejSim nez zohladnenie hranic niektorych
provenienénych zén. Pre presnejSie stanovenie vegetatnej pasmovitosti bude
potrebné e§te viac vyuzit skupiny lesnych typov urcené podla vysledkov vse-
obecného stanovi§tného prieskumu, ako aj vyskové rozpitie, ktoré by bolo treba
stanovit pre kazda zénu zvlast (Korpel 1965). Uvedené ¢lenenie na seme-:
néarsko-plantazne zény ma byt uplatnené a vyuzité i pri vyhladdvani vybero-
vych stromov a zakladani lesnych semennych plantazi, ekotypicky cdpovedajﬁ—-
cich prislu§nym zénam.

Velka pozornost treba venovat i selekcii semendlikov a sadenic pri 1ch
pestovani v lesnych $kélkach a semeniStiach. Pre umelt obnovu smi sa po-
uzivat len prvotriedne sadenice. Ide tu totiz o to, Ze pri volnom spréaSeni i z kva-
litngch jedincov nazbierané semeno méze byt z&asti nevhodné. A prave to treba
odstranit spravnym triedenim pri $kélkovani, prip. vyzdvihovani. Vysadzat
nekvalitné jedlové sadenice nesmie byt povolované.

PRIRODZENA OBNOVA JEDLE

VYBER PORASTOV PRE PRIRODZENG OBNOVU JEDLE

Pri prirodzenej obnove jedle treba brat do uvahy stanovi§tni a geneticka
odredovi vhodnost, s cielom zvySovat prcdukciu kvalitného dreva spolu s opti-
méalnym plnenim ostatnych funkcii lesa. Preto podla tychto hladisk treba pri
prircdzenej obnove rozliSovat jedliny na vhodné pre prirodzend obnovu (tj.
kvalitné), jedliny pripustné pre prirodzent  cbnovu (tj. so zniZenou kvalitou
vplyvom vonkajiich ¢&initelov) a jedliny vylacené z prirodzenej obnovy (tj. ne-
kvalitné).

Dalej treba brat do dvahy aj vek, zdpoj a zakmenenie porastu, tiez jeho
pripadné ohrozenie, spristupnenie k doprave apod., a to vidy s ohladom na
vytyéeny prevadzkovy ciel.

Zaciatok obnovy zavisi od ekonomickych a biclogickych momentov. Pri
100rocnej rubnej dobe a velmi dobrej benite pddy mozno povazovat jedliny
eSte za vhodné pre prircdzenii obriovu vo veku 80 rokov. V pripade, Ze rubna
doba u jedle je vyssia nez 100 rokov (o je vo viéSine pripadov) a pri prie-
mernej a horSej bonite pédy, je pre prircdzent cbnovu vhodny eSte porast vo
veku 90 rokov. Jedliny s vy$§im vekom mozno povazovat za vhodné len, ak
si- dostatoéne zapojené, prirastavé, stabilné a ak ich rubnd -dobu mozno pri-
merane zvysit.

Jedliny vhodné pre prlrod'renu obnovu zahriiuji vietky
vysokohodnotné porasty, tzv. plus porasty (1. trieda), dalej vietky porasty
uznané pre zber semien a porasty, ktoré pre dané stanoviite zaru€uji potcmstvo
kvalitnej prirastavej odredy, aj ked ich pévod nemozno vidy preukazne zistif,
tj. tzv. lepSie normélne porasty (2. trieda).

Jedliny pripustné pre prirodzend obnovu zahriiuji
porasty danému stanovistu odrodove odpovedajice, aviak s -kvalitou znizenou
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v désledku nepriaznivych vonkajsich vplyvov (nie dediéne podmienenych), od
ktorych viak mozno olakavat kvalitné potomstvo, tj. tzv. normdlne porasty
(3. trieda).

Jedliny z prirodzenej obnovy vyladené zahriiuji tzv.
minus porasty (4. trieda), tj. porasty tych odrdd, ktoré sa nehodia pre dané
stanovi§tné podmienky, porasty nekvalitné, neprirastavé, ktoré nezaruéuji kva-
litné potcmstvo. Dalej st to porasty sice cdrodove zodpovedajiice, ich zépoj
sa viak znizil natolko a vek je uz tak vysoky, Ze nie je tu uZ zarulend potreb-
na ochrana starym porastom, ¢i uz z dévcdov ekonomickych alebo biologickych.
Preto do kategérie porastov nevhodnych pre prirodzent obnovu zaradujeme
napr. i porasty s niz§im zakmenenim nez 0,7 na Zivnych pédach, v pripade
Ze nie je tu uz obnovend ina drevina ani niet nadeje pre obnovu inej dreviny (napr.
smrek, buk, borovica). Z prircdzenej cbnovy treba vyladit i porasty na kys-
Iych podloziach v pripade, ze ich zakmenenie kleslo pcd 0,5; dalej treba vy-
lacit aj vSetky prestarnuté porasty (kde pominulo obdobie predpisanej obnov-
nej doby), v ktorych nezacala obnova inej ziaducej dreviny a zakmenenie kles-
lo pcd 0,7. Tieto porasty sa maju umele obnovovat.

PRIPRAVA JEDLIN NA PRIRODZENU OBNOVU

Priprava porastov na obnovu so zastipenim jedle spo¢iva predovsetkym
vo vhodnej vychove a v rozéleneni so zretelom na spdsob obnovy, §truktiru
porastu, tazbu a dopravu dreva. Priprava pcrastu na obnovu je tym uéinnej-
§ia, ¢im vcadSie a cielavedomejSie sa zafina — najlepsie prvymi prebierkami.

Uz v mladych porastoch sa mad vychovnymi zdsahmi upravovat druhova
i odrcdova skladba, pricom treba uvcliovat koruny budicich semennych (na-
dejnych) jedincov. Vtrisenym drevinam, ktorych podiel sa ma zvy3ovat, venovat
vicsiu starcstlivost.

Dalej musia byt vychovné zdsahy zamerané na spevnenie porastu proti
vetru a na pedporu hrabkovej a vySkovej ¢lenitcsti porastu (diferenciacie),
¢im sa umozni dosahovat postupne rubni zrelost, predlzovanie obnovnej doby
a optimalne pzdmienky pre klicenie semien, tj. predlzovanie fazy vznikania
néletu, a tym aj vyuZivanie Ciastcénej drody semien (cbr. 6).

V obdcbi, ked sa v jedlinich maja vykonat prvé obnovné zasahy, treba
presvetlovanim (pripravnymi rubami) usmerifiovat pristup svetla, tepla a zra-
zok na povrch pédy, a tak vytvaraf vhodné podmienky pre kli¢enie semien.

Pred obnovou, a to uz v obdchi prebierck, maja byt porasty rozélenené
a spristupnené priblizovacimi linkami a vyvoznymi cestami. Tieto sa musia
viest tak, aby i pozdejsie vyhovovali prislusnym spdsobom rozvijania obnovy,
aby sa zebezpetila obnovni a fazobna pohyblivost.

Dospievajiice a rubne zrelé jedliny, ktoré sa predtym stistavne nepripra-
vovali, nemozno v kritkom ¢ase spevnif a zvi¢sit ich hrabkovi a vyskovi éle-
nitost. Maji obmedzend dlzku obnovnej doby i moznost uplatnif najvhodnejsie
obnovné sposoby; priprava sa tu zameriava predovietkym na koneénd tpravu
druhovej skladby a pédneho prostredia.

Obnovu jedle treba zasadne uskutoéfiovat postupnym nepravidelnym hlag-
kovitym rozpojovanim porastov (maloplosnou skupinovou clonnou obnovou),
pri ktorom vznikaji nérasty vyuZzivajice stilu a dlhcdobt viestranné ochranu
porastu. Téato poziadavka, s poziadavkou zvySenia produkcie, vyZaduje uplatnit
vyberkové principy, o je moZné predovsetkym v skupinovito-vyberkovych ty-
poch lesa (obr. 7).
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6. Postupné ubtdanie hornej etdZe a vznik hribkove a vy$kove diferencovaného
porastu zasahom pestovatela. LZ Smolnicka Huta. Fotoarchiv SAV

7. Typicky profil vyberkového tvaru lesa. Diferencidcia vyskova i hribkova s pri-
rodzenou obnovou ako ddsledok prirodzene sa vyvijajuceho porastu spravneho dre-
vinového zmieSania. Foloarchiv SAV

Ekologickym vlastnostiam jedle najlepS§ie vyhovuji porasty stupriovitého
zépoja, v ktorych sa mézu plne rozvinif i jej biologické a predukéné schop-
nosti. V stupriovitej porastnej Struktire i nepatrny podiel jedle v najmladsich
vekovych stuprioch méze zabezpecit jej vysoké zastipenie v dospelom veku.
Nizky podiel jedle v najmlad$ich vekovych stuprioch nie je teda v stupiiovitych
porastoch tak nebezpeény ako v jednovrstvovych rdbanovych porastoch. Toto
potvrdzuje skuto¢nost, ze jedla zvadSa z jednovrstvovych porastov dplne vy-
padla a udrzala sa len v porastoch so stupfiovitou Strukturou, pcdobnou vy-
berkovému lesu. ; ; .

Priprava pddy pre prirodzend obnovu

Slaba prirodzena obnova i po velmi dobrej irode semena. napr. v rokoch
1953, 1956, 1957 a 1958, potvrdzuje, Ze vznik nédletu a netspechy prircdzenej
obnovy jedle nezadvisia tak od drcdy semena, ako skér od pedmienok kli¢enia
a zaciatoéného prezivania semenadikov (Korpel 1960). Preto, ako pomoc pri-
rodzenej obnove, treba okrem biologickej pripravy zabezpecovat i umeld pri-
pravu pody, aj ked len jednoducha — prekyprenim, strhnutim hrabanky apod.
tak, aby sa opadnutému semenu vytvorili lep$ie podmienky pre kli¢enie. Ume-
la priprava pédy nie je viak nevyhnutna na vhodnych lokalitach biologicky pri-
pravenych (tensi kryt machov, redsi kryt druhov z rodu Vaccinium apcd.).

Nalet (semenacikov) je pcdmieneny vhodnymi vlastnostami vrchnych vrstiev
pédy a mikroklimou. Pédu s vlahovymi, tepelnymi a Zivinovymi pomermi
upravujeme predovSetkym biologickou cestou (zdsahmi do materského porastu),
a to nie na celej ploche porastu, ale v silade s rozmiestnenim vychodisk obno-
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8. Horna vrstva borovica, jedIa, smrek.
Zasahmi - vytvara sa hrubkova diferen-
ciadcia, vyskova ¢élenitosf aj biologicka
priprava pody za ucelom skupinovitej
obnovy jedle i smreku. LZ Smolnicka
Huta. Foto Stastny

vy a jej dals$im rozvijanim. Spésob a
postup pripravy poédy zavisi od stano-
vi§tnych podmienok, stavu materského
porastu, zdpoja a krytu pody, ako aj
od porastového zmie§ania. Treba rozli-
§ovat stav s optimalnymi pddnymi
pcdmienkami pre vznik semenadikov,
stav bez vytvorenia podmienok pre
vznik a vyvoj semenacikov a stav, ked
podmienky pre vznik naletu zanikli.

a) Optimalne pédne podmienky
pre vznik a prezivanie semenacikov
charakterizuje biologicka zrelost pédy,
zocdpovedajica poziadavkam ich zadia-
teéného vyvinu. Najdélezitejsim fakto-
rom, vytvarajicim optimdlne podmien-
ky pre vznik a preiivanie jedlovych se-
: menacikov, na]ma v niz§ich polohéch, je
plynule zésobovanie pédnou vlahou; vo vy$sich polohdch st dolezité aj tepelné po-
mery. Pctrebna biologickd zrelost pédy, vytvarajica sa v podstate pri vyhovujiicich
vlhkostnych a tepelnych psrastnych pcemeroch, dosahuje sa spravnou predchadza-
jicou reguldciou stromového zépoja a tpravou druhovej skladby. Délezitym
faktorom pri zadiatoénom vyvine jedlového ndletu je aj vyhovujici stav humu-
sovej vrstvy (hrabanky), s ktorou savisi aj pritomnost ektotrofnej mykorizy
i acidity pédy. Druh a typ pdédy i stav minerdlnych Zivin nie je natolko roz-
hodujici v prvych fazach vyvinu jedle. Pri optimalnych ekologickych a po-
rastovych podmienkach, vytvorenych bioclogickou cestou predchddzajicimi za-
sahmi, nie je pGirébné robif osobitné zdsahy do pdédy (obr. 8).

b) V porastoch, kde sa dosial nevytvorili vhodné podmienky pre vznik
a zaliatofné odrastanie semenacikov v désledku plného porastového zapoja
a mitveho krytu pédy, treba ich postupne biologickou cestou upravovaf sprav-
nym regulovanim stromového zdpoja a druhovej skladby. Tymito zdsahmi sa
v niz§ich polohdch upravuje vlaha a vo vys§ich teplota. Na turodnejSich stano-
vi§tiach musia byt tieto zasahy miernejsie, aby sa optimédlne podmienky ne-
yytvorili pred¢asne, a aby nedcslo k zaburineniu alebo mineralizacii. ZlepSenie
podmienck pre nalet sa urychli i mechanickymi zdsahmi — poranenim pédneho
krytu — tak, aby semeno malo pristup k minerdlnej vrstve pédy, dalej aby
sa premieSal humus s minerdlnou vrstvou pddy a pomiestne odstranili vrstvy
surového humusu.

c) V porastoch, v ktorych vhodné podmienky pre vznik néletu zanikli zni-
Zenym zapcjom a zaburenim pédy, biologickou cestou sa pdéda neméze zlep-
§if, ale sa musi vykonat mechanickd alebo chemickd priprava pody. Ak v pre-
svetlenjch porastoch vyhovuji jedli este mikroklimatické podmienky, treba odstra-
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fiovat burinu. Pri pouziti herbicidov na nifenie buriny je potrebny ¢asovy
odstup pred opadom semena tak, aby pominula toxicita pdody.

CASOVA A PRIESTOROVA UPRAVA PRI PRIRODZENEJ OBNOVE JEDLE

Casova a priestorovd Gprava navzdjom savisia, preto sa musia rie§if sd-
Zasne. Pri ¢asovej viprave obniovy sa uvazuje rubna a cbnovna doba dreviny, ako
2j rabna a obnovna doba porastu. Pri rovnomerncm postupe obnovy sa ribna
doba rovna veku porastu v polovici obncvnej doby. Obyc¢ajne vSak postup obno-
vy u jedle je nerovnomerny, tj. v prvych fazach pomalsi. Ribna doba suvist aj
s obnovou ostatnjch drevin zmieSanych s jedlou. V takych pripadech sa za
ribnu dcbu porastu povazuje vazeny stred obnovnej doby jednotlivych drevin,
pritom sa berie do tuvahy plocha zastipenia jednotlivych drevm a rozsah
zésahov v jednotlivjch rokech.

Maximalna produktivnost jedle vo veku 80 az 160 rokov a nevyhnutnosf
predizif obnovnt dobu si vyzaduje upustif cd doterajSej praxe, ked sa jedla
pestuje skoro v tej istej rubnej dobe ako smrek. Rubni dobu jedle treba zvysit.
Pri obnove zmie§anych porastov so zastGpenim jedle treba ¢asove rozvrhnut
obnovu jednotlivych drevin, stanovif potrebnd dlzku celkovej obnovne] doby
porastu a obnovu i prestorove usporiadat.

Obnovna doba porastu vychiddza z dlzky obdobia potrebného na obnovu
jednotlivych drevin. Je Ziadtce, aby sa obnova jednotlivych drevin oddelila ¢a-
sove a plosne, ¢im sa docieli potrebné skupinovité zmieSanie jednotlivych
drevin. Pritcm vSak vo vic§ine pripadov treba ¢asove i priestorove skér obno-
vit jedlu, prip. iné dreviny, pred drevinami expanzivnej§imi (napr. smrekom).
Prikladom je kombinacia jedle, buka (v predsunutych skupinich) a smreka
(od porastového okraja). Postupujica okrajovd obnova smreka ma "dosiahnut
(obklagit) skupinu jedle vo veku najmenej 30 rokov a buka 20 rokov. Nizsi
vekovy naskok jedle vzhladom na konkurenéni schopnost smreka staci len na
stanovi§tiach pre jedlu mimoriadne vhodnych. Samotné priestorové predsunu-
tie jedle nesta¢i. Napriklad pri okrajovej obnove smreka 20m za 5 rokov by
bolo potrebné predsunit obnovu jedle o 140 m do porastu, aby sa glosiahol
potrebny vekovy naskok jedle pred smrekom. Dosiahnuté zastipenie jedle by
pri priestorovom predsunuti (bez ¢asového predsunutia) bolo len celkom ne-
patrné a nedostatocné.

Najvicsie naroky na priestorovii a Casovii Gpravu obnovy maji zmie§ané
porasty jedlin so svetlomilnymi drevinami. Obnovu jednotlivjch drevin treba
zacat a rozvijaf tak, aby sa dodrzala potrebna cbnovna doba pre jednotlivé
dreviny a vzdjomny stlad ich obnovy, aj celkovd obnovni doba. Podla biclo-
gickych a stanovistnych podmienok a Zziaducej Struktiry budiiceho porastu sa
voli- sled obnovy jednotlivgch drevin. Vo vié&Sine pripadov obnova zaéina
jedlou ako drevinou vyzadujicou dlhodobt ochranu starym porastom. V za-
veretnych fazach obnovy sa obnovuji dreviny menej narcéné na ochranu (ako
smrek, borovica a iné). Byva viak aj naopak, najmi v jednovrstvovych po-
rastoch smie§anych s jedlou, kde s obnovou zaéne smrek alebo aj buk a jedla
sa zmladzuje pod tymito drevinami.

Obnovna doba dreviny je cbdobie od vzniku néletu po osamostatnenie
narastu, tj. do odstrdnenia potrebnej ochrany materskym porastom.. Zaélatck
b.ologlcke] samostatnosti sa prejavuje intenzivnej§im vyskovym- rastom jedin-
cov v narastoch. Preto sa v3eobecne posudzuje biclogickd samostatnost narastu
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najmi jeho vyskou, ktord ma byt u jedle 0,5—1 m. Celkovd obnovna doba
v porastoch s jedlou nesmie byt kratSia nez 30 rokov (v priemere 40 rokov).
Kratsia obnovna doba nez 30 rokov nezabezpe¢i spravny vyvoj porastu a ne-
dava predpoklad pre dobry zdravotny stav a prirastavost jedle. Naopak bolo by
ziaddce predlzovanie az na 50—60 rokov, ¢o prichddza do tvahy predovietkym
pri prevodoch tvarov rubatiovych na vyberkové. Specidlna (diel¢ia) obnovna
doba (obnovna doba obnovného prvku), tj. zmladzovacia doba, by nemala byt
krat§ia nez 15 rokov.

Vyzaduje sa najmi predlzenie obnovnej doby v porastoch dosial plne za-
kmenenych a v porastoch, v ktorych sa ziada vicé§ie zastipenie jedle. Tu treba
obmedzif tmyselné tazby jedle a nednosnt ¢ast plidnovanej tazby presunit
do jedlin na nevhodnych stanovistiach, do porastov rozpojenych, rozvratenych,
prip. na iné dreviny, najmi na smrek.

Casové rozlozenie obnovy je potrebné, ale to neznamena, 7e taZobné za-
sahy sa musia uskutoéiiovat v predom stanovenych intervaloch bez ohladu na
trodu semien a neskér na potreby naletu a narastu. Semenna rabafi musi byt
v stlade so semennym rokom a pripravenostou pddy. Uskutoliiuje sa v roku
s plnou drodou semena. Pokial nie je pdda pripravena biologickou cestou,
musi sa pripravovat umele. Pcdmienky pre dal§i rast ndletu sa upravuja za-
sahmi do materského porastu, ktoré reguluja pristup svetla, tepla a zrdzok
podla ekologickych poZiadaviek formujtcich sa mnarastov. To plati tak pri za-
kladani vychodisk obnovy, ako aj pri ich roz$irovani. Zasadou pre tieto zdsahy
u jedle by malo byt castej§ie opakovanie miernych zdsahov v kratich inter-
valoch.

V pripadoch, ked na uréitych plo§kach naletne jedla stéasne so smrekom,
takZe nie je mozné, ¢o sa tykd obnovy, Casove a priestorove oddelif obidve
dreviny, je treba na zvyhodnenie jedle oproti smreku vyuzit ti okolnost, Ze
k optimalnemu v{voju jedle v mladosti treba omnoho menej svetla nez u smre-
ka a buku. Ziadtci vyskovy predstih jedle oproti smreku (u 20roénjch narastov
zhruba aZ dvojndsobny) mozno teda docielif uz vhodnou toravou zdpoja ma-
terského porastu, tj. i bez ¢asového predstihu jedle. Akondhle sa v podobnych
pripadoch nélet smreku a jedle viac osvetli, ihned smrek predraste jedlu a likvi-
duje ju. Ak uvedenym spésobom — wudrzanim vhodného zatienenia v mladosti
— dosiahne jedla potrebny predstih, udrzi si potom krok so smrekom a nie je
ohrozena ani po neskor$om uvolneni.

SPOSOBY OBNOVY (OBNOVNE POSTUPY) JEDLE

Aby sa ¢o najskér pomohlo jedlovym porastom, treba zabranif ndhlemu
rozpojeniu porastov, spdsobovanému §kodlivym preriedovanim tmyselnymi zvy-
Senymi fazbami alebo nesprdvnymi vychovnymi zdsahmi. Preto v porastoch so
zastipenim jedle treba zamedzif pouzivanie holorubu a velkople§ného hospodar-
skeho spésobu podrastového s kratkou obnovnou dcbou. Tieto spésoby znizuji
zastipenie jedle skracovanim prirodzenych rastovych cyklov, narasaja jej zdra-
votny stav a vydavaji ju tak na pospas chorobdm a $kodcom.

Volba spésobu obnovy pre jednotlivé porastv ma vychddzaf zo stanovist-
nych podmienok a stavu porastu (druhova skladba, §truktdra, vek apod.),
z pestovatelského a obnovného ciela, z dizky obnovnej doby a dopravnej pri-
stupnosti, ovplyvnulucmh predovietkym rychlost a smer obnovnych postupov
(napr. vietor, zvySené fazby apod.). Hlavnou podmienkou tspechu pri prirod-
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zenej obnove jedle a zabezpefenia najlepSieho vyvoja jedlového nérastu, odo-
lavajaceho konkurencii buka a smreka, je uspokojovanie jej pomerne vysokjch
poziadaviek na vlhkost, hlavne vzdu$nd, ako aj na teplo, aviak pri sti¢asnom
tlmeni priameho svetla. To moZno len v skupindch vytvorenych dlhodobou
pomiestnou maloplo§nou clonnou obnovou (nepravidelny rub slabej intenzity),
v stupriovitej Struktire zmie§aného nerovnovekého lesa. Len takéto obnovné
postupy v jedlovych spologenstvich mézu sprdvne zohladiiovat stanovi§tné roz-
manitosti i na malych plochdch a nepravidelnost semennych rokov (obr. 9).

Obnova jedle sa viaze na vyslo-
vene clonné spdsoby obnovy, rozvijané
zvnitra porastu, ktoré zabezpeluja po-
¢as najdlhSieho obdobia ochranu na-
rastov jedle starym porastom. Zaklad-
nym hospodarskym spésobom v nasich
lesoch je maloplo§ny podrastovy hos-
podarsky spésob, ktorému zodpovedaji
aj maloplosné spésoby obnovy. Pre ob-
novu porastov so zastipenim jedle je
najvyhodnej§ia zo vietkych pouziva-
nych maloplo§nych spdsobov obno-
vy maloplo§nd skupinova
clonna obnova (pri ktorej sa
skupiny o vymere 5—50 4rov nerozsi-
rujia). Okrem pcdrastového hospodar-
skeho spésobu je pre obnovu jedle vy-
hodny, z hladiska vysky produkcie
jedle, tiez hospodédrsky spésob vyber-
kovy. Déslednym uplatiiovanim uvede-
nych intenzivnych hospcdéarskych spé-
scbov (podrastovy a vyberkovy) pri
stanoveni poradia naliehavosti ich za-
radenia z hladiska oblasti a porastov o SlkiplhEeI abiiovs fedle — MBI

a ﬁ_Ei zabezpecenia povinvno‘sti pre LZ vité jedlové mladiny s velmi dobrym
plnit tieto tdlohy, je mozné obmedzift vzrastom. LZ Smolnicka Huta. Foto-

ubtdanie jedle. Ziadice by bolo najmid  archiv SAV

vylisit lesné casti, vhodné k okamzité-

mu zavadzaniu tychto hospodédrskych spésobov, prip. ich slacif do hospodir-
skych skupin a z dostatoéne velkych hospodarskych skupin vytvorif samostatné
lesné obvedy, ktoré by boli dotované tmernym poétom kvalifikovanych pracov-
nikov a vhodnych mechanizmov (obr. 10).

Obnovné postupy s kratkou obnovnou dobou u jedle obycajne zlyhaja —
spésobuji zaburinenie alebo nadmernt obnovu menej tiefiomilnych drevin, ako
buka, smreka, a tym nakoniec pokles zastGipenia jedle. Nevhodnost uvedenych
sposobov potvrdzuje i skutoénost, Ze pri okrajovych ruboch je podet semenécikov
z naletu vidy mens$i nez pri maloploinych clonnych ruboch (skupiny, hlacky
apcd.). Skodi tu predovietkym priamy dopad slneénych lac¢ov. Ak viak postu-
puje obnova od tiennych okrajov alebo ak prilieha k porastnej stene zvonku
odréstajica hastina alebo Zfdkovina, priebeh obnovy jedle je potom i tu omno-
ho priaznivej$i. Preto sa pri aplikovani okrajovej obnovy v porastoch s jedlou
nesmie pripustif, aby sa porastnd stena rychlym faZobnym postupom oddalo-
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vala skor, kym nie je stsednd von-
kajsia plocha pokryta cdrastenou husti-
nou (Korpel 1960).

Jedla sa najlepsie obnovuje v ma-

lej porastnej medzere, kde ma vhcdné
podmienky tepelné a vlhkostné. Cim je
.tato medzera mensia a dlhsie trva, tym
st predpoklady pre vyvoj jedle lepsie.
Ked sa vsak medzery, napr. v jedlo-
bukovom poraste, rychlo zvicsuja
v skupiny, jedla v nich ustupuje a pre-
vldda buk. Samozrejme ina¢ je tomu
v nizkych polchach (QF, FQ, Fp) a
ina¢ vo vyssich (FA, AF). Vo vyssich
polohdch potrebuje viac tepla a svetla
ako v niz§ich. Vyznam ¢asu sa nesmie
preto pri obnove jedle zanedbavat a
ireba trpezlivo vyc¢kavat na aspechy pri
jej cbnove.

V rovnovekych jedlo-
vych (nezmieSanych) po-
rastoch, v ktorych sa jedla pri-
rcdzene neobnovuje (alebo kde v pri-
pade vyskytu néletu po 4—5 rokoch
mizne), ireba s jej obnovou (éi pri-
rcdzenou alebo umelou) zacat az po

10. Prirodzen4 maloplo$na skupinové inych drevinich (ako pomocnjch), a to

clonnd obnova jedle v zmieSanom po- privp. i po smrekuvzmladencm pri rych-
raste s vyikovou a hrtbkovou diferen- lejSom postupe tazby alebo umele vne-
‘cidciou. LZ Befius. Foto Chyla. senom. Treba tu dbat, aby pri obnov-

nom rube bolo preriedenie porastu len
mierne a vicdie preriedenie ako 20% az ked je jedlovy narast biologicky za-
bezpeteny. Pozvolné pribadanie svetla ma sa docielif viacerymi (2—3) rubmi.
S obnovou nezmieSanych jedlovych porastov treba zacat asponi vo veku 80 rokov.

Porasty zmieSané (jedla + svetlomilnejsie dreviny) klada najvac-
§ie naroky na ¢asovii a priestorovii tipravu obnovy. Obnovu jednotlivych dre-
vin treba zacat a rozvijet tak, aby sa dodrzala potrebnd obnovna doba jednot-
livgch drevin v stlade s obnovnou dobou celého porastu. Pedla stanovi§tnych
podmienok i Ziaddcej $truktiry budaceho porastu 'sa voli aj sled jednotlivych
drevin: Obnovu zadiname vzdy jedlou, ktord vyzaduje dlhodobi ochranu sta-
rym porastom, potom sa obnovuje buk a v zavereénych fidzach obnovy dreviny
menej narcéné na ochranu (smrek, borovica, prip. i dalsie).

Jedla najviac nalieta a zdarne sa vyvija v malej porastnej svetlinke, vznik-
lej nerovnomernym rozpojovanim porastu, ¢oho sa dosiahne pomiestnym clon-
nym i vyberovym rubom. Vyberny rub zahriiu’e vyber zrelostny, podniecovaci
a zdravotny v prevazne skupinovitom usporiadani. Tymto spésobom mozno do-
cielif, Zze i tam, kde beola jedla len vtrisena, v naslednom poraste prevazuje.
Vhodna tprava porastného prostredia (nepravidelné maloplosné rozpojenie po-
rastu) ma zdkladna délezitost pre vznik -a urastanie jedlovej obnovy (Zako-
pal 1965). V mnohych porastoch so zastipenim jedle st biologické, technické
a ekonomické pcdmienky vyhovujice pre postupné zavadzanie vyberkovych spé-
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sobov hospodérenia, ¢im vznikaji prechedné tvary porastu v prevode. Obnovu
v tychto prechodnych tvaroch charakterizuje velmi dlhd obnovna doba, ktord
po dosiahnuti prislu§ného tvaru nekonci, ale stdle pokracuje. Pre spravny po-
stup pre dosiahnutie vyberkového tvaru lesa treba jasne postavit hospodarsko-
tpravnicky zaklad a z neho dalej vychadzaf. Jasne sa musi stanovif najmi
spravna priestorovd a Casova tprava porastu, ako aj sprdvna porastnd zmes,
&o spolu s potrebnou vyskovou a hrabkovou rozvrstvenostou mozno docielit
len pri. zabezpeceni &o najdlhSej obnovnej doby (obr. 11, 12).

11. Prirodzené zmieSané porasty u LZ Smolnicka Huta. Rozpracovanie na prevod
xovnove’keho lesa na vyberkovy tv,.n Fotoarchiv SAV

12. P1ev1ada3uca jedIla vo_ vybelkovych tvaroch. LZ Smolmcka Huta Fotoalchw
SAV

UPRAVA PORASTNEJ ZMESI

Vyvojom- lesnych polodenstiev sa- vytvaruji velmi dzke vzdjomné vztahy
medzi ‘jedlou, bukom a smrekom. Velmi citlivé sa tiéto vztahy v jedlove-buko-
vych a-jedlovo-smrekovych-spologenstvich; v ktorych-na vsetky zmeny nejvyraz-
nejSie reaguje jedla. Preto pestovatelské zasahy v tychto spolofenstvach musia
sledovat dosahovanie zmien prospe$nych pre jedlu. Aby sme v jedlovych spo-
loenstvach - zamedzili expanziu buka, dreviny néroénejéej mna- svetlo a lepSie
znasajucej ndhle vykyvy prostredia, treba zamedzit zvysené fazby na rozsmhlych
plochach, a tym i vznik jednovrstvovej §truktiry porastov.

V jedlovo-bukovych porastoch na zivnom podloZi nesmie pri obnove pred
zabezpecemm narastov klesntt zdpoj materského porastu viac ako o 20 %,
pretoze ind¢ nastdva spontinna obnova buka alebo vyvin bohatej nitrofilnej
fléry a silne sa zn;zu]e podet jedlovych semenégikov (obr.-13). Pri. dlhcdobej
obnove sa jedla moze obnovovat aj neskorie pod ochranou bukovej mladiny
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13. Po odstraneni 170roénej jedle a vy-
tvoreni tak, aj ked len mens$ej svetliny,
ovladne tuto bukova mladina, najmi ak
nebol tu véas (pod ochranou starej jedle)
zabezpetéeny jedlovy podrast. LZ Smol-
nicka Huta. Foto Sfastny

a jej uplatnenie zavisi od vychovnych
zasahov v mladindch. Pri pestovatel-
skom zanedbani prebieha dlhodoba za-
mena drevin. V jedlovych porastoch na
kyslom podlozi mozno dosiahnut jedlo-
vy nélet a zabezpecif jeho prezivanie aj
pri silnejSom prelomeni zdpoja. Postup
rozvijania obnovy tu méze byt rych-
lejsi, bez vicéSieho nebezpzéenstva, Ze
by obnova zlyhala. Je tu aj viac moz-
nosti pre volbu formy a postupu ob-
novnych rubov neZ na Zivnjch podlo-
ziach (Korpel 1960).

V porastoch s prevahou buka nie-
kedy jedlovy nélet hynie aj pre silna
vrstvu hrabanky (opadu), lebo neméze
rozvinat svéj korefiovy systém. Pri ne-
pravidelnych zdsahoch do materského
porastu nie je totiz rozklad hrabanky
pre nedostatok tepla plynuly. Naproti tomu v8ak po silnych zdsahoch sa hra-
banka nahle rozklad4 a silnie rozvoj nitrofilnej flory, pri ktorej sa jedla neméze
v obnove presadif. V porastoch s vyhovujicim zastipenim buka st pre $kedlivy
vplyv listovej hrabanky vyhodnejSie pre obnovu jedle vyvy$eninky, na ktorych
zvyajne byva vicsi pocet semenadikov. V porastoch bez buka (jd, jd-sm) je to
opaéne, obnova prebieha priaznivej§ie v prehlbeninkach, kde je viac vlahy.

Smrek, podobne ako borovica, napomaha v jedlovych spolofenstvach pri-
rodzenej obnove jedle, a to tym, Ze zvviuje kyslost povrchovych vrstiev pédy,
tlmi rozvoj buriny, expanziu buka a podmiefiuje vytvaranie machovych pddnych
prikryvok i lepSie zakorenenie samotnej jedle. Smrek vsak v urditej miere za-
roveil aj zhor§uje podmienky vyZivy pre star§ie jedle. Pre dspe$nd prirodzeni
obnovu jedle st priaznivej$ie &iastoéne zhorSené pomery v povrchovych pédnych
vrstvach. Toto potvrdzuje potrebu primesi smreka k jedli vo vydsich polohach
a borovice v niz§ich polohich. Vyhovujtica zdmena s trvalou tcasfou vsetkych
troch drevin je mozni len v porastoch so stupriovitou, silne diferencovanou
porastovou §truktarou (Korpel 1960).

Vytvorenie zdravych zmieSanych porastov s jedlou vyzaduje zvy§end dcast
jej sprievodnych listnatych drevin v skladbe porastu; oreto pri faZobnych
opatreniach treba do tychto porastov zasahovat len s prihliadnutim na obnovu
alebo vychovu tychto drevin; do takych porastov sa nemaji umiestiiovat zvy-
¢ené tazby, ale ma sa v nich postupovaf podla osobitne pre ne vypracovanych
pokynov, s prihliadnutim na miestne podmienky.

V rovnovekych, najmid smrekovych porastoch so zastipenim jedle, alebo
v rovnovekych jedlovych porastoch, v ktorych sa jedla prirodzene neobnovuje,
treba upustif od nehospoddrneho podsievania alebo podsddzania jedlou. Obvyk-
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le tu totiz podsejby a podsadby nezabezpetia obnovu, podobne ako vlastny
jedlovy nélet, ktory sa v tychto porastoch v malem mnozstve sice stistavne obja-
vuje, aviak po 4—5 rokoch mizne. Star§ie ro¢niky jedlového nérastu chybaja
tu tplne, alebo sa vyskytuji len ojedinele. Jedla sa v tychto porastoch obno-
vuje prirodzene alebo umele aZ po inych drevinich, alebo do ndrastov inych
drevin (ako pomocnych), a to prip. i po smreku obnovenom pri rychlejSom po-
stupe fazby, alebo umele vnesenom, ktory vsak neskorSie zaostiva a krpatie
a predrasta ho jedla. V tychto porastoch je vhodné podporovat prirodzent obno-
vu jedle aj umelou vysadbou smreka ako pomocnej dreviny.

Obnova jedle v rovnovekych porastoch sa nedosiahne ani stalym presvetlo-
vanim porastu. Aj nutné kalamitné tazby spéscbuji zmenu pévodného druhové-
ho zloZenia v prospech primie§anych listnatych drevin, napr. buka. Prirodzena
obnova tychto porastov zavisi aj od plodnosti jedle a v pripade, Ze ide o porasty
z rychle uvolnenych mladin, semenenie jedle znalne klesi uz vo veku 120 ro-
kov. Ina¢ bolo zistené, Ze jedla doniSa semeno dobrej kvality eSte aj vo veku
vySe 200 rokov (Lehotsky 1965).

V jednovrstvovych porastoch je pre obnovu jedle rozhodujicim momen-
tom stupeil zriedenia porastu pri prechode zo semennych rubov (prerusenia
zapoja od 10 do 20 %) do presvetlovacich rubov (prerusenie nad 20 % ). V po-
raste musi v désledku rozpojenia vzniknat dostatok biologicky zebezpedeného
jedlového nérastu. Ak zabezpefeny ndrast neexistuje, nesmie obnovny rub do-
siahnut intenzitu presvetlcvacich rubov. To plati aj vtedy, ak jedlovy nélet ne-
prezil, uhynul a nahradi sa podsadbou, lebo podsadba ma taktiez odrastat a zo-
silnief pod slabo rozpojenym porastom. V tomto obdobi je jedlovy porast naj-
citlivej$i a nesmie prechadzat priamo z rozptyleného svetla do priameho osvetle-
nia. Pozvolné pribidanie priameho svetla ma sa docielit viacerymi rubmi. Ked
nevznikol dostatok zabezpefenych narastov a jedla nebola obnovend umele, ne-
smie sa prestat s obnovnymi rubmi dplne, ale sa ma velmi miernymi zasahmi
udrziavat vhodné rozpojenie porastu, aby sa rastom zdpoj neobnovoval. Po-
ruSenie tejto zdsady (tj. intenzivnejSie zdsahy) mozno si ¢&iastoéne dovolit len
na vlhkych, mierne kyslych pédach v chranenych (uzavretych) polohach, kde
znaénejsie prerudenie zdpoja nezapriifiuje vyvoj nitrofilnej fléry a kde je kon-
kurenéna schopnost buka silne znizena. Na vapencoch a dolomitoch st pomalé
mierne prechody pre obnovu jedle velmi zdvaZné, pretoZe pri rychlom presvetle-
ni mizne machovd pddna prikryvka a tym prestiva vznikat jedlovy ndrast a na-
stupuje buk. Aby sa v jednovrstvovych porastoch dalo dosiahnut a napriek pra-
videlnym pestovatelskym tazbam dlhsie udrzat rozpojenie, je potrebné, a to
hlavne v nezmiefanych jedlovych porastoch, aby obnova zadala aspoii vo veku
80 rokov, pretoze v dospelych a% prestarnutych porastoch je technicky fazko
vystihnit spravnu mieru zésahov.

V rychlo sa preriedujicich kalamitnych jedlovych porastoch, ako aj v jedli-
nach v mrazovych polohéch, aspech prirodzenej alebo umelej obnovy jedle mozno
zabezpecit len tak, Ze jedla vo svojom vyvoji prejde §tddiom tlmeného spoma-
leného rastu pod docasnym krycim porastom, ktory je nahradou za chybajicu
ochranu clonou pévodného porastu. Pre vytvdranie krycieho porastu mozno
pouZif brezu, osiku, jarabinu, borovicu, smrekovec a iné. Obnova tychto po-
rastov priamo cielovymi tiennymi drevinami, najmi jedlou, je nielen sfaZeni,
ale aj nehospcddrna a hlavne biologicky nevyhovujica. Zaédiatoény tatlm rastu
porastnou clonou alebo krycim porastom je u jedle potrebny pre dobré zako-
renenie, ktoré je doélezité najma pre obdobie uvolfiovania. V pripade, ze uvol-
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riené narasty nie st dostatoéne zakorenené, st fyziologicky slabé, neznesu.
nahle zvyienie transpiracie a masove hyna aj bez biologického konkurenta.
Tymto $kodlivym tw¢inkom mozno zabranit len. dostatotnou clonou porastu
a osamostatiiovanim jedlovych mladin aspon 2—3 rubmi az po dosiahnuti vys-
ky aspoii 1,5m (Korpel 1960).

-V oblasti stredného Pohronia, napadnutej obalovadom jedlovym, ktora’ ma
osobitny charakter, nachadzaju sa porasty s velmi-zniZenym zakmenenim, kto-
ré maja charakter riedin, v ktorych predrzanie stromcv nemozno cdportcat
nielen z tazobnomanipulaénych pric¢in, ale aj pre silné zvySenie stavu hmyzo-
vych $kcdcov. Takéto porasty vyzaduja urychlend obnovu cez pripravny les,
s 'vyuzitim v8etkych tam existujicich drevin a kriakov a s doplnenim drevinami
vhodnymi pre obnovné zlozenie, ktoré mi byt vychodiskom cielového zlozenia.

Pri obnove jedle sa ma vidy uplatnovat hluckové a skupinovité rozmiestne-
nie jedle v zakladnom bukovom poraste a drevin prislusnych lesnych typov,
podla vysledkov typologického prieskumu. Popri buku doplnkom druhového
zlozenia je javor, smrek, smrekovec, prip. i borovica. Jedla sa lepsie udrzuje
v skupinach a hla¢ikoch narastov inych drevin.

Vo vietkych pripadoch, kde prirocdzenad cbnova nezodpoveda vytycenému
cielu, treba druhové zlozenie prislusne upravit. Ak pcdla ciela ma byt v po-
raste zavedend jedla a v starom poraste nie je zastipend, obnova sa vykonava
umele. Vnasanie sa uskutoéni v rdmci &asovej a priestorovej tpravy porast-
néj obnovy, a to v stlade s inymi drevinami zastipenymi v obnovnom zlo-
zeni. Obnova jedle sa predsuva casove i priestorove, slnnejSie dreviny sa do-
pliuji az v neskor§ich fazach obnovy. Pri pouziti sejby sa obnovna doba jedle
a celého porastu neskracuje. Pri pouziti sadby mozno obnovni dobu prime-
rane skratif, obycajne o cas, ktory by néletové semenaciky vyzadovali, aby
dosiahli rozmery pouzitych sadenic.

Ak sa jedla prirodzene neobnovila, a to bud na ¢asti pldnovanej plochy,|
alebo dplne, a nemozno ¢akat vytvorenie vhcdnych pocdmienok pre vznik jedlo-
vého naletu pre nebezpecenstvo dalSieho zhor§ovania pcrastnej mikroklimy apod.,
uskuto¢iuje sa umelda obnova dopliovanim medzier v jestvujicich narastoch
inych drevin na celej pldnovanej ploche.

ROZVIJANIE OBNOVY JEDLE

Jedlovy nalet a jeho zaciatoné prezivanie eSte neznamena plné zabezpe-
denie obnovy jedle. Je to len zaliatotnd faza obnovného procesu, ktord ma
prebiehat pod ochranou materského porastu. Obdobie v 1. roku Zivota a na
prechode zo 4. do 5. roku je kritické pri preZivani jedlového néletu. V tejto,
faze obnovy treba povaZovat za dostatujuci pre zabezpetenie obnovy na pri-
sluSnej plcske nalet o minimdlncm spone 1m (ktory reprezentuje minimum
10000 semenaéikov na ha), samozrejme za predpokladu vhodnych podmienok
pre odrastanie. Za zabezpetené (odrastaniaschopné) mozno povazovat az -tie
jedlové semendciky, ktoré v rozpiti 2—3 internédii majd- vyvinuté miniméalne
3 bcéné vetvicky, pricom vyska nie je takym' délezitym znakem. Priebeh a stav
tejto fdzy v roznych porastovych a stanovi§tnych podmienkach upozoriiuje
pestovatela, kde a kedy mozno predpokladat uspe$nejsi priebeh dalSej- fazy
prirodzenej obnovy jedle, a kde sa chulostivejsie pripady -vyzadujice vicsiu
pozornost pestovatela. Prezivanie semenacikov prebieha na. teplej§ich- juznych
expoziciach lep$ie nez na severm’/ch (“:oho dékazom je i pomern’e-vé&ie mnoz-
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14. - Vytrvalou cielavedomou odbornou
pracou pestovatela, poc¢nuc zaciatoénymi
fazbami ¢éi krat$imi — dlh8§imi cyklami
skupinovitej prirodzenej obnovy, moZno
dosiahnuf dokonaly vyberny les. LZ
Smolnicka Huta. Foto Stastny

Obnovu treba rozvijaf predovset-
kym tak, ako to vyhovuje ekologickym
poziadavkdm jedle (napr. v nérokoch
na zatienenie, vlhkosf, teplo apod.),
pri¢om treba brat do tvahy Struktiru a
stabilitu porastu a. terénne podmienky.
“Treba postupovat. tak, aby sa zabranilo
vplyvu vetra, mrazu a slnka. Vo sva-
hovom teréne sa pri rozvijani obnovy.
berii do tvahy poziadavky Iahkého a
opatrného  priblizovania  vytazeného
dreva zo. vSetkych miest porastu, cez
celtt abnovnd dobu.

Nové vychadiskd obnovy sa zakla-
daji a staré event. rozSiruji az vtedy,
ked to doyoluje stav narastu. Matersky
porast jedle mozno doribat az po do-
siahnuti tplného, . biologicky osamo-
statneného nérastu. o :

S ohladom na jedlové podrasty v mnohych porastoch na Slovensku je
velkad rezerva, ktord sa spravne nevyuziva. Okrem dlhsie potlacenych spod-
nych jedlovych vrstiev je dost jedlového pedrastu v tzv. zmladzovacej triede,
ktorti treba Setrnou fazbou vhodne vyuzif pre vy§Sie zastipenie jedle. Ide
o jedlové podrasty miestne, sustredené do skupin, ktoré si udrzuji viac mla-
dost ne? jednotlivo rozmiestnené potladené jedle, preto sa treba pozvolnym-
uvoliiovanim zameraf prdve na mne a uchranit ich pred neSetrnostou stinky
a priblizovania. G Ly S

Pri rozvijani obnovy st u jedle vhedné predpoklady na zvySenie prirastku-
z uvolnenia, a to predovietkym pri clonnych obnovnych postupoch s dostatone
dthou obnovnou dobou (obr. 14). : : ' :

PRIRODZENA OBNOVA JEDLE A ZVYSENE TAZBY

" Tazby, ktoré prevySuji normélne moznosti dané fazobnymi etdtmi, na-
risaju prirodzent obnovu jedle. Spésobuji poruSenie stladu medzi faZobnymi
zdsahmi, ‘semennymi rokmi a poziadavkami nérastu, ako aj naruienie optimal-
neho ¢asového a priestorového planu obnovy a rozvrécaji tak i obnovny po-
stup. Okrem toho sa u jedle nepriaznivo prejavuje najmi skritenie obnovnej
doby, ¢im sa obmedzuje rozsah prircdzeného zmladenia a stipa potreba do-
pliiovania (tato zasada mneplati v kalamitnych oblastiach). :
"~ Z uvedenych dévodov sa mézu zvydit tazby predovietkym v porastoch,
ktoré. st .vylacené z prirodzenej obnovy. V. pristupnych a vhodnych porastoch
pre prirocdzentt obnovu mozno zvysif fazby len vtedy, ked stav zmladenia umoz-.
fiuje “skratit obnovnd dobu, alebo ak porasty vhodné pre prirodzeniéi obnovu
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v hospodarskej skupine prevlddajia (je to hlavne v porastoch na kyslych pé-
dach s machovym a cudoriedkovym krytom a v porastoch povahy pripravnych
drevin — borovice, smrekovec, breza).

Nepriaznivé désledky zvySenych fazieb mozno len do uréitej miery ob-
medzit zvacSenim poétu vychodisk obnovy, ¢im sa urychli postup obnovy
S obnovou jedle, naro¢nej na ochranu starym porastom, treba preto zacinat uz
v mladsich vekovych triedach. V pripadoch, kde prirodzend obnova jedle je uz viac-
menej aspesne rozvinutd, mozno matersky porast dortibat len s chladom na
potreby podrastu; nesmie sa predcasne uvolnovat podrast v snahe kryt zvySené
tazby.

UMELA OBNOVA JEDLE

Pri umelej obnove jedle vychadzame, podobne ako pri prirodzenej, z vy-
sledkov stanovistného prieskumu. Umeld obnova sa pouziva jednak pri zave-
deni jedle do oblasti pre 1iu vyhovujﬁcich z ktorych vSak v minulosti pre ne-
spravne hospodareme vypadla, jednak pri doplhovani prirodzenej obnovy inych
drevin.

Umeld obnova ]edle vyzadu]e v srovnani s inymi drevinami, mimoriadnu
starostlivost, a to poénic uz od semena, ktoré je v podstate chulostivejsie nez
semena ostatnych ihlinanov. Vyplyva to uz z jeho nizkej kli¢ivosti a moz-
nosti uskladnenia pomerne len na kratku dobu. Pre tieto, ako aj dalsie bio-
logické vlastnosti ]edloveho semena, vyzadu]e pestovanie jedle podstatne vidésiu
starostlivost nez iné dreviny.

Uspech umelej obnovy jedle treba predovietkym zabezpetit ziskanim po-
trebného mnozstva kvalitného semena a sadenic jedle. Dosial malo lesné hos-
podarstvo na Slovensku nedostatok jedlovych sadenic, a to aj v rokoch po po-
merne vysokom zbere semena. Preto bude treba zvysit produkciu jedlovych sa-
denic v lesnych Skélkach a semeniStiach tak, aby bola plne pokryta potreba pre
umelt obnovu. Ak vychiddzame zo ziadiceho zastipenia podla stanovistnych
pomerov, roéna spotreba vysadbyschopnych jedlovych sadenic musi byt pod-
statne vy$Sia neZ bola doteraz, najma ak zohladnime doterajSie vysoké straty
jedlovych kultar. Celoslovensky rozsah dopestovania vysadbyschopnych sadenic
pre krytie celkovej potreby by mal dosahovat ro¢ne miniméalne 30 mil. kusov.

Za tym tucelom treba zabezpecovat dostatoény zber kvalitného semena
a venovat vys§iu starostlivost kvalite zberu, osetrovaniu, manipulacii, uskladio-
vaniu a vysevu semena jedle, ako aj pestovaniu kvalitnych sadenic, ich osetro-
vaniu a ochrane.

Pri pestovani jedlovych sadenic treba dodrziavat aj zdsady biologickych
poziadaviek jedle. Kedze jedla je drevinou, ktord sa méa vnafat pod ochranni
clonu inych drevin, treba prisne dbat, aby sadenice vyréstali v podmienkach
zodpovedajicich prirodzenym vlasinostiam jedle. Preto bude treba na pesto-
vanie jedlovych saderic pouzivat i nadalej semeniStia a malé lesné $kélky do
0,5 ha, pretiahnutého tvaru, s vhodnym umiestnenim. Treba zlepsit a zhospo-
ddrnit najma pestovanie jedlovych sadenic v ochrane primerane rozpojeného
smrekového, borového alebo smrekovcového porastu, ktorého prostredie s mier-
nou kyslostou pédy, bohatou mykorizou apod., je pre vyvej jedle v najmladsom
§tddiu velmi priaznivé.

Pri obnove jedle sa robia vaine chyby i na tdseku proveniencie, ktora
sa u ]edli viac zanedbdva nez pri ostatnych ihliénanoch. Prena$anie semena
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z vysokych poléh do nizkych a opacne nie je spravne ani u jedle. PrenaSanie
zalestiovacieho materidlu bude sa smiet i u jedle pripustat Jen v rdmci oblasti
podla stanovenych zasad rajonizacie. To je nevyhnutné aj preto, lebo u jedli
méame dostatok povodnjch porastov a tGto provenienénd &istotu dospelych po-
rastov nesmieme pokazit nekontrolovanym povodom kultar. Pévodné kvalitné
jedlové porasty, alebo aj jednotlivé stromy, sa maja- Setrif a zachovat ako
uznané pre zber semena, aby sa zabezpelil kvalitny zalesfiovaci materiél.

Pri umelej obnove jedle treba zvys$it i kvalitu zalesfiovacich prac a za-:
bezpedit potrebné ofetrovanie a ochranu jedlovych kultdr, najmid proti lesnej
pastve, zveri a inym Skodcom, aby sa tak doterajSie vysoké straty ma jedlo-
vych kultarach podstatne zniZili.

Pouzivanie sejby treba obmedzit na minimum, a to len na pripady, kde
porastné prostredie plne vyhovuje poZiadavkam vyvoja semenalikov, nie je
nebezpecenstvo utlaku burinou, poSkodenia zverou a pastvou (je zabezpefena
ochrana oplétkami) a ked je nadbytok semena po bohatom semennom roku.
Moéze sa pouzivat i sejba na jar (podla moznosti predkliceného semena). Pri
sadbe ma sa uprednostiiovat sadba jamkova pred S$trbinovou. Sadbu $trbinovi
je vhodné pouzivat len na dobrych pédach v podsadbach. V§eobecne sa pouziva
sadba jarnd. V podmienkach, kde nehrozia neskoré alebo véasné mrazy, méze
sa pod ochranou materského porastu, prip. pcd pripravnymi drevinami, po-
uzit i vfasnd jesenna sadba.

Pre umela vysadbu jedle treba pe¢live vyberat vhodné miesta. Maja. byt
pokial mozno chranené pred pohybom vzduchu — bez prievanu (tj. dalej- od
okraja — vo vnutri porastu, vo vertikdlne ¢lenenom poraste), nakolko jedla ma
v mladosti vysoké poziadavky na obsah CO:z vo vzduchu. KedZe tento sa tvori
hlavne mikrobiologickou ¢innostou pédy a je tazky, je cbsazeny najviac v pri-
zemnej vrstve, v ktorej sa mnachddzaju vysadby. Preto na exponovanych vetr-
nych miestach (s mens§im obsahom CO:z vo vzduchu) jedla obycajne krnie
(Zakopal 1965). Pre umeia obnovu je potrebné také isté porastné prostredie
ako pre prirodzenti obnovu. Jedlu treba vnafat do porastu az vtedy, ked je
vytvorené spravne porastné prosiredie a zabezpefend ochrana proti ohryzu. Na
holé rabaniska, kalamitné plochy, prip. nelesné pédy je mozno ju vnasat zdsad-
ne len pod pripravny porast brezy, borovice, smrekovca apod., pretoZe mikro-
klima pléch pod slonymi ihlitnanmi a listnd¢émi v jedlovom aredli je vhodnou
mikroklimou pre jedlu. UZ pri zakladani kultir treba zabezpelovat vrstev-
natost a stupriovitost porastu. M4 sa pamitat aj na dlhcdobost vlastnej umelej
obnovy jedle, podobne ako pri obnove prirodzenej, to znamena, Ze umeld
obnovu treba robit maloplo§ne vo viacerych etapich. v

VYCHOVA JEDEOVYCH PORASTOV

Pre priaznivy vyvoj jedle je dolezna §truktdra a druhova skladba po-
rastov. Preto u jedle je velmi délezita vychova porastu, ktord sa ma ststavne
vykondvat poc¢nic cd narastov. Vychovu porastov so zastipenim jedle treba
usmeriiovat tak, aby sa v nich dosiahlo ¢o najvhodnej$ie vertikdlne rozélenenie.

Jedlu pre pomaly rast ohrozuje i uplné zaclonenie (uzavretie) ostatnymi
hospoddrskymi drevinami. Najmi jedle uzavreté v bukovych hastinach Zasto
hyna i pri velkej znéd3anlivosti tieia a dobrom Lakorencni a odrastaji len na
vlh§ich a drodnejsich pddach.

V porastoch vhodnych pre zastipenie jedle treba vychovné zasahy za-
meriavat na tpravu drevinového zlozenia v prospech jedle.
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Prerezavky. Jedla rastie v mladosti velmi pomaly, a preto mnoho-
krat umele zaloZené porasty sa do 20 rokov viddSinou nezapoja a sotva dosa-
huja vysku cloveka. (Sa vSak i také umelo zalcZené jedlové kultary, ktoré
uz vo veku 10—12 rokov st hdstinami a musia sa prerezavat). Vychovny zdsah
treba v tomto obdobi (§tddiu vyvoja) zameriavat na cdstraifiovanie poskcde-
nych, chorych a prip. nadbytoénych jedincov (obycajne vrastavé), aby sa za-
branilo pred¢asnej redukcii koruny. Oscbitnii pozornost musime venovat pri-
mie§anym drevindm a predovSetkym stanovi§tne vhodnym listnatym, hospo-
déarsky cennym drevindm. Aj pri vychcve treba zabrdnit dlhému dtlaku jedle
tak, aby sa vyskovy prirastok plynule zvaésoval a nevznikali dazdnikovité formy
koran.

Hastiny z prircdzenej obnovy vyZzaduja vca$§ie a intenzivnejsie zdsahy.
V hastinach s vyskytom smrekovea, duba a javora ma sa pri dprave porastné-
ho zloZenia prihliadat na skupinovost zmie§ania. Buk pri dostatoénom vycho-
diskovom zastipeni v obnove nevyZaduje uprednostiiovanie pre uplatnenie sa
v cielovom zloZeni porastu.

Jedlové hustiny, ktoré vo vhednych pcdmienkach pri bohatej prirodze-
nej obnove vytvaraji husté, zapojené a rovnorodé rozsiahlej§ie ¢asti porastu,
vychovdvame tak, Ze pomiestne menime intenzitu prerezavok, pricom podpo-
rujeme v8etky vtrasené listnaté dreviny, najmd buk. Nepravidelnd hustota po-
tcm napoméha vyskovej diferenciacii a ddva porastu potrebnt odolnost. Jedlo-
vé hastiny maja velmi zniZend schopnost samozriedovania a prehustené st
ohrozené Skodcami. Pri vychove porastov musime sa riaditf zasadou dosiahnuf
uz v hastindch uréity rozostup jedincov s dobre vyvinutymi korunami.

Predrastlikov odstrafiujeme len tych, ktoré utlacaja okolie a obylaine po-
chidzajt e$te z predchddzajiiceho porastu. Ostatnych predrastlikov pausilne ne-
odstrafiujeme. Ponechanie alebo cdstranenie vicdich jedlovych predrastlikov
zavisi cd toho, & st vtrasené jednotlivo alebo sa vyskytuji v skupinkach.
Predrastliky tvoriace suavislejsie hlu¢ky a skupiny (asponn jednodrové) pone-
chavame ako pcrastné zlozky vychovdvaného porastu (Lehotsky 1963) lebo
zvasSuji diferencidciu. Z jednotlivo roztrasenych predrastlikov ponechavame
len tie, ktoré sa nachadzaja napr. v bukovej alebo smrekovej casti hastiny.

Prebierky. Jedla, ako drevina znaSajica zatienenie, mdze dobre vy-
tvaraf vertikdlny a stupriovity zdpoj. Pod hornou vrstvou sa méze udrzaf di-
ferencovana spcdnéd vrstva. Okrem schopnosti zndsaf zatienenie, prispieva k to-
mu aj t4 okolnosf, Ze jedla rastie na drcdnejich stanovistiach, kde svetlo
a teplo Ciastolne nahradzuje lepsia drodnost pddy. Uvedené okolnosti dovo-
Iuja vykondvat vychovu v hornej i v spodnej vrstve pri uchovani spcdnej
vrstvy az do rdbneho veku stromov hornej vrstvy.

S prvymi prebierkami za¢iname po zapojeni porastu, s prihliadnutim
na vyvin jedincov a ich tienenie v zavislosti od obnovy ‘a predchadzajicej
vychovy (priblizne vo veku asi 30 rokov). Vyhladavame niddejné stromy v pcé-
te zavislom od bonity (asi 800— 1000 ks na ha) a zameriame sa na ich pod-
poru vyberom tesniacich stsedov. Dalej cdstraiiujeme tvarove a zdravotne
chybné jedince. Poduroviiové stromy (ak st zdravé) ponechdvame, aby plnili po-
mocnt funkciu &istenia kmeriov hlavnej etdze a aby pripadne tvorili nidhradu
za stromy hornej vrstvy, keby sa museli vytazif. Vylu¢ovat treba tie podarov-
fiové jedince, ktoré vrastanim do korGn droviiovych stromov redukuji ich
koruny. '

Nadejné stromy uvolfiujeme natolko, aby si mohli pri prvych prebier-
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kach udrzat korunu do polovice vysky stromu. Pri vybere nddejnych stromov
musime pocitat aj so zastipenim primeraného po¢tu ostatnych Zziadicich dre-
vin. Vo vys$§ich polohach to bude hlavne buk, smrekovec, borovica, smrek a ja-
vor, v nizsich polohach dub, smrekovec a borovica.

V porastnych zmesiach s drevinami svetlomilovnymi, ako smrekovec a bo-
rovica, musime pamitat na to, ze jedla ich svojou hustou korunou velmi tieni,
preto musime pre uvolnenie jednotlivych svetlomilovnych drevin zasahovat
intenzivnejsie.

V obdobi neskorich prebierok (uvolfiovacie prebierky), po 50.—60. roku,
treba nadejné stromy uvolriovat intenzivnejiie, Castej§ie, avSak rovnomerne vy-
ribanim najviac doliehajicich jedincov tak, aby sa koruny udrzovali dostatoéne
dlhé najmenej do /3 vysky stromov, aviak nie prili§ Siroké. Tym sa stasne
vytvaraji podmienky pre prirodzeni obnovu.

Véznym problémom z hladiska vychovy jedle st najmé pestebne zanedbané
— horizontdlne zapojené, jednovrstvové porasty (predovSetkym staticky osla-
bené), ktoré v désledku tohto usporiadania nadmerne skracuja koruny, &m
dochddza k ich hromadnému a stdle postupujicemu hynutiu uz v III. ve-
kovej triede. Toto hynutie je i désledkom nedostatoénej vychovy, ¢o potvrdzuje
skuto¢nost, Ze u jedli s dostatcéne mohutnymi korunami k hynutiu nedochadza.
Preto u jedlin horizontdlne zapojenych treba cd mladosti vychovu zameriavat
tak, aby sa udrzali dostatoéne hlboké a mohutné koruny. Skratenim dlzky ko-
runy pod %2 vysky stromu sa obvykle prejavuje uz hynutie jedle. V horizon-
tdlne zapojenych porastoch za najvhodnej§i moZno povaZovat zdsah do drov-
ne, vykonany radom miernych zdsahov, aby prechod spojeny s osvetlenim jedle
bol plynuly (Zakopal 1965). Cize nadejné stromy treba uvoliiovat pomaly
a prebierku opakovat Castejsie.

Vyvetvovanie Pre vytvidranie a dlh§ie podriiavanie silnjch vetiev
v spodnej ¢asti kmeiia je u jedle potrebny zoslachfujtci orez (vyvetvovanie). Uée-
lom vyvetvovania jedle je vypestovat uzitkové drevo silnej§ich dimenzii, bez
¢iernych hréi.

U jedle prichddza do uvahy vyvetvovanie za sucha i za zelena, a to len na
vybratych kvalitnych droviiovych jedincoch. Jedla je menej citlivd na vyvetvo-
vanie nez smrek. Za zelena sa vyvetvuji najmé predrastliky. PredovSetkym sa
musia pozorne odstrdnit tienne vetvy. Vyvetvovanim za zelena sa nesmie kmeri
vystavit silnému oslneniu, pretoze to moéze spdsobit spalu kéry.

Jedlové porasty mozno vyvetvovat na vSetkych bonitdch. Vyvetvovat sa
maja len stromy, ktoré v prsnej vyske nepresahujia priemer 20—25cm (Le-
hotsky 1963). Vyvetvuje sa len v obdobi vegetaéného kludu.

Do porastu sa pri vyvelvovani zasahuje tri razy, tj. postupne, so zmen-
§ovanim poétu vyvetvovanych stromov. Nédhlemu vyvetvovaniu dlh§ich &asti
kmefia za zelena sa musime vyhybat. Vyvetvujeme len vetvy do hribky 4 cm.
Pri cdstrafiovani silnejSich vetiev je zvy3ené nebezpefenstvo vniku hniloby do
kmeiia. Vetvy musime odrezdvat hladkym rezom tesne pri kmeni.

OCHRANA JEDLE

NajdolezitejSou ochranou jedle je prevencia, ktord sa ma zabezpedovat
spravnymi pestovatelskymi a fazobnymi zdsahmi. Tieto sa musia vykonavat v si-
lade so stanovi§tnymi pcdmienkami a prispésobovat $pecidlnym biologickym
poziadavkidm jedle. Nespravnym pestovanim jedlovych porastov sa zhor§uje ich
zdravotny stav a vyskytuji sa $kodcovia.
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15. . Jedliny postihnuté obalovadovu kala-
mitou, ako doésledok silného preriedova-
nia porastov. LZ Slovenska ILupca, po-
lesie Lubietova. Foto Mitterpach

Najvdznejsim Skodcom jedlovych
porastov je obalovac¢ jedlovy
(Choristcneura murinana Hb., Ca-
coecia murinana Hb., Tortrix muri-
nana). K nemu sa ¢asto pridruzuje
i dalsi $kcdca obalovaé¢ rudo-
hlavy (Semasia rufimitrana H. S.),
dalej (po 4. roku Zeru) i obalovac
pupenovy (Epiblema nigricana H.)
a po holozeroch i lykozrat jed-
lovy (Pityocteines curvidens Germ.),
sprevddzany obycajne kérovcami Pi-
tyocteines spinidens Reitt. a P. vo-
rontzowi Jak.) a pcdpiiovka Armillaria
mellea Karst. Vyskyt uvedenych $ked-
cov, najmi vSak nebezpeény zer oba-
lovac¢a jedlového v korunach
jedle V. a VI. vekovej triedy najcastej-

' Sie v nezmlesanych porastoch o zakme-
neni 0,3—0,7, spdsobujtci obalovatovii kalamitu, ma tzku savislost s preriedo-
vanim jednovrstvovych jedlin. Silny pokles zakmenenia ma u jedle za nasledok
klesanie vzdudnej vlhkosti v porastoch, na ktoré jedla citlivo reaguje a napadaji
ju skodcovia. Vznik priaznivych podmienok pre obalovaca pri preriedeni porastov
potvrdzuje aj skutocnosf, Ze mnohé kalamity jedle vznikli pri zvySenych faz-
bach po vytazeni listnacov (duba a buka), které predtym tvorili zmes s jedlou.
Celkove teda mozno konstatovaf, Ze podmienky pre vznik kalamity obalovacom
jedlovym (obr. 15, 16) sa vytvérajﬁ

a) v rozsiahlych, prevazne az &isto jedlovych porastoch star§ich nez 60
rokov. v skupine lesnych typov FQ, QF, Fp, ktcré sa fazobnymi zdsahmi silne
uvolnili, takie zakmenenie

v nich kleslo pod 0,7;

b) zmenou porastového
zlozenia (v porastoch pévod-
ne zmieSanych) fazobnymi -
zdsahmi, pri ktorych sa vyta-
zili najma listnage a vznikli
tak prevazne preriedené jed-
liny;

16. -Pohlad -na koruny - prerie-
denych a obalovacom jedIo-
vym napadnutych jedlin. No-
va Lehota. Foto Hesko
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c¢) priaznivymi klimatickymi pcdmienkami v madji a jani (vy$§imi teplo-
tami nez norméal a nedostatkom zrizok).

Obrana proti cbalovaéovi jedlovému sa uskutoéiiuje podla normy CSN (ON)
48 2722. Podla tejto normy treba zabezpetit ststavni kontrolu obalovada jed-
Iového i v rokoch nekalamitngch, a to predovietkym v starSich porastoch sku-
pin lesnjch typov najviac ohrozovanych (FQ, QF, prip. Fp).

V porastoch napadnutych obalovatom jedlovym (najviac v oblasti stred-
ného Pohronia) treba vyuzit vSetky prostriedky technického boja. pre potla—
enie kalamitného stavu obalova¢a, aby sa zabrzdili opakované holoZery a az
potom ich intenzivnej§ie rozpracovat.

Brzdiacim ¢initelom v jedlinich proti obalovadovi je mapr. buk ‘zmicSany
s jedlou. Medzi prirodzenych nepriatelov obalovaa, okrem cudzopasného a dra-
vého hmyzu, patria niektoré vtiky, ako sykorka, pinka, drozdy, sojky, holub
hrivnag. Preto v suvislosti s ochranou lesa treba viemozne podporovat i roziro-
vanie Gzitoéného vtictva, a to jeho zvy¥enou ochranou a pomocou pri hniez-
deni — vyvesovanim bidok a chrinenim dutych stromov, v ktorych tieto vtaky
hniezdia.

KedZe nebezpefenstvo obalovada jedlového ani po doterajSom chemickorw.
boji a ani po nepriaznivom pre neho pcéasi v poslednjch rokoch nie je cdstra-
nené, bude potrebné pre Glinny boj proti obalovadovi nadalej zahmlovanie
(poprafovanie) studenym aerosolom (t¢. 10% Dynocidom) pomecou vrtul-
nikov, prip. lietadiel. Pred zdsahom sa v§ak musi vykonat svedomitid kontrola
a prognéza vyskytu.

Maximdalnu starostlivost treba venovat ochrane porastov II. a III. vekovej
triedy. V mich je nevvhnutné sledovat rozSirenie obalovada a v pripade zvy-
§eného vyskytu necdkladat G&innt asaniciu ohrozenych porasiov. Asanicia sa
ma vykonat uZ vo vznikajtcich ohniskdch G&innymi prostriedkami (chemicky
alebo inak). Tie porasty, ktoré sti v likvidacii a dorub sa uskutoéni v najbliz-
§ich dvoch — troch rokoch, moZno z plinu zahmlovania vynechaf.

V kalamitnych oblastiach obalovada treba pre Géinny boj proti obalovadovi
stanovif proonézu dal§ieho vyvoja kalamity a vypracovaf prevadzkové fazob-
no-nestovatelské opatrenia. K opatreniam na spracovanie kalamitnej hmoty a na
dal§ie lesopestovatelské prace ma sla%if inventarizdcia kalamitnych
pléch, ktord treba vykonat urychlene. Pri jej vypracovani sa napadnuté po-
rasty zatriedia podla stupiia poSkcdenia do troch skupin:

I. skupina. Sem sa zaradia vSetky zdravé zmie§ané i rovnorcdé, jed-
Tové porasty, ktoré majii zakmenenie vys§ie nez 0.7 a nevvzaduit mimoriadne
zdsahy. VicSinou to budd mladé porastv IT.—II1. vekovei triedy, v ktorych
sprdvnymi pestovatelskymi postupmi (ake st uZ uvedené) mozno dosiahnut
tspesny rast a drevni produkciu az do rdbnej zrelosti.

II. skupina. Do tejto skupiny patria porasty kalamitou narufené, so
znizenym zakmenenim (0.5—0,7) a so stistavnym vyschyfianim iedle. V rov-
norodych jedlindch tejto skupiny nebude pre urlenie postupu tazby a obnovy
rozhodujiica poziadavka prirodzenej obnovy, ale hlavne tempo hynutia jedle
a zhor§ovanie porastového prostredia.

ITI. skupina. Zahriiuje vSetky porasty, ktoré boli v poslednvch rokuch
silne preriedené a zakmenenie kleslo niz$ie nez 0,5 (viacé§inou 0.2—0,3). a pdda
v nich je oby&aine silne zaburinen4, obnova velmi sfaena a dalSie ich pesto-
vanie neekonomické, kedze oslabené stromv postupne dalej odumieraid.

Najmi v II. a III. skupine poskedenych porastov treba zaroveii bezpod-
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mieneéne zabezpedif i selekciu odolnych jedincov alebo skupin jedincov. Za tym
tcelom je nutné, aby pri inventarizicii kalamitnych pléch sa ckrem rozsahu
§kcdcov a kvalitativneho a kvantitativneho stupna poskodenia porastu zaevi-
dovali aj jedince alebo Casti porastov, ktoré odolali kalamite a je u nich pred-
poklad prirodzenej odolnocsti. .

V porastoch najmd III. skupiny poSkoedenia treba ihned zacat likvidovat
odumierajtice jedle podla vopred vypracovaného harmonogramu, pricom treba
predrzat pritomné listnace, aby sa prircdzene obnovili a tiez tie jedle alebo skupiny
jedli, ktoré obalovadovi prirodzene cdolavaja. Tu treba vyuzif vSetky moZnosti
pre obnovu so skritenou obnovnou dobou, avSak s jednoduchym plosnym systé-
mom (nie Zivelne). Urychlene treba zabezpefovat zastipenie melioraénych dre-
vin na ochranu pédy, hlavne tam, kde chyba krovinova vrstva. V porastoch,
kde uZ nemozZno zabezpecit prircdzend obnovu, treba plochu urychlene obnovit
umele pouzitim kvalitnych vyspelych a silnych sadenic. V pripadoch, ked za-
kmenenie porastu klesne pcd 0,5 a neexistuji pcdrasty ani zbytky zdravych sta-
rych porastov alebo jednotlivé zdravé vitilne stromy, mozno pripustif i holoruby
(najvhodnejsie striedavé pruhové 40—60 m $iroké, s urychlenou umelou obno-
vou, najmi pripravnych drevin, ako borovica, smrekovec, breza). Pri tom viak
jedle alebo skupiny jedli, tj. zbytky starého porastu, ktoré v kalamite obstali a st
odolné, treba ponechat a v Ziadnom pripade nedovolit ich zrabanie, ale naopak
treba vyuzit ich semennd predukeiu, ako typov prirodzene odolnych, pre obnovu
kalamitnych pléch. KedZe obnovné zloZenie sa takto bude znaéne lisit od zlo-
Zenia cielového (zodpovedajiuceho prislusnej skupine lesnych typov), treba sa
k nemu po zabezpeceni plochy pripravnymi drevinami €o najviac priblizit pri
dalsich pestovatelskych postupoch.

Zasadne vo vsetkych porastoch, kde klesne zakmenenie pod 0,7, treba volit
spravny postup obnovy pri dodrzani spravnej druhovej skladby. Pozornost treba
venovat vyuZivaniu nédletu. Vitany je nalet cielovych i pionierskych drevin.
Déraz treba klast na pripravné dreviny; zdmerne treba pouzivat borovicu,
smrekovec, brezu, smrek a na obnaZzenych plochich uplatiiovat i sejbu osiky,
jarabiny, jelSe apod. Nalet sa ma dopliiovat dostatoéne silnymi, kvalitnymi,
proveniencne a stanoviStne vhodnymi sadenicami, tj. vypestovanymi zo semena
ziskaného zo stromov alebo zbytkov porastov, ktoré kalamitu aspesne prekonali.
Pri novom zalesiiovani postupovat na ststredenych plochach v pruhoch (sku-
pinich). Z ihli¢natych drevin sa na vysadbu najcastejsie pouziva borovica,
smrekovec a smrek. Osobitne treba pcdporovat zastipenie smrekovca pre jeho
dobré vlastnosti i ako dreviny priekopnickej. Vysadené sadenice treba riadne
ofetrovat a zabezpefif im ochranu.

Kérovnica jedlova (Dreyfusia nordmannianae Eckst.). Kalamit-
ny vyskyt je predovietkym v porastoch I.—II., prip. aj III. vekovej triedy,
ktoré boli nahle uvolnené a vyskytuji sa v skupine lesnych typov Fq, Fqa, Fap.
Napadnuté stromy st nédpadné jednak znetvorenym ihli¢im a kratsimi vyhon-
kami, jednak bielymi vatovitymi chuma¢ikami na kmienkoch jedli. Ked su
porasty napadnutné, treba kérovnicou obsadené stromy vyrtbaf, na mieste od-
kérnit a kéru spalif, aby sa choroba neprena$cla na iné, zatial nenapadnuté
stromy. Pred vysadbou bude treba presetrovat zdravotny stav jedlovych sadenic,
najmé sadenic pedozrivych z napadnutia kérovnicou, aby sa nezavliekla do inych
zdravych porastov. Doterajsie chemické spdsoby boja st nékladné a malo Geinné.

Proti kérovnici jedlovej (s centrom vyskytu v oblasti Hnilga a Starych
Hoér), ktora sa silne vyskytuje na jedlovych podrastoch néhle uvolnenych, pre-
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dovsetkym v skupinach lesnych typov Fq, Fqa, Fap a aj proti podpiiovke Armil-
laria mellea Karst., ktord nastupuje predovSetkym po niekolkoroénom pre-
mnozeni obalovada alebo po prisuskech, treba byt v pohctovosti s asanaénymi
prostriedkami a hladat dalej G¢inné spésoby boja. Skody cd pedpiovky, ako
aj od ostatnych uvedenych 3kodcov, zavisia od fyziclogického stavu porastov.

V boji proti podkérnym Skodcom treba dbat hlavne o vfasné spracovanie
kalamitnych hmét a udrzanie porastnej Cistoty.

Ochrana kultdar. Na jedlovych kultirach vznikaja velké straty jednak
pre biologickd nevhodnost sadenic a nesprdvnu vysadbu, jednak pre pastvu
dobytka, skcdy zverou a ingch Skodcov. Pri pastve v lese st porasty silne na-
padené hubou Formes annosus Fr., ktord spdésobuje &ervend hnilobu korefiov
a uzemkov. Straty na podsadbich a na prircdzenej cbnove treba znizit jednak
zlep§enim biologickych vlastnosti sadenic a kvalitou zelesniovacich prac, jednak
pin a hlacikov) aj vylacenim pastvy z lesa. V cbnovevanych porastech treba kul-
tary ochraniovat v prvom rade proti zveri. Najvy$3i podiel ohryzom pcskodenych
jedlovych kultir je na juznych expozicidch a mna vyvySeninkach, kde treba
zvysit acinnd ochranu proti ohryzu. Ako jeden zo spésobov ochrany moZno
pouzif aj pohddzanie haluziny tak, aby zabranila ohryzu zverou, pritom viak,
aby neposkodila vysadby pri dalsom vyvoji.

Désledné chranenie a 3etrenie jedlovych mladin a vysadieb treba zabez-
petit i pri fazbe a priblizovani dreva. Na priblizovanie treba vyuZit predo-
vSetkym zimné obdobie s hrubou prikryvkou snehu.

Proti hynutiu jedle pre sucho, ktoré sa zjavne vyskytuje najmi v porastoch
na plytkych pédach v skupine lesnych typov FQ, QF, treba robit potrebné
asanatné cpatrenia.

I nadalej treba zakdzat Skodlivy Zivelny vyrub jedle na vianoéné strom-
¢eky. V sivislosti s tym by bolo Ziadice, aby lesné zivody zabezpetovali
plantdznické pestovanie vianoénych stroméekov na priesekoch pcd elektrickym
vedenim, pripadne na inych vhednych lesnych i nelesnych pédach, &m by sa
prcblém1 poskodzovania jedlovych porastov v predvianoénom obdobi znaéne
zmiernil.

ZAVER

Uplatnenim uvedenych vSeobecnych zdsad pestovania a ochrany jedle
mozno pcdstatne prispiet k zlepSeniu sdcasného zdravotného a prcdukéného
stavu jedle na Slovensku. Prispeje sa tym jej prinavriteniu na plochy sta-
novistne vhodné, z ktorych bola v minulosti vytlaéena. Pre ndpravu vsak bude
treba trpezlivost a znaény ¢as. V niektorcm smere, napr. na tseku umelej
obnovy a vychovy narastov, bude viak mozno dosiahnut zlepSenie uz v kratkem
tase. Len treba s uplatiiovanim tychto zdsad zacat hned.

SUHRN

Terajsiec 7,7 % zastipenie jedle (Abies alba Mill.) na Slovensku je nizke
a nezodpoved4 stanovi§tnym podmienkam. Pre zvySenie zastdpenia jedle a k na-
prave jej zdravotného a produkéného stavu treba zlepsit predovietkym genetické
vlastnosti jedle, a to reSpektovanim jej biologickych vlastnosti a uplatiiovanim ge-

LESNICKY cAsopIs - 1965 1099



netickych zdsad pri pestovani jedle. V siladu s tym treba tiez zlepSit jej
prirodzent obnovu, ako aj umeld obnovu, vychovu a ochranu.

Pre uplatnenie genetickych zdsad pri pestovani jedle treba vykonavat sa-
stavni selekciu kvalitnych a proti §kodcom odolnych jedincov, skupin stromov,
prip. celych porastov. V savislosti s tym treba vykonivat fenotypicka klasi-
fikdciu porastov na plus porasty, lepS§ie normélne porasty, normalne porasty
a minus porasty. K plus porastom treba okrem vysokokvalitnych a prirastavych
porastov zaradit i vSetky kvalitné zbytky porastov, aj ojedinelé kvalitné stro-
my, ktoré vydrzali v oblastiach s majvdcSou kalamitou ako typy voci kalamite
odolné, a to pre vyuZitie ich semenného materialu pre obnovu tychto pléch.
V plus porastoch treba vyhladat tiez vyberové stromy, a to pedla jednotli-
vjch nejtypickejsich jedlovych oblasti, tzv. provenienénych ¢i semendrsko —
plantaznych zén, ktorych predbeine mozno vycislit celkom 9. Pri tom vSak
v rdmci jednotlivych zén sa musia zvla§t zohladriovat i vegetaéné pasma (pas-
mo horskych smre¢in, pasmo jedlo-borové a pasmo buéin a dubin) stanovené
podla nadmorskych vysok, expozicii apod. Pre zmnoZenie semennej produkcie
plus stromov jednotlivych zén treba zalozif lesné semenné plantaze, ekotypic-
ky  odpovedajiice tymto zénam. Pre ziskanie poznatkov o rozdielnosti vlast-
nosti jednotlivych proveniencii, ako aj o vhodnosti prenosu zalesiiovacieho ma-
teridlu medzi jednotlivymi oblastami, treba v jednotlivych, aspoii nejtypickej§ich
jedlovych oblastiach- zalozit aj provenienéné pokusné plochy, prip. i klonové
pokusy.

V stvislosti s prirodzenou obnovou jedie treba rozliSovat jedliny na vhodné,
pripustné a nevhodné pre prirodzent obnovu. Pred prirodzenou obnovou musi
predchadzat vEasna priprava porastu uZz prvymi prebierkami, aby sa zabezpeéila
potrebna dprava druhovej skladby, podpora hrabkovej a vyskovej diferenciacie
aspevnenie porastu. Vhodné vlahové, tepelné a Zivinné pomery pédneho po-
vrchu treba vytvdrat spravnou pripravou pddy biologickou cestou; ked pod-
mienky pre vznik naletu zanikli, vykondva sa mechanickd priprava pédy. Pri
¢asovom rozloZeni obnovy sa musi brat ohlad na trodu semena, pripravenost
pody a neskorSie na poziadavky naletu a nérastu. V zmieSanych porastoch
obnovu jedle treba Easove i priestorove predsiivat oproti drevindm expanzivnej-
§im. Rabnu dobu jedle treba predlozif; obnovnid doba nesmie byt krat$ia ako
30 rokov (v priemere 40 rokov). Pri prevodoch spésobov rabariovych, najma
holorabnych, na spésoby vyberkové sa vyzaduje predizenie obnovnej doby jedle
az na 50—60 rokov. Osamostatiiovanie jedlového narastu ma byt pozvolné.

Pri obnove porastov so zastiipenim jedle je najvhcdnej$i maloplo$ny sku-
pinovy clonny spésob obnovy s dlhou cbnovnou dobou. Rabatiové hospo-
déarske spdsoby s kriatkou obnovou dobou treba zamedzif, pretoZe spésobujd
preriedenie, nahle uvolnenie narastov, zaburinenie, prip. obnovu slnnejsich dre-
vin, najma smreka a buka.

Vytvorenie zdravych zmie§anych jedlin so stanovi§tne vhodnou druhovou
skladbou vyzaduje pri obnove a vjchove upravovat porastni zmes pri uplat-
fiovani vSetkych sprievodnych listnatych drevin jedle. Pripadnej expanzii buka
treba Celit zamedzenim preriedovania, vzniku jednovrstvovej Struktary po-
rastov a neéchdvanim potrebného zdpoja materského porastu pre jedlovy nalet.
Na kyslom podlozi, ktoré spésobuje smrek a borovica, mozno dosiahnuf pre-
zivanie jedlového néletu aj pri silnejSom prelomeni zdpoja; tlmi sa tu rozvoj
burin a expanzia buka. V rovnovekych jedlovych, najmi jedlovosmrekovych po-
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rastoch, zmladend alebo vnesenid jedla po 4—5 rokoch mizne, preto sa ma
obnovovat len po inych pomocnych drevindch. Podobne i pri rychlo sa prerie-
dujicich kalamitngch jedlovych porastoch narasty alebo podsadby maji prejst
(aby dobre zakorenili) §tddiom tlmenia rastu pod pripravnym krycim porastom
(breza, osika, jarabina, borovica, smrekovec a iné). V jednovrstvovych po-
rastoch vznik a zabezpefenie nirastu, prip. zosilnenie podsadieb ma nastat pri
miernom rozpojeni zdpoja od 10 do 20 %. Kym narast alebo podsadby nie su
zabezpecené, nesmie obnovny rub dosiahnut intenzitu presvetlenia (nad 20 % ).
Cielom dlh3ieho udrzania stavu rozpcjenia treba s obnovou zacat véas, naj-
neskor§ie vo veku 80 rokov.

Pri rozvijani obnovy jedle postupujeme podla stavu néletu, §truktary, sta-
bility porastu a terénnych podmienok. Prezivanie naletu, ktoré je kritické najma
v prvom roku Zivota semenicikov a na prechede zo 4. do 5. roku, treba za-
bezpetovat spravnym pozvolnym uvoliiovanim a Setrnou tazbou. ZvySené tazby
naru§uji prirodzent obnovu — pcrusuja ¢asovy a priestorovy plan obnovnych
postupov; maji sa umiestiiovat len do porastov vylaéenych z prirodzenej obno-
vy. Pred¢asné uvolnenie podrastu, v snahe kryf zvySené tazby, je mepripustné.

Ked prircdzena obnova nezodpovedd vytycenému cielu, treba patriéné za-
stipenie jedle doplnit umelou obnovou. Pritom ju treba vnasat len ped priprav-
ny porast brezy, borovice, smrekovea apcd., ktory treba vytvorit aj ked ide
o holé rdbaniski, kalamitné plochy, prip. nelesné pdédy. Umelo obnovovat
treba maloplo$ne a etapovite.

Vychova porastov so zastipenim jedle je délezitd na vytvaranie potreb-
nej $truktary, druhovej skladby a stability porastu. M4 sa vykondvat uz od na-
rastov. Prerezavky v jedlovych mladinidch umele zalozenych, a to aj v po-
rastoch vychovne zanedbanych, treba vykondvat miernejsie nez v mladindch
z prirodzeného néletu. Pri hustych nezmie§anjch jedlovych mladinach treba
pre ich rozvrstvenie volit prerezdvku s pomiestne sa meniacou intenzitou. Pre-
bierky za¢iname vo veku 25—30 rokov. Vyhladané néadejné stromy uvolfiujeme
postupne tak, aby ich koruny tvoriii polovicu vysky stromu. Poslednymi uvoliio-
vacimi prebierkami v 50—60 rokoch sa vytvdraji podmienky pre prirodzenu
obnovu a vznik najniz8ich etdZzi. Pre zvySenie kvality jedlin G¢inne prispieva aj
vyvetvovanie.

Preventivnou ochranou proti obalovagovi jedlovému (Choristoneura murina-
na Hb.), ako aj inym §kodcom, je zamedzovanie preriedovania parostov a vytva-
rania rozvrstvenych a zmieSanych jedlin, najma s bukom. V porastoch ohroze-
nych obalovatom jedlovym treba vyuzivat vietky a¢inné prostriedky chemic-
kého a biologického boja a len potom ich rozpracovat a urychlene obnovovat.

Doslo dne 6. 6. 1963
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K npo6aemaTtnke BbipamuBaHus M 3aWMThl NUXThl B ClOBaKHH

7,7 % 3ausatoii B CioBakun mnJjomiand noa nuxtoii (Abies alba Mill) — 3To Maso
H HE OTBEYAeT MeCTHBbIM ycJaoBHsM. [la yBenuueHus 10JH MHXTBI U YJYUILIEHHS ee COCTOSHHS
H NPOAYKIHH CleyeT YJaYUYIUHTb npexae BCEro ee reHeTHyYecKHe caoiicma, a HMEHHO NnyTeMm
yuera ee GHOJIOTHUECKHX OCOOEHHOCTEll H KCMOJb30BaHHsl IeHeTHUeCKHX INpPHHUKNOB Npd ee
BblpaﬂlHBaHHH, COOTBETCTBQHHO caeayer YJYUYUIHTb H ee eCTeCTBEHHOEe H HCKYCCTBE€HHOE BO3-
OGHOBJIEHHE, YXOI H 3alLHTY.
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I mpuMeleHHsi TeHETHYECKHX NpPHHIHIIOB BLIpAlUHBAHHSA NHXTHl ClENyeT NpPOBOAMTH
CHCTEMATHUECKYIO CEICKIHIO KaYeCTBEHHbIX H YCTONUHBBLIX K BPEAHTEISIM 3K3eMNJAPOB, Tpynm
AepeBbes, a IIpH Caydae W LeJblX HacaxaeHHii. B cBa3u ¢ 3THM caeayer npoBoauth ¢peHoTH-
NHYECKYIO KJaCCHHKAUHIO HACaXK AGHHI HA NJIOC HAacaKAeHHs, XOPOLIHE HOPMaJbHbIe HACAK~
AeHHsl, HOpMaJbHble HacaXKAEHHs H MHHYC Hacamaenus. K naoc HacarkaeHHsIM NMOMHMO Bbi-
COKOKAueCTBEHHLIX H XOpOUIO pacTyWHX HaCak[eHHi CJedyeT OTHECTH H BCe KauecTBEHHbe
OCTaTKH HacaK[elHii, a TaK:Ke OT/eJbHble KauecTBeHHble AepeBbsl, YCTOSBIIHE B 06,1aCTHX
C CaMbIMH CH/LHBIMH CTHXHHHBIMH OEACTBHSIMH, KaK YCTOIlYHBbIE K CTHXHIHHBIM GeNCTBHAM
THIBL, C LeJIbIO HCMOJb30BAHHSI HX CEMEHHOrO MaTepHana /15 BO30GHOBJEHHS! STHX y4acTKOB.
B nuioc nacaxaenusx cieayer Takike H3bICKaTh BbIGOPOYHblE AepeBbs MO OTAEJbHBIM HaH-
Gonlee THMHUHLIM MHXTOBLIM 06/1aCTAM, TaK Ha3. 30HaM MO YCTaHOB.IEHHIO TPOHCXOXK AEHHS
WJH CeMEHO-TMIaHTAUHOHHLIM 30HAM, KOTOPLIX oKosio 9. Ilpu 3TOM B pamMKaX OTAeabHBIX 30H
CJelyer OTAe/bHO YYHTLIBATL H BEreTalHOHIIbIe 30HLI (30Ha TOPHBIX €JOBLIX HAacCaXKAeHHI,
NHXTOBO-COCHOBAsl 30Ha H 30HA OYKOBLIX M AyGOBbIX HAacaXKAeHHil), yCTAHOBJ/EHHbIE HA OCHO-
BE BBICOTBI H. Y. M., 9KCMO3HUHH H T. M. [In51 yBeJHYEHHSI CeMEeHHOIT MPOAYKIHH MJIOC JepeBbes
OT/]e/IbHbIX 30H HEOOXOAHMO 3aJ/I0XKHTb JeCHble CeMeHHble NJAaHTallid, OTBeYalollHe CBOHM
3KOTHMOM 3THM 30HaM. [las nosyuenusi CBeAGHHH O pas3/JMuHAX CBOJCTB OTAE/NSHBIX OcCOGeii
H O NpYroaHOCTH MEpPeBoaOB 00.1eCHTENbHOrO MaTepHa/Ja H3 OHOoii 06/1aCTH B APYryio, Heo6-
X0MMO B OTA&IbHbLIX, MO Kpaifneii Mepe HauGosiee THIHYHBIX MHXTOBBIX 00J1aCTAX, 3aJ0KHTh
OMBITHLIE YUACTKH 110 YCTAHOBJIEHHIO NPOHCXOXAEHHIT, & MPU CJyuyde H KJIOHOBHIE OMBITHI.

B cBfi3n ¢ ecrecTBeHHBIM BO30GHOB.IEHHEM MHXTHI C/EAYET pa3jHuarth MHXThl MPHrOLHBLE,
JlONYCTHMbI€ H HEMPHrOAHLIE /1 eCTeCTBEHHOro Bo30GHOB/eHHs. [lepea ecTecTBEHHBIM BO306-
HOBJIEHHEM cJielyer MpOBECTH CBOEBPSMEHHYIO NOArOTOBKY HacCaXKAEHHs Y¥Ke INpH NepBbiX
Npope:KHBAHHAX C 1eJblo obecreueHtsi Heo6X0AHMMOro oopMJielHss BHAOBOTO COCTaBa, yCHJe-
HHSl AH(depeHuHaLld B TOAUIHHY H B BBICOTY H yKpenJenus Hacaxjaeuuii. [IpaBuabnble BOa-
Hble, TeMnepartypiible H NHTaTebHbIe YCJAOBHS NOYBEHHOIl MOBEPXHOCTH CJEAyeT c031aBaTh NpH
NOMOLLUH NMPaBHJIbHOIH MOYBOOOPAOOTKH GHOJOTHUECKHM NyTeM; B TOM CJiyuae, KOraa ycCJOBHsI
Asst camoceBa 11e6./1arONpHsATHLI, NPOBOAHTCS MeXaHHueckas nmousooGpaGoTka. Ilpu mposene-
HHH BO300HOBJICHHS N0 onpeje/eHHbM OTPe3KaM BPeMeHH CJlelyeT yYHTbIBaThb ypoxail ceMmsiH,
NOArOTOBKY MOYBLI, a TakKxke TpeGoBaHHs caMoceBa H pocra. B cMelmaHHLIX HacaXKIeHHAX
BO30GHOB/IEHHE NHUXTbl C/e1yeT YCH/JIHBaTb BO BPEMEHHOM H NPOCTPAHCTBEHHOM OTHOIUEHHH
N0 CPAaBHEHHIO ¢ GoJiee IKCIAHCHBHBIMH JpeBecHbIMH nopoaaMi. CpokH pyGOK NMHXTHI cjenyer
NPOAJIHTb; BO30GHOBHTE.IbHLIT MepHOA NoJKeH ObiTh lie kopoue 30 ser (B cpennem 40 ner).
I1pn nepeBosne pyGouHLIX CMOCOGOB, 0COGEHHO CMJIOUIHBIX PYGOK, B BbIGOPOUHbE BO306HOBH-
TeJblblil NePHOA MHUXTHI caeayer npoaauTb 10 50—60 ner. O6ocobaenne pocta MHXTH A0JKHO
NPOHCXOAHTb Mel/eHHO.

[Tp BO30GHOBJEHHH HacCaXKAEHHIl, B KOTOPbIX HMeeTcss M MNHXTa, HauGoJjee IPHIOLHO
rpynnoBoe BO30GHOBJEHHE CEeMeHHOJecoceyHOoil pyOKoil Ha HeGOJbILOI MIOMAAH C JJHHBIM
BO30610BHTEAbHBIM MepHOAOM. JlecopyGounble €noco6bl ¢ KOPOTKHM BO30GHOBHTEJbLHBIM Me-
pPHOAOM CJIelyeT OrpaHHUHTh, TAK KAK OHH BbI3bIBAIOT pa3perkeHHe, UpeaMepHblii pocT Hacax-
JIeHHil, HX 3acopenye, a MPH cjydyae H BO300HOBJeHHe (OJiee CHJbHLIX ApPeBeCHbIX MOpOA,
B 0COGEHHOCTH eaH H Oyka.

Co3nanye 310pOBLIX CMEIIAHHBIX MHXTOBHIX HacaKeHHil ¢ OTBEYAIOUIHM MECTHBIM YCJI0-
BHSIM BH/IOBLIM COCTAaBOM MpPH BO30GHOBJEHHH H yXoje TpeGyeT oOpMJeHHS paCTHTEIbHOMH
CM2CH C KCMO0J/b30BallieM BCEX COMPOBOJHTEJBHBIX JIHCTBEHHBIX JIPEBECHBIX MOPOJ MHXTHI.
Bo3moxknylo akcnanchio Gyka cleayer JHKBHAHPOBATH NMYyTeM OrpaHHUYeHHS TPOpPEXKHBaHHS,
cOpa30BaHHsl OAHOCJONHON CTPYKTYpPbl HACAX1€HHS H OCTABJIEHHS] HEOOXOAHMOII COMKHYTOCTH
MaTePHHCKOTo HacaxkaeHus B camoceBe Muxthl. Ha Kucuoii nouse, oGpasyiouleiics noa ensio
H COCHOIi, BLIZKHBAHHS MHXTOBOTO CaMoOceBa MOXKHO JIOCTHUL H NpH Gojee CHJILHOM NpeJsoMJe-
HHH COMKHYTOCTH; TaK MOAABJSIOTCSI POCT COPHAKOB M 3KcnaHcHsi Gyka. B MHXTOBHIX H OcO-
GEeHHO B MHXTOBO-EJOBbIX HAaCa)K/JeHHAX OJIHHAKOBOrO BO3pacTa OMOJIOKEHHAs HJH TNojca-
JeHHasi MHXTa Hcuedaer uepe3 4—5 JieT, MO3TOMY ee cJeayeT BO30GHOBJIATH TOJIBKO TocC/e
APYrHX TOAYHHEHHBIX TOPOA. AHAJOTHYHO NPH GbICTPO NPOPEKHBAIOUIHXCS GECcCHCTeMHBIX
HACaKACHHAX MHUXTBI MOAJECKH HJH MOAPOCTH (A1 XOPOLIEro OKOPEeHeHHs) AOIKHbI MpPOATH
yepes CTaAMI0 MNOAABJEHHS DOCTAa MO/ TMOATOTOBHTE/NbHBIM TMOKPOBHLIM HacaxkjaeHweMm (mox
Gepesoii, ocuHOi, paGHHOI, cocHOil, JHCTBeHHHLEH H Ap.). B oanocnoiinblX HacaXAeHHAX
BO3HHKHOBEHHE H oOeciieyeHHe MoApocTa, a MpPH cjayuae yKpereHHe MOJACaNoK JOJKHO ocy-
1eCTBAATLCS NpH HeGosbIioM paspskennd comkuytoctd or 10 10 20 %. Ecan nonpoct Hau
nojcanka He oGecrnauelibl, To BO306HOBHTE/bHAA pyOKa He J0/KHA JOCTHYb HHTEHCHBHOCTH
npopexusanusa (csuiwe 20 %). B neasx ynepxaius GoJjee AJHTEJILHOTO COCTORHHA Pa3oM-
KHYTOCTH C/elyeT CBOEBPEMeHHO HauaTh BO300HOBJeHHe, He paHbiue uem B Bospacte 80 ser.

Bo3o6HoBagHEe MHXTHI OCYLLECTBJSIETCS HAa OCHOBE COCTOSIHHSI CaMOCeBa, CTPYKTYpHI,
YCTOIUMBOCTH Hacax{/leHHs M MEeCTHbIX yc/ioBHil. BuiKHBaHHe camoceBa, KpHTHYECKOe OCO-
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GeHHO Ha NMepBOM TONY KH3HH Ca)KEHUOB H Ha pyGexe 4 H 5-ro rona, cienyer o6ecrmeynBath
nyTeM MelJeHHOro pasbeaHHeHHsl HacaxKIAeHHil H OCTOPOXKHOIT necoskcnayaTtauuu. OOGWHpHbIE
J1eC03aroTOBKH HApylaloT eCTeCTBeHHOe BO30GHOBJEHHe — OHH HAapyllaloT BpeMeHHO H Npo-
CTPAHCTBEHHBI NMJaH BO30GHOBHTE/JLHBIX TMPHEMOB, HX CJEAVET pa3MellaTh JHIUIL B HCKJI0-
YyeHHLIX H3 ecTecTBEHHOro BO30GHOB/eHHs! Haca)kaeuusi. IlpexaeBpemennasi pa3oMKHYTOCTh
NOAPOCTOR MPOBOAHMAS 33 CYET YBEJHUYEHHOIl JeCO3KCMayaTallHH, HeaonycriMma.

B Tom csyuae, Koraa ecrecTBeHHOe BO30OOHOBJIEHHE He OTBevaeT AaHHoli NMpHBeaeHHolf
1IeJIH, COOTBETCTBYIOUIHIT MPOUEHT MHXTHLI CAeAYeT AOMNOJHHTb 3a CHYeT HCKYCCTBEHHOro BO3CO6-
HoBJsieHnsi. [Ipu 3TOM ero Hajao BHOCHTb JIHIUL MOJ MOATOTOBHTENbHOE HacaxjenHe Oepe3sl,
COCHBI, JIHCTBEHHHILBI H T. M., KOTOpbIE C/e1yeT C03/1aTh JaKe Ha roJblX BhIpyOKaX, Ha onyCTo-
IIEHHBbIX NAOLLAAAX, NPH €ayuae Ha HeaecHbIX nousBax. MckyccrBennoe Bo30GHOBJCHHE caeayeT
NMPOBOAHTL HA HEGOJbLUIHX MJIOLAAAX H MO STaNaM.

Py6Ku yXona B HacaxK/leHHsX, B KOTOPbIX HMeeTcst NMHXTa, HYXKAbl 175 CO3JaHHs HYXK-

HOIf CTPYKTYpHI, BHOBOrO COCTaBa H YCTOHYHBOCTH HacaxienHs. OGpe3Ky HCKYCCTBEHHO MO-
CaXKeHHOTo MOJIO/IHSIKA MHXTHI, a TAKIKe 3anylleHHbIX Haca)<1eHuil creayer npoBoaHTL B 6o.iee
OrpaHHueHHoM Maciutale, YeM MOJIOAHSKA eCTeCTBEHHOro camoceBa. B ryctom necmeirennom
MOJIOZHSIKE MHXTLI /s €0 pa3beAHHEHHs! CiellyeT MPOBOMHTL 06GPE3KY C MeHslolleHcs MecTa~
MH HHTEHCHBHOCTHIO. IIpopexHBaHUSI HAuHHAIOT MposoaxTbes B Bodpacte 25—30 ner. Ilox-
MeUeHHble HaJleXKHble J1epeBbs MOCTeneHno 0cBOGOKAAIOTCA TaK, YTOOLI HX KPOHbBI 06pazoBafi
MOJIOBHHY BBICOTHI jepeBa. IlpH moc/ieIHUX pasbeAHHSIONIHX TPOPEKHBAHHAX B BC3pacTe
50—60 JsietT co3aaloTest YCJOBHSI ISl CCTECTBEHHOrO BO30GHOBJEHHS H /sl BO3HHKHOBEHMHSA
caMbIX HMXKHHX sipycoB. OGpe3ka cyubeB H BeTBeil Y MHXThI NMPOBOJMTCA TilaTe.bHee, ueM
Yy HHBIX XBOHHBIX.
' [NpenynpeautenbHoil 3auiToii ot JuctoBepTkH nuxtopoii (Choristomeura murinana
HB.) u oT apyrux BpeauTe/eil sIBJASITCS OrpaHHYEHHE MPOPeXKHBAHHS HaCaXKICHHUII 1 co3/lanre
PACC/IOEHHbIX H CMeUIaHHbIX MHXTOBBIX HacaxleHuii, B ocoGeHHocTH ¢ Gykom. B Tex macaxie-
HHUAIX, KOTOPLIM YrpOXKAEeT JIHCTOBEPTKAa MHUXTOBAf, C/JEAYeT HCro.b3oBaTb BCe 3((peKTHEHbL'E
cpencTBa XHMHYecKoit M GHOMOrHUecKOoit OopbObLl H JIHWBE TOCse 3TOr0 — HCNOJb30BATh
H YCKOPEHHO BO306GHOBJSATD.

A Contribution to the Problems of Cultivation and Protection of Silver Fir
in Slovakia

The present distribution of 7,7 per cent of the fir (Abies alba Mill.) in Slova-
kia is too low and does not comply with the conditions of the site. If an increased
distribution of the fir has to be secured and an improvement of its health and pro-
ductlion conditions be obtained, we shall first of all have to improve the genetic
qualities of the fir by respecting its biological qualities and properties, as well as
by observing and applying genetic principles in the cultivation of the fir. In keeping
with this, we shall also have to improve its natural regeneration, its artificial re-
generation, its cultivation and protection.

For a purposeful application of the genetic principles in the cultivation of the
fir a systemical selection of very first-rate individuals, groups or even whole
stands resistant to ravagers, should be carried out. In connection herewith a pheno-
typical classification of the stands should be done, dividing them into plus
stands, better normal . stands, normal stands and minus stands. Plus stand will
contain apart from first-rate stands and accruing stands also all first-rate remainders
of stands and sporadically occurring, isolated good trees which have endured even
most vehement calamities in the region and may thercfore be considered as species
resistant to calamities. These trees have to be cultivated for seed-gaining purposes
with the aim of reafforesting these areas. From the plus stands we also shall
have. to choose the first-rate trees, proceeding by individual, very typical fir regions
(the so-called zones of provenance, or seed and plantation zones), whose number is
actually nine. Within the framework of the individual zones special respect must be
paid to vegetation zones (zone of mountain spruce, mixed fir and pine zone, and
beech and oak zones) defined according to the altitude, exposure and a number of
other factors.” For the reproduction of seed production of first-class trees in the
variaus zones seed-producing plantations will have to be established which comply
with the respective zones from the ecotypical point of view. For the purpose of
obtaining knowledge on the variety of properties characterizing the various zones
of provenance, as well as on the usefulness and compaltibility of the transfer of
afforestation material from one zone io another, one will have to establish in the
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various, mostly typical fir zones; also some provenance test plots, and introduce
some slope and slant tests.

In reference to the natural regeneration of Silver Fir it is necessaly to d1v1de
Silver Fir forests into stands suitable, admissible and unsuitable for natural rege-
neration. The natural regeneration must be preceded by preparation of the stand,
carried out in due time, already in first thinnings so as to secure the necessary
improvement of the species composition, stimulation of diameter and height diffe-
rentiation as well as stabilization of the stand. The suilable moisture, temperature
and nutritive relations of soil cover should be established by due soil preparation
in a biological way. 1f the conditions for the inceplion of artificial regeneration
disappeared, mechanical preparation is being carried out. The time distribution of
regeneration should take into account seed crop, soil preparedness as well as requi-
rements of natural regeneration and young growth. In mixed stands, Silver Fir
regeneration should be preferred in time and space to more expansive tree species.
The rotation period of Silver Fir should be extended. The regeneration period should
not be shorter than thirty years (on the average forty years). At changing felling
systems, notably 'when changing clear cutting methods into selection systems, exten-
sion of regeneration period of Silver Fir up to 50 to 60 years is required. The
making independent of Silver Fir young growth should be slow.

The most suitable regeneration system of stands with Silver Fir representation
is the small area group shelter method of regeneration with long rotation period.
The felling systems with short rotation period should be avoided as they result in
cleaning rapid release of young growth, weed cover, possibly also in regeneration of
more sun-loving tree species, mainly Norway spruce and Beech.

The establishment of healthy mixed Silver Fir stands with site-suitable tree
species composition requires, as regards regeneration and tending, the improvement
of stand mixture by use of all auxiliary broad-leaved tree species of Silver Fir.
The possible expansion of Beech should be faced by avoiding cleanings, rise of one
storey structure of stands and retaining of necessary canopy of mother stand for
natural regeneration of Silver Fir, On an acid substrate caused by Norway spruce
and Scots Pine, the survival of Silver Fir regeneration can be obtained also at a more
intensive break of canopy. In this way even the depelopment of weed and expansion
of Beech is damped. In even-aged Silver Fir, notably Silver Fir — Norway Spruce
stands, the regenerated or inmixed Silver Fir disappears afler 4—5 years, and for
this reason regeneration only after other auxiliary tree species is to be carried out.
In similar way, also rapidly cleaned calamity Silver Fir young growth or under-
planting should pass (with reference to good rooting) through the stage of growth
suppression under the preparatory covering stand (Birch, Aspen, Mountain Ash,
Scots Pine, Larch and others). In one-storey stands, the rise and securing of young
growth, eventually stlengthemno of wunderplantings should set in by moderate
opening of canopy from 10 to 20 Y. If young growth or underplanting is not secured,
the regeneration cutting should not amount the intensity of the cleanings (above

0%). As to keep longer the opening, the regeneration should be started in time,
latest in the age of 80 years.

As regards the development of Silver Fir regeneration we proceed according to
the state of natural regeneration, structure, stability of the stand and terrain con-
dition. The survival of the natural regeneration which is critical mainly in the first
years of life of seedlings and on the transition from the 4th to the 5th year, and
should be secured by due slow release and considerate cutting. The increased
cuttings damage sligthly the natural regeneration and disturb the time and space
plan of regeneration processes. These cuttings should be located only into stands
excluded from natural regeneration. The release of the undergrowth before time,
aiming at the increased yield cut, is inadmissible.

If the natural regeneration does not accord with the determined plan; the due
Silver Fir representation should be completed by artificial regeneration. Silver Fir
should be inmixed only under the preparatory stand of Birch, Scots Pine, Larch etc.
This stand should be established also on clear cuttings, calamity areas, as well as
on non-forest soils. The artificial regeneration should be carried out on small plots
and in stages.

The tending of forest stands with Silver Fir representation is important for the
eslablishment of the necessary structure, species structure and stability of stands.
It should be done already from young growth. The cleanings in artificially
established Silver Fir thickets, also in stands neglected as to tending, should be
made in a more moderate way than in thickets of natural regeneration. In the

LESNICKY CASOPIS - 1965 1065



dense non-mixed Silver Fir thickets, it is necessary to chose cleanings with intensity
changed according to localities due to storeys of the thickets. The thinnings are
started in the age of 25—30 years. Selected thriving trees are released successively
so that their crowns may form half of tree height. The latest release thinnings in
50—60 years establish conditions for natural regenervation and for rise of lowest
storeys. Pruning also contributes effectively to the improvement of the quality of
Silver Fir stands.

The preventive protection against Choristoneura murinana Hb. as well as
against other harmful insects in based on the avoiding of stand cleanings and the
establishment of stands with more storeys as well as the mixed Silver Fir stands
mainly with Beech. In stands endangered by Choristonieura murinana Hb. it is
necessary to use all effective means of chemical and biological control. Only after
the control treatments, rapid regeneration and other silvicultural measures should
be applied.

InZ, Jan Anc¢ik, CSec.

Poverenictvo SNR pre pddohospodarstvo,
Bratislava
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CHROUST L. Porostni klima smrkovych tyckovin
pii vychové silnymi zasahy

B Silné vychovné sefe aplikované v mladych smréindch maji fadu kladnych
pdstebnich aspekti. K nejvyznamnéj§im patéi ekoncmicky efekt, vyplyvajici
z prodlouZeni doby opakovani zasahi a efekt ochranédfsky, vedouci ke zvyseni
odolnosti porosti proti $koddm pisobenym snéhem. PouZiti silnych se¢i pfi
profezavkach urychluje téZ prcdukei hroubi a &aste¢né podporuje vyskovy pfi-
rist. Tyto kladné efekty silnych seéi mohou v3ak mit i zdporné protéjsky, napf.
v porostnim prostfedi: vysychani pldy, jeji zatravnaténi, rychlé stravovani Zzi-
vin apcd. Bylo proto tieba studovat soudasné se sledovanim vlivu silnych seéi
na vyvoj a rast porosti (Chroust 1964) i zmény porostniho prostfedf.
Predkladand préce je tudiz soucésti citované studie.

NASTIN PROBLEMATIKY

Lesni porost vytva¥i specifické porostni prostfedi vyrazné odlisné od kli-
matu bezlesi a fadové odpovidajici mistnimu klimatu (SapoZnikova

stupeii a tvar. Vyraznym znakem porostniho klimatu ve srovndni s bezlesim je
zmendeni vykyvid vét§iny klimatickych prvki v kmenovém prostoru (teploty
vzduchu, teploty pddy, vyparu, svétla) a ve vétSiné pfipadd i jejich absolutni
snizeni. Stupeil snizeni vykyvi i absolutnich hodnot klimatickych prvka je za
jinak stejnych klimatickych podminek zdvisly na druhovém sloZeni porostu a na
jeho véku.

Néhodné nebo tdmyslné poruSeni zdpoje, jakoZto aktivniho povrchu, vede
k uréité zméné porostniho klimatu vzhledem k jeho ptvodnimu stavu. Tato
zména je v mnoha smérech Gmérnd zméné korunového zdpoje a stdva se jeho
funkei. K dmyslnému poruSovéni korunového zapoje dochédzi vétSinou p#i vy-
chovnych secich, a miZeme proto pfi respektovdni vyse uvedené funkéni za-
vislosti mluvit o mikroklimatu porostu vychovdvaného silngym podiroviiovym
zplsobem, o mikroklimatu porostu vychovdvaného troviiové atd.

Je logické, Ze vyraznost zmén porostniho prostfedi vlivem tpravy zdpoje
bude tim vétsi, &im vyraznéji se piivodni porostni prostiedi lifilo od podminek
bezlesi a ¢im vice byl korunovy zipoj pozménén. Lze ptedpokladat, e vliv vy-
chovnych seti na porostni prostfedi bude mensi u dfevin a porostd slunnych,
jednoetdzovych a star§ich, v&ii pak u dfevin stinnych a mladsich.

Desavadni vysledky praci Popova (1949), Savinové (1951), Re-
mezova (1953) a Mitscherlicha (1951) ukazuji, Ze zmény jednotli-
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vych prvkid nejsou vzhledem ke své fyzikalni podstaté stejné veliké, a ze naopak
nékteré z nich je mozno ovliviiovat podstatné (srdzky a svétlo), jiné méné
(teploty vzduchu, jeho vlkkost aj.).

O vyznamu zmén porostniho prostfedi vyvolanych vychovnymi zdsahy pro
ekologii lesnich porostd nevime téméf nic. Mimo prdci Savinové (1951)
nemame v tomto sméru ucelenéj§i vysledky, nebot vét§ina autord zistala zatim
pfi pouhé registraci zmén jednotlivych klimatickych prvka. Hlavni pfi¢ina
tohoto nedostatku je v jejich spoleéném ekologickém ptlisobeni a obtizné sepa-
raci. Jsme proto nuceni stavét piedstavy o ekologickém vyznamu vychovnych
se¢i na praktickych zkuSenostech a domnénkach.

Georgijevsky (1951) upozoriioval na kladné i zdporné vlivy vy-
chovnych se¢i na porostni prostfedi a vidé] nutnost postavit tuto otdzku na vé-

decky zéklad.

METODIKA

. Pokusnym objektem byla smrkova tyé¢kovina ve véku 22 let, v niz pred 10 lety
ve -12leté husté mlaziné byly na dvou srovnavacich plochach provedeny silné vy-
chovné sece. Treti plocha zustala bez zasahu jako kontrolni porost. Pokusny objekt
se nachazi na LZ Opoc¢no, polesi Oleémce, odd. 26e2, v nadmoiské vysce 690 m,
na svahu s 5%, sklonem a zapadni exp021c1 Jde o uboc1 horského hibetu s mélkou
Stérkovitou pudou, stfedné bohatou zivinami, mirné podzolovanou. Priamérna rodéni
teplota je 5,4Y C, ro¢ni srazky 1090 mm. Vzrﬁstové oblast Orlické hory, chudsi typ
horského smiSeného lesa.

Na poéatku pokusu byla pavodni hustota porostu 30 000 jedinci/ha; vychovnymi
zasahy byla na srovnavacich plochach upravena takto: 4 — kontrolni, bez zasahu;
B — 4300 jedincu/ha; C — 1700 jedincti/ha,

Po 10 letech jsme pristoupili ke studiu
vlivu silnych seéi na porostni prostiedi.
Pri zpracovavani materialu jsme vysled-
ky zjisténé na plochach B a C porovna-
vali s vysledky zjiténymi v kontrolnim
porostu A. Jednotlivé Kklimatické prvky
jsme mérili a pozorovali takto:

1. Svételnost uvnitf porostii se mérila
luxmetrem Metra DMLx s filtrem pro
zvétSeni rozsahu.

2. Teplota vzduchu byla sledovdna ma-
ximalnimi a minimalnimi teploméry ve
trech paralelach na kazdé plosSe ve vys-
ce + 5 cm, umisténymi v priiezovém
péasu porostu 4 m od sebe se zrcadlovymi
zastitami. Teploméry se odecéitaly denné
mezi 19.—20. hod. (prizpusobeno moz-
nosti pozorovatele) v dobé od 15. 5. do
30. 9. 1962. Mimo prubézné sledovani
teploty vzduchu "jsme uskuteénili jedno
24hodinové pozorovani za typického ra-
diaéniho pocasi v profilu kazdého po-
rostu, V tomto pripadé byly staniéni
teploméry (obr. 1) umistény na stoZarech
sahajicich do vrchola korun, vzdy jeden
po dvou metrech. Odeéitalo se v hodino-
vych intervalech. Dva tydny jsme na
dvou ‘srovnavacich plochach sledovali

1. Pozorovaci stozar na plose B

1068 1 EsNICKY ¢ASOPIS - 1965



prubéh teplot v korunovém prostoru pomoci termografi. Na stozarech zavésené
termografy byly kryty zastitami z bilého pertinaxu se Zaluziovymi otvory v okoli
¢idel. Teploty pudy se mérily teploméry v hloubce 5 em po trech paralelach a ode-
¢italy se stejné jako extrémni teploméry pri ambulantnim pozorovani v hloub-
kédch 5 cm, 10 cm a 20 cm.

3. Promrzani pudy bylo sledovéano v zimnim obdobi od 7. 12. 1961 do 14. 4. 1962
pomoci mrazomérnych (Danilinovych) trubic umisténych v péti paralelach.
Trubice byly od sebe vzdaleny v prufezovém pasu 2 m.a zapu$tény do hloubky
60 cm. Odecitaly se nejdéle v 3dennich intervalech.

4, Vertikalni kapalné srazky se mérily péti malymi hlinikovymi srazkoméry
(typ Kreé¢mer-Fojt) umisténymi ve 2 m vzdalenostech denné v obdobi od 15. 5.
do 30. 9. 1962. Pro ovéieni reprezenlativnosti udaju z téchto srazkomért a pro za-
chyceni dynamiky srazek byly na 2 mésice (od 1. 6. do 27. 7.) instalovany do kazdého
porostu ombrograly upravené pro méfeni srdZek v porostech. Uprava zalezela
v nahrazeni puvodni zachytné plochy sedmi malymi zachytnymi nadobkami ze sraz-
komért Jarda, upevnénymi na dvoumelrovych novodurovych trubicich svadéjicich
srazky do vlastni 'shérné nadoby (obr. 10). Pri prepo¢tu umeérného zvétseni zachytné
plochy bylo nutno zanedbat déleni registraéni pasky.

Snéhové srazky byly sledovany pomoci péti snéhomérnych lati umisténych
stejné jako mrazomérné {rubice. Vyska snéhu se odeditala bud po kazdém snéZeni,
nebo nejdéle po tiech dnech. Pozorovani probihale v dobé od 1. 12. 1961 do 1. 5. 1962.

5. Momentni pudni vlhkost se zji$fovala vazkovou metodou ve 2—3tydennich
intervalech ve {fech paralelach z hloubek 5 cm, 10 cm, 20 cm a 45 cm. Velikost
vzorku se pohybovala okolo 30 g.

SVETELNY REZIM

Svétlo je nastroj, jimz miZe lesnik regulovat zZivot lesa (Ivanov 1946).
Pozornost, kterd je zméndm svételného rezimu a jeho pozitku rostlinami pfi
vychovnych setich vénovana, je proto zaslouzend (Savinova 1951, Lo-
sicky 1937, Zilkin 1940, Kossovié¢ 1962, Mitscherlich 1951,
Ivanov 1959, Moléanov 1952, 1961, Savin 1962, Jurina,
Zmur 1962 aj.). V prevainé vét§iné téchto praci je hlavni pozornost zamé-
fena na zji§téni, o kolik procent se zméni (zvysi) svételnost uvniti porostu pfi
zamérném upraveni zapoje.

Vysledky jednoznacéné ukazuji, ze svételné podminky lze zejména v mla-
dych smrkovych porostech vyrazné upravovat. Koruny mladych a hustych
smrkovych porosti (okolo 10 let) propoustéji jen 2 % svétla volné plcchy
(Mitscherlich 1940). Pfi vychovném zésahu rizného stupné ve 23letych
smrko-bfezovych porostech se svételnost zvysila na 51 % a 89 % volné plochy
(Savina 1962). Postupné vSak se s rustem korun a postupnym zapojova-
nim rozdily ve svételnych pomérech opét snizuji (Kossovié 1962).

Siroky rozsah, v némz je mozno v mladych smrkovjch porostech ménit
svételnost, nasvédcuje tomu, Ze zmény svételnych pomérd uvniti porostii reaguji
na stav zdpoje velmi citlivé. S poruSovanim zapoje se viak zvy$uje nejen pri-
mérnd svételnost, ale i jeji variabilita (svételnd mozaika), kterd se vytvari ve
vSech lesnich porostech. Pfi zji§tovdni svételnosti uvnitf porostu je proto di-
leZity nejen zptsob (technika) méfeni, ale hlavné jeho poéet (opakovéni na
riznych mistech). Tak napf. Savinova (1949) méfila na 16 mistech v bo-
rovych porostech, Zilkin (1940) na 30 mistech. Pfi naSem pozorovani jsme
opakovali méfeni 50krat na rdznych ndhodnych mistech ve vy§ce 1 m nad zemi
pfi vodorovném drzeni ¢idla. Vysledky pozorovani, provedeného pri svelelnosu
volné plochy 45000 lx a bezobla¢né obloze, jsou v tabulce I.

Vysledky dal$ich méfeni potvrzuji uvedeny ptiklad zejména ve sméru va-
riability svételnych podminek. Vzhledem k tomu, ze v nékterych piipadech do-
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I. 21. VIL 1962

" Stupen Aritm. Sméro- Maxi- Mini- | Variaéni
Sro‘igél\]rzcx zapoje | primér datna mum mum |koeficient| N
Ploe v % vix odchylka v ix v ix v %
A — kontrolni 98 144 186 960 30 129 50
B — stiedni 95 231 308 1500 60 133 50
C — fridka 80 6891 1043 45 000 300 151 50
II. Relativni svételnost k volné ploSe a ke kontrolnimu porostu v 9,
Volna plocha A — kontrola B — stfedni C — fidk4
45 000 Lx = 100 0,3 0,5 15,3
| 144 Lx = 100 160 4785

sahoval variaéni koeficient i vice nez 200 %, propocetli jsme potfebu dostatec-
ného mnozstvi n pro relativni chybu préméru 10 % a 25 % pti pravdépodob-
nosti 10 % podle vzcrce

k;_ . ax]z

n =

X0

Pro presncst danou relativni chybou priméru 10 % je pcdle tohoto vypoétu
tieba 450 az 600 pozorovani; pro relativni chybu 25 % 70 az 100 pozorovéni.
Nasich 50 msfeni neni proto dostatecné reprezentativnich a podava jen jistou in-
formaci. Pfesto vysledky ukazuji, Ze v hustych smréinach je dtlum svételnosti
vétsi, nez uvadi napf. Mitscherlich (1949), a pohybuje se pifi bez-
oblaéném pocasi ped 2 % volné plochy. Utlum je tim vétsi, &¢im vyssi je
intenzita zafeni, a dosahuje az 0,3 % volné plochy.

K dtlumu svételnosti dochdzi v korunovém prostoru, zatimeco v prostoru
kmenovém, pod korunami, jiz k dal§im zménam nedochazi. Pozorovanim z 5. 7.
1963, jehoz vysledky jscu na cbr. 2, jsme sledovali zménu svételnosti v raz-
nych vyskach porestu az k jeho vrcholim. V porostu A poklesla svételnost pod
10 % volné plochy jiz v hornf poloviné korun (ve vy$ce 5 m nad zemi), v po-
rostu C teprve pod korunami (asi 1 m nad zemi). Méfeni bylo opét konano

Bm 100% 1007 100%

2 \

e A

by \

o

=3

=2

i v

= 1 ] 2. Pokles svételnosti od vrcho-
0% 0% 9% 14 stromia k padé ve srovna-

A & ¢ vanych porostech
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¢idlem luxmetru v horizentdlni peloze drzenym v ruce, pfi€em# pozorovatel
premistoval ¢idlo na vSechny svétové strany.

Vzhledem k vyrazné uloze zapoje na snizeni svételnosti se projevuje naopak
sniZeni zapoje ve zvySené prostupnosti svétla do kmenového prostoru. Zejména
silné vychovné sele, jak ukdzalo naSe pozorovani, zvySuji svételnost uvnit¥ po-
rostu az na 15 % volné plochy, tj. ve vztahu ke kontrolnimu porostu téméf
50krat. Toto zvySeni je pochopitelné nejvyraznéjsi bezprostiedné po vychovném
zdsahu. Se zapojovanim korun klesd i svételnost az na hodnoty blizké kontrolni-
mu porostu (obr. 3). U plochy C je viak jesté 12 let po zdsahu svételnost
o 500 % vyssi nez v porostu nevychovdvaném. Nazorné jsou tyto poméry vy-
jadfeny na obr. 3. Svételnost uvnitf porostu A se v poslednich letech ménila

%

15- s

10

e

3. Zména svételnosti uvnitf 5-
By odtednicn letach pozo
rovani. Na ose y procenta své- 1962 1963 1964
telnosti volné plochy AT -

A B ¢

jen nepatrné a pohybovala se poed 2 %. Porost B byl v roce 1962 jiz tplné
zapojen; byl v ném proto na pofatku roku 1963 proveden dal§i vychovny za-
sah a poruden zapoj. Svételnost se zvysila na 5 % volné plochy a proti kontrol-
nimu porostu se zvySila 5krat. V porostu C vSak nadale sledujeme klesajici
tendenci a po dalSich 2—3 letech muZeme olekdvat, Ze svételnost se priblizi
hodnotdm blizkym kontrolnimu porostu.

Absolutni hodnoty Ix zji§téné uvnitf ploch A, kde jednotlivé hodnoty se
pohybuji od 20 do 600 Ix, svéd¢f o naprosto nevhodnych podminkach pro
asimilaci smrkového jehli¢i ve spodnich éastech korun. Hodnoty jsou hluboko
pod kompenzaénim bcdem kladné asimilace. Naproti tomu svételnost uvnitf
porostu B je jiz vhodnd pro kladrou asimilaci stinného jehli¢i, zatimco v po-
rostu C jsou jiz vytvofeny i v kmenovém prostoru pcdminky pro maximalni

asimilaci stinného a dostate¢né vysokou asimilaci slunného jehli¢ci (Millern
1959). 2

DILCIf ZAVERY

Silnymi zasahy v mladych porostech se svételné pcdminky uvnitf porostu.
zvy$uji velmi vyrazné. Dusledkem zvysené svételnosti v kmenovém prostoru
je snizeni rychlosti usychani spodnich zelenych vétvi. Silnymi zdsahy se své-
telnost v porostech zvy§uje minimélné na 10 let.

TEPLOTA VZDUCHU A PUDY
Se zménami svételnosti uvnitf porostu dochazi ke zménam, i kdyZ nepo-

mérné méné vyraznym, v teplotdch vzduchu a pudy. Této otazce je v literature
vénovdno méné pozornosti a dosazené vysledky jsou skrovnéjsi (Savinova
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1951, Georgijevskij 1957, Ganssen cit. Vyskot 1962, Savin
1962). ' :

Shrnuti bohaté literatury o termickém rezimu lesa (Svoboda 1952)
ukazuje na nepatrné rozdily mezi primérnou teplotou pfizemni vrstvy vzduchu

v lese a mimo les. Tyto primérné rozdily se fadové pohybuji v 1—00 C. Stejné-

ho fddu jsou i rozdily zaznamenané v teplotich pfizemni vrstvy vzduchu pfi
srovnani riiznych vychovnych seéi a pohybuji se okeclo ==0,2° C. Proti teplotam,
vzduchu v bezlesi se vyraznéji uplatiiuje vliv lesa na snizeni extrémnich teplot,
na vyrovnanost klimatu kmenového prostoru. Naproti tomu v korunovém prosto-
ru jsou extrémy veliké, i kdyz nedosahuji hcdnot pfi volné zemi (Geiger
1950).

S cohledem na tyto skuteénosti jsme upravili i metcdiku a svd pozorovéani
zaméfili na vliv zdsahd na extrémni teploty pfizemni vrstvy vzduchu kmeno-
vého prostoru, na vykyvy teplot v korunovém prostoru a na utvareni termického
rezimu v profilu porostu za typického radiaéniho pocasi.

III.

Cerven Cervencc Srpen ‘ Vegetacni obdobi
Srovndivaci plocha

max. ‘ min. ‘ max. ‘ min. | max. ' min. ‘ max. ‘ min. | max. | min.

A — kontrolni 15,1 | 10,3 | 15,8 99| 19,9 | 82 | 16,3 | 9,0 |100% |100%
B — stfedni 15,3 | 10,3 | 16,0 | 10,0 | 19,8 | 8,6 16,4 | 9,1 |1019% |102%
C — ridkd 16,9 | 10,4 | 17,6 | 10,1 | 21,1 9,0 | 17,8 | 9,4 |109% | 104%

~ Vliv rozvelnéni zdpoje se pfi na§em pozorovdni projevil vyraznéji na teplo-
ty maximalni, které se v praméru za vegetaéni cbdobi zvy$ily na nejfidsi plose
o 1,5°C proti kontrolni plose. Mens§i zvySeni vykazuje primér minimalnich,
teplot. Silnéjsi vychovné zasahy maji proto vliv i na zvySeni amplitudy. Pfi
zpracovani ziskanych ddaja statistickym zptisobem jsme zjistili, Ze velikost roz-
dild extrémnich teplot mezi jednotlivymi plochami nesouvisi s vysi teplot vzdu-
chu mimo les. Vzhledem k malym rozdilim primérnych extrémnich teplot
mezi plochou A a B jsme si statisticky ovéfili jejich vyznam. Soucasné nés
zajimalo, jak se prcojevuje v tomto sméru typ pocasi. Jednim z charakteristic-
kych rysi mikroklimatu je, ze mikroklimatické rozdily, vyrazné pfi radiaénim
typu pocasi, zanikaji s typem pcasi, pfi némz je radiace ruSena. Kladli jsme si
proto ctazku, zda vliv rozdilného zdpoje (vychovného zdsahu) na pfizemni
teploty se projevuje soustavné nebo pouze za nékterého pfiznivého typu pocasi.

Po ptikladu Kreémerové (1960) jsme pouzili k tomuto ovéfeni sta-
tistické metody analyzy rozptylu. Pro hcdnoceni jsme vybrali tfi vyrazné typy
pcCasi: slunecné pocasi s malou oblaénosti (1), pocasi se stfidavou oblacnosti
beze srazek (2) a srdzkové podasi (3).

Pcdle zdznamu ve srdzkomérném deniku bylo vybrdano po Sesti ptipadech
kazdého typu a vypoéteny pro jednotlivé skupiny priméry maximélnich a mi-
nimalnich teplot.

Analyza rozptylu primérd maximalnich teplot na srovndvacich plochich

1072 LesNickY CcASOFIS - 1965



IV.

- Soucet | Pocet st. Testovaci
Proménlivost ¢tverca | volnosti Rozptyl kritérium
“Vliv vychovy (zépoje) y 5,29 2 2,64 48,09 Fy,005 = 26,3
Vliv typu pocas | 23454 2 117,27 | 2132,18
Rezidudlni 011 | 4 0,027 -
Celkova 239,94 8 — —

za riizného typu .polasi je uvedena v tabulce IV. Siroky pedil rozptylda (F =
= 2132,18) pro testovani vyznamnosti vlivu pcfasi na vysi primérné maxi-
malni teploty ptevySuje mnohonasobné tabelovancu hodnotu Fo,s (26,3)
a potvrzuje tak rozhodujici vliv typu poéasi na vy3i maximalnich teplot uvnitf
kmenového prostoru. '

Nepomérné uzsi je podil (F = 48,09) zjistény pii testovdni vyznamu vlivu
riizného zapoje, aviak i ten je statisticky vysoce vyznamny. Zajimavi je ph-
sobnost uvazovanych faktorii (typ polasi a rozdilny zépcj) ve vzdjemnych
kombinacich. Pokusili jsme se zjistit, za kterého typu poasi a na které srovna-
vaci ploSe vliv nékterého z kcmponentd zanikd. Za tim alelem byly ctestoviny
dvojice priimérd odpovidajici jednotlivym kombinacim (tabulka V). Je vcelku
logické, Ze nejvyraznéji se typ polasi projevuje mezi svymi krajnimi formami
na vSech plochach, zejména pak na plose nejfidsi (C). Podobné jsme si ovérili,
e i rozdily mezi srovnavacimi plochami jsou statisticky vyznamné za kazdého
typu pocasi mimo jediny ptipad, tj. mezi plochami A a B pfi srazkovém typu.

_ Vysledky hodnoceni nés opraviiuji predpokladat, ze vliv vychovného zdsahu
upravujiciho korunovy zépoj pusobi trvale na vysi maximalnich teplot pfizemni
vrstvy vzduchu.

Vi
Srovndavaci plocha

Rozdil mezi typy pocasi

A B C
1x2 92,13 89,89 91,01
3x3 135,95 137,08 141,57 to,01 = 3,14
3 K2 43,82 47,19 50,56

Rozdil mezi Typ poasi

srovnavacimi plochami

1 2 - 3
A X B 3,37 5,62 2,25
AxC 21,35 22,47 15,73 Lo, = 3:14
BxC 18,00 16,85 13,48
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VI.

r Typ pocasi
Srovnavaci 2 3
plocha
% variaéni 3 variaéni _ variaéni
koeficient koeficient * koeficient

A 10,4°C 43 9, 6,6° C 44 %, 4,5°C 68 %

B 10,4 40 71 42 4.8 60

(o] 11,7 35 8,2 30 5,9 46 |

Stejnému rozboru jsme podrobili i podminky majici vyznam pro mini-
malni teploty. V prvni fazi rozboru se ukézalo, Ze na vy$i minimalnich teplot
ma rozhodujici vliv pouze pocasi, zatimco vliv zapoje byl v tomto sméru ne-
prikazny. Z analyzy jednotlivjch kombinaci je viak zfejmé, Ze sice vliv pocasi
je nejdilezitéj§i na vSech plochich, Ze viak za 1. typu poclasi jsou statisticky
vyznamné rozdily mezi plochami A X B, A X C a za 2. typu pcéasi mezi plo-
chami A X C a B X C. To znamend, Ze pouze srazkovy typ neumoziiuje, aby
se vliv rtizného zdpoje v tomto sméru projevil.

V disledku zvySeni zejména maximalnich teplot zvétSuje se se zmen$ova-
nim zdpoje i denni teplotni amplituda, jejiz proménlivost se zmenSuje s klesa-
jicim zdpojem a pfiznivéj§im pofasim (tabulka VI).

Z ekologického hlediska maji pro néds vét§i vyznam teplotni poméry koruno-
vého prostoru. Je zndmo, Ze intenzita fotosyntetickych pochodi se zvviuje
s rostouci teplotou az do 30—35° C, kdy dosahuje maxim (Senikov 1953).
Zajisténi optimélnich teplotnich podminek pro nejvétsi st zelené koruny muze
proto mit zcela konkrétni prakticky vyznam. Po metcdicko-technické strance je
obtizné zajistit pribéiné sledovani termickych pomért korunového prostoru.
Dostateénou pfedstavu ndm v tcmto sméru muze poskytnout i krdtkodobé na-
razové pozorovani, uskutetnéné v riznych vyskach kmenového a korunového
prostoru. O teplotich korunového prostoru vime, Ze se zde v oblasti aktivniho
povrchu tvofi vzhledem k vertikdlnimu profilu porostu za insolace maximum,
v noci pak slabé vyjadfené minimum.

Cilem naSeho ambulantniho pozorovédni bylo zjistit, jak se v tomto sméru
projevuje rozdilny zdpoj. Uskute¢nili jsme je v typickém radiaénim dnu, jenz
daval predpoklady k vyniknuti vétSiny mikroklimatickych prvki. Vysledek po-
zorovani je zpracovan graficky a nizorné vyjadfen formou termoizohyet pro
plochu A a jejich rozdili pro plochy B a C (cbr. 4).

i N
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4, Plocha A. Termoizohyety
v profilu porostu tvpického
radiaéniho podasi. Na ose
¢as v hodinach, na ose y vys-
Yka porostu




vy,

Termicka situace uvnitf porostu b&hem dne je charakterizovdna vy§§imi
az vysokymi teplotami v korunovém prostoru, niz§imi pod korurnami a v pfi-
zemni vrstvé. V noci pak dcchazi k jistému vyrovnani teplot (izotermii). Pres-
néjsi polohu no¢niho minima jsme vSak z naSeho pozorovdni nemchli uréit
(Geiger 1950). V souvislesti s poruSenim zdpoje nds zajimaji rozdily, které
vznikaji pfi srovndni s poméry v kontrolnim porcstu (cbr. 4, 5 a 6).

+03.05 004%*

)

5. Plocha B. Rozdily termo- %////////////l -

izohyet v poméru k ploe kon- |7 7, /// ,‘ ;
ot S, B e / .

6

teploty niz§i nez v porostu VY A
kontroinim /

)

8 20 22 A oo 2 4
L R

7//////‘ . 6. Plocha C. Rozdily termoizo-
70

hyet v poméru k plo3e kon-
T trolni. Srafovany jsou teploty

7 //44//’/77///// vyssi, bilé a te¢kovany jsou

teploty nizSi nez v porostu
kontrolnim

Pokud z naSeho pozorcvdni v porovndvacich porostech muZeme soudit,
vede vychovny zasah s rozvolnénim zapoje k otepleni kmenového a ¢ésti koru-
nového prostoru zejména v cbdobi insolace. Naopak za situace vyzafovani je
kmenovy prostor porostd s méné hustym zdpojem chladnéjsi. Velmi zajimava
je souvislost mezi hustotou porostu (zdpoje) a polohou maxima ve vertikdlnim
smyslu. Je zfejmé, ze teplctni maximum se tvofi ve vysce, kde se kcruny doty-
kaji a kde je tudiz zdpoj nejvétsi. Uplatiiuje se tu nejen tvar a stupeil rozvolnéni
zdpoje v horni ¢&asti korunového prostoru, ale i vyska nasazeni korun. Cim:
nize v korunach jsou vytvofeny pcdminky pro vznik maximélni teploty, €éim
vzdédlenéjsi je toto misto cd turbulen:niho proudéni nad vrcholky korun, tim
je absolutni maximum vét§i jak v prostoru, tak v case.

Popsand situace je v danych klimatickych pcdminkach vice méné vyjim-
kou, nebot etnost idedlniho radiaéniho pocasi, za néhoz se naSe pozorovani
konalo, byva mala.

Prcto nas zajimalo, jak mikroklimatické, specidlné teplctni rozdily zanikaji
s ruSenim radia¢niho pcéasi zejména v korunovém prostoru. Za tim ucelem
jsme instalovali na del§i dobu (14 dni) do korunového a kmenového prostoru
termografy. Ukazalo se (obr. 7), Ze k denni izotermii dochazi teprve za silné
oblaéného pocasi, kdy zanikaji rozdily mezi kmenovym a korunovym prostorem
(14. 7.). V predchazejicich dnech zachycenych v termografickém zdznamu byla
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nejprve slaba, pozdgji stfidava obla¢nost, kterd je rovnéZz pro vznik samotného

mikroklimatu pfizniva.

Prevladajici typ pocasi, pfi némZ slunce sviti ve vegeta¢nim obdobi pri-
mérné 220 hod. mési¢né, ,dlouhcdoby” primér maximalnich a minimélnich
teplot a skute¢nost, Ze samostatné mikroklima vytvofené rozdilnym korunovym
zapojem zanikd az pfi zatazené obloze a oblaéném pocasi se srdazkami, nas
opraviiuje predpoklddat, Ze vychovné zasahy vyraznéji upravujici korunovy
zapoj maji trvaly vliv na termické podminky celého porostu.

Hin 1215

30 T I i
M » 20

kly
10 v‘r\‘\-\ AY)MA_.#&_J"-
3

T S S |—-v—"v<~n

ot — i

i

1 £ e i Ry a1 2 "
WOMN & B (2 18 20 24 &4 & (2 16 20 24 4 & 12 46 20 2 4 & @

DILCI ZAVERY

% 0

7. Pribéh teplot v korunovém
a kmenovém porostu smrkové
ly¢koviny pri razné obla¢nosti
d stupné 2—3 (11. 7.) do 10
(14. 7.)

Snizeni hustoty porostu silnymi zdsahy zvySuje teploty vzduchu, a to
zejména v korundch, méné v kmenovém prostoru. Zvyseni teploty vzduchu
v poméru ke zvySeni svételnosti je nepatrne s

TEPLOTA PUDY A JEJI PROMRZAN{

Teplota pldy je i pfi vychové porosti poklddina za jednoho z nejdilezi-
téjSich ¢initel, nebotf pocdmifiuje fadu pedochemickych a zejména mikrobidlnich
pochodii (Vyskot 1962). Pusobi jak na humifikaéni procesy, tak i hydro-
logii (fyzikalni vypar) povrchové vrstvy piady. ZlepSend teplotni bilance pudy
v horskych pedminkdch mutze mit z pedologického i ekologického hlediska klad-

ny vyznam.

Teplotu povrchové vrstvy (5 cm) jsme sledovali béhem celého vegetaéniho
obdobi (tabulka VII). Jak se dalo ze zvy$ené teploty pfizemni vrstvy vzduchu
predpokladat, projevila se zvySend teplotni bilance ploch B a C i v termickém

VII. Primérné mésiéni teploty pudy ve 0C

Mésic
Srovnévaci plocha Vegetacni obdobi
6. 7. 8.
A 8,6 10,0 12,0 9,7 100 %
B 8,8 10,3 12,4 10,1 104 9%
(o] 9,6 10,8 12,9 10,7 110 %
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rezimu povrchové vrstvy pldy. Vyznamna je tu jisté i ta skutetnost, ze vliv
zdpoje na povrchovou teplotu ptudy se projevuje vyraznéji nez na teplotu vzdu-
chu (Hoppe, 1897, Ronge 1928, Savinova 1951, Vyskot 1962).
Savinova (1951) dale zjistila, ze nejvétsi rozdily ve prospéch probiranych
borovych porosti se projevuji na jafe, béhem léta se zmen$uji a na podzim pfi
holomrazech je ptda teplejsi v hust§ich porestech.

Grafické znazornéni rozdilt pidnich teplot na obr. 5 a 6 naznaluje, Ze
kladné zvyseni teploty sahd i do vétdich hloubek: na plose B je denni primeér
v hloubce 20 ¢cm o 0,2°C vyssi, na plcse C o 0,8°C nez na plofe A —
kontrolni.

Pozorovani Savinové (1951) ukazuje, Ze vliv volnéj§iho korunového
zapoje ma v obdobi prevladajiciho vyzafovani (v zimé) negativni déinek na
teplotu pady. V ‘tomto obdobi vSak vystupuje daldi ¢initel — snih — ktery
svym izolaénim tG¢inkem hraje v tepelné bilanci pidy vyznamnou roli.

V dasledku zaporné tepelné bilance v zimnim obdobi, kdy ptdu nekryje
snih nebo jen jeho nizka vrstva, dochazi k jejimu promrzani. Za takové situace
promrzd puda hloubéji v fidSich porostech.

beeg! ) I ol P

10

8. Pramérné denni teploty
vzduchu a vysSka snéhové po-
kryvky na plose A (kontrolni)
— ¢arkované — a na plose C
(plnou ¢arou). Ve spodni ¢éasti
obrazu je hloubka promrzlé
pudy na plose A (plnou ¢a-
rou) a plose C (¢arkované). Na
ose .x jsou mésice od konce
listopadu 1961 do konce dub-
na 1962 . g i .

V obdcbi naSeho pozercvdni se soucasné s ndstupem mrazi zacala tvofit
i snéhova pokryvka (obr. 8), na niz je protc tfeba v souvislosti s hloubkou
promrznuti pidy brat zfetel.

Z grafického zndzornéni na obr. 8 je ziejmy vyznam vysky sneéhové po-
kryvky a teploty vzduchu pro hloubku promrznuti. V nafem pozorovani se
potvrzuji vSechny Vyskotovy (1962) zavéry provedené na zidkladé cito-
vanych autor: na poéatku zimy pfi holomrazech nebo slabé vrstvé snéhu (cca
10 cm) promrza puda hloubéji v porostech se slab$im zapojem. S pfirtistkem
snéhové pokryvky, kterd je az do konce zimy vy$s§i v porostech s volnéjsim za-
pojem, pfevliddne v tomto sméru jeji izolaéni Géinek a pida zaéne promrzat vice
v porostech s hustSim zdpojem. Pfi dostatetné vySce snéhu v fid§ich porostech
dojde k roztivani pidy codspodu, takie ke konci zimy, kdy primérna denni
teplota vzduchu stoupd, je promrzla vrstva pidy v probiranych porostech peod-
statné niz8i nez v hustsich porostech. S dalsim vzestupem teploty vzduchu (nad
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0°C) dochdzi téméf soucasné k rychlejimu roztidni snéhu i pidy v porostech
s voln&j§im zdpojem. V naSem pripadé byla pida na ploSe A v poslednim
decenniu méfeni zmrzld je$té do hloubky téméf 9 cm, zatimco na plose C
(nejtid§i) byla jiz aplné roztdtd. Za analogickych klimatickych pcdminek se
vytvareji pfedpoklady pro lepsi infiltraci vody z tajictho snéhu v porostech fid-
§ich. Naproti tomu hlubsi pnmrzam pudy v hustSich porostech muzZe mit klad-
ny vyznam v ptipadech, kdy ndm jde o upravu fyzikalnich vlastnosti pudy
(rozruseni horniny leZici v dosahu promrzéani).

DILCI ZAVERY

Teplota pudy ve fyziologické hloubce je ve vegetaénim obdobi vys$si v po-
rostech se silnymi zdsahy. V zimé pfi dostatené vySce snéhu promrzd ptda
v téchto porostech do mens$i hloubky neZ v hustych porostech, kde je snéhu
méné.

SRAZKY VERTIKALNI — KAPALNE

Zadrzovani srazek v zapojenych porostech je vSeobecné znacné. Je umérné
hustoté koruny, tzn., Ze k nejvét§imu zadrzovani dochdzi v obdobi, kdy koruny
jsou nejhust$i a maji nejvétsi mnozstvi asimilaénich organd, tj. ve III. vékové
tfidé. Smrkové porcsty zadrzuji pramérné 30—50 % srazek, nejvice ze viech
dfevin (kromé jedle). Proto také kazdy zdsah redukujici zapoj mladych smrko-
vych porostd by mél zpisobit sniZeni intercepce korunami.

Pro ridst stromd, pedo-bio-chemické procesy a porostni mikroklima maji
vyznam de§fové srdazky pronikajici do porostu ve vegetac":nim obdobi, zatimco
zadrzovani snghovych srdzek v zimé je vyznamné z hlediska ochranarského
a hydrologického. i \

Steiné jako vét§ina ekologickych prvka je i mnozstvi srdzek vézano na
lokélni klimatické podminky a zadrzovani srdzek na stav porostu — jeho vék,
hustotu a skladbu.

Mésiéni thrn kapalnych srdzek v letnim obdobi roku 1962 v mm a v %
podilu srazek volné plochy proniklych k pidé je uveden v tabulce VIII. Rela-
tivni zvySeni mnozstvi srazek proniklych k pudé vlivem vychovného zésahu:
plocha A — kontrolni = 100 %, plocha B — stfedni = 148 %, plocha C —
tidka = 178 %.

VIII. Mésiéni uhrn kapalnych sréZek v letnim obdobf{ 1962 v mm a 9, podilu
srazek volné plochy proniklych k pudé

Mésic |
. Letni
Srovnévaci plocha 6. ' 7. l 8. 9. obdobf
mm ’ % ' mm ‘ % mm ‘ % mm oL mm ‘
Mimo les 42,4 | 100 63,0 | 100 58,7 | 100 I 93,6 | 100 | 319,5| 100
A 16,1 38 25,6 41 22,4 38 30,0 32 117,2| 37
B 20,9 | 49 41,9 | 67 37,6 64 35,7 | 38 173,3| 54
(& 29,8 70 50,1 80 43,1| 74 44,9 48 209,3| 66
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Intercepéni Géinek korunového zépoje v husté smrkové tyckoviné je tak
silny, ze propusti k piidé pouze /3 srazek volné plochy, tj. ve vegetainim
obdobi naseho pozorovdni pouze 117 mm. Naproti tomu, jak se dalo pfedpo-
kladat, se vlivem vychovného zdsahu podil zadrzenych srazek vyrazné snizoval,
takze v porostu C proniklo k p@dé témét o 80 % vice srazkové vody nez
v kontrolnim porostu. Vzhledem k ddajim Remezova a Georgijev-
ského (cit. Vyskot 1962), které ukazuji, Ze vychovnymi zdsahy je moZno
zvys§it prinik srdzek o 5—10 %, provéfovali jsme naSe vysledky opét sta-
tisticky analyzou rozptylu v souvislosti s mési¢énimi dhrny a vychovnymi za-
sahy. Vyznam vychovnych zdsaht se v tomto sméru ukazal jako statisticky
vyznamny, nezdvisly na mésiénim dhrnu srazek.

Je zndmo (Moldanov 1952 aj.), Ze koruny stromu zadrzuji ve vétsim
podilu slabsi srazky nez siln&jsi. Slabsi srdzky jsou mnohdy uaplné zadrzeny
korunami a k pudé neproniknou (Kreémer 1960). Z toho divcdu je eko-
logicky vyznamné rozlozeni srdzek ve vegetaénim obdobi podle jejich dennich
Ghrnt. Denni dhrny srdzek v letnim obdobi 1962 mimo les v poétu dni udéva
tabulka IX.

IX. Denni thrny srizek v letnim obdobi 1962 mimo les v poétu dni

Denni thra Mésic Letni
v mm obdobi
6 7. 8 9
0,1 — 1,0 3 4 3 2 12
1,1 — 3,0 3 8 4 4 19
3,1 — 50 3 3 3 3 12
5,1 —10,0 3 0 2 4 9
10,0 —20,0 0 2 1 3 6
Podet destivych
dnts 12 17 13 16 58

V obdobi naseho pozorovani prselo primérné 14—15 dni v mésici. V prvnf
poloviné obdobi bylo vice slabsich srazek nez ve druhé poloviné, zejména zAri,
kdy 7krat naprSelo vice jak 5 mm za den. Rok 1962 byl vyjimeéné chudy na
srazky, zejména v 1été, a vysledky naSeho pozorovdni nejsou proto v tomto
smyslu typické. Na druhé strané v3ak méame moZnost ovéfit si vyznam vychov-
nych zdsaht v takovych, méné klimaticky pfiznivych pfipadech. Podle tabulky
IX bychom predpokladali, ze vzhledem k malym dennim dhrnim by mélo
byt nejvice srazek zadrzeno v Cervnu, nejméné v zafi. Vysledky v tabulce VIII
nam vsak ukazuji pravy cpak. V poméru k ostatnim mésicim bylo nejvice
srdzek zadrzeno pravé v zari, méné v srpnu a nejvice voedy proniklo k pidé
v Cervenci. ZvySovani intercepce korunami v prabéhu roku nasvédéuje tomu,
ze pfifina naznaCeného rozporu tkvi v rozriistini korun a postupném zastifio-
vani stabilné umisténych srizkeméri (Kreé¢mer 1962).

Vyznam vychovnych zdsahd uvolniujicich zdpoj vynika zejména pfi srazkach
malé intenzity nebo nizkych dennich dhrnech, kdy v silné zapojenych porostech
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X. Zadrzovani srdZzek korunami na jednotlivych plochdch v zavislosti na intenzité
srazky

Pod porosty Proniklo | ZadrZeno
Volna
i el plochs do poros- | korunami
N 4 \ B ‘ c |luvy | v%

vV mm

Smm| 7z |[Smm]| z Smmlf Smm}g 4|lB|c| 4 B‘q

0,1— 1,0 | 5 1,5 0,3 0,0 | 0,0 0,1 |0,0f 1,2 | 02| 0O 7 80;100f '93: 20
1,1— 3,0 | 6 | 13,8 2,3 1,0 | 0,2| 2,4 | 04| 4,7 (08| 7| 17 34 93 83 66
3,1— 5,0 | 6 | 23,5 3,9 52 | 0,9 8,0 | 1,3] 11,5 | 1,9| 22| 34| 49| 78 66! 51
5,1—10,0 |11 | 76,9 7,0 | 28,8 | 2,6| 39,5 | 3,6| 53,1 | 4,8| 37| 51| 69| 63| 49| 31

10,1—-20,0 | 7 ill4,2 16,3 | 47,7 | 6,8| 66,4 | 9,3| 73,4 | 0,5| 42| 58] 64| 58| 42| 36

je cely dhrn srdzky zadrien v kerunach. Zadrzovani srdzek korunami na jed-
notlivych plochdch v zdvislosti na velikosti srazky je uvedeno v tabulce X.
Kromé udajii z plochy C pri nejslabsich srdzkich, které vybocuji z fady, se
potvrzuje zavislost relativniho priniku srdzek na velikosti srdzky a ukazuje se
téz vyznam vychovnych zdsaht na sniZzeni intercepce v oblasti srdzek malé
intenzity. Pfi srazkdch 1—3 mm pronikd do fidkého porostu cca 7krat vice vody
nez do hustého porostu, zatimco pfi intenzité 5—10 mm jiz jen 2krat vice.
Vzestup priniku srdzek do porostu se zvét3ujici se velikosti srazky jsme vy-
jadrili graficky na obr. 9. Pro vypoget uvedeného vztahu jsme pouzili paraboly
druhého fadu, kterd empirické hodnoty dobfe vyrovnava (korelani koeficient
se pohybuje od 0,83 do 0,93).

u.—— Iy » 0727+0002x+002s2 --
Loy« A206-0098x 400355t
42 —— MLy « 0869 +0007x +0,033 x2 i
: ¢
8 Y 9. Vztah mezi mnoZstvim ka-
palnych srazek pronikajicich
6 do porosti a mnozstvim mimo
les pti rtGzné sile srazky (den-
4 nim thrnem). Plnd ¢ara —
plocha A, ¢arkovana — plo-
9 cha C. Na ose x — srazky mi-
iy ; mo les v mm, na ose Yy —
LT e srazky pronikajici do porostu

Vzhledem k tomu, ze malé srdzky 0,1—1,0 mm) vykazuji ped porostem
velkou variabilitu (variaéni koeficient az 95 %) a jejich méfeni vyzaduje vétsi
pocet srazkomérd, vyloudili jsme z vypoftu srdzky mensi jak 2 mm. Tim jsme
se soutasné vyhnuli i komplikovanéji situaci v oblasti skrepného mnozstvi
vedy (Kreé¢mer — Fojt 1960). V grafickém znédzornéni jsou zachyceny
pouze kiivky pro husty a fidky porost; kfivka z plochy B se velmi blizi kfivce
z plochy A. Variabilita srazek pod porostern v horizontdlnim sméru je, jak
znamo, zna¢na. PY¥i méfeni malymi srizkeméry v omezeném poétu (5 ks)
a jejich ndhodném rozmisténi vznikd nebezpeci, ze vysledky nebudou dostatecné
reprezentativni. Proto jsme na dobu dvou mésici instalovali do kazdého zkou-
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10. Ombrograf upraveny  pro
méfeni v porostech

maného porostu je§té ombrograty se 7 zachyinymi nadobkami (obr. 10). Po-
rovnani jednotlivych srdzek méfenych obéma zpusoby ukdzalo, Ze rozdily se
pohybuji okolo =20 %. Variabilita srdZek pod porosty za celé letni obdobi,
méfena stabilné umisténymi srazkcméry, je zndzornéna na obr. 11. Pfesnost
méfeni je ddna stfedni chybou aritmetického priméru (tabulka XI).

Soufasné jsme mohli pomoci ombrografi zachytit i celkovy prabéh —
dynamiku — kapalnych srdzek a stanovit zacatek a konec srazky pod jednotli-
vymi porosty. Zpozdovani priniku de$té v hustSich porostech, i kdyz silné
variabilni, podobné jako dfivéjsi ukonceni srazky (okapu) v porostech fidsich,
je priblizné uvedeno v tabulce XII.

XI.
Srovnavaci pl. 4 ‘ B ‘ C
. &+3m % £+3m % £+3m %
116,3 + 24,9 l 74 173,4 + 47,7 \ 9,1 207,2 + 64,8 10,4
XII.
Zacatek srazky zalind pramérné Konec srazky se dostavuje drive
Plocha 55 S 5
dfive nezna A o neznado
B 30 min 13 min
c 90 min 27 min

DILCI ZAVERY

Silné zasahy vyznamné zvy$uji pfivod kapalnych srazek k padé. Nejvy-
raznéji se sniZeni intercepce projevuje v oblasti slabsich srazek.
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11. Uhrn srazek zadrZenych
v letnim obdobi 1962 (v horni
¢asti) a Uhrn pronikly k padé
(v dolni ¢&asti), jak bylo namé-
reno v jednotlivych srazko-
mérech. Srafované vyznadena
minimalni, maximdalni a pra-
mérna pudni vlhkost v hloub-
ce 45 cm ve vegetaé¢nim obdo-
bi 1962. Na ose x — rozmisténi
srazkomeéru s jejich oznace-
nim (1, 2...5), na ose y —
mnoZstvi srdzek v mm a 9,
pudni vlhkosti

MOMENTNI VLHKOST A HUMUSOVE POMERY POVRCHOVE VRSTVY PUDY

Vyznamnym znakem, z néhoz moZno usuzovat na vodni bilanci geocendzy,
je pohyb pidni vldhy ve fyziologické hloubce. Z toho divedu byva sledovana
momentni pidni vlhkost, jakozto momentalni ukazatel poméru pfijmu a vydeje
vody. Tento cil jsme sledovali i pfi naSem Setfeni, ale jak jiz bylo upozornéno
v metodické ¢&asti, nebylo mozno odebirat takové mncistvi paralelnich vzorkd,
z nichz by se zjistila momentni ptidni vlhkost alespoii s ptesnosti na 5 %.
Pfi priméru ze 3 paralelnich vzorki dosahcvala relativni stfedni chyba priméru
az 13,5 %. Pro tuto nizkou pfesnost nebyly ziskdny logické souvislosti mezi
pudni vlhkosti a stupném zépoje. Jedingm poznatkem bylo zji§téni, Ze pramérnd
padni vlhkost ve vegetaénim obdobi byla i ve srdzkové chudém roce vysoka.
Ptdni vlhkost na srovndvacich plochdch ve vegetaénim obdobi 1962 v pro-
centech uvédi tabulka XIII.

XIII.
Plocha A B C
Hloubka % a ; N - _n
P 4 max. min. % max. | min % max. A
10 236 | 32,7 | 13,8 | 288 | 294 | 154 | 249 | 32,0 | 14,1
20 21,5 27,0 12,3 20,3 26,9 12,9 23,0 29,0 17,4
45 21,2 27,1 115 20,2 23,1 12,9 22,5 27,0 17,8

Zmény porostniho klimatu se odrdzeji v uréité mife v pedochemickych
vlastnostech pidy (Remezov 1953, Burger 1927). ZvySenym pfistu-
pem vody a svétla k pudé se zejména urychluje rozklad hrabanky a zlepSuje
se prubZh chemickych procesi (Vyskot 1962). Béhem dvou let po cdstra-
néni kryci etdze se 3cm vrstva surové hrabanky zmens$ila na ploSe B na 1 cm,
na plofe C na 0—1 cm.

Métenim pH aktivni povrchové vrstvy pudy se potvrzuje zjisténf Wiede -
mannovo (1928) i Burgerovo (1927 cit. Vyskot 1962), Ze silné
zasahy nemaji vliv na zménu kyselosti pidy. Kyselost se na na$ich plochach
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XIV.

Srovnévaci plocha | A B C
l ¢ N & N & N
Obsah v 9,
v hloubce 2—4 cm 11,95 1,72 11,75 1,36 12,60 1,69

pohybovala od 4,2 do 4,5 a dosahovala vSude stejné primérné hodncty
4,3 pH.

Stejného vysledku jsme dosahli i pfi zjistovani obsahu uhliku a dusiku
(tabulka XIV). Pomér C: N ukazuje vSecbecné na pfiznivé humusové poméry
a je na vSech srovndvacich plochdch prakticky stejny.

DILCI ZAVERY

Vliv silngch vychovnych zdsahti na hydrologické a pedochemické vlast-
nosti povrchové vrstvy pudy nebyl zjiStén.

SOUHRN

V nékterych péstebné ekoncmickych pripadech je acelné pouzivat pro vy-
chovu mladych smrkovych porosti tzv. silnych profezdvkovych seéi (napf.
v horskych polohach, kde je nebezpe¢i $kcd snéhem a nedostatek pracovnich
sil). Problematika vychovy smrkovych mlazin a tyckovin silnymi zdsahy je fe-
§ena dlouhodobym vyzkumem, pfi némz je pozornost soustfedéna nejen na pii-
rustové aspekty, ale i na vliv silnych sedi na porostni prostfedi. Zkoumali jsme
proto, zda aplikace silnych se¢i ve smréindch nema za nésledek zhorSeni po-
rostniho klimatu.

Ve tfech srovnavacich porostech, jejichz hustota byla ve 12 letech upravena
z 30000 jedincii/ha na plose A na 4300 jedincii/ha na plose B a 1700 jedin-
ci/ha na plcse C, bylo po 10 letech, tj. ve 22leté tyckoving, provedeno pozo-
rovani s cilem zjistit, jak se silné sete na plochich B a C projevuji v teplo-
tich vzduchu, pady, svételnosti, srdzkdch a hydrologii piidy ve srovnani
s kontrolnim porostem (plocha A). Diléi vysledky svédéi o tom, Ze silné vy-
chovné sefe maji vliv na porostni prostfedi mladych smréin a u jednotlivych
klimatickych prvka se prejevuji takto:

1. Nejvyraznéji se zvySuje svételnost uvnitf porostidl; proti porostu kontrol-
nimu jsme naméfili hodnoty az 50krat vy33i. Ekologicky vyznam svételnosti
se projevuje v zastaveni nebo zpomaleni prosychani nejspodnéjsich zelenych
pfeslent (tabulka I, II, obr. 2 a 3).

2. Teplota vzduchu v kmenovém a pfizemnim porostu se rovnéz v po-
rostech se silnymi zdsahy zvySuje. Primérné zvydeni teploty vzduchu ve vege-
taénim obdobi se fadové pohybuje v 1/10° C, avsak v letrich radia¢nich dnech
se teplota zvy3uje aZ o nékolik °C (tabulka III a obr. 4, 6).

3. Teplota povrchové vrstvy pidy se v letnim obdobi zvySuje primérné
vice nez teplota vzduchu a zvySeni se pohybuje téméf v celych ® C. S nastupem
zimnfho obdobi se v3ak pida v fiddich porostech ochlazuje rychleji. Snéhova
pokryvka, kterd je v téchto porostech podstatné vy3si, viak dal§imu ochlazovani
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zabraiiuje, takze ptda promrzd do mensi hloubky nez ped kontrolnfm porostem
(tabulka VII, obr. 8).

4. Prunik sradzek v letnim a zimnim obdobi se v fidsich porostech pra-
mérné zvysuje o 50—80 %, ptifemZz zejména srazky malé intenzity pronikaji
do téchto porostii nepomérné snadnéji (tabulka VIIT—XII, obr. 8, 9).

5. V hydrologii ptdy (podle pidni vlhkosti) a pedochemii povrchové
vrstvy (podle obsahu N a C) jsme nezjistili mezi srovndvacimi plochami pod-
statnéjSich rozdila (tabulka XIII, XIV).

Uvedené zmény klimatickych prvki pisobi vice méné trvale — pokud
ovsem se zplisob vychovy nezméni a porost nezapoji — a nabyvaji proto eko-
logického vyznamu. Dikazem toho je zvétSeni korun v porostech B a C a zvy-
Seny tloustkovy i vyskovy ptirdst jednotlivych stromt. Podle naSeho pozoro-
vani lze soudit, ze vychovny zpilsob silnych se¢i v mladjch smréindch rostou-
cich v horskych podminkédch, ma pfiznivy vliv na porostni prostiedi.

Doslo dne 10. 2. 1965
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Kaumar enosoro mepaHaka npu yxone myTeM CHIbLHBIX MPOPeXKuBaHMi
B HeKoTOpHIX B JIECOBOAUECKOM OTHOLIEHHH KOHOMHUECKHX C.ayyasX MpH yXoie 3a MO-
JIOZHAKOM €J0BbIX HacayKieHHil 1esecoo6pa3Ho NPOBOLHTL CHJbHYIO MPOYHCTKY (Hampumep

B TOPHBIX MECTHOCTSX, I'Jle CYUIeCTBYeT OMacHOCTh MOBpesK/AeHHil CHeroM M Hea0CTaTok pabo-
yeii cuabl). [Ipo6aeMaTHKa yXo/1a 3a €J0BbIM MOJIOAHSKOM H ¥KEepAHSIKOM NyTeM CHJbHBIX Npo-
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per<HBaHHil peiuraerTcss MHOTOJIETHHM HCC/IeOBAHHEM, MIPH KOTOPOM .BHHMaHHE COCPELOTOueHO
He TOJIbKO Hd aCMeKThbl MPHPOCTa, HO M HA BJMSHHE CHJbHBIX pyOOK Ha PaCTHTE/bHYIO Cpeny.
ITostoMy Mbl MpoBeps.iH, He BbI3BIBAIOT JH CHJILHble PYOKH B eabHHKaX YXY/AWEHHs KJkMara
APEBOCTOS.

B Ttpex cpaBnuTejbHLIX JeconacazkjelHsx, TYCTOTa KOTOpPBIX B Tedene 12 jer Oblia
nosenena 1o 30 000 wit./ra na yuactke A; 4300 wrr./ra na y4acrke b u 1700 wr./ra Ha yyactke
B, cnycrst 10 ser, 1. e. B 22-sieTHeM JKepHAKe, MPOBO/IHI0OCH HCCIeA0BANNE C 1e/bI0 YyCTaHOBHTS
BausHne o6beMa pyokd na yuyactkax b n B ma temmeparypy Bo3ayXa NMOusbl, Ha CEETOBOIl
pesKHM, OCAaJKH H THAPOJIOTHIO MOUBLI B CPABHEHHH C KOHTPOJILHLIM HacazkzenneM (yuacrok A)j
YacrHble pesyJibTaThl CBH/IETE/LCTBYIOT O TOM, YTO CHJbHBbIE pyOKH yX0/a BJHSAIOT Ha pacTH-
TeJbHYIO CPejly eJI0BOTO MOJIOAHSKA, H MPOSBJSIOTCS Y OTACJALHLIX KJIHMaTHUECKHX 3/eMeHTOB
CJeAyIoUlHM 06pasom:

I. Haubosee otuer/inBo yayuillaeTcsi CBETOBOI PerKiM BHYTPH Jeconacaenuii; mo cpas-
HEHHIO C KOHTPOJEM, 3aMepertble HaMi Beauunubl Oblad aaxke B 50 pa3 Gosblie. JKoJ0rHLec-
KOe 3HaueHHe YBeJHYeHHOI CBETJOCTH MpOSIBJSeTcs B MpeKpalleHiy HJi 3aMe//ieHHH 3aChl-
XaHHS caMbIX HHKHHX MyToBoK (tada. I, II puc. 2, 3).

2. TemnepaTypa BO31yXa B JAPEBOCTOE M B HA3eMHOM NPOCTPAHCTBE B HAaCAYK/IEHHSX
C CHJILHBIMH IIPOPEKHBAHHSIMH TAKIKe NOBbILIACTCS. CpejiHee NOBLILIEHNE TeMNepaTyp BO3ayXa
B BererauHouublii nepuoa xkoJedaercs B npeaenax 1—100C, oanako B sieTHHe paiHallHOHHLIe
JHH TeMnepartypa NoBbllaeTcs aaxe Ha Hecko.bko 0 C (Ta61 IIT u puc. 4, 6).

3. Temmepartypa NOBEPXHOCTHOTO CJ051 3€MJIH B JETHHII MEPHO/1 NOBLILACTCA B CPELHEM
GoJiblle, YeM TeMIeparypa BO3/yXa, H 3TO NOBbILIEHHe KOJeGjeTcs MOUTH B Mpejiesax HeabX
0C. C nacryniennem 3HMIH2ro nepioa, OAHAKO, MouBa mox Gosiee peKHMH HacazKIeHHAMH
oxnaxaaercst ckopee, OHAKO CHEXKHBII MOKPOB, KOTOPBIl B 3THX HACAXkKIRHUHAX CYUIECTBEHHO
Bbillle, MellaeT aajbHelilieMy OX/a)/1eHHIO, BBHY Uero noysa 3amep3aer Ha MeHbLIYIO Iiy-
GHHY, YeM T0JiL KOHTPOJBHLIM geconacaxienvem (radu. VII, puc. 8).

4. TTpounkuoBenie ocaaKkoB B J2THHIT H 3UMHHIT MepHOABl B GoJsiee PeAKHX Jeconacazxie-
HHAX yBeanunBaercs B cpeanem na 50—80 %, npuyem B 0CoOGEHHOCTH MaJIOMHTEHCHBHbIE OCA/l-
KH NPOHHKAIOT B 3TH lacaxkjenus necpasuumo Jgerve (ta6a. VII- XII, puc. 8, 9).

5. B ruaposioriun nousnl (corsaciio nouBennoil BaaxKHCCTH) H B XHMH3ME 1104BbI MOBEPX-
nocrtHoro caost (cornacuo cosepzkaniio N n C Mbl He YCTAHOBH/IM MCKAY CPaBHHBAEMBIMH
JIoWAAIMH HHKAaKHX GoJee cyliectBenHbiX passnunit (ratda. XIII, XIV).

[TpuBesenuble HAMCHRHHS KJAHMATHUECKHX 3JEMENTOB HOCT (oJee H/H MeHee TNMOCTOsH-
UL XapakTep, MOCKOJbKY, Koteullo, cnocol yXxoaa octaercst (e3 H3MEHCHHIl M Hacam 1 HZe
He CMBIKAeTCsl, B CBSI3H C UeM 3TH H3MeHeHHs np'm(per.uor sKoJorHueckoe snavenn?. Jloka-
3aTeJLCTBOM TOTO SIBJSIETCH yBeauuende kpon nacaxkaenuit b u B u ypeanuenue npupocra
OTJeJbHBIX JepeBbeB B TOJIHHY H BhicoTy. Ha ocioBe Hamux naGaionennii MOKHO 3aKJio-
YHTB, YTO CMOCO0 YXO0/a NMyTeM CHJbHBIX PYOOK €/0BOTO MOJIOAHSIKE, PACTYUICro B TOPHBLIX
YC/OBHSIX, GJaronpHsITHO BJHSIET Ha PACTHTEJbLHYIO Cpeay.

Climate of the Spruce Pole Siands after Heavy Tending Treatments

In some silviculture-economic cases it is suitable to use in tending the young
spruce stands so-called heavy improvement fellings (e. g. in montane areas
characterized by a danger of snow injuries and by a scarcity of manpower). The
problems concerning the tending of spruce young and pole stands by means of
heavy treatments have been subject of a long-term research work, whereby
attention is concentrated not only to the increment aspects, but also to the effects
of heavy fellings on stand environment. We have therefore investigated whether
the application of heavy fellings in spruce stands exerts some effects on the
deterioration of stand climate or not.

In three stands compared, the densily of which at the age of twelve years was
established to 30 000 slems per ha on the plot A, 4300 stems per ha on the plot B
and 1700 stems per ha on the plot C, studies were made after 10 years, i. e. in a 22
year-old pole stand with the aim to find the effects of heavy felling on plots
B and C on air and soil temperature, light intensity, precipitation and soil hydrology,
in comparison with central (plot A). The partial results give evidence that the
heavy improvement fellings affect the stand environment of young spruce stands
giving following results for the individual climate factors:

1. The most significant increase of light intensity was found inside of stands
and the measurements gave values up to 50 times higher than in control. The
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ecological significance of increased light intensity consists in the fact that drying of
the lowest green whorls was stopped or retarded (tables I, II, figures 2 and 3).

2. The air temperature of the stem space and the space near the ground is also
increased in the heavily treated stands. The average air temperature increase
during the vegetation period varies within 1/10° C, whereas in summer radiation
days the temperature increase varies within some °C (table III and figures 4, 6).

3. The temperature of surface soil layer increases in summer relatively more
intensively than the air temperature, and the increase varies nearly within the
whole °C. With beginning of winter period, the soil in the more opened stands
becomes cold more rapidly. However, the snow cover, which is substantially higher
in such stands, prevents the continuation of soil cooling, so that the soil freezes to
a smaller depth than under control (table VII, figure 8).

4. The interception in summer and winter periods increases in the more opene
stands by 50—80 %, in average, and the precipitation of small intensity penetrates
much easier into such stands (tables VIII—XII, figures 8, 9).

5. Soil hydrology (according to soil moisture) and pedochemistry of surface
layer (according to N and C contents) showed no differences in the plots compared
(tables XIII, XIV).

The mentioned changes of climate factors are acting more or less constantly
— supposing that the tending methods are not changed and the stands don’t get
ciose — and reach, therefore, an ecological significance. This is proved by larger
crowns in the stands B and C and by increased diameter and height increments of
individual trees. According to our observatlions, it may be concluded that the tending
method of heavy fellings in young spruce stands growing in montane areas
favourably affects the stand environment.

Das Bestandsklima der Fichtenstangenbestinde bei einer Pflege durch starke
Eingr:fie

In einigen waldbaulich-6konomischen Fillen ist es zweckméfig, zur Pflege von
jungen Fichtenbestdnden sftarke Schldge (z. B. in Gebirgslagern, wo die Gefahr der
Schneeschidden und der Mangel an Arbeitskridften besteht) anzuwenden. Die Pro-
biematik der Pflege von Fichtenjungbestidnden und Stangenbestdnden durch starke
Eingriffe wird durch langfristige Forschung geldst, wobei man die Aufmerksam-
keit nicht nur auf die Zuwachsaspekte sondern auch auf den Einflufl von starken
Holzschldgen auf das Bestandsmilieu konzentriert. Aus diesem Grunde untersuchten
wir, ob die Applikation von starken Hieben in den TFichtenbestianden nicht eine
elwaige Verschlechterung des Bestandsklimas zur Felge hat.

In den Versuch wurden drei Vergleichsbestdnde eingeschaltet: die Dichte der-
selben wurde wihrend 12 Jahre auf 30000 Stck/ha auf der Fliche A, 4300 Stck/ha
aufl der Flache B und 1700 Stck'ha auf der Flidche C eingestellt. Nach 10 Jahren,
d. h. bei einem 22jihrigen Stangenbestand wurde eine Beobachtung durchgefiihrt,
mit dem Ziele festzuslellen, auf welche Weise die starken Schildge auf den Flachen
B und C beziiglich der Lufttemperaturen, Bodentemperaturen, Belichtung, Nieder-
schlige und der Bodenhydrologie im Vergleich zum Kontrollbestand (Fldche A) zum
Vorschein kommen. Die Teilergebnisse sind ein Beweis, dafl starke Pflegehiebe auf
das Bestandsmilieu der Fichtenjungbestiande cinen EinfluBl ausliben und bei den
einzelnen klimatischen Elementen fulgendermaflen erscheinen:

1. Die Belichtung erhoht sich am ausgepridgtesten innerhalb der Bestdnde;
gegeniiber dem Kontrollbestand wurden bis 50mal hohere Werte gemessen. Die
okologische Bedeutung der erhdhten Belichtung kommt durch die Einstellung oder
Verlangsamung der Durchirocknung der untersten griinen Astquirle zum Vorschein
(Tab. I, II, Abb. 2 u. 3).

2. Die Lufttemperatur im Stamm- und Erdraum wird in Bestdnden mit starken
Eingriffen erhoht. Die durchschnittliche Erh6hung der Lufttemperatur wihrend der
Vegetationsperiode bewegt sich in 1/100 C, jedoch wihrend der Sommer-Radiations-
tage wird die Temperatur bis um einige ?C erhoht (Tab. IIT u. Abb. 4, 6).

3. Die Temperatur der Oberflichen-Bodenschicht erwédrmt sich in der Sommer-
periode durchschnittlich mehr als dic Lufttemperatur und die Erhohung bewegt
sich fast in ganzen °C. Mit dem Antritt der Winterperiode tritt in diinneren Be-
stdnden eine raschere Abkiihlung ein. Die Schneedecke, die in solchen Bestédnden
wesentlich hoher ist, bietet jedoch einer weiteren Abkiihlung Einhalt, so daB3 der
Boden in eine geringere Tiefe als beim Kontrollbestand durch(riert (Tab. VII, Abb. 8).
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4. Das Durchdringen von Niederschldgen wihrend der Sommer- und Winter-
periode erhoht sich in diinneren Bestdnden durchschnittlich um 50—80 9/, wobei vor
allem Niederschldge von geringer Intensitdt in diese Bestidnde viel leichter durch-
dringen (Tab. VII—XII, Abb. 8, 9).

5. In der Bodenhydrologie (nach der Bodenfeuchtigkeit) und Pedochemie der
Oberflachenschicht (nach dem N- und C-Gehalt) konnten wir zwischen den Ver-
gleichsflichen keine wesentlichere Unterschiede ermitteln (Tab. XIII, XIV).

Die angefiihrten Anderurigen der klimatischen Elemente haben eine mehr oder
weniger dauernde Wirkung — allerdings sofern keine Anderung der Pflege und kein
Bestandsschlufl eintritt — und nehmen deshalb eine 6kologische Bedeutung an. Ein
Beweis dafiir ist die Vergroferung der Kronen in den Bestinden B und C und der
erhohte Dicken- und Hohenzuwachs der einzelnen Bdume. Nach unserer Beobach-
tung kann geschlossen werden, daf3 die Pflegeart durch starke Schlidge in jungen,
bei Gebirgsbedingungen wachsenden Fichienbestanden einen glinstigen Einfluf3 auf
das Bestandsmilieu ausiibt.

Climat du peuplement de perchis d’épicéa en effectuant des éclaircies fortes

Dans certains cas, prenant un caractére d’aménagement économique, il est
rationel d’utiliser au cours des soins donnés aux jeunes peuplements d’épicéa, des
éclaircies fortes (par exemple dans les altitudes élevées, ou il y a risque de domma-
ges dus a la neige, la main-d’oeuvre faisant défaut). Les probleémes des soins donnés
aux jeunes peuplements d’épicéa et aux perchis, en utilisant de fortes éclaircies,
font I'objet d’une recherche de longue durée, l’attention étant concentrée non seule-
ment sur la nécessité d’acroissement, mais aussi sur linfluence exercée par les
éclaircies fortes sur le milieu du peuplement. Nous avons examiné, par conséquent,
si l'application des éclaircies fortes n’a pas comme suite l'empirement du climat
du peuplement.

Dans trois peuplements comparatifs, dont la densité fut portée, a I’age de 12 ans
a 30000 sujets par hectare sur la parcelle A, a 4300 sujets sur la parcelle B et
A 1700 sujets a I’heclare sur la parcelle C, on a effectué au bout de 10 ans, a savoir
dans un perchis de 22 ans, des observations, ayant pour but de vérifier, comment
se manifestant les éclaircies fortes sur les parcelles B et C, en ce qui concerne les
températures de l’air, du sol, la luminosité, la pluviosité et 1’hydraulique du sol,
comparativement au peuplement témoin (parcelle A). Les résultats partiels té-
moignent des jeunes épicéas, se manifestant dans les éléments climatiques particu-
liers d’'une fagon suivante:

1. C’est la luminosité & l'intérieur des peuplements qui augmente d’une facon
la plus marquée, de sorte que nous avons pu mesurer, coniparativement au peuple-
ment témoin, des valeurs méme 50 fois plus grandes. L’importiance écologique de la
luminosité augmentée se manifeste dans la cessation ou le retardement de la dessic-
cation des verticilles inférieurs verts (tableaux I, II, figures 2 et 3).

2. La température de lair dans I'espace des fits et dans le bas étage augmente
également dans les peuplements traités par les éclaircies fortes. L’augmentation
moyenne de la température de l'air varie, dans la période végétale, de l'ordre de
1/10° C, mais dans les jours de radiation d’été, la température augmente méme de
plusieurs °C (tableau III et figures 4 et 6).

3. La température de la couche superficielle du sol augmente dans la période
d’été en moyenne plus que la température de P’air, 'augmentation variant presque
dans les limites des degrés entiers. Cependant, avec la venue de la période d’hiver,
le sol se refroidit plus vite dans les peuplements moins denses. La couverture de
neige qui est considérablement plus haute dans les peuplements clairs, empéche
cependant le refroidissement ultérieur, de sorte qu’elle géle a une profondeur moins
grande que :sous le peuplement témoin (tableau VII, figure 8).

4. La pénétration des précipitations augmente au cours de la période d’été et
méme d’hiver, dans les peuplements plus clairs, d’en moyenne 50—80 p. 100, no-
tamment les précipitations d’une petite intensité pénéirant dans ces peuplement
beaucoup plus facilement (tableaux VIII—XII, figures 8 et 9).

5. Dans I’hydrologie du sol (suivant 1'numidité du sol) et la pédo-chimie de la
couche superficielle (d’apreés la teneur en N et C), nous n’avons pas constaté, entre
les parcelles comparées, des différences considérables (tableaux XIII, XIV).
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Les modifications mentionnées des €lémeants climatiques exercent leur influen-
ce d’une facon plus ou moins permanent — tant que cependant le mode de traite-
ment ne change pas et la fermeture du massif ne s'opere pas — prenant, par con-
séquence, une importance écologique. La preuve en est l'aggrandissement des houp-
piers dans les peuplemenis B el C et l'accroissement augmenté en hauteur et en
épaisseur des arbres particuliers. Suivant nos observations on peut juger que le mode
d'éclaircies fortes dans les jeunes peuplements d’épicéa, poussant dans les condi-
tions de montagnes, exerce une influence favorable sur le milieu du peuplement.

Inz. Ludék Chroust
Vyzkumna stanice VULHM Opoé¢no
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DRESSLER M.

K vypoétu priivésu nosnych lan

Lesni lanové drahy v prevazné vEétsing pouzivaji nosnych lan na obou koncich pevné
kotvenych. Metody vypocta sil v téchto lanech byly feSeny fadou praci a podrobeny
rozborum. Prakticky je v metodéch vypocti sil zna¢na jednotnost, i kdyz jde o vystizeni
slozitych a Cesto tézko postiZitelnych pochodi. Neni vizk jednoznaéna jednotnost v me-
todach vypoctu pruvésu nosného lana zatizeného bfemencm, i kdyZ jde o velmi dalezity

projekéni podklad.

METODA VYPOCTU PRUVESU PODLE RETEZOVKY

V pracich Dukelského (1951), Ab-
ramova (1960), Giordana (1958) je
uvedeno tplné odvozeni vzorct dulezitych
pro vy pocty podle retézovky:

d
f=Ga=n—hs, @

kde Yy = ccosh 2 —d ¢ @)

METODA VYPOCTU PRUVESU
PODLE PARABOLY

Vzhledem k t&Zkopadnosti metody vy-
poctu podle fetézovky zaménujeme ji vy-
poltem podle paraboly.

A

\ h
Ya T

X= Xa-cl K

XA

1. Stanoveni privésu nosného lana podle
retézovky

Dukelskij (1951) uvadi, Ze ve skuteCnosti tato zména zélezi v tom, Ze misto uva-
zovani vahy lana rozlozené po kfivce lana, uvazujeme ji jako rovnomérn rozloZenou na
pifimce spojujici podpéry. Matematicky zalezi zdména v rozloZeni byparbolick? funkce

x4

cosh—x—= 1 +
c

c2. 2!

,l‘ _I_

4. 4!

na nekoneénou fadu s vylou¢enim &lent zaéinaje tietim.
Abramov (1960) se rozdilem obou metod zabyva podrobné a vypodetl

I3

5u=l+a?+

I5 I
180X T 322568

€)
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kde S. je délka fetézovky, a
B
Sn=1l+o5a> @)

kde S, je délka kiivky podle paraboly.

Vypoétem piikladt pak pfiSel k zdvéru, Ze rozdily jsou pfekvapivé malé a rovnaji se
0,0129/, .
Rovnéz Giordano (1958) dosel k velmi malym rozdilim mezi metodou fetézovky
a paraboly. U délek k rozdilu 0,12 9/, u sil v lanu T k rozdilu 1,76 %/, a u horizontélnich
sil k rozdilu 2 9/,.
Podle Dukelského (1951) pak rozdil necini u poli dlouhych 1000 m se sklonem
50 9/, vice nez 59/,. Zavisi to na sile v lanu, na délce a sklonu poli.

Abramov (1960) provedl vypocet pruvésu pro pole dlouhé 800 m se sklonem 40°
a doSel k chybé 1,6 °/; mezi metodou paraboly a fetézovky. Ponévadz G. Gunadze
v préci Isledovanije podvésnoj kanatnoj podvozki lesa v gornych uslovijach uvedl rozdily
obou metod az 29 9/, vykonal Abramov nékolik zkuSebnich polnich méfeni a potvrdil
malé rozdily v privésech vypoctenych podle paraboly vzhledem ke skute¢nosti. Rozdily
v poli 430 m dlouhém pfi rizné montaZni sile Cinily v pravésu jen nékolik centimetri.
Je tedy tvrzeni G. Gunadze neopodstatnéné a mizeme metodu paraboly povazovat
pro nase ucely za dostate¢né pfesnou.

Mezi kiivkou pruvésu lana a mezi obrazcem ohybovych momenta nosniku je ana-
logie, kterd ma pro odvozeni vztaht velky vyznam.

NOSNE LANO ZATIZENE VLASTNI VAHOU
Misto pfesného rozlozeni vahy lana po kfivce pfedpoklddame rovnomérné rozlozené

gl
cos f3

V 4 stanoveime (podle obr. 2) z podminky, Ze soudet momentt vzhledem k bodu B
je roven nule:

zatiZzeni o celkové hodnoté

po celé délce ptimky AB.

V,;.l-{—H.h—( 8l ).i =B

cos f3 2
. B
VA_Zcos,B Higps
ponévadz
_ &
Va+ Ve = ey
pak
__&!
V= 2 cos f3 +H1gPs
obecné
L Bt
= Tows ] + Htgp,

kde plus patfi pro horni podpéru a minus pro nizsi.

Pro stanoveni privésu f, v bodé C se lano teoreticky rozpoji v tomto misté a jeho
prava strana se nahradi pouze silou v lané 7.
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Pak podle podminky rovnovéhy sil zbytku lana AC polozime soucet viech momenti
sil na néj pasobicich vzhledem k bodu C roven nule:

cM =0
neboli
o B B
Va.x H.y-—zcosﬁ—-o,
kde z obr. 2
y=f:—x1gp,
pak
_gx(—x
fr = 2Hcosf ° ®)
Pii x = —% je:
- _ &~
foss = FsT ©
je-li Ts = L_;TB— » paks malou chybou lze psit
H = T;cos f
apfi/ =1"cos § znirovnice (6)
_ g
fowe = £7 )

pfitom T je montdzni silou v lané,

NOSNE LANO ZATIZENE VLASTNI VAHOU A BREMENEM

Zkoumame-li totéz jako predtim nejen pod vlivem vlastni vihy %, aleipcd vlivem
bfemene Q (véha ndkladu a kocky) pusobiciho v bodé C, pak podle obr. 3 pfi podmince,

13

1

s

<
>~
<

£ {

2. Sily a ramena momentl v lané zatiZze- 3. Sily a ramena momentl v lan& zati-
nem vlastni vahou zenem vlastni vdhou a bremenem
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Ze soucet vSech sil pasobicich vzhledem k jedné podpéfe je roven nule

_ gl o(—x
VA_2cos;3 L —H g
__ &l . O« A

Odsskneme-li pravou stranu lana v bodé C a poloZime-li soucet vSech momentt
pusobicich vzhledem k bodu C ve zbyvajicim lanu roven nule: XM¢ = 0 neboli

gx

VA-x—H(fx—xtgﬁ)—mB“:O: ©)
obdrzime
_8x(l—x%  Ox(—2)
fi= 2 Hcos f8 HlI ' ®)

Zde je nutno upozornit na jeden dulezity fakt, Ze v souhlasu se silovymi poméry
v lan¢ s pevné kotvenymi konci se H odvozené pro lano zatiZené bfemenem a vlastni
véhou odli$uje od H pro lano zatiZzené pouze vlastni vdhou. Ve vztahu (8) existuje pouze
jedno H odpovidajici silovym pomérim v dané situaci, totiz spolecnému zatizeni lana
vlastni vdhou a bfemenem, a matematickym reSenim pfechazi ve vzorci (9) do dvou
¢lentl.

Uprostted pole, kde je fmax nejvetsi, plati:

. g2 0l
Jmax = 8 Hcos B +4H' )

Analogicky k rovnici (7) je moZno psat s malou chybou:

gl oI
& Ler 1
fowx = S5 e (a

kde Tg znamena silu v lan¢ zatiZzeném ndkladem Q.

DISKUSE

Je pozoruhodné, Ze pravé v dosazovani sil v lané ve vzorci (10) nebo (11) existuje
nejednotnost. V souladu s pfedchozim dosazuje do vzorce (10) Abramov (1960) za H
jednotné do obou ¢lent vodorovnou slozku sily v lané pii zatiZzeni bfemenem a vlastni
vahou. Pestal (1961) upozortiuje velmi podrobné ve svém projekénim ndvodu na dile-
zitost vést pro kazdé pole dvé hodnoty, a to montazni silu a silu v lané pod bfemenem.
Prvni hodnotou se vypocitavaji tibly a tlaky na podpéry, pruvésové kiivky prazdného
lana i v souladu sz zjednodusujici prakti¢nosti k¥ivky pravésu lana zatiZeného nikladem
ve vedlejsich kratsich polich. Pfi stanoveni pruvésové kiivky nosného lana zatiZzeného
nékladem v hlavnich polich a pro vypocty kotev se pouzivd hodnot sily v lan¢ zatizeném
bfemenem. Vyslovné uvadi, Ze pro stanoveni pravésové kfivky nosného lana zatizeného
bfemenem se dosazuje zvy$ena sila v lané nejen do slozky pruvésu vlivem vahy bfemene,
ale i do slozky pravésu vlivem vlastni vahy, Obdobné stanovuji privésy Dressler
(1959) a Schlaghamersky (1964).
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Rosko (1961) stanovil vzorec

N i
Py = 8 50,

Ql. ll

fmaxQ =——4Sxmax1’

kde S, je montazni sila v poli 1 a Sy max je maximalni sila v lané¢ pod biemenem a cel-
kovy pruvés

gl
8 Sor

To znamen4, Ze dosazuje do slozky privésu prazdného lana a do slozky pravésu vlivem
bfemene pii vypoctu celkového privésu pod bfemenem a vlastni vahou razné sily

+ 2 (12)

fmax =flm ‘*‘fmaxQz 4Sxmax1

SOl a Sx maxe
Rovnéz takto piedklada vypocty Christov (1959) v rovnici
s gl Q1 Lo
fil2 = 8 T, cos®f3 ¥ 4Tocosf ~ 7p*’ 42

kterd po vykraceni T, ve druhém clenu a po tGpraveé / = I’ cos § pfechdzi na rovnici (12)
pouze s rozdilnym oznacenim parametri. M4 tento rozdil ve vypoctech prakticky vy-
znam? V kratkych polich, kde pravés nedosabuje velkych hodnot a kde rozdil mezi T
a Tp je maly, nemd rozdil vyznam, aviak ve dlouhych polich se zna¢né rozdilnym 7,
a Tp jsou tyto rozdily pon€kud vé&tsi. Tak napf. u lanové drahy s polem / = 430 m,
prig = 1,9 kg, O = 1370 kg, T, = 6382 kp, To = 10 300 kp, f = 17°45’ ¢ini pruvés
podle prvého zplisobu dosazovanim jednotného 7'g pfi rovnici (11):

fone = 1,9 . 4522 1370 . 452
max " 8,10 300 4 . 10 300

fmax = 473 + 15,05 = 19,78 m;

na

druhym zptisobem s dosazenim a T, a 77" do rovnice (13)

o 194300 1370430
m T 8. 6382. 0,957 | 4. 10300 . 0,95

fmax — 7,64 + 15,05 = 22,69 m.

(Vypocet byl proveden logaritmickym pravitkem.) Rozdil je tedy 2,91 m.

Ponévadz odvozeni vzorci pruvésu pifi metodé podle paraboly bylo stanoveno na
zaklad¢ analogie, ktera predpoklada urcitou chybu, bylo na VS Kitiny pfikroceno k po-
kusnému méreni pravésové kiivky za tcelem porovnani spravnosti dosazovani sily 7o
do vzorce (11), nebo T, a 7; do vzorce (13), a byly ziskiny podklady neodvislé od pou-
hého teoretického odvozeni.

METODIKA MERENI

Pokusnou trasu tvorilo nosné lano konstrukce Seal, 114 dratd neboli lano ——
10 CSN 02 4340.41, s vahou g = 0,38 kg.

Bylo vedeno od pevné kotvy polem 110,70 m dlouhym pfes neprichodnou podpéru
s kladkou na kulickovych loZiscich na silomér, ktery byl pfes napinadlo pevné ukotven.
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‘eni sil a prokladani spojnice kotevnich bodu

4. Meér
5. Méreni pruvésu

Usek mezi podpérou a druhou kotvou byl 7 m dlouhy. Trasa byla téméf vodorovna,
v dlouhém poli méla sklon 4°30" a v kratkém protisklon 5°. Sila v lané byla v méfenich
1—7 zji§téna pomoci pruzinového dynamomemtru MAW se stupnici do 1000 kp u méfeni
8 az 14 tzv. Wazauovou smyckou s moznosti méfeni do 2000 kp.

Méfeni sil bylo konano Kovotechnou Brno s vysokou pfesnosti +- 1 9/,, u Wazauovy
smycky jesté presnéji.

Lano bylo zatéZovano zévazim o vaze 80,4 az 145,1 kg. Privés byl méfen pétimetro-
vou tachymetrickou lati tak, Ze nivelatnim strojem byla proloZena piimka prochézejici
kotvou A a B a na jejich spojnici ve stroji precteno ¢teni na lati, V tomtéZz okamziku byla
promitnuta poloha lana na lat a pfectena.

ROZBOR

Do tabulky I byly vloZeny i vypoctené hodnoty celkového pruvésu podle zpisobu

I — se silou v lang zatizeném bfemenem a vlastni vihou (T nebo Smax nebo T75).
Tato sila je jednotné dosazovana do vzorce pro obé slozky privésu. Jde o vypocet podle
rovnice (11).

Jsou téz uvedeny vypoctené hodnoty celkového privésu podle zptisobu II — se

silou v lané zatiZeném bfemenem a vlastni vihou (7o nebo Spma¢ nebo Tﬂf‘) a s montazni

silou (75, T,y So). Prvni sila je dosazovana do ¢lenu vyjadiujiciho privés vahou bfemene
a druhé do slozky vlastni vahy. To odpovidé vzorci (12) nebo (13). Oba zpisoby kromé
toho maji v tabulce uvedeny odchylky od skutecnosti vyjadfené absolutné i procentudlné.

Z tabulky naSich méfeni je vidét malé absolutni a hlavné procentuélni odchylky
zptsobu I. Kolisaji od 0,08 do 2,6 9/, a daji se vysvétlit odchylkami vzniklymi chybou
meéreni.

U zptisobu II jsou odchylky vétsi, kolisaji od 5,4 do 41,2 9/,, pfitom nizsi hranice se
d4 vysvétlit malym podilem slozky privésu vlastni vahou, kde se odchylka obou zplisobt
projevuje.

Na zdroj odchylek zpusobu II ukazuje srovnani jeho odchylek vzhledem k naméte-
nym hodnotdm s rozdilem obou zpusobd. Tak, jak se méni vlivem parametri odchylka
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I. Tabulka méieni a srovnani

_— Sila X?g_a %:};- Vypoéet — zpiisob I . Vypocet — zpusob II Rozdil ve
¥ v lané | mene | pru- zpusobech
feni | ' kp 0 vés | fmax | chyba |chyba| fmax | chyba |chyba vm
vkg |vm|Vvm v m v% | vm vm v %
1 1003 | 80,4| 2,72 | 2,78 | 4+ 0,06 [+2,6 | 3,29 | + 0,57 [+21,3| + 0,51
2 | 1003 | 80,4| 2,715| 2,78 | - 0,065 |+2,34| 3,29 | + 0,575 |+21,3| - 0,51
3 | 1003 | 80,4| 2,72 | 2,78 | + 0,06 |+2,6 | 3,29 | -+ 0,575 |+21,3| -+ 0,51
4 535 1,06 | 1,08 | 40,02 |+1,8
5 | 1000 | 101,6| 3,31 | 3,39 | -+ 0,08 |+42,42| 4,65 | -+ 1,34 |+40,5| - 1,26 '
6 998 | 101,6 3,31 | 3,39 | 40,08 |+2,42| 4,65 | + 1,34 |+405| -+ 1,26 !
7 | 1000 | 101,6| 3,295| 3,39 | + 0,095 |+2,44| 4,65 | + 1,355 |+41,2| -+ 1,26 l
8 | 1500 | 101,6| 2,26 | 2,267 | - 0,007 |[+-0,31| 2,400| + 0,14 |+ 6,2| - 0,133
9 | 1500 | 101,6| 2,265| 2,267 | -+ 0,002 (40,08 | 2,400| - 0,135 |+ 5,9| - 0,133
10 | 1500 | 101,6 | 2,277 | 2,267 | + 0,010 |+0,36| 2,400| + 0,123 |+ 5,4| - 0,133
11 1120 0,535| 0,52 | — 0,015 |—2,76
12 | 1500 | 145,1| 3,090 3,067 | — 0,023 |—0,74| 3,30 | + 0,21 [+6,8 + 0,237
13 | 1500 | 145,1| 3,08 | 3,067| — 0,013 |—0,42| 3,30 | + 0,22 (47,15 - 0,237
14 | 1500 | 145,1| 3,075| 3,067 | — 0,008 |—0,26 | 3,30 | + 0,225 |+7,3 + 0,237

Po odstranéni biemene z nosného lana zistala po méfeni 1
535 kp, po méreni 5 az 7 montaZni sila 314 kp, po méieni 8
1120 kp, po méreni 12 aZz 14 montazni sila 930 kp.

az 3 montazni sila
az 10 montéazni sila

od naméfenych hodnot, méni se i rozdil ve vypocétenych hodnotich obou zpisobd. To
znamend, ze odchylka zélezi pravé v rozdilnosti vypoctu.

Vedle zkoumaného problému poukizal Abramov (1960) na dalsi zdroj odchylek
ve vypoctu pravésu. Odvodil ze silového obrazce biemene brzdéného (taZzeného) na
nosném lanég, Ze zde vznikaji slozky, které nebyly doposud uvaZovany a které maji na
vypocty privésu vliv. Podle obr, 6 existuji v bodé C &tyii plsobici sily:

6. Schéma sil pusobicich na
nosné lano bremenem taze-

nym
lanem

nebo brzdénym taznym

\ Z

7 __&
\ |

SN
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dvé sily T s vyslednici R, sila vahy bfemene Qa sila v brzdném (tazném) lané, jejiz
hodnota je zjednodusené:

Z = Qsiny (14)
pfi poloze bodu C uprostted pole

y = b
Z podminky rovnovihy mus{ vyslednice R, sil O a Z byt rovna R a byt umisténa na spo-
lecné pfimece I—1.
Sila Z v brzdném (tazném) lané se d4 rozloZit do dvou sloZek, a to vertikilni Z;
a horizontalni Z,, které ptsobi ve smyslu sil Q a H, tak dulezitych pro vypocet pravisu:

Z = Qsinéy,
Z, = Osinfcos f = % 0 sin 2 .

Abramov promitnul jejich ptisobeni do vzorce (10) a stanovil pfi uvazovani slozky Z,
vzorec pro stied pole
' g > QO I cos?f

frax = 8 H cos f 4H @45

Uvazueme-li obé slozky Z; a Z,:
g’ Qlcos®fp
8 (H + —;—Qsin2ﬂ)cosﬂ + 4 (H + % Q sin 2 f)

fmax = (16)

Tyto vzorce (zvlast (15)) maji vyznam na piikrych trasich s provozem t&Zkych nakladu.
Pti experimentélnich méfenich ovifil Abramov, Ze u lanovky VTU na trasz s béZnymi
parametry Cinila chyba vzorce (10) az 10,7 °/,, chyba vzorce (15) pouze 2,2 0/, a u vzorce
(16) dokonce 0,8 9/,. Zd4 se, Ze z praktického hlediska je pro jednoduchost velmi vyhodny
vzorec (15), ktery vykazuje chybu lezici jiz v mezich pfesnosti méfeni.

Vzorec (16) vykazuje v nékterych pfipadech znacné rozdily, napf. k rovnici (13),
ke které jsou diference nejvétsi. Pro¢ nebyl dosud pozorovan tento znacny rozdil ? Pri-
¢ina muze byt v tom, Ze pfi vypoltu T z Dukelského rovaic jsou dosazovany vyssi
hodnoty za modul pruZnosti, nez jsou skute¢né, coz vede k niz§im 7'a. Vypocet sz pak
promitne do skute¢nosti tak, Ze se odchylka vzorct (13) zmensi. Kromé toho je vlivem
pruvésu tazného lana problematick4 hodnota tihlu y a tvrzeni, Ze y = f.

SOUHRN

Pii pouzivani vzorch pro vypocet privésu lan pevné kotvenych a zatiZenych na-
kladem existuje nejednotnost, ktera vede v nékterych pfipadech k odchylkim. U kratkych
poli a u tras s malym kolisinim sil v nosném lanu nedosahuji odchylky hodnot, ktzré
maji vyznam, ale u poli dlouhych se znacnym kolisanim sil jsou odchylky vétsi. U lanovek
pouZivanych, v lesnictvi prévé k velkému kolis4ni sil dochézi.

Nejednotnost zalezi v dosazovani sily T a sily To do pravésového vzorce lana zati-
zeného nakladem.

Prvy zptsob dosazovani se da vyjadfit pro pruvés uprostfed pole

g . B
8Tg 4To

fmax —
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Druhy zptsob se da vyjadfit vzorcem:

8T, ' 4Tg '

& /d
fmax = ) ' Q

Autor se domniva, Ze pro odvozeni pruvésového vzorce na zdkladé rovnovahy momenta
je spravné dosazovani podle prvého zpiisobu, aviak pii odvozovéani prihybovych vzorct
je pouZzito analogie mezi skute¢nou ktivkou, kterou zaujima lano, totiz fetézovkou, a mezi
obrazcem ohybovych momentd nosniku, kde je nutno predpokladat urcitou odchylku
a neni jasné, zda teoreticky méné spravny druhy zpisob tuto odchylku nevyrovna.
RovnéZz je mozné, Ze druhy zptsob vylucuje nékteré vlivy, které nejsou objasnény.
I kdyz rada autorti dokazuje pomérné maly rozdil mezi metodou retézovky a paraboly,
bylo na VS Kitiny pfikroceno k serii méfeni, uvedenych v tabulce I. Podle vysledki mé-
feni je presnéjsi zpusob prvai.

PonévadZ prvy zptsob vede vzdy k hodnotdm men$im neZ druhy, vyplyva pro pro-
jektanta lanovky, Ze pfi pouziti druhého zptsobu navrhuje vétsi vysky podpér, nez je
zapotiebi. Z praktického hlediska to nevadi, ponévadZ se zvétSuje bezpecnostni vyska
nékladu nad terénem, ale vede to ke zbyte¢nému prodrazovani stavby, zejména u ume-
lych podpér.

Kromé toho byly Abramovem (1960) uvedeny dalsi vlivy, které ovliviiuji velikost
pravésu. Jde o vertikalni a horizontélni slozku tahu v brzdném (tazném) lanu.

Tyto slozky vedou opét vzdy k vypoctu mensich pravést. To znamend dal$i moz-
nosti sniZzovat vysky podpér. Z praktického hlediska se zd4 uvaZovani vertikalni slozky
tahu v tazném lané¢ nejprijatelnéjsi, ponévadz méné komplikuje pravésovy vzorec a sni-
Zuje podstatné procento chyby. Tento vypocet mé vliv zejména u lanovek s velkym
spddem a s dopravou tézkych néakladu.

Doslo dne 23. 2. 1965
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K Bonpocy BbluHC/IeHHs MPOBHCAHMA HECYLIHX KaHATOB

ITpu npumenenun (GopMyJT 4751 BBIYHCIEHHS MPOBHCAHHS KaHATOB, NPOUHO 3aKpPelaeHHbIX
H 3arpyKeHHbIX Ts2KeCTbi0, HeT eIMHCTBA@, YTO B HEKOTOPLIX CJyyasiX NMPHBOAHT K OTKJOHE-
HHAM. ¥ KOPOTKHX Tovieil H Tpacc ¢ HeGOJIbIUHM KoJieGaHHEM CHJl B HECYLeM KaHarte OTKJIO=-
HEeHHEe He JOCTHraeT 3HaYHMBIX BE/MUHH, ONHAKO Yy JJHHHBIX MOJell Co 3HAUHTEILHBIM KoJe-
GanueM CHJ HMeIOTCA GOJblIHE OTKJIOHEHAS. ¥ TNOABECHBIX KaHATHBIX AOpPOr, NMpHMEHseMbIX
B JIECOBOJCTBE, HMEHHO H NPOHCXOAHT GOJ/blIOE KoJebaHHe CHJIL

Paspo3suennoct 3asucut ot noacranoBkH montaxuoil cuasl TC u cuant TK B dopmyae
MPOBHCAHHA KaHaTa, 3arpyKeHHOro TsIKeCThlo.

ﬂepabu"x crnoco6 MojCTaHOBKH MOXKHO BLIDA3HTb AJ1s1 MPOBHCAHHS1 B cepelHHe mnoJs:

g llg i Q r

o =375 *4Tg
Bropoit cmoco6 MO¥KHO BEIpa3uTh GOpMY.I0ii:

_ gl Qr
fmax = 8 T, +—4TQ .

ABTOp mpeanonaraer, YTO COTJIACHO BBIBEAEHHIO (GOPMYabl AJsi NPOBHCAHHSI HA OCHOERE
PaBHOBECHS MOMEHTOB NpPaBHJILHO MPOH3BOAHTh MOJACTAHOBKY MO MEpPBOMY cnccoly, 0AHAKO
TIpH BLIBeIEHHH (opMyd a5 nporkGa NpHM2HAETCA aHaJIOTHST MEXKAy AeiCTBHTEALHOI KPHEOIL,
KOTOPYIO HMEeT KaHarT, T. e. LEMHOI JHHHel, H MeXKIy 3MmOopoii H3ruGalolHX MOMeHTOB 6aJKH,
Koraa HeoGX0AHMO IpeanoJaratbh OMNpejieqeHHOe OTKJ/OHEeHHe H He sCHO, He BbIpaBHMT JIH
TEOPETHYECKH MCHee NpaBH. bHbIi BTOpPOIl cnocol 3To orkJoHeHnHe. TakiKe MOMXKHO MpeanoJa-
raTh, 4TO BTOPOIil CMOCOG HCK/IOUAeT HEKOTOpble BJHSIHHS, KoTopble He oGbsicienbl, Hecmotps
Ha TO, YTO LEJbI P aBTOPOB J0Ka3bIBaeT CPABHHTEJBHO MAa/I0€ pasyiHuHe MEXK/y MEeTO/10M
uenuoii JHHHH H mapaGoabl, B MccaenoBatenbekoit craniuy KpiuTHHBEL nepeuwin K cepHH H3-
MepeHHil, npuBeseHHbIX B TaGanue. CoriacHo pesy bTaTaM H3MepeHHsi, nepBblil cnocof TouHee.

nOCKOJIbe ﬂepBblﬂ crnocol Bcerna JAaer MeHblIHe BeJHYHHBI, yeM BTOpOﬁ, Ans NMpoeK-
THPOBIHKA NOABECHOI KaHaTHOIM JAOpOrd siCHO, YTO NpH NpHMEHEHHH BTOPOro cnocoba OH
npeanaraer 60.1bluy10 BLICOTY OIOP, Y€M HYKHO. C ﬂpaKTH‘IECKOﬁ TOYKH 3peHHs 3TO HeBaxHo,
TaK KaK YBEJHUYHBACTCH Ge3onacHas BblCOTA rpy3a Hal MeCTHOCTbIO, O/JIHAKO 3TO NPHBOAHT
K YAOpOZKaHHIO CTPOHTEIbCTBA, B 0cOGeHHOCTH Y HCKYCCTBEHHBIX OMOp.

IMTomumo sToro AGpamMoBem (1960) 6Gerin ycraHOBaeHbl ApyrHe BJHAHHA, KOTOpbE
neficTBYIOT Ha pa3mep nposucanusi, Peub naer o BepTHKaJbHOM H TOPH30HTAJbHOM KOMIOHEHTE
TATOBOrO YCHJHSI B TOPMO3sillleM (TSIrOBOM) Kauare,

STH KOMMNOHEHTHl BCEraa NMPHBOAAT K BBIYHCJEHHIO MEHLUIHX NMPOBECOB. G npaKTH‘IECKOﬁ
TOYKH 3peHHsl Jydille BCEro yyHTbiRaTh BEpPTHKA.bHble KOMMOHEHTHI TArOBOro YCHJHS B TAro-
BOM KaHaTte, TaK KaK OHH MEeHbIUEe BCEro yCNOXKHAIOT CbOpM}'J]y A.151 TPOBHCAHHA H CYUIECTEEH-
HO NMOHHXKAIOT MPOUEHT omu6Kku. Takoe BLIUKCIeHHE OCOOEHHO BJIHAET Y TMOJBECHBIX KaHATHBLIX
aopor ¢ GOJIbILIHM CKJOHOM H C TPAHCIOPTOM TSKE/AbIX TPY30B.

Notes on the Calculation of Main Cable Sag

There is no unity in the applicalion of the formula for the calculation of sagg-
ing of loaded cables with securely fixed ends, and this leads sometimes to devia-
tions. This deviation does not reach significant values in the short fields as well
as in the lines with small fluctuation of forces in main skyline cable whereas, on
the other hand, this deviation is greater in the long fields with great fluctuation of
forces. This great devialion occurs namely in cableways used in forestry.

This disunity occurs in the substitulion of assembling forces Ts and Tg in the
sag formula of loaded cable.
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The first method of substitution 'may be expressed for the sag in the field
center as follows:
gllz Qll

fux =375 v 315
The second method may be expressed by the following formula:

B —gllz N QI’
fmax = 8T,  4Fg "

The author assumes that according to the method of sag formula derived on
the basis of moments balance the substitution by the first method is correct, but
in the deriving of deflection formulae the analogy is applied between the actual
cable curve i. e. a catena and the figure of bending moments of the support, where
certain deviation must be supposed whereby it is not clear whether this deviation
may be smoothed by a theoretically less correct second method. It is also possible
that the second method eliminates some influences not clear as yet. In spite of the
fact that many authors demonstrated a small difference between the catena and
parabola methods, the Research station at Kitiny started a series of measurements,
the results of which are given in the table. The measurement results show that
the second method is more accurate.

Because the first method leads always to the smaller values than the second
method, it follows for the cableway projector that in applying the second method
he must project the higher supports than necessary. From the practical point of
view this doesn’t make any difference, because in this case the security height of
load over the terrain is increased, but it leads to an unnecessary rise in construction
costs, especially as regards the artificial supports.

Besides, Abramov (1960) mentioned some other influences affecting the sag
intensity. They are especially the vertical and horizontal traction components in
traction rope.

These components lead again to the calculation of smaller sagging. This means
the further possibilities for the lowering of support heights. From the practical
point of view the vertical traction component in the {raction rope seems to be a
best acceptable solution, because it complicates the sag formula to a smaller degree
and decreases the significant error percentage. This calculation is important namely
for the cableways with a high gradient and transportation of heavy loads.

Zur Errechnung des Tragseildurchhanges

Die Anwendung der Formeln zur Errechnung des Durchhanges von fest ver-
ankerten Tragseilen ist nicht einheitlich, wodurch in bestimmten Fillen Abwei-
chungen entstehen. Bei kurzen Feldern und Trassen mit kleinen Krifteschwankun-
gen im Tragseil erreicht die Abweichung solche Werte nicht, die eine Rolle spielen
wiirden, dagegen gibt es bei langen Feldern mit bedeutenden Krafteschwankungen
groflere Abweichungen. Gerade die in der Torstwirtschaft beniitzten Seilbahnen
weisen grolBe Klafteschwankungen auf.

Die Uneinigkeit besteht im Einsetzen der Montagekraft Ts und der Kraft T
in die Durchhangsformel des die Last tragenden Teiles.

Die erste Methode der Einsetzung 1aft sich fiir den Durchhang in der Mitte
des Feldes wie folgt ausdriicken:

glla Qll
Smax = B3Tg + iTg
Die zweite Methode wird durch nachstehende Formel ausgedriickt:
_ glng le
Fmax = g7+ 375

Der Verfasser meint, dal gemidB der Ableitung der Durchhangsformel auf
Grund des Momentausgleichs die Substituierung nach der erstgenannten Art richtig
sei; bei der Ableitung der Durchhangsformeln wird jedoch die Analogie zwischen
der tatsdchlichen, vom Seil eingenommenen Kurve, nidmlich der Kettenlinie, und
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zwischen dem Bild der Biegungsmomente der Tragsidule, wo man eine bestimmte
Abweichung vorauszusetzen hat, und wo es nicht klar ist, ob die theoretisch we-
niger richtige zweite Methode diese Abweichung nicht ausgleicht, angewandt. Es
ist gleichfalls moglich, daf3 die zweite Methode bestimmte Einfliisse ausschlief3t, die
bisher nicht erkldart sind. Wenn auch mehrere Autoren einen verhdltnismiBig klei-
nen Unterschied zwischen der Methode der Kettenlinie und derjenigen der Parabel
beweisen, unternahm man in der Forschungsstation Kiliny eine Serie von Messun-
gen, deren Ergebnisse in der beigeltiglen Tabelle angeftihrt sind. Auf Grund der
MelBergebnisse ist die erste Methode genauer.

Da die erste Melhode immer zu kleineren Werten fiihrt als die zweite, so er-
gibt sich filir den Seilbahnprojektanten daraus, dafl er auf Grund der zweiten Me-
thode hohere Sédulen als notwendig projektiert. Vom praktischen Gesichtspunkt
spielt es keine Rolle, weil dadurch die Sicherheitshohe der Last tiber dem Terrain
erhoht wird, doch verteuert sich dadurch unndétigerweise der Bau, besonders bei
den kiinstlichen S&ulen.

Abramov (1660) fiihrt auBlerdem weitere Faktoren an, welche die Durch-
hangsgrofie beeinflussen. KEs handelt sich um die vertikale und horizontale Zugkom-
ponente innerhalb des Bremsseils (Zugseils).

Diese Komponenten flihren wiederum dazu, dal} stets kleinere Durchhiédnge
errechnet werden. Das bedeutet weitere Moglichkeiten zur Herabsetzung der Seilen-
hohe. Vom praktischen Gesichtspunkt erscheint die Erwidgung der vertikalen Zug-
komponente im Zugseil am1 annehmbarsten zu sein, weil dabei die Durchhangsfor-
mel nicht so sehr kompliziert und der Fehlerprozentsatz wesentlich vermindert
wird. Diese Berechnungsart ist namentlich fir Seilbahnen mit starker Neigung von
Bedeutung, die dazu noch schwere Lasten befordern.

Le calcul du fléchissement des cables porteurs

L’emploi des formules pour le calcul du fléchissement des cables solidement
ancrés et lestés par la charge est caractérisé par l'irregularité qui meéne dans cer-
tains cas aux écarts. Lorsqu’il sagit des champs courts et des traces avec la varia-
tion des forces insignifiante du cable porteur, ’écart n’atteint pas des valeurs qui
puissent avoir une importance, mais lorsqu’il s’agit des champs longs, avec une va-
riation des forces considérable, les écarts sont déja plus grands.

L’irrégularité consiste dans la substlitution de la force de montage Ts et de la
force To dans la formule du fléchissement du cable lesté par la charge.

Le premier mode de substitution peut éire exprimé pour le fléchissement au
milieu du champ

gr |, or

8To - 4Tg °

fmax =

Le second mode peut étre exprimé par la formule

gllz Ql/
fmax— ST, + 4TQ .

L’auteur estime que d’apres la déduction de la formule du fléchissement sur
la base de I'équilibre des moments, c’est la substitution selon le premier mode qui
est juste, mais en déduisant les formules de fléchissement, on emploie l'analogie
entre la courbe réelle que représente le cable, & savoir la chainette, et 'image des
moments de flexion de la poutre, ou il faut supposer un certain écart, de sorte qu’il
n’est pas clair si le second mode, théoriquement moins juste, n’élimine pas cet
écart. Il est également possible que le second mode élimine certaines influences qui
ne sont pas encore éclairées. Bien que beaucoup d’auteurs prouvent qu’il y a rela-
tivement une différence négligeable entre la méthode de chainette et la méthode
de parabole, on a tout de méme accédé dans la ferme expérimentale de Krtiny a
une série de mesures indiquées dans le tableau. D’apreés les résultats de ces mesures,
c’est le premier mode qui est plus précis.

Comme le premier mode conduit toujours & des valeurs plus petites que le
second, il en ressort pour le projeteur du cable téléphérique, qu’en employant le
second mode, il projette forcément des hauteurs plus grandes des supports qu’il
n’est nécessaire. Du point de vue pratique cela n’a aucun inconvénient, parce qu’on
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augmente la hauteur de sécurité de la charge au dessus du terrain, mais ce fait
a pour conséquence le renchérissement inutile de la construction, notamment en
ce qui concerne les supports artificiels.

A part cela, Abramov (1960) a signalé d’autres influences qui affectent
I'importance du fléchissement. Il s’agit de 1'élément vertical et horizontal de la
traction du céble de frein (cable tracteur).

Ces éléments ont toujours pour conséquence le calcul de fléchissements moin-
dres. Ce fait signifie la possibilité ultérieure d’abaissement de la hauteur des sup-
ports. Au point de vue pratique il semble que c’est la considération de 1’élément
vertical de la traction du cable tracteur qui est la plus acceptable, car elle com-~
plique moins la formule de fléchissement, abaissant considérablement le pourcentage
de l'erreur. Le mode de calcul en question exerce son influence notamment sur
les cables téléphériques & grande pente, transportant des charges lourdes.

InZ. Mirko Dressler
Vyzkumnd stanice VULHM,
Kitiny u Brna
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AKTUALITY

Estetické funkce lesa a jejich misto v rameci tzemniho planovani

Duisledkem rozvoje vyroby je vzrusta-
jiei vyuzivani prirodnich zdroju a vzris-
tajici specializace vyrobnich odvétvi pii
prohloubeni jejich vzajemné =zavislosti.
V podstaté se dochazi ke stavu, kdy jsou
dvé krajni moznosti, a to bud planovita
kooperace, nebo permanentni ni¢eni éasti
prirodnich zdroji. Tento stav, kdy se
muze bez védecky fundovaného a cen-
tralizovaného usmeérnéni srazet kteréko-
liv vyrobni odvétvi se sousednim tak, Ze
budou obé brzdéna ve svém rozvoji, se
odrazi neblaze i na veSkeré prirodé jako
sloZce zZivotniho prostredi.

Zpocatku je v historii snah o usmér-
néni neregulovaného vyuzivani krajiny
snad zakonité omezeni na ochranu pri-
rodniho vytvoru nebo lidského dila mi-
nulosti proti lidskému dilu pfitomnos-
ti. Casto takové ochranaistvi piehlizi ne-
vyhnutelnost zmén a fakt, ze kazdé bu-
dovani nevyhnutelné buduje a niéi za-
roven. Takové ochranarstvi pak zustava
u treba i opravnéné, av$ak neplodné
kritiky vSech technickych zasahu do pri-
rody. Pavodni konzervitorstvi v3ak po-
stupné zahrnuje stdle S§irsi a aktivnéjsi
chdpani ochranarskych ukold, je predpo-
kladem dal3i tvorby krajiny a prolina
se s péci o zvladstni druh jeji obytné
kvality.

Prirodni hodnoty krajiny jsou pres
vSechny dosavadni devastace podcerio-
vany, v ndarodohospodaiském planovani
asi hlavné pro nemoznost jiného nez
diléiho ekonomického vyhodnoceni. Eko-
nomika je sice nastrojem pro zabezpe-
¢eni maximalniho uZitku z investic a
jako takova je wurcujici, nevyéerpava
vSak spolecenskou uéinnost investic be-
ze zbytku. Nepostihuje celou rozsahlou
oblast mimoekonomickych uéink(, ob-
tizné méritelnych a stanovitelnych, aviak
¢asto velmi zavaznych. I kdyZz mimoeko-
nomické uc¢inky neumime ¢éiselné vy-
jadrit, neni o jejich existenci nejmensi

pochyby: staé¢f uvést Géinky obecné po-
litické, zdravotné hygienické, psycholo-
gické i estetické. Jsou to do znac¢né mi-
ry mimovyrobni potreby a ziajmy spo-
leénosti, vynucujici si jiz dnes vyélenéni
13,50 %, lesniho fondu CSSR jako uéelo-
vych lest. Se vznikem socialistického
radu jsou totiz zruSeny majetkopravni
prekazky, kladené vsestrannému vyuzi-
vani lesa, a spole¢nost ziskava moznost
dalekosahle uplatiiovat v3echny uzite¢né
funkece lesa davno predtim znamé.

Lesni hospodarstvi nemuze byt proto
vedeno izolované od ochrany puady a
vody, problémua Zzivocisné vyroby, dopra-
vy, hygieny a rekreace. I kdyz dnesni
stav lesa je v podstaté dan nepretrzitym
prizpaisobovanim tradi¢nim zpusobum
zpracovani drevni suroviny, je stale
zirejméjsi, Ze takové (a jakékoli jiné) jed-
nostranné vyuzivani lesa nemuze posky-
tovat vhodné zZivotni prostiedi pro bu-
douci spole¢nost. Potom poslanim lesnic-
tvi je uz dnes (vzhledem k dlouhé pro-
dukéni dobé) nejen produkovat dievni
surovinu (jako jedno z odvétvi zemédél-
ské prvovyroby), ale také aktivné pie-
tvaret les jako nepostradatelnou slozku
vhodného prostiredi pro vyrobni ¢&innost
v jinych odvétvich a jako prostredi,
v némz lidé nachazeji odpocinek, zdravi
a rekreaci.

Tim se také mozZnost stanovit vsechny
uzitené U¢inky lesa (a zejména poradi
jejich dulezitosti pro konkrétni lokalitu)
vymyka uzce resortnimu chapani, nebof
tyto G¢inky se vztahuji na jina vyrobni
odvétvi i nevyrobni ¢innost celé spoleé-
nosti. Les musi byt obhospodarovan za
stalého zretele ke krajinnému celku,
v némz se tato ¢innost déje, a ten zas
musi byt vytvaren tak, aby v ném nic
nezilo pro sebe, na uUkor druhych slozek,
nybrz pro né a v souladu s nimi.

Neni mozno se domnivat, Ze tim roz-
pory mnohosti funkci lesa a slozitych
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meziodborov¥ch vztahti zmizi, avSak jen
pri komplexnim chapani je dana moz-
nost spravné je resit. Je samozrejmé, zZe
ekonomika si neda v hospodarském lese
diktovat estetickymi pozadavky, avsak
vytvareni optimalniho Zivotniho prostie-
di nutné zahrnuje i jeho estetické kvali-
ty a je soucasti zvySovani zivotni urov-
né obyvatel. Pro novost a 8§ifi této pro-
blematiky nebylo dosud nikde dosazZeno
vSestranného vyuziti lesniho tzemi po-
dle meéritek vyspélého socialismu. Cela
spole¢nost bude v tomto sméru postave-
na pred nové ukoly, jejichz palc¢ivost jiz
dnes . pocifuji nejpramyslovéjsi oblasti.

Proto se tato otazka i v naplni lésniho -

hospodarstvi dostane do sféry celospole-
¢enského zajmu.

Sidelni sif CSSR je sice ve srovnani
se sousednimi -staty znaéné rozdrobenéj-
§i, presto vSak -z celkového poctu 830
sidel s poétem obyvatel vy3sim nez 2000
je postizeno zavadami abnormalniho roz-
sahu presahujicimi pripustné hodnoty
(podle materiald Vyzkumného ustavu vy-
stavby a architektury):

bezprostiedni blizkosti vysoce

znecisténého toku zasazeno 235 mést,
vysokym stupném - znecisténi i3, 8
vzduchu 200 mést,
devastovanim terénu v sidlisti :
a Kkrajiné tézbou 115 mést,
ohrozenim nebezpecnym pro-

vozem 110 mést.

~Jen 389, mést véetné nejdrobnéjsich
ma dobré nebo snesitelné Zivotni pro-
stiedi. Proto statisice lidi, které o nedé-
lich a dovolenych vyhledavaji ,,piirodu*
‘(tj. v nasich krajich prakticky plochy
lestt a vod), tak jisté nedini z romantic-
kého blouznéni, ale ze stdle vice pocifo-
vané elementarni potieby, jiz je nezbyt-
né vyjit vstiie. Pritom zkuSenosti vy-
stavby ukazuji, Ze touha méstského ¢lo-
véka po zameéné prostfedi pro odpocinek
nijak neklesd ani v piipadé odstranéni
vsech -vyse ‘uvedenych elementarmch zé4-
vad.:

Prostredi pro rekream je dnes pova-
Zovano za jednu z hlavnich souéasti pre-
ventivni zdravotni péée, aviak neusmér-
novana rekreace piinasi nejen lesnimu
hospodarstvi, ale celé krajiné misty de-
vastace obdobné jako neregulovana vy-
stavba pramyslu.

Kratkodoba rekreace se bude stavat
stale obecnéjsi a rozSitenéjsi. Jestlize
podle odhadu VUVA dnes travi dny vol-
na mimo své bydlisté pouhé dva miliény
osob (cca 159, obyvatelstva), uZ roku
1980 se ocekava Sestinasobné zvétSeni
(na vice nez jedendact miliéna osob). Vy-
-Zad4a si- to nutné vyclenéni uréitého. po-
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¢tu vybranych lesnatych Gzemi jako re-
kreacnich, a to s dokonalym vybavenim
pro tuto funkci véetné dopravy do byd-
listé rekreanta. Jestlize napr. tuzemni
plan Krkono§ uvazZuje na 1 ha lesa pfi
optimalnim rekrea¢nim vyuziti 0,25—2
osoby, tj. C,5-—4 ha na jednoho rekrean-
ta, pak ve svatec¢nich Spickach jsou tyto
hodnoty vysoko prekrac¢ovany. Na obli-
benych vyletnich mistech jsou pak re-
kreanti hlava na hlavé zpusobem, ktery
by byl v normalnim Zivoté zcela nesne-
sitelny, a ,uték do prirody*“ se méni
v pravy opak. Jestlize zdokonalena do-
pravni sif umozni kazdému dosahnout
¢ast ,,neporudené” piirody, vzapéti pri
neunosnych Kkoncentracich navstévniku
ji nié¢i. Bude proto mimoradné obtiZnym
ukolem nalézt optimalni vztah mezi kon-
centrovanou a rozptylenou rekreaci. Ma-
ximalni rekrea¢ni vyuzivani pri mini-
malnim - negativnim ovlivnéni lesniho
hospodarstvi je mozné v oblasti, kde
kazdy kout je vhodny pro chizi re-
kreanta, ktery ve své chuzi vidi vice nez
prosty fyzicky pohyb. Zde je neomezené
a dosud ,neorané“ pole pro estelické
vytvareni porostnich interiéri a pro ve-
deni navstévniku lesa tam, kam chceme,
aby $li.

Esteticka funkce hospodarského lesa
je plnym pravem zarazovana mezi,ostat-
ni uziteéné funkce* (kromé drevni pro-
dukce), avsak doposud jen jako samo-
zfejmy dulsledek jeho existence, Chceme
se ji v dalsim zabyvatl za piedpokladu,
ze jeji plnéni se bude stavat vyznam-
néjsi pro vétsinu obyvatelstva, i kdyz
svym zaméstnanim, bydlistém atd. zdan-
livé nemda s lesem nic spolec¢ného.

SLOZKY ESTETICKEHO PUSOBENT

LESA

Ve schopnosti esteticky vnimat neni
mezi lidmi rovnosti, avSak subjektiv-
nost hodnoceni neni absolutni. Soucasni-
ci se zhruba shoduji na tom, co povazo-
vat ' za krasné, protoZe estetick4 meéritka
jsou v zasadé objektivné historicky pod-
minéna. Estetika sama neni nez vyraz
estetickych nazora a zalib, vlastnich da-
né spole¢nosti, a odrazi zvlastnim zpl-
sobem socidlni, politické, mravni a jiné
nazory uréité skupiny lidi. Proto se také
estetické vztahy neomezuji na umeéni, ale
zahrnuji i mimoumélecké vytvory ¢lové-
ka a prirodu.

Na uzivatele lesa putsobi tyto tri oblas-
ti krasna spolec¢né, avsak pri pokusu, byt
i o nejhrubsi estetickou analyzu, je mu-
sime: nejprve oddélit. Pojedname proto
alespon zbézné o estetickém pulsobeni



lesa podle trech oblasti estetického sou-
du, jenZz se vztahuje na prirodni krasno,
uméni a lkoneéné mimoumeélecké vytvo-
ry c¢lovéka,

Les jakoslozka prfirodniho
krasna

Priroda jako predpoklad lidské exis-
tence trva pii veSkerém pokroku jejiho
poznani a ovladani. AvSak nejen ovla-
dani prirody, ale i vnimani jeji krasy
je spolec¢ensky podminéno, a v tomto
smyslu je ,,vécna* priroda (a jeji krasa)
historicky se ménici spolec¢enskou kate-
gorii (Kosik 1965). Pravé historicka
podiminénost estetickych nazora vnasi do
chapani prirodni krasy proménlivost, ne-
bof ,,smysl urc¢itého piredmétu pro mne
jde jen tak daleko, jak daleko jde muj
smysl® (M ar x). Proto napi. anticky ob-
¢an vidi esteticky ideal v harmonii a
krajinnou krasu v jeji jednoté s uzitec-
nosti, zatimco stredovék smysl pro krasu
prirody témér neznd, romantismus za-
vadi kult divoké panenské piirody atd.!)
V Evropé prakticky teprve od dob ra-
ného kapitalismu a s nim spjatou ro-
mantickou estetickou je pocifovana po-
treba chranit c¢asti ptirody dochované
dosud v podobé, do niz se vyvinuly bez
pusobeni ¢lovéka.?)

Vyvoj mést jako nejpokrokovéjsi si-
delni formy vytvari od 19. stol. misty
takové naroky na harmonizaci protikla-
di zivota ve mésté s Zivotem v priro-
dé, ze v urcitych oblastech neni témér
prirodniho 1utvaru, kterého by se nedo-
tykaly rekreaéni naroky  pfilehlych
i vzdalenéjsich méstskych aglomeraci.
Tyto naroky nasobené moznostmi mo-
derniho prumyslu a dopravy jsou uz od
zacatku  nejen hygienicko-biologické
(slunce, voda, vzduch), ale ve stejné mi-
re psychicko-estetické. Potreba piirod-
niho krasna zac¢ina byt vSeobecné poci-
fovana az pii jeho vzacnosti v Zivotnim
prostiedi, tedy teprve ¢lovékem prirodé
odcizovanym. Tak se neporu$enost, klid
a ticho volné prirody stiavd neocenitel-
nou hodnotou pro dulevni a {fyzické
zdravi, pro nervovou a psychickou dis-

) Piresveédeivé doklady o vyvoji nazori na

pozici lidi, Zijicich v hluéném a zne-
¢isténém ovzdusi vypjatym rytmem in-
tenzivni prace.d)

Neporusena priroda je tedy psychicky
i esteticky Zzadoucim protipélem pri-
myslovych oblasti, pokud vytvari v:do-
konale ekonomicky vyuZivané krajiné
jakési pomlc¢ky mezi oblastmi pulsujici-
mi nepretrzitou vyrobou. Divoé¢ina pu-
vodnich porostti vyznamné rozmnozZuje
(vedle svych ostatnich vyznamu) kul-
turni a estetické kvality krajiny -jako
zivotniho prostredi.

Krasa prirody je pro esteticky citlivou
spoleénost uZitnou hodnotou vznikajici
i bez vynaloZeni prace. Krasu krajiny je
tfeba povazovat za ptirodni bohatstvi, jez
nesmi byt znehodnocovano, ale zpii-
stupfiovano (zejména psychicky — umé-
nim), vyuzivdno a muze byt i od za-
klad vybudovano premyslivymi, estetic-
ky citlivymi lidmi. .

U prirodniho lesa je jeho . esteticka
hodnota dana jeho puvodnim charakte-
rem, u Kkulturnich hospodarskych 1lest
musi byt dilem lesnika.

Les jako zdroj umélecké
inspirace

Les jako zdroj umélecké inspirace
vstupuje svym pusobenim zcela do
oblasti spoledenské nadstavby. Kazda
doba se podle své historicky podminé-
né estetliky inspiruje ponékud jinymi
vlastnostmi lesa. Umélec (jehoz talent
je jedinou nezbytnou podminkou vzni-
ku uméleckého dila) vyjima aktudlni,
diléi rysy krasy, vyiadiujici dobové ten-
dence obecné i osobni, a ztvarnuje je
s ruznou mirou naplnéni estetickych
dobovych idedlu. Tak i v lese, jako
umélecky ztvarnéné skuteénosti, je hlav-
ni slozkou proménlivd a do zna¢né mi-
ry subjektivni lidskd Géast. Les v mal-

b& roméanu nebo hudebni skladbé je
predmétem dila, obsahem se stava
teprve postojem umélce (Fischer
1962).

Vniméni jakychkoli uméleckych dél
se maze dit bez védomého uéelného za-
meéreni, bez chuti prakticky jednat. Este-

krasu piirody snesl Sindelaf (1958) na

prikladu Alp: Jesté v 16. stol. jen plocha a nezalesnéna krajina pfichaz{ v uvahu jako Kkrasna,
kKamenné masivy Alp jsou povazovany za strasné a odpudivé. Roku 1782 je Alpam priznavana
krasa ledovecl jen proto, Ze davaji vodu pramenim zurodnujicim roviny. Romantismus naocpak

poklada za krasnou jen tu kraj.nu, ktera neni rovna,

dopady.

mé& lesy, udoli, staré stromy a vo-

%) Ze zakladani rezervaci se motivovalo ¢asto predeviim estetickymi hledisky, ukazuje i vy:
nos majitele panstvi o zrizen{ nejstarsi pfirodni rezervace na uzemi naseho statu ,Zofinsky

prales* roku 1838: ,,..

nulych dob nazornému pozitku pravych pratel prirody*

. rozhodl jsem se zachovati zminé&nou lesni ¢ast jako pamatku davno mi-

(Vesely 1954).

%) Pri veskeré emocidlni vzrusivosti, jiz ma pro sovfasného ¢lovéka panenska piiroda, vSak
nelze zapominat, ze sebekrasn2jsi, avsak lidskému vyuziti nepristupna krajina se neuplatnuje

jako spolec¢enska uz.tna hodnota.
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ticky vjem vSak mé bezprostifedni prak-
tické dusledky, projevené pozdéji v mys-
leni i skutcich. ,,Umeélecky predmét —
stejné jako kazdy jiny predmét — vy-
tvari obecenstvo, které méa smysl pro
uméni a je schopno mit pozitek z krasy*
(Marx). Tak jestlize lidskd spole¢nost
utvari své prostledi, zahrnujic v to
i projevy uméni jako jeho nepostrada-
telnou slozku, pak je i sama pretvare-
na vlivem prostiedi. Ulohou uméni ne-
ni pasivné odrazet skutecnost, ale ak-
tivné ji pretvaret.

Kazdy velky umélec se stava primo
pusobenim svého dila tvircem novych
oblasti estetiéna. Diky jemu se priro-
da, diive vétsiné lhostejnd, stava pri-
stupnou estetickému zazitku. Proto ho-
voiime o Machové jezele a Babicé¢iné
udoli, ale i o Ceskomoravské vysociné
Antonina Slavi¢ka, Fillové a Konradoveé
Stredohori, Janac¢kové Las$sku, Sramkoveé
Pisku atd.

Uméni tedy objevovanim a tvorbou
novych estetickych hodnot rozsifuje
obzor, v némz jeho konzument nachazi
krasu,

Les a estetika denniho Zivota

Jestlize 1ze nazvat estetickou c¢innosti
vse, co ve spoledenském zivoté a praxi
lidi odrazi a vyjadiuje estetické vztahy
ke skutecnosti, pak kazdy provozné tech-
nicky ukol prinasi i mozZnost primére-
ného estetického reSeni. Problém este-
tické tvorby uzitkovych predmett zalezi
v harmonizaci uzitkové a estetické kva-
lity, aby splnéni hmotného uUcelu bylo
v jednoté s pruvodnim estetickym puso-
benim, jez nasobi uZitnou hodnotu.4)

Dnes je jesté leckde pocifovan (a sil-
né zajisté i v lese) rozpor mezi ucel-
nosti a krasou a zde se naskyta otaz-
ka (jen zdanlivé utopickd): Pro¢ by ne-
mohl byt povazovan =za wuzité uméni
i hospodarsky les, jestlize se jim stava
dokonale esteticky vyformovany sou-
struh, Zidle nebo tovarni hala, jez doko-
nale plni své vécné funkce a pritom

‘) Tento pozadavek byl aZz do kapitalismu

vétsina primitivnich nastroji rolnického nevolnika,
a pretvoril ¢eskou Kkrajinu v ,zahradu Evropy*“.
uc¢elnosti a Kkrasou,
esteticky. Dok&ze ho preklenout pouze tehdy,

vyniknout konfl ktu mezi

uspokojuji ¢&ast potieby krasna svych
uzivateli?

Zdaleka ne kazda tovarni hala je di-
lem uzitého umeéni a jisté takovy nézor
vztazeny na hospodarsky les je pravym
opakem vZitého nazoru, avSak z hledis-
ka logiky proti nému lze sotva co na-
mitat, budou-li splnény dvé podminky:
uzivatelé lesa majici potfebu krasna a
schopni je vnimat a péstitel, védome
tuto potirebu uspokojujici bez Gjmy na
hospodarskych funkcich lesa.

Setkavame se zejména se dvéma na-
zory na estetické vlastnosti lesa:

1. Krasa lesa je vyvozovana beze
zbytku 2z dokonalého plnéni hmotnych
pozadavkla, jako by byla jeho samo-
ziejmym dasledkem.5) Bude-li les slozen
z porosti stanovisti odpovidajicich a
plné vzrastnych, je tim podle tohoto néa-
zoru dokonale zarucena jeho kréasa.
I kdyz jsme od {ohoto stavu vzdéaleni
mnoho desetileti usilovné prace, muze
jeho dosazeni samo o sobé znacit teprve
vytvoreni zakladniho predpokladu krasy,
nebof uUcéelnost se muze stat estetickou
vlastnosti, avsak v nékterych pripadech
s ni estetickd hodnota predmétu nemu-
si souviset. Ve své hospodarské funkci
plné vyhovujici porost muze pusobit pri-
mo neesteticky atd.

VSeobecné  zavrhovani  jakychkoliv
,estetickych spekulaci® a tvrzeni, ze je-
dinym opravnénym vychodiskem formy
je védecky formulovany ucel, vede ke
ztraté podstatnych lidskych meéritek.5)
Esteticka libost je totiz vyvolavana ne-
jen provoznimi, ale piedev$im psychic-
kymi potrebami . ¢lovéka.

Proto podle naSeho ndazoru zajisténi
esteticke funkce lesa mezi ,ostatnimi
uzite¢nymi funkcemi neni beze zbytku
zahrnuto v  hospodarskotupravnickych
ukazatelich.

2. Krasa lesa je ,ornamentem, ktery
dovolime piivesit na dokonale fungujici
dilo®. Zastanci tohoto nézoru podporuji
zakladani aleji exot podél rozdélovacich
linii, okrasnych paloukt nebo studanek
jako prilepek stroze uzitkovych ,fabrik
na drevo“, a to na urovni byvalych

samozrejmy. Napf. puavab uZitého uméni ma
jimiz vyjadroval i svou potirebu Kkrasy
Az strejni vyroba raného kapitalismu dava
ekonomicky smysl pohlcuje smysl
estetiénost vzhledu odbytové moi-

Vv ném?z
zvysuje-li

nosti podnikatele. Socialistické vyrobni vztahy likviduji kofen tohoto protikladu a odl $nost

socialistické spole¢nosti musi

perspektivné zalczet i v tom, Ze s rozvojem hmotné Kkultury

pro vsechny se stava samoziejmym pozadavkem i estetiénost celého Z:votniho prostredi.

‘) Ma-li byt dokonalda dievni produkce estetickym momentem, musime upirat jakékoli znaky
krasy napf. krnicim soliteram na ra3elini$ti nebo na horni hranici lesa, jez radchnou kazdé

ho vnimavého c¢lovéka.

) Vzdyt podle uvedeného nazoru by byl dokonaly odév, ktery dobie izoluje a dlouho vy-
drzf, k slavnostnimu prip.tku by stad¢ila obyéejna sklcnice, jen kdyby byla naplnéna dobrym

vinem atd.
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okraglovacich spolku. Estetika vsak ne-
muaze prlistupovat dodate¢né ve formé
dekorace, jez se ma snazit 1Zivé zahalit
skute¢nou funkei.

1 kdyz estetické citéni lesnika se mu-
ze vhodné& projevit v drobnych doplio-
vacich zalizenich, pro uplatnéni vy$si
urovné estetiky lesa (0o niz by nam mélo
jit) musi tato byt organicky vcélenéna
do zakladnich hospodarskych rozhodnuti
a zasahu.

Jednim z predpoklada jakéhokoliv vy-
tvareni lesa je naSe predstava o zpuso-
bech jeho budouciho vyuzivani. Védomeé
nebo nevédomé vychazi kazdy lesnik
pri rozhodovani o kazdém opatieni v le-
se také z néjakych nazorti na vztahy
mezi lesem a jeho navstévniky (vcéetné
rozsiteného nazoru, zZe tento vztah je za-
nedbatelny). Hospodaiské zasahy také
nemusi byt jen pasivnim odrazem sou-
¢asnych spolec¢enskych potieb, ale ve
stejné mire i uvédomélou aktivni tvor-
bou nového, spoleé¢nost spoluvytvarejici-
ho zZivotniho prostredi. Za dneSniho sta-
vu by vdak bylo znaénym pokrokem,
kdyby se na estetické potreby navstév-
niku lesa vynakladalo tolik ¢asu a ener-

gie, jako napr. na Lkrmnou zakladnu
lesni zvéle.

Prostorové utvareni lesnich porosta
vytvari vzdy urcité dojmy. Neplsobi

tedy jen hospodarsky, ale jsou mu pro-
vozem viiskovany vlastnosti psycholo-
gického a ideového razu. Lesnik svou
praci vyvolava v uzivateli lesa i nahod-
ném navstévnikovi urc¢ité duSevni sta-
vy a dokonce vnuka urcéité myslenky —
i kdyZz nevédomky. Cilem védomé ,lesni
tvorby* v tomto smyslu by tedy byla
i psychologicka uc¢innost a estetické pu-
sobeni vedle urcéujicich ekonomickych
momentu. Jde o zatim nedefinované
vlastnosti prostoru, jez davaji dobrou
nidladu a pohodu, aniZz je lze prosté a
exaktné vysvétlit, nebof ne vsechny pri-
¢iny na$i kladné estetické reakce jsme
schopni' bezprostfedné rozumem postih-
nout (Honzik 1960). Lesnictvi nevy-
tvari jen pracovni prostiedi pro 0,8 9,
obyvatel CSSR, ale i dopliikové Zivotni
prostiredi pro veSkeré obyvatelstvo. Mélo
by tedy psychické ucinky lesnich interié-
ra na navstévnika vést v patrnosti.
Pro spole¢nost budoucnosti je zakoni-
td perspektiva pretvareni celého pro-
stfedi, vSech véci a vztahQi podle méri-
tek krasy. Vzhledem k délce vyrobni
doby lesa bychom jiz neméli klast rov-
nitko mezi uplatnénim estetickych mé-
ritek a nehospodarnosti. Naopak teprve
s jejich respektovanim lze hospodarit
s lesem jako Zivotnim prostfedim hospo-
darné v celospole¢enském smyslu.

VZTAHY UZEMNIHO PLANOVANT{
A THOSPODARSKE UPRAVY LESU
(VZIHLEDEM K ESTETICE LESA)

Uzemni planovani je soudasti plano-
vaci soustavy socialistického statu, jez
dba o vytvareni priznivych podminek
pro rozvoj vyrobnich sil, zdokonaluje
vyuziti piirodnich podminek re$eného
uzemi a dba o vytvareni zdravého,
krasného a pohodlného prostredi pro Zzi-
vot a préci obyvatel (Hru$ka 1955).
Ve formé uzdkonéné od roku 1958 zpra-
covava postupné celé uzemi CSSR v po-

rfadi ekonomické naléhavosti jednotli-
vych rajonu.
Uzemni pldanovani zahrnuje vsechna

vyrobni odvétvi a celé uzemi republiky;
hospodai'skd uprava lesi jako nastroj
planovani v odvétvi s nejdeldi vyrobni
dobou zahrnuje tretinu statniho uzemi
vedenou jako lesni fond. Tim je déana
i vzajemna souvislost obou oboru a les-
ni zakon (1960) vyslovné vyzaduje jejich
vzajemné uvedeni v soulad. Jak uvadi
Dolezal (1959), zdkladni hospodaisko-
Upravnické planovani v lese ma spise
raz planovani rajonového a uréeni spe-
cidlnich hospodarskych téeltt pledpo-
klada celostatni klasifikaci les, zava-
déni vhodnych charakteristik pro uéelo-
vé lesy a vypracovany uzemni plan.
Z toho je vidét, Zze uzemni plany pod-
statné zpresni vychozi kritéria hospodari-
ské upravy lesi a zlep$i moznost vy-
uzivani existujicich a vytvaieni novych
uzite¢nych uc¢inka lesa. Teprve na za-
kladé tUzemnich pldnt je také mozZno
nikoli pouze pasivné registrovat estetic-
ké vlastnosti lesa (dosud piredeviim spa-
dajici do kategorie prirodni krasy nebo
vznikajici ndhodné v procesu péstovani
lesa), ale prejit k jejich aktivnimu pla-
novitému vytvareni.

Ponévadz popudy k respektovani ,ne-
produkénich® uzZiteénych vlastnosti lesa
vychazeji zpravidla odjinud neZ ze sa-
mého lesniho hospodarstvi, musi se od-
razit jiz pri tzv. zakladnim rozhodnuti
hospodarské upravy urc¢itého celku. To
se deéje jen u nejvyznamnéjsich funkei
lesa a z uréeni hospodarské skupiny vy-
nosového lesa vyplyva, Ze esteticka hle-
diska tu nemohou byt uréujici. Jsou
tedy pouze zminéna ve vSeobecné pro-
klamativni c¢asti lesniho hospodarského
planu. Tak realizace estetického vytva-
feni (i v nékterych kategoriich udelo-
vych lest, pro néz ziakon pirimo vyzZadu-
je ,prispivat k estetickému rameci kra-
jiny*) Uplné zavisi na porozuméni a
dobré vuli pracovniki lesniho provozu,
zpravidla v lesnim hospodarském planu
nezajisténa. =
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Lesnictvi uréuje osud nebo vzhled
mnoha prirodnich atvara i celych kra-
jin na tretiné uzemi republiky. Kromé
nejprumyslovéjsich stredisek o Kkrajin-
ném razu rozhoduji s lesniky zemédélci,
vodohospodari, energetikové, projektan-
ti dopravy a pracovnici rady jinych od-
vélvi, kteri se vsak zpravidla zabyvaji
vécné svym odvétvim bez ohledu na
okolnosti, jez s jejich vlastni praci bez-
prostfedné nesouviseji. Zadné jiné od-
vétvi nema takové tradice v pietvareni
prirody jako lesnictvi (Riha 1948).
Neni proto prehnané tvrzeni, Ze les-
nictvi je (tfeba i nevédomky) dobrou
nebo S$patnou Kkrajinnou architekturou
tietiny republiky.

Samoziejmé je to prevainé k prospé-
chu obyvatelnosti krajiny, jejiz krasa je
v na$ich klimatickych podminkach bez
lesa nemyslitelna a v niz jako absolutni
lesni pudy jsou Kklasifikovany ty, jichz ji-
nym zpusobem nelze hospodarné vyuzi-
vat. Je vSak paradoxni, je-li les obecné
povazovan za nejkrasnéjsi slozku kraji-
ny a v detailné vypracovanych planech
na zlepseni obyvatelnosti tizemi (vcetné
estetického vzhledu) je bilou nebo zele-
nou skvrnou. Nemiuze to prospét plnéni
spoleéenskych funkci lesa a mezera me-
zi v8eobecnymi proklamacemi a nékdy
¢inorodou, nékdy vsak devasta¢éni praxi
neni za komplexniho planovani {trvale
mozna.

DISKUSE

Timto piispévkem chceme vyjadriit
presvédéeni, ze lesnictvi jako ostatni vy-
robni odvétvi prijme prvky nové vzni-
kajici estetiky predevSsim z téchto du-
vodu:

1. Produktivita spolec¢enské prace za-
visi také na moZnostech odpoéinku a
rekreace, tedy na stavu zivotniho pro-

stiedi. Vytvareni optimdalniho Zivotnfho
prostredi zahrnuje nutné i jeho estetic-
ké kvality a je nanejvy$ ekonomickym
problémem jako souéast zvySovani Zzi-
votni urovné obyvatelstva.

2, Zkracovani pracovni doby pfinese
dalsi rozvoj vsech forem rekreace v pri-
rodé&, Kktery zaéind uz dnes vyZadovat
zpristupnéni vSech oblasti co nejsirsimu
okruhu pracujicich. Se zvétSenim rozlo-
hy d¢asu, vénovaného pobytu v prirodé,
se zveétsi i potreba prostoru a to si vy-
nuti, aby vSechen les (tedy nejen na
dnes$ni rozloze rekreac¢nich oblasti) byl
obhospodarovan také jako dopliikové
zivotni prostredi veskerého obyvatelstva.

3. Rozdifovani volného c¢asu prinese
prudky vzestup kulturni trovné a s nim
i rast estetickych naroktt navstévnika
lesa, v méiitku vyrobni doby lesa cel-
kem blizky.

4, Dosavadni ekonomicky protiklad
mésta a vesnice se zac¢ind jiZ dnes uvol-
novat a ve spoleénosti, ktera jej zlikvi-
duje, bude vznikat i nova sidelni siruk-
tura, jez prinese dalsi zmény vztahQl a
naroki obyvatel na les. Hygienicko-asa-
naéni vyznam lesa pro zdravotné zavad-
na sidlisté poklesne s likvidaci zavad,
tim vice vSak stoupne vyznam funkce
estetické.

Cim  trvanlivéjsi je predmét, ktery
uzivame, tim vice stoji za to uvazovat
o jeho budoucich funkecich. Cim deldi je
pusobnost vytvareného prostiedi, tim
vétsi je odpovédnost jeho tvirce, a dnes
zakladané porosty pretrvaji dnesni by-
tovou vystavbu!

Proto pii uplatnovani estetickych po-
zadavku nemitze jit o vné&jSskové efektni
pohledy, jejichz vytvarenim by trpély
ostatni dualezitéjsi funkce lesa, ale spiSe
o zamys$leni nad zpusobem zivota bu-
douci spole¢nosti.

Literatura: 1. DoleZzal B.: Hospodafské pldnovani v lese. 1959, Praha. — 2. Fischer

E.: O nezbytnosti umeén{. 1962, Praha. — 3. Honz{ik KX.: Cestou k socialistické archltektui‘e;
1950. Praha. — 4. Hru$ka E.: Uzemni planovani (skripta geologicko-geografické fakulty KU.)
1955. Praha. — 5. Kusdak A, Raban J., Xlivar M., Smidek J.: O uzitém uméni.
1950, Praha. — 6. Kosik K.: Dialektika konkrétniho. 1963, Praha. — 7. Male k I.: Biologie
v budoucnosti. 1951, Praha. — 8. Marx K., Engels B.: O uméni. 1951, Praha. — 9. Pa-
panek F.: Ekonom'ka socialistického lesného hospodarstva. 1956, Bratislava. — 10. Riha
J. K.: Zemé Krdsnda. 1948, Trebechov ce p. Orebem. — 11. Selucky R.: Ekonomie a Zivot.
19°2, Praha. — 12. Sindelaf D.: Problém Kkrasna. 1953, Praha. — 13. Vesely J. a kol.:
‘Ochrana pifrody I. II. 1954, Praha.

Inz. Igor Michal, Ustav pro hospoddfskou ipravu lest, Zvolen, pracovisté
Brandys nad Labem

InZ. arch. Mojmir Kyselka, Utvar hlavniho architekta mésta Brna
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Zajimavé aspekty rozvoje jugoslivské védy a techniky

Vyznamnym c¢initelem rozvoje védy a
techniky v Jugoslavii jsou vysoké $koly,
coZ plati také pro lesnictvi a drevar-
stvi. Lesnické fakulty jsou vétSinou
organizoviany spolu se zemédélskymi
obory v rameci universit nebo samostat-
nych vysokych §kol. Pocet studenta
vzhledem k nam je velmi nizky a nepte-
sahuje zpravidla 500 studentt pro kaz-
dou fakultu. Studium je organizovano
obdobné jako u nas, ovSem s tim rozdi-
lem, Ze znaénou ¢ast stipendii nesou
razné zavody a organizace, které své
stipendisty na studium posilaji a po ab-
solvovani je také umisfuji. Vyzkumna
price je nedilnou a vyznamnou soucasti
vysokych 8kol. I kdyz jsou $koly a fa-
kulty dotovany ze statniho rozpoctu,
maji moznost zadavatelskou formou zis-
kavat dalsi prostredky pro rozvoj svych
vyzkumnych a vyukovych zarizeni. Les-
nické fakulty vlastni a spravuji ucelové
§kolni zavody a polesi, v nichZz se sou-
stfeduje také znac¢na ¢ast vyuky, vy-
zkumné prace a praktické ovérovani no-
vych poznatklt védy a techniky. Jugo-

slavie jako federace ma prakticky
v kazdé republice samostatnou lesnic-
kou fakultu, z nichz v nékterych, jako
napi. ve Slovinské republice, ma potom
lesnicky obor, ktery je zaélenén do tzv.
biotechnologické fakulty, relativné maly
pocet studenti. Zajimavé pii tom je, ze
vétsina kateder i ustavi je obsazena
velmi kvalifikovanymi odborniky, zpra-
vidla radnymi profesory. Radni profe-
sori nepodléhaji jiz konkursnimu fizeni,
zatimco mimoradni profesotfi, docenti a
asistenti se musi podle principu rotace
zUcCastnovat konkurst, které jsou pravi-
delné vypisovany na jejich mista. Po-
zoruhodné je, Ze jugoslavské vysoké
Skoly jsou vétSinou v novych budovach
s dobrym pristrojovym vybavenim, coZ
umoziiuje vysoky pracovni standard.

Na vysoké Skoly zpravidla formou per-
sondlni unie navazuji také vyzkumné
ustavy razného typu, zaméreni a orga-
nizace. Tyto uGstavy jsou  vétdinou ve
spravé jednotlivych republik a jen né-
které z nich pusobi v rameci celé fede-
race. VSechny vyzkumné ustavy si musi

1. Nové budovy Vysoké S$koly zemédél-
ské v Novém Sadu

2. Budova lesnické fakulty v Zagrebu
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3. Cast budov s laboratornim zafrizenim
Federalniho lesnického ustavu v Jastre-
barsku

dotovat ve$kerou ¢innost z fondi, které
ziskaji reSenim vyzkumnych ukolu. Ne-
jsou tedy financovany ze statniho roz-
poc¢tu. Tato okolnost je velmi zajimava,
a proto se o ni blize zminime. Soustava
je koncipovana tak, ze ruzné odborné
svazy, vyrobni sdruZeni a zavody vypi-
suji tematické ukoly pro vyzkum for-
mou konkursu, do néhoZz se pak muzZe
prihlasit kazdy vyzkumny ustav, ktery
ma predpoklady k jejich fe$eni. Kon-
kursni komise pri zachovani maximalni
objektivity ve svém sloZzeni a rozhodo-
vani potom zvoli ustav nebo skupinu
ustavi, jimZz vyreSeni ukolu zada. Ustav,
ktery v konkursu zvitézil, dostane podle
svého navrhu, ktery je popf. korigovan,
prislusnou financ¢ni c¢astku, z niz pak
kryje platy svych zaméstnancl, provozni
rezii a cast prostiedka ev. uklada do
ruznych fondi na modernizaci ustavu
a podobné. Jaky disledek ma tento zpl-
sob dotaci? Jak jsme se presvédc¢ili, pu-
sobi vétsinou pozitivné, ponévadz stimu-

5. Vystavba lesnického a dievarského
kombinatu nedaleko mésta Vinkovei
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4. Oceanograficky ustav ve Splitu

luje primy interes o konkrétni kvalitni
vysledek v nejkratsi moZné dobg&, pii-
¢emz zavedeni tohoto vysledku do praxe
garantuje prislusny objednatel, ktery je
na vysledku opét finanéné interesovan.
Ustav, jeho oddéleni nebo jednotlivee,
ktery v Zadném konkursu neuspél, je
zcela zdkonité z tohoto procesu vyrazen,
aniz by bylo tieba néjakych zvlastnich
administrativnich opatreni. Je to logické
i proto, Ze v opac¢ném piipadé by mu-
seli ostatni pracovnici ustavu fakticky
takového méné schopného nebo méné
pracovitého zaméstnance platit ze svych
podila.

V souvislosti s tim vyvstava pochopi-
telné otazka, jak je zabezpelen pro les-
nictvi tak typicky zdkladni dlouhodoby
vyzkum, jehoZ vysledky nelze prezento-
vat kaZdoroc¢né. Tato zalezitost je zabez-
pecena tim, Ze je svérena vysokym $§ko-
lam, kde organicky souvisi s koncepéni-

6. Silny
v kombinaté ve Vinkovci

sortiment dubu slavonského



7. Pokusné plochy s hybridy topoli na
topolarské vyzkumné stanici u Nového
Sadu

mi i pedagogickymi vysledky, jez lze
opét pomeérné objektivné posoudit. Pri
nasich velmi zivych a upfimnych roz-
hovorech takrka na vsech dualezitych
jugoslavskych lesnickych fakultach a vy-
zkumnych tustavech byl tento systém
hodnocen jako dobry a ucéinny zvlasté
tam, kde bylo dosazZeno personalni unie
mezi Skolami a tustavy. S jedinou vy-
jimkou jsme se setkali pii diskusi

9. Kvalitni porost dubu slavonského
v luzni oblasti

8. Sestiletd kultura italskych hybrida to-
poli na topolaiském zavodé v Novém
Sadu

v Oceanografickém ustavu ve Splitu, kde
oviem prevlada predevsim zdkladni bio-
logickd a hydrologicka problematika,
takZe tento tustav by mél byt z piimé
pobidkové soustavy vyclenén.

Jak jsme se jiz zminili, je zavadéni
vysledki védy a techniky do praxe
z hlediska materidlnich podnéti prene-
seno svym tézistém primo na vyrobu.
Je to typické zejména na modernich
zavodech, které jsou budovany a rozvi-
jeny kombinatni formou, kterd casto
prekryva i nékolik resortu. Jako typic-
ky priklad muazeme jmenovat statni
lesni kombinat Spaéva ve Vinkovci, kte-
ry vlastni 70 tis. ha kvalitnich porosti
dubu slavonského a velky dievaisky za-
vod s vyrobou fFeziva, parket a drevo-
vlaknitych desek. Presvédcili jsme se, Ze
péstebni péce v porostech dubu slavon-
ského je kvalitativné na vysoké urovni

10. Smrk Picea omorica v arboretu les-
nické fakulty v Zagrebu
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il. Krasova primorska oblast s pocina-
jicim zalesniovanim

12. Zalesnénda ¢ast krasu v oblasti
Dubrovniku

a Ze i v réamci provoznich ukolt zavodu
se zde hledaji nové zplusoby vychovy a
obnovy lesnich porosti. Ve vychové po-
rostit se aplikuje Groviiova metoda s po-
zitivnim vybérem nejkvalitnéjich dubu
a Vv obnové prevlada maloplo$na skupi-
novita forma. Kombinat je vysoce aktiv-
nf, i kdyz pracuje v relativné stisné&-
nych drevarskych provozech. VSechny
objekty jsou reseny velmi ucelové a
kombinat z vlastnich vytézka rozsifuje
vyrobni haly, aniz prerusi provoz. Pro
kazdou novou stavebni investici musi
mit kombinat 1radné ekonomické zdu-
vodnéni a minimalné 40 ¢, vlastnich
prostredki. Zbylou ¢astku mu na uvér
za fixnich podminek muZe poskytnout
Statni zemédéiskd banka. Dulezité je, Ze

v této kombinatni soustavé, alespon
v konkrétnim pripad& nedochazi k pre-
téZovani lesli, ale naopak k maximé&lni-
mu vyuziti dfevni suroviny s minimal-
nim procentem odpadu. Jinym zajima-
vym piikladem je specializovany topo-
laisky zavod v Novém Sadu, v némiz
jsou zaloZeny rozsahlé plné mechanizo-
vané topolové lignikultury. Vychazi se
pri tom z vysoce vykonnych italskych
klont a zakladnim faktorem je inten-
zivni agrotechnika pomoci mechanizaé-
nich prostredki. Za téchto okolnosti
i vhodného klimatu v dunajské nivé je
dosahovano jiz v 7—10 letech uzZitko-
vych sortimenti topold. V ramci tohoto
mozno rici experimentdlniho zavodu pra-
cuje vyzkumna topoldrska stanice, kte-
ra kona genetickou a $lechtitelskou
préaci véetné zakladani populet a roz-
mnozovani nejvykonné&jsich klonu.

Je§té pro komparaci se zminime
o agrokombindatu Emona u Ljubljané,
ktery ma vysoce moderni mechanizova-
né provozy pro vyrobu mléka, masa a
vajec a ma ve své organizaci téz ¢ast
lest, vyrobu krmiv a masnych konzerv
a projektuje zadavatelskym zpusobem
obdobna zarizeni. Lesy v tomto pripadé
ovéem slouzi jako doplikova slozka ze-
médélstvi, i kdyZz jsou normadlné obhos-
podaiovany bez ohroZeni jejich podstaty.

Zakladnim dlouhodobym problémem
jugoslavského lesnictvi je zalesnéni roz-
sahlého krasu, ktery je bud zcela pusty,
nebo porostly pouze kiovinami. Témto
otazkdm se mimo jiné vénuje lesnické
oddéleni Ustavu jadranskych kultur, kte-
ry vypracovava volbu vhodnych dievin
a postupt na ruznych typech krasu. Ta-
to obrovskd prace je organizovana jako
narodni ukol a zadastiiuje se ji mimo
v8ech lesnickych slozek také organizace
mladeze v poctu 2 milionti mladych lidi.

Bylo by mozno uvést radu dalSich po-
znatkll,, z nichzZz mnohé by nevyznély
tak priznivé jako pozitivni faktory,
o kterych jsme se zminili. V podstaté
se v8ak ukazuje, Ze védecko-technicka
spoluprace mezi ndmi a Jugoslavii, kte-
ra byla nedavno oficialné ratifikovana,
nadm muZe poskytnout vzajemné mnoho
uzite¢ného pro rozvoj védy a techniky a
tedy i progresivni vyroby.

Clen korespondent CSAV prof. dr. inZ. Miroslav Vyskot, DrSc., Vysokd $kola

zemédélskd, Brno
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Metédy zalestiovania v aridnych oblastiach. 1964, Rim FAO

Roku 1964 vydala Organizacia spoje-
nych néarodov pre vyZivu a polnohospo-
darstvo — FAO v edicii Vyuzitie lesa
(Mise en valeur des foréts) v Rime pu-
blikaciu ¢. 16 s nazvom Metody zales-
novania v aridnych oblastiach (Les mé-
thodes de plantations forestiéres en zo-
nes arides). Ulohou publikéicie je zhrnut
doterajsie skusenosti so zalesnovanim
najextrémnej$ich stanovisf Zeme, a tym
prispief k odstraneniu nedostatku dreva
a lesnych produktov v madlovyvinutych
krajinach. Ma sa tym aspon c¢iasto¢ne
rie$if hrozba hladu a chudoby, ktora
podla FAO postihuje 300 az 500 milio-
nov Tudi. Dal$ia polovica Tudstva trpi
podvyzivou.

Odhaduje sa, Ze asi $tvrtina rozlohy
Zeme ma menej ako 300 mm zrazok
ro¢ne. Tieto Uzemia, tvoriace aridnu z6-
nu, zahrinuju velké puste, ako je Sahara,
puste Austrdlie, Turkestanu, Arabie,
Argentiny, Chile, Peru, USA a iné. Na
tieto nadvazuju semiaridné zony, kde
roéné zrazky neprekracuju 500—600 mm,
vyskytujuce sa v pomerne kratkych
roénych obdcbiach, si obmedzujucim ¢i-
nitefom pre vegetdciu. Uzemie s polo-
suchou klimou tvori priblizne tretinu
celkovej rozlohy Zeme, ¢o znamena, Ze
na viac ako polovici Zeme =zakladanie
lesa sfazuje klimatické sucho.

Lesné hospodarstvo ma v aridnych a
semiaridnych oblastiach vyznam najma
pre zlepSenie Zivotnych podmienok. Vo
vicsine pripadov su to uzemia, kde bol
les pod vplyvom extenzivnej a nadmer-
nej pastvy, poskodzovanim, vyrubova-
nim a vypalovanim zniceny. Bolo to tak
najméd v Krajindch antickej civilizacie,
ako napr. Blizky Vychod, India, Cina.
Ale aj v novsich dejindch sa zazname-
nali pripady urychlenej devastécie lesov
a pody. Sucho a erdzia zabranujia ob-
novif trodnosf tychto krajin a zakladat
lesné porasty. Este faziie je lesné po-
rasty zakladaf pod hranicou existenc¢né-

ho minima lesa, kde treba najprv po-
uzif meliora¢né opatrenia.

Priaznivy Uc¢inok lesa spoc¢iva predo-
vSetkym v tom, Ze lesné porasty zmier-
nuji rychlost vetra, znizujua fyzikalny
a transpiraény vypar a obmedzuju $ko-
dy veternou eroziou, ktora je najvacésou
pohromou aridnych a semiaridnych
oblasti. Znamy je i blahodarny vplyv
ochrannych lesnych- pasov na zvySenie
vynosov polnohospodarskych kultur. Ne-
menej vyznamny je aj priaznivy vplyv
lesa na ochranu pédy pred vodnou eré-
ziou, na vyrovnanie prietokov vo vhod-
nych tokoch a pod. Z ostatnych uzitkov
je na prvom mieste v tychto oblastiach
vziacne drevo, potom roézne vedlajsie
produkty, ako kora na vyrobu taninu,
lyko, plody, semeno, listie, guma, Zivice,
oleje a iné. Lesy su tu dolezitou zlozkou
Zzivotného prostredia a podmienkou hos-
podarskeho vyvoja zaostalych krajin.

Urovenl lesného hospodarstva mozZno
zvy§if najma ochranou, melioraciou ale-
bo premenou existujucich a zakladanim
novych porastov. I ked pre obnovu a
zakladanie novych porastov platia rov-
naké principy, treba v aridnych a semi-
aridnych oblastiach braf ohifad na cely
rad miestnych podmienok, ktoré pod-
miefiuju uspech prace. V publikéacii st
zhrnuté skusenosti so zalesnovanim vo
velmi extrémnych podmienkach, pri¢om
sa najvidcésia vaha Kkladie na vyber
autochtonnych drevin, skimanie moz-
nosti pestovania cudzokrajnych drevin a
techniku zalestiovania. Velmi ziaduce je
tu zakladanie pokusov, ktorymi by sa
v malom meradle zistila najvhodnej$ia
metoda pri nizkych nékladoch.

Latka je rozdelenad do deviatich kapi-
tol, v ktorych sa preberaju najdolezitej-
Sie otdzky =zalestiovania. V prvej kapi-
tole je stru¢na charakteristika klimatic-
kych, podnych a vegeta¢no-ekologickych
pomerov suchych a polosuchych oblasti.
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V druhej kapitole sa zhriiujua poznatky
o semendch, ich zbere, luskani, c¢isteni,
uschove, uskladriovani, distribucii, sku-
Sani kvality a predosevnej priprave, pri-
¢om sa osobitne zdérazinuje vyznam pro-
veniencie drevin. V tretej Kkapitole st
otazky zakladania stdlych a docasnych
s§kolok, ich umiestenia a vybavenia,
$tvrt4d kapitola sa zaoberd otdzkami pes-
tovania sadenic v $kolkach, kde su
z nasho hladiska pou¢né najma metody
pestovania obalenych sadenic, ktoré sa
v tychto oblastiach pouzivaju vo velkom
rozsahu.

V piatej kapitole popisuju autori za-
kladné metody zalesnovania v zrazkove
chudobnych oblastiach, zasady volby
drevin, pripravu poddy, terasovanie, nice-
nie buriny pred zalesnovanim, naradie
a mechanizmy pouZivané pri zalesnovani
a pod. Siesta kapitola je venovana tech-
nike sejby a sadby, obdobiu zalestova-
nia, hustote sadby a =zavlaham kultuar,
siedma oS$etrovaniu kultur, kde sa za-
hrnuje vylepSovanie, starostlivost o kul-
tury a nicdenie buriny, zavlaZovanie a
ochrana proti pastve. Osma kapitola po-

dava struény prehlad o ndkladoch na
zalesniovanie. Pocita sa, Ze na zalesiio-
vanie v extrémnych podmienkach sa vy-
zaduje priemerne v prvom roku 105,
v druhom 50 pracovnych dni, pricom na
vlastnu sadbu pripada len 15 dni. Ruc-
né budovanie teras vyzaduje pri spade
svahu 10 9, a 5m rozostupe aZ 400 pra-
covnych dni na 1 ha.

V poslednej kapitole sa rozoberaju
mimoriadne pripady zalesnovania, ako
zakladanie lesnych sadov, zalesniovanie
na polnohospodarskej podde, zalesniova-
nie na erodovanych plochach, zamokre-
nych tuzemiach, zalesniovanie pohybli-
vych dun, zakladanie ochrannych les-
nych pasov, vysadba lesnych drevin
pozdlz komunikécii a zakladanie porastov
z drevin pouzivanych na skrmovanie.
V prilohovej c¢asti sa struéne charakteri-
zuju dreviny vhodné na zalesnovanie
v aridnych oblastiach, tidaje o zbere se-
mien a ich predosevnej priprave a na-
koniec su zhrnuté Skolkarské metody
pre jednotlivé dreviny. Publikacia je do-
plnenda dvoma mapami, 34 obrazkami a
bohatym supisom literatary.

Doc. inz. Dusan Zachar, CSc., Vyskumny ustav lesého hospodarstva, Zvolen

Podepsdno k t'sku 3. 11. 1965.
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