Lesnicky
Casopis




USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI!
MINISTERSTVA ZEMEDELSTVI,
LESNIHO A VODNIHO HOSPODARSTVI

LESNICKY CASOPIS

Ridi redakéni rada: ¢&len korespondent CSAV Miroslav Vyskot (pFedseda), inZ.
V. Bortel, F. Drozen, inz. dr. J. Halaj, inZ. L. Hruzik, inZ. J. Jindra, ¢len korespon-
dent CSAV A. Kalandra, prof. inZ. dr. V. Korf, doc. inz. A. Priesol, doc inZ. D. Za-
char, prof. inZ. V. Zasméta, inZ. G. Zarnovidan.
Vedouci redaktorka inZ. Milena Staiikovd.

© Ustav védeckotechnickych informaci MZLVH, Praha 1964

Obsah-ConepxanHe - Inhalt - Content - Contenue - Contenido

Vyskot M.: Nové poznatky z komparace uroviiové a poduroviiové vprobirky
v porostu dubu letniho (Quercus robur L.) .

Hogrle cBeieHHs1 0 cpaBHEHHH BEPXOBOTO H HH30BOTO NPOPEXKHBAHHS HacaKIeHHH
JnetHero ny6a (Quercus robur L.)

Neue Erkenntnisse auf Grund eines Vergleichs der Hoch- und Nieder-
durchforstung in einem Sommereichenbestande (Quercus robur L.)

Some new Knowledge obtained from the Comparison of Crown and Low
Thinnings made in a Stand of Pedunculate Oak (Quercus robur L.). . . 525

Véclav V.. Vyjadrovanie zrelosti lesnych porastov
BripaxkeHHe CIEJOCTH JIECHBIX HacaXAeHHil
Das Ausdriicken der Hiebreife der Forstbestidnde

Exprimir de la madurez de los cultivos forestales . 559

Dressler M.: K otdzce pouziti diagramu syntézy pro uréeni hospodarné pii-
blizovaci vzdalenosti a hustoty lesni dopravni sité
K Bompocy mpHMeHeHHsT QHarpaMMbI CHHTe3a JJISi ONpeje/eHHs] SKOHOMHUHOTO Tpe-
JIEBOYHOTO PACCTOSIHHSI M TYCTOTHI JIECHOI TPAHCIOPTHOH CeTH

Zur Frage der Verwendung eines Synthesediagramms zur Bestimmung der
wirtschaftlichen Riickeentfernungen und der Dichie des Waldwegnetzes

Question de I’emploi du diagramme de la synthése pour la détermination
de la distance de débardage économique et de la densité du reseau de

transport forestier . . . . . . . . . . . . . . . . 567



USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXX VII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 6

Nové poznatky z komparace droviiové a podaroviiové probirky
v porostu dubu letniho (Quercus robur L.)

HoBble cBepenHsi 0 CPaBHEHWH BEPXOBOr0 M HH30BOrO MPOPEKHBAHHS HACAXKAEHHH
Jetiero ny6a (Quercus robur L.)

Some new Knowledge obtained from the Comparison of Crown and Low Thinnings
made in a Stand of Pedunculate Oak (Quercus robur IL.)

Neue Erkenntnisse auf Grund eines Vergleichs der Hoch- und Niederdurchforstung
in einem Sommereichenbestande (Quercus robur L.)

Clen korespondent CSAV prof. inZ. dr. Miroslav VYSKOT, DSc.
: Lesnickda fakulta VSZ, Brno

Tato studie navazuje na pitivodni sdéleni Rozbor droviiové a poduroviiové
probirky v luzni doubravé na jizni Moravé, publikované ve Sborniku Vysoké
§koly zemédélské a lesnické fakulty v Brné, fada C, ¢. 1, v roce 1956. Je
tedy pokracovanim védeckého Setfeni na trvalych vyzkumnych plochich za-
lozenych v porostech dubu letniho v inundaéni oblasti feky Dyje na jizni
Moravé. Ma pfevazné charakter biometrického srovnavaciho vyzkumu o prabéhu
ptirtistu za obdobi 1953 az 1959 v porostu dubu letnitho (Quercus robur L.)
pfi aplikaci rozdilnych probirkovych metod.

Vyzkumné probirkové plochy jsou umistény v porostu 29b polesi Horni
les Lesniho zdvodu v Bteclavi na aluviilni roviné u Lednice, v blizkosti feky
Dyje, v nadmoiské vySce 170 m. Pramérné roé¢ni teploty ¢ini 8,4°C a prii-
mérné roéni srazky 508 mm. Pldy jsou rdzu jilovitohlinitych zemin se 45
az 60 % obsahu jilu. Jejich kyselost je vyrovnani, pH se pohybuje od 6,6
do 7,1. Porost nalezi do skupiny lesnich typd Querceto-Fraxinetum, typ Rubus
caesius, Deschampsia caespitosa. 7. analyz kmenu vyplynulo, Ze porost vznikl
pred rokem 1913. Podle rtznych udajia byl porost zalozen fadkovou siji zaludu
na vykluéené a zorané ploSe. Vzdilenost fad ¢inila 1 m, v mezipruzich se
polatilo a péstovala se kukufice. Vyskovy vzrist dubového narostu byl sti-
mulovan pyramidalnim sestfihem. Zajimavé je, ze se pri vysévani zaludu ko-
naly pokusy s umélou bakterizaci (Frimmel), o nichz se bohuZel neza-
chovaly bliz§i zdznamy. O tom, Ze intenzivni péfe o zalozeni dubového porostu
byla tspésnd, svéd¢i i mistni ndzev ,krasna kultura“, uvedeny v porostni mapé
z dal§itho obdobi. Kdyz jsme porost 29b v roce 1952 vyhledali k zalozeni
probirkového pokusu, byl zna¢né prehoustly, ponévadz dosavadni zdsahy se
omezovaly vét§inou jen na nahodilou tézbu (souse).

Probirkové vyzkumné plochy o rozloze 0,75 ha byly zaloZeny v roce 1953
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jako integrdlni souast soustavy vyzkumnych ploch pro péstovdni dubu. Déli
se na tfi dilce v rozloze 50 X 50 m, tj. 0,25 ha. Jsou zaloZeny podle zasad
shodnych s mezindrodnimi konvencemi (metodikami IUFRO) a navic jsou
roz§ifeny o komplexni vyzkum, pfi¢emZ je zkoumdn aspekt historicky, pedo-
logicky, fytocenologicky, mikroklimaticky, fenologicky, ochrandisky a fotogram-
metricky.

Kazdy strom na ploSe je ve vyéetni vySce 1,30 m oznalen od severu
kifizkem a nad nim je uvedeno pofadové ¢islo. Méfi se vycetni tloustka, vyska
stromu, délka kmene, §itka koruny a délka zavléeni kmene (vidy dvakrat).
Dale se zjistuje intenzita zavléeni a klasifikace kmene. Kazdy strom je za-
méfen soufadnicovou metodou na situaéni plan v méfitku 1:100, kde se
také vynaSeji obvody a plochy korun a jejich zmény béhem intervalu kontrol.
Obdobné se také vynaseji typické prifezové pasy v horizontdlni (10 m)
i vertikalni projekci. Bliz§i metodické tdaje jsou uvedeny v naSich pracich:
Vliv stisnéni korun na zavléeni u dubu (Vyskot 1954), Rozbor irov-
fiové a podaroviiové probirky v luzni doubravé na jiZzni Moravé (Vyskot
1956) a Srovnani pozitivniho a negativniho vybéru v technice péstovani lest
(Vyskot 1958), takZe neni tfeba je znovu zevrubné popisovat.

Vlastni probirkové zdsahy se realizuji ve dvou alternativach, tj. na dvou
dilcich, a tfeti dilec je ponechdn jako kontrolni, kde se sleduje pfirozené pro-
fedovani porostu. Pfedmétem komparace pak je drovilova probirka pozitivnim
vybérem a podaroviiovd probirka stupné B. Pro snazdi rozliSeni v terénu se
dilce s drovilovou probirkou oznaéuji modrou barvou, dilce s podiroviiovou
probirkou ervenou barvou a kontrola Zluté. Nadéjné (elitni) stromy jsou opa-
tfeny olivové zelenym pruhem nad vycetni vyskou.

Prvni, zdkladni meéfeni na vyzkumnych plochdch bylo vykondno v roce
1953 a prvni probirkové zasahy (t€zby) byly provedeny v roce 1954. Dalsi
podrobné méteni bylo realizovdno po péti letech v roce 1959 zjara, kdy oba
srovnavaci dilce byly také znovu probrany podle stejnych zasad jako v roce
1954. Mimoto byla po celé obdobi let 1954 az 1959 kondna kazdoroéné konti-
nuitni kontrolni Setfeni komplexniho charakteru, véetné evidence a realizace
nahodilych tézeb.

V této praci uvadime vysledky dosavadniho pribéhu biometrickych veliéin
za obdobi 1953 az 1959 a jejich rozbor z hlediska lesnické fytotechniky.

Vysledky opakovaného Setfeni za obdobi
1953—1959 a analyza biometrickych udaju

Pro srovnatelnost opakovaného vyzkumu je rozhodujici dodrZeni stejnych
kritérii jako pfi prvnim Setfeni. Z toho divodu jsme také pouzili pavodni
metodiky méfeni a zpracovdni vysledkid. Navic jsme nové zavedli posuzovani
jednotlivych stromt a dilei podle hodnotniho ¢isla a tfidy, aby byl mozny
podrobny kvalitativni rozbor stromového inventafe po rozdilné probirkové pééi,
zejména do budoucna.

Materidl byl shromazdén a zhodnocen podle téchto kategorii: hlavni bio-
metrické tdaje, predeviim pocet a hmota, dile rozlozeni vycetnich tlousték,
vySek stromd, §ifek a délek korun, délek zavléeni piit a stupiii intenzity
zavleni.
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1. Uroviiové probirka — pfehled hlavnich tidaj& za obdobi 1953—1959.

Celkem Kruhova zikladna Sitka Zavigeni Klasifikace
Dub Jilm Ofetik o T 4 = Hmota | Délka | o0
Uroviovi probirka et i &' |sedniho|  na ma | Vo |stednhol komny | paprar, [ deka | | ke | oggo | g | Vit
(dilec IV) potet | hmow | pofer | hmom | poler | hmow | poter % | hmoa | % | pozer | hmou knins | d0d | TES pisu | Vi L nice
ks plm ks pim ks plm ks plm ks plm em em? m* mt m plm m m m % m @ @
Vichozi stav po méfeni
vr. 1953 ann | 47472 6 2,002 6 0,664 | 423 | 100 50,138 | 100 1602 (200552 | 13,20 | 138,65 | 5865 [23,4600 | 1523 | 0118 | 348 1,89 3 62 - - 0,561
Umysind tézba 30 6,177 3 1.618 - 33 780 | 7,795 | 1554 132 | 3,180 | 17,6 | 243,00 | 08019 | 32070 | 1740 | 0236 | 506 2,78 - - 56 - -
Z | Nahodild tézba (souie) | 25 0,744 - - 2 0215 27 638 | 0959 1,91 108 3,836 907 | 6443 | 01740 | 0,6960 | 1231 | 0035 | 2,00 1,07 - - 44 = = =
Celkem 55 6,921 3 1,618 2 0,215 60 14,18 8,754 17,45 240 35,016 13,76 148,63 0,8917 3,5668 14,90 0,146 372 1,39 - - 50 - - =
Nahodili téZba — souie
1955 1958 32 1,308 - - 1 0,047 33 780 | 1,355 270 | 132 5,420 957 | 71,74 | 02555 | 1,0220 | 1265 | 0041 2,34 136 - - 69 - - -
Celkovi t87ba v obdobi "
19531958 87 8,229 3 1,618 3 0,262 93 21,98 10,109 20,15 372 40,436 12,27 118,18 1,0991 4,3964 15,31 0,108 3,36 1,93 == - b = = 0,596
Vychozi stav po méfeni |
vr. 1959 324 51446 | 3 0,674 3 0,494 330 100 52,614 | 100 1320 | 210,456 1498 | 176,15 | 5,813 |23.252 16,06 0,159 4,06 1,7 0,79 36 7,6 5,87 i 0,5618
| B
Umyslng 1éba biezen
1959 8 1,417 - - - - 8 2,42 1417 2,69 2 5,668 1560 | 191,04 | 0,153 0,612 17,00 0,177 4,20 1,00 0,97 = 85 5,82 1 =
Nahodild t&zba tnor 1959 17 0,664 — = - 17 5,15 0,664 1,26 68 2,656 9,80 75,39 0,1281 05124 124 0,039 23 098 - - 6,3 22 v =
Celkové tézba 1959 25 2,081 - - - = 25 7,57 2,081 3,95 100 8,324 11,60 | 105,63 | 02640 | 1,0560 138 0,083 2,60 1,03 0,97 - 7.4 15,19 v =
Stav po tézbé v r. 1950 200 | 49,365 3 0,674 3 0494 | 305 —~ | 50533 - 1220 (202,132 | 1525 | 182,32 | 55608 |22,2432 | 1624 | 0,163 | 385 136 0,79 - 7.6 588 i 05592
Celkem
Dub Jilm | Ofelik
nadilci | nalha
plm plm plm plm plm
Hmota koncem r. 1958 51,446 | 0674 | 0494 | 52614 [210,456
Hmota vichozi r. 1953 47472 | 2,002 | 0664 | 50,138 200,552
Rozdil 19531958 3,974 |-1328 |[-0170 | 2476 | 9,904
VytéZeno 19531958 8220 | 1,618 | 0262 | 10,109 | 40,436
Period. pHrist 195358 12203 | 0200 | 0,092 | 12585 | 50340
B&ny roini piirtst za
obdobi 195358 (6 rokil) 2,034 0,048 0,015 2,097 8,390




1I. Podiiroviiovd probirka — piehled hlavnich Gidajii za obdobi 1953—1939.

Celkem Kruhovi zikladna Stk Zaviteni .
Dub Jilm Otttk Jasan Veba — —== da Hmow | pa | (S Klasifikace
probirka - L _|sttedatto o anes | parna | VO [SEeEON WGy oo prives s | | S Virvar-
(dilec VI) poter | hmow | poter | hmom | pofer | hmoma | poter | hmow | poter | hmow | poter o, hmora % potet | hmota o ettt pisu b napn | o @ nice
s | pm |k [ pm [ e [ pm k | pm | ks | pm | ks pim ks | pm | em | emt | me mt m | pm | m m m % m ® s
Vychozi stav po méfeni
vr. 1953 37| 38,765 24 | a9z 9 4,052 3 0,671 1 088 | 374 | 100 9,250 | 100 1496 (197,03 | 1356 | 14434 | 5398 (21502 | 1548 | 0,132 547 189 - 20 6,40 = — | o620
Umyslnd tézba 09 | 3446 3 | onz | - = = - - = 72 | 1925 | 3558 | 722 | 288 | 14232 | 1007 | 944 | 05719 | 22876 | 1355 | 0,049 38 128 ~ - 7,00 i = =
% | Nohodild tézba (soute) | 42 | 1,565 - = = - - - - - 42 | 123 | 1,55 | 318 | 168 | 6260 | 948 | 7054 | 02063 | 1,1852 | 12,33 | 0,037 428 | 108 = - 6,00 - - -
Celkem m | osen 3 | o2 | - = - - - 14 | 3048 | 5123 | 1040 | 456 | 20492 | 094 | 7756 | 08682 | 34728 | 13,00 | 0045 39 120 = - - - -
Nahodild téba — souse —
10551958 12| o7 - = - - 1 - - - 13 347 | 0791 1,60 52 | 364 | 1034 | 8393 | 01091 | 04364 | 1388 | 0061 33 125 - - 78 e = =
Celkovi té7ba v 1, obdobi
1053 - 1958 123 | 5802 3 | oz | - - 1 - - - 127 | 3395 | 5914 | 1200 | so8 | 23656 | 980 | 7678 | 00773 | 30002 | 1317 | 006 | 384 | 125 = & = s — | osa3
Vycho stav po méfent
vr. 1950 24 | 40,159 2 | 6068 9 5616 2 0,921 % 0920 | 247 | 100 3,684 | 100 988 214736 | 1696 | 239 59720 |23888 | 1710 | 0217 507 | 181 | 048 xn 693 | 540 | 05256
Umyslni té7ba |
biczen 1950 24 | 215 3 | oam | - - = = - - 27 | 1013 | 2473 | 461 | 108 | 9802 | 1262 | 12727 | 03450 | 13800 | 1520 | 0,091 42 085 | 07 - 78 055 | 1
Nahodili téba tinor 1959 6 | o2 - - = - - 6 242 | 0228 | o042 26 | o912 | 95 | 700 |oow0 | oo | 1z | 003 36 - = = 2 v =
Celkové tésba 1959 0 | 2373 3 | o3 | - - = - = = 13 | 133 | 2m 503 | 132 | 10804 | 1262 | 17,8 | 03890 | 1,580 | 1448 | 0,082 42 085 | o077 = 78 | 1087 | I -
Stav po tézbé v r. 1959 184 | 3786 18 | sm0 9 | 5616 2 0,921 1 0920 | 214 ~ | 50083 = 856 (203932 | 17,67 | 2608 | 55830 (223320 | 1757 | 0238 52 156 | 063 - 691 | 505 n | 05197
Celkem
. Dub Jilm Ofetik Jasan Viba
na dilci nalha
pim pim pim plm pim pim pim
Hmota koncem r. 1958 10,150 6,068 5,616 0921 0,920 53684 | 21473
Hmota vichozi r. 1953 38,765 a021 4,052 0,677 0,838 49256 | 197,03
Rozdil 1958 1953 1394 L141 1,564 0,244 0,082 4,425 17,700
Vytékeno 19531958 5,802 o112 - - - 5914 23,656 )
Period. pirst =
19531958 7,196 1,253 1,564 0,244 0,082 10,339 41,356
Béing rotni pirist za
obdobi 195358 1,199 0209 0,260 0,041 0,014 17723 6,897




1II. Kontrola — pfehled hlavnich iidaji za obdobi 1953—1959.

Celkem Kruhova zikladna S Zaviéeni
Dub Jilm Ofetik Jasan Osika f— T he des —_— ¥ Hmota Délka Koruny Klasifikace
Kooteolof plochia = — —— ttedniho | paditei | nalha suicdaho) koruay | na pré- d | nrenaiva | 1k Vitvar-
(dilec V) pocet | hmow | pocet | hmota | potet | hmota | poter | hmom | poter | hmom | poer % | bmom | % podet | hmota 2 i @ fez. pisu | VI napal | e | oeida nice
ks plm k| pim ks plm ks plm ks pim ks | pm | ks plm em cm? m m* m pim m m em % m o @
Vychozi stav po méeni |
V. 1953 sz | asom2 o s 1015 2 2,012 3 1468 | 431 | 100 53442 | 100 1724 {21768 | 1303 | 13533 | 5833 | 23332 | 1505 | 0024 | 486 194 - 36 697 - - 0,603
Nahodild 1é2ba — souse
1954 35 1,081 - - = - - - - - 35 812 | 1081 | 202 | w0 | 434 | s9 | ens2 | o213 oser | m3 | ooen | 28 | o7 - - 679 - = -
Nahodild té7ba v mezi-
dabi 195558 o 1,914 - - - - - - - 4 1000 | 1914 | 357 | 188 | 7656 | 952 | 74 | 0333 | 1337 | 1233 | ooa | 270 117 = - 6,90 - o
Celkem v obdobi
1053 - 1058 82 | 2995 r= - - - = - - - 8 1902 | 2995 | 550 | 328 | 11,980 | 925 | 6468 | 05304 | 2022 | 11,9 | 00% | 251 1,03 - = - - - 0,467
Vychozi stav po méfeni
V. 1959 30 | 51,05 10 | a9 4 1387 2 2,110 3 1630 | 349 | 100 61,728 | 100 1306 (246912 | 1526 | 182,80 | 6380 | 25520 | 1645 | 0177 | 56 175 | 094 37 720 | 643 1 0410
Nahodild tézba —
tinor 1959 2 | 132 1 0273 = “ = = - - 29 831 | 159 | 25 | 16 | 6376 | 105 | 8654 | 02509 | 1,003 | 131 0055 | 338 | 053 - - 78 | 2 v .
Stav po zésahu 1959 302 49,738 9 4,669 4 1387 2 2,710 3 1,630 320 91,69 | 60,134 97,42 1280 | 240,536 15,70 193,49 6,1016 | 24,7664 | 16,75 0,188 5,24 1,81 071 - 720 6,44 1 0,580
Celkem
Dub Jilm Ofctik Jasan Osika
na dilci na 1 ha
pim plm plm plm plm plm plm
Hmora koncem r. 1958 51,059 4912 1,387 2,110 1,630 61,728 246,912
Hmota vichozi r. 1953 45,072 3875 1,015 2,012 1,468 s34z | 213768
Rozdil 1958 1953 5,987 1,067 0,372 0,698 0,162 8,286 33,144
Vytézeno 19531058 2,995 - - - - 2,995 11980
Periodni pirdst
1953 1958 8,082 1,067 0,372 0,698 0,162 11,281 45,124
Bémg rotni pirtst za
obdobi 195358 1,407 0,178 0,062 0116 0,027 1,880 7,520







Pfrehled hlavnich ddaju

Velmi rozsahly materidl byl zpracovdn a shrnut do sumdarnich tabulek
pro troviiovou probirku (tabulka I), pro podurovnovou probirku (tabulka II)
a pro kontrolni plochu (tabulka III). Na né navazuje srovnani o poétu,
hmoté a kvalit¢ nadéjnych stromid (tabulka IV) a grafické vyjadreni pro-
centudlniho zastoupeni zasaha v po¢tu a hmoté (obr. 1). Vsimneme si postupné
jednotlivych vysledkii a pokusime se je analyzovat.

Zapofneme s posouzenim probirky uroviiové a probirky podiroviiové,
pfiCemz pouzijeme prosté komparativni metody, kterd je v daném pripadé
nejndzornéjsi. Pro cbecné vyjadreni je nejreprezentativnéjsi pouziti vyslednych
hodnot hlavnich veli¢in vztaZenych na 1 ha, a proto budeme dale uZivat
predevsim téchto uda]u Vzhledem k tomu, ze vychozi stav vyzkumnych ploch
z roku 1953 byl jiz zhodnocen v citované praci (Rozbor troviiové a podirov-
fiové probirky v luzni doubravé na jizni Moravé, Vyskot 1956), zaméfime
se predevsim na vliv riznych probirkovych metod za obdobi 1954 —1959.

Umyslna tézba pti troviiové probirce v roce 1954 predstavuje na 1 ha
132 stromt, tj. 8 % pivodniho poétu, a 31,180 plm hmoty, tj. skoro 16 %
puvodni zédsoby. Vyjadfime-li tedy intenzitu zdsahu podle Tkacdenkovy
stupnice (1939), jde o mirnou droviiovou probirku. Vyéetni tloustka stfed-
niho vytézeného kmene je 17,6 cm, coz je o vice nez 4 cm vétsi hodnota
proti dimenzi stfedniho kmene celého dilce pfed zdsahem (1953). Obdobny
pomér je patrny i u prumérné vysky tézeného kmene, kterd o 2,17 m presahuje
vys§ku stfedniho kmene pfed zdsahem (17,40:15,23 m). Tato skutecnost se
projevuje i pfi srovnani hmoty stfedniho kmene téZeného a stfedniho kmene
pfed zasahem, dale také u délky a S§ifky koruny. Délka zavléeni na pni je
v8ak u stredniho téZeného kmene kratsi (o 0,6 m).

Pri poduroviiové probirce bylo vytézeno 288 stromii na 1 ha, coz pied-
stavuje 19 % 2z celkového poltu stromi, a 14,232 plm, tj. jen 7 % celkové
zésoby. Je to tedy co do intenzity zdsahu v podilu zdsoby probirka slaba
(Tkac¢enko 1939), avsak co do stupné klasifikace podle vzriistu probirka
mirnd (B — Kong§el 1931). Stfedni téZeny kmen je podstatné slabsi nez
primérny kmen pied tézbou (di,3 10 cm: 13,6 cm). Také vyska je nizsi
o2 m (13,5 m:155 m) a stejny pomér je i u hmoty obou srovnivanych
veli¢in. Nahedila tézba (souSe) dosahla na podaroviiové plose 11 % poctu
a 3% zasoby, kdezto na drovriiové ' ) .
plose jen 6 % poétu a 2 % zasoby.
Raz obou proponovanych probirkovych
metod byl presto vyrazné vyjadfen, coz [ =
se jevi v hodnoté stfedniho vytézeného N B
kmene, ktery md u troviiové probirky
hmotu 0,146 plm, kdezto u podirov- __ r ‘ :ﬁ“

1853 1959

x'_]
En
uEl
i
it

fové probirky jen 0,045 plm.

Nahodilad tézba (souse) za obdobi
1955 az 1958 (véetné) postihla pod- ~ [
statnéji dilec s droviiovou probirkou, v
kde dosdhla na 1 ha 132 jedincu
(8% ) a 5420 plm (3 %). Na dilci
s podaroviiovou probirkou reprezentuje
nahodild tézba 1955 a% 1958 jen 52 | procentudlni zastoupeni zésahii v po-
stromt (3 %) a 0,791 plm (2 %), coz étu a hmoté.
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IV. Nadéjné elitni stromy

Dub Ofesak Jilm Jasan Celkem

Dilec pocet hmota |[pocet |hmota [pocet hmota |pocet hmota [poet d?f:: i

ks plm | ks plm ks | plm | ks | plm | ks plm

IV. Urovilovy 1953 27 | 5207 2 | 0326 — | — =] = 29 | 5,533
1V. Uroviiovy 1959 29 9,402 1 [0,225) 1 |o0480| — | — 31 (10,107
V. Kontrolni 1959 120590 2 | 0,691 — — 1 0,673 | 23 | 7,354
VI. Poduroviiovy 1959 16 | 5,009 2 | 0,936| — - — — 18 | 5,945
Celkem 1959 | 65 (20,401 | 5 1,852 1 0,480| 1 0,673 | 72 |23,406

V roce 1953 nebyly nadéjné stromy na kontrolnich a poduroviiovych dileich
vyhledany.

Ize vysvétlit vlastnim charakterem podiroviiové probirky, pfi niz byly odstraiio-
vany stromy 5. a 4. tfidy podle Kons§elovy klasifikace (1931). Pfi aroviiové
probirce byly stromy 4. tfidy Setfeny, stejné jako stromy 3. t¥idy, a ¢ast z nich
ve sledované periodé odumfela (pfesun do 5. t¥idy). Tento jev pfirozeného
protedovani je pro typicky heliofyt, jimz je dub, vyrazné charakteristicky.
Nazornym obrazem prirozeného profedovani je kontrolni dilec ponechany bez
zasahu. Nahodild tézba ¢inila zde v roce 1954 na 1 ha 140 stromi (8 %)
a 4,324 plm hmoty (2 %). K tomu ptibylo za leta 1955—1958 188 sousi
(11 %) o hmoté 7,656 plm (4 %). Celkem tedy ptirozené profedovéni za
sledovanou periodu (prakticky prvni polovinu 1. decenia III. vékové tfidy)
predstavuje 19 % ptivodniho poétu a 6 % zasoby. Srovname-li nahodilou
tézbu za obdobi 1955—1958, je pomér turoviiového dilce (U), podiroviiového
(P) a kontrolniho (K): pocet stromid % = 8:3:19, hmota % = 3:2:6.
Z tohoto pirehledu plyne, ze proces pfirozeného profedovdni pofatkem III. vé-
kové tf¥idy dubové monokultury je velmi intenzivni a pfedstavuje na kontrolnim
dilci celou pétinu ptuvodniho poétu stromi. Na uroviiovém dilci dosahuje tento
proces poloviéni intenzity jako na kontrole, coz lze vysvétlit vétSim uvolnénim
korunového zdpoje v. drovni porostu. Na podiuroviiovém dilci je vysledek pfi-
rozeného profedovani nejslab$i, ponévadZ vétSina stromi poslednich vzristo-
vych tfid byla v roce 1954 odstranéna. I tak je ovsem zjistény udaj zajimavy,
ponévadz ukazuje na tendenci rychlého odumirdni zastinénych stromt kate-
gorie 4 (pfesun do 5. tfidy). Podobny obraz skytd i nahodild tézba v roce
1959, kde pomér U :P:K v % celkového poétu (stav 1959) ¢&ini 5:2:8
av % z celkové zdsoby je 1,3:0,4:2,6.

Umyslna probirkovd tézba v roce 1959 predstavuje v % poétu stromd
pomér U:P =2:11 a v % zasoby 3:5. Obé probirky jsou tedy podle
Tkacenkovy stupnice slabé intenzity. U duroviiové probirky nenastalo za
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— piehled hlavnich udajt.

Kruhova zéklaflgai Bike| e Hodnotni | procentuslni
| 13 | stied- — V| koru- vl&eni | o ki, stx
poc¢et na lha| 9 niho | 4o nﬁ 19 ny | délka mi v poc.ihmo-
kmene| 000 | 104 . té z celého dilce

e % = ¢islo| tf. | ——

ks | plm cm | cm? | m? m? m & m m po&et | hmota
116 |22,132| 16,41 |211,13|0,6123| 2,492 17,96 | 4,60 | 401 | — | — | 6 SST 11,03+
9391‘ 19,21F

124 | 40,428 20,32 | 324,13 1,0048| 4,0192| 19,20 | 5,68 | 5,8 1,61 I 10,16 | 20,19

i 6,591 11,91+
92 20,416 10,95 |312,43 0,7186|2,8744 20,10| 7,14 | 6,2 | 1,14 1 7,19 | 12,23

7,28+ 11,07+
72 23,780, 20,25 | 321,57/ 0,5788| 2,3152| 18,60| 6,20 | 5,6 | 1,50| I 8,41 | 11,66

, 777+ 13,93t
288 | 93,624 20,17 | 319,02| 2,3002| 9,2088| 19,33 | 6,26 | 59 | 1,43| I 8,38 | 14,47

Cislo s kiiZkem = proc. podil z vychozich hodnot 1 1959
Cislo bez krizku = proc. poadil z hodnot po ukonceni tézeb if ’

5lety interval po prvnim zdsahu tisnéni korun nadéjnych stromi, a proto
sta¢ily jen malé korekce jakostniho vybéru. U poduroviiové probirky se po-
stupovalo stereotypnim zpisobem v odstrafiovani stromu 5. a 4. tfidy podle
Konselovy klasifikace (probirka stupné B), jejichz pocet vsak byl po-
mérné maly vlivem prvniho zdsahu z rcku 1954 a v dusledku intenzivniho
pnrozeneho protedovani za obdobi 1954 —1958. Hmota primérného stredniho
kmene vytézeného probirkou je pro oba zdsahy charakteristickd : 0,177 plm (U)

a 0,091 (P).

Determinujicim faktorem vlivu obou probirkovych metod za sledované
obdobi (1953—1958) je predeviim posouzeni hmotové produkce, téZby a pii-
ristu. Na dilei s droviiovou probirkou byla pocéateéni zasoba (1953)
200,552 plm a koneénd zasoba (1958) 210,456 plm. Za uvedené obdobi bylo
vytézeno celkem 40,436 plm. Periodni pfirtist tedy dosahuje hodnoty 50,340 plm
a b&iny ro¢ni prirtst za Sestileté obdobi je 8,390 plm. Na dilci s podirov-
fiovou probirkou byla vychozi zdsoba 197,036 plm, kone¢na zasoba 214,736 plm
a celkem bylo vytéZeno 23,656 plm. Periodni prirast 1953 —1958 je 41,356 plm
a bézny roéni piirtst 6,897 plm. Na kontrolnim dilei byl vychozi stav zasoby
213,768 plm, koneény stav 246,912 plm. Nahodild tézba dosdhla vyse
11,980 plm. Pfirist za obdobi 1953—1958 byl 45,124 plm a béZny ro¢ni
ptirtst 7,520 plm. Piriistové procento u jednotlivych kategorii ¢ini U : P : K =
= 4,2:3,5:3,5. Z téchto vysledki nelze ¢init apodiktické soudy, ponévadz
jde dosud o kratké obdobi, a také proto, ze pavodni stav obou dileii nebyl
co do struktury i kvantity zcela homogenni. Ukazuje se vsak, Ze pfi uroviiové
probirce bylo dosazeno nejvyssiho pfirﬁstového procenta, ackoli celkova tézba
byla v tomto ptipadé skoro dvakrat vétsi nez pii podaroviiové a tfiapulkrat

vétsi nez na kontrole.
Pro srovnani kvalitativniho stavu ruzné problranych porosti (v naSem
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pfipadé vyzkumnych dilcii) je dilezity rozbor nadéjnych (budoucich elitnich)
stromti. Celkovy pfehled o nich pfindsi tabulka IV. Za spoleénou srovnavaci
zakladnu nam poslouzi nejlépe rok 1959, kdy byly oznadeny nadéjné stromy
i na dilci s probirkou podaroviiovou a na kontrole. Zamérny pozitivni vybér
ve prospéch nadéjnych stromii se vsak konal jen na dilci s droviiovou pro-
birkou (1954 a 1959). Vyhleddvani nadéjnych stromi se dalo na zdkladé objek-
tivnich kritérii hodnotni klasifikace. Za nadény mohl byt volen jenom strom
I. hodnotni tfidy, jehoz hodnotni ¢islo, vyjadfujici komplexné kvalitu, ne-
pfesdhlo 1,70. Pocet takto vyvolenych stromd dosdahl na droviiovém dilci
124 jedinci na 1 ha, na podiaroviiovém dilci 72 a na kontrole 92. Uvedeny
pocet je mensi nez limit uddvany riznymi autory ddajem 200/ha. Pro prak-
tické ucely muzeme i v naSem piipadé dosdhnout poctu 400—600 nadéjnych
stromt na 1 ha, kdyZ zvySime hranici hodnotniho ¢isla v celém rozsahu I.
hodnotni tfidy (1,0—4,0). Chtéli jsme vSak v prvé fazi vyhledat ,superkva-
litu® a dbéat o pravidelné rozmisténi téchto nejlepSich jedincti v porostu (plati
predeviim pro alternativu U). O tom, ze i takto naroéné vyhledané nadéjné
stromy se podstatné podileji na tvorbé budouciho hlavniho porostu, svédéi je-
jich procentudlni podil na celkovém poétu a =zasobé. Porovnivame-li toto
zastoupeni se stavem po zdsahu 1959, je procento nadéjnych stromu z celko-
vého poétu 10:7:8 (U:P:K) a z celkové zasoby 20:12:11. Na téchto
ukazatelich je jiz v pfipadé. aroviiové probirky, kterd je zfetelné na prvnim
misté, patrny dvakrat opakovany pozitivni vybér.

RozloZeni vyéetnich tlousték

Rozlozeni vycetnich tlou§ték za obdobi 1953—1958 a v roce 1959 je
dobfe patrno z grafikonu na obr. 2 a 3 i z tabulky V. Z prubéhu kumula-
tivniho polygonu 1953—1958 pro vSechny dilce je zfejma prevaha nizsich
tloustkovych tfid s maximem v 10cm stupni. Uroviiovy dilec vykazuje pti po-
suzovani stavu pred tézbou a po ni nejvétsi rovnomérnost tbytku poétu stromda.
Na poduroviiovém dilci je velky tubytek nejmensich dimenzi po probirce (stu-
peii B), ¢imz se zcela méni puavodni tvar polygonu, jehoz levd strana se
v podstaté redukuje. Prirozené profedovani vykazuje relativné nejvétsi pocet

vycetnich tlousték souctu (di,3 vsech t¥i dilct) charakterizovdan podstatné niz-
§im polygonem bez ostrych odchylek, i kdyz také zde je maximdlni pocet
v levé éasti grafu (di,3 12 cm). Zmény po prislusném druhu probirky jsou
i v roce 1959 stejného smyslu jako v roce 1953—1954, ale nejsou tak zjevné,
coz je dano nizsi intenzitou zasahti v tomto. roce. U nadéjnych stroma je
podle rozvrstveni vycetnich tlousték ztejmo, Zze jejich vyhledani se dalo podle
shodnych kritérii na vSech dilcich (tabulka VI). Nejvétsi mnozstvi téchto
stromt se nachdzi v rozpéti od 16 do 25 cm, coz reprezentuje stredni di-
menze zkusnych porosti. Ze srovnani nadéjnych stromi na droviiovém dilci
za obdobi 1953—1959 vysvitd plynuly pfechod do vysSich hodnot jako da-
sledek stimulovaného ridstového procesu. '

RozloZeni vySek
V roce 1953 pred zalozenim probirkového vyzkumu dosahovala nejvét§iho

zastoupeni co do cetnosti vyska 17 m (186 pfipadd), uvazujeme-li cely soubor
vyzkumné série (3 dilcti). Rozvrstveni &etnosti na jednotlivych dilcich, s pro-
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V. Prehled rozvrstveni vyéetnich tlousték a vysek.

Horni les 29b

Vicetnf tloustky 1953

d 1,3 (cm) 6 7| 8| 9of10|11|12|13|14|15|16| 17|18 |19 |20 |21 2223 |2a|25]26 l 27 |28 (2030313233 (3435|3637 3830|4041 |42|4a3|a4]a5]46 ket
IV. Uroviiovy 8| 5|15[32|51 36|48 |41 |40 [40|28|22]16]|11] 8] 8] 3] 3] 1] 1] 1 ‘ STE el T il = Tl B [t = [l = bz Tl B [ Tommtl] 123
V. Kontrolni a| 7|27 (37|69 55|29 (20| aa]32]|22])20|12|10f 8] 5[ 4| sl 23| 1]|2|1]|-l-|=|=f=|=|=f=|='=|=1=]=]1]=]=]- 31
VI. Podiiroviiovy 5| 3|27 20 (46|41 |32|34|27|16|31|23|19| 8| 6|11 4| 3| 3| 2| 2 } =il = [l = 2l ol gldiiade el silis =iz el cllolis 374
Celkem 17 [ 15 | 69 | 98 [166 [132 [100 [104 }m 88|81 |65|ar|20|22|2a|n1f0| 6 6| 3| a| s | a]2[-|=[a|=|=|=]=[=]=[-]=]1]-]-]- 1228

Vyemt tloustky 1959

d 13 (cm) 6| 7| 8| of10|11|12|13|14|15|16|17[18 |19 20|21 |22|23|2a|25|26 2728203031 3233|3835 [36|37|38|30|40|a1|4a2|43|aa4546 ‘Rocel
1V. Uroviiovy 2| 2| 112135 |a0]30]20]22]|23]35]|12]20|15] 8| 5| 2| o] 3| 2| 1|=|=|=|=|=|1|=|=|=|=|=|=-|=-|=|=-|=|=-]=-]= 330
V. Kontrolni — 1 -1 a|10|20]48)|3|23|20|26|26|24|23|1a|1a|13| a| 5| a| 1| 2| 6| 2| 1|=|=|2|1]|=]|=|1|=|=|=1=|=|=|=|=|=]1 349
VI. Podtroviiovy —| 2| 3|4a|3|8|18|23|23|23|18|19|23]|20|1a|t0|0| 45| 5[3|—|5|1|1|—|-|-|=|=|=|2f1|=|=|=|=]|-[-|-]- 247
Celkem 2| 4| 8|25 |o|oa|7e]m|n]er|m]ss]5a|as]|a|10]|n1s] o] 7] 7] 7] 2] 1] 2‘2‘—’—]1[1!1'— == =] =]=]=] %] 926

Viiky 1953

Polet

V (m) 6| 7] 8| of10|11|12]|13]14 ' 1516 |17 |18 | 19|20 | 21|22 | 23 S
1V. Uroviiovy —| 2| 2| 7|13|2a|30|38|30|52|58]|51|57|20]|21] 7]|-]- 423
V. Kontrolni 1| 4| 6| o 18|17 |43 2537|4851 57|57 36|18] 3| -]~ 31
VI. Podiroviiovy —| 2| a| 7|12| o|27|20|32[35|45[78|58|2¢| 8| 3| 1|~ 374
Celkem 1| 8| 12]23]43] 50100 |92 108 135 154 [186 172 | 80 | 47 13] 1| - | l L ‘ 1228

Vyiky 1959

Potet

V (m) 5| 6| 7| 8| oflto|11|12)13]|14|15]16|17 1819|2021 |22]23 et
1V. Uroviiovy —| =] 2|=| 1] 5|20]|18]26]31|30|38|33]|42]|42]2a]12] 4] 1 330
V. Kontrolni | === 2| 6|12]|15]3a|33|2a|30|3a|48|as|31|17] 4| 2 349
VI. Podtiroviiovy —|2|=| 1|5 1] 1| 2|15] 9|17|33|38|a1|37]|20[10] 5|1 | 247
Celkem —| 2| 2| 1| 8|12|33|35|75 | 3|7 lno [105 |131 |127 ’ 84 ' 39 ' 13 i 4 L l [ l | 926
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VI. Rozvrstveni vyéetnich tlou$ték a vysek nadéjnych stromu.

dy, (cm) 11 (12|13 (14 |15|16 |17 |18 |19 |20 |21 |22 |23 |24 | 25|26 |27 |28|29|30|31|32|33]34 3;:5"‘
Uroviiovy 1953 | — | 1| —| 5| 6| 7| 2| 1| 3| 3| =| =] 1| =|=|=|=|=|<=|=|=|=|=1]=1 29
Urovilovy 1959 O D O _2— 7| 4| 3| 1| 4| 4] 1| 2| 1 el 1 ) I ) L= 31
Kontrolni 1959 | — | — ——_ — |- 2| 4] 6 —1_2 2| 1 _1 2 T | 1l=|a|=|=|=]|=|=]| 23
Poduroviiovy 59| — | — TT — 1| — 5 3 2 2 2| — | — 2 T — 1 TT ) (R R 18
Celkem 1959 —|=-|=|=-|-|5|1n|15| 7| 5| 8| 7| 2| 4| 3|—-|2|1]|1|=|=|=]|1]=|T"

V (m) —|—|—|14|15|16 |17 |18 |10 |20 |21 |22]23 - g
Uroviiovy 1953 | — | — | — | = | 2| 5| 4| 7| 4| 7| -|—-| = 29
Uroviiovy 1959 | — | — | — | — | — | — | 2| 8|10] 6| 4| 1| — 31
Kontrolni1959 | — | — | — | — | — T 2 4 3 9 4 | — 1 23
Poduroviiovy 59| — | — | — | — | — | — 1 T 6|10 | — 1] — BN 18
Celkem 1959 —|=|=|=|=-|=|5|12|19]|25| 8| 2 —1 ] 72




birkou tdroviiovou a na kontrole, bylo pfitom velmi podobné. U zmén po jed-
notlivych zdsazich se ukazuje obdobnd zavislost jako u vycetnich tlousték
(obr. 4 a tab. V). Na tdroviiovém dilci je ubytek po zasahu rozlozen pomérné
nejpravidelnéji, zatimco u podaroviiového dilce doslo k radikdlnimu sniZeni
Cetnosti niz§ich vyskovych stupnid. Také pfirozené profedovani na kontrolnim
dilci se promitlo pfedeviim do levé strany polygonu, kterd pfedstavuje pod-
urovilové stromy. Situace vySek v roce 1959 (obr. 5) je opét obdobna ke
stavu vycetnich tlousték z téhoz roku, pficemz i zde je v dusledku slabsiho
zasahu sniZeni Cetnosti v niz§ich vySkovych stupnich méné niapadné. Rozvrstve-
ni Cetnosti vySek nadéjnych stromu prokazuje reprezentativnost vybéru téchto
hlavnich stromii (stromy A ve smyslu francouzské klasifikace), jejichZz nejvétsi
pocet je za rok 1959 obsazen v amplitudé stuprid 18 —20 m. Pfesun vyskové
Cetnosti u nadéjnych stromi na tdroviiovém dilci za obdobi 1953 —1959 je smé-
rem nahoru plynuly a v maximédlnim zastoupeni pfedstavuje hodnotu 1 m

(z 18 m na 19 m).
RozloZeni Sifek korun (na prufezovém pasu)

Cetnost §itek korun na dilci troviiovém, podiroviiovém i na kontrole podle
stavu v roce 1953 a po probirce v roce 1954 byla podrobné analyzovdna v nasi
praci Rozbor droviiové a poduroviiové probirky v luzni doubravé na jizni Mo-
ravé (Vyskot 1956). Z &iselnych podkladi i grafického vyjadfeni vyplynul
obdobny vztah zmén po probirce U a P jako vyéetnich tlousték a vysek (ibi-
dem). Ukazalo se opét, ze tbytek v jednotlivych §ifkovych stupnich byl na
aroviiovém dilci rovnomérny, kdezto na podiroviiovém dilci doslo k podstatné
redukci nejniz8ich dimenzi. Obdobny proces nastal na kontrolnim dilci, kde
viak nebyl zdaleka tak intenzivni jako pfi podtroviiové probirce. Nadéjné stro-
my zastoupenim S§itky korun nalezeji zcela zfetelné do pravé poloviny poly-
gonu, takZe pfedstavuji stromy s dobfe vyvinutou korunou. Pro prvni pétilety
interval bylo pouZito méfeni §ifek na 10m prifezovych pasech, aby mohlo byt
pouzito i grafické komparace zmén v pribéhu probirek za delsi obdobi, podobné
jako to uéinil napt. Metzger (1899), Krutzsch (1952), Vyskot
(1956) a jini autofi. Plocha téchto srovnavacich prifezovych pasi na jednotli-
vych dilcich ¢ini 553 m?® Charakter zmén na téchto pasech za obdobi 1954 az
1959 ukazuje tabulka VII a grafikony 6 a 7. Pokud jde o zmény pfed zasahem
1953 a po zasahu 1954, je prubéh polygonu na prafezovych pasech totozny se
stavem na celjch dilcich. Udaje za rok 1959 (pfed probirkou a po probirce)
predstavuji obdobnou situaci jako pfed prvnim zasahem a po ném (1953 az
1954). Nejvétsi abytek stromt s dzkymi korunami nastal na dilci s podaroviio-
vou probirkou. U troviiové probirky doslo také ke zmenSeni podilu stromi
s uz§imi korunami (do 2 m §ifky). Stav na kontrolnim dilci je v tomto pfipadé
roven zhruba stfedni hodnoté mezi obéma probirkami.

Rozlozeni délek korun

Délka koruny ma u dubu, stejné jako u vétsiny lesnich dfevin, znaény
vjznam zejména z hlediska tvorby suki a jejich negativniho ovliviiovani kvality
kmene. Pozitivnim rysem je zde vSak vét§i asimilaéni mocnost, kterd oviem kore-
luje pfimo s §itkou koruny. Témto zdvaznym otdzkdm asimila¢ni bilance ve vzta-
hu k péstovani korun dubu jsme vénovali nékolik specidlnich praci (Vyskot
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6. Grafikon rozloZeni S§ifek korun na prifezovém pasu 1953—1958.
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IV. Uroviiovy dilec

VII. Rozvrstveni §ifek korun na prufezovém pasu.

Sitka v m 0—05|05—1|1-1,5|1,5—-2|2—2,5(25—3 [3—-3,5|3,5—4|4—4,5|4,5—-5|5—5,5 >
Vychozi stav 1953 — 7 26 25 18 10 4 1 — 1 1 97
Umyslna tézba 1954 — = = 2 1 2 1 - — 1 - 7
Nahodil tézba (souse) 1954 - 2 2 1 — - = =S = = == 5
Celkem 1954 — 2 2 3 1 2 1 — - 1 — 12
Nahodil4 tézba 1955 — 1958 — 1 3 4 1 — — — - — — 10
Vychozi stav-1959 — 16 29 13 9 3 2 — — — — 75
Umyslna tézba 1959 — 1 1 — — — - — - - — 2
Nahodil4 tézba 1959 - 2 3 = 2 = = - - — — 8
Celkem 1959 - 3 4 — — — - — — — — 10
V. Kontrolni dilec
Sitka v m 0-05|05—-1|1-1,5|15-2|2-2,5|2,5—-3|3—-3,5|3,5—-4|4—4,5|45—5|5-5,5 >3
Vychozi stav 1953 2 6 19 15 14 16 4 1 - — 1 81
Nahodila tézba (souse) 1954 2 2 2 — - - - — — — - 7
Nahodil4 tézba 1955 — 1958 — — 2 - 1 — - — — — — 4
Celkem 1953 —19058 2 2 4 - 1 — — — - — — 11
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Vychozi stav 1959 - 9 14 26 11 8 - - 1 - = 70
Nahodild t&7ba 1959 - 2 4 1 - - - - - & - 9
VI. Poduroviiovy dilec
Sitka v m 0-0510,5-1|1-15 | 1,5-2 | 2-25| 2,5-3|3-3,5 | 3,5-4 | 4—4,5 | 45_5 5-55| X
Vychozi stav 1953 - 10 13 23 17 T 5 1 - — - 85
Umyslné t&¥ba 1954 = 7 3 6 1 - - - = o - 20
Nahodil4 t&ba (souse) 1954 - 1 | 2 s - - . - - - - 8
Celkem 1954 T 8 5 6 i == = - - = - 28
Nahodil4 té¥ba 1955 1958 = 1 - 1 — - - = - = — 2
Celkem 1953 1958 = 9 5 7 1 - - - - - - 30
Vychozi stay 1959 - 4 | 16 13 | 16 3 3 |] " w . - 55
Umyslné téZba 1959 - 4 1 _ - = - l = - — - 5
Nahodil4 té¥ba 1959 - - - = = — = = = = - -
Celkem 1959 - 4 1 — — — - — — — — 5
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7. Grafikon rozloZeni 8ifek korun na prufezovém péasu 1959,



VIII. Rozvrstveni délek korun.
1V. Uroviiovy dilec

Délka v m ol1|2|3|4|5]|6|7|8]|9]|10/11]12[13|14 z;;ff‘
Vychozi stav 1953 | 16| 34| 95114| 71| 41| 28] 12| 6 3| 1] —| 1| —| 1 423
Umysl. té2ba 1954 | —| 1| 2| 7| 8 5 4/ —| 3 —| 1 —| 1] —| 1 33
Nahod. té%ba 1954 | 10| 7| 4 5 1| —| —| —| =| —| =| =| =| —=| — 27
Celkem 1954 100 8 612 9 5 4 —| 3 —| 1] —| 1] —| 1 60
Nahodila tézba :

1955—1958 11100 8 9 4 —| 1| —| —| —| =] =| = =| — 33
Uhrnem 1953-1958| 11| 18] 14/ 21/ 13| 5/ 5 —| 3/ —| 1| — 1] —| 1 93
Vychozi stav 1959 | 29| 9| 45 69 70 46/ 31 16/ 10| 4 1 — —| —| — 330
Umyslna té7ba

1959 1 = 1] 1] 1 1| 3 - =] | —=| =| =| —| = 8
Nahod. t82ba 1959 | 2| 2| 9 4 —| —| —| —| —=| —| —=| —=| —=| —=| — 17
Celkem 1959 3l 2010 5 1] 1] 3 —| | —| | -| -] -] — 25
V. Kontrolni dilec

Délka v m o1234567891011121314151617z;“ﬁ°'
Vychozi stav 1953 | 10| 38| 55| 53| 58| 61| 47| 42/ 27 17| 9| 7| 4 —| 3| —| —| —| 431
Nahod. t&7ba 1954 | 4| 7| 9 7| 4 3 1] —| —| —| —| —| =] =| = =] =] —| 35
Nahodila tézba
1955—1958 111314 9 2 4 2 1| 1| =] —| =| = =| = = =| =| a7
Celkem 1953-1958 | 5/ 20/ 23/ 16| 6 7| 3| 1| 1| —| — —| —| —| — >
Vychozi stav 1959 | 34 5| 29| 34 36| 59 50 31/ 31 19| 12 5 1] —| 2/ —| —| 1| 349
Nahod. té7ba 1959 | 3| 5/ 5 4ll 5;_5_— | = 1 = | = === =] 2

||
VI. Podurovriovy dilec

Délka v m 0[1|2(3]4|5|6|7]|8|9]|10[11]12[13|14|15]|16 17Z§é°‘
Vychozi stav 1953 | 10/ 13| 33| 40| 58| '56| 48| 41| 30| 16| 9| 11/ 6 1| 2/ — 374
Umyslna tézba =
1954 2 41617/ 14/ 8 5 2/ 2 1 —| —| 1] —| = — 72
Nahodila tézba
1954 |7 8 9 5/ 5 | 1] 1 1 —|— 2 1| 2— 42
Celkem 1954 912/ 2522/ 19 8 6 3 3 1 —| 2 2 —| 2/ — 114
Nahodil4 t&zba F '

1955—1958 | —| 1| 4 3 4 —| 1 —| | | =~ ||| | 13
Uhrnem 1953-1958| 9| 13/ 29 25/ 23| 8 7, 3| 3 1| —| 2 2/ —| 2 — 127
Vychozi stav 1959 | 7| 3| 19| 30| 52/ 40| 42/ 24 15 8 3| 1| —| —| 1] 2 247
Umyslnd 182021959 —| 1| 5 5 7 3| 2| 2| —| 2 —| —| | -] =] — 27
Nahod. té¥ba 1959 | 1| — 1 o Y = = || =]~ = =] <[— 6
Celkem 1959 1 1 6 6 9 4 2 2| 2 ||| -] - 33
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1951, 1954, 1956 aj.). V daném ptipadé se spokojime s posouzenim pribéhu
délek korun za sledované obdobi, aniz bychom analyzovali priové vystrelky
(vlky), kterych si v§imneme dale. I v tomto ptipadé, kdy sledujeme zmény
v Cetnosti zastoupeni délek korun, pozorujeme analogicky pribéh polygont
Cetnosti jako u predchozich hodnot. Zatimco po turoviiové probirce je redukce
poétu v jednotlivych stupnich vcelku proporciondlni, dochdzi u poddroviiové
probirky ke znaénému poklesu zastoupeni stromt s krat§imi korunami. Obdobné
je tomu také na kontrolnim dilci, kde v8ak na rozdil od poddroviiové probirky
neni redukce nejkratsich korun tak zjevna. Uvedeny rozbor se tykal stavu z roku
1953 a po zasazich v roce 1954; je zobrazen tabulkou VIII a grafikonem
na obr. 8. VSimneme-li si bliZe situace pfed probirkou a po probirce v roce
1959 (tabulka VIII, obr. 9), ukazuje se, Ze proces ubytku poétu v jednotlivych
stupnich byl opét stejného typu, ale podstatné mensi intenzity. Rozvrstveni dé-
lek korun nadéjnych stromt (tabulka IX) odpovida proponovanému postaveni
téchto strom@ v porostu. Pfi aroviiové probirce je za obdobi 1953 —1959 dobte
patrny pfesun do vys$sich stupna délek korun.

RozloZeni délek zavliléeni piu

Jak jsme jiz v pfedchozim odstavci uvedli, je tfeba u dubu sledovat velmi
peclivé délku koruny a zejména jeji ¢ast porostlou priovymi vystfelky, nazyva-
nymi nejcastéji vlky. Vlky vznikaji z rdznych fyziologickych pfic¢in a byvaji
velmi ¢asto vyvoldny nespravnou péstebni technikou a zanedbanim pfislu§nych
zasahti. Nejsou-li vystfelky véas odstranény, dojde k tvorbé ernych vypadavych
sukt, a tim i k vdZnému znehodnoceni kvality dubového dfeva. Délka zavléeni
kmene je dualeZitym ukazatelem nasledki neZadouciho stavu porostu a podné-
tem pro intenzivni péstebni opatfeni. V naSem pfipadé bylo jiz na zaéatku
vyzkumu (1953) a po prvnich zdsazich (1954) patrno, ze velkd ¢ast stromd ma
na znacné délce kmene vlky, pfi¢emz prevazovaly ¢etnosti v amplitudé 5—10 m
délky zavlCeni (tabulka X, obr. 10). Po prvni troviiové probirce (1954) se
snizilo zastoupeni délek korun v rozsahu celého rozpéti polygonu. Pfi podirov-
fiové probirce nastala nejvétsi redukce cetnosti zastoupeni u niz§ich stupid,
a obdobné tomu bylo i na kontrolni ploSe, oviem v men$im rozsahu. Stav
pfed probirkou a po probirce v roce 1959 je opét analogicky pribéhu zdsaht
1953—1954 s pfislusné niz§imi hodnotami (tabulka XI, obr. 11). Z ptehledu
Setfenych hodnot u nadéjnych stromu plyne, Ze znac¢na ¢ast z nich je prosta
vlki, vétSina z nich v8ak neni tohoto nedostatku uSetfena (tabulka XII).

RozloZeni stupiitt intenzity zavléeni pau

Intenzita zavléeni je uddna Ctyfmi stupni empirické klasifikace a predsta-
vuje v podstaté hustotu vlkd na pni a tedy i miru znehodnoceni kvality kmene.
Grafikon na obr. 12 a tabulka X (druha ¢ast) vyjadtuji stav v roce 1953 a zmé-
nu po probirkich v roce 1954. Z uvedenych predloh je zfejma majoritni Eetnost
vyssich stupﬁﬁ intenzity zavlceni na vsech pokusnych dilcich. Po prvni pro-
birce se na troviiovém dilci redukce projevila rovnomérnym snizenim polygonu
detnosti, coZz plyne z podstaty metody pozitivniho vybéru, pfi némz jsou prefe-
rovany nejlepsi stromy a selekce probiha i mezi stromy velmi kvalitnimi, zvlasté
jsou-li blizko sebe. Na podaroviiovém a na kontrolnim dilei doslo k podstat—
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8. Grafikon rozlozeni délek korun 1953—1958.
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9. Grafikon rozloZeni délek korun 1959.
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10. Grafikon rozlozeni délek zavléeni piiti 1953—1958,




IX. Rozvrstveni délek korun nadéjnych stromu.

Déika vim 2| 3|a|5|6]| 7|89 10| [Fsto
mu
Urovitovy 1953 3 ||z 1|53 1]1]=]=]2
Uroviiovy 1959 125 o8 |1 |a|l1]=]|=|m
Kontrolni 1959 — |-l 2|al|3|5|2|3]|3]|1]|22
Poduroviiovy 1959 1 - 3 3 3 3 2 3 — — 18
Celkem 1950 2| 21016 |14 o8| 7]|3|1] 7

néj§imu dbytku ve vys$Sich stupnich intenzity. Rok 1959, stav po zdsahu, ne-
pfinasi na jednotlivych dilcich podstatnéjsi rozdily, s vyjimkou 3. stupné klasi-
fikace na kontrolnim dilci (obr. 13 a druhy odstavec tabulky XI). V roce 1959
byla je§té navic méfena i délka vlki (tabulka XI, tfeti odstavec), ktera se
rejcastéji pohybovala v rozmezi 40 —80 cm. Mezi jednotlivymi dilci neni pfitom
patrny podstatnéjsi rozdil, ktery by mohl byt pfipocten na vrub rozdilného zpu-
sobu vychovy porostii (probirkovych zpusobt). U nadéjnych stromt (tabulka

X. Zavléeni1953

Délka zavlcéeni na pni.

Délka vm 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 (1011|1213 | 14
IV. Urovilovy 86 71 720 [ 233543 |55|57]58)20] 8] . 1
VI. Poduroviiovy 44 3 6 12|23 ’ 28 | 44 | 50 | 60 | 42 | 48 8| 6| — | —

V. Kontrolni 47 1 8 10|19 ) 37 |40 | 47 | 73 | 43 | 54 | 24 | 17 5 6
Celkem 177 521 (29|62 l 88 \119 140 (188 142 |160 | 52 | 31 7 7
Intenzita zavléeni.

1 2 3 4 stromu o] %

Intenzita 0 slaba stfedni silnd
1V. Uroviiovy 85 102 118 118 423 2,63 34
VI. Poduaroviiovy 44 75 146 109 374 2,86 30
V. Kontrolni 47 127 124 133 431 2,79 36
Celkem 176 304 388 360 1228 2,75 | 100
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11. Grafikon rozlozeni délek zavléeni pnu 1959.
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XI. Zavléenf 1959,
Délka zavléeni na i

pni.

Délka v m 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 sr[;g- (o]
V. Urovr'lovy 16 1 2 4 10 8 33 40 78 58 48 9 6 — — | 313 7,57
VI. Poduroviiovy 29 — 1 5 7 11 _28 35 39 40 7 26 13 7 — - 241 6,93

V. Kontrolni 30 - 2 3 11 15 31 48 72 40 46 11 9 2 — 320 7,20
Celkem 75 1 5 12 28 34 92 123 189 138 120 33 22 2 - 874 7,15

Intenzita zavléeni.
1 s 2 3 4 stromu 17} %

Intenzita 0 slabj stfedni | silna
IV. Uroviiovy 16 120 90 87 313 3,65 | 36
VI. Poduroviiovy 29 76 61 75 241 3,49 27

V. Kontrolni 30 97 84 109 320 3,75 37
Celkem 75 293 235 271 874 3,64 | 100

Délka vlku.

Délka viki v cm 02030 |40 |50 |60 |70 | 80 | 90 |100 /110 {120 130 (140 (150 |160 |170 [180 [190 |200 300 | stromu c?n
1V. Uroviiovy 33| 5|17 |26 {19|42|19 | 62 2|39 5|28 3 8 | 11 1| — 5| — 5| — 330 79
VI. Poduroviiovy | 35 | 8 ? 2—3 7 ?3_ ; T5 T Z 11 6 3 —1 — T T 1 T 31 — 247 48

V. Kontrolni 59| 3(22(32]30 ; 15 | 46 3|28 8 | 27 3 ; 2 2| — T _—_ 5 1 349 94
Celkem 127 | 16 | 52 | 81 | 66 |125 | 58 |143 | 13 90 | 24 | 61 9119 |13 5| — 9 1113 1 926 72
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12. Grafikon rozloZeni stupnu intenzity zavlceni 1953—1958.

XIII) jsou dosti znaéné zastoupeny exempldfe bez vlki
pfevlada vsak slabd intenzita zavlCeni, po niZz nasleduje

intenzita zavléeni se objevuje jen v ojedinélych pripadech.

(a tedy i intenzity),
stfedni stupein. Silnd

Vztah mezi vyéetni tloustkou a vyskou

Vycetm tloustka a vyska jsou veli¢iny, kieré vyjadiuji velmi zfetelné stav
a vyvo;ove zmény porostu, a miiZeme je proto povaZovat za vhodna kritéria
srovnani stromového inventafe vyzkumnych dilecd pfed zdsahem a po zasahu

XII. Rozvrstveni délky zavléeni pnia nadéjnych stromu.

Délka v m 0 2|3|4]5 78|90zl =
Uroviiovy 1953 13 1(— |41 2(1(3|2]11]1 29
Uroviiovy 1959 7= |=]1]2]2 3|lo(3|2(=]|1] =
Kontrolni 1959 6 1 |- |- |- 6|5[1(2|- |- 23
Podurovnovy 1959 5 — = =1 1|2 l?——Tj 18
Célkem 1959 18 1(1]2]3|6fofe|o|al1]1] =2
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13. Grafikon rozloZeni stupna intenzity zavlceni 1959.

v obdobi 1953—1954 az 1959. K bliz§imu rozboru bylo pouzito metod variac-
ni statistiky. Hlavni Gdaje z tohoto Setfeni jsou uvedeny v tabulkdch XIV a XV.
Tabulka XIV obsahuje prehled zmén cetnosti, aritmetického praméru, sméro-
datné odchylky, variacniho koeficientu a stfedni chyby aritmetického prameéru.
V tabulce XV jsou shrnuty vysledné hodnoty ziskané pfi aplikaci testu ¢ pro vy-
éetni tloustky a vySky na jednotlivych dilcich pfed zasahem a po zasahu v ob-
dobi 1953—1954 a 1959. Srovndme-li vzdjemné posuzované dilce s troviiovou

XIII. Rozvrstveni stupnu intenzity zavl¢eni nadéjnych stromi.

Klasifikace 0 1 2 3
Zavlceni (intenzita) zadna slaba stfedni silna X stromu
Urovitovy 1953 13 8 5 3 29
Uroviiovy 1959 7 18 4 L 2 31
Kontrolni 1959 6 11 6 - 23
Poduroviiovy 1959 5 7 4 2 18
Celkem 1959 18 { 36 14 4 72
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XV. Prehled vyslednych hodnot testovani aritmetickych praméru vyéetnich tlousték a vysek pied zdsahem a po zdsahu 1953—1959.

. ng. N
Dilec Stav r=hd ("1+"1)-[(az—-f—:2‘)+(ﬂy—%: R e

dy,3 14 I II Ad I I |AV

Uroviiovy a kontrolni 1953 pred téZbou o5z = 2,29664 tg5a = 0,349369 13,28 | 12,96 | 0,32 | 15,22 | 15,15| 0,07

l'Jr;viSovy a kontrolni 1954 po tézbé te, = 1,873338 e = 2,118 13,56 13.83‘ 0,27 | 15,56 | 15,97 | 0,41

Uroviiovy a kontrolni 1959 pred tézbou gz, = 1,481597 tgr; = 1,239904 14,93 | 15,19 0,26 | 16,18 | 16,46 | 0,28

Uroviiovy a kontrolni 1959 po tézbé g3 = 2,325618 g3 = 1,897255 15,19 | 15,58 | 0,39 | 16,42 | 16,83 | 0,41

Poduroviiovy a kontrolni 1953 pred tézbou tgos = 2,7678 g3 = 1,56994 13,37 12,96 | 0,41 | 15,48 15,15| 0,33

Poduroviiovy la kontrolni 1954 po tézbé Iggy = 8,15345 Iggq = 3,70457 15,20 | 13,83 | 1,37 | 16,72 | 15,96 | 0,76

:o_dﬁrovﬁovy a kontrolni 1959 pied t&bou tood = 8,427796 tsoa = 2,73792 16,82 | 15,18| 1,64 | 17,10 16,46 | 0,64

Poduroviiovy a kontrolni 1959 po tézbé Igae = 9,4663 Igyp = 3,20338 17,51 15,58 | 1,93 | 17,57 | 16,83 | 0,74

Urovitovy a podiiroviiovy 1953 pied téZbou L1905 = 0,2041 tres = 1,1699 13,28| 13,37 0,09 | 15,22| 15,48 | 0,26

Uroviiovy a poduroviiovy 1954 po tézbé. 155 = 10,5472 155 = 5,550185 13,56 | 15,21 | 1,65 | 15,56 | 16,72 1,16

Uroviiovy a podiroviiovy 1959 pied t&bou 55 = 10,1739 tsas = 3,804006 14,93 | 16,82 ] 1,89 | 16,18 17,10| 0,92

Uroviiovy a podtroviiovy 1959 po tézbe 57 = 12,0480 Iy = 5,099325 15,19| 17,51 | 2,32 | 16,42| 17,57 | 1,15
Uroviiovy 1953 —54 pied té%bou a po

tézbé s = 2,0244 tys = 1,628906 13,28 | 13,56| 0,28 | 15,22| 15,56 | 0,34

Urovitovy 1959 pred téZbou a po tézbé tozs = 1,5717768 fezs = 1,7593 14,93 | 15,19| 0,26 | 16,18 16,42| 0,24
Poduroviiovy 1953 —54 pred tézbou a po

1é2bé fy0 = 10,7664 ta1 = 5,847478 13,37| 1520 1,83 | 1548 16,72| 1,24

Poduroviiovy 1959 pied téZbou a po 187bé tysg = 1,01824 tyse = 1,955382 16,82 17,51 | 0,69 | 17,10| 17,57 | 0,47
Kontrolni 1953 —54 pred tézbou a po

tézbé- I8 = 5,94268 Iyps = 3,909596 12,96 | 13,83 | 0,87 | 15,14 15,96 | 0,82

Kontroln{ 1959 pfed téZbou a po tézbé Loy = 2,20 tog; = 1,671487 15,18 15;; 0,40 716,;6 16,83 | 0,37







XIV. Prehled vyslednych hodnot korelace pro vycéetni t.lou'ﬁtky a vysky pred
zédsahem a po zisahu 1953—1959. )

.| Variagni | Stredni
Dilec Stav (zasah) Znak Pocetnost Ar};trrg;tgky koef(‘l)/cient ::gg:kaéﬁg

< pruméru

1953 pied tézbou X/d ;3 423 13,28 3,980 0,1935

1954 po tézbé Xld 3 330 13,56 3,466 0,1908

1959 pred tézbou Xld 3 330 14,93 4,266 0,2348

:g 1959 po tézbé X/d 1,3 305 15,19 4,180 0,2393
«;;83 1953 pied tézbou YV 423 15,22 2,962 0,1440
2 1954 po tézbé Y|V 330 15,56 2,670 0,1469
1959 pied tézbou Y|V 330 16,18 3,543 0,1950

1959 po tézbé Y|V 305 16,42 2,670 0,1528

1953 pred tézbou Xld 1,3 374 13,37 4,248 0,2197

1954 po tézbe Xld 3 247 15,21 3,990 0,2538

@ | 1959 pied tézbou | X/d y,q 247 16,82 4,626 0,2943
’g 1959 po tézbé Xld 3 214 17,51 4,496 0,3073
::; 1953 pred tézbou YV 374 15,48 2,812 0,1454
;. 1954 po tézbé YV 247 16,72 ;19 0,1412
1959 pred téZzbou YV 247 17,10 2,786 0,1773

1959 po tézbé YV 214 17,57 2,328 0,1591

1953 pred téZzbou X/d 1,3 431 12,96 4,168 0,2007

1954 po tézbeé X/d 1,3 349 13,83 4,084 0,2186

1959 pred tézbou Xld 13 349 15,18 4,768 0,2552

é 1959 po tézbé X/d 1,3 320 15,58 4,676 0,2614
é 1953 pred téZzbou YV 431 15,14 3,293 0,1586
= 1954 po tézbé Y|V 349 15,96 2,588 0,1385
1959 pred tézbou Y|V 349 16,46 2,962 0,1586

1959 po tézbé YV 320 16,83 2,784 0,1556
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a podiaroviiovou probirkou, mizZeme konstatovat, Ze statistickd v§znamnost rozdi-
Ii vybérovych priméra vycetni tloustky a vysky je po zasahu v roce 1954 vy-
soce prikazni. Stejné je tomu také v roce 1959 pfed tézbou i po téb&. Rozdil
na poéatku vyzkumu (tj. pfed prvnimi zdsahy) je pfitom neprikazny. Obdobna
situace je patrna pfi srovndni podaroviiového a kontrolniho dilce, kde jsou
rozdily vSech hodnot s vyjimkou vysky v roce 1953 (pfed zidsahem) vysoce
prikazné. Statisticky velmi vyznamny je také rozdil na podiroviiovém a na
kontrolnim dilci v roce 1953 pfed té€zbou a po tézbé (1954). I z tohoto rozboru
jsou patrny jisté rozdily, jejichz zdkonitosti je nutno déle sledovat.

Souhrn

Studie je vénovdna rozboru troviiové probirky (pozitivni vybér), pod-
aroviiové probirky (negativni vybér) a pfirozeného proredovani (kontrola) v po-
rostu dubu letniho (Quercus robur L.) po dvou opakovanych zasazich v inter-
valu 1953 —1954 a7 1959. Metodicky i obsahové se pfitom navazuje na dfivéjsi
praice (Vyskot 1954, 1956, 1958) vénované vychové dubovych porosti.
Vyzkumny porost 29b, polesi Horni les, Lesni zavod Bieclav na jizni Moravé,
roste na aluvidlni roviné feky Dyje v nadmofské vySce 170 m. Primérné rocni
teploty jsou 8,4° C a vodni srazky 508 mm. Pidu tvoii jilovitohlinité zeminy
(pH 6,6—7,1). Lesni typ je Querceto-Fraxinetum, typ Rubus caesius, Des-
champsia caepitosa. Porost byl zalozen fadkovou siji Zaludi po holoseci pied
rokem 1913 a zpoéatku se v ném polatilo. Probirkovy vyzkum zapodal v roce
1953 na 3 dilcich po 0,25 ha a je veden formou komplexniho Setfeni vSech

hlavnich biologickych faktord.

Dosavadni vysledky ukazuji, Ze pfi tGroviiové probirce byl vytézen relativné
maly polet stromi o velké hmoté, kdeito pfi poddroviiové probirce tomu bylo
opacné. Pfirozené profedovani na kontrolnim dilci zasahlo za obdobi 1953 aZ
1959 skoro celou pétinu pivodniho poétu stromd (19 % ). Bézny roéni piirdst
na troviiovém dilci dosdhl 8,390 plm, na podaroviiovém dilci 6,897 plm a na
kontrole 7,520 plm. Pfiristové procento ¢inilo ve stejném potadi 4,2 :3,5: 3,5.
Pfi droviiové probirce bylo tedy dosazeno nejvy$siho priristového procenta,
i kdyz celkova tézba byla v tomto pifipadé skoro dvakrat vétsi nez pfi pod-
troviiové probirce a tfiapilkrat vétsi nez na kontrole. Nadéjné stromy partici-
puji pfi troviiové probirce, kde jsou protezovany, 10 % =z celkového poétu
a 20 % z celkové zasoby, ptfi podiroviiové probirce 7 % poétu a 12 % zasoby
a na kontrole 8 % poétu a 11 % zasoby.

svve

stupiii po podtroviiové probirce, kterd sz svym charakterem podobd procesu
pfirozeného profedovani na kontrole, ale je intenzivnéj$i. Po droviiové probirce
je tbytek Eetnosti rovnomérny taktka ve vSech stupnich. Podobny pribéh poly-
gonu Cetnosti a jeho zmén je patrny pfi analyze vySek stromu, Sifek i délek
korun a pfiblizné také pfi rozlozeni délek zavlceni piii. Rozlozeni stupni inten-
zity zavléeni piii po droviiové probirce si zachovalo analogicky pribéh jako
pred zdsahem, kdezto po poduroviiové probirce a po pfirozeném profedovani
doslo k podstatné redukci Cetnosti u nejvysSich stupiii intenzity zavléeni. Na-
déjné stromy v uvedenych rozborech nélezely vét§inou do optimalnich katego-
rii. Pro bliz§i posouzeni vztahu mezi vyéetni tloustkou a vyskou v jednotlivych
etapach bylo pouzito korelace a t-testu. Vysledky ukazaly, ze rozdil mezi pro-
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birkou troviiovou a podtroviiovou v roce 1954 i 1959 je vysoce priikazny.
Stejné tomu je také u podiroviiového dilce a kontroly.

Préce pfedstavuje vysledky ze dvou sérii méfeni a zdsahti v obdobi 1953 —
1954 az 1959 pfi hlavnim intervalu 6 let. Jde o zdkladni dlouhodoby vyzkum.
v némzZ se pokracuje.
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HoBble cBejleHHs 0 CpaBHEHHH BEPXOBOTr0 M HH30BOro NPOPEXHBAHHA HACAMJEHHI
serHero ayoa (Quercus robur L.)

Hacrosiwas paGota nocBsiiena anajqu3y BEpPXOBOrO IPOPEXKHBAHHS (IOJIOXKHTEbHBIH
oTGOp), HH30BOTO NMPOpPEKHBaHHA ((OTpHLATE/LHBIH OTGOP) H CaMOH3peXHBaHHA (KOHTPOJIb)
B Hacax/IeHHAX JerHero ayba (Quercus robur L.) focje JBYX NOBTOPHBIX BMELIATEJNbLCTB
B uHtepBaJse ot 1953—1954 rr. no 1959 r. I'lo metonnke H cojep:kaHHIO 3Ta paGora CBsi3aHa
¢ mpeaniayuuMu padotamu (Breickor, 1954 r., 1956 r., 1958 I.), IOCBAIIEHHLIMH YXOLY
3a ay0oBbIMH HacaxkaeHusiMu. Hacaxkjienwus:, npeanasHaueHHble /51 Hay4HOTO HCCJIeJOBAHHS
296, secunuecteo Topubii gec, Jlecxos Bpikeusa B 10:HOH MopaBHH, pacTyT Ha ajlo-
BHa/bHONl paBHuHe pekn [blite Ha Buicote 170 M H. y. M. CpeaHeronoBasi Temineparypa —
8,40C, armocgepubie ocaakn — 508 mm. ITousy oGpasyer uaucro-raHuHCTHI TpyHT (pH
6,6—7,1). Jlecuoii Tun — Querceto-Fraxinetum, tun Rubus caesius, Deschampsia cae-
spitosa. Hacaxienusi 3akjabiBa/ich 0OPO3/IOBBIM CEBOM JKOJYIEH Toc/ie CIVIOWHON pyOKH
B 1913 r. ¥ BHauaJe OHM HCIOJBL30BAJHCHL JJs NoJeBOACTBA. MccnenoBanue npopekKHBaHHH
Havajsoch B 1953 r. na 3 ywacrkax mo 0,25 ra u B Hacrosiuiee BpeMsl NMPOBOAHTCSH B (dopMme
KOMILVIEKCHOTO HCCJIeI0BAHUSI BCEX OCHOBHBIX GHOJIOTHYECKHX (haKTOpOB.

Ho cux mop mosyueHHble pe3yJbTaThl MOKa3LIBAIOT, YTO NPH BEPXOBOM NPOPEKHBAHHH
Ob1J10 BbIPYOJIEHO CPABHUTEIbHO MaJ0€ YHCJIO0 JepeBbeB ¢ 00JbIIOH Maccoi, Torjaa Kak IpH
HH30BOM TpOpeXKHBaHHH — HaoGopor. CaMoH3peKHBaHHe Ha KOHTPOJBHOM YYacTKe 3a Ie-
prox 1953—1959 rr. oxBaTHJ0 NOUTH OAHY ISITYIO NepBOHaya/jsHOro uHcaa jaepesbes (19 %).
Tekywmnuii rooBoif NpHPOCT HA y4yacTKe ¢ BepXOBbIM npopexuBanueM joctur 8,390 num, Ha
ydyacTke ¢ HH30BBIM mpopexuBannem — 6,897 M H na xonrposabHoM — 7,520 nam. Ilpouent
NpHpOCTAa COCTaBJsAa B OonHHakoBoM nopsiike 4,2 :3,5. Takum oGpasom, IIpH BEpXOBOM NpO-
pexHBaHUM Obl1 JOCTHFHYT caMblil BBICOKHI TpOLEHT NMpHPOCTa, XOTs o0lias Jeco3aroToBKa
B 3TOM cJjydae Obliia MouTH BjBOe GOJibllie, YeM IIpH HH30BOM INPOPEKHUBAHHH H B TPH C MO-
JI0BHHOII pa3da 6o.blie, yeM Ha KOHTPOJbHOM yuacTke. IlepcrnekTHBHBIE aepeBbsl IPH Bepxo-
BOM NpOpeKHBaHHH, TJe OHH npounmalorcs, cocrasasior 10 % obuiero uucaa u 20 % neco-
ceyHoro ¢omjaa, NpH HH30BOM TNpopexuBanuun — 7 % obmero yncaa U 12 % donga, a Ha
KOHTPOJIbHOM yyacTke — 8 % oGuero uncna u 11 % donna.

Pacnosiozkenne TaxkcalMOHHBIX JAHAMETPOB YKa3biBaeT HAa THIHYHYIO PeNyKLHIO UHCJeH-
HOCTH CaMBIX HH3KHX CTeneHeii Ilocjie HH30BOTO TNPOpEXHBaHHS, KOTOpPOE IO CBOEMY
XapakTepy TmOXOxKe Ha MpOLecc CaMOH3pPeKHBaHHs Ha KOHTPOJBHOM YYacTKe, HO HH-
TeHcustiee ero. Ilocse BepxoBOro MNpopelKHUBAaHHA YOLLIb UYHCJEHHOCTH PaBHOMEpHA TMOYTH
BO BCeX cTeneHaX. AHAJOTHUHLIH X0 TOJIMIOHA YHMCJEHHOCTH H ero H3MeHeHHIl Habuiojaercs
NpH pacnpejeseHid [JMHBL BOJUBHX nNoGeros or nueil. Pacnpenesnenne creneHeii MHTEH-
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CHBHOCTH O0pacTaHHs MHefl BOJYLHMH NMoGeraMH nocie BepXOBOTO NMPOPeXHBAHHS COXPAHHJIO
aHaJIOrHuHyIo (opMy, KaK H 10 BMeIaTe/bCTBa, TOrja Kak I10CJe HH30BOTO MNpPOpeKHBaHHUS
H CaMOH3peKHBaHHS Hab/onanach CyUleCTBeHHas PEeAYKUHS SHCJIEHHOCTH Y CaMBIX BLICOKHX
cTeneHeil MHTEHCHBHOCTH ofpacTaHHs BOJubHMH noGeramH. IlepcnekTHBHLIE JepeBbs B TpH-
BEJICHHBIX aHa/H3aX B OOJIbUIHHCTBE MPHHAMJIEXKAT K ONTHMAJbHBIM KaTteropusm. B messix
Gosiee MOJAPOGHOH ONEHKH OTHOLIGHHS MEX1Yy TaKCallHOHHBIM 1HaMeTPOM H BLICOTOH B OT-
JIeJIbHBIX 3Tanax IpPHMeHsIMCh KoppessiHs H t-tect. PesysbraThl NokasasH, YTo pasHHLA
MeX/y BEpXOBLIM M HH30BHIM npopexHBandeMm B 1954 u 1955 rr. BbicoKo AocroBepHa. Aua-
JIOTHYHO MOJIOXKEeHHe Ha Y4acTKe C HH30BBIM TNPOpeXKHBAaHHEM H Y KOHTPOJIA.

PaGora mpencras/sier pe3yabTaThl ABYX CepHil H3MEpEHHIl H BMEUIATEJLCTB B IIEPHOX
1953/1954 rr. no 1959 r. ¢ raaenbiM uHTepBajiom 6 jer. [lpu 3TOM Bompoc Kacaercs 10Jro-
CPOYHOro HCCJIe/I0BaHHs, KOTOpOe H B JlajbHeiluIeM NpoLoJIKaeTCs.

Some new Knowledge obtained from the Comparison of Crown and Low Thinnings
made in a Stand of Pedunculate Oak (Quercus robur L.)

This study is devoted to the analysis of crown thinning (positive selection),
low thinning (negative selection) and natural cleaning (control) in a pedunculate
oak (Quercus robur L.) stand after twice repeated treatments performed within the
interval from 1953/54 to 1959. The method and subject of this study links up with
the previous works (Vyskot 1954, 1956, 1958) dealing with tending of oak stands.
The experimental stand 29 b, forest district Horni les, forest enterprise Breclav in
southern Moravia is situated on the alluvial plain of the river Dyje at the elevation
of 170 m a. s. 1. The average annual iemperatures are 8,4°C and the precipitations
508 mm. The soil is formed by clay-loam earths (pH 6,6—7,1). Typologically, this
forest ‘stand belongs to Querceto-Fraxinetum, type Rubus caesius, Deschampsia cae-
spitosa. This stand was established by row sowing of acorns after clear-cutting
made prior to 1913 and, at first, this regeneration was combined with field crops.
The thinning research started 1953 on 3 plots per 0,25 ha and it continues in the
form of complex study of all chief biological factors.

The results obtained up to now show that in crown thinning a relatively small
number of trees of large volume was removed, and in low thinning vice versa. The
natural cleaning of trees on the control plot afflicted nearly the fifth of the initial
tree number (19 %) during the period 1953—1959. C. a. i. on the crown thinned plot
achieved 8,390 cu. m., on low thinned piot 6,897 cu. m. and on the control plot 7,520
cu. m. The increment %, in the same sequence, was 4,2:3,5:3,5. Therefore, the
highest increment % was achieved in crown thinning, in spite of the fact that the
total removal was, in this case, twice higher than in low thinning and three and
half times higher than on the control plot.

The hopeful trees participate in crown thinning, where they are favoured,
with 10 % of the total tree number and 20 % of the growing sfock, in low thinning
with 7 % and 12 % and on the control plot with 8 % and 11 % respectively.

The distribution of d. b. h. shows a typical reduction of the lowest degree
frequency after low thinning, which ressembles by its character to the process of
natural cleaning on the control plot, being however more intensive. On the contrary,
the reduction of frequency after crown thinning is uniform nearly in all degrees.
A similar course of frequency polygon and its changes is apparent in the analysis
of tree heights and crown widths and lengths, and approximately also in the distri-
bution of epicormic branching lengths. The distribution of epicormic branching in-
tensity degrees after crown thinning kept an analogous course as prior to the treat-
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ment, whereas, after low thinning and natural cleaning an essential reduction of
frequency occurred at the highest degrees of epicormic branching intensity. In the
mentioned analyses the hopeful trees belonged mostly to the optimum categories.
For better consideration of the relationship between d. b. h. and the height at the
individual stages, the correlation and t-test methods were applied. The results in-
dicated that the difference between the crown and low thinnings made 1954 and 1959
is highly significant. The same is true for the plot with low thinning and for the
control.

This study gives the results obtained after two series of measurements and
treatments made within the period from 1953/54 to 1959 in a main interval of 6 years.
It is the matter of a fundamental and long-term research, which is further under

study.

Neue Erkenntnisse auf Grund eines Vergleichs der Hoch- und Niederdurchforstung
in einem Sommereichenbestande (Quercus robur L.)

Die vorliegende Studie ist der Analyse der Hochdurchforstung (positive Aus-
lese), Niederdurchforstung (negative Auslese) und der natiirlichen Durchlichtung
(Kontrolle) in einem Sommereichenbestande (Quercus robur L.) nach zwei wieder-
holten Eingriffen im Intervall von 1953—1954 bis 1959 gewidmet. Methodisch und
inhaltlich kniipft diese Studie auf frithere Arbeiten (Vyskot 1954, 1956, 1958) an,
die der Erziehung von Eichenbestinden gewidmet sind. Der untersuchte Bestand
29 b, Revier Horni les des Forstbetriebes Bleclav in Sidméhren liegt in der Allu-
vialniederung des Flusses Dyje (Seehéhe 170 m). Die jahrliche Durchschnittstempe-
ratur betrigt 8,4°C und die Niederschlége' erreichen 508 mm. Der Boden besteht
aus toniglehmigen Erden (pH 6,6—7,1). Der Waldtyp ist Querceto-Fraxinetum, Typ
Rubus caesius, Deschampsia caespitosa. Der Bestand wurde nach einem Kahlhieb
vor dem Jahre 1913 durch Reihensaat von Eicheln gegriindet und anfangs waldfeld-
mafBig bewirtschaftet. Die Durchforstungserforschung begann im Jahre 1953 auf
drei Parzellen zu je 0,25 ha in der Form einer komplexen Untersuchung simtlicher
biologischen Hauptfaktoren.

Die bisherigen Ergebnisse zeigen, dafl bei der -Hochdurchforstung nur eine
verhiltnisméBig kleine Zahl von Baumen mit groBer Holzmasse genutzt wurde,
wahrend bei der Niederdurchforstung das Gegenteil der Fall war. Die natiirliche
Durchlichtung der Kontrollparzelle betraf wihrend der Periode 1953—59 fast ein
ganzes Fiinftel der urspriinglichen Baumzahl (19 %). Der laufende Jahreszuwachs auf
der Hochdurchforstungsparzelle betrug 8,390 fm, auf der Niederdurchforstungsparzelle
6,897 fm und auf der Kontrollparzelle 7,520 fm. Der Zuwachsprozentsatz wies in
derselben Reihenfolge 4,2 :3,5:3,5 auf. Bei der Hochdurchforstung erreichte man
also den hoéchsten Zuwachsprozentsatz, obwohl die Gesamtnutzung in diesem Falle
fast doppelt so hoch war als bei der Niederdurchforstung und dreieinhalbmal so
groB wie auf der Kontrollfliche. Gutgeformte Biume partizipieren an der Hoch-
durchforstung, bei der sie bevorzugt werden, mit 10 % der Gesamtzahl und 20 %
des Gesamtvorrates, bei der Niederdurchforstung mit 7 % der Gesamtzahl und 12 %
des Vorrats und auf der Kontrollfliche mit 8 % bezw. 11 %.

Die Verteilung der Brusthohendurchmesser zeigt die typische H&ufigkeitsre-
duktion der niedrigsten Stufen bei der Niederdurchforstung, die ihrem Charakter
gemalB der natiirlichen Durchlichtung auf der Kontrollfliche &dhnlich, jedoch inten-
siver, ist. Nach der Hochdurchforstung ist der Haufigkeitsriickgang beinahe auf
allen Stufen gleichmifBig. Ein dhnlicher Verlauf des Hiufigkeitspolygons und seiner
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Verdnderungen zeigt sich auch bei der Analyse der Baumhohe, der Kronenbreite
uund -lange und anndhernd auch bei dem Bewuchs der Stimme mit Wasserreisern.
Die Verteilung der Intensitédtsstufen dieses Bewuchses nach der Hochdurchforstung
behielt den analogischen Verlauf wie vor dem Eingriff, wihrend nach der Nieder-
durchforstung und bei der natiirlichen Durchlichtung die Hiufigkeit der Intensitits-
hochststufen des Wasserreiserbewuchses wesentlich reduziert wurde. Die gutgeform-
ten Biaume gehorten bei den oberwihnten Analysen meistens zu den optimalen Ka-
tegorien. Um die Beziehung zwischen dem Brusthohendurchmesser und der Wuchs-
hohe in den einzelnen Etappen nidher beurteilen zu konnen, wendete man die Kor-
‘relation und den t-Test an. Die Ergebnisse haben gezeigt, dal der Unterschied zwi-
schen der Hoch- und Niederdurchforstung sowohl im Jahre 1954 als auch 1959 hoch-
beweislich ist. Dasselbe gilt auch fiir die Niederdurchforstungs- und die Kontroll-
parzelle, :
Die Arbeit enthilt Ergebnisse zweier Messungsserien und Eingriffe in den
Zeitabschnitten 1953/54 bis 1959 bei einem Hauptintervall von 6 Jahren. Es handelt
sich um eine grundlegende langfristige Forschungsarbeit, die weiter fortgesetzt wird.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXX VII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 6

Vyjadrovanie zrelosti lesnych porastov
BhipaxkeHue CneqoCTH JIECHBIX HACaXJEeHHH
Das Ausdriicken der Hiebreife der Forstbestinde

Exprimir de la madurez de los cultivos forestales

InZ. Vladimir VACLAYV, CSc.
Vyskumny udstav lesného hospoddrstva, Banskd Stiavnica
Vyskumna stanica Bratislava

Zrelost lesného stromovia mozno vyjadrovat vekom alebo dimenziou (hrab-
kou) stromov v prsnom priemere. Pri siboroch lesného stromovia (celé porasty,
porastné zlozky a skupiny stromov) moZno na vyjadrenie zrelosti pouzit vek
prislu§ného stiboru, alebo rozmery stredného kmeria tohto saboru.

Zavedenim holorubného hospodarskeho sposobu sa u nas stal vek prakticky
jedingm prostriedkom na vyjadrovanie zrelosti lesnych porastov. Pretrvdva do-
teraz, i ked sa v lesnickej praxi upa$ta od holorubného spésobu hospodarenia.
Je to najmi z toho dévodu, Ze dosial nebola teoreticky plne odévodnena a v na-
Sich pomeroch prakticky overena vhodnost pouzitia inych prostriedkov na vy-
jadrovanie zrelosti lesného stromovia.

V. tejto praci i§lo o preskusanie, do akej miery je vhodné a ucelné v su-
Zasnych podmienkach nasho lesného hospodarstva vyjadrovat zrelost lesnych
porastov (rubni zrelost) vekom alebo dimenziou (hrabkou) stredného kmera.

Metoda

.

Na rieSenie tejto otdzky som mal k dispozicii materidl z rovnovekych a pri-
blizne rovnovekych porastov na Slovensku!), ktory povodne slizil pre matematicko-
Statisticky prieskum hrubkovej Struktury slovenskych porastov (Halaj, 1957).

Podkladovy materidl s udajmi o drevine, veku, strednom priemere, strednej
vyS8ke a zakmeneni porastu sa zatriedil na zéklade veku a strednej vy$ky porastu
do Halajovych absolutnych vys$kovych bonit (Hala j, 1959). Ziskal sa tym vyberovy
materidl podla drevin a bonit v tomto rozsahu:

1) Materi4dl mi ochotne poZiéal dr. inZ Jan Halaj z Ustavu pre hospodarsku
upravu lesov vo Zvolene, za ¢o mu vyslovujem srde¢nu vdaku.
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Drevina Absolutna bonita Pocet porastov

smrek 26 ’ 156
29 242
32 191
jedla 26 83
29 118
32 84
buk 20 166
23 206
26 152
dub 17 82
20 120
23 75

Zistoval sa rozptyl hrubok stredného kmena konkrétnych porastov okolo prie-
mernych hrubkovych vzrastovych kriviek, ktoré som odvodil pre uvedené dreviny
a bonity v praci z roku 1961 (Vaclav, 1961, str. 67—70). Typické ukazky tohto
rozptylu sa uvadzaji na grafoch ¢. 1 a 2 pre priemerné bonity smreka a buka.
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1. Rozptyl hribok stredného 2. Rozpty! hrubok stredného
kmena konkrétnych porastov kmena konkrétnych porastov
okolo priemernej hribkovej okolo priemernej hrubkovej
porastovej krivky. porastovej krivky.

Pre hodnotenie zavislosti medzi technickou vyspelosfou lesnych porastov a ve-
kom, resp. ich strednym priemerom, som pouZil okrem v§eobecne zndmych poznatkov
aj vlastné informativne ddaje o vyvoji sortimentaénej $truktiry produkcie hlavného
porastu v niektorych naSich smrekovych porastoch, ktoré som tieZ odvodil v cito-
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vanej praci z roku 1961 (Vaclav (5) str. 117—120). Odvodeny prehlad o zastipeni
sortimentov v 70—100ro¢nych zdravych smrekovych porastoch priemernej bonity sa
uvadza v tabulke I. Pri jeho odvodeni sa pouzili tieto podkladové materiadly pre

smrek: :

a) grafikéon priebehu absolutnej vyskovej bonity 29 (Halaj, 1959, str. 182);

b) grafikén vzrastu hrubky stredného kmera v 1,3 m na bonite 29 v zavislosti
od veku (Vaclav, 1961, str. 67 — pozri aj priloZzeny graf 1);

c) grafikény jednotnych vyskovych kriviek (Halaj, 1955, str. 184—186);

d) sortimentaéné tabulky pre smrek (Korsun, 1959);%)

e) tabulka priemerovych relativnych pocetnosti (Halaj, 1957, str. 57—59),
v ktorej je uvedené relativne rozdelenie poc¢tu stromov podfa 2cm hrubkovych

stupriov.

Aby sa sucCasne ukéazalo, ako vplyva rozdielna hrubka stredného kmera na tej
istej bonite na hrubkova a sortimentaénu Strukturu drevnej produkcie hlavného po-
rastu, zahrnuli sme do tabulky I okrem priemernych 100ro¢nych smrekovych po-
rastov na bonite 29 aj 100ro¢né smrekové porasty s minimalnou a maximalnou
hrubkou stredného kmena, vyskytujuce sa na tejto bonite podla grafu 1.

Diskusia

Vyhody a nevyhody vyjadrovania zrelosti lesnych porastov (rubnej zrelosti)
vekom alebo dimenziou st tieto:

Vyhody veku

Ide o jednoducht metédu vyjadrovania. Zistovanie zrelosti vyjadrenej ve-
kom nebolo nikladné. Vek sa stidasne vyuzival ako vSeobecny nastroj hospo-
darskej upravy lesov. Pomocou zavislosti réznych druhov prirastkov od veku
sa okrem toho zistovala — pomocou vzrastovych tabuliek — maximédlna prie-
merna produkcia drevnej hmoty ako jeden zo zdkladnych ukazovatelov.

Nevyhody veku

Hlavnou nevyhodou veku ako pomécky na vyjadrenie rubnej zrelosti je
skuto¢nost, Ze vek na danej bonite charakterizuje hrubkova, a tym aj technickd
_ vyspelost konkrétneho porastu velmi hrubo. Ved napriklad 70roéné smrekové
porasty na bonite 29 (graf 1) maja v celoslovenskom priemere hrubku stredné-
ho kmeria 26,2 cm, ale v konkrétnych pripadoch ide o porasty s hriabkou stred-
ného kmeria v rozpati ca 20—32 cm. 80ro¢né smrekové porasty na tej istej bo-
nite maju priemerna hrubku stredného kmeria 29,9 cm, ale rozpitie tychto hra-
bok sa v konkrétnych pripadoch pohybuje uz medzi 24—40 cm. Pri 90roénych
smrekovych porastoch sa rozpatie eSte zvySuje, takze pri priemernej hrubke stred-
ného kmena 33,4 cm sa zistilo az 20 cm rozpatie medzi 26—46 cm hrabky
stredného kmeria. Podobne sa javi vyvoj hrubky stredného kmeiia v celosloven-
skom priemere v zavislosti od veku a rozpatie vyskytujtcich sa hrabok stredného
kmernia konkrétnych porastov u buka na bonite 23 (graf 2):

2) Korsunove sortimentaéné tabulky udavaju prakticky len hribkové roz-
¢lenenie produkcie, lebo sa v nich uvazuju iba sortimenty: gulatina — ¢lenena podla
hribkovych tried — drobné uZitkové drevo a palivo. Z tohto dévodu aj tabulka I
obsahuje najmi udaje o hrubkovom rozéleneni drevnej produkcie: uvazovanych

porastov.
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Vek Priemerna hrubka Rozpiatie hrubok stredného

(v rokoch) stredného kmena kmena v konkrétnych po-
(v cm) rastoch vyberu (v cm)
70 24,2 19—30
80 : 26,8 21—34
90 29,2 20—36
100 31,6 23—38
110 ‘ 34,0 26—42
120 36,2 26—46
130 38,3 30—48
140 39,8 34—44
150 40,7 36—50

Tieto skutoénosti sa vyrazne odrdzaji v zastdpeni sortimentov, ¢o mozno
nazorne vidiet v tabulke I.

Désledné pouZivanie samotného veku zvadza lesného hospodara k $ablono-
vitému posudzovaniu otazok zrelosti lesného stromovia.

Upustenim od pouzivania holorubného spdsobu hospodarenia s prechodom
na podrastny a vyberkovy hospodéarsky spésob sa vek €oraz viac stdva problema-
tickej§im ukazovatelom, pokial ide o presnost zistovania i s ohladom na moz-
nosti jeho pouZivania ako kritéria pri hospodareni v lese. Pojem veku je totiz
tzko spojeny s pojmom rovnovekého porastu. Neméze dobre vyjadrit rozdielne
vlastnosti a rastové moznosti jednotlivych lesnych stromov a stromovych skupin,
od ktorych sa olakdva zvySend prirastavost v obnovnom obdobi, alebo vo vyber-

kovom lese.

Vyhody prsnej hribky stredného kmena

Je to taxacnd veli¢ina, pomocou ktorej sa pomerne presne charakterizuje
hrabkové rozélenenie porastu, éo mozno vidief z toho, Ze tito veli¢ina sa vyhod-
ne pouziva ako podklad pre konstrukciu kriviek priemerovych pocetnosti lesnych
porastov (Halaj 1957). Na zaklade hrtbkového rozélenenia porastu mozno
potom usudzovat na jeho technickd vyspelost.

Ak porovndme v tabulke I rozélenenie hmoty v porastoch o rovnakej prsnej
hrabke stredného kmeria (v nafom pripade 80 a 100roény porast o strednom
priemere 30 cm), moZeme konStatovat, Ze tieto porasty maja prakticky rovnaké
zastipenie sortimentov, pokial ide o hriabku, bez ohladu na rozdielny vek tychto
porastov. Ide tu o potvrdenie podobnych poznatkov viacerych autorov, ktoré
je dolezité nielen pre usmerfiovanie rastu lesnych porastov pestovatelsko-tazob-
nymi opatreniami a pre urcovanie ich technickej zrelosti, ale v podstatnej miere
aj pre rieSenie otdzky ako vyjadrovat zrelost lesnych porastov.

Nevyhody prsnej hribky stredného kmena

Hruabka stredného kmeiia je velmi ovplyvnend réznymi vonkaj$imi zdsahmi
do rastového procesu porastov (intenzita a spdsob vychovy porastov, spésob ob-
novy porastov, Castokrat aj zamerné vyberanie hrubych kmefiov na ziskanie
cennych sortimentov a pod).) Vonkajsie zdsahy mézu spésobif podstatny presun
v hribke stredného kmeria obidvoma smermi. Okrem presunov v désledku

562



I. Zastupenie sortimentov v 70—100ro¢nych zdravych smrekovych porastoch
absolulnej vyskovej bonity 29.

Vek porastu v rokoch

70 | 80 90 100

prsna hriubka stredného kmeria v cm

26 l 30 34 30 36 4

¢islo jednotnej vyskovej krivky

Sortimenty a hriibkové triedy
(hrabka v cm v strede vyrezu)

414 514 514 518 615 513
percento z thrnu hmoty kmena bez kory
Drobné uzitkové
drevo 7,2 4,1 2,6 3,7 2,0 0,9
p do 14 cm 5,2 2,2 1,5 3,0 1,0 0,2
;§ 15—19 cm 26,2 18,4 10,8 16,5 - 87 5,9
. 20—24cm 28,0 22,8 19,8 23,9 17,0 9,8
Medzisucet 66,6 47,5 34,7 47,1 28,8 16,8
25—29 cm 15,5 19,6 18,1 19,9 16,9 13,0
30—34cm 13,6 17,8 20,2 18,7 19,6 22,4
_§ 35—39cm 3,3 9,9 14,3 8,8 16,4 15,8
Z% 40—49 cm 0,6 3,8 10,2 4,9 14,8 20,4
50—59 cm — 0,2 1,5 0,1 2,2 7,9
60—69 cm — — - — 0,1 1,6
Utzitkové drevo
spolu 99,6 98,8 99,0 99,5 98,8 97,9
Palivo 0,4 1,2 1,0 0,5 1,2 2,1

Pozndmka: Nizky podiel paliva pri smrekovych kmenoch oddvodnuje vo svojich sor-
timentaénych tabulkdch Korsutfi (4), V tabulke I sa beru do uvahy
len zdravé smrekové kmene, V pripadoch, Ze sa v poraste vyskytnu
palivové kmene, treba tabulkové udaje primerane upravit,

hospodarskych a inych zasahov do rastového procesu porastu mézu nastat pre-
suny v hrabke stredného kmeria ¢isto z poctarskych dévodov, napriklad pre
volbu réznej hranice priemerkovania porastov.(ak priemerkujeme vietky stromy
od 8 cm v prsnej vyske alebo od 10 cm, resp. 16 cm v prsnej vyske, dostane-
me tplne poltirskym spdésobom réznu hrabku stredného kmeria v tom istom

poraste).
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Tieto skutonosti sa prejavuja 3irokym rozptylom hrabok stredného kmeria
konkrétnych porastov tej istej dreviny a bonity okolo priemernej hriabkovej
vzrastovej krivky. Vidiet to na grafoch 1 a 2.

Treba konstatovaf, Ze ti istd hrabku stredného kmefla mézu mat porasty
velmi rozdielneho veku. Této okolnost méze zasa hrat délezita dlohu pri dva-
hiach o priemernych hmotovych a hodnotovych ukazovateloch mnozstva roc¢nej
produkcie urcitej akosti. Napriklad u smreka na bonite 29 (graf 1) existuja
70—110roéné porasty s hribkou stredného kmenia 30 cm, ako aj 80ro¢né
i 130ro¢né porasty s hribkou stredného kmeria 38 cm alebo 40 cm. Podobne
u buka na bonite 23 (graf 2) existuja 70ro¢né i 120ro¢né porasty s hrabkou
stredného kmena medzi 26 —30 cm, ako aj 90roéné i 150ro¢né porasty s hrab-
kou stredného kmeiia 36 cm atd.

Ak by sme brali do Gvahy len relativne pocetne181e sa vyskytujice hriabky
stredného kmeria v uréitom veku, mohli by sme u smreka na bonite 29 po-
vedat, ze stredny kmer o hrabke 26—30 cm sa najviac vyskytuje v porastoch
siedmeho a 6smeho vekového stupiia, stredny kmeii o hribke 32—36 cm sa naj-
viac vyskytuje v porastoch 6smeho a deviateho vekového stupria. Nemézeme
si v8ak takto pomoéct pri star§ich smrekovych porastoch uvedenej bonity, ani

u buka podla grafu 2.

Iné poznatky

Mohli by sme se domnievat, Ze porasty s hrub$im strednym kmerfiom na
rovnakej bonite a v rovnakom vekovom stupni buda vykazovat vac¢siu hmotu.
K tejto otdzke nidm podd zaujimavy prehlad zostava niektorych délezitych
taxaénych veli¢in z 33 porastov smreka v 9. vekovom stupni na bonite 29
z pouzitého vyberového materidlu (tabutka II).

Z uvedeného vidiet, Ze hribka stredného kmeria sa tu vyskytuje v roz-
medzi 26—46 cm, ¢o znamend skutone zadsadny rozdiel v hmote stredného
kmeria (0,68—2,11 plm) i v hrubkovej $truktire porastného stromovia, naproti
tomu hmota porastov vykazuje pomerne malé odchylky®). Ak pre smrekové po-
rasty uvedeného veku a bonity pokladdme za smerodajnd hmotu 665 plm, potom
17 pripadov z 21, pre které médme k dispozicii idaje o hmote porastu, nachidza
sa v rozpati —8,6 % az +7,1 % od tejto vysky porastnej zasoby. Styri pripady
vykazuja extrémne vysoki hmotu vo vyske 748 az 806 plm. Pritom vsak ide
o porasty so stredne hrubym strednym kmeriom (32—38 cm), a nie o porasty
najhrubsie, ako by sme mohli predpokladat. '

Tieto okolnosti st velmi délezité pri tvahdch o priemernych hmotovych
a hodnotovych ukazovateloch mnoizstva ro¢nej produkcie uréitej akosti. Svedéia
o tom, Ze zatial nemoZno doterajSie vyjadrovanie zrelosti lesnych porastov ve-
kom pau§alne nahradit vyjadrovanim pomocou prsnej hribky stredného kmeria.

Zaver

Na zéklade uvedenych poznatkov mozno odporiat, aby sa rubni zrelost
nadich lesnych porastov vyjadrovala, pokial mozno, sti¢asne vekom i prsnou hriib-
kou stredného kmeria. Ak totiz takto vyjadrend rubnii zrelost viaZzeme e$te na

3) Toto pomerne malé kolisanie hmoty porastov pri rozliénej hmotnatosti stred-

ného kmerna mozZno vysvetlif nepriamou korelaénou zavislosfou podétu kmenov na
1 ha od hrubky stredného kmena, ktorti prenaSe porasty preukazal Halaj (1957).
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1L

Hrubka Vyska Hmota Pocet - Hmota porastu
(v cm) (vm) (v plm) : stromov (v plm)
stredného kmena na 1l ha

26,0 26 0,68 : :
26,7 26 0,72 e 870 622
28,0 27 0,81 750 608
28,0 27 0,81 2 "
28,5 27 0,84

29,0 26 0,84 2 "
30,0 26 0,89 690 614
32,0 26 1,00 610 610
32,0 26 1,00 635 635
32,0 27 1,03 . >
32,0 27 1,03 ‘ 5"
32,0 27 1,03 730 752
32,0 28 1,07 s 3
32,0 28 1,07 630 674
32,0 28 1,07 640 685
33,2 29 1,19 630 748
34,0 26 1,11 560 622
34,0 27 1,16 ) .
34,0 26 1,20 530 636
36,0 26 1,23 . .
36,0 26 1,23 5 g
36,0 27 1,28 530 678
36,0 28 1,33 530 705
36,0 28 1,33 535 712
36,0 29 1,38 560 773
38,0 27, - 1,41 ¥ .
38,0 27 1,41 . y
38,0 29 1,52 530 806
39,0 29 1,59 420 668
40,0 27 1,54 : < 5
40,0 28 1,60 | 390 624
42,0 .28 1,75 I 380 665
46,0 29 2,11 i 330 696

uréitd vysSkovid bonitu, mdme tym dostatoéne presne vyjadrent hribkovid i tech-
nickd vyspelost konkrétneho porastu a pritom mame zachovani moznost pre
uvahy o primeranosti vysky roénej produkcie uréitej akosti.
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BhipaXkeHne CrnesioCTH JeCHBX HAacaX JeHHH

PaGora 3anumaerca npoBepKoii, IPHFOAHO JIH H PallHOHAJbHO JH B COBPEMEHHBIX yCJIO-
BHSIX YEXOCJICBALKOIO JIECHOTO X037HCTBa BhIpaXarth CIIEJOCTh JIECHBIX HAcakAeHHil BO3pacTom
HJIH K€ TOJIIHHOl CPeAHero CTBOJIA.

Ha ocuose ¢aktnueckoro marepnana 1675-TH Haca)KAeHHH OIHHAKOBOrO M NPHOG.IH3H-
TeJIbHO OJHHAKOBOro Bo3pacra B CJIOBAKHH aHAJM3HDYETCsl paccesiHHe CpejHeli TOMUIHHBI
KOHKPETHBIX HACaKIeHHH OKOJIO CPeJHHX KPHBbIX TOJILHHEL, PaBHO KaK H /aHHble O DA3BUTHH
COPTHMEHTOBOH CTPYKTYPhI MPOAYKIIHH OCHOBHOTO HACaXK/ICHHs B 3aBHCHMOCTH OT BO3pacTa
H TOJUHHLL cpeaHero crposia. OGCyXJalOTCsi INPeHMyIlecTBA H HEJOCTATKH OIpe/e/eHHs
CTIEJIOCTH JIECHBIX HacazK1€HHIi TOJIbKO OJHHM H3 NpPHBEJEHHBLIX NMoKa3saresell. Koncratupyercs,
YTO HH BO3PAcCT, HH TOJILIHHA CPEJHEro CTBOJIA B OT/@JLHOCTH HEe MOTYT INOJHOCTbIO H JIOCTa-
TOYHO TOYHO BBLIPDA3HTh OCHOBHbIE GHOJIOTHUECKHEe, TeXHHYeCKHe H SKOHOMHUECKHE aCleKThl
ompejie/IeHHs! CIeJIOCTH Jieca.

B 3ak/ouenne peKoMeH1yeTcs BhIpax<aTh CIEJIOCTh JIECHBIX HaCaXKAeHHil 110 Mepe BO3-
MOJKHOCTH H BO3DaCTOM H TOJILMHOIN CpejHero CTBOJA.

Das Ausdriicken der Hiebreife der Forstbestinde

In der vorliegenden Arbeit wird uberpriift, ob es unter den gegenwirtigen
Bedingungen der tschechoslowakischen Forstwirtschaft vorteilhaft und zweckmaiBig
ist die Hiebreife der Forstbestinde durch das Alter oder den mittleren Brusthéhen-
durchmesser auszudriicken.

Auf Grund der Angaben aus 1675 gleichaltrigen und anndhernd gleichaltrigen
Bestinden in der Slowakei wird an Hand der typischen Zuwachskurven die Streu-
ung analysiert und die Entwicklung der Sortimentsstruktur der Produktion des
Hauptbestandes in Abhéangigkeit von Alter und mittlerem Brusthéhendurchmesser
festgestellt. Es werden die Vor- und Nachteile der Bestimmung der Hiebreife unter
Zugrundelegung nur einer der erwidhnten Kennziffern verglichen. Man kommt zu
dem Ergebnis, dal weder das Alter noch der mittlere Brusthohendurchmesser allein
die wichtigsten biologischen, technischen und ¢konomischen Aspekte fiir die Beurtei-
lung der Hiebreife geniigend genau ausdriicken konnen.

AbschlieBend wird empfohlen die Hiebreife von Forstbestinden wenn moglich
gleichzeitig durch das Alter und den mitileren Brusthéhendurchmesser auszudriicken.

Exprimir de la madurez de los cultives forestales

El estudio trata de la reexaminacion, si en las condiciones de la economia fo-
restal checoeslovaca es adecuado y conveniente expresar la madurez de los cultivos
forestales (madurez de la tala) por la edad o por el grosor del tronco medio.

A base de la documentacion de los materiales de 1675 cultivos de edad igual
y proximadamente igual en Eslovaquia se analisa la dispersién de los grosores me-
dios de los cultivos concretos alrededor de las curvas medias de los grosores de
crecimiento, asi como los datos acerca de la estructura del surtido de la produccion
del cultivo principal en dependencia de la edad y el grosor del tronco medio. Se
mencionan las ventajas y desventajas de la expresion de madurez de los cultivos
forestales solo por uno de los indices mencionados. Se constata que ni la edad, ni
el grosor pueden expresar completa y absolutamente con precision los principales
aspectos biologicos, téenicos y econémicos de determinaciéon de la madurez de la tala.

En conclusion se recomienda expresar la madurez de los cultivos forestales si
posible simultaneamente por la edad y el grosor del tronco medio.

566



UOSTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXXVII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 6

K otidzce pouziti diagramu syntézy pro urceni hospodarné
pFibliZovaci vzdalenosti a hustoty lesni dopravni sité

K Bompocy npumMeHeHHsi AHAarpamMMbl CHHTE3a JLIs OnpejejeHuHs
3KOHOMHYHOIO TPEJEBOYHOr0 PaCCTOAHHSA H TYCTOTHI
JIECHO! TPAaHCMOPTHOH CeTH

Zur Frage der Verwendung eines Synthesediagramms zur Bestimmung der wirt-
schaftlichen Riickeentfernungen und der Dichte des Waldwegnetzes

Question de I'emploi du diagramme de la synthése pour la détermination de la
distance de débardage économique et de la densité du reseau de transport forestier

Inz. Mirko DRESSLER, CSc.
Vyzkumny istav lesniho hospodarstvi a myslivosti, Zbraslav-Strnady
Vyzkumnd stanice Kitiny

Strué¢né zhodnoceni literatury

Stanovenim minima nédkladd souétem dvou kfivek s protichddnym prabé-
hem se poprvé zabyval Matthews (12). U nas aplikoval tuto metodu
hleddnim minima na souétu k¥ivky nakladt za pfiblizovani a stavbu cest P a -
panek (15), zevSeobecnil ji a nazval metodou syntézy. Pomoci této metody
pracuje Matya§ (13, 14) a aplikaci na konkrétni pfiklady pfedklada Be-
ned (2).

Na zakladé diagramu syntézy stanovili Staud a Dressler (22)
hospodédrné pfiblizovaci vzdalenosti a z toho vyplyvajici hustotu lesni sité. V za-
hranici je dnes Matthewsova metoda velmi pouzivdna; dokazuje to fada autor,
ktefi se ji zabyvali na symposiu FAO/EHK, konaném v roce 1963 v Zenevé.
Zde se pfimo nebo nepfimo k metodé vyjadfovali: Lebrun (10), Ches-
neau (9), Silversides (16), Strehlke (18), Staud (21),
Macmillan (11), Wettstein (24), Dressler (7) a zejména
Sundberg (20), ktery upozornil na nékteré vysledky $védského autora
Segebadena (23), které jsou velmi zajimavé a které pfindseji nékteré
vyznamné nové prvky, zejména koeficient opravujici zidealizované schéma rovno-
béznych cest na realné schéma.

Diskuse

Je jisté, ze zptistupnéni naSich lest nelze brat jako pouhou dopravu jiz
vyprodukované dfevni hmoty v porostu, ale jako komplex dopravnich opatfeni
umozriujicich intenzivni lesni hospodafeni. Proto vypocet hustoty cest pomoci
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diagramu syntézy nakladd na pfiblizovéni dfeva a stavbu cest, ktery bere v tva-
hu pouze dopravu dfevni hmoty, nevylerpava zcela vSechny aspekty, které pfi
stanoveni hustoty hraji alohu. ZkuSenosti, zejména zahraniénich lesnikd, ukazu-
ji, Ze takto stanovend hustota je ukazatelem uréujicim hranici, kdy fid8i sit
cest vede k finanénim ztrdtdm. Zadouci hustota z hlediska pozadavku inten-
zivniho hospodateni je zpravidla od optiméalniho bodu diagramu syntézy smérem
k vétsi hustoté.

Bohuzel se na otazku -— jak redlné plisobi hustota cestni sité na jiné
druhy éinnosti v lese neZ na dopravu dieva — da obtizné odpovédét a prozatim
jsou k dispozici jen vSeobecné ndzory. Velmi zajimavé je zjiS§téni Steinlina.
(19), ktery v pfrednaice na symposiu FAO/EHK upozornil, Ze ve Svycarsku je
nutno na 1 ha lesa poéitat s 8 —11 jizdami za rok, z éehoz pouze 1—2 jizdy
pfipadaji na dopravu dfevni hmoty. Pochopitelné, Ze nema kazda z téchto jizd
stejnou hospodafskou vahu. Jisté ma jizda s dfevem daleko vétsi vdhu nez mno-
ha z ostatnich jizd, ale toto vyéisleni jizd ukazuje na §iroky vyznam cestni sité.

Nejsnéze zjistitelné a pristupné jsou podklady pro stanoveni hustoty cest
z hospoddrné pfibliZzovaci vzdalenosti. Metody takto stanovené hustoty se stile
zdokonaluji a prohlubuji tak, ze dnes davaji proti ostatnim faktorim jasny pfte-
hled. Hlavni pfi¢inou, pro¢ lze vy¢islit vliv pfiblizovani na hustotu cest, je
okolnost, Ze jsou ndm pomérné dobfe znamy zavislosti rtstu nakladi na pfibli-
zovani v zavislosti na pfiblizovaci vzdalenosti.

Problematika

Podkladem diagramu syntézy je soucet dvou zavislosti s protichiidnou ten-
denci, jejiz soudet vede ke kfivce s urfitym minimem. V naSem piipadé potfe-
bujeme jednu zavislost, pfi které s rostoucim rozestupem cest ndklady stoupaji
— to je zavislost ndkladd na pfibliZovani, popf. vyslednd rovnice skladajici se
ze souctu rGznych podobnych zavislosti.

Druha zavislost musi mit opaény pribéh — s rostoucim rozestupem cest
naklady klesaji. Tento pribéh ma zédvislost nakladi na 1 plm pfipadajici z vy-
stavby a tudrzby cest.

Pro stanoveni ndkladd na 1 plm za pfiblizovani plati rovnice

1 =44+ B, . k. x> [1]
kde y1 — néklady za pfiblizovani 1 plm v K&s,
xr — kolma stfedni pfibliZzovaci vzdalenost v m,
k — koeficient §ikmosti priblizovani,
A1, Bo — koeficienty odvislé od pfibliZovaciho prostfedku, terénu, techno-

logie atd., zjistitelné podle platnych norem.
Rovnici [1] mdZeme také psat
y1 =4, + By . xk, [2]
kde B,.xr =B,
Koetficient §ikmosti pfiblizovani se zavadi z Fady ddvodd; mezi nejvaznéjsi
patii ty, Ze pfiblizovdni se nedéje nikdy nejkratsi kolmou vzdélenosti k nej-

bliz§i cesté, ze se &asto ptiblizuje na sklddku i podél cesty. Koeficient Sikmosti
ptiblizovdni je riizny pro rozli¢né pfiblizovaci prostfedky, technologie, a je
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ovlivnén ¢&asto ¢lenitosti terénu. Tak na rovinich pfi traktorovém pfibliZovani se
pocita s koeficientem Sikmosti pfiblizovani # = 1,3, v pahorkatindch a horach
k = 1,5, ale &asto az 2. U lanovek se pohybuje kolem 1—1,2. Koeficient vy-

_— . X . g ol gt < "
pocitime z poméru -~ = = k, kde x je skuteénd priblizovaci vzdalenost.

Kdyby byly zndmy rovnice dal§ich zavislosti ristu ndkladi na 1 plm v za-
vislosti na rozestupu cest (nebo jeho podilu xz, ktery je étvrtinou rezestupu),
bylo by mozno je k prvni rovnici pfipocitat. Pfedpokladdme-li, Ze tyto zavislosti
maji linearni charakter, vyjadfuje napft. zavislost nakladd vztaZenych na 1 plm
za obnovu porostu na x&, a tim i na rozestupu cest rovnice

Yo =4y + By . xk> [3]
kde y2 — naklady na 1 plm za obnovu v K&s,
Aj, B, — koeficienty,
xr — kolmad stfedni prfibliZovaci vzdalenost, zde lépe kolma vzdalenost
cesty od tézi§té uvaZované plochy.
Rozestup cest = 4xp plati tam, kde se pfiblizuje k cesté z obou stran.

Obdobné je mozno vyjadfit dalsi zavislosti, napf. ndklady na dopravu dél-
nikd, na vychovu porosti atd.

y3=A3+Ba-xk: [4]
takZze vznikd souétovad rovnice .
Nty + .. om=4,+4,+ ... 4n+ By + By, + ... By) . x [5]
neboli
Xy =2%A + xx. ZB. [6]

Dil¢i rovnice pochopitelné mohou mit i jiny prdbéh nez lineédrni.

Mezi druhé zavislosti s opa¢nym pribéhem patfi zavislost rovnice nakladd
pripadajicich na 1 plm dfevni hmoty ze stavby a ddriby cest. D4 se vyjadFit
vztahem

100N
Y= . PCP 4
kde ys — nédklady na 1 plm ze stavby a tdriby cest v K&s,
N — néaklady na 1 km cesty za stavbu a tdrzbu na uvaZované obdobi
(napt. 50 let),
xx — kolma stfedni ptiblizovaci vzdélenost v m,
PCP = prumérny celkovy pfirast na 1 ha za uvaZované obdobi v plm

(napt. za 50 let).

Ponévadzi N a PCP jsou udaje, které mizeme dosadit, pak je vhodné upravit

100N
rovnici [7] tak, ze TP—CP— =C pak:

G ;
Vo= —2-=Cy .5 . (8]
Xk .
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Obdobné lze vytvofit rovnice klesajicich nakladi na 1 plm v zavislosti na roze-
stupu cest, mezi které patfi vliv sniZzeni produkéni plochy, vliv $kod odkrytim
porostnich stén Skodlivému vlivu vétru, slunce, na okraji cest atd., takze vznikne
souhrnna rovnice n faktori za predpokladu, Ze vSechny maji hyperbolicky
prubéh

C C S ¢ -1
1+ Gt =(C,+Co+ ...Cxx s [9]

Yat+yo+ ... 9=

Xk
neboli
Yy = i =x'.=C. [10]
Xk

Pochopitelné mohou mit tyto rovnice i jiny prubéh, pak méd souhrnnd rovnice
slozitejsi tvar. Dosud z téch duvodi, zZe jsou k dispozici presné podklady z pfi-
blizovani a stavby i ddrzby cest, bere vétsina studii v tvahu pro souétovou
rovnici protichiidné probihajicich nakladd y1 a ya

N4y =A,+Bo.k.xa+Cp.xit. (1]

Pro komplexni posouzeni optima hustoty cest z n faktord je nutno vzit souéto-
vou rovnici n faktori

Sy=3SA+x.ZB+=x'.2C. [12]
Polozime-li prvni derivaci f (xz) = O u rovnice [11], pak obdrZime minimum
vyjadfujici nejhospoddrnéjsi kolmou pfiblizovaci vzdalenost

(9.4 9 4 By - B—C 3 =04

Pl ]/B‘,C.lk . [13]

Kromé optimalniho rozestupu cest vypoéteného podle rovnice [13] je mozno
i obecné odvodit rozestup na zikladé n zavislosti tak, Ze poloZime derivaci
f' (xx) = 0 rovnice [12]

2y =XB—x2.3C=0,

xC
Xk = ‘l/“ﬁ‘ 2 [14[
Jednim z prvnich navrht na komplexni feSeni je vzorec, ktery uvedl Lebrun
(10)
R
s=2| ;e &
kde S — rozestup cest v km,
R — roéni naklady na stavbu a uadrzbu v Ké&s,
q — ro¢ni tézba na 100 ha v plm,
dc — jednotkové ndklady za dopravu na 1 km v KG&s,
ic — polozky vztazené na 1 km z vydaji i pfijmd, ovlivnéné hustotou

cest, jako dopravné délnikl, omezeni $kod na dfevu atd. v Kés.
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Na zédkladé vSeobecné zndmého vzorce [13] byly stanoveny pro rizné pfi-
blizovaci prosttedky a pro riizné podminky Staudem a Dresslerem -
(21) tabulky hospodarné ptibliZovaci vzdalenosti a z nich vyplyvajici hustoty
cest. Vzorec [13] je rizné obménovan rozliénymi autory v jednotlivych ¢lenech,
aniz by to mélo vliv na vysledek. Novy prvek vnesl Segebaden (23).
Vysledky jeho zavérd uvedl na zaseddni FAO/EHK Sundberg (20).
Schéma cest tak, jak je vyjadiuje vzorec [13], predpoklada paralelni rovné cesty
s rovnomérnym odstupem. Ve skute¢nosti viak cesty nejsou pfimé v horizontal-
ni ani vertikalni projekci, z¥idka probihaji paralelné, ale setkdvaji se v uzlech,
kfizovatkach. Segebaden navrhuje proto zavedeni opravného koeficientu,
ktery oznacuje V. Jim navrzend rovnice pro vypocet stfedni kolmé (ptiblizovaci)
vzdalenosti pak zni

Ve
S_V4q.T.d 2 [16]
kde s — stfedni optimédlni kolma vzdélenost z plochy k nejblizsi cesté (= x&)
¢ — naklady na jednotku délky cesty stdvajici nebo planované cestni sité

(odpovida N),
q — mnozstvi dopravované hmoty (napf. PCP),
d — priblizovaci ndklady na jednotku délky (B),
T — koeficient §ikmosti pfiblizovani (odpovida k).
Souhlasnost mezi vzorcem [13] a [16] je zfejmad az na koeficient V. Proto
by uZivany vzorec [13] mél mit opraveny tvar

0.7

*="B6 ° [17]
popt. rozvedeny tvar
25.N.V
= PCP.B, .k [18

Podle Sundberga muze byt cpravny koeficient oznagen jako inverzni koe-
ficient ucinnosti cest, ktery nam oznacuje, jak Gcelné slouzi cestni sit v uvazo-
vané oblasti. Informuje nds o uspornosti rozlozeni cestni sité v plofe lesa. Do-
mnivame se viak, Ze v ¢lenitém terénu nemusi byt kritériem pro posouzeni cel-
kové tucelnosti dopravni sité, nebot zde nejde o to, aby délka cestni sité byla
co nejmensi pii stejné pfiblizovaci vzdélenosti, ale o to, aby se ptiblizovani
délo nejen tcelné co do vzdalenosti, ale i co do smyslu pohybu a ptes dopravné
ptihodnd mista tak, aby vysledny efekt byl optimalni.

Cestni sif vytvaii sloZitou mozaiku, kterou muzeme pfipodobnit trojihelni-
kové, ¢tvercové nebo Sestitthelnikové
siti. V ptipadech zobrazenych na obr.

1 ¢ini V = 1,33. .
Systém ptrimych cest nerovnomér-

né rozprostfenych na plose charakteri-

zuje V = 2.

Kromé toho ma na V vliv i rov- e

nomernost site. Takvflapr._ ]e-li’ erén . Cestni sit s inverznim koelicientem
zpristupnen rovnobeznyml primymi VvV = 1,33.
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cestami tak, Ze polovinu prostoru po-
‘- kryva systém cest s dvojnasobnou
¥ hustotou nez druhou polovinu, pak,
i kdyz koeficient V =1 pro kazdou
polovinu zvlasté, ¢ini pro obé dohro-

-

! mady 1,12.
‘ ‘ Ze Segebadenovych stu-
\ : i dii vyplyva, ze pro §védské lesy s acel-
(N ____,.-’/’" = né planovanou siti, kde pfevladd do-
:{ prava v jednom sméru, je mozno
| pfijmout V' o hodnoté 1,4. Je-li cestni
N sit ovlivnéna i jinymi faktory, jako
\\M farmami atd., a je-li doprava konina
: e X, riznymi sméry, pak V kolisd mezi 1,6
az 1,7. Béziné miuze V kolisat mezi
2. diagram syntéz nakladt n fak- 1,35—2,0. Segebaden predlozil
torti, ——— diagram syntéz naklada na i metodu pro stanoveni V systémem
pribliZovani, stavbu a udrzbu cest; 1 — roztroufenych bodii na mapé zkouma-
graf rovnice (6), 2 — graf rovnice (1), poch oblasti. Na této mapé se stanovi

8 Ecal roviles ((170))’ * grat roviice a odméfi nejkratsi vzdédlenost bodu
k cesté (xz). Pochopitelné se musi také
z mapy odecist délka cest. Poet bodi pro rizny stupeii presnosti udiva ta-
bulka I. Empirické V pak udava vzorec
25.V

délka cest v m/ha
Je nutné, aby body byly roztrouSeny rovnomérné ve zkoumané oblasti a aby
byly pfiblizné v tézisti ploch se stejnym hmotovym vynosem.

namérena stfedni kolma vzdilenost (xz) v km =

Zaveér

Dosud se u nas pro odvozeni rozestupu nebo hustoty cest diagramem syn-
tézy pouzivd jako uréujiciho ¢initele pfiblizovdni dfeva, ponévadz zde mame
k dispozici ptesné podklady a priblizovani predstavuje jeden z nejdtlezitéjsich
faktort. Pro vypolet rozestupu cest, ktery je odvozen jako é&tyfnasobek kolmé
stfedni priblizovaci vzdalenosti, se pouZivd vzorce

- Gy
Xp = B .k

Tento vzorec predpokladd vsak idedlni schéma rovnobéznych, rovnych cest s pra-
videlnym rozestupem. Pro presné odvozeni hospodarné pfiblizovaci vzdéalenosti
a z ni vyplyvajici hustoty cest je nutno brat v dvahu, Ze cesty neprobihaji
idedlné paralelné, rovné a s rovnomérnym odstupem. Nutno zavést opravny
inverzni koeficient Géinnosti cest V. Jeho hodnota podle Segebadena (23)
kolisd od 1,35 do 2,0. Aplikaci, napf. do tabulek hospodarnych ptiblizovacich
vzdalenosti a hustoty cest podle Stauda a Dresslera (22), lze jedno-
duse provést tak, ze ndklady na 1 bm za stavbu a Gdrzbu cest se nasobi odpo-
vidajicim koeficientem V a toto ¢islo se bere jako opraveny niklad na 1 bm za
stavbu a tudrzbu pfi hleddni v tabulkach. Ve vzorci pro stanoveni hospodirné
kolmé pribliZovaci vzdélenosti se V projevuje takto:
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6LY

I. Po¢ty bodl nutnych pro stanoveni stiedni kolmé vzdalenosti k nejbliZ§i cesté pFi razné plode oblasti a cestni hustoté,

Stedni chyba v procentech
Plocha oblasti 2,5 5 ' 10
v km? 5 S
stiedni pfim4 vzdalenost k nejblizsi cesté v km

05 | 10 | 15 | 20 | 25 | 05 | 10 | 15 | 20 | 25 [ 05 [ 10 | 15 | 20 | 2%
25 10 | (65) | (50) | (“0) | (30) | 45 | @) | @) | a5 | a5 | 20 | qo )y | (5 | (5
50 140 80 (60) (50) (40) 60 35 (25) (20) (15) 25 15 (10) (10) (10)
75 160 95 (70) (60) (50) 70 40 (30) (25) (20) 30 15 (10) (10) | . (10)
100 180 | 110 80 | (65 | (55) | 75 45 35 | (25 | (20) | 30 20 15 | (10) | Qo
150 210 120 90 70 (60) 85 50 40 30 (25) 35 20 15 15 (10)
200 230 140 100 80 (70) 95 60 45 35 (30) 40 25 20 15 (15)
250 250 150 110 90 75 100 65 45 35 30 40 25 20 15 15
300 270 160 120 95 80 110 65 50 40 35 40 30 20 15 15
400 300 180 130 110 90 120 15 55 45 40 45 30 25 20 15
500 32) 190 140 120 100 130 80 60 50 40 50 35 25 20 15
750 370 230 170 130 110 150 95 70 55 50 55 35 30 25 20
1000 410 250 190 150 130 160 100 75 60 55 60 40 30 25 20
1250 440 270 200 160 140 170 110 85 70 60 65 40 35 30 25
1500 470 290 220 170 150 180 120 90 75 60 65 45 35 30 25
2500 550 350 260 210 180 210 140 110 90 75 75 50 40 35 30
5000 680 440 330 270 230 250 170 130 110 95 90 65 50 40 35
10000 820 540 430 350 300 300 210 160 140 120 100 5 60 50 45
20000 1000 680 520 440 380 350 250 200 170 150 110 90 75 65 55

Poznamka: Cisla v zavorkach znamenaji ptipady,
cestami. Jsou platna pouze tehdy,

kolem cest.

kdy oblast neni zcela podchycena
kdyz oblast neni jednolité rozloZena
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To znamend, Ze jeho zavedenim stoupa hodnota hospoddrného rozestupu a klesd
hustota cest. Takto odvozenou hustotu musime v8ak brat jako minimalni, nebot
uvazovanim ostatnich faktord, ve kterych prevladaji ty, kde naklady s rozestu-
pem rostou, se posouvd optimum k mensimu rozestupu (obr. 2). BohuZel nejsou
dost presné podklady pro stanoveni vlivu ostatnich faktort. Pfedpokladame-li,
Ze maji pfi rostoucich ndkladech s rozestupem cest linedrni pribéh a pfi klesa-
jicich nakladech hyperbolicky prubéh, je mozno stanovit obecnou rovnici:

1/ =@
el -3

a pfi uvazovani inverzniho koeficientu uéinnosti cest V
V Z c
VX = l/ ; [19]

Teoreticky je uplatnéni rtznych faktort jako obnovné prace, vychovné sece, do-
voz u délnikd, sniZeni §kod na drevu, pfi vypoétu diagramem syntézy jasné,
bohuzel chybi pfesné stanovené rovnice, které vyjadfuji vztah mezi ndklady na
1 plm a rozestupem cest, aby mohly byt zahrnuty do vypociu.
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K Bompocy mpuMeHeHHs AHArpaMmbl CHHTe3a JJsl ONpexeleHust
9KOHOMHMYHOIO TPEJEBOYHOr0 PACCTOSIHHA M TYCTOTHI
JIECHO TPAHCMOPTHOH CeTH

Jlasi ompejesiendss paccTOsIHHS HJIH TYCTOTHI -JOPOr IO AHarpaMMe CHHTe3a y Hac 10
CHX MOp B KauecTBe onpejeJisiioniero (akropa NPHMEHsIETCS TpeJeBKa JPeBeCHHL, NOTOMY
YTO B 3TOM CJyyae Mbl pacroJjiaraeM TOYHbLIMH JaHHBIMH, M TpeJeBKa IpejiCTaBJseT OIHH
H3 Haubosiee BaXKHBIX (pakTopoB. [yl BBIUHMCIEHHST PACCTOSHHSI MEXKAY AOpOTaMH, KOTOpoe
BbIBE/ICHO KaK YeThIDEXKPATHOE NEPNeHAMKYIAPHOrO CPEJHEro TPeJeBOUHOro PacCTOSIHHS,
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Onanako sta ¢opMysia npeanosiaraetT HaeajbHYI) CXeMy NapaJ/ilesbHbIX, NPSIMBIX 10pOr
C OJIHHAKOBHIM PACCTOSIHHEM Mexy nocjaefHuMH. s TOYHOro BBHIBeJIEeHHSI 3KOHOMHYHOrO
TPEJIeBOUHOrO0 PACCTOSIHHS M BbITEKAlolleidl H3 Hero rycToThl J0pOr HeoGXOIHMO NpPHHHMATh
BO BHHMaHHe, YTO AOPOrH He MpOJIOXKEeHbl HJea bHO NMapa/iiesbHo, NPSIMO H C OAHHAKOBBIM
paccrosinuemM Mexay HuMH, HeoOXoanMo BBecTH NONpaBOYHBIH HHBEPCHOHHBIH KO3(QHIHEHT
spdexkruBHoctn popor V. Ero npuMenenue, nanp. B Ta0JHIaX 3KOHOMHYHBIX TpeJEBOUHBIX
paccrosinuii H ryctotel gopor nmo lrtayny - Ipeccaepy (22), MOXKHO JIerKo ocylie-
CTBHTbL TakHM 00pasoM, 4TO PAacXoibl HA | MOTOHHBIH METp HAa CTPOMTEJILCTBO M TEXHHUECKHH
YXOZ 3a A0poraMH yMHOXKAIOTCS Ha COOTBETCTBEHHBIT KosdduuHeHt V, H 3TO UHCJIO NMPHHH-
MaeTcs B KauecTse MONMPAaBOYHOrO pPacXxoja Ha | MOroHHbIl METp 3a CTPOMTEJLCTBO M TEXYXO.
npH nouckax B tabauuax. B dopmyne 175 onpejenenus 9KOHOMHUHOTNO MepreHHKYJIsIPHOTO
TPEJeBOYHOTO pPacCTOSHHA KO3((HuHeHT V NposBAsieTCsl CJAEAVIONHM 06pazoM

npHMeHsieTcst popMmyJia

D10 03HAuaeT, yTo C ero BBeJEeHHEeM IOBLILIAETCS BeJIHYHHA SKOHOMHYHOTO PaCCTOSIHHS
H NOHHzKaeTcst rycrora gopor. OAHAKO BEIBEEHHYIO TakKuM 00pa3oM TYCTOTY CJeiyer TpH-
HHMaTb KaK MHHHMaJbHYIO, TaK KaK MpH NPHHSITHH BO BHHMaHHe OCTAJbHLIX (AKTOpPOB,
B KOTODBIX 1Ipeo6/1afdloT Te H3 HHX, IJle pPacXoJbl BO3pPacTaloT C pacCTOsSIHHEM, ONTHMYM
NOJABHraeTcss K MeHbIleMy paccrosiiuio (puc. 2). K coxaseHHiO, HeT JOCTATOYHO TOYHBIX
JAaHHBIX JUJIs ONpEe/esIeHHsl BJIMSIHHSI OCTaJbHbIX (hakTopoB. Ecan nmpeamnosoxurk, uTo TpH
BO3pacTalolHX pacXoaax ¢ pacCTOSHHEM MeX1y J0pOoraMH OHH HMEIOT JIHHEHHBIl X0/, a IpH
YMEHbIIAIOWHXCA  pacxoaaX — TCHNNepGOJIHUeCKHH XOJ, MOKHO ONpelesHTh cjeayloliee

obLlee ypaBHEHHE:

575



zC
*= |55

a NpH OompeJesIeHHH HMHBEPCHOHHOTro Kos(duuHeHTa s¢dekTHBHOCTH nopor V:

VZC
= |/ - [19]
TeopeTquCKH HCNOJIb30BAHHE PA3JIHYHbIX (baKTOpOB, KaK BO300HOBHTEJbHbIE pa60Tbl, py6KH
yXo0/a, TpaHCHOPT paGOYHX, CHHIKEHHE TOBPEMKJEHHIi JpPEeBECHHBI, NpH BLIYHC/IGHHH 1O JHa-
rpaMmme CHHTEe3a, SICHO, HO, K COXKaJIeHH1O, He J10CTaeT TOYHO YCTAaHOBJIEHHBIX ypaBHeuHﬁ,
BBIpAZKAIOUIHX OTHOLWIEHHE MEXKIY pacXolaMH Ha I maM u PacCTodHHEeM MEXK/]Yy J0oporamMi AJis

TOTO, YTOGBI BKJIIOYHTb HX B BBIYHCJEHHA.

Zur Frage der Verwendung eines Synthesediagramms zur Bestimmung der wirt-
schaftlichen Riickeentfernungen und der Dichte des Waldwegnetzes

Bisher wird in der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur Ablei-
tung der Entfernung oder der Dichte der Waldwege mittels des Synthesediagramms
als bestimmender Faktor die Holzriickung verwendet, da wir hier genaue Unter-
lagen zur Verfiligung haben und das Riicken des Holzes einen der wichtigsten Fak-
toren darstellt. Filir die Berechnung der Abstinde der Waldwege, die als ein Vier-
faches der mittleren senkrechten Riickeentfernung abgeleitet wird, verwendet man

nachstenden Formel
*=V'B,.k

Diese Formel setzt aber ein ideales Schema paralleler, gerader Waldwege mit
regelméaligen Abstidnden voraus. Fir die genaue Ableitung einer wirtschaftlichen
Riickeentfernung und der sich daraus folgernden Dichte der Waldwege, ist aber in
Erwédgung zu ziehen, daBl die Wege nicht ideal parallel, gerade und mit gleich-
maifigen Abstinden verlaufen. Es ist daher notwendig einen inversen Korrektur-
koeffizienten des Nutzeffektes der Waldwege V einzufiihren. Sein Wert schwankt
nach Segebaden (23) zwischen 1,35 und 2,0. Die Anwendung, beispielsweise bei
den Tabellen der wirtschaftlichen Riickeentfernungen und der Waldwegdichte nach
Staud-Dressler (22), kann sehr einfach so durchgefithrt werden, dal man die
Bau- und Unterhaltungskosten fiir 1 bm Waldweg mit dem entsprechenden Koef-
fizienten V multipliziert und diese Zahl ais korrigierte Kosten fiir den Bau und die
Instandhaltung eines Bruttometers beim Suchen in den Tabellen verwendet. In der
Formel zur Bestimmung der wirtschaftlichen, senkrechten Riuckeentfernung zeigt

sich V wie folgt
o G ¥
W= B R

Das heifit, dal durch seine Einfiihrung der Wert fiir die wirtschaftlichen Weg-
abstinde steigt und die Wegdichte sinkt. Eine derart abgeleitete Dichte der Wald-
wege miussen wir aber als Minimalwert betrachten, da sich das Optimum durch die
Einbeziehung der anderen Faktoren, unter denen diejenigen iiberwiegen, bei welchen
die Kosten mit zunehmendem Wegabstand steigen, in der Richtung zu geringeren
Wegabstédnden verschiebt. (Abbildung .2). Leider haben wir nicht geniigend genaue
Unterlagen, um den Einflul der anderen Faktoren zu bestimmen. Wenn wir voraus-
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setzen, daB sie bei zunehmenden Kosten und steigendem Abstand der Waldwege
einen linearen Verlauf haben und bei sinkenden Kosten den Verlauf einer Hyperbel

kann nachstehende allgemeine Gleichung aufgestellt werden:

xC
we=En
und bei Erwigung des inversen Koeffizienten des Nutzeffekts der Wege V
VZC
%= |/"sp - [19]

Theoretisch ist diese Berticksichtigung verschiedener Faktoren wie Erneuerungs-
arbeiten, Erziehungsschlige, Arbeitertransport und Senkung der Schiden am Holz
bei der Berechnung durch das Synthesediagramm Kklar, es fehlen aber leider genau
zusammengestellte Gleichungen, die die Beziehung zwischen den Kosten je Fest-
meter und der Wegentfernung so ausdriicken, daf3 diese Faktoren in die Berechnung
einbezogen werden konnen.

Question de l'emploi du diagramme de la synthése pour la détermination de la
distance de débardage économique et de la densité du reseau de transport forestier

Jusqu’a présent on emploie chez nous pour la détermination de 1’écartement
ou de la densité des routes au moyen du diagramme de synthése, comme facteur
déterminant le débardage du bois, parce que c’est ici que nous disposons de la do-
cumentation précise, le débardage représentant un facteur des plus importants.

Pour le calcul de l’écartement des routes qui est déduit comme un quadruple
de la distance de débardage moyenne perpendiculaire, on emploie la formule sui-
vante:

La formule en question suppose, cependant, un schéme idéal des routes paralle-
les droites, ayant un écartement régulier. Pour la déduction précise de la distance
de débardage économique et de la densité des routes d’y écoulant, il faut prendre
en considération que les routes ne sont pas idéalement paralléles, droites, présentant
un écartement régulier. Il faut, par conséquent, introduire un coefficient inverse
rectificatif d’efficacité des routes V. Sa valeur varie suivant Segebaden (23) de
1,35 a 2,0. L’application peut étre effectuée, par exemple dans les tables des distan-
ces économiques de débardage et dans la densité des routes suivant Staud-
Dressler (22) tout simplement de maniére que I’on multiplie les frais pour 1 m3
de construction et d’entretien des routes par le coefficient correspondant V et c’est
le nombre obtenu que l’on considére comme des frais corrigés pour 1 m3 de con-
struction et d’entretien, lors de la consultation des tables. Dans la formule servant
a la détermination de la distance économique perpendiculaire de débardage le coef-
ficient V se manifeste de la facon suivante:

G-V
**=VBy. K"
Cela signifie qu’en l’introduisant, on augmente la valeur économique de 1’écar-

tement et qu'on abaisse la densité des routles. La densité ainsi calculée doit étre ce-
pendant considérée comme minimale, car en prenant en considération les autres
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facteurs, dans lesquels prédominent ceux qui font croitre les frais avec I’augmenta-
tion de l’écartement, on fait déplacer le cas optimum vers I’écartement moins con-
sidérable (fig. 2). Malheureusement, on ne posseéde pas une documentation assez
précise, permettant la détermination de linfluence des autres facteurs. Si nous
supposons qu’il suivent, lors de I'augmentation des frais avec ’écartement des routes
un cours linéaire et lors de l’abaissement des frais un cours hyperbolique, on peut

déterminer une équation générale suivante:
xC
* =V =B

et en considérant le coefficient inverse d’efficacité des routes V on aura:
VEC
Xp = B [19]
Du point de vue théorique, la mise en valeur de différents facteurs, comme
par exemple de travaux de rénovation, de coupes d’élevage, de transport des
ouvriers, d’abaissement des dommages en bois, est claire lors du calcul au moyen
de diagramme de synthése, malheureusement, il y manquent des équations suffi-

samment précises qui expriment le rapport entre les frais pour 1 m3 et I’écarte-
ment des routes, pour pouvoir étre introduites dans le calcul.
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Potravni naroky mladych koroptvi a baZanta

MuweBble TpeGOBaHHSI MOJOIBIX Kyponatok M (hasanos
Food Requirements of Young Partridges and Pheasants

Les exigences alimentaires des jeunes perdrix et des faisans

Dr. Jiri JANDA, CSc.
Vyzkumny ustav lesniho hospoddfstvi a myslivosti, Zbraslav n. VIt.

Prirozenou potravu dospélych koroptvi a bazanti studovalo mnoho autori
jak v CSSR (Farsky 1948, Janda 1956), tak i v ciziné (Middle-
ton, Chitty 1937, Collinge 1938, Vertse, Zsdk, Kaszak 1955,
Losy 1903, Rorig 1900).

Na zédkladé téchto praci bylo dostate¢né objasnéno sloZeni potravy dospélé
zvéfe v prirodé. Naproti tomu byla zcela nedostate¢né resena otdzka prirozené
potravy mladych koroptvi i bazanti. Nebylo sledovdno sloZeni potravy béhem
rustu, a také presnéjsi urCeni potravy chybi. Touto praci se snazime doplnit
chybéjici tdaje véetné porovnani potravy mladych koroptvi a bazantd.

Metodika

Mnozstvi materidalu a mista odbéru. Pfrirozena potrava byla stu-
dovana rozborem obsahti volat a Zaludktt mladych koroptvi a bazanti. Celkem bylo
vySetreno 294 obsahu volat a Zaludkt miladych koroptvi a 300 obsahui volat a za-
ludkt mladych bazantt usmrcenycih ve volné prirodé. Material byl ziskan v letech
1950—1961 z 52 honiteb lezicich ve stfednich Cechach, v mésicich ¢ervnu aZ srpnu.
Byly to smiSené honitby, uhrnem pfipadalo na les cca 55 %, na pole, louky, pastviny
45 %. Ani jedna honitba nebyla vyslovené lesni nebo polni.

Urcovani véku. Mezi 294 koroptvemi a 300 bazanty byli ruzné stari ba-
Zanti i koroptve ve stari 1—9 tydna. Vék byl urcovan na zakladé praci Busseho
(1946) a Figaly (1958). Tyto prace se zabyvaji prepelfovanim a vymeénou ruc¢nich
letek. Ruc¢ni letky se vymeénuji v urcitém poradku a v primé zavislosti na case.
Dale je v téchto pracich sledovan rast kridla, tarsu, stfedniho prstu, délky a Sirky
zobaku. Tyto casti ptac¢iho téla nartstaji rovnéz umérné s ¢asem a na zakladé zjiste-
nych hodnot a stupné preperovani je stanoven vék jednotlivych exemplara. V ta-
bulce I je rozdélen pocet koroptvi a bazZantli podle véku.

Odbér materidalu a pitva. V terénu po zastreleni byl kazdy jedinec
ocCislovan, vlozen do papirového sacku, na ktery bylo poznamenano misto a doba
odstrelu. V laboratori byla zjisténa vaha, zmérena délka kridla, tarsu, stredniho
prstu, dale zmérena §itka a délka zobaku, stanoveno pohlavi a vék. Pitva byla vy-
konéana v laboratori jeSté v den odstrelu, tj. 2—8 hod. po zastieleni. Vole a zaludek
byly vypreparovany a uloZeny do 50cem lahvicéky se 4% formalinem. Pozdéji byly
vole a zaludek rozstrizeny, obsah vynat a analyzovan. Potrava byla dale rozdélena
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Vékové tydny 1. 2. 3, 4. 5. 6. y 8. 9.
Pocet koroptvi 30 30 30 30 35 34 35 35 35
Pocet bazantt 35 36 34 34 30 33 32 32 34

na zivoc¢i§né a rostlinné druhy, spoéitan pocet druhovych exemplaitu. Urcovani zi-
vocisné i rostlinné potravy do systematickych druhta bylo konano za pomoci syste-
matikt. Pro kvantitativni hodnoceni bylo pouzito metody cCetnosti a bylo stanoveno
objemové procento.

Vysledky

Potravu, ktera byla nalezena v Zaludcich a volatech, muZeme rozdélit po
strance kvalitativni na nékolik zdkladnich slozek. Je to potrava zivociSna,
rostlinnd a minerdlni latky. MnoZstvi vody pii analyze tohoto typu bylo tézko
stanovit.

Zivodéisna potrava

Zivoti§na potrava je dulezitou soutésti jidelnicku mladych koroptvi a ba-
zantli. Pfi rozborech nalézame Zzivodisnou potravu v obsazich volat a Zaludka
béhem celého vyvoje. V poméru k rostlinné potravé prevlada Zivocisna potrava
v prvém az civrtém tydnu, v dal$im rdstu se stdvd hlavni potravni slozkou
rostlinnd potrava. Zivodisnd potrava na zakladé systematického uréeni pattila
u koroptve do 13 fadd, 39 deledi, 86 rodi a 86 druhti; u bazanta do 14 fadd,

50 celedi, 90 rodi a 84 druht. Zivodisnou potravu tvori 3 tridy: plzi, pavou-

kovci a hmyz. Vétsina zastupct ndlezi do tfidy hmyzu a také pavoukovce mii-
zeme povaZzovat za ndlezitou potravu mladych koroptvi a baZanti. Plii patfi
oviem spiSe mezi potravu ndhodnou a jsou sbirdni pomérné zfidka. Charakter
potravy prozrazuje misto, kde se kufata zdrzuji. Napf. u bazanta 46,5 % druhi
z1voc1sne potravy zije u cest, na mezich, Ghorech, rafelinistich apcd. Dalsich
41 % zije pfimo na obdélidvané zemédéiské padé; jsou to pole, kde se péstuji
obilniny, luskovmy, okopaniny, picniny a zelenina. Potrava z lesa piedsta-
vuje 12,5 9

Paodle zpﬁsobu zivota hmyzu a ostatnich Zzivc¢icht slouzi za pctravu mla-
dym koroptvim a bazantim druhy Zzijici na nizSich rostlinach, které vsak ziji
také i na pevné zemi. Koroptve i bazanti je sbiraji jednak ze zemé, jednak
z rostlin. Napf. plostice, kfisy, slunécka, pavouky apod. Mezi tuto potravu
pat¥i asi 55 % uréenych druhi. Procento sbiranych zivocichi, ktefi se pohy-
buji vyluéné na zemi, je piiblizné stejné (15—20 %) jako procento hmyzu,
ktery se zdrzuje prevdzné na rostlinich. Do prvni skupiny patfi rtzni zemni
mravenci a nékteré Celedi broukd, napf. stfevlikoviti. Koroptve i bazanti také
rdadi vyhrabavaji mraveni§té, hromadky listi, sbiraji zde mraven¢i kukly, $kvory,
plze a drabéiky (10 % ). Bazanti i koroptve sbiraji potravu, kterd se v prostoru
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vyskytuje jednotlivé i ve vét§im mnozstvi

pohromadé, a obé tyto skupiny

z hlediska &etnosti ndlezu jsou v poméru 1:1. JestliZze koroptev nebo baZant

narazi na Zzivocichy

zijici pohromadé, napft.

na mravence, na shluk nosatca

nebo housenek, je samoziejmé, Ze sezobe vSechno Zivé do posledniho jedince.
Nalézame proto Castc pfi rozborech u jednotlivych exemplafa ve volatech a za-
ludcich vétsi pofet mravencd, mravencich kukel, nosatci a housenek.

Jestlize hodnotime ZivcciSnou potravu podle zpisobu, jak se pohybuje,
predstavuje nejvétsi procento hmyz, ktery zvolna leze po zemi nebo po rostliné
(41 %), napt. housenky, nosatci, msice. P¥i lovu si oviem mladd koroptev
i bazant pocind hbité, a tak 28 % potravy predstavuji Zivoichové, ktefi se
snazi zachranit pred kufaty rychlym atékem, napf. streviikoviti, plostice apod.
Ani hmyz, ktery se pohybuje skokem nebo skdkavym letem (sarancata, kfisi
a drep€ici), neni uchrdnén pred sbérem. Tento hmyz ptedstavuje 10 % zjisté-
nych druht. Z rostlin sbiraji bazanti i koroptvi kufata jak §patné Iétajici
hmyz, tak i hmyz dobfe létajici. Na prvou skupinu pfipadd samoziejmé vétsi
procento (14 %) nez na dobte létajici hmyz (7 %).

Bazanti i koroptvi kufata berou potravu v celku, a to do velikosti 2 cm.
Nejmen3i Zzivo€ichy, které jsme nalezli, jsou mSice, jejichz velikost kolisd mezi
1—4 mm. VSechna nalezena potrava byla celd, tj. nerozklovana, télo zacho-
vané. Barva v pfijimani potravy zfejmé nerozhoduje. V potravé koroptve i ba-
Zanta jsou zastoupeny vSechny barvy od ¢erné az po bilou, zivocichové jedno-

barevni i vicebarevni. Barevna S$kdla zivocisné potravy: ferna — kvapnik,
Cernohnédd — mravenec obecny, modrd — mandelinka rdesnova, $edivda —
listopas, cervena — slunécko, zelend — mSice, zluti — mravenec zluty, bila —

larvy a kukly mravenci.

Podle uvedenych hledisek a s ptihlédnutim k vyvojovému cyklu Zivoéicht
muzeme rozdélit ZivodiSnou potravu na potravu sbiranou velmi &asto a ve
vét§im poétu (Eetnost nad 10 %), do druhé skupiny fadime zivoéichy, ktefi
jsou pravidelnou potravou mladjch koroptvi a bazanti (éetnost 2—10 %).
Do tfeti skupiny patfi potrava nahodna, ktera byva sebrdna ojedinéle v malém

mnozstvi (&etnost do 2 % ).

Do prvé skupiny nalezi piedev8im brouci celedi nosatcovitych. V jed-
notlivjch vékovych tydnech byli nalezeni nosatci u 13—30 %. Rovnéz brouci

dalgich celedi (napt. strevlikoviti, drab-
¢ikoviti, slunéckoviti atd.) jsou potra-
vou velmi hojnou. Do prvé skupiny
patii didle housenky motyla, larvy
dvoukfidlého hmyzu, mravenci a jejich
kukly, msice. Msice jsou hojnou po-
travou pro mladé koroptve a bazanty
v prvych tfech tydnech, potom jejich
sbér klesi a od 4. tydne patfi spise
do druhé skupiny. Do druhé skupiny
patfi zivoéisné rady, které byly zjisté-
ny u 2—10 % mladych koroptvi a ba-
zantu. Jsou to sekaci, pavouci, rovno-
kridli, skvori, plostice, rizné Cceledi
blanokfidlého hmyzu, larvy pilatek.
Nahodnou potravou jsou mnohonozky,
sitokridli, chrostici.
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1. Ukazka zivocisné a rostlinné potravy
mladych koroptvi a bazZanti.
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Rostlinna potrava

Z hlediska morfologie rostlinného téla slouzi mladym koroptvim i bazan-
tim za potravu nadzemni rostlinné ¢&asti. Ulomky hliz nebo kofend nebyly
pfi rozborech nalezeny. Z nadzemnich ¢asti jsou to zelené ulomky listki a lodyh
a semena ruznych rostlin. Tato potrava tvoii mensi cast celkového slozeni
potravy. Hlavni potravou rostlinného pavodu jsou semena rtznych rostlin.
Tato potrava je velmi rozmanitd a u bazanta byla zji§téna semena rostlin,
ktera patfi celkem do 16 systematickych rada, 23 celedi, 51 rodii a 68 druhu;
u koroptve do 12 systematickych fadd, 16 celedi, 38 rodid a 39 restlinnych
druhi. Stanovisté zjisténych rostlin odpovidd prostoru, v némz mladd zvér
%ije. Z rostlinné potravy nalezené u koroptve roste 61 % druhii na neobdéla-
vané pidé a 39 % rostlinngch druhé sbird koroptev na polich a loukach.
U bazanta roste 39 % druhi rostlin kolem cest, na pis¢itych mistech, rumistich,
kompostech, mezich a tdhorech. Dalsich 42 % roste na obdéldvané piadé. Jsou
to jednak semena kulturnich plodin, napt. obilky psenice, je¢mene, ovsa a Zita.
K témte rostlinam nélezeji i semena rostlin, ktera zapleveluji pole (kamejka
rolni, chrpa cekdnek, mlé¢ polni atd.). Na vlhkych mistech, na bfezich vod
roste celkem 5 % zjisténych druht a na okraji v lese roste celkem 14 %.
Mladé koroptve i baZanti hledaji semena na zemi. Semena nalezena pfi roz-
borech jsou totiz zrald a tento sbér vypadlych semen dokazuji i obilky, které
jsou po znich sbirdny velmi hojné na strnistich. Tvar konzumovanych semen
je rizny — ovalny, cockovity, ale i hranatd semena, napf. semena rdesen,
pohanky opletky jsou oblibenou potravou bazanta i koroptve. Povrch semen je
hladky, maximalni velikost se rovna velikosti obilky.

Mineralni latky -

Mineréalni latky sbiraji koroptve a bazanti z dvojiho divodu. Jednak po-
ifebuji mineralie ke stavbé téla (Ca, P), jednak proto, aby sebrané kaménky
pormohly rozmélnit potravu. Mineralni latky urychluji rozklad jednotlivych
slozek potravy a maji stimulativni G¢inek na mohutnou svalovinu Zaludku.
Jejich nepritomnost zptsobuje ochabnuti zalude¢nich svali a poruchy traveni.
K rozméliovani potravy dochdzi ve svalnatém Zaludku a v této ¢asti nalézame
minerdlni latky ve vétSim mnozstvi. Mladé koroptve i bazanti sbiraji mineralni
latky od prvych dna svého Zivota; dokazuji to nadlezy mineralnich latek u exem-
plaft jen nékolik dni starych. Se vzrustajici kapacitou zaludku a vzrustajici
spotfebou potravy pifibyva i mnozstvi mineralnich latek ve svalnatém zaludku.
Mineralni latky jsme nali ve vSech analyzovanych obsazich zaludkd. V osmém
vékovém tydnu se rovna vdha minerdlnich latek ze zaludkd mladych koroptvi
a bazantli vaze mineralnich latek ze Zaludku dospélych koroptvi a bazantt
z téhoz obdobi. Pfibyvdni minerdlnich latek ve svalnatém zaludku béhem rtstu
zachycuje tabulka II.

Z mineralnich latek se pifi rozmélifiovani potravy uplatiiuji nejvice kie-
mitd piskovd zrna. Jejich velikost kolisd od 2 do 8 mm.

Slozeni potravy mladych koroptvi a baZantii béhem rustu
Porovnani potravy ruzné starych koroptvi a bazanti ukazuje, Ze slozeni

potravy se méni béhem riastu. Méni se nejen pomér mezi jednotlivymi sloz-
kami, ale méni se i kvalitativni slozeni hlavnich slozek potravy. Zivocisna

582



II. Vaha mineralnich latek béhem rustu.

Koroptev Bazant
Vti'.,l:;;;y pramér rozmezi pramér ’ rozmezi
v gramech
1. 0,12 [ 0,01—0,2 0,23 ‘ 0,05—1,5
2. 0,18 0,04—0,7 0,29 0,06—1,5
3; 0,40 0,1 —0,8 0,50 0,1 —1,9
4. 0,70 0,2 —1,4 0,90 0,1 —2,3
5. 0,90 0,4 —1,7 1,60 0,15—2,8
6. 1,20 0,7 —1,9 2,30 0,6 —4,1
Z 1,30 0,8 —2,0 2,95 0,8 —4.8
8. 1,50 0,7 —2,2 4,20 1,5 —8,3
9. 1,80 0,7 —2,6 4,30 1,5 —8,3

potrava, kterd pfevlada v prvych tydnech, je postupné nahrazovdna rostlinnou
potravou. Zmény ve sloZzeni jsou zpusobeny nékolika ¢initeli. Predeviim je
zde fyziologicka potfeba stavebnich latek na podatku ristu; jsou to pravdé-
podobné Zivo¢idné bilkoviny, které potfebuji kufata zvlasté na pocatku svého
vyvoje. S pribyvajicim vékem méni se i zpusob Zivota mladych koroptvi a ba-
zanti. Kufata poéinaji 1état, misto nabidky se roz§ifuje a kufata jsou schopna
pfijimat i vétSi potravu.

SloZeni potravy v jednotlivych vékovych tydnech je v tabulkich III a IV.

1. tyden. V prvém tydnu pievlada ve slozeni potravy Zivolidna potrava.
U koroptvi byla nalezena Zivo¢isna potrava u 96,7 % vysetfovanych exemplaia
a predstavuje 91,4 % celkového objemu, u bazanti 82,5 % celkového objemu.
To znamend, Ze potravu prvého tydne uréuje slozka Zzivo¢i§na a rostlinna slozka
je jen nepatrnou ¢asti celkového slozeni potravy v tomto obdobi.

Z #ivodisné potravy jsou to pre-
dev§im housenky motyla (koroptev — w0, 1dd koraprer

14,2 %, bazant — 31,9 %) z celedi
predivkovitych, mirovitych, pidalkovi-
tych. VétSina téchto housenek §kodi
rostlindm a hospodafstvi clovéka. Vy-
znamnou potravou pro bazanta v tom-

to obdobi jsou larvy pilatek (23,5 %), stabi v Hdnech 2
naproti tomu mravencich kukel i mra-
vencli sesbiraly mnohem vice koroptve
(32,0 %). Z zivo¢isné potravy jsou
velmi oblibenou potravou pro tydenni
koroptvi i baZanti kutfata drobni kfis-
kové, drobni brouci, m§ice, chvostosko-
ci atd. Z rostlinné potravy sbiraji ko-
IRP e 2 hazantl érobn? SEEnA fadu 2. Slozeni potravy mladych koroptvi a
licidlokvétych: pta¢inec zZabinec (Stella- miadyeh bazantt behem ristu v piirodé
ria media Vill.), piseénice douskolista (vyjaditeno objemovym procentem).
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III. SloZeni potravy mladych koroptvi béhem rustu na zakladé objemového procenta.

Tyden

Potrava T, 2; 3, 4. 5 6. 7. 8. 9.

v procentech

Zivotiina potrava 91,4 | 94,7 | 80,0 | 65,9 |36,2 |30,2 33,4 |34,3 | 12,5
Sekadi ' - =-l07| —| — | 26| 08] 31| —
Pavouci 2,0 — | 24| 14 — — — — —
Mnohonozky - [17,6 — — — - — - -
Chvostoskoci 51| 04| 1,4 — — - — — —
Rovnok#idli — | 9,7 — [10,4 | 8,1 |12,4 {183 | 7,2 | 7,3
Skvoti - =33 = = =] = = -
Plostice 41| 1,8 | 4,1 | 0,9 — | 0,3 - — -
Stejnokfidli — kfisi 9,7 | 5,7 (11,2 | 3,2 | 0,4 - = — —
Stejnokiidli — msice 20| 0,2 0,2 — — - — — —
Blanokrsidli:

mravenci dospélci 14,2 | 40| 45 55| 50 23| 1,8 19| 0,8

mravenci kukly 17,8 (12,6 | 10,0 | 22,7 [11,8'| 2,0 | 1,1 | 1,6 | 0,6
Brouci:

kromé nosatcovitych 9,1 (11,0 (21,2 [10,9 | 3,2 | 3,4 | 3,7 — —

nosatcoviti 10,7 | 9,9 |17,2 — -1 20| 23| 84| 1,0
Motyli housenky 14,2 (16,5 | 1,9 | 9,1 — | 29| 23|59 —
Hmyz — ostatni fady 2515319 18] 7,7 23| 3,1 | 6,2 2,8

Rostlinna potrava 8,6 | 5,3 20,0 [34,1 (63,8 |69,8 |66,6 |65,7 | 87,5
Vegetacni rostlinné ¢asti - — — — — — — 1 03| 0,4
Semena rostlin

Lipnicokvété — jeémen, Zito, pSe-
nice, oves 7,1 | 4,0 |18,3 (23,2 (43,4 | 50,3 |44,4 | 46,7 | 76,6
Ostatni rostlinné fady 1,5 | 1,3 | 1,7 [10,9 |20,4 | 19,5 22,2 | 18,7 |10,5

(Arenaria serpyllifolia L.), merlik bily (Chenopodium album L.). Déle je tfeba
pfipomenout, Ze jiz u tyden starych koroptvich a bazantich kufat byly nalezeny
obilky (u koroptvi ve dvou piipadech 44 zrn, u bazanti v jednom piipadé
11 zrn).

2. tyden. Ve druhém tydnu zlistivd pomér mezi Zivo¢isnou a rostlin-
nou potravou nezménén. Zivoci§nd potrava nadile pievlddd nad rostlinnou
(koroptev — 94,7 % : 5,3 %; bazant 71,9 % : 28,1 % ). Hlavni Zivoé¢isnou po-
travou jsou opét housenky motyli (koroptev: 16,5 % — bazant: 18,3 %).
Jak u koroptvi, tak u baZantd nalézdme v prvych tydnech msice. Jsou to druhy,
které ziji na rdznych lu§téninach, picninich a obilovindch a sdnim na listech
zpusobuji Zloutnuti a krouceni listia. Mezi tyto hojné sbirané druhy Sskodlivych
msic patti kyjatka zahradni (Macrosiphum solani Kitt.), kyjatka osenni (Si-
tobium avenae Fabr.), kyjatka hrachova (Acyrthosiphon pisum Harris).
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IV. SloZeni potravy mladych bazanti béhem ristu na zakladé objemového procenta.

Tyden

Potrava .23 |4al|s]e6]ln | 8. ] 0.

v procentech

Zivoéisna potrava 82,5 |71,9 159,7 /43,1 |13,2 | 7,0 | 89 | 1,6 | 0,7
Sekaci — | 4,7 = = = - o — -
Skvofi — — | 1,2]| 80| 34| — = = -
Plostice 2,5 — | 0,7 — | 0,6 — — - |7 =
Stejnokridli: kfisi 59| 1,6 | 50| 0,5 0,7 — — - -

méice — 35| 1,9 — — - — — —
Blanokridli:

pilatkoviti 23,5 (21,6 [ 16,4 | 3,2 - - - - —

mravenci 2,3 — 29 (13,6 | 1,5 1,2 | 5,4 — —

ostatni — | 0,8 | 0,6 — | 0,5 — — — —
Brouci:

nosatcoviti 3,7 35| 08| 1,1 | 0,7 - 1,1 - =

ostatni 49 | 43 | 4,0 | 43 | 2,1 1,3 | 1,0 — —
Motyli housenky 31,9 (18,3 (22,0 | 3,5 | 2,0 | 3,1 | 0,8 — —
Dvoukridli 571 37| 35| 7,8 | 0,5 = a == =
Hmyz ostatni fady 2119907 1,1 | 1,2 | 1,4 0,6 | 1,6 | 0,7

Rostlinna potrava 17,5 | 28,1 | 40,3 |56,9 |86,8 | 93,0 [91,1 |98,4 | 99,3
Vegetacni rostlinné Casti 7,9 | 44 15 48| 31| 13| 10| 0,9 | 0,6
Semena rostlin:

Makokvété = — (18] 06| 1,9 2,3 | 0,9 - -
Licidlokvété 1,3 92| 93| 7,4 | 22| 2,9 | 6,5 /13,6 10,5
Rdesnokvété — 1,3 | 2,1 (13,0 | 2,8 (11,9 | 44 | 2,0 | 2,7
Ruzokvété s — — | 40| 1,5| 2,3 | 5,2 - | 33
Vikvokvété — — | 0,7 — | 5,6 | 6,2 — 12,6 —
Svlaccokvété 1,9 32| 53| 54| 1,4 1,9 | 1,1 | 1,6 —
Lipnicokvété:

jeémen, Zito, pSenice, oves 4,4 | 4,8 |16,3 [13,0 (62,0 [52,9 | 69,4 | 62,9 | 77,6

- | 39 — | 52| 56| 1,8 — | 38| 40
20| 1,3] 33| 35| 07| 95| 26| 1,0| 0,6

ostatni

Ostatni rostlinné rady

3. tyden. Procentudlni zastoupeni Zivolisné potravy v celkovém mnoz-
stvi po¢ina klesat, ale Zivogisnd potrava je i nadéle hlavni potravou kutat. Zi-
vodisna potrava piedstavuje u koroptvi 80,0 %, u bazanti 59,7 %. Velmi
hojné jsou sbirani brouci. Koroptev i bazant hubi zastupce ¢eledi nosatcovitych,
napt. listopase (Sitona). Tito brouci se Zivi listy motylokvétych a larvy Ziji
na kofenech téchto rostlin, kde vyziraji hlizy nebo pfimo poskozuji kofeny. Dale
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V. Cetnost vyskytu Zivodisnych a rostlinngch $4dt v obsazich volat a zaludkti mladych koroptvi b&hem riistu.

Tyden
Potrava
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
Celkem vySetfeno 30 x 30 x 30 x 30 x 35 x 34 % 35 x 35 x 35 x
y
100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Zivotidna potrava 29 x 28 x 27 x 26 x 27 x 24 x 26 x 21 x 20 %
96,7 % 93,3 9, 90,0 % 86,7 9% 11,19, 70,6 % 74,3 9%, 60,0 % 57,1 %
2374 2407 2518 1555 870 399 301 443 174
Stopkooci - 1 % — — — — — — —
?,3 % \
Sekadi 1 2 x 3 x 2:% 1 x 8 x 3 x 8 x 1 %
. 3,3 % 6,6 % 10,0 % 6,6 % 2,99% 23,5'% 8,6 % 22,9 9%, 2,9 %
2 2 7 3 3 20 8 20 2
Pavouci 4 x 1 X T % 3 X - 1 X — 1 x 2 x
13,3 % 3,3% 23,3 % 10,0 % 2,9 % 2,9 % 2,9 %
12 4 29 8 1 1 3
Mnohonozky 1% 4 % — — — — - - -
3.3'% 13.3 9%
1 83
Chvostoskoci 6 X 3 % 3 X — — — — — —
20,0 % 10,0 % 10,0 %
489 77 201
Rovnokiidli - 9 x 1 % 5 x 3 1% 8 x 14 x 6 X 9 x
30,0 % 3,3 % 16,7 %, 8,6 % 23,59, 40,0 % 17,1 9% 25,7 9%,
26 1 12 9 24 41 14 22
Skvoti 1 i 2 % 5 x 1x 2% - 2 x 2 X —
3,3 % 6,6 % 16,7 % 3,3 % 57 % 57 % 5,7 %,
3 6 13 1 4 6 4
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Plostice
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Pokracdovani tab. V.

Tyden
Potrava =
1. 2. 3, 4. 5. 6. 7 8. 9.
Motyli — dospélci — — 2% 1 % 3 % 2 x 1 x 3 x 3 X
6,6 % 3,3 % 8,6 % 57 % 2,9 % 8,6 % 8,6 %
2 1 5 3 1 4 4
Motyli — housenky B 5% 9 x 2% 4 x 1 x 3 x 2% b 3% —
16,7 % 30,0 9%, 6,6 % 13,3 9, 2,9 % 8,8 % 5.7 % 14,3 9,
31 5 9 18 1 9 7 15
Dvoukridli 1 x 2 % 1% — 1 x 1 % 1 % 20 ¥ 2%
2,3 % 2,6 % ?,3 % %,9 % 3,9 % %,9 % 3,7 % 2,7 %
Hmyz (ostatni fady) — 1 % — — - 1 % - - -
3.3.% 29 %
Rostlinna potrava 12 X 15 X 19 x 23 % 35 % 34 x 34 x 35 % 34 x
40,0 9%, 50,0 % 63,3 %, 76,7 % 100 %, 100 9%, 97,1 % 100 9% 97,1 %
204 276 516 731 1152 1457 1630 1328 1890
Vegetacni rostlinné 6 x 5 % 4 x 2% 6 x 8 x 13 x 13: ¢ 22 X
Casti 20,0 % 16,7 % 13:3 % 6,6 %, 17,4 9, 23,59, 47,1 %, 47,1 9%, 62,9 9%,
2 20 18 11 23 23 47 63 145
Semena rostlin
Lipnicokvété (jeémen, 2:% 6 x 9 x 14 x 20 x 28 x 30 x 30 x f 25'%
SR B O SR R A% Ba%| | Ty
5
Ostatni rostlinné fady 8 x 8 x 14 x 17 x 24 x 27 x 31 x 30 x 23
26,7 % 26,7 % 46,6 %, 56,6 % 68,6 %, 79,4 %, 88,6 %, 85,7 % 65,7 %
139 201 271 566 838 904 1073 821 602

Vysvétlivky : &isla na prvé fadce

¢isla na druhé radce

¢isla na tfeti fadce

= pocet exemplait, u kterych byl druh nalezen, v hodnotich absolutnich,
= poCet exemplaid, u kterych byl druh nalezen, v hodnotéch relativnich,
= po

ofet exempldit druhu potravy, nalezenych v jednotlivych vekovych tydnech,




jsou sbirdny druhy rodi: nosatéik (Apion), lalokonosec (Otiorrhynchus), kli-
koroh (Phytonomus), krytonosec (Ceutorrhynchus).

Kromé této éeledi nalézame v rozborech také velmi casto nékteré strevliky
a kovariky. Pravidelnou potravou jsou také krisci. Mezi skadce patii pénodéjka
obecna (Philaenus spumarius L.), jejiz larvy saji na mladych vyhoncich a §tav-
natych rostlinich. Moktatka polni (Aphrodes bicinctus Schr.) skodi na obilo-
vinach a jetelovindch. Vaznym Skidcem na bramborach, krmné fepé, cukrovce,
tepce, saldtu a hotcici je krisek hfebinkovy (Macrosteles cristatus Rib.). Na
obilninach $kodi druhy jinych kiiskd (Psammotettix a Cicadella).

V rostlinné potravé zahdjenim Zzni stoupd i objemové procento obilek (ko-
roptve: 18,0 %, bazanti: 16,3 % ); kromé semen tadu li¢idlokvévych sbiraji
v této dobé mladé koroptve a mladi bazanti semena fadu svlaccokvétych: ko-
nopice pyrita (Galeopsis pubescens Bess.), konopice napuchléd (Galeopsis tetra-
hit L.), rozrazil polni (Veronica arvensis L.), rozrazil bfe¢tanolisty (Veronica
hederifolia 1.).

4. tyden. U bazanta ve &tvrtém vékovém tydnu za¢inad jiz prevladat
v celkovém slozeni rostlinna potrava 56,9 % na rozdil od koroptve (zivocisna
potrava u koroptve: 65,9 %). Z Zzivo¢iiné potravy mizi v tomto véku z obsahu
zaludk a volat drobné msice. Hojné jsou stdle sbirdny housenky motyla, vy-
vojovd stadia saranfat a mravenci. Z mravenci patfi mezi potravu koroptvi
a bazantu nejcastéji druhy: mravenec obecny (Lasius niger L.), mravenec
zluty (Lasius flavus Fabr.), mravenec zahavy (Myrmica laevinodis Nyl.). Jsou
to vesmés druhy Zijici na mezich, thorech, rumistich, zahradédch atd. V rostlinné
potravé vedle fadu li¢idlokvétych a svlaccokvétych je zastoupen ve vétsim pro-
centu i fad rdesnckvétych. Semena raznych rdesen a pchanky opletky (Fagopy-
rum convolvulus H. Gross) jsou vyhleddvanou potravou mladych bazantd.

5. tyden. V pdtém tydnu dochdzi k podstatné zméné ve slozeni po-
travy. U bazanta predstavuje 86,8 % celkového slozeni rostlinna potrava a také
u koroptve prevlada jiz rostlinnd potrava (63,8 % ). Nejvétsi ¢ast rostlinné po-
travy ptipadd na obilky (bazant: 62,0 % — koroptev: 43,4 %). Z obilek
jsou jak u bazanta, tak u koroptve nejvice oblibeny obilky psenice, pak je¢men,
zito a oves. Kromé semen jiz dfive uvedenych pleveli nalézame pfi rozborech
i semena fadu vikvokvétych a kakostokvétych. Zivedisnou potravu v tomto véku
predstavuji fady: rovnokfidli, $kvofi, blanokfidli, brouci, motyli.

6. tyden. Procento Zzivoisné potravy klesd u bazanta na pouhych
7,0 %, u koroptve je podstatné vyssi a dosahuje 30,2 %. Na tomto procentu
se pedileji Tady: rovnokfidli, blanokfidli, brouci, motyli. V rostlinné potravé
jsou nejhojnéjsi opét cbilky pSenice a je¢mene (koroptev: 50,3 % — bazant:
59,2 % ). Z ostatni rostlinné potravy byla nej¢astéji nalézdna semena planych
rostlin a pleveld, které patfi do fadu rdesnokvétych.

7. tyden. SloZeni potravy v tomto obdobi odpovida sloZeni potravy
Sestého tydne jak u koroptve, tak i u bazanta. U koroptve pfipadd na rostlin-
nou potravu 66,6 %, u bazanta 61,1 %. Kromé cbilek, které jsou opét hlavni
rostlinnou potravou, tvofi nejvétsi procento semena rostlin li¢idlokvétych, rdes-
nokvétych a razokvétych.

8. a 9. tyden. SloZeni potravy baZanta je ptiblizné stejné. Zivocisna
potrava je v tomto obdobi témér zanedbatelna, ptedstavuje 0,7—1,6 % celko-
vého slozeni. Z rostlinné potravy byla mimo obilky nejhojnéji sbirdna semena
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VI. Cetnost vyskytu Zivodidnych a rostlinnych ¥adt v obsazich volat a Zaludkti mladych baZantt b&hem rustu.

Potrava Tidea
1. 2; 3. 4. 5. 6. 8 8. 9.
Celkem vysetfeno 35 x 36 % 34 x 34 x 30 x 33 % 32 x 32
X 34 x
100 9% 100 9% 100 % 100 9%, 100 % 100 % 100 %, 100 % 100 9%,
Zivoti$na potrava 27 x 25 X 21 X 26 x 18 x 19 x .
22 x 20 x 19 x
AP AR T | | mew| | @i ad
66
Sekaci é 9><0/ g 3><o — 2 x — 1 % - - 2%
) o 5 /() 5:9 % 3’0 % 5,9 ‘7
1 12 2 2 g -
Pavouci 1><0 4 x 2 % 2% 2 x 3 X — 2 X 2 x
2,9 % 11,1 % 5,9 % 5,9 % 6,7 % 91 % 6,3 % 5.9 %
1 4 3 3 3 6 3 2
Rovnok#idli — — 2 x0 — 1% — 1 x 1 X 1 %
3,9 %o 215,3 % Zi),l % g,l % 2,9 %
1
Skvoti - — 3 % 2 % 5 % = =
2,8 % 4:5],9 % igﬂ %
Plostice 5% 2 % 5 x -
14,3 %, 5:6.% 14,7 %, — 1(3),(;< % é,(;( % ;,lx% ;,lx% ;,;( 9
17 5 9 9 9 2 1 T
Stejnokridli — kfisi 8 xo/ 4 x 9 x 4 x 2:¢ 1x 1x 1 % -
0,
32,9 70 lé,l % ‘21?,5 % 11,8 % 2,7 % ?,0 % ?,1 % 1;1,1 %
Stejnokridli —msSice éi ;‘V 16 X 9 x 1x 1'% — 1x 2 X 1x
b 6,7 % 26,5 % 2,99 339 3,19 0 9
105 53 | 417 2 " 2 > % ol -k
Blanokftidli — pilatkoviti 8 x 7 % 6 x Ix . 1 x — — 2% —
22 9 () 0, 0, 0,
o %o 13,4 %o ‘111,6 % 12,8 %o ?,3 % 6,3 %
3
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Blanok#idli
okfidli — mravenci

5 %

4 %X

7 %

4 x

14,3 %, g X
o
Blanok#idl — ostatni % 23’3 % 11,8 %
statni 188 20’6 0/ 4
5 3 1244 13,3 % 1 % 8 x
Brouci 4 8,3 % -, — 119 50 % 34 2 x
1—nosatcoviti 6 14,7 % 2 x 2 121’4 % 5,9 %
10 % 1 6 6.7 %, ; > N 12 (3
Brouci 22’6% 306X°/ 9 x a Pl - 2
rouci — ostatni Pl 26.5 © 10 % X
tni 4 18, %o 29,4 9, 8 % 5,9 %
9 x 8 35 “ 26,7'% 28 X 6 % 2
Motyli %3,7 % 22;2X‘y 11 X 17 0 23’2 % 18,8 9% 4 x 9
otyli (housenky) 13 ? ?2’4 % 50 8< 2 8 X " %%JS % 26 SX %
10 b'4 8 8 27-‘ A) 26’7 % 16 b 4 8 % 22 0
28,6 % X 8 %t 12 82 % 2500 5 %
Dvouki 46 22:2% 6 11 0% 15.6 © 6 x
idli 33 25% | 1 1 5 x 10 D% 1. 160
7 x 5 13’ /o 16,7 % 16 X B 9 0
Hm g’ol’o % 13,9X 9, 9 X 6 7 12’2 % 12,5 % L 3 x
¥Z (ostatni £4dy) el @] 60 3 5 2% | 889
1 x i iy = 10,0 % ; X e 5
2,9 % 13,9 ° 2 x é il 6,3 9 2 X
X 1 16,9 % 5,9 9 4 % 2 1 3> % 15,6 % lg %
. 4 (o]
e e i il 10,0% a 1% ’ L
24
686xo/ 22 % 2 3:1.:9% gxo 1 %
A% 201 61,1° 27 % 1 4 % 2
egetaéni rostli 1 1% 7940 32 X 4 49 %
ostlinné &sti 14 505 1238 ° 94,1 % o 33 x +
X 2495 ,0 9 ———
5 go,o o, 13 ‘fo - 1150 7o Z;gg % gé,gxo/ 32 % 5
emena rostlin: ? ik 14,7 % gt 9 x 276 © | eas " 150
Makok 18 2% 30,0 9 3 X i 14843 #
okvété 79 48’ %0 15,1 % 10 x 1
2 x | 2% 2o 13 x
5,7 9 15 28 37,5 % 3820
9: o 2,8 9% 2’6 X 8 49 67,2 A
1 82’6 % 2359, 3 x
il B o 9
’ 71 2 1231 0/ X 5
187 28,1 % = 3
106 é2,6 % 1 §<o
39 7




Pokradovani tab. VI,

G6S

Tyden
Potrava £
1. 2; 3, 4, 5. 6. 7. 8. 9.
Li¢idlokvété 11 x 11 % 16 x 12 x T K 13 % 16 x 13 x 15 ¢
31,49 30,6 % 47,1 9, 35,3'% 23,39, 39,4 9, 50,0 9%, 40,6 %, 47,1 9%,
44 555 567 624 178 359 915 3656 5719
Rdesnokvété 5 x , 10 x 8 X 16 X 11 X 23 x 17 X 16 % 23 x
14,3 9, 27,8 9% 23,59, 47,1 %, 36,7 %, 69,7 %, 53,19, 50,0 %, 70,6 %
6 32 86 520 98 591 364 450 728
RuzZokvété 1 x 2 X 1 x 2 % 4 x 6 X 7 % 4 x 4 x
PRLER PR PR ) e gew| |
Vikvokvété — - 3 % 2 % 4 x 5 x 4 x T % 3 %
38’8 % 22;9 % égﬁ % ;g,Z % 1%5 % 431,9 % 1‘1{8 %
0 1
Svlaccokvété 8 x 6 x 13 x 9 x 6 x 8 x 12 x 8 x 8 x
22,9 9, 16,7 % 38,2 %, 26,5 % 20,0 % 24,2 %, 37,5 9% 25,0 % 26,5 %
43 115 260 243 59 116 102 223 139
Lipnicokvété (je¢men, 1 x 1 x 3 X% 10 x 12.:% 13 x 22 x 25 x 28 x
Z1to, pSenice, oves) 2,9% 2,8 % 8,8 % 29,4 %, 40,0 %, 39,4 9, 68,8 % 78,1 % 85,3 9,
i 11 15 72 84 361 447 750 1294 3229
Ostatni druhy 5 X 4 x 1% 2 X 5 % 4 x 3 % 6 x 4 x
lipnicokvété 14,3 9, 1119 2,99, 5,9 %, 16,7 9%, 12,1 9% 9,4 9%, 18,8 %, 14,7 9%,
18 74 4 109 209 118 24 485 1004
Ostatni rostlinné fady 4 x 7 x 11 x 11 x iR 10 x 8 x 6% 6 X
11,4 9% 19,4 9, 32,4 9, 32,49, 10,0 %, 30,0 %, 25,0 9% 18,8 % 20,6 %,
18 34 118 604 42 512 168 63 84

Vysvétlivky: &isla na prvé fadce
Cisla na druhé radce

¢isla na tieti fadce

= pocet exemplaiu,
= pocet exemplafd, u kterych byl druh nalezen, v hodnotéach relativnich,
= pocet exempliit druhu potravy, nalezenych v jednotlivych vékovych tydnech.

u kterych byl druh nalezen, v hodnotich absolutnich,




z tfadu li¢idlokvétych (Phytolaccales) a z tadu vikvokvétych (Viciales). U ko-
roptve v osmém tydnu je objemové procento Zivoéisné potravy 34,3 %, ale
v devdtém tydnu se procento zivocisné potravy dale snizuje.

Pomér mezi ziveciSnou a rostlinnou potravou za obdobi ristu je u ko-
roptve 51,5 % : 48,5 % a u bazanta 45,0 % : 55,0 %. Zivo¢iina potrava pre-
vlada kvantitativné v prvé poloviné ristu, je dilezita zvlasté v prvych tydnech,
ke konci rdstu se stdva v poméru k rostlinné potravé jiz slozkou témeér za-
nedbatelnou. Nékteré zdstupce zivoc¢isnych fada nalézdme pfi rozborech béhem
celého vyvoje, napf. nosatce, mravence, housenky, larvy much. Naproti tomu
msice jsou pro svou malou velikost potravou prvych tfi tydna. Rostlinna po-
trava nabyvd vyznamu po tfetim vékovém tydnu, dulezitou roli pro vyzivu
mladych koroptvi a bazanti hraji zné, nebot vypadlé obilky dosahuji od 5.
tydne pres 50 % celkového objemu. Kromé obilek jsou hlavni rostlinnou po-
travou béhem celého ristu semena planych rostlin a pleveld, které patii do
fada: makokvétych (Papaverales), licidlokvétych (Phytolaccales), rdesnokvétych
(Polygonales), svlaccokvétych (Convolvulales) a vikvokvétych (Viciales).

Pomér mezi ZzivofiSnou a rostlinnou potravou za obdobi riustu je pfi-
blizné stejny, pfesto ale muzZeme fici, ze mlada koroptev vyhledava vice zi-
vo¢isnou potravu nez bazant a prechdzi také pozdéji na rostlinnou potravu
nez bazant. U koroptve predstavuje Zivodisnd potrava v prvych tfech tydnech
95—80 % celkového mnozstvi, u bazanta 80—60 %. U bazanta zacinid pie-
vladat rostlinna potrava jiz ve ¢tvrtém tydnu, u koroptve az v patém. V Sestém
az devatém tydnu sbiraji mladé koroptve 30 % Zivoci§né potravy, bazant 5
a7z 10 %. Vétsi zalibu bazanta v rostlinné potravé dokazuje i vétSi pocet
rostlinnych rodi a druht. V potravé mladych bazanti bylo uréeno 68 druhi
semen, u koroptve jenom 38 druhii. Spoleénou potravu pro koroptev a bazanta
znazoriiuje tabulka VII. Tato tabulka ukazuje pocet systematickych fadd, ce-
ledi, rodii a druhti nalezenych bud u koroptve, nebo u bazanta.

Zavérem ovSem mozno fici, Ze po strance kvalitativni je potrava koroptvi

velmi blizkd potravé baZzantu.

VII. Porovnani kvalitativniho slozeni potravy u koroptve a bazanta.

Pocet zjisténych " Spole¢né
systematickych Pouze u koroptve Pouze u bazanta u koroptve a bazanta
zivocisna potrava
fada 4 10
Celedi 19 31
rodd 50 54 36
druht 54 52 32
rostlinna potrava
rada — 12
Celedi - 7 16
rodu 19 32
druht 38 30
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Ve spolecné skupiné fada, ¢eledi, rodd a druhi jsou viechny fady, &eledi
atd., které tvofi hlavni ¢ast potravy koroptve a bazanta béhem ristu. Jsou to
pavouci, sekaci, $§kvori, plostice, stejnokiidli, mSice, mravenci, mravenéi kukly,
stfevlikoviti, drabé¢ikoviti, kovafikoviti, slunéckoviti, nosatcoviti, housenky mo-
tyld, dvoukfidli. U mladych bazantid jsem na rozdil od koroptvi nalézal mimo
uvedené Zivolichy také casto larvy pilatek. Také v rostlinné potravé jsou nej-
hojnéji spolecné sbirdna semena téchto druhi: zemédym lékatsky (Fumaria
officinalis L.), ptainec Zabinec (Stellaria media L.), chmerek ro¢ni (Scleran-
thus annuus L.), merlik bily (Chenopodium album L.), rdesno blesnik (Po-
lygonum lapathifolium L.), rdesno &ervivec (Polygonum persicaria L.), pohanka
opletka (Fagopyrum convolvulus H. Gross), ostruzinik malinik (Rubus -idaeus
L.), kakost luéni (Geranium pratense L.), prySec kolovratec (Euphorbia he-
lioscopia L.), pomnénka bahenni (Myosotis palustris Nath.), konopice na-
puchla (Galeopsis tetrahit L.), chrpa cekanek (Centaurea scabiosa L.), lipnice
luéni (Poa pratensis L.), jemen dvoufady (Hordeum distichum L.), pSenice
setd (Triticum aestivum L.), oves sety (Avena sativa L.), zito seté (Secale
cereale L.), jilek mamivy (Lolium temulentum L.), ovsik vyvySeny (Arrhenathe-
rum elatius Presl.), bér zeleny (Setaria viridis Beauv.). Zivo¢iiné a rostlinné
druhy, které nalézame jenom u koroptve nebo jenom u bazanta, patfi do mensi

¢asti potravy obou druhd.

Souhrn

Uégelem prace bylo studium ptirozené potravy mladych koroptvi (Perdix
perdix L.) a mladych bazanti (Phasianus colchicus L.) béhem rastu (1.—9.°
vékovy tyden). Otazka byla feSena rozbory obsahi volat a zaludka koroptvi
a bazant. Celkem jsme vySetfili obsah volat a Zaludki u 294 koroptvi a 300
bazantli. Potrava je slozena ze slozky zivo¢i§né a rostlinné (vegetacni rostlinné
¢asti, semena). Koroptve i bazanti sbiraji potravu na mistech, kde se nejvice
zdrzuji. Vétsina hmyzu, ktery tvori podstatnou ¢ast potravy obou druht, zije
u cest, na mezich, dhorech, raSelinistich a na obdélavané zemédélské pudé.
Jsou to pole, kde se péstuji obilniny, luskoviny, okopaniny, picniny a zelenina.
Z tohoto hlediska je i podobné hodnoceni rostlinné potravy. U koroptvi patfila
zivoCisnad potrava na zdkladé systematického uréeni celkem do 14 fada, 50
Celedi, 90 rodt a 84 druhd, rostlinnd potrava do 16 systematickych fada, 23
celedi, 51 rodi a 68 druht. Po strance kvalitativni je potrava koroptvi béhem
ristu velmi blizka potravé bazantu. Z Zivoéichii slouzi za potravu koroptvim
i bazantim nejcastéji zdstupci téchto rada: sekaci, pavouci, rovnokfidli, plostice,
stejnokfidli (kifisové, msice), blanokfidli (mravenci), brouci, motyli, dvouk¥idli.
Z rostlinné potravy jsou nejhojnéji sbirdna semena téchto rodd: zemédym (Fu-
maria), ptacinec (Stellaria), chmerek (Scleranthus), merlik (Chenopodium),
rdesno (Polygonum), pohanka (Fagopyrum), ostruzinik (Rubus), kakost (Ge-
ranium), prySec (Euphorbia), pomnénka (Myosotis), konopice (Galeopsis),
veronika (Veronica), chrpa (Centaurea), lipnice (Poa), je¢men (Hordeum),
pSenice (Triticum), oves (Avena), zito (Secale), jilek (Lolium), ovsik (Arrhe-

natherum), bér (Setaria).

Béhem ristu se sloZeni potravy méni u koroptve i bazanta. V prvych tyd-
nech pfevldadd Zivodisnd potrava, kterd je bé&hem rtstu postupné nahrazovédna
rostlinnou potravou. Mlad4a koroptev vyhleddva vice ZivociSnou potravu nez
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bazant a pfechdzi také pozdéji na rostlinnou potravu. U koroptve tvoii zivoéisna
potrava v prvych tfech tydnech 95—80 % celkového mnozstvi, u bazanta 80
az 60 %. U bazanta zaéina prevlddat rostlinna potrava jiz ve étvrtém tydnu,
u koroptve azi v pitém. V Sestém az devatém vékovém tydnu sbiraji mladé
koroptve 30 % Zzivoéisné potravy, bazant 5—10 %. Primérné slozeni béhem
ristu koroptve = potrava Zzivoisnd ku potravé rostlinné 52:48 %, u ba-
Zanta = potrava Zivo¢isna ku potravé rostlinné 45:55 %.
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DoSlo dne 14, 2. 1964.

NMuwesrie TpeGoBaHus MOJIOABIX KyponaTok M ¢asaHos

Ilesnpio paGoTel GBLIO HCCJEOBAaHHE €CTECTBEHHOH IHILH MOJOABIX Kyponartok (Perdix
perdix L.) u ¢asanos (Phasianus colchicus L.). Bompoc pemazncs myTeM aHaJH30B CO-
nepKHMOro 3060B H KeJyAKOB KyponaToK H ¢a3aHoB. B oflieM Mbl McCIe10Ba/H COJAepIKH-
Moe 30608 H xeayakoB y 294 kyponarok u 300 ¢asanos. Matepuas Gbl mosydeH B CMeLIaH-
HBIX TOHaX B lleHTpasbHOi Yexuu. B KauecTBeHHOM OTHOIIEHHH IHIlA KyponaToOK B Xoje
pocTa BecbMa HOXOXKa Ha nuily ¢azaHoB. ITHIa COCTOHT M3 JKHBOTHOTO H PAaCTHTEJBbHOTO
KOMIIOHEHTOB (BereTaTHBHbIE YaCTH pacTeHHH, ceMeHa pacrenuii). M3 nHIIH KHBOTHOTO
npouéxomueﬂux COGHpAIOT KyponaTKH H (ha3aHbl yallle BCero NayKoB, CEHOKOCILIEB, YXOBEPTOK
(Forficula auricularia L.), kaouoB (Nabis sp., Lygus sp.), paBHOKpHIJILIX, TJeH, MypaBbeB
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(Myrmica sp., Lasius niger L., Lasius flavus Fab., Formica rufa L., Formica rufibarbis
1..), MYpaBbHHBIX KYKOJIOK, KyxKenul (Harpalus sp., Amara sp., Pterostichus sp.),
JKYKOB-XHIIHHKOB, lleJKyHOB (Athous niger L., Agriotes ustulatus Schal.), 60:KbHX KOpo-
BOK (Coccinella sp.), ryceHHl 6a0ouek, IBYKPLIIbIX. ¥ MOJIOALIX (Da3aHOB, B OT/HUME OT Ky-
pOMAToK, 51 YaCTO HAXO/IHJ JJHUHHKH NMH/IH/IBUIHKOB, B coctaBe pacruTe/IbHOH IHILH yallle BCEro
BCTPEYaJIMCh CeMeHa CJaeAyIOUIMX BH/JOB: JbIMSIHKH JekapcrtBenHoll (Fumaria officinalis L.),
Mokpuubl (Stellaria media Vill), auBanbl oanonerHeii (Scleranthus annuus L.), MapH
(Chenopodium sp.), rpeunmndka (Polygonum sp.), rpeunxu (Fagopyrum convolvulus
L.), exeBukH (Rubus sp.), repauu (Geranium sp.), moJjouast (Euphorbia sp.), He3alGyaKku
(Myosotis sp.), ®kabpes (Galeopsis tetrahit L.), Bepoutku (Veronica sp.), Bacuibka (Cen-
taura scabiosa L.) msatavka (Poa sp.), sumeHsi (Hordeum distichum L.), nwennusr (T'ri-
ticum aestivum L.), oBca (Avena sativa L.), pxu (Secale cereale L.), paiirpaca (Lolium
sp.), pairpaca ¢pauunysckoro (Arrhenatherum sp.),leTHHHnka (Setaria sp.).

B xone pocra cocraB MMM MeHsIeTCSl KaK y KyponaTtki, Tak H y ¢asana. B mepsnie
HejaenH npeoGJajaeT MHIIA »KHBOTHOTO NMPOHCXOZK/JEHHS, KOTOpasi B X0Je pocra MOCTeNeHHO
3aMmeHseTcsl pacTHTeJibHOI muieii. Mosonas Kyponatka OTBICKHBAeT 0O0JblIE KHBOTHYIO MHILY
10 CpaBHEHHIO ¢ (ha3aHOM H MepexXOJHT TaKKe Mo3jHee K NpHeMy pPaCTHTEeJbHOH NMHIH. Y Ky-
ponaTKH Mulla KHBOTHOTO NPOHCXOXKJEHHs NMpejcTasJsier B nepsbie TpH Hegean 95—80 %
ot ofulero KoJuyecTBa, y asana 80—60 %. ¥ ¢aszana HauHHaer npeol/anarth pacTHTe bHAs
nHIla yxe Ha yeTBepTOll Hexese, y Kyponatku Ha msitoil. Ha wecrofi—aeBsitoit Henese co-
6upaior Mosioable Kyponatku 30 % »xuBOTHOI muiH, paszan 5—10 %. CpenHuii coctas B Xo1e
pocTa y KyponaTKH — MHINA *KHBOTHOTO MPOHCXOXKAEHHS B CPaBHEHHH C PACTHTEJbHOH MHILEH

52 9 : 48 %, y ¢asana cootBerctBenHo 45 % : 55 %.

Food Requirements of Young Partridges and Pheasants

The subject of this work was the study of natural food of young partridges
(Perdix perdix L.) and pheasants (Phasianus colchicus L.). This problem was solved
by analysing the volume of their craws and stomachs. For this purpose, the craw
and stomach volumes of 294 partridges and 400 pheasants were investigated. From
the viewpoint of quality the food of partridges during their growth is very similar
to the food of pheasants. The food is both of animal and vegetable character (vege-
tative parts of plants, seeds of plants). As to the food of animal character, the par-
tridges and pheasants collect mostly spiders, bucks, earwigs (Forficula auricularia L.),
Heteroptera (Nabis sp., Lygus sp.) Homoptera, aphids, ants (Myrmica sp., Lasius ni-
ger L., Lasius flavus Fab., Formica rufa L., Formica rufibarbis L.), ant pupae, Cara-
bidae (Harpalus sp., Amara sp., Pterostichus sp.), Staphylinidae, Elateridae (Athous
niger L., Agriotes ustulatus Schal.), Coccinellidae (Coccinella sp.), larvae of Lepi-
doptera, Diptera. The stomachs of young pheasants (in contradistinction to part-
ridges) frequently contained the larvae of sawflies. As to the vegetable food, the
seeds of following plant species were most frequently eaten: Fumaria officinalis L.,
Stellaria media Vill., Scleranthus annuus L., Chenopodium sp., Polygonum sp., Fago-
pyrum convolvulus L., Rubus sp., Geranium sp., Euphorbia sp., Myosotis sp., Galeo-
psis tetrahit L., Veronica sp., Centaurea scabiosa L., Poa sp., Hordeum distichum L.,
Triticum aestivum L., Avena sativa L., Secale cereale L., Lolium sp., Arrhenatherum

sp., Setaria sp.
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The food composition of partridge and pheasant changes during their growth.
In the first weeks the animal food prevails, but it is successively replaced by the
vegetable food. In contradistinction to pheasants, the young partridges prefer the
animal food, but later they pass over to the vegctable food, too. The animal food
of partridge and pheasant represents in the first three weeks 95—80 % and 80—60 %
of the total amount of food, respectively. For pheasant, the vegetable food begins
to prevail in the fourth week, for partridge in the fifth week. In the sixth to ninth
week the young partridges collect 30 % of animal food, the pheasants 5—10 %. The °
ratio of animal to vegetable food during the growth of partridge and pheasant is
52 % :48 % and 45 % :55 %0 respectively.

Les exigences alimentaires des jeunes perdrix et des faisans

Le but du travail fut I’étude de I’alimentation naturelle des jeunes perdrix
(Perdix perdix L.) et des faisans (Phasianus colchicus L.). La question fut solution-
née par ’examen des teneurs des jabots et des estomacs des perdrix et des faisans.
Dans l’ensemble j’ai mis a l'’examen la teneur des jabots et des estomacs de 294
perdrix et de 300 faisans. Le matériel fut obtenu a partir des chasses mixtes dans
la Bohéme centrale. Du point de vue qualitatif, I’alimentation des perdrix est au
cours de la croissance tres semblable a celle des faisans. La nourriture se compose
de I’élément animal et de l'élément végétal (parties végétales des plantes, graines
des plantes). En ce qui concerne l’alimentation animale, les perdrix, aussi bien que
les faisans ramassent le plus souvent les araignées, les faucheurs, les forficules
(Forficula auricularia), les punaises (Nabis sp., Lygus sp.), les homoptéres, les puce-
rons, les fourmis (Myrmica sp., Lasius niger L., Lasius flavus Fab., Formica rufa L.,
(Forficula auricularia L.), les punaises (Nabis sp., Lygus sp.), les homoptéres, les puce-
ra sp., Pterostichus sp.), les staphylinidés, les élatéridés (Athous niger L., Agriotes
ustulatus Schal.), les coccinellidés (Coccinella sp.), les chenilles des papillons, les
diptéres. Chez les jeunes faisans je trouvais souvent, a la différence des perdrix,
aussi les larves des tenthredes. Quant a I'alimentation d’origine végétale, on voit que
le gibier en question ramasse le plus souvent les graines des especes suivantes: la
fumeterre (Fumaria officinalis L.), le mouron des oiseaux (la morgeline) (Stellaria
media Vill.), la gnavelle (le scléranthe annuel) (Scleranthus annuus L.), le chénopode
(Chenopodium sp.), la rénouée (Polygonum sp.), le liseron (Fagopyrum convolvulus
L.), la ronce (Rubus sp.) le géranium (Geranium sp.), ’euphorbe (Euphorbia sp.),
les myosotis (Myosotis sp.), le galéopse tetrahit (Galeopsis tetrahit L.), la véronique
(Veronica sp.), la centaurée jacée (Centaurea scabiosa L.), la paturin (Poa sp.), l'orge
(Hordeum distichum L.), le froment (Triticum aestivum L), I’avoine (Avena sativa
L.), le seigle (Secale cereale L.), le ray-grass (Lolium sp.), le fromental (Arrhenathe-
rum sp.), la sétaire (Setaria sp.).

Au cours de la croissance, la composition de la nourriture se modifie aussi
bien chez la perdrix que chez le faisan. Dans les premiéres semaines c’est la nour-
riture animale qui prédomine, étant au cours de la croissance successivement rem-
placée par la nourriture d’.origine végétale. La jeune perdrix recherche plus la
nourriture animale que le faisan, passant également plus tard a la nourriture végé-
tale. Chez la perdrix la nourriture d’origine animale représente au cours des pre-
miéres trois semaines 95—80 p. 100 du volume global, chez le faisan 80—60 p. 100.
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Chez le faisan la nourriture d’origine végétale commence a prédominer déja dés
la quatriéme. semaine, chez la perdrix seulement & partir de la cinquiéme semaine.
Au cours de la sixiéme & neuviéme semaine les jeunes perdrix ramassent 30 p. 100
de la nourriture animale, le faisan 5—10 p. 100. La composition moyenne au cours
de la croissance pour la perdrix: nourriture animale 52 p. 100, nourriture végétale
48 p. 100; pour le faisan: nourriture animale 45 p. 100, nourriture végétale 55 p. 100.

598



Aktuality

Skody na topolovych kulturich dunajskych biehit a ostrovii v BLR,
zplisobené hryzcem vodnim (Arvicola terrestris 1.), a moznosti boje s nim

V pribéhu poslednich let se projevily
na topolovych kulturidch dunajskych bie-
ht a ostrovi v BLR hromadné S$kody
bryzcem vodnim. Pri vySetfovani Skod,
konaném na podzim na uzemi Vidinské-
ho lesniho hospodarstvi, bylo vySetieno,
Ze jenom na ostrové Bogdan byly timto
hlodavcem zniceny topolové kultury na
ploSe 30 ha, pfi¢emZ byla uplné ohryza-
na kura i lyko vSech topold, a to u baze
kmene (nad kofenovym krékem) ve vys-
ce 20 az 30 cm. RovnéZz byly silné posko-
zeny topolové kultury na ostrovech Ker-
keneza, IbiSa a Margarita v Lomském
lesnim hospodarstvi, kde bylo ohryzano
20 % topolil, a to opét prstencovité na
bazi kmene, na plose 200 ha.

Topolové kultury vysazené po roce 1955
‘na ostrovech Gradina, Lakat aj. na tzemi
Nikolského lesniho hospodarstvi jsou kaz-
doro¢né hromadné poskozovany hryzcem
vodnim a doposud zde bylo znic¢eno vice
nez 130 ha téchto kultur. Skody byly
zjistény na topolovych kulturach jak pri-
mo na ostrovech, tak také na brezich i na
uzemi jinych podunajskych lesnich hos-
podarstvi.

Skody se zvySuji i tim, Ze hryzei si
hromadi znac¢né zasoby potravy rostlin-
ného ptvodu na zimu ve svych noréach.
Nejcastéji se s nimi setkavame ve dvou-
letych, triletych az ¢étyrletych neoSetio-
vanych Kkulturach, jejichz ptda je silné
zaplevelena a zatravnatéla, jako napf.
na ostrové Bogdan (Vidinské lesni hos-
podarstvi), kde byly hryzcem vodnim
zniceny vsechny topolové sazenice. Neza-
sahne-li se U¢inné a rychle proti tomuto
hlodavei, mohou byt Uuplné zniceny jesté
rozsahlej$i plochy cennych topolovych
kultur, coZ by znamenalo velké ztraty
pro lesni hospodaistvi.

Hryzec vodni (Arvicola terrestris L.,
= A. amphibius L.) patfi do celedi my-
Sovitych (Muridae) a podcéeledi hrabosa
(Microtinae). Velikosti se blizi krysam do-
macim. Délka téla dosahuje 15 aZ 19 cm
a délka ocasku asi poloviny délky téla.
Barva srsti se méni podle rtuznych oblasti

roz§iteni. Obvykle miva hibet pokryt Se-
dou az Sedocernou srsti a bricho svétle
Sedou srsti. Usi ma kratké, ponékud vy-
¢énivajici ze srsti. Samice Kklade trikrat az
¢tyrikrat do roka po ¢tyiech az osmi mla-
datech. Sva obydli si vyhrabava pod zemi
a spojuje je mélkymi chodbami s misty
pro zasoby potravy. Zem z chodeb vyha-
zuje na malé Kkopecky, podobné jako
krtek, a proto se také casto zameénuji je-
ho chodby s krtéimi,

Hryzec vodni dobie plave a leze po
kmenech stromu. Za vysoké vody vyléza
nad hladinu vody a ohlodava kiru vétvi
i kmentt dokonce i u starych stromu.
Soucasné s rostlinnou potravou spotre-
buje velké mnozstvi vody; z toho davodu
také osidluje mista moéalovita nebo bliz-
ka vodé. Je zjisténo, Ze v obdobi sucha,
kdy hladina tekoucich vod se citelné sni-
7uje a mnoho stojatych vod, mocala a ji-
nych vodnich zdroji vysycha, hryzci vod-
ni tato mista opoustéji.

Podle uvedenych poznatkli je mozZno
stanovit opatifeni na hubeni hryzeca vod-
nich, popf. zabranit jejich hromadnému
premnozeni. Predevsim je nutno vySetrit
a zménit podminky, které jsou pro hryz-
ce priznivé. Hryzec vodni je velmi obe-
zietny, a proto pii obchtizkach je treba
zachovavat zvysSenou opatrnost. Z poznat-
ki, které byly ziskany na dunajskych
ostrovech, vyplyva, Ze tento hlodavec
osidluje mista se zna¢né zaburenélou a
zatravnatélou pudou, kde neni ru$en ani
lidmi, ani domécimi zvifaty. V Lomském
lesnim hospodéaistvi bylo zjisténo, Ze v to-
polovych kulturach, v nichz se pasou do-
maci zvitata, nebo kde jsou travnaté plo-
chy koseny, se hryzec vodni nevyskytuje.
Zijistilo se také, ze v topolovych kultu-
rach pravidelné osSetfovanych, na nichz
se puda zbavuje burené, trnitych kera
apod., hryzei ne$kodi.

Pri omezovani vyskytu hryzea vodnich
je tedy tifeba odstranit podminky, které
napomahaji jejich rozmnozovani. Silné
zatravnatélé a zaburenélé stanovisté, kte-
ré je uréeno pro zalesnéni, se musi pred-
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bézné dobre vydistit, vyZnout trava a
trnité aj. kerfe vykopat nebo vysekat.
Pudu na téchto stanovistich je nutno zo-
rat a rok nebo dva na ni polarit. Dvou-
leté, trileté az étyrleté topolové Kkultury
na dunajskyeh ostrovech je nutno pravi-
delné zbavovat travy i kert, které se se-
zinaji nebo vykopavaji, spaluji nebo pred-
kléddaji za potravu domdacim zvifatim
nebo se jinak zuzitkovavaji. Nutno dale
uvazit, zda by nebylo mozZno vypustit na
pastvu do téchto topolovych kultur du-
najskych ostrovit ovee, které by spasaly
porosty trav v kulturach, a tim i zame-
zovaly rozmnozovani hryzcu vodnich.
Neékteri odbornici Lomského lesniho za-
vodu doporucuji vypou$tét na ostrovy
liSky s mladaty, jejichz hlavni potravou
zde budou praveé tito mysoviti hlodavei.
Skody, Které zde lisky napachaji na uZi-
te¢né pernaté zvyéri, budou nepatrné ve

*) Viz HaSek:

srovnani s uzitkem, jaky pfinesou hube-
nim hryzea vodnich. Tento navrh si za-
slouzi pozornosti a pokusy tohoto druhu
by se mély zalozit i na ostrovech jinych
podunajskych stata.

Dobrych vysledkt bylo rovnéZz dosaZe-
no pri chemickém boji proti hryzcum
vodnim pomoci otravenych navnad.*)

V. SSSR a také v jinych zemich se
uspés$né bojuje proti mysSovitym hlodav-
cim pomoci zvlasf pripravovanych kul-
tur baktérii, kterymi se hlodavci infikuji.
Také v Bulharsku se konaji pokusy s hu-
benim hlodavet timto zplisobem, ktery
by se mél co nejrychleji a v SirSim mé-
ritku uplatnit v lesnim provozu.

InZ. Bojan Alexandrov, Hlavni lesni
sprava Bulharské “lidove republiky.

I hryzci mohou byt vaz-
nymi 3kudei lesa. 1963, Lesn. prace, str. 22-26.

Lesnicka preblematika na medzinarodnem sympéziu o fyziologii,
biochémii a ekologii kli¢enia

V dnoch 8. aZz 14. septembra 1963 kona-
lo sa z prilezZitosti oslav 200ro¢ného trva-
nia botanického dustavu Ernst Moritz
Arndt univerzity v Greifswalde v Nemec-
kej demokratickej republike medzinarod-
né sympozium o fyzioldgii, biochémii a
ekologii klicenia, ktoré usporiadal Bota-
nicky ustav univerzity pod vedenim
prof. Borrisa. Na uvedenom pracovis-
ku sa totiz intenzivne zaoberaju fyziol6-
giou a biochémiou klicenia a aj tato sku-
to¢nosf zaiste mala vplyv nielen na zvo-
lanie sympozia, ale predov$etkym na je-
ho turcven.

Prakticky po prvykrat v svetovom me-
radle sa zi8li na sympéziu pracovnici,
aby rokovali o problematike kli¢enia ¢i
uz z hladiska teoretického alebo prak-
tického z najrozli¢nejsSich vednych oblas-
ti: biochémie, fyzioldgie, mikrobiolégie,
genetiky, poTnohospodé_rstva a lesnictva.

Na sympoziu bolo prednesenych 102 re-
feratov v dvoch sekciach, pri bohatom
medzinarodnom zastupeni 113 pracovni-
kov z 20 krajin.

Celkové jednanie sympozia bolo roz-
delené do Styroch zakladnych skupin:
kliéenie semien, Kkli¢enie viacbuneénych
spiacich vegetativnych organov a pupe-
nov, klicenie spor a prakticky semenar-
sky vyskum a pribuzné otazky.
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Vzhladom na to, Ze na sympodziu bolo
prednesenych ckrem vseobecnych teore-
tickych prac aj 28 prac bezprostredne
rieSiacich otazky kli¢enia semien lesnych
drevin, povazujem za svoju povinnosf,
ako jediny ucastnik - lesnik z CSSR, obo-
znamif s problematikou jednania nasu
citatel'sku verejnost.

Zakladnou ¢rtou jednania sympozia
bolo predovsetkym Studovanie pri¢innosti
jednotlivych procesov prebiehajucich pri
kli¢eni na zaklade uzko S$pecializovanych
vyskumov, predovsetkym fyziologickych a
biochemickych, pri vzajomnom porovna-
vani empirickych skisenosti. Pri jednani
o fyziologii klicenia semien drevin, ako
aj ostatnych, najviacsia pozornosf bola
venovana otazkam kliéneho klfudu. Z po-
¢etnych- referatov uvediem aspon niekto-
ré. Nikolajeva z SSSR sa v dvoch
referatoch zaoberala otazkou hlbokého
semenného klIudu u brslenu a. tatar-
ského javora, kde rozdeluje okrem indu-
kovaného klicneho kIfudu aj kfud primar-
ny, ktory je uz v zarodku semena a nie
je ovplyvneny obalmi, s ulohou studenej
stratifikacie pri ru$eni kli¢éneho kIudu.
V druhej prednaske sa zaoberala ulchou
giberelinu pri ruSeni kliéneho kludu
u brslenu, jasena a javorov, kde pozoro-
vala, ze Kkyselina giberelova oproti dote-
rajsim predstavam neovplyviiuje u brsle-



nu a jasanu studenu stratifikaciu, ale
podstatne urychluje Kkli¢enie pri teplo-
studenej stratifikacii (8—=20° C). Giberelin
‘nepodsobi na skratenie kli¢neho kludu,
pokial je spOsobeny obalmi alebo endo-
spermom, tzn. ze sa moze pouzif iba ako
rusi¢ primarneho kIudu.

Vztahu rastovych latok ku dozrievaniu
spiacich semien bol venovany aj referat
Villiersa, Franklanda a Wa-
reinga z Velkej Britanie, ktori previed-
li rozsiahle pokusy k identifikacii pric¢in
kli¢éneho KklIudu u javora, liesky, buka a

jasena. Szalai z Madarska wurychlil
rast zarodkov jasenov na Zivnej pode

pomocou giberelinu a podarilo sa mu
u jasena extrahovat alkoholom a aceto-
nom z perikarpu a endospermu brzdiacu
latku.

Duczmal z Polska zistil, Ze pocet
aminokyselin v priebehu stratifikacie
u jablkovych semien sa nezmenil, ale
zvySuje sa po stratifikacii obsah kyseliny
glutamovej. Tak isto zistil aj brzdiaci
vplyv asparaginu na kli¢ivost. Metabo-
lizmus bielkovin, uhIohydratov a gluko-
zofcstfatov v priebehu stratifikacie u lies-
ky, buka a trpky Studovali Bradbeer
a Colman z Velkej Britanie.

Vegis zo Svédska $tudoval zmeny te-
pelnych poziadaviek pri kliéeni semien
ako poznavaci znak .postupného dozrieva-
nia, event. semenného kludu, a zistil, ze
hranicéné teploty pri kli¢eni semien brezy
zavisia od stupna zrelosti a rozSiruja sa
pri dozrievani smerom dole, kym u vadsi-
ny drevin oboma smermi.

Suszka z Polska referoval o vysled-
koch teplostudenej stratifikdacie semien
rodu Prunus, ktora v porovnani s tradié-
nou studenou stratifikaciou podstatne
urychlila kliéenie Prunus (Cerasus) avi-
um, P. mahaleb, P. serotina, P. armenia-
ca, P. fruticosa a P. spinosa.

Leike z NDR sledoval obsah brzdia-
cich latok v pupenioch orgovanu v jed-
notlivych ro¢nych obdobiach a korelaciu
medzi ich obsahom v listoch a v pupe-
noch. Domnieva sa, ze ide o latku zlo-
zenu z 2 az 3 substancii, ktoré ale ne-
ukazuju na indoloctova skupinu, fluo-
reskuju v ultrafialovom svetle a ovplyv-
nuju aktivitu amyldz. Domnieva sa, ze
ide pravdepodobne o niektoré kumari-
nové derivaty.

K fyziolégii kli¢enia a k biochemickym
zmenam u rychlokli¢civych semien boli
zamerané referaty Zentscha z NDR
o skuskach klicivosti semien borovice
z vlhkych a suchych stanovisf vo vod-
nom a cukrovom roztoku, Bartelsa
z NSR k obsahu adenosinfostatu v seme-
nach a semenackoch borovic a jedle,
ktory sledoval pomocou kombinovanych

optickych testov. Pomer ATP/ADP je
v semenach nizs§i ako 1, po vykli¢eni do-
sahuje hodnotu 1 az 3 v embryu a v en-
dosperme sa zvySuje eSte dalej z 3 na 6.

Radecke z NDR sledoval vzajomné
vzfahy medzi obsahom jednotlivych or-
ganickych kyselin v priebehu dozrievania
semien a v semenackoch a podla zasob-
nych latok semien (Skrob, tuky, bielko-
viny). K vplyvu svetla podla vilnovej
dlzky (svetlo- a tmavocéerveny efekt) re-
feroval Nyman zo Svédska, ktory pou-
kazal, Ze svetlo nadvidzuje najviac na
anaerobnu c¢asf dychacieho mechanizmu,
pri¢om brzdiaci okruh je v oblasti 7300 A
a stimulujtici 6600 A. Kantor, Siman-
¢ik z CSSR skumali vplyv svetla na
klicivost semien smreka, borovice, smre-
kovea a tuje v suvislosti s dlZkou osvet-
lenia, s pritomnostou chlorofylu v em-
bryu a obsahom mastnych kyselin.

Schubert z NDR v dvoch prednas-
kach referoval o moznostiach topogra-
fického ohodnotenia semien agatu pomo-
cou TTC a o porovnavacich pokusoch
medzi klicivostou a vzchadzavostou bo-
rovice, jedle a smrekovca podla Derlitz-
kej metody. Medzi vzchadzanim a ener-
giou vzchadzania nezistil korelaciu.

K biochémii dozravania a ku kvalite
semien v lesnych a stepnych zoénach
v zapadnej Sibirii referovali Galac¢o-
va a Marusina z SSSR a k vyvoju
embrya sibirskej borovice Nekrasova
z SSSR. )

Zo vieobecnej casti to boli predovset-
kym prednasky Borrisa z NDR ku kli-
¢ivosti trav ¢i uz vo vztahu k svetluy,
ekologii a k biochémii, ako aj tiez velmi
zaujimavé vysledky pri stadiu viastnosti
novych giberelinov A4 az As. Velmi zivy
ohlas vzbudila prednaska Libberta
z NDR o pouziti matematickych a Sta-
tistickych metéd k posudeniu striedavych
uc¢inkov vonkajsich faktorov pri poku-
soch s klicenim semien, dalej prednaska
Habera z USA k prehodnoteniu pojmu
klud a Kkli¢enie na zaklade studii so Sa-
latovymi semenami, Broniewskeho
z Polska k priebehu bune¢ného delenia
v kli¢iacich semenach, Popcova zSSSR
k vlastnostiam semien s tvrdym oseme-
nim, Genkela z SSSR Kk uréeniu no-
vych fyziologickych vlastnosti u kli¢ia-
cich semien a celej rady dalsich, ktoré
nie je mozné v ramci tejto zpravy ob-
siahnut. Vsetky referaty prednesené na
sympdziu (i zaslané) budu uverejnené
v zbornikt sympdzia, ktory ma vyjst
zaciatkom roku 1964.

V ramei sympézia boli konané exkur-
ostrov Rujanu (s prehliadkou

zie na
Arboréta v Putbus) a na Hiddensee s pre-
hliadkou halofytnej vegetacie, biolo-
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gickej vyskumnej stanice univerzity, da-
lej prehliadka botanickej zahrady a
arboréta v Greifswalde. Udastnici sa
zucastnili tiez oslav 200ro¢ného zalozenia
Botanického ustavu.

AKko vysvita z kratkeho naértnutia, vi-
dime, Ze svetovy vyskum, a to aj v oblas-
ti lesného semenarstva, ustupuje uZ od
tradi¢éného empirického ziskavania sku-
senosti k dynamickému experimentalnemu
vyskumu na zaklade poznania vnutor-
nych procesov prebiehajicich v semene.
Bude potrebné zamyslief sa na z&klade
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doterajsich poznatkov nad stdasnym sta-
vom vyskumu lesného semenarstva u nas,
kde mu venujeme zial doteraz velmi
nedostacujucu pozornosf, ak’ budeme
chcief udrzat krok s ostatnymi. Zavizuje
nas k tomu jednak dobra tradicia d¢es-
koslovenského lesnictva, ako aj velké na-
rodohospodarske mozZnosti, ktoré prave
vyrieSenie zidkladnych otazok fyziolégie
kli¢enia semien naSich lesnych drevin
mozZe poskytnuf.

InZ. FrantiSek Simandcik, Arborétum
CSAV, Mlyriany.
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