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Planovani a evidence vlastnich nakladd, kratkodobé vykazovani hospodai-
skych vysledka i rozbory hospodateni jsou v lesnim hospodafstvi komplikovany
mnohymi sloZitymi problémy, jez souvisi s ekonomickymi zvla§tnostmi lesni
vyroby.

Spolehlivé vyjad¥eni vlastnich nakladi na vyrobu hlavniho vyrobku — su-
rového dfivi — a tim i zjistovani hospodafského vysledku je ztéZovdno mnoha
¢initeli. Patfi k nim zejména dlouhodoby vyrobni cyklus na tseku péstebni ¢in-
nosti, dvojaky charakter porostnich zdsob (jez ve vyrobnim procesu funguji jako
zakladni i jako obéZné fondy), vysoké a neustdle kolisajici stavy rozpracovanosti,
obtize se sledovanim kvality pfirdstu a neurcitost zralosti vyrobku.

Vzhledem k témto okolnostem a dédle s ohledem na znaéné pestry vyrobni
program lesnich zdavodu se ani objem produkce, ani ndklady na vyrobu v lesnim
hospodérstvi nesleduji v podstaté podle vyrobkd, ale podle vykont, tj. operaci
nebo skupin operaci hlavni vyroby, pfidruzené vyroby a jiné lesni Cinnosti.
Na této bazi se pro téely ocenovani zdsob a financovédni sestavuji i kalkulace
nakladi na surové drivi. ProtoZe jednotlivé sortimenty surového drivi jsou
sdruzenymi vyrobky, sestavuji se kalkulace na obecny plnometr dieva; vyjadfuji
tedy prumérné ndklady jednotlivych operaci tézebni ¢innosti, Tyto kalkulace se
sestavuji fazovou metodou.

Néklady na vypéstovani dfevni hmoty se do kalkulaci na 1 plm nezahrnuji.
Néklady pé&stebni ¢innosti se proto neobjevuji ani ve vysledku z realizace dieva
.a v hospodatském vysledku se uvadéji jako samostatna ,ztratova“ polozka.

V dusledku téchto skuteénosti nema fazova kalkulace na 1 plm dfeva pro
operativni fizeni zvla$tni vyznam a tézisté planovani, evidence a rozboru nakladia
se proto presouvd do oblasti jednotlivych vykond.
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Rozlozeni vyrobni ¢innosti na jednotlivé vykony umoziiuje sice preklenout
nejzavaznéj§i prekdzky operativniho fizeni na lesnich zdvodech, soucasné viak
klade zvysené niroky na turoveri planovani a evidence nepfimych nikladu a pfi-
nasi jesté daldi problémy v oblasti ocefiovdni rozpracované vyroby, hotovych
vyrobkd a sluzeb.

V souvislosti se zvla§tnim postavenim péstebni €innosti se zvySuje nebezpeéi
schematizovani rozvrhu nepfimych nakladd, a tim i zkreslovani hospodarského
vysledku. Také zptisob ocefiovdni rozpracované vyroby, vyrobki a sluzeb ma
mimofadnou dilezitost, nebot pfi slozitych vztazich mezi jednotlivymi vykony
na ném podstatné zavisi moznost hlub§iho rozboru hospodafeni.

Planovani vlastnich ndkladi — zejména na vy$§ich drovnich fizeni — neni
v§ak mozno zalozit pouze na systému jednotlivych vykoni; vyzaduje i souhrnné
planovani nédkladd za celou vyrobni ¢innost a sledovani jejich vyvoje pomoci
syntetickych ukazateld.

Pred praxi fizeni lesniho hospodafstvi vyvstiva tak spletitd sit vzdjemné
propojenych problémi, které naléhavé vyzaduji feSeni. Mnohé z nich prameni
z dosud nedokonalého propracovani zakladnich otizek efektivnosti dil¢ich hospo-
déarskych opatfeni (zejména v oblasti péstebni ¢innosti) a celkové normalizace
lesni vyroby. Reseni nékterjch dalSich otdzek pldnovéani a evidence nikladd za-
visi na zdokonaleni soustavy informaci o vyrobnim procesu a je tedy prakticky
vazano na daraznéjsi uplatnéni mechanizace, resp. automatizace administrativnich
praci. Vedle téchto dlouhodobych problémi, jejichZz FeSeni je podminéno dal§im
rozvojem technickych a ekonomickych znalosti o vyrobnim procesu nebo rozvojem
techniky pldnovacich a evidenénich praci, brzdi vSak G¢innost Fizeni lesniho
hospodafstvi na dseku ndkladd i nékteré slabiny pouzivanych ukazateld, jez lze
odstranit pouhymi metodickymi zdsahy. PredloZeny pfispévek méi byt alespori
ramcovym namétem k feSeni téch nejpodstatnéjsich.

Problematika souhrnného planovani vlastnich
naklada a sledovani jejich vyvoje

Planovani a sledovani vyvoje ndkladi v dhrnu za celou vyrobni ¢&innost
se musi nutné opirat o néjaky souhrnny ukazatel produkce. Protoze fyzické
objemy jednotlivych vykond jsou vzijemné nesrovnatelné, musi byt pfevedeny
do scitatelné formy. K tomu déelu se pouzivd v lesnim hospodafstvi tzv. pldno-
vacich cen, kterymi jsou jednotlivé vykony ohodnocovany. Planovaci ceny byly
az dosud stanoveny pfevdiné na zdkladé primérnych pfimych naklada fyzickych
jednotek pfislu§nych vykoni. Soudet objemu vsech vykoni ocenénych pldnovacimi
cenami tvofi souhrnny ukazatel objemu vyrobni ¢innosti, s nimZ se srovniva
celkova vyrobni spotfeba vyjadfend ukazatelem celkovych nédklada. Ukazatel cel-
kovych nakladd je souétem nakladd bez vnitropodnikového obratu, které jsou
sestavovany v druhovém ¢lenéni.

Zakladem souhrnného pldnovani a sledovdni vyvoje nakladi je tedy ukazatel
nakladt (bez vnitropodnikového obratu) na 1 Kés objemu vykont v pldnovacich
cendch. Praktické vyuZiti tohoto ukazatele pro spravné stanoveni celkové vyse
nakladu potiebnych ke splnéni danych vyrobnich tkoli v pfislu§ném roce narazi
viak na v8ech stupnich Ffizeni lesntho hospodafstvi na nékolik zdvaZnych
problémd.
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Planovaci ceny jsou pro jednotlivé vykony stanoveny na zakladé celostitnich
primérd. U jednotlivych podniki dochazi proto k vy§§imu nebo niZ§imu nikladu
na 1 Ké objemu vykoni, protoze uroven téchto ndkladu zavisi nejen na dosa-
zené drovni hospodarnosti, ale zejména také na pfirodnich podminkach sledované
organizaéni jednotky. Tyto pfircdni podminky ovliviiuji zcela objektivné nakla-
dovost jednotlivych vykoni. Z toho divodu se od 1. 1. 1964 ptikroéilo k dife-
renciaci pldnovacich cen nejdilezitéjsich vykont podle hlavnich éiniteld vyrob-
nich podminek. Soudasné se zapoalo i s fe§enim diraznéj§i kontroly uZite¢ného
vysledku vyroby jiz pfi vlastnim vyjadfovani objemu vykoni a s celkovou pro-
vérkou trovné pouzivanych planovacich cen.

Pres tato zlepSeni zustavd vSak pouziti ukazatele nakladi na 1 K& objemu
vykont nadéle problematické vzhledem k tomu, Ze tento ukazatel je dosud zéasti
naruSovan vlivem zmény struktury objemu vykoni*), ale zejména vlivem fixnich
nakladd.

Podil fixnich ndkladd na celkovych nédkladech bez vnitropodnikového obratu
je v lesnim hospodafstvi pomérné znaény. Tvoii primérné cca 22 %. Vysoky
podil fixnich nakladid je vyvolin samotnym charakterem lesniho hospodafstvi
a nutnosti zaji§tovat plnéni vSech uZziteénych funkci lesi. Hlavni slozkou fixnich
nakladd jsou platy a ostatni nalezitosti technicko-hospodéfskych pracovniki, je-
jichz stavy nemohou (v dosti §irokych hranicich) podléhat zméndm objemu vy-
kontd. Dalsi podstatnou slozkou fixnich nakladid jsou odpisy budov, lesnich cest
a objektd hrazeni bystfin, které nabihaji nezdvisle na vysi objemu vykond. Kromé
téchto naklada vznikaji v lesnim hospodafstvi dalsi fixni naklady, které jsou
sice ohodnocovdny v objemu vykont, ale jejich objem, jenz je vyjadfovdn ve vysi
skuteéné vynalozenjych ndkladd, nepodléhd po dlouhou dobu podstatnym zmé-
niam. Jde zejména o ddrzbu budov, udrzbu. sité€ lesnich cest apod.

Vzhledem k zna¢nému podilu téchto ndkladu reaguje souhrnny ukazatel na-
kladd na 1 Kés objemu vykond velmi citlivé na vykyvy v objemu vykona. Vli-
vem zmén v objemu vykonu vykazuje pak souhrnny index vyvoje nakladi bud
vy§§i, nebo niz8i zménu tdrovné nidkladd, nez odpovidd skuteénym zméndm v na-
kladovosti vyroby.

Dosavadni ukazatel ndkladi na 1 Kés objemu vykonu tedy neodrazi spo-
lehlivé vysledky dosazené vlastni zdsluhou sledované organizaéni jednotky a jeho
pouzivani pro stanoveni meziroéniho procenta sniZeni nakladi by mohlo vést
k chybnym zivérim. To ma pak za nasledek naruSovdni spravnych proporci
v planu lesnich z4dvodd.

Z toho diivodu je nezbytné planovat a souhrnné sledovat celkovy vyvoj
nikladi nejenom v dosavadnim ukazateli, ale i po vy-
louéeni fixnich sloZzek ndkladda z celkovych ndkladd bez vnitro-
podnikového obratu.

Z hlediska moznosti ovliviiovdni vyvoje ndkladi by se vSak pfi planovéni
nakladi mélo pfihlizet nejenom k fixnim nakladim ve vlastnim slova smyslu,
ale i k ¢innostem, jejichz naklady jsou direktivné uréovédny jiz samotnym planem
(v praxi jde zejména o pfimé niklady péstebni ¢innosti, které jsou lesnimu hos-
podafstvi stanoveny jako minimalni), nebo jejichz nadklady jsou plné podminény
vnéj§imi okolnostmi (jako napt. naklady na dopravu dfeva po CSD, popt. nakla-
dy na drubotny odvoz, které jsou vzhledem k soucasné parité cen zcela za-
vislé na dispozicich odbératelu).

*) Diferencované planovaci ceny byly prozatim zavedeny jen u nékolika vy-
konti, nehledé na to, Ze jsou zaloZeny na normativnich nédkladech a nikoli skuteé¢nych
nakladech jednotlivych zidvodu v zdkladnim obdobi.
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I. Vliv fixnich nékladi na ukazatele nakladovosti

(v tis. K¢és)

Rok 1961 1962 1963 1964
Celkové niklady 320 600 | 322400 | 319500 | 322200
Celkovy objem vykoni 301 440 | 304200 | 301200 | 305100
Néklad na 100 K¢&s objemu vykond v Kés 106,35 105,98 106,07 105,60
Celkové néklady 320 600 | 322400 | 319500 | 322200
Fixni ndklady 63 800 63 800 63 800 63 800
Celkové nédklady sniZené o fixni nidklady 256 800 | 258 600 | 255700 | 258 400
Celkovy objem vykonii 301 440 | 304200 | 301200 | 305100
Ni4klad na 100 Ké&s objemu vykonii v K& 85,19 85,00 84,90 84,70

Respektovani téchto skutenosti by mélo byt zaji§téno zejména pii posuzo-
vani moznosti meziroéniho sniZeni ndkladd, nebot jinak by tkol sniZeni niklada
mohl byt stanoven neredlné. Sila téchto vlivii je ilustrovdna na piikladu v ta-
bulce I, ktery ukazuje rozdilny trend nakladi na 100 Pc a nakladi na 100 Pc
po vylouéeni fixnich slozek naklada.

Clenéni a rozvrh reZijnich nakladu

Jak jiz bylo feceno, jsou v lesnim hospodafstvi nejpodstatnéjsi polozky fix-
nich nakladd obsazeny v rezijnich nékladech. Proto o¢isténi souhrnného ukazatele
vyvoje ndkladi od vlivu fixnich nakladd predpoklada rozélenit rezijni naklady
z hlediska vztahu jejich jednotlivych slozek k objemu vyroby. Tato zasadni Gpra-
va by soufasné umoznila hlubsi pohled do hospodafeni jednotek statnich lest
na useku organizaéniho a spravniho zaji§tovdni vyroby, nebot by usnadnila
nezkreslené sledovani vyvoje v polozkdch reZijnich nakladd, které dosud pro
svou komplexnost unikaji soustavnéj§imu rozboru.

Rozélenéni polozek rezijnich nakladi podle jejich vztahu k objemu vyroby
by také zkvalitnilo jejich rozvrh na éinnosti a vykony. Bez respektovani tohoto
hlediska neni prakticky mozno dodrzet zasadu pfi¢inné souvislosti a pomérnosti
rozvrhu nepfimych néklada.

Potfeba hlubsiho rozboru a G&innéjstho pldnovédni rezijnich nikladd nese
vSak s sebou i otdzku, zda by nebylo téelné revidovat po obsahové strance také
rozdéleni rezie na vyrobni a celopodnikovou.

Dosavadni metodika oddéluje ,vyrobni rezii“ polesi (stfedisek) od rezie
lesnich zavodid, kterou spojuje s rezii podnikovych feditelstvi. Toto rozdéleni
rezii je pfevzato z Clenéni rezii v prumyslovych podnicich, kde je rozliSovana
ndilenskd® a celopodnikova rezie. V pfipadé lesniho hospodéfstvi neni podle
naSeho ndzoru toto rozdéleni rezii spravné.

Rozhodujici slozkou obou rezii jsou v lesnim hospodafstvi platy THP, jez
tvoii cca 46 % vyrobni a cca 49 % celopodnikové rezie. Pfevainy podil téchto
plati pfipadd na inZenyrsko-technické pracovniky.

Technik m4 v lesni vyrobé specifické postaveni, SloZitd technologie vizani
na biologické procesy, rozptylenost pracovist, nutnost neustilé ochrany lesniho
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fondu a proménlivé vyrobni podminky si vynucuji bezprostfedni ucast inZe-
nyrsko-technickych pracovniki ve vyrobé. Lesni provoz vyzaduje proto nejen od
pracovnikdi nejniz§ich organiza¢nich jednotek (asekd a polesi), ale i od pra-
covnikil lesnich zavodi kazdodenni aktivni zdsahy do vyrobniho procesu.

Tato skuteénost se odrdzi jak v nomenklatufe a nédplni funkei pracovniki
lesnich zdvodi (v nichZ funkce administrativni a v3eobecné fidici dosahuje
sotva 12 % evidenéniho poétu), tak i ve vnitfni organiza¢ni struktufe lesniho
zavodu. Jednotlivd polesi musi komplexné zajistit veSkeré vyrobni dkoly ve své
oblasti poéinaje sbérem osiva a konée prepravou dfeva, pfidruzenou a vedlejsi
vyrobou; tvori tedy jakési zavody v zavodé. Rozmanitost jejich vyrobnich tkold
nutné vede k potfebé soubéZného obsazeni viech nejdilezitéjsich vyrobnich asekd
specializovanymi pracovniky zdvodu. Nejuzsi spoluprace polesi a zavodid a vza-
jemné prolinani jejich funkce p¥i bezprostfednim fizeni vyroby se projevuje i v po-
mérné proménlivém uspofddédni vnitrozavodové organizace a ve zfizovani specia-
lizovanych stfedisek na lesnim zdvodé. Cinnost inZenjrsko-technickych pracovni-
ki polesi a zdvodi mé tedy velmi podobny charakter — pfevazné charakter
produktivni préace. Jejich platy a dalsi naklady spojené s jejich ¢innosti ve vy
robé (napf. cestovni vydaje) maji povahu nepfimych hlavnich nakladi a mély
by byt proto v zdsadé (v pfislusném ¢lenéni) planovany i evidovany spoleéné,
v oddile, ktery by bylo vhodné nazvat ,rezie lesniho zdvodu®.

Rozmamtost a komplexnost vyrobnich tkold v polesi znemoziiuje sledovani
»vyrobni rezie“ podle druhi éinnosti. Také jiz z tohoto divodu nemé oddéleni
rezie polesi a zdvodu praktického opodstatnéni.

Zbytek oddilu ,reZie lesniho zavodu® by tvofily ty polozky nynéj$i vyrobni
a celopodnikové rezie lesnich zdvodd, které bezprostfedné nesouvisi s vyrobou.
Podil téchto polozek lze odhadnout na cca 10 %. V celopodnikové rezii by pak
zustaly zahrnuty jen ndklady spojené s organizaci, fizenim a spravou lesniho
hospodéfstvi orgidny podnikovych feditelstvi.

Touto tpravou by se zjednal pfehled o skuteéné vysi vlastnich reZijnich
nakladu lesnich zivodd, coz by kromé jiného umoznilo i lépe posuzovat téelnost
riznych vnitfnich organizaénich dprav a odlisit v rezijnich nékladech lesniho
hospodaistvi ty slozky, na jejichZ vysi lesni zdvody samy nemohou pusobit.

Samostatnym problémem planovani a evidence reZijnich ndkladd je metodika
jejich rozvrhu na ¢innosti a vykony. Zpisob rozvrhu rezijnich nidkladd na jed-
notlivé ¢innosti ma pro praxi fizeni lesniho hospodafstvi znaény vyznam, zejména
pokud jde o kratkodobé zjistovani hospodéaiského vysledku.

Rezijni naklady se doposud v lesnim hospodafstvi v podstaté rozvrhuji na
¢innosti a vykony v poméru k piimym ndkladim. Ukazuje se vsak, Ze tato
rozvrhovana zdkladna pfili§ nevyhovuje. Jak jsme jiz uvedli, znaény podil re-
zijnich nakladd pfipada v lesnim hospodafstvi na platy THP. Rozdéleni pracovni
doby THP na jednotlivé ¢innosti v8ak neni pfimo Gmérné objemu jejich p¥imych
nakladi. Typickym piikladem je péstebni ¢innost, kterda vyzaduje pomérné daleko
intenzivnéjsi acast THP pfi bezprostfednim fizeni vyroby neZz ostatni vyrobni
useky, nebo napft. ¢innost THP pfi ochrané lesniho fondu, ktera jiz viibec neni
souméfitelnd s pfimymi ndklady na vykony. Tato skuteénost je koneéné znidma
z praktickych zkuSenosti i z literatury, avSak pro jeji podrobnéjsi rozbor chybély
objektivni podklady. Tuto mezeru je v3ak moZno zaplnit vyuzitim ,pracovnich
jednotek“, které byly u nas v lofiském roce zavedeny v souvislosti s platovou
upravou u Stitnich lesd.

Pracovni jednotky charakterizuji spotfebu ¢asu venkovniho persondlu na
zaji§téni jednotlivych ¢&innosti v zavislosti na jejich rozsahu a vyrobnich pod-
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II. Struktura vyrobni &innosti u Statnich lesi

Struktura vyrobni ¢innosti
Skupina ¢innosti
v 9% pracovnich jednotek v % pfimych naklada
Péstebni ¢innost 30,1 25,4
TéZebni &innost 53,7 56,5
Ostatni ¢innosti 16,2 18,1
Celkem 100,0 100,0

minkach. Byly sestaveny na zakladé statistického vyhodnoceni pfimého méfeni
spotieby Casu spojené s Ffizenim lesniho provozu pfi zaji§fovani jednotlivych
vykond. V pfisluiné modifikaci mohou byt pracovni jednotky sestaveny i pro
ostatni funkce THP. Srovnejme pro ilustraci strukturu pfimych nakladd a struk-
turu spotfeby prace THP (orientaéné vyjadfenou v, pracovnich. jednotkich), jak
se jevi v celostdtnim priméru Statnich lesi (tabulka II). Z tabulky II je zfejmé,
Ze mezi strukturou pfimych nakladia a strukturou spotfeby prace THP jsou uréité
rozdily; zvla§té vyrazny je relativné vyssi podil spotfeby prace THP na zaji§téni
péstebni ¢innosti a ochrany lesniho fondu ve srovnéani s podilem pfimych nakladd
péstebni &innosti. Z toho vyplyva, Ze pfi dosavadnim zptisobu rozvrhu reZijnich
nakladi je podil rezie pfipadajici na péstebni ¢innost ziejmé podhodnocen.
Dosavadni zptsob rozvrhovani rezii vSak zkresluje i vykazovdni hospodaiského
vysledku v prabéhu roku.

Vzhledem k tomu, Ze vyrobni cyklus na tseku jednotlivych é&innosti nepro-
bihd v prubéhu roku stejnomérné, planuji a sleduji se ndklady na jednotlivé
vykony a cinnosti navazujicim zptsobem od pocatku roku ke konci planova-
ného (vykazovaného) obdobi. Stejnym zpisobem se planuji a vykazuji i reZijni
néklady. ,

V dtsledku toho se méni pfi dosavadnim zpisobu rozvrhu v jednotlivych
obdobich roku i rozvrhova zakladna a absolutné nejvys$si podil rezie pfipadne
vzdy na tu ¢innost, kterd ma nejvy$§§i podil pfimych nédkladi. To mé pfirozené
vliv na moZznost srovndvani plinovaného a vykazovaného hospodiiského vy-
sledku za pfislu§né obdobi.

Pii vykazovani hospodéfského vysledku dochdzi k uréitym rozdilim proti
planu jiZz pfedev§im proto, zZe pldn sice na podkladé zkuSenosti minulych let
predpokldda sezénni vykyvy v pribéhu roku jak v technickych jednotkach, tak
i v nédkladech, aviak jeho skuteéné plnéni se odchyluje vlivem riznych objektiv-
nich pficin, které nelze v celém rozsahu.ptedvidat.

Pti vykazovdni hospodaiského vysledku dochdzi vsak proti planu i k roz-
dilim, které nevyplyvaji pouze z objektivné podminéného kolisani nakladd, ale
souvisi pfimo s metodikou rozvrhu rezii. K rozdilim mezi plianovanym a sku-
te¢né vykdzanym hospodaiskym vysledkem dojde totiz i v tom piipadé, kdy
nebyly prekroceny ani pfimé (jednicové), ani rezijni naklady, ale kdy dojde
napf. k vy$§imu plnéni péstebni ¢innosti a k niZ§imu plnéni téZebni ¢innosti
(pfi splnéni planovanych dodavek i pldnovaného zpenézeni).

Jak jiz bylo feleno, neprojevuji se v erpani rezii v pribéhu roku vyraznéjsi
rozdily proti pldnu (za predpokladu spradvného rozdéleni rezie na jednotliva
Stvrtleti) vzhledem k tomu, Ze podstatna éast rezijnich nakladi ma fixni cha-
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rakter. Zménou rozvrhové zdkladny dojde viak k vy$§imu nebo niz§imu zatiZeni
péstebni ¢innosti rezijnimi naklady. Protoze péstebni ¢innost je vykazovdna jako
samostatna ztritova polozka, projevi se tato zména soucasné i v hospodafském
vysledku.

Ve skutecnosti viak dochazi k odchylkdm proti planu nejen v plnéni objemu
vykond, ale i v erpdni pfimych a rezijnich nakladi. Neustdlé zmény rozvrhové
zakladny v pribéhu roku ztéZuji proto provadéni rozbort hospodaiského vysledku.

Ukazuje se tedy, zZe pfimé ndklady — jako rozvrhova zdkladna — nezajistuji
v nejdilezitéj§ich polozkach rezie splnéni zdsady, aby mezi rozvrhovou za-
kladnou a rezijnimi ndklady byla tésnd Gmeérnost a pfi¢innd souvislost. V pfi-
padé polozky plati THP (a dalSich polozek rezie, které s ¢innosti THP bez-
prostfedné souvisi) by vhodnéj§i rozvrhovou zakladnou. byly  pracovni jednotky.
Pfimé naklady ‘by pak mély byt ponechany jako rozvrhova zidkladna jen pro
ty polozky rezie, které se méni tmérné s niklady jednotlivych ¢innosti.

Uplatnéni téchto zavérd v praxi nese s sebou vsak i uréité obtize. Vyzado-
valo by pldnovat a bézné sledovat objem pracovnich jednotek na kazdém za-
vodé, coz by znamenalo zna¢né administrativni zatizeni a komplikace pfi rozpisu
nakladd. Rozvrh reZie podle pracovnich jednotek je proto tfeba vhodnym zpi-
sobem modifikovat.

Promyslime-li podrobnéji pfi¢iny nesouladu mezi dosavadni rozvrhovou za-
kladnou a polozkami rezie, jez souvisi s ¢innosti THP pfi fizeni vyroby, dojdeme
k zavéru, Ze hlavnim divodem jsou rozdilné podily téchto reZijnich naklada
na 1 Kés pfimych nidkladd v jednotlivych éinnostech.

Jak nepfimo vyplyvd jiz z tabulky II, dochdzi v téchto relacich k nej-
ostfej§imu vykyvu na tseku péstebni ¢innosti. K ndzornéj§imu vyjadfeni do-
spéjeme, jestlize napf. vykalkulujeme rozvrhem podle pracovnich jednotek podily
vyrobni reZie, jez pfipadaji na jednotlivé 3kupiny ¢innosti, a tyto hodnoty po-
rovname s piimymi ndklady. Z celostatnich ddaja lze vyé¢ist, Ze podil uvaZzo-
vanych rezijnich nakladi na 1 Kés pfimych nakladd péstebni ¢innosti ¢ini cca
0,309 Kés, kdezto podil rezijnich ndkladd tézebni ¢innosti 0,249 Kés, podil
nakladl ostatnich ¢innosti primérné 0,233 Kés a celkovy primérny podil uva-
zovanych rezijnich nakladi na 1 Kés pfimych ndkladd ¢ini 0,260 Kés.

Jesté vystiznéjsi relace bychom ziskali analogickym postupem po rozlozeni
rezie na rezii lesnich zdvodd a celopodnikovou, kdyz bychom s pfimymi niklady
jednotlivych ¢innosti srovnali pfislu§né podily polozek plati THP lesnich za-
vodi a ostatnich polozek, které bezprostredné souvisi s ridici ¢innosti téchto
pracovnika.

Avsak jiz uvedené udaje ndzorné ukazuji, Ze potfebnd tprava rozvrhu re-
zijnich nédklada zélezi predevS§im v Gpravé rozvrhu rezie na péstebni &innost,
kde relace mezi pfimymi nédklady a podilem reZie nejostfeji vyboduje z pri-
méru.*) UvaZovanad relace je na tuseku téZebni Cinnosti a ostatnich ¢&innosti
jiz méné rozdilnd, nehledé na to, Ze men$i odchylka v relaci ostatnich. &innosti
proti téZebni nemd podstatnéj§i vliv na sprdvnost rozvrhu rezijnich nakladd

vzhledem k mensi véaze ostatnich ¢innosti.
Z toho vyplyva, Ze by postadilo uréit v poméru k pracovnim jednotkam

*) Z udaja na str. 438 vyplyvé, Ze podil reZie na 1 Kés pfimych ndklada pésteb-
ni &innosti je asi 0 19 % nad urovni celkového primérného podilu reZie na 1 Kés
pifimych nékladi. To znamend, Ze pii dosavadnim zplsobu rozvrhu rezii (ktery
predpokladd primou Uumeérnost mezi podilem rezie a primymi naklady jednotlivych
¢innosti) je podil reZie péstebni éinnosti v celostatnim priumeéru asi o 19 % pod-

hodnocen.

439



pouze podil uvaZovanych rezijnich poloZek na péstebni ¢innost a zbytek roz-
vrhnout na ostatni ¢innosti v poméru k jejich pfimym nakladim.

Nyni je tfeba z praktickych davodi fesit otdzku, jak stanovit vy$i péstebni
rezie bez toho, aby bylo nutno operovat s udaji o struktufe éinnosti . jednotli-
vych zavodd podle pracovnich jednotek.

Spotieba prace THP na zajiStovani péstebni ¢innosti je v dhrnu imérna
rozsahu a intenzité péstebnich praci. Objem reZie péstebni ¢innesti proto ne-
mize byt pro viechny zdvody vyjaddfen ani- prostfednictvim néjaké pevné sazby
(napf. na 1 ha), ani pau$alné stejnym podilem z celkové rezie (propoétenym
napf. z celopodnikovych nebo celostitnich ddaji o struktufe vyrobni ¢innosti
v pracovnich jednotkach), ale musi byt stanoven pro kazdy lesni zdvod indi-
viduilné — ve vztahu k intenzité a rozsahu jeho péstebni ¢innosti.

S rozsahem a intenzitou péstebni ¢innosti se vSak zhruba umérné méni
i pfimé ndklady péstebni ¢innosti. Na$i otdzku muZeme proto fefit tak, Ze
budeme hledat konstantu Gmérnosti mezi vysi péstebni rezie a pfimymi naklady
péstebni ¢innosti. Tato hledand konstanta neni nic jiného nez podil péstebni
rezie na 1 Ké& pfimych nakladd péstebni ¢innosti (viz str. 439).

Protoze spotfeba prace THP na zaji§téni péstebni ¢innosti je tmérna objemu
a intenzité péstebnich praci, pak podil péstebni rezie na 1 Ké&s pfimych ndkladu
péstebni ¢innosti nemuze v jednotlivych lesnich zdvodech pfili§ kolisat v zavislosti
na objemu a intenzité jejich péstebnich praci a lze jej charakterizovat celostatnim
priumérem. Tento primérny podil uvazovanych polozek rezie péstebni- ¢innosti
na 1 Kés pfimych ndkladi péstebni ¢innosti lze pak zavést jako rozvrhovy
normativ pro vSechny organizaéni jednotky.

P#i rozvrhovani uvaZovanych polozek rezie by se tedy postupovalo tak, Ze
by se pomoci normativu stanovil podil pfipadajici na péstebni éinnost (jako
soucin normativu a pfimych nédkladu péstebni ¢innosti) a zbytek uvazovanych
rezijnich polozek by se rozvrhl na ostatni ¢innosti v poméru k jejich pfimym
ndkladim. Podle pfimych nakladd by se kromé toho mohly prozatim nadale
rozvrhovat i ostatni polozky rezie lesnich zdvodi a celopodnikova rezie.

Uspokojivé dofeseni otdzky rozvrhu rezijnich nakladi bude v budoucnu
vyzadovat hlub§i aéelové clenéni rezie a predevS§im disledné ¢lenéni rezijnich
polozek podle jejich vztahu k objemu vyroby. Pak bude teprve mozno sku-
teéné provéfit vztahy mezi polozkami rezie a objemem jednotlivych ¢innosti,
statisticky je vyhodnotit a na tomto podkladé stanovit nejvhodnéjsi rozvrhové
zdkladny, popf. i nakladové normy rezie.

Pres uréitd zjednoduSeni se vSak jiz navrhovany zptsob rozvrhovani re-
zijnich nakladu lépe pfimyka skutenosti nez zpilisob dosavadni. U nejzdvaznéj-
§ich polozek rezie lépe odpovidd dodrzeni zasady pfi¢inné souvislosti mezi roz-
vrhovou zdkladnou a rezijnimi naklady a zlepSuje i pomérnost rozvrhu rezijnich
nakiadd na jednotlivé ¢innosti.

Navrhovany zptsob rozvrhovdni reZijnich nakladi také do znaéné miry
stabilizuje zptsob rozvrhu reZijnich nakladd na péstebni ¢innost. Uvadi jej do
vztahu s objemem a intenzitou péstebni ¢innosti, snazi se tento vztah objektivné
charakterizovat a vymariuje pfitom podil péstebni rezie z jeho dosavadni za-
vislosti na zmén4ch struktury ostatnich ¢innosti. V tomto sméru navrhovany zpi-
sob rozvrhu rezie prakticky pfispivd k urcitému vyjasnéni ukazateld dplnych
vlastnich nakladd péstebni ¢innosti, nebot je zbavuje zdvislosti na struktural-

nich vlivech. _
Z hlediska praktické kontroly hospodafeni by vSak bylo dlelné stabilizovat
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rozvrh rezijnich ndkladii na péstebni ¢innosti i béhem roku, resp. oprostit rozvrh
rezie i od sezénnich vlivi. ;

Hlavni polozky rezijnich nédkladi (zejména platy THP) nabihaji totiz
v pribéhu roku vcelku rovnomérné. V souhrnu vSech organizac¢nich stupni
nabihid viceméné rovnomérné i skutecnad rezie péstebni ¢innosti (mimo obdobi:
hlavnich péstebnich praci dochazi k sestaveni projektl, vyznacovdni péstebnich
zasahi, konaji se  kvalitativni provérky atd.). Naproti tomu - pfimé naklady
péstebni ¢innosti sleduji pribéh vlastnich péstebnich operaci, ktery ma vyloZené
sezénni charakter. Jakmile je rozvrh reZie vazan jakymkoliv zptsobem na pfimé
naklady, dochazi vzhledem k rtznému pribéhu rezijnich a pfimyeh naklada
béhem roku k sezénnim vykyvim rozvrhu rezie.

K obdobnému zkresleni, které jsme popsali v. souvislosti s dusledky dosa-
vadniho zptisobu rozvrhovani rezijnich nakladi, by dechazelo béhem roku i po
zavedeni navrhovaného postupu rozvrhu, kdyby se pfisluiné neupravil.

Reseni zalezi v ptizptsobeni rozvrhu skute¢nému pribéhu rezijnich nakladd
v ¢ase. V planu by se na podkladé planovanych pfimych nakladia péstebni éin-
nosti a navrhovaného normativu stanovil roéni globdl planovanych reZijnich
nakladu péstebni ¢innosti (v uvazovanych polozkach rezie lesnich zavoda) a roz-
délil by se rovnomérné na étvrtleti. Pfi ¢tvrtletnich uzavérkach by se tyto pla-
nované podily reZie péstebni ¢innosti také zaétovavaly do ndkladi na péstebni
¢innost; rozdil mezi skutetnymi celkovymi . rezijnimi ndklady (v uvaZovanych
polozkach rezie lesnich zdvodd) a planovanym podilem rezijnich ndkladd péstebni
¢innosti by se jiZ normélné rozvrhl na ostatni ¢innosti. V poslednim étvrtleti
by se pak provedlo zpfesnéni vzhledem ke skuteénym pfimym nikladim péstebni

¢innosti.

Vliv zpiusobu ocenovani vyrobku na planovani
a vykazovani hospodarského vysledku

Zpisob ocefiovdni vyrobkid v lesnim hospodéafstvi ma zasadni vliv na pla-
novani a vykazovdni hospodafského vysledku. Na zpdsobu ocefiovdni zavisi
i moznost rozboru nakladi na jednotlivé vykony a vyrobky a srovnatelnost
kalkulaci. Tyto problémy vystupuji do popfedi zejména v piipadech, kdy v rdmci
lesniho zdvodu jsou vyrobky jedné ¢innosti spotfebovany v jinych ¢innostech
(tzv. vlastni spotfeba), a jsou pfitom oceflovdny vlastnimi naklady.

Pouzivani vSeobecné platné zasady oceniovani skuteénymi vlastnimi na-
klady se projevovalo nepfiznivé zejména v zemédélské rostlinné vyrobé, jejimz
hlavnim dkolem je vyrabét krmiva pro potahy. Zde dochizelo v minulosti k na-
ru$ovani srovnatelnosti kalkulaci na provoz potahti, a to zejména proto, ze
vykalkulované naklady na 1 q sena (a také i dal§ich produkti) vykazovaly
v jednotlivych letech znaéné rozdily. K rozdilim v kalkulacich dochédzelo pre-
kracovanim celkovych nakladi na zemédélskou vyrobu nebo nedosazenim pla-
novanych sklizni v jednotlivych letech. Pfi¢iny téchto vykyvi jsou zcésti objek-
tivniho a z&asti subjektivniho razu.

Prekro¢eni ndkladd na vyrobu krmiv se viak neprojevovalo pfi pouzivani
zasady ocefiovani skute¢nymi vlastnimi naklady jako ztrdta zemédélské ¢innosti,
protoze vyrobky takto ocenéné byly evidovany v zasobach. Teprve jejich postupna
spotieba (kterd pfechizela i do dal3iho roku) zpiisobovala zvySovani niklada na
provoz potahi, a tim i zvySovdni nakladi téch ¢&innosti, pro které potahy pra-
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covaly. Protoze potahy pracuji pfevdznou mérou v pfiblizovdni, dochizelo tak
k zvySeni vykalkulovaného ndkladu na 1 plm dfeva a nakonec i k zhorSeni
vysledku z realizace dieva.

Obdobna situace nastavala i v dalSich éinnostech, které spotfebovivaly vy-
robky rostlinné vyroby, jako napf. v myslivosti (krmeni zvéte), v zemédélské
Zivolisné vyrobé apod.

Uvedeny zpiisob oceriovdni vyrobki zemédélské rostlinné vyroby ovliviioval
nepfiznivé i potfebu Gvéri na zasoby krmiv, coZ mélo vliv na absolutni vysi
aroki, které zatézuji rezii (a tim i celkové nidklady) lesnich zavodi.

Kromé téchto nedostatki mél dosavadni zpisob ocefiovdni vyrobkid zemé-
délské rostlinné vyroby mnoho daldich nevyhod jak pfi planovani, tak i pfi
vykazovani spotfeby krmiv. Nékteré lesni zdvody nejsou ve vyrobé krmiv sobé-
staéné a planuji proto i jejich ndkup od cizich dodavateli. V téchto pfipadech
byla spotfeba krmiv plinovdna ve dvojich cenich — jednak .ve vlastnich na-
kladech vyroby, jednak -v..pofizovacich nakladech podle pfislusnych cenovych
vyhlasek. Pfi pldnovani se proto muselo pouzivat primérnych cen, které se v jed-
notlivych letech ménily jak podle poméru mnozstvi nakupovanych krmiv a krmiv
vlastni vyroby, tak i podle pldnovanjch ndkladi na vyrobu, které byly rovnéz
v jednotlivych letech rozdilné.

Nova pldnovaci metodika odstranila tyto nedostatky tim, Ze vylouéila ze-
médélskou vyrobu z hlavni vyroby a pfevedla ji do pfidruZenych hospodafstvi.
Vyrobky zemédélské rostlinné vyroby jsou pfevddény do zdsob v ocenéni pri-
mérnymi nidkupnimi cenami jednotlivych produkti a rozdil mezi ndklady a takto
vypoétenou ocelkovou hodnotou vyroby je pldnovan a vykazovan jako zisk nebo
ztrata zemédélské rostlinné vyroby. Tim jsou na tomto useku v zdsadé. odstra-
nény vlivy, které nepfiznivé pusobily v oblasti planovani, evidence a rozboru
nédkladi a hospodéfského vysledku.

Oceriovani vyrobka skuteénymi vlastnimi naklady pfi jejich vnitropodnikové
spotfebé ovliviiuje vSak je§té dalsi dseky cCinnosti lesnich zdvodd.

Jde zejména o pfidruzenou dfevatskou vyrobu, kde je pldnovidna spotieba
dfeva v ocenéni vlastnimi ndklady, kalkulovanymi na 1 plm dfeva v tézebni
¢innosti. V budoucnu by se mélo uvazovat o tipravé i na tomto tseku ¢innosti,
a to v tom sméru, aby dfevo, zpracovdvané v pfidruzené dfevaiské vyrobé
lesnich zavodd, bylo oceriovano ve velkoobchodnich cendch stanovenych pro
pfislu§ny sortiment. Za souasného stavu je hodnota spotfebovaného dfeva
pfi ocenéni vlastnimi naklady v priméru vy$§i nez pfi ocenéni velkoobchodnimi
cenami, a to proto, Ze v pfidruzené dfevaiské vyrobé je zpracovdvdno zdsadné
dfevo nejnizsi kvality (palivo). V kalkulacich na 1 plm dfeva nejsou pak —
jak jiz bylo Fefeno — rozliSovany jednotlivé sortimenty, takze do spotieby
v pridruzené dfevaiské vyrobé prechdzi dievo ocenéné podle pldnované pri-
mérné kalkulace, ktera je stejnd pro vSechny sortimenty.

Tim dochazi k pfesuntm v rentabilit€ mezi téZebni ¢innosti a pfidruzenou
dfevaiskou vyrobou a je tak znemoZiiovdno srovnavani nakladii a rentability
pfidruzené drevatské vyroby mezi jednotlivymi lesnimi zdvody (které maji roz-
dilné kalkulace na 1 plm), popf. i s vyrobci v jiném sektoru.

Dal§im zdvaznym problémem, ktery ma vliv na vykazovani hospodatského
vysledku, ale také na financovani a uvérovani lesnich zédvodi, je zpisob oce-
flovani zasob dfeva na jednotlivych lokalitich béhem roku.

Sezénni vlivy, které se v lesnim hospodafstvi v pribéhu roku objektivné
prosazuji, znemoziiuji kratkodobé sestavovani kalkulaci na 1 plm dfeva. Proto
se také zasoby dfeva béhem roku ocefiuji roéni fazovou kalkulaci, kterd se se-
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stavuje na zdkladé primérnych roénich pldnovanych pfimych ndklada jednotli-
vych vykoni téZebni ¢innosti a pfislusného podilu rezie.

Zisk z realizace dfeva je v planu propoc¢itdvan vidy ke konci pfislu§ného
étvrtleti takto:

1. pfimé naklady na tézebni &innost oelkem;

2. + naklady na ddrzbu lesnich cest, odpisy lesnich cest a ndklady na zfi-

2 .z

zovani svaznic;

+ podil rezie pfipadajici na naklady ad 1 a 2;

— vlastni spotfeba dfeva, ocenéna ro¢ni fazovou kalkulaci;

= zména stavu zdsob dfeva, ocenénid roéni fazovou kalkulaci;
+ odbytové niklady (vagénovani a doprava dieva po CSD);
. celkové nidklady (soucet polozek 1 az 6);

celkové triby z realizace dfeva;

. zisk z realizace dfeva (rozdil polozek 8 a 7).

Protoze plan respektuje (v mezich mozZnych pfedpokladi). sezénni vlivy
a zmény ve vyrobnich- podminkich “(skladba dfevin, hmotnatost, pfiblizovaci
a odvozni vzdalenosti, skladba sortimenti atd.), odchyluji se pldnované pfimé
naklady téZebni ¢innosti v jednotlivych ¢&tvrtletich od roéniho primeéru a nejsou
tedy v souladu s ohodnocenim zisob dfeva, jez bylo ocenéno planovou roéni
fazovou kalkulaci.

Rozdil mezi pldnovou roéni fazovou kalkulaci a pldnovanymi celkovymi
néklady na vykony téZebni €innosti bezprostfedné ovliviiuje pldnovany vysledek
z realizace dfeva v jednotlivych Etvrtletich. Na planovany vysledek z realizace
pusobi kromé toho i zplsob rozvrhu rezZie, ktery ovliviiuje celkové naklady té-
Zebni ¢innosti v pfislusném obdobi.

Metodika zjistovani vysledku z realizace je vSak proti zplsobu pldnovani
vysledku z realizace ponékud odli§na.

Pfi vypoctu skuteéného vysledku z realizace dfeva totiz dochdzi k dpra-
vam kone¢né hodnoty zasob dfeva v priibéhu roku podle skuteénych nakladu.
Tato tprava se provadi tim zpisobem, Ze se srovndvaji naklady pfislusného
obdobi s naklady, které mély byt vynaloZeny na jednotlivé fdze vyroby v té-
zebni ¢innosti podle roéni pldnované kalkulace. O rozdil, ktery z tohoto pro-
poctu vyplyvd, se upravuji ndklady na realizaci dfeva a hodnota koneénych
zasob dfeva, ktera jiz byla pfedtim vypoétena podle roéni planové kalkulace.

Zminény zpusob srovnavani nidkladi za asové obdobi s ro¢nimi plano-
vymi naklady (a z toho vyplyvajici tpravy hodncty koneénych zisob dreva)
nepokldddme za ulelny, protoZe znemoziiuje porovnani pldnovaného vysledku
z realizace se skute¢nym.

Dojde-li napf. v pribéhu roku k pfekroeni ndkladii, neprojevi se toto pte-
kro¢eni plné ve zhorSeném hospodaiském vysledku, protoze o pomérnou ¢ast
pfekrocenych nakladi se zvysi hodnota zdsob dfeva. Pokud se dosidhne tspor
na nékladech, dojde k pfipadu opaénému.

Pfi dosavadnim zpisobu tprav hodnoty zdsob dieva dojde vsak k rozdilim
mezi planovanym a vykazovanym vysledkem z realizace (a tim i hospodafskym
vysledkem) i za pfedpokladu, zZe lesni zdvod splni vSechny ukazatele jak v tech-
nickych jednotkach, tak i v pfimych ndkladech a v reziich v souladu s pldnem.
V daném pfipadé, kdy vubec nenastanou odchylky mezi planem a skuteénosti,
bude ve skuteénosti po provedené tupravé vykdzan napf. niz§i zisk z realizace
dfeva, jestlize budou naklady za dané éasové obdobi niz§i (v pldnu i ve sku-
te¢nosti), nez jsou planované prumérné ro¢ni niklady.

WENO LA W
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ITI. Priklad vypoétu hospodarského vysledku v planu a v uletni evidenci

Slozky hospodiiského vysledku

(Plénované a skute¢né néklady nevykazuji
v L. pololeti odchylek)

Vy¢isleni rozdildt mezi skuteénymi
néklady za 1. pololeti a néklady podle
ro¢ni kalkulace

technické @ naklad Celkové néklady = dlnékk:":‘rixj celk. I?kla%y uspora
jednotky | plén = skut. | plin = skuteznost P;’éz_e;a‘jk. . 1:;110 " nékladi
(v plm) (v Ké&s) (v tis. K¢&s) v K&s) b ﬂ;' Kéé) (v tis. Ké&s)

1 Piimé ndklady na péstebni &innost * 20 241 :

2 Podil reZii % 8 547

3 Celkové néklady na péstebni &innost 28 788

4 Tézba diivi 593 780 26,33 15 635 } 56,96 37172

5 Vykup dfeva 58 824 147,92 8 701

6 Pfiblizovan{ vlastnimi prostiedky 448 320 21,82 9 781 . 29,97 16 160

7 PribliZovani cizimi prostfedky 90 880 14,12 - 1283

8 Odvoz vlastnimi prostfedky 431 340 18,33 ) 8 822 ] 51,67 24013

9 Odvoz cizimi prostiedky 33390 20,52 685
10 Manipulace 230 700 10,35 2388
11 Celkem 47 295
12 Udrzba a odpisy lesnich cest 5737
13 Ztizovani svdZnic 188
14 Celkem 53 220
15 Podil rezie 22162
16 Celkové néklady véetné rezie 75 382 “~——— 77345 —1963
17 Vagénovini dfeva 1245
18 Dopravné po CSD 4165 Roc¢ni planové kalkulace na 1 plm:
19 Uhrn néklada 80 792
20 Zména stavu zasob dieva —18 440 I. lokalita K& 56,96
21 Niéklady na realizaci dfeva 62 352 II. lokalita K& 86,93
22 TrZby z realizace dfeva vypocet hospodafského 85 500 II1. lokalita K¢&s 138,60
23 Zisk z realizace dieva vysledku ve finan¢nim 23148 Realizovédno 425 000 plm
24 Ztrata z péstebni &innosti planu 28 788
25 Vysledn4 ztrata 5 640




N Pokracovani tabulky III.
‘ Vypoéet hospodaiského vysledku v Géetni evidenci

(v tis. Kd&s)
1. Néklady na realizaci dfeva v ro¢nich pldnovanych nékladech
425 000 plm x 138,60 58 905
2. Hodnota zdsob k zdvérkovému dni 35 881
3. Rozvrhovi zdkladna 94 786
4. Z vypoctené uspory ve vysi 1963 tis. K¢s pripada:
a) na planované nédklady realizace (F. 1) 1220
b) na hodnotu koneénych zdsob dfeva (£. 2) 743
5. Néklady na realizaci dfeva
v planovanych vlastnich nikladech 58 905
— tuspora podle §. 4a — 1220
+ néklady na vagénovini a dopravu po CSD + 5410 63 095
6. Trzby z realizace dfeva 85 500
7. Zisk z realizace dfeva 22 405
8. Ztrata z péstebni ¢innosti 28 788
9. Vysledna ztrata podle tcetni evidence 6 383
10. Pldnovani ztréta (f. 25) 5 640
11. Rozdil 743

Oceriovani zdsob v pribéhu roku skuteénymi vlastnimi ndklady vSak ne-
jenom znemoziiuje spolehlivy rozbor nakladi na realizaci dieva ve srovnani
s plédnem, ale ovliviiuje nepfiznivé i finanéni situaci lesnich z4vodi.

V lesnim hospodafstvi je znaéné vysoka potfeba provoznich Gvérd na za-
soby dfeva. Podle smérnic pro stanoveni normativii obéinych prostiedkd jsou
normativy na zdsoby dfeva vypocteny tak, aby jimi byly kryty maximalné
nejniz§i stavy zasob dieva v roce. V soucasné dobé je tento nejniz§i stav zasob
dfeva kryt normativem na cca 70 %. Banka poskytuje Gvér na zasoby dreva
do vyse skuteénych nédkladd, nejvyse viak v ocenéni ro¢nimi primérnymi vlast-
nimi ndklady (podle lokalitni kalkulace). To znamend, Ze hodnota zdsob dieva
ocenénd podle plinové kalkulace je pro ucely uvérovani sniZovdna o tuspory
vykazané v mési¢nim déetnim vykaze.

Uvazme piipad, kdy podnik splni za I. pololeti viechny tkoly tak, jak
predpoklada plan (tabulka IIT). Vzhledem k tomu, Ze naklady péstebni ¢innosti
pfesahuji zisk z realizace dfeva, mé podnik pro toto obdobi pldnovanu ztratu.
Zminénou upravou hodnoty koneénych zdsob dfeva vSak dojde k tomu, Ze sku-
teCnd ztrata je vykdzdna vy$si, nez stanovil plidn, protoze ndklady na tézebni
¢innost za I. pololeti jsou nizsi proti roéni fazové kalkulaci (v souladu s pldnem).

Finan¢éni disledky z takto upraveného hospodaiského vysledku jsou pro
podnik velmi nepfiznivé; pifidél na planovanou ztridtu dostane pouze do vyse
pldnu a protoze skuteéné ocenéni zdsob dfivi je niz§i nez podle pldnové roéni
kalkulace, sniZi mu banka o tento rozdil v ocenéni zisob také uvér na za-

soby dfeva.

- V praxi dochdzi vsak pfi plnéni pldnovanych dkold k riiznym variantdm
— k piekroceni nebo k asporam pfimych nakladé nebo rezii, vy$simu nebo niz-
$imu plnéni planu v technickych jednotkach, a tim i k réiznému &erpani nikladd

v..jednotlivych ¢innostech apod. V dusledku toho se v priibéhu roku neustile
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méni pomér ndkladi tézebni ¢innosti za vykazované obdobi k roénim planova-
nym nakladim, a dochdzi proto k neustilym tpravam hodnoty zasob dfeva,
kterd se snizuje nebo zvy3uje o vykazané rozdily.

Ukazuje se tedy, Ze odlisny zpusob ocefiovdni zasob dfeva v metodice planu
a v metodice evidence vyvolava vainé komplikace pfi rozborech hospodafeni
a poruchy ve financovani lesnich zavodd.

K feSeni tohoto rozporu se teoreticky nabizeji dvé cesty: bud zavést &tvrt-
letni planové kalkulace, nebo i v evidenci ocenovat béhem roku zisoby dieva
roéni pldnovou kalkulaci.

Pfi bliz§im rozboru této otazky dojdeme vSak k zavéru, Ze prvni z obou
teoreticky pfipustnych feSeni je prakticky netnosné. Jak jsme jiZz poznamenali,
vyvolavaji rtzné nepfedvidatelné vnéj§i vlivy v pribéhu roku neustalé ko-
lisani nédkladt lesni vyroby, které v planu nelze predem postihnout. Za-
vedeni ¢tvrtletnich planovanych kalkulaci by proto bylo jen formédlnim opa-
tfenim; v oceriovdni zasob by se nadile uplatiiovaly odchylky nakladd od pla-
nované urovné, které by nutné opét vedly k periodickym tpravam hodnoty zasob
a nakladd realizace. Kromé toho v8ak by zavedeni C¢tvrtletnich planovych
kalkulaci pfineslo znaéné komplikace v stanoveni normativii na zasoby dfeva.

Jediné mozné feSeni tedy zdlezi v zavedeni téhoZ zplisobu ocefiovani zdsob
dfeva v evidenci a vykaznictvi, jakého se pouzivd v planu — tzn. ocefiovat
zasoby dfeva béhem roku pldnovou fazovou kalkulaci. Zasada ocefiovani sku-
teénymi vlastnimi ndklady by se pak uplatnila koncem roku, po sestaveni vy-
sledné fazové kalkulace.

Domnivime se, Ze ocefiovdni zdsob dfeva primérnymi roénimi niklady
ma nejen praktické, ale i teoretické odivodnéni.

Vyroba dfeva ma charakter nepfetrzité vyroby s vysokou rozpracovanosti
a jeji cyklus neni v ziddném piimém vztahu ke kalenddfnimu rozdéleni roku.
Kolisani lesni vyroby v pribéhu roku je pfitom z nejvétsi ¢asti dusledkem pu-
sobeni docasnych, pfedev§im sezénnich vlivi a neni vyrazem skuteénych dspor
nebo prekrofenim nakladd ve vlastnim slova smyslu.

Z toho bezprostfedné vyplyvd, Ze naklady; uvaZované samostatné v rdmci
jednotlivych étvrtleti, neodrdzeji v§echny C(Cinitele, jez uréuji spoleéensky
nutnou spotfebu préice pfi vyrobé dfeva. Tuto spoletensky nutnou spotfebu prace
odrazeji naklady prakticky teprve ve svém ro¢nim uhrnu, ve kterém se veskeré
docasné vnéj§i vlivy algebraicky scitaji. To znamend, Ze vyjadfovani hodnoty
zasob prostfednictvim ¢&tvrtletnich kalkulaci ndkladi nema redlné opodstatnéni.

Souhrn

Uéinnost fizeni na tseku nakladi je v lesnim hospodafstvi narusovina
nejen mnoha dlouhodobymi problémy, jejichz freSeni zdvisi na dal§im rozvoji
ekonomickych znalosti o vyrobnim procesu nebo na zdokonaleni systému in-
formaci o vyrobé, ale i riznymi metodickymi nedostatky bézné pouzivanych
ukazateld. .

V této souvislosti se predlozend price zabyvd problematikou souhrnného
ukazatele vyvoje ndkladd, ¢lenénim a zptsobem rozvrhu rezijnich niklada a né-
kterymi problémy ocefiovani vyrobki ve vztahu k ukazatelim nakladd a hos-
podaiského vysledku.

Z rozboru téchto otdzek vyplyvaji zhruba tyto zavéry:

1. Kromé obvyklého souhrnného ukazatele vyvoje nikladi zavést souhrnny
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ukazatel vyvoje nakladi s vyloucenim vlivu fixnich ndkladd a ndkladd, jejichz
vy§e v podstaté nezdvisi na drovni hospodafeni lesnich zdvodi nebo je direk-
tivné urcovana pldnem jako minimalni.

2. V této souvislosti prepracovat ¢lenéni rezijnich nakladu tak, aby respek-
tovalo vztah mezi jednotlivymi polozkami rezie a objemem vykoni.

3. Dosavadni rozdéleni rezijnich nakladd zaménit rozdélenim reZie na rezii
lesnich z4vodi a celopodnikovou rezii v tom smyslu, aby v oddilu celopodni-
kové rezie byly zahrnuty pouze rezijni naklady souvisici s ¢innosti podnikovych
reditelstvi. Veskerou rezii lesnich zdvodt zahrnout do jediného oddilu — ,reZie

lesnich zavodu®.
4. Rozvrh rezie lesnich zavodu opfit o pracovni jednotky; v praxi vyuZit
k tomuto téelu normativu rezie na 1 Ké pfimych ndkladi péstebni éinnosti.
5. Vyrobni spotfebu materidlu vlastni vyroby ocefiovat velkoobchodnimi

cenami a nikoli vlastnimi néklady.
6. Zasoby dfeva ocefiovat v pribéhu roku v planu i evidenci zdsadné pla-

novou ro¢ni fazovou kalkulaci.
Doslo dne 23. 11. 1963.

Hekoropble aKTyajabHble nMpo6ieMbl mokasaTeJeil ce6eCTOMMOCTH
JIECHOro NPOH3BOJACTBA

AddeKTHBHOCTh yNpaBJeHHs B 06JacTH 3aTpaT HapyllaeTcs B JIECHOM XO03siicTBe He
TOJIbKO MHOIHMH [0JIFOBPEMEHHBIMH NpoGJeMaMH, pellleHHe KOTOPBIX 3aBHCHT OT JaJbHei-
1Iero pa3BHTHS 5KOHOMHYECKHX NO3HAHHH O NPOM3BOACTBEHHOM IIpOLlecCe HJIH OT COBEpIIeH-
CTBOBaHHSI CHCTeMbl HH(OpPMAalUHH O NPOH3BOACTBE, HO H DAa3JHYHBIMH METOJHYECKHMH He-
JloCTaTKaMH OOBIYHO NMPHMEHSIeMBIX IOKasaTeJed.

B cBsiau ¢ 3THM MpemJioKeHHass paboTa paccMaTpHBaer MpoOJieMaTHKY CBOAHOrO IO-
KasaTeJsisi Pa3BHTHsI 3aTparT, pacuJeHeHHe H Croco6 pacNHCaHHs HAKJaAHbIX PAacXOJ0B H HEKO-
TOphle NpOGJeMbl OLEHKH IPOAYKIHH B CBSI3H C IIOKAa3aTeNsIMH 3aTpaT H XO35HCTBEHHBIX
pe3yJbTaToB.

Ha ocHoBaHHH aHa/H3a 3THX BONPOCOB BLITEKAalQT NPHMEDPHO CJEAYIOLIHE BLIBOALI:

1. Hapsiny ¢ oGbIYHBLIM CBOJAHLIM NOKa3aTe/leM Da3BHTHs 3aTpaT CJeLyeT BBECTH CBOA-
HBIIl TIOKa3aresib pPa3BHTHs 3aTPaT C HCKJIIOYEHHEM BJIHSHHS TOCTOSHHBIX 3aTpaT H 3arpar,
pa3Mep KOTOPHIX B CYIIHOCTH He 33aBHCHT OT YPOBHs BEJEHHsl XO3sfCTBa JIECHBIX IpeilpH-
SITHH WJIH JHPEKTHBHO Ha3Hayaercsl NMJaHOM KaK MHHHMAaJbHBIH.

2. B ¢BsI3H C 3THM CJelyeT 33aHOBO YMNOPSIIOYHTH pacyJieHeHHe HaKJaJHBIX pacXoI0B.
TakK, YTOOBl Obla yuTeHa CBS3b MeXJY OTJAeJbHBIMH CTaThsIMH 3THX 3aTpaT H 0Gb€MOM BHI-
paGoTKH.

3. CywecrtByiolee pasjiejieHHe HaKJaJHBIX PacXOJ0B 3aMeHHTb pa3jieJieHHeM Ha Ha-
KJlaJlHble pPacXO/bl JeCHbIX 3aBOJOB H HaKJalHble PacXoJbl NpeANpHITHS TaK, YTOOLl B pasjene:
HaKJaJHBIX PacXoJ0B NpeANpHATHS ObIIH BKJIOYEHHl TOJBKO YyNpaBJeHYECKHe DacXoabl IH-
peKuHu npeanpusitus. HaknaaHele pacxobl JiecHbIX 3aBOJOB NOAJIEXKAT 0GOGLIEHHIO B €JHHOM
pasnene — «HaKJaJHble PACXOAbl JIECHBIX 3aBOJOB>.

4. PacnucanHe HaKJaJHbIX PAacXOJOB JIECHBIX 33aBOJOB JOXKHO HCXOIMTb H3 TPYHOBHIX
€[HHHI[; Ha NPaKTHKEe CJedyeT HCIOJIb30BaTh C 3TOH IeJbI0 HOPMATHB HaKJaJHBIX PacXOMi0B.
no 1 KpoHe NMpsIMbIX 3aTPaT JIECOBOACTBEHHOH NesTeJbHOCTH.

5. TIpoH3BOACTBEHHBIl pacxoji MaTepHaJja COGCTBEHHOTO IPOM3BOJACTBA OLIEHHBATh Ha.
OCHOBaHHH OINTOBHLIX lleH, a He ceGeCTOMMOCTH.

6. 3anac ApeBecHHH OLEHHBATh B TeUeHHEe roja B IJIaHe H B yyeTe NPHHIHIHAJILHO:
nyTeM IJIaHOBOH rojfoBoH (pa30BOM KasbKyJISILHH.

Some Topical Problems concerning the Indices of Cost Price of Forest Production:

The efficiency of cost regulation in forestry is disturbed not only by many
long-term problems, the solution of which is dependent on further development of
economic knowledge of production process or on the improvement of the system
of information of production, but also by various methodical shortcomings of routine:

indices.
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: The. paper deals with the problem of total index of the development of costs,
-with the classification and the method of overhead cost repartition and with some
problems concerning the valuation of products in the relation to the indices of costs
and management results.

From the analysis of mentioned problems the following conclusions may be
made:

1. Apart from a standard total index of cost development, to introduce a total
index of cost development excluding the influence of fixed costs and such costs,
the size of which does not depend on the management level of forest enterprises,
or where the size is determined as a minimum one by the directive plan.

2. To overwork the eclassification of overhead costs in such a way that it may
respect the relations between the individual overhead costs and the output.

3. To change the actual apportionment of overhead costs by dividing them
between the forest farms and the provincial forest enterprises in such a way that
in the section of overhead costs of the provincial management may be included
only those, which are joint with the activity of the provincial enterprises’ director-
ies. The all overhead costs of the forest farms are to be involved in only one section:
“Overhead costs of forest farms”.

4. To apportion the overhead costs of forest enterprises on the base of work
units; to use, for this purpose, the norms of overhead costs for 1 Kés of specific
costs of silvicultural activity.

5. To evaluate the consumption of private production materials by means of
wholesale prices and not by means of cost price.

6. In general, to make the valuation of timber deposits within a year both in
.the plan and in the records by means of planned annual phase calculation.

Algunos problemas actuales de los gastos propios de la produccion forestal

La eficacia de la direccién en la seccién de los gastos estd infringida en la
economia forestal no solamente por muchos problemas cuya solucién depende del
‘desarollo ulterior de los conocimientos econémicos acerca del proceso de produccién,
o bien en la solucién del perfeccionamiento del sistema de las informaciones rela-
tivas a la produccién asi como de diferentes faltas metdédicas de indices corriente-
‘mente usados.

En esta coherencia en el tratado se presenta la problemdtica del indices resu-
mido del desarollo de los gastos por la distribucién y el modo de la reparticién de
los gastos circulares y por varios problemas de evaluacién de los productos en rela-
“cion a los indices de los costos y del resultado econémico.

Del analisis de las mencionadas cuestiones se desprenden aproximadamente las
siguientes conclusiones. _ v
‘ 1. Fuera del indice general y corriente del desarollo de los gastos, introducir
indice general del desarollo de los gastos con la exclusién de la influencia de los
‘gastos fijos y los cuya extensién en substancia no depende del nivel de la admi-
nistraciéon econémica de las empresas forestales o estd determinada directamente
por el plan como minimo.

: 2. En esta coherencia rehacer la distribucion de los gastos circulares de modo
‘que se respete la relacién mutua entre los individuales articulos de los gastos cir-
culares y el volumen del rendimiento.

3. La presente division de los gastos circulares cambiar por la distribucién a
los de las economias forestales y los de la empresa forestal completa en tal sentido
que en la seccién de los gastos circulares fueran incluidos solo los gastos coherentes
con la actividad de las empresas forestales. Todos ‘los gastos de las empresas fo-
restales se pueden resumir en una sola seccién — “los gastos de las empresas fores-
tales”.
‘ 4. El plan de los gastos de las empresas' forestales respaldarlo en las unidades
de trabajo; en la practica aprovechar a este objeto las normas de los gastos circu-
lares por 1 Ké&s los gastos directos de la actividad de cultivacion.

5. El consumo de produccién del material de la produccién propia estxmarlo
‘por precios de al por mayor-y no por los gastos propios. - )

6. Las reservas de la madera estimarlas en el transcurso:del afio -en el plan
y la evidencia principalmente por el cilculo planeado de fase anual. N
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Vliv mechanické pfipravy pidy na zmlazovani smrku

BiusiHHe MeXaHHYEeCKOH MOArOTOBKH MOYBBI
Ha ecTecTBeHHOe BO30GHOBJIEHHE eJlH

EinfluB der mechanischen Bodenvorbereitung fiir die natiirliche Verjiingung
der Fichte

L’influence de la préparation mécanique du sol sur le rajeunissement de I’épicéa

Inz. Jifi SKOUPY
Lesnickd fakulta VSZ, Praha

V podrostnim hospodéfstvi lze zvla§té pfi péstovani stinnych dfevin co
nejvice vyuZzit pfirozené obnovy. Jeji Gspéch zavisi na vyuZiti semenivosti stromi
v souladu s dpravou vhodného prostiedi pro vykli¢eni a rist semenackd. Na
vyvoj semenackd, které jiz aspé¥né vyklifily a zakofenily pod porostni clonou,
zna¢né pusobi matefsky porost. Pfiméfeny zdpoj korun starého porostu pro né
vytvari pfiznivé podminky tim, Ze je chrini pred Skodlivym stfidanim teplot,
vysuSnym vétrem, pfiliSnym rozristanim bufené apod. Soucasné vsak uéinek
matefského porostu na vyvoj ndletu je $kodlivy, nebot kromé Zivin odéerpava
z pudy znaéné mnozstvi vlahy, kterd se pak semendckiim nedostava, zvlasté na
lokalitach s nizkymi srdzkami a nedostupnou hladinou podzemni vody.

Dulezitym prostfedkem pro vytvafeni pfiznivych pomért svétlostnich, teplot-
nich a vlhkostnich je Gprava druhové a prostorové porostni skladby. Tito hlavni
predukéni Einitelé neptsobi jednotlivé, nybrz vidy souborné. Jejich souborné
pusobeni se uplatiiuje vyrazné v podrostnim pfizemnim a pidnim mikroklimatu,
na ktery je mozno v uvazenych pfipadech pfiznivé pisobit mechanickymi melio-
raénimi zasahy. Spravnou volbou pfipravy plidy mtZeme do uréité miry ovliv-
fiovat v jeji povrchové vrstvé pidni vlhkost a teplotu, dile pak pusobit na sni-
Zeni teplotnich extréml ve vy§i transpirujicich a fotosyntezujicich semenéékd,
snizit vyparnost aj. :

Za ucelem studia ekologie semenackd smrku ztepilého (Picea excelsa Link.)
pfi ruzném zpracovani pidy byl zaloZen pokus a konadna mikroklimaticka
Setfeni v polesi Radlice hospodaiského celku Kostelec nad Cernymi lesy.

Piehled literatury

Vlivem matefského porostu na pfirozenou obnovu se zabjvalo mnoho autori.
Fricke (1904) zdurazioval, Ze maly vzrist vegetace pod porostem netkvi
jen v nedostatku svétla a jinych atmosférii, nybrz téz v Géinku kofédni, jimz se
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citelné méni pidni vlhkost. Fabricius (1927, 1929) i Toumey a Kien-
holz (1931) také zjistili velké rozdily ve vlhkosti a vzristu semenackd na
plose s konkurenci a bez konkurence kofenové. Polansky (1937) poukazuje
na to, Ze nalétlé dfeviny, pfedevSim borovice lesni, vykazuji na ploskich s vy-
lou¢enou kofenovou konkurenci zna¢né mensi ztraty usychianim nez na ploskich
s kofenovou konkurenci, nebot na téchto ploskdch uhynulo o 15 az 20 % vice
semendacku.

Vlivem kypfeni na pfirozenou obnovu jedle se zabyval Vin§ (1959).
Zlepseni pidnich podminek nakypfenim dosihneme predeviim tehdy, byly-li
pfi¢inou vzniku a hromadéni surového humusu nedostate¢né srdzky, mald pé-
rovitost a vzdu$nost pidy. Uéinky kypteni se zvlast zlep§i v kombinaci s umé-
lym prihno;ovamm Tak napf. podle Setfeni, které provedl Kozel (1958),

drzu]e puda vyssi vlhkost nez v pfirozenych podminkach tam, kde byl pfidan
pfi orbé vapenec, dedicova drt aj.

Ve Svycarsku Burger pokusné zkouSel nakypfeni surového humusu
a jeho smiseni s minerdlni pidou za sou¢asného ptfiddni dovezené prsti z okol-
nich listnatych porostd. Provadi se tak nejen zlepSeni fyzikalnich a chemickych
vlastnosti pudy, nybrz i ofkovani pudy baktériemi, které rozklad urychluji.

Dilezitym ekologickym ¢initelem je pidni vlhkost. Na podstatny vyznam
pidni vlhkosti pro pfirozenou obnovu lesnich porostii poukazovali Srogl
(1927), Ruzicka (1929), Matran (1938), Aaltonen (1948), Hart-
man (1952), Slavik (1957) aj.; na pfecefiovani svétla- upozorfiovali napf.
Slavik —Slavikovada —Jenik (1957). Tim se nikterak nepodceriuje
vyznam svétla jakozto dtilezitého ekologického ¢Einitele. Pozorujems-li blize nase
dfeviny, dospéjeme k poznatku, Ze ani jedind dfevina nemiluje stin po celou
dobu svého Zivota a ze i ty dfeviny, které v mladi stin snaSeji nebo ho dokonce
vyzaduji, poskytuji v uréitém véku nejvyssi hmotovy pfirtst pfi plném osvétleni.
Nedostatecné prozkoumanou, av8ak dilezitou otdzkou je spektralni slozeni svétla.
Jde v podstaté o to, zda koruny stroma a listy bylinného patra propoustéji
takovou ¢&ast spektra, kterou dany druh semenacki potfebujee. Chmelaf
(1959) totiz zjistil, Ze jedlové semenacky vyristaji dobfe i ve Spatnych pod-
minkach osvétleni, pokud ma svétlo v dostatecné mire zastoupenou modrou ¢ast
spektra, a hynou i za vysokého svételného pozitku, klesd-li intenzita modré
¢asti spektra.

Vysledky dosaZené pisobenim svétla jsou pfekvapujici.

Tak napf. Maximov (1945) dosdhl vlivem nepfetrzitého osvétlovani
zrychleni rustu modfinu 15krdt, Leman (1948) docilil vlivem nepretrz1tého
osvétlovani zvétSeni asimilaénich organd. Richtar (1959) uvadi, Ze svétlo
pusobici na kliCeni semen (napf. borovice) mtize pfiznivé ovlivnit dal§i rast
semenacki. Nikitin osvétloval nepfetrzité po 10 dna za vysoké teploty
(35—38°C) a vlhkosti vzduchu Zaludy v Liebenbergerové klic¢idle; takto na-
kli¢ené zZaludy piesadil do hrnkd a po 5 mésicich dile nepfetrzité osvétloval.
Béhem této doby vyrostly doubky do vySe 2,1 m, nadez byly vysazovany ve
volné piirodé a jiz v 8 letech kvetly a plodily. Richtar (1958) zjistil, Ze
v 8 prfipadech z 10 reagovala semena na stdlé osvétleni zvétSenou klicivosti.
Vin§ (1959) uvadi, Ze zvySena svételnd intenzita spolu s ostatnimi ekologic-
_kymi faktory zptisobuje nejen zvétSeni rustu jedlovych semenackd, ale i zménu
jejich anatomické stavby.

Podle Kinzela (1915) je svétlo pro nékteré druhy lesniho semene po-
bidkou ke kli¢eni, v jinych pfipadech se vibec neuplatiiuje. AvSak i jedna

450



dfevina (napf. smrk) ma v rGznych podminkach rozliéné naroky na svétlo.
Rehak (1959) uvadi, ze v nadmoiské vysce kolem 1000 m (Sumava) s per-
humidnim klimatem a velmi kratkym vegetaénim obdobim se jako nejdulezitéjsi
faktory ristu projevuji svétlo a teplo, a to predeviim u smrku. V takovychto
pomérech se pak smrk chovad jako dfevina vyslovené ndrocnd na svétlo. Po-
dobné i Korsui (1959) poukazuje na to, Zze v Karpatech semenacky za-
hynou tam, kde neni dostatek svétla.

Cenné poznatky z oblasti prizkumu mikroklimatu v lesnich porostech pfi-
nesla Setfeni Wredeho (1925), Geigra (1927, 1930), Ruttnera
a Schmidta (1928), déile pak Polanského (1932), Sigmonda
(1933), Zachara a Kredmera (1960) aj. Na zakladé Setfeni téchto
autori je mozno fici, Ze mikroklimatickda méfeni jsou nezbytnym doplitkem
pii feSeni otdzek prirozené obnovy.

Zpusob zalozZeni pokusu

V roce 1958 byla na Kostelecku bohata troda smrkového semene. Pred opadem
semene jsme v ruznych c¢astech porostti 3bs a 3bsa vytycili 42 zkusné plosky, které
byly dne 2. bfezna 1959 mechanicky nakypfeny ruc¢nim zpusobem (Zelezné hrabé +

motyka) — obr. 1.

1 2 3 4

£ STRZENI SUROVEHO PROKOPANI SURO - STRZENI SUROVEHO KONTROLN/ -
S HUMUSU ZE CTVER- VEHO HUMUSU, HUMUSU ZE CTVER-| | BEZ ZASAHU
S| |CE A PROKOPANI MELI A MINERALN/ CE BEZ DALSIHO

! MELI S MINERAL NI ZEMINY KYPRENI

| |zEMINOU

o

100 em ‘_ 100 cm 100 cm 100 cm
10cm

1. Zpusoby mechanické pripravy pludy — rozmisténi ¢tverct.

Vsechny plosky jsou pod clonou mateiského porostu a kazda ma tvar obdélniku
o délce 4,30 m, Sifce 1 m a je rozdélena na 4 ¢asti (¢tverce o velikosti 1 m?). Mezi
kazdym étvercem je 10 em pas pudy bez zasahu. Kromé uvedenych zpusobl pii-
pravy pudy 1, 2, 3 a kontrolnich 4 byla u plosek 1, 6, 10, 11, 14, 20, 24, 27 a 41 pro-
vedena priprava pudy 5, kde bylo mechanické nakypieni ptudy stejné jako u pri-
pravy pudy 1. Navic jsme u ¢tvereu s pripravou pudy 5 podstatné omezili vliv
korenti matei'ského porostu tim zpusobem, Ze byl hranatym rycéem ,opichan“ jejich
obvod ve vzdalenosti 5 em od okraje ¢tverce do hloubky 25 cm. Silnéjsi koifeny byly
presekany. Tim byla omezena (docasné) koienova konkurence — odnimdani vlahy
a zivin Kklidicim a preZivajicim semenac¢kim na téchto c¢tvercich. Soucasné vSak
tento zdsah do uréité miry ovlivnil sousedni &tverce. I kdyZ procento ovlivnéni sou-
sednich ¢étverctt nelze vydislit (kontrolni étverce nejsou idedlné kontrolnimi), piesto
vysledky méreni jsou dostateéné presvédéivé, aby se dalo na rozdilnost zasaht
konkrétné poukazat.

Na takto pripravené plosky zadala pocéiatkem biezna 1959 opadavat smrkova
semena (kulminace opadu byla od 2. do 11. dubna téhoZ roku). Na ploSkach s uve-
denymi druhy pripravy pudy jsme konali tato Setfeni:

1. Na vSech 177 &tvercich jsme sledovali poéty vykliéenych semenacku a jejich
Ubytky v letech 1959 az 1962 vzdy po skonéeni vegetaéniho obdobi. K tomu ucelu
jsme pouZivali dfevéného ramu o velikosti 1 m2 na némz byla napnuta ¢tvercova sif.
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2. Na v8ech 177 étvercich jsme rovnéZ konali biometrickd méreni:

a) VySek nadzemni ¢asti semenackil s piesnosti na 1 mm v letech 1959 aZ 1962.

Ib) Tlousték korenovych kréka ke dni 15. 11. 1962 pomoci mikrometrického
meéiitka.
‘ 3. Na ¢étvercich tii ploSek rozmisténych v riiznych éastech porostii jsme provedli
tféi ambulantni mikroklimatickd méreni prizemniho podrostniho a ptudniho mikro-
klimatu v téchto terminech: prvni od 5. 5. do 7. 5., druhé 10. azZ 12.7. a treti od
2. do 4. 10. 1959. Prvni méreni je ovlivnéno obla¢nosti, druhé a tfeti bylo konano za
vyhranéné inzola¢niho typu pocasi (jasno).

Méreny byly tyto udaje:

a) Teplota vzduchu — staniénimi, maximalnimi a minim&lnimi teploméry ve
vy$ce 2 cm nad pudnim povrchem, nebof jsme predpokladali, Ze se v této vysce
budou v prvnim roce Zivota nachazet nadzemni orgédny semenacku (obr. 2 a 3).

2. Rozmisténi mikroklimatickych piistrojua 3. Detail rozmisténi mikrokli-
na ploSce s ruznymi zpusoby mechanické matickych pristroji na jednom
pripravy pudy. ¢tvereci.

b) Teplota ptidy — plidnimi teploméry v hloubce 5 cm, kde jsme predpokladali,
7e se bude priblizné nachéazet rhizosféra semenacki (v prvnim roce Zivota).

c¢) Vyparnost — Picheovymi vyparoméry s kalibrovanymi trubicemi délenymi
po 0,1 ecm3 s kotouc¢ky zeleného savého papiru o priméru 3 cm ve 2 cm nad po-
vrchem pudy.

4. Aktivni aciditu — z kazZdého ¢étverce byly odebrany ke dni 5. 5. a 9. 10. 1959
pudni vzorky, které byly laboratorné zpracovany pro méfeni pH Ionoscopem. Z re-
lativnich rozdilt mezi prvnim a druhym odbérem pudnich vzorku jsme odvodili
vliv rtizného zptsobu kypfeni ptidy na zmény aktivni acidity v prvnim vegetaénim
obdobi.

5. Puadni vlhkost. K tomu ucelu jsme pouzili elektrického pudniho vihkoméru
némecké vyroby, kterym je moZno méfit odpory v rozpéti od 0 do 5 tisic kiloohmu
(obr. 4). Odpor se méni nezavisle na napéti zdroje mustkem s exponencidlnim déle-
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nim stupnice; odeéitdime ho pfimo na stupnici galvanometru. Mérici napéti éini
10—25 volti a je dodavano 5 kapesnimi bateriemi. K piistroji néleZi pichaci elek-
troda, u niz je stabilné pripevnén teplomér.

Vztah mezi vlhkosti, teplotou a odporem zavisi na druhu materidlu, takZe ne-
mohou byt sestaveny obecné tabulky a pro kazdou substanci musi byt vypracovan
samostatny diagram. K ziskani hodnot pro sestaveni grafu je pouZito Kklasické vaz-
kové metody pro zjisténi ptdni vlhkosti ve spojeni s udaji namérenymi pudnim
vlhkomérem. V misté vpichu sondy, kde byl piistrojem zméren odpor a teplota, byl
odebran pudni vzorek, z néhoz jsme vazkovou metodou zjistili vlhkost odpovidajici
danému odporu a teplote Takto zjisténé udaje jsou vyneseny na semilogarit-

micky papir.

4. Elektricky pudni vlhkomér
s volnymi elektrodami.

Celkem jsme timto pristrojem provedli tfi ambulantni méreni v roce 1959, dvé
v roce 1960 a dvé v roce 1961. Pri kazdém méreni jsme na jednotlivych ¢tvercich na-
méfili 3 udaje (v konstantni hloubce 10 cm), z nichz byl vypoditdn prumér, a z takto
zjisténych prumért byly z graft odeéitdny vlhkosti. Béhem jednoho ambulantniho
méfeni, které na uvedenych 42 ploskich (177 é&tvercich) trvalo 4 dny, jsme ziskali
531 udaju (3619 udaju ze viech 7 méfeni). Kazdé méreni bylo kondno vidy nejméné
3 dny po desti béhem vegetacniho obdobi.

6. Svételna Setfeni byla kondna v roce 1959. Celkem jsme provedli 3 tifidenni
ambulantni méreni elektrickym luxmetrem. Béhem téchto méreni byla zjisfovana
svételnost ve vysi 0,5 m nad jednotlivymi ploskami ve dvouhodinovych intervalech
od vychodu do zdpadu slunce. Méfeni byla konéna ve dvou piipadech za bezmrac¢-
nych dnt a v jednom pripadé pri rovnomérné zataZené obloze. Intenzita méreného
svrchniho diftizniho svétla byla prakticky po vSechny tfi roky vice méné stejnd,
nebof béhem této doby se v porostech netézilo.

Popis porosti

V této éasti jsou uvedeny taxalni ddaje porostd, poplsy pudnich profila
ve svrchnich vrstvich, nékteré rozbory pidnich vzorka aj.

Plosky 1—29 se nachazeji na lesnim typu Luzuleto pilosae — Abietum (po-
rost 3bs) a plosky 30 a 42 na lesnim typu Equiseto — Abietum (porost 3ba).
Oba porosty jsou v nadmoiské vySce 410 m s jiZni expozici. Primérné roéni
srazky se v této oblasti pohybuji kolem 600 mm. V atlasu podnebi CSSR je
pfevaina Cast tzemi lesniho zdvodu charakterizovdna jako mirné tepld a mirné
vlhka oblast. Gregor (1936) oznacil ve své mapé srazkovych izonormél oblast
Kostelecka jako tzemi s jistym srdazkovym deficitem. To znamend, Ze je zde
méné srazek, nez by odpovidalo nadmofské vysce.
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Porost 3bs (lesni typ Luzuleto pilosae — Abietum)

Zastoupeni dfevin sm 10, vék 103 let, stfedni porostni vyska 23 m, bo-
nita %, zakmenéni 8, dfevni zdsoba 362 plm/ha.

a) Pudni typ podzolované pudy:
Ao 0 — 2 cm surovy humus,

3 — 4 cm polorozloZzena hrubd humusovi drf,

5 — 7 ecm d¢ernohnédad kypra meél,
A1 8 — 9 cm svétle Sedohnéda lesni prst, hlinita,
A2 10 — 28 cm plavé hnéda spraSovd hlina, bfidli¢naté struktury,
Bi nad 29 em nacdervenale okrovA spraSova hlina prizmatické struktury, sveézi,

maélo zietelné narezavéle skvrnita.

b) Rozbor sorpéniho komplexu:

Okamzity obsah vyménnych bdzi S byl stanoven metodou podle Kappe-
na— Gilkovicée. Maximalni sorpéni kapacita T Kappenovou meto-
dou. Stupeii nasycenosti pidy V vypoétem. Vysledky pro pudni typ podzolo-
vané pudy jsou uvedeny v tabulce I.

I.
Pudni typ podzolované pudy
. pudni hloubka
sonda ¢. Reizont £ S T VY%
A 4— 8 9,40 177,88 6,36
1 A, guggri | 4,07 49,90 8,16
B, nad 29 5,34 31,67 16,86

c) Hydrolyticka acidita:
Hodnoty hydrolytické acidity yi1 jsou stanoveny titraéni metodou podle
Kappena (tabulka II).

II.
Puadni typ podzolované pidy
sonda ¢&. ptdni horizont hloubka v cm M
A, T 48 T 259,2
1 A, 9—-28 70,5
B, nad 29 40,5

d) Aktivni acidita se pohybuje v rozmezi od 3,6 do 4,5 pH.

Porost 3bs (lesni typ Equiseto — Abietum)

Zastoupeni dfevin sm 9, bo 0,5, md 0,5, vék 103 roky, stfedni porostni
vyska sm 25 m, bo 26 m, md 30 m, bonita sm 3, bo 2, md 1, zakmenéni 8,

dfevni z4soba 362 plm/ha.

454



a) Padni
Ao 0 — 3 cm
4 — 6 cm
7— 8cm

A1 9 — 13 cm
A2G 14 —23 cm

B1G 24—36 cm

b) Rozbor

typ pseudoglej:

surovy humus,

hruba polorozloZend humusova drf plastevnaté se odluéujici,

¢ernohnéda mél zvolna prechizejici do minerdlni zeminy,

svétle Sedohnédd humoézni hlinitd zemina, vlhka, hrudkovité struk-
tury zvolna piechazejici v horizont A:G,

plavohnéda spraSova hlina nezietelné drobné skvrniti, nestrukturni
s primési Zelezitomanganovych brocku,

jilovitohlinitd, hnédé rezavé zemina, Sedoplavé skvrnitd, svézi, kost-
kovité struktury s malou piimési Zelezitomanganovych brocki.

sorpéniho komplexu:

U obou pudnich typt je sorpéni komplex velmi nenasycen. Pudni typy se
po této strance zvlast nelisi, i kdyz pseudoglej vykazuje o néco méné pfiznivé
poméry (tabulka III).

Pidni typ pseudoglej
pudni hloubka

sonda ¢. horizont v cm s T V%
A, 6— 8 9,01 155,26 5,80

A, 9—-13 2,46 46,66 5,51

2 A,G 14—23 2,17 39,55 5,48
B,G 24—36 2,68 27,71 9,67

B,G nad 36 4,66 28,06 16,61

¢) Hydrolyticka acidita:

I po strance hydrolytické acidity vykazuji oba ptdni typy podobné vlast-
nosti, i kdyZz pseudoglej m4 o néco méné priznivé vlastnosti neZ podzolované
pudy (tabulka IV).

d) Aktivni acidita se pohybuje v rozmezi od 3,64 do 4,21 pH.

Iv.
Ptdni typ pseudoglej
sonda ¢. pidni horizont hloubka v cm M

A, 6— 8 255,0
A, 9—-13 68,0 -

2 A,G 14—23 57,5
B,G 24—36 38,5
B,G nad 36 36,0
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Vysledky Setifeni

Poéty vykliéenych semenackid, jejich pfezZivani riasta kvalita

Poéty vykli¢enych semendckd, jejich ubytky a vyskové pfiristy v cm jsou
uvedeny v tabulce V pro lesni typ Luzuleto pilosae — Abietum a v tabulce VI
pro lesni typ Equiseto — Abietum. Pfi vzdjemném porovnani mnozstvi vykli-
¢enych semenackd na obou lesnich typech je zfejmé, Ze lesni typ Equiseto —
Abietum vykazuje pfiznivéj§i poméry pro vykli¢eni semenacki. Tak napf. na
29 m? lesniho typu Luzuleto pilosae — Abietum s ptipravou pidy 1 (strzeni
surového humusu ze ¢tverce a prokopani méli s minerdlni zeminou) vykli¢ilo
13. 7. 1959 3599 semenéckidt (tj. 124,1 semnacku na 1 m?), kdeito jen na
13 m? lesniho typu Equiseto — Abietum pti stejné pripravé pidy dokonce 2966
semenackid (tj. 228,1 na 1 m?).

Na plogkach lesniho typu Equiseto — Abietum pieziva také koncem &tvrtého
vegetaéniho obdobi vétsi mnozstvi semenackd, které maji celkové vétsi vyskové
prirdsty. >

)
V. Poéty vykliéenych semenadéku, jejich Gbytky a vyskovy pfirust v cm na 29 plos-
kéch (116 &étvercich) s raznymi zptisoby pripravy pudy pro prirozenou obnovu smrku

Lesni typ Luzuleto pilosae-Abietum
zpusob pripravy pidy (Etverce)
dne 1 2 3 4

pocty | vySky | potty | vySky | pocty | vysky | polty | vysky
13.7.59 3599 - 1837 — 1867 - 449 —
15. 11. 59 1646 2,5 916 2,5 766 2,4 151 2,2
Rozdil —1953 — —921 — |—=1101 —  |—298 —
Ubytek v % 542 — 50,1 - 58,9 — 66,3 —
15. 11. 60 1440 3,3 735 3,7 622 2,9 125 2,7
Rozdil —206 | +0,8 | —181 | +1,2 | —144 | +0,5 |— 26 +0,5
Ubytek v % 12,5 - 19,7 - 18,7 — 17,2 —
15. 11. 61 1284 4,8 663 5,1 543 4,1 108 4,2
Rozdil —156 | +1,5 —-72 | +1,4 —-79 | +1,2 | —17 +1,5
Ubytek v % 10,8 — 97| — 12,7 - 13,6 -
15. 11. 62 1197 6,0 632 6,3 513 5,4 107 5,8
Rozdil —87 | +1,2 —31 | 41,2 —30 | +1,3 —1 +1,6
Ubytekv % 6,8 - 4,7 — 5,5 — 0,9 =5
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VI. Poéty vykli¢enych semenackt, jejich ubytky a vyskovy piirtst v cm na 13 plos-
kach (52 ¢tvercich) s riznymi zpusoby pripravy pudy pro prirozenou obnovu smrku

Lesni typ E quiseto-Abietum
zpusob pripravy pudy (&tverce)
dne 1 2 3 4

pocty | vySky | polty | vySky | polty | vysky | polty | vysky
13.7.59 2966 = 1515 = 2554 - 749 -
15. 11. 59 2091 3,6 894 3,4 1489 3,4 254 3,1
Rozdil —875 — —621 —  |—1065 —  |—495 -
Ubytek v % 28,2 — 40,9 - 41,7 — 66,1 -
15. 11. 60 1884 4,2 763 4,1 1366 3,7 177 3,7
Rozdil —207 | +0,6 | —131 | +0,7 f= 123 | +0,3 | —77 +0,6
Ubytek v % 10,9 - 17,1 — 9,0 | 43,5 -
15. 11. 61 1516 5,9 743 5,9 1151 5,0 174 5,2
Rozdil —368 | +1,7 —20 | +1,8 | —215 | +1,3 -3 +1,5
Ubytek v % 24,3 = 2,6 = 18,6 - 1,7 —
15. 11. 62 1425 7,6 631 7,7 1025 6,6 157 6,8
Rozdil —-91 | +1,7 | —112 | +1,8 | —126 | +1,6 | —17 +1,6
Ubytek v % 6,0 — 15,1 = 10,9 - 9,8 -

Porovndnim jednotlivych druhi pfipravy ptdy se étverci kontrolnimi —
bez zasahu — zjistime, Ze vSechny tfi druhy pfipravy plidy na obou lesnich
typech se pfiznivé projevily ve vétSim mnozstvi vykli¢enych semendacki, jakoz.
i ve vétsich vyskovych prirdstech.

Znaéné rozdily v poétu vyklicenych semenidcki jsou vSak také mezi uve-
denymi druhy pfipravy pidy. Na ploskach lesniho typu Luzuleto pilosae —
Abietum s pfipravou pudy 1 (strZeni surového humusu ze étverce a prokopani
méli s minerdlni zeminou) vykli¢ilo primérné na 1 m? 124,1 semenédcku, na
ploskach s pfipravou pidy 2 (prokopani surového humusu, méli a mineralni
zeminy) 63,3 semenacku, s pfipravou pudy 3 (strZeni surového humusu ze:
étverce bez dalstho kypteni) 64,3 semend¢ku a na 1 m? kontrolnich é&tvercd 4
— bez zédsahu, v celkovém priméru jen 15,5 semenacku. Na ploskiach lesniho
typu Equiseto — Abietum vykli¢ilo v celkovém préiméru na 1 m* s ptipravou
pudy 1 228,1 semenacku, s pfipravou pudy 2 116,5 semenacku, s pfipravou
pidy 3 196,5 a na kontrolnich ¢tvercich jen 57,6 semenadcku (ddaje jsou pro-
poéitany z tabulek V a VI).

Nejlepsi kvalita pfezivajicich semenackd je na ¢tvercich s pfipravou pudy
1 a 2. Koncem ¢tvrtého vegetaéniho obdobi (15. 11. 1962) dosahuji zde se-
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VII. Prumérné tloustky korenovych Kkré-

ki smrkovych semenac¢ki v mm k 15. 11.

1962 na ploskach s ruznymi zpusoby pii-

pravy pudy pro pifirozenou obnovu smrku

menacky v celkovém praméru nejvét-
§ich vyskovych prirastki a jejich
tloustky kotenovych kréka (tabulka
VII) jsou rovnéz v celkovém prameéru

Tloustky kofenovych krékd | vét§i pfi relativnim srovnani s pfipra-
Zpiisob Testt Ty vou pudy 3 a kontrolnimi ¢tverci. Se-
pripravy menacky rostouci na étvercich s pripra-
(éft’:;ie) Luzuleto | g i vou pidy 3 maji dokonce po tfetim
Z’Ii:.’:;’:"n Abietum vegetatnim obdobi hor$i kvalitu nez

semenacky na kontrolnich ¢tvercich.
1 1,6 1,2 Na zédkladé étytletého Setfeni po-
¢tu  vykliéenych semenackd, jejich
2 12 51 ubytki a kvality je mozno fici, Ze zpi-
3 1.4 1.0 sob pripravy pidy 3 (strzeni surového
’ 5 humusu ze étverce bez dalstho kypie-
4 1,5 14 ni) je v uvedenych podminkach nej-
méné vhodny, zejména na stanovistich

s niz§imi srazkami a nedostupnou hla-
dinou podzemni vody. Semenacky zde sice vykli¢i v pomérné velkém mnozstvi
(dokonce ve vét§im mnozstvi nez na ploskach s pfipravou pidy 2), aviak maji
vysoké tbytky a hlavné S§patnou kvalitu. Uspokojivéjsi vysledky dava tento
zpusob pfipravy pidy na vlhéich stanovistich, jakym je i lesni typ Equiseto —
Abietum.

Pomérné nejpfiznivéj§i podminky pro zmlazovani. smrkovych semenacki
jsou na ¢tvercich s pfipravou pudy 1 (strzeni surového humusu ze ¢tverce
a prokopani méli s mineralni zeminou). Vykli¢ilo zde a pfezivd nejvétsi mnoz-
stvi semenacku a jejich kvalita je velmi dobra.

Na ¢tvercich s pfipravou pidy 2 (prokopani surového humusu, méli a mi-
nerdlni zeminy) vykli¢ilo méné semenackd nez na ploSkach s pfipravou pudy

RO K
ks 1959 1960 1961 1962
.. s
I IR
4 16
el Wl F
= 14
7 T TT ””n ””n ” ”mn
[1]2]s4[][s (23]« Trf2]3]«] [T+ 23 4]
c—= POCTY —» vrSky === KRCEK

5. Vliv rtzného zptsobu pfipravy ptdy (1, 2, 3 a kontrolni 4) na vyklieni, prezivani
a kvalitu semendéktt smrku na lesnim typu Luzuleto pilosae - Abietum.
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1 a 3, aviak prezivajici semendcky zde maji koncem ¢tvrtého roku Zivota nej-
vétsi vyskové prirtsty.

Celkovy prehled o vlivu ptipravy pudy na vykli¢eni, prezivdni a kvalitu
smrkovych semenackd v prvnich letech jejich Zivota je zndzornén graficky na
obr. 5 pro lesni typ Luzuleto pilosae — Abietum a na obr. 6 pro lesni typ
Equiseto — Abietum. K celkovému prehledu slouzi téz tabulka VIII.

RO K
1959 1960 1961 1962
k;{
S cm‘
sl 71T A?
: A ' 4 Mew
Bl
1
l 0 n -
[/ [2]3]+] !I’|2l314l [Je[a]«l]rT2]3[4]

=2 POCTY — VYSkKY =—3 HKRCEK

6. Vliv rizného zpusobu pripravy pudy na vykli¢eni, piezivani a kvalitu semenacku
smrku na lesnim typu Equiseto - Abietum.

VIII. Prehled o vlivu pripravy pudy na vyklic¢eni, prezivani a kvalitu smrkovych

semenac¢ki v prvnich ¢&tyrech letech jejich zivota (1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi)
Semendacky s pripravou pudy 1 byly na prvnim misté co do poétu vyklid¢enych seme-
nac¢ku na 1 m? na prvnim misté co do poétu prezivajicich semenackt koncem roku
1962, na druhém misté v celkovém vyskovém prirtstu a na prvnim misté v tlousfce
korenovych krcka atd.

o Luzuleto—pilosae-Abietum ’I E quiseto—Abietum
)
Qo v v P v v v
;g O pocty pocty Fi tloustky pocty pocty 33 tloustky
°~,§ vyklic. preziv. s:yskly kofenov. | vyklié. preziv. s‘;ﬁg kofenov.
e semen. semen. L krcka semen. semen. " krcka
2 Vv roce v roce
3 g Vv roce vV roce 1962 v roce v roce v roce 1962 v roce
(E']“’a 1959 1962 1962 1959 1962 1962

1 1 1 2 1 1 1 2 1

2 3 2 1 2-3 3 3 1 2-3

3 2 3 4 4 2 2 4 4

4 4 4 3 2-3 4 4 3 2-3
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V souboru éinitelti uréujicich vzrist, vyvoj a vynosy dfevni hmoty lesnich

Phadni vlihkost

porosti je voda zdkladnim a velmi éasto nejdulezitéj§im biologickym <¢initelem.

Celkova priimérna pidni vlhkost v % na ploskich s uvedenymi zptsoby
ptipravy pudy pro pfirozenou obnovu smrku v letech 1959, 1960 a 1961 je
uvedena v tabulce IX a v grafech na obr. 7 a 8 podle lesnich typi. Udaje

IX. Priumérna pudni vlhkost v % na plo$kdch s ruznymi zplsoby pripravy pudy

pro prirozenou obnovu smrku v letech 1959, 1960 a 1961.

Udaje jsou zpracovany z 3528 méifeni. L. A. = lesni typ Luzuleto pilosae - Abietum,
E. A. = lesni typ Equiseto - Abietum
Rok
Zpusob pripravy puady
(&tverce) 1959 1960 1961
L.A. E. A. L. A E. A. L. A. E. A.
1 17,2 19,7 27,2 28,4 31,0 32,4
2 16,3 18,5 26,1 27,9 29,9 32,0
3 17,9 20,9 27,4 28,4 30,7 31,6
4 16,4 19,2 25,7 27,4 27,9 29,6
VLHKOST 7.
2 ; YLHKOST %
& - 32
-
29 5 /’ -
27 30
28
25
26
23
24
21
22
19 |
20
17
18
1959 1960 1961
1959 1960 1961 ROk
) y PRIPRAVA PUDY f=m== 3 ===
PRIPRAVA PUDY: 1-=== 3 —um—-— 2mm = 4 ——
2mmem 4

7. Padni vlhkost v % na ploSkich lesniho typu Luzuleto pilosae - Abietum s piipra-

vou pudy 1, 2, 3 a kontrolnich 4 v letech 1959 aZ 1961.

8. Pudni vlhkost v % na ploskach lesniho typu Equiseto - Abietum s pripravou pudy

1, 2, 3 a kontrolnich v letech 1959 aZ 1961,
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X. Souéty ptdnich vlhkosti v % ze 7 ambulantnich méfeni v letech 1959 aZ 1961
na 9 ploSkach s pripravou pudy 1, 5 a kontrolnich 4

Zpiisob pipravy pady Puadni vlhkost v %,
(¢tverce) z
1959 1960 1961
1=x 156,3 246,0 269,9
5=ux, 198,2 292,5 298,6
4=ux, 152,5 219,8 250,4

v této tabulce jsou zpracovany z celkového poétu 3528 méteni. Z tabulky a grafa
je zfejmé, Ze se pudni vlhkost v 10 cm pod povrchem pidy uvedenymi mecha-
nickymi zasahy zvySila (kromé é&tvercd s pfipravou ptady 2 v roce 1959) ve
srovnani s pudni vlhkosti naméfenou na kontrolnich &tvercich. Trvaly pokles
pudni vlhkosti byl zji§tén na étvercich s pfipravou pidy 3 (pfi relativnim
porovnani s ostatnimi zpusoby pfipravy pudy), tedy tam, kde sice vykli¢ilo
znaéné mnozstvi semenackd, ale jejich kvalita je Spatnd. Naopak je tomu
u ¢&tvercl s pripravou pidy 2, kde se ptdni vlhkost relativné zvy3ovala, coz od-
povida nizkému poétu- vykli¢enych semenacku, avak kvalita téch, které ptezivaji
je velmi dobrad. Na ploskach lesniho typu Equiseto — Abietum je vy$§i pudni
vlhkost, coz odpovida také vy§§imu mnoZstvi vyklienych a pfezivajicich seme-
nacku. Je to dikazem podstatného vlivu ptudni vlhkosti na zmlazovdni smrku
v téchto podminkich a zbyva prokazat statistickym zhodnocenim opravnénost
tohoto tvrzeni, i kdyZ zlepSeni podminek na étvercich s mechanickym nakypte-
nim nelze pfi¢itat jen zvySené pudni vlhkosti.

Jelikoz rozdily v ptadnich vlhkostech mezi pfipravami ptidy 1, 2, 3 a kontro-
lou 4 jsou pomérné malé a tudiz statisticky tézko prikazné, pouZijeme k vy-
poctim ddaji naméfenych na ¢&tvercich s pripravou pudy 1, dale pak udajd na-
méfenych na ¢tvercich s pfipravou pidy 5 (kde byla stejnd pfiprava pidy jako
u ¢tverci 1; navic zde byly pfesekdny kofeny matefského porostu po obvodu
étverci do hloubky 25 em) a kontrolnich, kde jsou relativni rozdily vétsi.
Celkové soucty naméfenych pldnich vlhkosti na 9 ploskdch s pripravou pudy
1, 5 a kontrolnich v letech 1959 a7 1961 jsou uvedeny v tabulce X. Udaji
z této tabulky je pouzito ke statistickym vypoétim:

. Zx
Xi = s
n;

kde % — pramér,

i — pfiprava pady 1, 5, 4,

n — pocet pozorovdni (plogek).
g 2x1—x3zx
= ————,

n—1
kde s* — rozptyl.

Vypoéitané hodnoty pro %ia si* jsou sestaveny v tabulce XI.
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XI. Vypocitané hodnoty pro & a s?
S " Ctverce % 52
Rok \ 1 5 4 1 5 4
1959 17,4 22,0 16,9 2,589 11,850 11,215
1960 27,3 32,5 24,4 16,470 4,276 26,490
1961 30,0 33,2 27,7 7,461 6,497 8,255

— 5P+ (m—1)5° , pro nm1 = nz = n obdrzime

S = l/('h

n1+ﬂ2—2
- JB—1).(s2 +5° _ 521+522’
2(n— 1) 2
kde S — smérodatnd odchylka.
_ 4 lm-n " a1/
t = 5 n1+n2,pron1—nz—npakt—?. — >
kde t — testt
ld] = [%1 — %2

160,05 = 2,12,
kde 16 — podet stuprid volnosti,
0,05 — hladina vyznamnosti.

Vypoéitané hodnoty pro S, /d/ a t jsou uvedeny v tabulce XII.

XIII. Podéty vyklidenych a preZivajicich semenad¢ki na 1 m? a jejich kvalita na
na prirozenou obnovu smrku

Rok
1959 l

zpusob

1 5 l 4 | 1
pocéty vlhkost pocty vlhkost podty vlhkost pocty vlhkost

72,4 17,4 133,3 22,0 9,9 l 16,9 64,3 27,3

vySky nadzemni &4sti

2,5 3,5 2,4 3,2
tloustky kofenovych kréki
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XII. Vypoéitané hodnoty pro S, /d/, t teoretické a t empirické

Zpusob piipravy pudy — (étverce)
Rk | 1 | 5| 4| 1] 5 ' 4 |1 ! 5 / s | 1| 5| a
S [d] 6%4,05 t empirické
1959 2,687 | 2,627 | 3,396 | 4,6 0,5 51 [ 3,63 | 0,40 | 3,29
1960 | 3,220 4,634 3,921| 52 | 2,9 | 8,1 2,12 3,43 | 1,33 | 4,38
1961 6,980 | 7,855 | 7,377 | 3,2 2,3 5,5 2,57 | 1,73 | 4,28

Porovnanim ¢ teoretického a ¢ empirického je prikazny rozdil mezi zasa-
hem na ¢tvercich 1 a 5, jakoz i mezi zasahem na ¢tvercich 5 a 4. ZlepSeni pod-
minek pro rist a vyvoj semenackd v prvnim obdobi jejich Zivota vlivem zvyse-
né pudni vlhkosti na étvercich s pfipravou pidy 5 v dusledku provedeného
melioraéniho zasahu je priikazné.

Nelze viak pochybovat o podstatném vlivu zlepSené pidni vlhkosti na étver-
cich s pfipravou pidy 1, i kdyz rozdilnost mezi zasahem 1 a 4 je na zikladé
provedeného vypoctu statisticky neprikazna. Je to ziejmé z tabulky XIII. Napi.
na étvercich s pripravou pady 1, kde byla primérni pidni vlhkost 17,4 %,
vykli¢ilo na 1 m? 72,4 semenaku, kdeito na &tvercich s piipravou pidy 5
a priumérnou vlhkosti 22,0 % vykli¢ilo na 1 m? 133,3 semenacku. Pfima za-
vislost je také mezi plidni vlhkosti a kvalitou semenackd. Rozdily v kvalité se-
menacki k 2. 7. 1963 jsou zobrazeny na obr. 9 a 10. Primérné semenicky
byly odebrany z plosek 1, 11, 20 a 41. Semenacky s vétsim vzristem jsou vidy
ze Ctverci s pripravou pidy 5 a men$i semenacky ze Ctvercii s piipravou
pudy 1.

ploskach s raznymi zplisoby dodasného omezeni vlivu kofenti materského porostu

pri porovnani s ptdni vlhkosti v %

Rok

1960 | 1961

piipravy pudy
5 | 4 | 1 5 l 4

pocty | vlhkost | pocty | vlhkost | pocty | vlhkost | poéty fvlhkost pocty vlhkost

125,5 32,5 9,2 24,4 60,6 29,9 116,7 ~ 33,2 8,4 27,8

semendckl v cm

4,7 3,0 4,9 6,8 4,3

semenackla v mm
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9. Rozdil v kvalité primérnych

smrkovych semenéaékl z plosky

1 a 11. Vétsi semenac¢ky jsou

ze ¢tverce s pripravou pudy 5

a men$i ze ¢tverce s pripra-
vou pudy 1.

10. Rozdil v kvalité primeér-

nych smrkovych semenacéki

z ploSky 20 a 41. Vétsi seme-

nacky jsou ze Ctverce s pripra-

vou pudy 5 a mensi ze ¢tverce
s pripravou pudy 1.

Svétlo

Dalsim dalezitym ekologickym ¢éinitelem je svétlo. Pro uréeni relativniho
svételného pozitku, ktery se dostdvd zmlazenym semenackim, byly plosky na-
chazejici se na lesnim typu Luzuleto pilosae — Abietum rozdéleny na dvé &asti:
¢ast A se svételnosti od 6277 do 16 558 luxi (prumér 10 554 luxi — Zadna
z ploSek na okraji porostu nebyla mimo vnitini vertikdlni projekci korun) a ¢ést
B se svételnosti do 1872 do 4613 luxtG (pramér 3369 luxii). Intenzita svrchniho
difazniho svétla na zadné plosce lesniho typu Equiseto — Abietum (¢ast C)
neptesahla 6000 luxi; pohybovala se v rozmezi od 2067 do 5941 luxd (primér
3887 luxt). Celkovy piehled vlivu svétla na vyklieni a pfezivani smrkovych
semenackt a jejich kvalitu na ploskach s pfipravou plidy 1 je uveden v ta-
bulce XIV. Pro relativni porovnani jsou v této tabulce také uvedeny udaje pidni
vlhkosti. Na ¢tvercich s pramérnou svételnosti 10 554 luxt a primérnou ptdni
vlhkosti 24,8 % vykli¢ilo primérné na 1 m? 98,1 semenacku, pti svételnosti
3369 luxti a ptdni vlhkosti 25,5 % 145 semendc¢kt a koneéné na ploskach
s prumérnou svételnosti 3887 luxt a priimérnou pidni vlhkosti 26,8 % vykli-
¢ilo dokonce 228,1 semenacku na 1 m?

Ponékud jiny obraz ndm dava rozbor ubytki semenacki a jejich kvality.
Na ploskéach lesniho typu Luzuleto pilosae — Abietum s vét§im svételnym po-
zitkem (ast A) jsou ubytky semendckid niZ$i a maji lep§i kvalitu, kdeZto na
ploskach s niz§im svételnym pozitkem (¢4st B) jsou poéty prezivajicich seme-
nackd nizsi a jejich kvalita je hor§i. Na ploskach lesniho typu Equiseto — Abie-
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XIV. Vliv svétla na mnoZstvi vykliéenych semenackt na 1 m? a jejich ‘kvalitu p#i
porovnani s pudni vlhkosti

(Rozdily v poctu semendckt mezi jednotlivymi roky

ubytky semenacki)

Svétlo ol Vyiky Tloudtky
Lesni typ v luxech Rok . semenackd | kofenovych
PR semenackl v cm krékd v mm
vlhkost v %,
1959 98,1 - -
10 554 1960 55,7 3,4 -
24,8 1961 53,4 5,5 =
Luzuleto 1962 51:2 7,3 1.7
pilosae - 1959 145,0 - e
Abietum
3369 1960 44,7 3,2 -
25:5 1961 36,9 4,1 —
1962 33,2 4,9 1,4
1959 228,1 - =
Equiseto - 3887 1960 144,9 4,2 -
Abietum 26,8 1961 116,6 5,9 =
1962 109,6 7,6 1,2
PRIPRAVA PUDY
2 3 4
C/TIJ
75
A (s
c T 73
20l 4 ( n
J a1
1911 2 F
1- 69
181} 110
9 67
17 8
il i ” I iy

1 ROZPET] TEPLOT VZDUCHU == PUDNI TEPLOTA wmmmm VYPARNOST

11. Vliv rGzného zptsobu pfipravy pudy (1, 2, 3 a kontrolni 4) na rozpéti teplot
vzduchu a vyparnost ve 2 cm nad povrchem pudy a pudni teploty v hloubce 5 em.
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XV. Rozpéti teplot (max.-min.) vzduchu (°C) ve 2 cm nad povrchem ploSek s rtiznou
pripravou pudy pro prirozenou obnovu smrku

Zptsob pfipravy Plotka
pudy Meéfeni :
(Etverce) 1 2 3

1 18,9 15,1 14,0

2 26,5 22,3 14,5

1 3 18,6 17,8 17,9

%] 21,3 18,4 15,5

1 21,3 15,5 16,0

2 26,6 22,8 17,7

? 3 18,9 16,8 17,5

%] 22,3 18,4 17,1

1 19,9 13,9 13,3

2 24,4 22,6 9,2

3, 3 18,8 17,6 15,8

] 21,0 18,0 12,8

1 20,6 18,1 17,1

2 26,3 25,6 18,1

. 3 21,6 18,3 15,7

@ 23,1 20,7 17,0

tum (éast C), kde je prumérni svételnost pomérné nizkd, avSak pramérna
vlhkost nejvyssi, preziva vic jak dvakrat tolik semenac¢ki na 1 m? nez na plos-
kach lesniho typu Luzuleto pilosae — Abietum a jejich kvalita je velmi dobra.
I na zakladé rozboru tabulky XIV se ukazuje, Ze v téchto podminkidch méa pro
zmlazovani smrkovych semenackd vétsi vyznam puadni vlhkost, i kdyZz pfi roz-
boru dbytki a hlavné kvality semenackd na lesnim typu Luzuleto pilosae —
Abietum nelze o vyznamu svétla pochybovat. '

Mikroklimaticka Setfeni

Na vyrazném zlepSeni podminek pro rist a vyvoj semenacki v prvnich
letech jejich Zivota se jisté nepodilela jen zvySena ptidni vlhkost. Nakypfenim
pudy zlepS§ime rovnéz mikroklimatické podminky, upravime jimavost a propust-
nost pidy pro vodu i vzduch, umoznime kondenzaci vodnich par aj. Kone¢né
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XVI. Primérné teploty ptdy (°C) v hloubce 5 em s riiznymi zptisoby piipravy pudy
pro prirozenou obnovu smrku

Zpusob pfipravy Ploska
pudy Méreni
(Ctverce) 1 2 3

1 8,0 7,6 7,8
2 17,9 19,4 17,1

1 e PP
3 7,7 8,4 8,4
& 11,2 11,8 11,1
1 7,6 7.5 6,7
2 16,8 16,9 14,8

2 =
3 8,4 9,0 8,9
@ 10,9 11,1 10,1
1 8,0 7,4 7,7
2 17,4 18,9 17,2

3
3 8,5 10,0 8,6
(%] 11,3 12,1 11,2
1 7,3 7,4 7,6
2 15;3 17,4 15,7

4
3 8,5 8,8 8,8
@ 10,4 11,2 10,7

vysledky z naSich ambulantnich Setfeni podrostniho pfizemniho a ptdniho
mikroklimatu jsou uvedeny v tabulkiach XV az XVII a v grafu na obr. 11.

Tabulka XV podava ptehled o rozpéti teplot vzduchu ve 2 c¢m nad po-
vrchem pudy s ruznymi zptsoby mechanického nakypfeni. Primérné teplotni
extrémy ve vy$i transpirujicich a asimilujicich semenackt byly v dusledku
pfiprav pady 1, 2 a 3 niZ8i ve srovnani s kontrolnimi étverci (kromé plosky
3 s pripravou pudy 2). Nejniz$i teplotni rozpéti je nad Ctverci s pripravou
pidy 3, relativné vy$s§i nad ¢tverci s pripravou plidy 1. SniZeni teplotniho
rozpéti ve vysi transpirujicich a fotosyntezujicich semend¢ktt ma vyznam prede-
v§im v tom, Ze jejich prehfivanim i pfi teplotdch nepfili§ extrémné vysckych
(vét§inou primym oslunénim) vznika spolu s nizkou relativni vlhkosti a velkym
sytostnim dopliikem nadmérna transpirace, a tim nezddouci vodni deficit. Kro-
mé toho mohou byt kli¢ici semenacky poskozeny kolisanim teplot zpiisobenych
mrazovym minimem pred vychodem slunce a rychlym vzestupem teplot b&hem
sluneéného rdna a dopcledne (hlavné pii okrajovych seéich).
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XVII. Primérnd vyparnost v cm® 2 e¢m nad povrchem pudy s riznymi zplsoby
piipravy ptdy pro pfirozenou obnovu

Zpusob pripravy Ploska
pudy Méfeni
(¢tverce) 1 2 3

1 3,93 4,03 2,31

2 12,52 13,30 8,46

' 3 3,85 6,10 4,40

z 6,77 7,81 5,06

1 5,20 4,30 2,60

2 13,91 16,15 8,98

2 3 4,70 6,40 5,05

%} : 7,93 8,95 5,54

i, 1 4,20 4,35 2,55
2 15,35 15,25 9,70

’ 3 4,10 6,05 4,15

%] 7,88 8,55 5,47

1 5,06 5,11 2,98

2 14,05 15,30 10,30

! 3 4,40 - 5,85 4,60

{2} 7,84 8,75 5,96

'V tabulce XVI jsou uvedeny primérné teploty pidy v hloubce 5 ¢cm na
ploskach s piipravou piidy 1 az 3 a kontrolnich. Pidni teplota v 5 cm pod
povrchem pidy se zvysila na ¢tvercich s pfipravou pidy 1 a 3 pfi relativnim
srovnani s kontrolnimi étverci. Na plosce 1 s pfipravou pidy 2 se pudni teplo-
ta zvysila, kdezto na ploce 2 a 3 se sniZzila. Pfipravou pidy 1 a 3 jsme dosahli
v celkovém priméru zlepSeni tepelného stavu pidy v 5 cm, a tim i zlepSeni
podminek pro zmlazovdni smrkovych semenackii v podateénim obdobi jejich
Zivota. -

Tabulka XVII podava prehled primérné vyparnosti ve 2 cm nad povrchem
pudy s rdznym nakypfenim. Podle Uhlife (1961) vyparnost charakterizuje
schopnost vzduchu pfijimat vodni paru, vysouset vlhky povrch. Vyparnost ve
2 cm nad povrchem pudy se snizila na Ctvercich s pfipravou pudy 1 a 3 pii
relativnim srovnani s kontrolnimi é&tverci. Na étvercich s pfipravou pidy 2 se
vyparnost snizila jen na ploice 3, kdeZto na plosce 1 a 2 se relativné zvysila.
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XVIII. Aktivni ecidita (pH) na ¢tvercich s riznymi zptisoby pfipravy pudy pro pii-
rozenou obnovu smrku

Odbér Zpusob pripravy pudy (¢tverce)
Toani Plos- .
esni typ ki vzorka
dne 1 2 3 4
Luzuleto 1 5. 5.59 4,08 4,18 3,99 4,18
pilosae—-Abi- az | 9.10.59 3,98 4,02 3,97 3,80
etum S S | = P — ——
29 rozdil —0,10 —0,16 —0,02 —0,38
Equiseto—Abi- 30 5. 5.59 4,05 4,00 3,91 4,03
etum az | 9.10.59 3,91 3,94 3,84 3,81
42 | rozdil —0,14 —0,06 —007 | - 0,22

Aktivni acidita

Diilezitou charakteristikou vodnich roztokd v ptdé je koncentrace vodiko-
vych iontd. Jedna z mnohych pfi¢in zmén pidni reakce zavisi na provzdu$o-
vani a provétravidni pidy podle nakypifeni. V nafem pfipadé jsme zji§tovali
aktivni aciditu na vSech 164 &tvercich k 5. 5. a 9. 10. 1959. V tabulce XVIII
jsou uvedeny celkové primérné udaje aktivni acidity, které jsou zpracovany
z 336 odebranych ptdnich vzork. V celkovém priméru poklesla za dobu od
prvniho do druhého méfeni aktivni acidita na obou lesnich typech, coz souvisi
podle Mafana a Némce s dynamikou pH béhem vegetaéniho obdobi.
Relativné nejvyssi pokles je na kontrolnich ¢tvercich. Je tedy moZno fici, Zze
mechanickym nakypfenim pudy zpusobem 1, 2 a 3 se zlepsila pudni reakce
ve prospéch zmlazovanych smrkovych semenacka pfi relativnim srovnéani s kon-
trolnimi étverci.

Diskuse

Otédzku zlep$eni pudniho prostfedi pro vykliceni semenackd, jakoz i zrychle-
ni humifikace nelze feSit pausalné. Tvorba surového nadlozniho humusu vétsi-
ou znamend zhorSeni podminek pro pfirozenou obnovu a jejich zlepSeni je
nakladné. Je proto samoziejmé lepsi, miizeme-li tvorbé a hromadéni surového
humusu predejit. Dulezitou zdsadou pifi preméné nadlozniho humusu v Zivny je
nezakrocovat az v porostech mytnych, nybrz upravovat rozklad jiz pred nebo
nejpozdéji na poéatku druhé poloviny obmytné doby.
Stanoveni doby, kdy za¢neme v porosté s pfeménou nadlozniho humusu
v zivny, zavisi do zna¢né miry na pri¢inach rychlosti rozpadu a rozkladu orga-
nickych latek. Dulezitou pfiinou je jisté predev§im sloZeni materidlu, z néhoz
humus vznika, avSak v pofadi dilezitosti je nejvice zdlirazfiovan vliv ekolo-
gickych stanovi§tnich podminek, jak to dokdzal Némec, Hesselman,
Siichting aj. Vedle polohy, srazek, teploty, fyzikédlnich a chemickych vlast-
nosti pudy nachdzi své vyznamné uplatnéni i optimalni pidni vlhkost substra-
ta, ktera je potfebnd pro ¢innost mikroedafonu. Pfi nadbytku nebo nedostatku
vlhkosti se rozkladné procesy zvoliiuji nebo dokonce ustavaji. Tak napt. v téze
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srazkové oblasti trpi pisCité, pfilis8 propustné pidy nedostatkem vlhkosti, ¢imZ
dochazi k §patnému rozkladu humusu a tudiz i k jeho hromadéni. Za tychz pod-
minek jsou humusové poméry priznivéjs§i na padach hlinitych, ponévadz piivod
vody a jeji ztraty jsou lépe vyrovnany. Vyskytuji-li se vSak v téze srazkové
oblasti pudy nepropustné s nedostateénym povrchovym odtokem, kde nastava
nedostatek, popf. §patnd vyména kysliku, dochdzi k tvorbé zraselinélého humu-
su, a tim i ke zhorS§enym podminkdm pro uspéSné zaji§téni pfirozené obnovy.
Nemiizeme-li z jakychkoliv divodia ptredejit hromadéni surového humusu,
pak je nutné pfed opadem semene (v semenném roce) v uvédzZenych p¥ipadech
pfikrocit i k vhodnému zpusobu pfipravy pudy, a tim pfiznivé upravit prostfedi
pro vykliéeni, rist a vyvoj semenackd v prvnich letech jejich Zivota.
Nakypfenim plidy ve vétsi nebo men§i mife prerusime koncové kofinky
(aktivni, saci) stromid matefského porostu, které jsou hlavnimi orginy sorpce
a bioorganominerdlni vyzivy. Tim prakticky pcdstatné na uréitou dobu ome-
zime Cerpani Zivin a hlavné vody matefskym porostem. Potfebnd vlidha je tak
uchovdna semendckiim. To méd vyznam predev§im ve smrkovych porostech, kde
povrchové kofeny starého porostu cerpaji vodu piiblizné ze stejného pidniho
horizontu jako zmlazované semenidcky. Dukazem toho je napf. Setfeni Po-
lanského (1937), ktery uvadi, Ze ve smrkovém porosté o véku 80—90 let
se vice jak 60 % veskerého kofdni nachizelo v hloubce do 20 cm. Z toho di-
vodu je vhedné konat mechanickou pfipravu pudy zejména na lokalitich s niz-
kymi srdzkami a nedostupnou hladinou pcdzemni vody. Podobné doporuéuji
i Cizek, Kratochvil, Pefina (1959): ,Vlhkostni poméry v pudé
uvnitf kotliku muZeme na velmi suchych stanovistich zleps§it vyhloubenim izo-
laéniho pfikipku, obvykle na hloubku lopaty a pfesekanim kofenii na obvodu

kotliku.“

Pti péstebnich zdsazich v lesnich porostech nestaéi tedy sledovat jen koru-
novy zapoj, nybrz je nutno vénovat pozornost i kofenovému zdpoji, nebot v boji
o prostor jsou rozhodujici pravé ¢asti podzemni a nikoliv nadzemni (Aaltonen
1923). Po zdarném vykli¢eni semenacka je tfeba dal§im odstrafiovanim zejména
zralych stromi omezit spotfebu vody, aby semenacky hlavné na sudSich loka-
litach nehynuly suchem.

Vin§ (1959) podobné uvadi, ze na ploskdch s pfipravou puady vykli-
¢ilo priimérné o 65 % vice semenackii nez na kontrolnich ploskach bez piipravy
pidy. Na rozdil od na3eho Setfeni se v jeho vysledcich neprojevil podstatny
rozdil mezi jednotlivymi zpusoby pfipravy pudy. Je vSak nutno uvazit, Ze
v naSem pfipadé jde o jiny druh semene (semenackd), jakoz i o jiné pod-
minky.

Na zikladé nafich Setfeni se téZz ukazuje, Ze na lesnim typu Equiseto —
Abietum ma v pripravé pudy prvofady vyznam strzeni surového humusu a te-
prve pak prokopéni, kdezto na lesnim typu Luzuleto pilosae — Abietum je tomu
naopak — prvofady vyznam ma prokopini a pak teprve strzeni surového hu-
musu. Absolutni pocateéni poéty semenacku a jejich procento preZivani je vy-
razné vy$si v Equiseto — Abietu nez v Luzuleto — Abietu. PfiCinou je pfede-
viim vy$§i piidni vlhkost na lesnim typu Equiseto — Abietum.

I kdyz bylo sledovdno mnoho vlastnosti prostfedi, pfece jen vSechny sle-
dované faktory nesta¢i plné vysvétlit pfi¢iny rozdila. Zajimavé je napft., Ze
absolutni tbytek semenacki je téméf v linedrnim vztahu k vychozim absolut-
nim poétim bez ohledu na lesni typ a pfipravu pidy, didle pak, Ze procento
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prezivajicich semenackia podle pfipravy ptdy je v Luzuleto — Abietu pomérné
vyrovnané, kdezto v Equiseto — Abietu je na plo§kiach s pfipravou pidy vyraz-
né vys$si nez na kontrole aj.

Mechanickym nakypfenim ptdy ovlivnime nejen biologické, fyzikalni a che-
mické vlastnosti povrchovych vrstev ptudy, ale i nadzemni a podzemni &ast Zzi-
votniho prostfedi semenackd, které tvori nedilny celek. Prispéjeme tak k hospo-
darnému vyuZziti drody v semenném roce, a tim i ke zvySeni podilu pfirozené

obnovy.
Doslo dne 20. 8. 1963.
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Bausiune MeXaHWYeCKOH MOATOTOBKH MOYBbLI
Ha ecTecTBeHHOe BO30GHORJEHHE eJIH

B cemenHom rony eau (Picea excelsa Link) 1958 mamu GBI 3a/03KEH ONBIT C IEJbIO
H3yueHHs] SKOJIOTHH CesHLEB eJH NpH pasyHuyHoil o6paGotke mousnl. Ha 42 nensnkax (168
KBazpataxX, | kBazpar = | M2) G6blJIO NPOBEEHO MeXaHHYeCKOoe B3pLIXJIEHHe IOYBBHl CJely-
[OIHM 06pasoMm:

KBajzpaT l: CHATHe CHIpOro ryMmMyca C KBajJpara, NepeKollKa KpOIIKH H NepeMellKa ee C MH-
HepaJbHOH IOYBOIi;

KBajapar 2: nmepekomka CHLIpOro ryMmyca, KpOIUKH H MHHEpaJbHOH NOYBHI;

KBajapar 3: CHsiTHE ChIpOro rymyca c KBajpara (e3 JaJjbHeiHIIero phbIXJEeHHs,

KBajapaT 4: KOHTPOJIbHBLII — (e3 BMellaTeJbCTBA;

KBajpaT 5: MeXaHHYecKoe phIXJIeHHe IOYBbI' OblJIO IIPOM3BEEHO aHAJOTHYHO, KaK y KBajpara
1 — KpoMme TOro BpeMeHHO ObLIO OrpaHHYEHO BJIHSIHHE KODHEH MaTepHHCKOro
Hacax/JeHHsl IepeceyeHHeM KOpHeil IO KOHTypy KBajapaTa Ha IJyGHHY 25 cM.

JlenssHKH Haxoasitcs Ha Bbicore 310 M Haj ypoBHEM Mops C IOXHOH 3KCINO3HIHel
H cpeaHeronoBbIMH ocaakaMmi 600 MM. Choif chiporo rymyca poctiran 2—3 cm.

B pesyasraTe HccnenoBanuii B nepuox 1959—1962 rr. GblJIO yCTaHOBJIEHO, YTO:

1. Cnoco6 MOArOTOBKH MOYBHI | MOXKHO CYHTATh CaMBIM JyYIIHM, B OCOGEHHOCTH Ha

GoJsiee CyXHX MeCTONPOHM3pACTaHHAX. 3/1ech JlaJlo BCXOJbl H BHIKHJIO camoe GOoJblloe KOJIH-
YeCTBO CesiHIeB, OTJHYAIOLUIMXCSI OYEHb XOPOIUHM KayeCTBOM.
: 2. INoaroroBka moyBel 3 B YKa3aHHLIX YCJOBHSIX MeHee BCEro NPHroaHa Ha JIECHOM THIlEe
Luzuleto pilosae-Abietum. XoTsi cesHUb 37eCb H NMPOPOCJTH B CPAaBHHTEJBHO GOJBLLIOM KO-
JHYyecTBe (nax<e B GoJsiblleM, YeM Ha KBaJpaTaxX C IOJArOTOBKOH 2), OHH BCE e HMEIOT BhHI-
COKyI0 yObljb, TJIAaBHBIM 0GPa30M HH3KOe KauecTBO (XyxKe, 4yeM Ha KOHTpPOJbHBIX KBaaparax).
BoJsiee ynoBJsieTBOpHTE/IbHBIE P€3yJbTaThl 3TOT CMOCOO AaeT Ha BJAXKHLIX MECTONpOH3pacTa-
HHUSIX, KaKuM sIBJsIETCSI M JiecHOH Tin Equiseto-Abietum.

3. Ha kBazparax ¢ MOArOTOBKOH NMOYBH 2 B3OLLJIO. MeHbLIE CesHIEB, YeM Ha KBajaparax
C MOATOTOBKO! MOYBH 1 M 3, 0OIHAKO BBLIKHBAIOLIHE CeSAHIbl B KOHIE 4 roja 3KH3HH JOCTHraioT
37ech CaMblX GOJIbLIHX IPHPOCTOB-B BBICOTY.

4. Ha xoutposibHBIX KBajaparax (4) Jjechoro tuna Luzuleto pilosae-Abietum B cpen-
HeM Ha 1 M2 B3ouwio Jjuub 15 cesiHleB (Ha KBajparaX C IOJArOTOBKOIl NOYBHI I B30MIIO
6osiee ueM B 8 pa3 GoJblile CesTHLEB).

5. B Teuenue mepsbpIX 4 JieT NMOYBEHHAs BJAXKHOCTh OKa3biBasa CyLUIECTBEHHOE BJIHSHHE
Ha KOJIMYECTBO B3OLUEAIIHX H BBIKHBAIOUIHX CESTHLEB eJIH.

6. Ha nensukax nechoro tuna Luzuleto pilosae-Abietum ¢ GOJIBIUIHM OTHOCHTEJLHLIM
nocrynoMm cseta (4acth A) yGbljb CesHLEB MeHbIIE H OHH OTJHYAIOTCS JYYIIHM KauyecTBOM,
TOrJa Kak Ha JeJIiHKax TOTO JKe JIECHOro THhma ¢ GoJsiee HH3KHM OTHOCHTEJBHBIM JIOCTYNOM
cBera (yacth B) KOJHYECTBO BBIXKHBAIOIHX CEsIHILEB MeHbLIe H HX KauecTBo Xyxe. Ha pensH-
Kax JecHoro thHna Equiseto-Abietum, rie OTHOCHTEJbHBIH [AOCTYNn CBeTa IIpPHOJH3HTENbHO
OJHMHAKOBLI} KaK B yacTH b JiecHoro tuna Luzuleto pilosae-Abietum, olHaKO CpeIHsIs BJaXK-
HOCTb IIOYBHI BbIlE, BbIXKHBAeT B cpefHeM B 2 pas3a GoJblle CesHIEB H HX KayecTBO OYeHb
xopouree,

7. B pe3ysnbrate 06paGoOTKH MOYBBI 1 H 3 NPH CPAaBHHTEJBHOM CONOCTABJIEHHH C KOH-
TPOJIbHBIMH JIe/ITHKaMH B CpeJHEeM:

a) NMOHH3HJIHCh TeMIepaTypHble KpaHHOCTH (JHana3oH TeMmIepaTyp BO3/yXa) Ha BHI-
coTe 2 CM HaJ NMOBEPXHOCTbIO 3eM.JIH;

6) TOBBICHJIACh MOYBEHHAs BJIaXKHOCTh HA TJyGHHE 5 CM IO/ MOBEPXHOCTBHIO 3€MJIH;

B) INOHH3HJaCh HCHApsieMOCTb HAa BbICOTE 2 CM HaA NOBEPXHOCTHIO 3eMJIH.

Ha xBajparax ¢ moaroToBKoj NOYBBI 2 3aMepeHHble JaHHble GblIH HHOTA4 OTHOCHTEJNbHO
Jydile, a HHOra OTHOCHTEJbHO XYJKe, 4eM Ha KOHTPOJIbHBIX KBajJparax.

8. B pesysbrate mMOAroToBKH MouBbl 1, 2 u 3 yJyuwHaach noyseHHast peakuus (pH).

9. Ilyrem H3mepeHHIT ObLIO YCTAHOBJEHO M CTAaTHCTHUECKONl OLEHKOH J0Ka3aHO, 4TO
OTHOCHTEJIbHO 6oJiblllee KOJIHYECTBO B3OLIEIIMX CEeSHLEeB, a TakXe H HX Jyylliee KayecTBO
Ha JeNsHKaxX C IOArOTOBKOH MOYBEI 5 NPSIMO NPONOPLHOHAJbHBEI ITOBHIIEHHIO TMOYBEHHOH

BJIA2KHOCTH.
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EinfluB der mechanischen Bodenvorbereitung fiir die natiirliche Verjiingung
der Fichte

Im Samenjahr 1958 der Fichte (Picea excelsa Link.) haben wir einen Versuch
zwecks Studiums der Okologie von Fichtensdmlingen bei unterschiedlicher Boden-
bearbeitung angelegt. Auf 42 Versuchsflichen im AusmafBl von je 4 m? (insgesamt
168 m?2) haben wir eine mechanische Bodenauflockerung auf folgende Weise durch-

gefiihrt:.

Quadrate 1: Abbruch des Rohhumus vom Rechteck, Umgraben des Mulls und seine
Vermengung mit Mineralerde;

Quadrate 2: Umgraben des Rohhumus, Mulls und der Mineralerde;

Quadrate 3: Abbruch des Rohhumus vom Rechteck ohne weitere Lockerung;

Quadrate 4: Kontrollflichen — ohne Eingriff;

Quadrate 5: Die mechanische Bodenauflockerung wurde in derselben Weise durch-
gefithrt wie bei den Rechtecken 1. Dartiber hinaus wurde hier der Einfluf3
von Wurzeln des Mutterbestandes (zeitweilig) eingeschrankt, indem man die
Wurzeln dem Umfange der Quadrate 5 entlang bis zu einer Tiefe von 25 cm
unterbrochen hat.

Die .Versuchsfldchen befinden sich in einer Seehdhe von 410 m mit Siidexpo-
sition und durchschnittlichen Jahresniederschligen von 600 mm. Alter 103 Jahre,
Bestockung 8, Holzvorrat 362 fm/ha. Die Rohhumusschicht erreichte eine Hohe von
2 bis 3 cm.

Durch Erhebung wurde in den Jahren 1959 bis 1962 Folgendes festgestellt:

1. Die Art der Bodenvorbereitung 1 kann man als die beste bezeichnen, ins-
besondere auf trockeneren Standorten. Die grofite Menge von Sdmlingen keimte hier
auf und gedeiht weiter; ihre Qualitat ist sehr gut.

2. Die Bodenvorbereitung 3 erscheint unter den angefiihrten Bedingungen am
wenigsten geeignet auf dem Waldtyp Luzuleto pilosae - Abietum. Die Samlinge sind
hier zwar in einer verhiltnisméBig groBen Menge (sogar in einer grofieren Menge
als auf den Quadraten mit Bodenvorbereitung 2) aufgekeimt, sie weisen jedoch hohe
Ausfille und hauptsdchlich eine sehr schlechte Qualitdt auf (schlechter als auf den
Kontrollflaichen). Zufriedenstellendere Ergebnisse liefert diese Art der Bodenvor-
bereitung auf feuchteren Standorten, wie z. B. auch auf dem Waldtyp Equiseto -
Abietum.

3. Auf den Quadraten mit Bodenvorbereitung 2 keimten weniger Sidmlinge auf,
als auf den Rechtecken mit Bodenvorbereitung 1 und 3, aber die iliberlebenden
Samlinge erreichen hier am Ende des vierten Wachstumsjahres die grof3iten Hohen-
zuwichse.

4. Auf den Kontrollflichen 4 des Waldtyps Luzuleto pilosae - Abietum keimten
je 1 m? nur 15 Samlinge auf (auf Quadraten mit Bodenvorbereitung 1 mehr als
achtmal so viel).

5. Die Bodenfeuchte hatte in den ersten 4 Jahren einen wesentlichen Einfluf3 auf
die Menge der aufgekeimten und tiberlebenden Fichtensamlinge.

6. Auf den Versuchsflichen des Waldlyps Luzuleto pilosae - Abietum mit einem
grofBeren relativen Lichtgenuf3 (Teil A) sind die Ausfdlle von Samlingen geringer
und die Sadmlinge sind von besserer Qualitidt, wogegen auf den Versuchsflachen von
demselben Waldtyp mit niedrigerem relativen Lichtgenul3 (Teil B) ist die Anzahl der
iiberlebenden Sidmlinge geringer und die Qualitit derselben ist schlechter. Auf den
Versuchsflichen des Waldtyps Equiseto - Abietum, wo der relative Lichtgenuf3 an-
nahernd der gleiche ist wie im Teil B des Waldtyps Luzuleto pilosae - Abietum, die
durchschnittliche Bodenfeuchte jedoch hoher ist, gedeihen weiter anndhernd doppelt
so viel Samlinge; ihre Qualitdt ist sehr gut.

7. Die Bodenvorbereitung 1 und 3 zeitigt bei relativem Vergleich mit den Kon-
trollflaichen im Gesamtdurchschnitt folgende Ergebnisse:

a) Die Temperaturextreme (Luftitemperaturspanne) in einer Hoéhe von 2 cm
oberhalb der Bodenoberflidche sind geringer geworden;

b) die Bodenfeuchte in 5 em Tiefe unter der Bodenoberfliache hat sich erhoht;

c¢) die Verdunstung 2 cm tiber der Bodenoberfliache wurde gesenkt. Auf den

Quadraten mit Bodenvorbereitung 2 waren die gemessenen Daten im Vergleich zu

den Kontrollfldchen teils relativ besser, mitunter relativ schlechter.

8. Durch die Bodenvorbereitung 1, 2 und 3 verbesserte sich die Bodenreak-

tion (pH).
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9. Durch Messung wurde erhoben und durch die statistische Wertung erwiesen,
daB3 die relativ hohere Anzahl von aufkeimenden und tiiberlebenden Samlingen, als
auch deren bessere Qualitit auf den Versuchsflichen mit Bodenvorbereitung 5 der
Erhohung der Bodenfeuchte direkt proportional sind.

L’influence de la préparation mécanique du sol sur le rajeunissement de Vépicéa

En 1958 —année riche en graine de 1’épicéa (Picea excelsa Link) — nous avons
procédé aux essais visant a étudier I’écologie des jeunes plantes d’épicéa en fonction
des différentes méthodes de traitement du sol:

Carré n° 1: enlévement de la couche d’humus brut, ameublissement de I’humus doux
et mélange de ce dernier avec la terre minérale;

Carré n° 2: désagrégation de I’humus brut, de ’humus doux et de la terre minérale;

Carré n° 3: enlévement de I’humus brut sans aucune opération d’ameublissement;

Carré n° 4: carré de contréle — sans intervention;

Carré n° 5: 'ameublissement mécanique du sol a été réalisé de la méme facon que
pour les carrés n° 1. Nous avons en outre passagérement limité I’influence
des racines du peuplement: maternel en coupant ces derniéres sur toute la
périphérie des carrés et jusqu’a la profondeur de 25 cm.

Les résultats obtenus sur les carrés (années 1959—1962). nous amenérent aux
constations suivantes:

1. Le mode de cultivation n°® 1 peut étre désigné comme le meilleur, notam-
ment en cas de localités séches. Sur le sol ainsi cultivé le plus grand nombre de
jeunes plantes avaient germé et survécu et leur qualité était trés bonne.

2. Dans les conditions mentionnées, le mode de cultivation du sol 3 apparait
comme le moins avantageux sur le type forestier Luzuleto pilosae - Abietum. Les
jeunes plantes avaient bien germé en quantité relativement élevée (supérieure méme
a celle des carrés 2), mais présentaient des diminutions considérables et une trés
mauvaise qualité (pire que celle sur les carrés de contrdle). Les résultats plus satis-
faisants ont été obtenus sur des terrains plutét humides, comme — par exemple — le
type forestier Equiseto-Abietum.

3. Sur les carrés de cultivation 2 le nombre de jeunes plantes ayant germé était
inférieur a celui des carrés 1 et 3. Cependant, les jeunes plantes qui avaient sur-
vécu,  manifestaient, vers la fin de la quatrieme année, les plus grands accroisse-
ments de hauteur.

4. Sur les carrés de contréle (4) du type Luzuleto Pilosae - Abietum, 15 jeunes
plantes seulement avaient poussé leur germe par 1 m? (un huitiéme seulement du
nombre ayant germé sur les carrés 1).

5. Au cours des premiéres 4 années ’humidité du sol exercait une influence
capitale sur la quantité de jeunes plantes ayant germé et survécu.

6. Sur les surfaces du type forestier Luzuleto pilosae - Abietum caractérisées par
un accés de lumieére relatif plus élevé (partie A), les diminutions des jeunes plantes
sont moindres et leur qualité est meilleur tandisque sur les surfaces du méme type,
a acces de lumiére moins élevé (partie B), le nombre de jeunes plantes ayant survécu
est moins élevé et leur qualité est pire. Sur les surface du type forestier Equiseto -
Abietum ou l'accés de lumiére relatif est approximativement le méme que dans la
partie B du type Luzuleto pilosae - Abietum, mais dont I’humidité moyenne du sol
est plus élevée, un nombre double de jeunes plantes survivent et leur qualité est
trés bonne.

7. En comparaison des carrés de contréle, les modes de cultivation 1 et 3 se
traduisent en moyenne comme suit:

a) réduction des extrémes de température (étendue des températures de I’air)
a 2 cm au-dessus de la surface du sol;

b) augmentation de I’humidité du sol a la profondeur de 5 cm;

¢) réduction du taux d’évaporation & 2 cm au-dessus de la surface du sol.

Les valeurs constatées sur les carrés type 2 étaient, en comparaison des carrés
de controle, parfois relativement meilleurs, parfois relativement pires.

8. Les méthodes de cultivation du sol 1, 2 et 3 avaient amélioré les réactions du
sol (pH).

9. Il a été constaté a la suite des mesures réalisées et démontré par 1’évaluation
statistique que les nombres relativement plus levés de jeunes plantes capables de
survivre et leur meilleure qualité sur les surfaces type 5 sont directement proportion-

nels a l'augmentation de I’humidité du sol.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCHINFORMACI MZLVH
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Zasady hospodaieni v porostech podle skupin lesnich typu
dubového vegetaéniho stupné*)

Piedbéiné sdéleni

IMpuHUMNBl BeleHHs XO35HCTBA B HACAKAEHHSIX COMVIACHO TPYNMaM JIECHBIX THNOB
Jist 1y0GOBOA BereTalHOHHOH CTYNEHH

The Principles of Forest Stand Management based on the Groups of Forest Types
for the Oak Vegetation Grade

Principios de la administracion economica en los cultivos segiin los grupos de tipos
forestales para el grado de vegetacion de los robles

Inz Eduard PRUSA
Ustav pro hospoddiskou upravu lesii, Zvolen
Pracoviste ustredi Brandys nad Labem

Pro uspésné péstovani lesi nesta¢i jiz primérné znalosti péstebni techniky
(druhy seci, sadeb apcd.), ale je dilezité jeji spravné pouziti v prostoru a Case.
Reseni péstebnich zadsahti neni mozno ponechdvat na instituci, ale je tieba, aby
vyplyvalo z poznani lesniho prostfedi a z potfeb soudasného stavu lesa. Timto
zpuscbem je mozno zcdpovédné, dobfe a vice méné jednoznalné re$it soucasnou
péstebni problematiku. Péstebni intenzitou muzeme dosidhnout v lesnictvi i vétsi
hcspedarské intenzity, ktera musi odstraiiovat disproporce mezi tim, co méame
k dispozici a tim, co potfebujeme.

Kazdé lesni spoletenstvo je sloZity biccenoticky tutvar lisici se od jiného
ruznymi vlastnestmi. Pro kazdé toto spolefenstvo (lesni typ) plati uréité cpti-
malni podminky a optimdlni zdsahy pro jeho udrzeni. Vyuzivdme-li les hospo-
darsky a nechceme-li se spokojovat se sniZzenou produkei, musime volit takové
zasahy, které nas vedou k vytvareni lesa pro toto prostredi nejvhodnéjsiho a pro
nas 2konomicky nejvyhodnéjsiho. Je to komplexni biclogicko-ekonomické reseni,
jehcz vyslednici v celku je maximum vynosi a minimum nakladi.

Lesnicka typclogie ddavd mnoho podkladi a poznatkd, které pfi spravném
vyuziti a pouziti mohou mnohdy revoluéné zménit vzité ndzory na péstovani
lesa. Prokazuje hospodarské ztraty pfi péstovani porosti riuznych dievin bez
ohledu na rtzné pcdminky, pausalni uzivani jistych druht seéi spise pro vnéj-
§i prostorové feSeni, univerzalni zpusob probirek, tvrdé vyzadované dodricvani
norem (které z tohoto zorného uhlu potiebuji upravit), tradované nédzory na

*) Zakladem prace je systematika skupin lesnich typi prof. A. Mezery, inZ.

K. Mraze a inzZ. V. Samka. )
Zpracovano podle tematického tkolu €. 4 z roku 1962 Ustavu pro hospodar-

skou upravu lest.
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zrani pudy, surovy humus, podzolizaci, degradaci, zakorenéni drevm zejména
smrku, provenienci apod.

Pro zdtuvodnéni riznosti hospodafsko-péstebnich opatfeni podle skupin les-
nich typt lze uvést nékolik pfikladi. Spravny zptsob sadby by nam uSetfil
znaéné naklady a sadebni materidl. Je stale je§té bézné, ze stfidavé zamokfované
pudy se zalesfiuji normdlni jamkovou sadbou. Po slehnuti pidy je sazenice
utopend. V jarnim a podzimnim obdobi je kofenovy systém pod vodou, sazenice
zloutnou, krni a odumiraji.

Zpusob. sadby v bioskupinach byl u nds vét§inou shleddn jako nevyhovu-

jici. Je ovSem na misté pouZzit ho v zakrslych doubravach pro tspé$né zachy-
ceni a udrZeni lesa. Rovnéz je tfeba si uvédomit, Ze je nesmyslny pozadavek
vytvofit zde souvisly porost, kdyz vime z pfirozenych dtvart, ze je tu zdpoj
pfirozené mezernaty.
' Jist¢ by bylo vyhodné, kdybychom vynalezli univerzdlni probirku, které
bychom mohli s Gspéchem pouZzivat pfi vychové vSech porosti. Je vsak znamo,
ze v borovych doubraviach musime pouzivat podaroviiové probirky, nebot vse-
chen utladeny materidl zdhy zanikd. Naopak v jedlobué¢inich miizeme troviiovou
probirkou diferencovat dfevinné patro tak, Ze z buku miZeme vytvofit porostni
vypli. V hlavni drovni uplatnime na celé plo§e jedli a smrk. Tim vyuzivime
daleko vice produkéni kapacity stanovisté i vzdusného prostoru pro tvorbu
dfeva.

Slozité porostni utvary lze vytvofit jen v pfiznivych pfirodnich podminkéch.
Vybérny les nelze uskuteénit v kyselych bukovych doubravich, naopak nevyuzi-
vame téchto vhodnych podminek v bylinnych typech smrkovych budin.

V kyselych buéinach uzity paseény zpusob okrajovych seéi s predsunutymi
kotliky vede k dobrym vysledkim. Tentyz zptsob pouzity v bikovych jedlinach
vede k zamokfeni, sniZeni stability porosti a jejich rozvraceni. Obnovni prvky
zalozené clonnym zptsobem nemaji tento nepfiznivy ucinek.

V borovych doubravach nejsou podminky pro umisténi tézeb nad etat pro
velmi obtiZné zalesnéni, fazeni rychle za sebou nezajisténych kultur atd.
V aredlu jejich velkého roz§ifeni se tézko prosazuje toto odivodnéné omezeni.
Rovnéz zde neni opodstatnéné zavadét obmytni dobu 100—120 let, jestlize od
80 let ndm podstatnd ¢ast kmenu nepiekro¢i dimenze dosud dosazeného sorti-
mentu a jeho vétsi uzitkovost.

Otézka podzolizace a meliorace byla aplikovdna z borovych doubrav na
viechny monokultury. Jesté sjezd LKU v roce 1949 dokazoval zménu pidniho
typu pusobenim smrku. Dnes na podkladé Sirokého srovndvaciho materidlu je
mozno fici, Ze vlivem monokultury nedoslo ke zméné ptidniho typu hnédozem-
niho v podzol. Dokazalo se vSak, Ze dochazi k produkéni degradaci ve velmi
§iroké mife v dtsledku zhor§eni humusové formy. Tato degradace, kterd bez
srovnavaciho materidlu neni patrnd, nam zptisobuje ohromné ztraty na produkci.

Péstebni smérnice na typologickém podkladé musi byt hlavnim a nejdile-
zitéj§im vysledkem vyuziti typologického prizkumu. Je to velky tkol, kdyz uva-
zime bohaty rejstfik lesnich typd a celou jejich §kalu modifikaci — rtzné po-
rostni typy a jejich vyvojova stadia, svétlostni, pasekovd a degradaé¢ni stadia.
Tyto otazky budou do vétSich detaild feSit péstebni smérnice v jednotlivych
porostech. Zatim ndm jde o vymezeni hrubého rdmce hospodafskych zasad a je-
jich opravnénost.

Postup prace pro jejich vypracovdni by byl pfiblizné tento: V prvni etapé
zpracovat veSkerou literaturu typologicko-péstebni na naSem i okolnim tzemi
(sousednich stidti) s podobnymi pfirodnimi podminkami. Péstebné zaméfené
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préace bez bliz§i (stanoviitné) typologické charakteristiky (kterych je vétSina) bu-
de nutno v terénu typologicky zatadit alespori do skupin. Tento material je
nutno typologicky tfidit a péstebné vyhodnotit. Ve druhé etapé vyhodnotit
péstebni vysledky na celcich, které jsou péstebné na vysi, rovnéz tak zjistit pfi-
dit a péstebné vyhodnotit. Tak bychom ziskali empirické poznatky. Z této etapy
miizeme v kratké dobé dojit k pomérné dokonalym rdmcovym péstebnim smér-
nicim. Ve tfeti etapé je nutno vypracovat metodiku pro ,péstebni méreni“ na
zkusnych plochdch typologicky jednotnych, toto méfeni provést a vyhodnotit.
Mame-li méfenim postihnout viechny proménné, od kterych jsme v péstovani le-
st odvisli, musi to byt méfeni vice faktort, které je slozité. V budoucnosti pfi
tfidéni lesnich spoledenstev bychom méli hodnotit péstebni zdsahy.

Podavam struény néstin péstovani lesi podle skupin lesnich typtu na zakla-
dé systematiky Mezera — Mrdz — Samek (ddle MMS). Pfi typologic-
kém prizkumu jsem se zvla§t zabyval otdzkami jeho vyuZiti v péstebni praxi.
Prace vznikala postupné od typologie a sméfovala k péstovani lest. Tyto poznat-
ky byly ziskdny na podkladé S§irokého pozndni pralesovitych a pfirozenych
dtvard, hospodafskych celki a objektd péstebné pozoruhodnych, pfi zdvodnich
Skolach prace v riznych oblastech, pfi konzultacich dédlkového studia studentu
s péstebné typologickou problematikou z riznych oblasti, na odbornych exkurzich
a vSechny byly typologicky tfidény. Pro srovnani bylo pouZito jen té literatury,
kterd byla dobfe typologicky charakterizovana.

Péstebni smérnice jsou rozpracovany pro hlavni skupiny lesnich typti, pro
jejich stfedy. Pro orientaci je strucné uvedena nezbytna charakteristika pidy,
stromového patra a vegetace. Pro zjednoduSeni popisu jsou uzividny nazvy
vegetacnich stupiit, k nimz nalezi pfiblizné charakteristiky uvedené v tabulce I.

I
S G ol . Délka vege-
G g % Nadmorska Rocni srazk Rocni teplota ; ;
Vegetacni stupen vytka v m ) g b <,Cp ta¢niho oﬂbdobx
(dna)
Dubovy do 350 l do 600 vice nez 8 nad 165
Dubo-bukovy* 350—500 | 600—700 6,5 —8 150— 165

* Dubo-bukovy vegetacni stupen je uveden proto, Ze do ného néktera spolecenstva
zasahuji.

Po hospodaiské charakteristice a cilech lesniho hospodéfstvi jsou uvedeny
ptirodni vlivy na hospodareni, je feSena otdzka cilové skladby a jejich alternativ.
Nasleduji apravnické faktory — hospodarska skupina, obmytni doba, hospodai-
sky zpusob, obnovni doba, vystavba porosti. Obnova je rozdélena na pfirozenou
a umélou. Je uveden zpusob obnovy, material, spon, miseni dfevin. Vychova
porosti se zabyva ofetfovanim kultur, ochrancu pted zvéri, dédle néasleduji sece
pleci a profezavky, v probirkdch se fesi jejich druh, intenzita, opakovani a spe-
cidlni zaméfeni. Re$i se téz otdzka umisfovani tézeb nad etat, péstebni od-
chylky na holinach, ve svétlostnich a degradaénich stadiich, pfemény a pre-
vody, kryt pudy, pouZziti pomocnych dfevin, meliorace a vhodny eckotyp. Pro
snaz$i orientaci je tento postup stdle dodrzovan. Vét§ina pouzitych stupnic ne-
potifebuje vysvétleni (napf. ohrozeni vétrem slabé, silné, velmi silné). U vyse
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produkce je uvddén bonitni stupei nékteré hlavni dfeviny. Obnovni doba' je
blize urdena jejim rozpétim. Stfednim sponem se rozumi spon kolem 1 X 1 m,
fidsi spen 1,5 X 1,5 m, fidky 2 X 2 m, hustsi 0,75 X 0,75 m, husty 0,5 X 0,5
m. Opakovéni probirek: stfedné ¢asté — po 5 letech, ¢asté — po 3, méné casté
— po 7, fidké — po 10 letech. Nazvy rostlin jsou uvedeny podle Dostédla:
Kli¢ k uréovani kvéteny CSR, Praha 1958.

Ucelem této prace je snaha rdmcové usmérnit hospodéa¥sko-péstebni opatie-
ni tak, aby se prede$lo hrubym chybam, které vedou k péstebnim nedspéchim
a hospodafskym ztratam.

Vrbovy (mékky) luh (Saliceto-Populetum)

Vrbovy (mékky) luh (Saliceto — Populetum) zaujima na aluviich v du-
bovém stupni mocélovité polohy kolem toku a vodnich ploch (obr. 1). V disled-
ku regulace toku je plosné mélo roz§ifen. Je pod trvalym vlivem vody, ktera do-
sahuje vice méné az k povrchu. Pfevazuji piscitojilovité az jilovité pudy, ne-
provzdu$ené, ulehlé, mokré, pudnim typem jsou slatinné gleje aZ slatiny.

Ve stromovém patie pievlidaly vrby — vrba bild, vrba kiehka
a olSe Cernd. Méné se uplatiiovaly topoly (Eerny, bily, Sedy). V bylinném
patfe se uplatiiuji vysoké ostfice — ostfice §tihla (Carex gracilis), ostfice
ostra (Carex acutiformis), kyprej vrbice (Lythrum salicaria), chrastice rakoso-
vitd (Baldingera arundinacea), $mel okoliénaty (Butomus umbellatus), Zebrat-
ka bahenni (Hottonia palustris), bublinatka obycejnd (Utricularia vulgaris),
vrbina obyé¢ejna (Lysimachia vulgaris), zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-
-aquatica), pomnénka bahenni (Myosotis palustris), zblochan vodni (Glyceria
aquatica), kosatec zluty (Iris pseudacorus) a dalsi.

Funkce lesa je pudocchranna (drzi padu pfi povodnich) a vodohospodarska,
vySe produkce primérnd az podprimérnd, produkénim cilem jsou stfedni sorti-
menty, palivo, vlaknina. Stalé je tu zamokfeni, misty jsou i ¢asté zaplavy. Okoli
tok byvd poskozeno ledovymi krami. Pidy snadno a Casto zardstaji ostficemi.

Cilova skladba, kterd se blizi pivodni dfevinné skladbé, nejlépe
vyhovuje funkci lesa. Cilova skladba podle MMS: topoly (nase) 8, vrb. 2,
il +, js +, Ip +. Navrhované rozpéti cilové skladby: topol éerny, bily, Sedy
+ az 10, vrba bild + az 10, vrba krehka + az 3, olse + az 3. Nalezi do
hospodaiské skupiny s dpravou vynosu do vySe téZebnich mozZnosti.

Obmytni dobu nutno pfizpusobit dfevindm, u topold a vrb 30—50 Iet,
u olse 50—80 let. Vhodny hospodaisky zpiisob je maloploiny paseény s tce-
lem udrZeni lesa na ploSe. Obnovni doba postaéi kratka, nutno ji feSit s ohle-
dem na stav porostu. Vystavba porosti je jednoducha az mirné ¢lenéna (podle
typli a dfevin). Pfirozend obnova je ztiZena, na inicidlnich ptdach
se misty dobfe zmlazuji vrby i topoly. Pfi umélé obnové u topolid a vrb uzi-
vame Fizka a kild, u olSe vyvysené sadby, silného materidlu az odrostkd, spon
stfedni az fidky (podle dfevin). Miseni dfevin z praktickych diivodid je vhodné
skupinovité. Pfi oSetfovani kultur potlac¢ujeme liany a vysoké ostfice. Protfezav-
kami upravujeme zastoupeni dfevir k optimdlnimu plnéni funkce lesa. Rovnéz
i probirky providime individudlné podle dfevin a zdravotniho stavu s ohle-
dem na poslani lesa.

Tézby nad etidt nelze umistovat. Na holindch pouzijeme =+ vrb, nutno
branit proti bufeni. Silné prosvétlené porosty véas obnovujeme. V soudas-
nych porostech prevladaji dfeviny vice méné puvodni skladby, ¢asto jsou Spatné
kvality, misty pafeziny. Casty je pfirozené Fidky zdpoj. V okrajovych (extrém-
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nich) partiich a kolem toku jsou vhodné i pafeziny, jinde je vhodné vrbové pa-
feziny prevést. Jsou to inicidlni stadia lesa na bfezich vod, sukcesivné vedou
k olsinim a k prechodnému stupni mékkych a tvrdych dfevin luzniho lesa.

Jilmovy (tvrdy) luh (Fraxino-Ulmetum)

Jilmovy (tvrdy) luh (Fraxino — Ulmetum) je zna¢né rozsifen na Sirokych
aluviich vét§ich fek v dubovém stupni (obr. 2, 3). Pady jsou bud obéas zapla-
vovany nebo pod vlivem hladiny pcdzemni vody (1,5—3,5 m). Jako pudni typ
prevlada hnéda vega (luzni ptida), vice méné hlinita, velmi hluboka, pomistné
ve spodiné oglejena. Puda je shora kyprd, humézni, dospod mirné slehla,
¢erstva, bohata. bt 1

Stromové patro ovladal dub letni a cenné listnate — jv, js, jl,
méné se Gcastnila lipa, topol, habr, babyka, bohaté bylo kefové patro. Bylin -
né patro i pod zapojenymi porosty je velmi bujné, vyznaény je jarni aspekt.
Z vyznaénych druht je tu brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), valecka.
lesni (Brachypodium silvaticum), kopfiva dvoudomd (Urtica dioica), pcpenec
brectanovity (Glechoma hederacea), ¢esnek medvédi (Allium ursinum), ostruzi-
nik jezinik (Rubus caesius), orsej jarni (Ficaria verna), ¢esnacek lékarsky (Alli-
aria officinalis) a dalsi.

Funkce lesa je hospodafska s vysokou produkéni potenci. Je zapotfebi vsech
ploch intenzivné hospodatsky vyuzivat. Vyse produkce je nadprimeérna, u dubu
1.—3. bonitni stupen. Produkénim cilem jsou cenné a specialni listnaté sorti-
menty vysoké kvality. Pfirodnimi vlivy jsou porosty malo ohrozovany, pouze
obfasnymi zaplavami, pomistné mrazovymi kotlinami. Druhotné jsou ohrozova-
ny nékteré dfeviny regulaci toki (sniZeni hladiny podzemni vody) a odumiraji.
Pudy velmi silné i pod dplnym zapojem zabufenuji vysokymi bylinami (kopri-
va), vuci degradaci jsou velmi odclné, v oblastech obcasnych zaplav jsou
prakticky nevycerpatelné (dopliiovani zivinami). V cilové skladbé je tfeba uplat-
nit naro¢né listnace nebo pudy vyuzivat pro rychlou produkci.

Cilova skladba muze byt velmi variabilnich smési, sloZité vystavby
nebo az plantdze (nesmisené porosty). Cilova skladba podle MMS: db 1—3,
tp 2, js 2, jl 1, jv 1, Ip 1, bb+ (of. ¢.). Navrhované rozpéti cilové skladby:
db I (i slavonsky) az 10, men$i nesmiSené porosty js, jl, jv, ofefaku ¢&.
s vypliiovymi dfevinami lipou a habrem. Velmi vhodné pro plantaze euroameric-
kych topolu. V horni etdzi je vhodné predrzet nékteré dieviny (hlavné dub)
pro specidlni sortimenty. Pomérné snadno lze vypéstovat celoplo$ny kryt ze
stromu, kefe jsou na obtiz.

Nalezi do skupiny hospodéaiského lesa, primérna obmytni doba bude rtzna
podle dfevin a pozadovaného sortimentu: u dubu 100—140 let, u topolu 20— 30
let, u ostatnich listna¢ kolem 80—100 let. Vhodnym hospodédfskym zpisobem
jsou malé holosece, pro topolové plantaze az kolem 1 ha, vice méné neodvislého
pasetného postupu. V mistech s pfirozenym zmlazenim uzijeme clonné sece
s rychlym postupem. Pfi intenzivni péstebni pé¢i je mozno vytvofit slozité po-
rostni atvary. Na vétSich plochdch pro lepsi zdar kultur s vyhodou uZijeme
polafeni. Pfirozena obnova je vétSinou dosti obtizna (pro buferi), po-
mistné (na su$$ich typech) se dobfe zmlazuji cenné listnice, méné dub, habru
se musime brdnit. Umélou obnovu provddime jamkami nebo do brdzd, silny
materidl az odrostky, spon stfedni az fidky (u topold), miseni dfevin skupino-
vité, ve slozitych utvarech i jednotlivé. Peclivd pfiprava pudy je nutni. Nalé-
havé je i oSetfovani kultur proti utlaku bufené (i liany), velmi prospésné je
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kypteni (okopani, obordni), zvlasté pro topoly. Pomistné provddime individual-
ni ochranu proti zvéfi u zvlast cennych dfevin. Profezavky budou .zaméfeny
intenzivné na usmérnéni skladby a na dosaZeni kvality. Probirky jsou
vhodné silné, dasté, v Grovni, zaméfené na kvalitu, u nesmifenych porosti pak
pfizptisobené podle dfevin. :

Tézby nad etat lze umistit i vétsimi holosefemi. Na starych holinach
zakladdme jednoduché smési a plantize. Svétlostni stadia silné bufeni, u mlad-
§ich porostii tfeba zalozit plidni kryt, star§i urychlené podsadit, popi. dfive
obnovit. Prevody pafezin a pfemény porosti s nevhodnou dfevinnou skladbou
(misty je i bfiza) as nevyhovujici kvalitou jsou velmi naléhavé. Vhodné je

né, pouze cilové. Pfi obnové ]e tfeba uZivat materidlu z vybérovych (elitnich)
jedincd, osvédéeny je slavonsky dub, euroamerické topoly vhodnych klond.

Ol8ina (Alnetum glutinosae)

Olsiny (Alnetum glutinosae) se vyskytuji prevdainé v dubovém, méné
v dubo-bukovém stupni na diluvidlnich hlindch a aluvidlnich néplavech v bliz-
kosti toku a rybnikd, s vice méné stagnujici vodou, obéas byvaji zaplavovany
(obr. 4). Pudy jsou jilovitchlinité az hlinitojilovité, slatinné gleje, fyziologicky
mélké (vysoka hladina podzemni vody), shora jsou kypré, rozbahnéné, vespod
ulehlé, kusovité, neprovzdu$ené, stile mokré.

Stromové patro ovladala v pfirozenych “porostech zpravidla olse
terna, vtrouSen byl jasan, topol, misty bfiza pytiti. V bylinném patie
se uplatriuje lilek potméchut (Solanum dulcamara), kaprad bahenni (Dryopteris
thelypteris), karbinec evropsky (Lycopus europaeus), §isdk vroubkovany (Scu-
tellaria galericulata), kosatec zluty (Iris pseudacorus), $karda bahenni (Crepis
paludosa), blatouch bahenni - (Caltha palustris), ostfice ostra (Carex acuti-
formis), skfipina lesni (Scirpus silvaticus) a dalsi.

Funkce lesa je hospodaiskd a vodohospodéatska (reguluje hladinu podzemnl
vody, brani pfemokfeni), stfedni produkce (u ol 3.—5. bonitni stupeii). Pro-
dukénim cilem jsou cenné olSové sortimenty (tuzkafské vytezy). Ohrozeni vétrem
je stfedni, zna¢né a stalé je ohroZeni zamokfenim, misty se vytvareji mrazové
kotliny (nebezpeéné jasanu), stdlé je i zabufenéni stfedni 1nten21ty vysokyml
ostficemi. Pudy jsou odolné viaci degradaci.

V cilové skladbé kromé olse &erné se tézko uplatiiuji ve vétsim
méfitku jiné dfeviny, které pozdéji ustoupi. Cilova skladba podle MMS: ol &. 8,
(js, tp, bf, db) 2. Navrhované rozpéti cilové skladby: ol & 5—10, js + —3,
bE. p. + —2,tp +,db 1 +, os +.

Naélezi do hospodafské skupiny s dpravou vynosu do vyse tézebnich uka-
zateli s obmytni dobou 50—80 let. Vhodny hospodéafsky zptsob je maloplosné
pasecné hospodafstvi. Pii t€zbé se vyhybdme pokud mo#no vytvateni mrazovych
kotlin. Obnovni doba posta¢i kratkda — do 20 let. Vystavba porostu je jedno-
.duchd nebo milo ¢lenéna. Pfirozena obnova je ztizena, olse se ¢asto
zmlazuje na ostficovych kopeécich pii dostatku svétla. Umélou obnovu provadl—
me vyvySenou sadbou, silngm materidlem ve stfednim sponu. Ostatni pfimisené
dfeviny se uplatiiuji podle pudnich podminek v hlouécich a jednotlivé. Kultury
je nutno o$etfovat, potladovat vysoke ostfice a obtizné liany. Pfi sedich ple-
cich a profezavkich upravujeme piimés podle vitality dfevin (]ejlch reakce na
stanovi§tni podminky). Probirky providdime podiroviiové az mirné v drov-
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1. Mékky luh cZasto le-
muje slepa ramena iek.
Uzky pruh kolem volné
vodni plochy je jedno-
stranné zavétven. LZ
Brandys n. L. polesi
Prerov n. L.

2. V pralesovitych utva-
rech tvrdého luhu do-
chazi ke skupinovité a
hlouc¢kovité obnové, Dub
dosahuje nejvyssiho ve-
ku i nejsilnéjsich dimen-
zi. LZ Breclav, polesi
Lanzhot.

3. Slavonsky dub ve
tvrdém luhu je hmotové
vynosny a kvalitné vel-
mi cenny. LZ Breclav,
polesi Breclav.




f

4. Olsiny. OlSové parezi-
ny je treba obnovit ze
semene pred zahnitim
vymladkovych parezu a
jejich zanikem. Stéatni
prirodni rezervace Sur,
Jur u Bratislavy.

5. V brezovych doubra-
vach lokalné byva vice
zastoupena briza pyrita.
Dominantni je bezkole-
nec. Z Kkerua je hojna
krusina a vrba uS3ata.
SLZ VSZ Kostelec nad
C. 1, polesi Doubravéice,

— g
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6. Brezové doubravy.
Borové porosty vykazuji
priznivy vzrust, byvaji
sukatéjsi. Pod zapoje-
nym porostem je velky
pokryv bezkolence a ha-
sivky orli¢i. Hojna je
krusina. LZ Malacky, po-
lesi Hrabovec.




7. Doubravy s mochnou

bilou. Dubové pareziny

jsou prevaznym porost-

nim utvarem. Jsou tu

znaéné ukoly v prevo-

dech. LZ Zbraslav, pole-
si Karlstejn.

9. Sussi typy lipnico-
vych doubrav jsou pod-
prumeérné produkce. Pre-
vody parezin jsou tu od-
sunutelné. Dominantni
travinou je lipnice hajni.
LZ Pribram, polesi Bez-
dédice.

8. Svizelové habrové dou-
bravy. Hospodarsky vel-
mi vyhodnym utvarem,
biologicky  vyvazenym,
jsou  borove porosty
s habrovym Kkrytem a
vyplni. LZ Krivoklat,
polesi Pareziny..




11. Javorové habfiny tvo-
Il ptidoochranné porosty
na sufovych pudach. Sil-
néji prosvétlené porosty
nutno véas obnovit. LZ
Pribram, polesi Hlubos.

10. Na kyselych doubra-
vach jsou hojné zastou-
peny dubové pareziny,
byvaji nekvalitni. SLZ
V8Z Kostelec n. C. 1,
polesi Radlice.

12. Roklinové javoriny
se vyznaduji zachovalym
stromovym patrem. Cas-
to tu dochazi k vyvra-
tim a sesuvum pudy.
LZ XKonopisté, polesi
Jablonna.



13. Zakrslé doubravy ma-
ji prirozené ridky zapoj.
Casté jsou skalky vystu-
pujici na povrch. Pare-
ziny jsou prfijatelnym
porostnim ttvarem. SLZ
VSZ Kostelec n. C. 1., po-
lesi Oplany.

15. Teplomilné doubravy.
Po vykéceni $ipakovych
haju dochazi ke zkraso-
vaténi. Velmi pomalu po-
stupuje zpét suksece pres
kerova stadia. Prokopské
udoli u Prahy.

e

14. Teplomilné doubravy.
Sipakové haje prechazeji
¢asto do lesostepi. Statni
prirodni rezervace Karl-
Stejn, Doutnéd.




17. Mlaziny borovych

doubrav, zaloZené ve vol-

ném sponu, se pozdé za-

pojuji a dlouho krni, LZ

Malacky, polesi Hrabo-
vec.

16. V borovych doubra-
vach prevladaji borové
monokultury. Casta jsou
degradacni stadia i typy
s bélomechem a lisejni-
ky. SLZ VSZ Kostelec
n. C. 1, lesni usek Brnik.

18. Reliktni bory. Adrs-
passkd borovice se vy-
znacuje i ve volnu po-
mérné rovnym a c¢istym
kmenem. LZ Broumov.



ni, stfedni intenzity, stfedné &astého opakovani, podporujeme vitilné cenné die-
viny. Zanedbané profezavky a probirky v mladsim véku vedou k tvorbé piili§
tenkych kminkd, které snadno podlehnou dutlaku sné€hu.

Té&zby nad etit nelze uplatnit. Holiny se pro zbahnéni pidy obtiZné
zalesiiuji, nutnd je silnd vyvySena sadba, intenzivni oSetfovdni. ZtiZena je ob-
nova silné prosvétlenych porosti. V soucasnych porostnich atvarech pievladaji
olfiny, hojné jsou i jejich pafeziny. Zfidka se vyskytne potieba pfemén, jsou
odsunutelné, nutno zavést cilovou skladbu. Pfevody pafezin jsou naléhavé hlavné
u jedincd, u kterych nastivd rozpad pafezu, je snizena jeho vymladnost nebo
hrozi sniZena kvalita kmene (hniloba). Pokud mozno stily kryt pidy stromo-
vym patrem je nutny.

Bfezova doubrava (Molinio-Quercetum)

Bifezové doubravy (Molinio — Quercetum) jsou lokdlné vice roz§ifeny
v dubovém az dubo-bukovém stupni na plosindch a v mirnych poklesliniach se
§patnymi odtokovymi poméry, nejvice na sprajovych hlinidch, méné na slinech
a miocénnich sedimentech (obr. 5, 6). Pudy jsou jilovitohlinité, misty s vét§im
obsahem pisku a 3térku, vidy ve spodiné Spatné propustné. Pudni typ pfevlada
oglejeny az glejovy podzol, humusova forma je hruby trouch, blizi se raelin-
nému humusu. Pida je velmi ulehld, tuhd, kostkovité struktury, fyziologicky
stfedné hlubokd az mélka, neprovzdusend. Pudni profil je silné ovlivnén vyssi
hladinou stagnujici podzemni vody, kterd béhem roku pomérné malo kolisa.

Ve stromovém patie pfevlidal dub letni, v kolisajici pfimési se
ucastnila bfiza pyfita, osika, jefdb, misty i druhotné borovice, z kefi se hojné
uplatiiovala kru$§ina, vrba usata, jiva. Bylinné patro je chudé, jako do-
minantni druh se uplatiiuje bezkolenec modry (Molinia coerulea), dile se vysky-
tuje metlice kfivokald (Deschampsia flexuosa), vies obycejny (Calluna vulga-
ris), hasivka orli¢i (Pteridium aquilinum), bélomech sivy (Leucobryum glau-
cum), dvouhrotec ¢efity a d. chvostnaty (Dicranum undulatum, D. scoparium),
pokryvnatec Schrebertv (Entodon schreberi), psineek bily (Agrostis alba)
a dalsi.

Funkce lesa je z ¢asti hospodarska, z ¢asti téZz vodohospodarska (stoupnuti
hladiny podzemni vody), vySe produkce je slabsi (u borovice 5.—8., u dubu
6.—8. bonitni stupen). Produkénim cilem jsou slabé az stfedni sortimenty, pte-
vazné dolovina. V dusledku ¢astého zamokfeni je znaéné ohrozena stabilita po-
rostd, zvlasté smrkovych. Jsou tu ptredpoklady pro tvofeni mrazovych kotlin.
Pudy snadno zartstaji souvislym drnem, maji sklon ke zhorSovani fyzikdlnich
vlastnosti uléhdnim, hlavné pod smrkem.

V cilové skladbé lze z ekonomickych dfevin uplatnit borovici. Je
nutno uplatiiovat dfeviny, které zlep3uji prokofenénim fyzikalni vlastnosti pudy.
Cilova skladba podle MMS: db L 4, bo 3, bf p. 3, os +. Navrhované rozpéti
cilové skladby: db 1. 2—7, bo 2—7, bf p. + az 3, os + az 3, jt +. Reseni
cilové skladby v etazich lze uplatnit jen pomistné, v hornim patfe vice borovice,
ve spodnim dub, vyuZzit kefd (kruSina, jiva, vrba usatd).

Nalezi do hospodaiské skupiny s dpravou vynosu do vySe téZebnich uka-
zateld s primérnou obmytni dobou 80—100 let. Vhodny hospodaisky zptusob
je podrostni clonny ve skupindch a pruzich. Smér obnovy je tfeba volit proti
sméru nebezpetného vétru, zvlasté uzkostlivé viak u smrkovych porosti. Ob-
novni doba postaéi kratkd, do 20 let, vystavba porosti jednoducha. Ve smési bo-
rovice s dubem drzime dub mirné pod trovni borovicee Pfirozenad obno-
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va se zfidka dostavi pro silné zatravnaténi, dobfe se zmlazuje bfiza pyfita.
Umélou obnovu provadime silné vyvySenou sadbou silnymi sazenicemi v hust-
§im sponu, borovici a. dub misime skupinovité, osiku a bfizu jednotlivé. Pro
sadbu je nutné nakopani pudy na podzim, pro pfirozené zmlazeni prokopéni
drnu v pruzich (fréza). Nutné je oSetfovani kultur pfed dtlakem travin. Pleci
sefe a profezdvky jsou zaméfeny na hrubé usmeérnéni skladby dfevin. Celkové
je tfeba udrZovat mlaziny hustsi — bez mezer. Probirky provadime pod
drovni (u nesmiSenych) az mirné v tGrovni (u smiSenych porostii), mirné inten-
zity a méné {asté. Borovici nutno drZet v hustS$im zdpoji, jinak ma sklon ke
tvofeni silnych vétvi (sukd).

Té&zby nad etat pro hrozici zamokfeni a velmi obtiZzné nédsledné zalesnéni
nelze uplatnit. Holiny je nutno pfechodné odvodnit, uzit silné vyvySené sadby,
vice borovice, je nutné oSetfovani. Svétlostni stadia zamokifuji a silné zaristaji
travinami. Vyhybame se prosvétleni na velkych plochich, uzijeme silné sadby,
vice sije bfizy, popf. pfechodné odvodnime. V porostni skladbé prevladaji bo-
rové porosty, méné je porostli dubovych a smrkovych. Degradace se projevuje
hlavné zhorSovanim fyzikalnich ptdnich vlastnosti a raSelinénim humusu. Pie-
mény smrkovych porosti jsou naléhavé — od 60 rokii. Dubové pafeziny se
zfidka vyskytuji, ty je tfeba pievést. Vhodny je kryt pidy dubovym podrostem.
Z pomocnych dfevin je velmi vhodnad bfiza a osika. Z meliora¢nich opatfeni
se ve vét§im méfitku uplatni pfechodné odvodnéni (sniZeni hladiny podzem-
ni vody).

Doubrava s mochnou bilou (Potentillo albae-Quercetum)

Doubravy s mochneou bilou (Potentillo albae — Quercetum) jsou mistné
vice roziifeny v dubovém stupni na plosindch a bazich svaht, na opukich a sli-
nech, na deluviich bohatych vyvfelin a vapenci a spraSovych piekryvech na
nich (obr. 7). Pidy jsou t€zké, hlinité az hlinitojilovité vice méné oglejené
hnédozemé a pseudogleje, malo provzdu$ené, bohaté.

Stromové patro ovlddal dub letni, hojné se uplatiiovala lipa a habr.
Bylinné patro je vyznaéné charakteristickymi druhy jako je mochna bild
(Potentilla alba), srpice barvifskd (Serratula tinctoria), hvozdik pysSny
(Dianthus superbus), svizel severni (Galium boreale), hadi mord nizky (Scor-
zonella humilis), ostfice horska (Carex montana) a dalsi.

Funkce lesa je hospodaiska, vyse produkce je kolisava podle typi (u dubu
5.—8. bonitni stuperi), produkénim cilem jsou stfedni sortimenty a rovnané
uzitkové dfivi. Ohrozeni listnatych porosti vétrem je slabé, stfedni je ohroZeni
zamokfenim. Pudy stfedné zartstaji bufeni a travinami. Vuéi degradaci jsou
odolné, trpi pfi nevhodné skladbé zhorSovanim fyzikdlnich vlastnosti pudy.

V cilové skladbé vedle dubu miZeme vice pouzit i borovice. Cilova
skladba podle MMS: db 1. 8, hb 1, Ip 1,-bf +, js +. Navrhované rozpéti
cilové skladby: bo + az 7, db 1. 2—8, hb + az 2, Ip + az 2, bf + az 1,
md + aZ 1. Vhodné je feSeni cilové skladby v etdzich, v horni vice borovice,
ve spodni habr, lipa, dub a naro¢né kefe.

Nilezi do skupiny hospodéaiského lesa s primérnou obmytni dobou kolem
100 let. Vhodny hospodéisky zpiusob je maloplo$ny paseény (skupinovy a okra-
jovy) s mirnou clonou, s pase¢nym postupem od SV az JV, s kratkou obnovni
dobou — do 20 let. Vystavba porosti je dosti jednoducha, pokud mozno s kry-
cim patrem. Dobie se zmlazuje habr, méné dub a lipa. Pfi umélé obnové
pouzijeme podle stavu pudni vlhkosti jamkové nebo vyvySené sadby, zfidka
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sazeCe, na zabufenéné plochy vysazujeme silné sazenice ve stfednim sponu;
miseni dfevin skupinové a hlouckovité. Nejprve obnovujeme listnic¢e, nakonec
borovici a modfin. Nakopdni plidy na podzim pro sadbu je vhodné. Pomistné
je tfeba o$etfovat kultury proti utlaku travin. Pleci sefe a profezavky jsou za-
méfeny na upravu skladby a zvySeni kvality. Probirky provddime mirné
v trovni, stfedni intenzity, stfedné ¢astého opakovéni, podporujeme lipu, misty
redukujeme habr.

Tézby nad etdt mozno v mensi mife uplatnit od okraji. Holiny lze
zalesnit cilovymi dfevinami, silnéj§imi sazenicemi za intenzivni péfe (vyvySend
sadba, oetfeni, okopani). Svétlostni stadia vyZzaduji intenzivni podsadbu, vétsi
oSetfovani, u mladsich porostd je tieba zalozit pudni kryt. Soucasné porosty
jsou pfevdzné pafeziny, méné je listnatych kmenovin a borovych porosti. Misty
se vyskytuji stfedni lesy s dubem ze semene, silnych dimenzi, v dobrém stavu.
Smrkové porosty nutno pfeménit, do borovych porostii zavést listnaty kryt. Pa-
feziny, zvlasté lepSich bonit, je tfeba urychlené prevést. Z pomocnych dfevin
v men§i mife pouzijeme bfizy a osiky. Z meliora¢nich praci se pomistné uplatni
pfechodné odvodnéni.

Svizelova habrova doubrava (Galio-Carpinetum)

Svizelové habrové doubravy (Galio — Carpinetum) jsou hojné roz§ifeny
v dubovém stupni na plo§inatém dzemi spraSovych hlin a na podsvahovych
deluviich Zivinami bohatjch hornin (vépenec, ¢edi¢, znélec apod.) — obr. 8.
Pudni typy jsou stfedné Zivné az bohaté hnédozemé a vapnité hnédozemé, vice
méné ulehlé, Cerstvé az vysychavé.

Stromové patro ovlddal dub a habr s ufasti kefi a pfimiSenych
listnatych stromd — lipy, javoru, babyky, jilmu. Bylinné patro se
vyznacuje hojnou ucasti svizele lesniho (Galium silvaticum) a dal§imi druhy
habrovych doubrav.

Funkce lesa je hospodarska, vySe produkce nadprimérnd az pramérna
(u dubu 3.—6. bonitni stupeii), produkénim cilem jsou silné cenné sortimenty
a uzitkové rovnané drivi. Hrozi tu pomistné stfedni zamokieni, ve smrkovych
porostech znaéné fervend hniloba. Pudy silné zabufefiuji pfevdiné travinami,
vici degradaci jsou dosti odolné.

Cilovou skladbu je vhodné zaméfit na tvorbu kvalitnich dubovych
sortimentt. Cilovad skladba podle MMS: db 1. 6, Ip 1, js 1, jv 1, hb 1, b¥ +.
Navrhované rozpéti cilové skladby: db 1. 3—8, Ip + az 2, hb + az 2, jv +
az 1, jl + az 1, md + aZz 2, na bohatSich typech dg + aZ 2, popf. sm +
az 2. Vhodné je feSeni cilové skladby v etdzich — spodni etdz celoplosna
z habrd a lipy.

Upravnicky naleZi do vynosového lesa s primérnou obmytni dobou 100 aZ
120 let, vhodny hospodaisky zpiisob je podrostni hospodafstvi paseéné i clonné
(okrajové sece a skupiny), postup obnovy od severu az vychodu, obnovni doba
stfedné dlouha — 20—30 let, vystavba porosti silné ¢lenéna. Pfirozené se
velmi dobie obnovuje habr, ostatni dfeviny obtizné (pro traviny). Dub vpravu-
jeme siji pod motyku, md, dg, sm sadbou, ostatni dfeviny prevdiné sazecem.
Uzivame stfedné silnych sazenic (do travin silnych), ve stfednim sponu, miseni
dfevin skupinovité, hlouc¢kovité, popt. v etdzich. Pfiprava pidy pro sadbu neni
nutni. Pfi obnové vkldddme nejprve lipu, pak ostatni dfeviny. OSetfovani kultur
— ozindni — byvd nékdy nutné na zatravnatélych ptdach (tftina rakosovita).
Pfed vytloukdnim zvéfi chranime modfin, duglasku. V plecich se¢ich a prote-
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zdvkach proteZujeme ostatni dfeviny pfed habrem. Vhodné jsou troviiové pro-
birky stfedni intenzity, ¢asto opakované, kvalitné provedené, pfi nichz sle-
dujeme kvalitu dubu a podporujeme ostatni cenné dfeviny.

Tézby nad etit lze umistit okrajovou i holou seéi. Holiny nutno pfed-
nostné zalesnit silnymi sazenicemi, uZit vice modfinu i smrku, nutné je oSetfo-
vani. Svétlostni stadia zatravnati, lze v8ak dosdhnout cilové skladby. Porosty
jsou pfevainé listnaté — dubové, habrové, hojné je pafezin, téz smrkové porosty
(vice méné bez vegetace). Misty se vyskytuje stiedni les v dobrém stavu.
Degradaéni stadia v produkénim smyslu jsou fidkd. Velmi naléhavym tkolem
jsou pfevody pafezin, hlavné nekvalitnich, a pfemény habfin a smréin. Smrk
lze dopéstovat do mytni zralosti (100 roku). Kryt pudy je vhodny z lipy,
habru. Pouziti pomocnych dfevin neni zapotfebi, lze zalesnit cilovymi dfevi-
nami. Nutno neustile sledovat, aby tyto porosty nezaplevelil habr a byla
vyuzita produkéni kapacita nalezité kvality.

Lipnicova habhrova doubrava (Poeto-Carpinetum)

Lipnicové habrové doubravy (Poeto — Carpinetum) se vyskytuji v dubo-
vém stupni na hornindch bohatSich bazemi (obr. 9). Jsou vazdny na stfedni
az prikré svahy slunnych expozic. Pudy jsou kamenité, §térkovité, s malym po-
dilem jemnozemé, malo vyvinuté hnédozemé, propustné, silné vysychavé.

Ve stromovém patfe pfevlidal dub zimni s habrem a s pfimiSe-
nou lipou, babykou, bfekem, mukem a s mensi Gcasti kefi. Bylinné patro
je pomérné chudé; vyznaénym prevladajicim druhem je lipnice hajni (Poa ne-
moralis), fidce se vyskytuji ostatni druhy habrovych doubrav — silenka nici
(Silene nutans), kopretina chocholi¢nata (Chrysanthemum corymbosum), zvo-
nek broskvolisty (Campanula persicifolia), ptacinec velkokvéty (Stellaria ho-
lostea), hrachor erny (Lathyrus niger) a dalsi.

Funkce lesa je v men$i mife hospodéiska, téz pudoochrannd, vyse produkce
prumérnd az podprimérna (u borovice 5.—8. bonitni stupeii). Produkénim ci-
lem u borovice je dolovina, u dubu rovnané uzitkové dfivi, znalny je podil
paliva. Silné je ohroZeni suchem, zvla§té ve smrkovych porostech, piidy jsou
néchylné k erozi a devastaci.

V cilové skladbé je moZno uplatnit jako ekonomickou dfevinu bo-
rovici. Cilova skladba podle MMS: db z. 7, Ip 1, bo 1, bf +. Navrhované
rozpéti cilové skladby: db z. 2—10, bo 1—7, Ip 1—3, hb 1—3, bfek +,
muk 4+, bbk +, tfeseii +, kefe. Vhodné je feSeni cilové skladby v etazich —
v horni etdzi borovice az 10, ve spodni vypli lipou, habrem, méné dubem,
mozno uplatnit kefe.

Nalezi do hospodéiské skupiny lesa s tpravou vynosu do vyse tézebnich
ukazateld s pramérnou obmytni dobou 90 let. Vhodny hospodéisky zptisob
je maloplo$ny pasecny (podrostni), skupinovity a okrajovy, postup obnovy
od vychodu, pfizpusoben terénu, vyhnout se postupu od jihu a jihozdpadu.
Obnovni doba je mozna kratkd — do 20 let, vystavba porostii dosti sloZita.
Pfirozené se velmi dobfe zmlazuje habr, misty dobfe dub, borovice s pti-
pravou pudy. Pfi umélé obnové uZivime jamkové sadby, stiedné silnych sa-
zenic, hust$iho sponu, miseni dfevin skupinovité, méné hlouc¢ky. Pfi obnové
nejdfiv vysazujeme lipu, nakonec borovici. OSetfovani kultur je zfidka za-
potiebi, na ochranu pfed zvéfi postaci natéry. Pleci seCe a profezdvky, peclivé
provedené, jsou zaméfeny na druhovou skladbu, redukujeme, event. revidujeme
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ii¢ast habru. Probirky provadime mirné v drovni, u borovice v poddrovni, mirné,
sttedné casté, podporujeme lipu a dub, habr drZime pod drovni.

Tézby mnad etit nelze uplatiiovat. Na holindch lze dosidhnout cilové
skladby (sadbou). V prosvétlenych porostech je treba vypéstovat ptudni kryt
(u mlad§ich) nebo zalozit obnovu, v duasledku vét§iho pokryvu travin nutno
uzit vice sadby. Soucasné porosty jsou zfidka vyhovujiciho stavu. Je hojné pa-
fezin habrovych a dubovych, borovych porostii, malo porosti smrkovych (nékdy
prosychaji). Proti degradaci je stanovisté dosti odolné, pod jehliénany vznika
zhor§end forma humusu. Prevody pafezin lepSich bonit jsou nutné, na horsich
bonitich odsunutelné. Nepifimé pievody se nedoporucuji pro vétSinou Spatny
tvar. V borovych porostech je tfeba vypéstovat pudni kryt, pak je to velmi:
vhodny porcstni atvar. Smrkové porosty, pokud se viibec udrzi a neproschnou,
je tfeba postupné premériovat od 50 let. Kryt pudy je vSeobecné vhodny, lze
jej snadno vypéstovat z habru. OvSem pifi obnové je pak nutno peclivym
oSetfovanim prosadit ekonomickou slozku pfed vymladky, obvykle borovici a dub
ze semene. Casto opomenutim jednoho zdsahu vznikaji nové pareziny. Pomoc-
nych dfevin neni tfeba pouzivat. Meliorace postaéi biologicka, tj. zavedeni dosta-
tetného podilu listndé¢i. Vhodny ekotyp u borovice je borovice chlumni, dub
zavadime pokud mozno zimni, rovny, ze suchych stanovist.

Kyseld doubrava (Festuco ovinae-Quercetum)

Kyselé doubravy (Festuco ovinae — Quercetum) jsou lokalné roziifeny
v dubovém stupni na silikdtovych horninich, zvlasté na algonkickych b#idli-
cich. Osazuji nahorni vyvySeniny, hfebinky a slunné svahy (obr. 10). Pady
jsou mélké az velmi mélké, kamenité a S§térkovité, oligotrofni (mélo Zivné)
hnédozemé a rankery (nevyvinuté pidy), suché, humus je trouch, éasto s drno-
vinou.

Stromové patro bylo jednoduché skladby, silné pfevazoval dub
zimni s piimési bfizy, osiky, méné s habrem. Bylinné patro charakte-
rizuje kostfava ovéi (Festuca ovina), dal§i druhy jsou psinecek obycejny
(Agrostis vulgaris), jestiabnik chlupacek (Hieracium pilosella), trojzubec polo-
zeny (Sieglingia decumbens), $tirovnik ruzkaty (Lotus corniculatus), febticek
obecny (Achillea millefolium) a dalsi.

Funkce lesa je vynosovd a misty ptidoochranna, slabé produkce (u bo-
rovice 7.—9. bonitni stuperi). Produkénim cilem je dolovina (u borovice)
a rovnané uzitkové dfivi (u dubu), znaény je podil paliva. Silné je ohrozeni
suchem, pudy jsou nichylné k degradaci (hlavné v produkénim smyslu) a k vy-
tvafeni souvislého drnu.

V cilové skladbé& moZno do jisté miry jako ekonomickou dfevinu
uplatnit borovici. Cilova skladba podle MMS: bo 6, db z. 2, bf 2, hb +,
Ip +. Navrhované rozpéti cilové skladby: bo 1—8, db z. 2—10, bf + az 3,
hb + az 1, db é&. + aZ 3. Pomistné lze uplatnit v horni etdZi borovici 10,
ve spodnim patfe pak dub.

Nalezi do hospodafské skupiny s tpravou vynosu do vySe tézebnich uka-
zateli s primérnou obmytni dobou 80—90 let. Vhodny hospodéfsky zptsob je
maloplosny paseény (skupinovity a okrajovy) s postupem obnovy pokud lze
od severu az vychodu, je tfeba vyuZzit zastinu v okraji. Obnovni doba je mozna
kratkda — do 20 let. Vystavba porostu je jednoduchd. Pfirozena obnova
je moznd pfed spojenim drnu, jinak je tfeba silné zranéni pidy. Pfi umélé ob-
nové uzivdme jamkové sadby, stfedné silnych sazenic, hust$iho sponu; miseni
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skupinovité. Neni vhodné nakopdni pidy na podzim pro nebezpeéi vyplaveni
jemnozemé. Pro pomistné uZitou siji je nutné rozruSeni drnu. Pri oSetfovani
kultur je vhodné lehké okopani, zamezit spojeni drnu. K ochrané kultur proti
zvéfi postali natéry. Pleci sefe a profezavky sleduji vytvofeni jednoduchych
smési a hrubé usmérnéni skladby. Probirky provddime podtroviiové, mir-
né, méné Casté, snazime se udrZet naro¢néjsi dieviny (lipa, habr).

Tézby nad etidt nelze umistit, na chud§ich typech jen péstebni tézba. Na
holindch je moZno pouzit vice bfizy siji, rovnéz tak ve svétlostnich stadiich,
urychlené je zalesnit. V soucasnych porostech pfevlddaji dubové pafeziny $patné
kvality, borové porosty, malo smréin. Degradaéni stadia se projevuji poklesem
produkce zptsobené celkovym zhorSenim prostfedi (téZ proschnutim). Smrkové
porosty je tfeba postupné premeénovat od 50 let. Pafeziny na malo produkénich
typech jsou dnosné, pfevody odloZitelné, na lepSich typech nutno je postupné
prevést. Padni kryt je velmi vhodny z dubu (pokud se ndm pedafi jej vypésto-
vat). Z pomocnych dfevin je vhodna bfiza, tu pak musime postupné fedit a pod-
sazovat. Biologickd meliorace vhodnou skladbou je naléhava. Na chudsich ty-
pech vice uplatnime dub ¢erveny. Pro §ifeni je zde vhodna borovice chlumni

a dub zimni ze suchych stanovist, rovny.
Javorova hab¥ina (Acero-Carpinetum)

Javorové habfiny (Acero — Carpiretum) jsou omezené roz§ifeny v dubo-
vém stupni. Jsou to vyhranéni spolefenstva na kamenitych sutich strmych
svahti, pfevainé stinnych expozic (obr. 11). Padnim typem nélezi k nevyvinu-
tym pidam (ranker) s velmi pfiznivou, mélovou formou humusu, jsou hluboko
prohumoéznény. Vlhkost je pfiznivd, vyrovnand, tvofena kondenzaci v mezi-

prostorach skeletu.

Ve stromovém patie se hojné uplatiiovaly javory, lipy, méné jilm,
misty jedle, pfevladal dub a habr. Bylinné patro se vyznaluje ucasti
nitrofilnich druhd: kakost smrduty (Geranium robertianum), vla§toviénik vétsi
(Chelidonium majus), hluchavka pitulnik (Lamium galeobdolon), koptiva
dvoudoma (Urtica dioica) apod.

Funkce lesa je pidoochrannd, vy$e produkce je primérna az nadprimérna
(u jedle 6.—4. bonitni stuperi), produkéni cil pfevdzné rovnané uzitkové diivi
a uzitkové vyrezy (téz i pro velmi obtizny terén). Pfirodnimi vlivy jsou porosty
nepatrné ohroZeny, pudy pomérné snadno zabufefuji ostruzinikem, méné vy-
sokou bufeni.

Pro ptudoochranné posldni lesa je tfeba, aby se cilova skladba co
nejvice blizila skladbé pfirozeného lesa. Cilova skladba podle MMS: kl 2, jv 1,
jl 2, Ip 2, hb 1, db 2. Navrhované rozpéti cilové skladby: jv + kl 1—4,
jl 1—3,1p 1—3, hb + az 1, db + az 2, js + az 1, bbk +, bk + az 1,
jd + az 1, kefe (svida, pta¢i zob, brslen). Ve spodnim patie je mozné z velké
¢asti uzit vyplné habru a lipy, z ¢asti krytu naroénych kerd.

Nalezi do hospodéiské skupiny lesa s tdpravou vynosu do vySe tézebnich
moznosti, primérnd obmytni doba je vhodnd 90—120 let. Vhodny hospodaisky
zpisob je jednotlivy a hlouckovity vybér z hlediska ochrany piidy s velmi dlou-
hou aZ nepfetrzitou obnovni dobou a sloZitou porostni vystavbou. Postup obnovy
je ovlivnén terénem. Pro pfirozenou obnovu jsou velmi dobré pod-
minky, hlavné pro javory. Pfi umélé obnové uzivdme v nejvétsi mire $petkové
sije mezi skelet s mélovou vyplni (hlavné jv, jl), méné jamkové sadby (obvykle
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s donaSenim zeminy), stfedné silnych sazenic v hust§im sponu, miseni dfevin
hlou¢kovité az jednotlivé. Ziidka je tfeba ndkladné ochrany kultur pred zvéfi,
postadi pomistné rozsochy a natéry. Pleci see a profezavky sleduji zde hlavné
usmérnéni skladby, obtizné se provadéji. Probirky stfedni intenzity, stied-
né Casté pfi podporovéni cennych listnacd, sleduji maximalni ochranu pudy a je-
ji stabilitu.

Tézby nad etit se nesmi umisfovat, jen péstebni tézba. Na holinidch po
splachnuti humusu je nutné donaseni zeminy do jamek, v porostnim cili uplat-
nime vice habru, lipy a dubu. Ve svétlostnich stadiich hrozi proschnuti a buferi,
nutno je ihned zalesnit, uZzit vice habru a lipy. V porostni skladbé pro ne-
pristupnost a extremitu lokalit se hojné zachovaly vice méné ptvodni smési.
Degradaéni stadia ve smyslu produkénim se nevyskytuji, pidy jsou néchylné
k erozi a devastaci. Pfemény smrkovych porosti jsou naléhavé, je tfeba postup-
né v celém rozsahu dosdhnout cilové skladby. Smrkové porosty lze dopéstovat
k mytnimu véku, tfeba vSak zajistit véasnou pfeménu postupnou podsiji a pod-
sadbou. Nekvalitni pafeziny je nutno prevést. Nutny je téz staly kryt stromo-
vym a kfovitym patrem. Z pomocnych dfevin (na holindch) lze uZit smrku
a bfizy, pfevainé lze zalesnit dubem, habrem, lipou a kefi. Vhodné ekotypy
jsou sutové formy u jv, jl, js a lp. Trvalost produkce na téchto plochich je

znaéné ohroZzena hrubymi zdsahy.

Roklinova javorina (Arunco-Aceretum)

Roklinové javotfiny (Arunco — Aceretum) se omezené vyskytuji v dubo-
vém az bukovém stupni. Jsou vyrazné véazidny na zahlinéné osypy hlubokych
rokli a baze strmych stinnych svahda (obr. 12). Padné jsou to nevyvinuté hnédo-
zemé s Castymi pohfbenymi horizonty aZ rankery, pfiznivé vlhké. Lesni prostiedi
se vyznaluje vyrovnanou vlhkosti, podminénou mezoklimaticky.

Pfirozené stromové patro je vyznaéné hojnou Glasti cennych
listna¢u. Pro bylinné patro je charakteristickd vétsi acast udatny lesni
(Aruncus wvulgaris) a nékterych vice méné nitrofilnich druhd.

Funkce lesa je vyrazné pidoochranna, vyse produkce primérnd az nad-
prumérnd (u smrku 4.—6. bonitni stupeii). Lze vyprodukovat kulatinu stfed-
nich dimenzi a rovnané uzitkové dfivi (u listnaéi). OhroZeni vétrem je stiedni
(vyvraty), zvlasté za vlhkého obdobi, pfi zamokifeni dochédzi k sesuvim pudy.
Piady stfedné zarlstaji vysokou bufeni, viéi degradaci jsou odolné.

Cilova skladba pro poslani lesa by se méla co nejvice bliZit slozeni
pfirozeného lesa. Cilova skladba podle MMS: jv + kl 4, j12,db 1,jd 1, Ip 1,
hb +, sm +. Navrhované rozpéti cilové skladby: kl 1—5, jl + az 3, jd +
az 3, lp + az 3, sm + az 2, bk + az 2, js + az 1, hb + az 1, db +.
Ve spodnim patfe je vhodné pomistné pouZzit vyplné habru, lipy, buku.

Nilezi do hospodéfské skupiny lesa s tdpravou vynosu do vySe tézebnich
moznosti, prumérnd obmytni doba je vhodna 100—130 let. Je tfeba hospodafit
vybérnym zpiisobem pro pudoochranné poslani lesa. Postup obnovy je ovlivnén
terénem. Obnovni doba je vhodna velmi dlouha aZ nepfetrzita, vystavba porostu
stfedné ¢lenéna. Jsou dobré podminky pro pfirozenou obnovu. Pfi
umeélé obnové je tfeba v nejvétsi mife pouzivat sije (hlavné miskové), vyjimeéné
jamkové sadby i sadby sazeem, stfedné silného sadebniho materidlu, miseni
dfevin hlouckovité az jednotlivé. Nejdfive vysazujeme jedli a buk, pak ostatni
dfeviny. Ochrana kultur proti zvéfi je pomistné nutnd, a to ndtéry a rozsocha-
mi. Pleci sefe a profezavky jsou velmi obtizné, je vSak tfeba peclivého usmér-
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néni skladby. Probirky stiedni intenzity, méné casté, sleduji maximdlni
ochranu ptdy. Podporujeme ptvodni slozky lesa, zvlasté klen, jilm, jasan
a lipu.

Tézby nad etidt se nesméji umistovat, pouze péstebni a asanaéni tézba.
Na holindch (po kalamité) nutno ihned pouzit silné sadby, peélivé provedené.
Erodované ptdy nutno nejprve stabilizovat (pliatky), pak zalesnit. Vice prosvét-
lené porosty nutno podsadit silnymi sazenicemi. Hojné se zachovaly porostni
typy s ptuvodnéj§i skladbou, jsou éasté smrkové porosty, které $patné plni pi-
doochrannou funkci. Degradaéni stadia nejsou, dochazi vsak ¢asto k erozi a de-
vastaci. Pfemény smrkovych porostd na porosty vice méné puvodni skladby jsou
naléhavé, a to postupnou podsiji a podsadbou. Lze je dopéstovat do normalniho
mytniho véku. Stily kryt pidy je nutny é&lenénym dfevinnym patrem. Jako
pomocné dfeviny lze pomistné uzit smrku. Pfi zalesfiovani erodovanych ploch je

obfas nutné donéSeni zeminy. Vhodné ekotypy u listnac¢a jsou sutové formy,
u smrku hfivnatd forma (hfebenitd).

Zakrsla doubrava (Cynancho-Quercetum)

Zakrslé doubravy (Cynancho — Quercetum) se omezené vyskytuji v du-
bovém pasmu, pfevdzné na bfidliénatych hornindch. Jsou vdzdny na piikré slun-
né svahy, obvykle jejich horni ¢asti, ¢asto pod skalkami s vyprahlou suti
(obr. 13). Pudy jsou mélké az velmi mélké, kamenité rankery (nevyvinuté
pidy), suché az vyprahlé. Humus byva z ¢ésti splachovén, zbytek rychle mine-
ralizuje.

Stromové patro ovlddal dub zimni, pfimés tvofila b¥iza, borovice,
bfek, muk, babyka, habr a kefe. Vytvafely vidy mezernaté porosty (skalky,
jalové suté) zakrslého vzristu. Vyznaénym druhem v bylinném patfe
byvd dominantni tolita lékaiska (Cynanchum vincetoxicum), dale pavinec horsky
(Jasione montana), cesnek horsky (Allium montanum), rozchodnik velky (Se-
dum telephium), konopice tzkolistd (Galeopsis angustifolia), chrpa Triumfetto-
va (Centaurea triumfettii), dobromysl obycejnd (Origanum wvulgare), mateti-
dousky (Thymus spec. div.) a dalsi.

Funkce lesa je vyrazné pudoochrannd, vyse produkce nepatrnd (u dubu
a borovice 9. az minus 9. bonitni stuperi), produkéni cil je palivo, malo rovna-
né uzitkové diivi. Velmi znaéné je ohroZeni suchem, ptdy jsou velmi nachylné
k erozi a devastaci. Funkci lesa plni zde nejlépe stromové patro pfirozeného
sloZeni.

Proto i cilova skladba se mu musi co nejvice blizit. Cilova sklad-
ba podle MMS: db z. 3, bf 1, bo 6. Navrhované rozpéti cilové skladby: db z.
3—10, hb + az 3, Ip + az 2, bf + az 3, bfek + az 1, muk +, bbk +,
kete. EtdZové porosty nelze zaloZit, jsou vitiny dfeviny vSech vyskovych pater.

Nalezi do hospodéfské skupiny s dpravou vynosu do vySe téZebnich moz-
nosti, obmytni doba se ma blizit fyzickému véku jednotlivych dfevin. Je tfeba,
aby tyto porosty byly obhospodafovdny jednotlivym vybérem na jejich udrZeni
s nepfetrzitou obnovni dobou. Vystavba porosti je jednoduchd, casto je pfiro-
zené poruSeny zdpoj. Pfirozend obnova je milo aspéSna, zfidka se
vyskytne. Umél4 obnova je obtizna, uZijeme jamkové sadby s dondSenim ze-
miny, stfedné silnych sazenic; husty spon v bioskupindch fidce od sebe, v pfiz-
nivéj§ich podminkach i sije. Profezdvky a pleci sece se zfidka uplatni, pouze
hrubé usmérnéni skladby. Rovnéz i probirky pfichdzeji zfidka v dvahu,
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podtroviiové, velmi mirné, pfevazné asanaéni, porosty pfirozené fidnou. Podpo-
rujeme dub a dfeviny ptvodni smési.

V dvahu pfipada jen péstebni tézba. Holiny jsou tézko zalesnitel-
né pro extrémni podminky, vhodné je pouzit bfizy. Pokro¢ila svétlostni stadia
(zde malé holiny) nutno urychlené zalesnit, alespoii siji bfizy. Pro téZebni ne-
pristupnost a extremitu stanovi§f ma vétS§ina porosti vice méné pfirozenou
skladbu, méné je borovych porosti. Prevladaji pafeziny, které jsou z &asti pfi-
rozenym utvarem (poSkozeni padajicimi kameny). Borové porosty je tfeba na-
vratit pavodni skladbé, pafeziny je nutno postupné obnovovat ze semene pied
zanikem vymladnosti jednotlivych pafezi. Stily kryt ptidy je nutny, zfidka se
podafi pokryt celou plochu. Pomocnad dfevina, pouZitelnd ve vét§im méfitku,
je bfiza. Je tfeba §ifit dfeviny vhodnych sort ze suchych stanovist.

Teplomilna doubrava (Quercetum pubescentis)

Teplomilné doubravy (Quercetum pubescentis) jsou velmi omezené rozsi-
feny v dubovém pasmu (obr. 14, 15). Vyskytuji se pfevazné v hornich éastech
slunnych svahd na vdpnem bohatych horninach (vapenec, opuka, ¢edi¢ apod.).
Pady jsou mélké a kamenité rendziny, suché, v 1été¢ vyprahlé. Teplomilné
doubravy misty ptechazeji do lesostepi.

Stromové patro, misty pfirozené volnéjsiho zipoje, bylo vyznaéné
vétsi ucasti dubu $ipdku, dédle pfistupoval dub zimni, babyka, b¥ek, muk a velka
byla éast ndroénych kefd. Bylinné patro je velmi bohaté, velmi se
méni béhem vegetaéniho obdobi (nékolik aspektd). Z vyznaénéj§ich druhd je tu
tftemdava bild (Dictamnus albus), hrachor panonsky (Lathyrus pannonicus),
kakost krvavy (Geranium sanguineum), ostfice nizka (Carex humilis), &ernys
hiebenity (Melampyrum cristatum), kamejka modronachova (Lithospermum.
purpureo — coeruleum), matinka siva (Asperula glauca), prorostlik srpovity
(Bupleurum falcatum), ozanka kalamandra (Teucrium chamaedrys), bélozaika
vétvita (Anthericum racemosum) a céetné dalsi.

Funkce lesa je vyhradné piudoochranna, vyse produkce je podprimérna
(u dubu 7.—9. bonitni stupeii), produkéni cil je palivo, v men$i mife rovnané
uzitkové dfivi. Je zde zna¢né ohroZeni suchem, nichylnost k devastaci (obnazeni
skaly, zkrasovaténi).

Cilovad skladba by se méla co nejvice pfibliZit pfirozené skladbé,
hlavné pak je tfeba udrzet a vratit dub $ipak na ptvodni stanovisté. Cilova
skladba: podle MMS: db z. 3, db 8ipdk 2, (bo 3), hb 1. Navrhované rozpéti
cilové skladby: db z. 2—9, db §ipdk + az 5, hb 1—4, babyka +, biek +,
muk +, tfeSei +, Cetné kefe (svida, skalnik, dfin, dfi§tal, tusalaj, ptaéi zob,
brslen). Spodni patro je vhodné vybudovat z kefd, na vlhéich typech mozno
uzit habru.

Nalezi do hospodarské skupiny lesa s tpravou vynosu do vyse tézebnich
moznosti s primérnou obmytni dobou 90 let, na typech bliZicich se lesostepi
az fyzicky vék. Hospodaisky zptsob je vhodny maloplo$ny pase¢ny s postupem
obnovy podle terénu a zdaru obnovy, vyhnout se jihu. Obnovni doba postaci
kratka, do 20 let. Vystavba porostu je jednoduchd, misty mezernatd, s bohatym
kefovym patrem. Pfirozené se dosti dobfe zmlazuje dub. Umélé obnovy
siji se pouzivd malo (§térbiny), jamkova sadba je obtizna (malo jemnozemé),
vhodna je sadba do dilkd (jamek), doplnénych dondSenou zeminou. Vhodny
je husty spon v bioskupinach, stfedné silné sazenice, miseni skupinovité a hloué-
kovité. Osetfovani kultur je zfidka tfeba — na zadrnovatélych plochich, a to

489



v malé mife, rovnéz tak ochrana pfed zvéfi. Pleci sece a profezavky sleduji
hrubé usmérnéni skladby a Setfeni ptvodnich méné zastoupenych slozek stro-
mového patra. Probirky jsou vhodné podiroviiové, velmi mirné, méné
Casté, snazime se udrzet dub $ipak.

Tézby nad etit nepfichizeji v tvahu, pouze péstebni tézba. Holiny je
tfeba postupné zalesnit od okrajt, uZzit vice kef. Ve svétlostnich stadiich pfi-
byvd drnu, nutno pouzit vice sadby. V soudasnych porostech prevazuje ptivod-
néj§i skladba, pfevlddd dub zimni, méné je porosti borovych a borovice éerné,
které vykazuji zhorSeny humus, bez vegeta¢ni pokryvky nebo se zhorSenou ve-
getaci (pfi prosvétleni). Pfemény borovych porosti jsou naléhavé. Pafezina je
pfijatelny dtvar, nutno ji v8ak pfi doZivani vymladnosti véas dopliiovat ve sku-
pindch, aby toto spolefenstvo nepieslo v lesostep. Ve vét§i &asti zachovalych
partii jsou zfizeny stdtni pfirodni rezervace. Zasluhuji si vSak také lesnického
zajmu.

Borova doubrava (Pino-Quercetum)

Borové doubravy (Pino — Quercetum) jsou znalné roziifeny ve stupni du-
bcvém a dubo-bukovém (obr. 16, 17). Vyskytuji se na kfemitych pis¢itych pod-
kladech (turonsky piskovec, pis¢ity miocén, plistocenni §térkopisky, vaté pisky),
v rovinatém terénu s mirnymi vlnami. Pidy jsou pisé¢ité a §térkovité, stfedné
hluboké, oligotrofni (malo Zivné) hnédozemé az extrémni podzoly, vyznaéuiji
se hrubym trouchem. Castokrat i vy$§i srazky se ptiznivé neuplatni pro na-
prostou propustnost, pidy jsou vysychavé.

Stromové patro tvofila pfevazné borovice, v mens§i mife dub zimni
s ucasti bfizy. Bylinné patro mnebyvd mnohdy vyvinuto, obvykle se
uplatiiuji druhy znaéné acidifilni: bortvka (Vaccinium myrtillus), brusinka
(Vaccinium vitis idaea), vies (Calluna wvulgaris), liSejniky rodu Cladonia
a Cetraria, z mechli dvouhrotec chvostnaty (Dicranum scoparium) bélomech
sivy (Leucobryum glaucum) a dalsi.

Funkce lesa je hospodarska a biologicka, vySe produkce je podprumerna
(u borovice 7. aZ minus 9. bonitni stupefl), produkénim cilem je pfevdzné do-
lovina. Pudy jsou pfirozené velmi nachylné k degradaci, je tu znaéné ohrozeni
suchem.

V cilové skladbé je tfeba uplatiiovat co nejvice tzv. biologickych
dfevin. Cilova skladba podle MMS: bo 8, db z. 1, bf 1, hb +, Ip +. Navrho-
vané rozpéti cilové skladby: bo 6—9, db z. + aZ 3, b¥f + az 3, db & + az 3,
(Ip +, hb +, ak +). Spodni etdZz je velmi vhodn4, je velmi obtizné ji zaloZit
a udrzet (nejlépe dub), lokdlné se osvédéila pod borovici vyplii smrkova.

Nalezi do hospodafské skupiny s tpravou vynosu do vySe tézebnich uka-
zateld s prumérnou obmytni dobou 80—90 let. Vhodny hospodéisky zpiisob je
maloplosny paseény, skupinovity a okrajovy, téz pod mirnou clonou (zdpoj
0,4). Postup obnovy je vhodny od vychodu, pfizptsobeny terénu a zmlazovani.
Obnovni doba postaci kratkd — do 20 let, vystavba porosti velmi jednoducha,
=+ jedna tdroveil. Borovici lze zmladit s pfipravou pudy nebo s déle trvajicim
prosvétlenim. Na typech borivkovych musi byt pfiprava pudy dikladna. Od-
clofiovani naletd musi byt rychlé, jinak se brzy ztrati. Uméla obnova je
vhodna sazefem i siji (u dubu), mélo jamkova, slabsi materidl, u bortvkovych
typt silnéjsi, v hustém sponu, miseni dfevin skupinovité, dubu ddvdme mirny
¢asovy predstih. OSetfovani kultur nepfichdzi v dvahu (obtiZzna bufeii nebyva
ani na holiné), dub je nutno oplocovat (proti kralikim, zajicim). Musime se
snazit, aby kultury byly co nejdfiv zapojeny a kryly si pidu. P¥i plecich se¢ich
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a profezdvkach usmériiujeme skladbu do nesmiSenych skupin (neplati u boro-
vice), hust§itho zdpoje. Probirky jsou vhodné podiroviiové, mirné a méné
dasté (pomald diferenciace), snazime se udrzet dub.

Tézby nad etit nelze uplatiiovat pro znané zalesiiovaci potize (nezdar,
krnéni kultur). Na holindch je tfeba pouzit vice btizy a hust§i a silnéjsi bo-
rové sadby. V prosvétlenych porostech je tfeba zranit piddu, rychle dosahnout
zmlazeni borovice nebo uzit sije bfizy. Soucasné porosty jsou téméf vylucné
boroviny, malo je jich s dubem, malo smrkovych porosti. Degrada¢ni stadia
razného stupné jsou velmi ¢astd, vyzaduji nutné chemické meliorace. Smrkové
porosty jsou zcela nevhodné, tfeba je urychlené pteménovat — od 50 let, do
borovych porostii je tieba pfi kazdé moznosti pfimisit dub, bfizu. Padni kryt je
velmi vitany (dub, dub cerveny), je obtizné ho zalozit a udriet. U vyraznych
podzoli a tam, kde selhdvd normalni obnova, je nutnd chemickd meliorace.
Nejvyhodnéjsi je hluboka orba a pfihnojeni. Dobré vysledky pfindsi i tzv.
vald§tynsky zptsob, ktery ma velmi pfiznivy vliv na vlhkostni rezim. Zda se,
Ze na vzrust porosti i na stav pudy maji oproti ostatnim ¢initelim vétsi vliv
priznivéj§i vlhkostni poméry. Rozsah (ndklady) chemické meliorace je vhodny
potud, pokud ndm vraci piidu do jeji normélni produkéni kapacity a biologické
rovnovahy. Vyss§i naklady pro dosazeni vétSich vynost a trvalej§i zménu prostie-
di nejsou na téchto pfirozené chudych pidich spridvnou investici. Na stfedné
bohatych ptdach by nam stejné nidklady pfinesly daleko vétsi efekt. Lokalné
jsou roz§ifeny velmi nevhodné sorty borovice (kfivolaké, sukaté apod.), ty je
tfeba vylouéit z pfirozeného zmlazeni. Tato skupina lesnich typd byla ode-
davna stfedem zdjmu vyzkumu a vztahuje se k ni znaény pocet praci (me-

liorace, pfemény apod.).
Reliktni bor (Pinetum relictum)

Reliktni bory (Pinetum relictum) se fidce vyskytuji od stupné dubového
do stupné bukového (obr. 18). Jsou roziifeny na extrémnich lokalitich, na
skalkach, balvaniscich, exponovanych htebenech apod., pfevazné na silikdtovych
horninach. Pidy jsou nevyvinuté (rankery), misty o pidnim typu nelze mlu-
vit. Stromy c¢asto rostou ve skalnich §té€rbindch, pomistné se hromadi hruby
trouch, vét§inou je splachovan. Dfeviny jsou odkdzdny na velké vykyvy teplot,
Casto vystaveny vétru, vodu ziskavaji jen ze srazek, které se nepatrné zadrzuji ve
sparach, jinak nevyuzité odtékaji.

Stromové patro se vyznaluje prevahou borovice, zakrslého vzristu,
tasto bizarnich tvard. Pfimisena byva bfiza, v niz§im stupni i dub zimni.
Porosty byvaji mezernaté podle podilu holych skalisek. Jsou to vice méné pu-
vodni ,reliktni“ stanovi§té borovice, kde se udrzela po meziledovjch dobéch
z puvodniho znaéného roz$ifeni. Odtud se opét druhotné §ifila do okoli (po
kalamitdch). Vegeta¢ni charakteristika neni vyhranéna. Pomistné se v bylin-
ném patru vyskytuji acidifilni nendroéné druhy — metlice kfivolaka
(Deschampsia flexuosa), dvouhrotec chvostnaty (Dicranum scoparium), liSej-
niky rodu Cladonia, Cetraria, borivka (Vaccinium myrtillus) a dalsi.

Hlavnim posldnim lesa je tu jeho udrzeni — je to inicidlni lesni spole-
Zenstvo. VysSe produkce je nepatrnd (u borovice vétSinou minus 9. bonitni stu-
peii), vysledkem produkce je pfevdiné palivo. Proti pfirodnim vlivim jsou po-
rosty odolné, rozhodujicim ¢initelem udrzeni lesa je vldha.

Cilovéd skladba ma byt totozna s pfirozenym slozenim lesa. Cilova
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skladba podle MMS: bo 9, (db, bf) 1. Navrhované rozpéti cilové skladby: bo
3—10, db z. + az 7 (v niz§ich polohach), b¥ + az 5.

Nalezi do hospodaiské skupiny s dpravou vynosu do vyse téZebnich moz-
nosti s obmytni dobou bliZici se maximidlnimu fyzickému véku jednotlivych
dfevin (tézba asanaéni). Jediné vhodnym hospodafskym zptsobem je hospcda-
feni jednotlivym vybérem na nepfetrzitost a udrzeni lesa s nepietrzitou obnovni
dobou (podle potfeby a moznosti. obnovy), vystavba porostu velmi jednoduch4,
vice méné soliterniho rdzu. P¥firozend obnova je zfidka aspésna, jed-
notlivé se zmladi borovice a bfiza. Z umélé obnovy pouzivime hlavné sije do
§térbin, v pidné pfiznivéj§ich podminkach i sadby, obvykle s donaSenim ze-
miny. Osvéd¢ily se ,utopené“ jamky, vybrané v kameni, kde je pfiznivéjsi vlh-
kost a mensi inzolace. Spon i miseni dfevin je nepravidelné podle podminek,
pouzivame stfedné silnych sazenic. Vychovné zasahy je zfidka treba uskuteénit,
nastava pfirozeny vybér podle mikrolokalit a dfevin. Provadime je individudl-
né s ohledem na poslani lesa, hlavné v§ak asanaéni zisahy.

Planovand téZba nepfichdzi v dvahu. Holiny se pro svou extremitu
(hlavné tepelnou) velmi obtizné zalesiiuji, s velkymi ndklady a mélo dspésné.
V prosvétlujicich se porostech (odumirdnim) je tfeba véas pouZit sije ve §térbi-
néach. Porostni dtvary jsou pfevdiné bory s bfizou a dubem. Dub od pafezu
(vymladky) je v téchto podminkdch vitin. Jako vhodny ekotyp moZno uvést
napt. adr§passkou borovici, kterd v téchto podminkach vytvafi rovny, ¢isty kmen
s vysoko nasazenou korunou.

Souhrn

Hospodaiské zdsady na typologickém podkladé musi byt hlavnim vysled-
kem vyuziti typologického prizkumu. V praci jsou rozvedena ramcovd hospo-
darska opatfeni pro skupiny lesnich typi dubového vegetaéniho stupné podle
systematiky prof. A. Mezery, inz. K. Mrdze a inz. V. Samka. U jed-
notlivych hlavnich skupin lesnich typt je uvedena struéna charakteristika pudy,
stromového patra a vegetace, hospodafskd charakteristika a cile lesniho hospo-
dafstvi. Jsou téZ uvedeny pfirodni vlivy na hospodafeni, cilova skladba, hospo-
darska skupina, obmytni doba, hospodéafsky zptisob, obnovni doba a vystavba
porosti. V obnové, rozdélené na pfirozenou a umélou, je navrhovdn druh ob-
novy, materidl, spon a miseni dfevin. Vychova se zabyva oSetfovanim kultur,
ochranou pfed zvéfi, plecimi sefemi a profezdvkami, navrhuje se druh probirek,
opakovani, jejich intenzita a specidlni zaméfeni. Re§i se otidzka tézeb nad etit,
odchylky na holinach, ve svétlostnich a degrada¢nich stadiich, pfemény a pfe-
vody, kryt pudy, pouziti pomocnych dfevin, meliorace a vhodny ekotyp.

Vhodnym usmérnénim hospodafskych zdsad na typologickém podkladé mu-

Zeme predejit hospodafskym ztratim.
Doslo dne 19. 12. 1963.
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INpHHUMNBLI BefeHHs XO03HCTBA B HACaXKJEHHSX COrJACHO rPynnaM JecHBIX THNOB
nng ny6oBoii BereTallHOHHON CTYNeHH

Xo3sficTBeHHbIE MPHHITHIEI HA THIOJIOTHYECKOH OCHOBE MOJIKHBI GhITh TJIABHBIM pe3yJib-
TaTOM HCNOJIb30BaHHS THIOJIOTHYECKoro oGcsenoBanusi. B pa6Gore noapo6HO ONHCHLIBAIOTCS
o0lHe XO03siHCTBEHHBIe MEpONPHATHS JUIS TPyNNbl JIeCHHIX THINOB AYOOBOH BereramHOHHOH
CTyNeHH corsiacHo cHcremardke mnpod. A. Mesephr, uuk. K. Mpasa u unx. B.
CaMKa. Y OTAeJbHBIX IVIaBHBIX T'PYII JIECHBIX THIOB NMpHBeJeHa KpaTKas XapaKTepHCTHKa
NIOYBBI, IIOJIOTA JepeBbeB M BereTallMH, XO3sHCTBEHHAsl XapaKTePHCTHKA H ILeJNH JIeCHOTO
xo3sifictea. [IpuBeneHs Tak:Ke NPHPOAHBEIE BJHSHHS Ha BeJeHHe XO03siiCTBa, LEJeBOH COCTas,
Xo3sficTBeHHast rpynna, o6opoT py6GKH, crnoco6 BeleHHsl XO03siCTBa, CPOK BO30GHOB/EHHS
¥ (opMHpPOBaHHE Haca)JeHHH C yyeTOM HX cocTaBa. B BO30GHOBJIEHHH, pa3/Je/IeHHOM Ha
€CTeCTBEHHOe M HCKYCCTBEHHOe, NpejJiaraercsi crnoco6 oGHOBJIEHHS, MaTepHaJ, cXeMa NocaaKi
H cMmelleHHe nopoA. Bocmuranne 3aHHMaeTcsi YX0JA0M 3a IOpPOJAaMH, 3allHTOl OT 3Beps,
OCBeTJIeHHeM KYJIbTYD H TNpOpeKHBaHHeM, IpejJiaraercsi BHJ IPOXOJHBIX pyOGOK, HX HHTEH-
CHBHOCTb M CNlellHa/bHAs HampaBJieHHOCTb. Pelraercst Bompoc pyGOK CBepX OTMyCKa, OTKJIO-
HeHHsi Ha O6e3JIeCHbIX TPOCTPAHCTBAX, B CTa/JMsAX OCBeTJIeHHS M JerpajaalliH, IepeMeH
H NepeBO/IOB, MOYBEHHLIH MOKPOB, NPHMEHEHHE NOMOTralolHX MOPOJA, MEJHOPAlHH H COOTBET-
CTBEHHOT'0 IKOTHIIA.

CoOTBEeTCTBEHHOMH HalnpaBJI€eHHOCTbBIO XO03AHCTBEHHBIX IIpHHIHIIOB Ha THIIOJIOTHYECKOH
OCHOBE MOZKHO IpeAyINpeAHTb 3KOHOMHYECKHE NOTEepH.

The Principles of Forest Stand Management based on the Groups of Forest Types
for the Oak Vegetation Grade

The management principles based on typology must be a main result of the
application of typological survey. This paper presents the general management
measures worked out for the groups of forest types of oak vegetation grade based
on the typological system elaborated by prof. A. Mezera, ing. K. Mraz and ing.
V. Samek. There are given the brief characteristics of soil, tree layer and vege-
tation, as well as the management characteristics, and the final aims of forest mana-
gement. There are also given natural influences on management, further final stand
composition, management group, rectation, silvicultural system, regeneration period
and stand constitution. As to the regeneration, both natural and artificial, regenera-
tion methods, kind of planting stock, spacing and tree mixtures are proposed. The
tending of stands is concentrated to the treatment of plantations, game control, im-
provement fellings, cleanings and thinnings, including their intensity and special
treatment. There are also discussed the problems concerning fellings over allowable
cut, special treatments of clear-cut areas and those within opening and degradation
stages, further the problems concerning conversions and changes, soil cover, use of
auxiliary species, amelioration and suitable ecotype.

The paper is concluded by the statement that the economic losses may be
prevented by a suitable application of management principles based on typological
survey.
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Principios de la administracion econémica en los cultivos segin los grupos de tipos
forestales para el grado de vegetacion de los robles

Los principios econémicas en la base tipoldogica deben constituir el resultado
principal del aprovechamiento de la investigacién tipolégica. En el tratado se men-
cionan ciertas prevenciones econémicas para los grupos de tipos forestales del grado
vegetativo de robles segun el sistema del profesor catedratico A. Mezera, Ing. M.
Mréaz e Ing. V. Samek. En los individuales grupos de los principales tipos fores-
tales estd mencionada una breve caracteristica concisa de la tierra, del piso de los
arboles y la vegetacién, caracteristica econémica y propositos de la economia
forestal. Asimismo estdn mencionadas las influencias naturales sobre la administra-
cion econémica, composiciéon del propésito, grupo econdémico, periodo productivo del
desmonte, modo econdémico, periodo de renovacién y concepcion de los cultivos. En
la renovacion compuesta de la renovacion natural y artificial estd propuesta una
nueva clase de renovacién, material, densidad y mezcla de las variedades de los
arboles. La formacién forestal estd ocupandose de la cultivacién de los cultivos, pro-
teccion contra fauna cinegética, las podas y las talas, estd proponiendose la clase de
las aclaraciones econémicas, intensidad de las mismas y la orientacién especial. Esta
solucionandose la cuestion de la corta superior a la determinaciéon del plan, des-
viaciones en las calvas, en estados de claridad y degradacién, cambios y modifica-
ciones, cubierta de la tierra, aplicaciéon de clases auxiliares de arboles, bonificacién

y ecotipo adecuado.
Sobre la base tipoldgica podemos prevenir las pérdidas econdémicas por medio

de orientacién adecuada de los principios econémicos.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXXVII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 5

Spotieba Zivin u jeleni zvéie (Cerovus elaphus L.)
INMotpe6aenne nuratenbHbiX BeulecTs y oaeHeit (Cervus elaphus L.)
Nihrstoffverbrauch bei Edelwild (Cervus elaphus L.)

La consommation des matiéres nutritives par les cerfs (Cervus elaphus L.)

InZ. Josef LOCHMAN, prom. chem. Alena TVRDIKOVA, Aleska MELICHAROVA
Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Zbraslav

V literatufe najdeme sice mncho praci, které se zabyvaji problémy vyzivy,
krmeni a pfikrmovani jeleni zvéfe, vétSina autori vSak pouzivd umélych vy-
poétd, uvah a odhadd, kdyz jde o stanoveni zdkladni spotfeby Zivin. Vyjimku
netvofi ani Vogtovy pokusy, konané v obofe na DéCinském Snézniku
(Vogt 1936). Také tyto krmivaiské pokusy, které se v takovém rozsahu
jest¢é nikomu od té doby nepodafilo uskutecnit, postradaji exaktni zjisto-
vani denni spotieby Zivin a zivinovou bilanci. Vysledky ziskané Vogtem
plati pak pro nejsilnéjsi jeleni zvéf a predstavuji tak horni extrém spotieby.

Ani u dal§ich autori nenalézdme zpravy o exaktnim zjiStovani denni spo-
tfeby Zivin u jeleni zvéfe. Schmid (1955, 1961) pouziva vysledki dosaze-
nych pfi Vogtovych pokusech, Bonnemann (1958), Kippers, Son-
nenberg (1961) a Wagner (1962) maji své tdaje vét§inou bez udani
pramene, v mnoha pfipadech schdzi také urceni vidhy nebo véku zvére.
Bubenik (1959) se ve své praci sice §iroce zabyva krmenim jeleni zvére
ve vztahu k feSeni problému zmirfiovani Skod na lese, nejde v8ak do hloubky
pfi uvadéni spotteby zivin. Udaje o spotiebé zivin jeleni zvéte, uvadéné v jiné
praci tohoto autora (Bubenik 1959a), jsou zpracovdny na zidkladé ma-
teridlu ziskaného v zafatku naSich pokusti.

Pracovni postup a metodika

Popis pokusnych praci

Krmivarské pokusy s jeleni zvéri byly konany na pokusné stanici Vyzkumného
ustavu lesniho hospodaistvi a myslivosti ve Zbraslavi. Bylo pouzito ¢asteéné& ocho-
¢ené zvére chované zde po nékolik let. Bé&hem pokust bylo k dispozici 6 jeleni
a 3 lané Pokusné zvéri byly denné predkladany vazené davky krmiv, a to vidy ve
stejnou dobu a v ustialeném poradi. Vzdy po 24 hodinach se vaZenim zbytku pred-
loZenych krmiv zjisfovala primo spotfeba za den. Krmné diety byly prizplsobeny
provoznim moZnostem a stavu vegetace. Pokusna zvélr byla vaZena kazdy 10. den.
V praci je pouzito materidlu celkem ze 657 dekad.
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Laboratorni analyzy

‘ SoubéZzné s krmivarskymi pracemi byly chemicky analyzovany vzorky krmiv,
které byly zvéri predkladany. Pri téchto chemickych krmivaiskych rozborech byla
uréovana su$ina pri teploté 105° C, celkové bilkoviny Kieldahlovou metodou, bilko-
viny stravitelné po traveni pepsinem toutéZ metodou, cukry jodometricky, CaO kom-
plexometricky, P20s5 kolorimetricky a tuky vazkové.

Zpracovanivysledku

Samostatné jsou zpracoviny kapitoly o spotfebé Zivin u jeleni zvéie do véku
1 roku a u zvére mezi 1. a 2. rokem Zivota. Vysledky jsou zde hodnoceny po mé-

sicich.
U star$i zvéfe je spotfeba Zivin hodnocena v ¢asovych usecich zvolenych podle

stavu vegetace: 1. obdobi zimy 14. 10. — 28. 4.; 2. obdobi jaro—léto 29. 4. — 10. 8.;

3. obdobi podzimu 11. 8. — 13. 10.
V jednotlivych obdobich bylo zvéfi piedklddéno stfidavé toto krmivo: v zimé —

lu¢ni, jetelové a vojtéskové seno, suSend letnina, myslivecka sildZ, mékké ohryzové

dieviny, krmna fepa, mrkev, kapusta, kastany, zaludy, kukufice, oves a pokrutiny;

na jare a v lété — luéni trava, vojtéska, jetel, letorosty ruznych listnaéu, letorosly

borovice, kukurice, oves, vikev a pokrutiny; na podzim byla pak kombinovana krmi-

va z obou piedchézejicich skupin podle vegetaénich a provoznich moZnosti.
Spotfeba Zivin byla propoéitivana na 100 kg Zivé vahy jeleni zvére.

Dosazené vysledky

Chemicko-krmiva¥ské rozbory

Jelikoz je veSkery krmivafsky materidl v této praci dokladdn udaji o za-
kladnich Zzivindch, ziskanych vlastnimi chemickymi krmivafskymi rozbory, uva-
dime @ivodem souhrn provedenych rozbori (tabulka I). Rozbory jsou uvéadény
pouze pro dplnost a prehlednost préce, nejsou vsak déle komentovény.

Rozbor spotfeby Zivin vzhledem k véku

Mladéd zvéf do 1 roku

Hodnoceni spotfeby Zivin podle mésici Zivota podava podrobnéjsi obraz
o vyvinu mladé zvére (tabulky II a III). Mimo prvni dva mésice, kdy je u je-
dinci obojiho pohlavi spotfeba suSiny niz$i nez 1000 g denné, pohybuje se
jeji spotfeba u lané od 1161 g do 2424 g, u jelent od 1161 g do 2669 g
na kus a den. Spotfeba celkovych bilkovin ma rozpéti u lané od 101 g do
425 g, u jelend od 96 g do 429 g. Spotfeba CaO u lani méa rozpéti od
5,73 g do 19,86 g, u jelenti od 1,58 g do 20,48 g. Spotieba P20s je od 9,18 g
do 47,05 g u lani, u jelent pak od 12,23 g do 47,5 g na kus a den.

Nepodafilo se prokdzat p¥imy vztah mezi vzristem spotieby a vzristem
jedince. Minimalni spotfeby jednotlivych zivin byly vét§inou zaznamendny
v prvnich mésicich Zivota, ale maximalnich hodnot bylo dosazeno v rtznych
mésicich zcela nepravidelné. Vahové kfivky lané i jelinka ukazuji pfitom zfe-
telnou, prakticky nepferuSenou vzestupnou tendenci (obr. 1).

Skuteénd spotfeba sufiny, bilkovin a vapniku se pohybuje kolem 50 %
spotfeby dospélé zvére, spotfeba fosforu dosahuje pfiblizné stejné vyse jako
u dospélé zvéfe. Pfepoétend spotieba vsech Zivin je podstatné vy$si nez u do-
spélé zvéte. Rozdilnost v prabéhu télesného vyvoje dokumentuje i vypocet
spotfeby Zivin potfebnych k vytvofeni 1 kg vahového pfiristku u mladé jeleni
zvéte. Hodnoty uvadi tabulka IV.
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L6¥

Ia.

vzorku 9 ° v suliné % vsudiné | bilkovin | vsudin& | vsuiing | v suging v sudiné s )
Dub 3. 6.59 50,00 50,00 14,20 8,30 58,45 5,98 3,24 1,074 0,443 1:0,41
Habr 3. 6.59 50,8 49,2 13,2 6,86 52,01 6,1 1,48 1,825 0,416 1:0,23
Javor 5. 6.59 54,6 45,4 15,24 5,08 33,33 3,32 1,52 1,727 0,638 1:0,37
Babyka 5. 6.59 41,0 59,0 14,61 6,21 42,51 2,15 1,81 1,318 0,77 1:0,58
Jasan 4. 7.59 27,9 72,1 16,3 3,78 23,19 2,39 1,19 3,185 0,561 1:0,18
Jilm 11. 7.59 80,0 20,0 17,97 10,38 57,76 3,53 1,27 4,22 0,597 1:0,14
Svida 11. 7.59 71,0 29,0 11,98 6,13 51,17 8,37 2,17 4,88 0,625 1:0,13
Jetab 15. 8.59 48,3 51,7 13,17 5,31 40,32 2,71 1,55 2,215 0,321 1:0,14
Jiva 21. 8.59 54,4 45,6 13,6 3,9 28,68 5,09 2,22 2,88 0,378 1:0,13
Akat 21. 8.59 40,1 59,9 18,05 7,97 44,16 1,48 4,1 2,60 0,423 1:0,16
Osika 28. 8.59 56,5 43,5 13,2 6,42 48,64 7,58 4,11 2,38 0,415 1:0,17
Jasan 2. 9.59 44,9 55,1 15,08 7,32 48,51 3,6 1,58 4,6 0,365 1:0,08
Lipa 2. 9.59 50,0 50,0 16,52 8,26 50,0 7,18 4,47 3,44 0,426 1:0,12.
Habr 2. 9.59 68,3 31,7 11,59 3,69 31,84 8,59 1,94 2,239 0,318 1:0,14
Dub 2. 9.59 63,3 36,7 13,0 4,60 35,38 6,66 2,21 1,92 0,422 1:0,22
Malinik 2. 9.59 28,58 71,42 15,78 3,66 23,19 4,55 1,64 2,11 0,568 1:0,27
Pta&i zob 15. 8.59 29,3 70,7 15,92 4,73 29,71 8,07 1,98 1,92 0,585 1:0,30
Jasan 1.10.59 47,0 53,0 10,0 4,79 47,9 6,26 1,51 3,715 0,201 1:0,05
Javor 1. 10.59 56,6 43,3 7,88 3,44 43,65 4,25 2,9 3,5 0,362 1:0,10
Dub 1.10.59 41,4 58,6 11,33 3,06 27,05 7,96 2,79 2,05 0,523 1:0,26




867

Ib.
Ve | Chrrer | SR | st | Vot | cand || Ko | Coko | Ty | GO | B0 | pome
vzorku 0 9 - suginé vsusing | Pilkovin | v susing | v suding | v suging | v susing il |
Dub suSend letnina 3. 5.59| 93,00 7,00 11,9 4,19 35,21 2,28 2,27 1,338 0,490 1:0,37
Ml'chané let- | susen4 letnina 13. 5.59| 88,00 12,00 12,3 2,49 20,24 1,33 2,17 2,09 0,558 1:0,27
?il‘l;: suSend letnina 15. 5.59| 77,8 22,2 21,85 11,14 50,98 3,46 2,14 1,823 1,21 1:0,66
Dub suSend letnina 15.10.59| 89,3 10,7 15,00 5,71 38,07 5,77 1,60 1,65 0,584 1:0,35
Habr susend letnina 15.10.59| 94,4 5,6 10,57 2,22 21,00 5,42 1,71 3,02 0,297 1:0,09
Jasan sudend letnina 15.10.59 | 78,7 21,3 10,3 5,46 53,01 5,25 1,73 4,28 0,374 1:0,09
Malinik sulend letnina 15.10.59 | 90,5 9,5 13,75 6,08 44,24 8,43 2,02 1,47 0,53 1:0,36
Borovice jehli¢i 18. 1.59| 43,8 56,2 8,85 3,65 41,24 3,95 5,4 0,721 0,24 1:0,34
Borovice jehli&i 4. 6.59| 64,3 35,7 10,15 2,01 19,80 2,5 4,37 0,672 0,585 1:0,81
Borové Iyko 18. 1.59| 62,6 47,4 2,06 0,18 8,98 4,67 2,55 1,023 0,05 1:0,05
Jasan kira 19. 1.59| 73,8 26,2 6,95 5,17 74,34 9,97 1,34 1,51 0,229 1:0,15
Osika kdra -4 pupeny 11. 2.59| 58,7 41,3 4,96 3,25 65,49 6,92 3,35 2,82 0,185 1:0,07
Javor ktra 4 pupeny 5. 4.59| 24,76 75,24 6,94 4,78 68,95 4,39 2,14 2,60 0,266 1:0,10
Lipa ktra 22, 4.59| 47,9 52,1 7,94 3,07 38,73 5,05 3,33 2,83 0,495 1:0,17
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Ic.

” ; Bilkovin
o | T | oy | v | oy ] o T [ T oo T [y
vzorku . - v sudiné N in?'t bilkovin | vsu$iné | vsu$ing | vsuding | v sudiné £
Silaz 17.12.58 45,1 54,9 11,08 4,03 26,37 2,04 2,49 1,510 0,320 1:0,21
Silaz 12. 1.59 49,3 50,7 11,05 4,87 44,07 6,27 1,83 0,754 0,236 1:0,31
Silaz 17. 1.59 43,9 56,1 9,02 4,74 52,55 2,11 2,55 1,50 0,433 1:0,29
Silaz 29. 1.59 36,0 64,0 12,48 5,04 40,38 1,85 2,59 1,385 0,303 130,22 -
Silaz 22. 4.59 23,9 76,1 13,65 3,08 22,56 0,30 1,82 2,23 0,388 1:0,17
Silaz 24.11.58 38,4 61,6 13,26 5,41 40,80 1,99 2,11 1,3 0,528 1:0,41
Silaz 29, 1.59 40,0 60,0 10,95 3,45 31,51 5,36 2,40 1,42 0,313 1:0,22
Silaz 26. 3.59 20,4 79,6 11,6 2,55 22,85 0,75 2,30 1,695 0,336 1:0,22
Silaz 14. 1.60 23,8 76,2 12,25 5,56 45,43 0,71 2,39 1,693 0,439 1:0,26
Silaz 14. 1.60 23,9 76,1 12,59 4,22 33,52 0,80 1,95 2,06 0,411 1:0,20
Silaz 9. 1.60 27,2 72,8 11,47 4,13 36,03 0,39 1,52 1,14 0,672 1:0,59 :
Silaz 10. 2.60 40,7 59,3 10,63 3,50 32,97 0,49 1,49 1,56 0,38 1:0,24
Silaz 25. 1.60 43,8 56,2 11,62 4,42 38,04 1,69 1,60 1,701 0,399 1:0,23
Silaz 3. 3.60 34,8 65,2 9,8 3,91 39,88 2,14 1,80 1,463 0,369 1:0,25
Silaz 21. 3.60 36,2 63,8 10,25 4,98 48,59 2,09 1,89 1,855 0,347 1:0,19




II. Primérna denni spotfeba Zivin u lani do jednoho roku

Mé- | Ka- | poter |  Sutina Bilkoviny | ¢y9 | p,0, | WViha | Pomér
sic lend. Py - celkové - . vk CaO :
Zivota | mésic g vg g g g P,04
1 6 1 y
a 394,0 100,57 5,73 13,87 13,4 1:242
b 2940,30 750,52 42,76 103,51
2 7 1
a 747,3 193,93 9,95 24,78 21,33 1:2,49
b 3503,52 909,19 46,65 116,17
3 8 1
a 1822,3 425,73 19,86 47,05 29,17 12237
b 6247,17 1459,48 68,09 161,29
4 9 1
a 1161,0 225,07 10,29 24,12 34,77 1:2,34
b 3339,09 647,31 29,59 69,39
5 10 1
a 24245 198,82 7,83 20,16 38,57 | 1:2,57
b 6285,97 515,48 20,31 52,28
6 11 2
a 1665,0 132,62 11,78 21,44 39,01 1:1,82
b 4340,46 345,72 30,71 55,89
7 12 2 . ]
a 2127,16 232,83 18,43 21,31 44,08 1:1,16 °
b 4825,68 528,20 41,81 48,34
8 1 2
a 2323,78 236,93 15,24 24,71 47,86 1:1,62
b 4855,37 495,05 31,84 51,63
9 2 2
a 1872,92 208,56 8,90 19,58 48,93 1:22
b 3827,75 426,24 18,19 40,02
10 3 2
a 1191,27 163,34 8,44 15,14 48,0 1:1,79
b 2481,81 340,29 17,57 31,51
11 4 2
a 1291,53 103,24 7,25 9,18 49,38 1:1,27
b 2615,49 209,07 14,68 18,59
12 5 2
a 1644,10 138,19 6,52 12,72 55,31 1:1,95
b 2972,52 249,85 11,79 23,00
Prumér na kus
za rok 1553 180 10,85 21,17 39,15
Primér za rok
na 100 kg 4020 573 31,17 64,30 100,00 1:1,95

a = prumér na kus, b = pramér na 100 kg Zivé vahy.
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III. Prumérni denni spotfeba Zivin u jelenu

do jednoho roku

[+ -3
e |8 3 o ) &0 (®)
zZ|(8 (28| > |5 | B2 | » . b o |2 &
N3 4 < 58 s > > > > o
2 |62 8 8 o8 ) __E' . > o )
S (988 | 3 |HdEw| g% | 3 e o | # | § | 5%
= |ME| & 7 Aas>| A8 O o ~ = > O
6| 1
a| 378, 96,3 5,51 | 13,33 12,8 2,42
b | 2953,13 752,34 43,05 | 104,14
2 70 1
al| 7547 198,93 9,03 | 24,95 21,32 [1:2,76
b | 3539,87 933,07 42,35 (117,03
3 8| 1
a | 1849,7 4295 20,06 | 47,50 31,37 [1:2,37
b | 5896,40 1369,37 63,95 | 151,42
4 9| 1
a | 1161,0 225,1 10,29 | 24,13 39,17 [1:2,34
b | 2964,0 574,67 26,27 | 61,60
5| 10| 1
a | 1574,55 188,51 7,88 | 20,17 43,17 |1: 2,56
b | 3647,32 436,67 18,25 | 46,72
6| 11| 1
a | 1470,0 121,44 1,58 | 12,23 43,5 17,74
b | 3379,31 279,18 3,63 | 28,11
71 12| 1
a | 1886,28 316,04 18,80 | 28,83 49,5 1 1,53
b | 3810,67 638,46 37,98 | 58,24
8 1] 1
a | 1977,46 336,47 20,48 | 32,74 57,67 |1 :1,60
b | .3428,92 583,44 35,51 | 56,77
9 2] 2
a | 1916,06 | 83,65| 212,67 | 82,43| 12,28 | 16,32 | 40,47 | 64,94 |1:1,33
b | 2950,52 | 128,81 327,49 | 126,93 | 18,91 | 25,13 | 62,32
10 3| 2
a | 1898,09 | 82,58 | 205,32 | 80,09| 12,29 | 15,88 | 40,60 | 67,54 |1:1,29
b | 2810,32 | 122,27 304,0 | 118,58 | 18,20 | 23,51 | 60,25
11 4| 2
a | 2003,95 | 7853| 176,40| 90,88 9,16 | 13,85 | 3933 | 70,89 |1 :1,51
b | 2826,84 | 110,78 | 248,84 | 128,2 | 12,92 | 19,54 | 55,48
12 5| 2
a | 2669,08 | 165,61 | 268,25 | 183,88 | 16,19 | 19,27 | 61,31 | 76,99 1,19
b | 3466,79 | 215,11 | 348,42 | 238,84 | 21,03 | 25,03 | 79,63
Pramér na
kus za rok 1628 231 12,71 | 22,43 47,4 : 1,76
Pramér za
rok na
100 kg 3473,0 566 28,50 | 59,77 100,0

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg Zivé vahy.
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IV. Spotfeba Zivin na 1 kg vahového pfirtstku

K S‘fg”’ g (if‘g chg’ﬁ Ca0 : P,0; ?rgglnir;ny
veg prirastekv g
12 9810 1570 72 159 1:2,21 159
g13 8900 1270 60 130 1:2,17 191
5 15100 1090 97 98 1:1,01 122
315 69300 6600 450 330 1:0,73 27

Tak jako u srnéi zvéfe dochizi i zde k velmi zajimavym vztahim mezi
pomérem vapniku k fosforu a vysi primérného denniho pfiristku. U jelinka
¢. 13 a u laiky & 12, kde jsou pomeéry 1:2,17 a 1:2,21, jsou také nejvétsi
denni vahové pfirtstky (191 a 159 g) a nejmensi spotfeba sufiny na 1 kg
vahového pfiriastku.

Mlada zvéf od 1 do 2 let
Toto vékové udobi je zpracovano

& samostatné (tabulka V a VI), nebot se
Ky d v ném ukonéuje prudky télesny vyvoj
701 zvéte, na ktery navazuje mnohem mir-

néjsi vzestup télesné vahy. Spotfeba su-
§iny v tomto obdobi pfedstavuje ve
60 § v 4 o I , 0 PRI

skute¢né spotiebé u lani 84 % primérné
roéni spotfeby negravidnich lani star-

0 ® sich2letau jelent 72 % pramérné
spotieby jelent: star§ich 2 let. V pfepoétu
i na 100 kg Zivé vahy ¢ini spotfeba susiny
u lani 108 % primérné spotfeby ne-
gravidnich lani star§ich 2 let a u jelend
301 pak 105 % primérné spotieby jelent
star§ich 2 let. Pomér CaO : P20Os dosa-
565 huje u lani béhem roku hodnot od
1:0,54do1:1,59, s primérem 1 :0,83.
U jeleni kolisda pomér od 1:0,42 do
o3 1:0,99, pramér pak je 1:0,58.

Lané starsi 2 let, které

—~ neprodélaly obdobi gravi-
9 10 1 2 4jty, podle obdobi krmeni
R Spottebu Zzivin v jednotlivych ob-
dobich a v roénim priméru podava ta-

1. Pramérné vahy jeleni zvéte ve stati bulka VII. Je uvddéna jednak skutetna
do 1 roku. spotieba, jednak relativni pfepocet na

100 kg zivé vahy, umoZiiujici porovnani

spotieby u jedinct s réiznou télesnou vahou. Z tabulky vyplyva, Ze nejniZii spo-
tteba Zivin u negravidnich lani je v zimnim obdobi. V roénim priméru dosahuje
spotfeba susiny 70 % spotfeby lani, které prodélaly graviditu a laktaci. Pomér
CaO : P,0s se pohybuje v jednotlivych obdobich od 1:0,35 do 1: 0,65, s ronim

primérem 1 : 0,45.

1 2 3 4 E;,Zs 7 8
MESICE ZIVOTA
6 7 8 9 10 n 221

KALENDARNI MESICE
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V. Primérnd denni spotfeba Zivin u lani od jednoho do dvou let

g o 3
EIE (B » |88 |5, | 2| w | w|2| 2| &
oK g Eg H £ > > % > uf
b | Q o a o (o=} ) d o
8 2.8 8 | H T | e 'g > Q, & 8%
S IME| & & San §8 s 9 3 PS = s | 28
13 6| 2
a | 2310,20 223,10 11,07 | 17,55 63,0 |1:1,59
b | 3666,98 354,13 17,57 | 27,86
14 71 2
a | 3005,3 331,22 21,45 | 18,12 66,87 |1:0,84
. b | 4494,24 495,32 32,08 | 27,1
15 8| 2
a | 2685,7 308,26 20,53 | 16,96 70,32 |1:0,83
b | 3819,25 438,37 29,20 | 24,12
16 9| 2
a | 2253,8 274,26 16,71 | 19,24 76,75 |1:1,15
b | 2936,55 357,34 21,77 | 25,07
17| 10| 2
a | 2525,1 268,19 30,6 | 21,32 80,47 |1:0,70
b | 3137,94 333,29 38,03 | 26,49
18| 11| 2
a | 2440,2 215,60 17,64 | 20,95 81,33 |1:1,19
b | 3000,37 265,09 21,69 | 25,76
19, 12| 2
a | 2765,35 439,02 30,02 | 21,07 80,9 |1:0,70
b | 3418,23 542,67 37,11 | 26,04
20 1| 2
a | 3157,7 | 167,82| 443,72 128,63 | 30,99 | 20,18 | 75,08 | 79,72 |1 :0,65
b | 3960,99 | 210,51 | 556,60 | 161,35 38,87 | 25,31 | 94,18
21 21 1
a | 2656,8 | 215,02| 257,44 | 136,13 | 15,94 | 14,64 | 74,54 | 79,95 [1:0,92
b | 3323,08 | 268,94 | 322,00 170,27 | 19,94 | 18,31 | 93,23
22 3| 1
a | 2393,1 | 190,72 283,02| 92,24| 18,10 | 9,86 | 68,1 73,07 [1:0,54
b | 3275,08 | 261,01 | 387,33 | 126,24 | 24,77 | 13,49 | 93,2
23 4| 1
a | 2155,21 | 114,71 190,06 | 98,47 | 14,21 8,42 | 68,54 | 73,6 |[1:0,59
b | 2928,27 | 155,86 | 258,23 | 133,91 19,31 | 11,44 | 93,13
24 5| 1
a | 2894,13 | 199,30 | 344,91 | 173,19| 23,34 | 19,94 | 62,42 | 74,53 [1:0,85
b | 3883,17 | 267,41 | 462,78 | 232,38 | 31,32 | 26,75 | 83,75
Pramér na .
kus za rok 2603,55 | 177,51 | 298,23 | 125,73 | 20,88 | 17,35 | 69,74 | 75,04 |1:0,83
Primér za
rok na
100 kg 3469,55 | 236,55 | 397,43 | 167,55 27,82 | 23,12 | 92,94 100,00|

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg Zivé vahy.
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VI. Primérna denni spotfeba Zivin u jeleni od jednoho do dvou let

s L
218 (B 2 |gilp. | 2| e w| w]| 2] @
el %| 8 [S2 |55 | 5| 2| & Pl : y
2 2| .3 s gz o Y 5O
2|38 |3 55, |28. £ g, g
SI9E| & é |A8s>|@8s| O S 5 = s | &6
13 6 2
a | 3042,82 | 223,66 | 314,02 | 164,57 | 28,14 | 18,68 | 75,28 | 83,60 |1:0,66
b | 3639,74 | 267,54 | 375,62 | 196,85 | 33,66 | 22,34 | 90,04
14 7 2
a | 4185,21 | 259,90 | 435,80 | 207,79 | 40,92 | 20,86 | 90,91 89,57 |1:0,51
b | 4672,56 | 290,16 | 486,55 | 231,99 | 45,68 | 23,29 |101,5
15 8 2
a | 4230,82 | 314,1 | 568,15| 131,56 | 63,39 | 26,61 |122,42 | 94,77 |1 :0,42
b | 4464,30 | 331,43 | 599,50 | 138,82 | 66,88 | 28,08 |129,18
16 9 2
a | 3211,7 222,62 | 406,79 | 196,95 | 43,79 | 24,71 97,8 101,27 (1 :0,56
b | 3171,42 | 219,83 | 401,69 | 194,48 | 43,24 | 24,40 | 96,57
17 10 2
a | 2692,97 | 153,58 | 289,69 | 170,2 26,73 | 20,44 | 79,6 |103,77 |1:0,76
b | 2595,13 | 148,00 | 279,16 | 164,02 | 25,76 | 19,70 | 76,71
18 11 2
a | 3431,66 | 181,43 | 349,27 | 270,4 25,32 | 24,99 | 94,22 [ 107,04 |1 :0,99
b 3205,96 | 169,50 | 326,3 | 252,62 | 23,65 | 23,35 | 88,02
19 12 2
. a | 2570,98 | 119,85 199,93 | 194,23 | 20,70 | 11,69 | 81,05 | 103,97 |1 :0,56
b | 2472,81 | 115,27 | 192,30 | 186,81 | 19,91 | 11,24 | 77,96
20 1 2
a | 3410,85 | 205,71 | 341,25 | 173,31 | 28,88 | 13,78 | 63,50 | 106,34 |1 :0,48
b | 3207,49 | 193,45 | 320,90 | 162,98 | 27,16 12,96 | 59,71
21 2 2
] a | 3508,36 | 253,54 | 377,47 | 186,15 | 28,04 | 14,39 | 75,74 | 107,27 (1 :0,51
b | 3270,58 | 236,36 | 351,89 | 173,53 | 26,14 | 13,41 70,61
22 3 1
a | 3323,65 | 223,96 | 339,57 | 161,58 | 26,85 | 14,10 | 66,70 | 105,03|1 : 0,53
b | 3164,48 | 213,23 | 323,31 | 153,84 | 25,56 | 13,42 | 63,51
23 4 2
; a | 3311,99 | 204,46 | 306,16 | 180,78 | 24,21 14,29 | 70,4 104,27(1 : 0,59
b | 3176,36 | 196,09 | 293,02 | 173,38 | 23,22 | 13,70 | 67,52
24 5 2
a | 3595,65 | 219,03 | 368,89 | 218,83 29,35 | 19,03 | 76,44 | 107,07 |1 :0,64
b | 3358,22 | 204,57 | 344,53 | 204,38 | 27,58 | 17,77 | 71,39
Pramér na
kus za rok 3377,02 | 215,15 | 358,08 | 188,03 | 32,19 | 18,63 | 82,84 |101,7 |1 :0,58
Primeér za
rok na
100 kg 3377,96 | 212,66 ! 353,94 | 185,85 | 31,82 | 18,41 | 81,88 |

e = prumér na kus, b = prumér na 100 kg Zivé vahy.
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. Primérna denni spotfeba Zivin u lani star&ich 2 let, které neprodélaly obdobi gravidity

o3
w . . ’ .
=1 g Bilkoviny Bilkoviny ,
. Z Susina : . ; Cukry CaO P,0, Tuky Vaha .
Obdobi o Vs stravitelné celkové vg vg vg vig vkg CaO : PO,
9 veg Ve
A~
Zima 2
14. 10. — 28. 4. a 2554,56 175,45 251,48 140,79 18,76 12,24 57,61 96,44 1:0,65
2648,86 181,93 260,76 145,99 19,45 12,69 59,74
Jaro — léto 2
29. 4. — 10. 8. a 3185,10 230,70 366,88 172,57 36,70 18,00 80,55 94,33 1.:05
b 3376,55 244,57 386,93 182,94 37,84 19,08 85,39
Podzim 2
11. 8. —13.10. | a 3515,63 233,16 392,23 161,59 53,85 18,86 109,04 98,04 1:0,35
b 3585,91 237,82 400,07 164,82 54,93 19,24 111,22
Primérna ro¢ni spotfeba Zivin
Na 1 kus a den 3085,09 213,10 336,86 158,32 36,10 16,37 82,40 96,29 1:0,45
Piepocet na 100 kg
zivé vahy 3204,62 221,36 349,01 164,45 37,49 17,00 85,59 100,00

@ = prumér na kus, b = pramér na 100 Kg Zivé vahy.
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VIII. Primérn4 denni spotfeba Zivin u lani starSich 2 let, které prodélaly obdob{ gravidity

o
3 ; Bilkoviny | Bilkoviny
Obdobi & | Suling | ovitené | celkove | Cuky a0 P40, Ly Viha | ~0:p,0,

© veg veg veg vg vg v kg
2 Ve veg
~

Zima 2

14. 10. — 28. 4. a 2385,04 119,75 259,74 134,69 22,56 19,27 58,23 110,82 1:0,85
b 2152,17 108,06 234,38 113,95 20,36 17,39 52,54

Jaro — 1éto

29. 4. — 10.8. a 5731,32 280,04 666,86 217,45 50,47 31,32 110,56 116,51 1:0,62

4919,17 240,36 572,36 186,64 43,32 26,88 94,89

Podzim 2

11. 8.—13. 10. 5176,79 457,13 711,28 261,24 42,13 43,05 185,05 114,00 1:1,02
b 4541,04 400,99 623,93 229,16 36,96 37,76 162,32

Primérn4 roéni spotfeba Zivin

Na 1 kus a den 4433,88 285,49 545,93 204,52 38,38 31,22 117,96 113,81 1:0,81

Piepocet na 100 kg .

Zivé vahy 3895,86 250,85 479,68 179,70 33,72 27,43 103,65 100,00

a

= prumér na kus, b = primér na 100 kg zivé véhy.
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IX. Primérna denni spotfeba Zivin u

jelentit star$ich 2 let

-]
3 . Bilkoviny Bilkoviny
Obdobi % Susina stravitelné celkové Cukry CaO P10, Tuky Viha CaO : POy
3 ve vg ve Ve Vg ve ve vkg
~
Zima
14. 10. — 28. 4. a 4414,84 311,17 436,86 256,25 34,70 21,96 93,59 145,25 1:0,63
b 3039,48 214,23 300,76 176,42 13,89 15,12 64,43
Jaro — léto 3
29. 4. — 10.8. a 5085,47 335,73 567,39 238,89 51,09 27,72 110,96 145,35 1:0,54
3498,77 230,98 390,36 164,35 35,15 19,07 76,34
Podzim 3
11. 8. —-13.10. | a 4649,16 317,21 551,45 216,58 73,00 28,83 123,48 148,22 1:0,39
3136,66 214,01 372,05 146,13 49,25 19,45 83,31
Primérna roéni spotfeba Zivin
Na 1 kus a den 4716,49 321,34 518,50 237,24 52,93 26,17 109,34 146,27 1:0,49
Prepocet na 100 kg . .
Zivé vahy 3224,51 219,69 354,55 162,19 36,19 17,89 74,75 100,00

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg zivé vahy.




Lané star$i 2 let, které prodélaly graviditu a lak-
taci, podle obdobi krmeni

Spotfeba Zivin v roénim pruméru je u gravidnich lani podstatné vy$si
(tabulka VIII). Zvy$eni spotieby, vyjadfené procentudlné z prepoctu na 100 kg
zivé vahy (spotfeba u negravidnich lani = 100 %), vypada takto:

stravi- | ovin .
susina telné celkemy cukry tuky CaO P20s5
bilkoviny '
121,57 I 113,32 ‘ 137,09 109,27 ) 121,10 l 89,94 161,35

Niz3i spotfeba vépniku je pravdépodobné nahrazovana zvySenou spotfebou
fosforu, ktery ovliviiuje lep$i vyuziti vdpniku v organismu.

V zimnim obdobi je relativni spotfeba su§iny niz§i nez u negravidnich
lani. Je tomu tak proto, Ze gravidnim lanim byla pfedkladdna potrava bo-
hatd na obsah stavebnich latek (bilkoviny, vépnik, fosfor). Krmiva tvofici

vy,

tuto dietu méla vSak podstatné niz§i obsah suSiny.

Spotfeba v obdobi jaro—léto je pod pfimym vlivem laktace, kterd vy-
jadfuje v pfepoétu na 100 kg Zivé vahy nejvy3si spotfebu Zivin ze vsech fy-
ziologickych obdobi jeleni zvéfe obojiho pohlavi. Vliv laktace na spotfebu Zivin
se projevuje i v podzimnim obdobi, které i u negravidnich lani vykazuje zvy-
§enou spotfebu. Lze v tom spatfovat pfirozenou pudovou snahu po vytvofeni
zasobnich rezerv pro zimni obdobi.

Pomér vapniku k fosforu kolisd podle obdobi krmeni od 1:0,62 az do
1:1,02, s primérem 1:0,81.

Jeleni star§i 2 let, podle obdobi krmeni

Spotfeba zivin u jelent star§ich 2 let dosahuje nejvy$§ich hodnot v obdobi
jaro—Iéto, do kterého spadd i doba paroZeni. V roénim priméru je skuteéna
spotfeba vy$§i nez u lani, v pfepoftu na 100 kg vSak podstatné nizsi (ta-
bulka IX).

Pomér vapniku k fosforu kolisd podle obdobi od 1:0,39 az k 1:0,63,
v pruméru roku je 1:0,49, neboli pfiblizné stejny jako u negravidnich lani
(1:0,45).

Z hlediska vlivu celkové télesné vahy na primérnou spotiebu Zivin jsou
uvadény je§té piehledy spotfeby Zivin podle obdobi u jelena Wapiti (Cervus
canadensis Erx.) — tabulka X a u kfizence mezi jelenem evropskym ¢ (Cer-
vus elaphus) a jelenem Wapiti & (tabulka XI). Vezmeme-li za podklad srov-
nani skutefnou spotiebu suSiny u jelent starS§ich 2 let pfi prumérné viaze
146 kg a postavime-li ji = 100 %, pak u kfizence o priimérné vize 170 kg
¢ini spotieba susiny 102,7 % a u jelena Wapiti o primérné vize 262 kg
126,8 %. Pouzijeme-li ke srovnani spotieby su$iny relativnich hodnot z pte-
poéti na 100 kg Zivé vahy, dostaneme tyto udaje: jeleni evropsti star§i 2 let
3224 g = 100 %; ktizenec 2855 g = 88 %} jelen Wapiti 2279 g = 70,7 %.
Vzrist télesné vahy zivého kusu je tudiZz v nepfimé zavislosti k relativni spo-
tfebé Zivin na 100 kg Zivé vahy, neboli ¢im je kus téz$i, tim je mens$i jeho
spotfeba Zivin v pfepodtu na 100 kg Zzivé vahy.
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X. Prumérnd denni spotieba Zivin u jelena Wapiti (Cervus canadensis)

[ Bilkoviny | Bilkoviny
Obdobi ,'3_, Susina stravitelné celkové Chkry CaO P;0; Tuky Viha CaO : P,O,

3] ve veg Vg veg veg v kg
3 veg veg
~

Zima

14. 10. — 28. 4. a 5121,63 320,74 506,82 341,08 44,63 32,94 127,31 248,80 1:0,74
b 2058,53 128,92 203,70 137,09 17,94 13,24 51,17

Jaro — léto 1

29.4. — 10.8. a 8131,67 615,47 1120,7 393,41 71,55 54,27 189,50 270,22 1:0,76
b 3009,28 227,77 414,74 145,59 26,48 20,08 70,13

Podzim 1

11. 8. — 13. 10. a 4690,70 554,92 636,37 283,88 54,75 31,95 184,21 268,46 1:0,58

1747,26 206,70 237,04 105,74 20,39 11,90 68,62
Primérna ro¢ni spotfeba Zivin

Na 1 kus a den 5981,33 497,04 754,63 339,46 56,98 39,72 167,01 262,49 ) 0 By

Piepocet na 100 kg

zivé vahy 2278,69 189,35 287,49 129,32 21,71 15,13 63,62 100,00

a

= prumér na kus, b

pramér na 100 kg zivé vahy.
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XI. Prumérné denni spotieba Zivin u kiiZence (Cervus elaphus Q X Cervus canadensis o)

o
4 . Bilkoviny Bilkoviny
; z Susina e A Cukry Ca0 P,0 Tuky Viha .
Obdobi o vg stravitelné celkové vg ve i g5 vg vkg CaO : P,04
9 vg vg
~
Zima
14. 10. — 28. 4. a 4556,73 308,54 459,56 262,82 34,15 22,47 87,89 173,33 1:0,66
b 2628,93 178,01 265,13 151,63 19,70 12,96 50,71
Jaro — léto 1
29. 4. — 10.8. a 4978,12 339,79 539,36 261,88 53,39 26,26 111,32 168,98 1:0,49
b 2945,98 201,08 319,18 154,98 31,59 15,54 56,88
Podzim 1
11. 8. —13.10. | a 4988,61 326,99 575,05 248,52 93,76 26,66 136,52 166,43 1:0,28
b 2997,42 196,47 345,52 149,32 56,33 16,02 82,03
Primérna roéni spotieba Zivin
Na 1 kus a den 4841,15 325,11 524,66 257,74 60,43 25,13 111,91 169,58 1:0,42
Prepocet na 100 kg
zivé vahy 2854,79 191,71 309,39 151,99 35,64 14,82 65,99 100,00

@ = prumér na kus, b = prumér na 100 kg Zivé vahy.
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XII. Prumérna denni spotfeba Zivin u lani v obdobi gravidity

.2 Ka- v " Bilkoviny Bilkoviny ;
g{’ (:‘sil:; lend. 1;?1(:: Slfma stravitelné celkové C:’Jkry (iaO P305 Tvuky \Jalzxa Ca0 : P,04
g > 3 ek g s e g g g g g

1 10 2
a 3312,83 542,28 14,89 30,66 108,26 1:2,06
b 3060,07 500,90 13,75 28,32 e,

2 11 2
a 3087,15 272,49 15,97 23,51 113,35 1:1,47
b 2723,55 240,39 14,09 20,74

3 12 2
a 2909,90 542,92 36,33 40,81 115,74 1%1,12
b 2514,17 469,08 31,39 | 35,25

4 1 2
a 2272,14 299,24 22,10 15,94 113,33 120,72
b 2004,89 264,04 19,50 14,06

5 2 2
a 2650,96 127,34 275,85 142,22 29,51 17,65 60,37 112,95 1:0,60
b 2347,02 112,74 244,22 125,91 26,13 15,63 53,45

6 3 2
a 1951,06 129,98 139.56 142,67 16,46 10,28 62,17 109,90 1:0,62
b 1775,30 118,27 127,08 129,82 14,98 9,35 56,57 L

7 4 2
a 3316,86 131,06 263,26 133,82 30,56 19,71 65,55 112,03 1:0,65
b 2960,69 116,99 234,99 119,45 27,28 17,59 58,51

8 5 2
a 2877,26 164,97 310,07 130,79 23,30 19,91 65,05 119,3 1:0,85
b 2411,78 138,28 259,91 109,63 19,53 16,69 54,53

Primérna denni spotfeba Zivin za celé obdobi gravidity

2
a 2797,27 138,34 330,72 137,37 23,64 22,31 63,28 113,11 1:0,94
b 2473,05 122,30 292,39 121,45 20,90 19,72 55,94 100,00

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg zivé vahy.




Rozbor spotfeby Zivin vzhledem k fyziologickému zatiZeni
organismu

Lané v obdobi gravidity

Spotieba Zzivin u lani v obdobi gravidity (tabulka XII) nevykazuje pod-
statné zvySeni vzhledem k vyvoji embrya v téle matky. Pouze v 7. a 8. mésici
gravidity (duben, kvéten) lze zaznamenat pomérné zvySeni spotieby, coz
souvisi s konelnou fdzi vyvoje embrya, probihajici mnohem prudéeji. ZvySeni
spotfeby Zivin pfi vrcholeni gravidity vSak nedosahuje ani hodnot zjisténgch
v prvnich dvou meésicich gravidity, které nemohly byt je§té ovlivnény vyvojem
embrya a kdy je spiSe spotfeba ve znameni pfipravy na zimni obdobi. Pomér
CaO : P;0s je v tomto obdobi 1 :0,94.

Lané v obdobi laktace

Pro vyhodnoceni vlivu laktace na spotfebu Zivin u lani byla bréna v dvahu
doba 3 mésici od vykladeni koloucha. Obdobi 3 mésici bylo zvoleno proto,
Ze hlavni nipor na produkci mléka, a tim i na zatiZeni télesného organismu
lané spojeného se znaénym zvySenim spotfeby Zivin, je mozno klast pravé do
tohoto obdobi. Pfedlozené vysledky jsou zatiZeny chybou zptsobenou podi-
lenim se koloucha na spotfebé Zivin lané. Izolovdni koloucha od lané ne-
pfipadd v dvahu, nebot po ztraté koloucha produkce mléka u lané velmi brzo
sldbne az tGplné zanika.

Tabulka XIII uddvd primérnou spotfebu Zivin u lani v tomto obdobi
na 1 kus denné. Nejvétsi spotfeba vSech Zivin se projevuje ve 2. mésici laktace.
Prumérna spotfeba Zivin na kus a den z celého obdobi laktace ma tyto pro-
centuilni hodnoty vzhledem k prmérné spotfeb& gravidnich lani (= 100 % ):

stravi- P 2
suSina telné b:zlelh(;zgy cukry CaO tuky P20s5
bilkoviny
187 135 189 129 189 155 132

I kdyz je spotfeba Zivin u lani v laktaci zatiZena uvedenou chybou, lze
pfesto tvrdit, Ze je nejvy$§i ze vSech ostatnich fyziologickych obdobi jeleni zvéfe.

Jeleni v obdobi fije

Prehled spotifeby Zivin u jelend v tomto obdobi je sestaven pouze z vy-
sledkd ziskanych u téch jelend, ktefi se fije pfimo aktivné nezacastnili (ktefi
u sebe neméli lané). Tyto hodnoty vykazuji pouze mirny pokles proti roénimu
priméru (tabulka XIV). To je zcela ve shodé s vysledky ziskanymi v préci
o pfirozené potravé jeleni v dobé fije (Fi§er, Hanu§, Lochman 1958),
kde bylo pouzito metody rozbori obsahu travnikd.

Spotfebu u jelent aktivné fijicich, kteti méli u sebe lané, se nepodafilo
pfesné zjistit, nebof nebylo mozno predkladat potravu jelenu a lani oddélené.
Uvadime pouze tdaje o poklesu télesné vahy téchto jelend (tabulka XV),
které potvrzuji zji§ténou okolnost, Ze jeleni aktivné Fijici nepfijimaji prakticky
v dobé fije potravu.

U jelena evropského se pohybovaly ztraty na vaze béhem obdobi fije od
9 do 13 % télesné vihy; u jelena Wapiti pak od 13 do 26%.
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XIII. Primérnd denni spotfeba Zivin u lani v obdobi laktace

Ka- % ; Bilkoviny Bilkoviny
lﬁ:icce lend. Il)(oz‘:'.f Sl‘1’§1na stravitelné celkové C:kry SaO 11205 T:ky \(léha CaO : P,0O;
mésic W g veg veg g g g g g
1 6 2
6749,15 348,26 765,03 270,16 58,42 36,15 109,40 112,14 1:0,63
b 6018,50 310,56 682,21 240,91 | 52,09 32,24 97,56
2 7
a 9823,75 395,02 1227,09 275,06 87,05 47,89 182,64 116,52 1:0,56
b 8430,96 339,01 1053,11 236,06 74,71 41,10 156,74
3 8 2
a 8509,81 428,84 1131,18 256,99 75,77 60,52 179,90 115,68 1:0,80
b 7356,34 370,71 977,85 222,15 65,50 52,32 155,51
Primérnd denni spotfeba Zivin za 3 mésice
8360,90 390,71 1041,10 267,40 73,75 48,19 157,31 114,78 1:0,67
b 7284,28 340,40 907,04 232,97 64,25 41,98 137,05 100,00

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg Zivé vihy.



XIV. Primérna denni spotfeba Zivin u jelend, ktei se neztédastnili aktivné fije

Bilko- | Bilko-
. Susina viny viny Cukry CaO P,0 Tuky Viéha
Cislo kusu veg stravit. | celkové vg veg vg vg v kg
vg vg
13 4523,33 | 254,23 | 465,62 | 259,55 | 78,04 23,53 | 104,36 | 132,86
7 3803,24 | 277,15 | 386,41 | 263,18 46,68 23,18 131,3 161,73
Piepocet na 100 kg Zivé vihy
13 3404,59 | 191,35 | 350,46 | 195,36 | 58,74 17,71 78,55 | 100,00 |
7 2351,59 | 171,36 | 238,92 | 162,73 28,86 14,33 81,18 | 100,00 |
Primérn4 spotfeba Zivin na kus a den
Pramér
ze 2 kust a| 4163,29 | 265,69 | 426,02 | 261,37 62,36 23,36 117,83 147,30
b| 2826,4 180,37 | 289,22 | 177,44 42,34 15,86 79,99 | 100,00
a = prumér na kus, b = primér na 100 kg zZivé vahy.
XV.
5 & ) Pocet dni
Jelen vZaeéks i Télesné véha v kg Rozdil 1:](21(1168 potiebnych
& 7 - J vkg B y k dosazeni
cich pfed fji | po Fiji v % minimélni vahy
7 39 167,2 151,8 15,4 9,21 20
10 39 157 142 15 9,55 40
51 164,8 143,6 21,2 12,86 30
2 39 263 228,5 34,5 13,12 60
(Wapiti)
51 313 229 84 26,84 70
63 288 241 47 16,32 50

Kus ¢.

STAR 57 MESICU

STARI 46 MESKU

STARI 35 MEsicd

STARI 23 WESicO

STAR! 34 MESICT

STARI 34 MESiCU

STARI 46 MESICU

STARI 57 MEsicy

[}
NEROVN
DVANACTERAK
NERQVNY

OSMERAK 1352 ¢
DESATERAK 25929

DWANACTERAK
NEROVNY 3145 g

SHERAK
VN$ 290 g

DESATERAK 1815 g
DESATERAK 2774 g
CESATERAK

2. Casovy prubéh parozeni
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XVI. Udaje o paroZeni pokusnych jelenti

% s Zacatek o
. Véek Zacitek eI Shazovani
Cislo kusu v mésicich nasazovani dne*) Vystr((;l;l;avam dne
34 10. 4. 29.17. 6. 3.
7 46 12.3. 30. 7. 28. 2.
57 1.3, 1.8.
13 23 22. 4. 17. 8. 2. 4.
34 8. 4. 15. 8.
35 28. 4. 6.8 23. 3.
10 46 26. 3. s T 44
57 5.3

*) Zacatek nasazovani je urc¢ovan podle prvniho vyskytu parozni hmoty.

XVII. Pramérna denni spotfeba zivin u jelena starSich 2 let v dobé parozeni

Bilko- Bilk
: - viny il ;
Cislo SuSina Stavi viny Cukry CaO P,0;5 Tuky Viha
kusu veg 2 celkové veg veg veg veg v kg
telné v
vg g
7 5395,62 | 299,28 | 594,20 | 241,31 50,71 35,35 | 118,62 149,48
13 4025,28 | 270,74 | 462,81 204,01 51,74 22,89 99,48 | 113,52
10 6125,87 | 333,82 | 659,50 | 265,67 55,38 39,79 | 127,18 143,01
Prepocet na 100 kg zivé vahy
7 3609,59 ‘ 200,21 | 397,51 | 161,43 | 33,92 23,65 79,35 100,00
13 3545,88 | 238,49 | 407,69 | 179,71 45,58 20,16 87,63 100,00
10 4283,52 ’ 233,42 | 461,16 | 185,77 | 38,72 | 27,82 | 88,93 | 100,00
Pramér
ze 3 kust 5182,26 | 301,28 | 572,17 | 236,99 | 52,61 1 32,68 | 115,09 135,34
b | 3829,07 | 222,61 | 422,76 | 175,11 38,87 24,15 85,04 | 100,00

a = prumér na kus, b = prumeér na 100 kg zivé vahy.

Jeleni

v obdobi

parozeni

Parozeni u jelent starSich 2 let probihalo v kéjovych podminkach v dobé
od 1. 3. do 17. 8. Tabulka XVI a graf na obr. 2 ukazuji prabéh parozeni
u jednotlivych jelenti v riizném stari. Cim je kus star§i, tim dfive za¢ina
parozeni. Ukazuje to opét na zcela normalni prubéh tohoto fyziologického po-

chodu u zvéte chované v zajeti.

Z ptehledu spotfeby Zivin v obdobi parozeni vyplyva (tabulka XVII),
ze v tomto obdobi pfijimaji jeleni zvySené mnozstvi potravy proti roénimu
priméru, a to v su§iné asi o 10 % ve skuteéné spottebé a o 19 % v relativni
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XVIII, Primérnad denni spotieba CaO a P20s5 v dobé

Prirtstek
Kus Stafi . Podet Viha parozi parozi
& (rok) Datum paroZeni dntt Druh paroZi vg heden

vg

7 3—4 10. 4. — 29.7. 111 10x 1815 16,35
4—5 12, 3. — 30. 7. 141 10x 2774 19,67
13 2—-3 22.4. — 17. 8. 118 n8x 790 6,69
10 3—4 28.4. — 6.8. 101 10x 1352 13,39
4—5 26.3. — 3.8. 131 10x 2592 19,79

spotiebé na 100 kg Zivé vihy. Pomér véapniku k fosforu je 1:0,62 na rozdil
od roéniho priméru (1:0,49).

Tabulka XVIII porovniva denni vdhovy pfirtistek paroht, poéitany z cel-
kové vahy shozeného parohu a doby parozeni, s denni spotfebou CaO a P;0s
v dobé parozeni a mimo parozeni. Produkci parozni hmoty musi hradit zvéf
z pfijimané potravy, nebot jelenoviti nemaji schopnost ukladat v téle stavebni
latky v obdobi mimo parozeni (Refiabek, Bubenik 1956). Nizi spo-
tfeba vdpniku v dobé paroZeni nez mimo ni se projevuje dvakrat; jednak
u jelena & 7 ve stafi 4—5 let, jednak u jelena & 10 rovnéz ve stafi 4—5 let.
U téchto obou pfipadi jsou vSak nejvy$§i denni pfirdstky v tvorbé parohi
(19,67 g a 19,79 g). Nejnizsi denni vahovy pfiristek parohii vykazuje jelen
¢. 13 ve véku 2—3 let. V tomto véku neni je§té pravdépodobné jelen schopen
uvoliiovat denné vy3§i mnoZstvi mineralnich latek na stavbu parohi, a to
vzhledem ke svému télesnému vyvoji.

Jeleni a lané v obdobi jarniho a podzimniho pfe-
barvovani

Casovy rozsah jarniho pfebarvovéni u lani je od 24. dubna do 4. éer-
vence, probihd tedy v mésicich kvétnu a fervnu. Primérnd doba piebarvovani
je 49 dni. Jarni pfebarvovani u jelent probihd od 17. bfezna do 11. éervna,
ve vét§iné pfipadi pak od poloviny dubna do poloviny &ervna. Primérnd doba
je 48 dni.

Primérnd doba podzimniho pfebarvovani je u lani 40 a u jelent 43 dnd.
Prehled o piebarvovani lani a jelenti podavaji tabulky XIX a XX. Casové
ddaje ziskané u jeleni zvéfe chované v zajeti souhlasi s ddaji uvddénymi

v literatufe.
Spotieba Zivin u lani v obdobi podzimniho pfebarvovani vykazuje ponékud

XI1X. Casova tabulka pirebarvovani lani star$ich dvou iet

Kéus vi}tééx';i(_ Prebarvovani jarni P d‘f gt vsmtééi:i- Piebarvovini podzimni P ::'gt
' cich od do cich od do
5 47 24.4. — 1.6. 39 51 28.8. — 19. 10. 44
59 24.4. — 15. 6. 53
12 24 22.5. — 26. 6. 36 27 14.9. — 19. 10. 36
35 26.4. — 4.7. 70

516




parozeni a mimo toto obdobi u jelenu starsich 2 let

Spotfeba v dobé i l Spotfeba mimo dobu i
parozeni v g Viha kusu ‘ paroZeni v g Viéha kusu
v kg A v kg
ca0 | PO, | o P.0,
53,73 46,72 150,41 ‘ 37,25 33,69 148,83
47,70 23,99 148,56 | 58,37 20,93 157,05
51,74 22,89 118,52 f 41,33 16,78 121,95
62,27 51,80 140,63 ’ 46,18 } 46,86 136,94
48,49 27,79 145,40 / 49,76 ] 20,04 151,36
XX. Casova tabulka prebarvovani jelent starich 2 let
Kvus vsntéiii_ Prebarvovani jarni Poé.et vsn?éfsii ] | Prebarvovéni podzimni Po é?t
& cich od do dnd cich od do o
13 24 17.4. — 9.6. 53 27 29. 8. — 18. 10. 51
34 15.4. — 6.6. 53
7 46 13.4. — 11. 6. 60 51 31. 8. — 17. 10. 47
58 15.4. — 6.6. 53
10 35 28.4. — 27.5. 30 40 13.9. — 15. 10. 33
46 13. 4. — 16. 5. 34 51 20.8. —29. 9. 41
57 17.3. — 6.5. 51

vy$8i hodnoty nez v jarnim obdobi. U jelent je tomu vsak naopak (tabulka
XXI). Je to zptsobovdno zfejmé tou okolnosti, ze do podzimniho pfebarvovani
spada obdobi fije, kdy je spotfeba zivin u jelenti vidy sniZena. V porovndni
s celoroénim primérem nelze mluvit o zvySené spotfebé Zzivin v obdobi pie-
barvovani.

Zavéry pro praxi

Vysledky dosazené v krmivarskych pokusech s jeleni zvéfi maji znaény
vyznam pro praxi. Bylo zji§téno, Ze skutecnd spotifeba Zzivin u mladé zvére
do 1 roku se pohybuje kolem 50 % spotieby dospélé zvéfe a Zze skutecnd
spotfeba zvéfe mezi 1. a 2. rokem Zivota ¢ini zhruba 75 % spotieby u do-
spélé zvéfe. Spotfeba pfepocétena na 100 kg Zivé vdhy je vSak znacné vyssi
nez u dospélé zvére. Toto zjisténi opraviiuje k chovatelskym zasahim sméfu-
jicim k vytvofeni sprdvného poméru mezi mladou a dospélou zvéfi v populaci.

U lani, které prosly obdobim gravidity a laktace, byla zji§téna spotieba
zivin daleko vy$si nez u jelend, a to jak skuteénd, tak i pfepoctena. Z toho
vyplyva, Ze neni hospodafsky tinosné drzet ve stavech nadpocetnd mnozstvi lani.

Pro praxi jsou vyznamné zejména vysledky ze zimniho obdobi. Toto ob-
dobi poskytuje $iroké pole pusobnosti v pfimém a velmi d¢inném ovliviiovani
potravy prijimané zvéfi. Zimni obdobi je také rozhodujici pro stupen skod
zptsobovanych jeleni zvéfi na lesnich kulturdch a porostech. Druh a mnozstvi
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XXI. Prumérna denni spotfeba Zivin u jeleni zvéie v obdobi pfebarvovani

Bilko- | Biiko- .
Podet Susina | 7MY | viny | Cukry | CaO | PO; | Tuky | Véha
kusii Vg celkové veg vg veg vg v kg
_telné >
vg g
Lané star$i dvou let v obdobi podzimniho pfebarvovani, které neprodélaly obdobi gravidity
a laktace
2 a| 3048,82 | 187,86 | 302,47 | 165,25 | 38,15 16,61 | 107,68 99,13

b| 3075,58 | 189,51 | 305,12 | 166,70 | 38,48 16,75 | 108,62

Lané star$i dvou let v obdobi jarniho pfebarvovéni, které neprodélaly obdobi gravidity
a laktace

2 a| 3006,44 | 204,14 | 312,19 171,90l 24,69 15,24 65,68 | 106,45

b| 2824,27 | 191,77 | 293,27 | 161,48 | 23,19 14,32 61,70

Jeleni star$i dvou let v obdobi podzimniho pfebarvovani

3 a| 4099,78 | 279,47 | 441,14 | 211,76 | 61,22 23,16 | 114,73 | 147,65
2776,69 | 189,28 | 298,77 | 143,42 | 41,46 15,68 77,70

>

Jeleni star$i dvou let v obdobi jarniho prebarvovani

3 a| 4951,30 | 367,23 | 553,15 | 259,30 | 38,46 30,92 97,84 | 139,83
3540,94 | 262,63 | 395,59 | 185,44 | 27,50 22,11 69,97

o

a = prumér na kus, b = prumér na 100 kg zZivé vahy.

XXII. Denni krmné davky pro 1 kus v zimnim obdobi

Seno Letnina | Jehli¢nany Myzﬁ;;cké Kastany
Vg ve Ve vg ve
Kolou$i @ + & 500 500 250 500 250
Jeleni 1—2 roky 950 950 400 750 400
Lané 1—2 roky 550 550 400 750 400
Jelen o vaze 150 kg 1250 1250 500 1000 500
Lan o vaze 110 kg 750 750 500 1000- 500

potravy v zimnim obdobi mé také rozhodujici vyznam pro télesnou kondici
zvefe v prubéhu celého roku, a pak zvlasté pro mladou zvéf, kterd je ve vyvinu.

Na zikladé vysledki krmivafskych pokusd byly navrzeny nové krmné
davky pro pfikrmovani jeleni zvéfe v zimnim obdobi, Tyto davky kryji 70
az 80 % spotieby Zivin.

P¥i pfipravé ndvrhu téchto davek jsme méli na zfeteli ekonomiénost, dru-
hovou a strukturdlni vhodnost navrhovanych krmiv i provozni moZnosti mysli-
vecké praxe. Denni krmné davky pro 1 kus v zimnim obdobi jsou uvedeny

v tabulce XXII.

518



Navrhované krmné davky, ptredkladané zvéfi podle zasad novych sméru
v zimnim pfikrmovani, budou mit znaény vliv na pfimé snizeni Skod zpu-
sobovanych jeleni zvéfi na lese.

Souhrn

Na pracovisti VULHM ve Zbraslavi byly kondny soustavné krmivarské
pokusy, které meély zjistit spotfebu zdkladnich Zivin u jeleni zvéfe v razném
véku a razné fyziologicky zatizené. Pokusy byly kondny s kéjovanou zveéfi,
kterd byla caste¢né ochotena. Béhem pokusu bylo k dispozici 6 jelend a 3
lané. Ve 24hodinovych intervalech byla zji§tovdna denni spotfeba krmiv z pie-
dem vazenych déavek. Soucasné byly kondny chemické analyzy pfedkladanych
krmiv. Kazdy desaty den byla pokusnd zvéf vazena.

Celkem byl zpracovdn material ze 657 dekad, ktery umoznil ziskani téchto
vysledk:

1. Skuteénd spotfeba suSiny, bilkovin a vdpniku u mladé jeleni zvéfe,
do 1 roku se pohybuje pfiblizné kolem 50 % spotieby dospélé zvére, spoteba
fosforu dosahuje stejné vyse jako u dospélé zvére. V prepoétu na 100 kg Zzivé
vahy je vsak spotfeba vSech zivin podstatné vys§i nez u dospélé zvére
(zhruba 125 %).

2. U mladé jeleni zvéfe od 1 do 2 let ¢ini spotfeba sufiny ve skuteéné
spotfebé u lani 84 % ro¢niho priiméru spotieby negravidnich lani star§ich 2 let
a u jelent 72 % priimérné spotieby jelenii star§ich 2 let. V relativni spottebg,
tj. v prepoétu nma 100 kg #ivé vahy, ¢&ini spotfeba u lani 108 % primérné
roéni spotfeby negravidnich lani star§ich 2 let a u jelent pak 105 % pri-
mérné spotfeby jelent starS§ich 2 let.

3. Skute¢na spotfeba lani, které neprodélaly obdobi gravidity, dosahuje
v sudiné 82 % spot¥eby lani gravidnich a laktujicich.

4. Lané, které prodélaly graviditu a laktaci, maji v pfepoftu na 100 kg
zivé véhy tuto prumérnou denni spotiebu: 3895 g suSiny, 479,68 g celkovych
bilkovin, 33,72 g CaO a 27,43 g P20s.

5. V roénim praméru je skuteénd spotfeba u jelend starSich 2 let vy$3i nez
u lani. V pfepoétu na 100 kg je viak podstatné niz§i. P¥i pfepoftu na 100 kg
zivé vahy ¢ini primérna spotfeba Zivin: suSiny 3224,51 g, stravitelné bilkoviny
219,69 g, celkové bilkoviny 354,55 g, cukry 162,19 g, tuky 74,75 g, CaO
39,19 g, P20s5 17,89 g.

6. Lané v obdobi laktace maji takto zvySenou skutecnou potfebu za ptred-
pokladu, Ze skuteénd spotieba lani, které neprodélaly laktaci, se rovna 100 %:
suSina 187 %, celkové bilkoviny 189 %, CaO 155 %, P;0s 132 %.

7. Byly téz ziskdny udaje o spotiebé Zivin v dobé paroZeni, gravidity, jar-
niho a podzimniho pfebarvovani a fije.

8. Pro mysliveckou praxi byly na zdkladé ziskanych vysledkd sestaveny

nové krmné davky pro zimni pfikrmovani jeleni zvéfe.
Doslo dne 10. 10. 1963.
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str. 7.
INoTpeGaenne nuTarenbHBIX BewecTs y ogeHelt (Cervus elaphus L.)

Ha o6wvekre HMMUJIOX B 306paciaBe NMPOBOAH/IH CHCTEMAaTHYECKHE KODMOBbIE OIBITHI,
[eJIbI0 KOTOPbIX ObIIO YCTAHOBHTb NOTpPeG/EeHHE OCHOBHBIX IMHTATEe/bHLIX BEIIECTB Y OJieHed
B Pa3HOM BO3pacTe H NpH pa3Hoil (H3HOJOrHYecKOH Harpyske. ONbITHI NPOBOAMJH C M-
BOTHBIMH B 3arOHaX, YaCTHUHO NMpPHpy4YeHHHIMH. B Xoje onbiTa B pacnopsikeHHH Obliio 6 oJse-
Hefi-caMLOB H 3 caMKu. B 24-uacoBbIX HHTepBasaX YyCTaHABJMBAJIH CyTOYHOe MNOTpebJieHHe
KODMOB Ha OCHOBAHHH 3apaHee B3BelleHHBIX 103 KopMma. OIHOBpeMeHHO OBIIH IPOM3BEIEHBI
XHMHYECKHe aHaJM3bl NpejsiaraeMbiX KOpMoB. ITo HCTeueHHH Kaj)KIOro AeCSATOro AHS JKHBOT-
HBIX B3BELIHBAJIH.

B ofmem 6wl o6padoran MatepHasa 3a 657 1eKal, KOTOPHIH NMO3BOJIHJ IOJYYHTB CJe-
JlyIOllHe pe3yJIbTaThl:

1. ®akTHyeckoe norpebJieHHe CyXOro BellecTBa, OeJKOB H KaJbLHs y MOJIOAHAKA OJie-
Heil 10 | roga xoneGaercs mpHOGIH3HTENbHO 0K0J0 50 % noTpebjeHHST B3DOCJBIX JKHBOTHBIX,
norpeGseHue ¢ochopa NOCTHUraeT TOro JKe YPOBHs, YTO H Yy B3POCJbIX KHBOTHHIX. B mnepe-
cyere Ha 100 Kr »KHBOrO Beca, 0/IHaKo, noTpelJ/ieHHe BCeX NMHTATe/bHBLIX BELIeCTB CyLIIeCTBEHHO
BbIllE, YeM Yy B3POCJBIX MHBOTHBIX (MpHMepHO 125 %).

2. Y Mosoabix oseHeii or 1 1o 2 ner moTpeGjeHHe CyXOoro BellleCTBa COCTABJISIET NPH
takTHuecKoM notpeGieHHH y oJeHeii-caMok 84 % cpexHerofoBoro Notpe6JieHHsi HeGepeMeH-
HBIX CaMOK CTapuie 2 Jer, a y oJjeHeii-camnoB 72 % cpexnero notpeGienHsi ojeHeif crapiie
2 ser. B orHocHTesbHOM TOTpebieHuH, T. €. B nepecyere Ha 100 Kr :KHBOro Beca, notpeGJeHHe
y camoK cocrasaser 108 % cpenueronoBoro norpeSseHHust HeGepeMeHHbIX CAMOK cTaplie 2 JeT
H y oseHeii-camuoB 105 % cpeanero notpe6GJeHHst oJieHelf-caMUOB cTapuie 2 JeT,

3. ®akrHyecKoe morpeGiieHHe CaMOK, KOTopble He ObliiH GepeMeHHbIMH, LOCTHTaeT B Cy-
xoM Benlectse 82 % mnotpeGiennsi GepeMeHHbIX H JaKTHPYIOLIHX.

4. CaMkH, KoTophle NpOILIH GepeMEeHHOCTbIO H JaKTalHeil, 1oKa3ajH B IepecyeTe Ha
100 kr xHBOro Beca cJeiyiollee cpejHecyToyHoe norpeGiense: 3835 r cyxoro BellecTBa,
479,68 r o6utero nporenna, 33,72 r CaO u 27,43 r P20s.

5. B cpennem 3a rox ¢axtHyeckoe notpeGjeHHe y CaMLOB CTapile 2 JeT BbIlle, YeM
y camok. B nepecuere na 100 kr, ogHako, OHO cyuiecTBeHHO HHXKe. [IpH mepecuere na 100 Kr
JKHBOTO Beca CpejiHee NnoTpeGJieHHe IIHTATeJIbHBIX BeLIECTB COCTABJSIET: CyXoe BellecTBO
3224,51 r, nepesapumble GeakH 219,69 r, o6uue Geaku 354,55 r, caxapa 162,19 r, Kups
74,75 r, CaO 39,19 r, P205 17,89 r.

6. CaMKH B mnepHOJ JaKTallMH HMeIOT INOBBILeHHOe (aKTHYecKoe MNOTpeG/eHue, ecaH
(akTHueckoe noTpebJeHHe caMOK, KOTOpble He NPOIJIH Jakrauxei, npuuste 3a 100 %; cyxoe
BewecrBo 187 vo, obue Geaku 189 %, CaO 155 %, P20s — 132 %.

7. Bbui TakKe IOJIyYeHBl JaHHblE O TOTpPeGJeHHH MHTaTeJbHbLIX BEIIeCTB B IEPHOJT
06pa3oBaHHs POroB, GEPEMEHHOCTH, BECEHHEH H OCeHHeill JHHBKH H B NIEPHOJ TOHa.

8. lnst OXOTHHYbEH NMPAaKTHKH GBIIH Ha OCHOBE TOJYYEHHBIX pPe3yJbTaTOB COCTABJEHHI
HOBLIE KODMOBBIE PallHOHbI JI5S1 3HMHEH NMOJKODMKH OJIeHei.

520



Nihrstoffverbrauch bei Edelwild (Cervus elaphus L.)

Die Forschungsanstalt fiir Forstwirtschaft und Jagdwesen in Zbraslav organi-
sierte systematische Fiitterungsversuche, um den Grundnéhrstoffverbrauch des Edel-
wildes von verschiedenem Alter und verschiedener physiologischer Belastung zu er-
mitteln. Die Versuche bezogen sich auf in Kojen gehaltenes Wild, das zum Teil
zahm war. Als Objekt dienten 6 Hirsche und 3 Hindinnen. Alle 24 Stunden wurde
der Niahrstoffverbrauch von den im voraus gewogenen Futtergaben festgestellt.
Gleichzeitig wurden die verabreichten Futtermittel chemisch analysiert. Jeden zehn-
ten Tag wurde das Versuchswild gewogen.

Es wurde ein Material von insgesamt 657 Dekaden verarbeitet, und zwar mit
lolgenden Ergebnissen:

1. Der tatsichliche Verbrauch an Trockensubstanz, Eiweilstoffen und Kalzium
bewegt sich beim Jungedelwild bis zum Alter von einem Jahr ungefdhr um 50 7%
der Verbrauchs der erwachsenen Stiicke, der Phosphorverbrauch erreicht dieselbe
Hohe wie beim erwachsenen Wild. Umgerechnet auf 100 kg Lebendgewicht ist jedoch
der Verbrauch samtlicher Nihrstoffe wesentlich hoher als bei erwachsenen Stilicken
(etwa 125 %). »

2. Bei jungem Edelwild zwischen 1 bis 2 Jahren betridgt der Trockensubstanz-
verbrauch im tatsichlichen Verbrauch bei Edeltieren 84 % des durchschnittlichen
Jahresverbrauches nicht trichtiger, iiber 2 Jahre alter Tiere und bei Hirschen 72 %
des Durchschnittsverbrauchs der liber 2 Jahre alten Hirsche. Relativ ausgedrickt
(d. i. auf 100 kg Lebendgewicht umgerechnet) erreicht der Verbrauch der Edeltiere
108 % des jahrlichen Durchschnitisverbrauchs der nicht trdchtigen Edeltiere im Alter
von iiber 2 Jahren und bei Hirschen 105 % des Durchschnittsverbrauchs derjenigen
Hirsche, die mehr als 2 Jahre alt sind.

3. Der tatsidchliche Verbrauch bei Edeltieren, die die Graviditidtsperiode nicht
durchgemacht haben, gleicht, in Trockensubstanz ausgedriickt, 82 % des Verbrauchs
gravider und laktierender Edeltiere.

4, Edeltiere, die die Graviditdt und Laktation durchgemacht haben, weisen, um-
gerechnet auf 100 kg Lebendgewicht, nachstehenden téglichen Durchschnittsver-
brauch auf: 3895 g Trockensubstanz, 479,68 g Gesamteiweifistoffe, 33,72 g CaO und
27,43 g P20s.

5. Im Jahresdurchschnitt ist der tatsdchliche Verbrauch bei Hirschen von mehr
als 2 Jahren hoher als bei den Edeltieren. Umgerechnet auf 100 kg ist er jedoch
wesentlich niedriger. Bei der Umrechnung aut 100 kg Lebendgewicht betridgt der
Durchschnittsverbrauch an Néahrstoffen: Trockensubstanz 3 224,51 g, verdauliche Ei-
weilistoffe 219,69 g, Gesamteiweillstotfe 354,55 g, Zuckerstoffe 162,19 g, Fette 74,75 g,
CaO 39,19 g, P205 17,89 g.

6. Unter der Voraussetzung, dal3 der tatsdchliche Verbrauch bei Edeltieren, die
keine Laktation durchgemacht haben, als 100 % gesetzt wird, weisen die Edeltiere
wiahrend der Laktationsperiode folgenden erhdhten Verbrauch auf: Trockensubstanz
187 %, GesamteiweiB3stoffe 189 %, CaO 155 %o, P205 132 %.

7. Es wurden auch Angaben liber den Nahrstoffverbrauch wihrend der Geweih-
bildung, Graviditidt, des Friihjahrs- und Herbsthaarwechsels und der Brunft ge-
wonnen.

8. Fur die jagdwirtschaftliche Praxis wurden auf Grund der gewonnenen Er-
gebnisse neue Fiitterungsgaben filir die Winterbeiflitterung des Edelwildes zusam-

mengestellt.

La consommation des matiéres nutritives par les cerfs (Cervus elaphus L.)

C’est sur le lieu de travail de I'Institut de recherches forestieres et de la chasse
a Zbraslav qu'on effectuait des essais fourragers systématiques, dont le but fut de
vérifier la consommation des matiéres nutritives principales par les cerfs de différents
ages et chargés différemment au point de vue physiologique. Les essais furent effec-
tués sur le gibier mis en cases, partiellement apprivoisé. Au cours de l’essai on
avait a sa disposition 6 cerfs et trois biches. C’est dans des intervalles de 24 heures
qu’on vérifiait la consommation quotidienne des aliments provenant des rations
préalablement pesées. En méme temps, on effectuait des analyses chimiques des
aliments distribués. Tous les dix jours le gibier d’essai fut pesé.
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Dans l'’ensemble, on a examiné le matiériel provenant de 657 décades qui
a permis d’obtenir les résultats suivants:

1. La consommation réelle de la matiére séche, des matiéres albuminoides et

du calcium se chiffre pour les jeunes cerfs, jusqu’a ’dAge d’un an a environ 50 p. 100
de la consommation du gibier adulte, la consommation du phosphore atteignant le
méme volume que celui du gibier adulte. En réduisant la consommation de toutes
les matiéres nutritives a 100 kg de poids vif, elle est cependant essentiellement plus
importante que celle du gibier adulte (grossiérement 125 p. 100).
: 2. Pour les jeunes cerfs, 4gés de 1 4 2 ans, la consommation de la matiére séche
se chiffre, en ce qui concerne la consommation réelle, pour les biches a 84 p. 100
de la consommation moyenne annuelle des biches non gravides, plus 4gées que deux
ans, et pour les cerfs & 72 p. 100 de la consommation moyenne des cerfs dépassant
I’age de deux ans. Quant a la consommation relative, c’est-a-dire réduite a 100 kg
de ‘poids vif, elle se chiffre pour les biches a 108 p. 100 de la consommation moyenne
annuelle des biches non gravides plus 4gées que deux ans et pour les cerfs & 105
p. 100 de la consommation moyenne des cerfs dépassant I’dge de deux ans.

3. La consommation réelle des biches qui n’ont pas encore passé par la période
de la gestation, atteint en matiere séche 82 p. 100 de la consommation des biches
gravides et des biches se trouvant dans la période de lactation.

4. Les biches qui ont passé par la période de gravidité et de lactation pré-
sentent pour 100 kg de poids vif une consommation quotidienne moyenne suivante:
3895 g de matiére seche, 479,68 g de matiéres albuminoides totales, 33,72 g de CaO
et 27,43 g de P20s.

5. Dans la moyenne annuelle la consommation réelle des cerfs, dépassant 1’age
de deux ans, est plus grande que celle des biches. En opérant la réduction a 100 kg
de poids vif, elle est, cependant, essentiellement moins importante. En opérant tou-
jours pour 100 kg de poids vif, la consommation des matiéres nutritives se chiffre
ainsi: la matiére séche a 3224,51 g, les matiéres albuminoides digestibles a4 219,69 g,
les matiéres albuminoides totales & 354,55 g, les sucres a 162,19 g, les matiéres

grasses a 74,75 g, CaO a 39,19 g et P20s a 17,89 g.

6. Les biches au cours de la période de lactation présentent une consommation
réelle augmentée d’'une maniére suivante, sous condition que la consommation réelle
des biches qui n’ont pas passé par la période de lactation, est égale & 100 p. 100:
matiere seche 187 p. 100, matieres albuminoides totales 189 p. 100, CaO 155 p. 100,

P20s5 132 p. 100.
7. On a obtenu également des données concernant la consommation des matie-

res nutritives a I'’époque de croissance des bois, de gravidité, de mues de printemps

et d’automne et a 1’époque des chaleurs.
8. C’est pour la pratique de la chasse qu’on a établi, s’appuyant sur les résultats
acquis, des rations alimentaires nouvelles pour l’alimentation complémentaire d’hiver

des cerfs.
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Aktuality

Kurth A., Rhody B. a kol.: Pouzitie leteckej snimky vo Svajéiarskcim

lesnictve (Die Anwendung des Luftbildes im schweizerischen Forstwesen.

— Mitleilungen der Schweizerischen Anstalt fiir das forstliche Versuchs-
wesen). 1962, Birmersdorf

Je vSeobecne zname, Ze Svajéiari inten-
zivne vyuzivaju pozemnu, ale hlavne le-
tecku fotogrametriu pre mapovanie svoj-
ho uzemia. Je to uZ stara tradicia a maja
pre to aj technické predpoklady (Wild,
Heerbrugg, najvidcsia tovaren v Eurdpe
na fotogrametrické snimacie a vyhodno-
covacie stroje, pristroje a pombcky).
Vzhladom na uvedené vsak udivovalo, Ze
lesnici vo Svajéiarsku vébee, alebo len
velmi malo vyuzivali v minulosti pri
svojich pracach letecktt snimku a foto-
grametrické progresivne vyhodnocovacie
metody. Pric¢inu treba hladat v tom, Ze
mali poruke vyborné mapy a Ze uplatiio-
vali zvlasdtnu pestebnt techniku v ramci
uskutoc¢novania podrobnej hospodarskej
upravy lesov, zaloZenej na priemerkovani
naplno. Toto vSetko spodsobilo, Ze verili,
Ze pouzitie leteckej snimky a jej desifraz
na cisto lesnicke ucely nie je potrebné,
ba je zbytoc¢né.

Zahrani¢né publikiacie, ale najmi ne-
dostatok pracovnych sil v poslednej dobe
prinutil aj Svajc¢iarskeho lesnika rozmys-
Tat o metdodach a pomockach, ktoré by
umoznili racionalizaciu vSetkych lesnic-
kych prac. Takouto pomockou sa ukazala
byt letecka snimka a metdédou letecka
stereofotogrametria a vyhodnotenie i de-
Sifrovanie leteckej snimky. Chybali vsak
sktisenosti. Aby sa leteckd snimka stala
skutoéne beZnou lesnickou technickou po-
mockou, bolo potrebné vykonat mnoho
pokusov, vyskumov a skusok. Predkla-
dana publikacia obsahuje vysledky roz-
licnych studii, ktoré majua vzbudif dalsi
zaujem o vyuzitie leteckej snimky vo
Svajc¢iarskom lesnictve. Pozrime sa bliz-
Sie na obsah tejto knihy a posudme, c¢i
su Svajéiari v sudasnej dobe v tejto dis-
cipline dalej ako my.

Publikacia, o ktorej hovorime, je roz-
delena na 5 c¢asti: prvé Styri maju vyslo-
vene vseobecny, posledna Specialny les-

nicky charakter. Po obligitnom predho-
vore nasleduje prva c¢asf s nadpisom
Vyvoj pouZitia fotogrametrie v lesnictve,
v ktorej je ckrem iného uvedeny vyfah
z literatury hlavne zapadnej, zoradeny
podla autorov a znakov oxfordského de-
satinného triedenia a pojednania o Kkla-
sickych dielach pouzitia leteckej fotogra-
metrie v lesnictve. Zaver tejto casti tvori
kapitola o mozZnostiach a potrebach vy-
cviku a vychovy odbornych kadrov.
Druha c¢asf ma nadpis Vlastnosti letec-
kej snimky a jej sposobilost k rieSeniu
lesnickych  tloh; obsahuje  kapitoly
o zvlastnych vlastnostiach leteckej snim-
ky a o leteckej snimke ako technickej
pomocke pre rieSenie lesnickych tloh.
Tretia ¢ast Citanie a vyhodnocovanie
kontaktnych kopii hovori o snimkovom
materiali, o spoésoboch snimkovania, ty-
poch leteckych komoér, o planovani foto-
letu, o objednavkach, evidencii a uscho-
ve leteckych snimok. V tejto casti sa
dalej opisané vyhodnocovacie pristroje
vhodné na lesnicke ucely a interpretaéné
metody o vyliSovani lesnych typov,
o konfrontacii v prirode a o technike a
presnosti  kreslenia. Posledna Kkapitola
tejto casti je venovana vyhodnocovaniu
leteckych snimok a meraniu vy$ok stro-
mov, stanoveniu poc¢tu kmenov, koru-
nového zapoja, vypoctu pléoch porastov
a meraniu priemerov stromovych ko-
ran. Stvrtd ¢ast pojednava o priprave,
pouziti a vysledkoch leteckého fotogra-
fovania: o zvidc¢Seninach a zmengeniniach
leteckych snimok, o stereoradoch, folo-
mozaildch, fotopldnoch a o fotoatlasoch.
Piata, najzaujimavejsia a najcennejsia
¢asf predkladanej publikacie nesie skrom-
ny nazov Priklady. V tejto c¢asti je na
135 strandch uvedenych a opisanych
21 konkrétnych pripadov pouzitia letec-
kych snimok a rozli¢nych lesnickych dis-
ciplin. Nadpisy jednotlivych aplikécii
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budi najlepSie dokumentovaf Sirku moz-
nosti vyuzitia tejto modernej technickej
pomdcky:

1. Zachytenie zmien lesa v rubatiovom
hospodarskom spdésobe po stredne dlhych
¢asovych intervaloch (A. Kurth).

2. Planovanie a rozdelenie sledu ri-
banisk pomocou leteckej snimky (A.
Kurth).

3. Priklad pouzitia leteckych snimok
pre zostrojenie porastovej mapy (J. P.
Farron).

4. Stanovenie podielu ihliénatych dre-
vin v porastoch rozliénych vekovych
stupriov (A. Kurth a B. Schmidli).

5. Posudzovanie potreby preberania po-
rastov pomocou leteckej snimky (A.
Kurth a K. Oldani).

6. Pokus o desifrovanie ¢asti spolo-
¢enstvennych lesov vo Varriéres (Neu-
chitel) z leteckej snimky (A. Kurth a
E. Badoux).

7. Vysledky mapovania lesov z lietadla
vo Svajéiarsku (D. A. Boon).

8. VyliSovanie porastov a lesnych sta-
novist vo flySovom utzemi (A. Kurth,
A. Frei, B. Schmidli).

9. Typizacia zalestiovania ako podklad
pre obnovné prace (A. Kurth a F.
Ramser).

10. Priprava pre delimitaciu ,les —
pastva®“ (F. Ramser).

11. Leteckd snimka a planovanie za-
riadeni na spristupnenie porastov (A.

Kurth).

12. Leteckd snimka a jej pouZitie pri
Statistickej inventarizacii wvorastov (B.
Rhody).

13. Stanovenie gaStana v lesoch $§vaj-
¢iarskych Alp pomocou leteckej snimky
(A. Kurth, F. Etter, B. Schmidli).

14. Vypracovanie zalesniovacieho pro-

gramu pomocou leteckej snimky (B.
Rhody).

15. Pouzitie leteckej snimky pri pre-
ventivnej ochrane lesa proti poZiarom
(T. Keller).

16. Pouzitie leteckej snimky v boji
proti poziaru (W. K&dlin).

17. Uréenie situdcie a polohy jednotli-
vych stromov metdédou intenzivnej foto-
grametrie (A. Kurth).

18. Miznutie snehu v horskych oblas-
tiach na leteckych snimkach. Ciel a me-
téda vyhodnotenia uzemia Dischmatal
(R. Kuoch).

19. Leteckd snimka ako historicky do-
kument (A. Kurth a B. Rhody).

20. Vyhodnotenie 8kéd spbsobenych
snehom a vetrom v Griiningen pomocou
leteckej snimky (B. Rhody).

21. Stanovenie rozsahu S$kody v lese
spoésobenej pddom laviny (H. Ruedi in
der Gand a N. Bischoff).

Z uvedeného je vidno, Ze vyuzitie le-
teckej snimky a fotogrametrie vo $vaj-
¢iarskom lesnictve je na vysokej utrovni
a ukazuje sa, Ze v buduicnosti, vzhlTadom
na ich technické predpoklady, Svajéiari
budu pokracovaf mifovymi krokmi vpred.
Aj ked recenzovana publikicia v podsta-
te neprindSa pre nas ni¢ nového, o ¢om
by sme neboli poculi alebo aj skusali,
predsa je potrebné dokladne ju prestu-
dovaf a dobré myslienky z nej aj uplat-
novat v nasom lesnictve.

Tento prvy zo$it Zprav Svajéiarskeho
vyskumného ustavu lesnickeho z roku
1962 ma 224 stran, mnoho prehladovych
tabuliek, mapiek a grafov, 95 original-
nych fotografii leteckych snimok a 185
poukazov na prislusnu literatiru, je urce-
ny vSetkym lesnikom, ktorym lezi na
srdei pokrok, zintenzivnenie a zefektiv-
nenie mnohych namahavych lesnickych
préac.

InZ. Viadimir Cermdk, CSec., Vyskumny ustav lesného hospoddrstva, Banskd

Stiavnica.
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