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Za zvySeni urovné Fizeni lesniho hospodaistvi

InZ. Vitézslav ZASMETA

Usneseni plendrniho zaseddni UV KSC z 29. a 30. 5. 1963 klade velky diiraz
na nutnost zvysSeni urovné Fizeni ndrodniho hospoddfstvi jako nezbyiny pred-
poklad jeho dalsiho rozvoje. V uvedeném usneseni stanovi: ,Obsah a metody #i-
zeni musi byt nyni zaméfeny na FeSeni rozhodujicich, vécnjch problému ndrod-
niho hospoddistvi. Metody a ndstroje ¥izeni je tieba zaméfit k mobilizaci rezerv
na vSech stupnich.”

Z téchto zdsad musime vychdzet i na useku lesniho hospoddistvi, chceme-li
dosdhnout podstatného zvjSeni urovné jeho ¥izeni. Rozbor urovné fidici prdce
provedeny v roce 1961 ve vlddnim usneseni é. 775 ke zprdvé o soucasném
stavu lesniho hospoddistvi CSSR jasné ukdzal, Ze na tomto tuseku se dosud vy-
skytuji vazné nedostatky, které je nutno v nejkrat$i mozné dobé odstranit.

Zakladnim ptedpokladem pro zlepSeni Fizeni lesniho hospoddistvi je doko-
nalé pozndni celé jeho problematiky, analjza souéasného stavu a ujasnénd kon-
cepce rozvoje lesniho hospoddistvi na dlouhé éasové tidobi. Jen na tomto zdkladé
ladu s rozvojem ostatnich odvétvi naSeho ndrodniho hospoddrstvi. Jen tak mizeme
zabrdnit zaostdvani zejména technického rozvoje na useku lesniho hospoddistvi,
a to nejen za nasim primyslem, ale i za zemédélstvim, které si vytijéilo velky tkol
vyrovnat do roku 1970 troveri zemédélstvi s prumyslem. Nepijde jen o pouhou
mechanizaci praci v lesnim hospoddrstvi, ale zejména o zavddéni novich techno-
logii vgroby zarucujicich maximdlni vyuzivani doddvanijch mechanismi, odstra-
fiovdni namdhavé prdce lesniho délnika a predevsim vsak podstatné zviyseni pro-
duktivity prdce v lesnim hospoddrstvi pii soucasném snizovdni vlastnich ndkladu.
Jen touto cestou miizeme FeSit i problém lesnich délniki a planovité umozriovat
zvySovani péce o né.

Dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze jednim z rozhddujicich éiniteld p¥i zvy-
Sovdni celkové turovné lesniho hospoddfstvi jsou pracujici, kteii musi na tomto
useku sehrdt rozhodujici roli. J[de ndm o to, abychom v lesnim hospoddistvi méli
politicky uvédomélé a odborné vysoce zdatné pracovniky, ktefi se stanou hybnou
pakou rozvoje lesniho hospoddfstvi. Proto jim musime vénovat stdle vétsi pozor-
nost a usilovat o neustaly rust jejich politické a odborné urovné.

Z vySe uvedenych zdsad vychdzeli autofi a redakéni rada Lesnického caso-
pisu pFi sestavovdni pruniho éisla letosniho roku. Jeho tdkolem je sezndmit pra-
cujici v lesnim hospoddistvi se zdkladnimi problémy a perspektivami FeSeni

nejdilezitéjSich otdzek, které jsou pro dal$i rozvoj lesniho hospodafstvi dilezité.
Jde tu zejména o objasnéni nékterych problémi socialistickjch vjrobnich vztahi
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v lesnim hospoddistvi tak, jak byly FeSeny nasimi nejuy$simi stranickymi a vldd-
nimi orgdny, o nékteré aspekty perspektiv rozvoje lesniho hospoddfstvi a proble-
matiky reprodukce pracouvni sily v ném.

Velky diiraz je tieba kldst na reSeni problematiky rozvoje technické trovné
lesniho hospoddistvi, kterd je klicovgm problémem jeho dalsiho rozvoje. Svédcil
o tom také velkj zdjem, ktery projevili nasi pracujici na oborovém dnu lesniho
hospoddrstvi konaném pii prilezitosti mezindrodniho veletrhu v Brné v roce 1963.
Byl vznesen pozadavek na publikovdni referdtu pfedneseného na tomto oborovém
dni inf. L. Hruzikem. Toto éislo Lesnického éasopisu vyhovuje pozadavku
a davad tak hodnotnj podkladovy materidl pro diskusi. Obsahem dalsich élankd
je problematika zvySovdni urovné Fizeni lesniho hospoddfstvi a zvldsini diraz je

......

kladen na pldnovdni a kontrolu, jako nejdilezitéjsi pdky na tomto tseku.

Velmi dilezitym problémem v lesnim hospoddistvi je odstrariovdni trvajicich
pretézeb. Muzeme toho dosdhnout dvoji cestou, a to zvySovanim produkce v nasich
lesich, coz je zalezitost dlouhodobd, a lepsim vyuzivdnim rostlé dievni hmoty
a jejim nahrazovdnim jinymi vhodnymi materidly. O tom, jakijch viysledki se
ndm i na tomto useku podarilo dosihnout, informuje élanek o vyjvoji spotieby
dieva mezi XI. a XII. sjezdem strany, kterjy bude jisté cennym podkladem pro
fddné informovdni Siroké lesnické verejnosti.

Véiim, Ze se pruni Cislo Lesnického casopisu v roce 1964 stane dilezZitym
podkladem pro jedndni a diskusi v zdvodnich Skoldch prdce a Ze tak pomize pri
zvySovdni odborné urovné pracujicich v lesnim hospoddrstvi.
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Nékteré problémy socialistickych vyrobnich vztaha
v lesnim hospodarstvi

HekoToprie npoGaeMsl COLHANHCTHYECKHX NMPOM3BOACTBEHHBLIX OTHOLIEHHM
B JIECHOM XO037iCTBE

Some Problems in Respect to Socialist Producticn Relations in Forest Management

Algunos problemas de las relaciones productivas socialistas en la economia forestal

Inz, Vitézslav ZASMETA
Ministerstvo zemédélstvi, lesniho a vodniho hospoddistvi, Praha

Lesni hospodafstvi je vyznamnym odvétvim naSeho nirodniho hospodafstvi.
Jeho dulezitost neni jen v produkci dfevni hmoty, ale zejména v tom, Ze
musi vSestranné maximalné slouzit socialistické spole¢nosti. Ostatni uZitedné
funkce lesa nabyvaji pfi budovani rozvinuté socialistické spoleénosti stile vétsiho
vyznamu, ktery jeste dnes nedovedeme plné docenit. Proto také zakon €. 166/1960
Sb., o lesich a lesnim hospodaistvi v § 1 stanovi: ,Pro tento vyznam lesi je tieba
toto bohatstvi chranit jako lesni fond, soustavné a planovité pedovat o zachovani
a zvelebovanf lesi a hospodafeni v nich podle zdsad pokrokové biologie, techniky
a ekonomiky, a tim pfispivat k rozvoji ndrodniho hospodaistvi a k zvy3ovéani
hmotné a kulturni arovné pracujicich.”

Strana a vlada vénuji lesnimu hospodafstvi stdle vétsi pozornost, o &emz
svédéi i vysledky jednani XII. sjezdu KSC, ktery ve svém usneseni stanovil:
»ZVvy§it pééi o lesy, které jsou narodnim bohatstvim. V nejkrat$i dobé odstranit
pretézovani, jez ohrozuje pfirozenou obnovu lesa a oslabuje vlastni surovinovou
zakladnu pro chemicky a spotfebni primysl. Mechanizovat nam&havé prace
v lesnictvi.”

Hlavni pozornost, jak vyplyva z pfedchoziho, je tfeba vénovat lesnimu fondu
jako zakladnimu vyrobnimu prostfedku v lesnim hospodaistvi, ktery se tak stava
objektem nejvétsi péée. Proto je také ¢lanek zaméfen na tento nejvyznamnéj§i asek
lesniho hospodaistvi.

Zakon o lesich a lesnim hospodafstvi vymezuje lesni fond takto:

» (1) Souéasti lesniho fondu jsou:

a) pozemky, jejichz hospodaiské vyuziti podle zdsad fadného lesntho hospo-
dafstvi vytvari hlavni a trvaly zdroj dfeva nebo slouZzi jinym tkolim, které mé
lesni hospodafstvi plnit, a to véetné porostit na nich,

b) pozemky porostlé kosodievinou,

c) pozemky nezalesnéné, které slouzi lesnimu hospodéfstvi (napf. lesni cesty,
plochy lesnich sklada).

(2) Za soucast lesniho fondu mohou byt prohlaSeny pozemky:



a) kterych lze nejhospodarnéji vyuZzit zalesnénim,

b) které zalesnénim maji chranit pidu, stavby a jind technickd zafizeni na
ni pfed Géinky vody, vétru, lavin, sesouvéni, pusobit na vyrovndvani klimatic-
kych poméri, zaji§tovat pramenné oblasti a 1é¢iva zfidla, vytvafet vhodné zdra-
votni podminky zvl4§t kolem velkych sidlist, pfispivat k estetickému ramci krajiny
nebo uchovavat krajinny raz, vzacnou kvétenu neb zvifenu,

c) které slouzi prevdzné lesnimu hospodaistvi,

d) vyzaduje-li to jinj obecny zijem.

(3) Za souéast lesniho fondu mohou byt téz prohldSeny stavby a technicka
zafizeni na pozemcich slouZicich provozu lesniho hospodafstvi.”

Mizeme proto fici, Zze ve smyslu lesnfho zdkona jsou lesnim fondem vSechny
pozemky (véetné porostd na nich), popf. i budovy a technicka zafizeni na pozem-
cich, jez slouzi lesnimu hospodafstvi. Lesni zdkon tedy vymezuje pozemky, které
jsou souéasti lesniho fondu jiz ze zdkona, a pozemky, které mohou byt za soucést
lesniho fondu prohlaseny stejné tak jako stavby a technicka zafizeni na pozem-
cich slouzicich provozu lesniho hospodafstvi. Lesni fond neni tudiz Zidnym ma-
jetkovym fondem, ale je to souborné oznaeni a vymezeni zdkladniho vyrobniho
prostfedku v lesnim hospodafstvi, ktery vyzaduje zvlastni péce a ochrany. O stavu
lesniho fondu a zménach v jeho rozsahu je nutno vést fddnou evidenci.

Pozemky (ptida) lesniho fondu se podle obhospodafovani déli na lesni a ne-
lesni. Lesni ptida se pak dale éleni na pidu porostni (pozemky porostlé lesnimi
dfevinami véetné kosodfeviny, docasné holiny, vrbové prutniky, ochranné lesni
pésy, viesovi§té) a bezlesi (plochy lesnich §kolek, lesnich skladdi, mékké lesni
cesty, pruseky vSech druhd pfesahujici §ifku 4 m). V tabulce I je uvedena celkova
rozloha lest v CSSR, jednotlivych krajich, vyméra lesti pfipadajici na jednoho
obyvatele a primérna lesnatost podle inventarizace lesi 1960.

L*)
V'Ymera pudy Vzglfx:bl;fa I;:;:f;;é
lesni porostni vatele
tis. ha ha %

CSSR 4284,8 4232 0,31 33,5
Ceské kraje 2 509,2 2463 0,26 31,8
Slovenské kraje 1775,6 1769 0,43 36,2
Stredocesky 291,2 284 0,13 25,4
Jiho&esky - 3874 384 0,60 34,1
Zipadolesky 419,5 409 0,51 38,6
Severocesky 262,5 255 0,24 33,6
Vychodocesky 3274 323 0,28 29,1
Jihomoravsky 427,5 421 0,22 28,5
Severomoravsky 393,7 387 0,24 35,6
Zépadoslovensky 312,3 309 0,18 21,0
Stiedoslovensky 808,4 807 0,62 45,0
Vychodoslovensky 654,9 653 0,59 40,5

*) Sestavil inZ. Jaroslav Kabele.
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S vytvafenim socialistického sektoru v primyslu a zemé&délstvi bylo tfeba vy-
fe§it i problém socializace lesniho fondu jako nezbytného predpokladu pro za-
vadéni pokrokovych velkovyrobnich forem hospodafeni i na dseku lesniho hos-
podaistvi. Po roce 1945 dochdzi v disledku konfiskace zemédélského a lesniho
majetkt Némcli, Madarid a zrddci feského a slovenského naroda, revize prvni
pozemkové reformy a nové pozemkové reformy a na zdkladé prevzeti majetku obci
k zaclenéni rozhodujici vyméry lesniho fondu do obhospodafovani statu. Pies
viechna tato opatfeni viak zistdvala znaéné éast lesniho fondu v drzbé soukrom-
nikd nebo spoleénosti soukromopravni povahy, coZ zpisobovalo velké potize z hle-
diska spravniho i ekonomického a mélo nepfiznivy vliv na stav téchto lest.

K zdsadnimu feSeni tohoto problému dochdzi na z4kladé usneseni PB UV
KSC z listopadu 1958 vychazejiciho z rozboru tehdej$iho stavu lestt a jejich
obhospodafovani. Cilem tohoto usneseni bylo:

1. prevést viechny statni (narodni) lesy, které obhospodafovala nékterd mi-
nisterstva, tstfedni orgdny nebo nérodni vybory a lesni druzstva obci s vyjimkou
lesti, které mély specialni acel, do obhospodafovani jedné k tomu déelu vytvorené
organizace (Stdtnich lesi),

2. pfi dokondovani zdruzsteviiovani vesnice ziskat rolniky, aby spolu se ze-
médélskou plidou predavali do spole¢ného obhospodatovani v JZD i své lesy,

3. spolu s témito tkoly fedit i neuspokojivy stav hospodateni v lesich drob-
nych drziteld nezemédélct a dale v lesich kulakia a pfislu§niki byvalych vyko-
fistovatelskych tfid, a tim postupné omezovat individudlni uzivani lest.

Usneseni PB UV KSC z roku 1958 dalo tak jasnou linii k tomu, jak zajistit
plnéni dkolu stanoveného XI. sjezdem strany, tj. dosdhnout co nejdfive rozhodu-
jiciho vitézstvi socialistickjch vyrobnich vztahd na vesnici jak na tseku zemédél-
ském, tak i lesnickém. Pfi zaji§fovani tohoto usneseni bylo dosazeno nékterych
dobrych vysledki a doslo k zlepSeni situace na tseku obhospodafovéni a spravy
lest v CSSR.

Vyvoj vlastnictvi (uzivdni) lesniho fondu od roku 1938:
1. V roce 1938 ptipadalo z celkové vyméry lesniho fondu na:

a) burZoazni stét 21 %,
b) na obecni lesy 11 %,
c) na lesy spoleenstevni (urbariélni,
komposesorédtni a singularni) 11 %,
d) na cirkevni lesy 5%,
e) na lesy velkostatkari 41 %,
f) na drobné soukromé lesy 11 %.

2. Z celkové vyméry lesniho fondu, ktera ¢inila v roce 1948 4 220 000 ha, byl:
a) stdtni lesni fond (ndrodni lesni majetek véetné

byvalého obecniho lesniho majetku) 3310000 ha, tj. 78,4 %,
b) druZstevni lesni fond (lesni druZstva
jednotlivel) 4000 ha, tj. 0,1 %,

c) lesni fond v soukromém vlastnictvi (uzivani) —
lesy soukromé, urbarialistii, komposesoratd, sin-

gularisti a jinych spoleenstev soukromopravni
povahy 906 000 ha, tj. 21,5 %.
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3. Z celkové vyméry lesniho fondu v CSSR, ktera &inila koncem roku 1958
4243000 ha, ptipadalo

a) na statni lesni fond (véetné lesti narodnich vy-
borti a lesnich druZstev obci) celkem 3653000 ha, tj. 86,1 %,

b) na druZstevni lesni fond (lesy druistev jed-
notlived a ¢lentt JZD ve spoleéném obhospo-
dafovéni) 62 000 ha, tj. 1,5 %,

¢) na lesni fond v soukromém vlastnictvi nebo uZi-
vani (lesy zemédélct, které nebyly za¢lenény do
JZD, lesy singularisti, urbarialisti, kompose-
sorati*) a jinych spolecenstev soukromopravni
povahy a soukromnikii nezemédélct) 528 000 ha, tj. 12,4 %.

4. Z celkové vyméry lesniho fondu v CSSR, ktera ¢&inila koncem roku 1962
4 285 000 ha, jiz ptipadalo

a) na statni lesni fond 3794000 ha, tj. 88,5 %,
b) na druzstevni lesni fond 342000 ha, tj. 8 %,
¢) na lesni fond v soukromém vlastnictvi (uzivani) 149000 ha, tj. 3,5 %.

Na daném stupni vyvoje se lesni fond sklddd ze dvou zdkladnich ekono-
mickych sektori:

a) Statnitho zahrnujiciho rozhodujiciho vyméru lesniho fondu, kterd é&ini
88,5 % celkové rozlohy lesniho fondu CSSR. Do tohoto sektoru patii veskery
narodni majetek, at je spravovan Stitnimi lesy jako specidlnimi organizacemi
lesniho hospodéfstvi zfizenymi k tomu téelu ministerstvem zemédélstvi, lesniho
a vodniho hospodafstvi nebo ostatnimi dstfednimi tfady, narodnimi vybory apod.,
lesy ptevzaté do obhospodafovani ve smyslu zdkona SNR & 2/1958 Sb. nebo
podle ostatnich pravnich pfedpisi.

b) DruZstevniho zahrnujiciho lesy, jez byly ddny do spole¢ného obhospoda-
fovani v JZD rolniky, ktefi do JZD vstoupili s veSkerou pudou tedy i lesni, lesy
byvalych lesnich druZstev jednotlive a ostatni lesy predané JZD do uZivani
podle dal§ich pravnich pfedpist. JZD se tak stala uZzivateli lesniho fondu a jsou
opravnéna k uzivani lesnich pozemkid ve stejném rozsahu, v jakém by néilezelo
vlastniku, ale nemohou pozemek zatiZit, ani zcizit. UZivateli pak nalezi vSe, co
na pozemku vze$lo, ma prdvo ménit jeho podstatu a Eerpat z ni a provadét na
ném stavby.

Kromé téchto dvou zdkladnich ekonomickych sektorii existuje v lesnim hos-
podéistvi jesté malovyrobni sektor, v jehoZ vlastnictvi (uZivani) je jiz jen 3,5 %
celkové vyméry lesniho fondu.

Kapitalistické hospodafeni se projevovalo svymi nepfiznivymi vlivy i za
idobi predmnichovské republiky. Vainé dusledky nemohou byt nijak zastfeny
tim, Ze v tomto tidobi bylo hospodafeno podle lesnich hospodafskych planti. Pokud
vSak neexistovaly z hlediska vlastnika (uZzivatele) lesa ekonomické pcdminky,
nebyla ustanoveni lesnich hospodafskych plant velkymi a vlivnymi kapitalistic-
kymi vlastniky lestt dodrzovdna a dochédzelo tak k samovolnému hospodateni

*) Lesy urbaiské a komposesoritni se v roce 1958 podilely na celkovém roz-
sahu lesnfho fondu v soukromém vlastnictvi (uZivani) jiz jen vymérou 59 000 ha,
zatimco vét$i ¢ast téchto lest (cca 360 000 ha) byla podle zédkona Slovenské narodni
rady ¢. 2/1958 Sh. prevzata prevazné do obhospodarovani Statnich lest.
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v lese, zvl4sté pokud §lo o tézby. To se &asto velmi nepfiznivé projevovalo na
stavu lesa. Kladny ac¢inek lesnich hospodafskych plani se v kapitalistickém Fadu
proto nemohl v zZadouci mife projevit.

Pfi hospodafeni na lesnim fondu v prfedmnichovské kapitalistické republice
se projevovaly zejména tyto hlavni nedostatky:

1. Lesy byly soustavné pretéZoviny, i kdyz se tak délo ,legdlni“ formou.
Obmytni doby byly ¢asto stanoveny ne z hlediska dosazeni maximalni prcdukce
dfevni hmoty, ale tak, aby soukromému vlastniku umoziiovaly dosaZzeni co nej-
vét§ich zisku bez ohledu na dalsi vyvoj. Dale dochazelo k vynucovéni tzv. mimo-
fadnych tézeb €asto k tthradé finanénich schodki v jinych odvétvich, zejména v ze-
médélstvi. Toto musime mit na zfeteli pfi posuzovéni tzv. zvySenych tézeb, které
do znadné miry vyplynuly ze zvy$ené obmytni doby (v pomérné kratké dobé
v priméru nejméné u 30 % rozlohy vsech lesnich porosti), zvySené péée o ochranu
a zvelebovani lesa, respektovani a posilovani ostatnich uziteénych funkci lesa (ace-
lové lesy) atd.

2. Podle inventarizace lestt 1950 bylo v CSSR celkem 275 000 ha vymlad-
kovych lesd, které znamenaji nejen ztrity na celkové produkci dfevni hmoty, ze-
jména v8ak znaéné ztrdty na jeji kvalité, coZ je za dané situace pro narodni hos-
podafstvi zvlasté zavazné. Kromé toho vznikaji asto znaéné ztraty na trodnosti
lesni pudy.

3. Masovym vysazovdnim jehli¢natych monokultur doslo k narueni pfiro-
zené skladby lesnich porostli, a tim ke vzniku $kod, které se daji velmi tézko
vyéislit (sniZeni pfirozené odolnosti lesnich porosti proti ptisobeni biotickych
i abiotickych ¢initeld).

4. Nedostatenou péstebni péci, zejména pti vychové porosti na nékterych
soukromych velkostatcich, dochazelo k zhor§ovani celkového stavu lesnich porosti,
snizovani zdsoby a odolnosti porostd viéi Skodlivym Einitelam.

5. K dalsim $koddm dochézelo jednostrannym zaméfenim hospodafeni na ho-
lose¢ny hospodaisky zptisob, ktery znemoziioval cilevédomou, zejména pfirozenou
obnovu lesnich porost.

Dosazenim rozhodujiciho vitézstvi na tseku socializace lesniho fondu (ze-
spolecensténim zakladniho vyrobniho prostfedku) vznika objektivni nutnost pla-
novitého fizeni lesniho hospodafstvi, které se tak stivd nedilnou souéésti socia-
listické hospodafské soustavy.

Vedouci a usmériiujici silou v na§em socialistickém stité je Komunistickd
strana Ceskoslovenska, kterd na zékladé své védecké politiky stanovi cile a tkoly
rozvoje narodniho hospodafstvi, a tim fidi vSechny jeho tseky, tedy i lesni
hospodarstvi.

Socialisticky stat zaji§tuje jednotné fizeni celého lesniho hospodatstvi v CSSR.
Vyznamnym aktem statniho rizeni lesniho hospodasstvi, ktery jako zdkladni pravni
hospodafstvi, je zdkon & 166/1960 Sb., o lesich a lesnim hospodafstvi. Lesnf
zakon se tak stava vyznamnou pdkou pfimého zpisobu fizenf lesniho hospodafstvi.

uuuuu

prostfedkem v lesnim hospodéfstvi, lesni zakon stanovi ukol, Ze: ,UZivatelé lest
jsou povinni hospodafit v nich tak, aby trodnost lesni pidy a produkce drevni
hmoty se zvySovaly a aby nebyly ohroZovany ani ostatni funkce lesa.“ Opatie-
nimi lesniho zdkona se tedy nejenom zabrariuje nesprdvnému vyuZzZivini soucdsti
lesniho fondu a tiniku lesnich pozemkd z ného, ale je sledovan cil stale zvySovat
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drodnost lesni plidy a produkci dfevni hmoty pfi sou¢asném zvySovani schopnosti
lesa plnit ostatni jeho uZzite¢né funkce. VyfeSeni zakladnich problémi v lesnim
hospodatstvi umoznilo provést tato nejdilezitéjsi opatieni ke zlepSeni péce o lesni
fond a jeho zvelebeni:

1. Lesy v CSSR byly rozdéleny podle jejich prevladajiciho poslani na lesy
hospodéarské (vynosové), jejichi hlavnim posldnim je produkce dfevni hmoty,
i kdyZ musi plnit i ostatni funkce lesa, a lesy zvlastniho vyznamu nebo urceni
(tcelové), u nichz prevazuji jiné funkce, nez je produkce dfevni hmoty.

2. Byl stanoven zdkladni hospodaisky zptsob v nasich lesich, kterym je ma-
loplodny paseény zptsob. Tento hospodaisky zpusob musi byt postupné zavadén
viude tam, kde jsou k tomu vhodné podminky.

3. Veskery lesni fond v nasem staté byl rozdélen na lesni hospodarské celky.
Pro jejich vymezeni byly rozhodujici zejména tuéel a intenzita hospodafeni, izemni
celistvost a arondace, poméry pfirodni (stanoviStni a ristové), gravitaéni, oro-
grafické, hlediska organizaéni zvlddnutelnosti, téelné spravni organizase a jiné
ekonomicky zdivodnéné predpoklady. Tim byly vytvofeny i zakladni pfedpoklady
pro organizaéni uspofadani lesnich zavodd, které mohou byt tvofeny z jednoho
nebo vice lesnich hospodafskych celkd, pfi¢emz hranice lesnich zavodid nesmi tyto
celky rozdélovat. Polesi lesnich zdvodi smi pak byt tvofena pouze v rdmci jed-
notlivych lesnich hospodafskych celkd.

4. Pro vytvofené lesni hospodaiské celky jsou vypracovavany lesni hospo-
dafské plany jako vyslednd dila hospodaiské upravy .lest, ktera se tak stavaji
jednou z vyznamnych pédk pro fizeni lesniho hospodéfstvi. Lesni hospodaiské plany
vypracované na podkladé nejnovéjich vysledkt védy a vyzkumu, pro jejichz zpra-
covani bylo pouzito viech potfebnych prizkumi (prizkum pfirodnich pomért,
pruzkum dopravnich a téZebnich pomérii, priizkum ekonomickych poméri, orga-
nizaéniho, ochranafského a dal§ich) dé4vaji zdkladni linii pro hospodateni v lesich

vvvvvv

&initeld pfi planovani rozvoje lesniho hospodafstvi a jeho fizeni.

5. Pravidelné konanymi inventarizacemi lesti (zji§fovanim stavu a tézebnich
moznosti lest) na zdkladé vypracovanych lesnich hospodafskych plant jsou vy-
tvafeny nezbytné predpoklady pro planovéani lesnitho hospodafstvi, zejména sta-
noveni dlouhodobych koncepci. Pomoci nich je zji§tovan komplexni vyvoj lesniho
hospodafstvi za uréité ¢asové tdobi, stav lesniho fondu a stuperi Géinnosti soudas-
nych forem fizeni na lesni hospodatstvi.

6. Plnym vyuzitim hospodaiské tpravy lest pfi fizeni lesniho hospodafstvi
se umoziiuje vytvafeni souladu mezi planovanim lesniho hospodéfstvi a statnimi
vyhledovymi pldny rozvoje niarodniho hospodafstvi.

7. Na zakladé vytvofenych predpokladi je pak mozno zavadét nové formy
hospodareni na lesnim fondu za Gcelem jeho zvelebeni (na tseku semenafstvi a vy-
roby sazenic, zalesfiovani, vjchovy a obnovy porosti, providénim pfevodd pafezin
a cilevédomych pfemén nezidoucich druhovych skladeb porosti a pfi ochrané
lesniho fondu).

8. Provedenim technologické typizace lesnich porostli a na jejim zakladé tech-
nologické pfipravy pracovist je mozno zavadét novou technologii vjroby zejména
na tézebnim tseku.

9. Byla provedena delimitace pidniho fondu v CSSR, jejimz cilem bylo na-
vrhnout nejicelnéjsi vyuziti padniho fondu z hlediska vyhledové organizace ze-
médélské a lesni vyroby pfi soufasném zajisténi ochrany ptdy, zajma vodohos-
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STAV V ROCE 1958 STAV V ROCE 1962

1. Vyvoj vlastnictvi (uzivani) lesniho fondu od roku 1938 v procentech: 1 — lesy

burzoazniho statu, 2 — obecni lesy, 3 — drobné soukromé lesy a spolecenstevni

lesy, 4 — cirkevni lesy, 5 — lesy velkostatkait, 6 — statni lesni fond, 7 — druz-
stevni lesni fond, 8 — lesni fond v soukromém vlastnictvi (uZivani).
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2. Vlastnictvi (uZivani) lesniho fondu v jednotlivych krajich podle stavu k 31. 12.
1962: 1 — statni lesni fond, 2 — druzstevni lesni fond, 3 — lesni fond v soukromém
vlastnictvi (uzivani).

podéfskych a izemné planovacich. Delimitace pidniho fondu a jeho rozdéleni mezi
zemédélsky a lesni fond je v soudasné dobé na zakladé usneseni predsednictva
UV KSC za pomoci $irokych aktivii zptesiiovana. V disledku delimitace piidniho
fondu dochazi k zalesnéni znaénych ploch, a tim k podstatnému roz§ifeni lesniho
fondu. Tak jen do roku 1970 se rozloha lesniho fondu zvét3i zalesnénim vydeli-
mitovanych nelesnich pid o 75 000 ha.

Socialisticky stdt vyuZziva pfi fizeni lesniho hospodafstvi riiznych forem, at
jiZz jsou to pravni normy nebo ekonomické a moralni podnéty. Cilem viech forem
statniho Fizeni lesniho hospodafstvi je zabezpefit potiebné proporce v narcdnim.
hospodaftstvi, a to mezi lesnim hospodafstvim a ostatnimi odvétvimi narodniho
hospodéfstvi a maximalné zaji§tovat plnéni ostatnich uZiteénych funkci lesa.

Za ftéelem zajidténi jednotného fizeni lesniho narodniho majetku v CSSR
a ke zvySeni jeho G¢innosti byly zfizeny specialni organizace lesniho hospodarstvi
pro spravu tohoto majetku, a to v oboru pisobnosti ministerstva zemédélstvi, les-
niho a vodniho hospodafstvi a ministerstva ndrodni obrany. Tyto organizace
lesniho hospodafstvi zajistuji odborné obhospodafovani viech lesi v CSSR, a to
bud pfimym obhospodafovanim nebo odbornou spravou lesti. Odbornou spravou
lest se rozumi ¢innost, kterd zalezi pfevainé v pracich povahy planovaci, odborné
technické a evidenéni pro vlastnika (uZivatele) lesa. Timto zplsobem zajistuje
socialisticky stat jednotné fizeni viech lesi. Vzdor tomu, Ze na daném stupni
vyvoje existuji rizné sektory, nejsou mezi nimi rozpory jako v burzoaznim staté.
I kdyz tedy neexistuji antagonni rozpory, projevuji se nékteré nespolecenské
tendence v hospodafeni na lesnim fondu, a to zejména v soukromém a druzstevnim
vlastnictvi (uzivani).

Socialisticky stat provedl fadu opatfeni ke zlepSeni celkové situace a stavu
drobnych lest pod odbornou spravou, aby tak bylo dosazeno rozhodného obratu
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v hospodateni s timto lesnim fondem. Pfres pfijatd opatfeni nedoslo k vyraznému
zlepseni stavu drobnych lesti pod odbornou spravou a projevuji se i nadile tyto
vazné nedostatky:

1. Neni plnén jeden z rozhodujicich tikold, kterym je zalesiiovani. Stav holin
v drobnych lesich pod odbornou spravou €inil na konci roku 1962 15 000 ha, tj.
3,1 % vyméry lesni pidy, zatimco ve Statnich lesich pfipadalo v této dobé na
holiny jen 1,8 %. Plnéni tkold v zalesnéni v téchto lesich ma stale klesajici ten-
denci. Lepsiho plnéni planu co do rozsahu a kvality bylo dosaZeno v lesich JZD.
V nékterych druZstvech, zejména v primyslovych oblastech, kde pfi zvySenych
tikolech zemédélské vyroby a nedostatku pracovnich sil nestaéi JZD sama zvlad-
nout zemédélské prace, zistava plnéni ukold v lesnim hospodafstvi znaéné pozadu.
Nedostateéné provadéni oSetfeni a ochrany vysazenych lesnich kultur zapfic¢inuje
znaéné ztraty na vysadbach.

2. Obdobné problémy se vyskytuji i ve vychové lesnich porostd, kde nejsou
plnény profezavky, ani probirky. Kvalita provadénych praci ve vychové porosti
je na nizké drovni.

3. Tézba dfeva, které je plnéna ze viech tkolu nejlépe, vykazuje rovnéz fadu
nedostatki zejména v nespravném provadéni (pfetéZovani mytnich porostd na
dkor pfedmytnich, téZba nevyznacené dfevni hmoty, §kodlivé a nespravné profe-
dovani lesnich porosti atd.).

4. K zhor§ovani stavu drobnych lesi pod odbornou spravou dochizi &asto
neopravnénymi tézbami a kradeZemi dfeva. Toto poruSovani socialistické zdkon-
nosti se projevuje zejména u soukromniki a byvalych majitelu lest a v nékterych
pfipadech rovnéz u JZD, zejména téch, kterd provadéji neplanovanou vystavhu.

5. Vyskytuji se pfipady, kdy soukromi majitelé (uzivatelé) lesti formalné
sdruzili lesy do JZD, avSak hospodafi na nich i nadéle individualné a uzitky
z nich si rozdéluji mezi sebe, pficemz jesté nezdkonné dosdhli zvyhodnéni v pla-
ceni pfispévki za odbornou spravu lesi.

6. Lesy soukromé i JZD jsou Casto postupné nifeny soustavnou pastvou do-
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3. Lesnatost v jednotlivych krajich CSSR podle inventarizace lesi 1960.
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bytka, kterd znemoziiuje prirozenou obnovu lest a zabraiiuje provadéni opatfeni
na zlepSeni ]\.]lCh stavu. Tak podle pruzkumu, ktery byl proveden Ustavem pro
hospodétskou tpravu lesi, je na Slovensku spasdno 220 000 ha lesni pudy, z ¢ehoz
znaénou Cast tvofi lesy soukromé a lesy obhospodafované JZD.

Pti rozboru tohoto neuspokojivého stavu zjistujeme, Ze ma fadu pr1c1n Je
to predevmm nezajem soukromych uZivateli drobnych lesi, nebot povazuiji jejich
uzivani za docasné, maji snahu vytézit z nich co nejvice a neplnit dkoly, které
jsou pro né pracovné i finanéné naro¢né, zejména pak tkoly péstebni. Rovnéz
znafnd ¢ast JZD se snaZi plnit pouze tézbu dfeva, zidaji mimofddné povolovéni
tézeb za alelem ziskani potfebného materidlu pro vystavbu a opravy budov a za-
¥izeni. Péstebnim tkolim pak nevénuji potfebnou pozornost. Dalsi pfifinou je
mnohdy nizkd droveil fizeni drobnych lesit pod odbornou sprivou, zejména ze
strany orgdnt vykonavajicich odbornou spravu lest, nedostateény dohled organt
statni péce o lesy narodnich vybord, jakoz i nizkd droveri fizeni ze strany JZD
obhospodartujicich drobné lesy.

Vsechny vyse uvedené nedostatky maji nepfiznivy vliv na hospodafeni na
rozloze 11,5 % lesniho fondu. Chceme-li zvy$ovat troveii lesniho hospodafstvi
a zlepsit péci o lesni fond, musi dojit k zasadnimu obratu v hospodafeni i na
tomto dseku.

Ptredsednictvo UV KSC projednalo a zhodnotilo v #ijnu roku 1963 plnén{
dkolt ulozenych na tomto tseku usnesenim politického byra UV KSC ze dne
25. listopadu 1958 a vyty¢ilo linii pro dofeSeni obhospodafovani a spravy lest
v CSSR zaroveri s opatfenimi ke zlepSeni celkového stavu a tirovné hospodatfeni
v drobnych lesich pod odbornou spravou.

Zhodnotime-li souéasny stav péce o lesni fond jako zdkladni vyrobni pro-
sttedek v lesnim hospodafstvi, zejména z hlediska zda je na ném hospodareno tak,
aby trodnost lesni piidy a produkce dfevni hmoty se zvySovaly a byly plnény
i ostatni uzite¢né funkce lesa, dochdzime k témto zavértim:

1. Celkova rozloha lesniho fondu se neustale zvét§uje. Zalesnénim vydeli-
mitovanych nelesnich pid se vyméra lesniho fondu do roku 1970 zvy3i o 75 000 ha.
Nedochazi tedy ke snizovéani, ale zvySovani lesnatosti v CSSR.

2. Projevuji se nedostatky v evidenci lesniho fondu, a tim je znesnadiiovano
potiebné sledovani vyvoje ristu, popf. ubyvani lesniho fondu v katastrech obci,
v rdmci okresnich narodnich vyborti apod. Nepfesnosti v evidenci lesniho fondu
maji ¢asto za nasledek nespravné odnimani soucasti lesniho fondu pro jiné ucely
neZz pro lesni hospodéfstvi bez souhlasu pfislu§nych narodnich vybort.

3. I kdyZ dochdzi k soustavnému rustu rozlohy lesniho fondu, neni na ném
dosud hospodafeno tak, aby se trodnost lesni pidy a produkce dievni hmoty
zvySovaly. O tom svéd¢i zvla§té netimérné vysoké procento holin, pomaly postup
pfevodi pafezin na vysokokmenné lesy a Zadoucich zmén druhové skladby po-
rosti a mald intenzita hospodafeni v tézko pfistupnych a téZebné opomijenych
porostech.

4. Vazné nedostatky se vyskytuji pfedev§im p¥i hospodafeni na lesnim fondu
v drobnych lesich pod odbornou spravou lesd. Na tomto iseku je nutno urychlené
dofesit obhospodatovani a spravu lest s cilem soustfedéni maximalni mozné vy-
méry lesniho fondu do obhospodafovani Statnich lest.
© 5. Pfi v8ech opatfenich je nutno sledovat, aby byly zachovany a zvySovédny
ostatni funkce, které maji lesy plnit pro socialistickou spoleénost.

Dalsi rozvoj lesniho hospodéafstvi je nemyslitelny bez soustavného zvy$ovani
péce o lesni fond. Podafi-li se nam tspé§né vyresit tento dilezity problém, splnime
tim jeden z vjznamnych tdkold danych lesnimu hospodarstvi XII. sjezdem KSC.
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Souhrn

Vyznam lesniho hospodéfstvi pro celé narodni hospodatstvi CSSR zdiiraz-
fiuje zakon & 166/1960 Sb., o lesich a lesnim hospodafstvi. Podle ného je pied-
métem zvlastni péée lesni fond jako zdkladni vyrobni prostfedek v lesnim hos-
podafstvi. Lesnim fondem jsou vSechny pozemky (véetné porosti na nich), popt.
i budovy a technicka zatfizeni na pozemcich, jez slouzi lesnimu hospodafstvi.

Vyméra lesni piidy v CSSR ¢ini podle inventarizace lesti 1960 4 285 000 ha,
vyméra porostni pidy 4 232000 ha. Na jednoho obyvatele v CSSR pfipada
0,31 ha lesni pidy. Primérna lesnatost ¢ini 33,5 %.

S vytvofenim socialistického sektoru v primyslu a zemédélstvi bylo tfeba
vyfesit i problém socializace lesniho fondu jako nezbytného predpokladu pro za-
vadéni pokrokovych, velkovyrobnich forem hospodafeni i na dseku lesniho
hospodafstvi.

Zakladni linii pro vyfeSeni tohoto problému dalo usneseni PB UV KSC
z listopadu 1958, které ulozilo soustfedit prevaznou ¢ast narodniho lesniho ma-
jetku do obhospodafovani Statnich lesd, dale pfi dokonéovani zdruZsteviiovani
vesnice ziskat rolniky, aby spolu se zemédélskou piidou pfedavali do spole¢ného
obhospodafovani v JZD i lesy a fe§it neuspokojivy stav hospodafeni v lesich drob-
nych drziteld nezemédéleti, v lesich kulakt a jinych pfislusnika byvalych vyko-
tistovatelskych tfid.

P#i provadéni socializace lesii ve smyslu vySe uvedeného usneseni bylo do-
sazeno dobrych vysledkd. K 31. 12. 1962 ¢ini jiz statni lesni fond 88,5 %, druz-
stevni lesni fond 8 % a lesni fond v soukromém vlastnictvi (uzivani) jen 3,5 %.

V lesnim hospodafstvi CSSR existuji tedy na daném stupni vyvoje dva za-
kladni ekonomické sektory, a to statni a druZstevni, které zahrnuji 96,5 % veske-
rého lesniho fondu. Ve vlastnictvi (uZivdni) malovyrobniho sektoru je jiz jen
3,5 % lesniho fondu.

Vedouci a usmériiujici silou v CSSR je Komunistick4 strana Ceskoslovenska,
kterd na zakladé své védecké politiky stanovi cile a tikoly rozvoje narodniho hos-
podafstvi, ¢imz fidi v8echny jeho useky, tedy i lesni hospodatstvi. Socialisticky
stat zajiStuje jednotné fizeni celého lesniho hospodafstvi CSSR. V§znamnym
aktem statniho fizeni, ktery jako zdkladni prdvni norma na tomto dseku upravuje
pfedeviim nejdulezitéj§i vztahy uvnitf lesntho hospodafstvi, je lesni zdkon. So-
cialisticky stat provadi celou fadu opatfeni sméfujicich k zvelebovani lesniho
fondu. Pfi fizeni lesniho hospodéafstvi vyuzivd rtznych forem, af jiz jsou to
pravni normy nebo ekonomické a moralni podnéty. Za tlelem zajisténi jednotného
fizeni lesniho hospodafstvi byly zfizeny specidlni organizace pro spravu tohoto
majetku, které zaji§tuji odborné hospodateni ve viech lesich CSSR bud pfimym
obhospodatrovdnim, nebo odbornou spravou lesi.

Pres nékteré dobré vysledky, kterych bylo dosaZeno pii socializaci lesniho
fondu, se dosud nepodafilo zvy3it Groveil hospodateni v drobnych lesich pod od-
bornou spravou. Vazné nedostatky se vyskytuji zejména pfi plnéni planovangch
tkoli v péstebni ¢innosti a ¢asto dochédzi k porusovani socialistické zdkonnosti.

Pfedsednictvo Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska pro-
jednalo v fijnu 1963 situaci v drobnych lesich pod odbornou spravou a stanovilo
linii pro doteSeni obhospodafovadni a spravy lesii v CSSR zaroveii s opatfenim
ke zlepseni celkového stavu a trovné hospodafeni v drobnych lesich pod odbor-
nou spravou. Cilem téchto opatfeni je zapojeni celého lesniho fondu CSSR do
plné produkce, a tim i zajisténi maximalniho plnéni vSech ostatnich uziteénych
funkei lesa.
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HekoTopbie npo6iemMbl COLUHANMCTHYECKHX NMPOM3BOACTBEHHBIX OTHOLUIEHHI
B JIECHOM X03fHCTBE

3HaueHHe JieCHOro XxoasiictBa s Bcero Hapoauoro xossiicrea UCCP nonuepkuBaer
3akoH Ne 166/1960 r. CBoa 3aKOHOB, O Jsiecax H JieCHOM Xxo3siicTBe. COrJacHO 3TOMY 3aKOHY,
JecHOi ()OHA KaK OCHOBHOE CPe/ICTBO NPOH3BOJICTBA JIECHOrO X03sIHCTBA SIBJIAETCS NPeiMEeToM
oco6oii 3a6oThl. JlecHoli (oHA npencTaBsAOT BCe 3eMeJsbHble NMJOLLAAH (BKJOuYas Hacaxnie-
HHSA, TNpOH3pacTalolllie Ha HHX), NPH Cayyae H MOCTPOHKH H TeXHHUeCKHe yCTpoiicTBa Ha
yuyacTKax, CJAYXKalllHX JIECHOMY XO3sIHCTBY.

IMnomane necuuix 3emenb B UCCP cocrapjsier, COr/aCHO HHBEHTApH3allHH J1eCOB
B 1960 r., 4285000 ra, nsiowanb 3eMJH, 3aHATOH noa Jneca, coctasasier 4232000 ra. Ha
oaHoro xHtenss UCCP npuxoautcs 0,31 ra secHoii 3emau. Cpenuee oGsieceHHe COCTaBJSIET
33,5 %.

BMmecre ¢ co3naHHeM COLHAJHCTHYECKOTO CEKTOpa B MPOMBLILIJIEHHOCTH H CEJbCKOM X03-
AHCTBe HYXHO ObIO PeuIHTb TaKXe NpoGJeMy COlHaJH3alUHH JecHoro ¢oHaa Kak HeoGXo-
JHMOH MpeANoOCLIIKH BBEJeHHA TNepenoBhlX, KPYMHONPOH3BOACTBEHHbIX GOpM Xo3diicTBa
H B 06JaCTH JIECOBOACTBA.

OcHoBHasi JIHHHA pelueHHs 5TOH npoGieMbl Gbla JaHa TocraHoBJeHHeM IlosHTGlOpo
HK KITY B centaGpe 1958 r., KOTOpOe MOCTAHOBHJIO COCPENOTOYHTb NOAABJAIOLLYIO YacTh
HallHOHA/IbHOM J1eCHOH COGCTBEHHOCTH MoJ BeAOMCTBO [OCynapCTBEHHBIX JeCOB, 3aTeM INpH
3aBeplUIeHHH KOONepHPOBaHHs cea yGelHTb KpecTbsH OTAaBaTh B ofllee moJsb3oBanie ECXK
BMECTEe C CeJbCKOXO035HCTBEHHOI 3eMJeli H Jleca, H pelUHTh HeyAOBJIeTBOPHTE/NbHOE MOJIOXKeHHe
B 06/1aCTH BelleHHS XO3AMCTBA JIECOB MeJKHX COGTBEHHHKOB-He3eMJjelesbleB, B JiecaX Ky-
JIaKOB H MPOYHX, NMPHHAA/NEXKAUHKX K ObIBIM 3KCIJIyaTaTOPCKHM KJjaccaM JIHIL.

Ilpn npoBejeHHH cOUHA/JH3aLHH JIECOB COrJIaCHO BhILIENPHBEJEHHOMY MOCTaHOBJIEHHIO
OblIH JOCTHTHYTHl XopoiuHe pedyabtathl. K 31. 12. 1962 r. rocynapcrBennbifi secHoit o
cocrasasan yxe 88,5 %, koonepatuBHblil JecHoli ¢onx — 8 %, secHoii ¢oHA yacTHHIX Baa-
JesblieB (noJsb3oBaHKe) JHib 3,5 %.

Takum o6pa3om, B necHoM xo3asfictee UCCP Ha naHHOM 3Tane pa3BHTHSI CYLIECTBYIOT
JIBa OCHOBHBIX KOHOMHUYECKHX CEeKTOpa, roCyAapCTBEHHLIH H KOOMepaTHBHbLIHA, KOTOPbIE BKJIO-
gaiot 96,5 % Bcero cyuwecrsyiouero necHoro ¢ouna. Ha momo co6erBeHHoCcTH (nmosb3osa-
HHfI) MEJIKONPOH3BOACTBEHHOrO CEKTOpa NPHXOLHTCA yxe Toabko 3,5 % secHoro ¢ouxa.

Beayweii n nanpasasiomeii cuaofi B UCCP sBasercs KomMyHHCTHuecKas mnapTHs
leOCJ'IOBaKHH, KoTopas Ha Gase cBoeil naylmoﬁ NMOMHTHKH YCTaHaBJHBAaeT LEJH H 3aaavyH
Pa3BHTHSl HApOJHOro X03siicTBA H PYKOBOJAHT CMECH €ro OTpac/jsiMH, B TOM YHCJE H JIeCHbIM
xo3sjicteoM. CollHa/HCTHYECKOe TOCynapcTBO o6GecrneuHBaeT eHHOe YINpaBJeHHE BCEro Jec-
Horo xoasiictea UCCP. 3HaMeHaTesbHBIM aKTOM TOCYAapCTBEHHOTO YMpaBJeHHS, KOTOPBIH'
B KauecTBe OCHOBHOH NpPaBOBOi HOPMbI B 3TOH 06s1aCTH HanpaBJAeT NpeXie Bcero HaxnGosee
Ba>XHble OTHOLIEHHS BHYTPH JIECHOTrO XOSﬂﬁCTBa, SIBJISIETCSI JIECHOH 3aKOH. CouHaanmqecxoe
rocynapcTBO MPOBOAHT LeJNbIH psil MEpONpHATHH, HampaBJeHHbBIX Ha 6JaroycTpoicTBO Jec-
Horo @ouna. [lpH ynpaBjieHHH JIeCHBIM XO3SHCTBOM OHO NpHMeHseT pasHble (Gopmbl, Gyab
3TO IOpHJHYECKHEe HOPMbl HJIH JKe SKOHOMHYecKHe H MopaJjbHble nobyxaenus. C ueabio obe-
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CreueHHs] €eIHHOro pPYKOBO/ICTBa JIECHbIM X035{CTBOM OblJIH CO3/1aHbl CMelHaJbHbIE OpPraHH-
3alHH N0 YINpaBJeHHIO 3TOi COOGCTBEHHOCTBLIO, 05ecrneyHBaloliHe yMeJsioe BeaeHHe X03s1HCTBA
po Bcex Jecax UYUCCP wuau HEeNnocpeACTBEHHbIM BeAeHHEM X0351iicTBa, HJH CheuHajJbHbiM
ynpasJ/ieHHEM JIeCOB.

HecmoTpsi Ha HEeKOTOpble XOpoillHe pe3yJbTaThl, NOCTHTHYTbIE NPH COLHAJIH3aLHH Jec-
Horo (hoHAa, A0 CHX MOP He ylaJjoch MOBBLICHTL YPOBEHb BENEHHS X03sHCTBa B MeNKHX Jecax
Noj creuHasbHbiM ynpasieHHeM. Cepbe3Hble HeLOCTAaTKH NpPOSABASIOTCA OCOOGEHHO B BbINOJ-
HEHHH I/1aHOBbIX 3aJaHHii B JIECOBOAYECKOM JeJe, H B YaCTOM HapyLIEHHH COLMAJHCTHYECKHX
3aKOHOB.

[Mpesunuym LlentpasbHoro KomuTera KoMMyHHCTHueckoil maptuu UexocsoBakHH pac-
cMoTpesn B OKTsiGpe 1963 r. Bonmpoc MesaKHX J/iecoB MO/ CHEUHaAbHLIM YMpPaBJeHHEM H ycTa-
HOBHJ [aJbHEHWYI0 JHHHIO OKOHYaTe/JbHOrO pelleHHs1 BOMPOCa BeAeHHA XO03siiCTBa H ynpas-
snenns jgecos B YCCP BMmecte ¢ MEpONpHATHAMH MO YJY4lIEHHIO OCLLero COCTOAHHA H YPOBHS
BENEHHs XO038iCTBAa B MEJKHX JiecaX MoA CheuHasJbHbIM ynpaBJeHHeM. Lleab 3THX Meponp-
ATHH — BKMIOUMTb Bech JiecHoil ¢pona YUCCP B nosHyio MpoAyKUHIO, @ TEM CaMbIM 0GecneyHTh
MaKcHMaJjibHOE BhbIMOJIHEHHe BCeX OCTaJIbHBIX MoJe3HbIX (QYHKIHIH Jeca.

Some Problems in Respect to Socialist Production Relations in Forest Management
4
The significance of forest management for the entire national economy of thg
Czechoslovak Socialist Republic is being stressed by the Law No. 166/1960 Coll.,
concerning forests and forests management. According to this act is in forest mana-
gement the object of special care the forest fund as the basic means of production.
The forest fund comprises all estates (including the forest stands thereupon) or
buildings and technical equipment situated on them, which serve the purposes of
forest management.

The area of forest soils in Czechoslovakia amounts according to the inventa-
rization of forests undertaken in the year 1960 to some 4285000 ha, the area of
growing forest ground then to 4232000 ha. Per one inhabitant of the CSSR this
means 0,31 ha of forest ground. The average forestation amounts to 33,5 per cent.

In connection with the built-up of the socialist sector in industry and agri-
culture it was also necessary to solve the problem in relation to the sozialization
of the forest fund, a measure preclusively essential for the introduction of pro-
gressive, large-scale forms of managements also in the sector of forest manage-
ment.

The basic principle for solving this problem was outlined by the Policy Organ
of the Central Committee of the Czechoslovak Communist Party in November
1958, by which the largest part of the national forest production was entrusted to
be concentrated in the management of the State Forests, moreover in the conclusive
phase of sozialization of villages to win over the farmers to hand over together
with their agricultural land into common management in Co-operative Farms also
forest stands solving thus the inadequate situation of management in forests, owned
by small holders not belonging to the agricultural profession, in forests owned
by landlords (kulacks) and by other members of the former class of exploiters.

In accomplishing the socialization of forests in accordance with the above:
mentioned resolution satisfactory results were being achieved. By December 3l1st,
1962 the state forest fund amounts already to some 88,5 per cent, that of Co-ope-
rative Farms reached 8 per cent while the forest fund still in private hands (right
of use) 3,5 per cent only.
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Hence, in Czechoslovak forest management there exist in the present phase
of development two basic economical sectors, one of them under the competence
of the state and the other under Co-operative Farm management comprising alto-
gether 96,5 per cent of the total forest fund. In the ownership (right of use) of the
small-scale sector are consequently left only some 3,5 per cent of the total forest
fund.

The leading and directing force in the CSSR is the Communist Party of Cze-
choslovakia which on ground of its scienlific policy is setting the aims and targets
of the development of the national economy guiding thus all its sectors, that means
virtually the forest management as well. The socialist state safeguards the uniform
control of the entire forestry in the Czechoslovak Socialist Republic. The most
significant act of this state control provides the above mentioned Forestry Law
adapting in this section as the basic legal norm in the first line the most impor-
tant relations within the range of forest management. The socialist state applies
a whole series of measures aiming at the promotion of the forest fund. In exerting
the control over forest management the state makes use of different forms may it
be in terms of legal norms or economical suggestions or moral impulses. In order
to ensure the uniform control of the forest management specific organizations are
set up for the administration of this property safeguarding thus the proper mana-
gement of all forest stands in Czechoslovakia either by direct control or under
the expert guidance of the forest organization organs.

In spite of some satisfactory results achieved by the socialization of the fo-
rest fund it was not possible so far to raise the management standards in small
forest holdings being under expert guidance. Serious shortcomings occurred espe-
cially in fulfilling the planned targets of silvicultural activity and in many cases
even violations of the socialists lawfulness are reported.

The managing committee of the Central Committee of the Communist Party
of Czechoslovakia dealt therefore in October 1963 with the situation in small forest
stands being under expert guidance and set up the further line with regard to the
final solution of the management and administrations of forest in CSSR taking at
the same time steps for the improvement of the overall state of affairs and ma-
nagement standards in small forest stands being under expert guidance. The ob-
jective followed by these measures is to include the entire forest fund of CSSR
in full production safeguarding thus the maximum ulilization of all the remaining
useful functions of the forest.

Algunos problemas de las relaciones productivas socialistas en la economia forestal

La importancia de la economia forestal para toda la economia nacional en la
Reptblica Socialista Checoslovaca acentiia la ley no 166/1960, Recopilacion de leyes,
que trata de los bosques y de la economia forestal. Segin la ley mencionada el
objeto lo constituye una atencién particular el fondo forestal como médio basico
de la producciéon en la economia forestal. El fondo forestal incluye todos los ter-
renos (con las culturas sobre ellos), eventualmente también los edificios y las in-
stalaciones técnicas en los terrenos, las cuales sirven a la economia forestal.

La extensién de la tierra forestal en la Republica Socialista Checoslovaca im-
porta segun el inventario de los bosques en 1960 4285000 ha, la extensién de los
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terrenos de culturas 4232000 ha. A un habitante en la Reptblica Socialista Checo-
slovaca recae 0,31 ha de la tierra forestal. La forestacién media importa 33,5 %.

Con la creacién del sector socialista en la industria y en la agricultura fué ne-
cesario solucionar también el problema de la socializacién del fondo forestal como
premisa indispensable para la introducciéon de las formas progresistas de gran pro-
duccién de la explotacion también en el sector de la economia forestal.

La linea bésica para la solucién del problema mencionado dié la resolucién
del Bur6é Pragense del Comité Central del Partido Comunista Checoslovaco del
mes noviembre 1958, la cual encargé centralizar la parte predominante de las pro-
piedades forestales nacionales al tratamiento econémico de los Bosques Estatales,
luego a la terminacién del establecimiento de las cooperativas agricolas en el cam-
po, en convencer a los agricultores que junto con la tierra cultivable agricola
transfieran también al tratamiento econémico en las Cooperativas Unificadas Agri-
colas los bosques y solucionar asi el estado no satisfactorio de la explotacion en
los bosques que pertenecen a pequefios productores que no son agricultores, en los
bosques de los grandes terratenientes y otros miembros de las clases de los ex-
plotadores anteriores.

Durante la realizacién de la socializacion de los bosques en el sentido de la
resolucién mencionada se lograron buenos resultados. El 31 de diciembre 1962 im-
porta ya el fondo forestal del estado el 88,5 %, el fondo forestal cooperativo 8 %
y el fondo forestal de la propiedad (utilizacién) particular solamente 3,5 %.

En la economia forestal de la Republica Socialista Checoslovaca por consi-
guiente en el grado dado del desarollo existen dos sectores econdémicos basicos a
saber el estatal y el cooperativo los cuales incluyen 96,5 % de todo el fondo forestal.
En la propiedad (utilizacién) particular del sector de los pequeiios productores
estd ya so6lo 3,5 % del fondo forestal.

El Partido Comunista Checoslovaco es la fuerza guia y orientadora en la
Republica Socialista Checoslovaca que a base de su politica cientifica determina
las metas y deberes de la economia nacional con lo cual rige todos los sectores,
pués también el de la economia forestal. El Estado Socialista asegura la direccién
unica de téda la economia forestal Checoslovaca. Una accién de gran importancia
la cual como norma juridica basica en ese sector acondiciona ante todo las rela-
ciones més importantes en la economia forestal es la ley forestal. El Estado So-
cialista toma toda una serie de medidas que conducen al perfeccionamiento del
fondo forestal. En la direccién de la economia forestal aprovecha diferentes for-
mas, ya sean de norma juridica o bien econdémica, y aspectos morales. Para el fin
de asegurar una direccién uUnica de la economia forestal fueron establecidas orga-
nizaciones especiales para la administracion de esta propiedad que aseguran un
tratamiento econdmico semejante en todos los bosques Checoslovacos, sea por el
tratamiento econémico directo o bien por la direcciéon experta de los bosques.

A pesar de varios buenos resultados que se obtuvieron en la socializacién del
fondo forestal no fué posible hasta ahora elevar el nivel del tratamiento econémico
forestal en bosques pequefios bajo direccién experta. Las faltas serias aparecen
particularmente en el cumplimiento de los deberes planificados en la actividad de
cultivaciéon y a menudo tiene lugar la violacién de la legislaciéon socialista.

La direcciéon del Comité Central del Partido Comunista Checoslovaco discutio
en octubre del afio 1963 la situacién de los bosques de menor importancia bajo la
direcciéon experta determinando el procedimiento ulterior para solucionar el trata-
miento econ6mico y la direccién de los bosques en la Republica Socialista Che~
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coslovaca junto con la medida para el mejoramiento del estado total y nivel del
tratamiento econémico en bosques pequefios bajo direccién experta. La meta de
estas precauciones es la introduccion de todo el fondo forestal Checoslovaco en
plena produccién, asegurando de esta manera el cumplimiento maximo de todas
las demé&s funciones, provechosas del bosque.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCHINFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXX VII) LESNICKY CASOPIS 1964 - C1SLO 1

Né&které otazky perspektivniho rozvoje lesniho hospodafstvi
CSSR

IMepcrneKTHBH Pa3BHTHA JIECHOTO XO038/CTBA
The Perspectives of Forestry Development

Perspectivas del desarollo de la economia forestal

InZz Karel URBAN
pracovnik apardtu predsednictva vlddy, Praha

V soucasné dobé se v duchu usneseni XII. sjezdu KSC soustreduje asili pra-
cujicich nasi republiky na stanoveni konkrétnich cili v rozvoji nasi socialistické
spoleénosti prostfednictvim perspektivnich pland.

Vypracovavé se plan na leta 1964 a 1965 a stoji pfed ndmi i bezprostfedni
kol vypracovéni perspektivniho planu na leta 1966 —1970. Je tfeba si uvédomit,
Ze jen na zdkladé kvalitniho perspektivniho planu je mozno spravné urcovat roénf
akoly. Lesni hospodafstvi je neodluéitelnou souéasti celého naseho narodniho hos-
podarstvi, ktera zaujima vyznamné misto v oblasti materidlni vyroby. Kromé toho
musi plnit i jiné dalezité funkce, nutné pro harmonicky vyvoj nasi socialistické
spoleénosti. Vyznam a tlohu lesniho hospodéfstvi plné pedtrhuje i usneseni XII.
sjezdu KSC, které stanovilo zvy$it pé¢i o lesy, které jsou narodnim bohatstvim,
v nejkrat$i dobé odstranit pretézovani, jez ohrozuje pfirozenou obnovu lesa a osla-
buje vlastni surovinovou zadkladnu pro chemicky a spotfebni primysl a mecha-
nizovat namahavé prace v lesnictvi. Tato souhrnna direktiva zahrnuje prakticky
celou oblast dalsiho rozvoje lesniho hospodafstvi.

Ukolem pracujicich v lesnim hospodafstvi je, aby v perspektivnim planu
byla tato direktiva plné vyjadfena v konkrétnich dsecich rozvoje lesniho hospo-
darstvi. Pro uréeni optimalni varianty perspektivniho planu lesniho hospodafstvi
je nutno uréit nejvyhodnéjsi cesty k dosazeni uréenych cild. Musime perspektivni
plan rozvoje lesniho hospodéfstvi oprostit od subjektivnich ndzord a podlozit jej
objektivnim zkoumanim dosavadniho vyvoje. Samozirejmé nebude mozno provést
objektivni analyzy najednou, vzhledem ke sloZitosti nadich ptirodnich podminek
a slozitosti vztaht k celému naSemu narodnimu hospodéfstvi, nehledé k trovni
naSich znalosti a prostfedkii k podrobné analyze. Ptesto je tfeba, abychom pfi
navrhu perspektivniho planu vyuZzili viech dostupnych podkladd (a na lesnich
zdvodech je bohaty éiselny materidl véetné znalosti konkrétnich podminek), aby-
chom pfispéli znaénym podilem k FeSeni rozvoje celého naseho narodniho hospo-
darstvi do roku 1970.
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Rozvoj lesniho fondu

Zikladnim tkolem lesniho hospodatstvi v perspektivé je péce o lesni fond.
Z hlediska lesnatosti na$e postaveni (33,5 %) v Evropé je velmi pfiznivé, ponévadz
vy33i lesnatost vykazuje jen Sovétsky svaz 33,9 %, Albanie 41,2 % a Svédsko
56 %. Nepijde tedy u nds o néjaké vyrazné zvyseni rozlohy lesni pidy jiZ
také proto, Ze naSe republika potfebuje vyuZit v maximalni mife pady pro
zeméd€lské acely. Musi tedy jit v otdzce rozSifovani lesni piidy jen o plochy, které
je nutno zalesnit z ptidoochrannych hledisek, nebc o plochy, kde nelze dosavadni
pudy vyuzit pro zemédélstvi. Bude tfeba proto zrevidovat ptvodni tvahy vycha-
zejici ze zpracovani generdlniho planu zvelebeni zemédélského, lesniho a vodniho
hospodéfstvi o zalesnéni asi 380 000 ha piidy. Tato revize bude muset byt vy-
kondna se vii zodpovédnosti v souvislosti s tkolem XII. sjezdu KSC o vyuZiti
veskeré zemédélské pudy. Musime proto opravit i nae pivodni ndvrhy o za-
lesnéni nelesnich pid v obdobi do roku 1970. V tomto obdobi zalesnime asi
75000 ha nelesnich pid, které jsou pro zalesnéni nesporné a které nebude také
obtizné vy¢lenit ze zemédélského pidniho fondu, coZ zatim ¢inilo vainé prekdzky
pfi uskutedilovdni zalesnéni nelesnich ptd. Kdyz tedy uvazime, o jaké pudy
v podstaté piujde, nemuZeme politat, Ze zalesnéni téchto ploch bude znamenat
néjaky podstatnéj§i pfinos pro zvyseni dfevni surovinové zakladny, i kdyZz samotné
zalesfiovani téchto pid bude velmi naroénym tkolem pro uskutecnéni perspektivy
lesniho hospodafstvi. Proto zdkladnim tkolem ztstdva fadné hospodafeni na nasi
dosavadni lesni pudé, a to ze dvou zdkladnich hledisek:

1. plnym vyuZitim veSkeré lesni pidy,

2. vytvafenim maximdalni zasoby.

V otédzce vyuZziti veSkeré lesni pidy jsme v minulosti méli a dosud mame
vainé nedostatky. Otdzkou holin v lesnim hospodéfstvi jako vdZnym problémem
se nékolikrat zabyvaly vrcholné stranické a vladni orginy. Ze se touto otazkou
zabyvaly ne neprdvem, ukazuje pfehled, o jaké plochy ve vyméfe a procentech
celkové lesni pidy jde. Pro ucelené posouzeni srovndvam vyvoj za obdobi 1955
az 1962, a to s ohledem na to, Ze Gidaje o stavu holin v pfedchozich letech jscu
velmi nepfesné. Teprve ditkladnéjsi provérky holin s pfipravou vladniho usneseni
¢. 448/1956 uréily presnéjsi odhad. Pied tim byly vykazovdny vyméry pod-
statné niz§i (tabulka I).

Z tabulky I je vidét, Ze jde o znaé-
I. Vyvoj holin za obdobi 1955—1962 né plochy, které vysoce prekracuji pfiro-
zenou mez, tj. 1 %’ ve§keré porostni plo-

. % chy. I kdyz je vidét uréity pokrok v le-

Rok |F lﬁ‘:;‘l"‘ l;gh“ 2 celkové tech po vydéni vlddniho usneseni &. 448/

e porostni plochy /1956, nemtZeme se vcelku za toto

obdobi pochlubit zvla§tnim dspéchem.

1955 198 855 4,7 I kdyZ jsme sniZili celkovou plochu ho-

1956 188 668 45 lin o vice neZz polovinu, trvaji vainé

1957 154 471 3,6 nelcllosltlatky dna tomto dseku naSeho les-
niho hospodafstvi.

1958 118 573 2.9 To je mozno dolozit tim, jaké plo-

1959 104 277 2,4 chy jsme museli zalesiiovat, abychom

1960 117 613 2,8 castecné likvidovali holiny. Nejlépe to

1961 99 893 2,3 vynikne, kdyZ srovndme vyvoj zalesnéni

1962 88 465 2.0 jen na lesni piddé s vyvojem sni-

’ zovani vyméry holin (tabulka II).
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II.

Rok Vg: ?ésﬁl‘;ﬁ? V)"v‘c,)ih l;olin Holiny v:x;liladé téZbou
v ha .

1955 90 758 198 855 38 157
1956 90 812 188 668 37 047
1957 83153 154 471 36 160
1958 87 424 118 573 35 316
1959 85 635 104 277 29 878
1960 86 772 117 613 27 904
1961 59 781 99 893 32 740
1962 62 678 88 465

Celkem 647 213 237 202

Celkem sniZena

vymeéra holin o ha 110 390

KdyZ to nyni srovndme, vyplyne ndm jedna zdvazni skuteénost, Ze jsme za
8 let snizili vyméru holin na lesni pidé o 110 390 ha, a kdyZ k tomu piipocteme
likvidaci holin vzniklych roénimi tézbami ve vyméfe 237 202 ha, znameni to
celkem 347 592 ha skuteéné zalesnéné plochy za obdobi 1955—1962. Pfitom
jsme, jak je patrno z tabulky II, za tato leta zalesnili 647 213 ha lesni pudy.
Vyplyva z toho jeden velmi zdvazny fakt pro naSe lesni hospodafstvi, Ze totiZ
mame netimérné vysoké ztrity na zalesnéni, které pfi propoétech z téchto adaji
¢ini 46,3 %. Pripustné ztraty ¢ini 25 % (ptitemz se domnivam, Ze i to vzhledem
k efektivnosti zalesnéni je vysoké procento), takze dalsf ztraty na zalesnéni
&nf 21,3 %.

Bez nadséazky je tfeba oteviené fici, Ze zde mame jednu z nejvétdich rezerv
jak v celkovych ndkladech, tak pochopitelné v pracovnicich a produktivité préce,
nehledé k tomu, Ze se ndm musi snizit $pi¢ka v zalesifiovdni, a tim je mozZno
pokroéit i v otdzce zrovnomérnéni lesni vyroby. V té souvislosti je tfeba si totiz
uvédomit, ze celkové primé naklady spojené jen s obnovou lesa (zaklddani $kolek,
vyroba sazenic, pfiprava pudy, sije a sadba na lesni ptdé, oSetfovani a ochrana
lesnich kultur) ¢ini v priméru 80 % primych nakladii na celou péstebni &innost.
Je tieba si téz uvédomit, ze mzdy v celé péstebni &innosti &ini asi 75 % celkovych
pfimych nakladi na péstebni ¢innost. Neni tfeba dédle propocitdvat co tedy tyto
ztraty a jejich feSeni znamenaji pro perspektivu naseho lesnfho hospodafstvi. Otaz-
ka zalestiovani, jak se ukazuje, ma nadale v perspektivé kli¢ové postaveni. Nevdhdm
fici, Ze se k ni musime zasadné vratit, a to v celé souvislosti od $kolkai¥stvi az
po ochranu kultur. Nesmime podcefiovat otdzku optimdlniho poméru mezi siji
a sadbou; mezi vékem sazenic a pfipravou pidy a ochranou kultur. Tyto otazky
by mély byt diikladné vyhodnoceny v souvislosti s celkovymi naklady a ztratami
pfi zalestiovani. Na tyto otdzky bude tfeba zamérit usili jak vyzkumnych dstavi,
tak nagich lesnich zavodd. Nelze totiz tyto otazky jen jednodu$e odtvodiiovat kva-
litou praci, §kodami zvéfi apod., i kdyZ tyto otdzky jsou rovnéz soudasti celé pro-
blematiky. Je tfeba si totiz uvédomit, ze vychozi vyméra holin z roku 1955 se

21



nevyznaluje v podstatné mife extrémnimi podminkami. Jeji rozlozeni udéva ta-
bulka III.

To znamena, Ze extrémni plochy pro zalesiiovéni ¢inily 45 006 ha, tj. 22,6 %.
V ostatnich ptipadech jde o redukované plochy, tedy o podminky lepsi pro za-
lesnéni pod ochranou porosti.

III. Vyméra holin a fedin koncem roku 1955

Souvislé plochy Redukované plochy
Celkem
nad 0,1 ha
do 10 let nad 10 let
CSSR 198 855 45 006 42 307 111 542

Zavérem tedy v otdzce plného vyuZiti lesni pudy zistdva kliovou otdzkou
zalesnéni, z toho urychleni likvidace holin pfi podstatném sniZeni ztrdt na
zalesnéni.

Rozebereme nyni otizku druhého zakladniho hlediska, tj. vytvafeni maxi-
mélni zdsoby. Musime si uvédomit jeden zadvainy fakt, Ze pfi uskutecniovani
obnovy lesa sledujeme piedeviim perspektivni cile v uskuteéfiovani a tvorbé lesa
z hlediska jeho ostatnich funkeci pro narodni hospodéfstvi a jiz méné bereme ohled
na rozvoj spotiebitelskych odvétvi narodniho hospodéfstvi z hlediska skladby
dfevin a jejich sortimenti. To je pochopitelné, nebof dne$ni obnova pfichazi
v Gvahu pro zuzitkovéni pfi nejlep§im v pfedmytnim véku, coz daleko presahuje
moznost redlného vyhledu spotiebitelskych odvétvi.

Podle mého nazoru mizeme viak odhadnout perspektivy dalsiho rozvoje spo-
tfebitelskych odvétvi, kdyz si alespoii hrubé srovnime dosavadni vyvoj rozho-
dujicich spotfebitelskych odvétvi. Vezméme nejprve zmény ve spotiebé zakladnich
sortiment, a to v letech 1957 —1961, kdy se uskuteciiovalo vlddni usneseni
¢. 448/1956 v lesnictvi. V procentech na celkovych dodavkach byl vyvoj:

1957 1960 1961
kulatina 63,4 63,0 62,0,
dolovina 11,0 9,6 8.6,
vlaknina 18,5 20,7 : 21,5,
ostatni uzitkové 7,1 6,7 7,8.
celkem uzitkové 100,0 100,0 100,0

To ukazuje, Ze vyvoj jde cestou vét§i spotfeby sortimentd pro chemicko-me-
chanické zpracovani dfeva, tj. na vldkninu a rovnané uzitkové dfivi na tkor
kulatiny a doloviny. Vénujme tedy pozornost spotfebé vlakniny i z hlediska dfevin,
abychom mohli posoudit i tuto otdzku.

Vyvoj ve spotfebé dfevin na vldkninu v tis. plm mimo smrk v letech 1958
az 1961 udava tabulka IV.

Projevuje se tedy zvySend tendence ve spotfebé borovice, mékkych listnaca
a buku. Pfitom je tfeba vzit v Gvahu, Ze tento vyvoj se uskuteciiuje v soucasnych
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IV.

1958 1959 1960 1961
Borovice 55,0 124,0 128,0 127,0
MeéKkké listnace 18,0 28,0 32,0 32,0
Buk 102,0 133,0 147,0 143,0
Celkem 175,0 285,0 307,0 302,9

kapacitach celulézek a Ze dal§i rozvoj celulézafského primyslu musi jit cestou
dal§iho vyuziti listna&d za pouziti sulfdtového zptisobu vyroby.

Pti rozboru spotieby feziva jako hlavniho produktu z kulatiny je vidét pod-
statné snizeni. Tak spotieba Feziva pro vyrobu a provoz se v roce 1961 snizila
proti roku 1957 o 12 %, pro vystavbu o 26 %. To znamen4, ze v hlavnich spo-
tfebitelskych odvétvich se spotfeba podstatné sniZuje absolutné pfi prakticky zvy-
Sené vyrobé v téchto odvétvich.

Vcelku se tedy ukazuje, Ze spotfeba jehli¢naté kulatiny na fezivo bude klesat,
rovnéz bude dale klesat spotfeba doloviny, kterd je nahrazovdna ocelovou vyztuii,
a kone¢né Ze bude stoupat spotfeba vlakniny se zvySujicim se podilem ostatnich
dfevin, zejména listnatych — mékkych listndé¢u a buku.

Mimo to viak je nutno predpokladat dalsi vétsi spotfebu dfeva pro vlastni
chemicky primysl, ponévadZ nejefektivnéj§i vyuziti dfeva je v jeho chemickém
zpracovani. V tomto pfipadé se domnivdm, Ze otdzka dfevin nebude rozhodujici,
ze rozhodujici bude mnoZstvi dfevni suroviny. Z toho odvozené hledisko dnesni
obnovy a hledisko dlouhodobéj$iho rozvoje spotfebitelského priimyslu nebudou
v rozporu. MuZeme proto prakticky uskuteériovat viechna biologickd hlediska, tj.
obnovu z hlediska pfirozenych podminek stanovisté.

Je proto tkolem vytvafet pfi obnové lesti porosty odpovidajici danému sta-
novisti, aby mohla byt uskuteériovdna maximalni produkce, a tim soucasné za-
bezpeceny ostatni dtlezité funkce lesa. V tom vSak je vdiny problém. Obnovu
uskuteéfiujeme dnes, aniz bychom ji méli v §irokém méfitku podlozenu podrobnym
typologickym prizkumem.

Sledujeme tedy vyvoj obnovy lesa alespoii v porovnani s vysledkem po-
vSechného stanovi§tniho prizkumu, a to oddélené v éeskych krajich a na Slovensku,
kde jsou rozdilné podminky (tabulka V).

Jde tedy zdsadné o omezeni jehli¢nand, zejména smrku, a o zvySeni podilu
listna¢l, zejména dubu, buku, javoru a lipy. Pochopitelng, jak jsem uvedl, jde
o hrubou dvahu, ponévadi pfesné uréeni musi vychazet z lesnich hospodaiskych
plant opfenych o podrobny typologicky priizkum.

Porovnejme nyni toto cilové sloZeni se skuteénym zalesnénim v poslednich
letech (tabulka VI).

Vcelku by podil jehliénant a listna¢t odpovidal cilovému zastoupeni. Srov-
nidme-li vSak tuto otdzku v &eskych krajich a na Slovensku, vidime, ze na Slo-
vensku podil jehlicnand znaéné prevySuje cilové zastoupeni, zatimco v &eskych
krajich je podil znaéné nizsi, nez tyto tvahy predpokladaii.
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V. Porovnani souéasného a cilového zastoupeni dfevin v %

CSSR Ceské kraje Slovensko
dnes$ni cilové dne$ni cilové dnesni cilové

Smrk 49 22 53 27 27 13
Jedle 5 11 13 10 8 13
Borovice 16 18 20 26 6 7
Modfin 1 4 1 4 4 5
Ostatni jehli¢nany - - — — 1 —
Jehli¢nany 71 55 87 67 43 38
Dub 6 13 4 11 12 15
Buk 15 20 5 14 28 28
Habr 3 1 1 1 6 2
Javor 3 1 1 6
Jasan 1 1 1 0,4 1 1
Jilm 1 0,2 1
Bfiza 1 1 1 1 2 1
Olte 1 1 0,7 1 1 1
Lipa 2 0,2 3 2
Topol 1 0,1 0,4 1 1
Ostatni listnace 2 1 — — 5 4
Listn4e 29 45 13 33 57 62

Je viak jesté tfeba sledovat za toto obdobi rozdélené pro ¢eské kraje a Slo-
vensko zastoupeni alespori hlavnich dfevin, a to smrku, dubu a buku, které
v hlavni mife ovliviiuji pfi3ti cilové zastoupeni. Z tohoto srovnani mazeme mnohem
lépe posoudit situaci a orientaci pro perspektivu.

Porovnani cilového zastoupeni hlavnich dfevin s dosavadnim vyvojem za-
lesnéni v % podava tabulka VII.

Z tohoto srovnani jiz vidime vazné odchylky od cilového zastoupeni. Znaéné
pievySuje smrk v ceskych krajich a (co je zvlast zarazejici) i na Slovensku. Stejné
je tomu u dubu, ktery rovnéz pievazuje proti cilovému zastoupeni. Proto musime
vazné posoudit pro perspektivu otdzku zastoupeni dfevin z hlediska vytvareni
maximalni zasoby. Ukazuje se, Ze i zde mame vazné problémy a nelze tuto otdzku
odbyt problémy produkce osiva a nutnosti zalesfiovat staré holiny smrkem. V pre-
deslé casti jsem ukazal, Ze plocha souvislych holin neni rozhodujici, aby bylo nutno
v takové mife pouzivat k zalesnéni smrku. Otdzka osiva musi byt fe§ena optimalni
skladbou zasob, coz ndm umozni fe§eni naSeho semenafstvi v pfistich letech. Ne-
budu rozebirat dal§i otdzky tykajici se ostatni péstebni €innosti, které rovnéz
ovliviiuji problém tvorby maximalni zasoby, ponévadZ to jednak neni cilem této
staté, jednak feSeni téchto otdzek musi vychdzet z konkrétnich podminek lesnich
hospodafskych pland.
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VI

Jehli¢nany Listnide
ha 9% ha %
CK 67 33
Cilové SK 38 62
zastoupeni CSSR 55 45
CK 29 570 51,2 26111 48,8
1958 SK 19 413 45,4 23 606 54,6
CSSR 48 983 49,5 29 717 50,5
CK 31 641 57,4 23 321 42,5
1959 SK 19 001 43,1 24 640 56,9
CSSR 50 642 51,1 47 961 48,9
CK 32789 56,9 22 362 43,1
1960 SK 18 840 42,8 25113 57,2
CSSR 51 638 52,1 47 475 47,9
CK 24 412 61,0 15 578 39,0
1961 SK 18 140 51,8 16 913 48,2
CSSR 42 552 56,6 32491 43,4
VIL
Smrk Dub Buk
%
Cilové CK 27 11 14
zastoupeni SK 13 15 28
CSSR 22 13 20
CK 56 17 8
1958 SK 44 23 15
CSSR 50 20 11
CK 55 16 11
1959 SK 39 22 21
CSSR 49 19 16
CK 59 30 17
1960 SK 41 23 27
CSSR 52 27 22
CK 52 27 14
1961 SK 43 30 23
CSSR 48 29 22
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Problémy sniZovani téZeb dfeva

Druhou zdkladni oblasti v €innosti lesniho hospodafstvi, jak to stanovil XII.
sjezd KSC, je odstranit v nejkratsi dobé pretézovani, jez ohrozuje pfirozenou ob-
novu lesa a oslabuje vlastni surovinovou zdkladnu pro chemicky a spotiebni
pramysl.

Tento tkol je velmi obtizny jiz proto, ze prakticky zasahuje do celé oblasti
nérodniho hospodaistvi. Jde prakticky o to, sniZit spotfebu dfeva v celém narodnim
hospcdarstvi. Bez tohoto zdkladniho pfedpokladu by bylo stéZi mozno tuto direktivu
ve snizeni tézby uskuteénit. Toho dokladem je skute¢nost, Ze pfesto, Ze jsme
v obdobi mezi XI. a XII. sjezdem KSC ve znaéné mire dosahli relativniho snizeni
spotieby dfeva, absolutni spotfeba uZitkového dfeva se udrzela na stejné vysi,
coz neumoznilo podstatné sniZeni tézby, jak se pfedpoklddalo. To lze nejlépe do-
kumentovat na srovnani vyvoje celkového ristu objemu hrubé vyroby v narodnim
hospodéfstvi, tézby dfeva a spotfeby uzitkového dfivi. Toto srovnani je uvedeno
v indexu k roku 1957, ktery je bran za 100.

Graf na obr. 1 zcela nazorné ukazuje, Ze bylo v pribéhu let 1957 —1961 do-
:sazeno znaénych relativnich aspor dfeva a Ze rok od roku relativni aspory vzhledem
k rastu vyroby maji znaény vzestup. To musime povaZovat za znaény aspéch. Na
«druhé strané, jak jsem jiZz uvedl, ndm i tyto znacné relativni dspory neumoziiuji
zatim podstatné Zadouci sniZeni té€zby.

150
140 e
1 /
130 //
120 /’
110 -
100 T mme e 2
'\"~-..-
90 ~and = <= 1. 1 — objem hrubé vyroby
v prumyslu; 2 — spotieba
80 uzitkového drivi; 3 — tézba
1957 1958 1959 1960 1961 dreva.

Musime si proto uvédomit, jak velkou pééi vénuje naSe strana lesnimu hos-
podarstvi, kdyz pres tyto skutenosti XII. sjezd KSC usnesl snizit v nejkratsi
dobé pfetézovani. Musime si uvédomit, Ze k naplnéni této direktivy je tfeba pie-
chazet na jiné materidly, coz si vyzadd znaénych zmén v technologii hlavnich
spotfebitelskych odvétvi se vemi dalsimi dusledky.

Otazka spotfeby dfeva a hospodafeni dievem pochopitelné neni jen otdzkou
spotfebitelskych odvétvi, ale i ve znaéné mife samotného lesniho hospodafstvi.

Predev§im je to otazka zamezeni znehodnocovani dfeva v celém vyrobnim
procesu a za druhé otdzka maximalniho vyuziti dfeva pfi manipulaci.

Reseni téchto problémi je z podstatné ¢asti v technologii vyroby. Jde jednak
o problém plynulosti vyrobniho procesu, jednak o vhodnou technologii, kterd
zamezi nebo na nejnizii miru omezi ztraty na dfevni suroviné ve V)’rrobmm pro-
cesu a koneéné o dokonalou technologii na skladech kterd umozni maximalni
vyuziti hmoty.
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Znamend to tedy uskuteénit technologickou typizaci podle jednotlivych ty-
pickych skupin pracoviit s podobnymi vyrobnimi podminkami, aby pcdle vhodné
technologie mohly byt nasazeny mechanizaéni a jiné prostfedky tak, aby byl
zrychlen vyrobni proces, zamezeno ztratdm a bylo vyuZito v maximalni mite
veskeré dfevni suroviny. To je podle mého nazoru kli¢ k FeSeni hospodafeni
dievem v lesnim hospodafstvi.

Uvedl jsem vyvoj tézeb ve srovndni s ristem hrubého objemu vyroby v na-
rodnim hospodéfstvi a spotfebou uzitkového dfivi, a to za leta 1952 —1961.

Je tteba se podivat, jak vypada situace v dalsich letech.

Vyvoj tézeb za obdobi 1957 —1965. Rok 1963 je plan a leta 1964 a 1965
smérna &isla. Vyvoj uvadim rovnéz v indexu, kdy rok 1957 je 100 (obr. 2).

Z obr. 2 je vidét, ze od roku 1957 téziba klesla a ma dosahnout v roce 1965
indexu 84,4 proti roku 1957. Pfitom je vidét, Ze trend od roku 1963 ve sniZovani
je pozvolny. Abychom mohli zamezit zcela pretézovani, méli bychom se dostat asi

. SMERNA
PLAN  GisLA
100
\
%0 S
s W [T N
‘ %0 7eq
viYos snjZowi — |
80
2. 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965

na index 71 proti roku 1957. Pfitom za leta 1963 —1965 &ini index sniZeni 2,3.
Toto tempo by nezajistilo splnéni tkolu odstranit pretézby v nejkratsi dob&. To
pochopitelné vyplyva z toho, jak jsem uvedl na zadatku, ze bude treba energicky
fe§it otdzku spotreby. Bude proto tfeba v perspektivé na leta 1966 —1970 zcela
konkrétné fesit otazku spotfeby v jednotlivych odvétvich narodniho hospodéfstvi,
aby mohla byt direktiva XII. sjezdu KSC ve sniZeni tézby uskuteénéna.

Problémy mechanizace praci

Ttetim zékladnim tkolem vyplyvajicim z usneseni XII. sjezdu KSC je me-
chanizovat naméahavé prace v lesnictvi. Tato direktiva zahrnuje prakticky celou
tézebni ¢innost, kde pracujeme s tézkou hmotou a k tomu jesté v podminkéch,
které nemaji obdoby v ostatnich odvétvich narodniho hospodafstvi. V prumyslo-
vych podminkédch je manipulace s tézkymi vyrobky usnadnéna moznosti pouziti
ruznych zvedacich zarizeni pravé s ohledem na terénni podminky a zejména krat-
kost cesty technologického postupu. V lesnim hospodafstvi je pravé specifické to,
ze cely technologicky postup je provddén pfi presunu vytézenych kmend na mnoha-
kilometrové vzdélenosti. Pfitom je v nadich podminkach feSeni tohoto problému
obtiznéjsi proti jinym statim jako SSSR, Svédsku, Finsku, Kanadé a nékterym
daldim stdtim proto, Ze na§ zpusob hospodafeni je intenzivni. A koneéné problém
je v tom, Ze pfi praci v porostech jsme zatim odkéazani na energetické zdroje s vy-
louéenim elektrické energie. Direktiva XII. sjezdu KSC zahrnuje i znaénou oblast
péstebni ¢innosti, kde jsme v mechanizaci skute¢né jen na samém pocdtku. Proto
uskute¢iiovani direktivy -v mechanizaci prace v podminkach nageho lesniho hos-
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Vv

podéfstvi bude jednim z hlavnich a nejnaroénéj§ich tkold celé perspektivy. Jeho
feSeni je naprosto nezbytné, abychom se mohli vypofddat s problémem pracovnich
sil, ktery se v soucasné dobé stdva klicovym problémem pro dal§i rozvoj naseho
lesniho hospodafstvi.

Rozebereme k posouzeni celkového stavu situaci ve vyvoji mechanizace v les-
nim hospodafstvi. V péstebni ¢éinnosti, jak jsem jiz uvedl v tvedu, jsme teprve
na poéatku. Ponékud lepsi situace je v mechanizaci praci v lesnich $kolkach.
V roce 1962 jsme dosahli tohoto stupné mechanizace:

Lesni $kolky: Stupeii mechanizace
ptiprava pldy 42,0 %
sije 16,1 %
pleti a kypfeni 17,5 %
vyzvedavani sazenic i 31,7 %

Pfiprava pudy:
pro pfirozenou obnovu 11,0 %
pro umélou obnovu J 52 %

NemizZeme byt s timto stavem naprosto spokojeni, zejména s mechanizaci
praci ve §kolkach. Musime si uvédomit, ze ve $kolkdch mame vSechny predpoklady
ke komplexni mechanizaci, a ty jednak v primérné vyméfe naSich $kolek, kterd
¢ini 45,3 art (nové budované skolky v roce 1962 dosihly v priméru rozlohy
0,66 ha), jednak se domnivdm, Ze nemuzZeme jit cestou staré technologie péstovani
sazenic ve Skolkdch a pro tuto technologii vyvijet mechanismy. Tato cesta vyvoje
mechanismi na malovyrobni zpisob péstovani sazenic se ukazuje jako neschudna.
Podle mého nizoru musime jit cestou vyuziti mechanismi a zavésného naradi
pouzivanych zejména v zemédélstvi a tomu pfizpisobit technologii vyroby sazenic
s tpravou §ifky fadki. Na ostatnich dsecich péstebni ¢innosti pijde o to vyuzivat
chemizace spojené s mechanizaci. To samozfejmé plati i ve $kolkaiské praxi. Do
roku 1970 bychom prakticky méli dosahnout 100procentni mechanizace praci ve
Skolkédch. Problémem zistava otazka Skolkovani sazenic. V této oblasti je otdzka
plné mechanizace zatim problematickd. Tento problém bychom jesté méli fadné
promyslet a uvazit jiné zpisoby nez §kolkovani sazenic. Domnivam se, Ze bychom
tuto otdzku méli feSit jednak z hlediska urychlené likvidace extrémnich stanovist,
jednak z hlediska zmény technologie vyroby sazenic.

Stejné zlistdvd problémem mechanizace zalesfiovdni, kde je mozZno sice do-
sdhnout 100procentni mechanizace pfipravy pidy pro zalesfiovani, aviak jamko-
vani a vlastni vysadba bude moci byt do roku 1970 stézi mechanizovana v plné
§ifi. Stejné tomu bude u oSetfovani kultur a vychovy porosti.

V melioracich bude rovnéz mozno dosdhnout 100procentni mechanizace stejné
jako v ochrané lesa.

Jaka je situace u tézebni ¢innosti. Za posledni leta se stupeii mechanizace
zvysil. Vyvoj v hlavnich ¢innostech v % udava tabulka VIII.

I kdyz vidime z tohoto prehledu pokrok zejména v manipulaci a nakladéni,
je tfeba si uvédomit, Ze za timto stupném mechanizace se skryva znaéna &ast ruéni
prace. Tak pfi kaceni jde o odvétvovani, odkorfiovdni a §tipani, v pfibliZzovéni
o naméhavé ruéni zapindni a navalovdni kmend a prakticky o manualni zpisob
pfiblizovani a skladani rovnaného dfivi. V odvozu dlouhého dfivi je situace dobra,
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VIIIL

Kiceni | Pfiblifovéni | Odvoz ﬁ’;";‘l:g‘éfg; Mg
v lese na skladech
1956 5,8 17,1 17,1 47,9 27,5 25,7
1957 6,8 18,1 96,9 54,8 38,5 30,3
1958 10,7 24,9 97,5 62,7 47,9 35,8
1959 14,2 28,5 97,8 67,9 50,8 41,0
1960 18,0 34,0 08,1 73,3 56,8 47,0
1961 20,3 38,3 98,4 75,2 62,1 50,2
1962 21,8 43,9 07,2 78,7 68,0 55,4

avSak pfi rovndni dfeva je znacnd cast

ruéni prace s nakladdnim a skldddnim.

V manipulaci stupeil mechanizace prakticky zahrnuje jen zkracovani dieva.
Tyto skute¢nosti si miZeme prakticky ovéfit pfi porovnani vjvoje hrubého

objemu vykond, mechanizace, poctu
pracovnikii a ptimych nakladd na né-
které zakladni vykony (obr. 3).

Tento vyvoj ukazuje, Ze hruby
objem vykoni stoupd vcelku mirng,
zalimco stupeil mecnanizace stoupa ve
znaéném rozsahu; rovnéz i pocet dél-
nikd v lesnické ¢innosti stale stoupa.

I kdyZz pfipustime, Ze v hrubém
objemu vykonu je zahrnuta vys§i in-
tenzita péstebni ¢innosti a ve vyvoji
mechanizace uvazujeme jen téZebni
¢innost, neni tento vyvoj ve vzijem-
ném souladu.

Rozebereme tedy jesté otdzku vy-
voje mechanizace hlavnich tézebnich
asekll s vyvojem pfimych ndkladi na
tyto vykony.

Vyvoj mechanizovaného kéceni,
ptiblizovani a odvozu ve srovnani
s vyvojem pfimych ndkladd na 1 plm
celkové tézby, ptiblizovani a odvozu
znézoriiuje tabulka IX.
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3. Porovnani vyvoje hrubého objemu vy-

kond, objemu mechanizovanych praci

a po¢tu délnika (rok 1959 = index 100):

1 — objem mechanizovanych praci, 2 —

hruby objem vykoni, 3 — pocet délni-
ku v lesnické ¢innosti.

1X.
Mechanicky Piimé Mechanicky Piimé Mechanicky Piimé
Role zkp'ﬁsol’) néklady P }{SOb néklady zpésob néklady
aceni na 1 plm priblizovani na 1 plm odvozu N
v 1000 plm v 1000 plm v 1000 plm p
1961 2431 27,15 4152 27,24 11 481 20,72
1962 2552 28,00 4936 27,83 11 414 21,83
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To dokumentuje zcela presvédlivé, Ze vyvoj jde nesprdvnym smérem, Ze se
vzrastajicim stupném mechanizace téchto praci nam opacné prakticky u téchto
vykont stoupaji pfimé naklady.

Sledujme proto déle nékteré pri¢iny. Pljde zejména o vyuZiti hlavnich me-
chanismt vyjadfené vyvojem vykond v plm b. k. (tabulka X).

X.
Traktory v pfibliZzovani Odvoz
Rok Motorové pily
pésové kolové traktory auty

1958 2325 2728 3097 3233 6231
1959 2711 2934 3381 3683 6762
1960 2800 3016 3437 3677 6716
1961 2806 2916 3567 3695 6883
1962 2373 2753 3488 3332 6557

Na vsech téchto tsecich vykony za toto obdobi prakticky stagnuji, takze zvy-
Seného stupné mechanizace je dosahovdno zvy§enym poétem mechanismd.

Piestoze zvySujeme podil mechanizace, nedochdzi ani ke zrovnomérnéni vy-
roby u jednotlivych vykond, o ¢emz svédéi srovnani mésiénich vykond v tézbeé,
pftiblizovani a odvozu dreva (obr. 4, 5, 6).

Tyto rozbory ukazuji na jeden zdvainy fakt, Ze pfi vzristajici mechanizaci
ndm stagnuji vykony, Ze nam vzristaji ndklady a kone¢né Ze se ndm ani podstatné
nedafi zrovnomérnit vyrobni proces. Pri¢in je nékolik. Pfedev§im zvySeny pocet
mechanismi vyZaduje fddnou pfipravu pracovist, vybér vhodné technologie a ci-
levédomé fizeni vyrobniho procesu. Jisté zde hraje dlohu kvalita mechanismu
a jejich plna vybavenost, oviem dulezitym predpokladem je i otdzka komplexni
mechanizace, jak jsem o tom hovofil v ivodu, kdy jsem ukézal, Ze pfes vzristajici
mechanizaci ziistdvd zna¢na ¢ést operaci zcela nemechanizovanych. Musime rovnéz
uvazit otazku vhodnosti dosavadnich mechanismid. Zda se, Ze fe§eni je tieba
hledat v tézké mechanizaci, zejména na skladech.
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Pritom méime redlné predpoklady dosahnout plné mechanizace pii feSeni
otdzek prace na skladech, a to od komplexni mechanizace na sou¢asnych malych
skladech a% po automatizované linky na nové budovanych skladech.

V souvislosti s tim bude tfeba vyjasnit otdzku odkoriiovani. Z hlediska me-
chanizace by bylo téelné odkorfiovat drevo predev§im u spottebitelskych odvétvi.

V tézbé dreva bychom méli dosdhnout do roku 1970 90procentni mechani-
zace. Problémem zistava odvétvovani, kde je zatim moZno poéitat s odstrafiovanim
vétvi nad 6 cm Fetézovymi pilami.

V pfiblizovani bychom méli dosdhnout nejméné 70procentni mechanizace pfi
podstatném zvy$eni podilu pfibliZovani lanovkami.

Nakladéani v lese by mélo rovnéz v mechanizaci znaéné pokrocit, a to asi na
70 %, a naklddani na vagény na 90 %.

Pfitom je ovSem tfeba zdiraznit, Ze je tfeba fe§it otdzky mechanizace kom-
plexné na zikladé ekonomického rozboru a vzajemnych vztahid jednotlivych vy-
robnich dsekd. V tomto by mély sehrat vyznamnou dlohu vzorové zavody. Podle
mého nazoru je tfeba na téchto zdvodech mnohem odvaznéji experimentovat a za-
vadét nejnovéjsi poznatky naSe i svétové, abychom se v otdzce mechanizace, ktera
musi pfinést zvy$eni produktivity prace, dostali rychleji dopfedu. Ze vSeobecného
rozboru se ukazuje v otdzce mechanizace mnoho vainych problémi a nezbytné
bude tieba tuto otdzku mnohem dikladnéji posoudit pro sprdvné uréeni perspektivy.
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Rozebral jsem nékteré zdsadni otazky, které souvisi s vypracovianim planu
na leta 1964 a 1965 a perspektivniho pldnu na leta 1966 az 1970. Ukazuje se,
ze jsme v minulych letech dosdhli Gspéchi. V pfistim obdobi bude vsak tfeba
dosahnout vyraznéjsich vysledkd, a to jak v péstebni ¢innosti, tak i ve sniZovani
tézZby a zejména v rozvoji mechanizace. Pokusil jsem se poukdzat na nékteré vdiné
problémy, které bude nutno v perspektivé dokonale rozebrat a uréit zasadni zptisob
feSeni. Nékteré otdzky jsou podrobnéji rozebrany v dalSich pfispévecich. Nedo-
feSené otazky bude tfeba vyjasiiovat v lesnim provozu i v naSem lesnickém
vyzkumu.

Véfim, Ze tento ¢lanek pomiZe alespori z&4sti naSim pracovnikiim v lesnim
hospodérstvi, aby se mohli lépe orientovat a aby na zdkladé téchto celkovych
rozbort provedli podrobny rozbor jednotlivych otdzek ve vzajemnych vazbach na
lesnich zdvodech, aby perspektivni pldn vyjadfoval redlné, avsak progresivni cile
k rozvoji naseho lesniho hospodafstvi.

Souhrn

1. V perspektivnim rozvoji lesniho hospodafstvi CSSR zGstdva i nadale kli-
Zovou otdzkou péle o lesni fond. Pfesto, Ze se podafilo sniZit od roku 1955 do
roku 1962 vymeéru holin z 198 855 ha na 88 465 ha, ¢ini tato vyméra jesté 2 %
celkové porostni plochy. Proto je tfeba v nejkratS$i dobé tuto vyméru sniZit na
normélni stav. Pfi dosavadnim zalesifiovdni vznikaji stidle vysoké ztraty na za-
lesnéni. Bude tfeba tuto otdzku fedit v souvislosti od Sskolkafstvi az po
ochranu kultur.

Hledisko dfevinné skladby pro budouci potfebu spotiebitelskych odvétvi podle
dosavadniho a zejména perspektivniho rozvoje téchto odvétvi nebude pravdépo-
dobné v rozporu s potfebou obnovy lesa pfi respektovani pfirozenych podminek.
Pfesto dosavadni vyvoj zalestiovani podle podilu dfevin neni v souladu s po-
vSechnym typologickym prizkumem. Je proto tfeba pfi obnové vychazet cilevé-
domé z lesnich hospodéfskych plant opfenych o podrobny typologicky prizkum.

2. Direktivou XII. sjezdu KSC je uréeno odstranit v nejkratsi dobé ptetézbu.
Dosavadni vyvoj ve spotiebé dfeva, ktery je pro odstranéni pretézeb rozhodujici,
je voelku pfiznivy, kdyz srovname vyvoj objemu hrubé priimyslové vyroby a tézby.
Pfitom se vSak spotfeba uZitkového dfivi drZi na stejné arovni. Proto bude tf¥eba
jit cestou vyraznéjsiho sniZovani spotfeby uzitkového dfivi jak tsporami, tak
zaménou materidlu. To vSak vyzaduje, aby spotfebitelskd odvétvi vypracovala
konkrétni opatfeni v perspektivnim planu tak, aby jejich realizace zajistila pred-
pokladany vyvoj ve sniZovani tézeb.

3. V mechanizaci praci v lesnim hospodafstvi bylo dosaZeno znaéného po-
kroku. Pfesto znaéna &ast praci ziistdva nemechanizovana. Diisledkem toho a nizké
drovné fizeni lesni vyroby je to, Ze vyvoj kvalitativnich ukazateld je neptiznivy.
Vykony na nékterych dsecich mechanizovanych praci stagnuji, vyvoj pfimjch
nakladt je rovnéz nepiiznivy a také nedoslo k podstatnému zrovnomérnéni vyroby.
Je proto tieba jit cestou komplexni mechanizace. Nékteré tkony v tézebni ¢innosti
je tfeba mechanizovat na 100 % a na nové budovanych skladech je tfeba zavadét
tézkou mechanizaci. Je tfeba prezkoumat technologii vyroby sazenic ve $kolkach
a zajistit 100procentni komplexni mechanizaci téchto praci. Stejné je tieba i na
ostatnich tdsecich péstebnich praci dosahnout podstatného zvy$eni mechanizace.
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IepcnekTHBBI Pa3BUTHS JIECHOTO XO3sICTBA

1. B nepcnekTHBHOM pasBHTHH JecHoro xo3siicrBa UCCP ocraercst H [naJjiee KJIOYEBHIM
BornpocoM 3abora o JccHoM ¢onse. HecmoTpst Ha To, uto ynasnoch ¢ 1955 rona cHH3HTL A0
1902 rona naomans HcoGJecedHblX yuactkoB co 198 865 ra no 88465 ra. cocrasssier srta
niouwans see eule 2 Y oGuieil miouand HacaxkaeHuil. [1osToMy Hy»KHO B Kpartuafiiuiuii Cpok
CHH3HTb MJOWAAb HeoG.IeCeHHbIX YYaCTKOB HACaXK/IEHHi 10 HopmaJbHOro yposHsi. Ilpu co-
BpeMEHHOM 00.]IeCCHHH BO3HHKAIOT Bce eule GoJbluHe MOTepH. DTOT BOMPOC HYKHO Oyaer
pewiato B 1leJ0ii B3aHMOCBS3H, HAUHHAA C MHTOMHHKOB H BIUIOTb 10 3alUHThl KYJLTYp.

CospeMmenHoe onpeje/ieHHe COCTaBa [APEBECHBIX NMOPOA AAS OYAYLIHX HYXKJ NOTpeGH-
TeNbCKHX oTpac.eil He GyaeT, BEPOSITHO, Y4YHTBIBaj CyUleCTBYiollee H, B OCOGEHHOCTH, mep-
CMeKTHBHOE pa3BHTHE 3THX OTpacJeil, MPOTHBOPEUYHTb MOTPEGHOCTH JIeCOBO30GHOBJIEHHS NpH
co61I0EHHH  eCTeCTBEHHbIX MecTHbIX TpeGoBanuil. Hesaupasa na 3rto, passuthe oG.ecenus
C YYeTOM [0JIH OTAE/bHbIX [PEBECHbIX MOPOA HE TapPMOHHPYET C BCEOGLUIHM THIOJOTHYECKHM
o6esnenoBanueM. [103TOMY HYXHO NpH JIeCOOGHOBJIEHHH HCXONHTb LleJeHaMepeHHO H3 JIeCHBIX
XO0351HCTBEHHbIX NJIaHOB, OMHPAIOLIHXCSI HA NOAPOGHOE THIOJNOrHYeckoe o6c/en0BaHHe,

2. OupektuBa XII cvezna KITY BmeHsier B 0643aHHOCTb YCTpaHeHHe B KpaTuaiiluuii CpoK
cBepXIiaHoBble pyGKH. PasBHTHe Bompoca notpeGJieHHsi ApeBecHHbl B HaCTosllllee Bpems,
KOTOpOe HrpaeT pewalollylo poJib B YCTPAaHEeHHH CBepXMJaHOBbIX pyGok, B oGliem GJaro-
NpHATHOE, CNH CPABHHTb Pa3BHTHE 0GbeMa BaJOBOrO MPOMBIILJIEHHOrO MPOH3BOACTBA H Je-
coskcnayartaunH. I1pxn 3ToM, oaHako, norpeG/eHHe 1eNOBOH APEBECHHBI NEPIKHTCA HAa ONHOM
H TOoM Xe ypoeHe. [loaToMy HyHO Gyner BCTaTh Ha NyTh GoJsiee Pe3KOro CHHXKEHHS TO-
Tpe6JIeHHA 1eN0BOil ApeBecHHbl KaK NOCPeACTBOM 3KOHOMHKH, TaK NMpHMeHeHHeM 3aMeHHTened.
Ho 310 TpeGyer, uroGel morpeGHTe/nbCKHE OTpac/H pa3paGoTalH KOHKPETHhle MepONpHATHA
B MEpPCMeKTHBHOM MJaHe TaK, uToGbl HX peaJjH3alHsi obecneuydsia MNpeanoJaraeMoe pa3BHTHE
B CHHXKEHHH o6bema py6oK.

3. B o6nactH MexaHH3alHH paGoT B JIECHOM XO3ffiCTBe ObIIO JOCTHIHYTO 3HAUHTEJb-
Horo mnporpecca. Bece e 3HaunTenbHas yacTb paGoT ocraeTca HemeXaHu3HpoBaHHOH. ITocnen-
CTBHEM 3TOTO H HH3KOrO YPOBHSI PYKOBOACTBA JIECHbIM TMpPOH3BOACTBOM sBJseTCA Hebjaro-
NpHATHOE pPa3BHTHE KaueCTBEHHBbIX NMokasareseil. Buipa6oTka B HEKOTOPHIX 06.1aCTAX MeXaHH-
3HPOBAHHLIX PAaGOT He MOBBIWIAETCH, Pa3BHTHE TNpPAMBIX 3aTPAT TaKkKe HeGaaronpHaTHOe,
a TaKkxe He ObIJIO JOCTHFHYTO CYUIECTBEHHOTO MOBLIIEHHS DAaBHOMEPHOCTH MpPOH3BOACTBA.
IMo3TOMy HYXHO BCTaTb Ha MyTh KOMMJEKCHOH MexaHH3auHH. Hexkortoprle omepaunu HyXHO
MeXaHu3HpoBaThb B JecosKkcniyatauun Ha 1000, a Ha HOBOCTPOEHHBIX CKJaaaX HYXKHO
BHEAPAThL THXKeJYl0 MexaHH3auulo. HyXXHO NMpOBepHTb TEXHOJOTHIO MPOH3BOACTBA CAYKEHIIEB
B MHTOMHHKaX W oGecneuntb 100 % KoMmnieKkcHYI0 MexaHH3auuio 3TuX pa6ot. B pasHoil mepe
HY>KHO H B TpPOYHX OTPaC/sX JECOBOJACTBA AOCTHTHYTb CYIIECTBEHHOrO NOBBILIEHHS MeXaHH-
3alHH.

The Perspectives of Foresiry Development

1. The care of the forest fund still remains a key problem in the perspective
development of Czechoslovak forestry. In spite of the fact that the extent of clear-
culting areas was reduced from 198 855 ha. in 1955 to 88465 ha. in 1962, this area
still makes 2 % of the total forest land. It is therefore necessary to reduce the
clear-cutting areas to their normal extent as soon as possible. The afforestation is
still suffering from high losses. This problem must be solved complexly both in the
nurseries and plantations.

The tree species composition planned with regard to future needs of the con-
sumption sectors according to their present and perspective development will not
be probably at variance with the regeneration of forests performed with respect
to their natural conditions. Nevertheless, the actual tree species composition in the
development of afforestation is not in accordance with the general typological re-
search results. Therefore, the regeneration of forests must start from the forest
management plans based on a detailed typological research.

2. According to the resolution of the XIIth Congress of the Czechoslovak Com-
munist Party, the overlogging must be withdrawn as soon as possible. Comparing
the development of the volume of gross industrial production with the utilization
of wond, the actual development of wood consumption, a decisive factor in over-
logging, is generally favourable. There are, however, no fluctuations in timber
consumption. Therefore, it will be necessary to reduce the timber consumption both
by timber saving and by replacing it by competitive materials. This programme
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demands that the consumpticn sectors elaborate some concrete measures in the
perspective plan as to secure the expected development in the reduction of loggings.

3. A considerable progress has been achieved in the field of mechanization
of forest operations. Nevertheless, a great deal of forest operations is not mecha-
nized as yet. This fact and the low level of managing activily in the forest pro-
duction entails the unfavourable development of the quality characteristic. The
oulputs in some fields of mechanized labour are stagnant, the development of direct
costs is also unfavourable, and no remarkable progress has been achieved in the
effort of obtaining a production equability. 1t is therefore necessary to take a way
of complex mechanization. Some logging operations must be mechanized to 100 %
and a highest mechanization must be applied in the newly established timberyards.
The technology of plant production in the nurseries must be also revised in order
to reach a complete mechanization of these operations to 160 %. It is clear that
the mechanization of other silvicultural operations must be substantially increased,
too.

Perspectivas del desarollo de la economia forestal

1. En el desarollo perspectivo de la economia forestal en la Republica Socia-
lista Checoslovaca continua aun la cuestion bésica relativa al cuidado por el fondo
forestal. A pesar de que se logré rebajar desde en el ano 1955 hasta 1962 la exten-
sion de los claros de 198855 ha a 88465 ha importa esta extensiéon todavia 2 %
de la superficie total de las culturas forestales. Por esta razon es necesario rebajar
dicha extension en un tiempo mas corto posible al estado normal. En la forestacién
hasta ahora realizada surgen continuamente pérdidas elevadas para la forestacion.
Sera indispensable solucionar esta cuestién en plena conexién desde la cultivacion
de las plantas en los semilleros hasta proteccion de las culturas forestales.

El punto de vista de la composicion de la variedad de los arboles para la
necesidad futura de los ramos consumidores seglin el desarollo actual y sobre todo
segun el perspectivo de los ramos mencionados, no estard probablemente en con-
tradiccion con la necesidad de la regeneraciéon del bosque respetando las condiciones
naturales. A pesar de lo mencionado el desarollo de la reforestacién segtin la par-
ticipacion de los arboles no estd en armonia con la investigacién tipolégica general.
Por dicha razéon en la reforestacion es necesario salir del propodsito de los planes
econdémicos forestales apoyados en el estudio tipolégico detallado.

2. Por medio de la directiva del XII. Congreso del Partido Comunista Checos-
lovaco se determina suprimir en un tiempo méas corto posible la sobreexplotacién
de la madera. El desarollo actual en el consumo de la madera, el cual es decisivo
para la liquidacion de las sobreexplotaciones de la madera es en conjunto favorable
cuando comparamos el desarollo del volumen de la gruesa produccién industrial y
de la explotacién de madera. El consumo de la madera de uso esta manteniendose
sin embargo en el mismo nivel. Por esta razén sera necesario guiarse por el des-
censo mas expresivo del consumo de la madera de uso, tanto por via de economia
como por el cambio del material. Sin embargo esto exige que los ramos consumi-
dores elaboren medidas concretas en el plan perspectivo de forma que su relacién
asegure el desarollo supuesto en el descenso de la explotacién de madera.

3. En la mecanizacion de los trabajos en la economia forestal fué logrado un
progreso considerable. A pesar de esto una parte considerable de los trabajos con-
tinia aun sin mecanizacién alguna. A causa de esta circunstancia y del bajo nivel
de la direccién de la produccion forestal es que el desarollo de los indices cualita-
tivos no es favorable. Los rendimientos de algunos sectores de los trabajos meca-
nizados estan estagnando, el desarollo de los costos directos asimismo es desfavo-
rable y también no ha tenido lugar una compensaciéon considerable de la produc-
cién. Por lo tanto es necesario guiarse por la mecanizacién compleja. Algunas ope-
raciones es necesario mecanizarlos en actividad de la explotacién de la madera en
100 % y en los depédsitos nuevamente edificados es necesario introducir la meca-
nizacién pesada. Es indispensable reexaminar la tecnologia de la produccién de los
plantones en los semilleros forestales y asegurar el 100 % de la mecanizacién
compleja de los trabajos mencionados. Igualmente es indispensable también en
otros sectores de los trabajos de cultivaciéon alcanzar una elevaciéon considerable de
la mecanizacién.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXXVII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 1

Sticasné problémy reprodukcie pracovnych sil
v lesnom hospodarstve

CoBpeMeHHble MpoGaeMbl BOCNPOM3BOACTBA paGouedl CHABI B JIECHOM XO3fiCTBE
Present Problems of Manpower Reproduction in Foresiry

Les problémes actuels relatifs a la reproduction de la main-d’oeuvre dans la
sylviculture

InZ. Augustin MISTRIK
Ministerstvo zemédélstvi, lesntho a wvodntho hospoddistvi, Praha

Obdobie rekonstrukcie vojnou znienych vyrobnych kapacit a nasledna bir-
livd vystavba a prestavba profilovych odvetvi n4asho narodného hospodarstva
ovplyvnila samozrejme aj pomery v lesnom hospodérstve. V mnohych pripadoch
vyuzili sa priaznivé podmienky pre rozvoj jednotlivych dsekov &innosti, no veelku
sa nepodarilo spravne v predstihu vytvorit predpoklady pre Gspe$né celenie situécii,
zv143t na Gseku pracovnych sil.

Uskuteneny bol predovietkym socializaény proces, vdaka ktorému dosiahlo
sa vitazstvo socialistickych vyrobnych vztahov i v lesnom hospodarstve. Zatial
&o v roku 1951 z celkovej vymery lesnej pédy patrilo §titnemu sektoru 79,13 %
a druzstevnému 0,95 %, sikromny vlastnil 19,92 %. Koncom roku 1962 klesol
podiel sikromného sektoru na 3,55 %, druzstevného sa zvysil na 8,06 % a $tatny
predstavoval uz 88,39 % celkovej vymery lesnej pédy. Uskutoénila sa tak tprava
obhospodarovania a spravy lesov, ¢o vytvorilo podmienky pre zjednotenie a zlepse-
nie ich riadenia, ako i pre désledné zabezpecovanie vyrobnych tloh.

Na druhej strane vSak prestavba a vystavba narodného hospodarstva postavila
. lesné hospodéarstvo pred velmi néaroény problém reprodukcie pracovnych sil
v désledku

— zvySenia podielu prac uskutoétiovanych vo vlastnej rézii lesnych zédvodov,

— zniZenia byvalych tradiénych zdrojov pracovnych sil v poInohospodarstve,

— odchodu vlastnych pracovnikov lesného hospodarstva do ostatnych, pre-
dovsetkym priemyselnych odvetvi narodného hospodarstva.

Stkromne hospodariaci rolnik hladal sdm, ako i so svojim pofahom doplnko-
vé zamestnanie a tym i zarobok v lese pri tazbe, pribliZovani a odvoze dreva. Dnes
druzstevna velkovyroba, Gspe$na len pri 3pecializacii vyroby, nasadeni a vyuziti
mechanizicie, obmedzuje nielen okruh prostriedkov, pouZiteInych aj v lesnom
hospodarstve, ale vytvara tiez predpoklady pre plnsie zamestnanie vlastnych pra-
covnikov. Dotkneme sa len fazby, priblizovania a odvozu dreva, no i z tychto
¢innosti je zrejmé zvySenie narokov na objem prac v rézii lesnych zdvodov a tym
na vzrast vlastnjch pracovnikov lesného hospodarstva (tabulka I, II, III).
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I. Podiel faZby dreva v réZii lesnych zavodov

Rok 1951 Rok 1956 Taidex Rok 1962 Yadex
1956 1062
Ukazovatel 1000 | o | 1000 | o | TosT | 1000 | o | Tos1
plm o plm o v % plm 2 v %
Tazba dreva 8989,6 | 80,2 | 12262,8 | 93,3 11 681,3 | 96,2
vrézii LZ
Vykup dreva 2218,9 | 19,8 880,6 6,7 39,7 457,2 3,8 20,6
Celkom 11 208,5 13 143,4 12 138,5
II. Podiel pribliZovania dreva v rézii lesnych zavodov
Rok 1953 Rok 1956 Tadei Rok 1962 Fridéx
1956 1962
Ukazovatel 1000 | o | 1000 | o | To53 | 1000 | o | 553
plm plm v % plm v %
PribliZovanie
dreva vlastny-
mi prostred-
kami LZ 4 648,9 | 35,3 5 458,7 | 40,1 10 259,5 | 85,5
PribliZzovanie
dreva
cudzimi 8 546,2 | 64,7 8168,8 | 59,9 95,6 1753,0 | 14,5 20,5
Celkom 13 195,1 13 627,5 12 012,5

Pri roénom fonde pracovnej doby na trovni roku 1962, t. j. 2336,4 hodin,
a potrebe skutoéne odpracovanych hodin v tazbe 2,978 hod./1 plm, v pribliZovani
dreva vlastnymi prostriedkami 1,404 hod./1 plm, v odvoze dreva vlastnymi pro-
striedkami 0,965 hod./1 plm (taktiez drovei roku 1962), vychadza:

u tazby dreva (1761,6 tis. plm) — zvySenie potreby o 2245 robotnikov,
u pribliZovania dreva vlastnymi prostriedkami

(5610,5 tis. plm) — zvySenie potreby o 3371 robotnikov,
u odvozu dreva vlastnymi prostriedkami

(4096,4 tis. plm) — zvysenie potreby o 1691 robotnikov,
celkom v tfazbe, pribliZovani a odvoze o 7307 robotnikov.

Z udajov je zrejmy rozdiel v objeme pribliZovania a odvozu dreva celkom
medzi rokom 1953 a rokom 1962. Pre spravnej§iu porovnatelnost bol o tento
rozdiel upraveny objem v technickych jednotkach u priblizovania a odvozu dreva
cudzimi v roku 1953.

Pocet 0s6b trvale ¢innych v polnchospodarstve doznal velké zmeny jednak
absolutnym znizenim o 663 000 oséb, k 1. 2. 1963, oproti stavu k 1. 2. 1956,
jednak eSte vyraznej§im absolitnym zniZenim o 1095 000 oséb u sukromného
sektoru.
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III. Podiel odvozu dreva v rézii lesnych zavodov

Rok 1953 Rok 1956 Todex Rok 1962 Yatlex
1956 1962
L 1000 | o | 1000 | o | T3 | 1000 | o | 1053
plm plm v % plm ° v %
QOdvoz dreva
vlastnymi
prostredkami
LZ 6819,5 | 53,6 | 9034,9 | 68,3 10915,9 | 93,6
QOdvoz dreva
cudzimi 5919,1 | 46,4 | 4198,6 | 31,7 70,9 744,1 6,4 12,5
Celkom 12 738,6 13 233,5 11 660,0

Pocet o0séb trvale &innych v polnohospodarstve k 1. februdru 1956 —1962
v % stavu k 1. 2. 1956 v %:

1956 1958 1960 1962
celkom 100 92,0 79,1 69,3
sikromny sektor 100 61,8 25,7 16,8

ZniZeniu byvalych zdrojov pracovnych sil v polnohospodarstve necelilo sa
v lesnom hospodarstve dost véas a pruzne tpravou technolégie, organizacie prace,
zavadzanim najpokrokovejej techniky a vytvaranim podmienok, ktoré by vedeli
prispiet k ziskaniu a udrZaniu pracovnikov.

Dalej sa lesnému hospodarstvu nepodarilo vytvorit tie isté, alebo aspoii
priblizne rovnaké pracovné, socidlne a kultarne podmienky pre pracujicich, s aky-
mi sa stretdvame v priemyselnych odvetviach. Zvlast mladi ludia hladaja technicka
vybavenost a tym i vyrobné odvetvia, ktoré im umoznia rychlejsie zvys§it zivotna
aroven. V désledku toho dochddza stile k fluktuacii pracovnikov v lesnom hospo-
darstve tak, Ze v roku 1962 dosiahol odchod stalych a celosezénnych robotnikov
19 % priemerného evidenéného stavu pracovnikov tejto kategérie.

Pred lesnym hospodarstvom stoja nesporne velké mnozstevné, no predovset-
kym kvalitativne néroéné dkoly ako v pestebnej, tak i v tazobnej €innosti.

Zvac§uje sa pocet vysadzovanych sadenic na jeden hektar, zvy$uja sa naroky
na sadbovy materidl, prikrocuje sa k zalesriovaniu zbytkov holin a tazkozales-
nitelnych pléch, zvySuje sa pracnost v o$etrovani a ochrane kultar, ako i pri
lesopestebnych zasahoch v porastoch. Tazba sa presunuje do fazkopristupnych
a tazobne zanedbdvanych porastov, zvy$uje sa ndro¢nost na technologicki pripravu
pracovisk, na manipuldciu drevnej hmoty a predlzuji sa odvozné vzdialenosti.

Vyssie uvedené skutocnosti predstavuja vy$Siu pracnost vyroby a tym i zvy-
Senie narokov na techniku a pracovné sily i pri pripadne mno#stevne nestiipajiicom
trende tuloh. Pri ich zabezpecovani hraji rozhodujtacu tlohu pracovnici, ktori viac
ako v priemysle spolurozhoduji o efektivnom vyuziti nasadenej techniky a aspechu
pracovného vykonu. Je to dané Specifickymi podmienkami lesného hospodarstva,
u ktorého je v porovnani s inymi odvetvami najvaési vplyv terénu a klimatu na
pracovné prostredie. Automatizicia vyrobného procesu je mozni len v dielcich
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usekoch, preto tloha pracovnika ovladajiceho néstroje a mechanizaéné prostriedky
je tym viac rozhodujica.

Situdciu v pracovnych sildch u organizicie Stétnych lesov v obdobi 1960 aZ
1962 uvidza tabulka IV.

IV. Stav pracovnych sil u $tatnych lesov v roku 1960 a 1962

1960 1962
plnenie plnenie
skutodnost plénu v % skuto¢nost plnu v %

Objem vykonov celkom
vlastnymi pracovnikmi
v 1000 Pc ' 1 997 044 104,0 2 249 794 103,0
z toho pestebnd ¢innost
v 1000 Pc 599 513 101,8 591 880 100,9
z toho taZobn4 ¢innost
v 1000 Pc 692 989 100,4 776 477 100,2
Priemerny evid. stav
pracovnikov celkom 103 576 104,2 108 755 99,6
z toho robotnici 81 411 104,7 85 635 99,6
z toho stili a celosezénni
robotnici 28 533 — 32 856 —
Podiel Zien k 31. 12
z evid. stavu pracovnikov 34,9 — 31,9 -
Podiel miezd z celkovych
nékladov v % 56,19 98,6 54,51 97,5
Podiel miezd z priamych
nékladov na
pestebnu &innost v %, 74,84 100,8 71,08 99,2
tazobnu &innost v % 34,23 99,4 l 31,92 98,4

Celkove priaznivé plnenie pldnu pracovnikov je dosiahnuté vysokym podielom
sezénnych robotnikov a nakladnymi presunmi robotnikov stalych i prilezitostnych.
Naklady na presuny robotnikov, nutné pre zabezpecenie loh, stipli v roku 1962
na 86 277 000 Kés oproti 76 488 000 Kés v roku 1961, t. j. o 13,7 %.

Pracovné sily si dnes limitujicim &initelom v lesnom hospodarstve nielen
v smere kvalitativneho, ale i mnoZstevného zabezpefovania vytyéenych dloh.
Zvlast je nepriaznivy stav u lesnych zavodov pohraniénych oblasti, avsak nesme-
ruje k zlepSeniu ani stav na zavodoch vo vnitrozemi a na Slovensku. Technicko-
hospodérskych pracovnikov odvddza potom v tjchto pripadoch nutnost zabezpe-
¢enia potrebnych pracovnych sil od vlastného usmerfiovania a riadenia vyrobného
procesu a v pomere k ziskanym pracovnikom pripdstaji ¢asto kvalitativne zdvady
v prevedeni pracovného vykonu.

Podiel miezd na nakladoch, predovietkym v pestebnej ¢innosti, svedéi o vy-
sokych narokoch na pracovné sily, netmernych v porovnani s vyspelymi odvetva-
mi ndrodného hospodarstva. Potvrdzuje to, Ze lesné hospodarstvo zaostdva za
priemyslom v aéinnom uskutoéfiovani orientdcie svojho vybavenia na zniZovanie
podielu Zivej prace a na odstrdnenie tazkych a namahavyjch prac. Pretoze rozvoj
profilovych odvetvi si vyziada dalsie pracovné sily, rieSenie problému reprodukcie
pracovnych sil v lesnom hospodarstve méze byt uspokojivo uskutoénené len
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zniZenim potreby Zivej prace zavedenim novej techniky, zme-
nou technoldgie a sprogresivnenim organizacie prace;

dpravou pracovnych, socidlnych a kultdrnych pod-
mienok pracovnikov ako i zvySovanim ich kvalifikicie.

Nova technika, progresivna technolédgia
a organizacia prace

Zavedenie a vyuZitie novej techniky, racionalizdcia pracovnych postupov,
sprogresiviiovanie organizacie prace a stav stalych a celosezénnych pracovnikov si
vzdjomne na sebe zavisli ¢initelia, rozhodujici o trovni vyroby. Nie je mozné
zabezpeéif vykonove a ekonomicky tnosny chod vykonnych mechanizaénych
prostriedkov kratkodobymi brigddnikmi alebo sezénnymi pracovnikmi. Naproti
tomu sa nepodari ziskat stidleho a celosezénneho pracovnika pre pricu s nevykon-
nym mechanizmom, ked dosiahnuty zarobok nie je timerny analogickym pod-
mienkam zrovnatelnjch odvetvi.

Doterajsi stav a v poslednych rokoch zaznamenany vzrast podielu stdlych
a celosezénnych robotnikov z celkového poétu robotnikov je neuspokojivy a v roku
1962 dosiahla sa len droveii roku 1956 (tabulka V).

V. Poéty a podiel stadlych a celosezénnych robotnikov u lesnych zavodov Statnych
lesov

1951 1953 1956 1959 1961 1962

Priemerny evid. stav stalych
a celosezénnych robotnikov 37699 | 36472 | 29785 | 28561 | 30903 |-32856

Podiel stalych a celosezénnych
rototnikov z celkového poétu
robotnikov v % 57,5 46,6 37,1 35,7 37,3 38,36

K zvySeniu poétu stalych a celosezéonnych robotnikov v roku 1961 prispelo
predovsetkym zaclenenie n. p. Lesostav Bratislava a v roku 1962 sluzby leso-
technickych melioracii do organizacie Stitnych lesov.

Najvacsi nedostatok stélych lesnych robotnikov je v lesopestebnych pracach,
z ktorych je nimi uskutoéfiované — podla Setrenia za rok 1960 na vybranych
dvoch lesnych zavodoch kazdého podniku — len 3,9 %. V fazbe dreva tento podiel
&ini 49,8 %, v pribliovani dreva 65,7 %, v manipuldcii a expedicii dreva
65,9 3//), v odvoze dreva 86,3 % a v tdribe strojov a dopravnych prostriedkov
86,3 %.

Vychéadzajic z ofakdvaného priemerného stavu 34 450 stalych lesnych ro-
botnikov v roku 1963 a z nitnosti vytvorit vhodné posadky pre prevadzku me-
chanizmov a dokonalej§iu organiziciu prace, stoji pred lesnym hospodérstvom
aloha zvysit podiel stilych robotnikov v roku 1964 na 44,1 % a v roku 1965
na 47,1 %. Pri uvaZovani 3percentného prirodzeného ubytku stalych robotnikov
znamena to tlohu ziskat v rcénom priemere roku 1964 1600 a v roku 1965 851
stalych lesnych robotnikov naborom z ostatnych zdrojov, ked vychovou kvalifi-
kovanych pracovnikov v odbornych lesnickych uéilistiach zaisti sa 1700 robotni-
kov roé¢ne.
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Nova technika a pokrokova organizacia prac neméze sa presadit pri doteraz
prevladajacom spdsobe vyroby v lesnom hospodarstve. Je neiimerne vysoké mnoz-
stvo pracovisk vzajomne od seba vzdialenych napriek tomu, Ze uz u byvalych pod-
nikov lesného priemyslu stretavali sme sa s ich priestorovym a ¢asovym sustre-
dovanim ako i tzv. pradovou vyrobou.

V podmienkach rozptjlenosti pracovisk nemohla uspokojivo postapit ani
mechanizicia prac. Pre rozptylené pracovné skupiny nemohol byt dostatok me-
chanizaénych prostriedkov, pre nasadend techniku neboli vytvdrané vhodné pod-
mienky pripravou pracovisk a ¢asové vyuzitie mechanizmov ostavalo na neuspo-
kojivej tirovni. Docielena progresivita v stupni mechanizacie niektorych druhov
prac bola uskutoénend predovSetkym zvySenim poétu prostriedkov a menej zvy-
§enim vykonov na jeden mechanizaény prostriedok. V tazbe dreva vykonom
2392 plm na 1 pilu v roku 1962 kleslo vyuzitie na 85,4 % trovne z roku 1960,
v priblizovani dreva pasovymi traktormi vykonom 2753 plm na 91,3 % trovne
roku 1961 a v odvoze dreva nikladnymi autami vykonom 6557 plm na 97,6 %
arovne roku 1960. Jedine u pribliZovania dreva kolesovymi traktormi dosiahlo
sa vykonom 3488 plm o 1,5 % vysie vyuzitie ako v roku 1960.

Stupeii mechanizacie, podiel miezd a skutoéne odpracované hodiny u vybra-
nych druhov pric na lesnych zavodoch Statnych lesov v roku 1962 uvadza ta-
bulka VI.

Nedostatky vo vyuZiti mechanizaénych prostriedkov, v ich §truktdare a kva-
litativnom provedeni, v dal§ich pripadoch nedostatok mechanizmov st pri¢inou
pomalého tempa znizovania podielu Zivej prace u jednotlivych vykonov. Vyroba
mechanizaénych prostriedkov vhodnych pre podmienky prac v lesnom hospcdar-
stve, spolu s odstranenim nedostatkov vo vykonovom ich vyuZiti, musi preto v bu-
ddcnosti zohrat aktivnej§iu Glohu v rie§eni problému pracovnych sil. Méze sa
tak stat na priklad v Skolkarskej ¢innosti, kde nova technika a technolégia méze
priniest 40% tsporu pracovnych sil a vo vychovnych zasahoch 30% dsporu.

VI
SHIDEA Podiel miezd
mechagiz dola na priamych | Skuto¢ne od;?racované hodiny
v Y nékladoch na jednotku
(] v %
. " index
index index 1962 Lol
1962 | 6261 | 1962 | 6261 v hod. 62/61
v %
Zakladanie §k6lok 3900/ha 78,4
Vyroba sadenic 142,4/1000 Pc 87,1
Tazba dreva 72,8 125,3 76,7 | 98,4 2,979/plm 96,7
PribliZovanie dreva
vlastnymi prostried-
kami 44,4 127,2 37,0 | 98,7 1,405/plm 93,1
Odvoz dreva
vlastnymi prostried-
kami 98,7 100,6 31,7 | 95,5 0,965/plm 90,4
Manipulécia dreva 78,7 107,4 66,8 | 98,8 1,125/plm 107,7
Vagoénovanie dreva 55,4 118,4 63,6 | 99,1 0,671/plm 103,1
Tazba dreva celkom 52,8 | 98,7 7,145/plm 97,2
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Oc¢akdvame, Ze mechanické odkérfiovanie dreva, manipuldcia dreva na vybudova-
nych dolnych skladoch, dialkové ovladdanie navijakov traktorov, lanoviek a zavadza-
nie dal$§ich novych prostriedkov a pracovnych postupov zmenia doteraj§i cha-
rakter prac lesného hospodarstva.

Pre nasadenie novej techniky je nutné vytvorit podmienky technologickou pri-
pravou pracovisk, ako i zavedenim vhodnej technolégie a organizacie prace. Prave
na tomto tseku riadiacej ¢innosti technicko-hospodarskych pracovnikov lesného hos-
podérstva je nutné odstranit prakticizmus, rutinérstvo a subjektivizmus. Podkla-
dom pre rozhodovanie musia sa stat §tadie priace a na ne navidzujice rozbory
G¢innosti a efektivnosti roznej techniky, pracovaych postupov a organi-
zécie prace. Situdciu v organizdcii prace v pracovnych skupinach u stalych
pracovnikov podla setrenia na dvoch vybranych zavedcch kazdého podniku v roku
1960 uvadza tabulka VII.

VII. Organizicia prace u vybranych LZ v roku 1960

V pestebnej ¢innosti V tazbe dreva
v pracovnej skupine o potte v pracovnej skupine o pocte
samo- 3 3 1 samo- 1
statne o ~ nad | sratne na
2 1 % | 10| 10 213 | %2 2| s
Podiel sta-
lych robot-

nikov vroku | 20 18,8 | 51,9 | 8,6 0,7 2,0 17,2 | 23,2 | 18,9 | 16,0 | 24,7
1960 pracu-
jucich v 9,

Aj pri praci v pracovnych skupinich bolo to len 41,0 % skupin v pestebnej
&innosti a 69,0 % skupin v fazbe dreva na cele so zodpovednym vedicim.

Neboli tak vytvorené podmienky pre $pecializciu pracovnikov pre zvySenie
vyuZzitia mechaniza¢nych prostriedkov, skvalitnenie odborného dozoru, ako i pre
zlep3enie socidlnych podmienok. Organizacia prac v komplexnych ¢atach podstat-
nejsie ovplyvnila uZ dneSny stav. Skusenosti ukazuji na mozZnost zahrnit do
pojmu komplexnosti i fdzu odvozu a hodnotit nielen caty, ale strediska. MoZnosti
v zlepSeni organizacie prace stoja za to, aby im bola venovana vaé§ia pozornost.

Pracovné, socialne a kulturne podmienky
pracovnikov a zvySovanie ich kvalifikacie

Pracovné, socidlne a kultirne podmienky sd dalsimi €initelmi, ktori maja
zavazny vplyv na ziskavanie a udrZanie stalych robotnikov, ako aj prilezitostnych
brigadnikov a sezénnych robotnikov. Bude mozné znizit nepriaznivy vplyv dne§nej
rozptylenosti pracovisk ich priestorovym a casovym ststredenim, avSak nepodari
sa odstranit vplyv svahovitosti a povrchu terénu v tom pripade, kedy pracovny
vykon je bezpodmieneéne viazany na pracovisko v teréne. Je to na priklad v za-
lestiovani, pri vychovnych zasahoch, pri stinke a pod. V tychto pripadoch i v bu-
dicnosti bude tato otdzka rie§end priplatkami v odmeriovani.

Vplyv nepriaznivych klimatickych Cinitelov je moZné odstrdnit zastavenim
prace za extrémnych podmienok. V tomto pripade je nutné mat k dispozicii na-
hradnt pracu na vhodnom pracovisku. Lesné zdvody dokazali sa s tym vysporiadat
len v niektorych pripadoch pomocou pridruZenej vyroby drevarskej a ostatnej.
Vidsinou z tzv. pridruZenej vyrcby sa stala vyroba celoro¢nd, s rezimom staleho
celoroéného vyuzivania kapacit a len v nej zamestnanych pracovnikov. Pokroéilo
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sa tiez tam, kde pracovnici mali kvalifikdciu aj pre dal§i druh préc. RieSeniu
tejto problematiky je nutné venovat primerand pozornost, pretoZe v opa¢nom pri-
pade sa nepodari lesnému hospodarstvu udrzat ziskanych pracovnikov.

Zmiernenie vplyvu nepriaznivych podmienok povetrnostnych, terénnych a dal-
§ich docieluje sa ochrannymi a pracovnymi oblekmi a poméckami. Vysoka ne-
mocnost pracovnikov lesného hospodérstva, zapri¢inend priave vykonom prace
v stazenych podmienkach, sved¢i o potrebe dorie§it niektoré problémy kvality
ochrannych a pracovnjch odevov a pomécok, pripadne otdzku dizky uzivacieho
obdobia. Na druhej strane v8ak nevycerpavali technicko-hospodarski pracovnici
vSetky moznosti k usmerneniu robotnikov na pouZzivanie niektorych ochrannych
pomdceok, ako st predovSetkym prilba a rukavice.

Préaca v malych skupindch a na mnohych, rozptylenych pracoviskdch stazuje
vytvorenie podmienok pre obmedzenie peSej dochadzky pracovnikov na dlhé vzdia-
lenosti. PouZitie verejnych dopravnych prostriedkov je mozné len v niektorych
:malo pripadoch, preto je lesné hospodérstvo odkazané v prevdzinej miere na do-
pravu robotnikov vozovym parkom lesnych zdvodov. Situdciu v dochiddzke les-
nych robotnikov na pracovisko z miesta ubytovania podla zistenia stavu za rok
1960 u Setrenych vybranych zavodov uvadza tabulka VIII.

Terénne a klimatické podmienky v fazbe dreva stazuja vyuzitie fondu pra-
«covnej doby a zvy$uji naroky na starostlivost a organizaciu prac. Oproti roku
1960 stipli neodpracované dni stalych a celosezénnych robotnikov z 9,2 % na
10,36 % pouzitelného fondu smien pracovnikov tejto kategérie. Pre nemoc a draz
bolo zame$kané v roku 1962 542 507 smien, t.j. az 55,14 % neodpracovanych
«dni, t.j. pdfndsobok strat zapri¢inenych nepriaznivym poéasim. Starostlivest
o kvalitné ochranné a pracovné pomécky, o dopravu robotnikov na pracovisko,
o vhodnu stravu, hygenické ubytovanie a o zvySovanie odbornosti prace tvoria
preto useky, na ktorych je nutné tieZz progresivnejSie pokracovat v zjednani na-
pravy. Zvla§t znepokojujici je vyvoj v tdrazovosti, o éom svedéi ukazovatel tra-
zove] Cetnosti vo vyske 32,89 a urazovej zdvaznosti 5,78 v roku 1962, priom je
sustavné zhorSovanie tychto ukazovatelov oproti kazdému predchadzajacemu roku.

Velmi délezitd tlohu stimuldtora osobnej zainteresovanosti na kvalite
.a mnozstve vykonanej prace tvori odmetiovanie. Od roku 1959 do roku 1963 boli
v lesnom hospodarstve zavedené postupne nové mzdové sistavy, ktoré prispeli
k moZnosti vytvorenia lep§ich podmienok pre plnenie aloh. Zaviedol sa poriadok do
miezd ako po strdnke metodickej, tak i po stranke organiza¢nej, zvysil sa podiel
mzdovych tarifov v priemernych zarobkoch. Zavedené boli priplatky za vedenie

VIII.

Celkov4 vzdialenost pracoviska Z celkovej vzdialenosti cesta pe$o l

od miesta ubytovania

Ukazovatel -
do do do do nad do do do do nad
2km | 4km | 6km [10km |10km | 2km [ 4km | 6km | 8km | 8 km

pesto-

Polet robot- | vanje | 6,5 | 30,2 | 20,2 | 34,5 | 8,6 | 13,7 | 33,1 | 180 | 27,3 | 7.9
nikovv % | lesa

majucich od
miesta uby-
tovania

vzdialenost | tazba | 5,6 | 35,0 | 28,7 | 19,7 | 10,0 | 15,9 | 40,0 | 27,6 | 11,3 5,2
pracoviska | dreva
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iat, za stazené prostredie a zvy$il sa tiez podiel prémii na 3,2 % celkove vyplate-
nych miezd robotnikov v roku 1962. Pretoze sucasne so zavadzanim novej mzdo-
vej sustavy neboli vytvdrané podmienky pre zdsadni zmenu v nasadzovani novej
techniky, zavddzani pokrokovej technolégie a organizicie price, neprejavilo sa
zlep§enie mzdovych podmienok zvySenim zaujmu robotnikov o pracu v lesnom
hospodarstve.

Nové zasady odmenovania na zidklade tarifnych kvalifikaénjch katalogov
a prizndvanie kvalifikaénych tried vyziadalo si preskolenie va¢siny lesnych robot-
nikov. Inventtarou kvalifikdcie za rok 1962 bolo zistené, Ze definitivna kvaliiikaéna
trieda bola priznand u 77,2 % lesnych robotnikov. Docasné kvalifikaéna trieda
je uplatiiovana zvlast u prilezitostnych robotnikov, kiori pracuji v lesnom hospo-
dérstve len uréita kratSiu dobu, maja pre vykon prace potrebnid skisenost, ale
nepodrobili sa kvalifikaénej skuske. Nova technika, pokroky v technolégii a orga-
nizécii prace, nutnost re§pektovat zdsady bezpeénej prace vyzaduja si pokracovat
dalej a ststavne vo zvySovani kvalifikacie robotnikov prostrednictvom zavodnych
5kol préace. Pracovnikov pre navstevu prednasok a cvi¢eni bude mozné ziskat vsak
len vtedy, ked sa bude venovat zvy$ena pozornost naplni a prevadzaniu $kolenia
a robotnici sa presved¢ia o tom, Ze jeho absolvovanie vplyva na mnozstvo a kvalitu
nimi vykonavanej préce.

Techniku a pracovné sily zapejuja do vyrobného procesu a organizaciu préace
urdujt technicko-hospodarski pracovnici. Tito v koneénom vysledku rozhoduja
o efektivnosti pracovnych postupov a kone¢nom efekte vyrobnej ¢innosti lesného
hospcdarstva. Napriek nesporne relativnemu zlepSeniu niektorych ukazovatelov vy-
roby, zapdjaniu robotnikov do socialistickej siifaze nevyuzili sa dané moznosti a ne-
podarilo sa vzbudit v§ade zdujem pracujacich o problémy riadenia vyroby. Prave
specifické podmienky prace v lesnom hospodarstve, ked nie je prakticky mozné
prebrat vsetku pracu robotnikov na kazdom pracovisku, vyzaduje si prevychovu
robotnikov v spolupracovnikov technicko-hospodédrskych pracovnikov v pravom
slova zmysle. Uloha je to velmi ndroénd, no jej vyrieSenie je nezbytne nutné pri
zamerani nasho lesného hospodarstva na maloplo§né hospodarenie a aj uskutoéni-
telné v tzkej spolupraci hospodarskeho vedenia so stranickymi a odborarskymi
orginmi. :

Zaver

Lesnému hospodérstvu je sverend starostlivost o raciondlne vyuZitie fondu
lesnej pédy pre neustédle zvySovanie produkcie a kvality drevnej hmoty a rozvijanie
ostatnych uzitoénych funkcii lesa. Neplnenie tychto tloh ovplyvni nepriaznivo
rozvoj navizujtcich odvetvi a tym ovplyvni ich prinos k rozvoju celého nirodného
hospodarstva.

Vystavba novych kapacit profilovych odvetvi nutne si vyzaduje dotovanie
tychto dsekov vykonnymi pracovnymi silami. Stoji preto pred lesnym hospcdér-
stvom tloha vysporiadat sa pri zabezpefovani svojich tloh s problematikou repro-
dukcie pracovnych sil ndvdzne na vyvojové tendencie niarodného hospodarstva,
t. j. znizit potrebu

— zavadzanim novej techniky, progresivnej technolégie a organizicie prace
— dpravou pracovnych, socidlnych a kultdrnych potrieb pracovnikov a zvy-
Sovanim ich kvalifikacie.

Splnenim tychto predpokladov dostane sa lesné hospodarstvo na troveil
ostatnych progresivnych vyrobnych odvetvi a jeho prinos k rozvoju narodného hos- -
podéarstva bude objektivne vyéerpdvat moznosti dané jeho objemom a povahou
vyroby.
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CoBpemeHHble npo6JeMbl BOCNPOH3BOACTBA paGouelt CHAB B JIECHOM X03siiCTBe

CTpoHTENbCTBO OCHOBHHIX OTpacsed HapOLHOTrO XO3siCTBa H BHEAPEHHe KPYMHOTOo mpo-
H3BO/ICTBA B CE/bCKOM XO3sHCTBE MOBJHAJNO TaKXe Ha Pa3BHTHE JIeCHOro XossiiictBa. B He-
KOTOPBIX cJjaydasnX ObIJIH HCNOJIb30BaHbl 6ﬂar0anHTHble YCJO0BHsA AAad PasBHTHS OTAECJbHbIX
o6sacTeil, HO He y1aa0ch CO31aTh BOBpPEeMs NpPEANOCHIIKH AJA YCNEeLIHOTO pelleHHs] CHTYallHH
B o6aactd pabouyeil CHJBIL

an TNOBbILIEHHH KayeCTBEHHBIX TpEGOBaHHﬁ K Tpyay B JIECHOM X035HCTBE H BHITEKAlO-
II€M H3 3TOro MNOBLILIEHHH TPYAOEMKOCTH OCTAaeTcsi H [aJjieeé HeCOpasMepHo BLICOKOH nouis
XHBOTO Tpyaa. Mcxoaa u3 oGlueli noTpeGHOCTH HApOAHOTO X03siicTBa B paGoueil cuae, npea-
CTaBJIsieTC BO3MOXHBLIM pelueHHe npobJeMbl BOCNPOH3BOACTBA paGoueld CHJLI NMyTeM CHH-
JKEeHHA 3aTpaThbl XHBOTrO Tpyla BCJ/EACTBHE BHEJPEHH1 HOBOIi TEXHHKH, H3MEHEHHS TeXHO0JIOo-
FHH H BBeJeHHs NPOrpecCHBHON OpPraHH3allHH Tpyaa, yNopsAAoueHHs paGOouuX, COUHANbHBIX
H KyJbTYPHbIX YCJOBHH PaGOTHHKOB JIECHOTO XO35HCTBA.

anBOﬂHTCﬂ daHaJ/H3 CYWECTBYIOLIEro I0JIOXKEeHHs1 B BbIIIEYKAa3aHHbIX obnactax pes-
TeJLHOCTH, a TaKXe MEepONPHATHA M0 YJYUYlIeHHIO MOJIOXKEeHHs, BKJloYas Npo6eMaTHKY
onmJaThl M POJH TeXHHKO-3KOHOMHYECKHX PaGOTHHKOB B KaueCcTBe OpraHW3aTOpPUB NPOH3BOA-
cTBa.

Present Problems of Manpower Reproduction in Forestry

The establishment of profile branches of national economy and the application
of large-scale production in agriculture affects also the development of forestry.
The favourable conditions have been sometimes used for the progress in some
fields of forestry, but no success has been achieved in establishing appropriate
presuppositions for the solution of manpower situation.

With regard to the increase of the demands of high-quality forest work and
to there of resulting increase of labour rate, the portion of live labour remains
still excessively high. In the connection with the total manpower needs of national
economy, the solution of manpower reproduction problem may be solved by de-
creasing the need of live labour, by establishing new techniques, by technological
changes, by making the organization of work more progressive, and by the improve-
ment of working, social and cultural conditions of forest workers.

There is also given an analysis of following subjects: the present state of
above mentioned fields of activity, the measures relating to the improvement of
this situation including the problems of remuneration, and the role of technical
and economic workers as organizers of the production process.

Les problémes actuels relatifs a la reproduction de la main-d’oeuvre dans la
sylviculture

L’édification des branches fondamentales de 1’économie nationale et la mise
en oeuvre de la grande production dans l’agriculture ont également influencé le
développement de la sylviculture. Dans certains cas on a utilisé des conditions fa-
vorables pour l’évolution des différents secteurs, cependant on n’a pas réussi a
former a temps voulu des conditions amenant une résolution avantageuse en ce
qui concerne la main d’oeuvre.

En augmentant les exigences qualitatives, relatives aux travaux dans la sylvi-
culture, ce qui entraine les situations nécessitant une grande dépense de main-
d’oeuvre, il arrive qu’il y a toujours une proportion relativement trés élevée du
travail human. En considérant les besoins d’ensemble de I'économie nationale,
pour ce qui est la main d'oeuvre, le probléeme de la solution de la reproduction
de la main d’oeuvre parait étre possible en abaissant le besoin du travail humain
par lintroduction de la technique nouvelle, la modification de la technologie, I’in-
troduction de l'organisation du travail ayant un caractére progressiste, par la régle-
mentation des conditions sociales, culturelles et celles de travail des travailleurs
dans la sylviculture.

L’auteur soumet a l’analyse 1’état actuel de l'activité dans les secteurs men-
tionnés ci-dessus en suggérant en méme temps les mesures portant ’amélioration,
y compris les probléemes de la rémunération et du roéle des travailleurs économes
et des techniciens, se présentant comme organisateurs de la production.
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Problematika rozvoje technické tvirovné lesniho hospodaistvi
lMpo6aemaTHKa Pa3BHTHSA TEXHHYECKOTO YPOBHS JIECHOrO XO03fiiCTBA
Problematik der Entwicklung des technischen Niveaus in der Forstwirtschaft

Problema del desarollo del nivel técnico de la economia forestal

InZ Ladislav HRUZIK
Ministerstvo zemédélstvi, lesniho a vodniho. hospodd¥stvi, Praha

Nase lesni hospodéfstvi svym vyznamem jak pro souasny stav, tak i pro dal§i
rozvoj vyroby i ekonomiky tvoifi v celém ndrodnim hospodafstvi podstatny podil.
Jeho vyznam neustale stoupd, a to nejen jako vyrobni surovinové zakladny pro
mnoho ostatnich cdvétvi, ale i jako vyznamného faktoru ovliviiujictho klimatické
a vodni poméry. Tento vyznam bude do budoucna podstatné stoupat zvlast v na-
§ich pomérech hospodateni a pro potfebu dal§ich vodnich zdroji. Na celém
narodnim dichodu netvofi hodnotové vysoky podil vzhledem k vysoké primyslové
vyrobni kapacité, a proto c¢asto tato nespravna porovnani-davaji zkreslenou situaci
jak pfi vlastnim hcdnoceni, tak i pfi vybavovani lesniho hospodaistvi. V posledni
dobé bylo viak pfijato nékolik zavaZnych usneseni a opatfeni nejvys§ich fidicich
organu k zlepSeni situace na tomto dseku.

Celkové vybaveni lesniho hospodafstvi
a jeho vliv napodil Zivé prace

Celkova hodnota zékladnich fondd lesniho hospodéfstvi tvofi bez pudy a les-
nich porostii 9684 mil. Ké. Hodnota zdkladnich fondi strojniho vybaveni viak
¢ini z této celkové hodnoty pouze 741 mil. Kés, tj. 7,6 %. Je proto technicka dro-
veil lesniho hospcdafstvi oproti Grovni primyslu zasadné ovlivnéna nepfiznivym
podilem stavebnich zdkladnich fond a jejich podstatné men§im vlivem na celkovou
technickou taroven. V hodnoté vyrobnich stavebnich zakladnich fondd vysoce pte-
vazuji lesni silnice a cesty, které tvoti 85,8 %, a jejich dlouha reprodukéni doba
zkresluje proto vlastni vybavenost lesniho hospodafstvi v porovnani s ostatnimi
odvétvimi. Pfesto vSak ani tato vysoka hodnota cest a silnic jiz intenzivnimu pro-
vozu nestaci a jeji rekonstrukce a vystavba dale od¢erpava znaény podil prostied-
ki investovanych do lesniho hospodafstvi.

Vlastni strojni vybavenost je rozhodujicim ¢initelem pro riist produktivity pra-
ce a snizovani podilu Zivé prace na celkovém objemu vyroby. Na jednoho pracovni-
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ka pripada ke konci roku 1962 pouze 6820 K¢&s strojnich zakladnich fondd a na
jednono vyrobniho délnika pouze 8635 Kés zdkladnich strojnich fondd. Na jednoho
pracovnika v celém ndrodnim hospodaftstvi pfipadlo v roce 1960 24 100 Kcs stroj-
nich fondu, z toho pochopitelné nejvice v prumyslu 38 400 K¢s, ve stavebnictvi
11 340 Kcs. V zemedélstvi 6880 Kcs, tedy i v zemédélstvi vice nez v lesnictvi.
Na tomto poméru proto i piimo zavisi podil pfimych mezd, tj. Zivé prace, jako
jednoho z rozhodujicich ukazatelt technické urovné vyroby. Tento podil je oproti
prumyslu podstatné vys$§i a tvoii zhruba dvojnasobek. V roce 1950 se poailely
mzdové fondy 58,9 %, v roce 1960 56,8 % a v roce 1962 52,18 % z celkovjch
vyrobnich nakladu, zatimco v prumyslu ¢inil podil mzdovych fondi v roce 1Yol
pouze 26,4 % z celkovych nakladi. Pritom v péstebni éinnosti v roce 1960 75,5 %,
v roce 1962 71,45 %. V tézebni ¢innosti v roce 1900 58,2 %, v roce 1961 57,3 %
a v roce 1963 56,3 %.

Obraz o vybavenosti vyrobni zakladny lesniho hospodafstvi by vSak nebyl
aplny, kdybychom jej soufasné neporovnali se sou¢asnym vyuzivanim téchto pro-
stfedkl. V tomto smeru vSak ukazatele v lesnim hospodafstvi jsou méné pfiznivé
nez v ostatnich odvétvich. Casové vyuziti mechanizac¢nich prostfedkii se pohybuje
pouze od 23,2 % u lanovek, 53,2 % u motorovych pil, do 65,8 % u kolovych
traktorii a 78 % u nékladnich automobild, zatimco v pramyslu vlivem vétsi moz-
nosti sménnosti se pohybuje ve stejném porovnani od 92,4 % do 105,6 %.

Tento nepfiznivy ukazatel je praktickym dtsledkem vlastnich vyrobnich
podminek, kde az na nepatrné vyjimky se dosud nepodafilo podstatné zménit
tradiéni vyrobni zplsoby, zalozené vyhradné na ruéni praci (které se v lesnim
hospodéftstvi dochovaly z minulosti).

Postupujici vybavovdni mechanismy nebylo a ani dosud v podstaté neni
doprovidzeno novymi technologickymi zptisoby a tak, i kdyz pocet a hodnota
mechanismi roste, slouzi tyto mechanismy vice pouze prostému nahrazeni ruc¢ni
prace a Zivé energie motorickou energii nez vlastnimu ovliviiovdni drovné vyroby
zvySovanim produktivity prace. Proto zménit vyrobni zdkladnu v lesnim hospo-
dafstvi nebude tkolem pouze ristu technického strojniho vybaveni, ale souc¢asné
zmény technologie jednotlivych vyrobnich procest, protoze izolované vybavovani
dal§imi zékladnimi fondy by nemohlo pfinést potfebny vysledek. Jiz nékolikrat
jsme se presvédcili, ze tato izolace byla vice na skodu nez k prospéchu, zvlasté
kdyZ zavedenim pfekotné fadné neovéfené vyroby a hlavné nezajisténim zmény
technologie je jesté dnes mnoho vyrobenych strojii nevyuzito.

Hodnotovy stav vybaveni vyrobni zdkladny je vSak tifeba je§té doplnit roz-
borem Wcinnosti jednotlivych kategorii stroji. Pfirodni podminky i prostorové
a vahové rozméry hlavniho vyrobku — dfeva — podmiriuji také technické para-
metry stroji. Dnes je jiZ jasné, Ze cestou tzv. malé mechanizace muzeme praktic-
ky pouze nahradit, a to jesté ne dplné, pouze Cast Zivé prace, ze viak obratu
v zaostavani za prumyslem miZeme zvla§t u vyroby dfeva dosahnout pouze
pomoci tézké mechanizace. Soucasné strojni vybaveni viak ma opaény pomér.
Na celkovych strojnich zdkladnich fondech se podileji: a) dopravni prostiedky
69 %, b) energetické stroje 2,3 %, c) pily, skladovaci zafizeni, pracovni stroje,
vé. péstebnich 21 %, d) ostatni, vé. inventate 7,7 %.

Uéinnost nasazeni téchto ptevazné lehkjch mechanismi je proto velmi nizka
a nékde dokonce ani nenahrazuje ru¢ni praci zejména proto, ze pozadavky na

nizké vahové parametry soucasné brzdi moznost sladéni s vysokymi vykonnostni-
mi parametry a maji vysoké materidlové naroky.
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Soudasny stav technologie

Abychom si dokreslili celkovou situaci vyrobni a technické zakladny, je nut-
no je§té provést rozbor souéasného technologického stavu. V podstaté se zabyva-
me dvéma zakladnimi €innostmi, tj. péstovanim a tézbou a na né pak navazujici-
mi pomocnymi ¢innostmi. Obé dvé zakladni ¢innosti jsou charakterizovany znac-
nou roztfisténosti. I kdyz v zdkladé nemuZeme odstranit nékterou prostorovou
roztfi§ténost, nepodatilo se doposud odstranit ani Easovou roztfi§ténost, kterd
tvofi hlavni brzdu dalsiho rozvoje.

Kromé vlastni obnovy lesa je prakticky zakladem péstebni ¢innosti
vyjroba sadebniho materialu. Celkova rozloha produkéni plochy lesnich Skolek je
dnes rozlozena takto:

Pievladaji lesni skolky do vyméry 0,20 ha s 21 % a do vyméry 0,40 ha
s 34 %, do vyméry 0,60 ha je 19 %, do 1 ha 11 % a nad 1 ha pouze 15 % 8ko-
lek. Tato znaéna roztfisténost skolek, a tim i nemoznost jejich vybaveni stroji, zpu-
sobuje, Ze spotieba pracovniho ¢asu na 1 ha Skolkafské plochy ¢&ini u nés
4790 hod./rok, tj. 2,3 pracovnika, zatimco napf. v NDR ¢&ini jiZ dnes pouze
1540 hod./rok, tj. 0,7 pracovnika. Stuperi dosazené mechanizace u téchto Skolek
neodpovidd ani potfebam, ani moZnostem, které jiz dnes mame. Vlastni pfiprava
pidy, kde je pro orbu dostatek prostfedki, ¢ini pouze 42 %, sije 16 %, kypteni
a pleti 17 %, vyzvedavani sazenic 31,7 %, kde je naprosty dostatek vyoravaéi.
Teprve v letoSnim roce bylo pfikroéeno k intenzivnéj§imu pouZziti chemickych
prostfedkl pro prace v lesnich skolkdch. Proto se roéné vynakldda v lesnim hospo-
darstvi pouze ve skolkafské ¢innosti na 1 ha ruéni pfipravy o 6027 K¢és vice, na
1 ha sije 3694 K¢s, na 1 ha pleti a kypfeni 2421 K¢és a na 1 ha vyzved4vani sa-
zenic 3389 K¢s, nez by bylo vynalozeno pfi mechanizovaném zpusobu. Promit-
neme-li si tato ¢isla do celkové vymeéry lesnich §kolek, tj. 4400 ha, reprezentuje
tento nizky stupeil mechanizace pouze u pfipravy ptidy pfes 7 mil., u seti 2,5 mil.,
u kypfeni 12,5 mil. a u vyzvedavani 2,1 mil. Kés, takze setrvanim u pfevazného
podilu ruénich praci ztrdci lesni hospodatstvi s kazdym % nedosazené mechani-
zace 250 tis. Kés, coZ celkové piedstavuje mozZnost roéniho snizeni nakladi aZ.
0 20 mil. Kés.

Obdobna situace je na tseku ostatnich péstebnich praci presto, ze tyto tseky
jsou podstatné méné vybaveny a existuje zde i méné moznosti. P¥i vlastni obnové
lesa dosahl stupeii mechanizace v pfipravé pudy pro pfirozenou obnovu pouze:
11 % a pro umélou obnovu pouze 5,2 %.

Stejna situace je v téZebni €innosti, pfestoZe zde existuji pfizni-
véj§i podminky a moznost jejich rychlej§iho ovlivnéni. Tak v uplynulych letech
se pracovalo primérné na 150 500 pracovistich a primérna soustiedénost na jedno
pracovi§té byla 80 plm dfeva. Tato zdkladni roztfi§ténost se potom promita jak
do pfiblizovani, tak i do odvozu dfeva. Celkovy stupeii mechanizace v tézebni
¢innosti dosahl v roce 1961 57,2 %, v roce 1962 60,9 %. Nejvyssiho stupné me-
chanizace bylo dosazeno v odvozu 97,9 % a nejméné v pfiblizovani 41,1 %. Na
vyrobu 1 plm dfeva bylo v priméru spotfebovdno 7,14 hod. pracovniho ¢&asu,
zatimco nap¥. v Holandsku bylo spotfebovdno 6,8 hod., ve Svédsku 6,4 hod., ve
Finsku 6,4 hod., a to jiz v roce 1960. Nejvice pracovniho ¢asu je spotfebovano
pfi vlastni tézbé, a to 2,97 hod., pfiblizovédni 1,4 hod. a manipulaci 1,1 hod. Nej-
méné v odvozu — 0,9 hod. na 1 plm. V lesnim hospodaistvi pracovalo ke konci
roku 1962 4469 motorovych a 1324 elektrickych pil, 683 pasovych a 1367 kolo-
vych traktord a 2197 nédkladnich automobild. Na téZebné dopravnich pracich bylo-
zapojeno 4469 motorovych a 1324 elektrickych pil, 505 pasovych a 1023 kolovych
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traktord, 160 lanovek a 1522 nikladnich automobili. Zvy3eného stupné mechani-
zace nebylo dosazeno lep§im vyuzitim prostfedki, ale vétSim pocetnim vybavenim
proti predchazejicim letam. U motorovych pil v tézbé& vzrostl pocet na 126,1 %,
u elektrickych na 106 %, u kolovych traktori v ptiblizovani na 140,2 % a u na-
kladnich automobili v odvozu na 111,2 % proti roku 1961. Proto se i zde projevuje
rist stupné mechanizace o 3,7 % ne jako pokrok, ale jako vainé zaostavani.
Index vykont na jednotlivé prostfedky v roce 1962 oproti minulému obdobi pod-
statné pokles] — u motorové pily na 84,9 %, u kolového traktoru na 97,4 %
a u nakladniho automobilu na 95,2 % oproti roku 1961.

Tak jako celou péstebni ¢innost podstatné ovliviiuje ¢innost Skolkafska, tak
¢innost tézebni ovliviiuje sit a vybaveni manipulaénich skladi. V soucasné dobé
je dfevo manipulovdno na 761 skladech neboli primérné se po odeéteni pfimych
dodavek manipuluje na jednom skladé od 7—10 tis. plm dfeva. Z toho také vyplyva
znaéna nevybavenost manipulaénich skladé. Pouze 19 %, tj. 151 skladu je ziizeno
na vlastnich pozemcich a pouze 8 % skladd, tj. 61 ma vlastni vle¢ku. Vybaveni
téchto skladd neodpovida ani potfebam jak co do rozlohy, tak ani co do vnitini-
ho prostorového uspofdddni. Pouze na 11 skladech jsou umistény jefdby, z toho
3 vézové, 3 kabelo-portdlové a 5 mostovych. Odkoriiovaci stroje jsou instalovdny
pouze na 4 %, tj. na 31 skladech a pouze na 44 skladech jsou instalovany vetsi
zkracovaci stanice. Ostatni mechanizace je zaloZena na principu malé mechanizace
a na 90 skladech dokonce neni ani elektrickd energie. Proto ani na tomto dseku
nebylo jesté dosaZeno podstatného obratu v technickém rozvoji. Stupeii mechani-
zace pti manipulaci dosahl 78,7 % a pfi nakladani dfeva pouze 55,4 %. V ka-
pacitnim rozlozeni opét ptevladaji malé sklady: do 5000 plm je jich 45 %, do
10 000 plm 33 %, do 20 000 plm 15,3 % a nad 20 000 plm pouze 6,7 %. Kapa-
citni skupina nad 20 000 plm je v8ak pravé prakticky jedina, kde je moZno oéeka-
vat na zdkladé mechanizace vy$si produktivitu prace.

Rozhodujici podil zakladnich fondii tvofi lesni cesty, jejich hustota dnes viak
jiz neodpovidd ani potfebdm intenzivniho hospodateni, ani vlastnimu rozloZeni
surovinovych zdsob. V roce 1962 pfipadalo na 1000 ha lesa 3,12 km tvrdych cest
a 7,27 km mékkych cest. Zvlast nepfiznivy je tento pomér na Slovensku, kde na
1000 ha ptipada pouze 1,72 ha tvrdych a 2,91 ha mékkych lesnich cest. Roéni vy-
stavba nestaéi zejména u tvrdych cest tento stav radik4dlné zménit a na Slovensku
je pric¢inou znaénych ztrat na dfevni hmoté — gravitaénim spou$ténim. Rychlejsi-
mu tempu vystavby cest brani zastaralost, a tim i znaéna nakladnost této vystavby.

V disledku zaostédvani vlastnich technickovyrobnich podminek se prohlubuje
i vAzné zaostdvani v pracovnich silach, a to nejen v jejich poctu, ale i ve vlastni
kvalifikaci. Potifebné kvalifikace neni dosahovéno ani u délnikd, ani u technickych
pracovnikii. Pouze 35 % lesnich délnikii ma potfebnou plnou kvalifikaci a jejich
doplriovéni z fad absolventd ué¢riovskych §kol se nedafi. U technickohospodéiskych
pracovnikd, ktefi tvoii 19,5% podil z celkového stavu pracovniki, je 43,3 % bez
odborného vzdélani.

Celkovy rozbor technické a vyrobni zdkladny lesniho hospodafstvi ukazuje
na vazné zaostavani a je nanejvy§ nutno usmérnit daldi vyvoj. V celém narodnim
hospodéfstvi se v souasné dobé klade diraz na shromadiiovani, koncentraci a spe-
cializaci vyroby. Jde o to, jsou-li podminky v lesnim hospodafstvi natolik roz-
dilné, abychom méli nebo mohli jit jinou cestou. Srovname-li naSe vyrobni pod-
minky s pfibuznymi odvétvimi i s primyslem, najdeme zde sice mnoho rtizné pi-
sobicich faktoru, aviak i mnoho spoleénych faktort. I zemédélci doneddvna
pracovali na roztfi§ténych pracovi§tich, na které by asi té%ko nasazovali dne$ni
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technologii a mechanizaci. I kdyZ jsme v lesnim hospodatstvi vdzani del§i vyrobni
dobou, nemtizeme se dostat k vykonné technice starymi podminkami.

Jaké jsou tedy cesty a moznosti, kterjch bychom méli za¢it urychlené vyuzivat:

1. Zavést do pracovnich postupt zdkonitou cykli¢nost jak v péstebni, tak
i v téZebni ¢innosti. Povazovat pfitom jako zasadu navrat na jednotlivd pracovisté
jednou za 5 let.

2. Po vzoru priimyslu prosadit dikladnou p¥edvyrobni pfipravu vsech praco-
vi§t pfed vlastnim nasazovanim mechanismu.

3. Provést téelnou koncentraci pracovist a tak vytvofit podminky pro prii-
myslovou velkovyrobni technologii.

4. Postupné soustfedit vyrobu, kterd se nevaze pfimo na lesni pracovisté, do
vétsich vyrobnich jednotek.

5. Na zakladé koncentrace pracovit a soustfedéni vyroby pfistoupit ke spe-
cializaci v organizaci prace.

6. Usmérnit dal3i vybavovani lesniho hospodafstvi zakladnimi prostiedky ve
prospéch strojnich investic.

7. Zvazit nutnost zavadéni jednotlelovych specializovanych mechanisma
potfebnych pouze v malych sériich.

8. Zajistit vyrobu potifebnych mechanismi cestou specializace vyroby mezi
¢lenskymi stity RVHP.

9. Provést touto cestou i téelnou specializaci vjvojovych a vyzkumnych pra-
ci, a tak soustfedit dne$ni roztfi§ténost védeckych pracovniki zaméfenych casto
na feSeni stejnych otdzek po nékolika liniich.

Na zakladé téchto zasad byla vypracovana perspektiva dal§iho rozvoje lesniho
hospodafistvi jak po strance technologického zaméreni, tak i technického vybaveni.
Protoze technické vybaveni neni mozno zajisfovat izolované pouze pro nase lesni
hospodafstvi vzhledem k malému poétu pozadovanych stroji i zafizeni, byla tato
perspektiva projedndna v ramci ¢lenskych stditt RVHP a bude pfikroceno i ke
specializaci vyroby strojd a zafizeni.

Péstovani lesa tvofi nékolik skupin éinnosti: Je to pfedeviim za -
jisténi dostatku vhodného semene a jeho uchovéni po delsi dobu
k pfekondni periodi¢nosti semennych rckd. Vlastni sbér semen ze stcjicich stremu
zustane i do budoucna bez vétSich zmén. Vyvoj je zaméfen na konstrukei pojizd-
nych hydraulickych zvedakd s vysokou prichodnosti a vysokou stabilitou pro
vystup do korun az do vySe 30 m. Soufasné maji mit tyto hydraulické zvedaky
zafizeni na ovladdani a fizeni zveddkd z pracovniho mista sbérace. Je jisté, Ze do-
feSeni tohoto tikolu nebude snadné, zvlast s ohledem na tvar korun stromi a umisté-
ni semen. Jako prozatimni feSeni bude urychlen vyvoj motorového vytahu se za-
fizenim k bezpe¢nému prestupu trhade na sousedni stromy.

Sbér tézkych opadavych semen ze zemé bude zaji§tén vyrobou vysavace, jehoz
sériova vyroba bude uskute¢néna v roce 1965. Je to adaptér k malotraktirku a pra-
cuje s ¢Cistotou vysavani do 80 %, coz je postaéujici pro provozni potfebu. Dosa-
huje v poloprovoznim ovéfeni a pfi stfedni arodé vykont 20—50 kg zaludid
a 5—10 kg bukvic za sménu a sniZuje ndklady na 1 q semene na 30—100 Kés
u zaludd a 300—1000 Kés u bukvic.

Vlastni zpracovani §iSek a surového semene bude soustiedéno do dvou se-
menaiskych zdvodd, které budou postaveny do roku 1967 a vybaveny nejno-
v€j§imi mechanismy a automatizaénimi prvky. Soucasti téchto zdvodi budou
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i moderni klimatizaéni sklady pro dlouhodobé bezztratové uskladiiovdni semen
z let bohaté arody. Vystavba téchto zavoda byla jiz zahajena a jejich dobudovanim
bude dosazeno zvyseni produktivity prace z dne$nich 5 hodin na 1 g $iSek na
1,33 hod., tj. snizeni spotfeby ¢asu o 74 % proti dne$nimu stavu.

Druhou skupinou je §kolkafska ¢innost. Aby mohlo byt ptikro-
¢eno ke komplexnimu technickému vybaveni, je na tomto tseku nutno provést
technologicka opatfeni jako opatfeni pfipravna. Ukazuje se nutné piebudovat
systém lesnich Skolek a soulasné specializovat vyrobu sazenic. Do roku 1970
se ma zvysit dnesni primérna vyméra $kolek 0,47 ha na 0,80 ha a 52 % lesnich
gkolek ma mit rozlohu od 0,5—5 ha a 8 % $kolek nad 5 ha. To znamena pfe-
budovat dnesnich 70 % lesnich $kolek, pfitom vsak i $kolky mensi vyméry maji
byt uspofaddany tak, aby dhrnné plocha sdruzenych i jednotlivych §kolek neklesla
pod 3 ha plochy. Sdruzené lesni §kolky jsou $kolky v okruhu do 500 —1000 m.

Technické vybaveni lesnich §kolek neni dosud plné unifikovdno a pocitid se
dvéma zédkladnimi energetickymi nosi¢i, a to RS-09 vyroby NDR a TN 4K2-10
vyroby Agrostroje. Vyvoj zavésného néafadi je prakticky u obou téchto nosi¢i
doresen; sklddé se z otoéného neseného pluhu a nesené rotaéni frézy, seciho stroje
se zasypdvafem i se samostatnym zakryvacem vysevu piskem, z pudniho kartace,
neseného vserobu, 2— 3fadkového nebo 3 —4riadkového vyordvace zasazenic, 5 az
7tadkového skolkovaciho stroje, celozahonového podfezavace, rotaéni okopavacky,
zavésného rozmetadla, neseného pfehazovaée kompostu, z postfikovaciho neseného
zafizeni. Vcelku lze fici, Ze adaptéry k traktoru RS-09 jsou prakticky vétSinou
jiz v sériové vyrobé, adaptéry k traktoru TN-4K2-10 az na pluh a frézu budou
v ovéfovacich sériich béhem roku 1965—1966.

Technologie pfedpoklddd u traktoru na§i vyroby zadhony S$itky 100 cm,
u RS-09 150 cm. Pro rychlej§i postup mechanizace ve §kolafské éinnosti bude
proto dlelnéj§i orientovat na§ $kolkaisky provoz v prevdzné mife na soupravy
RS, které budou v pfiStich letech dovdZzeny z NDR.

Pfebudovanim systému lesnich $kolek a uplatnénim uvedené mechanizace se
pfedpokldda, zZe se snizi na 1 ha $kolkafské plochy potfeba pracovniho ¢asu na
1500 pracovnich hodin, coz u nis po dosaZeni stanovenych tkoli pfedstavuje
asporu pies 5000 pracovnikd.

V soucasné dobé se zaklddd v nafem lesnim hospodafstvi primérné 400 ha
novych lesnich $kolek roéné (1959 — 244 ha, 1960 — 217 ha, 1961 — 642 ha,
1962 — 589 ha, 1963 — 272 ha). Pfitom vSak koncentrace téchto §kolek je velmi
neuspokojivd. Obnovujeme-li roéné 400 ha lesnich $kolek, znamena to, ze tkol
prestavby je naprosto redlny, a proto pristi leta bude nutno v ném daleko inten-
zivnéji pokracovat.

Kromé produkce prostokofennych sazenic se poéita s produkei sadebniho ma-
teridlu v raSelinocelul6zovych kelimcich, které maji jednak zaéit etapu odstra-
fiovéani casového omezeni zalesfiovani a odbourdvani pracovni §picky, jednak pod-
statné sniZuji ztrdty pfi zalesfiovani extrémnich ploch. Ra3elinocelulézovych ke-
limki zacali ve vétsi mife pouzivat v Norsku, kde jejich vyroba dosahuje dnes
600 mil. kusti roéné. Vyrobni cena tohoto kelimku se pohybuje podle velikosti
od 5—18 halétia za kus. Zakladni surovinu tvoii ze 75 % raselina, 22 % odpadni
dfevovina a 3 % hnojiva a tmelici latky. V roce 1962 byly v lesnim hospcdafstvi
zahdjeny prvni ovéfovaci pokusy s touto technologii. Srovnanim této technologie
s vysadbou prostokofennych sazenic se ukazuje, Ze pro nase poméry bude mozno
s Gspéchem vyuZzit technologie pfi likvidaci t&zko zalesnitelnych ploch. Ztraty na
téchto zalesnénich dosahuji nyni 50 %. PouZitim téchto kelimki je predeviim
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mozno snizit o 25 % pocet sazenic na ha a snizit dne$ni ztraty na 20 %. I kdyz
se zde nepotitd s podstatnou finanéni Gsporou, snizi se podstatné §pickova potieba
pracovnikd z 27 600 na 2 mésice na 5700 na 8 mésici.

V lesnim hospodafstvi se pocitd s postupnym roénim roz§ifovanim tohoto
zplisobu vysadby az na 10 mil. kust a jejich vyuZzitim, zejména v sutovych a kra-
sovych oblastech. ;

Dalsi skupinu péstebnich praci tvofi prace na obnové les a, tj. zalesiio-
véani, cSetfovani a prvni zdsahy ve vychové porosti. Tyto price tvofi dnes v na-
§ich ¢lenitych podminkach nejobtiznéjsi usek z hlediska moznosti i rychlosti tech-
nického pokroku. Pro nejblizsi obdobi neni pocitdno s podstatnéjsi zménou az
na rovinné terény s priznivou strukturou pudy. V rdmci RVHP budou proto
konstruovany pojizdné agregity pro celoplosnou pfipravu pudy a sdzeci siroje
s moznosti vysadby sazenic do vySky 40 cm. Uvazuje se téZ o konstrukci samo-
hybnych souprav pro pruhovou pfipravu pidy ve sklonitych terénech, kde ne-
budou dobyvany pafezy, a zdokonaleni nesenych jamkovacu.

Pro vlastni o§etfovani kultur se pfedpokladd zdokonaleni nese-
nych kultivatori a vyuziti motorovych okopavacex M-4 a MR-6, jakoz i vyuziti
pfenosnych vyzinadi a okopdvadek SALP. Pfes tyto nékteré moznosti vSak zi-
stane v naSich pomérech pro nejblizsi dobu na téchto dsecich ¢innosti znaény
podil ru¢ni prace.

Jak jiz bylo uvedeno, jsou v péstebni ¢innosti nejrealnéjs§i podminky pro
rychly obrat v technickém pokroku ve vyrobé sadebniho materidlu, kde je také
mozno v kratké dobé ofekdvat uvolnéni pracovniki. Proto této ¢innosti je tieba
v soucasné dobé vénovat nevsedni pozornost tak, aby aspoi jeden tsek éinnosti
byl fadné vyteSen.

Drubd hlavni ¢innost — téZebni — je prakticky i pres nékteré dilci
ispéchy ve stejné situaci. Bezprostfednost jejiho spojeni s ostatnimi tseky narod-
niho hospodafstvi v8ak nuti k rychlej§imu feSeni. Zvla§té na tomto useku se
neobejdeme bez hlubsich technologickych zmén i samotnych zmén ve vlastni orga-
nizaci prace. TéZebni Cinnost se jiz zdaleka vice podoba priimyslové ¢innosti,
a proto je zde mozno aplikovat nejen techniku, ale i organizaci prace prumyslo-
vych podnikd.

I kdyz zakladem téZebni ¢innosti budou manipulaéni drevosklady, neni mozno
jako napf. u lesnich $kolek nastoupit izolované feSeni. Jednotlivé faze téZebni
¢innosti nutno povazovat za komplex dil¢ich tkola pfi vyrobé dfeva.

Abychom vytvofili zakladni pfedpoklady, musime se predev§im vyporadat
se znacnou ¢asovou i prostorovou roztii§ténosti. Az celkem na malé procento les-
nich porosti je mozno (a ve vét§iné pfipadech dokonce nutno) nastoupit zasadu
pétiletych cyklid v porostech véetné vychovnych zasahd. Samotna péatileta cyklicaust
viak neovlivni koncentraci natolik, aby se mohly podstatné zménit poméry v té-
Zebni ¢innosti. Proto je tfeba opustit zadsadu posuzovani provadéni tézebnich na-
vrhii pouze z hlediska jednotlivych porosti a pfistoupit k posuzovani z hlediska
celych porostnich soubori. Vedouci mys$lenkou pfi tomto soustfedovani téZebnich
pracovi§t by nemély byt administrativni hranice organizaénich a spravnich jed-
notek, ale terénni a gravitaéni podminky. Dosavadni zkuSenosti z jiZz provedenych
soustfedéni v8ak ukazuji je§té na jiné momenty, které nelze opomijet.

Je to pfedeviim stav dopravni sité pro odvoz dfeva, ktery je ve vét§iné pii-
padi limitujicim éinitelem pro stuperi soustfedéni. P¥i soustfedovani dfevni hmoty
je nutno poéitat s tim, Ze ¢im vét§i mnozstvi hmoty gravituje k uréité komunikaci,
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tim spolehlivéj$i provoz musi byt po ni umoznén i v del§im ¢asovém obdobi, tzn.
i za nepfiznivych klimatickych pcdminek. Proto je nutno volit soustfedovéni tak,
aby vytézena hmota mohla byt odvezena v obdobi odpovidajicim danym komu-
nikaénim pomérum. Je v§ak mozno postupovat i opacné a podfidit komunikaéni
poméry soustfedéni za pfedpokladu celoroéné vyhovujicich komunikaci nebo pro-
vedenim jejich tprav, zejména zpevnénim.

Druhou véznou otdzkou je asové rozdéleni zvlasté ve smiSenych porostech
a ¢asové rozdéleni porostd z hlediska rovnomeérného zastoupeni vékovych tfid v jed-
notlivjch letech. Volbu soustfedéni je tfeba upravit tak, aby nenastivaly velké
meziroéni vykyvy v moZnosti vyroby sortimentd a zdsobovdni odbératela
surovinou.

Dalsi vdZnou podminkou je v kaZdém pfipadé dodrzet umisténi tézby podle
lesniho hospodédfského planu a casové pak zajistit, aby pfedmytni tézby pted-
chézely mytni tézby, aby pfipadné zvysky predmytnich tézeb mohly slouzit k za-
Setfeni mytnich tézeb. D4 se obycejné pfedpokladat, Ze vzhledem k tomu, Ze pted-
mytni t€Zby jsou pfedepisovany jako minimélni, se pii t€zbé pfedpis prekroéi.

Vcelku lze nakonec k intenzité soustfedéni Fici, Ze ¢im vét§i soustfedénost, tim
vét§i nutnost dokonalé pfedvyrobni pfipravy.

V souvislosti s ¢asovym a prostorovym uspofdddnim téZeb je tfeba se jesté
zminit o vlastni pfipravé pracovisf. V minulém roce bylo provedeno vlastni umisté-
ni tézeb a technologickd typizace. Vysledek téchto praci d4 alespori hruby obraz
o rozdéleni pracovist a orientaci pro potfebu mechanismi. V prifezu bude slouzit
jako vychozi podklad pro vlastni pfipravu pracovi§t. Tyto price se u nés jiz vcelku
vzily a mélo by se stiat pravidlem, aby tato pfedvyrobni operace nejméné 1 rok
pfedchazela pfed vlastnim zahdjenim téZebnich praci.

Vlastni technologicky proces tézebni ¢innosti i navazujici technické vybaveni
je jiz v soucasné dobé a bude ¢im d&l vic ovliviiovdno nutnosti omezit podil operaci
na pracovi§tich v lese a jejich pfeneseni na pracovi§té mimo les. A pravé proto
je tfeba celou ¢&innost pfi vyhledovém feSeni povaZovat za jeden soubor technolo-
gickych opatfenti.

Vlastni technické vybaveni tézebni ¢innosti doznalo v poslednich letech kvali-
tativni zménu. Podil mechanizovanych praci podstatné vzrostl na vech usecich
(tabulka I). Ve stejném obdobi se zvy§il v lesnim hospodafstvi pocetni stav me-
chanizaénich prostfedka (tabulka II).

I.
Rok Index
Ukon 1956 | 1960 | 1961 | 1962 | 1962/1956 1962/1960
%
Tézba — kéceni 19,3 | 60,1 | 67,7 | 72,8 377 121
Priblizovéni 8,2 | 30,1 | 34,0 | 41,1 501 136
Odvoz 77,6 | 96,0 | 96,9 | 97,9 126 102
Nakladéani 20,7 | 54,3 | 59,4 | 65,6 331 121
TéZebni ¢innost celkem 31,4 | 54,3 | 57,2 | 60,9 194 112
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II.

Rok Index
Motorovy prostiedek 1956 | 1960 | 1961 | 1962 | 1962/1956 1962/1960
plm
Motorové pily 1839 | 3280 | 3732 | 4469 242 136
Kolové traktory 708 724 842 | 1032 144 139
Pasové traktory 416 | 402 | 482 | 505 121 125
Nakladni automobily 1324 | 1255 | 1370 | 1522 115 121

Tohoto stupné mechanizace nebylo proto dosaZeno lep§imi pracovnimi postu-
py nebo lepSim vyuzitim prostfedkd, ale zvySenim jejich poétu. U nékterych pra-
covnich operaci dokonce absolutni objem mechanizace poklesl. Je sice pravda, ze
zvySeny pofet mechanismi musi byt nasazovdn na méné pfizniva pracoviité i méné
piiznivou dfevni hmotu a tyto podminky ovliviiuji jejich vykonnost. A pravé proto
musime tim dikladnéji praci s témito mechanismy pfipravit.

Jaky je stav, jaké jsou dalsi pfedpoklady a co je tfeba na jednotlivych dsecich
vykonat?

V tézbé dfeva i pfes dosazeni vysokého stupné mechanizace nedoslo prakticky
k velkym zménam. Zna¢na ¢ast operaci je i naddle kondna ru¢né. Ke konci roku
1962 bylo do vlastni tézby nasazeno 3556 motorovych pil a jejich podet vzrostl
na 126,1 % proti roku 1961. Samotné kaceni je mechanizovano na 72,8 % a po-
kud nebudou doddvany podstatné odlehéené pily pro tézbu slabého materidlu nenf
ani mozno pofitat s dal§im ristem stupné mechanizace. AZ na nepatrné vyjimky
nebylo prikroéeno k motorovému odvétvovani. V podstaté vSak zlistavaji viechny
tyto ostatni priace odkdzany na ruéni préci.

Vlastni téziba dfeva jev soutasné dobé nejméné technicky zajistény
usek tézebni ¢innosti. Na§ vyvoj motorovych pil nezajistuje potfebné parametry
a dodané pily tuzemské vyroby jiz neodpovidaji potfebam. Proto se uvazuje o zasta-
veni této vyroby a kryti potfeby z dovozu do doby, nez bude zaji§téna kvalitni
vyroba pil svétové arovné.

Pro dalsi vyvoj je v rdmci RVHP stanoveno, aby byly urychlené vyvinuty dva
typy pil: pila o vaze do 10 kg s vykonem 5—7 k pro vlastni kdceni (zejména

silnéjsich stromi) a pila o vaze 6 kg s vikonem 3—4 k pro kéceni slab$ich stromu
a pro odvétvovani.

Reseni motorovych pil viak v sou¢asné dobé nardii na nemalé zdravotni po-
tize, které nebude jednoduché odstranit. Jde zejména o sniZeni vibrace a hluku.

Hygienicko-zdravotni parametry dne$nich motorovych pil vyzaduji tedy vaz-
né feseni. V této souvislosti se uvazuje s navracenim ke konstrukeci malych pojizd-
nych elektroagregati pro pohon 1—2 elektrickych pil.

Motorovou pilu povazujeme v soucasné dobé za pokrok. Pfesto vak prakticky
dalsi cesta technického pokroku musi jit i jinou cestou. Proto jiz v planech naseho
vyzkumu i ve vyvojovych a konstrukénich pracich RVHP je stanoveno zkonstruovat
pojizdna zafizeni na téZeni stromii. V naSich pomérech se neuvazuje sice s tézebné
pribliZzovacimi kombajny, ale pouze s montézi rezaciho Gstroji na traktory s hydrau-
lickym ovlddanim.
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V soucasné dobé se neplanuje mechanizace jinych operaci na pracovistich
v lese, a proto nebudou ani vyvijeny Zzadné mechanismy.

Vlastni kaceni vSak neni jen otdzkou technického vybaveni, ale i celé organi-
zace prace. Vykon dnesnich motorovych pil v roce 1962 znaéné pokles! a dosahl
pouze 85 % vykonu roku 1961, tj. 2392 plm. Nasazovani motorovych pil p#i jejich
znaéném nedostatku neni vénovana patfi¢néd pozornost a jejich éasové vyuziti tomu
plné nasvédcuje. Pfitom vSak na 1 plm tézby motorovou pilou se dosahuje tspory
8,4 %, tj. 2,21 Kés proti ruéni préci, coz predstavuje celkové znacnou castku.

PfibliZzovani dfeva dosidhlo v poslednich letech nejvy3$siho vzriistu
podilu mechanizace. Zatimco v roce 1956 ¢inil podil mechanizace ptibliZzovani
pouze 8,2 %, v roce 1961 jiz 34 % a v roce 1962 jiz 41,1 %. Od roku 1960 bylo
do lesniho hospodafstvi dod4dno 440 novych pasovych traktordi, pres 900 kolovych
traktort a 82 lanovek. Podetni stav mechanizaénich prostfedkd vzrostl na 212 %,
avSak objem pfiblizovani pouze na 190 %. Riist poéetniho stavu proto neodpovida
rustu podilu objemu mechanizace v pfibliZovani. Nejhorsi situace je u lanovek, kde
celkovy objem v roce 1962 dokonce poklesl na 75,5 % pti poéetnim riistu lanovek
na 106,2 % proti roku 1960.

Ukazuje se proto, zZe technické vybaveni neni pfi¢inou pomalého riistu objemu,
ale ze nedostatky je nutno hledat v organizaci prace a technologii. Nejvétsi prekaz-
kou na tomto dseku je mala pfipravenost pracovist, kdy traktory jsou nasazovany
zivelné, jako tomu bylo u potahit, a Ze i béhem dne méni pracovisté. Jsou pfipady,
kdy traktor pfibliZil za den pouze 2—3 plm dfeva.

Proto musi byt v sou¢asné dobé hlavni pozornost vénovana vlastni organizaci
préce, protoze pouzivané traktory jiz dnes odpovidaji pozadavkiam pfiblizovani
dfeva.

Do budoucna vsak ani zlepSeni organizace prace nebude sta¢it. Dne$ni sousta-
vy traktori maji byt postupné doplnény a nahrazeny traktory s ndhonem na
vSechna étyfi kola v ramci specializace vyroby. Déle je ve vyvoji dalkové ovladani
traktort, které je jiz u nas zkouSeno a do vyvoje je zafazeno i dalkové ovladani
lanovek. Mimo zvySeni bezpe¢nosti price sniZuje se spotieba pracovniho casu
0 40 % a dosahuje se 1,80 Ké&s dspor na 1 plm. Ve vyvoji i v ovéfovaci vyrobé
je dnes jiz mnoho zafizeni jako nutnd vystroj traktori. Je to pfedeviim kolesna
‘a ptiblizovaci $upna, neseny vyloznik, ochranny rdm a rampovaci vzpéra. Pro
ptiblizovani rovnaného dfivi, pokud je bude nutno v lese vyrabét, je ve vyvoji jed-
nondpravovy pfivés s hnanou napravou. Vcelku se ma dnesni pomér v pfiblizovani
dfeva zménit do roku 1970 takto:

traktory v roce 1961 36,5 %, v roce 1970 50,0 %,
lanovky v roce 1961 1,5 %, v roce 1970 20,0 %,
potahy v roce 1961 62,0 %, v roce 1970 30,0 %.

Zménit tento pomér nebude jednoduché, ale je to nutné. Pfedeviim pijde o to,
dosdhnout podstatného zhusténi priblizovaci sité tak, aby se do roku 1970 pohy-
bovaly u traktort pfiblizovaci linie ve vzdédlenosti 100—120 m, u lanovkovych
terént 120—150 m.

Provedenim viech téchto opatieni lze potom dosdhnout sniZeni pracnosti u této
operace na 78 % do roku 1970 a na 50 % do roku 1980 i pres vét§i podil
lanovek.

Odvoz dfeva je ze viech ¢innosti nejvice mechanizovan. Pfebudovdnim
odvozniho parku i technickym vybavenim odvoznich souprav doslo prakticky Gplné
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k odbourani nakladéani dlouhého dfivi, zvysila se obratkovost dopravy a je zajisténa
potfebnd manévrovatelnost odvozniho parku. Tento soucasny stav dopravy dfeva
z lesa spotfebiteli nedini vétsi potize, av§ak bude podstatné ovlivnén dal§im vyvo-
jem, zejména koncentraci dfevatskych zdvodu a vystavbou na$ich manipulaénich
skladt. S ohledem na tyto faktory ani naSe doprava jiz dnes nevyhovuje. Toto
nutné prebudovani bude provedeno ve dvou etapach. Pro nejbliz§i dobu ziistiva
patefi soubor nakladnich automobild typu VS a bude dopliiovdn odvoznimi scu-
pravami typu Skoda o nosnosti 14 t a typu Tatra o nosnosti 18 tun. Obé tyto
soupravy se uvazuji jako ndvésné soupravy. I pro rovnané dfivi se predpoklada
predev§im vyuziti téchto souprav navésnych tahaci. Poloprovozni zkousky jiz pro-
bihaji a ovéfovacimi sériemi maji projit v roce 1965. U vSech téchto souprav se
pocitd s dalkovym ovladanim v zatackach.

V dalsi etapé bude dopravni park tplné prebudovdn zavedenim odvoznich
souprav jednotné fady RVHP. Jednotlivé etapy by mély probihat tak, aby po
ukonéeni prestavby podil jednotlivych kategorii ¢inil:

40 % odvozni soupravy lehkého typu, tj. 10 t,
40 % odvozni soupravy stfedniho typu, tj. 14—18 t,
20 % odvoznich souprav tézkych, tj. 18 t a vice.

Rozhodujicim ¢initelem zde zistane jednak kvalita lesni dopravni sité a jeji
inosnost, jednak dopravni vzddlenost, u niz se po¢ita s prodlouzenim az na 50 km.
Zasadni koncepce nevychazi jiz z normélnich autosouprav, ale zdsadné z oddéleni
energetického zdroje — tahace — od tcelovych navési pro mozZnost vsestran-
néjsiho pouziti energetickych taznych zdroj.

Protoze jiz nelze v odvozu dfeva poéitat se zvySovanim podilu mechanizace,
musi se pozornost pfi organizaci dopravy obrétit k jejimu zhospodarfiovani. Pre-
deviim bude nutno dosdhnout optimalizace dopravy tak, aby se dosahlo nejmen-
Sich souhrnl odvoznich vzdalenosti.

S ristem dalkové dopravy bude tieba i urychlené fesit bud moznost prekla-
déni, nebo aspoii pfepinani tahaca z lesa a mimo les.

Ptebudovanim dopravy na t&z§i tonaz se dosihne snizeni nakladd az o 40 %
na 1 plm, souasné s fe§enim dopravy prazdnych vlekd na tazném vozidle, coz
pfinese i dal§i materidlové tGspory.

I kdy% nam vlastni doprava dfeva z lesa dnes jiz nedini tolik potiZi, je tieba
urychlené feit dalsi tfi otazky:

— naklddani kratkych vyfezi a rovnaného dfivi, pokud se budou v lese
vyrabét,

— ¢&istou ddlkovou dopravu hotovych sortimentti s ohledem na stav Zelezni¢ni
ptepravy z manipulaénich skladd,

— svazkovani nebo paletizaci kratkych sortimenti pro moznost jejich hro- .
madného sklddani i nakladani.

Tato mechanizace ma do roku 1970 dosahnout 88 %, ¢imz by v podstaté
odpadlo pracné naklddani a sklddani jednotlivych polen a vyfezi.

Jestlize dne$ni stav dopravy mutZeme povazovat vcelku za vyhovujici, zisté-
vaji vdzné nedostatky v organizaci prace. Je to pfedevdim chaoti¢nost v nasazo-
vani odvoznich souprav i do naprosto neodpovidajicich odvoznich poméri (s fadné
nezajisténou hmotou, s ¢astym ménénim pracovist a s dlouhymi prazdnymi
jizdami), coz jednak neimérné snizuje vykon souprav, jednak zvySuje vyrobni
néklady. V soudasné dobé musi byt proto tyto zdvady odstrafiovdny.
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Koneénou a vcelku nejdilezitéjsi etapu vyroby difeva tvoii manipulaéni
sklady. Jejich dnesni stav, struktura i vybaveni prakticky az na malé vyjimky
odpovidaji pomérum starého zpusobu vyroby, tj. vétSinou jsou vybaveny pouze
pro nalozeni sortimentt na Zzelezniéni vagony.

Vybaveni, sit i rozmisténi dfevoskladd vSak neni moZno posuzovat pouze
izolované z hlediska lesniho hospodafstvi. Proto pfi ptestavbé skladi v lesnim
hospodafstvi klademe hlavni diiraz pfi fefeni technologie vyroby dieva. Pravé na
téchto pracovi§tich mtZeme radikalné zménit pomér strojniho a stavebniho vyba-
veni a uplatnit princip tézké strojni mechanizace.

V pfipraveném vyhledu spolu s odbératelskymi podniky se uvazuje prebudo-
vat ve dvou etapach na$e manipulaé¢ni sklady takto:

1. Zéasadné u vSech uvaZovanych drevokombinadtd soucasné zfidit spoleény
sklad pro manipulaci surového dfeva. Téchto skladii ma byt 59.

2. V tzv. hluchych prostorach, tj. v mistech, odkud nebude dfevo komplexné
dodavidno na dfevokombindty (vzdalenost pres 50 km), rekonstruovat nebo zfidit
dalsich 146 manipula¢nich skladd lesniho hospodafstvi. Pfi této rekonstrukci se
pocitd s dneSnim prodlouzenim odvozni vzdalenosti z praméru 17 km dosahova-
ného dnes na 25—30 km, pfiéemZ maximalni vzdalenost soustfedovani dfevni
hmoty nema prekroéit hranici 50 km. Tak jsou jiZ i dnes vypracovany surovinové
zakladny. |

Celkova kapacita téchto sklad@i ma obsdhnout 96 % t{nosné tézby dreva
a vzroste proti roku 1960 o 50 %. Podstatné se zméni kapacitni rozlozeni skladd.
Pocetné budou nejvice zastoupeny sklady od 20—50 tis. plm, hmotové vSak sklady
od 50—150 tis. plm, kde se uvazuje soustfedit 44,6 % hmoty.

Souéasné s kapacitnim pfebudovanim vzroste i podil mechanizaéniho vyba-
veni. Pfedevdim vSechny sklady maji mit Zelezniéni vlecku, vnitroskladova doprava
(zejména naklddani a sklddani) ma byt mimo dopravniky feSena jefaby, jejichz
pocet proti dneSnimu stavu vzroste u vézovych jefabu 15krat, u kabelo-portalovych
jefabi 9krat, u mostovych jefabd 6,5krat.

Dale se ma na téchto skladech zvétsit pocet odkorfiovaéi 8krat, zkracovacich
stanic 3krat a mechanizaénich zafizeni na 3tipdni dfeva 4krat. Naproti tomu
poklesne podet malych mechanismd, tj. elektrickych pil o 32 %, benzinovych pil
0 52 %, navijaki o 62 %.

Na vSech skladech s kapacitou nad 50 000 plm se poéita se zavedenim této
tézké mechanizace. Casovy postup méa byt sladén tak, aby do roku 1970 bylo
rekonstruovdno nebo vybudovano 85 skladi a zbytek déle po roce 1970.

Technicka efektivnost pfestavby a vystavby téchto skladi se projevi predev§im:
celkovym zvySenim produktivity prdce pfi vyrobé dieva.

V jednotlivych ¢innostech vzroste produktivita prace v t&zb& dreva o 23 %,
v ptiblizovani 0 12 %, v odvozu 0 28 %, v manipulaci 0 42 %, v nakldddni 0 43 %,
takze celkové zvySeni produktivity prace ma dosahnout pti vyrobé dieva 29 %.

Celkova vystavba a rekonstrukce si vyzada niklady 530 mil. Ké. Na jeden
plm dfeva je mozno dosdhnout skuteéné Gspory 4—5 K¢és, coz znamen4, ze vlo-
Zené prostfedky budou navraceny zhruba za 10—12 let.

Pfitom naklady na budovdni manipulaénich skladd jsou v soudasné dobé&
znalné vysoké a ¢ini 70 az 80 K& na jeden kapacitni plm. V téchto ndkladech
viak opét prevazuji niaklady na stavebni tpravy, které tvoii 60 az 70 %, zatimco
vlastni strojni technologické vybaveni je opét v minimu. Proto ani dosavadni zpi-
sob rekonstrukce manipulaénich sklada nezajiStuje pfechod od stavebniho vybave-
ni k vybaveni strojnimu. Tento nepfiznivy pomér je do budoucna tfeba ovlivnit tak,
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aby vahové poméry investi¢nich prostfedkii byly p¥i budovani manipulaénich skla-
du obraceny ve prospéch investic strojniho a technologického vybaveni.

K zaji§téni téchto dvou hlavnich ¢innosti lesniho hospodafstvi slouzi jednak
pomocné vyroby a provozy, jednak hlavné investiéni vystavba. Bez celkové tcelné
rekonstrukce zédkladnich fonda nemdze jit lesni hospodéfstvi kuptedu. Stejné jak se
nepfiznivé projevuje dosavadni slozeni zakladnich fondd, tak je i doposud neptizni-
vé urcovan celkovy smér investi¢ni vystavby. Z investi¢nich prostfedki vlozenych
do lesniho hospodafstvi v roce 1961 tvoii strojni investice pouze 34 %, v roce 1962.
pouze 29 %. Tento podil je sice ovliviiovdn zdkladni nutnosti zhu$téni lesni
dopravni sité a celkovou vysi investicnich prostfedkd, aviak i na tomto tuseku
existuje fada moznosti jak tento pomér ovlivnit. Rychleji bude tfeba prosazovat
nové metody ve vystavbé lesnich cest, Géelné dimenzovani vozovek a vyuzivani
materiali z mistnich zdroji. Ekonomicka vzdalenost dopravy mistniho stavebniho:
materidlu je ddna vzdalenosti 10 az 12 km od mista stavby. U lesnich cest je
nutno urychlené prosadit moderni mechanizaci i stabilizaéni prvky do vystavby.
Provedenymi poloprovoznimi pokusy na 13 km silnic bylo prokazano, Ze stabili-
zace s povrchovym dehtovym nétérem pfindsi na 1 km dsporu 80 az 130 tis. Kés
s dobrymi technickymi i statickymi vlastnostmi silnic.

V ptuvodnim planu tvrdych lesnich silnic se pfedpoklddalo postavit do roku
1970 714 km tvrdych silnic a 425 km mékkych cest. Tento plan nebude pravdépo-
dobné plné realizovan, a proto je tim naléhavéj§i uSetfit novymi metodami vy-
stavby potfebné investi¢ni prostfedky.

Vedle cest a silnic je nutno se do roku 1970 vyporfadat jednak s gardzovdnim
vozidel, a tim i se §kodami, které na téchto prostfedcich vznikaji v zimnim obdobi,
jednak i se zaji§ténim moZznosti fddné udrzby vSech mechanizaénich prostifedki.
Proto méa byt do roku 1970 postaveno pies 2000 boxu gardzi a 150 udrzbaren
mechanizaénich prostfedkd. Tim maji byt zaji§téna viechna vozidla a moznost fad-
né a kvalitni adrzby na vSech zivodech.

Spole¢né s fe§enim téchto zakladnich otdzek technického vyvoje v lesnim
hospodarstvi jednak po strdnce vybaveni, jednak po strance zdkladnich techno-
logickych zmén, musi byt feSena pfedeviim i otdzka kvalifikace i pracovniho a so-
cidlniho zabezpeéeni pracovnikii v lesnim hospodafstvi viibec. Protoze nové techno-
logické postupy i rist technického vybaveni za¢ina vytvéaret novou vyrobni ziklad-
nu, ktera pomalu, ale bezpe¢né za¢ina prertstat sou¢asné organizaéni formy lesniho
hospodafstvi, bude nutno postupné zvazit a sladit vyrobni zakladnu s existujici
organizaéni formou.

Uvedeny rozbor vyrobni i technické zdkladny v lesnim hospodéfstvi a jejiho
dalstho vybavovani je proto tizce zavisly na celkové zméné technologie vyrobnich:
procesti, které musi tvofit hlavni zdklad pro dalsi rist technické arovné lesniho
hospodafstvi.

Souhrn

Lesni hospodéfstvi tvofi v narodnim hospodéafstvi CSSR podstatny podil.
Kazdoroéné roste podil technického vybaveni, a to jak strojniho, tak pfedeviim
stavebniho. Pfevazny podil zdkladnich fondd tvofi lesni cesty.

Vlastni strojni vybavenost nedosahuje vsak Zadouci trovné, a je podstatné
niz§i nez v ostatnich sektorech. Proto také podil Zivé price na celkovém objem}x
vyroby je doposud v lesnim hospodéfstvi vysoky. Ve vyuzivani zakladnich stroj-
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nich fondi nebylo doposud prfes znatelné zlepSeni dosazeno zdsadniho obratu,
zejména pomalym postupem zmén v technologii vyroby.

Dalsimu a rychlej§imu zavadéni mechanizaénich prostfedkd brani v soucasné
.dobé technologicka nepfipravencst jak na dseku péstebnim, tak i téZebnim. Nejméné
mechanizovanych praci je v soucasné dobé v obnové lesa, v ochrané a oSetfovani
a v pfiblizovani dfeva.

Aby bylo dosazeno obratu v ristu mechanizace, je pfedev§im tfeba zavést
do pracovnich postupli zdkonitou cykli¢nost, prosadit provadéni dikladné ptred-
vyrobni pfipravy pracovi§t pfed vlastnim nasazovidnim mechanismi a provést
#celnou koncentraci pracovi§t jako podminku pro moznost uplatnéni velkovyrobni
technologie. Soudasné bude nutno soustfedit vyrobu, ktera se nevdZe pfimo na
lesni pracovi§té do vétsich vyrobnich jednotek a vyrobu specializovat. Dalsi vyba-
vovani mechanismy organizovat v rdmci Rady vzdjemné hospodarské pomoci.

Nejrychlejiiho obratu je moZno dosdhnout v péstebni ¢innosti na tseku §kol-
katské ¢innosti tak, aby pfebudovdnim systému jednotlivych malych lesnich $ko-
lek na systém sdruzenych lesnich §kolek poklesla dne$ni spotfeba pracovniho ¢asu
na 1 ha na 1500 pracovnich hodin. Nejobtiznéjsi feSeni technického rozvoje bude
na tdseku vlastnich praci pfimo na pracovistich v lese, a to i pfi obnové a vychové
‘porosta.

V tézebni ¢innosti bude soustfedéna pozornost na koncentraci vyroby na ma-
nipaluénich skladech, kde se po jejich dobudovani a technickém vybaveni ma
.dosdhnout zvyseni produktivity prace o 29 %. Pro vlastni tézbu uvazuje se mimo
zdokonaleni jednomuZnych motorovych pil s konstrukei lehkych elektrickych
agregdti a samohybnyjch zafizeni pro provedeni vlastni tézby dfeva vyuZitim
hydrauliky.

K zajisténi zdkladnich zmén v technickém vybaveni bude nutno usmérnit
i pomér mezi stavebnimi a strojnimi podily roénich investic a zamé¥it jejich vyuZziti
na tyto zakladni pracovni dseky.

Mpo6aemMaTHKa PA3BUTHSI TEXHHYECKOTO YPOBHS JIECHOrO XO3SIHCTBA

Jlecnoe xo3siicTBo mpeacrasasier B HapoaHoM XxoasiictBe UCCP cyuiecTBeHHYIO HOJIO.
Exeronno Bospacraer 10/ TeXHHYECKOro OCHALLEHHs KaK MAlWHHOrO, TaK Mpex/e BCero
.cTpoHTenbHoro. IlpeMMyllecTBeHHasT YacTh OCHOBHBIX (DOHAOB MPHXOAMTCH Ha AOJIO JIECHBIX
nopor.

CoG6CTBEHHO MAlIHHHOE OCHallleHHe, OHAKO, He NOCTHraeT JKesaTeJbHOrO YPOBHSA H Cy-
LIeCTBEHHO HHXKe, yeM B NpouHXx cektopaX. [lostomy Takke posna »KHBOro Tpyaa B ofliem
.06beMe NPOM3BO/CTBA /10 CHX NMOP B JIECHOM X034iiCTBe BbICOKA. B HCMO/L30BaHHH OCHOBHBIX
MalWHHHLIX (OHIOB N0 CHX MOP, HECMOTPSl HA 3aMeTHOe YJyulleHHe, He ObLIO AOCTHIHYTO
MPHHIMIIHANBHOTO MOBOPOTA, B OCOGEHHOCTH BCJEJACTBHE MEJICHHOrO BHEJPEHHS H3MCHEHHIT
B TEXHOJIOrHH TPOH3BOACTBA.

ManbueiieMy u Gosiee GLICTPOMY BHEAPEHHIO CPEACTB MeXaHH3AUHH TMPENsTCTBYET
B HAcCTOslllee BPeMsl TEXHOJIOTHUECKas HeroAroTOB/JEHHOCTb KaK B 06GJ1aCTH JIECOBOJACTBA, TaK
H necoskenavaranun. Menee Bcero MexaHHW3HpOBAHHBIM TPYAOM B HaCToOsillee BpeMsi sIBJISETCs
7ecooGHOBJ/IEHHE, 3alHTA H YXOM 3a JecoM, a TakKXe Tpe/JieBKa JPEeBeCHHbI.

B ueasx noctumeHus pe3Koro yJayulieHWA B 06/JaCTH MeXaHH3alHH CJeLyeT MNpexie
BCEro BBECTH B pafouHe NMpolLecchl 3aKOHOMEPHVIO IHK/JIHYHOCTb, BHEJIPHTb MpOBeJeHHe Tiua-
Te/IbHOIl MPeanpoH3BONACTBEHHOH MOATOTOBKH pabOUHX MecT mepes COGCTBEHHO 3KCIyaTa-
Vel MeXaHu3MOB H OCYILECTBHTh 11€/1eC006Pa3HYI0 KOHILEHTPALHIO pabouHX TOYeK B KavecTse
YCJOBHS BHEAPeHHs KPYNHONpPOH3BOACTBeHHOH TexHosorudn. OnHOBpeMeHHO HYIKHO Gyner
COCPEeIOTOYHTL TPOU3BOACTBO, KOTOPOE He CBA3aHO HEMoCpeiCTBeHHO ¢ paboToil B Jiecy, Ha
pabouux mectax B 6oJjiee KPYMHBIX MPOM3BONCTBEHHBIX €IHHHMIAX M CMELHaJH3WpoBaTh Mpo-
uspoacteo. [anbueiimee ocnalnense MeXxaHH3MaMH opranusoBath B pamkaXx CoBera 3KOHO-
MHYECKOH B3aHMOMOMOLLH.

58



MakcHMa/bHO  GBLICTPOro H3MEHEHHsSI TOJIOKEHHS MOIKHO JNOCTHTHYTb B JIECOBO/JCTBE
B 006/1aCTH BONpPOCA NMHTOMHHKOB TakK, YTOGbl PEOPraHH3aLlHsi CHCTEM OTAEJbHLIX MajbiX M-
TOMHHKOB B ciicieMe 00beJHHEeHHBIX MHTOMHMKOB NMpPHBEJA Gbl K CHHXKEHHIO COBPEMEHHbIX 3a-
Tpat paGouero Bpemend Ha | ra po 1500 pabouux uacos. CaMbiM TpyIHBIM GyJeT peLieH.e
TEXHHYECKOro PasBHTHS B 006JacTH COGCTBEHHO palOT HLMOCPEACTBEHHO HAa MecTax B Jecy,
a HMMEHHO KaK IpH J1lecOOOHOBJIEHHH, TaK H MpH YXO/e 3a HacCaKIeHHsIMH.

B secoskcniyatauun BHHMaHHE COCPELOTOMHTCS HA KOHUEHTPALHH NMPOH3BOACTBA Ha
Jlecopasjie/ibHbLIX CKJajaX, TAe NOocje HX COOPYXKEeHHsl H TeXHHYECKOro OCHALLEHHs HYXKHO
JIOCTHTHYTb TOBBIIIIEHHST MPOM3BOAHTENLHOCTH TpyAa Ha 29 %. B co6eTBeHHo BaaKe npen-
noJiaraerci MOMHMO YCOBEPUIEHCTBOBAHHSI OLHOPYYHBIX MOTOPHLIX MHJ CKOHCTPYHPOBATb Jier-
KHe 3JIeKTDHYECKHe arperathl H CaMOXOJHble YCTPOMCTBA A/l MPOBEIEHHSI COOCTBEHHO BaJKH
Jleca € HCNOJIb30BAHHEM TH/IPABJIHKH,

B uensx oGecrieuenusi OCHOBHBIX H3MEHEHHil B TEXHHUECKOM OCHALIEHHH HYXXHO Gyaer
H3MEHHTb TaK)Ke COOTHOLUEHHE MEeXAY CTPOHTEe/IbHOH M MAIUHHHOH yAeJbHOH uacTbiO TOAHY-
HbIX KalHTaJOBJOXKEHHH H HalpaBHTb MX HCMOJ/b30BAHHE HA yKa3aHHble OCHOBHblE paGouue
006J1aCTH.

Problematik der Entwicklung des technischen Niveaus in der Forstwirtschaft

Die Forstwirtschaft spielt in der Volkswirtschaft der CSSR eine wesentliche
Rolle. Alljahrlich vergrofiert sich die technische Ausstattung in der maschinellen
und hauptsdachlich in der Baueinrichtung. Den iiberwiegenden Anteil des Grund-
fonds bilden die Waldstrassen.

Die eigentliche Maschinenausstattung erreicht aber nicht den gewiinschten
Grad und liegt wesentlich niedriger als in den anderen Sektoren. Deshalb ist der
Anteil an lebendiger Kraft im gesamten Erzeugungsumfang der Forstwirtschaft
bisher zu hoch. In der Ausniitzung der Maschinengrundfonds, trotz kenntlichen
Verbesserungen, konnte bisher ein grundsitzlicher Umsatz nicht erreicht werden,
namentlich durch einen nur kleinen Umfang im Technologiewechsel des Erzeu-
gungsbetriebs.

Ein schneller und weiterer Fortschritt der Mechanisierung hemmen auch zur
Zeit kleine technologische Vorbereitungsmafinahmen sowie auf dem waldbaulichen
als auch Holznutzungsgebiete. Die Arbeitsmechanisierung in der Bestandesbegriin-
dung, Forstschutz, Waldpflege und Holzeinbringung hat bisher nur kleine Erfolge
gezeigt.

Nur eine bessere gesetzmifig zyklische Organisation mit in voraus eingerich-
teter Arbeitsvorbereitung des technologischen Prozesses in der richtigen Arbeits-
konzentration und zwar vor dem eigentlichen Maschineneinsatz, verbiirgt eine brei-
tere Einfiihrung der grofiziigigen effektvollen Produktionstechnologie. Die Arbeit
welche nicht direkt im Waldterrain durchgefithrt werden muf, soll in gré3eren
aufler Wald gelegenen Arbeitszentern konzentriert werden, zwecks razionellen Spe-
zialisation und Mechanisation, deren Mittelausstattung im Rahmen der Organisation
beim Rat der gegenseitigen Wirtschaftshilfe gesichert werden konnte.

Die schnellsten Erfolge diirfte man in der waldbaulichen Tétigkeit auf dem
Gebiet der Verschulungsarbeit erwarten durch Uberfithrung der eizelnen Kkleinen
Forstschulen in Vereinigungssystem mit Reduktion der laufenden Arbeitszeit auf
1.500 Arbeitsstunden pro 1 ha. Die schwierigste Losung der technischen Entwicklung
liegt im Rahmen der eigentlichen Waldarbeit in der Bestandesgriindung und -er-
ziehung.

In der Holznutzungtitigkeit mufi eine hohere Aufmerksamkeit der Erzeugungs-
konzentration auf den Manipulationslagern gewidmet werden, wo eine Produktivi-
titssteigerung nach dem technischen Ausbau um 29 % planmiflig leicht erreichbar
ist. Fiir den Wald vorbereitet man bessere Einmannmotorsagen und Konstruktion
leichter Elektroagregaten und bewegliche Einrichtungen fiir die Holznutzung mil
Hilfe von hydraulischer Krafteinrichtung.

Grundwechsel der technischen Ausstattung verlangt auch neue Orientation
zwischen den Bau- und Maschinenanteil der Jahresinvestitionen mit Riicksicht
auf die richtige Ausniitzung in den genannten Hauptarbeitsabschnitten.
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Problema del desarcllo del nivel técnico de la economia forestal

La economia forestal participa en una &mplia escala en la economia nacional
de la Republica Socialista Checoslovaca. Anualmente esta creciendo la participa-
cién de equipamiento técnico a saber tanto el mecanico como ante todo el de
construccion. La parte preponderante de los fondos basicos la estan formando los
caminos y carreteras forestales.

El propio equipamiento mecanico no alcanza sin embargo el nivel deseable y
estd esencialmente mas bajo que los otros sectores. Por esta razon también la parti-
cipacion de la mano de obra en el volumen total de la produccién es hasta ahora
la mas elevada en la economia forestal. En el aprovechamiento de los fondos ba-
sicos, a pesar de una mejora perceptible no fué logrado hasta ahora en principio
un cambio, sobre todo por el continuo procedimiento lento de los cambios en la
tecnologia de la produccién.

A la introduccion mas rapida siguiente de los medios de mecanizacién impide
al mismo tiempo la preparacién tecnolégica no ejecutada tanto en el sector de la
cultivacion como en el de la explotacién. Los trabajos que menos estan mecaniza-
dos en el presente son los de recultivaciéon del bosque, protecciéon y cuidado corecto
y el acercamiento de la madera.

Para que fuera posible lograr un cambio en el crecimiento de la mecanizacién
es necesario ante todo introducir a los procedimientos de trabajo una ciclicidad
legal hacer valer la realizacién prolija de la preparacion de produccién previa en
los lugares de trabajo antes de la misma introduccién de los mecanismos y realizar
una concentracién racional de los lugares de trabajo como condicién para la posi-
bilidad de la utilizacién de la tecnoldgia de la produccién en gran escala. Simul-
tdaneamente sera preciso la produccién la cual no estd ligada directamente a los
lugares de trabajo forestales, concentrar a las unidades de produccion més grandes
y especializar la produccién. Organizar el equipamiento ulterior por mecanismos
en el marco del Consejo de Mutua Ayuda Econémica.

El cambio maéas rapido se puede conseguir en la actividad de la cultivacién
en el sector de la actividad de los semilleros a fin de que por medio de transfor-
macién del sistema de individuales semilleros pequefios al de semilleros agrupados,
descendié el consumo actual del tiempo de trabajo por 1 ha y por 1500 horas de
trabajo. La solucién maéas dificil del desarollo técnico serd en el sector de los pro-
pios trabajos direclamente en los lugares de trabajo en el bosque y eso hasta en
la recultivacién y el tratamiento de las culturas forestales.

En la actividad de la explotacion forestai serd concentrada la atencién a la
centralizacién de la produccién en los depdsitos de manipuleo, donde después de
terminar la construccién de los mismos y el equipamiento técnico debe conseguirse
la elevacién de la productividad del trabajo de 29 %. Para la propia explotacién
esta considerandose, a parte del perfeccionamiento de las sierras de motor para
un hombre, la construccién de ligeros grupos eléctricos y dispositivos automaticos
para la realizacién de la misma explotacién de la madera por medio del aprove-
chamiento de la hidraulica.

Para la aseguracion de los cidmbios béasicos en el equipamiento técnico sera
necesario orientar también la proporcién entre las participaciones constructivas y
las mecénicas de las inversiones anuales y orientar su aprovechamiento a los sec-
tores de trabajo mencionados.

60
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K problému technicko-ekonomického zdivodnéni plinu
lesniho hospodafstvi

K Bonmpocy TeXHHKO-3KOHOMHMYECKOro 0GOCHOBAHMS MJaHA JECHOTO XO03SiiCTBa
Zur Problematik der technisch-dkonomischen Begriindung der Forstwirtschaftspline

I.e probleme relatif a la justification économique et technique du plan dans la
sylviculture

InZ Zdend&k BLUDOVSKY
Ministerstvo zemédélstvi, lesniho a vodniho hospoddistvi, Praha

Specifické rysy lesni vyroby, zejména dlouhodoby vyrobni proces, slozitost
a pestrost vyrobnich podminek a vyznam lesa nejen jako zdroje dfevni suroviny,
ale i jako dulezitého klimatického a vodohospodatského ¢initele, se velmi citelné
promitaji i do planovédni lesnitho hospodéfstvi. Jiz nékolikrat bylo ukdzdno na
znacné potize pii ekonomickém vyjadieni uzite¢ného vysledku lesni vyroby souhrn-
nym ukazatelem a v souvislosti s tim i na nedostatky pfi praktickém pldnovani
vyrobnich kapacit, produktivity prace, nakladovosti. Ztizena je i vlastni kontrola
Gcelného a efektivniho plnéni stanovenych pland. Novd metodika planovéani obje-
mu vykont ¢ast téchto nedostatkd odstraiiuje, i kdyZ jen v ur¢ité mife dané pre-
devsim fyzickou zvladnutelnosti zpracovavanjych podkladd.

Otazka hledani moZnosti vyjadfit souhrnny ukazatel vyrobni ¢innosti lesnich
zdvodi a podniki je v§ak pouze jednou z cest ke zlepSeni pldnovani v lesnim hos-
podéfistvi. Pfedpokladem k sestaveni redlnych, progresivnich pland je diferenciace
planovanych ekonomickych ukazateld podle existujicich vyrobnich podminek a vy-
uziti maximalniho mnoZzstvi konkrétnich zdavodiiovacich podkladi v planovani.
Na tomto tseku, zejména pii zdivodiovani pldnovanych ukazateli a pfi jejich
rozpisu na niz§i organizaéni ¢lanky, se nelze se soucasnym stavem spokojit. Nedo-
statek zdivodnujicich, normativnich a objektivnich ddaja ztézuje i posouzeni vli-
vi, které pusobily v pribéhu plnéni planu na jeho kvalitativni i kvantitativni
ukazatele. Zatimco v pldnovéani vét§iny pramyslovych odvétvi je zpracovdna celd
soustava norem, normativii a jinych dalezitych podkladi pro plidnovani, lesni hos-
podafstvi pred timto zdvaznym tkolem stoji a feSeni nelze dale odkladat.

Planovani lesniho hospodafstvi se musi pfedevsim opirat o tdaje hos-
poddfské Gdpravy lest. PFi vyuZivini hospedaiské upravy pro plino-
véni se zatim vychéazelo zejména ze stanoveni a umisténi téZebnich pozadavk,
podle lesnich hospodaiskych pland se projektovaly a planovaly péstebni zédsahy,
provadéla se bilance holin a z nich vyplyvajici bilance zalesnovacich povinnosti.
Do lesniho hospodafského plinu se promitaly zptsoby a metody hospedafeni sta-
novené taxatorem.
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Dnes v$ak se s tim rozhodné nemuZeme spokojit. Hospodafska uprava lest
musi v planovani lesniho hospodafstvi sehrat podstatné vyraznéjsi alohu, ma-li
byt dokonalym nastrojem uspokojujicim stdle rostouci naroky na fizeni lesni vy-
roby a pomahajicim pfi stanoveni diferencovanych ukazatelu, alespoil podle nej-
zavazné)Sich vlivi vyrobnich podminek. Jde zejména o to, aby v lesnim hospo-
darském planu mély planovaci organy dost podkladi pro vyjadfeni skutecné
potieby prostfedki nezbytnych k provedeni navrhovanych opatieni. Nelze samo-
ziejmé predpokliddat, Ze by uZz v samotném lesnim hospodaiském pldnu mohlo
byt vycisleno potfebné mnozstvi pracovnich sil, investi¢nich prostredki, materidlo-
vych a jinych nakladd, které si plnéni navrhovanych opatieni vyzada. Pochybuji
i o tom, ze se podafi tuto potfebu stanovit alespon v hrubych rysech ve formé urci-
tych dlouhodobych normativi, kterych by bylo mozno vyuzit pro sestavovéni roé-
nicn i dlouhodobych plana rozvoje lesniho hospodafstvi. Planovaci praxe viak
nezbytné potfebuje, aby v lesnich hospodafskych planech byli vyjadieni ukazatelé,
ktefi tuto potfebu prostfedkd k provedeni navrhovanych praci umozni konkrétné
vycislit, popf. i tinanéné vyjadiit. Tito ukazatelé by méli v dnosné diferenciaci
zobrazovat vyrobni podminky lesniho hospodafského celku tak, aby v navaznosti
na vyuziti prisluSnych norem a normativi mohly byt provedeny potiebné planové
kalkulace potfeb. Clenéni ukazateli bude tfeba uspofadat v dzkém souladu se
sestavenymi a vyuzivanymi normami a normativy. JestliZe napf. pro stanoveni
planované kalkulace nakladt na pfiblizovani v daném hospodarském celku bude
tfeba znat tdaje o vzdélenosti pfibliZovéni, terénu, hmotnatosti nebo dfeviné pfi-
blizované dfevni hmoty, jestlize tyto tdaje budou nezbytné pro pouziti prislu§né
vykonové nebo kapacitni normy, normy spotfeby materialu, pohonnych hmot, popt.
normativu nakladovosti, pak by mél planovaé¢ tyto podklady najit predevsim v les-
nim hospcdafském pldnu. Podobné lze hovofit o vyjddfeni potfeb na provedeni
vétsiny ostatnich péstebnich nebo tézebnich praci. Lesni hospodafsky plan by tedy
mél nejen na zakladé detailni znalosti podminek stanovit opatfeni, kterd je nutno
pro zvySeni produktivnosti lesnich porostli provést, ale soucasné i ve vét§i mire
poskytnout podklady pro zji§téni prostfedkt potfebnych k provedeni téchto opatie-
ni. Smérnice o hospodarské apravé lesti vydané MZLVH v roce 1961 predpisuji
provadéni ekonomického prizkumu jako souddst lesniho hospodéiského planu.
Domnivam se, Ze pravé v ramci ekonomického prizkumu bude mozno zpracovat
velkou ¢ast ukazatelti potfebnych pro pldnovani lesni vyroby.

Lepsi znalost ukazateli charakterizujicich vyrobni podminky umozni odstranit
velkou ¢ast nedostatk v Fizeni lesniho hospodafstvi. Pfi stanoveni pldnovanych
akold, prostfedkd a kapacit musime vychazet z vyrobnich podminek, musime tyto
podminky respektovat a nedopustit schemati¢nost pfi rozpisu planu. K tomu vsak
nesta¢i jen sama znalost vyrobnich podminek. Je tfeba také znat, jak tyto pod-
minky puasobi na nédkladovost a pracnost jednotlivych vykond, na potiebu me-
chaniza¢nich prostfedkt a materidlu. K zji§téni zdivodnéni planovanych potieb
jsou stanoveny orientaéni nebo zavazné normy a normativy. V lesnim hospodaf-
stvi byla zatim vénovana nejvét§i pozornost sestaveni vykonovych norem.
Pomoci vykonovych norem a pfislusnnych tarifd je mozno za predpokladu znalosti
pracovnich podminek pomérné pfesné zjistit pracnost jednotlivych vykonu a tak
i potfebu pracovniki a mzdovych fondi. Vykonovych norem i éasovych pozorovéni
a méfeni lze vyuzit i pro stanoveni potfebnych kapacit mechanizaénich prostfedki.
Ma-li vsak byt vykonovych norem vyuzito pfi pldnovani vyrobnich potfeb na
riznych stupnich fizeni (polesi, zdvod, podnik), musi byt soucasné diferencovani
vkazatelé vyrobnich podminek podle mista sledovdni a vyuziti. Zatimco pfi pla-
novani a zdivodnéni potfeby pracovnikii a mzdovych fondt na polesi budeme
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pravdépodobné i nadile vychazet z projekti praci v jednotlivych porostech, nelze
tuto metodu aplikovat plné na lesnim z4vodg, a tim méné na podniku. Pro po-
souzeni Grovné pldnované mzdové nakladovosti a zejména pro kontrclu a rozbory
plnéni planu bude nutno podle drovné fizeni zpracovat soustavu vyrobnich pod-
minek, které umczni objektivné hodnotit nejen plany, ale i skute¢né vysledky s pti-
hlédnutim k dosahu vlivd, které budou puisobit nebo ptisobily. Je samoziejmé, ze
i zde musime mit na zfeteli pfedev§im téelnost a fyzickou zvladnutelnost vyuziti
téchto podkladi pro pldnovani a rozbory hospodateni. Podobné i pfi sestavovani
kapacitnich norem bude tfeba vychazet z vlivu jednotlivych ¢initeld vy-
robnich podminek na vykonové a €asové vyuziti mechanizaénich prosttedki. Otaz-
kou stanoveni kapacitnich norem se zabjyvd Mervart (Lesnicky &ascpis
&. 7/1963). Je tieba jen podtrhnout jeho zavéry o naléhavosti sestaveni a vyuzivani
diferencovanych kapacitnich norem pro posuzovani a pldnovani vykont a vyuziti
mechaniza¢nich prostfedki pro planovani a rozdélovani kapacit. Zatim se pro tyto
tcely pouziva jen odhadovych ddaji vychazejicich vétSinou z vysledki dosaho-
vanych v pfedchozich obdobich, zpfesnénych v nejleps§im pfipadé metodou mezi-
podnikového porovnani. To vede ¢asto k §ablonovitosti v ptidélovani prostiedk,
k nedostate¢nému pfihliZzeni k vlivu vyrobnich pocdminek na vyuZiti mechanismi,
k ptebytku nékterych druht mechanizaénich prostfedki u jednotlivych pcdniki
nebo zdvodi a nedostateénému vybaveni jinych. Pfesto, Ze pro stanoveni kapa-
citnich norem méme dnes dost ¢asomérnych a jinych pcdkladd, prestoze lze ve
znaéné mife vyuZit normativnich tdaji vytvofenych pro dlely odménovani, neni
dosud otazce kapacitnich norem vénovana odpovidajici pozornost. je nanejvys za-
douci, aby tento nedostatek byl urychlené odstranén a pldnovéni technického roz-
voje v lesnim hospodéfstvi bylo postavenc na skuteéné védecky zaklad.

Podobna situace je i v planovéni spotfeby materidlu. Lesni hospodatstvi dosud
nemé ucelenou soustavu norem spotfeby materidlu ani pro nejdile-
zitéj8i druhy materidlu u hlavnich vykont. Orientaéné jsou sice stanoveny normy
spotfeby pohonnych hmot, mazadel a pneumatik, av§ak tyto normy malo pfihlizeji
k objektivné existujicim vyrobnim podminkdm a nejsou podle nich diferencovany.
To plati zejména pro spotfebu pohonnych hmot u traktora v pfibliZovani a u moto-
rovych pil v tézbé dfeva. A prece ndklady na pohonné hmoty jsou u traktort
i u moterovych pil velmi vyznamnou polozkou. Nelze podcefiovat ani stanoveni
normy materidlové spotfeby u téch prostfedki, kde to je pomérné obtizné, jako
napf. u potahii (nejen krmiva, ale i riizny pomocny material), motoroboti apod.
Pro sestaveni planu lesniho zavodu chybi i tak zdvazni ukazatelé, jako jsou normy
To vie nesmirné ztézuje sestavovani pldnu materidlné technického zasobovéni, vede
k prakticismu a nepresnostem pfi pldnovani materidlového sortimentu a nasled-
kem je mnohdy i nedostatek uréitych druha materidlu, nahradnich dili nebo naopak
rist nadnormativnich zdsob. ZtiZeno je samo stanoveni normativi zasob. Pfi
hodnoceni vysledki se opét vychizi predeviim z vysledkd pfedchozich obdobi se
viemi diisledky, vyplyvajicimi zejména z nedostate¢ného ptihlédnuti ke zménam
v podminkach i struktufe vyroby. Planované kalkulace nakladi sestavené na zékla-
dé takto zji§téné spotteby materidlu jsou velmi nepfesné, zkresluji skute¢nou potie-
bu prostfedki. Pfecenéni vyznamu vysledki z minulych let nepoméha ac¢innému
odhalovéani skuteénych rezerv a nedostatki ve vyrobé, jejichz odstrafiovani by mélo
znamenat soustavné snizovani vyrobnich nédkladd. Vypracovani pokud mozno
ucelené soustavy norem spotieby materialu je tedy nutno povazovat za velmi za-
vazny tkol, zejména z hlediska zkvalitnéni planovani vlastnich ndkladd. Nesmirny
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vyznam budou mit tyto normy také pro disledné a objektivni provadéni komplex-
nich rozbori, hlavné u lesnich zavodi.

Normy spotieby materialu, spolu s normami vykond by mély byt vycho-
diskem pro zpracovani normativi nakladovosti jednotlivych vykond.
Normativy nakladovosti bude nutno diferencovat tak, aby zobectiovaly hlavni typy
vyrobnich podminek a mohly byt vyuZity pro potfeby planovani vlastnich nakladd
na vy$sich stupnich fizeni. Nelze samoziejmé predpoklddat, Ze normativy nékla-
dovosti budou vyjadfovat potfebu prostredki tak pfesné, aby jich mohlo byt pouzito
pro vlastni sestaveni planu vlastnich nakladi. Mély by se viak stit orientaénim
ukazatelem pro posouzeni Grovné planované nebo dosahované ndkladovosti v§ude
tam, kde je takové srovnani mozné a ulelné; pomohou odhalit velkou éast ztrat
a nehospodérnosti, zejména vznikaji-li ve vyrobnim procesu nespravnym postupem
fidicich pracovnikd nezavisle na objektivnich podminkach. To umozni podstatné
zkvalitnit sestavovani pldna vlastnich nékladd a odstranit dosavadni nedostatky,
kdy plan vétSinou vychazi z empirickych tdaji o skuteéné dosahované naklado-
vosti v pfedchozim obdobi. Stejné jako pfi sestavovani kapacitnich norem bude
tfeba ovérit vliv jednotlivych faktord vyrobnich pcdminek na nakladovost, zejména
v souvislosti s tim, jak tyto faktory pisobi na daném stupni fizeni.

Soustava norem a normativli v optimélni mife odrazejici vyrobni spotfebu na
zédkladé znalosti vyrobnich podminek je naprosto nezbytnou podminkou pro zkva-
litnéni planovani lesniho hospodafstvi. Nesmi ov§em vést k seSnérovéni fidici ¢in-
nosti do ztrnulych normativnich vzorcti, ale naopak musi napomahat k tomu, aby
lesni hospodafstvi bylo fizeno se skuteénou znalosti véci, s dislednym zohledné-
nim slozitych vyrobnich pomérd, v nichz lesni vyrobu zajistujeme. S rozvojem
mechanizace roste i vyznam téchto ukazateld, nebot orientace v stale slozitéjsim
vyrobnim procesu, vzajemné sladéni jednotlivych operaci a organizovéni technolo-
gie tak, aby bylo vSech mechanizaénich prostfedkt vyuzivano s maximalni efektiv-
nosti, si pfimo vynucuje odstranéni subjektivnosti pfi posuzovani potieb a vysled-
ki vyroby.

Dalsi vaznou otazkou, tzce souvisici s technicko-ekonomickym zdivodnénim
plant lesniho hospodafstvi je sladéni roé¢nich pldnd s dlouho-
dobym charakterem produkéniho procesu v lesnictvi. Jde
pfedev§im o to, aby hospodafské zdsahy v daném roce, jejich rozsah i zaméreni
byly v plném souladu s dlouhodobymi cili lesni vyroby. V uréité mife spliiuje
pozadavky dlouhodobého pldnovani vyhotoveni lesnich hospodéiskych plania. Pfi
rostouci intenzifikaci lesniho hospodafstvi v8ak plany hospodafské dpravy lesd,
vzhledem k jejich specifickému charakteru a zejména proto, Ze nenavazuji vzdy
dost pfesné na perspektivni rozvoj, potfeby a moznosti celého narodniho hospo-
darstvi, nemohou tento naroény ikol splnit. Lesni hospodafstvi velmi naléhavé
potfebuje znat své tkoly a moZnosti na delsi ¢asové obdobi, a proto je mimofadné
zainteresovano na tom, aby byly zpracovany jeho perspektivni plany alespoii v nej-
dulezitéjsich ukazatelich. Tuto potfebu pocitujeme zejména v péstebni ¢innosti,
kde se nejvice promitd dlouhodobost vyrobniho procesu a kde vysledky v daném
obdobi vykonanych zdsahd se zpravidla projevi az po delim ¢asovém odstupu.
Sestavovani roénich plant je velmi ztiZeno, nezndme-li vlastni moZznosti, potieby
a tkoly alespori ve vyhledu na nejblizsich nékolik let. Velmi citlivé se tento problém
projevuje napf. pfi vyrobé sazenic. Dokud fada lesnich zdvodd méla absolutni ne-
dostatek sazenic a zalesfiovaci dkol byl uréovdn pfedev§im s ohledem na moz-
nosti zaji§téni sadebniho materilu, byla situace pomérné jednoducha. Lesni zdvod
nemusel mit obavy z nadprodukce sazenic, pokud oviem druhovi skladba produko-
vaného sadebniho materidlu odpovidala alespofi ptiblizné potfebé hlavnich hospo-
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daiskych dfevin. V poslednich letech v§ak byla vyméra $kolek zna¢né roziifena
a lze ofekavat, ze v nejbliz§i budoucnosti budeme mit sazenic dostatek. Nutno
vSak pocitat s tim, Ze vyfe§enim této otdzky bude planovani vyroby sazenic na-
ro¢néjsi, nez tomu bylo dosud. Nespravné zaméieni Skolkatského provozu by
mohlo vést k nadprodukei sazenic uréitych dfevin, a tim k nezddoucim ptebytkiim
a ztratam. Lesni hospodaf proto musi znat nejen predpokladany rozsah zalestio-
vani v ptiStich letech, ale i konkrétni lokality, kde bude zaleshovano, aby mohl
alesponi s minimalni pfesnosti vypoéitat ptedpoklddanou potfebu sazenic jed-
notlivych drevin. Pozadavek urychleného zalesnéni novych holin vede k tomu,
aby v perspektivé byly zndmy nejen tkoly v zalesfiovani, ale i v dodavkach
dieva, nebof jediné na zdkladé planovanych dodévek stanoveni tézba dfeva
a umisténd do porostli muze zpresnit misto i rozsah zalesiiovacich praci. Situace
je nesmirné komplikovdna tim, Ze pravé na tseku doddvek dfeva lesni hospo-
dafstvi nejaZeji navazuje na ostatni odvétvi narodniho hospodafstvi. Ukol v do-
davkich v podstaté zdvisi na potfebach nirodniho hospodéafstvi a nemiize byt
proto stanoven pro lesni hospodéistvi izolované, bez znalosti predpoklddaného
vyvoje celého narodniho hospodafstvi. Tato skutednost oviem nesnizuje vyznam
stanoveni perspektivnich pldna pro vSechny organizaéni jednotky lesniho hospo-
dafstvi a naopak podtrhuje jejich naléhavost.

Nebylo by v3ak sprdvné zuZovat vyznam znalosti dlouhodobych dkold
a potieb jen na tusek péstebni ¢innosti. Stejné zdvaind je tato otdzka pro plano-
vanf téZebni Cinnosti a v ndvaznosti na pldn tézebni €innosti i pro ostatni
¢asti planu lesniho hospodéfstvi. Praktické zkuSenosti nejlépe dokazuji, jak ne-
piiznivé se projevuji vykyvy rozsahu téZebnich praci v celém fizeni a provozu
lesnich zdvodu. Perspektivni nevyjasnénost dkoli v dodavkach dieva vyvolava
nutnost ¢astych pfesunti kapacit mechanizaénich prostfedk se vSemi negativni-
mi dusledky téchto opatfeni. Nejde totiz jen o to, aby pfebytené mechanismy
byly pfesunuty tam, kde vznikla potfeba jejich nasazeni. S otdzkou pfesuni
tzce souvisi zajisténi kvalifikované obsluhy, vybudovéni pfislusné kapacity
adrzbaren, gardzovani automobild a traktord a fada dalich, neméné naléhavych
problému. Zména tkold a potfebnych kapacit se pfimo promitd i do vSech &asti
finanéniho planu, rezijni polozky samozfejmé nevyjimaje. Nepfedpokladana zmé-
na tkold v téZebni éinnosti zpisobuje ¢asto netplné vyuzivani téch prostfedka
a zafizeni, jejichz pfesun je vzhledem k jejich stabilnosti obtizny nebo nemozny
(manipulaéni a expediéni sklady, tudrzbarny, gardze) nebo naopak nedosta-
te¢nou technickou i technologickou pfipravenost na vyssi tkoly.

Je tfeba si uvédomit, ze rychle postupujici mechanizace téZebnich praci zna-
sobuje vyznam této otdzky. S potem a kapacitou pouzivanych mechanizaénich
prostfedkt a zejména s jejich specializaci pro ur¢ité vyrobni podminky bude
kazdy neéekany vykyv v pldnovanych tkolech znasobovat obtiznost pfesuni.
Stejné jako si nelze predstavit, Ze vyrobni kapacita primyslového zavodu misto
pléanovitého, plynulého vyvoje bude dosahovat v jednotlivych letech znaénych
vykyvii, nelze souhlasit ani s tim, aby kolisaly tkoly lesnich zavodi a podniki.
A prtesto se s timto zjevem velmi Casto setkavame — se vSemi jeho negativnimi
disledky. Pfi ocekdvaném riistu kapacity specializovanych mechaniza¢nich pro-
stiedkil uréenych pro ur¢ité, ¢asto zna¢né vymezené vyrobni podminky bude nut-
no znat nejen prosty vyhled rozsahu tkold, ale na zdkladé konkrétniho umisté-
ni tézebnich tkold do porosti i hlavni ukazatele, charakterizujici vyrobni
podminky, v nich# budou tyto ukoly zaji§fovany. Pfresuny specializovanych me-
chanismii (lanovky, nékteré typy traktord, odkorfiovacii apod.) jsou velmi ob-
tizné a jejich dobré vyuziti predpoklddd trvalé nasazeni v odpovidajicich pod-
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minkdch. Tyto otdzky miZze vyfeSit jen sestaveni dlouhodobych plind rozvoje
lesniho hospodafstvi dusledné navazujicich na perspektivni rozvoj celého narod-
nino hospodaistvi a vyuzivajicich dulezitych podkladd poskytovanych hospodai-
skou upravou lest. I kdyz nerovnomeérné rozdélovani tézeonich ukoli je casto
zpusobovano vlastnimi nedostatky v planovaci praxi nebo zménami ve zjistovani
tezebnich moznosti v jednotlivych lesnich hospodarskych celcich, presto hlavni
pricinou je nevyjasnénost perspektivnich akolu a potfeb, a proto piedeviim zde
je tfeba hledat cestu k napravé.

Vyse uvedené otazky samozfejmé nevycerpéavaji celou problematiku technic-
kého a ekonomického zduvodnéni plana lesniho hospodafstvi. PFi stanoveni
velké ¢asti daldich ukazateld planu vychézi se obvykle z dosahovanych vysled-
ki a je nedostatetné reagovano na zménu podminek, které mohou vysledky
ovlivnit, at jsou to vlivy objektivni plisobici nezdvisle na viali pracovniki, nebo
vlivy subjektivni, jejichz pusobeni je moino dobrou organizatorskou praci za-
méiit spravnym smérem. Pfed ndmi stoji napf. tkol zhodnoceni dosavadnich
metod provadéni primyslové taxace nejen z hlediska pfesnosti, prac-
nosti a objektivity jejich vysledkd, ale i s posouzenim nejvhodnejsiho zpusobu
vyuziti v pldnovdni na rtznych stupnich fizeni. Nebyla dosud hloubéji zpraco-
vana otdzka optimalni vySe zdsob dfeva na jednotlivych lokali-
tdch v souvislosti s pouZzitim rdznych technologickych postupt, s pfihlédnutim
k nutnosti zajistit uz v planu vzajemnou navaznost jednotlivych pracovnich
operaci dostateénou zdsobou pohotové dfevni hmoty pfi soucasném dodrzeni po-
zadavku maximalné rychlého obratu obéZnych prostfedki. Velmi pracné a po-
mérné nepfesné je sestavovin plan zpenézeni dodavaného dieva, nejen
pro pomérnou slozitost potfebnych vypoctd, ale i vzhledem k nedostateéné casové
navaznosti planovacich praci na terminy uzavirani hospodafskych smluv. Ne-
dostateéné zdivodnéni planu trzeb a nasledkem toho znaéné vykyvy v dosaho-
vané skutecnosti ztézuji finan¢ni pldnovani a nedostatek souhrnnych charakteri-
zujicich ukazateli sniZuje objektivnost posuzovani vysledku. Zdivodiiovani pla-
nu trzeb je zvlast nesnadné pfi planovani na urovni podniku a vyse, kdy lze
jen s velkymi obtiZemi vyuzit kalkulaénich podkladi pouzitelnjch pro lesni
zavod. Velké mnozstvi vlivd, pestrost podminek a podrobné ¢lenéni cenovych
predpisti €ini tuto praci nepfehlednou, takze je skute¢né naléhavé zabyvat se i zde
stanovenim syntetickych ukazateld zohlediiujicich hlavni vlivy, které na drovei
zpenézeni dfeva pisobi.

Nedostatek zdivodiiujicich podkladd je citelny i na dseku pldnu in-
vestiéni vystavby. Také rozdéleni investiénich prostfedkit na hlavni
sméry a konkrétni akce je ztizeno nedostatky ve vyhledovém planovani rozvoje
lesniho hospodéfstvi. Ve znaéném méfitku se tu projevuje i uritd nesladénost
perspektiv a zaméfeni investiéni vystavby v lesnim hospodaistvi a v jinych pra-
myslovych odvétvich, zejména v odvétvich na lesni vyrobu technologicky tzce
navazujicich (dfevozpracujici primysl).

Nejvice obtizi viak vznikd pfi zdivodiiovani ekonomické efektiv-
nosti investic zejména tehdy, ma-li propocet ekonomické efektivnosti slou-
zit jako kritérium pro rozhodnuti, ktera akce ma byt prfednostné provedena, kte-
rym smérem zamétit investiéni vystavbu v konkrétnim lesnim zdvodé nebo pod-
niku. Jsou to zndmé otazky, zda stavét lesni cesty nebo sklady, zda maji pte-
vazovat investice strojni nebo stavebni apod. Zatimco v primyslu je otazka
efektivnosti a zaméfeni investic do jisté miry zpracovana, lesni hospodéfstvi
stoji teprve na poéatku jejiho feSeni. Rozhodné je nutno odmitnout pausilni pie-
birani zku$enosti z primyslovych odvétvi tam, kde charakter lesni vyroby vy-
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zaduje specidlni feSeni. To se tyk4 zejména vztahu mezi podilem strojnich a sta-
vebnich investic, v primyslu zatim feSenym jednoznaéné ve prospéch strojnich
investic. V lesnictvi, kde vystavba cest a skladi je nezbytnou podminkou technic-
kého pokroku, nelze zatim zaméfeni investiéni vystavby takto kategoricky roz-
hodnout. Pouze dikladny ekonomicky rozbor zaméfeny nejen na dne$ni stav,
ale piedevsim na dlouhodobé predpoklddané potieby lesniho hospodaistvi, muze
byt spolehlivym voditkem pfi pldnovani a Fizeni investiéni vystavby. Metodika
tohoto rozboru a zejména jeho nejdilezitéjsi ¢ast — zjisténi ekonomické efektiv-
nosti — zasluhuje mimotadné pozornosti.

Jsme si védomi toho, Ze zji§téni hospodafské a spolecenské efektivnosti in-
vesti¢ni vystavby v lesnim hospodafstvi neni jednoduché, ze tu nestaéi pouhé
srovnéni uspor, které vyuziti novych investic pfinasi s niklady na jejich pofizeni
a provoz. Investiéni vystavba musi pomahat nejen splnéni soucasnych ukold ve
snizovani nakladi na vyrobu a zvySovani spoledenské produktivity prace, ale
musi vést i k tomu, aby soufasné s trvalym dosahovanim téchto cili byly zajis-
tovany i dal3i dlouhodobé tkoly lesniho hospodaistvi, zejména intenzifikace lesni
vyroby zaméfend na soustavné zvySovani piirdstu a plnéni vSech uziteénych
funkci lesa jako dulezitého prirodniho Einitele.

Pfi zdivodnéni planovaného objemu investiéni vystavby bude nutno vice nez
dosud vyuzivat ukazateld vybaveni organizaénich jednotek lesniho hospodafstvi
zakladnimi prostiedky. Bude tfeba se zabyvat vyznamem a zdvainosti udaja
o mnozstvi zakladnich prostfedki pfipadajicich na hektar lesni pidy, na jednoho
délnika, na plnometr pfiristu apod., a to nejen v celkovém vyjadfeni, ale i v ¢le-
néni podle skupin (stavby, stroje, cesty, budovy atd.). Tfebaze to jsou vesmés
pomocné a orienta¢ni udaje, mohou vyznamnou mérou pomoci pfi zpiesnovéni
planu a pfi objektivnim zji§tovani skute¢né potfeby investiénich prostfedkd.

Priklady, o nichz jsme hovofili, potvrzuji, kolik nevyjasnénych otdzek stoji
pted lesnickou ekonomikou v oblasti vyuziti védeckych poznatkd v fizeni a v pla-
novani. Maji-li plany lesniho hospodéfstvi vychézet z objektivnich moznosti lesnf
vyroby a pfitom odkryvat nevyuZité rezervy, musi byt podlozeny dikladnou zna-
losti téchto moznosti, rezerv a viech podminek, které budou jejich plnéni ovliv-
fiovat. Zajistovani redlnosti pland, shromazdovani zdivodiiujicich podkladi nelze
ponechat Zivelny a ndhodny pribéh. Nasim cilem je sestaveni ucelené soustavy
ukazateldi, vzdjemné na sebe navazujicich a neustale pfizpusobovanych rozvoji
techniky a technologie. Cilem této préce nebylo a ani samoziejmé nemohlo byt
vyfeseni viech otazek souvisicich se zkvalitnénim soustavy ukazateld zdivodiiuji-
cich plany lesniho hospodafstvi. Chtéli jsme pfedevS§im zdiraznit zdvaZnost to-
hoto problému a upozornit na ty tdseky pldnovani, kde zpracovani zdivodiiujicich
podkladi je podle naseho ndzoru nejnaléhavéjsi. Praktické vyuziti soustavy zdi-
vodiiujicich ukazatelt v planovani je jednou z nezbytnych podminek k tomu, aby
plany lesniho hospodafstvi plné odpovidaly moznostem, potfebdm a tkolim, které
pfed nim stoji. :

Souhrn

V ¢lanku je zdiiraznén vyznam zpracovani soustavy ukazateli pro zdivod-
néni plani lesniho hospodéistvi. Nedostatek zdivodiiujicich ddaji ztéZuje pro-
mitnuti vlivu vyrobnich podminek do plind a soucasné ztéZuje i posouzeni vy-
sledkd vyroby.
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K tomu téelu musi vice pfispét zejména hospodafskd tprava lest, v jejichz
materidlech — lesnich hospodafskych planech — by mély byt ve vétsi mire
shromazdény podklady pro planovani potfebnych prostfedku.

V oblasti normovani jde o zavedeni diferencovanych norem spotieby mate-

vy, »

ridlu, kapacitnich norem a na vy$si Grovni fizeni normativi ndkladovosti.

Nezbytnou podminkou lepsiho zdivodnéni ro¢nich plani lesniho hospodaf-
stvi je zpracovani perspektivnich pldnd zahrnujicich alespori nejdulezitéjsi uka-
zatele lesni vyroby a navazujici na perspektivni plany celého narodniho hospo-
darstvi. Také pfi pldnovani investi¢ni vystavby se citelné projevuje nedostatek
zdivodriujicich podkladt. Hlavnim voditkem se musi stat zjisténi ekonomické
efektivnosti investic. Soucasné bude vyuZivano ukazateld vybaveni organizacnich
jednotek zakladnimi prostfedky.

Pfipominad se naléhavost zpracovani podkladid i pro dalsi dseky planu,
zejména vyuzitim primyslové taxace, feSenim optimalnich zdsob dfeva, syntetic-
kych ukazatelt pfi planovani trzeb apod.

K Bompocy TeXHHKO-SKOHOMH4YeCKOro oGOCHOBaHHS TJIaHAa JIECHOro Xo3sficTBa

B craTbe moxuepkHBaeTcs 3HaueHHe pa3spaGOTKH CHCTeMbl MoKa3aTesel /14 0GOCHOBAaHUA
NAaHoB JecHoro Xxo3sfictea. HenocTatok 060CHOBBIBAIOUHX JaHHbBIX 3aTPYNAHSET yueT BJAHAHHA
NpOH3BOACTBEHHBIX YCJOBHI B M/12HAaX, a Hapsily C 3THM H OLIEHKY pe3y/ibTaTOB NMPOH3BOACTBA.

Aroft uenu pomkHo B Goablued cteneHH momorath ocobeHHo JecoycrpofictBo. B naa-
HaX JIeCOyCTPOACTBA AO/KHBI COAEPMHATbCs TNOKa3aTeJqH ANA MJAHHPOBAHHA HEOGXOMHMBLIX
CpenCTB.

B o6nacty HOpMHPOBaHHS peyb HIET O BHeApeHHH NH(GepeHUHPOBAHHBLIX HOPM pac-
X0la MaTepHajoB, HOPM NpPOH3BOJACTBEHHOH MOLIHOCTH H HA BbLICIIEM YDPOBHE YMpaBJeHHus
HOPMaTHBOB 3aTpar.

Heo6xoauMbiM ycsioBHEM 1714 Jyyulero OGOCHOBaHHsl T'ONHYHBIX MJaHOB JIECHOTO XO03-
AficTBa sIBASETCS COCTaBJIEHHE NMEPCMNeKTHBHBIX MIAHOB, BKJIOYAIOIHX XOTA Obl CaMble BaX-
Hble MOKa3aTeJH JIECHOro NPOH3BOACTBA H BbITEKAIOWIHX H3 MEepPCNeKTHBHLIX MJAaHOB Hapoad-
HOro Xo3sHcTBa. TakKke B MJAHHPOBAHHH KalHTaJbHOrO CTPOHTEJLCTBA CYULECTBEHHO
NposiBJISIETCS. HEAOCTaTOK OGOCHOBBIBAIOUWIHX MoKasatenei. OCHOBOM IOMKHO cTaTh onpeje-
JleHHe SKOHOMHYeckoil 3¢{eKTHBHOCTH Kanutajoshoxenui. Onnospemenno G6GyayT TNpH-
MEHSIThCS TOKa3aTesH OCHAUIeHHsl OPraHH3aLHOHHbIX €AHHHIL OCHOBHBIMH CPEACTBAMH.

[NopuepkHBaeTcs HEOOGXOAHMOCTh B Pa3paGoTKe AaHHBIX H AJMA AajbleflIHX yuyacTKOB
njaHa, B 0COGEHHOCTH MyTEM HCMOJIb30BAHHA NMPOMBILUIJIEHHON TaKCalHH, pelieHHsi ONTHMaJlb-
HbIX 3aMacoB [PEBECHHBI, CHHTETHYECKHX MOKa3aTeself NMPH MJIaHHPOBAUHH BHIPYUEK H T. .

Zur Problematik der technisch-okonomischen Begriindung der Forstwirtschaftspline

Der Beitrag behandelt die Bedeutung der Bearbeitung des ganzen Kennziffern-
systems fiir die Planenbegriindung in der Forstwirtschaft. Mangel an Begriindungs-
daten erschwert den wichtigen EinfluBerweis aller Erzeugungsbedingungen in der
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Plankonstruktion und gleichzeitig erschwert auch die richtige Beurteilung der Er-
zeugungsergebnisse.

Zu diesem Zwecke mufi nun mehr namentlich die Wirtschaftsregelung des
Waldes beitragen, in deren Materialteilen ((Forstwirtschaftspldnen) sollten in einem
griofleren Mafle die Unterlagen fiir notige Betriebsmittelplanung gesammelt werden.

Im Normungsgebiet handelt es sich um Einfiihrung der Differenznormen im
Materialverbrauch, der Kapazititsnormen und auf dem hdoheren Betriebsregelung-
stand der Unkostennormativen.

Unentbehrliche Bedingung einer besseren Begriindung der jihrlichen Forst-
wirtschaftspléne ist die Bearbeitung der Perspektivplane, die mindestens alle wich-
tigsten Walderzeugungskennziffer einbegreifen muBten, und welche mit den Pers-
pektivpldnen der gesamten Volkswirtschaft in Verbindung sind. Auch in der
Investitionsausbauplanung wird unglinstig Mangel an Begriindungsunterlagen emp-
findet. Als Leitmotiv mufl die Feststellung der dkonomischen Efektivitit der In-
vestitionen beurteilt werden. Gleichzeitig werden die Ausstattungskennziffern der
Organisationseinheit mit Grundmitteln ausgeniitzt.

Zur Erwdhnung kommt noch die Dringlichkeit der Unterlagenbearbeitung auch
fiir weitere Planabschnitte, hauptsidchlich durch Ausniitzung der Industrietaxation,
durch Losung von Optimalgréle der Holzvorriten, der syntetischen Kennziffern in
Gelderlosplanung u. s. w.

Le probléme relatif & la justification économique et technique du plan dans la
sylviculture

Dans l’article 'auteur met en relief 'importance de 1’élaboration du systéme
des indices pour la justification des plans de la sylviculture. Le manque de docu-
mentation justificative rend difficile la manifestation de l'influence des conditions
de production sur les plans, rendant en méme temps difficile également ’appré-
(_:iation des résultats de la production.

C'est en particulier I’aménagement des foréts qui doit contribuer a ce but,
car c’est dans sa documentation — les plans économiques forestiers — que devraient
étre réunis, dans une mesure beaucoup plus grande, des matériaux servant a la
;)lanification des moyens nécessaires.

— N .

Dans le domaine de la normalisation il s’agit de l’introduction des normes
différenciées concernant la consommation des matériaux, des normes de capacité
et, au niveau de gestion plus élevé des normatifs relatifs aux frais.

Une condition nécessaire pour renforcer la justification des plans perspectifs,
comprenant au moins les indices les plus importants de la production forestiére
et étant en rapports étroits avec les plans perspectifs de I’économie nationale toute
entiére. C’est également au cours de la planification des investissements que se
manifeste d’une facon sensible ’absence de la documentation justificative. Le guide
principal doit étre cherché dans la vérification de Vl'efficience économique des in-
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vestissements. En méme temps on utilisera des indices d’équipement des unités

d’organisation par les moyens de base.

L’auteur signale en méme temps l'urgence de l'élaboration de la documenta-
tion, pour les autres divisions du plan, notamment en utilisant la taxation industriel-
le, en fixant les volumes optimum des réserves en bois, en employant des indices
synthétiques pour les plans des recettes et ainsi de suite.
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Neékteré aspekty stdtniho Fizeni socialistického
lesniho hospodarstvi

HekoToprie acnekThl rocysapcTBeHHOro ynpaesieHHs
COLHA/HCTHYECKHM JIECHBIM XO3SCTBOM

Some Aspects of the State Management of Socialist Forest Economy

Algunos aspectos de la direccién estatal de la economia forestal socialista

Doec. Jan KNOP, ScC.
Vysokd 3kola ekonomickd, Praha

Otéazky fizenf ndrodniho hospodafstvi jsou v popfedi zdjmu nadi vefejnosti.
XII. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska oznadil zvyseni trovné fizenf ni-
rodnfho hospodéfstvi za kli€ovou otizku dalsiho rozvoje nasi ekonomiky.

V tomto piispévku chceme teoreticky osvétlit predpoklady a nékteré principy
statniho fizeni socialistického lesniho hospodafstvi.

Nejprve se pokusime osvétlit obecné pojem fizeni.

Vymezeni pojmu ¥izeni

Déje probihajici v ptirodé i spole¢nosti mizeme zkoumat z rdznjych hledisek.
Jednim z nich je hledisko organizovanosti. Zkoumame-li probihajici déje z tohoto
hlediska, tj. zda jsou cilevédomé tizeny nebo nikoli, mizeme je tfidit na déje
probihajici Zivelné a déje cilevédomé fizené. Toto hledisko ¢lenéni nam umoZzni
poznat probihajici déje co do stupné cilevédomého fizeni.

Obecné mtizeme charakterizovat fizeni jako cilevédomou éinnost ovliviiujici
chovani fizeného systému. Pfi fizeni se vyuZivd nutnych souvislosti pohybu
hmoty pro dosazeni vytyéeného cile. Jde v podstaté vidy o dvé zdkladni ¢innosti,
které jsou v dialektické jednoté a zilezeji jednak ve vytyCovdni ukold (cile),
jednak v kontrole plnéni dkold.

Vseobecnym predpokladem fizeni je:
— schopnost spravného uréeni cile nebo znalost urcitého cile (mit urce-

ny cil),

— mit k dispozici potfebné mnozstvi kvalitnich informaci,

— ovladat systém, ktery fidime, tj. mit k ¥izenému systému takovy vztah,
kterj umoziiuje rozhodovat a soucasné disponovat potiebnym aparitem nezbyt-
nym pro fizeni.
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Chceme-li aplikovat tuto vieobecné platnou charakteristiku rizeni jakéhokoli
déje v oblasti hmotného svéta na fizeni ndrodniho hospodafstvi i lesniho hospo-
darstvi jako dialektické ¢asti narodniho hospodafstvi, musime nejprve vyloZzit
obsah pojmu planovitého fizeni ekonomiky.

Planovité fizeni ekonomiky?¥)

Rozhodujici silou pfi vystavbé komunistické spoleénosti je revoluéni délnic-
ké strana marxisticko-leninského typu, ktera v jednotlivych etapach vystavby spo-
le¢nosti vytycuje hospodéisko-politické smérnice odpovidajici objektivnim potre-
bam vyvoje spole¢nosti. Maji-li byt zabezpeceny cile vyty¢ené hospodaisko-poli-
tickymi smérnicemi strany a vlady, je pfedevSim nutno je promiwout do vsech
zakladnich narodohospodafskych proporci, realizaci téchto proporci zabezpedit
stanovenim adresnych ukoll, pouzit vhodnych ukazateld, které nepisobi proti
cilim planu. Potfebdm planovitého Ffizeni je nutno pfizpusobit soustavy cen,
mezd, evidence apod.

Mira puasobeni téchto ¢initeld zAvisi na tom, jak je organizovdna soustava
Fizeni. Jestlize vznikly nebo byly vytvofeny podminky nutné pro jejich pascbeni,
pusobi objektivné, nezdvisle na vuili fidicich organi. Proto je nutno ptsobeni
viech téchto Ciniteld uvadét planovité do souladu s cili, popi. dkoly planu.

V podstaté jde o to, aby bylo zaji§téno souladné plisobeni soustavy plano-
vitého fizeni. V soustavé planovitého fizeni ma vedle metodiky planovani a zpu-
sobu zaji§tovdani dkolu pldnu vyznamnou tlohu organizace narodniho hospodai-
stvi a jeho odvétvi. Mnoho problémd je snadnéji a soucasné ucelnéji resitelnych
pomoci organizaénich opatfeni nez pomoci metodickych opatfeni nebo stanovenim
nového tkolu. Planovité fizeni ekonomiky miizeme obecné charakterizovat jako
spoleenskou ¢&innost zalezejici v cilevédomém, Géinném usmérnovani reproduké-
niho procesu za tcelem nejefektivnéjiiho uspokojovani potieb socialistické spo-
leénosti. '

Planovité fizeni zahrnuje zejména:

— analyzu stavu ekonomiky,

— vytyceni cili rozvoje narodniho hospodafstvi,

— urceni ekonomickych proporci,

— stanoveni zdvaznych a adresnych dkold, jimiz se cile zabezpecuji,

— soustfedéni a rozdéleni urcujicich materidlnich a finanénich zdroji nut-
nych k zajisténi cily,

— usmérnéni pfipravy kvalifikovanych kadrag,

— vytvofeni ucelné organizace,

— usmérnéni dodavatelsko-odbératelskych vztahd,

— vytvofeni podminek pro zabezpeceni cili planu nepfimym zpisobem fi-
zeni, zejména fizenim a Gpravou
— vztahu hmotné zainteresovanosti,
— soustavy mezd a prémii,
— soustavy cen,
— soustavy dani,

*) Pod pojmem plénovité tizeni ekonomiky chdpeme jednotné, plidnovité rizeni
vBech podstatnych ekonomickych ¢innosti, které se uskute¢niuji prostiednictvim
soustavy fizeni. Tato soustava vyusfuje v centralnim fizeni.
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— soustavy odpisti zdkladnich fondd,

— kontrolu plnéni tkold a rozbory procesu reprodukce z hlediska dosaho-
vani vytyéenych cilg,

— vytvofeni systému narodohospodaiské a uéetni evidence.

Pojem planovitého fizeni obsahuje stanoveni zdvaznych a adresnych tkold.
Pfimy zplscb fizeni pomoci adresnych tkoli je zakladnim zplsobem plénovitého
fizeni. Souasné vSak plati zdsada spojovdni pfimého a nepfimého zpiscbu fi-
zeni. Pfimy zplsob fizeni pomoci zdvazngch dkold je nezbytny proto, Ze nejspo-
lehlivéji zajistuje splnéni rozhodujicich dkold. Tento zplsob zajistuje, Ze plano-
vani v socialistické hospodafské soustavé nema povahu nezdvaznych prognéz, ale
direktiv.

Planovité fizeni musi jako jeden z hlavnich cili zajiSfovat proporcionalitu
rozvoje narcdniho hospcdafstvi nejen vcelku, v zdkladnich vztazich, ale i v po-
drobnostech tak, aby ¢innost viech ¢lankd narodniho hospodafstvi na sebe vie-
stranné navazovala beze ztrdt z netcelného vynaklddani spcletenské préce, aby
bylo organicky skloubeno dsili vSech ¢lent spolednosti pro dosazeni spoleéné-
ho cile.

V. I. Lenin hovofil v souvislosti s tikolem vytvofit socialisticky systém
fizeni hospcdafstvi o nutnosti pfemény ,celého stidtniho hospodafského mecha-
nismu v jeden velky stroj, hospcdafsky organismus, kterj by pracoval tak, aby
se stamiliény Fidily jednim pldnem...“*)

Rizeni ekonomiky v podminkéch socialismu je politickym ¥izenim. Nutnost
politického fizeni vyplyva i z toho, Ze za socialismu mohou byt a skuteéné se
vyskytuji nespolecenské tendence (neantagonistické zajmové rozpory), které pod-
mifiuji nutnost, aby centralni fizeni bylo politickym fizenim. Timto politickym ri-
zenim se za socialismu prosazuji specifické zadjmy jedné socidlni skupiny — dél-
nické t¥idy — nikoli viak proti podstatnym zajmim ostatnich socidlnich skupin
(rolnictva, pracovnikd nevyrcbni sféry). Podstatné zdjmy délnické tf¥idy, nejpro-
gresivnéjsi spoledenské t¥idy, jsou soucasné zdkladnimi podstatnymi zdjmy vSech
ostatnich ¢lenti socialistické spoleénosti. V podminkdch socialistické spole¢nosti
se politické fizeni hospodarskych procesii uskutefiiuje nejen stitnimi, ale i ne-
statnimi fidicimi orgdny.

-

Centralni politické statni fizeni hospodarstvi

Rizeni hospodéfstvi v podminkach socialistického vyrobniho zpisobu (nizsi
faze komunistické spolednosti) je centrdlni, politické, stdtni i nestatni.

Z charakteru socialistické hospodafské soustavy, z existence socialistického
vlastnictvi vyrobnich prostfedk@ vyplyvd moZnost i nutnost jednotného central-
niho fizeni narcdniho hospodafstvi. Tato moznost piedstavuje soucasné jednu
z nejvétsich pfednosti socialismu pred kapitalismem. V disledku pfevladajiciho
statniho socialistického vlastnictvi mizi konkurence, tj. roztfi§téni vyroby do mno-
ha zivelné se rozvijejizich soukromo-kapitalistickych organizaci bojujicich mezi
sebou o co nejvétsi podil na uspokojovani potfeb trhu, o co nejvyssi zisky. Tim
jsou tedy vytvoteny predpoklady pro fizeni rozvoje jednotlivych odvétvi a obori
z jednoho centra v prisném souladu s potfebami celého narodniho hospodafstvi.

*) Referat o valce a miru na VII. sjezdu KSR/b, spisy sv. 27, str. 84—85,
SNPL Praha 1954.
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Jediné v socialistické hospodarské soustavé, kde je stat vlastnikem rozhodujici
vétsiny vyrobnich prostfedki, je mozno skuteéné fidit proporcionalitu v rozvoji
celého narodniho hospodéfstvi a zabezpecovat soulad mezi zdroji a potfebami
néarodniho hospodafstvi.

Pritom dusledné planovité zabezpefovani proporci mezi jednotlivymi odvét-
vimi, obory a vyrobky je mozné v zdsadé jediné tehdy, je-li vykonavano z jedno-
ho centra, které ¥idi narodni hospodaistvi jako celek. Jediné misto planujici pro-
ces roz§ifené reprodukce, vSechny jeho faze, maze fidit rozvoj vyroby i potieb
ve vzijemné souvislosti. Z toho vyplyva, Ze proces centrdlniho fizeni chapeme
tak, Ze Fidici soustava vychazi od centra a asti zpét v centru. Bez takového
centrdlniho fizeni by se nemohlo realizovat Géelné spoletenské vyuzivani vysoce
spolecenskych vyrobnich sil. Takové Fizeni nevylucuje, naopak podmiriuje zasadu
demokratického centralismu.

Za socialismu, kdy stupeii vyvoje spoleCenské délby prace vytvaii rozdilné
velké spolecenské skupiny s rozdilnymi specifickymi zdjmy, je centralnim fidi-
cim orgdnem socialisticky stat. Tento stat je stitem nejprogresivnéjii spolecenské
skupiny — délnické tfidy. Direktivy centradlniho fidiciho orgdnu musi byt
v dne$nich podminkach zavazné, musi mit charakter mocenskych pfedpisi. Je-
jich uplatnéni je zabezpecovdno statni moci, tj. nasilim, i kdyz pfevainé jen po-
tencionalné.

Statni i nestatni rozhodovéni o ekonomické ¢innosti je za socialismu politic-
kym rozhodovanim. Pojem politického fizeni je obecnéjdi nez pojem statniho Fi-
zeni. Statni Fizeni je jen jednou z forem politického Fizeni za socialismu.

Statnim fizenim rozumime takové fizeni, které uskuteliiuje stat jako mocen-
sky organ.

V disledku toho, Ze v socialismu existuje statni pldnovité fizeni ekonomiky,
objevuje se i nutnost existence statniho fizeni lesniho hospodéfstvi. Stitni fizeni
lesniho hospodafstvi je dialektickd soudast s relativni samostatnosti v ramci celko-
vého statniho fizeni narodniho hospodéfstvi.

Statni fizeni lesniho hospodafstvi

Po zespolecen§téni vyrobnich prostfedkd a po likvidaci vykofisfovani pracu-
jicich zanika hlavni motiv kapitalistické ¢innosti — kapitalisticky zisk — a sou-
casné zanika i dispozice kapitalistii s vyrobnimi prostfedky jak v celém narodnim
hospodarstvi, tak i v lesnim hospodafstvi. V souvislosti s tim vznikd objektivni
nutnost planovitého fizeni. Plnd dispozice vyrobnimi prostfedky v lesnim hospo-
dafstvi v rukou socialistického statu a vznik zakladni jednoty zdjmu ve spolec-

28,

nosti vytvafi objektivni moznost planovitého statniho fizeni lesniho hospodafstvi.

ZAkladni pfedpoklady statniho Fizeni lesniho hospodarstvi

Zakladni predpoklady stitniho fizeni lesniho hospodéfstvi jsou analogické
obecnym predpokladiim planovitého Fizeni narodniho hospodafstvi:

a) Ekonomickym pfedpokladem statniho Fizeni lesniho hospo-
dafstvi je existence socialistické hospodafské soustavy v narodnim hospedaistvi.

b) Politickym pfedpokladem statniho fizeni lesniho hospodai-
stvi je soustfedéni vladni politické moci v rukou revoluéni strany marxisticko-
leninského typu a vytvofeni lidu oddaného fidictho aparatu, ktery je schopen
stranou stanovené cile rozpracovat do pldnu tak, aby byly plné zabezpedeny.
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Splnéni ekonomického a spolecenského predpokladu fizeni je podminéno
existenci jednoty zajmu spoleénosti v podstatnjch otazkach. Tato zdkladni jedno-
ta zajmid ve spolecnosti v§ak neznamend, Ze by zmizely veSkeré rozdilné zajmy.
Zakladni jednota ve spoleénosti vznika z toho, Ze bylo zruSeno kapitalistické
pfivlastiiovani vysledkit prace délnikd a nahrazeno pfivlastiovdnim spolecenské-
ho produktu socialistickou spoleénosti ve prospéch vseho lidu, Ze cile planu jsou
uréovany v souladu s dlouhodobymi zdjmy lidu. Existence této zdkladni jednoty
zajmu je nezbytnou podminkou pro zabezpeéeni realizace planu.

c) Gnoseologickym pfedpokladem stitniho fizeni lesniho
hospodaistvi je existence potfebného mnozstvi kvalitnich informaci o lesnim hos-
podéfistvi i o celém narodnim hospodédfstvi. Znamena to zejména znalost stavu
ekonomiky i lesnitho hospodafstvi, poznani redlnych podminek, za nichz se lesni
hospodafstvi vyviji, pozndni zdroji a moznosti vyvoje lesniho hospodafstvi, po-
znani pisobeni biologickych, technickych i ekonomickych zakonitosti v lesnim
hospodafstvi apod.

I kdyz jsou splnény zakladni politické a ekonomické predpoklady wcinnosti
statniho fizeni lesniho hospodafstvi, muze byt nedostatek védeckosti planovitého
fizeni vnitifni pfi¢inou naruSovani plynulosti roz§ifené socialistické reprodukce.
Bez védeckého fizeni nelze dosdhnout té efektivnosti vynaklddani spoledenské
prace, kterd vyplyvd z dosazeného stupné rozvoje vyrobnich sil i vyrobnich
vztahd.

Vyvoj lesniho hospoddfstvi v poslednich letech nds poucil o tom, Ze cile
vytycené pro rozvoj lesniho hospodafstvi nebyly beze zbytku splnény, i kdyz
v plné mife existovaly zdkladni pfedpoklady pro stitni fizeni lesniho hos-
podéafstvi.

Zakladni principy statniho Fizeni lesniho hospodafstvi

Princip jednoty politického a hospodédiského ve-
deni vyplyva ze zisady jednotného Fizeni. Zasada jednotného fizeni vyjadiuje
pozadavek, aby vSechny soucasti fizeni sméfovaly k zabezpeéeni hlavniho cile.
Princip jednoty politického a hospodaiského vedeni vyplyvd z vedouci dlohy
marxistické strany v socialistickém staté. V nafem staté je vedouci a usmérinujici
silou Komunistickd strana Ceskoslovenska, uréuje tkoly, smér, tempo a cile
dalsiho rozvoje narodniho hospodafstvi. Cinnost hospodéafskych organi a pracov-
nikd urcuje politika strany vyjadfena v politicko-hospodafskych smérnicich. PFi
stanoveni téchto smérnic vychdzi strana ze znalosti zakonitosti vyvoje spoleé-
nosti, z rozboru stavu nadrodniho hospodéfstvi a z mezindrodni situace.

Na fizeny objekt — lesni hospodafstvi — pisobi socialistickd spoleénost
pfedevS§im prostfednictvim pfislusnych organt ministerstva zemédélstvi, lesniho
a vodniho hospodéfstvi a pfislusnych organd narodnich vybori.

Statni fizeni lesniho hospodéfstvi se uskuteciiuje jednak prostfednictvim za-
kladnich pravnich norem regulujicich pravni vztahy v celém narodnim hospodéi-
stvi, jednak prostfednictvim pravnich norem tykajicich se jen lest a lesniho hos-
podaistvi. Ze specidlnich pravnich norem je nejvyznamnéjsi zikon o lesich
a lesnim hospodaistvi & 166 Sb. z roku 1960 a provadéci pfedpisy; vlddni usne-
seni ze dne 6. zafi 1961 & 775 ke zpravé o soufasném stavu lesniho hospo-
daistvi CSSR; vlddni usneseni ze dne 4. tnora 1959 & 102 o opatfenich
na postupnou tpravu obhospodatovani a spravy lestt v CSSR a provadéci smér-
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nice k tomuto usneseni; vyhlaska ministerstva zemédélstvi ¢. 32 Sb. ze dne 21.
bfezna 1960 o vykupu surového dfivi a o mimorddném zasobovani dfivim;
provadéci smérnice Véstnik MZLVH ¢&. 62/1960; smérnice o hospodaiské upravé
lest & 71/1961 Sbirky pokynt stdtnich lest; vladni usneseni ¢ 94/1962 Sb.,
kterym se provadi lesni zdkon v oboru piisobnosti ministerstva narodni obrany;
vyhlagka ¢. 92/1962 Sb. o ahradach za piiblizovani, vyvazeni a odvoz dreva
a kiiry z lesa; vyhlaska ¢. 230/1959 U. 1. o bezpeénosti pfi praci u stroji pouzi-
vanych v zemédélstvi a lesnim hospodafstvi; nafizeni & 3/1958 Sb., kterym se
provéadi zdkon ¢&. 2/1958 Sb. Slovenské narodni rady o tpravé pomérii obhospo-
dafovani spoleéné uzivanych lesi byvalych urbarialistdi, komposesaratii a podob-
nych dtvarl; smérnice o vytvafeni ucelenych lesnich ¢asti; smérnice o upravé
majetko-pravnich vztaht p¥i zakladani a péstovani lesnich porostd na nelesnich
pudach a bfehovych porostid vodnich tokid a nadrzi atd.

Uéinnost pravnich norem jako nejvyznamnéjsi formy stitniho fizeni lesniho
hospodafstvi je podpofena soustavou ekonomickych a moralnich podnétd. Puso-
beni uvedenych ciniteld na rozvoj lesniho hospodafstvi je velmi slozité a jejich
dcinnost zdvisi na stupni souladu jejich plsobeni.

Princip demokratického centralismu. Socialistické vyrob-
ni vztahy vytvareji vieobecné podminky pro soulad zdjma vyrobed v zdkladnich
otazkach. To v8ak nevyluduje, aby pfi uskutetiovani délby prace a vymény
¢innosti mezi odvétvimi pfi rozdélovani vyrobnich prostfedkd nevznikaly diléi
neantagonistické rozpory. Obdobné rozpory mohou vznikat mezi kratkodobymi
i dlouhodobymi zdjmy. Srovnejme napi. zdjem na zvySeni produktivnosti lesi
a tlak na spotfebu dfeva apod.

Princip demokratického centralismu znamena spojeni pevného centrilniho
planovitého fizeni ekonomiky s Sirokou pravomoci niz§ich a mistnich fidicich orga-
nt umoziiujici bohaté vyuZzivat iniciativy a tvaréi aktivity pracujicich. Centralni
pléanovité fizeni se tyka zdsadnich otdzek, zejména téch, které urcuji perspektivu
a hlavni ukazatele rozvoje.

Je v zajmu rozvoje nadi spoleénosti, aby vrcholné hospodéiské fizeni bylo ve
sprdvné mire centralizovdno v rukou fidicich orgdni uréenych lidem.

1 kdyZ centralizované fizeni je nezbytné, neznameni to, ze zasadé demokra-
tického centralismu cdpovidd nadmérna nebo dokonce maximalni centralizace.
Nadmeérna centralizace snizuje u¢innost fizeni, brzdi iniciativu pracujicich a tcast
lidu na fizeni, znemoziiuje vyuzivdni dobrych zkuSenosti pracujicich, oslabuje
tvaréi charakter préce, a tim sniZuje radost z prace apod. Nadmérna centralizace
plodi byrokratické metody fizeni, které konec konc vedou po delsi dobé k snizo-
vani kvalifikace niz§ich orgdnd, coZ se nepfiznivé projevuje na drovni,vyroby.

V této souvislosti je tfeba od principu demokratického centralismu odligit
princip centralizace-decentralizace jako organizaéni princip bezprostfedné spojeny
s rozvojem vyrobnich sil a délbou préce. ,Smyslem decentralizace neni jen piena-
Set rozhcdovani o jeden stuperi nize, ale zvysit a¢ast pracujicich na fizeni ... Tak
jako neni cilem decentralizace na narodni vybory jen pfesun rozhodovani na nizsi
organy a tam dale rozhodovat mechanicky, tak neni cilem decentralizace na podni-
kové reditele dat jim jen vice pravomoci. I zde je hlavnim cilem zlepsit aroven
fizeni. Toto dosdhneme tim, Ze zaméstnanci zavodu budou prostiednictvim svych
zavodnich vybor o mnoho vice nez dosud mluvit do §irokého okruhu otazek vyroby
a ztcastiiovat se tak svymi zkuSenostmi, znalostmi a névrhy na jejich feSeni.“*)

Spravny pomér mezi centralnim fizenim a pravomoci nizSich a zdkladnich

*) Rudé pravo z 23. prosince 1956.
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organi nemize byt dan jednou providy, nybrz se méni v souladu se zménou po-
litickych, ekonomickych i technickych podminek. Pisobi na néj také hloubka zna-
losti ekonomickych souvislosti, tiroveil teorie i techniky fizeni, vyspélost kadrg,
jejich uvédomélost apod.

Princip téasti pracujicich na fizeni ndrodniho hos-
podafstvi vyplyva ze zasady jednotného fizeni. Rychly rozvoj vyrobnich sil
neni mczny bez aktivni, neustale se rozvijejici Gcasti pracujicich na plnéni plinu,
fizeni a kontrole vyroby.

Ugast pracujicich na fizeni se projevuje predev§im na téchto tsecich pfi:

— zvySovéni iniciativy pracujicich za uéelem zvy3eni drovné planu a jeho
rovnomérného plnéni,

— rozvoji nové techniky a zavaddéni pokrokové technologie do praxe, kde mé
vyznam predev§im zlep§ovatelské hnuti, technicko-ekonomické konference apod.,

— prosazovani socialistickych zdsad odmény za préci, pfi zaji§tovdni souladu
za4jmu jednotlivce se zajmy spole¢nosti,

— vyrobnich poradéch, které jsou osvédéenou a nejroziifenéj’i formou Géasti
pracujicich na fizeni vyroby a kontrole hospodafeni na kazdém pracovisti,

— vytvafeni a praci komis{ ndrodnich vybord, napf. pfi €innosti lesnicko-
dfevafskych subkomisi.

Pti zabezpedovéni cilu statniho fizeni plati z4sada spojovani pfimého a nepfi-
mého zplsobu Fizeni.

Zékladnim zptsobem stitniho fizeni lesniho hospodéfstvi je pfimy zptisob.
Pfi pfimém zpisobu fizeni se zamysleného cile dosahne stanovenim tkold napf.
ve stitnim narodohospodafském planu rozvoje, ptikazem, rozhodnutim apod. Pff-
my zpisob fizeni se uplatfiuje na viech stupnich stitniho fizeni (N4rodnim shro-
mazdénim, vlddou, ministry, ndrodnimi vybory). Nesmime nikdy ztotoZiiovat pfi-
my zpusob fizeni s Fizenfm centralizovanym stejné jako nelze nepfimy zptisob fi-
zenf ztotoziiovat s decentralizovanym Ffizenim.

Nepfimy zpusob Fizeni zélezi v cilevédomém usporaddni ekonomickych a mo-
rélnich podnétd, aby tyto podnéty vytvafely stimuly pro Géinnost pfimého fizeni.

XII. sjezd na$i strany ulozil jako jeden ze zdkladnich dkold zdokonalit
:a upevnit Fizeni naredniho hospodafstvi dislednym uplatnénim z4sad demokratic-
kého centralismu a zdokonalenim metod a stylu prace. Usneseni UV KSC tyka-
jici se této problematiky z kvétna 1963 stanovi: ,Metody a nastroje Fizeni je tteba
zaméfit k mobilizaci rezerv na viech stupnich. ZvySeni trovné fidici prace od
zavodl aZ po ministerstva vyZaduje:

Zvysit védeckou tdroven fizeni, potirat subjektivismus a libovili, zakladat
fizeni na soustavném porovndvani a studiu faktd, zvy§it Groveil rozborové prace.

Ve vedoucich hospodafskyjch orgdnech vénovat vét§i pozornost nez dosud
piipravé, feSeni a kontrole zasadnich koncepénich opatieni, ¢elit tak improvizacim
.a nahodilostem v fidici praci.

Vyvozovat oscbni disledky viigi pracovnikim, pokud neplni své tkoly, volat
k odpovédnosti pfi neplnéni tkold i samotné vedouci pracovniky.

Rozvinout energicky boj proti byrokratismu a formalismu, proti Gtéku od od-
povédnosti, proti pratahim pfi rozhodovani otazek a prosazovat dislednost a cile-
védomost v praci; prosadit kolektivni projednavani problémd, ale pfitom upeviio-
vat osobni zodpovédnost, bojovat proti schovdvani se za porady, komise a sub-
komise.

Zlepsit kadrovou praci na hospodéatském tdseku, vyzdvihovat na vedouci mista
pracovniky odborné i politicky kvalifikované, talentované organizatory odhodla-
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né fesit problémy, nesmifitelné k nedostatkiim, pracovniky, ktefi ddvaji prednost
celospolecenskym zajmim pfed tzkymi lokalnimi zajmy. Neponechdvat na ve-
doucich mistecn pracovnixy lhostejné k nedostatkim, podléhajici falesnému sebe-
uspokojovani, se sklony k precenovani objektivnich potizi. Pedovat o dalsi zvySo-
vani odborné kvalifikace a politické uvédomélosti vedoucich hospodarskych pra-
covnikd.

Usilovat o spravny pomér vedoucich hospodafskych pracovnikt k lidem, vést
je k tomu, aby chapali potfeby a zdjmy lidi, pusobili vychovné jak csobnim pfikla-
dem v préci, tak pfesvéd¢ovanim.

Zvysovat autoritu hospodafskych vedoucich, zajistit jejich podporu spradvnymi
opatienimi stranickych, odborovych a mladeznickych organizaci.*

Realizace v8ech téchto zdsad v praxi je nezbytnym piedpokladem vedoucim
ke zvySeni drovné fizeni i na tseku lesniho hospodarstvi.

Souhrn

Pod pojmem stitni fizeni socialistického lesniho hospodéfstvi chapeme ucel-
nou a cilevédomou ¢innost statnich orgdnt a instituci, ktera zalezi v nepfetrzité
opakovaném vyty¢ovani ukolid nezbytnych pro harmonicky rozvoj lesniho hospo-
dafstvi a v kontrole plnéni vytycovanych tkold.

Statni Fizeni socialistického lesniho hospodafstvi je centrdlni a pldnovité, tzn.
je soucasti jak socialistické nadstavby, tak i vyrobnich vztahd. Zékladnim princi-
pem statniho Fizeni socialistického lesniho hospodaistvi je demokraticky centralis-
mus. Soucasné se pfi statnim Fizeni socialistického lesniho hospodéfstvi prostred-
nictvim vyrobnich vztaht pusobi na rozvoj vyrobnich sil, a to tak, aby se naplioval
zakon ekonomiky ¢asu a zdkladni ekonomicky zdkon socialismu.

Pfi statnim fizeni socialistického lesniho hospodafstvi se vyuziva zajmu lidi,
tj. hmotné a morélni zainteresovanosti spolu se viemi formami ideologického pi-
sobeni prodchnutych komunistickou ideologii.

Ve statnim fizeni socialistického lesniho hospodafstvi se projevuje hospodai-
sko-organizatorska funkce socialistického statu. Statni fizeni lesniho hospodaistvi
tvofi hlavni obsah ¢innosti jak pfislu§nych orgdnd ministerstva zemédélstvi, lesni-
ho a vodniho hospodafstvi, tak i pfisluinych orgdnt narodnich vybord.

Rizeni lesniho hospodafstvi se uskute¢fiuje z hlediska ¢innosti organé stitni
moci jak centrdlnich, tak i mistnich jako 1. vSeobecné fizeni, 2. hospodéisko-orga-
nizacni ¢innost, 3. operativné hospodarska ¢éinnost.

Statni fizeni socialistického lesniho hospodéfstvi se uskuteéiiuje jak pfimym,
tak i nepfimym zpdsobem fizeni.

Zakladni formou i metodou stitniho Fizeni lesniho hospodéfstvi jsou pravni
normy, pomoci nichz je cilevédomé a acelné usmériovan reprodukéni proces.
V mensi mife je pfi stitnim fizeni lesniho hospedafstvi vyuzivdno ekonomickych
stimuld, i kdyZ jejich ptsobeni je mnohdy do znaéné miry predpokladem pro
realizaci pravnich forem fizeni.
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HekoTtophle acneKThl rocyfapcTBEHHOro ynpaBJjeHHst
COLHANNCTHYECKHM JIECHBIM XO35/CTBOM

ITon nousiTHEM rocynapCTBEHHOTO PYKOBOACTBA COLLHAJHMCTHUECKHM JIECHBIM XO3sCTBOM
MBI TIOHHMaeM 11e/1eco00pasHylo H LleJleHaMepeHHYI0 NesiTesblOoCTb FOCyAapCTBeHHBIX OpraHoB
H yupex/eHHH, CcOCTOsillyl0 B GecnpepbiBHOM NMOBTOPHOM CTaHOBJEHHH 3anay, HeOGXOAHMBIX
Aas l‘apMOHHHHOI‘O paaamm JieCHoro XOBﬂﬂCTBa, H B Kourpone BbLIIIOJIHEHH1 IIOCTraBJieHHbLIX
3aaau.

[ocynapcTBeHHOE PYKOBOACTBO COLHAJNHCTHYECKHM JIECHBIM XO3SHCTBOM SIBASETCH LEH-
TPaJbHbIM H IJI4AHOMEpPHBIM, T. €. OHO MpeAcTaBJseT COGOH COCTAaBHYIO YacTb KaK COLHAJnC-
THYECKOH HaJCTPOiHKH, TaK H NPOH3BOACTBEHHbIX OTHOWEHHH. OCHOBHbIM NMPHHUHNOM rocy-
JlapCTBEHHOr0 pPyKOBOACTBA COLHAJHCTHUECKHM JIECHbIM XO35HCTBOM €CTh AEMOKpPAaTHYECKHH
ueHtpanuam. OQHOBpPEMEHHO NMpPH rocyaapCTBEHHOM PYKOBOACTBE COLHAJHCTHYECKHM JIECHBIM
X035IHCTBOM OKa3blBAlOT MPOH3BOJACTBEHHbIE OTHOLUEHHS - AEHCTBHE Ha pa3BHTHE MNpPOH3BOAH-
TeJIbHBIX CHJI, IPHYEM TakK, YTOObl BLIMOJHAJCA 3aKOH 3KOHOMHKH BPeMeHH H OCHOBHOH 3KOHO-
MHYECKHH 3aKOH COllHaJIM3Ma.

Ilpn rocynapcTtBeHHOM PYKOBOJCTBE COLHAJHCTHYECKHM JIECHBIM XO3siHCTBOM HCMOJIb-
3YIOTCAl HHTEpechl JIIOAeH, T. . MaTepHaJbHad M MOpaJibHash 3aHHTEPeCOBaHHOCTb BMeECTE CO:
BCeMH (hopMaMH HJE0JIOTHYECKOro BO3AeHCTBHMS, NPOHMKHYTBIMH KOMMYHHCTHYECKOH HAeo-
JIorHeH.

B rocynapcTBeHHOM ympaBJeHHH COLHAJHCTHYECKHM JIECHBIM XO3fHCTBOM MNpOSBJAETCH
X035IHCTBEHHO-OpranH3aTopckas (yHKIHSI COLHAJHCTHYECKOro rocyaapcrsa. ['ocynapcersenHoe
PYKOBOJACTBO JIeCHbIM XO35iHCTBOM MpeAC1aB/sieT TJaBHOE COAepXaHHe AesTeJbHOCTH KakK
COOTBETCTBEHHbIX OpraHoB MHHHCTEpPCTBA Ce/IbCKOro, JIECHOrO M BOJAHOrNO XO031iCTBa, TakK
H COOTBETCTBEHHLIX OpraHoB HalHOHAJbHbIX KOMHTETOB.

PykoBoaCTBO JieCHLIM XO0351IHCTBOM OCYILECTB/SIETCS C TOYKH 3pEHHs NesiTebHOCTH Opra-
HOB TOCYJAapCTBEHHONM BJIaCTH KaK LEHTpa/bHbIX, TAK H MeCTHbIX, B KauecTBe |. BceoGllero
PYKOBOACTBA, 2. X035/CTBEHHO-OPraHH3allHOHHOH AesATebHOCTH, 3. OMepaTHBHON XO03sHCTBEH-
HOli 1eATeNbHOCTH.

[ocynapcTBeHHOe ynpaB/ieHHEe COLHAJHCTHYECKHM JIECHBIM XO3STHCTBOM OCYIECTBJISCTCST
KaK NnyTem HENnocpeacTBEeHHOrO, TaK H KOCBEHHOro cnoco6oB pyKoaozxcha.

OcHoBHoO#t ¢opMOii H MeTOAOM TOCYAapCTBEHHOrO PYKOBOACTBA JECHbIM XO35HCTBOM
ABJAIOTCA ﬂpaBOBble HOprI, inl MNOMOLLLH KOTOple uenecooGpaaﬂo H ueneﬂamepeuuo Ha-
NpaBJ/isieTcss BOCNPOH3BOACTBEHHLI mpouecc. B Menblueil Mepe npH rocynapcTBEHHOM pyKo-
BOACTBE JIECHBIM XO3$H':ICTBOM HCﬂOJlb3leTC$! 3KOHOMHYECKHE CTHMVJbI, daxKe HECMOTpﬂ He:
TO, 4TO HX AefCTBHE BO MHOTHX C.yuyasX B 31a4YHTEJbHOH CTeNeHH NpejCTaBJsieT NPeanoChlKY
peasH3aluH NpaBoBbIX (GOPM PYKOBOACTBA.

Some Aspects of the State Management of Socialist Forest Economy

The notion of state management of socialist forestry means a purposeful acti-
vity of state bodies and institutions consisting in a continuously repeated determina-
tion of tasks necessary for the harmonic development of forestry and in the control
of the fulfilment of such tasks.
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The state management of socialist forestry is central and planwise, being a
part both of the socialist superstructure and the relations of production. The
‘basic principle of the state management of socialist forestry is the democratic cen-
tralism. At the same time, in the state management of socialist forestry the deve-
lopment of productive forces is influenced by the relations of production in such
a way that the law of the economy of time and the fundamental economic law of
.socialism may be fulfilled.

In performing the state management of socialist forestry the interests of
people are taken in consideration, i. e. the material and moral interest as well as
all the forms of ideological influence animated with the communist ideology.

In the state management of socialist forestry the economic and organizational
function of socialist state is apparent. The state management of forestry forms
a main content of activity both of competent organs of the ministry of agriculture,
forestry and water economy and of competent organs of national committees.

The management of forestry is performed both by the central and local or-
gans of state power in following forms: 1. general management, 2. economic and
organizational activity and, 3. operational economic activity.

The state management of socialist forestry is performed by direct and in-
direct form.

The legal norms are a basic form and method of state management of so-
cialist forestry, by means of which the reproduction process is purposefully regu-
lated. The economic stimuli are used to a less degree, though their influence is so-
melimes a pre-condition of the realization of legal forms, of management to a
great degree,

Algunos aspectos de la direccion estatal de la economia forestal socialista

Bajo el concepto de la direccién estatal socialista de la economia forestal en-
tendemos la actividad préactica que persigue cierta finalidad de los 6rganos e in-
stituciones estatales la cual depende en el planteamiento continuamente repetido
de las tareas indispensables para el desarollo armoénico de la economia forestal y
en el control del cumplimiento de dichos deberes.

La direccién estatal de la economia forestal socialista esta planificada central-
mente, es decir, forma tanto parte integrante de la superstructura socialista como
también de las relaciones de produccién. El principio basico dela direcciéon estatal
de la economia forestal socialista es el centralismo democratico. Simultaneamente
en la direccién estatal de dicha economia por medio de las relaciones de produccién
actua sobre el desarollo de las fuerzas de producciéon y eso de tal manera que se
observard la ley de la economia de tiempo y la ley econémica béasica del socia-
lismo.

En la direccién estatal de la economia forestal socialista se estan aprovechando
los intereses de la gente, es decir el interés material y moral junto con todas la
formas de la actividad ideolégica a la par con la ideologia comunista.

En tal direccion se manifiesta la funcién econdémico-organizadora del estado
socialista. La direccién estatal de la economia forestal forma el contenido principal
de la actividad tanto de los organos correspondientes del Ministerio de Agricultura,
Economia Forestal y Hidraulica como tambinén de los Comités Nacionales.

La direccién de la econornia forestal se esta realizando del punto de vista de
la actividad de los organos del poder estatal, tanto de los centrales, como también
de los locales como 1. direccién general, 2. actividad econdémico-organizadora, 3. ac-
tividad econémico-operaliva.

La direccion estatal de la economia forestal socialista esta realizandose tanto
de modo directo, como también del indirecto de la direccién.

La forma y el método basicos de la direccion de la economia forestal estatal
son las normas juridicas por medio de las cuales el procedimiento de reproduccion
estd orientado racionalmente y persiguiendo un fin determinado. En menor medida
en la direccion estatal se estan aprovechando los estimulos econdmicos a pesar de
que la influencia de los mismos constituye hasta cierto punto la premisa para la
realizacion de las formas juridicas de la direccidn.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACTI MZLVH
ROCNIK 10 (XXX VII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 1

K problematice kontroly v lesnim hospodaistvi
K npo6iieMaTHKe KOHTpDOJS B JIECHOM XO3siHCTBE
On the Control Problem in Forestry

Les problémes du contrdle dans la sylviculture

Inz. Vladimir STEFFEL
Statni dievarskd inspekce, Praha

Hlavni sméry a cile dalsitho rozvoje na$i socialistické spole¢nosti stanovené
XII. sjezdem KSC ukladaji ndroéné tkoly, jejichz splnéni vyZaduje pozvednout
zejména uroveil fidici price a zvy3it odpovédnost za svéfené tkoly ve vSech od-
vétvich a na vSech stupnich fizeni ndrodniho hospodafstvi. Stejné jako v celém
narodnim hospodafstvi je v souéasnych podminkédch i v lesnim hospodéfstvi tro-
veni fizeni jednou z nejvétiich rezerv hlavné kvality a zhospodarnéni vyroby.

Zvyseni ekonomické Géinnosti Fizeni neni myslitelné bez feseni a podstatného
prohloubeni kontrolni ¢innosti, nebot v fizeni vieobecné a v lesnim hospodafstvi
obzvlasté, na vSech jeho organizaé¢nich stupnich, zaujimé kontrolni ¢innost prvo-
fady vyznam jako nedilnd soucast fizeni, jako jeho prostfedek a metoda. Pfesto
je kontrola v lesnim hospodafstvi stale je§té jednim z nejslab§ich ¢lanka fizeni
a v jejim uplatiiovani jsou mnohé a vazné nedostatky. Nezfidka je kontrolni ¢in-
nost viibec opomijena nebo nedocenéna a ani kontrolni systém v lesnim hospo-
darstvi neni dosud plné dofeSen. Z toho pak vyplyva nedostadujici dé¢innost kontro-
ly v jejich vnitfnich forméach i nevyuzivani kontroly v potfebném rozsahu jako
hlavniho prostfedku a metody fizeni na vsech organizaénich stupnich lesniho hos-
podéafstvi. To je také v poslednich letech jednou z hlavnich pficin zji§tovanych ne-
dostatkil i neplnéni nékterych zdkladnich ikolt lesniho hospodafstvi.

Spoleé¢enska uloha kontroly

Zaméfeni pozornosti k problematice fizeni, zvySeni jeho G¢innosti a drovné
a s tim souvisici i prohlubovani aktivni tlohy kontroly je zcela zakonité vyvolano
potfebou pedstatného zkvalitiiovani vysledkd hospodaiské ¢innosti a zejména v sou-
¢asném obdobi naléhavého a disledného odstrafiovani a véasného odhalovani ne-
dostatkil a chyb, pfedchazeni jejich vzniku i uréeni jejich pfi¢in tak, aby se nejen
nerozrustaly, ale ani dale neopakovaly a nepcskozovaly celospolecenské zajmy.
V moznostech véas poznavat, pfedchazet a pfekonavat nedostatky, aktivné pusobit
k jejich neprodlenému odstrafiovéni, stejné jako v moznostech zobecriovat, vyuzivat
a roz§ifovat i dobré zku$enosti je pravé spolecenska tloha kontroly jako kazdo-
denni soustavné ¢innosti.
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Ponévadz kontrola je tou slozkou, tou metodou fizeni, kterd sleduje, zjistuje
a zkouma, zda a jak se politickd linie, hospodaiské plany, smérnice, zdkonné normy
apcd. uskuteéiiuji v praktickém dennim zivoté, ponévadZz pomédhd zajidfovat a od-
strafiovat prekazky plnéni tkold, a tim vlastni plnéni a realizaci kol novych, je
kontrolni ¢innost tou oblasti ¢innosti, ve které se organizované, soustavné a kom-
plexné poznava skuteény priibéh i vysledky spolecenskych, zejména ekonomickjch
procesii. Proto také problematika kontroly nemuze byt problematikou dil¢iho vy-
znamu, ale je pfimo spjata se zakladnimi prvky socialistické ekonomiky. Spcle-
¢enska tloha kontroly tkvi v tom, Ze jediné jeji pomoci je mozno zajistit harmonicky
chod celého vyrobniho odvétvi a vSech jeho organizaé¢nich stupiii, Ze jediné kontro-
lou spolu se soustavnou narodohospodéiskou evidenci je mozno sledovat mnozstvi
a kvalitu vynaklddané prace, mnozstvi a kvalitu vyroby, dodrzovani socialistic-
kych zdsad odménovani podle vykonané prace apod.

Zpravidla se zapomina, Ze dusledna a u¢inna kontrola ma zna¢ny vychovny
vyznam, pfispivd k vychové lidi, k pfipravé kadra i vytvafeni pfedpokladiu pro
jejich acelné rozmisténi. Pfitom i v lesnim hospodafstvi je nutno skoncovat s na-
zory, jako by zakladni tloha kontroly byla v hleddni nebo trestani vinikd za zjis-
téné nedostatky, ale je nutno zduraznit, ze zdkladni tloha kontroly zélezi v pre-
venci, v pfedchazeni vzniku nedostatkd, zjiStovani prekazek jiz v prabéhu plnéni
ukolu i zji§tovani prifin nedostatki.

U¢inné fizeni neni tedy myslitelné, ani mozné bez soustavné kontroly. Dané
akoly je nezbytné soustavné kontrolovat, ze zjisténi vyvozovat okamzité dusledky
a operativné reagovat na nedostatky. Pouze kontrolou je moZno zajistit vfasné
a objektivni informace o stavu plnéni tkold, o vztahu lidi k jejich pracovnim po-
vinnostem a o vysledcich hospodafeni. Sebedokonalej§i plan nemuze vystihnout
vliv subjektivnich a mimofadnych ¢initeld, nebot realizace planovanych akold za-
lezi na lidech rizné odborné, moralné i politicky pfipravenych k jejich splnéni.
Proto se vyskytuji v plnéni planu vykyvy, které je nutno kontrolou sledovat
a v ramci Fizeni zaji§tovat jejich odstranéni.

Kontrola na rdznych stupnich fizeni a v rtznych souvislostech plni rdznou
tlohu. Tak je tomu i v lesnim hospodafstvi, kde se tiloha kontroly méni od dzce
vymezené kontroly provozni az po souhrnnou technicko-ekonomickou kontrolu
v ramci celého podniku. Cil kontroly je tfcba spatfovat v neustdlém zvySovani .
drovné fizeni a v tom také je hlavni efekt kontroly na vSech stupnich fizeni,
i kdyz v rtznych formach. Tohoto cile kontrolni &innosti je mozZno dosdhnout
jen pfi dodrzovéani zadsady, Ze kontrola je necddélitelnou soucésti fizeni, Ze neni
samoucelna, ze se jeji vysledky maji projevit v trvalém zlepSeni. To je moZno
dosdhnout opét jen prostfednictvim zlep§eni Grovné fizeni i volbou dokonalejsich
a udinnéjsich metod kontrolni prace, které odpovidaji tkolim i danému stupni
fizeni. Z toho vyplyva nutnost, aby vysledky kontrolni ¢innosti byly vedoucimi
vSech organiza¢nich stupria skute¢né vyuzivany, aby naprava zji§ténych nedostat-
ki byla trvald. Z toho vyplyvd a plati to zejména v lesnim hospodaistvi, Ze
kontrolni praci nelze omezovat jen na zji§tovani stavu plnéni Gkold, popt. cdstra-
fiovani nékterych piekazek neplnéni, ale Ze je nutno hledat skuteéné pti¢iny ne-
dostatk ve zptsobu fizeni.

v .

Zasady kontrolni ¢innosti
Kontrolni ¢innost jako nedilnou souéast fidici prace je tfeba vykondvat podle

urcitych platnych zasad; jde pfedeviim o zdsady obecné platné pro fizeni, af jiz
je to zésada jediného vedouciho odpovédného za fizeni a kontrolu ¢innosti v rdm-
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ci jeho pravomoci a odpovédnosti, nebo z4dsada demokratického centralismu, ktery
pti prohlubovani socialistické demokracie a zvySovani pravomoci a odpovédnosti
niz§ich stupfia fizeni vyzaduje uplatiiovani celospole¢enskych zdjmi, upeviiovani
i na kontrole.

Kontrolni ¢innost aktivné ovliviiuje plnéni dkold jen tehdy, zjednava-li
napravu véas, bez pritahd a trvale. K takové kontrole je nutni znalost dané
problematiky i situace kontrolovaného tseku a dikladné ovéfené skutecnosti.
Véasnost kontroly znamen4, aby byla vykondna ihned po ulozeni tkolu tak, aby
predchazela vzniku nedcstatkd a vzniknou-li, aby byly bézné odstrafioviny diive
nez se nahromadi a zptsobi mnohdy znaéné narodohospodaiské skody. Kontrclu
je tteba provadét bez priitahG a dovést do konce tak, aby jeji vysledky nebyly
vyvojem prekondny a aby tedy mohly aktivné zasahovat do pribéhu plnéni
akola.

Jednou ze zdsad kontrolni ¢innosti je, aby sama byla vzorem hospodarnosti.
Proto je tieba kontrolni ¢innost fadné€ planovat, organizovat, koordinovat
a usmérfiovat tak, aby prisluSné problémy a otdzky feSila ve vSech nutnych
souvislostech.

Kontrolni &innost je velmi mnohotvarnid a vyzaduje tedy od vsech, kdo ji
vykondvaji, iniciativni a tviréi pfistup. Kontrola neni jednoduchou zileZitosti,
nebot podle jejich forem jde ¢asto o ¢innost velmi obtiznou, kterd vyzaduje pfe-
devs§im dostateénou miru a hloubku politickych, ekonomickych, technickych, orga-
nizaénich i psychologickych znalosti a Zivotnich zkuSenosti.

Kontrola — duleZita statni a spoleéenska
povinnost

Kontrolni ¢innost v celém narodnim hospodafstvi, ve viech jeho odvétvich
a na vSech organizaénich stupnich uréuji zdkonné normy pro kontrolni ¢innost.
Nizkd droven kontrolni ¢innosti je ¢asto zpisobovana i tim, ze odpovédni pra-
covnici nejsou dostatené sezndmeni ani se zdsadami organizace kontrol, ani
s metodikou kontrolni ¢innosti, které pravé tyto zakonné normy uréuji. Odpovéd-
ni pracovnici si neuvédomuji, ze kontrola jako nedilnd souéast fidici prace vSech
organl odpovédnych za Fizeni ndrodniho hospodéfstvi a viech vedoucich pracov-
nikd statnich organd a socialistickych organizaci je stanovena zdkonem o lidové
kontrole a narodohospodafské evidenci (. 23 Sb. z 6. bfezna 1963) a Ze tento
zdkon jim ukldda organizovdni a vykondvani Géinné kontroly jako dilezitou
statni a spolefenskou povinnost. Neni tfeba zdaraziiovat, Ze opomijenim nebo
nedocenénim kontroly dochazi ze strany odpovédnych pracovnikit k hrubému
poruSovéni statni discipliny a socialistické zdkonnosti a Ze podle miry poru$eni
této stdtni a spoledenské povinnosti je nutno vyvozovat i potiebné zavéry.

Kromé zdkona o lidové kontrole a narodohospodaiské evidenci (&. 23
Sb./1963) je pottebna znalost i dalich zdkonnych norem upravujicich kontrolni
¢innost. Jde zejména o Zaisady organizace kontrol v narodnim hospodéfstvi
schvalené vladnim usnesenim &. 252 Sb. ze 14. bfezna 1959, Opatieni ku zvyseni
acinnosti kontroly, statistické a cenové sluzby schvilené vlidnim usnesenim
¢. 710 Sb. z 21. srpna 1961, Vyhl4ska byv. ministra statni kontroly &. 75/1959
Sb., kterou se vydavaji metcdické pokyny pro kontrolni &innost. V lesnim hospo-
dafstvi je nutno pfi kontrolni ¢innosti kromé téchto zakonnych norem vychazet
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i z ustanoveni lesniho zdkona (€. 166/1960 Sb.), vyhlasky ministra zemédélstvi,
lesntho a vodniho hospodafstvi & 17/1961 Sb., kterou se vydavaji provadéci
predpisy k lesnimu zakonu, a smérnic Spravy lesniho hospodafstvi pro béziné

pfejimani prace, kontrolni pfijmy a kvalitativni provérky v lesnim hospodafstvi.

Systém kontroly v lesnim hospoda¥s tvi

Kontrolni &innost zaujima v fizeni lesniho hospodéfstvi na vSech jeho orga-
nizaénich stupnich jako prostfedek a metoda tohoto Ffizeni prvofady vyznam.
Rozbor tirovné a téinnosti vnitfni kontrolni ¢innosti v lesnim hospcdafstvi viak
prokazuje, Ze tento vyznam kontroly neni dosud v potifebném rozsahu docenén
a ani neni vyuZivdno dostateéné soustavné kontroly ke zvySeni drovné Ffizeni.
Pifi rozboru nedostatki v lesnim hospodafstvi a v souvislosti s tim i rozboru
drovné a Glinnosti kontrolni €innosti je nutno si uvédomit dva zasadni sméry
kontroly v tomto odvétvi:

a) Kontrola hospodafsko-finanéni ¢innosti organizaéni jednotky (zavod,
podnik) z hlediska plnéni kol vyrobniho a finanéniho planu jako soucast
jednotného systému kontrol, pfi¢emz rozsah, zpisoby, metody a organizace tako-
vé kontroly uréuji platné zdsady dané uvedenymi jiz normami pro kontrolni
cinnost.

b) Kontrola a zhodnoceni &innosti lesniho hospodéafe, to znamend v podsta-
té provérka plnéni ustanoveni lesnich hospodédfskych plant ve smyslu lesniho
zakona a pfislu§nych provadécich smérnic, majicich na zfeteli zajisténi podstaty
lesa. Tato ¢innost ma dlouhodoby vyznam zélezejici v tom, Ze disledky véas
neodhalenych chyb zpisobenych v lesnim hospodédfstvi zejména v obnové
a péstebni pééi o les se projevi po dlouhé ¥adé let, kdy nédprava je jiz velmi
obtizna.

Systém vnitini kontroly v lesnim hospodafstvi tvoii jednak bézna kontrola
vykonavand vedoucimi vSech organizaénich stupiti jako nedilnd soucast fizeni
v souladu se z4sadou povinnosti vedoucich vSech stupiii vykondvat kontrolu,
soustavnd ekonomicka kontrola, kterou v rdmci veskeré ¢innosti organiza¢ni jed-
notky zajistuji ekonomické useky jednotlivych organizaénich stupiii, a odborny
kontrolni aparit organizovany podle zésad vlddniho usneseni & 252/1958 Sb.
pro provadéni provérek a revizi jako jediny specializovany Gtvar na tdrovni pod-
nikovych feditelstvi Statnich lesti a Spravy lesniho hospodafstvi.

V celém systému kontrol v lesnim hospodaistvi ma zasadni vyznam tucast
pracujicich na kontrole, a to pod vedenim stranickjch organizaci a v souladu
s jejich dlohou a prdvem kontroly. Zaji§tovani stale §ir§i Glasti pracujicich na
vy$si alinnosti kontroly a v tusili za vSeobecné upevnéni statni discipliny i v les-
nim hospodafstvi. Proto je ddno vedoucim vSech organizaénich stupiid jako po-
vinnost vladnim usnesenim & 710/1961 Sb., aby v tésné soucinnosti se stranic-
kymi organizacemi soustavné vytvareli pfedpoklady pro spolupraci kontroly shora
s kontrolou zdola, umoznili pracujicim nej$ir§i éast na kontrole, opirali se pfi
kontrole o iniciativu pracujicich a vyuZzivali poznatkd z jejich pfipominek a stiz-
nosti. Vyznamnym a aéinnym prostfedkem k zvySovani aktivniho pedilu pracu-
jicich zejména na provadéni a kontrole plnéni opatfeni k ndpravé nedostatki je
seznamovani s vysledky provérek a revizi a jejich projednavani na stranickych
a odboréfskych schizich. Toto viak je dosud slabou strankou télasti pracujicich
na kontrole a fizeni v lesnim hospodafstvi.

84



Zakladni a pro tspé$né fizeni rozhodujici vyznam ma kontrola konani ve-
doucimi na viech organiza¢nich stupnich lesniho hospodafstvi. V této kontrole
se disledné uplatiiuje zdsada ,kdo fidi, kontroluje*. M4 mimofidny vyznam
proto, Ze je kondna velkym podtem pracovniki a organt, Ze ma charakter pre-
ventivni kontroly, nebof hodnoceni skutetného stavu predem mé vytvofit opti-
malni podminky pro sprdvné a véasné splnéni tdkold, Ze soustavné a bézné pfimo
ve vyrobnim procesu a pfi plnéni akolu miZe operativné, véas i disledné odstra-
fiovat vyskytnuvii se nedostatky. Proto je také tkolem v3ech vedoucich pracovni-
ki, aby si vytvofili a propracovali acelny systém jak vykondvat bézZnou a pre-
ventivni kontrolu, aby jeji vykon povazovali za nedilnou soucédst své denni fi-
dici prace, aby ji konali zdsadové a nekompromisné a aby, coz je zédkladni,
pouzivali vysledkd kontroly k neustdlému zvySovani trovné vlastni fidici prace.

Béznou kontrolu vykonavaji vedouci pracovnici osobné a na vyssich stup-
nich f¥izeni (z4dved, podnik) za pomoci podfizenych pracovniki. Jako hlavni
tkoly bézné kontroly lze obecné i konkrétné v lesnim hospodéfstvi oznadit
zejména:

a) ziskavani soustavného prehledu o plnéni dkolu, véasné zji§téni nedostat-
ki a provadéni takovych opatfeni, kterymi se nedostatkiim pfedchdzi a zajistuje
plnéni pravnich a jinych predpisi a prikazi;

b) poznavani politické a odborné drovné pracovniki na zdkladé vysledka
jejich prace a tak zajidténi vybéru a acelného rozmistovani kadri;

c) vychova pracovniki k bdélosti, statni a pracovni discipling, k zvySovan{
osobni odpovédnosti.

Z téchto zakladnich dkolt je zfejmy dosah béiné — soustavné kontroly
pro fizeni i pro vychovu pracovnikd. Na pfikladech pfimo z lesntho hospodéafstvi
lze prokézat, Ze tam, kde se nekontroluje, se objevuje nezodpovédnost, klesa
statni a pracovni disciplina, vznikaji narodohospodaiské Skody, nespradvné se
vykazuje plnéni pldnovanych tkold a podkopédvaji se tak zdsady planovéni a fi-
zeni. Zanedbdvani této kontroly ma zejména v lesnim hospodéfstvi nepfiznivy
odraz, a to vzhledem k specifickym podminkdm a slozitosti lesnické vyrobni ¢&in-
nosti vyplyvajici zejména z existence dvou zdkladnich vyrobnich procesi, z dlou-
hodobosti procesu organické lesni vyroby, z tzemni rozlehlosti vyrobni &innosti,
z pfirodnich podminek a vlivi i jinych dal§ich é&initeld.

V lesnim hospodafstvi se vyznamné podili na bézné — preventivni kontrole
zejména systematickd technickd kontrola, kterou v lesnim provozu méi zajistovat
technicky aparédt provoznich oddéleni lesnich zdvodd a podnikovych feditelstvi
Statnich lesti. Existence odborného kontrolniho aparitu na podnikovych reditel-
stvich nesniZuje, ani neomezuje kontrclni povinnost technickych pracovniki pro-
voznich oddéleni. K déinnosti kontrolni ¢innosti téchto technickych pracovnikd
je vSak nutné, aby se neomezovali jen na zjistovani stavu plnéni dkold, ale aby
soucasné zkoumali pfi¢iny zji§tovanych zavad a aby téchto zji§téni bylo operativ-
né vyuzivdno v fizeni k odstrafiovdni pfiin nedostatk. Pfi kontrolni &innosti
technikd provoznich oddéleni, zavodd i podniki je rovnéz tfeba dodrzovat uréité
zésady kontrolni ¢innosti, jako je pfiprava, znalost problematiky provéfovanych
asekt nebo pracovist, planovitost a systemati¢rost takové &innosti. Zatim se pre-
vazné omezuje kontrolni ¢innost tohoto druhu jen na povrchni, téméf kancelaiské
ovéfeni stavu misto cilevédomého provéfovani fakti a na pracovistich nejsou
¢asto témito pracovniky odstrafioviny ani oividné a zjevné nedostatky. Kdyby
pracovnici Gstfedi lesnich zadvoda a podnikovych feditelstvi pfichdzejici na polesi
nebo jind pracovi§té lesniho provozu skute¢né kontrolovali a plnili tak svou z4-

85



kladni povinnost, nebyly by naslednymi kontrolami konanymi odbornym kontrol-
nim aparitem vy$sich stupii fizeni nebo vnéj§i kontrolou zjistovdny nedostatky
v takovém rozsahu. Tato skuteénost ukazuje, ze k zvySeni u¢innosti bézné kcn-
troly, ke skuteénému uplatnéni zdsady ,kdo fidi, kontroluje“ neni dosud v les-
nim hospodéafstvi plné rozpracovdn systém a zpGsob kontroly na jednotlivych tse-
cich vyrobni ¢innosti i jednotlivych stuprid fizeni, ackoli takové rozpracovéni
ulozilo jiz vladni usneseni & 710/1961 Sb., o opatienich k zvydeni Géinncsti
kontroly, jako povinnost viem vedoucim pracovnikiim na vSech stupnich fizeni.

Pfi rozboru u¢innosti vnitfni kontroly jako celku v lesnim hospodafstvi
nelze opomijet skutecnost, ze kontrola, zejména na tseku kvality a vykazovani
skute¢ného objemu péstebnich praci je nepfiznivé ovliviiovdna tim, Ze pracovnici
podnikovych feditelstvi i lesnich zdvodd, ktefi tuto kontrolu organizuji, ¥idi nebo
vykondvaji, jsou hmotné zainteresovani na vykazovani pfiznivych finanénich vy-
sledkli organizaénich jednotek, a proto jednim z predpokladii Géinnosti vnitfoi
kontroly na tseku péstebni ¢innosti je disledné dofeSeni otdzky hmotné zainte-
resovanosti, zejména za dlouhodobé pracovni vysledky.

O tom, Ze bézné kontrole v lesnim hospodafstvi neni vénovdna Zadouci po-
zornost, svédéi vysledky o kontrolnich p#ijmech a kvalitativnich provérka:h
z pribéhu roku 1962. Ukazuje se, Ze kontrolni pfijmy nejsou kondny rovnomér-
né a systematicky v prib&hu celého roku, ale mnohdy se koncentruji az na konec
III. nebo do IV. étvrtleti roku. Pfitom kvalita kontrolnich pfijmé éasto neodpo-
vida kvalité pfebiranych praci, kterd je nadhodnocovana. Ani vysledky kvalita-
tivnich provérek za rok 1962 nesvéd¢i o spravnych metodach kontrolni éinnosti
lesnich zavodi a podnikovych feditelstvi Statnich lest. Napf. prumérny kvalita-
tivni ukazatel za vSechny podniky Statnich lesii v roce 1962 je 1,33, pficemz
12,5 % lesnich zdvodt dosidhlc vyborného ohodnoceni, 85,6 % zavodd bylo
ohodnoceno jako velmi dobré a jen 5 zavodd, tj. 1,9 %, nedosahlo kvalitativniho
ukazatele nutného pro pfizndni prémii z titulu lepsi kvality prace. Toto ohodno-
ceni kvality praci, jak ukazuji vysledky naslednych kontrol, neodpovida ve viech
pripadech skute¢nosti.

Z uvedeného vyplyvé, Ze vyznamnym tkolem kontrolnich orgéni jak vnéjsi,
tak vnitfni kontroly je zabezpeéit pfi vSech prilezitostech (préizkumech, provér-
kdch i revizich) disledné zaji§fovani preventivni a scustavné bézné kontroly
vSemi za ni odpovédnymi pracovniky. Pfitom je nutno vyuzivat pozadavku osob-
ni zodpovédnosti proti tém pracovnikim, ktefi zanedbali preventivni a béinou
kontrelu, éimZ vznikly nedostatky a zavady, je poruovédna stdtni disciplina, ne-
jsou dodrzovany zasady rezimu hospodérnosti nebo jsou uplatiiovany podnikové
zdjmy na ukor celospolecenskych zdjmi.

V systému vnitini kontroly zaujimi vyznamné misto ekonomicka kontrola,
jejiz hlavni dkol v kazdé organizaéni jednotce je charakterizovan jako soustavné
sledovani a trvaly dozor nad zaji§fovdnim maximalniho vyuziti vSech svéfenych
materidlnich a finanénich prostfedkli, to znamend, Ze zaleii v zabezpefovani
maximalni efektivnosti a hospodarnosti pfi plnéni vSech planovanych tkold, pro-
vadéni opatteni k zaji§téni ochrany socialistického vlastnictvi a dedrzovani pra-
covni a statni discipliny. Ekonomickou kontrolu v lesnim hospodafstvi maji
(v souladu se svou povinnosti vykonavat kontrolu vibec) zajistovat vedouci
vech tsek a stupfifi ¥izeni a soustavnou ekonomickou kontrolu ekonomicky
asek zavodu a podniku.

Zakladni tkoly pro &innost kazdého vedouciho pracovnika urcuji ukazatele
statniho planu, a proto i hlavni zaméfeni ekonomické kontroly konané vedoucimi
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viech stupiiii se soustfeduje zejména na plnéni dkold stitniho planu. Vedouct
zpravidla nevykonavaji sami kontrolu v plném rozsahu, tj. v rozsahu ¢&innosti
jednotky, kterd je jim svéfena, zejména tehdy, jde-li o vyssi stupeil fizeni.
Povinnosti vedoucich vSech stupiit je, aby zajistili f4dné plnéni vsech kol
ekonomické kontroly. Jsou tedy za ekonomickou kontrolu na v8ech stupnich fizeni
zodpovédni vedouci, a to i vedouci niz§ich stupiid, tj. lesniho zavodu, polesi,
stfediska i lesnického tseku. Vykondvaji ji bud sami (vedouci polesi), nebo
prostiednictvim podfizenych pracovnikii (feditel zdvodu nebo podniku).

Utinnost ekonomické kontroly jako celku zaleZi zejména v jejim pfednost-
nim zaméfeni na takovd mista, kde lze odekavat, zZe dochazi k nejvét§i nehospo-
darnosti, ztrdtdm ve vyrobni ¢innosti nebo dokonce k rozkradani narodniho ma-
jetku. V podminkédch lesniho hospodafstvi je pak zvlast dulezité wzké sepjeti
ekonomické kontroly s technickou kontrolou, nebot vzhledem k charakteru vyrob-
ni &innosti, zejména v organickém vyrobnim procesu, neznamena vidy tuspora
finanénich prostfedki kvalitni splnéni dkold.

Zvysovani drovné kontroly zabezpefované ekonomickymi tseky organizac-
nich jednotek lesniho hospodéfstvi je rovnéz zdvaznou otazkou. Takové zlepSeni
nelze oddélovat od zvySeni trovné narodohospodaiské evidence jako zakladu
a rozhodujiciho néstroje pravé ekonomické kontroly. V lesnim hospodafstvi nenf
soudasna narodohospodarska evidence dosud d¢innym néstrojem Ffizeni a ekono-
mické kontroly. Vyskytuji se v ni dosud nedostatky, zejména pokud jde o prav-
divost a vérohodnost tdajt, jejich v&asnost i obsahové uspofadani podle potieb
fizeni. Zvlast zavaina je skuteénost, ze na podrfizenych jednotkach neni v dosta-
te¢né mife provéfovdna pravdivost a vérohodnost narodohospodaiské evidence
a pri€iny vyskytujicich se nedostatkd. Nedostatky, které se vyskytuji v zaklad-
nich jednotkdch (polesi), se pfendSeji na vy$8i stupné fizeni (zdvod, podnik)
a malo pfiznivé se promitaji do prace ekonomickych asekid zdvodd a podniki,
které dostavaji ¢asto i idaje nespolehlivé, netplné nebo se zpozdénim. Po zpraco-
vani a zhodnoceni takovych podkladid vznikaji nepfesné, asto i vzijemné si
odporujici informace a zpravy o skuteném stavu. Pri¢iny takovych nedostatki
v narodohospodaiské evidenci jsou v nedostateéném fizeni, kontrole a vyuZzivani
evidence a statistiky odpovédnymi pracovniky, ktefi by nemohli takové nedostat-
ky ptipustit, kdyby bézné pouzivali narodohospodaiské evidence pro svou praxi
v fidici praci. Budou-li vedouci pracovnici tidajii nirodohospodafské evidence
vyuZivat, budou i sami dbat na jeji vérohodnost a véasnost, coz pfispéje k zvy-
Seni Grovné fizeni i ekonomické kontroly.

Odborny kontrolni aparat v lesnim hospodéfstvi je vytvofen na vys§ich
stupnich fizeni (podniky Statnich lesti, Sprava lesniho hospodafstvi). Tento
odborny kontrolni apardt vykondva ve vlastni organizaéni jednotce i jednotkédch
jil podfizenych tematické provérky, periodické revize, riiznd Setfeni i vyfizovani
stiznosti pracujicich. Jeho ¢innost nesniZuje ani neomezuje kontrolni povinnosti
technicko-hospodatskych pracovnikii podnikii a zdvodid, naopak ma ucelné do-
pliiovat ostatni ¢lanky vnitini kontrolni soustavy celého odvétvi. Nedostatkem
kontrolntho a odborného aparitu v lesnim hospodéfstvi je, Ze pracuje vyhradné
jen na podrizenych organizaénich jednotkach, zatimco by mél provérovat a pre-
svédéovat se i o tom, jak plni své tkoly technicko-hospodafsky aparat vlastni
jednotky. PrestoZe zasady organizace kontrol v ndrodnim hospodéfstvi stanovi,
ze do provérek a revizi zabezpetovanych odbornym kontrolnim apardtem maji
byt zapcjovani pracovnici i ostatnich odbornych atvart, déje se tak dosud jen
v malém rozsahu, odborny kontrolni aparat plni pak vét§inu tkold jen vlastnimi
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silami. To vede i k tomu, Ze se jednostranné zaméfuje zpravidla jen na kondni
periodickych revizi. Tento aparat by mél byt ve vétsi mife nez dosud zaméfovan
na tematické provérky dulezité z hlediska aktudlnich potieb fizeni a k metodic-
kému usmérriovani kontrolnich orgdni nizsich stupii.

Kontrolni systém v lesnim hospodatstvi by mél byt Gcelné doplnén i vysled-
ky provérek nalezitosti lesnich hospodaiskych pland, které podle vyhlasky mi-
nistra zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi é. 17/1961 Sb. ma organizo-
vat a provadét hlavni ¢lanek systému vnéjsi kontroly na aseku lesniho hospedaistvi
— Utvary statni péce o lesy krajskych a okresnich narodnich vybora.

Nutnost kontrolni ¢innosti statni péle o lesy je vyvolana pfimo povahou
dlouhodobého vyrobniho procesu v lesnim hospodéfstvi a nelze ji chédpat jako
oddélenou od zasadnich principi kontroly v nirodnim hospodafstvi. Jde o kon-
trolu, ktera je bezprostfedni soudasti kontrol na celém aseku lesniho hospodéfstvi
a jejichz vysledki a poznatkii je nutno mnohem G¢innéji vyuzivat v fidici praci
vedoucich pracovniki vSech organizacnich stupinii lesniho hospodafstvi i pro
posuzovani plnéni podminek osobni hmotné zainteresovanosti za dosazeni dlouho-
dobych pracovnich vysledkd.

Zaveér

ZvySeni Géinnosti kontrol, a tim fizeni v lesnim hospodafstvi vyzaduje:

a) zvySovat znalosti vedoucich vSech stupiit fizeni o formach a metodach
kontroly jako nedilné souéasti fizeni, a to ucelnym Skolenim o problematice
kontrolni ¢innosti;

b) zaklady metod kontroly a jejtho vyznamu a funkce v fizeni uéinit sou-
éasti vyuky na odbornych lesnickych Skoldch vyssich stupiit;

c) dofesit a rozpracovat systém a zpusob kontrolni &innosti véetné ekono-
mické kontroly pro kazdy tsek ¢innosti a jednotlivé organizaéni stupné lesniho
hospodéfstvi, takovy systém, ktery by vychazel z obecnych zasad kontroly v na-
rodnim hospodafstvi a pfitom pfihliZel plné k specifickym podminkdam v lesnické
vyrobni éinnosti;

d) pravidelné hodnotit kontrolni &innost a jeji vysledky na jednotlivych
organizaénich stupnich a soustavné provéfovat droveil Fidici prace véetné drovné
kontroly;

e) prednostné uplatiiovat preventivni formy kontroly a predchazet tak vzni-
ku nedostatki; odborny kontrolni apardt a kontrolni €innost vibec zaméfovat
planovité, operativné a soustavné na nejdilezitéjsi problematiku, disledné pro-
véfovat nedostatky a jejich pfi¢iny, operativné zjednivat ndpravu; skoncovat se
smiflivosti k nedostatkim a z vysledki kontrol vyvozovat dusledky viadi odpo-
védnym pracovnikim tam, kde se nedostatky soustavné opakuii;

f) vyuzivat disledné vSech forem a moznosti Géasti pracujicich na kontrole
a zaji§tovat vhodnou formou publicitu vysledkd kontrolni éinnosti s cilem mo-
bilizovat pracujici k odstrafiovdni nedostatkii.

K npoGiemaTHKe KOHTpOJSl B JIeCHOM XO3sIHCTBE

B o6nactu noBblllenHs YPOBHSI HAPOAHOrO XO3AMCTBA KaK LEJOro H B CaMOM JIECHOM
X03AHCTBE B CYWECTBYIOUIHX VCJOBHAX OAHMH M3 CaMbiX GOJbLIHX Pe3epBOB MpPeACTaBASIOT
KaueCcTBO M 3KOHOMHYHOCTb MPOH3BOACTBA. [loBHIllieHHE YPORHA YMpaBJEHHA HA BCEX ero
CTyneHsiX B JIECHOM XO3fHCTBE HEOTAEJHMO OT pelleHHS NMpoGieMaTHKH KOHTPOJIbHOH aes-
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TeJbHOCTH, OT ee YrayG/eHHss H MOC/Jef0BaTe/NbHOro HCMNOJb30BAHHSA B KayecTBe TJIaBHOTO
CpeiCcrBa W METONa YNpaB.JEeHHS.

[TpaBu.ibHas oueHka OOLIECTBEHHOH POJH KOHTPOJS B KauyecTBe eXKeJHeBHOH CHCTeMa-
THUYECKOH 1esITe/]bHOCTH NaeT BO3MOXKHOCTH He TOJILKO NPaBHJILHO BOBPEMS MO31ABAaTh, Npe-
0/10/1eBaTh HEJOCTAaTKH H H3Gerathb HX, aKTHBHO BO3/leliCTBOBaTbh Ha HX HeMejJleHlloe ycrpa-
HeHHe, HO H 0600l AT, HCMO/b30BaTh H PAClpOCTPAHATL NOJOMKHTEALHbLIH onbIT. TONLKO KOH-
TPOJb, €ro 3)(exTHBHAA CHCTEMa B JIECHOM XO031HCTBE MOXKerT GGecneyHTb rapMOHHUHbLIT X0x
OTpac/id, HaOJl0JeHHe 3a BbIpa0OTKOMH, KaueCcTBOM pabOThl, COOJIOAEHHS COLHAJIHCTHYECKHX
NPuHIANOB ONJAThl TPyda B 3aBMCHMOCTH OT BbIPAGOTKH H T. M.

Henb3ssi ocrap/sitb BHE BHHMAHHS H BOCMATATEJbHYIO POJib, TNPHYEM TJABHbIH COCTaB.
KOHTPOJISl HYKHO YCMaTpHBATb He B YCTAHOBJICHHH M/JH HaKa3aHWH BMHOBHbLIX, a B NpodHu-
JIAKTHKE BO3HHKHOBEHHSI HEOCTATKOB, B YCTAHOBJIEHHH H YCTPAHEHHH WX MpPHUYHH yXe B Xoje
BbiNOJHEHHsl 3aaanuii. Llesp KouTpossi cieayeT ycMaTpHBaTh B IOCTOSIHHOM MOBBIILEHHH
YPOBHsl yNpaBJ/IeHHs Ha BCeX €ro CTyMeHsX.

B xoze KoHTposbHOI AeATeNbHOCTH HYXXHO HCXOAHTb H3 KOHTPOJBLHBIX NPHHLHIOB, AaH-
HBIX 3aKOlHBLIMH HOPMaMH, MpexAe BCero 3aKOHOM O HapOAHOM KOHTpOJie H HapoAHOXO03si-
ctBeHHoM yuere Ne 23 Koa. ot 6 mapra 1963 r. 3akoH nomMHMO npouero onpenesier KOHTPOJb
B KauecTBe HEOTbEeMJeMOil COCTABHOH YaCTH pyKoBoAflledl paboTbl BCeX OpraHoBs, OTBET-
CTBEHHbIX 33 YyNpaBJeHHe HApOAHbIM XO03sHCTBOM W BCeX BeAVIIHX pabOTHHKOB rocynap-
CTBEHHBIX OpPraHoOB H COLLHAJHCTHYECKHX OPraHH3alMii W NpeanucbiBaeT WM OpraHH3oBaTh
H ocylLecTBAATb 3()()eKTHBHBIH KOHTPOJIb B KauyecTBe BaX<HOH rocylapCTBEHHOH H O6LIeCTBeH-
HOIl 06513a1IHOCTH.

Kontposb B JiecHOM X03sficTBe ellle HMeeT MHOTHe H cepbe3Hble HepocraTkH. [ToBbieHHe
3KOHOMHYeCKOH 3((EeKTHBHOCTH YNpaBJieHHS COBEpIIeHHO 3aKOHOMEpHO MpeanoJjaraer cyle-
cTBEHHOe yriyGJieHHe KOHTPOJIbHOH aesitesibHOCTH. KOHTpO.b sB/ieTCS OAHHM H3 CaMbiX
cnabblX 3BeHbEeB YNpaBJeHHS B JECHOM XO3fHCTBE H HEPEIAKO MNPOMNycKaercs H He[OOleHH-
Baercsi. Ec/iH KOHTpOJIb 3anyuieH, TO 35TO B JIECHOM XO3AfCTBE HeG/MaronpHATHO OTpa)kaercs
B 0COGEHHOCTH Ha crelH(HYECKHX YCJOBHAX JIeCHOH NMpOM3BOACTBEHHOH nesTenbHocTH. Cepb-
e3HbIH TaKXKe BOMPOC YJy4lUeHHA IKOHOMHUYECKOro KOHTPOJs. ¥YpPOoBEeHb KOHTPOJbHOMH AesiTelb-
HOCTH HAaXO/JHTCH TaKe MoJA He6JaronpHATHbIM BJAHAHHEM TOTO, YTO BeayluHe paGOTHHKH
B HEJOCTATOYHOM CTEMeHH O3HAKOMJEHbI C MPHHIUHIAMH OPraHH3alHH KOHTPOJS H C METOMH-
KOH KOHTPOJbHOH paGoTHI.

[Tpo6ieMaTHKY KOHTPONBHOH NEATENbHOCTH HesMb3s CYHTaTh Npo6JeMaTHKOH 4YacTHOro
3HaueHHs, TaK Kak OHAa CBSI3dHA C OCHOBHbLIMH 3JIEeMEHTAMH COIlHAJHCTHYECKOH SKOHOMHKH,
H 6e3 Hee Hesb3A pellaTb BOMPOCH MOBLIEHHS YPOBHSI YNpaBJeHHS B JIECHOM XO3sHCTBE..

On the Control Problem in Forestry

In increasing the level of national economy as a whole and especially of fo-
restry, the control is one of the most important potential reserve of the quality
improvement and effective production. The increase of the level of managing acti-
vity in forestry at all its stages is inseparable from the solution of the problem
of control activity and from its intensive and effective use as a basic means and
method of management.

The acknowledgment of the social role of control as an everyday systematic
activity makes it possible not only to discover, to prevent and to remove all short-
comings at due time, but also to generalize, to use and {o propagate good experien-
ces. By means of perfect control, it is further possible to secure a harmonic process
to observe the socialist principles of remuneration according to the labour.

Not even the educational role of the control must be neglected, whereby the:
main subject of the control may not be shown in searching for trespasser and in
punishing them, but in the prevention, in forestalling the origin of defects, and in
determining or removing their causes yet in the course of fulfilment of appropriate
tasks. The aim of the control consists in a steady increase of the level of manage-
ment af all its stages.

In performing the control, the principles given by laws must be observed,
especially the Provisions of the Law no. 23/1961 on the control made by people
and on economic recording. According to this Law, the control is an indivisible
part of management activity of all bodies responsible for the management of na-
tional economy and of all leading officials of state bodies and socialist organiza-
tions, and the law charges them also with organizing and performing the control
as an important state and social duty.
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There are still many shortcomings in performing the control in the field of
forestry. The increase of economic effectiveness of the management requires an in-
tensive control activity. The control is one of the weakest elements in the manage-
ment of forestry, being often neglected and underestimated. The neglect of control
in forestry unfavourably afflicts the specific conditions of forest production. The
problem of economic control improvement is also of a great significance. Finally
the level of control activity is unfavourably affected by the fact that the leading
officials do not sufficiently know the principles of control organization and the
method of control work.

The problem of control activity must not be taken for a problem of minor
importance because it is closely joint with the basic elements of the socialist eco-
nomics and, without taking this into account, it is impossible to solve the problems
concerning the improvement of the level of management in the field of forestry.

Les problémes du controle dans la sylviculture

C’est dans le relévements du niveau de 1’économie nationale, considérée comme
un tout, et dans la sylviculture elle méme que doit étre cherchée, dans les con-
ditions actuelles, une de plus grandes réserves, en particulier de la qualité et de
T’économie de la production. L’amélioration du niveau de la gestion en sylviculture
a toutes les échelles est inséparable de la solution des problémes concernant l’exer-
cice du contrdle, son approfondissement et son utilisation conséquente comme un
moyen et une méthode principale de la gestion.

L’appréciation du role social du contréle a son juste prix, comme étant une
activité quotidienne systématique, offre des possibilités non seulement de recon-
naitre a temps, de prévenir et de surpasser les deficiences et d’exercer une activité
pour les éliminer immeédiatement, mais encore de généraliser, d’utiliser et d’étendre
des expériences bonnes. C’est uniquement par l!e contrdle, par l’application de son
sysiéme efficace dans l’agriculture, que l’on peut assurer la marche équlibrée du
secleur, suivre le volume du travail, sa qualité, suivre ’observation des principes
socialistes de la rénumération suivant le travail fourni, et ainsi de suite.

Il ne faut pas négliger non plus son réle éducatif, tout en cherchant la mis-
sion principale du contrdle non pas dans la recherche et la poursuite des coupables,
mais dans les mesures préventives, dans le devancement des causes provoquant
les déficiences, dans la vérification et 1’élimination de leurs causes déja au cours
de l’accomplissement des plans. Le but du service de contréle doit étre cherché
dans ’amélioration continuelle du niveau de la gestion a toutes les échelles.

Au cours du service de controle il faut faire valoire les principes du contréle
imposés par les normes légales, en particulier par la loi sur le contrdle populaire
et U’évidence de I’économie nationale, No 23 du Recueil, du 6 mars 1963. La loi dé-
finit, entre autres, le contrdéle comme une composante indivisible du travail direc-
teur de tous les organes responsables de la gestion de 1’économie nationale et de
tous les dirigeants des organes d’Etat et des organisations socialistes, en leur impo-
sant l’organisation et I’exécution du controle efficace comme un devoir national et
social important.

La mise en oeuvre du service de contrdle dans la sylviculture fut suivie de
beaucoup et de graves déficiences. L’amélioration de l’efficience économique de la
gestion suppose nécessairement que le service de contrdle soit essentiellement ap-
profondi. Le controle, c’est un des plus faibles maillons de la gestion dans la syl-
viculture, étant souvent négligé ou n’étant pas toujours apprécié a son juste prix.
L’inobservation du controle provoque dans la sylviculture une répercussion défa-
vorable, particulierement a cause des conditions spécifiques de l’activité forestiére
de production. Ce qui est important c’est également la gestion de ’amélioration du
contréle économique. Le niveau du service de contrdle est influencé d’une facon
défavorable également du fait que les travailleurs dirigeants ne sont pas suffisam-
ment familiarisés avec les principes de l'organisation des contréles, ni méme avec
les méthodes du service de controble.

Les problémes relatifs a ’activité du contrdle ne peuvent étre considérés com-
me problémes n’ayant qu’une importance locale et partielle, étant, en effet, unis
aux éléments principaux de I’économie socialiste, sans lesquels on ne peut pas
trouver de solution aux questions concernant 1’amélioration du niveau de la gestion
dans la sylviculture.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 10 (XXXVII) LESNICKY CASOPIS 1964 - CISLO 1

Vyvoj hospodaieni difevem mezi XI. a XII. sjezdem KSC

Pa3sutue xo3siictBa B o6aactu apesecunnl mexkay XI u XII cvespamn KITY

Die Entwicklung des Holzbewirtschaftens in dem Zeitraum zwischen dem
XI. und XII. Kongre$ KPC

L’évolution de I’économie du bois entre le XIe et le XIIe Congrés du parti
communiste de Tchécoslovaquic

Josef PAULY
Stdtni dievaiskd inspekce, Praha

XI. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska v generélni linii — dovrsit
vystavbu socialismu v na$i vlasti — postavil pfed pracujici v celém ndrodnim

hospodafstvi tkoly, které v minulosti nemély obdoby. Znaény rozvoj viech od-
vétvi narodniho hospodafstvi, ktery byl nutnou podminkou uskuteénéni dané ge-
neralni linie, kladl mimo jiné i zna¢né pozadavky na surovinové zdroje, mezi tim
na felném misté i na spotfebu dfevni suroviny.

Vzhledem k tcmu, Ze fadu desetileti jiZz trvd nepfiznivy vyvoj ve sniZovani
produkéni schopnosti lesii v disledku pretézeb, ulozil XI. sjezd KSC za téelem
zamezeni dal§iho sniZovani produkce dfevni hmoty, jakoz i za Gdelem zajisténi
plnéni ostatnich uZiteénych funkci lesa na tseku hospodafeni dievem konkrétni
dkoly, a to:

— do roku 1970 odstranit disproporci mezi ptirtistem a tézbou dieva,

— do roku 1965 snizit spotfebu feziva o 30 %.

Zhodnotit vyvcj hospodafeni dfevem od roku 1957 znamenalo by provedeni
Sirokého rozboru, ktery presahuje moznosti dané rdmcem jednoho é&lanku, a proto
se pokusim o zhodnoceni pouze v nékolika hlavnich a zasadnich ukazatelich,
jakoz i rozhodujicich odvétvich spotieby dfeva.

P¥i provddéni rozboru vyvoje spotfeby dfeva je nutno vidy vychézet z vy-
voje celého nirodniho hospodéfstvi, zejména z vyvoje prumyslové vyroby, vy-
stavby a vyvozu, jakozto hlavnich ¢lankd, které vyvoj spotieby dfeva bezprostied-
né ovliviuji.

Vyvoj objemu hrubé vyroby a objemu stavebnich praci a podilu vyvozu na
prumyslové vyrobé drevozpracujiciho a celulézového priumyslu v obdobi 1957 az
1961 ukazuje tabulka I.

Z uvedeného prehledu vyplyva, zZe od roku 1957 do roku 1961 zaznamenaly
vSechny tseky narodniho hospodéfstvi, které bezprostfedné ovliviiuji spotiebu
dfeva, prudky vzestup vyroby, coz by za pfedpokladu zachovani trovné hospzcda-
feni dfevem z roku 1957 mélo za nésledek prudké zvySeni tézby dfeva. Skuteény
vyvoj tézby dfeva v tomto obdobi uddva tabulka II.
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1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961

Objem hrubé vyroby v % roku 1957 | 100,0 | 111,3| 123,4| 137,8| 141,4

Objem stavebnich praci v % roku 1957 | 100,0| 108,0| 130,9| 139,9| 146,3

Podil vyvozu na vyrobé:

a) prumysl dfevozpracujici v % 11,1 11,3 12,5| 13,7 13,1
b) pramysl papirensky v % 12,4| 15,0 14,6| 15,2 15,4
1T,
1957 1958 1959 1960 1961
V tis. plm b. k. 14123 13 464 13 124 12565 | 13292
V % roku 1957 100,0 95,3 92,9 89,0 94,1
V 9% etatu roku 1950 152,4 145,3 141,6 135,6 135,6%

*) v % etatu roku 1960.

Z uvedenych hrubych ukazatelt je zfejmé, Ze pres velky rozvoj prumyslové
vyroby, investi¢éni vystavby i vyvozu se podafilo fadou opatfeni podstatné snizit
tézbu dfeva. Po ¢4ste¢ném prechodném vzestupu tézby v roce 1961 a v roce 1962
(13 134 mil. plm) dochézi v planu na rok 1963 k dal§imu sniZeni tézby dfeva
na 12,6 mil. plm, coZ pfi prepoétu na vysledek inventarizace 1960 ¢ini cca
127,5 % etdtu. V prib&hu festi let byla droveii té€zby snizena o 1600 tis. plm
a proti roku 1957 pokleslo ptekraéovani tinosné t&zby z 52,4 % na 27,5 %, coz
znamena, ze zatimco v prubéhu poslednich 6 let byl rozdil mezi dnosnou tézbou
a tézebnim pozadavkem snizen ptiblizné o 25 %, zbyva na obdobi 1964—1970
snizit tento rozdil o dal§ich 27 %.

P#i hodnoceni vyvoje t€zby je vSak tieba vychazet z rozdéleni na tézbu jehlié-
natych a tézbu listnatych dfevin. V tomto sméru, pfes fadu provedenych opatfeni
a usneseni vlady, je pomér dosud velmi nepfiznivy, nebot pfetézbami jsou pre-
dev8im zatéZovany jehli¢naté porosty, a tim poruovdna biologickd rovnovaha
a vytvafeny v nékterych pfipadech nezadouci listnaté monokultury. (V roce 1963
tézba jehlicnant 136 % etdtu, tézba listnact 106 % etatu.)

Z uvedeného rozboru vyvoje tézby dfeva, objemu hrubé vyroby, stavebnich
praci i vyvozu vyplyva, Ze v priubéhu let 1957 —1962 doslo k podstatnému sni-
zeni spotfeby dfevni hmoty v nafem narodnim hospodafstvi.

Na tomto sniZeni spotfeby dfeva se podilely viechny tseky narodniho hos-
podaistvi a v zdsadé je mozno rozdélit opatfeni, konana k dosaZzeni tohoto cile,
do nékolika zakladnich tkold:
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1. zvySovani uZitkovosti téZené dfevni hmoty;

nahrazovani dfeva tam, kde z technologickych nebo konstrukénich divo-
di neni nutno dfeva pouzivat;

3. snizovani spotfeby dfeva maximdlnim jeho vyuZitim a sniZovanim
odpadu;
4. rozvoj vyroby novych hmot na bézi dfeva a zpracovéni odpadu.

I1I. Dodavky palivového drivi z lesa

1957 1958 1959 1960 1961 1962
Jehliénaté palivo
v tis. plm b. k. 1171,5 1053,9 948,7 860,5 825,3 788,5
Jehli¢naté palivo v %,
celkové dodavky dieva 10,73 9,76 9,18 8,65 7,83 7,40
Listnaté palivo
v tis. plm b. k. 1346,0 1150,8 1170,8 821,0 725,6 589,9
Listnaté palivo v %
celkové dodavky dieva 45,47 39,03 30,72 30,75 26,86 22,55

ZvysSovani uzitkovosti téZené difevni hmoty

Na tiseku zvySovani uzitkovosti tézené dfevni hmoty byly v pribéhu posled-
nich let mobilizovany zna&né rezervy a snizovani podilu paliva podstatné ovliv-
nilo vy§i tézeb v tomto obdobi. Vyvoj na tomto tseku ukazuje tabulka III.

Uvedeny prehled ukazuje, Ze pcdil dodavek jehli¢natého palivového dfivi
poklesl z 10,73 % v roce 1957 na 7,4 % v roce 1962, coz znamena, ze v disled-
ku zvyseni uzitkovosti bylo mozno v roce 1962 pokryt potfebu narodniho hospo-
dafstvi v jehli¢natém dfevu téZzbou o cca 400 tis. plm niz3i, nez jakd by byla
potieba v roce 1957.

Jesté zjevnéjsi je zvySovani uZitkovosti u listnatého dreva, kde podil paliva
poklesl ze 45,47 % v roce 1957 na 22,55 % v roce 1962, coz predstavuje sni-
Zeni tézby listnatého dfeva zhruba o 995 tis. plm.

Vyvoj ve zvySovani uZitkovosti téZené dfevni hmoty pfiznivé ovlivnil vysi
téZeb nutnych pro kryti potfeb narodniho hospodafstvi. Téchto vysledkd bylo
dosazeno predev§im zlepSenim prace pfi manipulaci dfeva v lesnim hospodafstvi,
ale i tim, Ze byly v nékterych odvétvich narodniho hospodafstvi (zejména celu-
lézovy primysl) vytvoreny pfedpoklady pro vyuzivani dosud opomijenych dfevin
(Hencovce — buk, Stéti — borovice).

Do urc¢ité miry napomohlo zvy$eni uzitkovosti i zavedeni nového sortimentu,
tj. kulatiny pro primyslové zpracovéni.

Pfesto je tfeba vidét, Ze zvySovani uzitkovosti téZzené dfevni hmoty v lesnim
hospodatstvi bylo v nékterych pfipadech dosazeno nespravnymi metodami, a to
téZzebnim opomijenim méné kvalitnich a prestirlych porostd, jakoz i nezpraco-
véanim tzv. zbytkd po tézbé, zejména pfi tézbé listnac¢d na Slovensku.
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Na dseku zvySovani uzitkovosti tézené dfevni hmoty v lesnim hospodéfstvi
jsou pres dosud dosazené vysledky jesté znaéné rezervy, jejichz mobilizace vyZza-
duje tdzkou koordinaci mezi rozvojem zpracovatelskych odvétvi a lesniho hos-
podafstvi.

V obdobi 1964—1970 bude nutno predeviim fe§it otazku zpracovéni sla-
bych dimenzi dosud opomijenych dfevin (dub, dub cer, jasan, javor, habr, bfiza
apod.). Pijde predev§im o zpracovani nékterych téchto dfevin suchou destilaci
nahradou za buk, dale o vyuziti dfevin v ddlnim primyslu (ztracené hrané)
a dal§ich odvétvich narcdniho hospodafstvi.

Pokud jde o vyuziti rezerv v jehlicnanech, ptijde predeviim o zvySeni podilu
zpracovani II. jakostni tfidy vldkniny v celulézovém primyslu, jakoz i nahrazeni
dosavadnich dodavek dieva odpovidajicich jakostnimi znaky vlakniné I. jakostni
téidy dodavkou hmoty v jakosti stanovené CSN pro dodavky na desky z aglo-
merovaného dreva.

Zakladnim piredpokladem podstatného zvy$eni uZitkovosti je pochopitelné
pfedev§im vybudovani dolnich manipulaénich skladd v lesnim hospodéfstvi a pre-
neseni maximalniho podilu manipulace z porosti na tyto sklady (napi. proti
dosavadnimu podilu 7,4 % jehli¢natého paliva je dosahovano ptfi manipulaci su-
rovych kment na dolnich skladech pouhych 3—4 % paliva).

Efektivni feSeni otdzky manipulaénich skladi v lesnim hospodafstvi zavisi
do znaéné miry na tzké spolupraci mezi dfevarskym primyslem a lesnim hospo-
dafstvim, zejména pfi koncentraci pilafského primyslu do kombindtnich celkd.

V souladu s pldnem dal$iho sniZovani dodavek palivového d¥ivi bude nutno
dofeSit v predstihu otdzku vhodnych podpalovac¢i jak pro primysl, tak pro
obyvatelstvo.

Vyvoj spotifeby dieva jako pomocného materialu

K zaji§téni dkolt danych XI. sjezdem strany na tseku odstranéni dispropor-
ce mezi pfirtstem a téZbou dfeva je nutno se zejména orientovat na ty useky
spotieby dfeva, kde dfevo slouZi jako pomocny materidl a kde je pfedev§im
mozno je nahrazovat.

Jde pfedeviim o odvétvi dilniho primyslu, vystavby, dopravy, energetiky
a spoju, kterd v minulosti pfedstavovala nejvétsi oblast spotfeby dfeva. Pfitom
jde o oblast spotieby, kde pouZiti dfeva neni do zna¢né miry z divodi provoz-
nich i konstrukénich bezpodmineéné nutné a kde je mozno dasto i efektivnéji
pouzit jako ndhrady dfeva jinych materiald. Obdobi mezi XI. a XII. sjezdem
strany bylo pravé v téchto usecich spotfeby dfeva obdobim pfelomu, ve kterém
doslo i pfes rozvoj téchto odvétvi k maximalnimu snizeni mérné, ale i absolutni
spotfeby dfeva.

Jednim z nejvétsich spotfebitelii dfeva je ddlni primysl, zejména minister-
stvo paliv. O vyvoji mérné spotfeby dfeva na tomto dseku svédéi tabulka IV.

Znacné snizeni mérné spotfeby dilniho dfivi bylo ovlivnéno jednak zvyse-
nim hospodédrnosti ve vyuzivani dilniho dfivi, jednak zavadénim ocelové dilni
vyztuze.

Snizenim mérné spotieby dfeva v dilnim primyslu bylo, pfes znaény roz-
voj tézby uhli i ostatnich surovin, dosazeno i absolutniho sniZeni spotifeby dieva
na tomto dseku.

Tak napf. celkova tézba uhli a lignitu stoupla ze 73 559 tis. t v roce 1957
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IV.

Spotieba dtlniho dfivi % snizeni

na 100 t tézby 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 1962/1957
Kamenné uhli 2,707 | 2,458 | 2,468 | 2,254 | 2,147 | 1,898 29,9
Hnédé uhli z hlubin 1,032 | 1,018 0,959 | 0,945| 0,866 | 0,876 15,1
Lignit z hlubin 3,429 | 3,505| 3,208 | 2,897 | 2,634 | 1,946 43,2

jen do roku 1961 na 91 536 tis. t, coz znameni zvy$eni o cca 39 % a tento
vyvej pokracoval i v roce 1962. Pfesto doslo k poklesu spotieby dieva u mi-
nisterstva paliv z 1123 tis. plm v roce 1957 na 807 tis. plm v roce 1962, coz
znamend absclutni sniZeni spotieby dtlniho dfivi zhruba o 28,1 %.

Podobny vyvoj byl i v ostatnich odvétvich dilniho primyslu, kde pfes rast
tézby doslo k podstatnému snizeni absolutni spotfeby dulniho dfivi (tabulka V).

Z uvedenych piehledi vyplyva, Ze
na tseku spotieby dilniho dfivi byl vy- V.
voj celkem pfiznivy a Ze jsou za pred-
pokladu wudrZeni dosavadniho tempa 1957 1961
v nasazovani nahradnich vyztuzi i lep-
§iho vyuzivdni dfevni hmoty redlné
predpoklady pro dosazeni tkoli stano-
venych pro sniZeni spotfeby dilniho USVTRS | index 100 68
dfivi do roku 1965.

Dal§im, z hlediska spotteby dteva
rozhodujicim odvétvim, je stavebnictvi, kterému bylo nutno v uplynulém obdobi
vénovat mimofddnou pozornost, nebot pravé na tmto tseku existovaly jesté ve
spotiebé dfeva znacné rezervy.

Do jaké miry se podafilo zlep§it situaci v hospodateni difevem ve staveb-
nictvi, svéd¢i prehled v tabulce VI.

MHD index 100 70

VI.
Mérnid Index
jednotka 1957 1958 1959 1960 1961 1061-1957
Objem staveb- mil.
nich praci Kés 24 346 26 300 31279 34 055 35613 | 146,3
A m? 1,374 000 | 1,301 300 | 1,265,100 | 1,172 600 | 1,096 700 79,8
Spotieba jehl.
feziva m?®/mil.
Kis 51,5 49,5 40,2 34,4 30,7 59,6
plm 383000 357100| 333400| 348400| 386700 100,96
Spotreba suro-
vého drivi plm/mil.
Kés 15,8 13,6 10,7 10,2 10,9 69,0
plm 2,403 000 | 2,267 000 | 2,181 400 | 2,068 420 | 2,006 700 83,5
Spotieba dfeva
celkem plm/mil. 99,0 86,4 69,9 60,8 56,2 56,8
Kés
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Z uvedeného rozboru vyplyvé, Ze ve stavebnictvi jako celku byla mérna
spotfeba dfeva od roku 1957 do roku 1961 sniZena pfiblizné o 43 %. Tento
vyvoj pokradoval v roce 1962 a je zaji§tovan i v pldnu na rok 1963.

Do jaké miry se na snizeni spotfeby dfeva podileji rozhodujici aseky sta-
vebni vyroby, ukazuji ddaje v tabulkdch VII a VIII.

VII. Podniky rizené ministerstvem vystavby

Mérna Plan Index
jedsioika 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 |1963-195"

. m? 523 205 |447 203 (424 074 (383 008 |325 990 {296 948 |238,678| 45,61
Spotieba

jehl. feziva

m®/mil. | 47,86 | 37,00 | 32,4 27,2 20,7 19,7 16,0 33,43

Kés

VIII. Svépomocna vystavba JZD
Mérni Plin Index
jednotka 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 |1963-1957
m? 225 800| 245 800| 245 500 222 600| 175 800( 122 706 85 695| 37,95

Spotieba
jehl. feziva

m®/mil. 138,4 | 113,9 | 91,9 76,9 70,9 56,43 | 55,00 39,73
Kés

K podstatnému snizeni spotfeby dfeva ve stavebnictvi do§lo rozsifenim pre-
fabrikace, ¢aste¢né i ndhradou jehli¢énatého feziva a stavebni kulatiny trubkovym
leSenim, vodovzdornymi preklizkami a bednicimi dilci. Pfes piiznivy vyvoj spo-
tfeby dfeva ve stavebnictvi jsou na tomto tseku je$té zna¢né rezervy, zejména
v zemédélské vystavbé, kde neni dosud v plném rozsahu pouzivano celostatnich,
na dievo uspornych typi. Ve stavebnictvi dosud dochazi k znaénym ztrdtdm tim,
ze neni provadéna vstupni kontrola, je pouzivano nevhcdnych dimenzi dfeva, neni
zabezpeceno spravné skladovdni dfeva, jeho ochrana, jakoz i dalsi vyuziti jiz
jednou pouzitého dfeva.

Rovnéz na ostatnich dsecich, kde je dfeva pouzivdno jako pomocného ma-
teridlu, doslo v obdobi mezi XI. a XII. sjezdem KSC k podstatnému zvyseni
podilu nadhradnich hmot za dfevo, a to pfedevdim u vyroby sloupi a praZc.
Vyvoj na téchto usecich ukazuje pfehled v tabulce IX.

Podobné situace je i u nahrady drevénych prazct prazci Zelezobetonovymi,
jak ukazuji tdaje v tabulce X.

I1X.
Sloupy 1957 1958 1959 1960 1961
Vyroba betonovych sloupt v tis. ks — — 738 936 802
Spotieba dievénych sloupti v tis. m® 485 472 520 495 430
Podil dfevénych sloupt na celkové
spotiebé v %, — — 41,33 34,59 34,90
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Prazce 1957 1958 1959 1960 1961
Spotieba dievénych prazci
v tis. ks 1847,5 1820,5 1832,7 2258,4 1045,8
Spotieba betonovych prazca
v tis. ks - - 625,4 763,6 722,4

Podil dievénych prazci
na celkové spotiebé v %, — — 74,6 74,7 59,1

Z uvedeného rozboru spotreby na tsecich, kde je dfeva prevaziné pouzivdno
jako pomocné hmoty, vyplyva, Ze doslo v téchto vyrobnich oborech k podstat-
nému snizeni mérné spotieby dfeva, a tim i k sniZeni abscluini spotieby.

Vcelku je mozno konstatovat, ze na téchto tsecich je mcZno za predpokladu
dodrzeni dosavadniho vyvoje dcdrzet pivodné uvazovany trend nanrady dieva
tak, aby tkoly XI. sjezdu KSC o odstranéni dispropcrce mezi prirdstem a tézbou
dfeva do roku 1970 mohly byt splnény.

~
”

Vyvoj v oborech pouzivajicich difeva jako
zakladni suroviny

Zatimco na tsecich, kde dfevo slouzi jako pomocny materidl, byl vyvoj cel-
kové spotfeby a zejména mérné spotieby drieva celkem pfiznivy, ¢imz byly vy-
tvofeny priznivé predpoklady k splnéni tkola XI. sjezdu KSC, nepcdarilo se
v hodnoceném obdobi dosdhnout obdobného vyvoje u sektori, kde je dfevo zakladni
surovinou. Jednim z téchto hlavnich sektort je primysl celulézy a papiru.

V souladu s rozvojem tohoto odvétvi je nutno pcéitat s tim, Zze podil tohoto
odvétvi na spotfebé dfeva bude stale vzrustat.

Tato tendence se plné projevila jiz v obdobi 1958 —1961, kdy absolutni
spotfeba vldkniny v primyslu celulézy a papiru v souladu s rozvojem vyroby
tohoto odvétvi soustavné vzristala, jak ukazuje tabulka XI.

Spotteba vlakniny probihala pouze v souladu s pozvolnym ristem vyroby
jednotlivych druht vldknovin, pfi¢emz meérna spotieba vlakniny zistavala v pod-
staté na stejné arovni, jak ukazuje tabulka XII.

XI.
1958 | 1959 | 1960 | 1961 Index
1961/1958
Vlaknina v¢. odfezkii a boka v tis. plm | 2285 | 2605 | 2787 | 2846 125,4
XIL.

Index
’1957 1958 | 1959 | 1960 | 1961 1961/1957

Mérna spotieba vldkniny v plm

na vyrobu dfevoviny bk, 2,968 | 2,963 | 2,918 2,940 2,892 97,1
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Podobné nepfizniva situace je i v mérné spotfebé dfeva na vyrobu buniéiny,
<oz ukazuje tabulka XIII.

Z uvedenych divodé vyplyva, Ze v obdobi mezi XI. a XII. sjezdem KSC
zlistala mérnd spotfeba vlakninového dfeva v podstaté na stejné vysi a nebyly
vytvoteny ani zdkladni pfedpoklady pro to, aby ve smyslu smérnic XI. sjezdu
strany a dal§ich jejich rozpracovani byla do roku 1965 sniZena priimérna meérna
spotfeba na vyrobu dfevoviny a buni¢iny do roku 1965 na 4,5 plm vldkniny.

XIII.
Spotieba na 1 t vyroby v plm I
e ndex
Druh buniéiny 1961/1957
1957 1958 1959 1960 1961

Sulfitova nebilena
buni¢ina 5,500 5,488 5,463 5,486 5,476 99,56
Sulfatov4 nebilend
bunidina 5,39 5,229 5,193 5,060 4,926 91,39

Splnéni tohoto dkolu znamena predeviim zvysit podil vyroby vysokovytéz-
kovych buniéin a sniZit ztrdty ve vSech etapach vyroby (zejména pfi odkoriiovani,
uskladnovani vlakniny, sekdani a zachycovani vldken v odpadnich vodach).

Nejvétsim zpracovatelem surového dfeva a duleZitym spotfebitelem feziva
i dalsich vyrobku ze dfeva je resort ministerstva spotfebniho primyslu, jakoz
i drevatské zavody tizené narcdnimi vybory a Ustfedni radou druzstev. Vyvoj
vyuziti a spotfeby dfeva v téchto sektorech chtél bych ukézat alespoi v nékterych
hlavnich sortimentech a oborech vyroby.

Nejvét§i podil ve struktufe uZitkovych sortimentd surového dfeva zaujima
dosud pilafska a prazcova kulatina (zhruba 60 %), kterou téméf vjhradné zpra-
covavaji drevarské podniky ministerstva spotfebniho pramyslu.

Vyvoj v absolutni spotiebé pilaiské a prazcové kulatiny mél od roku 1958
klesajici tendenci, jak ukazuje tabulka XIV.

XIV.
i g 4 Mérna Index
Pilafskd kulatina jednotka 1958 1960 1961 1961/1958
Jehli¢natd v tis. 5461 5147 5248 96,09
plm b. k.
Listnata v tis. 859 876 841 97,90
plm b. k.

K absolutnimu sniZeni spotfeby pilafské a prazcové kulatiny doslo v disledku
snizeni vyroby feziva, nebof mérna spotieba kulatiny na vyrobu feziva zistala
v podstaté na stejné drovni (tabulka XV).
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XV.

Vyiez feziva v % 1958 1960 1961 19{3’;‘/‘;’;58
Z jehli¢naté kulatiny 67,7 67,4 67,2 99,26
Z listnaté kulatiny 74,5 75,1 75,5 101,34
Celkem 68,6 68,5 68,4 99,70

Ptesto, Ze mérnd spotfeba kulatiny na vyrobu feziva ziistala v podstaté na
stejné drovni, doslo v letech 1958 —1961 k podstatnému zvySeni vyuziti pilafské
a prazcové kulatiny k uZitkovym uéelim, jak o tom svédéi tabulka XVI, kterad
ukazuje, Ze soustavné vzrustaly doddvky odfezkd a bokd pro primysl celulézy.

XVI.
Spotieba v tis. plm 1958 1959 1960 1961 1916‘;‘/‘;";58
Odtezky a boky 3204 | 4606 | 5708 | 591,3 179,50

Na dseku hospodafeni s rozhodujicim vyrobkem dfevafského primyslu, tj.
fezivem, vyty¢il XI. sjezd ikol snizit do roku 1965 spotiebu feziva o 30 %,
coz znamend snizeni spotfeby zhruba o 1 mil. m®

Vyvoj spotfeby jehli¢natého feziva v letech 1957—1961 je ziejmy z ta-
bulky XVII.

V uplynulém obdobi bylo tedy do-
sazeno absolutniho sniZeni spotifeby XVIIL.
jehli¢natého feziva o 536 tis. m3, coz
znamend zhruba 50 % tkolu sniZeni
spotfeby stanoveného do roku 1965. To-
hoto sniZeni spotfeby bylo dosazeno pie-
dev$im na useku stavebni vyroby, kde Jehli¢naté | 3564 [ 3163 | 3028 | 84,96
mérna spotfeba feziva byla zpeviiovdna
tak progresivné, Ze i pfes znaény rist
vyroby se projevilo podstatné snizeni absolutni spotfeby.

Naproti tomu ve vét§iné vyrobnich obort dievozpracujiciho pramyslu, i kdyZ
doslo vétsinou k sniZeni mérné spotfeby feziva u fady vyrobki, nepostacilo toto
zpevnéni pokryt riist vyroby, takze v téchto oborech doslo v souladu s planovanym
vyvojem k absolutnimu zvySeni spotieby feziva.

Ze spotreby jehli¢natého feziva pro vyrobni téely pfipadd znaény podil na
stavebné truhlafskou vyrobu a vyrobu nabytku.

Vyroba ve vech téchto odvétvich dosahla zna¢ného rozvoje, jak ukazuji vy-
sledky za rok 1958 —1961 (tabulka XVIII).

. Index
Rezivovm® | 1057|1960 | 1961 | ;5611957

U vyroby oken probihal v letech 1957 —1961 vyvoj v celkové i mérné spotfebé
jehli¢énatého feziva podle prehledu v tabulce XIX.
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XVIIIL.

5 Mérni Index
Vyrobek & dnotls 1958 1959 1960 1961 1958-1961
Okna véetné rami tis. m? 1355,2| 17099 2041,9| 2080,8| 153,54
Dveie tis. ks 740 993 1257 1407 190,13
Latovky m? 106,111 |111333 |116867 |109 653 103,33
Dvetovky m? 17 043 17 441 22117 23 032 135,14
Dfevény nabytek mil. K& 1785 1928 2 050 2297 128,68
XIX.
2 Index
Spotieba na okno 1957 1985 1959 1960 1961 1961-1957
Celkova spotieba v m?® 67 171 85 085 97840 | 110134 | 112557 | 167,56
Mérn4 spotfeba v m?® 0,078 0,075 0,070 0,065 0,065 83,33

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze snizeni mérné spotfeby feziva o pfiblizné
16 % zdaleka nestaéilo pokryt rist vyroby, takze absolutni spotfeba jehli¢natého
feziva stoupla proti roku 1957 zhruba o 68 %. K progresivnéj§imu snizovani
spotfeby jehli¢natého feziva na vyrobu oken bude nutno rychleji prechdzet na
nové typy — na fezivo méné naroénych oken, jakoZ i dofesit pouzivani a vyrobu
novych hmot.

Hor3i vyvoj byl na dseku vyroby ramovych dvefi, kde mérna spotieba feziva
v roce 1961 ziistala na drovni roku 1958 a celkova spotieba feziva se v dusledku
ristu vyroby ramovych dvefi zvysila proti roku 1957 na 150 %.

SniZzeni mérné i absolutni spotfeby feziva pti vyrobé dvefi pfedpokladd pod-
statné zvydeni podilu hladkych dvefi pfi maximélnim pfechodu na typy hlad-
kych dvefi vyrabénych z desek z aglomerovaného dieva. Podobn4 situace je i pokud
jde o vyrobu latovek, na kterou bylo je§té v roce 1961 spotfebovano zhruba 107
tis. m? feziva.

Ve vyrobé nabytku doslo k snizeni mérné spotieby jehli¢natého feziva, ani
v tomto vyrobnim oboru nesta¢i vSak zpevnéni mérné spotfeby jehli¢natého feziva
k tomu, aby bylo zabrdnéno zvySeni absolutni spotfeby jehli¢natého feziva, jak
ukazuje tabulka XX.

Z piehledu vyvoje spotfeby feziva u vpfedu uvedenych obort dievozpracu-
jiciho primyslu vyplyva, zZe vétSinou dochazelo k soustavnému zpeviiovdni mérné

XX.
Index
1957 1960 1961 1961/1957
Spotieba jehli¢natého feziva v m? 106 000 | 127 000 | 137 000 129,24
Spotieba jehli¢natého feziva v mil. K&s 65,4 59,7 58,0 88,68

100



spotfeby feziva. I kdyZ i v téchto oborech existuji ve spotiebé feziva jesté urcité
rezervy, které je nutno odstrafiovanim nedostatkil v technologii vyroby mobilizovat,
k zasadnimu obratu ve sniZovani spotieby feziva dojde, az bude zabezpecena do-
state¢na produkce dfevodesek, popf. jinych ndhradnich materila.

Piestoze v letech 1957—1961 zna¢né vzrostlo mnoZzstvi piepravovaného
zboZi, podatilo se fadou opatfeni zabranit ristu vyroby dfevénych obald a naopak
bylo v tomto sméru dosazeno mirného poklesu (tabulka XXI).

XXI.
1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | , Lndex
1061/1957
Vyroba beden v tis. m? &isté hmoty 381,2 | 387,5| 380,4| 358,8| 352 92,33

Kromé objemu vyroby dfevénych obali se podafilo v tomto obdobi sniZit
mérnou, a tim i absolutni spotfebu jehliénatého feziva na jednotlivé druhy beden,
jak ukazuje prehled z podniki podléhajicich ministerstvu spotfebniho primyslu
(tabulka XXII).

XXII.
Index
Druh beden 1957 1958 1959 1960 1961 1961/
1957
Bedny celk. | celkov4 spotieba

vm? 282 124 — 280090 | 271508 | 263 153 | 93,27
Bedny sklad. L 1,085 | 1,163 | 1,068 | 1,062 | 1,068 | 98,43

spotfeba dfeva na

5 Zs

Bedny ostat, | 1 ™" ¢isté hmoty 1,180 | — 1,153 | 1,003 | 1,024 | 9525

Pres zdanlivé pfiznivy vyvoj je nutno i na dseku obali poéitat do budoucna
s konstrukcemi, kde by jehli¢naté Fezivo bylo nahrazovdno slabym deskovym ma-
teridlem na dfevni bdzi (umélé desky, preklizky, lepenka) nebo nedfevénymi ma-
teridly (kovy, umélé hmoty).

V pfistim obdobi bude dile nutno v podstatné vét§i mife pfechdzet v obalové
technice z feziva na lepenku, u které se snizuje spotfeba dfevni hmoty proti die-
vénym obalim o zhruba 50 %, nehledé k nizsi cené lepenkovych obalii a snizenf
prepravnich ndkladd. Je pochopitelné, Ze postupny piechod na tyto materidly pred-
poklada pfedevsim podstatné zvy$eni pfislu§nych vyrobnich kapacit.

Nahrada jehliénanu listnaéi
Neptiznivé dusledky pretéZeb dfeva jsou je§té zhorSovany tim, Ze pretézba
se soustfeduje do jehli¢natych porosti. Nasledkem toho celkova porostni zasoba

jehlicnatych porosti za obdobi 1951 —1960 poklesla o vice nez 21 mil. plm.
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Vezmeme-li v ivahu, Ze za stejné obdobi porostni zdsoba listnaéa vzrostla
zhruba o 7 mil. plm a podil uzitkovych sortimentt z dodavek listnaci ¢ini pouze
77,45 %, jasné nam vyplyne Géelnost, ba i nutnost pedstatné zvysit podil listnaca
na spotiebé dfeva, a tak nahradit deficitni jehli¢nany.

O tom, Ze tento kol byl pfes uréité zlepSeni v uplynulém obdobi nedostateéné
plnén, svédéi ddaje v tabulce XXIII.

XXIII. Podil dodavek listnatych sortimentd surového diivi v % celkovych dodavek

Druh surového dfivi 1957 1958 1959 1960 1961

Surové drivi celkem 21,3 21,8 22,7 21,3 20,5
Z toho:

uzitkové 14,2 16,0 16,6 17,2 17,2

palivo 53,5 52,2 55,2 48,8 47,0

Podle uvedené tabulky podil listna¢t na celkové spotfeb& uZzitkového diivi
sice postupné mirné stoupal, aviak tento vzestup byl zptisoben v podstaté pouze
.dvéma faktory, a to jednak uvedenim do provozu Vranovského drevopriemyslu
v Hencovciach, jednak zvySenim vyrobniho dkolu v podlahovinach, nabytkovych
hranolcich a ndbytku.

Slo tedy vesmés o rozsifovani vyroby, a tim i spotieby dfeva, nikoli viak
o nahradu jehliénant listnaéi, jak o tom svéd¢i prehled, tykajici se hlavniho spo-
trebitele listnatého feziva, tj. ministerstva spotfebniho primyslu, v rozhodujicich
vyrobnich oborech, kde je listnaté fezivo spotfebovdvdno (tabulka XXIV).

V uplynulém obdobi se soustfedovala spotteba dfeva a pozadavky spotfebiteld
hlavné na jehli¢naté dfevo a tempo nahrazovani jehliénana listnaéi bylo naprosto
nedostateéné, nebot zejména v mechanickém zpracovani dfeva se drzi spotfebitelé
konzervativné, i v téch pfipadech, kde je mozno vyuzit listnaéa, dosavadni techno-
logie a k nahradé jehli¢nant listna¢i pfistupuji v naprosto nedostate¢ném rozsahu.
Pro tento postup je typickd vyroba obald, kde jak zjistujeme i v téch pfipadech,

XXIV.
Spoticba listnatého fezivavm®na | 1958 | 1959 1960 1961 Ihcew
1961/1958
celkové 117980 | 131630 | 137473 | 132100 | 111,96
Surové vlysy
mérné 1836 | 1745| 1651| 1639 89,27
celkové 84582 | 86103 | 92801 | 86105 | 101,80
Nabytkové :
hranolky mérné 2159 | 2174| 2174| 2232| 10338
celkova — - 34 172 41 178 —
Drevény nabytek | anas, = — | 00244 | 0,0265 -
K¢s
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kde vykresovd dokumentace pfedpisuje pouziti listnaéd, je dosud pouzivdno
jehli¢nant. Diukazem toho je, Ze napf. podle vyhledového planu ministerstva spo-
tfebniho prumyslu mélo byt na vyrobu obald v roce 1960 spotiebovano 12 100 m3
listnatého reziva, zatimco ve skute¢nosti bylo zpracovano pouhych 6200 m?3.

Zvyseni podilu listnaé¢t na celkové spotifebé dieva a zvy$eni uzitkovosti té-
zené listnaté hmoty predpokldda jednak pfi mechanickém zpracovani dfeva na-
hrazovat jehliénany listnaci v§ude tam, kde je to z technologickych diavodi mozné,
jednak rozsirit spotfebu listnaéu pfedevdim slabsich dimenzi pro vyrobu celulézy
(buk, habr), pro vyrobu dfevovlaknitych desek suchou cestou a v neposledni fadé
vyuziti dosud opomijenych dfevin pro suchou destilaci a ¢4ste¢né i pro dalni
prumysl (ztracené hrané). Dusledné feSeni této otazky predpokldda fadu opatfeni
jak na aseku ekonomickém (ceny, produktivita prace), tak zejména vytvofeni
technologickych predpokladid vybudovanim novych kapacit vyroby zamérenych
na efektivni zpracovani této dfevni hmoty k produkci vyrobki potfebnych ke
kryti potfeb dal§iho rozvoje spolecnosti.

Rozvoj vyroby velkoploSnych materiala

Podle usneseni XI. sjezdu strany a smérnic rozpracovanych k zaji§téni tohoto
usnesenf ma dojit k podstatnému snizeni spotieby feziva, zejména v oborech, kde
je fezivo zakladni surovinou, jakoz i v obalovém hospodafstvi, nebot mé byt
nahrazeno velkoplo§nymi materidly (pifeklizky, dfevovlédknité a difevotriskové
desky, pazdefové desky apod.).

Vyvoj vyroby umélych desek a preklizek ukazuji idaje v tabulce XXV.

XXV.
Mérnd Index
Desky jednoiks 1958 1959 1960 1961 1961/1958

Likus m? 8 068 8 602 3578 4 449 55,14
Ttiskové a pilinové
desky m? 9163 16 164 33 747 61 867 675,18
Vostinové desky m? 38 816 45 679 44 808 44 981 115,88
Drevovlaknité tvrdé
desky t 25 864 27915 28 836 31 262 120,87
Dievovldknité mékké
desky t 8 782 9 259 9 668 10 025 114,15
Pieklizky m? 36 351 36 300 44 894 53516 147,22

Prehled ukazuje na pomérné znaény vzestup vyroby velkoplo§nych mate-
ridld, pfi tom vsak v rozvoji téchto vyrob nebylo v dusledku riiznych nedostatku
a potizi pfi pldnovani, pripravé a zaji§tovani investiéni vystavby dosazeno pi-
vodné stanovenych cild.

Véinym problémem pfi rozvoji vyroby umélych desek zlstdvd otdzka zpra-
covani dosud nevyuZzivanych surovinovych zdrojii, zejména odpadu.

Zatimco podle pivodnich zdmérd bylo planovano predeviim vyuZiti odpadu,
skuteénost se od této linie znacné odlisuje a pro nedofeSeni nékterjch techno-
logickych otazek, zejména roztfiskovani, nedoslo k plinovanému roz§ireni dievni
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surovinové zakladny, ale naopak roziifuje se spotfeba téch sortimentd dfeva,
které zpracovdva papirensky pramysl.

Vzhledem k planovanému rozvoji papirenského primyslu i vyroby desek
z aglomerovaného dfeva by setrvani na dosavadnim stavu znamenalo nebezpeci
vzniku vaznych disproporci, pokud jde o zabezpefeni obou odvétvi vhodnou
surovinou.

Z toho davodu je tfeba urychlené dofesit otdzky technologické i otazku
poméru mezi ristem vyroby jednotlivych druhd desek tak, aby byl v maxi-
mélni mife zpracovavan odpad, v jehoz vyuziti jsou znacné rezervy. Mobilizace
téchto rezerv by znamenala roz§ifeni dosavadni celkové surovinové zakladny
dfevni hmoty o cca 15—20 %. Je samoziejmé, 7e kromé dofeseni technologie
zpracovani, je podstatné zvySeni efektivniho vyuZivani odpadu zdvislé predev§im

vev,

na vytvoreni predpokladi pro nejefektivnéjsi koncentraci tohoto odpadu.
Zaveér

Z predchoziho rozboru vyplyva, Ze v disledku asili pracujicich na vsech
tisecich a vSech stupnich fizeni ndrodniho hospodafstvi se podafilo v podstaté
ve viech oborech zpevnit mérnou spotfebu dfeva, a tim dosdhnout nejen pod-
statného sniZzeni materidlovych nakladd vyroby, ale i toho, Ze pfes znaény
vzrist objemu primyslové a stavebni vyroby i vyvozu drfeva a dfevafskych
vyrobkd, doslo v obdobi mezi XI.—XII. sjezdem KSC k podstatnému snizeni
tézby dreva.

Prestoze vyvoj v tomto obdobi byl pfiznivy, neni mozné pfi posuzovéni
dalsitho vyhledu podléhat sebeuspokojeni, nebof v uplynulém obdobi sice bylo
snizovani mérné spotfeby dfeva dosazeno predev§im zvySenim jeho lepsiho vy-
uziti, nebyly vSak vytvofeny dostate¢né pfedpoklady pro jeho nahradu jinymi
hmotami, nebot pldnované kapacity na vyrobu dfevovldknitjch a dfevotiisko-
vych desek nebyly uvedeny v planovanych terminech do provozu.

Stejné tak nebyly v uplynulém obdobi vytvofeny pldnované provozni pted-
poklady pro plné nahrazovani drevénych telefonnich a telegrafnich sloupd Ze-
lezobetonovymi sloupy, ve stavebnictvi, zejména v zemédélské a bytové vy-
stavbé, tradi¢nich konstrukci konstrukecemi prefabrikovanymi a na dalich dse-
cich spotifeby dfeva predpoklady pro nahradu jehli¢nant listndéi, vyuziti ne-
hroubi a zejména zpracovani odpadu.

Vzhledem k soucasné situaci ve vyrobé oceli je ohrozena i ndhrada dieva
v dilnim primyslu, nehledé k tomu, ze dal§i zvySovdni uzitkovosti tézené
dfevni hmoty pfedpoklddd predevs§im dal3i vystavbu dolnich manipulaénich
skladi v lesnim hospodafstvi, kde rovnéz neni situace z hlediska investiéniho
prizniva.

K dosazeni stanovenych ukoli ve vyrovndni disproporce mezi produkéni
schopnosti lesa a spotfebou dfeva bude proto nutno ve viech odvétvich narodniho
hospodafstvi v tzké meziodvétvové koordinaci doteSit je§t¢ mnoho zdsadnich
akolu jak technickych a technologickych, tak i ekonomickych.

Pajde predev§im o to, dusledné propracovat zdsadni koncepci, kterd by
stanovila odvétvi a vyrobky, jejichz produkce jak z hlediska spoleéenské pro-
duktivity prace a efektivnosti, tak i z hlediska maximélniho uspokojovani potfeb
spole¢nosti, bude tfeba dile rozvijet na bazi dfevni surovinové zakladny, a ktera
odvétvi a vyrobni obory budou misto na bazi dfevni hmoty rozvijena na
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zékladé vyuzivani jingch surovin, tj. pfedev§im novych hmot, kovl, betonu
aj., napf. keramickych surovin.

Reseni tohoto tikolu zpiisobi zakladni zménu v dosavadni struktute spotieby
dfeva v narodnim hospodéafstvi, nebotf bude nutno predevsim dofesit a plné
prosadit zdsadu maximdlniho vyuZiti dfevni hmoty k ziskdni nejvy$Sich uZit-
nych hodnot, pfi vyloudeni spotieby dieva jako pomocného materidlu. V du-
sledcich to bude znamenat prechod drevaiského primyslu z dosud pfevladajici
funkce dodavatele drevaiskych polotovari pro pomocné uicely na funkci do-
davatele pfedeviim finalnich vyrobkd uréenych pro maximalni uspokojovéni
potieb spoleénosti.

Této zdsadni linii bude nutno podfidit jak technicky rozvoj, tak i celou
koncepci vystavby novych vyrobnich kapacit a technologii, jakoZz i produkéni
a ekonomické vztahy mezi dfevem a materidly, kterymi lze dfevo nahradit.

K uspokojovani potieb spolecnosti nestacila by viak pouze opatfeni za-
méfend k spravnému vyuZiti a rozdéleni dfeva, aniz bychom wvyuzili vSech
rezerv, které dosud mame v moznostech roz§ireni nasi surovinové zakladny.

Jde zde o opatfeni k soustavnému zvySovani produkéni schopnosti lesa
a zejména o rozSifeni surovinové zakladny o maximalni pedil dfevni hmoty,
kterd se dosud spaluje a dosahuje v lesnim hospodafstvi cca 11 % tézené
dfevni hmoty a ve spotfebitelskych resortech dosahuje dosud nevyuZivany odpad
zhruba 20 % spotfeby uzitkového diivi.

Je samoziejmé, Ze mobilizaci téchto rezerv je tfeba feSit postupné a v celém
komplexu otdzek a ze je tfeba predeviim vytvefit predpoklady pro soustfedéni
tohoto odpadu a fe§it i technologické pfedpoklady souvisejici s moZnosti zejména
chemického zpracovani této hmoty.

V neposledni fadé jsou znalné rezervy ve vyuziti dfeva na vSech stupnich
jeho vyroby, zpracovani a spotfeby v dosud nedostate¢né ochrané pted pied-
fasnym znehodnocenim a i tyto otdzky budou urychlené dofeSeny.

Z uvedeného rozboru vyplyva, ze cilevédomym a soustavnym feSenim otdzek
maximalniho vyuziti tézené dfevni hmoty a jeji Géelné nédhrady, jsou rok od
roku postupné vytvdteny predpoklady pro sniZovani spotieby dieva, a tim
i jeho tézby, a Ze pfi fddném plnéni tkold s tim souvisicich, na vSech dse-
cich vyroby, zpracovani a spotieby dfeva jsou redlné pfedpoklady pro vyrovnani
dosavadni disproporce mezi produkci a spotfebou dfeva, aniz by bylo ohrozeno
maximalni uspokojovani potieb spolecnosti potfebnymi vyrobky ze dieva.

Souhrn

Jiz déle nez 40 let trvd nepfiznivy vyvoj ve sniZovdni produkéni schop-
nosti lesti v disledku stalych pretézeb dfeva. Za ucelem zamezeni dal$iho sni-
7zovani produkce dfeva, jakoZz i k zaji§téni fddného plnéni ostatnich uZite¢nych
funkci lesa, ulozil XI. sjezd KSC odstranit do roku 1970 disproporci mezi
produkci a tézbou dfeva.

V ¢élanku je zhodnocena diléi etapa plnéni tohoto Ukolu, a to vyvoj hos-
podafeni dfevem v roce 1957—1961 a v nékterych zakladnich ukazatelich
i v roce 1962. Splnéni tkolu sniZovani spotfeby a tim i tézby dfeva v tomto
obdobi bylo znaéné obtiZzné, nebot ho bylo nutno dosdhnout pfi rychlém rozvoji
primyslové vyroby, vystavby a vyvozu dfeva, tedy tkola bezprostiedné spjatych
se spotiebou dfeva.
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V roce 1961 vzrostl proti roku 1957 objem priimyslové vyroby na 141,4 %,
objem stavebnich praci na 146,3 % a stoupl i podil vyvozu na celkové vyrobé
dfevozpracujiciho a celulézového primyslu.

Piesto se podafilo v roce 1961 snizit tézbu proti drovni roku 1957 na
94,1 % a pietézbu ve vysi 152,4 % etatu v roce 1957 snizit do roku 1961
na 135,6 % a do roku 1963 na cca 127,5 %.

Pfitom v8ak rozdéleni piretézeb mezi porosty jehlicnaté a listnaté zistava
nepiiznivé, nebot v roce 1963 &ini té€zba jehli¢nant 136 % etitu a tézba list-
naci pouze 106 % etétu.

Snizeni tézby dfeva bylo dosazeno jednak zvySenim uZitkovosti téZené
dfevni hmoty v lesnim hospodarstvi, kde podil jehliénatého paliva klesl
z 10,73 % v roce 1957 na 7,83 % v roce 1961 a u listnatého paliva ze 45,47 %
v roce 1957 na 26,86 % v roce 196l. Jen tato zvySena uzitkovost tézené
dfevni hmoty znamenala, Ze pro potfeby narodniho hospodafstvi bylo mozno
dodat pfi stejném objemu potfeby o cca 1,395 plm uZitkové hmoty vice nez
v roce 1957. Piitom ve snizovani podilu paliva jsou dosud znaéné rezervy,
zejména ve vytvoreni technologickych pfedpokladi pro roz§ifeni zpracovéni
slabé hmoty listnd¢i a borovice.

Pro sniZovani spotfeby, a tim i tézby dfeva pfi plném kryti opravnénych
potfeb dfevni suroviny rychle se rozvijejictho narodniho hospodafstvi byla sta-
novena a prosazovana dal§i zasada, a to vyuZivat dfevni suroviny piedevsim
v téch oborech, kde dfevo slouzi k ziskdvani nejvyssich uzitnych hodnot, a tim
maximélnimu uspokojovdni potfeb spoleénosti a naopak omezovat a postupné
vyluovat pouZivani dfeva v oborech, kde slouzi jako pomocny materidl a kde
je mozno ¢Casto i efektivnéji pouzit jako ndhrady dfeva jinych materiala.

Jde ptedevdim o odvétvi dialntho prumyslu, vystavby, dopravy, energetiky
a spoju, kterd v minulosti predstavovala nejvétsi oblast spotfeby dfeva.

Prosazovani této linie se plné osvéd¢ilo a tak mérna spotfeba dfeva v hlu-
binngch dolech poklesla o cca 30 %, ve stavebnictvi o cca 57 %, podil dre-
vénych sloupt na celkové spotfebé poklesl na cca 34 %, podil prazct na 59 %
a tento pokles mérné spotfeby se projevil i pfes rist objemu vyroby ve znaéném
absolutnim sniZeni spotfeby dfeva.

Naproti tomu u vyrobnich obort, kde dfevo nutné musi tvofit zdkladnf
surovinu pro vyrobu hotovych vyrobkd urenjch pro uspokojovéni potfeb spo-
leénosti, nedc§lo vétsinou k absolutnimu sniZeni spotfeby dfeva, i kdyz mérna
spotfeba dfeva i zde soustavné klesala, nebot v souladu s plianovanym roz-
vojem ndrodniho hospodafstvi a riistem osobni spotreby byl rist objemu vy-
roby téchto obori rychlej$i neZ sniZovani mérné spotfeby dreva (papir, naby-
tek, okna, dvefe, drobné spotfebni predméty).

Do zna¢né miry prispéla k vyrovnani disproporce i vyroba umélych desek
a preklizek, kterd v tomto obdobi vzrostla zhruba o 50 %.

Z uvedeného rozboru vyplyva, Ze cilevédomym a soustavnym feSenim
otdzek maximdlntho vyuZiti téZené dfevni hmoty a jeji Géelné nadhrady jsow
rok od roku postupné vytvafeny predpoklady pro snizZovdni spotfeby dieva,
a tim i jeho téZby a Ze pfi fddném plnéni dkold s tim souvisicich jsou na
viech tsecich vyroby, zpracovani a spotieby dfeva redlné predpoklady pro vy-
rovnani dosavadni disproporce mezi produkci a spotfebou dfeva, aniz by bylo
ohrozeno maximélni uspokojovdni potfeb spoleénosti potfebnymi vyrobky
ze dreva.
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PasputHe xo3siictea B o6aactu apesecunnl mMexnay XI u XII cvespamn KITY

Yxe Gosee 40 Jser npojuoskaercs HeGJaronpHsiTHOe pa3BHTHe B CHHXNKEHHH NpPOJAYKTHB-
HOH CNOCOOGHOCTH JIECOB BCJ/IEACTBHE MOCTOSNHOrO MNpeBbllleHyss pa3dMepoB py6ok. B wueasx
BOCNPENsITCTBOBAHHA Ja/bHeHeMy CHHXXEHHIO NPOAYKIHH APEBeCHHbl, a Takxe obecneselns
NpaBn/bHOFO BbINOJIHEHHST NPOUHX NOJIe3HbIX QyHKUsi Jgeca, X1 cvesa K1Y nocianosuaa
ycipaudTh no 19/0 roga HecooTBETCTBHE MEMLY NPOAYKUneld H 3IKCNJyaTallkeid ApeBecnHbl.

B crarbe oueHHBaercs 4aCTHbI 3Tan BbIUIOJHEHHs 9TOH 3a7auyd, a HMEHHO pa3BHTHE
X03dMcTBa B 00/1aCTH JpeBecHHbl B 1Y57—1961 rr., a B HEKOTOPbIX OCHOBHLIX NOKa3arejaix —
H B 1902 roay. Beinoanute 3asauy cHHxKenusi norpeGiensdsi, a TeM caMbiM H pyOKd ApeBe-
CHHbI 33 3TO BpeMs Obll0 BeCoMa TPYAHO, FaK KaK €ro HyXHO OblIO AOCTHFHYTb MPH OAHO-
BPEMEHHOM ObICTPOM PA3BHTHH NPOMbILIJIEHHOCTH, CTPOHUTE/oCTBA M 3KCIOPra /ApPeBeCuHbl,
T. €. 3a/ay, HenocpeACTBeHHO CBSI3dHHBIX C norpedJeHneM ApPeBecHHb,

B 1961 roay Bospoc no cpasuennto ¢ 195/ rojoMm o0beM NPOMbILLJIEHHOrO NMPOH3BOCTBA
no 141,4 Yo, oOGbem crTpoHTednHbIX pador no 146,3 Y0, a TakiKe MOBbIC4AdCL 06ULas [0Jisl
3Kcnopra B o0lleM NPOH3BOACTBE jJlepeBoodpadaThiBalOIeH H LeJJI0N03HO0i NPOMbILLJ/ICHHOCTH,

Bee ke yuanocs B 1901 roay CH43WTbL IKCIJyaTauHio No CpaBHEHalO ¢ ypoBHem 1957
roaa po 94,1 Yo u upeamepHbie pyOkd B pa3mepe 152,4 %0 cmertHoro otnycka 3a 1457 roa
cuuautb A0 1961 rosa no 1356 vo u no 1963 r. pno npumepro 127,65 %.

[lpn sTom, oaHako, pacnpejeseHde Upc3MEpPHBbIX PYOOK MOKAY XBOHHBIMH H JIHCTBEH-
HBbIMH Hacax<JeHHsiMi ocraercd He(/laronpdsiTHbiM, Tak Kak B 1963 roay pyOKH XBOHHbIX
nopoa cocrasJsiior 136 Yo cMETHOro OTHYyCKa, a pyOKH JIHCTBEHHLIX NMOPOA — ToJbKO 106 %
CMETHOro OTHycKa.

CHuKeHse pyGOK JApeBecHHB! GBILIO AOCTHFHYTO, C OAHOIH CTOPOHBI, MyTeM NOBLILIEHHS
NPOAYKTHBHOCTH 3arOTOBJICHHOH [pEeBEeCHHbl B JIECCHOM XO03siiCTBe, r/le 10/ XBOHHOro TON/KHBa
cHusuaace ¢ 10,73Y% B 1957 ropy no 7,83% B 1961 roay, W y JHCTBEHHOrO TOM.HBA
¢ 45,47 vo B 1957 roay no 26,86 % B 1961 roay. Tosnbko 3Ta moBbIlIEHHAst MPOAYKTHBIIOCTh
3aroTOBJISIEMOHl JApeBecHoil Macchl O3Hauaja, YTO sl HYXK/I HapOAHOro XO3sHCTBA MOXKHO
OLlI0 TMOCTAaBHTb NPH ONHHAKOBOM o6GbeMe TpeGoBanuii Ha npumepHo | 395 nam nenoBoi
apesecHHbl OoJblie, uem B 1957 roay. Ilpd 3TOM B CHMIXKEHHH NOJIH TOMJHMBA 10 CHX MOp
elle HMelOTCsl 3HauHTe bHble pe3epBbl, B 0CO6eHHOCTH B 06pPa30BaHHH TEXHOJOrHYECKHX Npes-
TIOCBLIJIOK A1 BHEAPEeHHs 00paGOTKH MenKOi ApPeBeCHHbl JIKNCTBEHHbIX MOPOA H COCHBLI.

Mas cHuxenua norpebieHHsi, a TeM CaMbiM H pYyGOK JpeBeCHHbl NPH MOJHOM MOKPbITHH
0GOCHOBAHHBIX 3aMpOCOB B OTHOLIEHHH JPEBECHOr0 Chlpbfl GLICTPO Pa3BHBAIOLLErocsi Hapod-
HOro Xo3sfictBa Obll yCTAaHOBJEH W TNPOBOAMJCA B JKH3Hb Jla/bHEHIUHHA MPHHILMIL. @ H3MEHHO,
HCMOJIb30BAaHHE [PEBECHOrO Chipbsl NpeKae BCEro B TeX OTpac/sX, TAe APeBecHHa CJYXKHT
MOJNYYEHHIO MaKCdAManbHOH MNOTpeGHTe/JbHOH CTOHMOCTH, a TeM CaMbiM MAaKCHMalbHOMY
YZIOBJIETBOPEHHIO HYX 1 o0uecTBa H, Ha060pPOT, OrPAHHUYEHHIO H NOCTENEHHOMY MHCKJIOUeH.10
JIpeBeCHHBl B OTpacJ/ifiX, TA€ OHA CJYXKHT B KauecTBe NOApOGHOrO MaTepHana, H Tie MOXKHO
yacto Oosiee 3¢(PEeKTHBHO HCNOJL30BAaTh B KayecTBe 3aMeHHTesefi ApEeBeCHHbl Apyrie mare-
pHaJbL.

[Tpexne Bcero 3T0 OTpacAH TOPHON NPOMBINJIEHHOCTH, CTPOHTE/bCTBA, TPaHCNopTa,
SHEepreTHKH H CBSI3H, KOTOpble B NMPOIUJIOM MPEACTaBAAAH caMylo 60.bluyio 06aacTb noTped-
JIeHHs JpeBecHHHbI.

IlposenenHe 9TOfi JIHHHH TOJNHOCTBIO OMpaBfajo ceGs H, TaKHM 00pa3oM, YaesbHOE
norpe6jeHHe ApEBeCHHbl B MVIyGHHHBIX LIaXTaX CHH3HJAOCHL NpuMepHo Ha 30 Y%, B CTpOMTEb-
cTBe — npHMepHo Ha 57 %, no.a nepeBsiIHHBIX €T0.160B B o0LleM moTpeGJeHHH CHH3HJach Ha
npumepHo 34 %’. n04s wnaa — Ha 59 Y; 3TO CHHIKellHe YIeabHOro norpeG/eHHst NposiBHJIOCS,
HECMOTpsl Ha poOCT o6beMa NpOH3BOACTBA, B 3HAUHTEJbHOM a6COJIIOTHOM CHHXKEHHH no1‘pe6-
JIEHHS J1PeBEeCHHHBI.

Hanpotus, B NpoH3BOACTBEHHLIX OTpacasiX, rae ApeBecHHa 06s3aTeJbHO JO/IKHA CO-
CTaBJATb OCHOBHOE Chipbe TpPH TNPOH3BOACTBE TOTOBLIX H3JeJHii, MpelHa3HaYeHHbIX AJd
yaOBJeTBOpPeHHs norpebHocTeil ofllecTsa, B GOJIBILHHCTBE CjyyaeB He HMeno Mecto aGco-
JIOTHOE CHY)KeHHe MOoTpeGJ/IeHHs APeBeCHHBl, XOTs yAe/bHOe NnoTpe6GJeHHe ApeBecHHbl H 31ech
CHCTEMAaTHYeCKH CHHXKaJoCh, TAaK KakK, B COOTBETCTBHH C IJIAHOBbIM PAa3BHTHEM HapOAHOro
X0341iCTBAa H POCTOM JIHUHOrO NoTpeb/ieHHs, Oblsl POCT 06'beMa NMPOH3BONCTBA B ITHX OTpac/ax
GoJiee GLICTPBIM, YeM CHHXKEHHe Yy[eJbHOro norpeb/jeHHA apesecHHbl (Oymara, meGeb, OKHa,
JIBEPH, MeJKHe NMoTpeGHTeNbCKHE H3AeNHs).

B 3HauuTenbHOIl Mepe NMOMOIJO BbIPABHATH HECOOTBETCTBHA TaKXe TNPOM3BOACTBO HC-
KyCCTBEHHBLIX TJMT M (aHepbl, KOTOpoOe 3a 3TOT MepHOA BO3pocjo npuMepHo Ha 50 Y%.

M3 ykasaiHoro aHasnsa BbiTEKaeT, UTO lleJleHaMepeHHOe H CHCTeMaTHYeCKoe pelleHHe
BOTMPOCOB MaKCHMAaJIbHOTO HCMOJIb30BaHHsS 3arOTOBJIEHHON JIpeBeCHHbI H ee llesecooGpa3Hasn
3aMeHa H3 roja B roj NnocreneHHo o6pasyeT NPeANOoChIIKH CHHIKEHHsI NOTpe6aeH sl 1PeBeCHH B,
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a TeM caMbIM H ee pyGKH; [ajiee, YTO MNPH MpPABHJILHOM BHINOJHEHHH 3alaHUi, CBSI3aHHBIX
C 3THM, HMEIOTCS Ha BCeX VYaCTKaX NpPOH3BOACTBA, 06PaGOTKH H MOTPEGJEHHS JIpeBEeCHHBI
peasibHble MPeanoChlIKH VIl YCTPAHEHHs CYIIeCTBYIOUIEr0 HECOOTBETCTBHs MEXNIY BbIXOLOM
H moTpeGJieHHeM [peBecHHL! 03 yrpo3bl CPbiBA MaKCHMAaJbHOTO YAOBJETBOPEHHS HYXKJ
oflulecTBa NMPOAYKIHEel H3 JPEeBeCHHEI.

Die Entwicklung des Holzbewirtschaftens in dem Zeitraum zwischen dem
XI. und XII. Kengre KPC

Mehr als 40 Jahre dauert schon die ungiinstige Entwicklung der laufend sin-
kenden Produktionsfahigkeit unserer Wéilder infolge der verlaufenden Holziiber-
nutzungen. Um die weitere Holzproduktionerniedrigung zu verhindern, sowie zum
besseren Sicherstellen der Erfiillung aller anderen niitzlichen Aufgaben des Waldes,
wurde vom. XI. Kongre der KPC grundsitzlich entschieden, zum Jahre 1970 die
bisherige Disproportion zwischen Holzproduktion und Holznutzung véllig zu be-
seitigen.

Dieser Beitrag behandelt die erste Etappe des Auftrages, d. i. die Entwicklung
in der Holzwirtschaftsorganisation in den Jahren 1957—1961 und in einigen Grund-
kennziffern auch im Jahre 1962. Das Erfiillen der planmifligen Holzverbrauchser-
niedrigung und damit auch der Holznulzung — bei schneller Aufbau der Industrie-
produktion, der Bautidtigkeit und des Holzexport, die alle unmittelbar mit dem
Holzverbrauch verbunden sind — hatte nicht kleine Schwierigkeiten mitgebracht.

Im Jahre 1961 gegen 1957 ist die industrielle Erzeugung auf 141,4 %, die Bau-
tatigkeit auf 146,3 % aufgestiegen und auch der Anteil des Produktenexports auf
der gesamten Holzverarbeitenden- und Zelluloseindustrie ist gestiegen.

Nichtsdestoweniger wurde im Jahre 1961 die Holznutzung im Vergleich mit
der Hohe im Jahre 1957 auf 94,1 % und die Ubernutzung des Jahresetats im Jahre
1957 von 152,4 % auf 135,6 % im Jahre 1961 und auf 127,5 % im Jahre 1963 er-
madigt.

Dabei bleibt aber der Anteil in der Holziibernutzung zwischen den Nadel-
und Laubholzarten weiterhin ungiinstig, denn im Jahre 1963 macht die Nadelholz-
nutzung 136 % und die Laubholznutzung blofi 106 % der Etatsmenge aus.

Die Herabsetzung der Holznutzung wurde einerseits durch erhohtes Nutzungs-
prozent der Holzertrdge erzielt, indem der Brennnadelholzanteil vom 10,73 % im
Jahre 1957 auf 7,83 % im Jahre 1961 und beim Laubholz vom 45,47 auf 26,86 %
gesunken ist. Nur durch diesen erhshten Nutzwert der erzielten Holzmasse ist die
Moglichkeit gegeben filir die Nationalokonomiezwecke beim demselben Verbrauchs-
volumen mehr um cca 1,395 Fm Nutzholzmasse als im J. 1957 zu {ibergeben. Dabei
findet man immer noch weiter in der Brennholzanteilherabsetzung betrichliche
Reserven, namentlich in Eréffnung der neuen technologischen Voraussatzungen fiir
industrielle Verarbeitung des schwachen Holzes der Laubholzer und der Kiefer.

Fiir die Holzverbrauch- und zugleich fiir die Forstnutzungsenkung mit Riick-
sicht auf volle Deckung der rechtfertigen Rohholzanforderungen in hochsteigender
Volkswirtschaft ist eine neue Tendenz eingesetzt, und zwar durch Einsatz des Holz-
rohstoffes in der ersten Reihe in den Gebieten, wo das Holz zum Erzielen der
hochsten Nutzwerten dient und damit im maximalen Mafle die nétige soziale Ge-
sellschaftsbediirfnisse befriedigt. Dagegen mufl der Holzverbrauch ermafBiigt und
sukzessiv ausgeschieden werden in solchen Richtungen, in denen es nur als Hilfs-
material dient und wo mehr effektiv manchmal Ersatzmaterial benutzt werden
kann.

Es handelt sich vor allem um die Bergbauzweige, die Bautitigkeit, das Ver-
kehrswesen, die Energetik und Verbindungseinrichtungen, die in vergangener Zeit
meistens als gro3te Holzverbrauchsgebiete beurteilt wurden.

Das Durchsetzen der angefiihrten Senkungslinie hat sich voll gerechtfertigt
erwiesen und der faktische Mefleinheitsverbrauch von Holz im Bergbau hat sich
um cca 30 %, in der Bautdtigkeit um cca 57 %, im Holzmastenverbrauch um cca
34 % und der Holzeisenbahnschwellen auf 59 % ermifigt. Die Holzverbrauchssen-
kung trat hier trotz dem erhohten Erzeugungsumfang dieser Industriezweige ein
und hat sich in betrichtlich absolutem MafBe um groBe Erniedrigung des gesamten
Holzverbrauches verdient.

Dagegen in den Erzeugungszweigen, in denen das Holz ein unentbehrliches
Grundrohmaterial im Erzeugungsprozefl fiir wichtige Bedarfsdeckung der Gesell-
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schaftsforderungen darstellt, die absolute Holzverbrauchssenkung am meisten nicht
eingetreten ist, trotzdem auch hier die partiellen HolzverbrauchsmefBziffern plan-
mifBig herabgesetzt wurden. Der Aufstieg der volkswirtschaftlichen und auch per-
sonlichen Verbrauchsforderungen auf den Erzeugungsumfang hat hier einen mehr
schnellen Verlauf als die eigentliche Meflverbrauchssenkung nachgewiesen (z. B.
Papier, Mobel, Fenster, Tiire, kleine Verbrauchsgegenstinde).

Bedeutend hat zur Ausgleichung der Holzdisproportion auch die Kunstplatten-
und Sperrholzerzeugung beigetragen, deren Umfang in der Zeitperiode rund um
50 % gestiegen ist.

Aus der angefiihrten Analysis geht hervor, daff durch eine zielbewufBte und
systematische Bearbeitung der Problematik zwecks einer maximal und intensiv
begriindeten Ausniitzung der gesamten Holzproduktion unserer Waélder, zugleich
mit Riicksicht auf zweckmafige Einreihung der passenden Ersatzstoffen, konnen
Schritt nach Schritt gute Voraussetzungen zum Holzverbrauchsermifigung und da-
mit auch zur Waldholznutzungssenkung gebildet werden. Auch bei voller Erfiillung
der planmifBigen Aufgaben auf dem Gebiet der Holzerzeugung, -verarbeitung und
des Holzverbrauchs, gibt es iiberall reale Bedingungen zum vollen Ausgleich der
bisherigen Disproportion zwischen der Holzproduktion und dem Holzverbrauch,
immer mit Riicksicht darauf, dafl die gewiinschten maximalen Verbrauchsforderun-
gen des gesellschaftlichen Wirtschafislebens in vollem MaBe laufend versorgt werden.

L’éveolution de I'économie du bois entre le XIe et le XIIe Congrés du parti
communisie de Tchécoslovaquie

Il y a déja plus de 40 ans que se poursuit un développement défavorable
concernant l’abaissement de la faculté de production des foréts par suite d’inces-
santes sur exploitation du bois. Cest dans le but d’empécher l’abaissement ulté-
rieur de la production du bois, de méme que d’assurer le fonctionnement rationel
de toutes les autres missions utiles de la forét que le XIe Congrés du parti com-
muniste de Tchécoslovaquie a déterminé d’éliminer d’ici 1970 la disproportion entre
la production et l’exploitation du bois.

Dans l’article on évalue 1’étape partielle, ayant trait & 1’accomplissement de la
tadche précitée, a savoir i’évolution du bois dans les années 1957—1961 et pour cer-
tains indices fondamentaux également en 1962. L’accomplissement de la tache,
concernant l’abaissement de la consommation et par 14 également de l’exploitation
du bois dans cette période, fut particulierement difficile, car il fallait ’atteindre
au cours d’un développement rapide de la production industrielle, de 1’édification
et de Vexploitation du bois, tout cela représentant des tdches immédiatement liées
a la consommation du bois.

En 1961 a augmenté, comparativement a ’année 1957 le volume de la produc-
tion industrielle, atteignant 141,4 p. 100, le volume des travaux de construction
atteignant 146,3 p. 100, dans le méme temps augmentant également la proportion
de l’exploitation a la production d’ensemble de l’industrie du bois et de la cellulose.

Malgré cela, on a réussi en 1961 a abaisser les coupes, en comparaison du
niveau de l’année 1957, a 94,1 p. 100, & diminuer la surexploitation, ayant un vo-
lume de 152,4 p. 100 de la possibilité de l’année 1957, jusqu’a l'année 1961 a 135,6
p. 100 et jusqu’a l’année de 1963 a environ 127,5 p. 100.

Cependant la répartition des surexploitations entre les essences feuillues et
les essences résineuses reste toujours défavorable, car en 1963 l’exploitation des co-
niféeres s’effectue a 136 p. 100 de la possibilité, I’exploitation des essences feuillues
n’atteignant que 106 p. 100 de la possibilité.

L’abaissement de l’exploitation du bois fut obtenu, d’une part, par I'augmen-
tation du rendement du volume du bois exploité dans la sylviculture, ou la pro-
portion du bois combustible des essences résineuses s’est abaissé de 10,73 p. 100 en
1957 a 7,83 p. 100 en 1961 et quant au combustible des essences feuillues de 45,47
p. 100 en 1957 & 26,86 p. 100 en 1961. Ce n’est que grice a ce rendement augmenté
du volume du bois exploité qu’on a pu livrer pour les besoins de 1’économie na-
tionale, & un volume de besoin égal, d’environ 1,395 m3 du volume productif en
plus qu’en 1957. Avec cela, on se rend compte qu’il y a, en ce qui concerne ’abais-
sement de la proportion du combustible, encore des réserves considérables, en par-
ticulier sur le plan de la création des conditions technologiques pour l’extension
du traitement du bois faible des essences feuillues et du pin.
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En abaissant la consommation et en conséquence également l’exploitation du
bois, tout en couvrant d’allieurs pleinement les besoins légitimes en matiere
ligneuse de l’économie nationale, dont l’essor est rapide, on a déterminé et imposé
un principe ultérieur, consistant dans l’utilisation de la matiére ligneuse particulie-
rement dans ces branches de l’économie nationale, ou le bois sert a ’obtention des
valeurs productives maxima et par conséquent & la satisfaction optimale des besoins
de la société et au contraire dans la limitation et successivement dans 1’élimination
de l’emploi du bois dans les branches, ou il sert que comme matiére secondaire
et ou on peut souvent utiliser, méme avec plus d’efficience, d’autres matériaux en
remplace du bois.

Il s’agit particuliérement de la branche de l’'industrie de mines, de construc-
tion, de transports, d’énergétique et de communications qui par le passé ont repre-
senté la zone la plus étendue de la consommation du bois.

L’imposition de la ligne en question a fait toutes ses preuves et c’est ainsi
que la consommation d'unités de mesure du bois s’est abaissée dans les mines pro-
fondes d’environ 30 p. 100, dans les constructions d’environs 57 p. 100, la part des
poteaux en bois s’abaissant dans la consommation d’ensemble & environ 34. p. 100,
la part des traverses de chemin de fer a 59 p. 100, cet abaissement de la consom-
mation d’unités de mesure se manifestant, malgré la croissance du volume de la
production, dans l’abaissement considérable absolu de la consommation du bois.

Par contre, dans les branches de production, ou il faut absolument que le
bois constitue la matiére premiére de base pour la production des produits finis,
destinés & la satisfaction des besoins de la société, il ne s’est produit pas pour la
plupart un abaissement absolu du bois, méme si la consommation d’unités de me-
sure du bois s’est abaissée également sur ce point d'une maniére systématique, car
en accord avec le développement planifié de 1'économie nationale et la croissance
de la consommation personelle, la croissance du volume de la production dans
ceites branches fut plus rapide que l’abaissement de la consommation d’unités de
mesure du bois (papier, meubles, fenétres, portes, menus objects de consommation).

C’est également, dans une grande mesure, la production de plaques artificielles
et de bois déroulé, augmentant dans cette période grossiérement de 50 p. 100, qui
a contribué a ’équilibre de la disproportion.

Il ressort de l’analyse mentionée que c’est en apportant la solution rationelle
et systématique aux questions concernant l'utilisation maxima du volume ligneux
exploité et son remplacement rationnel, que l'on crée successivement, d’année en
année, des conditions pour l’abaissement de la consommation du bois et par la
méme de son exploitation et qu’en accomplissant convenablement les tiches en
connexion, on trouverait dans tous les secteurs de la production, transformation et
consommation du bois des conditions réelles pour équilibrer les disproportions ac-
tuelles entre la production et la consommation du bois, sans menacer la satisfac-
tion maximale des besoins de la société en produils nécessaires de bois.

Podepsdno k tisku 3, 1. 1964.

110



Bludovsky Z.: K problému technicko-ekonomického zdivodnéni planu
lesniho hospodaistvi
K Bonpocy TexHHKO-3KOIIOMHYECKOro 0GOCHOBaliusA N.1ana siecioro Xo3siicTea
Zur Problematik der technisch-tkonomischen Begriindung der Forstwirt-

schaftsplédne
Le probléme relatif & la justification économique et technique du plan

dans la sylviculture o B s @ % W s 61
Knop J.: Nékteré aspekty statniho rizeni socialistického lesniho hospodarstvi

cho_mpue acnekTul TroCy1apCTBEHHOrO YMpaB.JCHHA COLHAJHCTHYCCKHM JECIIbIM

X0351CTBOM

Some Aspects of the State Management of Socialist Forest Economy

Algunos aspectos de la direccion estatal de la economia forestal socialista 71
Steffel V.. K problematice kontroly v lesnim hospodaistvi

K npoG.iemaThKe KOlTpO.1s B Jiecliom Xo3siicTBe

On the Control Problem in Forestry

Les problémes du contréle dans la syiviculture . . . . . . . . 81
Pauly J.: Vyvoj hospodatreni dievem mezi XI. a XII. sjezdem KSC

Passutre xossiicra B o6.1acti apesecHib mex1y XI u XII cwesnamu KITH

Die Entwicklung des Holzbewirtschaftens in dem Zeitraum zwischen dem

XI. und XII. KongreB KPC

. 2volution de I’économie du bois entre le Xle et le XIle Congrés du parti i

“mmuniste de Tchécoslovaquie

LESNICKY CASOPIS uverejiuje védecka pojednani o vyfeienych tkolech vyzkumu
v ¢boru lesnické veédy, studie a rozbory. Vvdava Ustav védeckotechnickych infor-
maci ministerstva zen?édélstvx lesniho a vodniho hospodarstvi. Vychazi mésiéné.
Celoroéni predplatné 144 Kés. Redakce: Praha 2, Manesova 75, telefon 274551-58.
Rozsifuje Postovni novinova sluzba. Objednavky a predplatné prijima PNS — ustied-
ni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindridska ul. 14, Praha 1. Lze 1é2
objednat u kazdé posty nebo dorucovatele. Objednavky do zahraniéi vyrizuje PNS
— ustredni expedice tisku, odd. vyvoz tisku, Jindrisska 14, Praha 1. Vytiskl Mir,

novinarské zavody, n. p., zdvod 2, provozovna 22, Legerova 22, Praha 2.
A-15*31718



LESNICKY CASOPIS ¢& 2/1964

uvefejiiuje préce:
Vincent G. a ]J.: Ekotypy smrku ztepilého, jejich vzrist a dfevni
produkce

Pohotely M.: Prispévek k otdzce presnosti buzolniho méfeni ob

stanovisko
Jancéo J.: Rezacia ¢ast jednomuznych motorovych pil

Samek V. Javirek M.: Svétlostni stadia bu¢in a smrkobuéin
ve vztahu k pfirozené obnové

Janasek M.: Ke kontrole zdmotkd pilatky smrkové (Pristiphora
abietina Christ.)

Aktuality: o

Rehak J, Machek ].: Prispévek k otdzce poutiti matematiky
a zejména statistickych metod k feSeni lesnickych tdloh a nékolik

dalsich avah

Vin$§ B.: Standardizace metod provenienéniho vyzkumu a testovéni
arecenze G. Steinhiibela Casopisu Slezského musea XI, 1962

— Dendrologie.

Lesnicky &asopis & 2/1964 stoji 12,— Ké&s a mizete si jej objednat

v Ustavu védeckotechnickych informaci MZLVH,
Slezski 7, Praha 2

a u Postovniho novinového uradu,
JindFisska 14, Praha 1




