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Planovani a rozbory kapacit mechaniza¢nich prostiedka

IrannpoBanHe M aHANU3bl MOLLHOCTEH CPEJACTB MeXaHH3aLHH
Planning and Analysing the Capacities of Mechanisms

Planificacion y analisis de los medios de mecanizacion

Inz. Jaroslav MERVART, ScC.
Vyzkumny ustav lesnitho hospoddrstvi a myslivosti, Zbraslav — Strnady

Rostouci naroky na trovei fizeni lesniho hospodafstvi si vynucuji postupnou
diferenciaci ekonomickych ukazateli podle nejzavaznéjsich ¢initela vyrobnich pod-
minek. Nutnost této cesty k odstranéni schemati¢nosti v fizeni lesniho hospodafstvi,
a tim i k zvySeni jeho uéinnosti se nejprve projevila v oblasti rozbori vyrobni
spotieby a vyjadrovani objemu vyroby. V posledni dobé se vsak obdobné tendence
projevuji i v dal§ich ¢lancich soustavy ekonomického fizeni. Jednim z takovych
useku je usek planovani kapacit mechaniza¢nich prostredkd.

Dosahované vykony mechanizaénich prostfedki se v lesnim hospodafstvi
znacné rizni nejen v zavislosti na typu prostiedku, organizaci vyroby a kvali-
tikaci pracovnikd, ale i v zavislosti na rtiznorodych vyrobnich podminkach lesnich
zavoddu, resp. jednotlivych pracovist.

Vyrobni podminky piisobi jako objektivni vlivy na vykonové a mnohdy i ca-
sové vyuziti prostfedki, a proto pfisluiné rozdily nebo zmény ve vykonu prostied-
ki predstavuji z hlediska podnikového fizeni tu slozku vykonu, na kterou organi-
zacni jednotky nemohou pfimo pusobit. Z téchto diivodi je pro zaji§téni uc¢innosti
ekonomického fizeni nezbytné zjistit vlivy vyrobnich podminek a pfihlizet k nim
jak pfi posuzovani dosahovanych vykont, tak i pfi planovani a rozdélovani kapacit
mechanizacnich prostfedkt. Tento tkol je tak slozity, Ze ho nadile nelze fesit
pouhymi odhady, a proto vyzaduje sestaveni kapacitnich norem diferencovanych
podle vyrobnich podminek.

Sestaveni a vyuzivani diferencovanych kapacitnich norem pfirozené pied-
pokldda znalost jednotlivych ¢initeld vyrobnich podminek a sily jejich vlivu na
vykonové a ¢asové vyuziti prostfedki. Podrobnost tdaji o vyrobnich podminkach
se v8ak lisi podle organiza¢nich stupfii a na ruznych organizacnich stupnich se
i vlivy jednotlivych ¢initeld vyrobnich podminek neprO]evu]l stejné. Z téchto
dtvodi bude postupné nutné vytvorit pro vsechny stupné fizeni samostatné systémy
kapacitnich norem (s rizné podrobnou a rizné zaméfenou diferenciaci).

Nejpodrobnéjsich kapacitnich norem se bude pouzivat pfi vlastnim organi-
zovani vyroby na pracovi§ti — tedy prakticky na drovni dseku nebo polesi. Pod-
klady pro konstrukei takovych norem jsou k dispozici v ¢asomérnych studiich
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a ostatnich podkladech shromazdovanjch pro sestaveni technickych norem vy-
konu.!)

Také kapacitni normy pro vyssi stupné fizeni bude v zdsadé nutno odvodit
z normativnich podkladi (a nikoli pfimo z empirickych hodnot lesnich zivodi
nebo podniki o primérném vykonu prostiedk v jednotlivych typech vyrobnich
podminek ), aby kapacitni normy odpovidaly nejracionalnéjsi technologii a organi-
zaci vyroby.

Na trovni vys$ich organizacnich stupnt vsak jiz chybi fada informaci nejen
o vyrobnich podminkach dané organiza¢ni jednotky, ale i o druhu nasazenych
prostiedkit a pouZzité technologii. Sou¢asné se v ramci vétsich organizacnich jed-
notek ¢asto vyrovnavaji extrémni podminky jednotlivych pracovist, takze nékteré
z Ciniteld vyrobnich podminek se na vy$sich dGrovnich projevuji méné vyrazné,
popf. se naopak vlivy nékterych ¢initeld vyrobnich podminek navzdjem zesiluji.

Kromé toho se budou kapacitni normy na jednotlivych trovnich lisit i obsa-
hové. Kapacitni normy pro nejnizsi stupné fizeni budou jisté zaméieny piedevsim
na vykonové vyuziti prostfedkt a na konkrétni druhy prostredkd, zatimco kapa-
citni normy pro vyssi stupné fizeni budou nutné normovat i asové vyuziti, pric¢emz
budou patrné vychéazet z uréité standardni techniky a technologie odpovidajici
danému typu vyrobnich podminek.

Proto kapacitni normy pro turoven lesniho zdvodu nebo podniku nebude mozno
postavit na prostém zjednoduSeni kapacitnich norem platnych pro bezprostredni
provozni ucely. Pfed sestavenim zdvodovych a podnikovych kapacitnich norem
bude t¥eba provést hluboky statisticky rozbor druhu a sily jednotlivych vlivi, které
na prumérny vykon mechanizaénich prostfedkd na téchto trovnich pisobi, zjistit
Cinitele nejvyznamnéjsi, zajistit jejich sledovani a teprve na tomto podkladé uréit
potiebnou diferenciaci i obsah kapacitnich norem.

Protoze sestaveni zavodovych a podnikovych kapacitnich norem bude dosti
slozitou zalezitosti, pokusili jsme se na podnét SLH - MZLVH piedbézné prosetfit
tuto problematiku na podkladé adaji dostupnych z bézné evidence. Pro tyto orien-
ta¢ni ucely jsme se omezili jen na hlavni skupiny mechanizaénich prostfedku
(benzinové pily, kolové a pasové traktory, ndkladni automobily) a veskerad Setfeni
jsme provedli pouze na tdrovni podnika. Podklady pro pfepoéty vykona mechani-
zacnich prostfedkt vzhledem k vyrobnim podminkiam jsme erpali z norem vykonu,
pricemz jsme uvazovali béznou technologii a nejroz§ifenéjsi typy prostfedku. I kdyz
konana S$etfeni jsou pro nedostatek podrobnéjsich vychozich tdaji pomérné po-
vrchni, prindseji nékolik zajimavych zjisténi.

Ptedevsim se ukézalo, ze i v ramci tak velkych organizaénich jednotek, jakymi
jsou podniky Statnich lest, existuji znaéné rozdily v dosahovanych vykonech
i v Casovém vyuziti prostredka.

Tak napf. pramérny roéni vykon prostfedkt na jednotlivych podnicich, vy-
jadfeny v procentech celostatniho priméru, se pohyboval u benzinovych pil v tézbé
mezi 74 az 127 %, u kolovych traktorti mezi 68 az 125 % a u nakladnich auto-
mobilt mezi 75—114 %.

Také Casové vyuziti prosttedkii se podle podnik zna¢né rtzni: u benzino-
vych pil kolisd v roénim priméru mezi 47—68 %, u kolovych traktorii mezi
67 —78 % a u nakladnich automobilé mezi 75—86 %.

Pritom vsak rozdily v ¢asovém vyuZziti nejsou vidy hlavni pfi¢inou rozdila
v prumérnych roénich vykonech. Tuto skute¢nost je mozno charakterizovat udaji

1) Na tomto typu kapacitnich norem se v soulasné dobé& pracuje.
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tabulky I, kde jsou porovnény variaé- 1. Variabilita primérnych roénich vy-

i koeficient étené z h g- kontt hlavnich druhti mechanizaénich
s ¥ RGNS 2 odnot P prostredkit v souboru podnikta Statnich

mérnych roc¢nich vykona (v1) s va- lesti (rok 1960)
ria¢nimi koeficienty primérnych roc-
nich vykonii piepoétenych na 100% Sariatind Eoeficient
¢asové vyuziti prostfedki (v2). Druh prostredki
Udaje tabulky I napovidaji, Ze se v v,
ve vykonech dosaZenych na drovni
podniki projevuji kromé vlivu é&aso- Benzinové pily
vého vyuziti vyrazné i vlivy rozdilné (t&2ba) 17 11
urovné technologie a rozdilnych vyrob- Kolové traktory
nich podminek. (ptiblizovani) 17 16
Z toho vyplyva, Ze jiz na trovni Nékladni automobily
podnikii bude nutno planovat nebo po- ‘| (odvoz) 12 8
suzovat vykon prostfedki s prihléd-

nutim k vyrobnim podminkdm a ze
z tohoto hlediska bude tfeba revidovat i zpiisob rozdélovani mechanizaénich pro-
stfedkid na podniky.

Piedbézné kapacitni normy pro troven podniku jsme diferencovali pouze podle
téch ¢initel vyrobnich podminek, které se sleduji v statistické evidenci.

Ostatni cinitele vyrobnich podminek a ¢asové vyuziti jsme uvazovali v hod-
notach odpovidajicich celostdtnimu prameéru.

Vysledné hodnoty uvidime pro traktory v pfiblizovani a pro nakladni auto-
mobily ve formé nomogramii, z nichz lze pro dany roéni ptiblizovaci nebo od-
vozni tikol a pro dané vyrobni podminky odvodit smérnou préimérnou roéni potie-
bu prostiedki.

d
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100 = ) 12000
90 3 500 +
i - F 4
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80 ¥ + %
R
il 300 {
F 500
60 ¥ Z
| = 200{ g
- 400 .§
40 * & =
1. Nomogram pro vypo- ik &
¢el normativni potieby
kolovych traktord pro <% 300
»i o ” e
priblizovani dreva. 10 *
- 200

Nomogramy pro traktory v pfiblizovani a nékladni automobily v odvozu jsou
sestaveny na stejném principu: na sdruzené stupnici d jsou vyznaceny ptiblizovaci
vzdalenosti v m, u automobilii odvozni vzdélenosti v km; leva stupnice plati pro
listnaté dfevo, prava pro jehli¢naté dfevo. Na stupnici U jsou vyneseny hodnoty
roéniho ukolu pfiblizovéni, resp. odvozu v 1000 plm; podle potieby se v3ak na
stupnici U odeé¢itaji hodnoty i v Fadové jinych jednotkdch (10000 plm apod.).
Na stupnici T' je vyznafena smérna potfeba traktori v poétu kust (nebo desitkach
kusti, je-li roéni tkol vyjadfen v desitkdch tisic plm atd.). V nomogramu pro na-
kladni automobily ma tutéz funkci stupnice A.
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Smérna potfeba traktori pro priblizovani nebo automobily pro odvoz se zjisti
takto: na stupnici U se vyhledd bod oznaéujici primérnou vzdalenost pfiblizovani
nebo primérnou vzdalenost odvozu (rozlisujeme zda jde o jehli¢natou nebo listna-
tou hmotu!). Spojnice téchto bodii protind §ikmou stupnici 7 nebo A v bodé,
ktery oznaéuje smérnou potfebu traktord (automobild).
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Priklad:
Roéni ukol priblizit 62 tisice plm jehli¢énaté hmoty na prumeérnou pribliZzovaci
vzdalenost 400 m vyzaduje (za jinak prumérnych podminek) cca 10,9 kolovych

traktoru.
Ro¢éni ukol priblizit 21 tis. plm listnaté hmoty na primérnou pribliZovaci
vzdilenost 700 m vyZaduje (za jinak prumérnych podminek) cca 7,8 kolovych

traktori.
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Pro benzinové pily v lese byly na podobném principu odvozeny koeficienty,
jimiz lze vyjadfit vliv podilu jehliénaté a listnaté hmoty na spotiebu prace pfi
vyrobé 1 plm dfeva motorovou pilou za jinak primérnych podminek a normaélni
technologie. Koeficienty byly pfitom stanoveny ve vztahu k celostdtnimu zastou-
peni jehli¢naté a listnaté hmoty (pro CSSR plati tedy koeficient 1,0).

Hodnoty koeficientt jsou: pro jehliénaté dfeviny k; = 0,90, pro listnaté dre-
viny k1 = 1,35.

Priklad pouziti opravného koeficientu:

Celostatné byl pe rozboru moZnosti ¢asového vyuziti pil stanoven pro moto-
rovou pilu v lese smérny ukol (mapf.) 3200 plm.
Odpovidajici ukol na 1 motorovou pilu

3200

pro vyrobu jehli¢énatého dieva bude 0.90 = 3560 plm,
5 ; 3 3200
a pro vyrobu listnatého dreva T35 = 2370 plm.

Vypocet smérné potreby motorovych pil:
téZzebni ukol v jehliénaté hmoté 865 tisic plm, v listnaté hmoté 362 tisic plm,

865000 , 362000
3560 2370

Smérna potieba motorovych pil = 396 pil.

Ze zakladnich hodnot kapacitnich norem lze odvodit i koeficienty, jimiz lze
skuteéné dosaZeny vykon pfepoéitat na vykon v uréitych zvolenych standardnich
podminkéch. Tim je moZno dosdhnout pifi posuzovdni vykonu mechanizacnich
prostfedkit srovnatelnosti i mezi podniky s rtiznymi vyrobnimi podminkami.

Uvazujme pro jednoduchost porovnani pramérnych roénich vykont na 1 pilu
u dvou podnikd, z nichZz prvy dosahl vykonu 3153 plm p#i podilu listnaté hmoty
2 % a druhy podnik vykonu 2488 plm pii podilu listnaté hmoty 55 %.

Jestlize vyndsobime skute¢né dosazené vykony koeficienty odpovidajicimi da-
nému zastoupeni jehli¢naté a listnaté hmoty, ziskdme vykony, jichz by se bylo pfi
jinak nezménénych ostatnich podminkach dosdhlo za pfedpokladu, Ze by v obou
podnicich odpovidalo zastoupeni jehli¢naté a listnaté hmoty standardnim podmin-
kdm, tj. v naSem pfipadé celostdtnimu praméru.

Prepoditaci koeficient (jako vdzZeny prumér koeficientt k; a k/) ma pro prvni
podnik hodnotu 0,909, pro druhy podnik hodnotu 1,148. Primérné roéni vykony
na pilu, pfepoétené na standardni podminky, odpovidaji tedy
v prvnim podniku vykonu 2866 ,standardnich“ plm, ve druhém podniku 2856
,standardnich“ plm. P¥ihlédneme-li k vyrobnim podminkidm, musime tedy hodno-
tit z hlediska dosazeného vykonu na pilu oba sledované podniky jako prakticky
rovnocenné, ackoliv pocet skutecné vyrobenych plnometrii, pripadajici na pilu,
je v prvnim podniku téméf o 27 % vy$si nez v druhém.

Smysl uvedeného prepoétu je mozné naznacit snad je$té nazornéji jinou for-
mou. Dejme tomu, Ze celostatni primérny vykon na pilu byl v daném roce
2800 plm. V jinak primérnych podminkich a pfi primérném casovém vyuziti
pil, ale pfi dané skute¢né skladbé tézebniho fondu mél by prvni podnik primérné
za rok vyrobit s benzinovou pilou 2800 plm : 0,909 = 3080 plm, druhy podnik
2800 plm : 1,148 = 2439 plm. Skuteéné dosazené vykony byly 3153 plm
a 2488 plm. Oba podniky splnily tedy ,normu vykonu pily“ cca na 102 %.

Problematika diferencovanych kapacitnich norem je ovsem ve skuteénosti znac-
né slozitéjsi. Setrvdme-li u naSeho zjednoduSeného pfipadu kapacitnich norem
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pro benzinové pily v t&€zbé, bude si nutné na ptiklad polozit otdzku, zda podil
jehli¢naté a listnaté hmoty opravdu postatuje na drovni podniku jako kritérium
diferenciace norem (jaka je sila vlivu tohoto ¢&initele na ro¢ni vykon pily), zda
je moZno uvazovat v normé ur¢ité smérné Easové vyuziti pily nebo zda je t¥eba
i normu casového vyuziti diferencovat podle vyrobnich podminek atd. Odpovédét
spolehlivé na tyto otdzky by vyZadovalo rozsidhlého Setfeni; pokusme se viak na
podkladé dostupnych tdaji alespoii o jejich rdmcovy rozbor. Vyjdeme pfitom
z empirickych hodnot zji§ténych u podnika Statnich lest (adaje z roku 1960).

Zjistili jsme, ze silu vlivu podilu listnaté hmoty na pramérny roéni vykon pily
lze v souboru podnik Statnich lesti charakterizovat korela¢nim koeficientem
o hodnoté r = —0,68. To znamena, ze rozdily v dosazenych préimérnych roénich
vykonech Ize asi ze 45 % pri¢itat riiznému podilu listnaté hmoty. Zbytek ptipada
na vlivy ostatnich vyrobnich podminek a riiznou technologii.- Rovnice ptislu§né
regresni pfimky napovidd, Ze v souboru naSich podnika klesd pramérny roéni
vykon pily na kazdé procento listnaté hmoty v priméru téméf o 11 plm.

Korelaéni analyzou bylo téZ mozno prokazat, Ze ve vlivu podilu listnaté hmoty
na prumérny roc¢ni vykon pily se skryvaji dva vlivy: listnatd hmota snizuje vlastni
vykon pily jednak pfimo (zvy$ena spotfeba pracovniho ¢asu na plm vyrobeného
dfeva), jednak nepfimo tim, Ze snizuje Casové vyuZziti pil.

Koeficient dil¢i korelace charakterizujici ,¢&isty“ vliv podilu listnaté hmoty
na pramérny ro¢ni vykon pily (po vylouéeni vlivu éasového vyuziti) ma hodnotu
—0,46, koeficient diléi korelace charakterizujici samotny vliv podilu listnaté hmoty
na Casové vyuziti pily ma hodnotu —0,23. Protoze pfitom koeficient jednoduché
korelace mezi podilem listnaté hmoty a ¢asovym vyuzitim ma hodnotu —0,59
mizeme soudit, ze podil listnaté hmoty ma ponékud vétsi vliv na vlastni vykon
pily nez na jeji ¢asové vyuziti. Spoleény vliv podilu listnaté hmoty a €asového
vyuziti na primérny ro¢ni vykon pily je pomérné silny; hodnota odpovidajiciho
koeficientu nasobné korelace dosdhla v nagem souboru podnikii hodnoty 0,76.

Z dosavadniho rozboru je jiz mozno odvodit nékolik predbéZnych zavéri.
Predevsim se ukazuje, Ze vliv podilu listnaté hmoty na primérny roéni vykon
je opravdu vyrazny, takze tohoto ¢initele musime v kapacitni normé uvaZzovat.
Z hodnoty ptislusného korelaéniho koeficientu je viak soucasné vidét, ze prostied-
nictvim podilu jehli¢naté a listnaté hmoty jsme dosud podchytili jen mensi ¢ast pricin
variability vykonu pil. Pro definitivni konstrukei kapacitnich norem bychom proto
méli hledat jesté dal§i objektivni <¢initele, které na vykon pil ptisobi (hmot-
natost aj).

Hlubsiho rozboru by vyzadovala i otdzka ¢asového vyuZziti pil. V praméru
klesd asové vyuziti pil v souboru nagich podnik@ o 0,1 % na kazdé procento po-
dilu listnaté hmoty. Je nasnadé, Ze vliv podilu listnaté hmoty na Casové vyuziti
pil prameni z vyhranéné sezénnosti vyroby listnatého dfeva.

Tak jiz na trovni podnikid se ukazuje, ze dynamika ¢asového vyuzivdni pil
v listnatych oblastech se zna¢né odlisuje od dynamiky ¢asového wvyuziti pil
v oblastech jehli¢natych. Ve vylozené listnatych oblastech je rozpéti mezi nejniz§im
a nejvy$sim procentem &asového vyuziti v jednotlivych ¢tvrtletich vice nez dvojna-
sobné ve srovnani s jehlicnatymi oblastmi, kde je ¢asové vyuziti béhem roku mno-
hem vyrovnanéjsi. (Casové vyuziti pil ve II. a IIL. ¢&tvrtleti je v listnatych
oblastech hluboko pod primérnym ro¢nim Easovym vyuzitim, zatimco k §picko-
vému vyuziti dochdzi v I. nebo IV. ¢tvrtleti.) Dynamiku ¢asového vyuziti pil
v souboru naSich podnikt ukazuji ddaje v tabulce 1I, kde jsou ukazatele ¢asového
vyuziti z roku 1961 v jednotlivych skupindch podniki vztazeny k jejich celorog-
nimu prameru.

296



1I. Dynamika c¢asového vyuziti pil v zavislosti na podilu vyrobeného listnatého diteva
(podniky Statnich lesu, rok 1961)

Primérné indexy ¢asového vyuZiti
. . podle ¢tvrtleti
Skupina podnikt Prumérné ro¢ni
podle procentudlniho podilu I I I v Casové vyuziti
vyrobeného listnatého dieva d * * * v %
(v 95 celoro¢niho praméru)
do 10,0 120 103 87 105 69
10,1—20,0 134 103 87 100 59
20,1—-30,0 127 102 89 98 63
30,1—40,0 — - = - -
40,1—50,0 — = - — —
50,1 —60,0 127 99 78 106 61
60,1 —70,0 = - - s _
70,1—80,0 = = = = —
80,1 —90,0 142 65 70 109 50

Rozdilna dynamika ¢asového vyuziti pil v jehli¢natych a listnatych oblastech
bude mit vyznam pro operativni pfemistovani prostfedkd v zajmu jejich plnéjsiho
vyuZziti (napf. v ramci zdvodu) a musela by se uvazovat, pokud by se kapacitni
normy stanovily pro kratsi obdobi nez ro¢ni.

Na druhé strané nelze rozdily v ¢asovém vyuziti pil svadét vyhradné na vy-
robni podminky. Jiz z hodnoty korela¢niho koeficientu, ktery charakterizuje sta-
tistickou zdvislost pramérného roéniho ¢asového vyuziti pil na podilu vyrabéné list-
naté hmoty je zhruba patrno, ze ¢asové vyuziti pil zavisi ve zna¢né mife na trovni
organizace vyroby a na zajisténi provozuschopnosti pil.

Také v ramci téhoz podniku se ¢asové vyuziti pil v prabéhu let pomérné dost
méni. Napf. mezi rokem 1960 a 1961 se primérné ro¢ni ¢asové vyuziti pil zménilo
v nékterjch podnicich az o 10 %. Normovini ¢asového vyuziti pil by se proto
méla vénovat zvySend pozornost, zvlasté v souvislosti se silou vlivu tohoto ¢initele
na primérny vykon pily.

Statistického rozboru vztaht mezi jednotlivymi ¢initeli vyrobnich podminek
a vykonem prostfedku by bylo mozno vyuzit i jako jedné z forem kontroly ,pfi-
léhavosti”“ diferencované kapacitni normy. Srovnani hodnot ptislusné regresni ¢ary
(nebo roviny) s kapacitni normou totiz ukaze, zda kapacitni norma neni zatiZzena
néjakou systematickou chybou vyplyvajici z pfecenéni nebo podcenéni vlivu nékte-
rého z Cinitelt vyrobnich podminek. Takové srovnani je provedeno v tabulce III,
kde jsou se skute¢nym dosazenym primérnym roc¢nim vykonem na pilu porovnany
jednak normy vyplyvajici z pfepoctovych koelicientd (sl. 4), jednak teoretické
hodnoty vyplyvajici z vypoc¢teného regresniho vztahu mezi podilem listnaté hmoty
a primérnym roénim vykonem pily (sl. 7)%).

2) Piislusna regresni prfimka ma pro nas soubor podniki tvar
.y = 3068,02 — 10,99 x,
kde y = prumérny ro¢ni vykon pily v plm,
x = podil listnaté hmoty v %.
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III. Srovnani prumérnych ro¢nich vykonu na pilu v podnicich Statnich lest s kapaciini normou s dosaZitelnym vykonem vy-
poétenym z regresni zavislosti primérného ro¢niho vykonu pily na podilu vyrobeného listnatého dieva (rok 1960)

Podnik Pr“v’y'rig;’{ypfffm I“f;r‘l’.lﬁ‘;icm Poiadi ngf;fiig‘lg nofﬂ‘ff‘j o, | Pofadi 3332‘2??5;“3 Qé?ﬁé’s"e E i“%“i Pofadi
plm v plm

a 1 2 3 4 5 6 7 8 9
01 3267 117 2 2047 111 2 2936 111 2
02 2725 97 6 3063 89 9 3035 90 9
03 3153 113 3 3080 102 45 3046 103 4
04 2079 106 5 2047 101 6 2047 101 5,6
05 2573 02 8 3004 86 10,11 2991 86 10
06 2008 107 4 2814 106 3 2837 105 3
07 3569 127 1 2062 120 1 2958 121 1
08 2069 74 1 2160 96 8 2101 08 7
09 2656 95 7 2692 99 7 2727 97 8
10 2479 88 10 2892 86 10,11 2003 85 11
11 2488 89 9 2439 102 45 2464 - 101 5,6




Srovnani norem s teoretickymi hodnotami vypoétenymi z regrese ukazuje, ze
prepoéitaci koeficienty byly odvozeny — alespoii pokud jde o vyjadieni vlivu po-
dilu listnaté hmoty — vystizné. Tato skutecnost je zvlasté patrna z porovnani po-
mérného ukazatele splnéni kapacitni normy a pomérného ukazatele splnéni teore-
tického vykonu (vypoéteného z regrese) — viz sloupce 5 a 8.

Z fady pomérnych ukazateli splnéni kapacitni normy resp. teoreticky dosa-
zitelného prumérného vykonu lze soucasné vycist i poradi, v jakém se umistily
jednotlivé podniky z hlediska primérnych ro¢nich vykont na 1 pilu, jestlize pfihli-
zime ke skladbé jejich tézebniho fondu. Poradova ¢isla sestavend z tohoto hlediska
jsou uvedena v 6. a 9. sloupci tabulky III. V 3. sloupci je pak vyznaéeno potadi
podnikd, sestavené z hlediska dosazenych vykont v plnometrech (bez pfihlédnuti
k skladbé tézebniho fondu) a v 2. sloupci pomérny ukazatel vykonu na pilu ve
vztahu k primérnému vykonu v CSSR. Z porovnani hodnot v tomto sloupci
s hodnotami sloupce 5. a 8., ale zejména z porovnani pofadi podniki v 3., 6.
a 9. sloupci je zfejmé, Ze ani na drovni podniki neni iiZ mozno posuzovat dosazeny
vykon pil odtrzené od posouzeni jejich vyrobnich podminek.

Jinou formou kontroly ,priléhavosti“ norem muZze byt porovnani rozptylu
hodnot empiricky zjisténych a rozptylu téchze hodnot, prepoc¢tenych na standardni
podminky. Jestlize je totiZ koncepce normy spravna a skute¢né vystihuje vlivy
vyrobnich podminek, mél by byt v radé prepoc¢tenych vykonu rozptyl niz$i nez
v radé vykonli neprepoc¢tenych (protoze prepoctem by se mély postihnout pric¢iny
variability vykont). Tak napi. v naSem pripadé klesl variacni koeficient charakte-
rizujici kolisdni vykonu pil po piepo¢tu vykonu vzhledem k zastoupeni listnaté
hmoty ze 17 % mna 10 %. Naproti tomu po prepoé¢tu vykond na 1 skuteéné odpra-
covany den se variaéni koeficient sniZil z 11,5 % pouze na 11,3 % — prepoditaci
koeficienty tedy nevystihovaly spravné vliv skladby tézebniho fondu na vlastni
vykonové vyuziti pily. Tento jev souvisi ovéem i se slab$im koreladnim vztahem
mezi sménovym vykonem a podilem listnaté hmoty (korela¢ni koeficient — 0,44)
proti korelaénimu vztahu mezi primérnym roénim vykonem a podilem listnaté
hmoty (korela¢ni koeficient — 0,68).

Pro obsahlost nemtzeme uvadét v plném rozsahu obdobné rozbory pro ostatni

vvvvv

vych traktorech v pfibliZovdni a ndkladnich automobilech v odvozu difeva.

Vykon kolového traktoru v pfiblizovdni klesd v souboru na$ich podniki
v pruméru o 85 plm na kazdych dalsich 100 m primérné pfibliZovaci vzdédlenosti
nebo o 6 plm na kazdé dalsi 1 % vyrobeného listnatého dieva.

Pritom pramérny ro¢ni vykon kolovych traktord v pfiblizovani zavisi ve
vét§i mire na pfiblizovaci vzdélenosti (korelaéni koeficient —0,62) nez na podilu
listnaté hmoty (korelaéni koeficient —0,32). Tato skuteénost vystupuje vyrazné
zejména ze srovnani prislusnych koeficientd parcidlni korelace, jez charakterizuji
,Cisty “ vliv ptiblizovaci vzdalenosti (tj. po vylouéeni vlivu podilu listnaté hmoty)
a ,Cisty“ vliv podilu listnaté hmoty (tj. po vylouceni vlivu ptiblizovaci vzdale-
nosti) na pramérny ro¢ni vykon prostfedku. Hodnoty téchto koeficientli parcialni
korelace jsou —0,57 (zavislost vykonu na pfiblizovaci vzdélenosti) a —0,11 (za-
vislost vykonu na podilu listnaté hmoty).

Zavislost ro¢niho vykonu traktoru na podilu listnaté hmoty je tedy sama o sobé
slaba; zesiluje vSak nepfimo vliv pfiblizovaci vzdalenosti, nebot mezi podilem list-
naté hmoty a pfiblizovaci vzdalenosti existuje v souboru naSich podnikil slaba
kladna korelace (listnaté oblasti maji zpravidla del§i pfiblizovaci vzdalenosti —
Slovensko!). To znamen4, Ze v uvedeném koeficientu jednoduché korelace mezi
prumérnym roénim vykonem traktoru a pfibliZovaci vzdédlenosti se skryva i urity
vliv podilu listnaté hmoty (a opac¢né). Na procento ro¢niho éasového vyuziti nema
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u kolovych traktort v ptiblizovani podil listnaté hmoty prakticky zadny vliv.?)

Pro konstrukei kapacitni normy pro kolové traktory v pfiblizovani je dilezité,
ze spoleény vliv podilu listnaté hmoty a pfiblizovaci vzdalenosti na primérny roc-
ni vykon prostfedku neni zvlast silny. (Pfislusny koeficient nasobné korelace?)
zde dosahuje hodnoty 0,63.) Aby byly kapacitni normy pro kolové traktory
v priblizovani vystizné, bylo by tfeba pfihlizet je§té k dalsim ¢initelam vyrobnich
podminek — patrné pfedevsim k hmotnatosti a terénnim poméram. Charakteristiky
téchto ¢initeli vyrobnich podminek by bylo tfeba zajistit v evidenci. Pro zodpo-
védné dofeSeni téchto problémi bude mit velky vyznam provedeni technologické
typizace porostd.

Ponékud jina je situace u nakladnich automobild pro odvoz dfeva. Z kore-
la¢ni analyzy vyplyva, ze na Grovni podniku ma z uvazovanych ¢initela vyrobnich
podminek daleko nejvétsi vyznam podil listnaté hmoty (korelacni koeficient
— 0,80), kdezto vliv primérné odvozni vzdalenosti se na primérném ro¢nim
vykonu nakladnich automobilt prakticky neuplatiiuje. Tento zdanlivé paradoxni
zavér je mozno vysvétlit tim, Ze v souboru naSich podniku se roéni pruméry od-
voznich vzdalenosti pohybuji ve velmi tzkém rdamci (zhruba mezi 14—19 km),
takze pfi jinak velikych rozdilech ve vykonu automobili se vliv primérné odvozni
vzdalenosti na prumérny ro¢ni vykon automobilu ztréci.

Naprosto jinak by se projevil vliv odvozni vzdédlenosti na nizgich arovnich
a zejména v ramci krat§ich ¢asovych obdobi — jak ukazuji nase zkuSenosti z nékte-
rych jinych praci.

Slabsi statisticky vztah mezi vykonem automobild a primérnou odvozni vzda-
lenosti zjistény na drovni podniki nemusi tedy nijak znamenat, Ze by se odvozni
vzdalenost neméla v kapacitni normé automobild uvazovat. Vzhledem k pomérné
silné statistické zavislosti vykonu automobili v odvozu na podilu listnaté hmoty
by se viak bylo mozno na drovni podniki a pro potfeby stanoveni ro¢nich tkoli
docasné spokojit s diferenciaci kapacitnich norem automobilti v odvozu podle po-
dilu listnaté hmoty.

Vyznam vlivu podilu listnaté hmoty na primérny roc¢ni vykon nakladnich
automobilii v odvozu je mozno charakterizovat tim, ze v souboru nasich podnika
klesd priimérny roéni vykon automobilu v priiméru asi o 24 plm na kazdé 1 %
listnaté hmoty.

Prislusna regresni pfimka, jez vyjadruje statistickou zavislost primérného
rotniho vykonu nédkladnich automobili v odvozu na podilu listnaté hmoty, ma
v souboru naich podnikd tvar

y = 7209,31 — 24,49y,

kde y = pramérny roéni vykon automobilu v plm,
x = podil vyrobené listnaté hmoty v %.

Podil listnaté hmoty nema v$ak ani u nakladnich automobili v odvozu vy-
raznéjsi vliv na stupeni jejich prumérného roéniho ¢asového vyuziti.

5) Tento zAavér muZe byt ponékud zkreslen zplsobem evidence ¢asového vy-
uziti traktoru.
4) Prislusna regresni rovina ma tvar
41977 — 0,175 * — 0,810 z,
pramérny ro¢ni vykon kolového traktoru v plm,
podil listnaté hmoty v %,
priblizovaci vzdalenost v m,

kde

nNRgea
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Souhrn

S rostoucimi pozadavky na troveri ekonomického fizeni se objevuje potieba
feSit v lesnim hospodafstvi otdzku kapacitnich norem mechaniza¢nich prostfedkd.

Vzhledem k znaéné rozmanitosti vyrobnich podminek v organizaénich jednot-
kach naseho lesniho hospodafstvi je tento problém mnohem slozitéjsi nez v jinych
odvétvich. Jeho feSeni pfedpoklada hluboky rozbor zédvislosti vykonového a ¢aso-
vého vyuziti mechanizaénich prostfedk na jednotlivych éinitelich vyrobnich pod-
minek a sestaveni kapacitnich norem vhodné na tomto podkladé diferencovanych.

Clanek se snazi ukdzat §ifi a povahu této problematiky. S vyuZzitim dostup-
ného empirického materidlu naznacuje na nékolika jednoduchych prikladech zaklad-
ni metodické principy feSeni i moznosti praktického vyuziti kapacitnich norem,
diferencovanych podle hlavnich ¢initeld vyrobnich podminek.

Do3lo dne 20. 3. 1963.

MaaHUpoEaHHe M aHAJIN3bI MOUIHOCTEN CPEJCTB MEXaHU3AUNU

[To mepe eozpacralomux TpeGopanuili K YpPOBHIO 3IKOHOMHUYECKOTO YHpAaBJEHHST 1105-
BJSIETCST MOTPEOGHOCTL PeUInTh B JIECHOM XO03SHHCTBEe BOIPOC CTAHIAPTOB MONIHOCTEH CpecTB
MeXaHH3AalHH. !

Beuay 3uauntenbHoro pasnooGpasiisi MPOU3BOICTBEHHBIX VC/IOBHIT B OpPraHH3allHOHHbBIX
C/IMHHILAX HAUIEro JIECHOro Xo3sficTBa 3Ta mnpodiaeMa ropasno CcJozxHee, 4YeM B APYTHX
otpacasx. Ee peinenne npeanosaraer rayOokuil aHaiu3 . 3aBHCHMOCTH  HCMOJL30OBAHHA BO
BPEMEHH H MOUIHOCTH CPEICTB MeXaHW3allHH OT OTAeJbHLIX (DAKTOPOB MPOM3BO/ACTBEHHBIX
VCJIOBHIT I COCTaBJeHHEe CTaHIapTOB MOILHOCTH, COOTBETCTRBENHO Ji(depeniupoBanibX 1a
9TOM OCHOBaHHH.

CraThil CTPEMHTCSI TOKa3aTb 0O!MHPHOCTL H XapaKrtep 3Toii npobaemariku. Hcnoussys
NOCTYIHBI 3MIHPUYECKHIT MarepHas, cTaTbf HA HECKOJLKHX TIPOCTHIX IpHMepaX Hameuaer
OCHOBHbIE METOJMUECKHE TPUHIIHMLI PEUIeHHs H. BO3MOJMKHOCTH TPaKTHUECKOro HCMO0.b30Ba-
HHS CTaHAapTOB Mournocreil, axdepeHilipoBaHHLIX COrACHO TJaBHLIM (axkTopam mnpous-
BOJICTBEHHBLIX VCJ/IOBHIL.

Planning and Analysing the Capacities of Mechanisms

The growing demands on the level of management bring about the necessity
of solving the problem of capacity standards of mechanisms in forestry.

With regard to a great variety of the conditions of production in the organi-
zation units of our forestry. this problem becomes much more intricate than in the
other fields of economy. The solution requires a thorough analysis of the depen-
dence of output and time utilization of mechanisms on the individual factors of
production conditions as well as a construction of capacity standards properly dif-
ferentiated on this basis.

In this paper an attempt is made to show the extent and character of this
vroblem. Basing on the accessible empirical materials, the methodic principles of
solution and the possibilities of practical application of capacity standards diffe-
rentiated by chief factors of production conditions are suggested with the aid of
some simple examples.

Planificacion y analisis de los medios de mecanizacion

A la par del crecimiento de los postulados al nivel de la direcciéon econd-
mica se manifiesta la necesidad de solucionar en la economia forestal la cuestiéon
de normas de capacidad de los medios de mecanizacion.

En vista de la variedad de condiciones de la produccién en las unidades de
organizacién de nuestra economia forestal, este problema es mucho mas compli-
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cado que en los demdas ramos de produccion. La soluciéon del mismo supone muy
buen analisis de la dependencia del approvechamiento temporal y de rendimiento
de los medios de mecanizacién en los factores individuales de las condiciones de
producciéon y composicion de las normas capacitarias adecuadamente diferenciadas
sobre la base mencionada.

El presente articulo trata de demostrar la extension y el caracter de esta
problematica. Con el aprovechamiento de material asequible empirico esta sena-
lando en varios simples ejemplos los principios metodicos basicos, la solucién y la
posibilidad del aprovechamiento practico de las normas capacitarias diferenciadas
segun los factores principales de las condiciones de produccidn.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACTI MZLVH
ROCNIK 9 (XXXVI) LESNICKY CASOPIS 1963 - CISLO T

Vykonové, ekonomické a fyziologické ukazovatele ruc¢ného
a strojného odkérnovania smrekového dreva

JKoHOMHYECKHe, (QU3HOJNOrHYeCKHe NOKa3aTelJd W NoKa3aTeJH BbIPaGOTKH PY4HOil
W MAUIHHHOH OKODKH eJH

Okonomische, physiologische und Leistungsziffern der maschinellen und Handen-
trindung von Fichtenholz

Output, Economic and Physiological Characters of Manual and Machine Barking
of Norway Spruce

Los indices econémicos, fisiologicos y de rendimiento de la descortezacién mecanica
y manual de la corteza de abetos

InZ. Anzelm BUTORA
Vyskumny dstav lesného hospodarstva, Banskd Stiavnica -
Vyskumnd stanica Oravsky Podzdmok '

V snahe zvySovat produktivitu prace pri siéasnom zniZovani vyrobnych nakla-
dov a fyzickej namahy hlada sa na kazdom vyrobnom dseku moZnost mechanizécie
pomocou vhodnych mechanizmov.

Odkériiovanie ihliénatého dreva ruénym naradim zabera 20—50 % z celko-
vej potreby ¢asu na vyrobu dlhych kmefov pri pni. Produktivita je tu velmi nizka
a pritom je to praca fyzicky velmi namédhava. Otdzka mechanizacie tohoto pra-
covného useku je preto velmi nalichavou a jej rieSenim sa zaoberaji pracovnici
lesného i drevarskeho priemyslu.

Skumaju sa jednak sposoby mechanizovania tejto prdce u pfia pomocou
roznych prenosnych mechanizmov, jednak moznost pouZitia vhodnych stacionarnych
strojov na mechanické odkorriovanie na expediénych skladoch drevozpracujicich
zavodov.

Prenosné mechanizmy pouZivané v zahrani¢i neprinasaji ofakavané zlepsenie
hlavnych ukazovatelov, t. j. zvy$enie produktivity a zniZenie prevadzkovych nakla-
dov a fyzickej namahy. Nepriaznivym faktorom je tu prendsanie mechanizmu
a Skodlivé acinky vibracii. Preto sa tazko ujimaji v prevadzke. U ndas skisané
rozne principy odkoériiovania prenosnymi mechanizmami tiez nenasli vhodné
poutzitie.

Z uvedenych pri¢in a pod vplyvom dalsieho nepriaznivého faktoru, ktory
v lesnictve vystupuje velmi citlivo a ktory vizi v nedostatku pracovnych sil, pri-
stupuje sa k mechanizovaniu tejto namédhavej pracovnej opericie na drevo-
skladoch.

Pre odkérfiovanie dreva na drevoskladoch boli vyvinuté uz vhodné mecha-
nizmy, ktoré sa po technickej stranke stidle zdokonaluji. Ich tspe$né nasadenie
do prevadzky si viak vyzaduje splnenie uréitych podmienok. Pre téelnost nasa-
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denia je treba tiez komplexné zhodnotenie a porovnanie s doterajsim spdsobom
odkornovania.

V statiach tohoto ¢lanku je rozobrana otazka produktivity, hospodarnosti a fy-
ziologickych ukazovatelov pri odkorfiovani smrekového dreva pri pni ruénym néra-
dim a pri odkérnovani na drevoskladoch odkorfiovacimi strojmi skonstruovanymi
na principe rotujucich zdieracich nozov.

Ruéné odkornovanie

Pre porovnanie vykonov a prevadzkovych nakladov je pri ruc¢nom odkoriio-
vani prevadzany rozbor priace pri odkériiovani smrekového dreva o strednom
priemere 4 az 40 cm, za stavu kéry mimo doby miazgy (september az december),
na miernom svahu pri tomto technologickom postupe: smer padu nadol, odkorio-
vanie jedného stromu jednym pracovnikom, ktory zadina pracu u cela kmenia,
odkoérni Skrabdkom na tlak jeho vrchna éast a boky, vrati sa k €elu, obrati kmen
a pokracuje v odkérriovani zbyvajtcej casti. Slabsie kmene obracia sidm, silné za
pomoci odvetvovaca, ktory pracuje u toho istého kmena. Priemerné vykony podla
priemeru dreva st vzaté od 5 vykonnych lesnych robotnikov a vyhodnotenie je
prevedené Statistickymi metédami. Cela pracovna operacia bola rozdelena na tko-
ny: vlastné odkérnovanie, prechadzanie popri kmeni bez odkériiovania, obkracova-
nie kmeria, obracanie kmeria, iprava pracoviska, ostrenie $krabaka, prechadzanie
k dalsiemu kmenu so stfasnym sbieranim a ukladanim pomocného néradia, na-
hodilé cesty a fyziologicky zdovodnené prestavky pri praci.

Pri hodnoteni vykonu vlastného odkérnovania sa prejavuje stavislost medzi
strednym priemerom odkérfiovaného dreva a vykonom, resp. spotrebou casu na
odkornenie mernej jednotky. Z ¢asovych pozorovani v prevadzkovych podmienkach
sa tato zavislost prejavuje vyznamne. So vzrastajicim priemerom v strede dlzky
kmeria rastie priemernd spotreba ¢asu na odkornenie jedného beznéhio metra. Za-
vislost sa prejavuje aj v porovnani vykonov vyjadrenych v m*/min. Do priemeru
25 cm vykon rastie temer linedrne, potom zvySovanie vykonu je uz pozvolnejsie
a priebeh krivky zostaveny pre rozsah priemerom od 4 do 40 cm diva naznak, ze
od priemeru 40 ¢cm by sa vykon mal udrziavat priblizne na rovnakej vyske. Na
priebeh zavislosti bude mat vliv aj dizka kmeria, pretoze s dlzkou sa meni aj stred-
ny priemer. Zisteny vztah plati pre dlzky kmetiov z porastu II. vzrastového stupiia
s priemernymi vyskami uvedenymi v grafe na obr. 1, v kterom je znazorneny prie-
beh spotreby ¢asu na vlastné odkarnenie 1 bm u daného priemeru, vykon v m*/min.
a v plm/hod.

Dalgie tkony st zohladnené v celkovej spotrebe ¢asu na odkérnenie 1 plm
podla stredného priemeru pria na grafe na obr. 2. K jednotlivym tkonom treba
dodat toto: pracovnik prechddza popri kmeni bez odkérfiovania pri vracani sa
k ¢elu kmena po odkérneni vrchnej €asti, aby kmeii obratil. Priemerne bola name-
rana rychlost chodze 20 m/min. Tato rychlost sa dostdva aj pri vyrovnani ¢asovej
spotreby na prechddzanie podla dlzky kmefiov. Mald rychlost vyplyva jednak
z tazSej chodze po haluziach, jednak ze chédzou nahradzuje ciastoéne prestavky,
prip. si zistuje cestou kvalitu price. Spotreba ¢asu na prechddzanie je tmerna
dizke kmetiov.

Obkracovanie kmena prichddza do tvahy u silnejsich kmenov, u ktorych ne-
moze pracovnik Skrabakom obsiahnut obidve strany, a preto striedavo prekra-
¢uje kmen. Potreba ¢asu na tento ukon sa zvidcsuje so strednym priemerom kmetia
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a bude sa menit oviem aj s dizkou kmefia a povahou terénu; tieto faktory bude
treba brat do dvahy pri veobecnom vyhodnocovani.

Obracanie kmenia patri pri silnej§ich dimenziach do prace velmi namaihavej
a vyzaduje aj znaéni spotrebu ¢asu. S priemerom dreva linedrne rychlo rastie
spotreba ¢asu na prevedenie tkonu. U hmotnatejsich kmeriov sa zvy3uje spotreba
¢asu na vykonovu jednotku aj v désledku pomoci dalsieho pracovnika.

V pripade, Ze sa s tazbou postupuje
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1. Odkérniovanie ruénym naradim, vzta- 2. Vykony pri odkérnovani smrekového
hy pri vlastnom odkérfiovani (bez po- dreva podla priemeru dreva a rychlosti
mocnych tkonov). posuvu,

dizke kmefa a vzdialenos{ medzi kmerimi. V rozkore je uvazovani vzdialenost
medzi kmerimi 20 m.

Nahodilé cesty a prace sa vyskytujd pri ruénom odkornovani z pripadu na
pripad a spocivaju v ob¢asnej vypomoci spolupracovnikovi pri obracani alebo spi-
lovagovi pri zhadzovani stromu a pod. Ukony sa pravidelne neopakuji, pri
praci v skupine vsak treba s nimi poéitat. V rozbore sa spotrebovany ¢as na tieto
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1. Prehlad vykonov pri ruénom odkértiovani

Stredny priemer kmena v cm

4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40
Priemerns diZka kmefia vm
| | | l
4,5 6,9 8,6 11,5 | 13,7 | 15,7 | 17,6 | 19,5 !21,4 22,9 | 24,5 | 26,0 | 27,4 | 28,6 | 29,7 | 30,8 | 31,3 | 32,7 | 33,3
i |
Priemerny vykon v plm/hod.
| | {
0,06 | 0,14 | 0,23 | 0,35| 0,48 0,63| 0,78 | 0,94i 1,12| 1,29 1,47 1,56 1,84| 2,03| 2,21 2,49| 259| 2,776| 2,94
| i l
Priemerny vykon na pracovnu smenu v plm
i |
0,42 | 0,90 | 1,52 | 2,26 3,13{ 4,07 5,08‘ 6,15| 7,28| 8,40| 9,59| 10,75| 11,96 13,18| 14,37| 15,55| 16,87 | 17,98 18,85

|

|

|




ikony amerne rozdelil na jednotku ¢asu potrebnt na vlastni pracu. Uprava pra-
coviska spociva v odstrafiovani haliz a krov, ktoré prekdzaju pri odkériiovani.
Ostrenie naradia je tkon nutny pre udrzovanie staleho vykonu a pre obmedzovanie
vzrastu fyzickej ndmahy. Spotreba ¢asu je imern4 dlzke ¢asu na vlastnd pracu.

K celkovej spotrebe ¢asu na vykonovi jednotku je nutne treba poéitat aj
so spotrebou ¢asu na kratke prestavky, ktoré robotnik zadrzuje jednak na vyrovna-
vanie fyzickej namahy a jednak na organizaéné pokyny. S rozsahom prace rastie
aj pocet tychto malych prestavok, preto mozno dat do vztahu aj spotrebu ¢asu
na tieto prestavky so spotrebou ¢asu na vlastné odkérniovanie kmenov podla stred-
ného priemeru a dlzky, v pripade pri danom vyskovom stupni len podla stredného
priemeru kmeria. Zavislost je linedrna. Velkost tychto prestavok z nameranych
hodnét sa pohybuje od 1 do 5 % zo spotreby ¢asu na vlastné odkortiovanie. Okrem
tychto malych prestavok st zadrziavané pre dlh§i odpoé¢inok, osobné potreby a pod.
dlhsie prestavky v rozsahu 5 az 12 minat. Pri 8hodinovej pracovnej smene bol
namerany ¢as na tieto prestavky priemerne v rozsahu 80 min. Po zapoéitani ¢asu
na zapoCatie a ukoncenie smeny ostdva na pracovné iikony s malymi prestavkami,
ktoré nie je mozné od pracovného asu oddelovat, priemerne 6,5 hod. Tento &as
sa berie v kalkulacii k vypoétu vykonov za 8hodinovou pracovnu dobu podla vy- .
konov na jednotku.

Po zhodnoteni vsetkych diel¢ich dkonov ¢o do spotreby ¢asu st konkrétne
vykony zistené na pracovisku uvedené v tabulke I.

Strojné odkornovanie

Mechanické odkérnovanie smrekového dreva bolo sledované na expediénom
sklade pri pouziti odkérnovacieho stroja s rotujicimi zdieracimi nozmi, skonstruo-
vaného podla zlep$ovacieho navrhu bratov Kozakovcov z LZ Ceské Bu-
déjovice. Predmetny stroj, ktory sa v sacasnosti zavadza do prevadzky, je pohdnany
elektromotorom o vykone 11 kW. Funkéna ¢ast tvori rotujaci bubon so zdiera-
cimi nozmi, pritla¢anymi na obvod kmefia. Posuv dreva vykonavaju podavacie
valce rychlostou od 5 do 15 m za min. Maximélny priemer odkériiovaného dreva
na hrubsom konci je 37 a 45 cm podla typu stroja.

Teoreticky vykon stroja je dany samotnou konstrukciou a z nej vyplyvajacimi
parametrami. Do akej miery sa viak skutoény vykon bude blizit teoretickému,
zdvisi od technologického postupu pri praci, od spravnej obsluhy a adrzby stroja
a pomocného zariadenia ku stroju.

Aby vykon ¢o do zvySovania produktivity a hospodarnosti mohol splnit svoje
poslanie, musi byt vhodne rieSené skladovanie dreva uréeného k odkériiovaniu,
prisun do stroja a odsun ku skracovaciemu mechanizmu. Tieto zariadenia musia
tvorit jednu plynula linku.

Pri predpokladanom plynulom posuve dreva vykon stroja v plm odkérneného
dreva za hodinu sa rovni

N=P.v.t
kde N = vykon,

P = plocha v m? v strede kmeiia,

v = rychlost posuvu v m/min.,

t = Cas v min.
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II. Redukéné koeficienty zavislé od dizky kmemiov a ¢éasovych strat medzi podavanim jednotlivych kmeriov do strojé.
Rl | 5 | 9 | w0 | Relmpme | 5| g | g | R | | g |
g 1 | 0,909 0,877 0,833 1 | 0,769| 0,706 | 0,625 1 | 0,666 | 0,588 0,500
E: 2 | 0,957 | 0,934| 0,909 g 2 | 0,869 0,867 | 0,769 g 2 | 0,800| 0,740 | 0,666
é 4 | 0,957 | 0,966 | 0,952 g 4 | 0,930| 0,905 | 0,869 é 4 | 0,888| 0,851 0,800
zn': 5 6 | 0,980 0,977 | 0,967 g g 6 | 0,952 0,934 | 0,909 g' - 6 | 0,923 0,895| 0,857
E:,: 8 | 0,987 0,983| 0,975 §'_ N 8 | 0,964 0,950 | 0,930 g i 8 | 0,941 0,919| 0,888
§~ 3% 10 | 0,990 0,986 | 0,980 z‘,: .g‘? 10 | 0,970| 0,959 | 0,943 '%: t? 10 | 0,952 0,934 | 0,909
“'é_' é‘ 15 | 0,993 | 0,990 | 0,986 g é" 15 | 0,980 0,972 0,961 g g 15 | 0,967 0,955 | 0,937
% § | g‘ 20 | 0,995| 0,993 | 0,990 g: - g 20 | 0,985| 0,979 | 0,970 g" = § 20 | 0,975| 0,966 | 0,952
g § 1 | 0,833| 0,781 | 0,714 E‘ E. 1 | 0,714| 0,641 | 0,555 %— E- 1 | 0,625| 0,543 | 0,454
g g 2 0,909 | 0,877 | 0,833 g g‘ 2 0,833 | 0,781 | 0,714 ? g 2 0,769 | 0,704 | 0,625
g" E 4 | 0,952| 0,934| 0,909 %‘ 2 4 | 0,909 0,877 | 0,835 "é( : 4 | 0,869 | 0,826 | 0,769
é. ? 6 | 0,967 | 0,955| 0,938 ;, ? 6 | 0,938| 0,914 0,882 5 i 6 | 0,909| 0,877 | 0,833

S |4 S |8 g |12

.—g. 8 | 0,975| 0,966 | 0,955 33 8 | 0,955| 0,934| 0,909 g 8 | 0,930 0,904 | 0,869
g 10 0,980 | 0,972 | 0,961 E 10 0,961 | 0,947 | 0,925 ; 10 0,943 0,922 | 0,892
E. 15 | 0,986 | 0,982 0,974 g 15 | 0,974 0,964 | 0,949 E' 15 | 0,961 0,946 | 0,925
5‘ 20 0,990 | 0,986 | 0,980 20 0,980 | 0,972 | 0,961 20 0,970 | 0,959 | 0,943




V skutonosti viak teoreticky posuv nie-je mozné dodrzat a pri podavani
dreva do stroja vyskytuji sa striedavo hoci malé, ale uréité casové straty, takze
hodinovy posun dreva je mensi nez by zodpovedal danému stupiiu rychlosti po-
suvu. Cim krat§ie drevo sa odkériiuje, tym viac je tychto strat. Predpokladany
vykon podla rychlosti posuvu treba preto nasobit uréitym koeficientom, na vysku
ktorého bude mat vliv dlzka odkérneného dreva a rozsah ¢asovych strat medzi
poddvanim jednotlivych kmeiiov do stroja. Redukény koeficient mozno vyjadrit
vztahom:

k=, 2)

I
kde t=—,t’=;+t;,

~
|

= Cas posuvu bez strat v min.,

t' = ¢as posuvu so stratami v min.,
| = priemerna dlzka kmeriov,

t; = Casové straty medzi poddvanim jednotlivych kmeriov.

Po dosadeni:
~TIo.5 @)

Prehlad vypoéitanych redukénych koeficientov pri odkoériiovani smrekového
dreva o dizke 1 az 20 m a pri ¢asovych stratich medzi poddvanim v rozsahu 2
az 12 stotin mintty odstupfiovanom po 2 stotinich minity, ktorymi treba nasobit
predpokladany vykon za jednotku ¢asu podla rychlosti posuvu dreva, je uvedeny
v tabulke II.

Pre urcenie vykonu za pracovni smenu treba stanovit nutné vedlajsie casy,
pocas ktorych stroj nie je v chode, alebo bezi naprazdno. Prehlad a potreba ¢asu
podla meranych hodnét v prevadzke st uvedené v tabulke III. Sa to casy na
nutnd obsluhu stroja na zadiatku a na konci smeny, na vymenu nozov a pod.,
dalej prestiavky organiza¢ného razu, ako zariadenie odvozu kéry transportovanej
na vle¢ku, rozvalovanie dreva, ako aj prestiavky na oddych. Nutné je pocitat aj
s ¢asom na pripadné opravy stroja pri poruchdch a na opakované odkérnovanie,
ak stroj niektoré casti kmefia dobre neodkérni.

Po zohladneni vsetkych okolnosti vykonnost stroja za pracovni smenu je
dané vzorcom

N=P.v(t—t).k (4)
:a po dosadeni za k& hodnotu vzorca (3)
1

kde t. = sucet vsetkych vedlajsich casov.

Vypoéitané vykony podla uvedeného vzorca st v tabulke IV, v ktorej st
uvedené vykony v plm/hod. podla stredného priemeru dreva od 8 do 32 cm pri
predpokladanom posuve, dalej vykony pri zohladneni casovych strat medzi. po-
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III. Prehlad vedlajsich ¢asov za smenu pri mechanickom odkértiovani dreva na

sklade
B. ¢ Skupina a druh vedlajsich &asov RESATEI s
1 Obsluha
a) Priprava stroja na zaciatku smeny: kontrola, maza-
nie, reguldcia tlaku, zapojenie kédblov 15
b) Vymena nozov lkrat denne 30
c) Zastavovanie, spustanie stroja, kontrola v chode na
prazdno 4— 5krat denne 10
d) Obsluha pri ukonceni smeny, odloZenie kablov a po-
mocného naradia 15
e) Rezervny Cas na prileZitostné opravy a poruchy 25
f) Cistenie noZov, rotujucej ¢asti a posuvnych valcov
od koéry 20
2 Prestavky
a) Organizaéné 5 %, 25
b) Oddych, desiata 20
3 Opakované odkériiovanie, ak stroj zle odkérni nie-
ktoré Casti kmena (zaradenie zpatneho chodu a novy
posuv dopredu) a na pripadné poruchy v podavani 20
Spolu vedIajsie casy 180
Predpokladany a dosahovany ¢&as, v ktorom stroj
| produktivne pracuje 5 hod.

ddvanim jednotlivych kmetiov s dlzkou 10 a 20 m, ako aj vykony za 8hodinova
pracovni smenu a tiez vykon na jedného pracovnika pri obsluhe stroja a pomoc-
nych zariadeni dvoma pracovnikmi. Prehlad vykonov za smenu je znizorneny
tiez v grafe na obr. 2.

Pri dcelne organizovanej prici na dostatotne odbornej drovni postalia na
obsluhu stroja dvaja pracovnici. Uéelna organizacia predpdklada plnd mechani-
zéciu vetkych pomocnych prac a plynuly priebeh prace odkérfiovania a skraco-
vania odkérnenych kmefiov. Pri takejto organizacii, ktora sa zadina realizovat
na lesnych zavodoch, jeden pracovnik pracuje pri rozvalovani neodkoérneného
dreva, pri jeho priblizovani k prisunovému dopravniku pomocou navijaka a pri
obéasnom uhadzovani dopravovanej kéry od stroja na vlecke, ak tato nie je
zhromazdovana do sila. Druhy pracovnik obsluhuje stroj a zariadenie na posuv
a odsuv dreva dopravnikmi s mechanickym pohonom. Odkérnené drevo po vy-
hodeni z odsuvného dopravnika (tento tikon robi tiez pracovnik u odkoériiovacieho
stroja) prebera Cata, ktora pracuje pri skracovacke. Uvalovanie odkérneného dreva
sa teda vylucuje.

Ak nie je mechanizovany posuv dreva po dopravnikoch, musi byt potaho-
vané ludskou silou. Pri tomto stupni organizacie vSak uz dvaja pracovnici nebudd
postacovaf, zvla§t pri rychlejSom posuve. Tento sposob prace vsak treba vyludit,
pretoze je fyzicky vycerpavajici a vyzaduje vela chodze, ¢o nie je ucelom me-
chanizacie.
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IV. Prehlad vykonov odkérnovania smrekového dreva odkdrnovacim strojom s rotadnym zdieracim zariadenim

Stredny priemer dreva v cm 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32
Kruhovié plocha v cm? 50 78 113 154 201 254 314 380 452 531 616 706 804
. 5 |8 300 | & 1,50| 2,34| 3,39| 462| 6,03 | 7,62 942 11,40| 13,56| 1593| 1848 21,18| 24,12
= - =
p = el =
% 6 E _g 360 E 1,80 281 4,07 554 7,24 9,14| 11,30| 13,68 16,27 | 19,12| 22,18| 25,42| 28,94
=) 8o —
e o
E 7 § .-.Z 420 "—_':' % 2,10 3,28| 4,75| 6,47 8,44 10,67| 13,19| 15,96| 18,98| 22,30| 25,87| 29,65| 33,77
o a &
o m > A
'§ 8 :5‘: % % 480 -g E 2,40 3,74| 542| 7,39 9,65 12,19| 15,07| 18,24| 21,70| 25,49 29,57| 33,89| 38,59
g S
5 g9 £3
é 9 g § 540 | E E 2,70| 421| 6,10 8,32| 10,85 13,72 16,96 | 20,52 24,41 | 28,67 | 33,26| 38,12| 43,42
& % 2 ag S
% 10 g g 600 : 3,00 4,68 6,78| 9,24| 12,06 15,24 | 18,84 22,80, 27,12| 31,86| 36,96| 42,36| 48,24
S
o AEPRICRL 2 = TR
& 15 7 900 | & 4,550 7,02 10,17 13,86 18,09 | 22,86| 28,26| 34,20| 40,68| 47,79| 5544 63,54 72,36
Prehlad vykonov pri odkoriovani kmeiiov o dizke 10 a 20 m a casovej strate 6/100 min. medzi podivanim kmefoy
. | Posuv dreva
Ry | Btk " ‘
posuvu kmenov Vykon v plm za hod. pri dizke kmeov 20m
m/min.
[10m |[20m | 10m | 20m
5 0,970 | 0,985| 291 295 1,45 2,27| 3,29| 4,48 ‘ 5,85 7,49 9,14| 11,06 ; 13,15| 15,45| 17,92| 20,54| 23,40
1,47| 2,30| 3,34 4,55 ,94 7,50 9,28 11,24 [ 13,37 15,70| 18,20 20,87 | 23,77
6 0,961 | 0,980 | 346 353 1,73 2,70 3,91 5,32 6,96 8,78| 10,86/ 13,15 15,63| 18,37/ 21,30 24,43| 27,81
1,76 | 2,75, 3,99 543 7,09 8,96 | 11,08| 13,41 16,02| 18,74| 21,74 24,92 28,38
7 0,959 | 0,979 | 403 411 2,15 3,14| 4,55| 6,20 8,10 10,23| 12,65| 15,31 18,22 21,40 24,82| 2845| 32,40
2,05 3,20, 4,64 6,33| 8,26 10,44 | 12,90 15,62 18,63 | 21,82| 25,32| 29,01 33,04
8 0,954| 0,976| 458 | 468 2,29 3,57| 5,17| 7,05 9,20 11,63 | 14,38| 17,40 20,75| 24,32 28,21| 32,33| 36,82
2,34| 3,65| 529 7,20| 9,40 | 11,89| 14,69/ 17,78 21,25 24,85 28,83| 33,04| 37,63
9 0,948 | 0,973 | 512 525 2,56 3,99| 5,78| 7,88| 10,29 13,00 16,07 19,46 23,25, 27,19| 31,54 36,15| 41,16
2,62| 4,09| 593| 8,08/ 10,55 13,33 16,48| 19,95| 23,75| 27,88 32,34| 37,06| 42,21
10 0,941 | 0,970| 565 582 | 2,82 4,41 6,38| 8,70| 11,36 14,35 17,74| 21,47| 25,60 30,00/ 34,80| 39,89| 4543
2,91 454 6,58, 8,96 11,70 14,78 | 18,27 22,12 26,40| 30,90| 35,85| 41,09 46,79
15 0,917 | 0,957 | 825 861 4,12 6,43 932| 12,70 16,58 20,95 2590 31,35 37,49 43,81 50,82| 58,25| 66,33
430| 6,71 9,73| 13,26 | 17,31 21,87 27,03| 32,72 39,20 45,72 [ 53,04 60,79 | 69,22
5 Vykon v plm/8hod. 7,25| 11,35 16,45| 22,40 | 29,25 | 37,45 45,70| 55,30 65,75| 77,25 89,60 ; 102,70 | 117,00
smenu privyubiftistodia 7,35| 11,50 | 16,70 | 22,75 | 29,70 | 37,50 | 46,40 | 56,20 66,85 78,50 91,00 104,35| 118,85
7 5 hod. potas smeny 8,65| 13,50 19,55 26,60 | 34,80 43,90 ‘ 54,30 65,75 78,15| 81,85 106,50 | 122,15| 139,05
8,82| 13,76 | 19,94 27,18 | 35,47 | 44,83| 5542 67,07| 80,10| 93,72 108,72| 124,61 | 141,90
| 10,07 | 15,71 22,77 | 31,03 40,50 : 51,18 63,27 76,57 ! 91,10 | 106,99 | 124,12 | 142,26 | 172,00
7 10,27 | 16,03 | 23,22 | 31,64 43,30 52,19| 64,54 78,00 93,15| 109,12 126,59 145,08 | 165,22
11,45 | 16,86 | 25,87 | 35,26 | 46,03 58,16 71,90 87,02 . 103,75 | 121,60 | 141,06 161,67 | 184,11
8 11,70 | 18,25 | 26,44 | 36,03 | 47,03 59,43 73,47 88,92 [ 106,25 | 124,25 | 144,14 165,20 | 188,13
12,80 | 19,97 | 28,92 39,42 | 51,45 65,02| 80,38 97,28 116,25 | 135,93 | 157,69 | 180,73 | 205,82
9 13,12 | 20,47 | 29,66 | 40,42 52,76 | 66,67 82,42| 99,75 118,75 139,38 | 161,70 | 185,32 211,05
14,12 | 22,03 31,92 43,50, 56,78 71,75| 88,70 107,35 128,00 150,00| 174,02 199,44 227,18
10 14,55 | 22,70 | 32,88 | 44,81 | 58,49 73,91 91,37 110,58 | 132,00 | 154,52 | 179,25 | 205,41 | 233,96
20,62 | 32,17 | 46,61 | 65,52| 82,91 | 104,77 | 129,52 156,75 | 187,54 | 219,03 | 254,10 291,22 | 331,65
15 21,52 | 33,58 | 48,64 | 66,29 | 86,53 | 109,34 | 135,17 | 163,59 | 196,00 | 238,59 | 265,19 | 303,83 | 346,12
5 Vykon v plm za smenu 3,62| 5,62 8,22 11,20 14,62 | 18,72| 22,85| 27,65| 32,87 38,62 44,80| 51,35| 58,50
na 1 pracovnika pri 3,67| 5,75, 8,35| 11,37 14,85 18,75| 23,20 28,10 33,42| 39,25| 45,50| 52,17| 59,42
6 obsluhe stroja dvoma 4,32| 6,75 9,77 13,30| 17,40 | 21,95/ 27,15| 32,87| 39,07| 45,92 53,25| 61,07 69,52
itk 4,41| 6,88 9,72| 13,59 | 17,73 22,41| 27,71| 33,53| 40,05| 46,86 54,36 62,30| 70,95
7 5,03 7,85| 11,38/ 15,51 ‘ 20,25 25,59| 31,63| 38,28 45,555 53,49 62,06 71,13| 86,00
53| 8,01 11,61] 15,82| 21,65 | 26,09| 32,27| 39,04 46,57 54,56 63,29 72,54| 82,61
8 5,72 8,43 12,93 17,63 | 23,01 29,08| 35,95| 43,51 51,82 60,80, 70,53 80,83| 92,05
5,85 9,12 13,22 18,01 | 23,51 24,71| 36,73| 44,46 53,12| 62,12 72,07 82,60| 94,06
9 6,401 9,98| 14,46| 19,71 | 25,72 32,51| 40,19 48,64 58,12/ 67,96 78,84 90,36| 102,91
6,56 | 10,23 | 14,83| 20,21 | 26,38 | 33,33 41,21 l 49,87 | 59,37 69,69 80,85 92,66| 105,52
i 7,06| 11,01| 15,06 | 21,75| 2830 | 3587| 4435 53,67) 64,00 7500| 87,01| 99,72| 113,50
7,27| 11,35| 16,44 | 22,40 | 29,24 36,95| 45,68| 55,29 66,00 77,26| 89,62| 102,70 | 116,98
15 10,31 | 16,08 | 23,30 | 32,76 | 41,45 52,38 64,76 78,37| 93,72 109,01 127,05| 145,61 | 165,82
10,76 | 16,79 | 24,32 | 33,14| 43,26 54,67 67,58 81,79 98,00 119,29| 132,59 151,96 | 173,06







V. Prehlad jednorazovych nakladov (odpisov), beznych oprav a udrzby pripadajicich na pracovni smenu u mechanizmov pouzi-
vanych pri mechanizovanom odkérnovani smrekového dreva

Spolu jednora- Néklady na 1
Nadobudacia | .. 2 g . p g: zové naklady | pracovni smenu
cors s mon- | 20| Rotoéodpioy podt | Mikdady nebent | {idudyna | e ousicnan
B. & |° Mechanizmus, zariadenie Pocet taZou bezné opravy a stroja rocne
udrzbu za rok 200 dni
K¢és roky % K¢s o Kés Kés Kés
1 Odkoérnovaci stroj 1 82 000 7 20 16 400 10 8200 24 600 123,00
2 Prisunové a odsunové
dopravniky s vyhadzo-
vaémi 2 8 000 10 14,5 1160 2 160 1320 6,60
3 Dopravnik na odsun kory 2 4000 10 17 680 2 80 760 3,80
4 Navijak na rozvalovanie
a prisun dreva ku do-
pravniku 1 8 000 7 20 1 600 10 800 2 400 12,00
5 Vlecka na odvoz kéry 1 13 000 10 20 2 600 10 1300 3900 19,50
6 Traktor na odvoz kory 1 26 000 8 30 7 800 12 3120 10 920 6,82%)
7 Opotrebenie nozov 1 sada 660 1 100 660 10 66 726 3,63
Spolu néklady za smenu 175,35
=2 *) Traktor pre odvoz kéry do vzdialenosti 5 km na vyvozi§te vyuZity priemerne len 1 hod. za smenu, zbytok pracuje pri inych:

— operaciach. Do nékladov sa preto poc¢ita len &.



ndklady v Kés/plm

v 50 ——

Pre porovnanie priamych prevadzkovych nékladov na strojné odkériiovanie
s ruénym odkornovanim sa v rozbore vychadza z tychto ndkladov:

a) jednorazové niaklady (odpisy), bezné opravy a adrzba,

b) spotreba energie,
¢) mzdové néklady,

d) zvySené nédklady pre odvoz dreva v kore.

Pre stanovenie odpisov na jednotku ¢asu sa pocita rocne po odpocitani nediel
a sviatkov v pocte 57 dni s vyuzitim stroja 303 dni, z toho v8ak na produktivnu
pracu podla prevedenych snimkov len 65 az 70 %, t. j. priemerne 200 dni. Vy-
polet odpisov na smenu na odkorriovaci stroj a pomocné zariadenia je v tabulke
V, kde roéné odpisy boli ur¢ované podla smernic prevadzky. Odpisy na vykonovi
jednotku st ovSem zdvislé od vyuZzitia smeny a s tym stvisiacim dosahovanym

48 S —t————f——f———
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N

3. Priame naklady pri odkornovani
smrekového dreva podla stredného prie-
meru a rychlosti posuvu.

612

vykonom. V tabulke IX vypoéitané od-
pisy na 1 plm st brané na uvazovany
vykon podla tabulky IV, resp. grafu 2.
Spotreba elektrickej energie a po-
honnych hmét je v kalkulacii brana
podla vykonu métora u jednotlivych
zariadeni. Vypocet je v tabulke VI.
Pri kalkuldcii mzdovych nakladov
sa po¢ita s Starifnou triedou. V tvahu
sa berie tiez cestné a stravné, ktoré
pri strojnom odkériiovani z éasti od-
pada. Naklady na smenu st uvedené

v tabulke VII.

Pre stanovenie zvy$enych nikladov
na dopravu dreva v kére sa v kal-
kulacii vychadza pri zblizovani a vy-
vyhlasky ¢, 24/1948 Ur. v. a

voze Z

4. Strojné odkorrniovanie dlhého dreva
s odsunom odpadovej koéry na vledku
pasovymi dopravpikmi..



pre odvoz motorovymi vozidlami st vzaté sadzby podla vyhl. &

Ur. v. Postup vypoétu je v tabulke VIII.

©

214/1958

Podla horeuvedenych poloziek si v tabulke IX prepo¢itané priame naklady

na odkérnenie 1 plm smrekového dreva podla stredného priemeru kmefia od 8
do 32 cm. Priebeh nékladov je tiez znazorneny v grafe na obr. 3.

VI. Prehlad spotreby energie pri mechanizovanom odkérnovani dreva

Praca za
smenu | g oo Spolu
Mechanizmus = Vykon | (produk- p Sadzba | spotreba
B. ¢ : 3 Pocet . za
zariadenie _motora tivna & i v Kdés v Kés
-+ vol’ny za smenu
chod)
1 Odkornovaci stroj 1 11 kW 6 hod. 66 kWh 0,20 13,20
2 Prisunovy a odsuno-
vy dopravnik 2 1 kW 5 hod. 5 kWh 0,20 1,00
3 Dopravnik na koru 2 1 kW 5 hod. 5 kWh 0,20 1,00
4 Navijak 1 7kW 4hod. | 28 kWh 0,20 5,60
5 Traktor 1 42k 20 km 301na | 0,65/km 13,00
100 km
Spolu 33,80

VII. Prehlad mzdovych ndkladov na odkorfiovanie dreva za 8hodinovd pracovnu

smenu
2
g
S
k= = |8
Sposob odkariio- 8 w | B, 1B | 58 %
vania, > E & g g | & o : ) =
podmienky 2 o B 28 |Bx | B3R | 55 g 3 g
i g 5 ] 2 R4 8"8 55 % @ g C @
w2 | w2 |E&as| & |ZS8|0E |22 |08 & | &8
B9S2 |88 | BT
SE|&E|EE Kés
Ru¢né — priemer-
na vzdialenost
pracoviska 8 km, 1 8 5 5,70 | 45,60 | 5,02 4,56 | 2,40 | 7 64,58
vzdialenie z domu |
viac ako 10 hod. !
Strojové — ’ *)
expedi¢ny sklad 2 16 5 5,70 | 91,20 10,04 | 9,12 - 2,40 (112,76
Odvoz kéry 1 | 1 5,80 [ 5,80 0,06| 0,06 — — | 5,92

*) poplatok za smenu v zavodnej kuchyni.
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V1il. Prehlad zvySenych nédkladov za zbliZovanie, vyvoz a

odvoz dreva v kore

|
| o | E >
2 i | = Pri odvoze |8 5 5 & Néklady na
T = - 2| g Plny néklad | dreva v kére |5 G 3 odvoz 1 plm
8 b R O I .2 R : S 3| 32 E
« 3 24908 0 3 pripada na n| o dreva
3 |Y [8Pg|gSnl .| 2|3 EEIE a
- E lgg |Es3imngl>|=E| = |BS |2 FESIRE: 5
ga | 8 | £ [BES|EEE| 0 ES | B | 2% | ey N¥=| 98 B
29 | § | B% NaclEBY|5 8% 3 |qa 83| 3 2855 q B
o Ld o o -y
3% B 8 3 vl 88 5 |25 |8 | R drevo | kéru |@ = £ O8 joe kory| ykore| R
g9 & =f- Kas/pl n | R g 8 S 5 S o vt |vplm S
R ~ Cs/plm ° A~ n o I NT | > plm Kés R~
]
i o suro- 3t
Zblizo- 15 : 800 | 80 |[svlet-| 10 | 12,5 | 11,25 1,25 | 1,20 | 120
vanie 1. 300 | 5,40 | 0,27 e kou
Vyva- . 1 _ ol o
sanie L 1250 | 6,60 | 0,33 Naklady cesty na prazdno na 1 naklad!) [(3x 15) — 5] X 3,75 :3 = 50
| Niklady na 2 zavoznikov na 1 niklad?®) 90 x 0,25 x 2 :3 = 15 20,24 | 22,48 | 2,24
Nakladanie dreva 0,36 K¢s/100 kg 36
1. Cesta naprazdno v km za smenu,
minus 5 km x 3,75 Kds, delené
poctom jazd. Skladanie dreva 0,32 K¢s/100 kg 32
2. Celkovy pocet km za smenu s né- Spolu néklady na 1 naklad 253
kladom a bez nidkladu x 0,25 K¢s
% pocet zavoznikov, delené poc-
tom jazd. Celkovy rozdiel nakladov medzi zblizovanim, vyvozom a odvozom zblizovanie 0,27
dreva v kore v K¢s/1 plm.
vyvazanie 0,33
odvoz 2,24
. spolu 2,84 |




IX. Priame naklady pri odkérnovani smrekového dreva

Stredny priemer dreva 8 |10 | 12 | 14 | 16 | 18| 20 | 22 ’ 24 | 26 [ 28 | 30 | 32
o pil dl&;’{‘:ﬂ*’:ﬂ:“ﬁ;*‘_"lg ) | 7,30 | 11,42 | 16,57 |22,57 | 29,47 | 37,95 |46,05 |55,75 |66,30 | 77,82 | 90,30 (103,52 (117,92
Jednorazové ndklady, bezné opra- Keslplat
vy a adriba.

24,20 [15,40 |10,62 | 7,78 | 580 | 4,64 | 3,80 | 3,06 | 2,65 | 2,26 | 1,92 | 1,72 | 1,50
Spotreba energic 4,63 | 295 | 2,04 1,49 | 1,15 | 0,89 | 0,73 | 0,59 | 0,51 | 043 | 0,37 | 0,32 | 0,29
Mzdové niklady 16,30 (10,40 | 7,20 | 5,25 | 4,03 | 3,13 | 2,58 | 2,06 | 1,80 | 1,53 | 1,35 |- 1,18 | 1,03

Zvylené niklady na odvoz v kére 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Spolu: 47,97 |31,59 |22,70 | 17,36 | 13,82 | 11,40 | 9,95 | 8,55 | 7,80 | 7,06 | 6,48 | 6,06 | 5,66

Priemerny vykon stroja

i 8.73 (13,63 [19.74 (26,89 | 35,13 | 44,36 | 54,86 | 66,41 79,12 92,78 [107,61 [123,38 [140,47
Jednorazové naklady, bezné opra- Kesiplm

wyiaradeiba 2020 [12,86 | 892 | 6,54 | 498 | 3,95 | 321 | 2,63 | 222 | 180 [ 1,63 | 1,02 | 1,21
Spotreba energic 3,85 | 247 | 1,72 | 1,26 | 0,96 | 0,76 | 0,62 | 0,51 | 0,43 | 036 | 031 | 0,27 | 0,23
Mzdové niklady 13,60 | 8,70 | 6,03 | 4,43 | 3,37 | 268 | 217 | 1,78 | 1,50 | 1,28 | 1,11 | 0,95 | 0,82

Zvysené naklady na odvoz v kore 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Spolu: 40,49 | 26,87 | 19,51 |15,07 | 12,15 [ 10,23 | 8,84 | 7,76 | 6,99 | 6,37 | 589 | 548 | 5,10
Priemerny vykon stroja
vpl.m/sminvay e 1017 ‘15,31 22,99 |31,34 ‘41,90 lsl,so 63,91 | 77,33 |91,12 [108,06 |125,36 143,67 (168,61
Jednordzové niklady, beZné opra- Kés/plm
vy a udrzba 17,38 | 11,05 | 7.62 | 550 | 417 | 330 | 274 | 226 | 1,92 | 161 | 1,40 | 1,22 | 1,03
Spotreba energie 3,33 | 2,13 | 1,47 | 1,08 | 0,81 | 0,65 | 0,53 | 0,44 | 0,37 | 0,31 | 0,27 [ 0,24 | 0,20
Mzdové naklady 11,78 | 7,51 | 5,18 | 3,81 | 2,84 [ 232 | 1,86 | 1,53 | 1,32 | 1,12 | 0,95 | 0,84 [ 0,70

2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Zvyené naklady na odvoz v kore 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Strojné odkdriovanie
Rychlost posuvu v mimin.

Spolu: 3533 | 23,53 | 17,11 13,32 [10,66 | 9,20 | 7,97 | 7,07 | 6,45 | 588 | 346 | 504 | 4,77
Pricmerny vykon stroja G ‘ |
el 117 | 1255 |26.16 35,65 46,53 | 58,80 72,60 |87,07 |105,25 122,92 142,65 |m‘“ 186,12
Kés/plm
Jednorizové ndklady, bezné opra- I¥! )
Vyiaudzbe 15,19 |10,00 | 678 | 400 | 3,76 | 298 | 2,42 | 1,99 | 1,66 | 142 | 122 | 1,07 | 0,04
Spotreba energie 203 | 1,03 | 1,20 | 0,05 | 0,74 | 058 | 047 | 030 | 032 | 027 | 0.24| 021 | 0,18
Mzdové niklady 1038 | 685 | 454 | 334 | 2,56 | 203 | 1,64 | 1,35 | 1,13 | 0,07 | 083 | 073 | 0,64

ZyySené niklady na odvoz v kore 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Spolu: 31,34 | 21,62 1545 | 12,03 | 990 | 8,43 | 7,37 | 657 | 595 | 5,50 | 5.13 | 485 | 450
Priemerny vykon stroja |
A 1296 2022|2029 | 30,92 | 52,10 65,60 (8140 98,51 1750 13766 159,69 183,03 (208,43
Kés/plm
Jednorizové niklady, bezné opra- i i
Yy A ddribe 1352 | 868 | 508 | 441 | 336 | 267 | 215 | 178 1,49|| 127 | 1,11 | 096 | 084
o | Spotreba energic 262 | 168 | 1,06 | 0.85 | 065 | 051 | 042 | 034 | 028 | 024 | 021 | 0,18 | 0,16

Mzdové niklady 9,20 | 5,88 | 4,06 | 2,98 | 2,28 | 1,81 | 1,46 | 1,21 | 1,08 | 0,87 | 0,74 | 0,65 | 0,57
|

Zvysené niklady na odvoz v kore 2,84 | 2,84 | 2,84 2,84: 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Spolu: 28,18 | 19,08 | 14,04 | 11,08 | 0,13 | 7,83 | 6,87 | 6,47 | 5069 | 522 | 490 | 4,63 | 441

Priememy vjkon stroja 18,15 | 22,07 | 31,07 42,51 | 56,88 | 71,98 | 88,66 [107,48 [120,00 [150,27 (174,33 [200,30 (227,43
v plm/smena

— .

o Kés/plm
Jednorézové néklady, bezaé opra- s .
¥y3:0dribg 1252 | 7,92 | 546 | 4,03 | 308 | 243 | 197 163 | 1,36 | 1,16 | 101 | 087 | 077
= | Spotreba energie 239 | 1,53 | 1,06 | 0,79 | 0,50 | 047 | 038 [ 031 | 026 | 022 | 019 | 017 | 0,14

Mzdové niklady 8,39 | 535 | 3,70 | 2,72 | 2,08 | 1,65 | 1,3¢ | 1,11 | 0,92 | 0,79 | 0,68 | 0,59 | 0,51

Zvy3ené niklady na odvoz v kore 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Spolu: 26,14 | 17,64 | 13,06 | 1038 | 8,50 | 7,30 | 6,53 | 589 | 538 | 501 | 472 | 447 | 426

Priemerny vykon v plmjsmena | 21,22 | 33,11 | 47,96 | 65,26 | 85,32 107,97 152,99 [161,22 192,01 [225,40[261,49 300,45 |341,14
Kis/plm

Jednorazové niklady, bezné opra- — =

Yy ddriba 835 | 527 | 364 | 268 | 206 | 1,62 | 1,31 | 1,00 | 091 | 077 | 0,67 | 058 | 051

w | Spotreba energic 1,59 | 1,02 | 070 | 052 039 | 031 | 025 | 021 | 017 | 0,15 | 012 | 011 | 0,00

Mzdové niklady 555 | 354 | 236 | 1,82 | 1,50 | 1,10 | 0,80 | 074 | 0,62 | 0,53 | 0,45 | 039 | 034

Zvyiené néklady na odvoz v kére 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84 | 2,84

Ruéné
odkdriovanie

Spolu: 18,33 12,67 | 9,54 | 7,86 | 6,68 | 587 | 520 | 4,88 | 4,54 | 4,20 | 4,08 | 392 | 3,78
Priemerny vikon v plm/smena 1,52 | 2,26 | 3,13 | 4,07 | 5,08 | 6,15 | 7,28 | 8,40 | 9,59 |10,75 | 11,96 | 13,19 | 14,37
Mzdové naklady 42,48 | 28,57 [20,63 15,86 | 12,71 [10,50 | 8,56 | 7,69 | 6,73 | 6,01 | 540 | 4,90 | 4,49

Priplacok na niradie 2 % zdennci | 0,60 | 0,40 | 029 | 0,22 | 0,18 | 015 | 043 | 0,11 | 009 | 008 | 0,07 | 007 | 0,06

Spolu: 43,08 | 28,97 |20,92 | 16,08 | 12,89 (10,65 | 8,69 | 7,80 | 6,82 | 6,09 | 547 | 4,97 | 4,55
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Ku komplexnému hodnoteniu vysledkov treba este porovnat namahavost prace
a otazku uvolnenia pracovnych sil pre iné pracovné useky zavedenim strojného
odkoriovania.

Podla kalorického merania mozno zaradit ruéné odkérriovanie smrekového
dreva medzi prace stredne namahavé s mintatovym vydajom 5,9 az 6,5 kcal na
vlastnd pracu. Pri tychto hodnotach robotnik vyda za hod. 354 az 390 kcal a za
pracovni smenu pri 6,5 hod. vlastnej prace 2300 az 2535 kcal, ¢o prekracuje
optimalnu hranicu vydaja energie. Pri dodrziavani tohoto tempa, ktoré sa pre
zvySovanie zarobku v skutocnosti aj zadrzuje, by sa robotnik pretazoval. ZvySova-
nie vykonov tymto smerom vsak nie je ziadtce a kedze zvySovanie produktivity pri
rucnom odkornovani, az na vhodnu organizovanost préce, je znaéne obmedzené,
je strojné odkornovanie z hladiska znizovania naméhavosti prace plne opodstat-
nené. Pri tomto sposobe odkornovania najnamdhavejsia praca odpadd a prestuva
sa na obsluhu stroja a pomocnych zariadeni, ¢o mozno zaradit do prace fyzicky
méalo az mierne namahavej. Vydaj energie sa tu podstatne znizZuje. Musi vsak byt
vhodne volena organizicia prace a pracovna linka musi byt vybavenid vhodnymi
mechanizmami. Ak sa drevo musi napr. ru¢ne presuvat po dopravnikoch, zvy-
Suje sa podstatne touto pracou vydaj energie a mimo to musi pracovnik vela
casu spotrebovat na stale prechadzanie od stroja ku skladke, ¢o tiez znaéne ka-
loricky zatazuje. Pri ru¢nom potahovani dreva po dopravnikoch bolo napr. na-
merané az 30 % chodze, ¢o pri 8hodinovej pracovnej smene predstavuje prie-
merne 2,5 hod. chodze s prejdenim 10 km drahy pri rychlosti chodze 4 km/hod.
Je to iste nie ziaduci zjav a na jeho odstranenie sa vyzaduje plne mechanizovany
posuv dreva do stroja a ku skracovacim mechanizmom.

Prenesenim a mechanizovanim odkériiovania sa uvolfiuje znaény pocet pra-
covnych sil pre iné pracovné useky. V tabulke X je vypoc¢et rozsahu uvolnenia
pracovnych sil pri odkérneni 100 plm dreva o strednom priemere 8 az 32 cm
a pri rychlosti posuvu dreva do stroja 5, 10 a 15 m/min.

Po prevedenom rozbore mozno jednozna¢ne konstatovat:

1. Mechanizovanim pracovnej operacie odkérifiovania dreva na expedi¢nom
sklade pomocou stroja s principom rotujicich nozov sa v kazdom pripade vysoko
zvySuje produktivita prace. Uz pri najniziej rychlosti posuvu 5 m/min. sa zvy-
Suje produktivita 4,6 az 7,8krdt oproti ru¢nému odkorniovaniu. '

2. Priame nédklady na jednotku odkérnenej hmoty vsak mechanizované od-
kérfiovanie znizuje len od urcitého stupria zvy$enia produktivity. Pri danom type
strojov a za uvedenych poriadovacich nakladov sa priame nédklady na jednotku
hmoty zniZuja len pri produktivite, ktort zabezpedi posuv dreva do stroja o rych-
losti 7 m/min. a vyuZiti stroja za smenu v rozsahu 5 hodin a ro¢ne 200 dni. Pra-
covat s niz§im posuvom ako 7 m/min. je nehospoddrne. Ak berieme do uvahy
efte viclie-mensie vykyvy pri vyuziti stroja ¢i uz z pri¢in organiza¢nych alebo
z pri¢in poruchovosti stroja, mala by zalinat ekonomicka hranica posuvu dreva
od 10 m/min. Treba preto pracovat na zdokonaleni nasich strojov nasadenych
do prevadzky, aby tato hranicu posuvu dosiahli.

3. Mechanické odkorfiovanie si vyzaduje plynult a mechanizovana linku s ¢o
najmensim podielom rucnej prace. Pri splneni tejto podmienky sa fyzicka na-
maha oproti ruénému odkorriovani podstatne znizuje, pri netiplnom mechanizo-
vani linky sa zniZzuje len ¢iastoéne a plytvd sa energiou na zbytoény vydaj pri
potahovani dreva a prechddzani z miesta na miesto.
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& X. Rozsah uvolnenia pracovnych sil pri prechode na strojné odkoérnovanie
(=]
Strojné odkdriiovanie
Rucéné A 5 .
sikiovaiie rychlost posuvu dreva v m/min.
Stredny 5 10 - 15
priemer
kmea priemerny | potreba | priemerny | potreba | uvolnisa | priemerny | potreba | uvolnisa | priemerny | potreba | uvolni sa
yiem vykon na | pracov- vykonna pracov- | pocet pra- | vykon na pracov- | pocet pra- | vykon na pracov- | pocet pra-
1 pracov- | nych sil 1 pracov- | nych sil covnych | 1 pracov- | nych sil covnych | 1 pracov- | nych sil covnych
nika za zasmenu | nikaza za smenu | sil pri od- | nika za za smenu | sil priod- | nikaza za smenu | sil pri od-
smenu na 100 smenu na 100 koérneni smenu na 100 ! korneni smenu na 100 kérneni
v plm plm v plm plm 100 plm v plm ‘ 100 plm v plm plm 100 plm
8 1,52 65,8 3,64 27,6 38,2 7,07 14,2 l 51,6 10,59 9,4 56,4
10 2,26 44,2 5,68 17,7 26,5 11,04 9,0 ’ 35,2 16,56 6,1 38,1
12 3,13 31,9 8,28 12,1 19,8 15,98 6,3 25,6 23,97 4,2 27,7
14 4,07 24,5 11,28 8,9 15,6 21,74 4,6 19,9 32,61 3,1 21,4
16 5,08 19,8 14,73 6,8 13,0 28,44 3,5 16,3 42,66 2,3 17,5
18 6,15 16,3 18,73 5,3 11,0 35,98 2,8 13,7 53,97 1,9 14,4
20 7,28 13,9 23,02 4,3 9,6 44,32 2,3 11,6 66,48 1:5 12,4
22 8,40 11,9 27,87 3,6 8,7 53,74 1,9 10,0 80,61 1,2 10,7
24 9,59 10,4 33,14 3,0 7,7 64,00 1,6 8,8 96,0 1,0 9,4
26 10,75 9,3 38,93 2,6 6,7 75,12 1,4 7,9 112,68 0,9 8,4
28 11,96 8,4 45,15 2:2 6,2 87,16 1,2 7,2 130,74 0,8 7,6
30 13,19 7,6 51,71 1,9 5>7 100,14 1,0 6,6 150,21 0,7 6,9
32 14,37 6,9 58 96 1.7 5,2 | 113,70 | 0,9 6,0 170,55 0,6 6,3




4. Velmi vyznamnym faktorom pri mechanickom odkérfiovani dreva na skla-
doch je uvolnenie znaéného poétu pracovnych sil bud pre iné pracovné opericie
v lesnom hospodarstve, v ktorom sa prejavuje akttny nedostatok pracovnych sil,
alebo do inych vyrobnych odvetvi, kde pri vy$Som stupni mechanizicie mézu
ovplyvnit vy$sie produktivitu a ekonomickd efektivnost.

5. Dalekosiahly vyznam prinesie mechanické odkortiovanie na skladoch, ked
sa vyriesi vCasné spracovanie napadnutej kory na trieslo a lisované dosky. Ako
sa ukazalo v skasobnych prevadzkach, napadnuta kéra pri odkérfiovani je velmi
sposobild na vytaz triesla; pri plynulej prevadzke a véasnom spracovani kéry
sa dosahuje velmi pekna vytaz. Nevyrie§enou otdzkou viak e$te ostdva ekonomické
sustredovanie a doprava napadnutej kory do extraharni. VyrieSenie tejto otdzky
prinesie na§mu hospodarstvu nové hodnoty.

6. Napokon mechaniziciou odkériiovania dreva na drevoskladoch sa zaisti
rychlejsie zvySovanie turovne lesnych robotnikov, ktori v porovnani s inymi od-
vetviami nemaju také moznosti a predpoklady.

Sahrn

Odkérnovanie smrekového dreva ruénym naradim, ¢o do objemu prace pri
vyrobe dlhych kmenov pri pni, zabera 40 az 55 % spotreby &asu, pricom je to
prica malo produktivna a fyzicky namahava. Otazka mechanizéicie tejto prace
sa preto javi ako jedna z najnaliehavejSich otazok. NajlepSie rieSenie sa oca-
kava v jej mechanizovani na expediénych skladoch alebo v skladoch drevospra-
cujtceho priemyslu. Pri odkoériiovani dlhého smrekového dreva do priemeru 37 cm
na hrubsom konci strojmi, ktoré sa zavadzaju do prevadzky, sa zvySuje produk-
tivita prace uz pri dosahovanom posuve dreva 5 m/min. 4,6 az 7,8krat oproti
ru¢nému odkoriovaniu. Pri tomto posuve st vSak prevadzkové ndklady na 1 plm
vyssie. Ak sa bert urdité moznosti vykyvov vo vyuzitelnosti stroja z roéznych
pri¢in, povazuje sa za ekonomickd hranicu posun dreva 10 m/min.

Mechanické odkoriiovanie znizuje podstatne fyzidka ndmahu oproti rué¢nému
odkornovaniu. Predpoklada sa vSak uplne mechanizovand linka. Vyznamnym fak-
torom pri zavadzani mechanického odkoriiovania je uvolnenie znaéného poétu pra-
covnych sil do inych pracovnych tsekov alebo odvetvi, kde moézu ovlivnit pro-
duktivitu prace a ekonomicku efektivnost.

Vyznam odkériiovania na skladoch staciondrnymi strojmi sa eSte zvysi vy-
rieSenim vyuZzitia napadnutej kéry pri tomto odkérriovani na extrakciu triesla
a lisované dosky.
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JKOHOMHYECKHE, ¢M3MOJ’IOI‘H‘ICCKH€ NnoKa3aTeJqH H NOKa3aTeJH BHDRGOTKH pyquoﬁ
H MaLUHHHOH OKOPKH €JIH

OKopKa e/I0BOii JipeBEeCHHBI PYUHBIMH OPYAHSMH B OTHOUIEHHH oObeMa paGoT NpH NPOH3-
BO/ICTBE JLaHHBIX XJILICTOB y NHsi 3anumaer or 40 po 55 Y% 3arpar BpeMeHH, IPHYEM 3TO MaJo
NpOAYKTHBHASL H B (pH3HUECKOM OTHOIUEHHH TpyjaoemKast pabora. Bonpoc mMexanusauuu 31oro
TPyZAa MO3TOMY NpEACTaBJseTcsl B KaueCTBe O/HOT0 H3 CaMbIX HacTosiTe/bHbIX. OnriMaJbHOe
pelieHne B 006/1aCTH MeXaHH3alHH OYKHMAeTCsl Ha OTrPY30YHLIX CKJIA4aX HJM Ha CKJagax
lepeBooGpaThIiBalouiell NpoMBIILIEHHOCTH. [IpH OKOpKe JJHHHOTO €JIOBOTO XJBICTA /IO JHa-
merpa 37 cM Ha GoJsiee TOJICTOM KOHLlE MalllHHAMH, KOTOpPbIe BBOJATCS B 3KCIIIYaTallHIO, NPOH3-
BOJLHTEJIBHOCT TPYJa YK€ MNpPH JOCTHrAEMOM MNOCTYMATeJbHOM JBHMKEHHH XJIBICTA 5 M/MHH.
nosoiaercst B 4,6—7,8 paza no cpaBHeHHIO ¢ OKOpKoii Bpyunyio. ITpn 3T0oM nocrynare/ibHOM
JBHIKEHHH, ONHAKO, NPOH3BOJACTBEeHHbIe 3aTpaThl Ha | num nopbiwaiorcsa. Ecan npuuaTh BO
BHHMdHHE HEeKOTOpble BO3MOXKHOCTH KoJieGaHHH B HCMOJL3VEMOCTH MalIHH, TO IKOHOMHYEC-

KOH rpaHuueli CUHTaeTCsl NocTynaresbHoe JABHXKeHHe XJabicta [0 M/MHH.

Mexannueckast 0OKOpKa CHHXKAeT CyllecTBeHHO (GpH3HUECKHiT TPYJ MO CPaBHEHHIO C OKOp-
Koil Bpyunyio. Ilpexnosiaraercs, 0JAHaKo, MOJHOCTHIO MeXaHH3HPOBAHHAS JIHHHA. 3HaMeHa-
TeJbHLIM MOMEHTOM NPH BHEAPEHHH MeXaHH4YeCKoro (hpakrtopa siBJIsieTcsi BRICBOOOXKEHHE 3Ha-
YHTEJbHOrO YHCsaa paGOTHHKOB JUIA APYTHX PabOuHX onepauHii HiH oTpaciei, rie OHH MOTyT

OKa3aThb BJIHAHHE HA TMPOH3BOJHTEJbHOCTb Tpy/Jda H 3KOHOMHYECKYIO S(t)(bEI(THBHOCTb.

3nauense OKOPKH Ha CKaalaX CTAUHOHAPHBLIMH MalUlMHaMH eule GoJaee Bo3pacrer 1pH
peleHHH HCNOJIb30BAHHSI KOPBbI, HOJIY‘IGHH()I"I B pesyJbTate 3TOro npouecca, st 3KCTparHpo-

BAHHS ﬂ)’()ll.’lbllo!‘o BellecTBsa H NpecCoBaHHbIX JIOCOK.

Okonomische, physiologische und Leistungsziffern der maschinellen und Handen-
trindung von Fichtenholz

Der Arbeitsbedarf bei der Langholzerzeugung erfordert fiir die Fichtenholz-
entrindung mit Handgerdt 40—50 % des Gesamtzeitverbrauches und dabei handelt
es sich um eine zwar wenig produktive, aber physisch anspruchsvolle Arbeit. Die
Frage der Mechanisierung dieser Arbeit bildet daher eines der dringendsten Proble-
me. Die beste Losung erwartet man von der Mechanisierung dieses Problems auf
Versandholzlagern oder auf Lagern der holzverarbeitenden Industrie. Durch die
maschinelle Entrindung des Fichtenlangholzes bis zu 37 cm Durchmesser am stéar-
keren Ende mit Gerdten, die jetzt in Betrieb genommen werden, erhoht sich die
Arbeitsproduktivitit bei der jetzigen Holzvorschubgeschwindigkeit von 5 m/min um
das 4,6 bis 7,8-fache gegeniiber der Handentrindung. Bei dieser Geschwindigkeit
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sind jedoch die Betriebskosten je 1 fm hoher. Unter Berlicksichtigung bestimmter
Schwankungsmoglichkeiten hinsichtlich der Verwendbarkeit der Maschine, deren
Ursachen verschieden sein kénnen, wird die Vorschubgeschwindigkeit von 10 m/min
als der O6konomische Grenzwert betrachtet.

Die mechanische Entrindung setzt die physische Beanspruchung im Vergleich
zur Handentrindung wesentlich herab. Es wird jedoch vorausgesetzt, dal es sich
um eine vollmechanisierte Fertigungsstrasse handelt. Eine bedeutende Rolle bei der
Einfiihrung des mechanischen Faktors spielt das Freiwerden einer groflen Zahl von
Arbeitskriaften zugunsten anderer Arbeitsabschnitte oder Arbeitszweige, wo sie die
Arbeitsproduktivitit und den 6konomischen Nutzeffekt beeinflussen konnen.

Die Bedeutung der Entrindung mit Hilfe von stabilen Maschinen wéchst noch
durch die Losung der Frage, wie die bei dieser Entrindungsmethode anfallende
Rinde fiir die Gewinnung von Lohe und Erzeugung von PrefBplatten verwendet

werden kann.

Output, Economic and Physiological Characters of Manual and Machine Barking
of Norway Spruce

The manual barking of spruce wood in log production takes 40—55 % of
working time, the work being little productive and very hard. The problem of
mechanizing this work appears, therefore, as one of the most urgent tasks. It is
assumed that the best solution consists in the mechanization of this work on
lewer landings or in timber-yards of woodworking industry. In comparison with
manual barking, the machine barking of spruce logs up to the butt diameter of
27 cm. by movement velocity 5 m. per 1 min. increases the productivity of work
4,6—17,8 times. However, by this movement velocity, the operation costs per 1 cu.m.
are higher. Taking into account some sways in machine utilization caused by dif-
ferent factors, the movement velocity equal to 10 m. per 1 min. may be considered
as an economic limit.

Compared with manual barking, the use of barking machines substantially
decreases the physical pains. However, it is taken for granted that a fully me-
chanized operation line will be used. The use of mechanisms is a significant factor
in this work, because, in this way, a large number of man-power could be freed
for other fields and branches, in which the productiveness of work might be fa-
vourably affected to a great degree.

The significance of barking by means of stationary machines on the landings
may be further increased by solving the problem of bark utilization for tanstuff
and particle board production.

Los indices econdomicos, fisiolégicos y de rendimiento de la descortezacion mecanica
y manual de la corteza de abetos

La eliminacion de las corteza del abeto con herramientas manuales exige el
40 hasta 55 % del tiempo en la produccién de troncos largos. Ademas es un tra-
bajo poco productivo y fisicamente pesado. La mecanizacién de este trabajo es una
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necesidad urgente. Se supone que la mecanizacién de este trabajo podria ser re-
suelta de la mejor manera en los almacenes de expedicién o en los almacenes de
la industria de fabricacién de madera. Si se emplea la maquina que se esta intro-
duciendo en el proceso de produccién para eliminar la corteza de madera de abe-
tos de un diametro de hasta 37 cm, la productividad del trabajo aumenta ya cuando
la madera se desplaza a 5 m/min. 4,6 hasta 7,8 veces en comparaciéon con la des-
cortezacion manual. El limite econémico es un desplazamiento de la madera de
10 m/min.

La descortezacién mecdnica disminuye de una manera significante el trabajo
fisico en comparacién con la descortezacién manual. Pero todo el proceso tiene que
ser mecanizado. El factor importante de la introducciéon de la mecanizaciéon es la
liberacién de numerosos trabajadores que asi pueden trabajar en otros ramos don-
de pueden influir la productividad del trabajo y la efectividad econdémica.

La importancia de la descortezaciéon con maéaquinas estacionarias en los alma-
cenes aumentara ain mas con el empleo de la corteza infectada para la extrac-
ci6én de fibras de corteza y corcho.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMAC!t MZLVH
ROCNIK 9 (XXXVI) LESNICKY CASOPIS 1963 - CISLO T

K otazke zataZenosti lesného personalu kontrolami
podPa CSN v ochrane lesov na Slovensku

K BOMpPOCY peleHHss Harpy3KkH B OTHOLIEHHMH BpPEMEHH JIECHOrO nepcoHauga, BbITEKAOWeENH M3
BBIMOJIHEHHS KOHTPOJsI, NMPEeANnHCaHHOro YexocnoBaUKHM reCypaaCTBeHHbIM CTaHJAApPTOM
B o6sacTH Jeco3aluThl 8 CloBakHH

Zur Frage der Arbeitsbelastung des Forstpersonales in der Slowakei infolge der den
tschechoslowakischen Staatsnormen entsprechenden Forstschutzkontrollen

Contribucion a la soluciéon del problema del tiempo que los empleados de los
bosques tienen que dedicar al control dado por las normas checoslovacas sobre la
proteccion de los bosques en Eslovaquia

Igor CHUDIK
Vysokd 3kola lesnicka a drevdrska, Zvolen

Podstatné zmeny, ktoré nastali pri¢inenim ¢loveka v druhovych skladbach
lesnych porastov, maji za nésledok, okrem iného, aj stale sa opakujtce kalamity.

Zvyseny kalamitny vyskyt rozneho $kodlivého hmyzu a hub prinatil pra-
covnikov lesného hospodarstva vypracovat systém kontrol a priameho boja proti
§kodcom. Nejednotnost terminov, spdsobov kontroly a posudzovania vysledkov
priameho boja staZovali pracu lesného personalu a dosiahnuté vysledky robili
neporovnatelnymi.

Krokom dopredu bolo vydanie Smernic na ochranu lesa (MLDP 1953). Roku
1954 sa prikro¢ilo i v ochrane lesov k vydaniu CSN (CSN 48 2711 — Ochrana
proti kurovci-lykozroutu smrkovému). Platnost noriem sa vztahuje na drevinu,
obyé¢ajne bez prihliadnutia na to, ako je oblast exponovand vo¢i spominanému
skodcovi.

V literatare doteraz chybaju konkrétne ddaje o ¢asovej zatazenosti lesného
persondlu plynicej z kontrol $kodcov v ochrane lesov predpisanych CSN. Niektori
autori: Fojta (1951), Udatny (1955), Forst (1959) a Turcek
(1954, 1959) sice udavaju potrebny pracovny ¢as na vykonanie kontrol niekto-
rymi metédami u jednotlivych $kodcov, no su to zistovania samostatné, takze ne-
poskytuju obraz o mnozstve pracovného ¢asu, ktory je potrebny rezervovat na
vykonanie kontrol podla CSN v ochrane lesov v podmienkach priemerného les-
ného zavodu.

Spresnenie CSN v ochrane lesov, a tym vzniknutd predpokladand dspora
casu, vystupuje do popredia v siasnosti ako dosledok uznesenia Politického byra
UV KSC o previerke efektivnosti prace (zhospodéarnenie).
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Praca na priklade LZ Beriu$, ¢ast Zivadka, hovori o casovej zatazenosti
lesného personalu plynicej z plnenia CSN v ochrane lesov a naértdva moznost
primeraného rieSenia. Rozhodujice pre vyber tohto hospodarskeho celxu za ucelom
zistovania bolo vertikdlne rozpitie, ktoré presahuje 1000 m, rézne geologické
podklady, expozicie, a tym danu zna¢nd pestrost skupin lesnych typov (jedenast,
Zlatnik 1959).

Charakteristika objektu

Lesny zdvod Berius$, hospodarsky celok B — cast Zavadka, vytvaraju Styri
polesia: Fabovd, Homolka, Klatnd a Stozky. Uvedené polesia lezia v horskom
komplexe Nizkych Tatier, kde zaberaju expozicie juzné a v horskom komplexe
Slovenského rudohoria expozicie severné. (Ohraniéenie celku ukazuje mapa na
obr. 1.) Na geologickom podklade sa podielaja vapence, ruly a fility. Pady su
horské, hnedé lesné az stredne hlboké rendziny. Skupiny lesnych typov (podla
Zlatnika) st zastapené: FrAc, AF, FA, Fap, AP, SP, M, Fde a Pide. Malo
Fp a Ft.

V oblasti najvyssieho pasma kosodreviny nedoslo k zmenam skladby, badat
vsak ustup kosodreviny. Pdsmo smreka pod kosodrevinou sa tiez nezmenilo, no
znizila sa jeho dolna hranica vplyvom ¢loveka, lavinami a privalmi. Dolezita je
aj vlastnost smreka obsadzovat holé rdbaniskd. Uvedenou expanziou smreka
utrpeli buk a jedla, najma v skupinach lesnych typov AF a FA. Prevladaja po-
rasty s pestrou druhovou skladbou. Monokultary st vytvorené smrekom a bo-
rovicou. NajstarS§ie monokultiry st asi 60ro¢né, je ich malo.

Na zastapeni drevin sa v porastnych skladbach podielaji: sm, jd, bor, smc,
bk, jav, brz, js a jarabina.

Pri lesoochrannych opatreniach v tejto oblasti je potrebné pocitat s tymito
¢initelmi: vietor, sneh, mraz, zver, korovec, sypavky na smrekovci a borovici,
kradeze, pastva, poziare, poskodenia tazbou, gravitaénym zblizovanim a vyvozom.

Oblast je klasifikovana ako perhumidna, s priemernymi teplotami od 0,8 do
5,6° C. Zrazky st v rozpiti 727 — 1328 mm. Najchladnejsi mesiac je januar ( —5,4
az —7,1°C), najteplejsi jul (az 15,8° C).

Maximalne vyskové rozpitie na lesnickom tseku presahuje 1000 m (583
az 1667 m n. m.). Strednd vzdialenost porastov od lesnickych bytov je 4,3 km.

Rozlohu hospodarskeho celku tvori les vynosovy 7 323,78 ha, les ochranny
584,00 ha, role, liky a nedrodné pozemky zaberaju plochu 338,44 ha.

Obsadenie polesi je takéto: 1 vedici polesia, 1 technik a traja az Styria les-
nici. Velkost lesnickych tsekov sa pohybuje od 400 do 700 ha. Stredna rychlost
pohybu lesnika na 1 km je 20 mindt.

Metodika

Ucelom tejto prace je ziskaf obraz o spotrebe &dasu pri kontrole podla CSN
v ochrane lesov a navrhnut primerané rieSenie.

Postup prace:

1. V ramci pripravnych priac sme ziskali Udaje lesotaxa¢nych veli¢in. Podla
zastipenia drevin, veku, podla CSN v ochrane lesov sme preverili vietky normy
tykajuce sa dreviny: smreka, smrekovca a jedle. Pri borovici CSN 48 2712, CSN
48 2715, CSN 48 2732, V skolkach je aktualna CSN 48 2713,
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Pretoze v preverovanych CSN nie je presne uréené, ¢o sa povaZuje za urdity
ohrozeny porast, zvolili sme hranicu:

a) zastupenie dreviny 30 % a viac v druhovej skladbe porastu u hmyzového
$kodcu, pretoze pri nizSom =zastipeni dreviny nepovazujeme moznost kalamitného
premnozenia za aktualnu,

b) zastipenie dreviny 10 % a viac v druhovej skladbe porastu u hubovych
$kodcov. Zastupenie 10 % sa zda najaktualnejsie. (Vyhodnocovanie nizZSieho zasti-
penia v druhovej skladbe porastu je velmi problematické. Uvedené zastipenie sa
v pomeroch sledovaného objektu ukézalo akc vhodné. U hubovych Skodcov je dé-
lezity moment, Ze borovica a smrekovec si v jednej urovni so smrekom, pripadne
ju len malo presahuju.) ‘
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Plochy prichadzajice do tvahy sa zisfovali konfrontaciou mép porastovych,
typologickych a $pecidlnych. Vymery pléch sa ziskali z lesného hospodarskeho pla-
nu. V prvej vekovej triede sa vymera oproti ploche uvedenej v lesnom hospodar-
skom pléne zvysila o plochu zalesnent v obdobi jeho platnosti.

2. Pocas vonkajSich prac (rok 1960) sme cas potrebny na vykonanie kontrol,
ako i ¢as asanaénych prac merali naramkovymi hodinkami znaé¢ky Onsa s pres-
nosfou na 0,5 minuty. Rozsah vykonanych opatreni sme posudzovali podfa vykazov
prac na sledovanych polesiach. Pomocky: hodinky, krieda, husenicovy lep, trusniky,
presievadld o roznej velkosti 6k, dyka, sekera, zapisnik, mapa porastov, mapa typo-
logick4 a $pecidlna, CSN, kIi¢ na uréovanie $kodcov a uvedend literatira.

Vlastné zistovanie sme robili podla vlastnych technologickych postupov pre
jednotlivé CSN: ,

CSN 48 2711 — Ochrana proti karovei lykoZroutu smrkovému.

Zistenie porastov ohrozenych korovcom a urc¢enie poétu lapakov prislusnej
normy, predznacenie stromov-lapakov I. série, kontrola lapakov a zaznam o pocte
zavrtov (4krat), ucast pri asanaénych pracach 1. série. pripadné predznacenie dru-
hej série, dvakrat v roku prehliadka porastov na splnenie podmienky sanitarneho
minima. i

CSN 48 2712 — Ochrana lesa proti klikorohu borovému (Hylo-
bius abietis L.). ‘

Uréenie porastov, urcéenie vzdialenosti kladenia lapacej kory, priprava lapacej
koéry (maciny) a jej uloZenie, kontrola a pripadna vymena horovej vetvickv uloZe-
nej v nej, vsypanie kIukorohov do flase, vykonanie zaznamu, ucasf pri paleni la-
pacich koér z dovodov bezpecnosti.

CSN 48 2714 — Ochrana lesa proti ploskohifbetce smrkové
(Cephalcia abietis L.).

Zistenie porastov so zastipenim 0.8 vo veku od 50 rokov vys$Sie, urcenie kon-
trolnej plosky 0,25 m? jej vytyéenie a zhrnutie odpadnutého ihli¢ia, prekopanie
plésky do hlbky ca 30 cm, preosiatie zeminy, vyber husenic a kontrola ich zdravot-
ného stavu, urfenie poétu rojiveov, zdznam, prepocet.

CSN 48 2715 — Ochrana lesa proti bekyni mnifce (Lymantria
monacha L.).

Urcenie porastov leziacich v 500—800 m n. m.: a) kontrola lepovanim: pred-
znacenie stromov, pripadné siti¢asné olepovanie a ocislovanie, kontrola olepovanych
stromov (10krat), zépis poétu htsenic, osvieZenie lepivosti; b) kontrola pochddzko-
va: pomalé prechidzanie porastmi a hladanie sediacich samiciek, ich znitenie, za-
znam; c) kontrola trusnikmi: urcenie miesta pre trusnik, upnutie a zaevidovanie
odvrhnutého trusu (5krat), ocistenie trusnika, zéznam; d) kontrola Sigmondovymi
metrami: vyber stromov, urfenie miesta na uloZenie rovnane, oznacenie, kontrola
(9krat) a zaznamy; e) kontrola Wellensieinovou metédou: vyber stromov — stro-
movych skupin, oznadenie, kontroly a zaznam.

CSN 48 2718 — Ochrana lesa proti pilatkdm na smrku.

Vyber porastov a vytyéenie kontrolnej pldodky 0,25 m2, zhrnutie odpadnutého
ihli¢ia, prekopanie, preosiatie zeminy cez tri preosievadla, vyberanie zdmotkov —
rozbor ziskaného materidlu, spocitanie, prepodet a zdznam.

CSN 48 2722 — Ochrana lesa proti obalovadovi jedlovému.

a) pozvoIné prechadzanie porastmi jedle za sledovania Zeru v korunéch; b)
pozvoIné prechadzanie porastmi jd za sicasného sledovania rojenia motyTov (2krat);
¢) kontrola poditanim skupin vaji¢ok: vyber stromov, vystup trhac¢a do korin a
odobratie vetiev so zhodenim a rozstrihanim, poc¢itanie skupin vaji¢ok, zosumarizo-
vanie a zdznam do formuléra.

CSN 48 2731 — Ochrana lesa proti merii modtinové (Meria lari-
cis Vuill), CSN 48 2732 — Ochrana lesa proti skulinatci borovému
(Lophodermium pinastri Chev.).

Kontrola sypaviek za pomalého prechddzania porastmi a sledovania zdravot-
ného stavu borovic a smrekovea, v pripade priameho boja uéasf lesnika z bezpeé-
nostnych doévodov a zabezpeéenie kvality prace. )

CSN 48 2713 — Ochrana proti chroustim a ponravam v les-
nictvia v zemédélstvi

a) Zaznam do sluzobnych kniziek o stave populécie christa; b) tiéast lesnika
pri spracovavani pédy a zber vyhodenych pandrav, pod¢itanie, zdznam; c¢) kontrola
sondami 1X1X0,5 m na uhloprieéke porastenou plochou $koélky, vyhodenie zeminy
na presievadlo, vybratie pandriav a zaznam; d) pri vyhodnocovani ¢asu potrebného
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na splnenie kontrol predpisanych prislusnou CSN sme uvaZovali i dobu potrebnu
na prekonanie strednej porastnej vzdialenosti. Poc¢itali sme vidy len s polovi¢nou
hodnotou, pretoZe sa predpokladalo, Ze lesny personadl v sledovanych porastoch
mal aj inu pracu. Pocet pracovnikov prichadzajicich do uvahy pri vykonavani
kontrol podla CSN je dvanast. S ¢asom veducich polesi, pretoze vykonavaju len
riadiacu, usmerfniujucu a kontrolnu c¢innosf, sa pocitalo len s poloviénou hodnotou.
Technici polesi, manipulanti a dozorca zveri maju také Specifické ulohy, Ze s nimi
vo vypoéte nemozno pocitat.

Navrh opatreni, ktoré na danom objekte treba vykondavaf, vychadza z mo-
mentalneho stavu $kodcov, prognézy a vhodnosti porastov pre premnozZenie Skod-
cov, ako i z poznatkov o vzfahu Skodcov k typologickym jednotkam -skupinam les-
nych typov (podla Stolinu 1957, 1960).

\

Casova zafazenosf plynica z predpisaného
plnenia CSN v ochrane lesov

CSN 48 2711 — Ochrana proti ktrovci lykozroutu
smrkovému.

Kontroly boli vykonané na ploche 3960/1634 ha (plocha skutoéna obsadena
drevinou : plocha redukovani obsadena drevinou), na 790 ks zotatych lapakoch.
Celkovy pracovny ¢as lesného persondlu venovany splneniu opatreni (kontroly)
podla CSN predstavuje 535 hodin, z ¢oho na predznalenie lapdkov pripada 42
hod. — 7,85 %, kontrolu lapdkov 131 hod. — 24,48 %, ¢as pohybu medzi la-
pakmi 311 hod. — 58,13 %, Gcast lesnikov pri asanaénych pracach 20 hod. —
3,73 %, prehliadka porastov pre splnenie sanitirneho minima 24 hod. — 4,48 %
a prekonanie strednej porastnej vzdialenosti 7 hod. — 1,33 %.

CSN 48 2712 — Ochrana lesa proti klikorohu borovému
(Hylobius abietis L.).

Kontrolovand plocha 180 ha, pocet lapacich kér 467. Celkovy pracovny cas
243 hodin. Priprava lapacej kory 24 hod. — 9,87 %, zalozenie lap. kor (maéin)
15 hod. — 6,17 %, ¢as nahodnych kontrol 68 hod. — 27,94 9%, vlastn4 kontrola
chytenych imag 93 hod. — 38,24 %, &éas prechodu medzi lapacimi macinami
5 hod. — 2,06 %, ¢as na prekonanie strednej porastnej vzdialenosti 30 hod. —
12,34 % a néast lesnikov pri pédleni kér z bezpeénostnjch dovodov 8 hod. —
3,28 %.

CSN 48 2713 — Ochrana proti chroustim a ponravam
v lesnictvi a zemédélstvi.

Kontrolovana plocha 3,70 ha, pocet sond 12. Celkovy pracovny ¢as lesného
persondlu 37 hodin. Zber pandrav a vyhodnotenie predstavuje 24 hod. — 64,86 %,
vykopanie sond 10 hod. — 27,03 %, be#né zdznamy — primarne pri pracach
v §kolke 3 hod. — 8,11 %.

CSN 48 2714 — Ochrana lesa proti ploskohfbetce smr-
kové (Cephalcia abietis L.).

Kontrolovana plocha 2365/1575 ha (plocha skutoénd : redukovani), podet
kontrolnych plések rozmerov 0,25 m? 60. Spotrebovany pracovny ¢as 98 hod.
Cas potrebny na prekopanie plosky a kontrolu 60 hod. — 61,22 %, ¢as prechodu
medzi pléskami 24 hod. — 24,08 %, €as na prekopanie porastnej vzdialenosti
14 hod. — 14,70 %.

CSN 48 2715 — Ochrana lesa proti bekyni mni§ce (Lyman-
tria monacha L.).
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a) Kontrola lepovanim na ploche 218/190 ha. Pocet olepovanych stromov
2110. Celkovy pracovny ¢as potrebny na splnenie opatreni predpisanych CSN
403 hod. Na predznaéenie stromov pripada 15 hod. — 3,72 %, na nanesenie lepu
a odstranenie borky 59 hod. — 14,64 %, na kontroly a pripadné osviezenie le-
pivosti 300 hod. — 74,44 %, na prekonanie strednej porastnej vzdialenosti 29 hod.
— 7,20 %. b) Kontrola pochédzkova v predmetnych porastoch predstavuje spolu
184 hod. — 100 %. ¢) Kontrola trusnikov zabera spolu 291 hod. Uréenie miesta
pre trusnik, jeho upevnenie a zaevidovanie (predpoklad 2 trusniky na 20 ha/60 hod.
— 20,65 %), kontrola odvrhnutého trusu, spocitanie, zdznam (5krat) 130 hod. —
44,66 %, ¢as prechodu medzi trusnikmi 71 hod. — 24,39 %, cesty do porastov
30 hod. — 10,30 %. d) Kontrola Sigmondovymi metrami — celkovy spotrebo-
vany ¢as 63 hod. Urcenie stromov na spracovanie, oznacenie hranic, kontrola a za-
pis 51 hod. — 80,95 %, ¢as prechodu (7krat) 10 hod. — 20,05 %. e) Kontrola
metédou Wellensteinovou. Celkovy pracovny ¢as 494 hod. Vyber a oznadenie
stromov (4) v troch skupindch v oddeleni — v zmysle hospodarskotpravnickom
8 hod. — 1,82 %, ¢as kontrol, prechodov a zdznam za 45 dni v 9 oddeleniach
486 hod. — 98,18 %.

CSN 48 2718 — Ochrana lesa proti pilatkdm na smrku.

Kontrolovani plocha 1070/901 ha, pocet kontrolnych plosok 416. Celkovy
pracovny ¢as na vykonanie kontrol podla CSN predstavuje 969 hod. Vytyéenie
kontrolnej plosky, prekopanie, preosiatie a vybratie zdmotkov predstavuje
574 hod. — 59,21 %, spoéitanie a zdznamy 116 hod. — 11,97 %, ¢as prechodu
medzi pléskami 180 hod. — 18,57 %, cesty do porastov 99 hod. — 10,25 %.

CSN 482722 — Ochrana lesa proti obalovac¢i jedlovému.

Plocha obsadena drevinou v takom zastipeni, ze kontrola je aktualna 104,44
ha. a) Kontrola Zeru pochédzkovou metédou za pouzitia triedera 62 hod. Cas
vlastnej kontroly 52 hod. — 83,87 % a cesty do porastov 10 hod. — 16,13 %.
b) Kontrola rojenia — ¢asové zatazenie podobné. c¢) Kontrola pocitanim skupin
vajiok 64 hod. Vlastna kontrola zabera 58 hod. — 90,62 %, na cestu a prechody
pripada 6 hod. — 9,38 %.

CSN 48 2731 — Ochrana lest proti merii modfinové
(Meria laricis Vuill.).

Ohrozend plocha zabera 620/35 ha. Pracovny &as venovany prehliadke po-
rastov 24 hod. — 100 %.

CSN 48 2732 — Ochrana lestd proti skulinatci borové-
mu (Lophodermium pinasiri Chev.).

Kontrolovana plocha zabera 120/31 ha. Cas potrebny na kontrolu 43 hod.
— 100 %. (Odobrali sa i vzorky.)

Pracovny ¢as vykonanych kontrol podla CSN spolu

CSN 48 2711 535 hod. 67 dni,
CSN 48 2712 243 hod. 30 dni,
CSN 48 2713 24 hod. 3 dni,
CSN 48 2714 98 hod. 11 dni,
CSN 48 2715 587 hod. 73 dni,
CSN 48 2718 969 hod. 121 dni,
CSN 48 2722 137 hod. 17 dni,
CSN 48 2731 24 hod. 3 dni,
CSN 48 2732 43 hod. 5 dni.
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Celkovy pracovny ¢as lesného personalu potrebny na vykondvanie kontrol na
objekte podla CSN predstavuje spolu 2672 hod., t. j. 334 pracovnych dni. (Pri
CSN 48 2715 a CSN 48 2722 sa vykonavaju vidy dve kontroly pre moZnost vza-
jomného porovnania vysledkov.)

Vyjadrenie podielu pracovného ¢asu vykonanych
kontrol k celkovému pracovnému ¢asu lesného
personilu

a) Na jedného pracovnika pripadd 2672 hod. : 14 pracovnikov je 190 pra-
covnych hodin, t. j. 24 dni.

b) Podiel ¢asu vykonavanych kontrol k celkovému pracovnému casu lesného
persondlu je 24 dni : 296 dni = 0,081 X 100 = 8,1 %.

¢) Po pripo¢itani dovoleniek (priemer 19 dni) a ¢asu venovaného ZSP
(1—2 dni) dostavame: 25 dni : 276 dni = 0,091 X 100 = 9,1 %.

Rozsah a ué¢innost kontrol vykonavanych
lesnym personalom na objekte

CSN 48 2711 — Ochrana proti ktirovci lykoZroutu smr-
kovému.

Smrekové porasty sa kontroluji prisne podla prisluinej CSN. Pocet lapdkov
sa urluje z pidtinovej zdkladne, t. j. na 5 ha skutofnej plochy porastu sa kladie
1 lapak, ¢o je na 3960 ha 790 lapakov. Na polovi¢nu plochu sa kladie i II. séria
v poéte /3 kmetiov silne a slabe nalietnutych. 1. séria bola napadnutd na 68 %
z celkového poétu polozenych lapidkov (540). Z toho 30 % (200) bolo nalietnuté
silne, 22 % (125) stredne, zvysok 42 % (215) kmertiov slabo az ojedinele. II. séria
(280) lapakov bola nalietnuta na 44 % (123), z toho stredne 17 % (22), zvysok
83 % (101} kmeriov slabo az ojedinele. Spotrebovany pracovny ¢as na kontroly
zodpoveda pri CSN 48 2711 vypoétu.

CSN 48 2712 — Ochrana lesa proti klikorohu borovému
(Hylobius abietis L.).

Kontroly sa robili na 210 lapacich kérach — maéinach, t. j. 46 % z celkového
poctu ¢isla uvedeného pri plneni kontrol podla normy. Pocet chytenych dospelcov
nepresiahol v priemere 2 na lapaciu kéru. Spotrebovany pracovny ¢as predstavuje
115 hod.

CSN 48 2713 — Ochrana proti chroustim a ponravam
v lesnictvi a zemédélstvi.

Na jednu kontrolna sondu pripadlo v priemere 1,5 pandravy chriasta. Rozsah
kontrol ako vpredu. Spotrebovany pracovny ¢as 37 hod.

CSN 48 2715 — Ochrana lesa proti bekyni mnisce (Ly-
mantria monacha L.).

Mniska sa kontrolovala pochddzkovou metédou. Poéas kontroly boli chytené
tri motyle. Vykonanie kontrol zabralo 150 hod.

CSN 482722 — Ochrana lesa proti obalovac¢i jedlovému.

Kontrola obalovaca jedlového (Choristoneura murinana Hb.) bola vykonana
pochédzkovou metédou. (Doteraz neboli na objekte spozorované Zery.) Kontrola
zabrala 22 hod., pricom lesny personal sledoval koruny jedli, ¢i sa neobjavia pri-
znaky Zeru obalovacda jedlového.

627



CSN 48 2731 — Ochrana lest proti merii modfinové
(Meria laricis Vuill.).

Sypavku smrekovcovii kontrolovali pracovnici tstredia lesného zdvodu.
Kontrola zabrala 24 hod.

CSN 48 2732 — Ochrana lest@ proti skulinatci borovému
(Lophodermium pinastri Chev.).

Kontrolu vykonali pracovnici ustredia lesného zidvodu. Kontrola trvala
24 hod.

Pracovny ¢as spotrebovany lesnym persondlom
na vykonanie kontrol spolu

CSN 48 2711 535 hod. 67 dni,
CSN 48 2712 115 hod. 14 dni,
CSN 48 2713 37 hod. 4 dni,
CSN 48 2715 150 hod. 19 dni,
CSN 48 2722 22 hod. 3 dni,
CSN 48 2731 24 hod. 3 dni,
CSN 48 2732 24 hod. 3 dni.

Lesny personal potreboval na kontrolu objektu 927 hod., ¢ize 116 dni.

Vyjadrenie podielu ¢asu lesného personalu, ktory
potreboval na kontrolu, a porovnanie vysledkov
pri zisfovani

a) Na jedného pracovnika pripada 66 hod., t. j. 8 dni. b) Podiel ¢asu lesné-
ho persondlu pri vykondvani opatreni k celkovému pracovnému ¢asu predstavuje
3 %. ¢) Po pripoéitani dovoleniek a ZSP podiel ¢asu stipa na 3,3 %. d) Roz-
diel v celkovej spotrebe pracovného ¢asu predstavuje 2672 hod. — 927 hod. =
= 1745 hod. Po prepocitani na jedného pracovnika dostdvame rozdiel 16 dni.
e) Cas venovany kontroldm §kodcov na objdkte predstavuje 927 hod., t. j. 34 %
2z predpokladaného a podla opatreni CSN vypoéitaného pracovného ¢asu lesného
personélu.

Vztah hmyzu k skupindm lesnych typov a moZnost

vyuzitia tohoto poznatku v lesnej prevadzke pri

vykonavani kontrol podlfa CSN v ochrane lesov na
Slovensku

V poslednych rokoch vystapila do popredia otdzka vztahov medzi spolo-
censtvami rastlinnymi a zivo¢isnymi (Smoélzer 1953, Heydemann 1955,
Stolina 1959); typolégovia (Sukacev 1954, Zlatnik 1956) zdoraz-
nuja, ze existuja azke vztahy medzi zoocenézou a fytocenédzou. Tvrdia, ze rastlinné
sintzie st schopné charakterizovat, v typologickom zmysle, sibory biogeocendz.

Typologicka jednotka Zlatnika (1954, 1956) — skupina lesnych typov
— predstavuje uréité prirodzené stubory lesnych biogenocen6z a k nim néaleZiace
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hospodarske lesy z hladiska prirodzenej druhovej skladby drevin pre daleky ciel.
Podla neho skupina lesnych typov charakterizuje i prostredie Zivo¢isnej zlozky
biogeocenézy. Skupinu lesnych typov mézeme teda pouzit na tdseku zoocenologie
pri typovani lokalit (Stolina 1959).

Vyskumy o vztahu $kodcov k skupindm lesnych typov, ktoré robil Stoli-
na (1959, 1960), poskytuju cenné poznatky o gradacii skodcov v jednotlivych
skupinach lesnych typov, a tym aj moznost brat ich do dvahy v prisluinych CSN
pre ochranu lesov.

Po uvazeni Stolinom ziskanych poznatkov navrhujeme pouzivat:

CSN 48 2711 takto: kontrolu podla prisluinej normy robit bezpodmienecne
v skupinach lesnych typov AF a FA, aj Fp a Ft. V skupinach lesnych typov AP
a Fap, ktord je AP podobné, robit kontroly na okrajoch skupin — na hraniciach
s AF a FA. Téato hranica byva oby¢ajne narusena, takZe mozno klast lapaky podla
zdsady — na plochu 10 ha jeden lapak (zodpoveda vzdialenosti 1 km = 1 lapak).
Pri zvysenych stavoch na tejto hranici zvysit pocet lapakov na dvojndsobok (¢o
by uz zodpovedalo poziadavke normy, kde je nariadené klast na 3—5 ha jeden
lapak) . Tazisko kontrol a priameho boja zamerat na jarné obdobie. V lete désledne
vyhladdvat a spracavat suchare.

CSN 48 2715: pouzit poznatky o viazanosti $kodcov na skupiny lesnych ty-
pov tak, ze vertikdlne rozpitie sa nahradi v smrekovych porastoch skupinami les-
nych typov FQ, QF, Ft a v bérovych monokultiarach PiQ.

CSN 48 2722: vyuzit poznatky o premnozeni $kodcu v skupinich lesnych
typov takto: priznaky Zeru v korunich jedli kontrolovat kazdoro¢ne v skupiniach
lesnych typov FQ, QF, CQ a na dolnej hranici Fp, aj Fq. V pripade, zZe sa zisti
graddcia skodcu, kontrolovat zmenené skupiny lesnych typov Ft, AF, aj Fde.

Pri dalsich $kodcoch, ktori prichadzaju do tGvahy a pre ktorych méme vy-
dané CSN, nie st doteraz dostatoéne zndme vztahy k skupindm lesnych typov.
Avsak na zaklade pozorovani na objektoch, kde sa Skodca premnozil, je mozné
vyvodit urdité zavery, ktoré by po prevereni a doplneni bolo mozné pouzit na
spresnenie CSN v ochrane lesov.

Klukoroh borovy (Hylobius abietis L.) je skodca, u ktorého zatial nie je zna-
ma viazanost na skupiny lesnych typov. Podla zistovani na Ciernom Balogu sa
zda, ze mu vyhovuje prostredie velkych rubanisk. Na plochach 0,5—0,1 ha, aj
vacsich, ktoré si vSax zachovdvaju charakter porastu, premnoZenie nehrozi.

Z uvedeného mozno vyvodit, ze kontroly je potrebné zamerat na plochy vacsie,
na ktorych sa uz v dostatoénej miere neprejavuje vplyv okolitého porastu, aj na
plochy vyélenené na zalesiiovanie z titulu delimiticie podneho fondu a zalesiio-
vané ihli¢natymi drevinami, borovicou, smrekom a smrekovcom. Tieto poznatky
by bolo potrebné dalej overovat a po ich potvrdeni brat do tvahy pri aplikécii
CSN 48 2712.

Sypavky (Meria laricis Vuill., Lophodermium pinastri Chev.) sposobujt zna¢-
né straty na mnohych objektoch; u borovic Lophodermium pinastri v porastoch
najmladsieho veku, u smrekovca Meria laricis az do 1I. vekovej triedy. Na zaklade
vlastngch pozorovani a po konfrontacii porastnej mapy s mapou skupin lesnych
typov sme zistili, Ze najviac disponovanou pre zvySeny, ba az kalamitny vyskyt
obidvoch sypaviek st skupiny lesnych typov Fap, AF, FA (menej AP) bez ohladu,
¢i dreviny smrekovec a borovica boli vysadené skupinovite, alebo jednotlivo. Si-
tudcia je najvaznejSia na udolnych svahoch a preliac¢inach, kde st prechody skupin
lesnych typov AF a FA do Fap. Na vapencoch, v skupinach lesnych typov Pde
a Fde $kody nepozorovat, hoci lezia v bezprostrednej blizkosti napadnutych po-
rastov (LZ Befiu§ a LZ Cervena Skala).
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Udaje o poskodeni (pripadne o odumreti) napadnutych porastov sme ziskali
vonku v teréne. Zavislost o vztahu hubovych choréb k skupindm lesnych typov
sa zistila na zdklade vnesenia situdcie z porastnej mapy do mapy VSeobecného
stanovistného prieskumu SLH Zévadka, vyhotovenej Ustavom pre hospodarsku
upravu lesov vo Zvolene.

Porovnanim klimatickych hodnét, topogratickych prvkov a jednotlivych dru-
hov péd skupin lesnych typov, v ktorych si dreviny smrekovec a borovica napad-
nuté, so skupinami lesnych typov, kde na uvedenych drevinach nepozorovat ziadne
zhorSenie zdravotného stavu, mézeme predpoxladat, ze odolnost drevin proti tymto
sypavkdm je podmienena druhom pédy, zrazkovym faktorom a uz menej priemer-
nou teplotou. Vychddzame z predpokladu, ze ide o sadenice zo semena rovnakej
proveniencie, ¢o sa potvrdilo z vykazov zalesfiovania a podla pamiti lesnikov
vykonavajucich zalesfiovanie.

So stanovi§tnou nevhodnosfou pestovania smrekovca a borovice v skupinach
lesnych typov Fap, AP, AF a Fa poéitali i pracovnici Ustavu pre hospodarsku
upravu lesov vo Zvolene, ked smrekovcu v tychto skupinidch lesnych typov (AP,
Fap, AF, FA) dali maximélne zasttpenie 10 % a pestovanie borovice priamo
vylacili, pretoze v ndvrhu skladieb pre tieto skupiny lesnych typov sa ne-
nachédza.

Pretoze pozorovania zistovania zdravotného stavu sa uskutoé¢nili len na dvoch
objektoch, asi na ploche 25 000 ha, nemozno ich povazovat za platné v celoslo-
venskom meradle. Pre vyslovenie vseobecne platnych zdverov je ziadice ziskané
poznatky overit na viacerych lesnych zavodoch, kde sa vedla seba vyskytuju AF,
FA, Fap, AP, pripadne i dalsie skupiny lesnych typov a Fde a Pde. V pripade,
ze sa potvrdia, bolo by vhodné brat ich do Gvahy v prislusnych CSN 48 2713
a CSN 48 2732.

Navrh na vykonavanie kontrol na sledovanom
objekte

Na zédklade poznatkov o vztahu §kodcov k skupinam lesnych typov, uvazenia
skutoéného stavu lesa, alko aj momentdlneho stavu lesnych skodcov na objekte
navrhujem CSN v ochrane lesov vykonavat takto: )

CSN 48 2711 — Ochrana proti ktirovci lykoZroutu smr-
kovému.

Kontrolu kéroveca Ips typographus L. vykonavat podla normy v skupinach
lesnych typov AF a FA. Na okraji hranice s Fap a AP klast lapaky v pocte jeden
lapak na 10 ha hraniciacej plochy.

Plocha obsadena skupinami, ktoré sa podla navrhu maja kontrolovat (smre-
kové porasty st aspoii 60roéné, zastipenie aspoii 30 %) zabera 1060/470 ha, ¢o
predstavuje tretinu dnes kontrolovanej plochy a pri dodrzani podmienky sanitar-
neho minima vysta¢i miestny hospodar s 510 lapakov. Tazisko kontrol zamerat na
jarné obdobie, v lete vyhladdvat a spractvat suchére, ktoré by sa vyskytli.

CSN 48 2712 — Ochrana lesa proti klikorohu borovému
(Hylobius abietis L.).

Kontrolu klukoroha vykonavat ako doposial. Pre iny sposob kontroly chy-

v skupindch lesnych typov Fap, AF a FA. Treba kontrolovat aj plochy, ktoré boli
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kontrolované v minulom roku a plochy, ktoré tazbou pribudli alebo sa natolko
zvacsili, ze sa vymkli spod vplyvu okolitych porastov. Prisne kontrolovat podla
normy plochy vyclenené z titulu delimitacie pédneho fondu, ktoré si zalestiované
ihlicnatymi drevinami. Vzhladom na tieto okolnosti bude potrebné kontrolovat
asponi na 390 —400 lapacich kérach (macinach).

CSN 48 2731 — Ochrana lesti proti merii modiinové
(Meria laricis Vuill.).

CSN 48 2732 — Ochrana lest proti skulinatci borovému
(Lophodermium pinastri Chev.).

Kontroly sypaviek vykondvat v $kolkach prisne podla nariadeni CSN. N&-
rasty a kultiry prednostne kontrolovat v skupindch lesnych typov Fap, AF a FA.
V pripade dalsieho vyskytu skodcov a zdujmu lesného hospodara na ohrozenych
drevindch robit opakovany postrek bordéskou zmesou podla CSN.

U ostatnych $kodcov na objekte chybaju poznatky o vztahu k skupinam les-
nych typov, a preto lesny personal podla CSN by mal vykonavat kontroly podla
CSN 48 2713, CSN 48 2714 a CSN 48 2718.

Podla poznatkov o vztahu §kodcov k skupindm lesnych typov a momentalneho
stavu $kodcov na objekte alebo jeho blizkosti povazujeme vykonéavanie kontrol
podla CSN 48 2715 a CSN 48 2722 za zbyto¢né.

Vykonavanie kontrol podla CSN 48 2722 by bolo aktualne, ak by na okoli
v skupine lesnych typov Ft (LZ Brezno a LZ Hnusta) boli zistené Zery obalovaca.

Casova zatazenost lesného persondalu na objekte
po iprave a doplneni CSN
CSN 48 2711 — 274 hod., CSN 48 2712 — 200 hod., CSN 48 2731 —

24 hod., CSN 48 2732 — 43 hod., CSN 48 2713 — 37 hod., CSN 48 2714 —
98 hod., CSN 48 2718 — 969 hod.

Potrebny pracovny ¢as predstavuje spolu 1645 hod., t. j. 205 dni.

Vyjadrenie podielu lesoochrannych prdc — kontrol
podla navrhovanych opatreni na objekte

a) Na jedného pracovnika pripadd 117 hod., t. j. 14,5 dia.

b) Podiel ¢asu lesoochrannych prac k celkovému pracovnému casu lesného
personalu 14,5 dfia : 296 dni = 0,049 X 100 = 4,9 %.

¢) Po odpoéitani dovoleniek a ZSP &asové zatazenie plynice z kontrol do-
sahuje 5,6 %.

Suhrn

a) Vyskumy konané na Lesnom zivode Benu§ — cast Zavadka ukazali, zZe
v podmienkach priemerného lesného zidvodu na splnenie opatreni obsiahnutych
v CSN z ochrany lesov je potrebné rezervovat 5—10 % z celkového pracovné-
_ho casu.

b) Vykonané pozorovania potvrdili domnienku, ze plneniu jednotlivych kontrol
obsiahnutych v CSN z ochrany lesov venuje lesny personil réznu pozornost.
Rozhodujticim momentom pre plnenie opatreni podla CSN je momentilny stav
§kodcov na objekte, pripadne v jeho blizkosti.
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¢) Mnosstvo pracovného &asu na vykonavanie opatreni podla nariadeni CSN
v podmienkach priemerného lesného zavodu predstavuje 3—3,5 % z celkového pra-
covného ¢asu lesného personalu (zddévodnenie pod bodom b).

d) Pozorovania potvrdili uzky vztah skodcov k skupindm lesnych typov,
a tym aj zavery Stolinu (1959, 1960).

e) Na zaklade poznatkov o vztahu $kodcov k skupindm lesnych typov mozno
CSN spresnif, a tym ziskat Gsporu pracovného ¢asu na lesoochrannych préacach.

f) Po uvazeni poznatkov uvedenych pod bodom d, e bude stacit kontrolam
skodcov venovat 5,5 % z celkového pracovného ¢asu lesného personilu a pripadna
gradacia §kodcov sa véas zisti, ¢o dava predpoklad uc¢inného obranného zasahu.

g) Predpoklada sa, ze celkovy pracovny c¢as lesného persondlu venovany
ochrane lesov (kontroly, prognéza a asanaéné zasahy) zabera 20—30 % pracov-
ného &asu. Na vykonanie kontrol by malo pripadnat 3—5 %, takze ¢as kontrol
podla nariadeni CSN (9—10 %) v pomere k asanaénym zasahom je relativne
vysoky.
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K BONPOCY ‘PEUIeHHs] HATPY3KH B OTHOUIEHWM BPEMEeHU JeCHOro nepcoHana, BhiTeKawoueH n3
BBINOJIHEHHSI KOHTPOJISI, MpeAnHcaHHoro YexocjaoBalUKUM rocypajCTBEHHBIM CTaHZAapTOM
B o6GuacTu neco3awutsl B CiioBakuu

CyuiecTBeHHbIC H3MEHEHHS B BHIOBOM COCTABe JIECHBIX HACAXK/IECHHI, BHI3BAHHbIE yeJIoBe-
KOM, HMEIOT CBOHM II0C/IECTBHEM MOCTOAHHO MOBTOPSIONHECs CTHXHIlHbIe GexcrBHs. Yacroe
10sIBJIEHHE PA3JIHYHBIX BPEIHBIX HACEKOMBIX H TPHOOB 3acTaBWJIO PabBOTHHKOB JIECHOTO XO03-
siicTBa: paspaGorath CHCTeMy KOHTpPOJell H HENocpeaCTBEeHHOIl GopbObl. YHH(HIHpOBaHHE
COOTBETCTBEHHBIX MEPONpPHSITHH ObLIO JOCTHFHYTO B pe3yJbTaTe NPHKAa30B, KOTOpble GbLIH
OT/aHBl HAa Pa3HOM YPOBHe PYKOBOACTBA (/1€CX03bl, JAHPEKUHH NPeANpPHATHH, MHHHCTEPCTBO).

B 1954 rony u B oG1acTH JecO3alIMThl HayajH H3/aBaThCs Y€XOC/JOBALKHE CTaHJapThl
(UCI'C 48 2711 — Ips typographus), C TeuenneM BpeMeHH OBLIIH M3[JaHBl JaJbHellIHe
YCI'C, neiicTBHE KOTOPEIX OTHOCHTCSI K JpeBecHHe, 06bIYHO 6e3 yueta COOTBETCTBHSI upe3Mep-
HOTO Pa3MHOXKEHHA BpEJMTe/sT H KOJIOTHUEeCKHX YCJOBHH OTHesbHBIX o6sacTeil.

Ocyuecrnienue MeponpusaTHii, cofepxamxca B UCI'C no Jeco3aliuTe, NpeCTaBiAeT
60J1blIyI0 pabouylo Harpy3ky JEeCHOro mNepcoHaJa, MpHYeM CTaHJZapTOM TpeANHChIBaeMblil
KOHTPOJIb He Bcerja akTyalieH B YCJOBHSX COOTBETCTBEHHOTO JiecXo3sa.

[{anHble 06 OTHOMIEHHH BpeiHTe/]ell K IPyNnaM JecHbIX THIOB B NOHHMaHWH 3JjaT-
HHK a, noayuenHsle Ctoannuom (1959, 1960) mno3BOJISIIOT YTOUHHTH TOCYAAapCTBEHHLIE
CTaHZapTHl MO Jeco3alluTe H NPeACTaBIAIOT N0 CPABHEHHIO C [0 CHX NMOP OCYIIECTBJIAEMbIMH
MeponpHaTHaMH 10 45 % sKoHOMHH pabGouero BpeMeHH B YCJOBHSIX CpejHero Jjecxosa.

KoHTpoJb BpeaHHTeNs1 B 3KOJOTHUECKH HanGoiee GaronpHsTHBIX IPYNNax JeCHbIX THIOB
ofecreyHBaeT CBOEBPEMEHHOE YCTAHOBJIEHHE ero IpajaldH H IMO3BOJAeT NPOH3BeCTH 3(p(ek-
THBHBIE MEDONpPHSITHSI Ha MaJIOM yuacTKe, UTO GJArolpHsTHO BblpaXkaercs B 3KOHOMHH pao-
yero BpeMeHH H (PHHAHCOBBIX CPELCTB.

Zur Frage der Arbeitsbelastung des Forstpersonales in der Slowakei infolge der den
tschechoslowakischen Staatsnormen entsprechenden Forstschutzkontrollen

Die durch den Menschen verursachten wesenilichen Verdnderungen in der
Artzusammensetzung der Waldbestdnde rufen oft wiederkehrende Kalamitédten her-
vor. Das hiufige Vorkommen von Insekten- und Pilz-Kalamititen gab den AnlaB,
daf} in der Forstwirtschaft ein System von Kontrollen der Schidlinge und von di-
rekten Bekidmpfungsmafinahmen ausgearbeitet wurde. Die Vereinheitlichung der
notwendigen Mafinahmen wurde durch Verordnungen, die auf verschiedenen Stufen
der Leitung (Forstbetriebe, Betriebsdireklionen, Ministerium) herausgegeben wur-
den, erreicht.

Im Jahre 1954 wurde die erste CSN (tschechoslowakische Staatsnorm) Nr. 48
2711 betreffend den Schutz gegen den Fichtenborkenkidfer herausgegeben. Im Laufe
der Zeit erschienen weitere Normen, deren Giiltigkeit auf die betreffende Holz-
art beschriankt ist und die in der Regel die ©6kologische Eignung des Gebietes fiir
die MaBenvermehrung des betreffenden Schadlings aufler Acht lassen.

Die Bewerkstelligung der in den Verordnungen der CSN vorgesehenen Forst-
schutzkontrollen bedeutet eine grofe Arbeitsbelastung des Forstpersonals, wobei
die durch die CSN vorgeschriebene Kontrolle im betreffenden Forstbetrieb nicht
immer aktuell ist.

Die Erkenntnisse von Stolina (1959, 1960) betreffend die Bindung der Schad-
linge an die Forsttypengruppen in Zlatnik’'s Auffassung ermdoglichen eine ge-
nauere Aufstellung der CSN im Forstschutz, wodurch in der Ausfithrung der vor-
geschriebenen Kontrollen eine Einsparung erzielt wird, die bis zu 45 % der in den
heutigen Bedingungen im Forstbetrieb verausgabten Arbeitszeit zum Zwecke der
Forstschutzkontrollen betragt.

Die Kontrolle der fiir den beirelfenden Schidling ©6kologisch geeignetsten
Waldtypengruppen garantiert eine rechtzeitige Feststellung der Gradation des Schad-
lings und ermdoglicht wirksame BekdmpfungsmaBnahmen auf kleiner Fliche, wo-
durch weitere Einsparungen an Arbeitszeit und finanzielleh Kosten erzielt werden.
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Contribuciéon- a la solucion del problema del tiempo que los empleados de los
bosques tienen que dedicar al control dado por las normas checoslovacas sobre la
proteccion de los bosques en Eslovaquia

Los cambios esenciales en la composicion de las vegetaciones forestales cau-
sados por el hombre causan repetidas calamidades. La frecuente aparicién de in-
sectos nocivos tiene como consecuencia numerosas calamidades. La frecuente inci-
dencia de diferentes insectos nocivos y de hongos forzé a los trabajadores de la
economia forestal a elaborar un sistema de control y de lucha directa. Las medi-
das necesarias fueron unificadas por medio de reglamentos adoptados en diferentes
niveles de direccién (empresas forestales, direcciones de empresas, ministerio).

En el ano 1954 fueron publicadas las normas checoslovacas en el ramo de la
protecciéon de bosques (CSN 48 2711 - Yps typographus). Gradualmente fueron pu-
blicadas normas adicionales con motivo de maderas sin tomar en consideracion
la ventaja de eliminar los parasitos en relacién con las condiciones ecoldogicas de
las respectivas regiones.

Ejercer las medidas contenidas en las normas checoslovacas para la protec-
cién de los bosques representa mucho trabajo para los empleados forestales y el
control prescrito por las normas no es siempre efectivo en las condiciones de la
empresa forestal respectiva.

Los conocimientos sobre las relaciones de los parasitos hacia los grupos de
tipos forestales adquiridos por Stolina (1959, 1960) posibilitaron la precisién de
las normas estatales sobre la proteccién de bosques y representan un ahorro de
un 45 % de tiempo en las condiciones de una empresa forestal promedio.

El control de los elementos nocivos en grupos ecolégicamente desfavorables de
tipos forestales garantiza la rapida graduacién de ese parasito y posibilita medidas
de proteccion efectivas en dareas todavia pequefias, lo que se refleja favorable-
mente en el ahorro de tiempo de trabajo y de medios financieros.
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Vysledky rozborov skladovaného moreného semena
smreka obycajného (Picea excelsa Link)

Pe3ynbTaThl aHa/H30B XPAHHMBIX MPOTPABJEHHBIX CEMSIH €JH OOGBIKHOBEHHOMH
(Picea excelsa Link)

Results of the Analyses of Stored Disinfected Seed of Norway Spruce
(Picea excelsa Link)

Les résultats des analyses de la semence stockée et traitée de I'épicéa
(Picea excelsa Link)

Inz. Viktor KRAL
Vyskumny ustav lesného hospoddrstva, Banskd Stiavnica
Semendrska stanica Liptovsky Hrddok

V dosledku toho, ze semenné roky lesnych drevin nebyvaja spravidla kazdy
rok, ale len po uréitych kratdich alebo dlhsich, casto nepravidelnych periodach,
je potrebné semeno uskladnovat, aby sa dalo i v rokoch netirody vypestovat dosta-
totné mnozstvo sadbového materidlu, potrebného pre kazdoroc¢né zalesnovacie pra-
ce ¢i uz jarné alebo jasenné.

Doterajsie skusenosti s uskladiiovanim semien lesnych drevin nie st celkom
uspokojivé. Suché semend, resp. semend s malym obsahom vody, akymi st napr.
semend borovicové, smrekové a smrekovcové, stracaju po troch, $tyroch rokoch
uskladiiovania niekedy az 50 ba i viac percent z povodnej kli¢ivosti. Preto treba
skimat rozne sposoby uskladiiovania semien a najst taky spasob, pri ktorom by
bola strata kli¢ivosti ¢o najmensia, a predist stratam, ktoré vznikaji narodnému
hospodérstvu v dosledku nespravneho uskladiiovania.

Zauzivanym sposobom, zvlast v semendrskych zdvodoch, je uskladiiovanie
v nepriedu$ne uzavretych nddobdch (spravidla vo flasiach). Takymto spdsobom
uskladiiovania sa vo velkej miere odstrania pre kli¢ivost nepriaznivé oxydaéné
u¢inky vzduchu, neznicia sa vSak vytrusy semennej mykotléry, ktoré v priaznivych
podmienkach vyklic¢ia, a vyrastené huby, zvlast parazitické, zapri¢inuja zniZovanie
kli¢ivosti. Priaznivé podmienky pre vyvoj hub sa Casto, i ked niekedy nedopatre-
nim, vytvoria i pri skladovani vo flasiach (v désledku vysokych letnych teplot
a nedostatoéne presu$eného semena pred uskladnenim), ¢o mava za nasledok zni-
zovanie klic¢ivosti pri uskladneni semena vo viadsej miere. Z uvedenych pri¢in
doporuéoval uz roku 1922 E. N. Munns semend lesnych ihliénatych drevin
pred uskladnenim morit. Ako moridlo odporuéa formaldehyd, pretoze z vtedajsich
znamych moridiel daval najlepSie vysledky pokial ide o zniCenie vytrusov hab
nachadzajtcich sa na semendch,
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V naSom polnohospodarstve sa dnes temer vyluéne pouziva ako moridlo
Agronal a po vysledkoch, ktoré sa dosiahli u nas pri skimani jeho G¢inku na
mykofléru lesnych semien, mozno ho i tu povazovat za jedno z najlepsich dosial
zndmych moridiel nagej vyroby (Janéatfik 1957, Jancéatik, Uroge-
vié 1958, Kral 1956, 1957, 1958, 1960, 1961). V dosledku toho sme prikro-
¢ili k skiimaniu uskladfiovania semena borovice sosny (Pinus silvestris L.) a smre-
ka obyc¢ajného (Picea excelsa Link) moreného Agronalom.

Material a metodika

Ako uz bolo spomenuté, kK pokusom so skladovanim moreného semena sa po-
uzili dva druhy, a to semeno borovice sosny a smreka obycajného, a ako moridlo
Agronal. Semeno pochadzalo z Iustenia v roku zaloZenia pokusu. V tomto prispevku
popisujem len vysledky ziskané pri uskladiiovani smrekového semena.

Pri pokusoch sa postupovalo takto:

Vzorkovac¢om sa vzalo semeno pre zaloZenie pokusu (6 kg). Semeno sa usklad-
novalo v jutovych vreciach, v nepriedusne uzavretych flasiach a v kovovych kra-
biciach, a to tak, Ze 3 kg nemoreného semena sa vzdy ulozilo ako kontrola a 3 kg
sa morili a tak ulozili. Pri uskladneni v kovovych krabiciach sa celé mnozstvo ne-
moreného ako aj moreného semena rozdelilo do viacerych krabic po 50 g, aby sa
pri odoberani priemernych vzoriek nemuseli krabice otvaraf, ale celé s morenym
i nemorenym semenom sa brali na rozbor.

Pri volbe spbésobu uskladnenia pokusnych vzoriek, ako aj miesta uskladnenia,
sa vychadzalo zo situidcie na Semenarskom zavode v Liptovskom Hradku, ktory
uskladnuje semeno bezne vo flaSiach a v jutovych vreciach. Pokusy s uskladnova-
nim semena Vv Krabiciach sa zalozili prelo, aby sa tento sposob mohol zaviest aj
v praxi Semenarskeho zavodu, ak by sa dosiahli s uskladiiovanim moreného semena
takymto sposobom kladné vysledky. Jeho vyhoda by bola v tom, Ze by sa morené
semeno mohlo takto expedovat i jednotlivym lesnym ziavodom, ¢o by bolo v sulade
s bezpetnostnymi predpismi.

Este pred morenim a uskladnenim sa zistila zékladna Kkli¢ivost semena z po-
kusnych vzoriek. Zakladna kli¢ivost sa pri vyhodnocovam po prvom, druhom atd.
roku nebrala do uUvahy pre nemozZnost zrovnania s morenym semenom,

Morilo sa Agronalom o koncentracii 0,7 %.

Skusky energie klicenia a klicivosti sa robili na Jakobsenovych kli¢idlach
v zmysle normy CSN 48 1211. Prostredie, v ktorom pokusy so skladovanim pre-
biehali, sa stdle sledovalo ¢o do teploty a vlhkosti pomocou termografov a hydro-
grafov.

Vysledky pokusov a podmienky, za ktorych
pokusy prebiehali

Kli¢ivost semena K ako i energia klicenia EK sa sledovala podas §tyroch
rokov vidy s odstupom jedného roku.

Uskladnenie vo vreckach

Vysledky pokusov s uskladnenim smrekovych semien vo vreckach st uvedené
v tabulke I. Ako z tabulky vyplyva, dosahuje sa u semena pochddzajiceho z LZ
Betiu§ po jednom roku uskladnenia zvysenie kli¢ivosti o 12,50 % a energie kli-
¢enia 0 18,50 % u semena moreného oproti nemorenému. Po dvoch rokoch usklad-
nenia sa dosahuje tak u kli¢ivosti, ako u energie kli¢enia zvySenie u moreného
semena o 13,00 %. Po trefom roku je energie klienia moreného semena taka
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" '% %gi- Semeno nemorené Semeno morené Diferencia

NEPNPE §§ san=
|83 | 5B |2% | roku | EKV% | Kv% | EKv% | Kv% | EKv% | Kv%
1 1958 | 59,50 71,50 78,00 84,00 18,50 12,50
2 1959 | 73,00 74,00 86,00 87,00 13,00 13,00.
3| 2 1960 | 65,00 80,00 65,00 77,25 0,00 | —2,75
4 ;«E 1961 | 59,33 65,33 24,66 65,33 | —34,67 0,00
1 1958 | 45,50 70,50 68,50 84,50 23,00 14,00
2 1959 | 74,00 76,00 75,00 76,00 1,00 0,00
3| 8 1960 | 69,33 79,00 74,75 85,75 5,42 6,75
4| 2| o 1961 | 43,33 56,00 43,00 60,00 |— 0,33 4,00

——1 5

1 s 1958 | 62,00 71,00 67,00 74,50 5,00 3,50
2| % § 1959 | 74,00 79,00 74,00 74,00 0,00 | — 5,00
3 8 | s 1960 | 33,75 72,75 59,00 | 80,25 25,25 7,50
4 3 é 1961 | 47,77 66,00 48,33 58,00 0,67 | — 8,00
1 % o | 1958 | 89,50 93,00 88,50 92,50 |— 1,00 |— 0,50
2 _§ g | 1959 | 85,00 88,00 84,00 87,00 |— 1,00 |— 1,00
308 | % | € | 1960 | 5425 81,00 60,50 86,25 6,25 5,25
4 é E § 1961 | 18,66 75,33 6,33 72,66 | —12,33 | — 2,67

istd ako nemoreného a kli¢ivost sa znizuje oproti nemorenému semenu o 2,75 %.
Po stvrtom roku sa zniZuje morenim energia klienia o 34,67 %, kym kli¢ivost je
rovnaka a ¢ini 65,33 %.

Semeno pochadzajice z LZ Betliar vykazuje po prvom roku uskladnenia
v pripade morenia zvy$enie kli¢ivosti o 14,00 % a energie kli¢enia az o 20,50 %.
Po druhom roku uskladnenia je zvySenie morenim len u energie kli¢enia, a to
len o 1,00 %, kym kli¢ivost je rovnaka (76,00 %). Po trefom roku uskladnenia
je vyssia kli¢ivost moreného semena oproti nemorenému o 6,75 % a energia kli-
éenia 0 5,42 %. Po $tvrtom roku je kli¢ivost moreného semena vyssia o 4,00 %,
kym energia kli¢enia sa znizuje o 0,33 %.

U semena pochadzajiceho z LZ Kezmarok st vysledky dost nepravidelné.
Tak napr. semeno morené vykazuje na rozdiel od nemoreného po prvom roku
uskladnenia zvy3enie energie kli¢enia o 5,00 % a kli¢ivosti o 3,50 %, kym po
druhom roku uskladnenia je energia kli¢enia rovnaka tak u moreného, ako u ne-
moreného semena (74,00 %) a kli¢ivost klesd u moreného semena o 5,00 %. Po
trefom roku je zas energia klienia vy$§ia u moreného semena az o 25,25 %
a kligivost o 7,50 % a po §tvrtom roku znovu stipa energia kli¢enia moreného
semena o 0,67 % a kli¢ivost klesa o 8,00 %.

Najhorsie vysledky pri uskladfiovani vo vreckach sa dosiahli pri semene pé-
vodom z LZ Kosice. V energii klicenia je len jeden vysledok v prospech moreného
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II.

" g IE?;_ Semeno nemorené Semeno morené Diferencia

MIch 55 8% | roku | EKV% | Kv% | EKv% | Kv% | EKv% | Kv%
1 1958 | 59,00 | 71,50 | 7880 | 84,00 | 19,00 | 12,50
2 1959 | 84,00 | 84,00 | 70,00 | 71,00 |—14,00 |—13,00
3| = 1960 | 71,00 | 79,50 | 64,75 | 73,50 |— 6,25 |— 6,00
4| 8 1961 | 8533 | 8633 | 61,66 | 78,66 |—23,67 |— 7,67
1 1958 | 45,00 | 70,50 | 63,50 | 8500 | 18,50 14,50
2 1959 | 72,00 | 73,00 | 82,00 | 83,00 | 10,00 10,00
3| 8§ 1960 | 67,75 | 72,75 | 72,75 | 79,75 5,00 7,00
4 E 2 1961 | 7566 | 79,00 | 76,00 | 79,33 0,44 0,33
1 "g] 1958 | 62,00 | 71,00 | 77,00 | 8050 | 15,00 9,50
2| % | % 1950 | 7500 | 77,00 | 77,00 | 77,00 | 2,00 | 0,00
3 E 3 | = |1960 | 4700 | 7800 | 6125 | 7425 14,25 | — 3,75
4| § & [ 1961 | 77,33 | 84,66 | 73,66 | 78,66 |— 3,67 | - 6,00
I |z |®

1 F | 2 | 1958 | 8900 | 93,00 | 9050 | 93,00 1,00 0,00
2 g | § |1959] 8800 | 8800 | 80,00 | 82,00 |- 800 |— 600
318 | % | 8 [1960] 6050 | 8225 | 70,00 | 90,25 9,50 8,00
41 g | B | % |1961| 62,33 | 86,66 | 54,66 | 94,00 |- 7,67 7,34

semena (po trefom roku uskladnenia) a tri zdporné vysledky st v neprospech mo-
renia; pri kli¢ivosti je takisto len jeden kladny (5,25 % po tretom roku usklad-
nenia ), ostatné vysledky sd zdporné.

Uskladnenie v kovovych krabiciach

Vysledky pokusov s uskladnenim smrekovych semien v kovovych krabiciach
uddva tabulka II. Podla tejto tabulky vykazuje morené semeno pochadzajice
z LZ Befiu§ zvySenie energie klicenia o 19,00 % a klic¢ivosti o 12,50 % len po
prvom roku uskladnenia. V ostatnych pripadoch, teda po druhom, trefom a §tvrtom
roku uskladnenia, hovoria vysledky v neprospech morenia a pohybuji sa od
—6,25 do —23,67 % u energie kli¢enia a od —6,00 do —13,00 % u kli¢ivosti.

K neofekavanym vysledkom sa dospelo u semena pochadzajiceho z LZ
Betliar, kde st vSetky vysledky v prospech morenia, a to tak u energie kli¢enia, ako
u kli¢ivosti. ZvySenie energie klicenia sa pohybuje od 18,50 % (po prvom roku
uskladnenia) do 0,44 % (po $tvrtom roku uskladnenia) a u kli¢ivosti od 14,50 %
(po prvom roku uskladnenia) do 0,33 % (po stvrtom roku uskladnenia).

Pravidelné vysledky vyplynuli pri vyhodnocovani semena z LZ Kezmarok, kde
sa pohybuje diferencia v energii kli¢enia medzi semenom morenym a nemorenym
od 15,00 % (po prvom roku skladovania) do —3,67 % (po $tvrtom roku sklado-
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III.

'% Ié?)f_' Semeno nemorené Semeno morené Diferencia
% T % €§ Kt
";f ég gg 53;,32,3 :;’;ﬁ EKv% | Kv% | EKv% | Kv% | EKv% | Kv%
1 1958 | 59,50 71,00 79,50 84,00 20,00 13,00
2 1959 | 89,00 90,00 77,00 79,00 | —12,00 | —11,00
3|3 1960 | 75,25 88,00 69,75 84,00 | — 5,50 | — 4,00
4 g 1961 | 78,00 79,33 77,00 86,66 | — 1,00 7,33
1 1958 | 45,00 70,50 69,00 85,50 24,00 15,00
2 1959 | 78,00 80,00 81,00 81,00 3,00 1,00
3| & 1960 | 69,25 76,75 76,75 88,00 7,50 11,25
4 ;ej 2 1961 | 79,00 79,66 86,00 86,66 7,00 7,00
_ | .
1 '; 1958 | 62,00 71,00 70,00 78,50 8,00 7,50
2| 3 § 1959 | 75,00 77,00 76,00 79,00 1,00 2,00
3| E g 1960 | 33,50 77,00 70,00 88,50 36,50 11,50
4| 3| & 1961 | 67,66 | 72,66 | 73,66 | 78,66 | 6,00 | 6,00
1 % 1958 | 90,50 93,00 90,50 93,00 0,00 0,00
2 5 § 1959 | 89,00 | 90,00 | 90,00 | 90,00 1,00 0,00
3/ 8 | % | & |1960| 60,75 84,75 70,00 90,00 9,25 5,25
4 é § ‘§ 1961 | 64,00 86,33 17,00 90,66 | —47,00 4,33

vania) a v kli¢ivosti od 9,50 % (po prvom roku skladovania) do —6,00 % (po
$tvrtom roku skladovania).

U semena z oblasti LZ Kosice sa energia kli¢enia moreného semena zvysuje
po prvom roku skladovania o 1,00 % a kli¢ivost je rovnaka (93,00 %), po dru-
hom roku skladovania je energia kli¢enia nizsia o 8,00 % a kli¢ivost o 6,00 %,
po trefom roku je zas energia kli¢enia moreného semena vyssia o 9,50 % a kli-
¢ivost 0 8,00 %. Po stvrtom roku skladovania je energia klicenia nizsia o 7,67 %
a klicivost vyssia 0 7,34 %.

Uskladnenie vo flasiach

Pri uskladiiovani smrekového semena vo flagiach sa nedospelo k podstat-
nejsim rozdielom vzhladom k predchadzajicemu sposobu skladovania, az na lo-
kalitu Kezmarok a Kosice, a to pokial ide o udrzenie kli¢ivosti i energie kli¢enia
pocas tretieho a §tvrteho roku. Bliz§ie tdaje uvadza tabulka III.

Podla tejto tabulky sa pri semene z lokality Beiiu§ pohybuju diferencie medzi
morenym a nemorenym semenom v energii klicenia od 20,00 % (po prvom roku
uskladnenia) do —12,00 % (po druhom roku uskladnenia) a kli¢ivost od 13,00 %
do —11,00 % (v tom istom ¢asovom odstupe ako pri energii kli¢enia).

Semeno z LZ Betliar nevykazuje Ziadne zniZovanie kli¢ivosti ani energie
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klicenia u moreného semena. Diferencie sa tu pohybuji u energie klicenia od
24,00 % (po prvom roku skladovania) do 3,00 % (po druhom roku skladovania)
a u kli¢ivosti od 15,00 % do 1,00 % taktiez po prvom a druhom roku skladovania.

Podobné vysledky rozborov semena z lokality LZ Kezmarok vykazuja len
zvySovanie kli¢ivosti i energie kli¢enia morenim; u energie kli¢enia sa pohybuje
od 36,50 % (po trefom roku skladovania) do 1,00 % (po druhom roku sklado-
vania) a u kli¢ivosti od 11,50 % do 2,00 % zas po trefom a druhom roku
skladovania.

U semena pochidzajtuceho z LZ KogSice sa pri skladovani v nepriedusne uza-
vretych flasiach vyskytuje jedno zniZenie energie kli¢enia moreného semena v po-
rovnani s nemorenym, a to po Stvrtom roku uskladnenia (—47,00 %), ostatné
vysledky sa pohybuji od 0,00 % (po prvom roku uskladnenia) do 9,25 % (po
trefom roku uskladnenia). Diferencie v kli¢ivosti sa pohybuja od 0,00 % (po
prvom a druhom roku uskladnenia) do 5,25 % (po trefom roku uskladnenia).

Sumérne vysledky ndzorne ukazuji obr. 1, 2 a 3. Z grafu na obr. 1 vy-
plyva, Ze po prvom, druhom a trefom roku uskladnenia je tak energia klienia
(EK — M) ako aj kli¢ivost moreného semena (K — M) vys$sia ako nemoreného
(EK — N, K — N), ale po §tvrtom roku klesd tak priemerna energia klicenia,
ako aj kli¢ivost moreného semena pri uskladneni vo vreckach.

100 100~ |

90 r EKXN EKM KN Kk 90

a0 [ - s 80

20 N N [Ovese 20— 1958
60 / AR 31959 60 3 1959
50 / \ 1960 50— B 1960
0 7 / ! B 60 - W 961
30 30

1. Priebeh energie kli¢enia semena nemoreného (EKN) a moreného (EKM) ako i kli-
¢ivost semena nemoreného (KN) a moreného (KM), uskladneného vo vreckach.

2. Priebeh energie kli¢enia semena nemoreného (EKN) a moreného (EKM), ako
i kili¢ivosti nemoreného semena (KN) a moreného (KM), uskladneného v kovovych
krabiciach koncom jednotlivych dielc¢ich skladovacich obdobi.

132_ . ¥ &R ) V kovovych k'rabic'iz?ch'sf} priemer-
_ né vysledky menej pravidelné. Energia

o~ [ % ﬂq BN kli¢enia sa zvy$uje morenim po prvom
ol X B Oross a trefom roku uskladnenia a znizuje sa
il 18 2 00 po c.iruhom a Stvrtom roku, a kli¢ivost

ZN tak isto (obr. 2).

501 7N B 1060 Semeno uskladnené vo flagiach vy-
ol 28 28 LR kazuje pri energii klicenia podobné vy-
PR : sledky ako semeno uskladnené v kovo-

30 ; s cyre s e e
vych krabiciach; kli¢ivost sa lisi tym, Ze

3. Priebeh energie klicenia a KkliC¢ivosti

koncom jednotlivych vyhodnocovacich

obdobi, a to u semena nemoreného

(EKN, KN) a moreného (EKM, KM),

uskladneného v nepriedu$ne uzavretych
frasiach.
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je vy$sia aj po §tvrtom roku uskladne-
nia (obr. 3).

Skladovanie semena prebiehalo
v roku 1958 pri priemernej teplote
7,8° C s vgkyvmi od 1,0°C (v janua-



ri) do 15,0° (v auguste) a pri priemernej vihkosti 81,0 % s vykyvmi od 77,0 %
(v marci a v aprili) do 87,0 % (v auguste).

V roku 1959 sa teplota pohybovala od —1° C (februér) do 15,0° C (august);
v priemere ¢inila 8,0° C. Vlhkost v tomto roku prebiehala v prostredi so skla-
dovanym semenom od 63,0 % (april) do 78,0 % (august); v priemere ¢&inila
70,3 %.

Priemerna teplota v roku 1960 bola 7,0° C (august, september). Priemerna
relativna vlhkost bola v tomto skladovacom obdobi 68,5 % a kolisala od 57,0 %
(marc) do 83,0 % (december).

V obdobi roku 1961 sa dosiahla priemerna teplota 8,8° C, s kolisdnim od
1,0° C (december) do 13,0°C (jul), a priemerna relativna vlhkost 73,3 % s vy-
kyvmi od 60,0 % (april) do 82,0 % (november).

Statistické vyhodnotenie vysledkov

Vysledky pokusov sa Statisticky vyhodnotili (Myslivec 1957). Ako to
z predchadzajacich tabuliek, grafov i textu vyplyva, najlepsie vysledky v klici-
vosti sa dosiahli pri hodnoteni po prvom roku skladovania. Prehladne to udiva
tabulka IV, z ktorej vidief, Ze znizenie kliCivosti je len v jednom pripade, pri

IV.
) ) Semeno
(‘.;13{0 s?nl;l:l:a 35121221? Lokalita (LZ) nemorené morcné_ D}?iﬁf,‘/da

kusu nenia =

Kv %
1 Benus 71,50 84,00 12,50
2 Betliar 70,50 84,50 14,00
3 vreckd Kezmarok 71,00 74,50 3,50
4 : Kosice 93,00 92,50 — 0,50
5 smrek Benus 71,50 84,00 12,50
6 obycajny | kovové Betliar 70,50 85,00 14,50
7 (Picea krabice Kezmarok N 71,00 80,50 9,50
8 | excelsa | Kogice 93,00 93,00 0,00
9 Link) Benus 71,00 84,00 13,00
10 flase i Betliar 70,50 85,50 15,00
11 Kezmarok 71,00 78,50 7,50
12 Kosice 93,00 93,00 0,00
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V.

Rozdiel vo vysledku medzi
semenom morenym Sposob uskladnenia Hodnoti i Zodpovedajtca
a nemorenym semena hodnota P (%)
Kv %
7,38 vrecka 2,103 0,07
9,13 kovové krabice 2,844 0,03
8,88 flase 2,643 0,04

sposobe uskladnenia vo vreckach, a to u LZ Kosice o 0,50 %. Preto sa vy-
sledky ziskané po prvom roku skladovania 3tatisticky vyhodnotili zvlast.

Vyznamnost rozdielov medzi morenym a nemorenym semenom v klicivosti
sa zhodnotila a overila pomocou ¢-testu. Vysledné hodnoty udava tabulka V, podla
ktorej kli¢ivost semena skladovaného vo vreckich javi $tatisticky neovereny roz-
diel (P = 0,07). Pri dal§ich dvoch sposoboch skladovania (kovové krabice a flase)
je rozdiel §tatisticky vyznamny (P = 0,03 a P = 0,04). Na zdklade tychto vy-
sledkov mozno vyslovit uzdver, ze vplyv morenia na udrzanie klicivosti semena
podla hodnoty t-testu sa $tatisticky overuje v pripade skladovania semena v ko-
vovych krabiciach a vo flasiach, kym vo vreckéch je statisticky neovereny.

Pre zhodnotenie vplyvu rézneho povodu semena, resp. jeho zdravotného stavu,
a pouzitie rozneho sposobu skladovania na zvySenie kli¢ivosti urobila sa analyza
rozptylu dvojfaktorového pokusu.

Vyznamnost rozptylu medzi riadkami (vplyv a spésob uskladnenia), ako
i rozptyl medzi stlpcami (vplyv pévodu semena, resp. jeho zdravotného stavu) sa
testovali pomocou testovacieho kritéria F.

Najskor sa testoval rozptyl medzi riadkami. Pre prislusny pocet stupnov vol-
nosti (v1 = 2 a v, = 6) sa nasli v tabulke tieto hodnoty: pre 5% hranicu vy-
znamnosti F 0,05 = 19,33 a pre hranicu 1% vyznamnosti F 0,01 = 99,33.
Z tychto hodnét vyplyva, Ze rozptyl medzi riadkami je nie vyznamny, pretoze
hodnota premenného F 0,01 je nizsia ako F 0,05. Rozptyl medzi riadkami je teda
nie vyznamny. V désledku toho mozno zdverom konStatovat, Ze rozny sposob
skladovania moreného smrekového semena nemal podstatny vplyv na zvySenie
alebo znizZenie jeho percenta kli¢ivosti.

Potom sa testovala vyznamnost rozptylu medzi stlpcami. Prislusnej dvojici
poctu stupiiov volnosti (v2 = 3, v, = 6) odpoveda tabulkova hodnota 5% hra-
nice vyznamnosti F 0,05 = 8,94 a 1% hranice vyznamnosti F 0,01 = 27,91.
Premenna veli¢ina F» vSak predstavuje uz hodnotu 65,94, z ¢oho vyplyva, ze
rozptyl medzi stlpcami je viac ako vysokovyznamny. Tieto vysledky poukazuji
na to, ze klicivost moreného smrekového semena skladovaného réznym spésobom
je velmi ovplyvnend zdravotnym stavom, resp. povodom semena.

Prehladne je analyza rozptylu vysledkov uvedena v tabulke VI. Sumarne
priemerné vysledky po Styroch rokoch st Statisticky overené len v jednom pri-
pade, a to pri skladovani semena vo [{lagiach (P = 0,03), ktoré uvidza ta-
bulka VII.

Analyza rozptylu dvojfaktorového pokusu ukézala, Ze ani jeden rozptyl
(medzi riadkami a stlpcami) je nie vyznamny.
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V1. Rozdiely v kli¢ivosti smrekového semena rézneho pdvodu a rézneho zdravotného stavu, nemoreného a moreného, usklad-
neného réznym sposobom
Séria lokalit Riadkovy
Sposob uskladnenia 1 2 3 4 sucet priemer
%

vrecka 12,50 14,00 3,50 — 0,50 29,50 7,38

kovové krabice 12,50 14,50 9,50 0,00 36,50 9,13

flTase 13,00 15,00 7,50 0,00 35,50 8,88

stlpcovy sucet 38,00 43,50 20,50 — 0,50 101,50

stl’pcovy priemer 12,67 14,50 6,38 - 0,17 |

_ 101,50
X = —1_2—— = 8,46
Analyza rozptylu vysledkov
. . Sucet Pocet . Kritické hodnoty
Premenlivost o stupnov Rozptyl Testovacie kritérium
volnosti F 0,05 F 0,01
medzi riadkami 7,51 3,76
(vplyv uskladnenia) §,=751| v, = 2 Sy e s 3,76 1= 100 1,89 19,33 99,33
medzi stlpcami (vplyv pévodu [| 2 393,63 131,21
semena, jeho zdravotného stavu) §’,=393,63| v, = 3 Sp="3 = 131,21 27 71,00 65,94 8,94 2
reziduilna Sr= 11,92 vr= 6 2 = 116,92 = 1,99
r

celkova S’o= 413,06| v, = 11




VII.

Rozdiel vo vysledku medzi
semenom morenym Sposob uskladnenia Hodota i Zodpovedajtca
a nemorenym semena hodnota P (%)
Kv 9 .
2,91 vrecka 1,653 0,10
1,70 kovové krabice 0,705 0,26
4,76 flase 2,751 0,03

Mykologické udaje

Aby sa rozne vysledky ziskané pri rozboroch kli¢ivosti a energie klicenia
Ciastocne analyzovali, bolo treba urobit mykologické rozbory semena nemoreného
i moreného.

Rozbory sa robili na sladinkovom agare koncom posledného skladovacieho
obdobia (po styroch rokoch) s tymito vysledkami:

Semeno z LZ Befiu§ obsahovalo ako nemorené Penicillium sp. 29,3 %,
Aspergillus sp. 24,0 %, Trichoderma sp. 4,0 % a Rhizopus nigricans Ehrenb.
Semeno morené, uskladnené vo vreckdch, obsahovalo 14,0 % Penicillium sp., kym
vo flagiach a v kovovych krabiciach nebola pri rozbore zistena ziadna huba.

Semeno pochiddzajiice z LZ Betliar, uskladnené ako nemorené vo flasiach,
obsahovalo Penicillium sp. 14,0 %, Aspergillus sp. 20,0 %, Torula sp. 12,0 %,
kym semeno ulozené ako morené neobsahovalo Ziadnu hubu. V kovovych krabi-
ciach sa vysledky temer stotoziiuji s vysledkami dosiahnutymi pri skladovani vo
flagiach, preto ich zvla§t neuvddzam. Semeno uloZené vo vreckdch obsahovalo
ako nemorené Penicillium sp. 12,0 %, Torula sp. 12,0 % a Aspergillus sp. 10,0 %,
kym semeno morené obsahovalo len Penicillium sp. 10,0 %.

4. Mykofléra semena nemoreného, uskladneného vo vreckach.
5. Mykofléra semena nemoreného, uskladneného vo flaiach.
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6. Semeno morené, uskladnené vo flaSiach.
7 Mykoﬂora semena moreného, uskladneneho vo vreckach. Snimky Kral.

Semeno z LZ Kezmarok, uloZené ako nemorené vo vreckiach, obsahovalo Pe-
nicillium sp. 30,8 %, Aspergillus sp. 10,0 %, Torula sp. 10,0 % (obr. 4), vo
flasiach Penicillium sp. 10,4 %, Aspergillus sp. 20,0 %, Torula sp. 12,0 % (obr.
5) a v kovovych krabiach Aspergillus sp. 8,0 %, Penicillium sp. 20,0 %, To-
rula sp. 10,0 %.

Morené semeno neobsahovalo ziadne huby (obr. 6), az na semeno usklad-
nené vo vreckich, kde sa nachadzalo Penicillium sp. v zastipeni 14,0 % (obr. 7).

Nemorené semeno pdovodom z oblasti LZ Kosice bolo napadnuté hubami Pe-
nicillium sp. 43,3 %, Rhizopus nigricans Ehrenb., Aspergillus sp. 4,6 %, Torula
sp., Trichcthecium roseum Lin% 30,0 %. Morené semeno neobsahovalo Zziadne
huby. Pri uskladneni vo flasiach a v krabiciach sa nezistila pritomnost ziadnej
huby, pri uskladneni vo vreckach sa zistilo Penicillium sp. (4,0 %) a Trichothe-
cium roseum Link (26,0 %)

Diskusia

Ako vidiet z textu, tabuliek, grafov, $tatistického vyhodnotenia i z mykolo-
gickych rozborov, vysledky sa dost rozchadzaju. Tak napr. zrovnanim tabulky
I, IT a III v pripade semena z LZ Benu§ je najlepsim spdsobom skladovanie vo
vreckach, kym pri semene z ostatnych lokalit je to opacne; zvlast sa to prejavuje
u lokality Kosice. Pokial ide o priemerntu energiu kli¢enia a o kli¢ivost, bez ohladu
na jednotlivé lokality, ktoré zachycuje podla jednotlivych sposobov uskladnenia
koncom dielé¢ich vyhodnocovacich obdobi obr. 1, 2 a 3, tu st uz vysledky jedno-
znacnejsie, hlavne pri poslednom vyhodnoteni po S§tvrtom roku, ktoré hovori
v prospech uskladfiovania v nepriedu$ne uzavretych priestorach, zvlast vo fla-
siach (obr. 3).

Tabulka IV, ktord zahriiuje zas sumarne priemerné vysledky podla jednotli-
vych spdsobov uskladiiovania a podla jednotlivych lokalit, bez ohladu na dielcie
vyhodnocovacie obdobia, poukazuje tiez na uprednostnenie skladovania v neprie-
dusne uzavretych nadobach, a to i pokial ide o uskladiiovanie moreného osiva
Agronalom.
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Statistické vyhodnotenie po prvom roku uskladnenia (tabulka V a VI) ho-
vori znova za uskladnenie moreného osiva za nepristupu vzduchu (krabice:a flase)
a po $tyroch rokoch len v pripade uskladnenia vo flasiach (tabulka VII).

Z mykologickych rozborov je mozné usudif, Ze morenim semena sa pocas
uskladnenia ni¢ia huby, a to zas v pripade uskladnenia za nepristupu vzduchu
viac ako v opa¢nom pripade (obr. 4—7).

Chybou je, Ze sa pred uskladnenim, poéas skladovania ako i po ukonceni
skladovania, nezistovala vlhkost semena, ktorda mohla v podstate ovplyvnit jednak
rozvoj hib a jednak vplyv moridla na mykofléru semien, resp. na kli¢ivost se-
mena, ako i stupeil paraziticie hib. Tato skutocnost mohla ovplyvnit vo velkej
miere vysledky podla jednotlivych lokalit.

Zaver

Zaverom treba konstatovat, Ze prdca je len malym prinosom k problematike
uskladiiovania semena smreka obyéajného (Picea excelsa Link.), resp. k proble-
matike udrzania kliivosti ¢o mozno pocas najdlhSej doby. Taktiez je nemozné
na zaklade tychto vysledkov jednoznaéne doporuéit lesnickej, resp. semenarskej
praxi semeno pred uskladnenim morit, a to ¢i uz uvadzanou koncentraciou Agro-
nalu, ktord sa osvedéila pri rieSeni vyskumnej tlohy Uéinky morenia na kli¢ivost
lesnych semien a padanie semenackov, alebo inymi koncentraciami, prip. i inych
moridiel. Predpokladam ale, ze je uréitym prinosom tak pre discipliny teoretické,
ako aj praktické.

Nakoniec dakujem v prvom rade M. Tukove]j za zalozenie pokusov, sle-
dovanie diel¢ich vysledkov, ako i prostredia, v ktorom skladovanie prebiehalo,
a za zhotovenie grafov a tabuliek, dalej inz. L. Cabalovi za statistické vy-
hodnotenie pokusov, inz. J. Krdlovej, A . Sedldkovej a Z. Miko-
lasovej za dielécie pomocné prace.

Suhrn

V préci st popisané vysledky ziskané pri uskladiiovani semena smreka oby-
tajného (Picea excelsa Link.) moreného Agronalom (koncentracia 0,7 %), po-
chadzajiceho ze $tyroch lokalit Slovenska (Beriu$, Betliar, Kezmarok, Kosice),
pocas jedného az Styroch rokov, a to réznym spésobom (vreckd, kovové krabice
a flase). Energia kli¢enia a kli¢ivost tak moreného, ako i nemoreného osiva sa
vyhodnocovala koncom kazdého roku.

Vysledky sa $tatisticky vyhodnotili koncom prvého a §tvrtého roku. Z tohoto
vyhodnotenia vyplyva, Ze je mozné semeno morit Agronalom, ak je uskladfiované
v nepriedusne uzavretych flagiach a pocas jedného roku v kovovych krabiciach.

Z mykologickych rozborov vyplyva, ze Agronal o koncentracii 0,7 % zniéil
pocas skladovania vo vreckdch Trichoderma sp., Rhizopus nigricans Ehrenb.,
Aspergillus sp., Torula sp., nezni¢il viak v ziadnom pripade Penicillium sp. a Tri-
chothecium roseum Link. V kovovych krabiciach a vo flasiach boli Agronalom
znicené vsetky uvedené huby.
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Pe3yabraThl aHaJM30B XPAHHMBIX MPOTPABJEHHbIX CeMSIH elH OGBLIKHOBEHHOM
(Picea excelsa Link)

B paGore onxcanbl pe3yabTaThbl, MOJyYEHHBIE MPH XPaHEHHH CEMSIH eJH OGBLIKHOBEHHOMH
(Picea excelsa Link), npotpaBichHubX ApronasoM. McnbiThiBaeMble ceMeHa ObUIH B3ATbl U3
ueTbipex pasubix MecT npouspacrauus B Cnosaxkuu (Bentowr, Berauap, Kexxmapok u Kouuie).
[Tocae npoTpaBJieHHs1 3TH ceMeHa XpaHHJHCh B TeuenHe |—4 jeT pasHbIMH clioco6aMu (B Me-
LIOYKaX, B MeTa//IHUeCKHX KopoOKaX M B OyTblikaX). IIpu 3TOM OleHHBaJHCb BCXOXKecThb
H 3HEPrHs NPOpACTAaHHsI KaK NPOTPABJEHHbIX, TaK H HelNpOTPaBJEHHbIX CEeMjH, UTO B3aHMHO
CPaBHHBAJIOCh B KOHIle Ka)/J10ro roaa.

p€3.y.71bTaTbl ObIIH CTATHCTHYECKH OLIEHEHBI B KOHLE epporo H 4YeTBepToro roxaa. Hs
ITOH OLIEHKH BbITEKAET, UTO CEeMEHa MOXKHO NPOTpaBJ/IHBATb Al‘pOHaﬂOM, €CJ/IH OHH XpaHATCH
MNOTOM B repMeTHUECKH 3aKPbIThIX 6yTmeax, a B TEUEHHE OJHOro rola OHH MOTYT XPaHHTbLCHA
H B MeTaJlJIHUeCKHX KO])OGKHX.

M3 MUKOJOrHUECKHX aHaaM30B BbiTeKaeT, uto Arpouan B xouuedtpauuu 0,7 %, npu
XPAHEHHH CeMAH B Mewoukax yuuutokaer rpubel Trichoderma sp., Rhizopus nigricans
Ehrenb., Aspergillus sp., Torula sp., 01HAaKO HH B OJHOM CJyyde OH He YHHYTOMHJ
Penicillium sp., Trichothecium roseum Link. B merannuueckuX Kopo6kax H B OyTbliKax
ArpoHasioM GblJIH YHHUTOXKEHBEI BCE IPHBEJEHHBIE T'PHOHL

Resulis of the Analyses of Stored Disinfected Seed of Norway Spruce
(Picea excelsa Link)

This study describes the results found in storing disinfected seed of Norway
spruce (Picea excelsa Link) by Agronal (concentration 0,7 %). The seed was taken
from four localities in Slovakia (Benu§, Betliar, Kezmarok, KoSice). Having been
disinfected, the seed was stored within a period of 1—4 years in different way (in
bags, metal boxes and bottles). The germinative energy and the germination per-
cent were examined both for treated and untreated seed and the results were
compared at the end of each year. These results were statistically evaluated at the
end of the first and the fourth year. This evaluation indicates the possibility of
treating spruce seed by Agronal if they are afterwards stored in hermetically closed
bottles or in metal boxes within a period not exceeding one year. The mycological
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analyses indicate that Agronal with concentration 0,7 % killed during the storage
in bags Trichoderma sp., Rhizopus nigricans Ehrenb., Aspergillus sp., Torula sp.,
but in no case killed Penicillium sp. and Trichothecium roseum Link. On the other
hand, all mentioned fungi were killed if metal boxes and bottles had been used.

Les résultats des analyses de la semence stockée et traitée de I'épicéa
(Picea excelsa Link)

Dans cet article sont décrits les résultats avec I’Agronal (concentration 0,7 %)
obtenus au cours de expériences avec l’emmagasinage de la semence trempée de
I’épicéa (Picea excelsa Link) d’origine de quatre localités de la Slovaquie (Benus,
Betliar, Kezmarok, KoSice). Ces résultats étaient obtenus en employant des modes
de stockage divers (sacs, boites métalliques et bouteilles) et dans la période de
1 a 4 ans. Nous avons vérifié le pouvoir germinatif et I’énergie du pouvoir germi-
natif de la semence trempée et de la semence non irempée, que nous avons com-
parés a la fin de la premiére et de la quatriéme année. On est arrivé alors au ré-
sultat, qu’il était possible de traiter la semence par 1’Agronal si elle était ensuite
emmagasinée dans les bouteilles scellés hermétiguement et pendant une année
aussi dans les boites métalliques.

Il résulte des analyses mycologiques que I’Agronal a la concentration de 0,7 %
a détruit pendant I'emmagasinage dans les sacs Trichoderma sp., Rhizopus migri-
cans Ehrenb., Aspergillus sp., Torula sp., mais dans aucun cas il ne détruit pas
Penicillium sp. et Trichothecium roseum Link. Tous les champignons nommés ci-
dessus, enfermés dans les boites métalliques et dans les bouteilles furent détruits
par I’Agronal.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 9 (XXXVTI) LESNICKY CASOPIS 1963 - CISLO 7

Prispévek k poznani pri¢in dstupu jedle v byvalém
Olomouckém kraji

K Bonpocy o3Hakom/aeHHsi ¢ NPHYHHAMH OTCTYMUIEHHS! MUXThl B ObiB. OJIOMOYLKOii 061aCTH

Beitrag zur Erkenntnis der Ursachen fiir den Riickgang der Tannen im echemaligen
Kreise Olomouc

Une contribution a la connaissance des causes de la régression du sapin dans
I'ancien département d’Olomouc

Inz. Zdenék BEDNAR, inZ. Emil HOSEK, Bedfich RAYNOCH
Ustav pro hospoddiskou upravu lesi, pracovi§té Olomouc

Zakladni pozadavek, ktery klade dnesni doba na lesni hospodéfstvi, je poza-
davek zvySovani hektarové produkce jakostni dfevni hmoty bez soucasného ohro-
zeni trvalosti vytéze a bez mimoradnych nakladd a opatfeni. Jednim z néstroja,
kterym lesni hospodar uplatiiuje své hospodaiské zaméry, je dfevinnd skladba.
Celkovd hmotova produkce hospodéarského celku a lesniho zavodu zavisi v ne-
posledni fadé na volbé podili jednotlivych dfevin v porostni smési. Jednou z dre-
vin, ktera v plné mire uspokojuje pozadavky narodniho hospodaistvi a pritom
nepusobi nepfiznivé na stanovisté, je jedle. Pfi projedndvani navrhi provoznich
a obnovnich cilu se ¢asto setkdvame s dotazy, jakymi opatienimi a péstebni tech-
nikou je mozno zajistit navrhovany podil jedle v porostni smési. Je nutno se tedy
podivat ponékud S§ifeji na problém jedle, pokusit se ukazat, jaké jsou pravdé-
podobné pfi¢iny nezdaru pfi jejim péstovédni, a naértnout cesty, kterymi by snad
v budoucnu bylo moZno zajistit jedli pfiméfené misto v nasich lesich.

O problému jedle bylo jiz velmi mnoho napsano. Jedni vidi nezdar péstovani
jedle v dlouhodobych klimatickych zménach, které bezesporu na nafem tzemi
probihaji (sekuldrni zmény klimatu) a které posunuji jedli na okraj jejiho pfi-
rozeného aredlu. Jini vidi v jedli dfevinu, ktera je jiz v nasich pomérech fyziolo-
gicky stard a tim jeji dstup z naSich lesti je nezadrzitelny. Néktefi se divaji na
problém jedle jako na problém synekologicky, tedy jako na problém souziti jedle
s ostatnimi dfevinami. Jini spatfuji pfi¢inu nezdaru v pfili§ rychlych obnovnich
a téZebnich postupech, které nerespektuji specifické ekologické pozadavky jedle.
Pracovnici ochrany lestt vysvétluji dstup jedle vyskytem nékterych skidct. Veelku
viak tyto teorie nevysvétluji pfesvédéivym zpisobem neuspokojivy stav v pésto-
vani jedle.

Tato studie je vysledkem praci konanych v ramci tkolu hospodaiské tupravy
lesi (véetné podkladovych pruzkumd, tj. historického a stanovistniho) v oblasti
byvalého Olomouckého kraje, kde mé jesté dnes jedle vyznamné zastoupeni. Na-
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lézame ji tam na nejriznéjsich stanovistich, od krnicich porostt az po velmi tvarné
a hmotnaté porosty, jejichz zasoba presahuje udaje vzristovych tabulek, od jed-
notlivé pfimési az po stejnorodé porosty. Pfi tom se setkdvame s lokalitami, na
kterych se jedle spontdnné zmlazuje, i s misty, kde jsou staré a dospivajici jedlové
porosty bez zaji§téného zmlazeni jedle. Proto je tato oblast zvl4sté vhodna pro
feSeni problému jedle, i kdyz zavéry zde ucinéné nebudou mit obecnou platnost.
(Nevyskytuje se zde napf. ve vét§iné pfipadu vliv exhalaci pramyslovych podniki
jako jeden z ¢initela vylucujicich jedli z porostnich smési.)

Pri feSeni problému bylo pouzito Gdaji inventarizace lesu 1950, a to jak
sumarnich, tak podle jednotlivych hospodarskych celki a skupin, materialu ziska-
ného pii stanovi§tnim prizkumu, lesnich hospodaiskych plani a odbornych zku-
Senosti pracovnikl lesniho provozu i Ustavu pro hospodéatskou tpravu lest. Takto
ziskané zavéry byly ovéfovany a konfrontovany s vysledky praci historického
pruzkumu. Predkladana studie je tedy vysledkem $irsi spoluprace.

Vladni usneseni &. 775/1961 Sb., které pojednava o zvyseni produkce dieva
v nagich lesich, se sice pfimo o jedli nezmifiuje, ale stavi celou problematiku do
takového svétla, Ze problém jedle se stdvd mimorddné aktudlni a muze byt
jednou z cest ke splnéni tkolu.

Pro¢ jedle?

Jiz pfi zbézném nahlédnuti do vzriistovych tabulek zjistujeme, Ze hektarova
zasoba stejné starych porostd nejen smrku a jedle, ale i ostatnich dfevin, ma pri
stejné bonité zcela odlisny pribéh. V mytném véku je celkova produkce jedle
v $irokém priméru o 20 % vy$3i nez u odpovidajicich smrkovyjch porosti. Po-
rovnani s ostatnimi dfevinami .pfislusného vyskového stupné je pro jedli jesté
piiznivéjsi.

Aby se dala prokazat vyssi produkce jedle, byl kondn rozbor smiSenych po-
rosti s ucasti jedle a smrku v péti polesich zvolenych tak, aby reprezentovala
rizné vyskové stupné (polesi Velebor pro oblast Usovské pahorkatiny, polesi
2 Olsovec a Jindfichov pro vysodinu
809 Oderskych vrchi, polesi Karlovice sever
a Karlovice jih pro vybézky Hrubého
Jeseniku. Z celkového po&tu 1135 vy-
Setfovanych porostt je v 53,4 % boni-
ta jedle a smrku stejnd, ve 22,5 % je
bonita jedle lep3i nez bonita smrku a
ve 24,1 % je bonita jedle horsi nez
smrku. Z toho je patrno, Ze srovnani
podle bonity je mozné a spravné (ta-
bulka I).

'soL,/,f sk b Je ovsem samoziejmé, ze pouhé po-

o P e rovnavani udaju vzristovych tabulek se
/ o i pravdépodobné bude lisit od skuteénych
19 »','/ poméri v lese. Proto je nutno zjisténi
[ pomoci vzrustovych tabulek ovérit sku-
: — tecnosti v lese. Velmi dobie zde poslouzi

JLOLE

SMRK

PROMERNA

D 10 20 30 ¢ 50 60 0 8 90 00 {10 120 130 140 roky

1. Rozdil produkce jedle a smrku podle
inventarizace lest 1950.
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I. Bonitni stupné jedle a smrku ve smiSenych porostech

Bonitni stupen jedle proti bonitnimu stupni smrku
Pocet ; 5
porostd horsi o - lepsio
Polesi stejny
2+ stupni| 1 stupen 1 stupeni |2+ stupnu
pripadu
v procentech

167 4 39 74 37 10

Velebof
clebor 100 %) 233 113 22,2 6,0

TindEckiov 307 10 65 175 46 1

100 3,3 21,2 57,0 14,9 3,6
Olseves 466 13 75 276 84 18

100 2,8 16,1 59,2 18,0 3,9
Karlovice sever 23 4 s at 10 2

100 9,1 38,4 37,4 10,1 5,0

G 96 2 16 43 30 5

RO 100 2,1 16,7 a8 | 31,2 | 52
CulE o 1135 41 233 605 207 49

100 3,6 20,5 53,4 18,2 43

II. Porovnani pramérné hektarové zasoby jedle a smrku v jednotlivych vékovych

stupnich
Podle inventarizace lesti 1950. Sumar — les vysokokmenny
Plocha | Zisoba | Plocha | Zasoba Prumérnd zésoba Rozdil
» ) nal ha )edlq
\slteukgg smrku jedle smrku jedle sl:x;fx?l:L
v ha v plm v ha v plm vplm
0— 9 6 580,15 40 337,98 - - - 0
10—19 13 148,13 547 709,16 5 —_ — 0
20—29 13 359,84 204 481 572,48 1938 15,31 3,38 — 12
30—39 13 183,13 | 1241030 715,78 31 839 94,13 42,35 — 52
40—49 13590,86 | 2571 082 701,31 112 358 189,17 160,21 — 29
50—59 13 651,86 | 3702 117 756,18 200 154 271,18 264,69 - 17
60—69 11810,18 | 4014 011 815,19 299 376 339,88 367,25 + 28
70—79 11903,41 | 4644 015 1032,10 458 803 390,14 444,53 + 54
80—89 7 346,03 | 3137 266 951,28 460 129 427,07 483,69 + 56
90—99 6 680,63 | 2880 268 1058,11 572 265 431,14 540,84 + 99
100-119 8 640,93 | 3941 845 1935,88 | 1165171 456,18 601,88 +145
120 + 3433,97 | 1690 542 701,16 508 758 492,30 725,59 +233
Celkem |123 329,24 |28 027 244 | 10286,61 | 3810 796 227,26 370,46 143




I1, obr. 1). Udaje sumate jsou pfepoéitdny na zasobu na 1 ha redukované plochy
dreviny, aby byla ziskdna pomérni &isla. Z &iselnych a grafickych tdaji je zfejmé,
ze jedle ztstava asi do $edesdti let v celkové produkci ponékud za smrkem, ve
vékovém stupni 60 —69 let se celkova produkce vyrovnava a ve vyssich vékovych
stupnich nabyva jedle stile vétsi pfevahu nad smrkem. Maxima rozdilu pak do-
sahuje v VII. vékové t¥idé (porosty starsi 120 let), kde ¢&ini rozdil 233 plm
hr. s k. 1 ha plochy. Tyto tidaje ziskané ze sumarizace velkého poctu udaji mluvi
zfetelné ve prospéch jedle. Je z nich pak mozno jesté vyéist, ze jedli vyhovuje
lépe delsi obmytni doba, kdy dosahuje maximalni hmotové produkce i nejlepsi
jakosti dfeva. I z tdaju vzristovych tabulek je zfejma prevaha jedle nad smrkem.
Jedle se zvySujicim se vékem zvySuje i svou produkci, takze ve 100 letech (pte-
vazujici mytni vék) ma na I. bonité o 231 plm hr. s k., na III. bonité o 130 plm
hr. s k. a na V. bonité o 87 plm hr. s k. vétsi zasobu. Rovnéz kalkulace pfirtstu
je pfiznivéjsi u jedle, kterd napt. ve 120 letech vykazuje primérny celkovy pfi-
rust na I. bonité o 163 plm hr. s k. a na III. bonité o 128 plm hr. s k. vy$si
nez smrk.

Celkovy vysledek zvySovani produkce dfeva nesporné souvisi s plochou, na
které je mozno zvySenou produkci dosdhnout. I celkem mensi stoupnuti produkce
na velké ploSe mtze byt vyhodnéjsi nez velky zisk hmoty na malé plose. Ve
skute¢nosti musime samoziejmé pouzit obou moznosti, abychom uspokojili stou-
pajici pozadavek narodniho hospodafstvi na dfevo. S touto otdzkou souvisi rozbor,
v jak Sirokém profilu se muze jedle uplatnit jako nositel zvySené produkce v po-
méru k celkové plose nasich lesti. Podkladem mohou byt tdaje sumarizace vy-
sledkit povsechného stanovi§tniho pruzkumu, jak jsou uvedeny v planu pro zve-
lebeni zemédélského, lesniho a vodniho hospodaistvi, oznaceného zkratkou tkol
B-6. Podle tohoto pramene z celkového poc¢tu 18 skupin lesnich typt prichazi
v tivahu tcast jedle u 7 skupin lesnich typti, jez predstavuji 75,4 % plochy vsech
lest kraje. Vyhodnocenim navrhovanych provoznich cili by se méla jedle po-
dilet na vystavbé porostii 15,5 %, zatimco ve skuteénosti je podle inventarizace
lestt 1950 jeji plosny podil 5,9 %. Podil jedle by tedy mél stoupnout o 9,6 %.
Pouzijeme-li Gdaju inventarizace lesi 1950 (tabulka II), kde rozdil primérné
zasoby smrku a jedle ¢ini 143,2 plm hr. s k. na 1 ha, znamenalo by to stoupnuti
celkové zasoby o 3012033 plm s k. neboli o 7,74 %. Zvyseni zasoby zavede-
nim pfiméfeného podilu jedle pfi jinak nezménéném zptsobu hospodafeni (to
znamend v tomto pfipadé zachovani dosavadniho vyrobniho cyklu) musi vychazet
ze zvySeného prirtistu, jenz se pravdépodobné zvysi o stejné procento. Je-li roéni
prumérny celkovy pfirtist pro hospoddfskou skupinu vysokokmenného lesa
908 195 plm hr. s k., tj. 5,1 plm hr. s k. na 1 ha, musi se zvy$it celkem
0 70294 plm hr. s k. neboli 0,35 plm hr. s k. na 1 ha ro¢né, tedy o hodnotu,
ktera jisté neni z hlediska narodniho hospodaistvi zanedbatelna.

Z vysledk podrobného stanoviitniho prizkumu Ustavu pro hospodiiskou
upravu lestt pak je vidét, Ze hranice §ifeni jedle zasahuji jednak do doubrav
s kostfavou ovéi a ostfici nizkou (Festuca ovina L., Carex humilis Leyss.) v nad-
mofskych vyskach kolem 240 m u Namésté na Hané (prokazuje to i historicky
priizkum), jednak do poloh kolem 1100 m n. m. v prostoru kolem Seridku v Hru-
bém Jeseniku. V téchto mistech se je§té dnes setkdvame s jedli. Podle vysledki
historického pruzkumu vyskytovala se jesté vySe. Nejvétsim prekvapenim je nélez
prament, které ndm prokazuji, ze je§té v poloviné minulého stoleti rostla jedle
na jiznich a jihozdpadnich svazich Serdku (1351 m) a Keprniku (1425 m)
v dne$nim polesi Branni, oddéleni 6 —9, ve vzdalenosti necelého 1 km od téchto
vrchold, tedy v nadmoiskych vyskdch kolem 1200 m. Jedle tu tvofila mensi
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piimés smrku v dosti rozsihlych, az
200letych porostech, které jiz mély cha-
rakter chrdanéného lesa, ponévadz o nej-
hotejsich z nich se uvadi, Ze jsou jiz & >

velmi ridké a kratkého vzristu (20) — A SR Al
dnes je v téchto mistech skute¢né chra- et
nény les (obr. 2). Jedle je tedy schopna

rist a uhdjit se proti ostatnim dfevinam Aot ot e,
jednak na velmi suchych mélkych pa- R
dach stupné sifeni dubu, kde i hlavni | ———
dfeviny tohoto stupné dub, habr, boro-

vice lesni, babyka — maji zakrsly

vzrist, jednak na horskych humusovych i ki e

podzolech v oblasti, kde i smrk ma
zkraceny vzrlist a osobity horsky habi- = : :

. .- v o esia fenbices domi hade .
tus — typy horskych smréin s tftinou T
chloupkatou  (Calamagrostis  villosa
Gmel.), bikou lesni (Luzula silvatica
Gaud.), podbélici alpskou (Homogyne
alpina Cass.). Na pfiznivéjdich stano-
vistich, ktera jsou alespon ponékud
chranéna proti extrémni nepfizni pro-
sttedi, vytvatfi jedle i v tomto stupni 2. l;ot‘olgopie popésuvpprgggﬁ g rggmpl84.4
Ve A. 4 nn nesni . —ut). op1s
jesté hmotnaté porosty. gi%l?;lzuj;a piailiomnost jedle v chrér?é-

Je samozrejmé, ze jedle nebude mit ném lese.

na v8ech lokalitich optiméalni jakost
a maximalni produkei, ale viude, kde ji alespori trochu vyhovuji podminky pro-
stfedi, je schopna se uh4jit proti ostatnim dfevinam. Uvedené skutecnosti do-
kazuji, ze perspektivni ploiné zastoupeni jedle 15,5 % neni vysoké a Ze by mohlo
byt jests vyssi.

A Pew e

Vyvoj zastoupeni jedle a pfi¢iny jejiho ustupu

Sumarizace inventarizace lesi 1950 v ¢&asti, v niz je zpracovano zastoupeni
jedle podle jednotlivych v&kovych stupriti a dfevin, ukazuje vyvoj zastoupeni jedle.
Jedle ustupuje z mlad$ich vékovych stupiid, jeji procentualni podil znaéné klesa,
takze i kdyz dosahuje v mytnjch porostech 9,2—13,2 % zastoupeni podle plochy,
je v nejmladsich v&kovych t¥iddch zastoupena jen na 3,2—3,4 %. Z hlediska roz-
boru naristini porostni zdsoby — jak bylo uvedeno dfive — je to nezddouci zjev.

Je otdzkou, zda je to podminéno historickym vyvojem jedle nebo i jinymi
okolnostmi, které maji rozhodujici vliv.

Je nutno se proto seznamit s historii vyvoje jedle. Material pro celou oblast
kraje je vSak velmi rozsahly. Bylo proto zvoleno nékolik vzorovych ploch v roz-
sahu lesniho hospodatského celku, které maji poskytnout obraz o nékdej$im za-
stoupeni jedle. Jak je patrno z mapky na obr. 3, byly zvoleny za vzorové plochy
pro severni ¢ast Drahanské vysoéiny lesy byvalého lesniho druzstva Bouzov o vy-
méte asi 2500 ha (na mapce plocha F), pro jizni ¢ast Nizkého Jeseniku lesni
hospodarsky celek Dlouhad Loudka o vymére 5500 ha (na mapce plocha D) a lesni
hospodarsky celek Sluneénd s vymérou 6400 ha (plocha E), pro masiv Pradédu
severni ¢ast lesniho hospodéafského celku Janovice (polesi Rabstyn, Ferdinandov,
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Zdarsky Potok) o vyméfe 4000 ha (plocha C) a lesni hospodafsky celek Vrbno
o vymeéfe 7000 ha (plocha B); plocha A je vzorova plocha pro Rychlebské hory,
kterou tvofi lesni hospodafsky celek Javornik s vymérou 6500 ha. Vseobecné se
da fici, ze podle nejstarSich dosazitelnych pramend, které mohou dat dplnéjsi
piehled o zastoupeni dfevin v minulosti, byla tu jedle daleko vice zastoupena nez
dnes. Tak na Javornicku se v lesich byvalého velkostatku Horni Hostice uvadi
v roce 1816, ze jedle se smrkem zabira v jednotlivych revirech 55—70 %; pritom
se konstatuje, Ze jedle je druhou nejvice zastoupenou dfevinou. Ponévadz buku
bylo 13—19 %, musela byt jedle zastoupena nejméné 20 %; byla jednotlivé bii-
misena a misty tvofila i stejnorodé porosty (1). V roce 1929 se jeji podil uz znaéné
snizil, takze v mladych porostech zabirala jen 8,4 %, zatimco ve starjch jesté
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15% a v roce 1939 uz jen 5,5 % (2). V lesich na Janském Vrchu se uvadi
pocatkem 18. stoleti, ze tu jedle se smrkem zabira 87 % (3). V roce 1851 se
konstatuje az do 950 m n. m. silné zastoupeni jedle v porostech starsich 20 let,
misty az 50 %, a to v disledku do té doby provadénych toulavych tézeb. Po na-
tizeni holose¢i poéitd tamni lesmistr Trampusch s jejim podstatnym ustu-
pem (4). V roce 1923 zabira jedle uz jen 11 % plochy a v byvalé obote se
vyskytuje pouze ojedinéle (5). V bouzovskych lesich se uvadi v poloviné 18. sto-
leti jedle na prvnim misté ve vSech porostech starych i mladych, coz znamena,
7e v$ude musela prevazovat a jeji zastoupeni mohlo dosahovat i 40 % (6). Lesni
hospodatsky plan z roku 1803 podava stejny obraz (7); v roce 1950 se konsta-
tuje jen 15% (8) zastoupeni jedle. V lesich, které nyni tvoti lesni hospodarsky
celek Dlouhd Loucka, prevlddala koncem 17. stoleti také jedle. Mezi prodavanym
a na pilu dovezenym uzitkovym materidlem zaujima asi 80 % (9). Nejvice jedle
bylo v polesi Dlouha Lou¢ka a Téchanov. Jako hlavni dfevina se jedle udrzuje
jesté v roce 1859 (10). Kromé velkostatku Sovince, z néhoz jsou tyto pfipadv
uvedeny, nalezi sem i lesy byvalého statku Ruda, kde se zna¢né zastoupeni jedle
d4d nepfimo dokdzat uz v roce 1609 znacnou vyrobou jedlovych $indela (11).
Hospodatska dprava lest z roku 1839 ji uvadi rovnéz jako hlavni dfevinu (12).
V oblasti dne$niho lesniho hospodafského celku Sluneéné se uvadi jedle se smriem
viude jako prevladajici dfevina; v lesnim hospodarském planu z roku 1812 je
snaha po udrzeni jedle vyjadfena smérnici, aby postupnym trojim prosvétlovanim
uzkych pruht bylo zajisténo jeji zmlazeni (13). To je ptiklad z byvalého panstvi
Karlovec. Stejné tak byla koncem 18. stoleti jedle zna¢né zastoupena v lesich
statku Hiizova, nebot ve vsech popisech porostt se uvadi vidy pred smrkem, coz
znamena, ze ji bylo vice nez smrku (14).

V lesich tvoficich dnes severni ¢ast lesniho hospodatrského celku Janovice do-
kazuji vysoké zastoupeni jedle jiz prameny z doby kolem roku 1720; mezi uzit-
kovym dfevem prodavanym v té dobé z polesi Rabstyn a Ferdinandov byla za-
stoupena 20—70 % (15). V roce 1811 se uvadi jedle na Rabstyné ve vsech
porostech bud ve smési se smrkem, nebo s listnaci; také v polesi Janovice byla
znaéna primés jedle (16). Jestlize se tu pracovalo clonnou seéi, dalo se pomérné
snadno docilit zmlazeni, jak to provadél tamni revirnik Hrub y kolem roku
1856 (17). Jedle tu méla velmi pékny vzrist a misty (napt. v polesi Ferdi-
nandov, dnesni oddéleni 6) nebyly velkou zvlastnosti jedle o priméru 1,04 m
ve vycetni vysce a 42 m vysoké (18). V roce 1932 se uvadi zastoupeni jedle na
Ferdinandové 20 %, Rabstyné 16 %, Zdarském Potoku 1,8 % a Janovicich
18,5 % (19).

Kone¢né v lesnim hospodairském celku Roudno, v lesich byvalého panstvi
Bruntal, se ve vSech porostech objevovala jedle, a to misty ve znaénych nadmot-
skych vyskach, jako napf. nad Bélokamennym potokem.

Souasnou situaci jedle, jak to vyplyva z materidlu inventarizace lesi 1950,
je mozno charakterizovat ustupem jedle ze vsech lesti. Teprve podrobnéjsi rozbor
dovoluje vsak vniknout do zavislosti tohoto tstupu. Podkladem naseho rozboru
je suméaf tabulky Pfehled dfevin ve vékovych tfidich (stupnich) podle plochy,
hmoty, priimérné bonity a zakmenéni, porovnani s normalnim stavem, normalni
zasoba pro byvaly kraj Olomouc a hospodétskou skupinu vysokokmenného lesa
a tabulky c¢islo 2 tabelarnich pfehledt pro jednotlivé lesni zavody a hospodafské
skupiny lesti v operativni spravé byvalého podniku SLS. V uvedenych tabulkach
je ve vékovych stupnich vypocitano procento zastoupeni jedle i ostatnich dfevin
(tabulka III, obr.,4). Po vyneseni téchto didaji do gralii je mozno konstatovat,
Ze existuje mezi nékterymi hospodarskymi celky uréitd podobnost kiivek pri-
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ITI. Procentudlni zastoupeni jedle podle jednotlivych hospodairskych
Soubor ¢ 1.

Por. Lesni zavod — 1?)?:21 Vymeéra I IL
Cis. hosp. skupi e st
' OSP- SKUPINA | mytni vha 1—9 10-19 | 20-29 | 30—39
11 Bruntal 100 9 414,47 2,83 1,61 0,56 0,99
12 Javornik 100 7 076,65 1,15 0,57 0,34 0,28
13 Jesenik Z. 120 9610,47 0,50 0,60 0,70 0,50
14 Karlovice 100 21786,51 0,14 - 0,00 0,02 0,52
15 Lou¢ni dod. 100 1 805,66 1,20 0,40 0,20 0,90
16 Louéna 100 3 358,32 0,26 0,72 0,54 0,40
17 Zlaté Hory 100 8 075,93 1,57 1,00 0,50 1,39
Zvazeny prumér 42 128,01 1,30 0,82 0,47 0,76
Soubor & 2.
20 Hanusovice 100 1109,93 0,71 6,68 8,25 9,79
21 Janovice 110 4949,24 2,53 4,83 4,99 3,01
22 Namést n. H. 100 4 249,68 4,37 7,92 8,06 5,32
23 Nameést dod. 100 718,44 0,49 13,35 4,47 8,06
24 Nové Zamky 100 4 422,23 2,53 3,09 4,30 3,97
25 Nové Zamky 70 1 806,53 10,61 10,09 18,55 37,68
26 Olomouc 100 1548,67 3,48 4,34 4,33 4,27
27 Ruda nad M. 110 6 243,01 1,38 2,45 6,03 7,57
28 Sternberk 100 8 619,04 6,02 8,73 11,32 10,18
29 Zabreh n. Mor. 100 8915,96 12,80 11,09 10,35 9,05
Zvazeny prumeér 42 582,73 5,91 7,30 8,51 8,67
Soubor ¢ 3.
31 Olomouc 100 4 295,48 0,06 0,20 0,11 0,08
Soubor ¢ 4.
41 HanusSovice 120 9 415,34 0,30 2,79 1,01 1,73
42 Jesenik V. 120 7 361,48 0,55 1,75 1,80 1,28
43 Lou¢na 120 4 953,05 0,11 0,10 0,08 =
44 Karlovice 120 8 734,83 0,12 0,01 0,03 —
45 Karlov 120 4 784,93 — — —
Zvazeny prumeér 35 249,63 0,23 1511 0,41 0,70
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celkti, hospodéfskych skupin, vékovych stupifit a souboru

II1. IV. VI. VII. Pra-
mér
40—49 | 50—59 | 60—69 | 70—79 | 80—89 [ 90—99 {100—109{110—119| 120+ v %
1,14 1,98 4,92 4,84 10,44 18,14 25,73 29,83 33,80 7,26
0,17 0,68 1,14 2,15 2,41 6,34 10,39 14,55 16,26 2,55
1,10 0,50 2,50 4,90 10,70 11,60 15,40 15,90 10,90 5,47
0,79 0,02 0,03 1,61 5,28 10,45 15,75 30,12 22,48 6,91
2,20 1,10 7,30 4,80 12,20 10,60 16,80 14,80 23,90 4,25
1,23 1,66 3,54 3,46 6,10 1,76 7,45 7,46 19,71 1,92
0,42 1,88 1,73 4,96 12,91 8,48 7,66 9,00 6,91 3,63
0,93 1,10 2,98 4,13 9,18 10,69 14,92 16,67 18,29 4,78
10,53 14,21 14,01 11,74 8,69 1712 0,00 24,26 31,15 | 11,07
9,11 9,08 8,77 9,65 11,43 15,55 12,21 26,006) 19,73 9,67
4,58 | 6,35 2,34 7,24 6,32 8,02 3,99 32,51 16,44 5,99
9,17 2,55 0,51 4,14 4,95 9,01 16,94 39,80 5,47 7513
4,51 2,15 2,46 6,49 4,01 6,25 8,70 8,98 2,28 3,86
47,10 37,13 23,39 12,74 5,81 3,92 4,88 24,70
3,20 4,60 14,59 31,07 29,78 33,24 31,55 47,54 35,34 | 12,39
9,25 9,24 9,62 9,04 13,38 5,68 11,36 7,11 14,51 7,81
11,12 12;13 12,18 12,91 13,00 16,67 26,35 16,43 22,11 | 12,06
9,37 4,93 6,58 9,13 7,50 9,42 9,34 8,30 18,32 9,13
10,26 8,94 8,78 10,64 9,89 11,69 13,62 16,56 17,05 9,70
0,05 0,32 0,06 0,05 0,57 0,80 1,15 0,20 0,19
1,45 0,84 0,91 1,41 4,58 3,77 1,66 1,82 4,25 1,93
0,56 0,41 0,40 0,67 1,87 2,74 4,73 8,53 12,09 2,73
0,07 0,18 0,20 1,50 1,61 0,88 3,27 5,34 4,66 135
— — 0,01 - 0,19 0,49 1,27 3,11 3,05 0,61
— — — - 0,10 1,40 3,46 3,42 2,40 1,01
0,49 0,32 0,34 0,71 1,84 2,27 4,22 4,22 5,30 1,54
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béhu zastoupeni jedle podle vékovych stupnt. Zanedbame-li nepravidelnosti jejich
pribéhu, které jsou pravdépodobné podminény mistnimi vlivy nebo vlivy odbor-
nych nazoru vedoucich lesnich hospodait v uréitych ddobich, mizZeme vsechny
kfivky zhruba rozdélit do &étyf soubort, které vykazuji ur€ity stupenn vzdjemné
podobnosti.
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4. Procentualni zastoupeni
] jedle v jednotlivych vékovych
N stupnich a souborech. 1 —-—-
. T <Al oblast se stalou jeleni zvéii,
10 7S /.~ ‘/'/V' D cae smmsiais o srars g oblast bez
P s | stalé jeleni zvére, 3 ..... ob-
L A A last prirozenych smrcéin bez
P A . VOtSi Glasti jedle, 4 ---- oOb-
s = / C last miZzinnych listnatych lesu,
; S (R —1 - T 0— 0— 0 prumérné zastoupeni
(7 / = 7 jedle v jednotlivych vékovych
17/ 73 T | stupnich, prumeérné za-
Sl R e M S R g i M M b stoupeni jedle celkové —
1-9  10-19 2029 30-39 40-49 5059 G0-G3 7079 80-89 90-%9 100-109 H0-119 120+ v Kkraji.

3

Hleddme-li pfi¢inu tohoto jevu, zjistujeme, ze jedna cast kiivek (kfivky 3
a 4) patii tém hospodaiskym skupinam, kde podminky prostfedi vylucovaly vétsi
ucast jedle. Jsou to predeviim nizinné polohy listnatych lesi dubového stupné
s charakterem luznich lesii a stupné bezprosttedné k nému pfiléhajiciho (kfivka 3)
a hospodaiské skupiny, v nichz pfevazovaly pfirozené horské smréiny bez ucasti
jedle (kfivka 4). V tomto souboru jsou sice ¢astecné zahrnuty plochy, kde se-jiz
jedle jako hlavni dfevina mohla uplatnit, ale jsou celkem zanedbatelné (pfi tvo-
feni hospodatské skupiny nebylo samoziejmé rozhodujici hledisko pfirozeného si-
feni jedle). Zastoupeni jedle v obou pfipadech je bezvyznamné a pohybuje se kolem
1 %, v 24dném vékovém stupni pak neprekracuje 5 %. Ktivky 3 a 4 nebudou pted-
métem naSich tvah, ponévadZ jejich priibéh lze vysvétlit okrajovym §ifenim jedle
v téchto lesnich hospodafskych celcich. Kfivky 1 a 2 patfi tém hospodafskym sku-
pindm, v nichz jedle tvofila a misty je§té tvofi znalnou piimés; je to stupeil
s hlavnim vyskytem jedle. Pfesto obé kfivky maji zcela rozdilny prabéh. (Vysledné
krivky byly ziskdny jako plochou zvazeny primér vsech udaji zafazenych do
souboru.) Kfivka 1 ma celkem nepatrné zastoupeni jedle v nejmladsich vékovych
stupnich (od 1 do 59 let), které se pohybuje kolem 1 % plochy porostii, ve vé-
kovych stupnich 60—69 a 70—79 rokii podil jedle mirné stoupa (kolem 3 %),
od vekového stupné 80—89 ma jiz stdlou vzestupnou tendenci az do 18 % u po-
rosta starSich 120 let. V jednotlivych hospodéafskych skupinach jsou pfirozené
znaénéjdi vykyvy z dfive uvedenych divodd (od 10 do 45 %). K¥ivka 2 je cha-
rakterizovana tim, Ze jedle jiz v prvnim vékovém stupni (1—9 let) ma pomérné
znaéné procentudlni zastoupeni (priimérné 6 %) a celkem vzestupnou tendenci az
do 10 % u vékového stupné 80—89 let. V dalsim pritbéhu se obé kivky (1 a 2)
jiz znaéné podobaji a rozdily nejsou takového rdzu, aby se z nich dala odvodit
uritd zavislost.

Z prubéhu kiivek 1 a 2 je mozno pfedev§im odvodit, Ze k pronikavému obratu
v zastoupeni jedle doslo asi pfed 80—90 lety, tedy v obdobi kolem roku 1860
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az 1870. Od té doby je jedle na trvalém, ¢im déle tim zfetelnéj§im dstupu. Pro
vysvétleni se obriatime k vysledkiim historického prizkumu lesa. V dobé pied
80—90 lety zacina i v komunika¢né malo dostupnych oblastech intenzivni lesni
hospodafstvi s rozsdhlymi holose¢emi a umélou obnovou sadbou smrku jako dusle-
dek uceni o maximélnim vynosu z pudy, které se k ndm rozsifilo ze sousedniho
Saska. Toto ufeni se v hospodarské dpravé lest projevilo saskou hospodaisko-
upravnickou metodou, v péstovani lesa smrkovou manii. Takto se hospodaftilo
nejen v horach, ale i v pahorkatindch a chlumnich polohach. Jesté v dobé doznivéni
saské metody kolem roku 1900 jsme svédky toho, Ze lesni hospodai vysazuje smrk
i na extrémnich stanovistich v chlumnich polohach. Kdyz kultura dplné zanika,
nebere si z toho zadné pouceni a pokus s obdivuhodnou vytrvalosti opakuje tak
dlouho, az se v dusledku momentalnich pfiznivych klimatickych podminek zales-
néni podati.

V materidlu historického pruzkumu jsou desitky pfikladi, ikdy na nejriznéjsich
majetcich, vedenych znamymi odborniky nebo i bez odborného vedeni, byly v le-
tech 1860 — 1910 vysazovany statisice, ba miliény smrkovych sazenic roéné (pfe-
vazné nezarucené, namnoze alpské provenience), naproti tomu nebyla vysazena ani
jedina jedlova sazenice. NejvySe se uskuteénila — tfeba jednou za 20 roka —
pomistnd podsije néxolika kilogramy jedlového semene.

Dukazy pro to, ze se v lesich byvalého Olomouckého kraje dfive jedle zava-
déla uméle zcela nepatrné, najdeme rovnéz v pramenech historického prizkumu
nasich lesu. V bouzovskych lesich bylo v letech 1845—1894 vysazeno 3 780 000
smrkovych a jen 7100 jedlovych sazenic (21). Podobné tomu bylo i v lesich dnes-
niho lesniho hospodarského celku Slune¢nd, ponévadz napt. na Karlovecku narizuje
v roce 1901 J. Wieh!l péstovat jedli jen v pfimési, ponévadz jeji uzitkové drevo
je malo hledano, a nebyt nutnosti zpeviovani smrkovych porosti, byl by ji z lesa
odstranil viibec. V souladu s tim se tu napt. jiz v letech 1877 —1894 jedle vubec
nevysazovala a po roce 1895 jen ojedinéle (22). V lesnim hospodafském celku
Dlouhd Loucka se jedli vénovalo také malo pozornosti a na panstvi Sovinec ji
v druhé poloviné minulého stoleti vysazovali jen ojedinéle (23). V lesich statku
Ruda pouzili x produkci sazenic v letech 1852—1891 a 1911—1920 1327 kg
smrkového semene a zadného jedlového (24). V' planu z roku 1832 se doslova nafi-
zuje, aby jedlové a bukové zmlazeni, jez rostlo delsi dobu v utlaku, bylo zaroven
s kefi vysekano; nemélo se s nim prosté pocitat (25). V pomérné malém majetku
mésta Rymarova o vymére asi 280 ha vzniklém vétsinou zalesnénim malo arodnych
nelesnich pozemki se za leta 1891 —1921 vysadilo 690 000 smrka, ale ani jedina
jedle (26). Stejna situace byla i v lesich lesniho hospodatského celku Janovice,
ponévadz v letech 1887 — 1929 bylo v polesi Rabstyn vysazeno 1297 000 smrko-
vych sazenic a zadna jedlova, vyseto 135 kg smrkového semene a ani kilogram
jedlového. Na Ferdinandové bylo za stejnou dobu vysazeno 839 000 smrku
a jenom 100 jedli, vyseto 130 kg smrkového a jen 51 kg jedlového semene, na
Zdarském Potoku vysazeno 2613 700 smrkii a 6700 jedli, do porostii vyseto
589 kg smrkového a 45 kg jedlového semene, v Janovicich bylo vysazeno
275000 smrkt a zadna jedle, vyseto 78 kg smrkového a 5 kg jedlového semene
(27). Na Javornicku, na velkostatku Horni Hostice, bylo v letech 1902 —1943
pouzito k produkci sazenic 645 kg smrkového semene a ani kg jedlového (28).
Na Janském vrchu bylo v letech 1887 —1910 vysazeno 1 506 000 smrkovych sa-
zenic a vyseto 299 kg smrkového semene, zatimco vysazeno jen 400 jedlovych sa-
zenic a vyseto 7 kg jedlového semene (29).

Neukazuji uvedené ptripady na velmi zavaznou pfi¢inu tstupu jedle z nasich
lesi? Jestlize ndm inventarizace lesi 1950 ukazuje ve v&kovych stupnich, jejichz
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vznik nutno datovat do adobi 1890—1910, prece jen uréité — byt i nizké —
zastoupeni jedle, pak tu jde o jedli zmlazenou pfirozené, kterd se zpravidla proti
viilli hospodafe a pres nevhodné hospodaiské zptsoby piece jen prosadila svou
velkou vitalitou. Na hospodaiskych celcich, kde jedle v téchto vékovych stupnich
neni viibec zastoupena, nalezneme ¢asto vysvétleni v tom, ze tu piisobil v prislusné
dobé vedouci hospodar, ktery jedli natolik nepfal, ze byl ochoten sahnout i k vy-
sekavani pfirozenych jedlovych narostu.

U vsech kfivek zastoupeni jedle pozorujeme se snizujicim se vékem klesajici
tendenci. I kdyz bychom ocekévali, ze konec médy saské metody se projevi navra-
tem k prirozenéjsi skladbé lesa, kde by jedle musela zvysit své zastoupeni, prubéh
kfivek o tom nesvéd¢i. Jedle byla stladena na celkem malé procento zastoupeni.
Vysvétleni je — mimo jiné — v tom, Ze saska hospodaiskoupravnickd metoda
sice pominula, avSak pokracovala smrkovd madnie, kierou sebou pfinesla.

Dalsi informace ziskané rozborem kfivek nasvédéuji, ze zde jsou i jiné divody
§patného stavu jedle. Priabéh kiivek 1 a 2 ve vékovych stupnich od 90 let vyse
je témét totozny. To svédéi o tom, Ze jedle ma §irokou rastovou amplitudu bez
pronikavéjsiho vlivu vyskové stupriovitosti v ramci pfirozeného vyskytu jedle.
Jestlize se ve vékovych stupnich mladsich 90 let (podle stavu v roce 1950, tedy
v porostech zalozenych po roce 1860) vétve kfivek znac¢né rozchazeji, pak je nutno
hledat diivod této skutecnosti i ve vlivech jsoucich mimo ristové podminky jedle.
Pti hled4ni pfi¢in tohoto zjevu byly posuzovany jednotlivé lesni hospodarské celky
z hledisek $ir§ich, nez jsou jen ristové podminky jedle. Byl hledan faktor, ktery
by byl spoleény pro pfevaznou vétsinu vsech lesnich hospodafskych celkt zaraze-
nych do souboru, o némz by se dalo pfedpokladat, Ze by mohl skuteéné ovlivnit
zastoupeni jedle.

Pravdépodobné vysvétleni bylo nalezeno ve vyskytu nékterych druht sparkaté
zvéte, jmenovité pak jeleni, kterd v naSich pomérech, zbavena svych prirozenych
nepiatel, zije ve stavu porusené biologické rovnovahy (obr. 5). Pusobi proto
mnohonasobné vys$si skody nez v porostech s viceméné zachovanou pfirozenou
biologickou rovnovdhou. Pro toto zji§téni mame mnoho prikladd, z nichZz nejlepsi
jsou vyhlagené pralesové rezervace. Jednou z nich je napf. pralesova rezervace
Mionsi u Jablunkova, kde zjistujeme obecny tustup jedle, i kdyz je tato dfevina
jeSté dnes v matecném porosté (oviem prestdrld a malo semenici). Tento poznatek
pfeveden do praxe by pak znamenal, ze ustup jedle je zakonity a jakakoli snaha
o zvySeni jejiho podilu v porostech je zbyteéna. Odpovida to vsak skuteénosti?

Na vsech hospodafskych celcich, které vykazuji v nejnizsich vékovych stup-
nich a tfidach naprosty nedostatek jedle, se jeleni zvéf vyskytuje jako zvér stala,
a to jiz po znac¢né dlouhé obdobi. Naproti tomu hospodaiské celky, kde nastup
jedle do nejmladsich vékovych stupi je zfetelny, nemaji stdlou jeleni zvé¥, kterd
se tam dostavé jen ojedinéle, a to jen za mimofadné tuhych zim. Vyvoj zastoupeni
jeleni zvéfe ma svou historickou genezi; je-li pozorovany jev spravné vysvétlen,
mél by historicky vyvoj stava jeleni zvéfe odpovidat zjisténému astupu jedle.

V 16. a 17. stoleti se jeleni zvéf objevovala v byvalém Olomouckém kraji
na daleko vétsi plose nez dnes. Jesté v poloviné 18. stoleti se bézné vyskytovala
v pahorkatinach dne$niho Lesniho zavodu Prostéjov a ojedinéle i v okoli Namésté
na Hané (31), na tzemi Lesniho zavodu Litovel na Bouzovsku apod. (32). V niz-
§ich husté zalidnénych polohach bylo jeleni zvéfe jen malo a ve vy3sich polohach,
kde byly a jsou i vétsi lesni komplexy, se jeji pocet zvySoval. Nikde vsak nebyl
pocet jeleni zvéfe pfili§ vysoky. V pahorkatindch uz tehdy neméla klidu a v horach,
kde bylo fidké osidleni, byly jeji stavy redukovdny velkou $kodnou zvéfi, z niz
se tu objevovali medvédi, rysi i vlei.
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5. Mapka hospodarskych skupin (Srafy) a tzemi se stalou jeleni zvér{ (tec¢ky). Hos-
podarské skupiny jsou vyznaeny SrafaZi a opatfeny poradovymi éisly jako v ta-

bulce III.

661



Medvéd byl jen v okoli Pradédu a pokud se da zjistit, vymizel kolem roku
1700. Byl totiz proti nému veden boj, aby lesni délnici byli zbaveni strachu pfed
touto $elmou. Na Janovicku byl posledni medvéd stielen v roce 1694 (33). Ne-
srovnatelné déle se udrzel rys, ktery se pro svou pohyblivost dfive objevoval v da-
leko vétsim arealu; snaha po jeho likvidaci nebyla tak intenzivni, ponévadz nebyl
tak nebezpecny clovéku jako medvéd. Podstatné vsak snizoval stav jeleni zvére
hubenim zejména slabych kolouchd. Rys vymizel patrné az v minulém stoleti, po-
névadz (tfebaze se nevyskytuje v zdznamech o odstfelu) se uvadi napf. v roce 1805
na velkostatku Karlovec jesté stale sazba zastfelného za rysa, coz dokazuje, ze
se stale pocitalo s moznosti jeho vyskytu (34). Nejvice rozsifen byl vlk, ktery se
v poloviné 17. stoleti za tuhych zim vyskytoval i v bezprostiednim okoli Olomouce
(byl stfelen napi. i v Holici — 35) a jesté pocatkem minulého stoleti se objevoval
jak v Jeseniku, tak i na Drahanské vyso¢iné (zde oviem vyjimec¢né — 36). Nebe-
reme-li v ivahu ndhodny tlovek z roku 1947 u Starého Mésta pod Snéznikem,
byl ppsledni vlk stfelen u Ramzové v roce 1907 (37).

Pritomnosti velké skodné zvéfe byl stav jelent i v pradédském masivu znaéné
snizovan; na rozsdhlém janovickém panstvi s vymérou asi 8000 ha lesa se kolem
roku 1685 lovilo 6 —20 kust jeleni zvéfe a po vyhubeni medvéda, jakoz i redukci
rysa a vlka kolem roku 1745 jiz 15—30 kust (38). Aredl rozsireni jelena se za-
¢al postupné zmenSovat, aviak polet této zvéfe se ve zmensené oblasti zvysoval,
a to misty velmi podstatné. Tak po roce 1760 vymizel jelen na Nameéstsku, po
roce 1800 na Slavétinsku a Sternbersku, v roce 1867 by stfelen posledni jelen
v lesich velkostatku Karlovec a v priblizné stejné dobé také na Sovinedzu, v le-
sich velkostatku Usova se udrzel jencm v polesi Treme$ek a pred rokem 1900
vymizel i z nize polozenych revirt velkostatku Janovice, tedy z Rabstyna i Ferdi-
nandova (39). Tam, kde se jeleni zvéf udrzela, byl jeji stav podstatné vyssi;
napf. v janovickém polesi Zdarsky Potok byly v roce 1859 3 kusy jeleni zvéte
a polet nartstal, az v roce 1880 ptesahl 20 kust, nacez soucasné s ubyvanim
v sousednich revirech Rabstyn a Ferdinandov nastava prudky vzrust, takze v roce
1890 se uvadi uz stav 68 kusi a v roce 1910 dokonce 97 kust pfi vymeére polesi
asi 1700 ha (40).

Podobné poméry byly na velkostatku Bruntél, kde se poéet jelent také néko-
likanasobné zvysil, takze v roce 1914 bylo zji§téno v polesi Hubertov 37 kusta
zvére stalé a 9 kusa prebihavé, v Malé Moravee 115 kusu stalé a 30 pfebihavé,
ve Vrbné 114 stalé a 10 prebihavé, v Podlesi 78 stalé a 12 pfebihavé, pficemz
celkova vymeéra téchto lest je 7500 ha (41). Vrcholem vseho byly velkostatky
Zulova, Zlaté Hory a Jesenik, kde na plose asi 33 000 ha byl v roce 1850 stav
takovy, ze se strilelo ro¢né asi 10 kust vysoké, pak se odstfel (a pochopitelné
i stav) postupné zvySoval az v roce 1885 dosahl 220 kust, pak po 10 letech klesl
na 80, naclez stavy zacaly prudce stoupat a v roce 1904 dosdhl odstiel znovu
200 kusti a stav jeleni zvéfe ve zminéném roce 1125 kusi, z toho 75 % lani.
V roce 1919 po zruSeni obory klesl stav na 600 kusi, ale po 10 letech opét vzrostl
na 1120 kust (42). A to byly stavy hlagené, skute¢né byly mozna vyssi (obr. 6).
Jesté horsi byla situace tam, kde byly zfizeny obory. Nejvétsi z nich byla na
Pradédu, na niz se podilelo pét velkostatkii (Janovice, Louéni, Nové Losiny,
Bruntal a Zlaté Hory). Druh4 obora byla na Janském Vrchu u Javornika o vymére
asi 1200 ha, ktera sice trvala jen 10 let (1904—1914), ale jeleni zvéf za tu dobu
stacila téméf znicit jedli a ve smrkovych tycovinich poskodit misty vSechny kmeny.
Jaky byl stav zvéfe, neni mozno zjistit, ponévadz se zachovaly jen sumarni stavy
pro cely velkostatek. Musely vSak byt velmi vysoké, ponévadz je§té po zruSeni
obory a vystrileni zvéfe ztstalo na Janském Vrchu asi 40 kusi jeleni zvéte (43).
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Pokud jeleni zvéfi hrozilo neustalé nebezpeci od velkych $elem, zejména ry-
sa, byly jeji stavy redukovany, jmenovité hubenim slabsich jedincd a ostatni byli
udrzovani v neustalém strachu o zivot. Vyhubenim velkych Selem ztratil jelen svou
ostrazitost a plachost. Dnes mu nehrozi pfimé nebezpeci a zvéf reaguje na zménéné
zivotni podminky mimo jiné i tim, Ze se stdvd vybiravou pfi vyhleddvani pase.
Neni pfece mozno jinak vysvétlit chovdni zvéfe, kterd je schopna nalézt kaZdou
i jednotlivé pfimisenou sazenici neobvyklé dfeviny.
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6. Fotokopie stava a odstrelt
jeleni =zvére na velkostatku
Zulova, Z1. Hory a Jesenik.

V oblastech, kde hlavni sparkatou zvéfi je zvéf srnéi, nejsou $kody tak proni-
kavé, ponévadz znaénou ¢ast pastvy uspokojuje na zemédélskych kulturach a tou-
lavy pes je i dnes pro ni smrtelnym nebezpeéim. Jelen, ktery byl vétsinou zatlacen
do vétsich souvislych lesnich komplexii, kde byly zaklddany obory (i kdyz ne vy-
luéné), musil pastvit jen v lesich a svou daleko vyssi potiebu pase nemohl ve
vét§iné pripadi uspokojovat na zemédélskych kulturach. Pfitom dospélého jelena
nebo lani nemohl ohrozit ani sebevétsi toulavy pes. S clovékem mé pak jiz své
zkuSenosti, ¢ehoz dokladem je ve dne vytloukajici jelen nedaleko jedouciho vlaku
na trati Milotice —Vrbno, pozorovany jednim z autord. Ma tedy jeleni zvéf dosta-
tek klidu k tomu, aby vyhledavala to, co ji chutna.

Mimo to, jak vidime z vykazi odstfell, stoupaji neustdle stavy jeleni zvéte,

7. Polesi Karlovice sever. Vy-
sledek 1u¢inného oploceni je
patrny na c¢asti v pozadi.
Vpredu zustala holina (v do-
bé porizeni snimku jiz oplo-
cend a zalesnéna).
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co# zpiisobuje v mnohych' oblastech ¢asto tplny nezdar obnovy zalesnénych ploch
(obr. 7). Je proto zavér vyplyvajici z rozboru kfivek, Ze totiz pfiinou ustupu
jedle jsou skody jeleni zvéii na mladém jedlovém narostu, velmi pravdépodobny.
Ostatni zastoupené dfeviny nejsou jiz tax ohrozeny.

P¥i sledovani moznosti zmlazovani jedle v oblastech s trvalou jeleni zvéri
zjii§tujeme, Ze i zde je jedle schopna nasemeiovat, po urcitou dobu se udrzuje
v porostni smési, ale pro stdle opakovany oxus (skutecné néxdy nenalézame ani
jednu nezkousanou jedli tam, kde nebyla zaji3téna a¢innd ochrana) ztstava dlouho
pfi zemi, je pfedriistdna ostatnimi dfevinami az kone¢né mizi z porostnich smési.

V oblastech s jeleni zvéfi se skutetng neseticavame se zajisténym zmlazenim
jedle, jak jsme na né zvykli v oblastech bez této zvére. Pfitom je jedle schopna i po
50 let snaset takovy ttlak, Ze za tu dobu nedoroste ¢asto vice nez 150 cm. Nebyt
stdlého ohrozovani opakovanym okusem, byla by jedle i dnes natolik vitalni, ze
by se v porostech udrzela.

Srnéi zver jedli také zkousdva a pfi pfemnozeni, které se na nékterych les-
nich zavodech objevilo, jedli doslova ni¢i. Skody srnéi zvéfi nejsou viak zdaleka
tak velké jako skody ptsobené jeleni zvéfi.

Moznosti zvySeni podilu jedle

.

Rozborem statistického materidlu inventarizace lesi 1950 jsme zjistili, Ze po
roce 1870 pronikavé poklesd zastoupeni jedle v porostech. Tento zjev jsme se
snazili vysvétlit jednax porusenou biologickou rovnovdhou lesa, jednax nezdjmem
o jeji p3stovani. Chtéli jsme téz doxdazat, Ze jedle z hlediska potfeb narodniho hos-
podaistvi je dfevinou, ve které jsou jestd dnes skryty znaéné rezervy. Snahy po
zvyseni celkové produkee je tedy mozno realizovat zvySenim jeji GCasti na porostni
skladbé. Musime si proto poloZzit otdzxu, jakym zpisobem bychom mohli dosdhnout
zvySeni podilu zastoupeni jedle v zaklddanych a obnovovanych porostech a naért-
nout navrh pfislu§nych opatfeni.

Z rozborti ndm vychdzi, Ze jednou z hlavnich pficin vSeobecného dstupu
jedle je zvéf. Musime proto chranit obnovované a zakladané porosty s téasti jedle
pred zvéri takovym zptsobem a s takovym casovym predstihem, abychom obnovu
jedle nejen provedli, ale také zajistili. je otazkou exonomickych tvah a vypoctu
rentability, jakych opatfeni a zafizeni budeme uZzivat nebo zda se rozhodneme
ik dalekosdhnym redukénim odstfelim a k vymezeni urcitych oblasti pro chov
jeleni zvérte.

Prehled o skodach vznikajicich zvéfi sparkatou, jmenovité jeleni, ddva prace
inz. dr. V. Biskupského (1961). Ve vyzcumném tkolu, ktery Fesi otazku
ochrany zalesnovanych a obnovovanych ploch proti $kodam zvéii, je 'problém roze-
bran a zde z ného uvadime nékteré vynatky.

Na vyzkumnych objektech lesnich zdvodu Nitra, Topol¢any a Liptovsky Hra-
dok bylo zjisténo, Ze z ceikového poctu sazenic pouzitych pfi obnové vytézenych
ploch bylo 35 % sazenic zcela zni¢eno zvéti, 32 Y% &asteéné poskozeno (takze byly
schopny dalsiho riistu) a jen 33 % sazenic zustalo neposkozenp. Tyto tdaje ocviem
plati pro slovenské poméry s lépe zachovanou porostni skladbou nez v éeskych
zemich.

Stejné zajimavy piehled dava citovana prace o otdzce ekonomiky. Na podkladé
objektivniho vycisleni vSech polozek zjistuje autor prace, Ze ztrity zptsobované
zvéti Cini za deset let na 1 ha obnovované plochy 14 000 Kés a prevysuji tedy
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daleko zalesnovaci naklady (vycisleni ztrat na pfirdstu, ztrat na zalesfiovacim
materidlu a ndklady s nutnym vylepsovanim). Pro Slovensko mu vychazi astro-
nomicka ¢astka 350 mil. Kés za 10 let, tedy 35 mil. K& ro¢né. Pfi tom oviem do
kalkulaci nebyly pojaty ostatni ztraty, jako §kody vzniklé loupanim porostli a tim
znehodnocenim nejjakostnéjsi dfevni hmoty, ndklady vynalozené na péstovani zvé-
fe, jez zveéf vraci produkci zvéfiny jen na 54,4 %. Tuto skutecnost dobie osvétli
tyto priklady:

polesi Bily Vah:

vydaje za krmeni Kés 6654, —
prijmy za zvéfinu a trofeje Kés 3803,60 (57 %)
ztrata Kés 2 850,40

polesi Kulhan:
vydaje za krmeni Kés 13474, —
pfijmy za zvéfinu a trofeje Kés 6472,— (48 %)
ztrata Kés 7002,—

polesi Krnéa:
vydaje za krmeni Kés 33014, —
pfijmy za zvéfinu a trofeje Kés 18 566,— (44 %)
ztrata Kcs 14 448, —

V ceskych zemich je situace jesté neptiznivéjsi se zietelem 'k celkové soucasné
skladbé porostii a tim snizené uzivnosti lesa. Tento problém neni jenom nasim
problémem; i v sousednim Rakousiu s nim musi zapasit. Celkové §kody jeleni
zvéti byly tam odhadnuty na 13 miliard $ilinkd, pficemz za poslednich 7 let
stouply o dalgi 2 miliardy. Vysvétleni se hledd v podstatném zvyseni stavu jeleni
zvéte, nebot z plvodnich 0,5—1 kus na 100 ha v roce 1850 stouply stavy v roce
1955 na 8 —10 kust na 100 ha. Vy¢leniovani celych obnovovanych ploch zaploco-
vanim pak’snizuje je§té vice uzivnost lesa a tim zvySuje poskozovani porosti.
Bez soustavné ochrany nejsme schopni dfevinu tak silné ohrozenou, jako je jedle
(ale i jiné cenné introdukované dreviny), do porostnich smési vibec uvést a tam
ji udrzet. Ke zvyseni podilu jedle nestaci pouze prostiedky ochrany lesu, ale mu-
sime rovnéz prikrocit k cilevédomé obnové.

Podle obecné vzitych nazori nevyhovuji jedli rychlé tézebni a obnovni postu-
py. Je tomu skute¢né tak? Byli jsme vychovavani v predstavach, ze jedle jako dre-
vina, kterd se pomérné snadno zmlazuje a v mladi roste ve vysokém zastinu,
zastin pro svou existenci v mladi nezbytné potfebuje. Zaménovali jsme snasenlivost
zastinu v mladi s potfebou a nikterak nam pfitom nevadilo, ze jsme se pomistné
setkavali se zmlazenou jedli i na nelesnich pidach a k jihu sklonénych lesnich
okrajich. Nevadilo ndm, ze v parkovych kulturich se setkavame s dobfe rostoucimi
jedinci, ktefi cely svij zivot od nejutlejsiho mladi prozili v plném svétle. Za-
méiovali jsme skromnost za potfebu, a proto se také jen vyjimecné setkdvame
s umeélou obnovou jedle sadbou na holinu, i kdyz zdar takové obnovy je prokizan
na mnoha lokalitach (obr. 8, 9). Ovsemze pfi nastoupeni této cesty musime
respektovat vlastnosti jedle a zejména to, ze jedle jako dfevina s dlouhym cyklem
vymény asimilacnich orgdni ma omezenou pfizpusobovaci schopnost, jmenovité
k svétlostnim pomérim. Musime proto jedli péstovat jiz ve skolce v takovych pod-
minkach, jaké bude mit jeji kone¢né stanovisté. To, co je u nékterych jinych dievin
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8. Polesi Velebot, LLZ Litovel. Vysazena jedle ﬁechré'néné proti okusu.

9. Polesi Velebor, LZ Litovel. Sadba jedle uéinné chranéna proti okusu.

vyhodou (vyrovnani rozdili podminek prostiedi ve §kolce s ‘konecnym stano-
vi§tém), je pro jedli nezbytnou nutnosti a otdzkou jeji existence.

cm

RovnéZ je nutno mit u jedle na zfeteli jeji celkem pomaly vyvoj v mladi.
Porovnanim vyskového prirtistu jedle se smrkem (i proti jinym dfevindm) v nej-
atlej$im véku zjistujeme, Ze je daleko pomalejsi. Z grafu na obr. 10 je vidét, ze
podminkou zdaru obnovy jedle je zajidténi dostate¢ného rustového naskoku pii-
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méfenym Casovym predstihem proti
ostatnim, v mladi rychleji rostoucim
dfevinim nebo vytvofenim vétSich
stejnorodych skupin jedle s vyloude-
nim konkurence ostatnich dfevin.
Stejné nezbytnym piedpokladem zdaru
je zasahovani do konkurenéniho boje
v mladi. Mnohdy muZeme dosdhnout
uspéchu vfasnym oplocenim je§té sto-
jicich mytnych porostli, v nichZ se ob-
jevuje jedlové zmlazeni s pfiméfenym
¢asovym predstihem pfed koneénym
domycenim. Je naprosto nutné vénovat
soustavnou pozornost i plochdm jiz
zcela zajidténym, aby jedle neustoupila
z hlavni korunové drovné.

Problém udrzeni jedle v porostu
nebo jejiho nédvratu neni zcela novy;
néazorny pfiklad nalezneme v polesi Hi-
zovéa Lesniho zavodu Bruntal. Tam se d4



totiz zjistit, ze dochizelo ke stfidani péstebni techniky v zavislosti na nazorech
soutasného vedouciho hospodéate, nebot v letech 1795—1833 se pracovalo ho-
lou se¢i, 1833—1850 tmavou se¢i, 1850—1886 opét holou sedi, 1886—1895
opét seci clonnou, nacez nasledovala zase hold se¢. Logickym dutsledkem toho
by mélo byt, ze v tdobich clonnych sei by se mélo zvy§ovat zastoupeni jedle,
zatimco v dobé pouziti holé see zase snizovat. Mél by tu byt poruSen béiny
zjev, Ze nam procento zastoupeni jedle se sniZujicim se vékem klesd téméf spo-
jit¢ podle kiivky. Odpovéd na pravdivost tohoto tvrzeni ndm da zastoupeni jedle
v jednotlivych vékovych tfidach podle lesniho hospodéafského planu z roku 1931
pro zminéné polesi (30). Podle tohoto planu se konstatuje toto zastoupeni veé-
kovych tfid v redukovanych plochéch:

Holina L II. 1. 1IV. V. VI
ha 1,52 177,84 122,75 69,83 68,11 47,62 11,64,
z toho jedle - 3,47 9,43 10,54 8,95 9,05 3,99,
tj. % - 2,0 72 150 13,1 19,0  34,5.

Porosty VI. vékové tfidy musime z dvahy vyloudit, ponévadz jsou to porosty,
z nichz pfi vysokém véku ostatni dfeviny, zejména smrk, jiz ustoupily. Po vylou-
geni VI. vékové tridy dostdvame pak procentudlni zastoupeni jedle vyznadené gra-
ficky na obr. 11. V dplné shodé s tim, co bylo vpfedu feeno, maji porosty
vzniklé v letech 1832—1851 znaéné zastoupeni jedle (téméf '/s), nacez po na-
stupu holé sece procento zastoupeni jedle silné klesd, coz se projevuje hlavné
u porosti IV. vékové tfidy (vzniklych v letech 1852—1871). Nejzdvaznéjsi je
I11. vékova tfida, kterd vznikala ze ¥4 v dobé holose¢i (a ma niz8i procento jedle
nez V. vékova tiida, kterd je cela z doby clonné seée) a z ¥4 v dobé clonnych
seCi, coZ se projevuje zvyse-
nym procentem zastoupeni
jedle proti IV. vékové tFidé. ¢ sece
Pozdéji po novém néstupu - .
holé sece procento zastoupeni cowwe sece !
jedle prudce klesa. '

HOSPODARSKE ZPUSOBY v POLES] HUZOVA

NI POROSTU
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si vsak zastavd uméld kul- i -
tivace jedle péstované ve skol- :,f:%%'af:;m“ v -
kach, a to i na takovych sta- 10
novistich, ktera zdanlivé jedli
nevyhovuji (vétsi holé plochy
se slunnou expozici), pokud Czo 22 me L B0 20 4
budou respektoviny jeji '
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. . P v - 20%
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Zasady, které mohou vést ke oo o0
zvySeni podilu jedle v porost- 86 0
nich smésich, je mozno heslo- 57
37 43

vité vyjadfit takto: l_:”__.'—'———
0

1. cilevédoma .

Jesit l e(;/le (c)lma snaha‘p}? 11. Vyvoj zastoupeni jedle ovlivnény hospodaiskym
zavecenl Jedle .do’ porostnic zpusobem na polesi Huzova podle vysledki histo-
smesi; rického -prizkumu.
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2. prohloubeni nasich znalosti ekologie jedle;

3. diitkladné poznani vlastnosti prostfedi, pro které je jedle urcena vzhledem
ke svym ekologickym pozadavkim;

4. pti umélé kultivaci dbat o vyrovnani rozdilu mezi stanovistém ve Skolce
a konefnym stanovi§tém;

5. vybér provenienéné a selekéné vyhovujicich ekotypt a klimatypi;

6. pouziti i umélé kultivace jedle sadbou zdravého, proveniencné vyhovuji-
ciho materidlu pfi pouziti vhodnych péstebnich postupi;

7. soustavni a G¢inna ochrana jedle proti $kodam okusem, bufeni, atlakem
ostatnich dfevin apod.;

8. vyteseni problému ochrany jedle zejména proti vaclavce;

9. vyfteSeni odbytové otazky jedle.

Jestlize lesnicka vefejnost vyfesi problematiku zvySeni podilu jedle, pak také
bude nastoupena jedna z cest ke splnéni vladniho usneseni ¢. 775/1961 Sb.

Souhrn

Prace pojednava o jedli v oblasti byvalého Olomouckého kraje, kde jesté dnes
ma tato dfevina vyznamné postaveni.

V tvodu se zabyvéd otdzkou pro¢ jedle. Odpovéd naléza v rozboru statistic-
kého materidlu inventarizace lesi 1950 a ve vzristovych tabulkach, kde zjistuje
velkou prevahu jedle v celkové produkci hmoty nad vsemi ostatnimi domacimi
dfevinami.

Pri¢iny ustupu jedle z naSich lesi se snazi vysvétlit vysledky rozboru sta-
tistického materialu inventarizace lest 1950. Tento materidl — pfevedeny do
grafi — umoziiuje roztfidit Gzemi kraje do ¢tyf skupin s uréitou podobnosti pri-
béhu zastoupeni jedle. Z rozboru je mozno vycist, ze pravdépodobnou pric¢inou
ustupu jedle je skodlivy vliv zvéfe, zejména pak jeleni, kterd v nasich pomérech,
zbavena svych prirozenych nepfitel, obnovujici se jedli prakticky zcela likviduje.
Z historického materialu pak vysvita, Ze vinu na ustupu jedle ma i nezajem o jeji
zavadéni a péstovani i velké nardstani stavi zvéfe, jmenovité jeleni, od poloviny
minulého stoleti. V té dobé se zintenzivnilo lesni hospodéistvi, coz vedlo k zatla-
ceni zvéfe do vyssich poloh a k vyhubeni jejich pfirozenych nepratel. To ptispélo
k poruseni biologické rovnovahy lest v kraji a néasledoval veobecny ustup jedle.

V zavéru préace je feSena otdzka moznosti zvySeni podilu jedle v mnaSich
lesich.

Historické prameny

1. Statni archiv Opava, fond Hor. HoStice — Plan der Stadtisch Patschkauer
Forste... im Jahre 1816 vom Oberforster Rust. — 2. tamtéz — Forstbezirk Ober-
gostitz — Stadtgemeinde Patschkau, Wirtschaftsplan 1920-29, Wirtschaftsplan fir
die Patschkauer Stadtforste Obergostitz 1939-49. — 3. St. A. Opava, fond Karolin-
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sky Katastr - Dominical Nutzungsschlag des fiirstbischéflichen Amts Johannes-
berg 1748. — 4. St. A. Opava, fond Javornik — Gutskorper Friedeberg und Johan-
nesberg — Thatbestand umfassend die topographisch statistische Beschreibung
insbesonders der Forsten ... 1851. — 5. tamtéZz — Revisionsoperat fiir das Revier
Johannesberg 1923. — 6. St. A. Janovice, fond Bouzov — Beschreibung deren in
der Herrschaft Boussow befindlichen Waldungen 1745. — 7 St. A. Opava, fond
USRNR — Herrschaft Busau, Forstgrundbuch verfasset im Jahre 1803. — 8. Lesni
druzstvo Bouzov — Lesni hospodarsky plan 1950. — 9. St. A. Janovice, fond Sovi-
nec — Rechnung Uber Verkauftes Aller Ley Stehent und Liegent Stammholz wie
auch uber Beeder Brettmiihlen — in der Herrschaft Eulenberg 1663-95. — 10. St.
A. Opava, fond USRNR — Betriebsregulierung Langendorf 1859. — 11. M&. Ar.
Unicov, sign. 446 — Registra Pocztowa za Letho Panie 1609. — 12. tamtéz, sign.
947 — Sistemisierung 1832. — 13. St. A. Brno, fond F 31, sign. 626 a 629. — 14,
Meé. Ar. Olomouc, Sb. rukopisu, ¢éis. 1893 — Konigl. Stadt Olmiitzer Landgiiter im
Jahre 1795 — Einteilungs und Schéatzungs-Tabella. — 15. St. A. Janovice, fond Ja-
novice — Holz Register bey der Hochgriflich Dietrichsteinischen Herrschaft Ra-
benstein auffs Anno 1718, 1720. — 16. tamtéZ — Forstsistemisierung 1811. — 17.
tamtéz — Ertragsregelung Rabenstein 1869. — 18. tamtéz, sign. 946 — Ertrags und
Betriebs Regelung 1870. — 19. tamtéz — Wirtschaftsplan 1932. — 20. St. A. Brno,
F 31, sign. 173 — Herrschaft Goldenstein, Waldschitzungstabella der Goldensteiner
Revier 1844 a piislusna mapa tamtéz sign. 2.334. — 21. St. A. Janovice, fond Bou-
zov — Waldamtsrechnung 1845-94. — 22. St. A. Brno, F 31, sign. 642 — Forstamt
Karlsberg, Wirtschaftsplan 1901 a tamtéz Waldkultur-Ausweis vom Jahre 1877-1920.
— 23. St. A. Opava, fond USRNR — Domaine Eulenberg, Hauptbuch 1868-90. —
24, Mé. Ar. Uni¢ov — Forstamts-Hauptbuch 1852-91, 1911-20, — 25. jako ad 12. —
26. Okresni archiv Rymarov, Stadtgemeinde-Wald Rémerstadt, 1891-1921, — 27. St.
A. Janovice, fond Janovice, sign. 209/32 — Culturausweis 1889-1929. — 28. St. A.
Opava, fond Hor. HoS$tice, Forstkulturplan und Ausweis aus dem Stadt Patsch-
kauer Forste 1902-43. — 29. St. A. Opava, fond Javornik — Culturausweis 1887-
1910. — 30. Mé. A. Olomouc — Hospodarskd osnova pro les vysokokmenny polesi
hlavniho meésta Olomouce Némecka Huzova 1931-40. — 31. Historicky prizkum
lesniho zdvodu Prostéjov. — 32. St. A. Janovice, fond Bouzov — Herrschaft Busau,
Waldamtsrechnung 1699-1850. — 33. St. A. Janovice, fond Janovice — Rayttlung
uber dass bey der Hochgr. Dietrichsteinischen Herrschaft Rabenstein Allerhandt
hingebrachten Wieldpriath 1683-1745. — 34. St. A. Janovice, fond Sternberk, I-13-fol.
89, Wirtschaftsetat 1800-05. — 35. Mé&. Ar. Olomouc, Rend - Amts - Raytlung 1676.
— 36. Okr. archiv Prost&jov, Herrschaft Plumenau, Wirtschafts-Etat, sign. G 10. —
37. Lesnické a myslivecké museum, zamek Usov. — 38. jako ad 33. — 39. St. A.
Janovice, fond Janovice — Herrschaft Janowitz, Wildstandstabellen 1859-1913. —
40. jako ad 39. — 41. St. A. Opava, USRNR — Nachweis iiber den Waldbestand
1914. — 42, LZ Javornik, Komorni feditelstvi Javornik — Graficky piehled — Vy-

soka zvél — stav a odstiel v letech 1850-1927. — 43. St. A. Opava, fond Javornik,
Revisions-Operat fiir das Revier Johannesberg nach dem Stande 1. 1. 1923.
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K Bonpocy o3HakomJieHHsi C NPUYHHAMH OTCTYMJIEHHs NMuXTbl B 6biB. OsOMOYyLKOI 06JaacTH

B pa6ote u3naraiorcsi Bonpochl, CBsidamuble ¢ NUXTOH Ha Tepputopuu GuiBueir OJio-
MOVUKO#H 00Js1aCTH, rile 3Ta JApeBecHasi NMOpOJAa elle J0 CHX TOp HrpaeT 3HAUHTENbHYIO POJib.

Cunayana aBTOp 3aHHMaercst BONPOCOM, MoueMy HMeHHO NHXTY. OTBeT OH HaXO[HT
B aHaJ/li3e CTATHCTHYECKOro MaTepliajia WHBeHTapH3auuu jecoB B 1950 r. u B TaGauuax pocra,
re OH ycTanoBu/ 6o.bllioe npeodJaialie MUXTL B o0Lieil NMPOAYKIHH jpeBecHoii Macchl
HAL0 BCeMH NPOUHMIL JIOMALIHHMH JPEBECHbIMH NOPOAAMH.

[Tprunnbl oTCTynJIeHHst MHXTH B HALINX JiecaX aBTOP CTPeMHTCst 0OLSICHUTL HA OCHOBA-
HHM pe3y/bTaTOB aHa/H3a CTAaTHCTHUYECKOrO MaTepHasa HHBeHTapuaamuu jeco B 1950 r.
2T10T MaTepHas NpH NepeHeceHHH B rpaHKH [03BOJISIET PACHpeeqHTh TepPHTOPHIO 00JacTH
B YeThbipe TPYNMbI C HEKOTOPOIl aHajorueil no.u nuxrtel. Ha ocnopanuu ananmsaa BHAHO, UTO
BEPOSITHOH NMPHYHHOMN OTCTYIJIEHHs NHXTHI SABJSETCA BpEJHOE BJHAHHE AHYH, B 0COOEHHOCTH
KpacHOIi, KOTOpasi B HAlUHX VCJOBHSIX, H30aB/leHHas OT CBOHX €CTECTBEHHBIX BPAroB, NMPaKTH-
YECKH TNOJHOCTbIO JHKBHAKHpYeT oGHOBusiomylo nuxty. Ha ocuopanuu mucropuueckoro mare-
pHasia jajee BH/HO, YTO CBOIO 1010 B OTCTYIVICHHH NMHXTbl MMeeT TaKyKe He3aHHTepecoBali-
HOCTL B €e BbipallliBaHHH H 0(0.bluioe VKpPYNHEeHHe I1I0r0JIOBbsl AHUH, B UYAaCTHOCTH KpacHoii,
C NOJIOBHHBI NPOULIOro ctogaetis. B To Bpemst JecHoe x03siIcTBO €Tajlo BeCTHCL 00J1€e HHTEeH-
CHBHO, YTO IPHBEJIO K OTTECHCHHIO JHUH B (0Jiee BbICOKO PacClOJIOKEHHbIE YUaCTKH H K YHHY-
TOKEHHIO Ce eCieCTBeHHbIX BParos. ATO CNOCOGCTBOBAJIO HADYLIEHHIO GHOJIOTHYECKOTO PAaBHO-
BECHs JiecoB B 006J1aCTH, a 3aTeM I0C/1€/10BaJ/I0 BceoOlee OTCTYIJIEHHe MHXTLI.

B 3ak/oueHHe paGOTHI peliaercsi BONPOC BO3MOXHOCTH IMOBBLIIIEHHS [OJH NHXThl B Ha-

HIHX Jiecax.

Beitrag zur Erkenntnis der Ursachen fiir den Riickgang der Tannen im ehemaligen
Kreise Olomouc

Die vorliegende Arbeit behandelt die Verbreitung der Tanne im Gebiet des
ehemaligen Kreises Olomouc, wo diese Nadelholzart noch heute eine wichtige
Stellung einnimmt. '

Die Einleitung befaB3t sich mit der Frage, warum gerade Tannen -angebaut
werden sollen und findet die Antwort in der Analyse des statistischen Materials
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der Zustandserfassung der forstlichen Gegebenheiten aus dem Jahre 1950 und in
den Ertragstabellen, aus denen das grofie Ubergewicht der Tanne in der Gesamt-
holzmassenproduktion iiber alle anderen einheimischen Holzarten hervorgeht.

Die Griinde fiir den Tannenriickgang in unseren Wéildern trachtet der Artikel
durch die Ergebnisse der Analyse des statistischen Materials der Zustanderfassung
der Wilder im Jahre 1950 zu erkldren. Dieses Material, das in der Form von Dia-
grammen zusammengefa3t wird, ermdglicht, die einzelnen Gebiete des Kreises in
vier Gruppen mit einer gewissen Ahnlichkeit des Verlaufes des Tannenvorkommens
einzuteilen. Aus der Analyse ist ersichtlich, daf die wahrscheinliche Ursache fiir
das Zurlickgehen der Tanne in den schaddlichen Einflliissen des Wildstandes zu
suchen ist, insbesondere des Rotwildes, das in unseren Verhéltnissen infolge des
Verschwindens seiner natiirlichen Feinde die sich erneuernden Tannen praktisch
vollkommen liquidiert. Aus dem historischen Material geht hervor, daff von der
Mitte des vorigen Jahrhunderts an fiir die Anlage und Pflege von Tannenbestdnden
kein Interesse bestand und die Wildstinde, namentlich die Rotwildstinde, sehr
stark zunahmen, wodurch der Riickgang der Tannen verschuldet wurde. In dieser
Zeit wurde die Forstwirtschaft intensiver gestaltet, was zu einer Verdridngung des
Wildes in die hoheren Lagen und zur Beseitigung ihrer natiirlichen Feinde filihrte.
Diese Vorgidnge trugen zu einer Storung des biologischen Gleichgewichtes der
Wilder im ganzen Gebiet bei und es folgte ein allgemeiner Riickgang der Tanne.

Im Abschluff der Arbeit wird die Moglichkeit erdrtet, den Tannenanteil in
unseren Wildern zu erhohen.

Une contribution a la connaissance des causes de la régression du sapin dans

I’ancien département d’Olomouc

Le travail traite du sapin dans la zone de l'ancien département d’Olomouc, ol
l’essence en question posséde encore aujourd’hui une position importante.

En introduction on s'occupe de la question pourquoi c'est le sapin qui est en
régression. La réponse, l'auteur la trouve dans l'analyse du matériel statistique
relatif & l'inventaire des foréts de 1950 et dans les tables de croissance ou il con-
state une grande prépondérance du sapin dans la production d’ensemble du bois,
sur toutes les autres essences indigénes.

L’auteur essaie d’expliquer les causes de la retraite du sapin de nos foréts
par les résultats de l’analyse du matériel statistique, concernant l’inventaire des
foréts de 1950. Le matériel en question — reporté en graphiques — permet de ré-
partir le territoire du département en quatre groupes, présentant une certaine res-
semblance du cours de représentation du sapin. Il ressort des analyses effectuées
que la cause la plus vraisemblable de la régression du sapin est l'influence nocive
du gibier, en particulier des cerfs qui, dans nos conditions, débarassés de leurs
ennemis naturels, liquident pratiquement tout a fait le sapin renaissant. I1 découle
ensuite des matériaux historiques que la faute que le sapin est en régression est
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due également au désintéressement que l'on affichait & l’égard de son introduction
et de sa culture et au grand accroissement de leffectif du gibier, en particulier
des cerfs, dés la moitié du siécle passé. A cette époque, 'exploitation forestiere est
devenue plus intense ce qui a conduit au refoulement du gibier dans les positions
plus élevées et a l'extermination de ses ennemis naturels. Tout cela a contribué
a la rupture de 1'équilibre biologique des foréts dans le département, suivie d’une
régression générale du sapin.

En conclusion du travail, on envisage la possibilité d’augmenter la part du
sapin dans nos foréts.
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Aktuality

O lesnickom vyskume v Madarsku

Lesné hospodarstvo Madarska vzhla-
dom na stale sa zvySujicu spotrebu
drevnej suroviny, ako aj na snahu uspo-
kojitf tuto spotrebu aj napriek malej les-
natosti krajiny z domacich zdrojov, ma
pred sebou velké tlohy. Uspe$né plne-
nie tak délezitych uloh ako zalesniovanie
rozsiahlych ploéch, zakladanie ochran-
nych lesnych pdasov, vykonanie premien
a prevodov, vychova porastov, rozsiahle
pestovanie tychlorastiicich drevin, zvy-
Senie percenta Uzitkovosti vytaZenej
hmoty atd. vyzaduje, aby ich vykonava-
nie bolo podloZené vysledkami vedec-
kého badania. Lesnicky vyskum v Ma-
darsku vykonava Vyskumny ustav les-
ného hospodarstva (Erdészeti Tudoma-
nyos Intézet). KedZe ulohy lesnickeho
vyskumu v Madarsku si v mnochom
smere podobné tuloham vyskumu u nés,
pokusim sa v kratkosti oboznamif nasu
lesnicku verejnosf s organiza¢nou Struk-
tarou, s konkrétnymi ulohami a s vy-
sledkami lesnickeho vyskumu v Madar-
sku dosiahnutymi v poslednych rokoch.
Udaje som ziskaval pri sikromnej na-
viteve ustavu a cerpal som tiez aj z pri-
stupnej literatury.

Sidlo ustavu je v Budapesti (Erdészeti
Tudomanyos Intézet, Budapest II., Fran-
kel Led u. 44 sz). Vyskumné ulohy sa
rieSia v ramci jednotlivych oddeleni,
ktoré sa dalej diferencuju na pracovné
skupiny. V stcasnej dobe existuju na
ustave nasledovné oddelenia a pracovné
skupiny:

1. Oddelenie pestovania le-
soVv s pracovnymi skupinami pre 3lach-
tenie lesnych drevin, pre vychovu poras-
tov a pre zisfovanie vynosov dreva. Od-
delenie usmernuje tiez pracu izotopo-
vého laboratéria.

2. Oddelenie stanovistného
prieskumu pracuje v prvom rade
smerom na poznavanie lesnych stano-
vist a na stanovenie vhodnych spOsobov
pestovania roéznych druhov a vypestkov
topofov na stanoviStiach ma Uzemi Ma-
darska.

3. Oddelenie pre zalesnova-
nie a pre vysadbu stromov na
nelesnych pédach riesi vyskumné
otdazky lesného semenarstva, lesného
skolkarstva, melioracii, lesnickej meteo-
rolégie a chemického niéenia buriny.

4. Oddelenie ochrany lesov a
polovnictva ma zvlastnu pracovnu
skupinu pre ochranu lesov a zvlastnu
pre polovnictvo.

5. Oddelenie lesnej fazby a
mechanizacie sa deli na pracovnu
skupinu pre lesnu fazbu a na pracovnu
skupinu pre mechanizaciu. V rameci od-
delenia sa rieSia aj otazky lesnickej eko-
nomiky.

Ustav ma dnes 17 vonkaj$ich zloziek,
ktoré su organizované bud ako vyskum-
né stanice, alebo ako pokusné polesia.
V niektorych pripadoch majua vyskum-
na stanica a pokusné polesie spolo¢né
sfdlo. Vyskumné stanice sui viécéSinou Spe-
cializované. Na jednej vyskumnej sta-
nici sa obvykle rieSia ulohy jedného od-
delenia, niekedy vS8ak pracovnici stanice
rie§ia ulohy, zapadajice do ramca roz-
nych oddeleni. Celkové rozmiestnenie
vonkaj$ich zloziek s udanim ich sidla
a Specializacie vyskumnych prac uvad-
zam v prehlade:

1. Sarvar — vyskumna stanica pre
STachtenie topolov a ostatnych dolezi-
tych drevin.

2. Baja — vyskumna stanica pre pes-
tovanie topolov v oblasti dolného toku
Dunaja.

3. Szolnok — vyskumna stanica pre
pestovanie topolov v oblasti Tisy.

4. Rackeve — vyskumna stanica les-
ného semenarstva.

5. Eger — vyskumné stanica ochrany
lesov.

6. Sopron — vyskumnéa stanica ochra-
ny lesov.

7. Budakeszi — vyskumna stanica
ochrany lesov.

8. Lillaflired — vyskumnéd baza me-

chanizacie lesného hospodarstva.
9. Visegrad — vyskumna baza mecha-
nizacie lesného hospodarstva.
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10. Budapest — vyskumnd baza me-
chanizacie lesného hospodarstva.

11. Plspokladany — vyskumna stani-
ca pre zalesniovanie soInych pod a sidlo
pokusného polesia.

12, Matrafiired — vyskumna stanica
pre oblast Severomadarského pohoria a
sidlo pokusného polesia.

13. Kerekegyhaza — vyskumna stanica
pre oblasf viatych pieskov medzi Duna-
jom a Tisou a sidlo pokusného polesia.

14. Kaposvar — vyskumna stanica pre
juznu cast Zadunajskej oblasti.

15. Go6dollée — pokusné polesie.

16. Budakeszi — pokusné polesie.

17. Ugod — pokusné polesie.

Uvedené vonkajSie zlozky sa planuju
ponechat aj do budicna. Na S$iestich sta-
niciach (Matrafiired, Plspdkladany, Ke-
rekegyhaza, Kaposvar, Sarvar, Sopron)
sa maju vybudovat centralne oblastné
vyskumné stanice na komplexné rieSe-
nie najdélezitejSich problémov tej-kto-
rej oblasti.

Pokusné pclesia maju za ulohu plano-
vite zavadzat vysledky vyskumu do pra-
xe. Vzhladom na stale rastuci vyznam
novej techniky a technolégie v lesnom
hospodarstve maju byt pokusné polesia
prikladom ako vzorové objekty pre ostat-
né lesné zavody aj v tomto smere.

Jednotlivé oddelenia VULH v Madar-
sku rieSia a v priebehu poslednych ro-
kov uz odovzdavali praxi vysledky doé-
lezityeh vyskumnych problémov. Len
v roku 1961 bolo na ustave odovzdanych
47 diel¢ich a zavere¢nych zprav.

Oddelenie pestovania lesov v posled-
nych rokoch uspes$ne rieSilo a rieSi aj
v sucéasnej dobe Slachtenie vyznamnej-
Sich lesnych drevin, v prvom rade topo-
Tov, agatu, duba a vrby. Podarilo sa uz
vyslachtit viac vypestkov topolov, ktoré
maju heterdézny vzrast a su pritom znac-
ne rezistentné proti nebezpetnym hubo-
vym chorocbam. Na zaklade uvedenych
dobrych vlastnosti bol navrhnuty na pes-
tovanie hybrid Populus X euroam. (Do-
de) Guinier cv. ,H-381¢, vyslachteny po-
prednym vyskumnym pracovnikom T,
Kopeckym v Sarvari, ktory podobne
vspe$ne vyrieSil aj vegetativne rozmno-
zovanie topolov Populus alba L., P. X ca-
nescens Sm. a P. tremula L. o¢kovanim
(alvé szemzéssel). Kedze sposob rozmno-
zovania bol odovzdany aj prevadzkovym
pracovnikom, jeho masové zavadzanie
do praxe je uz zaistené. Zasluhou vy-
skumného ustavu je aj ta okolnosf, zZe
topolové hlavy sa v prevadzke zaklada-
ju len z materidlu vypestovaného a do-
daného vyskumnym ustavom. Semenné
plantaze, zalozené tiez pracovnikmi to-
hoto oddelenia, maju dnes znac¢nu pro-
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dukeciu a umoziiuju vykonavat cenné fe-
nologické pozorovania.

Podobne bol vyrieSeny aj problém
prevodu vymladkovych a tzv. devasto-
vanych lesov. Objasnil sa pojem tychto
lesov, bol vykonany ich supis a katego-
rizacia a bol vypracovany sposob pre-
vodu pre jednotlivé zistené typy devas-
tovanych lesov. 5

Pracovna skupina pre zisfovanie vy-
nosov zostavila hmotové tabulky pre to-
pole, duby, hrab a cierny orech.

V rokoch 1958—1960 zalozila pracov-
na skupina pre vychovu porastov v ob-
vode 11 lesnych zavodov 136 trvalych
(dlhodobych) pokusnych pléch vychovy
a vypracovala metodiku pre ich zaloze-
nie, meranie a vyhodnotenie. Tieto po-
kusy maju davaf podklady pre urcenie
doby a intenzity vychovnych zasahov,
ako aj na stanovenie sponu rubnych
(tzv. ,,V¥) stromov.

V oddeleni stanovi$tného vyskumu sa
spracovali stanovi§tné pomery niekto-
rych, najmid z hladiska zalesnovania do-
lezitych lesohospodarskych oblasti Ma-
darska (napr. Kemenesalja, Jaszsag,
Tengelici homok). Predpoklada sa, Ze na
zaklade uvedenych vyskumov sa zaisti
pri zalesnovani v predmetnych oblas-
tiach spravna volba drevin aZ na 70 %.

V tomto oddeleni sa rieS§i aj problém
pestovania topolov na uz spomenutych
vyskumnych staniciach. Zalozili sa
v prvom rade populetd, ako aj pokusné
zrovnavacie plochy, dalej pokusné plo-
chy zakladania a vychovy topolovych
porastov. Na pokusnych plochach sa
zistuji najmi stanovistné naroky topo-
Tov, najvhodnejsi spon pre zaloZenie a
spravna intenzita pre vychovu topoTo-
vych porastov.

Pracovnik tohoto oddelenia prof. P.
Magyar vydal aj vyznamnu publika-
ciu Alfoldfasitas, ktora obsahuje pozo-
rovania a cenné skusenosti tohoto vy-
znaéného odbornika v pestovani lesov.

Oddelenie pre zakladanie lesov a vy-
sadbu stromov sa tiez zaobera lesnym
semenarstvom a Skolkarstvom, lesnickou
melioraciou a chemickym ni¢enim buri-
ny. Vyskumni pracovnici semenarstva si
vypracovali popri semendarskej kontrole
a schvalovani semennych porastov nie-
ktoré metody pre zvySenie produkcie se-
mena. Bola vybudovana celda sief pozo-
rovacich stanic a bolo zistené, Ze uroda
zaluda je zniZovana hlavne zZivoc¢iSny-
mi Skodcami, kym Kklimatické pomery
hraju v tomto smere len menej vyznam-
nu ulohu.

Co sa tyka vyroby sadenic, bolo pre-
hliadkou velkého poc¢tu lesnych Skoliek
vyskumnymi pracovnikmi dokdzané, ze



nedostatky a nerentabilnost $kolkarskej
¢innosti v prevadzke su spbésobené ne-
dostatkom zivin v pode s nizkym stup-
nom mechanizacie. Pouzitie tienidiel z ve-
gétujticich vetvi sa neosvedéilo. Bolo da-
lej dokazané, ze pri pestovani odrastkov
sa najlepsich vysledkov dosiahne vtedy,
ked sa odstranuju len suché a hrubSsie
vetve.

V suvislosti s chemickym ni¢enim bu-
riny sa zistilo, ze pri pouziti vhodnych
chemickych prostriedkov sa moze do-
siahnut v 8kolkach az 45% uspora na
pracovnych sildch a 50% tuspora na
mzdovych fondoch. Pri pestebnej ¢innos-
ti, najma pri ni¢eni vymladkov, ¢ini ta-
to uspora 95 %, event. 90 %.

V odbore melioracie bol rieseny pro-
blém ulohy lesnej hrabanky pri ochra-
ne pody.

Najdolezitejsimi  ulohami  oddelenia
ochrany lesov boli: vyskum ochrany pro-
ti Skodam spdsobenym rakovinou topo-
Tov, chriustom a bekynou velkohlavou.
V suvislosti s rakovinou topolov sa
ozrejmila otazka biolégie povodcov, ako
aj otazka rezistencie jednotlivych dru-
hov a vypestkov topolov. Na zaklade vy-
sledkov vyskumu sa moéze v budicnosti
ucinnejsie bojovat aj proti chrastom. Za
pomoci vyskumu sa rozsSirili aj znalosti
biologie bekyne velkohlavej, v dosledku
¢oho sa mozu v budicnosti pouzivat na-
miesto mechanickej ochrany ucinnejsie
sposoby biclogickej ochrany.

Uloha vyskumnych stanic ochrany le-
sa je dvojaka. Zaoberaju sa jedrak rie-
Senim vyskumnych uloh, na ¢o pouzi-
vaju 60 % pracovného c¢asu; ckrem to-
ho organizuju lescochranarsku sluzbu,
zostavuju prognozy a pomahaju prevad-
zke pri zlikvidovani viac¢Sich $kéd.

Oddelenie tazby a mechanizacie riesi
stale vyznamnejsie Glohy. Pracovna sku-
pina tazby dreva, napr. vypracovala pre

Literatura: Keresztesi B.:
r. 10, ¢. 7, str. 277—283.

FAO novu technolégiu fazby dreva, po-
mocou ktorej sa doteraj$i priemerny vy-
kon jedného drevorubaca moze zvysit
na rovine az na 25nasobok. V oddeleni
bol vyvinuty aj koneény typ ochrannej
prilby pri fazbe dreva a vyrieSeny bol
aj problém mechanizovanej vyroby vi-
ni¢nych kolov.

Pri vyskume mechanizacie sa Kkladie
hlavny déraz na overovanie uZ pouziva-
nych mechanizmov. Mechanizaéna sku-
pina oddelenia uz vykonala overovanie
vyoravacov sadenic - odrastkov. Najlepsi
typ bude sériove vyrabany pre ¢lenské
staty RVHP. Vyvojovy zavod oddelenia
skonstruoval sadiaci a jamkovaci stroj
a vyhotovil prototyp velkého bicykla na
zblizovanie dreva. Pracuje sa dalej ma
vyrobe refazovej pily s hoblovacim ozu-
benim, ako aj na zostrojeni lanovky, na-
kladacej kladky, dvojriadkového sadia-
cého stroja (pre vysadbu sadenic) a stro-
ja pre lustenie topolového semena.

Hlavnou prekazkou rychleho vyvoja
ustavu bolo, Ze nebol vypracovany per-
spektivny vedecky+* plan vyskumu, ani
plan rozvoja investicii, nakladov a pra-
covnych sil. Na odstranenie uvedenych
nedostatkov uz boli vypracované prislus-
né navrhy. V zmysle tychto navrhov
vzrastie v najblizsich rokoch potreba in-
vesticii tstavu na trojnasobok doteraj-
Sich roénych investicii. Je to odoévodnené
v prvom rade tym, Ze pre lesné hospo-
darstvo je potrebné ¢im skor vyriesit
cely rad velmi délezitych problémov,
medzi ktoré patria v prvom rade vyko-
nové Setrenia, mechanizacia lesnych
prac, vyskum vynosu dreva, vypracova-
nie najekonomickejsieho sp6sobu pesto-
vania rychlorasticich drevin, tazby dre-

-va, lesoochranarska prognéza.

Dosiahnuté vysledky ustavu su zaru-
kou, Ze pracovnici ustavu urobia vsetko,
aby prispeli k rozvoji lesného hospodar-
stva.

Az Erdészeti Tudomanyos Intézet munkajarol, 1961, Az Erdo,

Stefan Kohdn, Vyskumny ustav lesného hospoddrstva, Banskd Stiavnica.
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Pardé J.: Dendrométrie

Moderna vysokoskolska ucebnica den-
drometrie, vydana roku 1961 v edicii
Vysokej $koly lesnickej v Nancy, ma
350 stran a obsahuje tieto kapitoly:

1. Zakladné matematické a matema-
ticko-Statistické vzorce a poucky,
potrebné k dendrometrickym S§ta-
diam.

II. Meranie stromov.

III. Lesné porasty.
IV. Meranie prirastku stromov a po-
rastov.

V. Fotogrametria a dendrometria.

Po uvodnej casti, v ktorej je strucéne
vysvetleny pojem a vyznam dendromet-
rie a poukizanie na najznamejsie uceb-
nice dendrometrie vo Francuzsku a v za-
hrani¢i, uvadza autor v prvej kapitole
niektoré zakladné matematické vzorce a
pouc¢ky z trigonometrie, analytickej geo-
metrie i zo zdkladov nomografie. Potom
autor prechadza k objasneniu pojmov
z matematickej Statistiky. Na praktic-
kych prikladoch s uvedené vypoéty za-
kladnych  Statistickych  charakteristik,
testovanie Statistickych stiborov i prikla-
dy pouzitia linearnej korelacie v dendro-
metrii.

V druhej kapitole knihy je struéna
zmienka o histérii merania porazeného
dreva i ukazky praktického merania vy-
rubanych stromov a vyrezov i stojatych
jednotlivych stromov. V tejto Kkapitole
je vysvetleny princip priemerkovania
stromov a meranie ich vysSok. Popisané
a vyobrazené su tiez niektoré moderné
priemerky a vySkomery, napr. Bitterli-
chova tarifova uhlova priemerka, vysko-
mery Blume-Leiss, Barr a Stroud.

Tretia, najobsiahlejsia kapitola pojed-
nava o hrubkovej Strukture lesného po-
rastu i o vyskovych krivkach ako funk-
ciach hrubkovych stuptiov. Dalej pojed-
nava o inventarizaénych metédach, véi-
tane klasickych metéd, o hmotovych
tabulkach a tarifach a o ich konstrukcii.
Zvlastnu pozornost venuje autor Statis-
tickym inventarizatnym metédam, vy-
svetluje ich principy, technologické po-
stupy a uvadza vysledky ich praktického
pouzitia pri zisfovani drevnych zasob
v niektorych krajinach (Francuzsko,

Svédsko, Finsko, Velka Britania, Rakus-
ko, NSR, NDR, Holandsko, USA a 1i.).
Zhrnuté sa tiez vysledky Statistickej in-
ventarizacie drevnych zasob v tropoch
(Thajsko, Kongo, Indonézia, Kolumbia
a i.). Dost podrobne popisuje autor Bit-
terlichovu metodu tzv. uhlovych skusok
a rozmanité pouzitie relaskopu v taxac-
nej praxi.

Stvrta kapitola tejto vysokos$kolskej
ucebnice pojednava o merani prirastku
stromov a lesnych porastov. Po defino-
vani zidkladnych pojmov a upozorneni
na niektoré c¢initele, ktoré vplyvaju na
tvorbu prirastku stromov, vysvetluje au-
tor postup prac najdolezitejS$ich metéd
ur¢ovania bezného prirastku, najmi ur-
¢ovanie hmotového prirastku porastu po-
mocou prirastkovych sond (vyhodnoco-
vanie vyvrtov na Eklundovom stroji),
podla prirastkového percenta a wurcova-
nie hmotového prirastku z tarifov. V tej-
to tabulke je tiez popisany princip, kon-
Strukcia a pouzivanie vzrastovych tabu-
liek.

V poslednej kapitole st struc¢ne vy-
svetlené ziaklady fotogrametrie, princip

- stereoskopického obrazu, vypocet vysSok

stromov a meranie korin a hmoty stro-
mov a porastov z leteckych snimok.
Pri zostavovani knihy autor vychadzal
zo zasady, ze moderna ucebnica den-
drometrie ma obsahovat discipliny uve-
dené v bibliografickom casopise FAO
,Forestry Abstracts”, tj. lesnicke mera-
nie, prirastok, vyvoj a Struktura poras-
tov, taxacia a mapovanie. S touto zasa-
dou je treba suhlasif. Velkou prednos-
tfou knihy je to, Ze zahrnuje najnovsie
poznatky zo svetovej lesnickej dendro-
metrickej a matematicko-Statistickej li-
teratury. O dendrometrickych metdédach
a pomockach, ktoré maju dnes viac-me-
nej historicky vyznam, sa autor zmie-
nuje iba struéne, alebo ich vynechal.
To, Ze autor kladie velky doéraz na Siro-
ké pouzitie matematicko-Statistickych
metod pri dendrometrickych vypoctoch,
vyznam knihy zvys$uje. Text vhodne do-
pliuju prehladné tabulky a nazorné gra-
fikony a fotografie. Knihu uzaviera zo-
znam pouzitych skratiek, abecedny re-
gister a bohaty zoznam literatary (199
bibliografickych zaznamov).

InZ. Jdn Borota, CSc., lesnicka fakulta VSZ, Praha.

Podepsano k tisku 28, 6.
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