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Zvlastnosti reprodukce zakladnich prostifedka
v lesnim hospodafstvi*)
OcoGennoctu BOCNMPOU3BOACTBZ OCHOBHBIX CPeJCTB B JIECHOM Xo03siicTBe
Special Aspects of Reproduction ¢f Principal Capital Goeds in Forestry

Particularidades de la reproduccion de los medios basicos en la economia forestal

Inz. dr. Jan SVEC
Ministerstvo zemédélstvi, lesntho a vodniho hospodd¥stvi

Pri planovani socialistického narodniho hospodafstvi je tfeba vénovat zvyse-
nou pozornost reprodukci zakladnich prostfedki a zajistit v jejim rdmci z vyrobné
technického i finanéniho hlediska v€asnou obnovu opotiebovanych zékladnich
prostiedk i opatfeni zakladnich prostfedki dalsich potfebnych k roz§ifeni vyroby.

Obecné zasady platné pro prostou i rozsifenou reprodukci nelze v lesnim
hospodafstvi s ohledem na jeho zvldstnosti uplatnit u vSech zakladnich prostiedkt
do duasledkd. Kromé toho se v lesnim hospodédistvi — opét s ohledem na jeho
zvlastnosti, jimiz se 1i§i od jinych vyrobnich odvétvi — vyskytuji pfi prosté i roz-
§itené reprodukci nékteré nedostatky, které uskuteénéni reprodukce zdkladnich
prostiedkt ohrozuji a naru$uji do budoucna samu podstatu lesniho hospodafstvi.

Lesni hospodafstvi se podstatné li§i nejen od primyslové vyroby, nybrz i od
zemédélstvi. Je pfevazné odvétvim prvovyrobnim, a ma tudiz nejvice styénych boda
s ostatnimi odvétvimi prvovyroby, zemédélstvim a tézebnimi prumysly. Presto se
viak i od téchto vyrobnich odvétvi v nékterych zasadnich vécech lisi. Nejblize les-
nimu hospodafstvi ve vyrobni soustavé stoji zemédélstvi. Jejich spole¢nym rysem je
charakter produkce, ktera je jak v zemédélstvi, tak i v lesni vyrobé povahy orga-
nické, resp. biologické. Zasadni rozdil mezi témito dvéma vyrobnimi odvétvimi za-
lezi pak predevsim v délce vyrobni doby, kterd je v zemédélstvi nepomérné kratsi,
a v intenzité lidské prace, kterd je v zemédélstvi nepomérné vyssi nez v lesnim
hospodarstvi.

Nejvice styénych bodi mélo lesni hospodéfstvi, presnéji vyjadieno tézba
dieva, s téZebnimi primysly (hornictvim, tézbou raseliny, kamene atd.) v dobé,
kdy lesni hospodafstvi nebylo je§té samostatnym vyrobnim odvétvim a kdy lidé
brali podle svych potieb z nepfebernych dfevnich zdsob pralest vytvofenych pfi-
rodou bez jejich soudinnosti a nemuseli se starat o reprodukci spotfebovanych
dfevnich hmot. V soucasné dobé se lesni hospodafstvi zdsadné od téZebnich prua-

*) Prispévek pracovnika MZLVH inz. dr. J. Svece uvadime jako podklad pro

dalsi diskusi a kone¢né formulovani zasadniho ekonomického problému, jenZz byl
dosud v nasi literature nedostate¢né rfeden.
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mysla lisi touto reproduixci, tj. tim, Ze pracovni pfedmét své tézebni ¢innosti ne-
bere ze zdsob vytvofenych bezplatné pfirodou, nybrz si musi tyto zdsoby samo
pfedem vytvofit.

Nejvétsi rozdily jsou mezi lesnim hospodafstvim a prumyslovou vyrobou
v uz§im slova smyslu (bez tézebnich primysld), a to predeviim v ohranicenosti
lesni produkce a jeji vazanosti na urCity, prakticky neménitelny rozsah pudniho
fondu, v charakteru vyroby (biologicky vyrobni proces v lesnictvi na rozdil od
procest prevazné mechanickych a chemickych v pramyslu) a rovnéz v délce vy-
robni doby. Z prvého zdsadniho rozdilu (ohranicenost plochy vénované lesni pro-
dukci) plyne relativni ohranienost rozsifené socialistické produkce v lesnim
hospodartstvi proti teoreticky a ¢asto i prakticky neohranifené rozsifené reprodukci
v prumyslu.

Vyse uvedend hlediska a rozdily nas vedou k tomu, ze je tfeba v produkénim
procesu lesniho hospodaftstvi rozliSovat dvé faze, a to fazi péstebni neboli
fazi organicsé, resp. biologické lesni vyroby, jejimz vyrobkem je tézitelnd dfevni
hmota na pni, a fdzi téZebni, jejimz produktem je dfevo jako surovina
nebo spotfebni statek. Prva vyrobni fdze ma — az na délku vyrobni doby lesniho
porostu — stejny ekonomicky charakter jakc zemédélstvi, druha — aZ na tu sku-
te¢nost, Ze jeji pracovni predmét (mytné zrald dfevni hmota na pni) musi byt
v ramci prvé vyrobni faze vyprodukovdn — stejny ekonomicky charakter jako
téZebni priumysly.

Obé faze jsou vak v fddném intenzivnim lesnim hospodafstvi spojeny v dia-
lekiticky celek a nedaji se od sebe bez zdvaznych nepriznivych dasledkt z hlediska
péstebniho i tézebniho oddélit. V fddné vedeném intenzivnim lesnim hospodafstvi
je kazdy tézebni zdsah soufasné i zasahem péstebnim a kazdym zdsahem péstebnim
je do budoucna ovliviiovana vyse, skladba i jakost dfevnich vytézi.

Ekonomické zvlastnosti lesniho hospodatstvi se vztahuji predevsim k vyrobni
fazi péstebni a promitaji se do obdobnych specifickjch zvlasnosti vyrobnich
(zakladnich) prostfedki této vyrobni faze. Z tohoto hlediska lze vyrobni, resp.
zékladni prostfedky lesniho hospodafstvi délit na prostiedky specificky lesnické
s ekonomickym charakterem odlisnym od béznych zdkladnich prostfedki a na
prostiedky stejné jako v jinych vyrobnich odvétvich.

Do prvé kategorie patti hlavni zdkladni prostfedky lesniho hospodafstvi, resp.
jeho péstebni faze, jimiz jsou lesni ptida a lesni porosty. Do druhé kategorie patii
ostatni zakladni prostfedky lesniho hospodéfstvi, zejména lesnické budovy pro-
vozni i obytné, lesni komunikace, lesnické stroje a vyrobni zafizeni, dopravni pro-
sttedky, tazna zvifata apod. Zakladni prostfedky tohoto druhu se ve vyrobnim
procesu lesniho hospodafstvi uplatiiuji zhruba stejné jako v jinych vyrobnich od-
vétvich a bude proto rozbor zvldstnosti reprodukce zdkladnich prostfedkii lesniho
hospodéfstvi omezen jen na specificky lesnické zakladni prostiedky, lesni pidu
a lesni porosty. Rozbor bude rozdélen na dvé ¢asti. V prvé budou rozebrany eko-
nomické zvlastnosti lesnich pud a lesnich porosti, v druhé nynéjsi zptisob jejich
vedeni v ekonomické evidenci lesniho hospodafrstvi. ;

Ekonomické zvlastnosti lesnich piad a porostu
V ekonomickém pojeti lesnich plid a zejména lesnich porostd se projevuji na-
zorové rozdily a bude proto na misté ujasnit si pfedem, nez pfistoupime k jejich

ekonomickému rozboru, zakladnu, z niz ekonomika socialistického lesniho hospo-
datstvi vychazi, resp. ma vychazet.
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Rozdily v néazorech, o néz jde, vyplyvaji z toho, ze nékteri lesnicti ekonomové
vychazeji ve svych iivahach — zpravidla aniz by si toho byli védomi — z teorie
lesniho provozu ob¢asného, jini pak z teorie lesniho pro-
vozu trvalého. Tyto teorie odpovidaji kapitalistickym teoriim ¢istého vynosu
z pudy a cistého vynosu z lesa. Z hlediska dosahovani ¢istych vynost z puady
i z lesa obé teorie v ekonomice socialistického lesniho hospodarstvi padaji, pre-
dev8§im pada z tohoto hlediska teorie ¢istého vynosu z pudy, nebot pida sama
o sobé, pokud se do ni nevlozi lidska prace, nemtize poskytovat Cisté vytézky.
Zakladni pojeti, z nichz obé teorie vychézeji, zustavaji v platnosti, resp. mohou byt
a také jsou uplatiiovana i v socialistické ekonomice. Bude proto na misté nastinit
stru¢né zdsady, z nichz tyto teorie, resp. z hlediska socialistického teorie lesniho
provozu ob¢asného (absolutné) a teorie lesniho provozu trvalého, vychazeji.

Pojeti lesniho provozu obcasného zalezi v tom, ze kazdy jednotlivy porost je
povazovan za samostatnou jednotku, kterd se obhospodaruje zcela samostatné bez
jakéhokoliv ohledu na ostatni porosty, které s nim sousedi, resp. tvofi vyssi jed-
notku hospodatskou nebo administrativni (polesi, lesni zavod apod.). V pfedsta-
vach této teorie vychazime wvzdy od holé pudy. Vyrobni proces zahajime tim, ze
tuto pudu zalesnime neboli zalozime na ni lesni porost. Vyrobni proces pak pokra-
¢uje po celou dobu existence porostu tim, ze jej péstujeme, probirdme apod., a jeho
produkci ukoné¢ime v okamziku, kdy se stane mytné zralym jako hotovy vyrobek
vyrobni faze péstebni a pfejde do vyrobni faze tézebni jako jeji pracovni pfedmét.
Vyrobni proces obou fazi konéi po vytézeni mytné zralého porostu opét ho-
lou ptdou.

Podle tohoto pojeti je lesni porost po celou dobu své existence rozpraco-
vanym vyrobkem, ktery se dosazenim mytni zralosti zméni v hotovy vy-
robek vyrobni faze péstebni. Presnéji vzato, je lesni porost rozpracovanym vyrob-
kem zvlastniho druhu, nebot se méni v hotovy vyrobek péstebni faze, za néjz je
nutno pozazovat mytné zralou dfevni hmotu porostu na pni, postupné po
¢astech v rozsahu rovnajicim se pfedmytnim vytézim, a to od toho okamziku, kdy
zalne tyto vytéze poskytovat. Pfitom podstata porostu zlstiva nedotéena a porost
jako celek se zméni v hotovy vyrobek az ptfi dosazeni mytni zralosti.

Vyrobni doba faze péstebni je za tohoto predpokladu rovna mytnimu
véku porostu, resp. v pruméru pro vétsi pofet porosti obmytni dobé. Vyrobni doba
faze tézebni se rovna pracovnimu obdobi, resp. dobé, kterd uplyne od zahijeni
tézby do skonceni dopravy a manipulace se surovym dievem pfed jeho pfedanim
odbérateli a ktera zpravidla nebyva, resp. neméla by byt delsi nez jeden rok:.

Zakladnim prostredkem za téchto predpokladi je pouze lesni puda, a to
zdkladnim prostredkem zvla$tniho druhu, jehoZ pojeti bude podrobné vysvétleno.

Lesni hospodaftsky celek je tfeba za téchto pfedpokladii povazovat za nahod-
ny, neorganicky souhrn mnoha lesnich porostii v rtzném stadiu vyvoje. Kazdy
z téchto porosti byl zaloZen a je péstovdn zcela nezavisle na ostatnich porostech
a v okamziku, kdy mytné dospéje, se vytézi a nahradi porostem novym. Zasada
trvalosti vytézi se v tomto ptripadé vibec nesleduje a teoreticky by byl mozny pri-
pad, Ze vSechny porosty lesniho hospodaiského celku by mély stejny vék a dospély
by najednou ki mytni t&zbé.

Z teorie obcasného lesniho provozu by mély byt za téchto pfedpokladu vyvo-
zeny ekonomické dusledky, zdlezejici v tom, ze hospodafsky i ucetné by mél byt
kazdy lesni porost veden od svého zalozeni az do zmyceni zcela samostatné tak,
aby mohly byt zkonfrontoviany naklady vynalozené na jeho vytvoreni s vytézky,
které poskytl, resp. poskytne. Prakticky neni toto feSeni z mnoha objektivnich pri¢in
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mozné. Niklady vynalozené na konkrétni lesni porost za celou dobu jeho existence
(priblizné 100 let) nelze s ohledem na ménici se poméry spoleenské, hospodarské,
cenové, ménové atd., v neposledni mife z praktickych divodd (ndkladnost a prak-
tickd neuskutecnitelnost) individudlné zachycovat a vést v evidenci. Proto také
prakticka ekonomika lesniho hospodafstvi kapitalistického a socialistického se pfi-
klonila k teorii lesniho provozu trvalého a zorganizovala si uéetni evidenci lesniho
hospodafstvi podle této teorie. Je oviem mozné — a ekonomika kapitalistického
lesniho hospodéfstvi to také ¢ini — zhodnotit rentabilitu konkrétniho lesniho po-
rostu porovnanim vsech nakladuy, jichz si vyzadal a jesté vyzada, s vytézky, které
poskytl a do konce své existence poskytne, coz je mozné jen za predpokladu
urc¢ité jednotné naxladové a vynosové (cenové) drovné.

Ze socialistického hlediska je zdkladni pojeti teorie obéasného lesniho provozu
v rozporu se zakladnim principem dialektiky, a to vzajemné souvislosti vSech jevi.

Pojeti teorie lesniho provozu trvalého zalezi v tom, ze se lesni puda i se
souhrnem lesnich porosti povazuje v ramci lesniho hospodarského celku za dia-
lekticky celek, v némz se vSechny jeho slozky navzajem ovliviiuji a jehoz slozeni
— zejména pokud jde o zastoupeni a rozmisténi lesnich porosti podle véku — je
tfeba udrzovat v takovém optimdlnim stavu, aby poskytoval trvalé maximalni
dfevni vytéze. Vynosem pravidelnych roénich vytézi dreva, které lesni hospodarsky
celek za téchto predpokladi poskytuje v tézbé mytni i pfedmytni, jsou resp. maji
byt kryty vSechny roéni naklady na tento celek vynakladané, tykajici se predevsim
opétného zalesnéni vytézenych lesnich ploch i jinych péstebnich praci, jakoz
i nakladd rezijnich, spravnich, ndkladd na ddrzbu i odpisy zdkladnich prostred-
ki apod.

Zakladnim prostfedkem je ve smyslu teorie lesniho provozu trvalého zdsadné
les pfedstavujici dialektické spojeni lesni plidy a lesnich porosti v obvodu lesniho
hospodétského celku. Pfi ekonomickych rozborech musime oviem — vzhledem
k odchylnym ekonomickym vlastnostem — uvazovat zvlast lesni pudu a zvlast les-
ni porosty, resp. jejich souhrn v ramci lesniho hospodétského celku jako zakladni
prostiedky zvlastniho druhu.

Co je za tohoto predpokladu vyrobkem? Za vyrobek péstebni vyrobni faze lze
povazovat bézny ro¢ni prirast dfevni hmoty produkovany zhruba rovno-
mérné vSemi lesnimi porosty lesniho hospodarského celku. Tento pfirtst nelze
konkrétné realizovat tézbou. Soucasné vsak ¢ast dfevni hmoty lesniho hospodarské-
ho celku — za predpokladu idedlni skladby (zastoupeni porostii podle véku)
stejné velkd jako tento prirtst -- se stdvd mytné zralou neboli mytné dospiva
jednak v porostech mytnych celou jejich hmotou vytvofenou za dobu jejich existen-
ce (tézba mytni), jednak ¢asti dfevni hmoty porosti nedospélych (tézba pied-
mytni), kterd dospiva k té€zbé z vychovnych divodud, aniz by tim byla podstata
téchto porostii dotéena. Vyrobkem péstebni faze je tudiz bézny ro¢ni prirtst, ktery
se realizuje mytné zralou dfevni hmotou na pni spadajici do tézby mytni i pred-
mytni. Mytné dospéla ¢ast drevni hmoty lesniho hospodafského celku prechazi do
vyrobni faze tézebni jako jeji pracovni pfedmét a dospiva v ni k vlastni tézbé.
Vyrobkem této vyrobni faze jsou jiz hotové sortimenty surového dfeva ptripravené
k pfedani edbératelim.

Vyrobni doba péstebni faze je za téchto predpokladi jeden rok, vyrobni doba
tézebni faze rovnéz priblizné rok, pfesnéji v§ak obdobi od zah4jeni tézby do ukon-
¢eni manipulace a dopravy surového dfeva pfed jeho pfeddanim odbérateli.

Za téchto predpokladi neni tfeba ve smyslu teorie lesniho provozu trvalého
porovnavat naklady vynalozené v dobich ddvno minulych s vytézky dosahova-
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nymi v soucasné dobé, resp. dosazitelnymi v daleké budoucnosti. Bézné roéni nékla-
dy i vytézky se vztahuji k urcité lesni hospodarské jednotce jako celku a lze tudiz
opravnéné vynalozené naklady na tento celek kryt v ném docilenymi vytézky, resp.
z jejich vztahu odvodit hospodarsky vysledek této hospodaiské, resp. bilanéni jed-
notky. Tento postup je prakticky snadno uskute¢nitelny a proto prakticka ekono-
mika kapitalistického i socialistického lesniho hospodéistvi zalozila a vede tdetni
evidenci lesniho hospodatstvi podle zasad teorie trvalého lesniho provozu. Z hle-
diska socialistického je dluzno dat této teorii prednost i z toho divodu, Ze je v sou-
ladu s principy dialektiky.

Pfesto viak musime sebekriticky pfiznat, ze — obdobné jako ekonomika ka-
pitalistického lesniho hospodafstvi — i ekonomika socialistického lesniho hospo-
dafstvi dosud mezi obéma teoriemi kolisd. V nékterych pripadech pouzivame, resp.
vytvafime ekonomické pojmy i podle zdsad teorie obcasného lesniho provozu.
Zejména hovofime-li o vyrobni dobé lesniho hospodatstvi, uvddime zpravidla doby
okolo 100 let, tj. doby odpovidajici teorii obéasného lesniho provezu. Spravné by-
chom v téchto pfipadech neméli mluvit o vyrobni dobé lesniho hospodafstvi, nybrz
G vyrobni dobé lesniho porostu.

Lesni puda

Neni pochyby, zZe lesni puda, ktera je nezbytnym ptedpokladem lesni pro-
dukce, je zakladnim prosttedkem, avsak jde pfitom o zakladni prostfedek zvlastni-
ho druhu. Lesni pida byla vytvofena pfirodou bez lidské souéinnosti a nebyla do
ni investovdna zadna spolefenska lidskd prdace. Nema proto ve svétle zasad
marxistické ekonomie a hodnotového zdkona sama o sobé zadnou hodnotu. Hodnotu
by mohla mit pouze ta lesni pida, do niz byla za tGcelem jejiho ztrodnéni vlozena
lidskd prace i jiné hodnoty (hnojiva, stavebni materidl pri melioracich apod.),
které vsak podle zdsad marxistické ekonomie je tfeba zase vyjadfit abstraktni lid-
skou praci v nich nahromadénou. Nez i pida tohoto druhu ma pouze hodnotu od-
povidajici dosud neamortizovanému zbytku pavodni investice do pudy vlozené.
Lesni ptda by méla tedy mit hodnotu pouze potud, pokud byly do ni investovany
urcité hodnoty stavbou cest i jinych komunikaci néxterymi meliora¢nimi pracemi
(odvodnénim, zavodnénim) apod. Pri generalni inventarizaci byly v§ak ptdni in-
vestice tohoto druhu uvazovany jako samostatné zakladni prostfedky a nelze tudiz
za tohoto predpokladu lesni pidé zpristupnéné komunikacemi apod. prikladat
hodnotu.

Ptdni meliorace mensiho rozsahu, provedené jednoduchym zptsobem, zpra-
vidla pouhou tipravou ptudniho povrchu (napf. odvodnéni zalesiiované plochy pfi-
kopy), neni treba povaZovat ani za samostatny zakladni prostfedek, ani za slozku
lesni pudy jako zakladniho prostfedku. Nédklady na né vynaloZené lze zapocitat
do provoznich nédkladd, nebot doba jejich uziteéného pusobeni je omezena a ne-
presahuje dobu existence dotyéného porostu, po jehoz zmyceni musi byt zpravidla
pfi porostni obnové rovnéz obnoveny. O niklady na tyto meliorace se tudiz zvy-
Suji zalesiiovaci ndklady (pfiprava pidy pro zalesnéni).

Z téchto avah vyplyva, ze podle marxistickych zasad neni tfeba lesni pudé
prikladat v zadném pripadé hodnotu. Kapitalisticka lesnicka ekonomika povazuje
lesni padu za kapitdl, ktery ma poskytovat cisty vytézek (bezpracny). Z marxis-
tického hlediska je toto pojeti nespriavné, nebot kapitidl je nahromadéni mrtva
prace umoziujici tvorbu nadhodnoty vykoristovanim prace zivé. V marxistickém
pojeti politické ekonomie kapitalismu nelze tudiz lesni pidu povazovat za kapital.
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Za téchto predpokladt by se mohlo zdat pochybnym, zda je lesni ptida zdkladnim
prostfedkem. Bude proto na misté uvazit, zda by nemohla byt povazovdna za pri-
rodni pracovni predmét lesni produkce, obdobné jako je tomu u vyrobnich odvétvi,
ktera ¢erpaji pfimo z pudy, resp. z loZisek v pudé se nachdzejicich (doly, kameno-
lomy, piskovny apod.). Tento ndzor by zfejmé nebyl spravny, nebot organicky
charakter produkce dieva je daleko §irsi nez pouhé mechanické odnimani padnich
soucdasti a lesni ptuda se touto produkci nevycerpava, resp. neopotrebovava.

Lesni puda, i kdyz ze socialistického hlediska nema hodnotu a nemuze tudiz
v procesu lesni produkce zddnou hodnotu pfedavat vyrcbkiim lesniho hospodafstvi,
je nezbytné nutnym piedpokladem této produkce. Vzhledem k tomu i k vyse uvede-
nym skute¢nostem je tfeba lesni pidu i podle zadsad socialistické ekonomiky po-
vazovat za zdkladni prostfedek zvlastniho druhu, jehoZz zvlastnost zdlezi pravé
v tom, Ze nema hodnotu, Ze se v procesu vyroby neopotfeboviva a Ze jej tudiz
neni tfeba odpisovat, resp. reprodukovat.

Pies tyto skute¢nosti byly pozemky a tedy i lesni ptida pfi generdlni inventa-
rizaci vice méné z evidencnich diavodu oceriovany. Zasady pouzité pri provadéni
generalni inventarizace jsou vSak s vySe uvedenymi zdsadami marxistické ekono-
mie ve shodé aspon potud, Ze hodnota lesni plidy se neodepisuje, jako je tomu
u béznych zakladnich prostfedka.

Lesni porosty

Pti rozboru ekonomického charakteru lesnich porostii vyjdeme z teorie trva-
lého lesniho provozu. Lesni porosty, resp. jejich souhrny v rdmci lesnich hospo-
dafskych celki jsou podle této toerie zdkladnim prostiedkem lesniho hospodatstvi.
Souhrn lesnich porostd o uréité vnitini skladb& z hlediska zastoupeni téchto po-
rosti podle véku a hmotnatosti (slozeni a vy3e dfevnich zdscb) je nezbytnym
pfedpokladem pravidelnych a trvalych dfevnich vytézi lesniho hospodatstvi.
Dfevo miuze prirtstat pouze na dievé a ur¢itd zasoba lesnich porostii, resp. diev-
nich hmot je tudiZz nezbytné nutna k tomu, aby produkce dfeva se viibec mohla
uskuteénit. VySe a rozvrstveni drevni zdsoby lesniho hospodaiského celku je
hlavnim ukazatelem jeho vyrobni efektivnosti a lze proto za hlavni zakladni pro-
sttedek lesniho hospodafstvi misto souhrnu lesnich porostii povazovat jeho
dfevni zasobu.

Lesni porosty, resp. jejich souhrn nebo dfevni zasoba v rdmci lesniho hospo-
datského celku jsou zakladnim prostfedkem zvldstniho druhu, ktery se od béznych
zékladnich prostfedkd i od lesni pidy zdsadné 1isi. Bé&Zné zakladni prostfedky
maji nejvétsi hodnotu jako nové v dobé zafazeni do vyroby. V procesu vyroby
se tyto prostfedky postupné opotfebovavaji a po uplynuti doby jejich upottebitel-
nosti (zivotnosti) musi byt jako zcela opotrebované z vyroby vyfazeny a nahra-
zeny novymi zdkladnimi prostfedky.

Ekonomickd zvlastnost lesnich porostii, resp. jejich souhrnu jako zakladniho
prostredku zalezi v tom, Ze ta ¢ast jeho dfevni hmoty, kterd mytné dospiva, se tim
méni ze zdkladniho prostfedku v hotovy vyrobek pé&stebni faze.

K opotiebeni a likvidaci souhrnu lesnich porosti na rozdil od béznych za-
kladnich prostftedki zpravidla nedochazi, pfesnéji vyjaddfeno, nedochazi
v téch lesnich hospodafskych celcich o ptiblizné idedlni skladbé, v nichz tézba
dfeva nepfevysuje pfirtst a v nichz se vytézené plochy neodkladné po vytéZeni
zalesniuji. Rovna-li se tézba dfeva v takovych idedlnich celcich pfirtistu dievni
hmoty a vytézené plochy se ihned po vytézeni zalesni, stav lesniho hospodaiského
celku se neméni a je stily. K zhorSeni stavu, resp. opotfebeni souhrnu lesnich
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porosti viak dochazi, tézi-li se vice nez prirtst, resp. jestlize se vytézené plochy
vibec nebo véas fadné nezalesiiuji. Do disledkid vzato, jde v tomto pripadé
o obdobné opotfebeni jako u bézinych zakladnich prostredkd, prechdzejici jako
u nich celou svou hodnotou do vyrobku (do dfevni hmoty uréené k tézbé, resp.
vytézené). V koneénych fazich by opotfebeni tohoto druhu vedlo v souhrnu les-
nich porostl ke stejnym koncliim jako u béznych zdkladnich prostfedkd, tj. k aplné
likvidaci porostniho souhrnu jako zakladniho prostfedku a zastaveni produkce
dfeva viibec. Neni pochyby, Ze soustavnymi zvySenymi tézbami a soustavnym ne-
zalesiovanim vytézenych ploch (tj. typickym pustosenim lesa) by se postupné
snizovala produkéni schopnost porostniho souhrnu a vytézenim posledniho po-
rostu by doslo k likvidaci souhrnu a uplnému zastaveni jeho produkéni ¢innosti.

Zasadni rozdil mezi opotfebenim porostniho souhrnu a opotrebenim
obvyklych zakladnich prostiedkt je viak v tom, Ze u posléze zminénych prechézi
jejich idealni, opottebeni se rovnajici ¢ast do vyrobku pouze hodnotové, naproti
tomu v daném pripadé prechazi, resp. se méni v hotovy vyrobek konkrétni ¢ast
porostniho souhrnu.

Pti tézbédch dfeva nizsich neZ pfirtst dochdzi — ovSem jen za uréitych pred-
pokladd a jen do jisté miry — k zlep3ovani souhrnu lesnich porostt a k zvy$ovani
jeho produkéni schopnosti.

Ekonomicky rozdil mezi lesnimi porosty a obvyklymi zakladnimi prostredky
je téz v tom, ze obvyklé zaxladni prosttedky se porizuji v rdmci tzv. investi¢ni
vystavby (vyroby, nakupu apod.) ze zvlastnich finané¢nich prostfedkt uréenych
na tento uel. Lesni porosty, i kdyz jsou nesporné zakladnim prosttedkem, vy-
tvareji, resp. obnovuji se naproti tomu v rdamci bézného provozu lesniho hospo-
dafstvi z obratovych prostfedkd.

Od lesni ptdy jako zdkladniho prostiedku se lesni porosty zdsadné lisi pfe-
dev§im tim, Ze je v nich nahromadéna zna¢na abstrakini lidska prace a Ze tudiz
podle zdsad socialistické exonomie maji hodnotu, jejiz vySe je urcena
mnozstvim spoleensky nutné abstraktni prace v nich nahromadéné; resp. potiebné
k jejich reprodukci.

Na lesni porosty (jejich souhrn, resp. jejich dievni zdsocbu) muZeme nazirat
stejné jako na lesni pidu v oblastech pfirodnich, ¢innosti ¢lovéka nedotlenych
pralest, vytvofenych bezplatné obdobné jako lesni pidy ptirodou. V lesnich po-
rostech tohoto druhu neni nahromadéna zadna abstraktni lidska prace a nemaji
tudiz z ekonomického hlediska hodnotu. Prvym lidskym tkonem v prirodnim
lese bylo podle teorie trvalého lesniho provozu brani dfeva z ptivodnich nepre-
bernych zasob vytvofenych pifirodou. Lze predpokladat, Ze naklady porostni ob-
novy byly stdle uhrazovany béZnymi mytnimi vynosy a Ze témito vynosy byly
pfimo uhrazeny i vSechny bézné rezijni naklady spojené s provozem lesniho hospo-
datstvi. Za tohoto predpokladu by i do nynéj$i hmotové zasoby nebyla investo-
vana zadna lidska prace a mohlo by, proto byt pochybné nebo pfi nejmensim sporné,
zda dfevni zdsobé, kterd je pokracovdnim pivodni, pfirodou bezplatné vytvorené
zasoby nebo jen jeji ndhradou, mize byt prikladana jakakoli hodnota. Jestlize jde
pouze o zbytek ptuvodni hmotové zasoby pfirodniho lesa nebo nihradni zasobu,
do niz nebylo nic investovdno, nebot veskeré bézné naklady lesniho hospodarstvi
jsou hrazeny béznymi vynosy, pak nazor, ze hmotové zdsobé ve smyslu vyse uve-
denych zasad by neméla byt prikladdna ziddna hodnota, nepostrada jistého
opravneéni.

Pres tyto zdanlivé presvédcivé argumenty nelze z celé fady vaznych da-
vodl pfipustit ndzor, ze v porostnich souhrnech, v nichz se normalné hospodafi
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jiz nékolik obmytnich dob, neni nahromadéna abstraktni lidskd prace. Kdybychom
to pripustili, nebylo by rozdilu mezi porostnimi souhrny s dobrym sloZenim po-
skytujicimi vysoké trvalé vytéze a porostnimi souhrny se $patnou skladbou a ma-
lymi a souc¢asné i malo hodnotnymi dfevnimi vytézky. Kromé tcho by bylo toto
pojeti v rozporu i s platnymi zdsadami operativné technické a téetni evidence,
zejména pak v rozporu s platnymi zdsadami hospodéarské apravy lest, kterou se
stav porostniho souhrnu lesniho hospodatského celku v pravidelnych mezidobich
presné zjistuje. Proto koneény zdvér po zvazeni vSech argumenti pro i proti
musi vyznit tak, Ze v hospodéafskych lesich maji lesni porosty jako zdkladni pro-
sttedek hodnotu urenou mnozstvim a kvalitou abstraktni lidské prace v nich
nahromadéné, resp. k jejich vytvofeni za daného stavu vyrobnich sil spolecensky
nutné, pokud tato prace nebyla vynosy pfedmytnich vytézi (probirek) realizovana.

V pojeti teorie trvalého lesniho provozu se z vytézku lesniho porostu, ktery
byl zmycen, uhrazuje naklad na zalozeni nového porostu. S ohledem na to byla
spravnost zavéru, ze porostni souhrn lesniho hospodafského celku nema hodnotu,
odtvodnovéana téz tvrzenim, ze uhrada nédkladu na zalozeni nového porostu z vy-
tézku porostu, ktery byl zmycen, je ekonomicky zcela nespravna, nebot jde pfitom
o dva razné vyrobni cykly. Tézba mytné zralého porostu je zdvérem jednoho
produkéniho cyklu, naproti tomu obnova nebcli zalesnéni vytézené plochy je jiz
prvym tkonem nového produkéniho cyklu. Tento ndzor muize byt spravny pouze
z hlediska teorie obfasného lesniho porostu. Z hlediska teorie trvalého lesniho
provozu musime jej v celé §ifi zamitnout jako nespravny. Soucasné je tento pripad
nazornym dokladem, jak kolisime v ekonomickych tvahach mezi obéma teoriemi.

Na prvy pohled by se zdilo, Ze trvalé zemédélské porosty (sady, vinice
a chmelnice) maji obdobny ekonomicky charakter jako lesni porosty. Tento pted-
poklad je vsak nespravny, nebot tyto porosty maji vcelku vlastnosti obvyklych
zakladnich prostfedkt. Pofizuji se z investi¢nich prostfedkd, po zafazeni do vy-
robniho procesu se postupné opotfebovdvaji a po opotfebeni musi byt nahrazeny
novymi porosty.

Z hlediska jejich ekonomické povahy je dulezité, ze se neméni, jako je tomu
u lesnich porostti, v hotovy vyrobek. Jistou, i kdyz ne dplnou obdobou lesnich
porostl je v zemédélstvi spiSe tzv. zdkladni stddo hospodafskych zvirat. Obdobné
jako souhrn lesnich porosti je i zakladni stddo ve funkci zdkladniho prostfedku
zivoCisné vyroby chépédno zpravidla jako celek. Jeho jednotlivé &asti (jednotliva
zvifata) se mohou za urcitych pfedpokladi — obdobné jako mytné zralé lesni
porosty — zménit v jeden z hotovych vyrobku Zzivo¢i§né produkce (vyfazena
zvifata urena k prodeji na maso).

Lesni piady a porosty v ekonomické evidenci

Lesni hospodafstvi ma velmi dokonalou operativné technic-
kou evidenci lesni pidy a lesnich porosti v lesnich hospodaf-
skych planech. V téchto planech je zachycen pfesny stav lesni pldy
a lesnich porosti k uréitému €asovému okamziku, dale tyto pliny obsahuji plan
hospodaiskych opatfeni na nejblizsich 10 let a zaznamy o vysledcich hospodateni.
Stav lesnich ptid a lesnich porosti se pro tento tucel pfesné zjistuje vidy po 10
letech a béhem tohoto obdobi se tézby a zalesnéni eviduji v hospodaiské knize,
ktera je souéasti lesniho hospodaiského planu.

Jediny nedostatek takto vedené operativné technické evidence lesniho hospo-
dafstvi je v tom, Ze presné zji§tény stav lesnich porosti i zmény, které v ném
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hospodafenim nastavaji, se nevyjadfuji hodnotové. Proto druhé slozky ekonomické
evidence nevyuzivaji dostate¢né, resp. viibec presnych vysledki hospodaiské
upravy lesi a lesni hospodarské evidence obsazenych v lesnich hospodarskych
planech.

Do operativné technické evidence se zpravidla zahrnuje i generdlni inven-
tarizace zakladnich fondd, i kdyz prakticky, zejména svymi vysledky spadé spise
do dcetni evidence. Tato inventarizace byla na dseku stdtniho socialistického sek-
toru provedena lke konci roku 1954 a jeji vysledky vnesly do odpisovdni a repro-
dukce obvyklych zakladnich prostredkl soustavnost a poradek. Pfi generdlni in-
ventarizaci lesnich pud a lesnich porosti nebyloc vsak pfesnych a podrobnych
udaju lesnich hospodarskych planu vyuzito a jejich inventarizace se vcelku ome-
zila na pouhé zjisténi prislusnych ploch.

Pfi inventovani a ocentovani lesnich pad bylo rozliseno pét bonitnich stupit.
Jejich hektarové ceny se pohybovaly v mezich 200 az 1750 Ké&s pro nejhor$i a nej-
lepsi bonitu. Lesni porosty byly inventovany rovnéz jen plochové bez ohledu
na bonitu, vék, dfevinu, dfevni hmotu atd. a ocenény jednotnou primérnou
cenou Kés 7500 za 1 ha. Ocenéni nepfihlizelo ani k rtznosti vyrobnich nakladuy,
ani k rlznosti vynosi hmotovych a penéznich na rtznych lokalitich a stejné
hodnotilo porostni souhrny s pfevahou dobrych bonit a dospélych porostd i sou-
hrny s ptrevahou $patnych bonit a mladych porostt.

Provedené ocenéni je tudiz krajné pausilni a nevystihuje ani skuteény stav
lesniho hospodaiského celiku, ani neodpovida reprodukénim nakladim, resp. spo-
lecenské praci, potfebnym na reprodukci porostnihoc souhrnu tohoto celku podle
stavu vyrobnich sil a cenové trovné v dobé ocenéni. Tyto naklady jsou z hle-
diska reprodukéni pofizovaci hodnoty, pfi generalni inventarizaci pouzivané, zcela
na miste, jsou nejsnaze zjistitelné a jejich pouziti je téz v souladu s teorii trvalého
lesniho provozu. Nevyhoda pouzitého zpusobu ocenéni je téz v tom, Ze hcdnotu
jim zji§ténou nelze upravovat podle zmén, které ve skladb& porostniho souhrnu
nastdvaji tézbami a zalesnénim.

Uc¢etni evidence prevzala vysledky generalni inventarizace lesnich
pud a porosti v celé §ifi. VySetfené hodnoty byly v ni zaaétovany na prislusny
Gcet zékladnich prostredkl se souvztainym zdpisem na uété ,Fond v zakladnich
prostiedcich“. Protétované hodnoty jsou konstantni a neupravuji se podle zmén,
které ve stavu lesniho hospodatského celku nastavaji hospodarskymi zasahy. Prak-
ticky budou tudiz tyto hodnoty zji§téné podle stavu koncem roku 1954 v platnosti
az do pristi generadlni inventarizace zakladnich fondu.

S ohledem na zmény, které hospodafenim ve stavu lesniho hospodaisxzého
celku zpravidla nastavaji, je tento zptsob vedeni lesni pidy a lesnich porostt
v Uetni evidenci zdsadné nespravny. Byl by na misté jen za predpokladu, ze by
pfislusny lesni hospodatsky celek byl v Gplné idedlnim stavu, pokud jde o za-
stoupeni lesnich porostii podle véku a hmotnatosti, a kdyby se soudasné tézil
normélni, roénimu pfirtstu odpovidajici téZebni etit a vytézené plochy byly
ihned po vytéZeni fadné a Uspdsné zalesnény. Za téchto predpckladi by k zmé-
nam ve slozeni a hodnoté dfevni zdsoby nedochézelo, jeji stav i hodnota by byly
konstantni a nebylo by namitek proti tomu, aby se jeji ufetni hodnota podle
provedenych tézeb a zalesnéni neupravovala. Tento idedlni stav nepfichazi vsak
v uvahu ani v lesich, v nichZ se nekonaji zvy$ené tézby, ani tim spiSe v lesich,
v nichz jsou tézby podstatné vy$si nez pfirtst pravidlem jiz od poldtku druhé
svétové valky.
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Vyse popsany idedlni stav ve slozeni dfevni zasoby (souhrnu lesnich porostt)
mize nastat i v lesich, v nichz se nepfetézuje, jen vyjimecné, nebot i za tohoto
predpokladu se stav dfevnich zdsob (souhrnu lesnich porosti) zpravidla méni
a zmény, které hospodafenim ve skladbé i hodnoté tohoto souhrnu nastavaji, mo-
hou byt kladné i zdporné, tj. jeho hodnota se mize zvySovat i snizovat. K témto
zménam muze dochdzet i jen na podkladé niz§ich nebo vyssich zalesnéni, nez
¢ini obvykly normal.

Tyto zmény se nepromitaji nejen do tcetni hodnoty zakladnich prostredka,
nybrz i — a to je nedostatek snad jesté vaznéjsi — do hospodafsikych vysledki
lesniho provozu, tyto vysledky se tim skresluji a neposkytuji spravny obraz o efek-
tivnosti lesniho hospodarstvi.

Tento stav je v rozporu se zdsadami radné ucetni evidence, fadné organizace
a vedeni lesniho hospodafstvi a nevyskytuje se snad ani v jediném jiném vyrob-
nim odvétvi. Zasada fadného vedeni zakladnich prostfedkt i Gpravy jejich hod-
noty podle méniciho se jejich stavu je dodrzovdna ve vsech vyrobnich odvétvich
véetné zemédélstvi (zdkladni stddo). Zavaznym nedostatkem je pfitom téz sku-
te¢nost, ze konstantni hodnota porostniho souhrnu lesniho hospodaiského celku
vedend v tletni evidenci nevyjadfuje mnozstvi abstraktni lidské prace v tomto
souhrnu nahromadéné, resp. potfebné k jeho reprodukei.

V naSem lesnim hospodéistvi, v némz se jiz od roku 1939 tézi vice nez
pfirtistd, je pouziti tohoto zplisobu ocefiovani lesnich porosti a jejich vedeni
v Ucetni evidenci zvlast velmi povéazlivé a muze vést k dalekosahlym duasledkam.
Drevni zdsoby i jejich hodnoty v naSich lesich jiz od roku 1939 neustale klesaji
a tézby dreva zasahuji stale hloubéji do podstaty lest. Pritom vsak v ucetni evi-
denci vykazujeme souhrn lesnich porosti jako zdkladni prostfedek stdle stejnou
hodnotou. V kone¢nych fazich tohoto vyvoje mohli bychom dospét k takovému
stavu, Ze bychom pfi nezménéné hodnoté tohoto souhrnu neméli k dispozici
v mytni tézbé ani jeden mytné zraly porost nebo strom.

Je treba uvazit, jak se tento nespravny postup promita do hospodarskych
vysledka a k jakym nepfiznivym disledkiim vede. Neni pochyby, ze fadné ve-
deny lesni zdvod jako samostatnd Gcetni jednotka musi nebo ma byt pfi nor-
malnich, roénimu prirGstu dfevni hmoty odpovidajicich tézbach v bilanéni
rovnovaze, tj. jeho vyrobni ndklady maji byt plné kryty vynosy (trzbami), resp.
lesni produkce mé poskytovat pfiméfeny piebytek vynosti nad naklady (zisk,
nadprodukt). Dnesni, resp. jiz od zacatku druhé svétové valky existujici stav je
viak takovy, Ze vlivem neustalych pretézeb jsou nasim lesim odebirdny podstatné
vy§si dfevni té€zby a z nich vyplyvajici vy$si penézni vynosy, nez odpovida jejich
norméalni vytéznosti, resp. tnosnym tézbam.

Z nakladového hlediska je lesni produkce pfi zvySenych téZbach zatizena
téZzebnimi a dopravnimi naklady spravné, nebot tyto ndklady jsou tumérné vysi
skutecnych tézeb. Naklady spojené s porostni obnovou na vytéZenych plochéach
mély by teoreticky byt rovnéz tmérné vysi tézeb, prakticky vsak jsou, resp. mo-
hou byt nizsi a pak pfibyva zalesnovacich nedodélkd, nebo vy3si a pak téchto
nedodélkt ubyva. Spravni naklady jsou vcelku konstantni a udrzuji se zhruba
na stejné vysi i pfi téZbach zvySenych nebo snizenych. Zavér plati v plném roz-
sahu jen pro spravni naklady péstebni vyrobni faze, tj. v hrubych rysech pro
spravni naklady byvalych sprav lesniho hospodafstvi.

Hospodatské vysledky Statnich lestt by mély byt za téchto predpokladi vy-
soce priznivé a Stitni lesy by mély z titulu pfetézeb vykazovat a vhodnym zpi-
sobem akumulovat mimofadné zisky. Téchto ziski by mélo byt pouzito zejména
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na thradu mimofadnych investic (napf. lesnich komunikaci, dopravnich prostredki,
budov apod.), které lesni hospodafstvi v soucasné dob& naléhavé potiebuje. Statni
lesy v§ak mimofadné zisky, jejichz zdrojem jsou, resp. mély by byt zvysené tézby,
zvlast nevykazuji a uvazuji je pfi bilancovani hospodaiskych vysledki, jakoby
zvySené tézby predstavovaly normalni produkt lesni vyroby. Pfes zvy$ené tézby
a z nich vyplyvajici zvySené trzby je v3ak lesni hospodafstvi spiSe ztrdtové nez
ziskové.

Neni pochyby, Ze pfi¢inou této skuteénosti jsou nizké ceny su-
rového dfeva. Tyto nizké ceny a z nich vyplyvajici ztratovost lesniho hos-
podafstvi i pfi zvySenych tézbach nejsou na misté z mnoha diavodi (napf. pro
vseobecny nedostatex dieva, jeho vysokou spotfebu, plytvani s nim apod.). Kromé
toho pfi nizkych cenach dfeva jsou ustfedni pldnovaci a finanéni organy neptizni-
vymi hospodafskymi vysledky svadény k tomu, aby na minimum stlacovaly pla-
nované naklady lesniho hospodatstvi jak v lesnim provozu, tak i ve financovani
investic a generdlnich oprav.

Jednou z pri¢in tohoto neuté§eného stavu naseho lesniho hospodafstvi je
nevyhovujici ccenéni porostniho souhrnu jako zakladniho prostfedku a nespravné
vedeni jeho hodnoty v Gcetni evidenci. Za daného stavu mdame skute¢né ,hlavu
v pisku“ a skuteény dosah $kod vznikajicich zvySenymi tézbami dfeva si neuvé-
domujeme a ani uvédomit nemuzeme, nebot zhorSovani porostniho souhrnu se
hodnotové neeviduje. Kdyby vsak toto zhorSovani, resp. snizovani dfevni zasoby
tohoto souhrnu bylo ucetné zachyceno a navdzano na hospodatské vysledky, pak
by ztraty lesniho hospodarstvi kryté za nynéjsiho stavu zvySenymi tézbami byly
vyjadreny spravné a na podkladé téchto ztrat bychom si uvédomili vaznost nynéj-
siho stavu.

Za ekonomickou zvla§tnost 'lesniho hospodafstvi a jeho ucetni evidence lze
povazovat i skutecnost, ze ndklady na reprodukci porostniho souhrnu jako zaklad-
niho prosttedku (tj. naklady na porostni obnovu vytézenych lesnich ploch) se
nehradi z investi¢nich prostfedk, nybrz z obratovych prostiedxi, aniz by se do-
date¢né jako u jinych zaxladnich prosttedki aktivovaly. Proti dhradé zalesiiova-
cich nakladi z provoznich prosttedki a jejich pfimému uétovani na provozni
ndklady neni namitek, nebot jejich pfimé uétovani na investice neni prakticky
mozné. Kromé toho je tento zpiusob thrady i uétovani v plném souladu s teorii
trvalého lesniho provozu. Pfimé uétovani reprodukénich ndkladd porostniho sou-
hrnu do vyrobnich néakladi je vsak na misté za pfedpokladu, Ze rozdily v jeho
skladbé a hodnoté budou kazdoro¢né za souéasného jejich promitnuti do hospo-
daiského vysledku proaétovany na prislusny acet zdkladnich prostredki.

Hlavni nedostatky nynéjsi tcetni evidence lesniho hospodaistvi z hlediska
uétovani hodnoty porostniho souhrnu lze shrnout takto:

1. Ucetni hodnota lesnich porosti nevyjadfuje mnozstvi abstraktni lidské
prace v jejich souhrnu nahromadéné, resp. potfebné na jejich reprodulci.

2. Ucetni hodnota lesnich porostii je konstantni a neupravuje se podle zmén,
které v jejich souhrnu hospodaiskymi zasahy nastavaji. Mezi touto hodnotou
a mezi reprodukénimi naklady porostniho souhrnu, resp. vys$i tézeb meni z hle-
diska téchto zmén zadna vazba.

3. Zmény v hodnoté lesnich porosti se dcetné neeviduji a nepromitaji se
do hospodérského vysledku a do financovéni investic.

Nedostatky v ocenéni lesnich porostii 1ze odstranit tim, Ze by se jejich oce-
novani upravilo podle zasad vyplyvajicich z autorovy studie Pfispévek k ocenovani
lesti podle zdsad marxistické ekonomie, kterd byla uvefejnéna ve Sborniku CSAZV

181



— Lesnictvi z roku 1959, ¢. 1 a 6. Ocenéni je podle této studie naviazano na béiné
zalestiovaci naklady a platné ceny surového dfeva a ocefiovaci propoéty lze podle
ni provést s pouzitim pramérnych udaji lesniho hospodarského planu primo pro
lesni hospodaisky celek, jakoby $lo o jediny lesni porost. K propoétim je tfeba
pouzit i dalsich ekonomickych ddaji vyplyvajicich z Géetni, statistické a lesni
hospcdarské evidence. Timto zplisobem musi byt porostni souhrn vidy nové oce-
nén po vypracovani nového lesniho hospodédiského planu a odvozena hodnota
ziltovana v udetni evidenci. Za tohoto predpokladu je tfeba vést hodnotu kazdého
lesniho hospodarského celku na prislusném uété samostatné. Kromé toho by nové
ocenéni porostniho souhrnu prislo v tvahu pfi zménach cen surového dreva a pfi
podstatnych zménéch zalesiiovacich naklad. Puda se pfi popsaném zptisobu oce-
néni vibec neoceriuje, nebot nema hodnotu.

Nedostatky uéetni evidence vyplyvajici z toho, ze hodnoty porostniho sou-
hrnu jsou v ni vedeny jako konstanty, lze odstranit tim zptsobem, Ze by se tyto
hodnoty upravovaly podle zmén, které hospodatenim v jeho vnitfni skladbé na-
stavaji. Pri zlepSeni této skladby bylo by tfeba ucetni hodnotu porostniho souhrnu
zvySovat, pri zhorSeni snizovat podle téchto zédsad:

1. Ke zhor3§eni vnitfni skladby porostniho souhrnu a sou¢asné ke sni-

zeni jeho hodnoty dojde ve vsech pfipadech, kdy bud

a) se v mytni tézbé vytézi vice nez pfirist — v tomto pfipadé se hodnota
porostniho souhrnu snizi o hodnotu pretézby na pni (rozdil skute¢né mytni tézby
a prumérného mytniho pfirtstu, vyndsobeny primérnou cenou 1 plm dfevni
hmoty na pni), nebo

b) se provede obnova lesa v nedostateéném rozsahu tak, ze plocha holin je
koncem roku vétsi nez na zacatku rdiu — v tomto pripadé se hodnota porostniho
souhrnu snizi o hodnotu zalesriovaciho nedodélku (zvyseni plochy holin béhem
roku v ha, vynasobené pramérnym zalesiiovacim nakladem 1 ha).

2. Ke zleps§eni vnitini skladby porostniho souhrnu a soucasné ke z vy -
§eni jeho hodnoty dojde ve vsech pripadech, kdy bud

a) se v mytni tézbé vytézi méné nez pfirist — v tomto pripadé se hodnota
porcstniho souhrnu zvysi o hodnotu nedotézku na pni (rozdil pramérného mytniho
prirGstu a mytni tézby, vynasobeny primérnou cenou 1 plm dfevni hmoty na
pni), nebo

b) se provede zalesnéni v nadmérném rozsahu tak, Ze se plocha holin béhem
roku snizi nebo se zalesni k lesu nepatfici pozemky nelesni — v tomto ptipadé
se hodnota porostniho souhrnu zvysi o hodnotu zalestiovaciho zvy$ku (snizeni
plochy holin v ha + plocha pfipadného zalesnéni pozemkd nelesnich, vynasobené
prumérnym zalestiovacim ndkladem 1 ha).

Ucetné je tfeba provést tyto tpravy tak, aby vedle uvedeni hodnoty porost-
niho souhrnu i Fondu v zdkladnich prostfedcich na spradvnou vysi, byly zmény
v hodnoté tohoto souhrnu sou¢asné spravné promitnuty do hospodatskéhe vysledku
i do financovani investic.

Jiz od roku 1957 jsou v nafem narodnim hospodéfstvi soustavné uplatiio-
vany snahy o zvySeni jeho efektivnosti. Jednim z predpokladii pro dosazeni to-
hoto cile je zejména Gc¢innéjsi vyuzivani ekonomickych pak, k nimZ patfi prede-
v8im zdkon hodnoty a ekonomické kategorie s nim spjaté, jako jsou vlastni na-
klady, rentabilita, zisk, ceny, odpisy apod. Do oblasti ekonomickych pak tohoto
druhu spadaji i navrhy vyplyvajici z této prace, které maji pfispét k tomu, aby
v lesnim hospodafstvi byly vytvoreny predpoklady pro zvyseni jeho efektivnosti.
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Souhrn

Lesni hospodafstvi jako soudst socialistické vyroby ma nékteré zvlastnosti,
jimiz se lisi od ostatnich vyrobnich odvétvi. Jeho vyrobni proces se sklada ze dvou
ekonomicky odlisnych vyrobnich fazi, z faze pé&stebni, kterd ma obdobny cha-
rakter jako zemédélstvi, a z faze tézebni se stejnym charakterem jako prumysl.
Ekonomické zvlastnosti se vyskytuji predeviim ve vyrobni fazi péstebni a tykaji
se zejména ekonomického charakteru lesni piidy a lesnich porostli, na néjz na-
hlizeji nejednotné i socialisti¢ti ekonomivé. Jejich rozdilné néazory byly rozebrany
a vysvétleny na podkladé teorii lesniho provozu trvalého a ob&asného.

Podle teorie obcasného lesniho provozu je kazdy lesni porost samostatnym
provezem. Zakladnim prostfedkem — ovsem bez hodnoty — je pouze lesni piida.
Lesni porosty jsou naproti tomu rozpracovanym nebo hotovym vyrobkem péstebni
faze. Vyrobni doba této faze se v priiméru rovnid obmytni dobé. Podle této teorie
by se mély ucetné porovnavat vyrobni ndklady vynaloZené na uréity lesni porost
za celou dobu jeho existence s vytézky, které za tuto dobu poskytl, coZ je prak-
ticky neuskute¢nitelné.

Podle teorie trvalého lesniho provozu, které je tfeba dat v socialistické eko-
nomice lesnické pfednost, tvorfi lesni pida i s lesnimi porosty v rdmci lesniho
hospodéaiského celku dialekticky celek. V jeho ramci je zdkladnim prostfedkem
zvlastniho druhu lesni ptuda, kterd nem4d hodnotu, a souhrn lesnich porosti, ktery
mé hodnotu odpovidajici mnozstvi abstraktni spolecenské prace potfebné k jeho
reprodukci podle daného stavu vyrobnich sil. Vyrobkem péstebni tadze je béznému
roénimu pfirastu odpovidajici mytné zrald dfevni hmota mytni a pfedmytni. Vy-
robni doba této faze je jeden rok. Ucetné a bilanéné se podle této teorie stavi
proti sobé roéni naklady a vytézky lesniho hospodafského celku, coz je ve shodé
s béznou praxi lesntho hospodafstvi. Ekonomicka zvlastnost porostniho souhrnu
zalezi v tom, Ze Cast tohoto zakladniho prosttedku se v pravidelnych mezidobich
méni v hotovy vyrobek péstebni faze. Tento pfechdzi do vyrobni faze tézebni jako
jeji pracovni pfedmét a méni se téZebni vyrobou ve vyrobek faze tézebni a soucasné
v koneény produkt lesniho hospodafstvi, jimz jsou vymanipulované sortimenty
surového dfeva.

V praci byly rozebrany nedostatky operativné technické a ucetni evidence
lesni plidy a lesnich porostii, zejména nespravné ocenéni porostniho souhrnu pro-
vedené pfi generdlni inventarizaci zdkladnich fond. Hodnota porostniho souhrnu
vyplyvajici z tohoto ocenéni je v Uletni evidenci vedena jako konstanta, ackoli
tézbami i porostni obnovou dochazi v ni ke zménam. V préci je zahrnut navrh
na jednoduché sprdvné ocenéni porostniho souhrnu i na tGpravy tohoto ocenéni
podle ménici se skladby a hodnoty tohoto souhrnu.
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Ocodennoctu BOCNPOH3BOACTBA OCHOBHBIX CPeACTB B JIECHOM X03siCTBE

Jlecnoe X03s1i{CTBO KaK cOCTaBHasi 4acTh COILHAJIHCTHUECKOTO NMPOH3BOJICTBA HMeEeT He-
KOTOpLIe 0coOEHHOCTH, B pesyJabTaTe KOTOPLIX OHO OTJHYAETCsI OT OCTaJIbHbIX ITPOH3BOACTBEH-
HBIX orpac.rlei'l. Ero ﬂpOHBBOD,CTBCHHbl!‘;l fpoiece caaraercsd M3 JBYX 3KOHOMHUECKH OTJIHHMHBLIX
IIPOH3BOACTBCHHDIX (b'dSI (ba3bl BbipallHBaHHsI, HMelouleii aHaJIOTHYHLIH XapakTep KakK celb-
CKOe X034IiCTBO, H CpaSbl JIeCO3aroTOBKH C GJAHHAKOBBIM XapaKTePOM KdK H IIPOMbILUIJIEHHOCTD.
DKOHOMHYECKHE O0COOEHHOCTH NpOsIBJISIIOTCSE TIpeXKJae BCero ‘B llpOMiiBOlLCTBEHHOI"I (‘DHSC BbI-
paliHBaHHA Jieca H KacaloTcs TVIaBHBIM OGPHSOM SKOHOMHYECKOro XapakTtepa J1ecHOlt NOYBhI
H JecoHacaxjaeHHii, na KOTOpble JazKe COLHAJHCTHYECKHE 3KOHOMHCTbI He HMEIOT €JIHHOro
B3rasiza. Mx pasJiHuHble MHEHHsI aHaJIH3HPYIOTCA H 00'bACHAIOTCA Ha OCHOBE TEOpHﬁ TMOCTOAH-
HOIi JICCO3KCIJIYAaTallHH H JeCo34aroToBOK 110 Mepe Ha/100HOCTH.

CorjlacHO TEOpPHH JeCO3KCIydTalHH IO Mepe HaJOGHOCTH KazK/blif JIeCHOil yyacToK
SIBJISIETCSl CAMOCTOSITE/IbHON NPOH3BOACTBEHHOI eauuuueil. OCHOBHBLIM CpPeACTBOM -— OAHAKO
6e3 yKasaHusl LeHbl — sBJSIeTCS TOJbKO JecHast 1nousa.. Jlecnble yyacTkd, HalpoOTHB, — He-
3aKOHYEHHBIH TOTOBBIH IPOAYKT (asbl BhlpauiBanusi Jeca. Cpok npoussoacrsa 37O
(hasbl B cpeaHeM paseH oGoporty pyoOkH. CoriaacHo 3Toil TEOpHH 10JIKHO OblJIO Obl MPOBO-
AUTbCsl GyXrajarepckoe cpaBHeHHe TPOH3BOACTBEHHBIX 3aTpaT Ha oOlpejefeHiiblii JecHoi
V4aCTOK 3a BeCb CPOK CYIIECTBOBAHHS C BHIXOAOM INPOJAYKILHH, KOTOPYIO OH 3a 3TO BpeMs
1IPeI0CTaBHI, UTO NPAKTHUECKH HEOCYLIeCTBHMO.

CorJacHo TeOopHH TOCTOSIHHOI JIeCOKCIJyaTallnl, KOTOPOil cjejlyer B COLHaJHCTHUeC-
KOil 3KOHOMHKE JIeCHOro XO03siCTBa OTAaTh NpeANouTeHHe, JecHas NnouyBa BMeECTe C JIeCHLIMH
HacaxKJeHHAMH B paMKax JIeCHOIi XO03aliCTBEHHOIl eJHHHILLI JaeT [HaJeKTHUecKoe ILeJoe.
B ero pamMkax OCHOBHBIM CpPEJACTBOM 0CO0Oro BHAA SIBJAETCS JecHasl I0YBa, He HMelolias
UeHbl, H KOMIIJIEKC JIEeCHBIX HACax</IeHHil, LleHa KOTOPBIX OTBEeYaeT KOJHYeCTBY abCTPaKTHOro
OGIIECTBEHHOr0 Tpy/a1a, HEOOX0JHMOro /sl ero BOCHPOH3BOICTBA COIVIACHO JAaHHOMY COCT?-
SIHHIG TIPOH3BOAHTE bHBIX CHJL [Toja mpoaykrom asbl BbipallMBaHus Jeca pasyMeercst OTBe-
qaloulast 0OLIMHOMY TOJHUYHOMY NPHPOCTY, B 3KCIJIyaTallHOHHOM OTHOLIEHHH cliesast JipeBec-
Has Macca B MOMEHT pyOKH H 10 ee HacTymiaenHs. CpoK NpOH3BOACTBA 3TOI (asdbl AJHTCS
oaHH rox. B cmerHOM M (Ga/aHCOBOM OTHOLIEHHWH COIJIACHO 3TOif TEOPHH TIPOTHBOCTOAT TO-
JIOBBIE PACXO/bl H BBIXOJ MPOAVKIHH JecoX03siicTBeHHOIl eIHHHIUbI, YTO COOTBETCTBYET
0ObLIYHOIl NPAKTHKE JECHOro X03iiicTBa. DKOHOMHYecKasi 0coOeHHOCTb KOMILIeKca Hacazxje-
HHIT 3aKJI04aeTcs B TOM, YTO 4YaCTb 3TOTO OCHOBHOTO CpejiCTBA MPOH3BOJCTBA B NMPABHJBLHBIC
NPOMe;KYyTKH BpeMeHH IIpeBpalliaercsl B roTOBbIi NPoAYKT (a3bl BhIpallUBaHHs. DTOT NMPOAYLT
BCTYNaeT B NMPOH3BOJACTBEHHYIO a3y JiecOKCIyaTallHH Kak ee paGouHii npeaMmeT H B pe-
3yJbTaTe 3KCIJyaTalHH IpeBpauiaerTcs B NPOAYKT (asbl JeCOoIKCIIyaTallHH H OJHOBPEMEHHO
B OKOHUATEJbHbIH MPOAVKT JIECHOTO XO037iCTBa, KOTOPBIM SIBJSIOTCS DACKpsiZKeBaHIIble COPTH-
MEHTHI CBIPOI JIpeBeCHHHBI.

B paGote pa3oGpaHbl HeLOCTATKH ONEpPATHBHOIT TeXHHKH H OyXraJTepcKoro yuera Jec-
HOIf NMOYBBI M JIECHBIX HaCayK/[eHHuii, IJIaBHbIM 00pa3oM HelpaBH/bHAsl OllCHKA KOMILIeKca Ha-
cajkKJIeHHIl, npoBejieHHas NpH TeHepaJbHON HHBEHTAapH3allHH OoCHOBHBLIX (onpoB. Llena Kowm-
IJIeKca Haca</JeHHil, BhITeKalolas H3 3TOil OleHKH, B OyXraJTepckoM yueTe paccMaTpHBaeTcs
KaK KOHCTaHTa, HeCMOTPSI Ha TO, YTO B pe3yJbTaTe KCIIyaTallHH H JIecOBO30GHOBJIEHHSI B HEM
IIPOHCXO/AT H3MeHeHHsl. B paGore oGo0uLeH NMPOEKT NMpOCTOil NMpaBHJLHOI OLEHKH KOMIlIeKca
HacaykKJeHHH H yMops/04yeHHs 3TOil OLEHKH COTJIaCHO MeHSIOLUleMyCsl COCTaBy H IleHe 3TOro
KOMILJIeKCA.

Special Aspects of Reproduction of Principal Capital Goeds in Forestry

Forestry being-considered as part of the whole system of socialist economy pos-
sesses some peculiar characteristics which distinguish it from other branches of
production. As a process of production forestry consists of two economically different
stages; forest growing bears a character similar to that of agriculture, while forest
utilization is similar to industrial production. Peculiar economic features arise al-
ready at the stage of forest growing; they are conditioned by the economic character
of forest land and forest stands, even socialist econcmists expressing different views
on this point. These different opinions are analysed and explained from the viewpoints
of two existing theories — of permanent or periodical operational process in forestry.

According to the theory of periodical operational process each forest stand is
a separate enterprise. The forest land is the only capital means of production, of course
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having no value. To the contrary, forest stands are semi-finished or finished products
of the stage of growing. The average duration of production at this stage equals the
cutting cycle. Accordingly, the expenditures made in and for a given stand during
the whole time of its existence should be compared with the gains received from it
during the same time, what is practically unrealizable.

According to the theory of permanent forest exploitation which should receive pre-
ference in socialist economics, the forest land and forest stand form a dialectical unity
within the whole economic unity ol forestry. In this last unity sui gemeris capital
means of production are represented by forest land which has no value and the
total aggregate of forest stands, the value of which corresponds to the amount of
abstract social labour needed for its reproduction at a given level of productive
forces. The forest crop and the ripe wood ready for cutting according to the mormal
yearly growth rate represent the product of the stage of growing. The length of this
stage of production is one year. The balance and accounts should compare the yearly
expenditures with the incomes gained from the whole forest economic unity. This
corresponds to the usual practice applied in forestry. The peculiar economic feature
of the total aggregate of stands consists in the fact that this means of production
turns in regular intervals into a finished product of the stage of growing. This product
passes into the stage of forest utilization and at this stage gets transformed into
a product of this second stage simultanecusely becoming the final product of fo-
restry, represented by processed and sorted kinds of rough wood.

The article includes an analysis of errors in operational technical and stock-taking
records of forest lands and forest stands, especially in the incorrect valuation of the
total aggregate of stands performed during the general stock-taking of capital goods.
The value of the total aggregate of stands resulting from this estimation is regarded
in records as being constant, although permanent changes are brought into it by
cuttings and forest reconstructions and renovations. The author suggests a simple and
correct method to evaluate the total aggregate of stands and to bring further corrections
according to the changing structure and value of stands.

Particularidades de la reproduccion de les medios basices en la ecenomia forestal

La economia forestal, como parte de la produccioén socialista, tiene ciertas par-
ticularidades que la distinguen de las otras ramas de produccion. Su proceso de pro-
duccién estd compuesto de dos fases econdmicamente diferentes, la fase de la culti-
vacion, que tiene un caracter idéntico al de la agricultura y la etapa de la explota-
cién cuyo caracter se parece a la industria. Las peculiaridades econdémicas se pre-
sentan sobre todo en la etapa de la cultivacién y se refieren en particular al caracter
economico del suelo forestal y de la plantas que crecen en los bosques. Hasta los
economos socialistas tienen puntos de vista diferentes respecto a ese caricter. Sus
diferentes opiniones fueron analisadas y explicadas por la teoria de las operaciones
de proceso forestales permanentes y ocasionales.

Segun la teoria de la operacion forestal ocasional, cada planta en el bosque es
un proceso economico independiente. El unico fondo basico — sin valor, naturalmente
— es el suelo. Las plantas por otro lado, son un producto en proceso de produccion,
o0, terminado, de la fase de cultivacion. El tiempo necesario para la produccién, segun
esta teoria, corresponde en promedio al periodo de corte. Segin esta teoria los gastos
empleados para ciertas partes del bosque durante todo el tiempo de su existencia
deberian compararse por medio de un calculo de contabilidad con las ganancias que
produjeron durante este periodo. Eso seria practicamente irrealizable.

Segun la teoria de la operaciéon permanente, que merece prioridad en la eco-
nomia forestal socialista, el suelo y las plantas del bosgue forman una entidad
dialéctica en el cuadro de la economia forestal entera. La tierra forestal es un medio
basico de tipo especial, cuyo valor corresponde a la cantidad de trabajo abstracto
social, mnecesario para su reproduccién, segun el estado dado de las fuerzas pro-
ductivas. El producto de la etapa de cultivacion es la materia lefiosa madura cortada
o a punto de ser cortada que corresponde al aumento corriente anual. El periodo
de produccion de esta fase, es de un ano. Respecto a la evidencia de contabilidad y el
balance, se comparan, segun esta teoria, los gastos y las ganancias anuales de la
entidad econémica forestal, lo que corresponde a la practica corriente de la economia
forestal. La particularidad econdomica de lo que crece en el bosque en su conjunto
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consiste en que parte de este medio basico se cambia en periodos regulares en un
producto terminado de la etapa de cultivacién. Este producto pasa a la etapa pro-
ductiva de explotacion como su instrumento de trabajo, y, por medio de la pro-
duccion, se transforma en producto de la etapa de explotacion y simultaneamente
en producto final de la economia forestal, es decir, en surtidcs de madera no ela-
borada. )

El trabajo analiza los fallas de la evidencia de contabilidad y cperativa y téc-
nica, de los suelos forestales y de sus plantas, sobre todo la evaluacion defectiva del
conjunto de lo que crece en el bosque, durante la inventarizaciéon de los fondos ba-
sicos. Ese valor se considera constante en la evidencia de contabilidad a pesar de que,
por medio de explotacion y de renovacion del bosque, cambia. El trabajo incluye un
proyecto de una evaluacion correcta del conjunto de lo que crece en el bosque y de la
elaboracién de esa evaluacion, segun la composicion variable y el valor de ese con-
junto.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
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Vyznam dopravy pracujicich na pracovisté
v lesnim hospodafstvi

3nauenHe nepeBO3KM TPYASIUHXCS B JECHOM X03sHCTBE

Die Bedeutung der Beforderung der Werktitigen in der Forstwirtschaft auf ihre
Arbeitsplitze

L’importance du transport des travailleurs dans l’économie forestiére

InZ Rudolf STOLARIK
Ustav pro védeckou soustavu hospodaieni
Krajskd zemédélskd stanice, Plzeri

Prili§ mnoho pracovni energie lesnich délnikd se dosud nehospodarné vy-
Cerpava jejich pési dochazkou na pracovisté. Vzdalenosti, které denné prekona-
vaji, jsou znaéné. Tak podle Setfeni, jez bylo konano na Slovensku v roce 1957,
dochazelo 17,2 % délnikti denné do prace na vzdilenost 2 km, 22 % na vzda-
lenost do 4 km, 41,7 % do 10 km a 19,1 % délniki na vétsi vzdalenost nez
10 km. Tudiz polovina vsech lesnich délnikd na Slovensku dochédzi do prace pri-
mérné na vzdalenost 10 km, coz znamend, Ze denné vykondvaji 20km pochod.
Poméry v Ceskych zemich jsou s ohledem na hustotu dopravni sité a zalidnéni
o néco lepsi, ale i zde dochazi podle odhadu polovina délnikd na vzdalenost 7 km.

V dtsledku této pési dochdzky na pracovisté ztraci lesni hospodafstvi jednak
pracovni energii, nebot délnici jeji podil vy€erpavaji na chtizi misto na potfebnou
praci, jednak pracovniky viibec, nebot viude tam, kde primyslova vyroba zafidi
at vlastni, nebo vefejnou dopravu zaméstnanct do zadvodu a zpét, prechézeji pra-
covnici z lestt do primyslu. Timto zplisobem ztratilo lesni hospodaistvi stovky
stalych pracovnikii v kazdém kraji. V zdpadoceském kraji se to projevilo pfi za-
kladani primyslu v Tachové, Klatovech, Nyrsku, Nepomuku, nehledé na aglo-
meraci plzefiskou.

Pracovnici v lesnim hospodatstvi si uvédomuji tuto skuteénost a jako do-
klad toho byl do vlddniho usneseni o lesich & 775/1961 Sb. pojat i ttkol, kterym
se lesnimu hospodéfstvi pfimo uklddd rozsifeni tohoto druhu péce o lesniho
délnika: ,Dopravu lesnich délnikt na pracovi§té nutno provadét nakladnimi auty
s vlekem a ve vhodnych terénnich podminkach téz maringotkami, tazenymi trak-
tory, pfipadné autobusy a mikrobusy“. Dokumentuje to podstatnou zménu v mys-
leni pracovniki v lesnictvi, nebot pfi sestavé planu investic na rok 1952 byl po-
zadavek Inspektordtu stitnich lest v Plzni na jeden autobus pro dopravu lesnich
délnikd na tehdej§im lesnim zdvodé v Hartmanicich aplné nepochopen. Jako dalsi
doklad, Ze provozni pracovnici oekadvaji od zavedeni dopravy délnikd na praco-
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vi§té zlepSeni vyrobnich podminek v lesnictvi, jsou ¢lanky v odborném tisku
(Bouska 1960, Baca 1960, David 1960, Kral 1960, Lavié¢ka 1961,
Prokop 1961). Hlavné &lenové brigdd socialistické prace pozaduji pfi podpisu
smlouvy zajisténi dopravy na pracovisté. Zpusoby a vysledky, s nimiz se provoz
setkavd pri feSeni tohoto tkolu, jsou uvedeny v literature.

Protoze se viak na otdzku dopravy délniki na pracovisté divd mnoho pra-
covniki z hlediska dosazitelnych tspor cestného, odluéného a stravného a pro-
voznich néakladi automobilu zajistujiciho dopravu, které jsou povétsiné stejné
zkreslené evidovany v nakladech na autodny, uvadim rozbor problému z energe-
tického hlediska. Energetické méritko je jednim z modernich zptsobd hodnoceni
Géelnosti ruznych technologii, které zvlasté v socialistickém hospodafstvi se spe-
cificky taxativné stanovenymi cenami muze odkryvat lep§i nebo hor§i pracovni
postup.

\

Fyziologicka méieni jako poklad kalkulaci

Vlastni rozbor této otazky je zaloZen na méfenich, kalkulacich a tdvahach
z fyziologie prace a ekonomiky. Otazku dopravy pracujicich na pracovisté a zpét,
maximalni vylouceni dlouhych a delSich pésich cest v lesnim hospodarstvi (nad
7 a nad 3 km) je nutno zkoumat z téchto hledisek:

1. Ziskani pracovni energie a vétsiho vykonu v lesnim hospodéfstvi, které
chronicky trpi nedostatkem pracovnich sil.

2. Zvédeéténi a zhospodarnéni provozu narodniho hospodaistvi na useku
lesnictvi, kde se s lidskou praci nehospodatrilo podle védeckych zasad, v souladu
s postupnou mechanizaci praci, coz se pfi dosazeném stupni zpramyslnéni zemé
ukazuje jako levnéjsi proti fyzické lidské praci.

3. Zvyseni hygienické, zdravotni a socialné psychické arovné lesnich délnik.

Ziskani pracovni energie a vétSiho vykonu v lesnim
hospodarstvi

I kdyz je chtize z fyziologického hlediska jednim z nejhospodarnéjsich tkonu
lidského téla s wéinnosti 32 % energie vlozené v potravinich, piece s ohledem
na velky podil z celodenniho vykonu délnika se pfedev§im zabyvame jejim
omezenim.

Nejhospodarnéjsi chtize bez nakladd nebo s bfemenem je ddna rychlosti chuze
a délkou kroku, coz zdvisi na stavbé téla — délce nohou. Primérné byva délka
kroku 60 cm s rychlosti 88 krokti/min. = 4,8 km/hod.; vys$si ¢lovék ma délku kroku
70 cm s rychlosti 90 krokéi/min. Kaloricka potieba vynaloZend na chiizi je uvedena
v tabulce I (podle Glasowa a E. A. Miillera). Lze proto po¢itat primérné

T
Terén Krokd/min m/min. ‘ kcal/min. cal/m
Silnice (rovina) 108,7 92 ' 4,49 48,7
Travnatd cesta (dtto) R E R _947 7 i R 75;)5 - __.53,‘5
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na 1 km chiize v roving 0,05 . 1000 = 50 kcal. P¥i stoupani do 10% svahu s 10 kg
z4tézi vydava stoupajici 0,73 keal/m vysky. To znamend, ze na 100m stoupani vyda
73 kcal. Velmi obtizna chiize ve snéhu, kterd vyzaduje pri 10—20cm vrstvé jiz
138 kcal. Tato skute¢nost ndm dava realné vysvétleni pro¢ pracovnici, ktefi nejsou
zvykli pracovat v lese (hlavné z fad zemédéled), neradi chodi pracovat do lesa,
kdyz napadne silnéj§i vrstva snéhu.

Pocitejme, Ze lesni délnik dochdzi pésky na pracovisté na vzdalenost 5 km
a 7e cestou prekondva 100m vyskovy rozdil; pak jeho spotfeba na cestu bude:

na 5 km 5.50 kcal 250 kcal
+ 100m stoupani 73 keal
na cestu na pracovisté celkem 323 tkeal
na cestu zpét bez stoupani 250 keal
celkem 573 keal.

Pfi denni kalorické spotiebé délnika (bez bazalni spotfeby, tj. na udrieni
télesnych funixci, a spotieby na domdci prace) 2275 kcal na denni praci je to
25 % z denniho energetického vydaje na praci. Pfi denni dochazce na vzdalenost
10 km by to bylo jiz 50 % z denniho vydaje. Jestlize délnik neni plné vykonny
a jeho denni priimér nedosahuje 5 plm b. k., pak je bilance jesté méné prizniva
a mozno fici, ze skoro polovinu energie vycerpava na dochazku na pracovisté. Tato
bilance neni z hlediska produktivity prace a jejiho zvySovani radostna.

V zimnim obdobi pfi 10 —20cm snéhové vrstvé a vzdalenosti 5 km je tfeba:

na 5 km 5. 138 kcal 690 keal
+ 100m stoupani 73 keal
na cestu na pracovi§té celkem 763 kcal
na cestu zpét bez stoupani 690 kcal
celkem 1453 kcal.

To znamend, 7e délnik vyda na 5km dochazku na pracovisté pii snéhové po-
kryvce 64,1 % své télesné energie, ktera by méla byt vynalozena na denni pracovni
tkol (2275 kcal). Dochézi-li na vzdalenost 10 km, pak vyda 128,1 % na do-
chazku a na vlastni praci mu jiz energie nezbyva. Z provozu jsou znamy pfipady,
ze ¢lenové pracovni skupiny odmitali pracovat s pracovnikem, ktery dochizel ve
snéhu ze vzdalenéjsi obce. Byl unaven a nemohl podat pracovni vykon, ktery by
ospravedliioval rovnomérné rozdéleni mzdy mezi ¢leny skupiny (polesi Straz,
LZ Ptfimda).

Fyziologicky rozbor dochdzky na pracovisté ukazuje rezervy pracovni energie,
kterou je mozno v lesnim hospodafstvi organiza¢nimi opatfenimi postupné ziskavat
a tim jednak odstrafiovat nedostatek pracovnich sil, jednak zlepsovat socidlni aroven
pracujicich. Je to ¢tvrtina pracovni energie, kterd pfichdzi nazmar. Tyto rezervy
pracovni energie je mozno ziskat: 1. zajisténim dopravy lesnich délniki na pra-
covisté zavodovymi dopravnimi prostfedky, 2. podporou délniki pri opatfovani
vlastnich dopravnich prostiedki.

Zavodové dopravni prostiedky

Zavodova doprava nékterym z dopravnich prostfedki, povolenych doprav-
nim inspektoraterm k prepravé osob, zna¢né usetfi pracovni energii lesnich délnikd.
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Délnik dopravovany na ndkladnim automobilu potfebuje k prekonani lkm vzda-
lenosti pfi primérné pojizdné rychlosti vozidla 30 km/hod. a minutové kalorické
spotiebé pti prepravé 1,5 kcal (Kaminsky, 1960) jen 3 kcal/km, tj. jen 6 %
energie z denniho vykonu 2275 kcal v rovinatém terénu a jen 4,7 % energie v te-
rénu se stoupanim.

Je tfeba, aby se v8ichni pracovnici v lesnim hospodafstvi sezndmili s témito
udaji a pochopili jejich §iroky hospodaisky i politicky vyznam a sva opatfeni pfi
fizeni zavodi a podnikii zamérovali k plnéni vladdniho usneseni o lesich
& 775/1961 Sb. v dopravé lesnich délnikt na pracovisté. Hospodarnost dopravy
nelze nadile mérit ukazateli finanéniho planu. Pri dneSnim primérném vykonu
3 plm/sménu je mozno zajisténim dopravy zvysit vjikkon o 1—2 plm/sménu.

Doprava podle platného a dodrzovaného jizdniho fadu pfispiva také k dodrzo-
vani a plnému vyuZzivdni pracovni doby a je prvym zdkladnim kamenem k vytvo-
feni zdravého rezimu pracovniho dne i u pracovnikii v lesnictvi (Zeleny,
1960). Cas straveny v dopravnim prostfedku nesmi vsak prekro¢it dobu, kterou by
délnik chodil na pracovisté pobliz svého bydlisté. Svazeni ¢lent pracovnich brigad
na velké vzdalenosti neni ucelné a takové skupiny se drive nebo pozdéji rozpadnou.

Vlastni dopravni prostfedky

Tam, kde na lesnim zavodé nejsou podminky k zajisténi zdvodové dopravy bud
docasné pro nedostatek investi¢nich prostfedkii, popf. pro dislokaci bydlist a pra-
covist, nebo i trvalé pro pozadavek pfili§ velkych investic k jejimu zajisténi, je tfeba
pravnich prostfedkii. Odborni pracovnici a mistfi z jinych sektort pochopili vyhody
vlastnich dopravnich prostfedki délnikti, zejména motocyklt, Pionyri apod.

a) Jizdni kolo je osvédceny prostiedek vSude tam, kde terénni poméry a stav
cest jsou prijatelné. Jizda na kole vyzaduje v roviné jen 16,8 kcal/km, coZ znamena
proti chtizi s uvedenymi 50 kcal/km tsporu 66,4 % energie. Tento prostiedek,
dfive hojné lesniky pouZivany, se dosud pro svou bezhluénost, lehkost a Gspornost
uplatiiuje v dopravé, éemuz nasvédéuje pocet jizdnich kol v zdpadnich a severskych
statech i pres jejich vysoky stupeil motorizace.

b) Lyze, které se uplatiiuji v horskych oblastech s vhodnymi terénnimi a sné-
hovymi podminkami, jsou pro pracovniky v lesnictvi nezbytnym dopravnim
prostfedkem, ktery kaloricky vykazuje asi stejné aspory jako kolo. Lyzatsky vycvik
v uéilovskych stfediscich zajisti jejich rozsifeni.

¢) Motocykly vyzaduji asi stejnou namahu pii jizdé jako jizda néakladnim
‘automobilem, tj. 1,5 kcal /min, coZ znamen4, e k pirekonani 1km vzdalenosti je
treba pfi priimérné rychlosti 30 km/hod. jen 3 kcal. Je zde moZno poéitat se stejny-
mi dsporami pracovni energie jako pri zdvodové dopravé a v pfiznivém pocasi je
nutno je plné doporucit. Po dobu péti mésici mohou byt dobrym pomocnikem
lesnich délnikd.

d) V osobnim automobilu vyzaduje jizda je$té mens$i namahy nez v nédklad-
nim, a to 1 kcal/min. Po¢itdme-li s priitmérnou 30km hodinovou rychlosti s ohledem
na stav cest, vyzad4 si pfekondni lkm vzdalenosti jen 2 kcal, takze tspora proti
pési chiizi je v roviné 96 % a pii stoupani 96,8 %.

Tyto vysoké uspory energie, které vznikaji dopravou na pracovisté zejména pri
pouziti motorového dopravniho prostiedku, se daji zhodnotit i ekonomicky z hledis-
ka délnika. Cim je kvalifikovanéjsi, denni vykon vétsi a vydélek vyssi, tim vice mu
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vadi ztrata z daleké a namahavé pési dochazky. S energii vynalozenou na chizi
by vykonal vice prace, kterd by mu pfinesla dalsi vydélek. V tabulce II jsme pro-
pocitali, o kolik by mohl délnik zvysit vykon v plm b. k., jestlize télesnou energii
usetfenou z dochazky pfeméni ve vlastni praci. Poéita se, ze vyroba 1 plm kulatiny
b. k. podle méfeni ¢lentt Jozekovy d&ety vyzaduje 366 kcal/plm b. k.

II. Prehled o ekonomickém efektu dojizdky na pracovi§té rliznymi prostredky oproti
pési dochazce na vzdéalenost 5 km

Spotie- | - Piepocet uspo- Niéklad Délnik
ba ener- Ll)si)(ga ry na sl ziska
ic o7 v
Druh dopravy (tgam PéSI_ plm K& | stravu dopravu| celkem vyégim
0 chizi | 1 plm | mzda A
izpét) keal = laiplm vydélku
keal 366kcal | 20 Kés B Kes
Pésky 573 — — — 3,78 — 3,78 nic
Na kole 168 405 1,15 | 23,00 1,11 0,50 1,61 21,39
Na motocyklu 30 543 1,48 | 28,60 0,20 3,00 3,20 25,40
Osobnim automobi-
lem — 1 osoba 20 553 1,51 | 30,20 | 0,13 | 7,00 | 7,13 | 23,07
3 osoby ’ 0,13 2,33 2,46 27,74
Nakladnim automo-
bilem zavodu 30 543 1,48 | 28,60 0,20 — 0,20 28,40

Poznamky: 1. 1000 kcal na praci z denné uvazovanych 2275 kcal stoji ve stravé
6,60 Kés. 2. Amortizace a udrzba jizdniho kola se pocita 15 Kés na mésic. 3. Provozni,
udrZovaci a amortizaéni naklady na motocykl 0,30 Kés/km. 4. Provozni, udrzovaci
a amortizaéni naklady na osobni automobil 0,70 Ké&s/km.

Z piehledu je zfejmé, Ze nejvyhodnéjsi je pro délnika zdvodova doprava,
jestlize nevznikaji neimérné prostoje ¢ekdnim nebo objizdkami pfi rozvozu. Ekono-
micky rozdil proti motocyklu je vSak z hlediska délnika velice maly, takze pfi
nedostatcich zdvodové dopravy jisté da v 1été prednost dojizdéni na motocyklu,
hlavné jde-li o ojedinélé prace s jednoduchym lehkym néaradim, nebo tam, kde
je nemusi prepravovat denné s sebou. Neméné pou¢né je i srovnéni kalkulaci pfi
dojizdéni na kole a osobnim automobilem. Dokazuje vysokou hospodarnost mecha-
nizované dopravy. Pfi tficlenné ceté je levnéjsi nez motocykl. Ani vysokd amorti-
zace osobniho vozu nemtze u vykonného délnika ohrozit rentabilitu jeho dopravy
na pracovi§té. Pfi vétsi vzdalenosti pracovisté jsou vyhody motorové dopravy jesté
vyraznéj$i. Ani pracovnici provozu, ani délnici si je§té plné neuvédomuji jeji da-
lekosahly vyznam pro zvysSeni produktivity prace a zivotni urovné. V lese totiz
pracovali a mnohde pracuji nevykonni a nerozhodni lidé, kterym je tfeba podat
pomocnou ruku a poudit je. S radosti nutno sledovat, jak napf. na nékterych lesnich
zdvodech v Zipadoceském kraji jezdi pracovnici na zalesfiovaci prace zasadné na
Pionyrech (Plasy, Stribro). Pfi studiu otdzky dopravy pracovniki na pracovi§té
shleddvame, Ze v zahrani¢i je této otdzce vénovédna velkd pozornost. Disledkem
snahy po lep§im vyuziti pracovniho ¢asu a pracovnich sil je, Ze napf. podle setfeni
z roku 1957 jezdilo v bavorskych stitnich lesich 39 % délniki na kole, 45 %
na motocyklech, 1 % v osobnim voze, 2 % jinymi prostfedky a jen 13 % cho-
dilo pésky.
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Zhospodarnéni provozu lesniho hospodafstvi

Dosud vykonavanou tézkou fyzickou préci je nutné prezkouset z narodohospo-
darského hlediska co do jeji ucelnosti zvlasté nyni, kdy se ukazuje, zZe domaci ze-
médeélska vyroba prodélava své obtize pfi pozadavku dostatecného zajisténi pracu-
jicich kvalitnimi zemédélskymi vyrobky. I v lesnim hospodafstvi je nutno zkoumat,
zda energie, kterd se ziskdvd pomérné draho z potravin, neni netcelnou organizaci
prace nehospoddrné vyuzivana.

Lesni délnik si opatfuje potfebnou télesnou energii potravou, na kterou vy-
naklada podle primérného slozeni potravy a podle maloobchodnich cen 15,— K¢és
denné. Primyslovy délnik vystaéi jen s 12,— Kés, to je s ¢astkou o 20 % mensi.
Daleka dochézka je zde jednim z hlavnich ¢initeld zvyS$ujicich denni rezii u lesniho
délnika. Dochazku na 5 km mozno vyc€islit dennim nakladem 3,78 K¢s, jak vy-
plyva z tabulky III. Pfi vypoétu ndkladd na denni stravu poéital Wolf (1959),

11I. Prehled nakladi na 1000 kcal, které jsou ziskavany z prace rtznych
energetickych zdroja

| Naklado- | rrx; FRp
) . 1000 keal | vy podil Ut¢innost Prcpoéxt.avacx hpq-
Druh zdroje Pohonna latka | < v % motoru noty a jednotlivé
stoji K&s | k ruéni 2 >
g v % ceny — poznamky
priciv %
Lidské télo potraviny 6,6 100 15 denni niklady na
stravu 15 Kcs pro
2275 kcal na praci
Benzinovd moto-
rova pila benzin 3,57 54 28 4000 kcal
(1 po 4 Ks)
Dieseluv motor n~fta 1,20 18 40 3800 kcal
(1 po 1,80 K¢s)
Elektromotor elektr. proud 0,66 10 88 1 kWh po 0,50 Kés
1 kcal = 1/860kWh
Parni motor uhli 1 g ma 3100 kcal
(hnédy ofech) 0,10 2 20 a stoji 6,00 K¢s

Poznamka: 1 mkg vyzaduje primérné 17 cal (malych).

ze pti denni kalorické spotiebé 4235 kcal/24 hod. v 1ét& a 4660 kcal/24 hod. v zimé
vyzaduje prumérna dochdzka asi 3 km konikrétné: na 45 min. stoupédni a 45 min.
chiize 275 kcal, tedy 6,5 % z celkové denni kalorické spotieby a 12,1 % z denni
kalorické spotieby na praci. (Na 1 hod. stoupani se pocitd 250 kcal a na 1 hod.
chize 160 kcal.)
Stoji tudiz 1000 kcal, které délnik vklada do své prace pri dennim vykonu
2275 keal:
15 Kés . 1000

BT UL = 6,60 K¢s,

v ¢emz jsou zapocteny i naklady na zdkladni preménu latkovou. Jedna pracovni
hodina s primérnym vydajem 284 kcal stoji 1,88 K¢&s v potravinach.

Z tabulkového ptehledu je dale zfejmé, ze nejdrazsi je lidska télesnd prace,
zatimco benzinovd motorovad pila pracuje za polovinu, naftovy motor za /s,
elektricky motor za /10 a parni stroj za /5. Toto porovnani nam osvétluje také
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skuteénost, pro¢ ty obory, které maji stacionarni pracovisté a hlavné sériovou vy-
robu, dosdhly tak vysoké produktivity prace pfi pouziti parniho stroje nebo nafto-
vého motoru. Také nase lesni hospodafstvi je na prahu obdobi, v némz musi nahra-
dit tézkou lidskou praci praci stroju. Elektrickd energie na mechanizovanych
skladech umoziiuje za daného stavu techniky v nasi zemi i celosvétové pfeménit
co nejveétsi podil lidské prace v praci strojni. Pfi plné mechanizaci mutze byt
vysledkem az 40% tspora potravin u kategorie téice pracujicich. V pfepoctu se
uvazuje jen vklddand pohonni energie (nikoli tdrzba a odpisy stroji). Ale ani
pak se uvedené vztahy podstatné nezméni. Clovék pracuje draho, protoze jeho pri-
mérné ¢innost je proti strojiim nejmensi — 15 % pfi mnohych pracich zvlasté se
statickym zatiZenim organismu je to jen 8 % a méné. Tuto Géinnost nelze zvysovat
jinak, nez prevadénim fyzické prace na fidici — duSevni. I tak tu zistava velky
podil potfebné energie na zakladni pfeménu latkovou, kterd zatizi kazdou préci
stroje, jenz &lovék fidi. Bude proto zdsadou pfi mechanizaci praci v lesnim hospo-
défstvi, aby stroj byl fizen jen jednim pracovnikem a aby mél maximalné moznou
kapacitu s ohledem na pracovni prosttedi.

votni urovné lesnich délnikua

-

Zvyseni z

Daleka denni dochazka na pracovisté vycerpavd télesné sily pracovnika.
Chee-li pak podat i na pracovisti plny vykon, dostavuje se dfive tnava, kkterd se
v takovych pfipadech stdvd chronickou. Stav tnavy prechdzi pak v trvalou vy-
Cerpanost, kterd se projevuje zvySenou urazovosti, nemocnosti a nepfiznivé ovliv-
nuje celkovou Zivotni vykonnost pracovnika, jez prudce poklesd po 40. roce Zivota.
Snizeni tinavy pfispéje proto jak ke zlepSeni zdravotniho stavu, tak socidlni urovné.
Daleka dochdzka nesporné snizuje vykon, tim i mzdové pfijmy, které jsou v lesnim
hospodafstvi pfevdazné tkolové. Tyto snizené vydélkové moznosti mivaji jak u pra-
covnika, tak i u ¢lent jeho rodiny nezddouci psychické stavy. Byva to pocit méné-
cennosti i zavisti viiéi osobdm a rodindm, které maji priznivéji situované bydlisté
nebo moznost dojizdky. Iniciativni délnici, na kterych lesni hospodafstvi v obdobi
zvySujici se mechanizace ma nejvétsi zijem, rozvazuji pracovni pomeér a lesni
hospodafstvi ztraci pracovni sily event. i mezi ¢leny rodiny, ktefi vsichni byli
s lesnim pracovnim prostiedim sziti. Tento odliv se projevuje ve zvySené mife
v oblastech nové zakladaného primyslu.

Zaveér

Aplikaci poznatki z fyziologické price, kterd je jednou z védnich disciplin
v lékatstvi, pfimo do lesniho provozu se uplatriuji zdsady védy o praci pii fizeni
lesniho hospodatstvi. Zaji§téni dopravy na pracovisté je jednim z akold, jehoz Fe-
$eni uklada téz vladni usneseni o lesich ¢. 775/1961 Sb.

Usporou télesné energie na pési dochiazku na pracovisté muze lesni hospo-
dafstvi uhradit chybéjici pracovni sily, protoze je tak mozno zvysit o Ctvrtinu vy-
konnost lesnich délnikd pii soudasném zavadéni spravného pracovniho rezimu dne
s plnym vyuzitim pracovni doby a dobré organizace a pfipravy priace na
pracovisti.

Dopravou lesnich délnikii na pracovisté se zvysi produktivita jejich prace,
zvetsi se jejich prijmy a tim se zvy$i i Zivotni Groven, zlepsi se jejich zdravotni
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stav a prodlouzi pracovni schopnost s plnou vykonnosti i po 40. roce jejich véku
odstranénim hlavni pfi¢iny zplisobujici inavu.

Pracovnici Revoluéniho odborového hnuti na lesnich zavodech mohou a¢inné
pomoci pfi zajitovani dopravy lesnich délnikii na pracovisté v co nejsirS§im
métitku.

Souhrn

V praci autor predklad4 a kalkulacemi dokazuje hospodaiskym pracovnikim
v lesnictvi nutnost zavadét dopravu pracovnikii na pracovisté v zajmu odkryti
a zuzitkovani energetickych rezerv, které lesni hospodafstvi ztraci tim, Ze délnici
dochézeji na vzdalend a vzdédlenéjsi pracovi§té pésky.

K priizkumu pouziva vysledki fyziologickych méfeni, zndmych z éetnych lite-
rarnich pramend. Ujiti 1 km cesty v roviné vyzaduje 50 kcal, pfekondni vyskového
rozdilu 100 m se zatézi 10 kg 73 kcal. Chize v roviné s 10—20cm snéhovou
vrstvou 138 kcal. Denni dochdzka na pracovisté vzddlené 5 km vyzaduje tudiz
v 1été 573 kecal, coz je 25 % z denniho energetického vydaje délnika na praci,
pocita-li se s 2275 kcal. P¥i sn€hové pokryvce je to 64,1 %.

Jestlize je délnik ochoten pfi zavedeni dopravy na pracovisté uSetfenou energii
celou vénovat uziteéné praci, pak vyrobi nejméné o 1 plm dfeva navic, ¢imz vydéla
az 28,40 K¢s denné vic, zajistuje-li dopravu na pracovisté lesni zdvod na svij
nédklad. Tam, kde neni mozZné zajistit dopravu zdvodnim vozem, prokazuji se vy-
hody, které plynou délniku, kdyz bude dojizdét na pracovi§té na vlastnim prostied-
ku, napf. na ‘kole, kdy vydéla denné o 21,39 Kés vice, nebo na motocyklu, kdy
vydéla o 25,40 Kés vice. I doprava v osobnim voze je pro délnika vyhodna. Cim
vykonnéjsi délnik, tim dulezitéjsi je jeho doprava na pracovisté v zajmu jeho vy-
délku i v zajmu zvyseni produktivity prace.

Doprava délnikd na pracovi§té ma vyznam nejen pro délnika, jemuz se zvysuje
vydélek a zivotni drovei, ale ma vSeobecny vyznam pro narodni hospodafstvi,
nebot se prodluzuje pracovni schopnost i po 40. roce zivota délnika, zlepSuje se
jeho zdravotni stav a snizuje se urazovost, protoze dochdzka na pracovisté je hlav-
nim ddvodem vysoké naméhavosti téZebnich lesnich praci.
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3HauenHe nepeBO3KH TPyASALWNUXCA B JIECHOM X03slicTBe

B paGore aBTop mnpeasiaraetr ¥ Ha OCHOBAHHMHM KaJsbKyJsilHH J10Ka3blBaeT XO3siiiCTBeH-
HbIM paﬁOTllHKaM B JIECHOM XO03siicTBe HeoOXOJHMOCTb BHEJPEHHs JNOCTABKH PHGOTHHKOB Ha
MecCTo paéOTbl B HHTepecaxX BCKPbIBAHHSI H HCIOJIb30BAHHSI 9HEPreTHYECKHX peccypcos,, KOTO-
pbie JiecHoe XO035iCTBO Tep/eT BCJEACTBHE |TOro, 4to pabouyHe XOASIT NELIKOM Ha OTAaJjeli-
Hble H GoJjiee oTjaJjieHHble MecTa paboThl.

J1s mocroBepHOro yCTaHOBJEHHSI CBOHX B3IVISIIOB ABTOP HCMOJIb3YeT pe3yJ bTaThl (H-
3HOJIOTHYECKHX H3MepeHHIl, H3BeCTHbIX 110 MHOTOYHC/IEHHBIM JIHTEPAaTypHbIM HeTOuHHKaM. [lpo-
XoxjeHne | KM nyTH no posHoii mectHocTH TpeOyer 50 KkaJ, npeojosiende nogsema B 100 M
c rpysom 10 kr 73 kxaJj. Xoab6a no poBHOH MecTHOCTH ¢ 10—20 cM CHEXKHBIM IOKPOBUAM
138 xkau. ExeaueBnoe xoxkaenHe Ha Mecto paGoThl, oTcrosiiee 5 KM, TpeGyer T. 0. JIETOM
573 KKaJi, uTo mpejcrasJsier coGoit 25 Y% cyrouHoro pacXona sHeprud paGouero Ha TpyAa H3
paccuera 2275 kkau. IlpH HaJHYMH CHEXKHOTO MOKpoBa 3To npeacrasJser 64,1 %.(

Ecau paGoumii corjlaced NpH BHEAPEHHH JOCTAaBKH Ha MeCTO PabOThl MOCBATHTB CIKO-
HOMJIEHHYIO 3HEPTHIO [10JHOCTHIO '1I0JI€3HOMY TPYJY, OH NPOH3BEAeT MHHHMaJbHO Ha 1 MM
JIpeBecHHbl GoJiblie, MpHueM OH 3apaboraer Ha 28,40 Kp exejHeBHO Gouibllie, €CJaH JOCTaBKY
Ha MecTo paGoThl oGecrneyHBaeT Jecxo3 3a cBoif cuer. Tawm, rie Heab3si oGecneuHTb 10CTaBKY
pabouuX Ha MaulHHe IPeANDHATHsS, AOCTOBEPHO YCTAHABJHBAIOTCS BBIFOMbI, BbITEKAIOULHE
aas pabouero, ecsd OH Oyaer NpHe3zkaTh Ha MeCTO paGoThl Ha COOCTBEHHOM CpeACTBe Iepe-
JIBHXKEHHS, HAmNp., Ha BeJIOCHNeje, NMpHYEeM OH 3apaboraer exeaHeBHO Ha 21,39 kp Goubliue,
HJIH Ha MOTOLHKJe, NpHueM oH 3apaGoraer Ha 25,40 kp Goubure. Jlaxe Hcnosis3oBaHHE Jer-
KOBOI MalIMHbI ISl IpHe3a Ha MeCTO paboThl BHINOAHO A5l paGouero. Uem npoM3BOAHTE/Ib-
Hee pa0ouliii, TeM BaykHee ero JocraBKa Ha MecTo paldoThl B MHTepecaX ero sapaborka
H B HHTEpecax TMOBBLILICHHA NMPOH3BOAHTEJBHOCTH TpYyJa.

JocraBku paGouux na Mecro. paGoThbl BaykKHa He TOJBKO JJs camoro paGouero, y Ko-
TOPOro noBbliaercst 3apaboTHasi nJaTa M KH3HEHHBIH ypoBeHb, HO OHa HMeeT BceoOulee
3HauyeHHe H JUIs HApPOJHOro Xo3siicTBa, TaK Kak paboTocrnocoOHOCTL paboyero NnpoaoJizKaercs
H nocsae 40 jer ero JKH3HH, YJyulllaeTcsl COCTOSTHHE €ro 3/70pOBbi H CHHXKAETCS KOJHUECTRO
HEeCYacTHBIX CJyuaeB, TAaK KaK XOXK/eHHe IelIKOM Ha MecTo paGoTel mnpeacrasJsier coGoit
OCHOBHYIO TNpHUHHY GOJbIIOIl TPY/OEMKOCTH JIECO3KCIyaTallHOHHBIX padoT.

Die Bedeutung der Beforderung der Werktitigen in der Forstwirtschaft auf ihre
Arbeitsplitze

In dieser Arbeit wird den forstwirtschaftlichen Fachleuten die Notwendigkeit
des Transportes der Waldarbeiter auf ihre Arbeitspldatze unter Heranziehung von
Kalkulationen dargelegt; es handelt sich um die Aufdeckung und Verwertung von
energetischen Reserven, die in der Forstwirtschaft verloren gehen, da die Arbeiter
mehr oder weniger entlegene Arbeitspldtze zu Full erreichen miissen.

Zum Nachweis dienen Ergebnisse physiologischer Messungen, die aus zahl-
reichen Literaturquellen bekannt sind. Das Zuricklegen von 1 km ebenen Weges
erfordert 50 keal, die Uberwindung eines Hohenunterschiedes von 100 m mit einer
Last von 10 kg 73 kcal, das Gehen in der Ebene mit einer 10—20 cm starken Schnee-
schicht 138 kcal. Das tdgliche Zuriickleben einer 5 km Strecke zum Arbeitsplatz im
Sommer erfordert 573 kecal, was 25 % der in Arbeit umgesetzten Energie eines Ar-
beiters darstellt, angenommen, dal mit 2 275 kcal gerechnet wird. Bei einer Schnee-
decke betrigt dies 64,1 %.

Falls der Arbeiter bei der Einfithrung der Beforderung zum Arbeitsplatz bereit
ist, die Energieersparnis der niitzlichen Arbeit in vollem Mafie zu widmen, steigt
seine Leistung mindestens um 1 fm, wodurch er tiglich bis um 28,40 Kés mehr ver-
dient, falls die Kosten der Beftrderung zum Arbeitsplatz vom Forstbetrieb getragen
werden. In Fillen, wo keine Moglichkeit besteht, die Beforderung mit einem Wagen
des Betriebes zu sichern, zeigen sich noch Vorteile, wenn der Arbeiter auf den Ar-
beitsplatz mit eigenem Beforderungsmittel fahrt, z. B. mit dem Fahrrad, wo sein
Mehrverdienst 21,39 Kés und der Verwendung eines Motorrades 25,40 ausmacht. Auch
die Beforderung mit einem Personenkraftwagen bringt Vorteile. Je leistungsfidhiger
der Arbeiter ist, desto wichtiger ist seine Beforderung zum Arbeitsplatz sowohl im
Interesse seines Verdienstes wie auch im Interesse der Steigerung der Arbeitsproduk-
tivitat.
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Die Beforderung der Arbeiter auf den Arbeitsplatz ist nicht nur fiir den Arbeiter
allein, dessen Verdienst und Lebensstandard verbessert wird, sondern auch fiir die
Volkswirtschaft von Bedeutung, da hierdurch die Arbeitstihigkeit auch nach dem
40. Jahre des Lebensalters erhalten bleibt, der Gesundheitszustand sich bessert und
die Anzahl der Arbeitsunfidlle herabgesetzt wird, da der Weg zum Arbeitsplatz den
Hauptgrund der hohen Amnstregung bei den Forstnutzungsarbeiten darstellt.

L’importance du transport des travailleurs dans l’économie foresticre

L’auteur signale, et démontre par le calcul, aux travailleurs économes dans la
sylviculture la nécessité d’adoption du transport des travailleurs aux lieux de travail,
dans l'intérét de dévoilement et d’utilisation des réserves énergétiques que 1'économie
forestiere perd du fait que les ouvriers se déplacent a leurs chantiers trés éloignés
ou éloignés a pied.

Pour la démonstration il utilise les résultats des mesurages physiologiques connus
de la documentation littéraire nombireuse. La marche a pied d'un kilometre sur le
terrain plan exige 50 Kcal, pour surmonter une différence des hauteurs de 100 meétres
avec une charge de 10 kg, on a besoin de 73 Kcal. La marche sur le terrain plan,
couvert d'une couche de neige de 10 a 20 cm nécessite 138 Kcal. La fréguentation
journaliére du travail des lieux éloignés de 5 km exige, par conséquent, en été
573 Kcal, ce qui représente 25 p. 100 de la dépense énérgétique journaliére de 'ouvrier
a l'exécution des travaux, si 1'on compte avec 2275 Kcal. En cas de couverture de
neige, le chiffre monte a 64,1 p. 100.

Si 'ouvrier est prét, en cas de l'introduction du .transport pour le lieu de travail,
de consacrer entiérement, 1'énergie épargnée au travail utile, il produit, en ce cas,
au moins 1 m® de bois en plus, ce qui représente par jour jusqu'a 2840 K¢&s de salaire
en plus, si toutefois 'entreprise organise le transport pour lieu de travail a ses frais.
Dans le cas, ou il n’est pas possible d’assurer le transport par la voiture propre de
l'entreprise, I'auteur démontre les avantages qui découlent pour 1'ouvrier, lorsqu'il uti-
lisera le moyen de transport propre, par exemple la byciclette, car en ce cas la il
touchera par jour 21,39 K¢&s en plus, ou la motocyclette, ce qui lui rapportera 25,40 K¢és
par jour en plus. Méme le transport en voiture est avantageux pour l'ouvrier. Plus
le rendement d'un ouvrier est important et plus est important le transport pour le
lieu de travail dans l'intérét méme de son salaire et dans l'intérét de l'augmentation
de la productivité du travail.

Le transport des ouvriers pour lieu de travail a une importance ncn seulement
pour l'ouvrier lui-méme qui augmente son salaire et son niveau de vie, mais encore
il a une importance générale pour 1'économie nationale, car on prolonge ainsi l'apti-
tude au travail des ouvriers apres leur adge de 40 ans et on améliore leur état de
santé et abaisse le nombre d'accidents de travail, parce que c’est surtout la marche
pour les lieux de travail qui est une des raisons principales caractérisant les diffi-
cultés que l'on rencontre lors des travaux de coupe forestiers.
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Ochrana dubovych porosti proti obale¢i hlohovému
(Archips crataegana Hb.)

3amura AyGOBBIX HACaXKJEHUl OT JUCTOBEPTKH 0OspbIIHHKOBOH (Archips crataegana Hb.)
Der Schutz von Eichenbestinden gegen den Wickler Archips crataegana Hb,

La protection des chénaies contre I’Archips crataegana Hb,

Inz. Richard HOCHMUT, ScC.
Vyzkumny stav lesniho hospoddrstvi a myslivosti,
Zbraslav-Strnady

Ochranou lesa (ve smyslu terapie) proti ur¢itému hmyzimu $kidci rozumime
soubor opatfeni sméfujicich k zamezeni vaznéjsich §kod. Zalezi v rozpoznéani skidce
(diagnoéze), preventivnich opatienich, kontrole jeho pocetniho stavu, prognéze
mozného §skodlivého pifemnozeni a vlastnich obrannych opatfenich (mechanicky,
chemicky nebo biologicky boj, popft. jejich kombinace).

V minulych letech bylo v lesnickém tisku upozornéno na pfemnozeni nového
Skudce v nasich dubindch — obaleée hlohového (Kudler, Hochmut 1958,
Hochmut 1959; piehledy o stavu hlavnich §kodlivych ¢initeld v lesich ceskych
krajii a prognoze jejich vyskytu v Lesnické préci v letech 1960 —1962). Aby byly
ziskany podklady pro stanoveni zisad ochrany proti nému, byla v letech
1957 — 1961 podniknuta Setfeni zabyvajici se jeho morfologii, bionomii a populaé-
ni dynamikou (Hochmut 1959, 1962). Uéelem této prace je praktické vyuziti
nélsterych vysledkii, namnoze teoretickych, které zminéné studie pfinesly.

Ochrana dubin proti §kadeci

Dosavadni pozorovani skodlivého vyskytu obalece hlohového ukazala jak u nas
(Hochmut 1962), tak v zahrani¢i (Tropin 1960), Ze téméf vyhradné jsou
jim poskozovény ¢isté i smiSené dubové porosty. Z tohoto hlediska byla zaméfena
i tato prace. Pred jejim zapoetim bylo tfeba uvézit, zda $kody zplsobené obale-
¢em hlohovym mohou byt takového charakteru, aby vypracovani zpiisobu ochrany
proti nému bylo vibec opodstatnéné. Vzhledem k tomu, Ze zpisob a intenzita Ziru
jeho housenek se v podstaté nelidi od Zziru housenek obalece dubového (Tortrix
viridana L.), bylo pouzito i tdaji ziskanych pfi vyzkumu tohoto skidce.

V dubovych porostech postizenych opakovanymi silnymi ziry nebo holoziry
by bylo mozno poditat s témito $kodami: odumirdni vétvi, vrcholk nebo celych
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stromt, znifeni drody Zaludd v semennych porostech a snizeni kvality dfeva nebo
piirastu.

Existence dubti postizenych holoZirem neni vzhledem k jejich schopnosti na-
hradit ztracenou listovou hmotu novym olisténim v takové mire ohrozena, jako je
tomu u jehliénatych dfevin. Podle zpraiv Hertz-Kleptowa (1949)
a Minzberga, Schiitteho (1954) dochazelo viak v oblasti trvalych skod
obalece dubového ve Westfalsku k odumirdni cetnych dubt nésledkem ziru.
Fankhdnel (1961) uvadi, Ze jsou zndmy pfipady odumirani vétvi nebo
vrcholkovych partii koruny ze stejnych pfi¢in. Schwerdtfeger (1960) vsak
povazuje tuto otazku za stdle otevienou, nebot podle jeho nazoru mohly byt pri¢iny
téchto poskozeni jiné. '

Netiroda zaludd nasledkem Zirt je vSeobecné znama a byla doposud u nas
hlavnim kritériem, podle néhoz byly porosty urcovany k chemickému oSetfeni
(CSN 48 2717). Zajimavy je v tomto sméru i ndzor Herwiga (1913), podle
néhoz po néxolikaletém Zziru dochazi u stromu k nedostatku latek potfebnych
k tvorbé Zaludi; vyvraci jej vSak Schwerdtfieger (1960), ktery pozoroval
bohatou plodnost dubti v porostech, které byly pfedchoziho roku proti obaleéi du-
bovému chemicky oSetfeny.

Kvalita dfeva muZe byt v porostech postizenych Ziry sniZovdna podle
Hesmera (1955) zhorSenim vytvarnice kment a jejich zardstanim vlky (mé-
feni v8ak byla kondna v porostech riznych provenienci). Znaéné muze byt ovliv-
néna tvorba letokruhd, jejichz pravidelnost ma dulezity vyznam pro dyharensky
prumysl. Jiuttner (1955) zjistil, ze duby v postizenych porostech maji mno-
hem uzsi, ale také pravidelnéjsi letokruhy nez v porostech nenapadenych, pficemz
vliv extrémnich podminek, jako jsou napf. suchd nebo nadmérné vlhka léta, se pti
tvorbé letokruhti uplatiiuje jen malo znatelné. V pfipadé dlouhotrvajicich zirt by
tedy pusobil Zir obalee v tomto sméru kladné; naopak pii kratkodobém premnozeni
by doslo ke stfidavému vytvareni tzkych a v obdobich latence §irokych letokruhd.
Schulz (1959) vsak poznamendva, ze z ekonomidkého hlediska nemtze tento
pfinos na kvalité dfeva (pfi dlouhotrvajicich Zirech) nahradit dbytek na jeho
kvantité.

SniZenim pfirtstu ndsledkem Ziru obaleCe dubového se podrobné zabyval
Jittner (1959). Zjistil, Ze za poslednich 35 let pfedstihly nenapadené porosty
svym vyskovym prirtistem porosty poskozované o 6 —7 m, pfi¢emz priimérna §irka
letokruht zde byla o dvé tfetiny vétsi. Podle zji§téni tohoto autora &inila ztrata
celkového dfevniho pfirtstu v postizenych porostech ro¢né 2,8 —4 plm na 1 ha, coz
¢inilo 50—60 % tabulkové hodnoty. Tyto tdaje zaokrouhluje Schwerdtfe-
ger (1960) na 2—4 plm/ha.

Vzhledem k dosavadnimu skodlivému vyskytu obale¢e hlohového v nasich du-
bindch a k tomu, ze $kodi stejnym zplsobem jako obale¢ dubovy, je vypracovani
zpusobu ochrany proti nému pro lesni provoz potfebné.

Diagnoéza Skiddce

Popis jednotlivych vyvojovych stadii obalece hlohového byl v mire dostateéné
pro jeho rozeznani pracovniky provozu uvefejnén jiz v minulych letech (Kudler,
Hochmut 1958, Hochmut 1959), takie by nebylo Glelné jej znovu uva-
dét v této praci.
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Prevence

Z Eetnych preventivnich opatfeni, ktera pfi ochrané lesa proti hmyzim skiidcim
pfipadaji v dvahu, muze byt v tomto pfipadé vzhledem k vysledkiim nasich §etfeni
(Hochmut 1962) uvazovano hlavné o volbé sorty dfeviny a biologické ochrané
porostd ptactvem.

Vzhledem k tomu, ze se stejné jako u obalece dubového projevila i u obalece
hlohového ¢asova shoda mezi lihnutim housenek a rasenim dubovych pupent jako
jeden z vyznamnych €initelt ovliviiujicich pri kladném plisobeni vzestup populaéni
hustoty, plati v tomto pripadé zasada, ze porosty slozené z vyslovené pozdé rasi-
cich forem dubu unikaji spiSe $kodlivym’ zirtim, nez je tomu u dubd stfedné nebo
¢asné rasicich. Proti obaleti dubovému je vsak v pripadé obalece hlohového tento
potlacujici a¢inek pozdniho raseni dubt brzdén tim, Ze jeho housenky se lihnou asi
o tyden pozdéji nez housenky predeslého skiidce, takZe i pozdéji rasici formy, které
unikly ziru obale¢e dubového, mohou jim byt napadeny. Kromé toho, naleznou-li
housenky pupeny zaviené nebo jsou svdty z pupent jiz rozvitych, mohou nalézt
obzivu na vedlej§im porostu slozeném z jinych dfevin (habr, lipa) nebo kefovém
patru. Ucinel inkoincidence, paklize k ni doslo, miize byt tedy znacné setien,
a proto by nebylo uéelné zabyvat se pouze pro pfipad vyskytu obalece hlohového
otazkou vhodnych sort.

Ptaci, jak bylo zjisténo, maji znaény vliv na snizovani populaéni hustoty tohoto
§ktidce vyklovavanim jeho vaje¢nych hromédelc a sbérem ostatnich stadii; je proto
tfteba dbat v oblastech §kodlivého rozsifeni obalece na jejich dislednou ochranu
a podporovat jejich stav chranénim a rozmnozovanim hnizdist.

Kontrola poc¢etniho stavu Skuadce

Pro kontrolu pocetného stavu je tfeba stanovit oblasti vyskytu a skodlivého
pfemnozeni §kudce a zpusob, ktery by umoznil co nejpfesnéji a nejhospodarnéji
zjistit jeho populaéni hustotu na kontrolované plose.

Obale¢ hlohovy je druh, ktery se uvnitf aredlu svého zemépisného rozsifeni
(obr. 1) bézné vyskytuje a za pfiznivych podminek ovliviiujicich stav jeho popu-
la¢ni hustoty se i §kodlivé pfemnozuje. V téchto pfipadech byl znam doposud jako
sktdce v sadafstvi (Hey, Thomas 1933, Alfaro 1950, Reichart 1953,
Janssen 1955, Blattny aj. 1956, Markelova 1959). V lesnich po-
rostech do§lo k jeho $lkodlivému pFemnozeni pouze v jihovychodni éasti SSSR
(Jegorova Solozenikina 1960, Tropin 1960) a v CSSR. Zde byl
poprvé jako skidce zjistén v roce 1957, kdy zpusobil v dubinach v okoli Litovle
silné Ziry a holoziry na plose asi 1800 ha (Kudler, Hochmut 1958).
V roce 1958 byla zjisténa dalsi oblast jeho $kodlivého premnozeni v prostoru mezi
Chlumcem n. Cidl., Hoficemi a Kopidlnem, kde na nékterych mistech jeho zvyseny
stav dale trva. Obale¢ hlohovy byl také pfemnozen na malych lokalitich na
Karlstejnsku, v okoli Budyné n. Ohfi a v soucasné dobé byl jeho skodlivy vyskyt
zjistén v Ceském stfedohofi a na jihovychodnim Slovensku (obr. 2).

Ze srovnani klimatickych a stanovi§tnich pomért obou hlavnich oblasti
skodlivého vyskytu obale¢e hlohového je patrno, Ze tento druh se u nas $kodlivé
premnozil v dubinidch s nadmofskou vyskou 200—300 m, s primérnymi ro¢nimi
srazkami kolem 600 mm a priimérnou roéni teplotou +7°—9° C. Po strince staco-
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vistni patfi tyto dubiny do komplexu typa svézich dubohabtin (Galio — Carpine-
tum) a subkontinentdlnich hvozdikovych doubrav pfevainé stridavé vlhkého razu
(Dianthosuperbi — Quercetum) v Cechach, na Moravé do komplexu typi st¥i-
davé vlhkych dubohabfin (Querco — Carpinetum) a luznich jilmovych jasenin
(Fraxineto — Ulmetum), takze pfedstavuji dubiny s optimdlnimi vzristovymi
podminkami. Z hlediska kontroly pocetniho stavu $ztidce by mu méla byt vénovana

& hranice oblasti zemépisného rozsifeni A crataegana (Hb.) o e "
e mista Shodlivéno premnaleni 1. Zemépisné rozsireni obalece

< hranice oblasti zemépisného roz8ifenf Quercus robur L. hlghového
zvySend pozornost pravé v téchto oblastech. Je vSak tfeba mit na zteteli, Ze vzhle-
dem k velké ekologické plasti¢nosti §kidce (odlisné poméry v oblastech $kodlivého
pfemnozeni v SSSR) muZe k jeho pfemnozeni dojit i v jinych komplexech stano-
vi§tnich typu na$ich doubrav.

Zpusob kontroly poéetniho stavu §kddce byl stanoven na zdkladé zjisténi
zakonitého rozlozeni jeho vajeénych hromadek na kmenech pomoci matematicko-
statistickych metod (Hochmut, Temmlova Kudler 1962). Samotny

0Oblast Skodlivého rozéifent obalece &h

X mista 2vjdendho stavy  —a— ——s

Lo ~ Osirava
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A \
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2. Oblasti skodlivého rozsifeni obale¢e hlohového v dubovych porostech CSSR
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vyskyt obaleCe hlohového v porostech lze nejsnadnéji zjistovat prohlidkou kment
na jihovychodni nebo jiZni strané, jez jsou zde obsazeny vajeénymi hromadkami,
které jsou snadno rozeznatelné (Hochmut 1959). Jsou-li vajeéné hromadky
v porostu nalezeny, je mozno zjistit populaéni hustotu $ktdce jejich spocitinim
(uvazuji se pouze nevylihlé hromadxy) v tseku O0—2 m od paty kmene, a to
na 15 vzornicich, nepfesahuje-li kontrolovand plocha 1 ha, popf. na 25 vzornicich,
je-li tato plocha vétsi (do 1000 ha). V porostech bez vertikalni ¢lenitosti (nepre-
sahuje-li spodni etdz 3—4 m) ¢ini mnozstvi hromadek v tomto tseku 13 Y% cel-
kového mnozstvi na kmeni, v porostech s vy$si spodni etdzi nebo boéné zastiné-
nych niz§im porostem je tento podil mensi a ¢ini pouze 5,5 %. Vzhledem k ne-
stejnomérné disperzi vajenych hromddek na ploSe porostl, zvlasté v tdobi
latence a accrescence, je tfeba volit vzorniky tak, aby zachytily pramérny stav
v celém porostu, tzn. musi byt vybrdny z celé kontrolované plochy. Kontrolu je
treba konat jak v €istych, tak ve smifenych dubovych porostech (s minimalnim
zastoupenim dubu 0,4) od III. vékové tfidy.

Prognoéza skodlivého vyskytu

Vychozim ukazatelem pro prognézu $kodlivého vyskytu hmyzich $kidcl je
srovnani jejich populaéni hustoty zjisténé kontrolou v uvazovaném porostu s hod-
notou, ktera reprezentuje takovy pocetni stav Sktdce, pfi némz by doslo v po-
rostu k vaznym hospodéaiskym $koddm (silnym zirim nebo holozirdm), k jejichz
zamezeni je tfeba obranného zdsahu. Tato hodnota, tzv. kriticky pocet, je zjisti-
telnd podle Schwerdtfegera (1957) bud pfimo (porovninim spotfeby
potravy jedince urCitého druhu $kiidce s mnozstvim potravy, ikterd je v porostu
vyznacujicim se urcitymi vlastnostmi k dispozici) nebo nepfimo (statistickym
zhodnocenim pocetnich stavi $ktdce, které podle zkuSenosti zptisobily silna po-
§kozeni nebo naopak).

Kriticky pocet housenex obale¢e hlohového byl stanoven prvym zptsobem,
k ¢emuz bylo potfeba zjistit spotfebu potravy jedné housenky béhem jejiho zivota
(vyjadienou plochou jedné strany listi), celkovou plochu jedné strany dubovych
listi jednoho stromu v zavislosti na jeho vycetnim praméru a konecné stanovit
mnozstvi vaje¢nych hromadek v aseku 0—2 m od paty kmene odpovidajici poctim
housenek pro jednotlivé stupné ziru a pro stromy urcitych vycetnich prameéra.

1. Pramérna spotieba potravy jedné housenky byla zjistovdna v laborator-
nich chovech pti préimérné teploté 21° C (maximalné 24° C, minimalné 18° C)
a relativni vzdusné vlhkosti 62—85 %. I kdyz jsou tyto hodnoty ponékud vyssi
nez v dobé vyvoje housenek v prirodé a mohly tedy kladné ovlivnit pfijem po-
travy, zmensila se na druhé strané tato chyba tim, ze housenky musely byt pfi
presazovani na nové vyhonky ruSeny a musely si zhotovovat nové zapredky. Jako
potrava byly vzhledem k hospodaiskému vyznamu zvoleny dubové olisténé vét-
vi¢ky, ixteré byly vsazeny do malych nddobek s vodou a s nimi vlozeny do chov-
nych valecki, jejichz horni zdkladnu tvotila siloncva tkaniva. Potrava byla mé-
néna pri prvnim néznaku zavadéni listd. Housenky 1. instaru byly choviany vidy
po dvou v jednom rozvijejicim se pupenu, od 2. instaru jednotlivé ve valeccich.
Listy (zpravidla ¢tyfi) byly pfed vlozenim do véle¢kt obkresleny na snimaci papir
a po vyjmuti pfi vyméné potravy byl zplisobeny Zir znovu zakreslen. Pouze u 1.
instaru musela byt provedena rekonstrukce plvodniho stavu listdi, které nebyly
zpotatku jesté vyvinuty. Plocha Ziru byla zjisfovana pomoci milimetrového pa-
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piru, nebot vzhledem k velkym nepravidelnostem Ziru a hlavné ¢asto k nepatrnym
ploskdm neddvalo planimetrovani uspokojivé vysledky. U 104 chovanych hou-
senek ¢inila primérni spotieba potravy jedné housenky 41 cm? listové plochy,
pticemz housenky se zdklady samicich gonad spotiebovaly priimérné 48 cm? (47
ex.), zatimco se saméimi (57 ex.) pouze 37 cm?® Takto stanovenou normu spo-
tteby potravy nebylo mozno srovnat s udaji jinych autord, které chybi; k srov-
nani se nabizi pouze udaj, ktery zjistil Gregor (1956) u 10 housenek obalece
dubového — tj. priimérna spotieba 45 cm? listové plochy pro jednu housenku.

2. Ke stanoveni celkové plochy jedné strany listi na dubech bylo tieba
vyjit z primérného mnozstvi listi pfipadajiciho na jeden strom. K dispozici byly
pouze udaje Mollera (1944), Burgera (1947) a Chalupy (1961),
z nichz byly pro nase tcely upotiebitelné pouze udaje Burgerovy, které uda-
vaji mnozstvi listd pro stromy rtiznych vycetnich praméra (véku), zatimco udaje
Mollerovy se vztahuji pouze na vék 40 let a Chalupovy na 85 let. Ne-
vihodou Burgerovych méfeni je, Ze pochdzeji ze Svycarska, tedy z odlis-
~ nych vzristovych podminek, neZ jsou u nas, avsak stejné kompletni udaje pro
nam podobné poméry nebyly dosud vypracovany. Srovname-li v§ak udaje Cha-
lupy a Burgera pro vysku stromu 25 m, nevyplyva z nich podstatny rozdil:
podle prvého autora ¢inil prumérny pocet listi pripadajicich na jeden strom
56 000, podle druhého 54 000. Primérné mnozstvi listi bylo vypolteno vyna-
sobenim pramérné vahy cerstvych listi na stromech v kg (vzhledem k jejich
d1,3) priumérnym mnozstvim listli v 1 kg, které podle Burgera ¢ini 2100 listt.

Pro vypocet primérné plochy jedné strany listl stromu urcitého vyletniho
pruméru bylo tieba dédle znat primérnou plochu jedné strany listu, ktera se podle
jednotlivych autort znacéné lisi. M6ller (1944) uvadi hodnoty ze tfi rizné
probiranych porost: 44,5 cm? (== 1,9), 42,0 em? (%= 2,9) a 50,5 ecm? (%= 1,9).
Burger (1947) uvadi primérnou plochu 31 cm?, Gregor (1956) pti po-
kusu o stanoveni kritického po¢tu housenek obalee dubového 40 cm? pro dub
letni a koneéné¢ Chalupa (1961) pouze 20,9 cm®

Tyto udaje vsak neni mozno jednoduse pfevzit ke stanoveni ikritického poétu
§ktdce, nebot se vztahuji na listy, které jiz dokoncily svlij vzrist, zatimco v ob-
dobi Ziru jeho housenek dochazi teprve k rozvoji listi z faze pupent az do faze,
ktera pfi ukonfeném vyvoji housenky je§té nenabyla koneénych rozméra. Proto
bylo tfeba zjistit, kolik housenek, jejichZz spotfeba potravy je zndma, je schopno
zcela ozrat jeden vyhonek o zndmém poétu listi a z toho odvodit velikost listové
plochy v tdobi jejich Zivota. Pozorovani bylo kondno tim zptsobem, Ze pravé vy-
lihlé housenky byly nasazoviany po 1—3 na jeden pravé rasici pupen. Aby bylo
zamezeno tniku housenek z pupenu nebo vlivu povétrnostnich ¢initelt, které mohly
zpusobit nezddouci dhyn housenek, byly pupeny chranény obalem ze silonové
tkaniny. Pfi kone¢né kontrole, kterd byla konidna v dobé zakukleni housenek,
byly vétve s obaly odfiznuty a Zir na listech jednotlivych vyhonkt zakreslen na
snimaci papir. Plocha Ziru byla zméfena stejnym zpusobem jako p¥i zjistovéni
spotieby potravy (tvar listu musel byt oviem stanoven rekonstrukci) a koneéné
byl stanoven procentudlni podil ozrané éasti. I kdyz v kazdé skupiné pozorovani
bylo housenkami obsazeno stejné mnozstvi pupent, vznikly pfi koneéném vyhod-
nocovani urcité rozdily, nebot jiz pfi nasazovani housenek do pupenti byly nékteré
z nich odvaty vétrem, ¢imz se pfedpokladany pocet housenek v pupenu snizil a zir
musel byt vyhodnocen v jiné skupiné. V jinych pfipadech mély vyhonky jiny
podet listi nez pét (tento podet byl zjistén jako primérny pfi rozborech 4371
dubovych vyhonki), takZe musely byt z vyhodnocovani vyloueny. Vysledek po-
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zorovani je uveden v tabulce I, z niZ vyplyva, Ze pro tplné ozrani vyhonki o péti
listech je tfeba tfi housenek; holozir mohou v nékterych pfipadech zpusobit i dvé
housenky, nebot se neda predpokladat, Ze listy zni¢ené z 80 % mohou jesté re-
generovat. Niz§i intenzitu Ziru v roce 1961 lze vysvétlit tim, Ze v tomto roce
bylo béhem vyvoje housenek abnormélné chladné pocasi, které mohlo mit vliv na
snizeni spotfeby potravy, jak ukazuji studie Oldigese (1959) na housenkich
riznych druhi motylt (Lymantria monacha L., Panolis flammea Schitf., Bupalus
piniarius L., Achroia grisella Fabr. aj.).

I. Intenzita Ziru housenek obalece hlohového v dubovych pupenech

Pocet housenek pfipadajicich na 1 pupen
1 2 3
“E pocet vysetifova- pocet vysSetfova- pocet vySetfova-
2 nych pupeni " nych pupenu . nych pupena .
° stupeni stupen stupen
g . o7 2
g |pina- | pri | X |pine- | pii | X0 |pfine- | pr | HO
% sazovani | koneéné © |sazovani | kone¢né ‘| sazovéni | kone&né <
o |housenck| kontrole |houscnck kontrole housenek| kontrole
1960 20 14 43,2 20 12 82,1 20 16 100
1961 30 25 24,2 30 25 62,2 30 14 80

Uvazujeme-li tedy, Ze tfi housenky obalece hlohového spotfebovaly trojna-
sobek své priimérné spottebni normy, tj. 123 cm? listové plochy, ¢inila spotiebovana
plocha listu ve vyhonku o péti listech 24,6 cm? Celkové mnoZstvi potravy na
stromech (vyjddfené plochou jedné strany listd), jejichz vyéetni priamér byl od-
stupriovdn po 2 cm, bylo stanoveno vynasobenim mnozstvi listd zjisténym Bur -
gerem (1947) plochou 24 cm?® Pomér této celkové plochy k plose listd spotfebo-
vanych jednou housenkou predstavuje pocet housenek, které mohou zpisobit
100% holozir. Z tohoto ¢isla byly odvozeny hodnoty odpovidajici 30% a 70%
ziru (tabulka II).

3. Mnozstvi vajeénych hroméadek odpovidajici poétim housenek pro jednotlivé
stupné ziru al pro stromy uvazovanych vycetnich priméra byla stanovena na zakla-
dé zjisténi, ze v letech 1957 —1961 pripadalo na jednu hromadku primérné 25 va-
jicek, z nichz se mohly lihnout housenky (neuvazujeme-li parazitaci, kterd mohla
nebo nemusela nastat). Z téchto hodnot byl konecné stanoven podil vajeénych hro-
madek pro tsek kmene do 2 m od jeho paty, coz pfedstavuje konecny udaj vyjadiu-
jici ofekdvany stupeii ziru uvedeny v tabulce II, takze kontrolu a prognézu
§kodlivého vyskytu obalece hlohového lze konat pouhym spocitdnim vajeénych hro-
méadek ve stanoveném tseku kmene, a to na mnozstvi vzornikii odpovidajicimu
rozloze kontrolovaného porostu.

Pro srovnani tohoto kritického poétu lze pouzit jediné tdaje Jegorova
a Solozenikiny (1960), ktefi uvadéji, ze v 60letém porostu muze dojit
k holoziru, pfipadne-li na jeden strom 10 000 housenek obalece hlohového. Jelikoz
podle autorii je v jedné vajeéné hromadce priamérné 40 vajicek a pocet hromadek
v tseku kmene od 0 do 3 m od paty tvofi /s celkového poétu na kmeni, odpovida
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II. Kritické poéty obale¢e hlohového v dubovych porostech

Stupen Ziru

slaby stfedni silny holozir

Stfedni 30% - 70% 100%,

vycetni

gg?:s‘f: mnoZstvi . g’;ggtexaizé?icmhc_ mnoZstvi Pﬁfg:’;gzinj:h mnoZstvi Pﬁigm’;é:iﬂggh

vem housenek vaieéllly"ch ni v \'1§ek'u a3 M | housenek vajeéx'l}'rch lok_n;elx]l: Els;;?:: housenek vajeér})’rch lolirréerr;: é;ggl;l:
hromadek | (spodni ¢ast stromit) hromadek Hstseromi) hromadek &st stromd)
na 1 stromé zastinéna s?i;zéa:a na 1 stromé zastinéna s?iflzéz:a na 1 stromé zastinéna s?i;zéz:a

10 996 40 5 2 2323 93 12 5 3319 133 17 7
12 1291 52 7 3 3011 120 16 7 4 302 172 22 9
14 1586 63 8 4 3700 148 19 8 5 286 211 27 12
16 1955 78 10 4 4561 183 24 10 6515 261 34 14
18 2 360 95 12 5 5507 221 29 12 7 867 315 41 17
20 2 840 114 15 6 6 626 265 34 14 9 465 379 49 21
22 3319 133 17 7 7 744 310 40 17 11 063 443 58 24
24 4 057 162 21 9 9 465 379 49 21 13522 541 70 30
26 4794 192 25 11 11 186 447 58 25 15 980 639 83 35




S0¢

28 5532 221 29 12 12 907 517 67 28 18 439 738 96 41
30 6269 251 33 14 14 629 585 76 32 20 898 836 109 46
32 7376 295 38 16 17 210 688 89 38 24585 983 128 54
34 8 482 339 44 19 19 791 792 103 44 28 273 1131 147 62
36 9588 383 50 21 22 372 895 116 49 31 960 1278 166 40
38 10 694 428 56 24 24 954 998 130 55 35 648 1426 185 78
40 11 801 472 61 26 27535 1101 143 61 39 336 1573 204 87
42 13 276 531 69 29 30977 1239 161 68 44 253 1170 230 97
44 14 751 590 77 32 34 419 1377 179 76 49 170 1967 256 108
46 16 226 649 84 36 37 861 1514 197 83 54 087 2163 281 119
48 17701 708 92 39 41 303 1652 215 91 59 004 2360 307 130
50 19 176 767 100 42 44 745 1790 233 98 63 921 2557 . 332 141
52 21 020 841 109 46 49 048 1962 255 108 70 068 2803 364 154
54 22 864 915 119 50 53 350 2134 277 117 76 214 3049 396 168
56 24708 988 128 54 57 652 2306 300 127 82 360 3294 428 181
58 26 921 1077 140 59 62 815 2512 327 138 89 736 3589 467 197
60 29 134 1165 151 64 67 978 2719 353 150 97 112 3884 505 214




v tomto dseku kmene holoziru 28 nevylihlych vajeénych hromadek. Podle nasich
udajt je kriticky podet pro porost se stfednim vyletnim primérem 16 cm [coz
odpovida podle Schwappacha (1943) 60letému porostu] 6500 housenek na
jeden strom, tj. 34 vaje¢nych hromadek v tselku od 0 do 2 m od paty kmene. Divod
rozdilnosti obou udaju neni mozno blize zjistit, nebot autofi neuvadéji, jakym zpu-
sobem zji§tovali spotiebu potravy housenek, mnozstvi potravy na jednom stromé
nebo disperzi vaje¢nych hromadek na kmeni. Jedinou znamou veli¢inou je zde mno-
hem mens§i pocet vajiéek v jedné hromadce v naSich pomeérech, ktery je pfic¢inou,
ze mnozstvi hromadek odpovidajici kritickému po¢tu musi byt u nas vyssi.

Pri prognoze skodlivého stavu obalete hlohového pro nésledujici vegetaéni
obdobi je tfeba brat zfetel na Cinitele, ktefi mohou stav housenek, nez se dostaly
do pupent a zapocaly Zir, snizit proti stavu, ktery byl zjistén kontrolou. Nezji§téné
pfi¢iny umrtnosti vajicek byly vylouceny jiz pfi stanoveni kritického poétu tim, Ze
byl bran v avahu jen primérny pocet vaji¢ek v jedné hromadce, z néhoz se podle
nékolikaletych zku$enosti lihly pouze housenky, popf. jejich cizopasnici. Vliv
ptactva na snizeni poctu vajicek je mozno omezit kontrolou az koncem zimniho
obdobi, popf. poditkem jara. Je vSak tfeba poéitat s uréitym procentem parazitace
vajicek, které muze byt v jednotlivych pfipadech znac¢né rozdilné (Hochmut
1962), a hlavné s ndhodnym vlivem pocasi v dobé lihnuti housenek, ktery muze
zpusobit i velmi silny pokles poéetniho stavu $kiidce proti predpoklddanému stavu.
Vliv téchto ¢initelti nebylo mozné pfi stanoveni kritického po¢tu vylouéit nehledé
k tomu, ze bylo treba pristoupit k nékolika propoétim s primérnymi zji§ténymi
hodnotami, coz dosazené vysledky jisté nepfiznivé ovlivnilo. Stanoveny kriticky
pocet housenek vyjaddfeny mnozstvim vajecnych hromadek v kontrolované é&asti
kmene je tedy tfeba povazovat za hodnotu, kterd pouze upozoriiuje na moznost,
a jejiz koneéna pfesnost musi byt pfed zapocetim obranné akce provéfena kontro-
lou obsazeni ragicich pupent housenkami. Tuto kontrolu je tfeba konat na nékolika
vzornicich rozborem alespoii 600 pupentd z jednoho stromu (vétve musi byt ode-
brany z horni, stfedni a dolni ¢asti koruny). Pfipadnou-li praimérné dvé housenky
na jeden pupen, je mozno pocitat s nejvétsi pravdépodobnosti se silnym zirem,
popt. i holozirem, coz vyzaduje chemicky zasah.

Vlastni obranna opatfeni

Z obrannych opatfeni, kterd lze proti lesnim hmyzim $kidctm podnikat, pri-
pada v piipadé obalefe hlohového v tvahu pouze chemicka obrana. Mechanicko-
chemické niceni vajeénych hromadek, které se napf. provadi u bekyné velkohlavé
(Mamajev, Ravkin 1959, Iljinskij 1959), neni zde pouzitelné vzhle-
dem k jejich nepatrné velikosti a maximalnimu vyskytu ve vysce, kam neni mozno
ze zemé dosahnout. Biologicky boj, k némuz se pozornost pracovniki v ochrané
rostlin stale vice obraci, neni v pripadé tohoto skudce pro praktické vyuziti jesté
dostate¢né propracovan. Znaénou nadéji na aspéch zde vsak davd moznost vyvolani
umélé bakteridlni ndkazy mikroorganismem Pseudomonas chlororaphis Bergey
et al. (Kudler, Lysenko, Hochmut 1958, 1959), ktery je pro tohoto
§kidce specifickym patogenem. Z entomofdgt ptipadd pouze v ivahu vajecny cizo-
pasnik drobnénka Trichogramma embryophagum cacoeciae March., jehoz vliv se
uplatiiuje v dobé, kdy populaéni hustota $kiidce (uvnitif jednoho pokoleni) je v ma-
ximu a pfedchdzi i pofate¢nimu stadiu ziru. Kromé toho jako jediny zjiitény poly-
valetni monoxenni cizopasnik obale¢e hlohového (Hochmut 1962) neni tento
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druh zavisly na populaéni hustoté jinych druh@ hmyzu (mezihostitelii), coz ma
pro vysledek biologického boje velky vyznam (Mesnil 1959).

Chemicka obrana proti obalec¢i hlohovému se mitze fidit stejnymi zasadami,
jalké jsou vytyéeny v CSN 48 2717 Ochrana lesa proti obale¢i dubovému Tortrix
viridana L., nebot studium bionomie tohoto §ktdce ukdzalo (Hochmut 1962),
Ze bionomie housenek, zpusob jejich ziru a charakter $kod jimi ptsobenych se
u obou druht nelisi. Chemické obrany je tfeba pouzit, hrozi-li nebezpeéi silnych
zira nebo holozirti v dubovych porostech se zvla$tnim zfetelem na kvalitni a se-
menné porosty. Pfitom je tfeba dbat na mozné zvyseni pfedpoklddanych skod pfi-
tomnosti dalSich listozravych skddcd, hlavné obaleée dubového. P¥i posuzovani
hospodarnosti chemického zasahu je tfeba mit na zfeteli, Ze §kody se neprojevuji
pouze nedostatkem Zaludd, nybrz i znaénou ztrdtou na pfiristu.

Spravné Casové vymezeni obranného zdsahu je dilezité nejen z hlediska bio-
logické ucinnosti insekticidu (stejné jako u obalece dubového), ale i pro uchranéni
pfirodnich nepfatel $kidce. Rojeni vajeinych cizopasnikd rodu Trichogramma
probiha nékolik dni pfed lihnutim housenek, zatimco u lumkd spada do doby jejich
kukleni, takze je-li chemicky zdsah proveden v dobé trvani 2. instaru housenky,
muze byt postiZzena pouze ¢adst populace preditorti. V pfipadé soucasného pfemno-
zeni obalece dubového pfechazeji v této dobé jeho housenky, které se lihnou asi
o pét dni dfive, do 3. instaru, ve kterém je tfeba podle CSN 48 2717 nejpozdéji
zasdhnout. K pfesnéj§imu stanoveni doby zdsahu mtze slouzit tepelna hyperbola
sestrojend pro 1.—2. instar housenky (obr. 3), kterd udiva prubéh délky zivota
housenky ve vztahu k uréité primérné vyvojové teploté. Jeji princip je postaven
na predpokladu, Ze za dostatku pfihodnych kvantitativnich i kvalitativnich potrav-
nich pomérti ma nejvétsi vliv na délku vyvojovych stadii vét§iny druht hmyzu
teplota (Drachovska 1959, Weismann, Povolny 1960). Tato hy-
perbola je vyjadfena obecnou rovnici y = n (t—x), kde y = suma efektivnich
teplot, tj. prumérnych dennich teplot sniZenych o hodnotu spodni tepelné hranice
vyvoje; x = spodni tepeln4 hranice vyvoje; n = pofet dni vyvoje pozorovaného vy-
vojového stadia nebo jeho instard; ¢ = primérna denni teplota za n dni.

K vyjadfeni této rovnice bylo tfeba zjistit v laboratornich chovech hodnoty
n a t, kde byly v termostatech se zachovanim denni svételné periodicity sledovany
housenky pti teplotach 20° C a 26° C a relativni vzdusné vlhkosti 70—80 %. Vy-
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. i | |
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II1. Délka vyvoje housenek obale¢e hlohového v laboratornich chovech

‘ Spodni te-
Délka trvani jednotlivych instara housenky vyjadrend Slggiiii}‘fk- pelné hrani-
poctem dni el ce vyvoje
P v°C
Instar ‘ 1. 2: 3 ’ 4 5. 1.—2.[{1.—5. 1.—2.‘1.—75. 1.—2.[1.—5.
Tenl 20 3 3 4 4 6—7 6 20 {
i @ 72 | 2228 8 | 886
v© |
‘ 26 ‘ 2 | 2| 2 ‘ 2 |a-5| 4| 13 ‘

slednych hodnot (tabulka III) bylo déle pouzito pro feseni rovnice hyperboly a pro
jeji sestrojeni. Suma efektivnich teplot pro 1.—2. instar ¢ini 72° C. Jelikoz pro sta-
dium vajicka neni mozno tepelnou hyperbolu stanovit (Hochmut 1962), je
tteba dobu maximalniho lihnuti housenek uré¢it odhadem pfimo v porosté podle
mnozstvi pfibyvajicich novych otvort v nevylihlych vaje¢nych hroméddkach. Pri
normalnim pribéhu teplot dochdzi k maximalnimu lihnuti housenek ve 2—3 dnech
od jeho poéatku. Ode dne maximalniho lihnuti je tfeba znat primérné denni teplo-
ty, od nichZ se ode¢itd hodnota odpovidajici spodni tepelné hranici vyvinu housen-
ky, tj. pro 1.—2. instar 8° C. Tim dostaneme pro kazdy den efektivni teplotu vyvoje
housenky a ve séitani téchto teplot pokracujeme az do toho dne, kdy jejich soucet
dosahl 72° C. V této dobé lze ocekdvat maximalni vyskyt housenek v 2. instaru,
coz je termin vhodny pro obranny zasah (s prihlédnutim k soucasnym povétrnost-
nim podminkam).

Vlastni obranu chemickymi prostfedky je mozné provadét stejnymi zptsoby,
jaké byly vyzkeuseny proti obale¢i dubcvému (Kalandra aj. 1955, Kudler
Kudera 1955), tj. leteckym zamlzovanim nebo poprasovdanim na souvislych plo-
chach porosta presahujicich 200 ha nebo na mens$ich plochach zamlzovanim
(popraovanim) motorovymi aerosolovymi generatory, popt. ru¢nimi pulsaénimi
generdtory. K zamlzovani, kterému je tfeba dat prednost pro jeho vyhody (jak
z hlediska biologické Géinnosti, tak i ekonomického), je nejvyhodnéjsi pouzit 10%
aerosolového roztoku DDT v mnozstvi 4 az 8 kg na 1 ha zamlzovaného porostu,
pii poprasovani lze pouzit Dynocidu (5%) v mnozstvi 30 az 50 kg na 1 ha popra-
Sovaného porostu. Kontrolu vysledkii obranné akce je tfeba konat stejnym zpiiso-
bem, jak jej predpisuje CSN 48 2717 pro obale¢e dubového.

Scuhrn

Obale¢ hlohovy (Archips crataegana Hb.) se stal v poslednich letech vedle
obalete dubového (Tortrix viridana 1..) nejvaznéjsim kalamitnim skidcem dubin
v Ceskych zemich. Z tohoto diivodu byla podniknuta $etfeni jebo bionomie a popu-
laéni dynamiky, kterd pfinesla podklady pro vypracovani zasad ochrany pro-
ti nému.

Kontrola vyskytu a skodlivého stavu tohoto skidce se kona poc¢itanim jeho va-
jeénych hromédek, z nichz se nevylihly housenky, od srpna do konce bfezna nasle-

208



dujiciho vegeta¢niho obdobi. Hromadky se poéitaji v tiseku 0—2 m od paty kmene
na 15 vzornicich (rozmisténycr. po celém porostu), neptesahuje-li kontrolovani
plocha 1 ha, popf. na 25 vzornicich, je-li tato plocha vét§i (do 1000 ha). Tento
zpusob kontroly je velmi snadny a rychly, nebot prohlédnuti jednoho vzorniku
stfedné obsazeného vajecnymi hromadkami trva primérné 5 minut.

Prognéza skodlivého vysikytu je zaloZena na srovnani skuteéného stavu sktidce
v porosté zji§téného kontrolou se stanovenym kritickym po¢tem housenek. Kritické
pocty vyjadiené jiz pfimo mnozstvim vajenych hroméddek v tseku od O do 2 m
od paty kmene byly tabeldrné sestaveny vzhledem k vycetnimu priméru stromu
(stfednimu vyéetnimu pruméru porostu), stupni zZiru a k tomu, zda jsou kmeny ve
své spodni ¢asti zastinény. Pfed zahajenim obranné akce je vSak tfeba se pfesvédéit
prohlidkou pupenti z nékolika stromt (vidy po 600 pupenech), zda skutedny stav
housenek odpovidd pfedpokliddanému stavu. Pripadnou-li pfi této kontrole pra-
mérné dvé housenky na jeden pupen, je skutetné mozno ocekavat silny zir az
holozir. :

Ze znamych zplsobt boje je mozno prakticky pouzit pouze chemického boje,
a to stejnym zpusobem jako proti obale¢i dubovému, nebot bionomie ani zpusob ziru
housenek obou druhii se v podstaté nelii. Vzhledem k tomu, ze housenky obalece
dubového se lihnou asi o tyden dfive, je tfeba, aby v ptripadé skodlivého vyskytu
obou $ktdct byl zdsah konan jiz v dobé 2. instaru housenek obalece hlohového.
K stanoveni této doby muZe pfispét pouziti sumy efektivnich teplot, ktera pro
1. a 2. instar housenky ¢ini 72° C. Pfi spravném ¢asovém vymezeni obranného
zdsahu nemuze dojit k ohrozeni cizopasnika $kadce, ktefi mohou zbytek popu-
lace dale snizit.

Zpusob biologického boje nebyl zatim propracovdn natolik jednoznacéné, aby
mohl byt doporuéen k praktickému vyuziti. Perspektivné by bylo vhodné zabyvat
se hlavné otdzkou pouziti umélé bakteridlni ndkazy specifickym patogennim mikro-
organismem Pseudomonas chlororaphis Bergey et al., jehoz pouziti se projevilo
v ur¢itych podminkéch jako velmi Gcinné. Z cizopasnikii pripadd pouze v tvahu
meznost pouziti jediného polyvalentniho monoxenniho cizopasnika $kudece —
drobnénky Trichogramma embryophagum cacoeciae March., kterd cizopasi na jeho
vajickach.
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3amura ny60BHIX HAaca)KAeHHH OT JIMCTOBEPTKH 60ApLILIHHKOBOI (Archips crataegana Hb.)

B nocnennue roanl sucToBepTKa GosipbiinHKoBasi (Archips crataegana Hb.) napsay
C JIHCTOBEPTKOH ay6oBoii (Tortrix viridana L.) craia HauGoJsee BaxKHLIM MaCCOBBIM Bpejil-
TeJeM AYOOBLIX Hacax</leHHil B YEIICKHX M MOpaBCKHX oGuactsX. [To 3Toil npHuuHe ObliIo
nposeseHo o6GcienoBanHe ee GHOHOMHH H AHHAMHKH TOMYJSIHH, KOTOpPOE Ipea0oCTaBH.10
JlaHHble U151 pa3paGoTKH OCHOB 3alLUHThLI IIPOTHB JIHCTOBEPTKH.

Kom'ponb IIO}IB.TIEHHS! H BpeLHOro INepeHacesieHHsl 3TOr0 BPEINHTE s NMPOBOAHTCA IIyTeM
noacuyera ero KyueK sHIL, H3 KOTOpbIX OT aBryCcrta A0 KOHLA MapTa IoCJeAyIOUlero Berera-
ILHOHHOTIO TIepHoAa He BbIAYNHJHCh ryceHHibl. Kyuku noacunteiBalorea Ha yuyactke ¢ 0 10'2 M
OT OCHOBaHMsi CTBOJIA HAa |5 MOJe/bHBIX [epeBbsiX (PacloJIOJKEHHBIX [0 BCEMY HacaKie-
HHIO), eC/JIH KOHTpOJbHAs Iollajb He NpeBblliaeT | ra, HaH Ha 25 MOJeJIbHBIX AepeBbAX,
ecJIH 3Ta IJomanb 1o csoemy pasmepy Gousbiue (1o 1000 ra). DtoT cnocold KOHTPOJIA O4YeHb
NpocToif H GHICTPHIl, TAaK KaK OCMOTpP OJHOIO MOJIEJbHOrO [epeBa, CpejiHe MOKPHLITOrO KyuKa-
MH SIHIL, JJIHTCA B CPEJHEM 5 MHHYT.

ITporHo3s BpenHOro MOsIBJIEHHS] OCHOBAH Ha CPaBHEHHH (DAKTHUECKON YHCJIEHHOCTH Bpe-
JMTeJNel B HaCaX</IeHHH, YCTAHOBJIGHHOI B pe3y/bTaTe KOHTPOJIfA, C ONpejeJeHHBIM KpPHTHUEC-
KHM uHCc/IOM rycenul. KpHTHUecKHe UHCJa, BhIpa*KeHHbIE HEMOCPEJCTBEHHO Yy¥Ke KOJIHuecT-
BOM KyyeK AHIL Ha yvyacTke ¢ 0 10 2 M OT OCHOBaHHS CTBOJIA, ObIJIH COCTaBJeHb B TalGJHIAX
N0 OTHOIIEHHIO K TAaKCalHOHHOMY JHaMeTpy jepeBa (CpeaHeMy TaKCallHOHHOMY JHaMeTpy
HacaxJeHHs), CTeNeHH 00belaHks, a TaKKe K TOMY, 3aTeHeHbl JIH CTBOJBI B CBOEl HHKHell
yacTH HJH HeT. OHAKO 110 Hava/la MPOBEJEHHS 3alHTHOTO MEpPONMpPHATHS HEeoGXOAHMO OCMO-
TpeTb NMOYKH Ha HECKOJbKHX AepeBbsX (Kak npaBujo no 600 mouek) c TeM, 4To6bl (aKTHyec-
KOe YHCJO TYCeHHIL OTBeyaJo npejnosjaraeMomy uxcay. Ecnuiike mpu 3ToM KoHTpoJse 2 ry-
CeHHIbl 6yAyT NPHXOAHTbCA Ha | MOYKY, TO MOJKHO OXHAATb A€HCTBHTE/JbHO CHJbHOE H Jaxe
MaccoBoe o6beaaHHe.

W3 H3BecTHBIX cnocoGOB 0OpbOLI 451 NMPAKTHYECKOro NPHMEHEeHHS MOAXOMHT TOJbKO
XHMHYyeckaa Gopb6a, KOTOPYIO MOXKHO TNPOBOAHTb TaKHM »Ke IPOBEpPeHHbIM CI0COGOM, Kak
H C JIHCTOBEPTKOH AYyOOBOH, TaK KaK HH GHOHOMHSI, HH cnoco6 oGbeaaHHsi TYCEeHHI[ OGOHX
BHJIOB 10O CYLIECTBY He OTJIHYAIOTCH. YYHTHIBAs TO, UTO I'yCEHHIlbl JHCTOBEPTKH 1yGOBOIl BEI-
JYNIMBAIOTCA TPHGIH3HTEJbHO Ha HeleI0 paHbllue, HeOGXOMHMO, UTOGH B CJyyae BPEIHOro
nosiB/IeHHsi 000HX BpeauTesell 3allHTHbIE MEepOIpH THs MPOBOJHJHCHL ellle B NepHox 2 BO3-
pacTa TYCeHHIL JIHCTOBePTKH GOspluHHKOBOi. [l onpejesieHHst 3TOr0 CpoKa MOXKeT MOMOYb
upHMeHeHHe cyMMbl 3¢ eKTHBHLIX Temnepartyp, Kotopas AJs 1 H 2 BO3pacToB I'yCeHHIL COCTARB-
asier 720°C). Tlpu npaBHJIBHOM YCTAHOBJIEHHH CpOKa 3allHTHOrO MEPOINPHSITHSI He MOXKeT
BO3HHKHYTb ONACHOCTb AJIS MAapa3HTOB BPEAHTEJ, KOTOpble B JajibHeiillleM MOryT IOHH3HTh
OCTaTOK MOMYASLHH.

Cnoco6 GHosiorHueckoit 6opbObl MoKa uTo He Obia pa3paboTaH HAacTOJBKO OAHO3HAYHO,
yToOB MOXKHO OBLLJIO €ro peKOMeHJ10BaTbhb AJIA IIPAKTHUYECKOro IIpHMEHEHHs. B TNepCrneKTHBe
HEHECOOGPHSHO 6b1710 6bI 3aHHMAThCS TJIABHBIM 06pa30M BOIIPOCOM TIPHMEHEHH HCKYCCTBEH-
HOTO GaKTepHa/IbHOTO 3apaKeHHsl CreuH(pHYeCKHM NaTOreHHbIM MHKpoorpaniamom Pseudo-
monas chlororaphis Bergey et al., npuMeHeHHe KOTOpPOro B ONpeJle/IeHHBIX YCJIOBHAX OKa-
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3a/0cb BecbMa jleficTBennbiM. M3 mapasuToB npHuHMAaeTcs BO BHHMAaHHE TOJbKO INpHMeHe-
HHE eJMHOTO TOJIMBAJEHTHOrO MOHOKCEHHOro napasurta Bpeautenss — Trichogramma
embryophagum cacoeciae March.

Der Schutz von Eichenbestinden gegen den Wickler Archips crataegana Hb.

Der Wickler Archips crataegana Hb. wurde in den letzten Jahren neben dem
Eichenwickler (Tortrix viridana L.) zu einem der ernstesten kalamitdren Schédlinge
der Eichenbestinde in den bdhmischen Lindern., Daher wurde eine Untersuchung
seiner Bionomie und Populationsdynamik vorgenommen, die Unterlagen fiir die Aus-
arbeitung von SchutzmaBnahmen gegen diesen Schadling brachte.

Die Kontrolle des Vorkommens und schidlichen Uberhandnehmens wird durch
Abzahlen seiner Eihdufchen vorgenommen, aus denen vom August bis Ende Maérz
der nachfolgenden Vegetationsperiode keine Raupen schliipften. Die Eihdufchen wer-
den, falls die Kontrollfliche nicht ein Hektar tberschreitet, an 15 tber die ganze
Bestandsfldache verteilten Kontrollbidumen im Abschnitt vom Stammifufl bis zu zwei
Meter Hohe gezidhlt, gegebenenfall an 25 Kontrollbdumen, wenn diese Fliche grofier
ist (bis zu 1000 ha). Diese Methode ist sehr einfach und schnell, denn die Unter-
suchung eines Kontrollbaums, der mittelstark mit Eihdufchen besetzt ist, dauert im
Durchschnitt finf Minuten.

Die Prognose des Massenvorkommens beruht auf dem Vergleich des tatsdchlichen,
durch die Kontrolle festgestellten Stands des Schidlings mit der festgesetzten kri-
tischen Zahl der Raupen. Die kritischen Werte, die schon direkt durch die Zahl
der Eihdufchen im Abschnitt vom Stammfufl bis zu einer Héhe von zwei Metern
ausgedrilickt sind, wurden mit Riicksicht auf den Taxationsdurchmesser der Badume
(den mittleren Taxationsdurchmesser des Bestandes), auf die Stufe der Fraf3schéadi-
gung und auf den Umstand zusammengestellt, ob die Stimme in ihrem unteren Teil
beschattet sind oder nicht. Vor der Einleitung der Schutzmafinahmen ist es aber not-
wendig, sich durch Untersuchung der Knospen an einigen Bdumen zu uberzeugen
(immer je 600 Knospen), ob die tatsdchliche Anzahl der Raupen dem vorausgesetzten
Stand entspricht. Falls bei dieser Kontrolle im Mittel zwei Raupen auf eine Knospe
entfallen, kann man tatsdchlich starke Fraflschdden bis Kahlfrafl erwarten.

Von den, bekannten Bekdmpfungsmafinahmen eignet sich fiir den praktischen
Einsatz nur die Anwendung chemischer Mittei, die nach der gleichen bewé&hrten
Methode durchgefiihrt werden kann wie gegen den Eichenwickler, denn weder die
Bionomie noch die Art des Fraes der Raupen beider Schadlinge zeigen wesentliche
Unterschiede. Da die Raupen des Eichenwicklers ungefidhr eine Woche frither schliipfen,
ist im Falle des gefidhrlichen Uberhandnehmens beider Schiddlinge der Eingriff schon
in der Zeit des zweiten Instars der Raupen des Wicklers Archips crataegana Hb.
vorzunehmen. Zur Bestimmung dieses Zeitpunktes kann die Verwendung der Summe
der effektiven Temperaturen beitragen, die Verwendung der Summe der effektiven
Temperaturen beitragen, die fiir das erste und zweite Instar der Raupe 720C ist.
Bei einer richtigen zeitlichen Begrenzung der Schutzmafinahmen kann es zu keiner
Bedrchung der Parasiten des Schidlings kommen, die dann den Rest der Population
weiter schwéchen koénnen.

Die Methoden der bhiologischen Bekdmpfung wurden bisher nicht so eindeutig
geklirt, dafl sie zum praktischen Einsatz empfohlen werden kénnten. Perspektiv wire
es richtig, sich hauptsédchlich mit der Frage der Anwendung kiinstlicher Infektionen
durch den spezifischen pathogenen Mikroorganismus Pseudomonas chlororaphis Bergey
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et al. zu befassen, dessen Einsatz sich unter gewissen Bedingungen als sehr wirksam
erwies. Von den Parasiten kommt nur die Verwendung des einzigen polyvalenten
monoxenen Schmarotzers des Schidlings in Frage — der Trichogramma embryophagum
cacoeciae March.

La protection des chénaies contre I’Archips crataegana Hb.

L’Archips crataegana Hb. est devenu dans les dernieres années, a c6té du Tortrix
viridana, un des ennemis calamiteux le plus important des chénaies dans les pro-
vinces tcheques. C’est pour cela qu'on a effectué les investigations relatives a sa
bionomie et a sa dynamique de multiplication qui ont pu rassembler la documentation
pour I’élaboration des principes de la protection contre le ravageur en question.

Le controle de l'apparition et de la pullulation nocive de l'’ennemi en cause
s'effectue en dénombrant ses tas d’oeufs, desquels les chenilles ne se sont pas encore
écleses, a partir du mois d’aotit jusqu’a la fin des mars de la période végétale suivan-
te. On compte les cas dans le secteur allant de 0 4 2 m du pied du tronec sur 15 arbres
modeles (répartis a travers tout le peuplement), si la surface controlée ne dépasse pas
1 ha, eventuellement sur 25 arbres modeles, quand la surface en question est plus
grande (jusqu'a 1000 ha). Ce mode de controle est trés simple et trés rapide, car
I'examen d’un arbre-modéle, moyennement chargé de tas d’oeufs, dure en moyenne
5 minutes.

Le pronostic d'une apparition nocive est fondé sur la comparaison de 1'état réel
de l'ennemi dans le peuplement, verifié par le contréle, et du nombre détérminé
critique des chenilles. Les nombres critiques exprimés déja directement en quantité
de tas d’oeufs, se trouvant dans le secteur, et s'étendant de 0 a 2 metres, a partir
du pied du tronc, ont été mis en tables par rapport au diametre indiqué de 1'arbre
(par rapport au diameétre moyen indiqué du peuplement), par rapport degré de l'atta-
que et par rapport au fait si les troncs sont dans leur partie inférieure couverts
d’ombre ou non. Avant le commencement des travaux de défense il est cependant né-
cessaire de s’assurer, en effectuant I'examen des bourgeons provenant de plusieurs
arbres (sur chaque arbre on examine 600 bourgeons), que 1’état réel des chenilles ré-
pond a l'état supposé. Si 'on compte, au cours du contréle mentionné, en moyenne
deux chenilles pour un bourgeon, cn peut, en effet s’attendre a une attaque vigou-
reuse et méme a une défoliation complete.

De tous les moyens de lutte connus, ce n'est que la lutte chimique qui entre en
considération pour ’emploi pratique. On peut la pratiquer de la méme facon, déja
éprouvée, comme on la pratique contre la Tortrix viridanae, car ni la bionomie, ni le
mode d’attaque des chenilles des deux sortes ne présentent pas de différences consi-
dérables, Etant donné le fait que l'éclosion des chenilles de la Tortrix viridiana
s'effectue environ une semaine plus toét, il devient nécessaire qu’en cas d'une appa-
rition nocive des deux ravageurs, l'intervention soit effectué déja pendant du deuxie-
me instar de chenilles de I’Archips crataegana Hb. Pour déterminer 1’épogque en ques-
tion, on peut se servir avec avantage de la somme des températures effectives qui
se chiffre pour le premier et le second instar de la chenille a 720 C. En évaluant d’une
maniére juste le moment convenable pour effectuer l'intervention de défense, on n’a
pas a craindre que les parasites de I'ennemi qui peuvent continuer a abaisser le reste
de la population nocive, soient menacés.

Le mode de lutte biologi'que n’a pas été encore examiné d'une facon approfondie
pour pouvoir le recommander a l'utilisation pratique. En perspective on pourait en-
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visager avec profit la solution de la question relative a l'utilisation d’une infection
bactérienne artificielle, au moyen d’'un microorganisme pathogéne spécifique, le Pseu-
domonas chloraphis Bergey et al.,, dont I’emploi s’est manifesté, dams des conditions.
determinées comme trés efficace. Quant aux parasites de I’ennemi, il n’y en a qu'un

qui entre en ligne de compte, c’est a dire le parasite polyvalent monoxéne de ’ennemi
— le Trichogramma embryophagum cacoeciae-March.
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Prispévek k analyze dynamiky koufovych exhalatd
v ovzdusi a pouZiti jejich vysledkd pri ochrané
lesnich porostu

K Bompocy aHa/iH3a JHHAMHKH JBIMOBBIX BbIGPOCOB B aTMocdiepy W MPHMEHEHUS
HX pe3yJbTATOB MPH 3aLIHTE JEeCHbIX HACaXIAeHHi

Contribution to the Analysis of Dynamics of Smoke Exhalations into the Atmosphere
and the Utilization of their After-Results for the Protection of Forest Stands

Une contribution a I'analyse de la dynamique des exhalaisons de fumée dans I’atmo-
sphére et I'utilisation de ses résultats lors de la protection des peuplements forestiéres

Milan HASEK, prom. fyzik
Ustav hygieny, Praha

Rozvoj primyslu na celém svété vyvolava fadu problémi souvisejicich se
znetistovanim venkovni atmosféry. S témito problémy se musi vyrovnat i lesnicti
a zemédél§ti pracovnici, nebot pfibyvajici primyslovou vyrobou jsou rok od roku
zpusobovéany stdle vétsi narodohospodaiské skody.

Budeme se tedy zabyvat nejvét§im zdrojem znelisténi, tj. exhalacemi z to-
varnich komint, které predstavuji prakticky plynuly, nepfetrzity zdroj znecisfovani
atmosféry.

Méreni chemickych, popt. radioaktivnich zneéisténin v okoli zdroji jsou znac-
né nakladna. Abychom ziskali pfehled o stavu znefisténi, musime mit minimalné
nékolik set méteni. Casto potiebujeme predem posoudit, jakym dilem ptispéje novy
prumyslovy projekt k dalSimu znedisténi ovzdu$i; proto je nutno matematicko-
fyzikdlné vySetfit vztahy mezi meteorologickymi ¢&initeli a koncentracemi znecistu-
jicich latek.

Existuje velké mnozZstvi teorii, které popisuji tyto vztahy. Nejvice uZivanou
teorii je teorie anglického védce O. G. Suttona, kterd je povazovana za jednu
z nejlepsich. Jako vSechny, tak i tato teorie obsahuje slozité parametry turbulentni
difuze, které je nutno zméfit, pfesnéji feeno nalézt pouzitelnou metodu k jejich
zméfeni. Autor sdm zpusob méfeni nepopisuje, proto je tfeba tuto metodiku odvodit,
a to jak metodiku méfeni, tak i vypoéti. Zpisobem odvozeni této teorie se zde
nebudeme zabyvat, nebot je popsdn v literatufe (24).-

Pfedev§im nds zajimd maximalni koncentrace v okoli zdroje za rizného fyzi-
kélniho stavu ovzdusi a vzdalenost, v jaké se vyskytne.
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Pro obecny vypocet koncentrace v kterémkoli misté v oxoli plynulého bodo-
vého zdroje (kominu) uvadi Sutton (23, 24) rovnici:

0 N .. PP, . f
1 (%9,2) = e R T e GCpfx®ne [e Clx>n +e Cfx 2"'] > Y
7 y Uz

kde Q je exhalace plynu v miligramech za sec, v primérné rychlost vétru ve vysce
tisti komina v m/sec, n meteorologicky exponent, Cy a C: koeficienty turbulentni
difaze, h efektivni vy$ka kominu, tj. pfevySeni osy teoretického koufového kuzele
nad povrchem zemé v libovolném misté neboli rozdil nadmoiskych vysek usti ko-
mina a uréitého mista povrchu zemského s prictenim prevyseni kourového kuzele
nad kominem A h; x, y, z je pravothly soufadny systém, v némz x je méfeno ve
sméru proudéni vzduchu, y kolmo na tento smér a z vertikdlné. Rovina z = 0 je
vzata jako zemsky povrch. Vse poéitdno v jednotkach m, mg, sec.

Dosadime-li za z nulu, dostaneme ze vzorce (1) rovnici pro vypocet pfizem-
nich koncentraci

1 y? h?
20 = ( > é)
A= aat TN Y @

Abychom obdrzeli zminény vzorec pro velikost maximalni koncentrace, vy-
poéteme nejprve vzdalenost, v niz maximélni koncentrace nastava, tj. provedeme
parcialni derivaci rovnice (2) podle x.

Dostaneme
2
h
—— (5)2 —n (3)

a dosazenim vyrazu (3) do rovnice pfizemnich koncentraci dostaneme v misté
Tmax maximélni koncentraci

_ 20 (G 2 (G
Amax = o R (‘c;) Shaar (c) - @

Nejveétsi potize ¢ini, jak jiz bylo uvedeno, zméfit Suttonovy turbulentni
parametry n, Cy a C..

Obvykle nejsou k dispozici dostatecné presné specialni pristroje, které tato
teorie vyzaduje. Pak je tfeba vykonat ndhradni méfeni na zdkladé vztahi a za-
vislosti nékterych ¢initelt na jinych, sndze métitelnych. Neni-li ani tato moznost,
lze dosadit do vzorci hodnoty, které zjistili cizi autofi pro nejcetnéjsi, popt. pri-
mérné podminky v atmosféte (podle odborné literatury), nebo hodnoty podle nasi
zku§enosti nejpravdépodobnéjsi. Avsak dosazovani primérnych hodnot meteorolo-
gickych parametri podle literatury vétSinou slouZi jen pro orientaci a nemiize na-
hradit primé méfeni meteorologickych ¢initeld v terénu.

Meteorologicky exponent n poéitime z méreni profilu vétru podle vzorce

. n 210g7)—
v=vl<z—)2—"5ti-n=m‘1: ©)
. log — -+ og--z—
1 1

kde v a v1 jsou rychlosti vétru ve vyskach z a z1. Vztah (5) plati pfesné pouze pro
nulové pramérné vertikdlni rychlosti proudéni vzduchu. Tento bezrozmérny para-
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metr se méni s mistem a ¢asem a je definovan v intervalu < 0,2. Je v té€sné za-
vislosti na stabilité ovzdusi neboli teplotnim gradientu. Velmi ¢asto je v intervalu
0 az 0,5, nejcastéjsi hodnota byvad uvadéna kolem 0,25 pro vlhkoadiabaticky
teplotni gradient. Vyskytuji-li se hodnoty nad 1, nepouziva se jich jiz prakticky
k vypoctim, nebot znamenaji vysoce stabilni teplotni zvrstveni (inverzi), pfi nichz
jiz vypoéty koncentraci nebyvaji spolehlivé. Jednotlivé dalsi hodnoty n maji tento
vyznam: n < 0 odpovida velkému poklesu teploty vzduchu s vyskou, tedy maxi-
malné labilni teplotni zvrstveni ovzdusi. Pfi této situaci se odtrhuji z celkového
koutového 'kuzele velké objemy| koutfe vysoké i 1000 m a tak charakterizuji termickou
konvekci s nejvét§imi teplotnimi gradienty. Byva pfi tom vétSinou tak chaoticky
stav ovzdusi, ze prakticky nedovoluje uvést ani pfiblizné formule rozptylu pfimési
v atmosférickém vzduchu. Je-li n = 0, znamena to jesté dosti labilni zvrstveni,
n = 0,33 velmi slabou inverzi a 0,5 silnéj$i inverzi. Rozborem vzorce (5) zjisti-
me, ze ¢im vétsi je vzestup rychlosti vétru s vyskou, tim se n blizil vy$§im hodnotam,
turbulence se zmensuje — ovzdu$i je stabilnéj§i. Pfi konstantni rychlosti vétru
s vySkou je n = 0, turbulence je velkd a teplotni zvrstveni je labilni. Klesa-li
rychlost vétru s vyskou, coz jsou podminky v atmosféfe se dosti zfidka vyskytujici,
meteorologicky exponent neni definovdn a nebudeme s nim v tomto oboru poéitat
(v téchto pfipadech pii formalnim dosazeni do vzorce bychom dostali hodnoty
velmi rozmanité, zdporné i kladné).

Nazorné si lze meteorologicky exponent predstavit takto: Plynné exhalace se
§ifi podle Suttonova modelu ve tvaru kuzele s osou rovnobéznou s rovinnym
zemskym povrchem a vrcholem v uréité vysce nad zemi h. Exponent n uréuje thel
otevreni tohoto koufového kuzele; malé n zpusobuje velké otevieni kuzele a vyskyt
maximalni koncentrace znetistujicich latek v blizkosti komina, velké n nepatrné
otevieni a vyskyt maximalni koncentrace az ve velkych vzdilenostech.

Vysledky méfeni teplotniho gradientu a profilu rychlosti proudéni, konanych
soufasné ruznymi autory, dovoluji stanovit vztah mezi koeficientem n a teplotnim
gradientem y. Neni zde linedrni vztah, tvar, ktery vyhovuje tomute vztahu, je

_ 2(@—by—cy¥
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kde a, b, ¢ jsou prevazné kladné koeficienty. Podle Voroncova (25) vychazeji
koeficienty a = 0,190; b = 0,085; ¢ = 0,025. Vztah plati do vysky 150 m pro
interval teplotnich gradienti y od —1,0 (zaporny gradient znamend vzestup
teploty s vyskou) do 1,2° C/100 m; v tomto intervalu se vyskytuji tyto hodnoty
meteorologickych exponentii:

pro y = 0,0°C/100 m (izotermicky gradient) n=0,32,
pro y = 0,6° C/100 m (vlhkoadiabaticky gradient) n = 0,23,
pro y = 1,0°C/100 m (suchoadiabaticky gradient) n =0,15.

Diem (1, 2) udava pro izotermicky gradient n = 0,5, pro vlhkoadiabaticky
gradient 0,25 a pro suchoadiabaticky 0,2. Ponévadz jde o méfeni na dvou riz-
nych mistech, lze to povazovat za relativné dobrou shodu. Pfedpokldddme-li plat-
nost vztahu (6), potom Diemovym vysledkim odpovidaji koeficienty pro
spojitou funkci a = 0,333; b = 0,460; ¢ = —0,238.

Meéteni meteorologického exponentu je velmi ndro¢né, mala chyba v uréeni
rychlosti proudéni vzduchu pisobi jiz velkou chybu v uréeni n. Toto méfeni je
nejlépe konat elektrickymi anemometry (anemografy) umisténymi na vysokych
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meteorologickych vézich nebo uzplsobenych stozarech, popf. anemometrickymi
sondami nesenymi balénem. Anemometry maji byt pokud mozno blizko u sebe
(asi 25 az 50 m) v okoli usti komina. Doba méfeni podle Suttonova modelu
je t¥i minuty, tj. doba, v niz jsou predpokladiny vyrovnané atmosférické podminky.

Suttonovy parametry turbulentni diftize C: a C, je mozno poditat podle

definiéniho vzorce
4 N\ 52’2 l1—n
2 __ B ot ot
ot =r=ma=ml(s) () - Q

kde N je tzv. makroviskozita a v." odchylky od primérné slozky vertikdlnich
rychlosti. Pro vypoéet Cy' se zaméni pouze vy’ za v:'; vy’ jsou odchylky od pramér-
né horizontalni transverzalni rychlosti proudéni vzduchu.

Dal§im nezndmym faktorem (kromé vyse uvedeného meteorologického expo-
nentu n) je makroviskozita N s rozmérem m?/sec, kterou lze zjistit ze vztahu

N = vy . 20, (8)

zo je tzv. délka drsnosti, tj. teoreticka vyska nad terénem majici geometricky vyznam
hladiny, v niz se primérna rychlost v stivd nulovou (zdvisi na charakteru ne-
rovnosti povrchu a téz na meteorologickych podminkach). K vypoétu zo lze pouzit
vzorce [ 3]
lnzozvzlnzl—vllnﬁ, )
Vy — Uy

kde z je vy$ka a v rychlost proudéni ve vyskach' 0,5 m (indexy 1) a 2 m (indexy 2)
nad terénem. Plati v§ak pouze pro adiabatické podminky nebo podminky blizké
adiabatickym, jinak musi byt korigovan ur¢itym faktorem (viz napf. Budyko
[25]). Koeficient zo 1ze mérit souctovymi miskovymi anemometry, popf. vhodnéj-
Simi (pfesnéjsimi) anemometry. Vzhledem k vys$simu prahu citlivosti uvedenych
anemometrii (kolem 1 m/sec) a piesnosti (asi =5 %) je tfeba vysledky vidy
patfiéné zhodnotit a zvazit jejich pouzitelnost k vypoétim zo.

Ponévadz ve vzorci (9) se pouzivd vy$ek, v nichZ méfime rychlosti, 2 m
a 27! m, usnadnime si formalné vypocet prevedenim na jednoduchy tvar

log 2, = — 0,30103 2221, ©)

) 1

Dynamickd rychlost vy (k vypoétu makroviskozity) s rozmérem rychlosti je
jednim z nejobtiznéji métitelnych faktort. Poéitdme ho podle vztahu

k
lz / ,
Vg = = Vx. .Uzl
* l/k._l| , ‘| (10)

kde v’ jsou odchylky od primérné slozky horizontalnich rychlosti v primérném
sméru proudéni.

Presné zméfeni okamzitych slozek rychlosti vyzaduje velmi citlivé trojrozmé-
rové anemometrické sondy s registraci, kterd je u nas prakticky nedostupna. Je
proto nutno obchézet méfeni zjisténymi zdvislostmi uvedenych veli¢in na veli¢indch
snaze méfitelnych. Orientaéné mizeme také pouzit dvou lopatkovych anemometri
a méfeni provést tak, ze jeden nastavime do primérného sméru proudéni a druhy
vertikdlng; vy pak vypoéteme podle vzorce (10). Prakticky kondme méfeni takto:
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Pfed vlastnim méfenim zjistime podle registraéni smérovky primérny smér proudé-
ni. Potom odeditdme béhem tfi minut po péti nebo deseti vtefinach drdhu proudéni
vzduchu, kterou pak prepoteme na prumérné pétivtefinové nebo desetivtefinové
rychlosti.

Lopatkové anemometry maji prah citlivosti asi 0,3 m/sec (az do 0,1 m/sec).
Lze jimi zmé¥Fit i velmi slabé pulzace a je mozno s nimi pfechodné& méfit, dokud ne-
budou k dispozici ke zméfeni v, presnéjsi pfistroje. Jsou totiz nevyhodné proto, ze
proudéni vzduchu, které neptijde do trubky anemometru kolmo na prifez (ale
§ikméji), neni zaznamendno s toutéZ piesnosti.

Neni-li mozno ziskat smérovku registrujici okamzité smérové tchylky a dva
anemometry, lze obejit za pfedpokladu malého méfitka turbulence, tj. pfiblizné
i méfeni kolem 3 minut, tato méfeni, pouZzijeme-li pfedpokladi Scrase (22,
8, 10). Tak muzeme odvodit vzorce pro méfeni univerzalnim anemometrem nebo
pouze jednim (lopatkov§m) anemometrem postavenym vertikdlné (8, 10). Prvni
vzorec je

vy = 0,565 ov, 5 (11)

kde o0v,, je smérodatna odchylka rychlosti horizontdlniho proudéni. Pfi méfeni
(na univerzdlnim anemografu) ode¢itdme vzdy celkem 60 hodnot — jednotliva éte-
ni po 3 vtefinach.
Druhy vzorec je :
v = L15ay_, (12)

kde ov, je smérodatni odchylka vertikalnich rychlosti.

Oba zjednodu§ené vzorce jsou pouze vzorci aproximativnimi, méfeni musi byt
vzdy dikladné rozebrano, abychom se nedopustili velkych chyb.

Dynamickou rychlost v, je mozno vyjadfit i jinym zptsobem. Na zikladé
Prandtlovy teorie sméSovaci délky (délka viny spektra turbulence) I dosta-
neme vztah pro vy

Gy Iz
v*_l;z——]/?, (12)

kde 7 je tecné napéti a p hustota vzduchu.
-
Uz 5 i g o - ;
Pomeér —,- ve vzorci (7) zméfime a vypocteme jiz uvedenymi metodami.
od

Ve vztahu pro Cy a C: je nejobtiznéj§im méfenim stanoveni sloZek okamzi-
tych rychlosti. Jsou dva zpisoby méfeni: Do primérného sméru proudéni vzduchu
uréeného tésné pred vlastnim méfenim nastavime a fixujeme t¥i na sebe s vyhodou
<olmé métice okamzitych rychlosti proudéni, nejlépe elektrické s registraci. U dru-
hého zptisobu je tfeba k jeho vyhodnoceni pocitacich strojti. Tento zptisob vyzaduje
zméFit horizontdlni a vertikdlni okamzité sméry proudéni ziroveil s celkovou
rychlosti proudéni, podle nichz lze vypocitat jednotlivé slozky rychlosti. Vétsinu
téchto méfeni by bylo tfeba konat ve vysce tsti komina. To by bylo uskute¢nitelné
prakticky pouze na vysoké meteorologické vézi s pevné umisténymi piistroji. Pri-
stroje upoutané pod balény davaji obvykle vysledky zatizené mnoha chybami (ky-
vani sond apod.). Nelze se viak obejit ani bez méfeni pfizemnich, tj. ve vyskach
do 2 m, chceme-li provést podrobnad a tplnd méfeni. Jsou téz, aZ na vyjimecné
situace, uréité korelace mezi hodnotami pifi zemi a ve vyskach. Napf. Sutton
sam udédva vzorec pouzitelny pfi adiabatickych podminkach pro zménu C s vyskou
z (upraveny Wantou)

C =C (0)—0,0422 log z. (13)
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Hodnota C (@) byla zjisténa 0,18; byla ziskdna extrapolaci k nulové vysce
hodnoty C, vypoctené podle vzorce (7) pro izotropni turbulenci pfi vysce 1,8 m
nad rovnym travnatym povrchem.

Posledni parametr, ktery potfebujeme zjistit pro vypocet koncentrace podle
zdkladnich Suttonovych vzorcl a ktery je tfeba néjakym zptsobem poditat,
je pfevyseni koufe nad komin A h,kde Ah = h — H (H je skutetna vyska
komina nad terénem). Pro toto pfevySeni koufového kuzele existuje velké
mnozstvi teoretickych i empirickych vzorcea, které se vice méné shoduji se skute¢nym
pfevySenim. Patfi sem vzorce Bosanquetovy, Suttondv, Schmid-
tiv, Selejchovského, Davidsontv, Bestiuv, Stimketyv,
Hollanddav (Oak Ridge Formel), Kracfeldidv, pravidlo O'Gary
a Flemminga aj. Zvlast se jimi nebudeme zde zabyvat, lze je nalézt v litera-
tufe (26) aj. Prevyseni A h (elecktivni vyska komina h) lze uréit téz pfimo, a to
vypousténim balént do koufe nebo teodolity.

Na zakladé téchto vzorcti pro maximélni koncentraci a vypocet prevyseni koufe
nad komin byva néxdy pofitdna tzv. kriticka rychlost proudéni vzduchu, tj. takova
rychlost, pfi niz nastdvd maximalni koncentrace na zemském povrchu (napf.
Hawxins a Nonhebel [11]). Tato maximalni koncentrace se nazyva
obdobné kriticka koncentrace. Rychlost proudéni vzduchu, ktera se vyskytuje jak
ve vzorci pro xmax (4), tak i ve vzorcich pro prevyseni koufe, ma totiz tu vlastnost,
ze jednak! vétsi rychlost zpisobuje vétsi rozptyl, tj. snizeni koncentrace, jednak viak
zase snizeni xoufe a tim zvySeni koncentrace na zemském povrchu. Jsou tedy tyto
dva rtzné Gcinky rychlosti vétru na vyskyt prizemnich koncentraci obriceny
proti sobé.

Uvedené vzorce lze pocitat bud v jednotkach cm, g, sec apod., nebo pro praxi
nejlépe v m, mg a sec, nebot koncentrace $kodlivych latek pocitime obvykle
v mg/m®. Pokud jde o turbulentni parametry, jsou zde slozité pfepoéty, jestlize ne-
pocitame vzdy ve stejnych jednotkdch. Pro koeficienty C- a C,, které maji rozmér
m"/%, popi. cm”/? nebo ft7/%, plati vztah

m"?2 = 10" cm»/?2 = 1,811" fin/2, (14)

kde n je znamy meteorologicky exponent.

K vypottu maximalni koncentrace [vzorec (4)] je tieba zjistit pomér turbu-
lentnich parametr C:/C,. Podle Suttonovy definice C: a Cy [vztah (7) s vy-
svétlivkami] dostaneme jejich vydélenim formalné jedncduchy vztah

Cz Gu, 1—n

kde ov: a ouy jsou smérodatné odchylky okamzitych vertikalnich a horizontalnich
rychlosti méfenych po dobu tfi minut. Pro mezni hodnoty koncentraci skodlivin
nebo nejvyse pripustné koncentrace dostaneme jednodu$e vzorec pro vysku ko-
mina, ktera tyto koncentrace zabezpeci

h = 0,485 I /EIE)“ (16)

kde ynjsou maximélné ptipustné koncentrace.

Takto je mozno prakticky posoudit vysku komina u projektu primyslového
zavodu tak, aby provoz zavodu neptisobil zbyteéné $kody narodnimu hospodafstvi.
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Suttonovy vzorce pro vypolet maximalnich koncentraci a jejich vzda-

lenosti od zdroje zna¢né zjednodusil P. H. Lowry. Vztah -~ nahradil relativni
y
frekvenci pfevladajiciho sméru proudéni a» na zdkladé pckusnych méfeni ve

vyskach nad 100 m v Narodni laboratofi v Brookhavenu. Low ryh o vztah plati
proti Suttonovym tfiminutovym intervalim pro priamérny hodinovy in-
terval, nebot ve vétsich vyskach, kde L o w ry predpokladd méreni, se uplatiuji
viry vétsich méritek. Stanovil primérné frekvence am pro riizné typy smérovych
proménlivosti proudéni vzduchu podle Smitha (hodnoty jsou uvedeny v ta-
bulce I).

L
Typ smérovych proménlivosti A B e D
|
Hodnota a,, pro hodinovy interval [ 0,075 0,15 0,25 0,50
' od 0,15 do 0,60

Pfiblizna smérodatni odchylka as
pro reprezentativni desetiminutovy ‘
interval, smér 0° 20° 127 5" 22

Uvedené typy souviseji velmi tzce se stabilitou ovzdusi. Jsou zpusobeny riz-
nymi typy turbulence. Typ A je charakterizovdn zménami sméru vétru pies 90°,
velkou termickou turbulenci (konvekei), velkou instabilitou ovzdusi a malou
rychlosti vétru. Typ B je uréen zménami sméru vétru od 15 do 90° s nepravi-
delnymi fluktuacemi bez ur¢itého primérného sméru, kombinovanou termickou
a mechanickou turbulenci, mirnou instabilitou. Typ C se vyzna¢uje fluktuacemi
sméru vétru (s vysokou frekvenci) nad 15° se zfetelnym primérnym smérem,
je zplisoben mechanickou turbulenci za mirné stability ovzdusi s vysokymi rych-
lostmi proudéni vzduchu. Typ D je charakterizovdn zménami sméru vétru od 0
do 15° minimdlni turbulenci s velmi malou vertikalni slozkou proudéni, velkou
stabilitou ovzdu§i (termickd stabilita zplsobuje, Ze se nemuZe vyvinout ani me-
chanicka turbulence) (6, 12, 20, 26).

Lowry vyjadfoval v t¥istupfiovych intervalech jednotlivé sméry (6) bé-
hem jedné hodiny vidy po deseti vtefindch. Pomérna frekvencni distribuce apn
pro typ A je mensi nez 10 %, pro typ B 10—20 %, pro typ C 20—35 % a pro
typ D vétsi nez 35 % (14). Rovnéi vyetfoval smérodatné odchylky smért prou-
déni os pro jednotlivé typy Smithovych smérovych proménlivosti a dostal
hodnoty uvedené v tabulce I. Je tedy smérodatnd odchylka smért proudéni vhod-
nou mirou rozptylu.

Pokusime se proto stanovit zdvislost mezi am a os, tj. prolozit uvedenymi
body dvojice am a os v tabulce I kiivku, kterd by se k nim co nejlépe pfimykala
a dovolila na zdkladé méfeni § spojité zjistit vSechny hodnoty a.. [ako nejvhod-
néjsi tvar byl nalezen

ay — ¢ 0,029 |os (17)

Odchylky v jednotlivych bodech jsou pomérné malé, vétsi (kolem 20 %)
jsou pouze u malych hodnot am, tj. nejméné nebezpeénych situaci. Kromé tohoto
vztahu je tfeba nalézt podobny vztah pro fluktuace sméri proudéni pro nizsi
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hladiny nez 100 m (viz déle). Jinak je tento zplsob méfeni velmi vhodny pro
vypoéty maximalnich koncentraci znecistujicich latek.
Pro vzdalenost maximélni koncentrace zjistil L owry empiricky vztah

Xmax = /1 COSEC G5 =

(18)

i«de 05 je opét smérodatna odchylka horizontalniho sméru proudéni vzduchu ve

stupnich za dobu 10 az 15 minut pro vysky opét kolem 100 m a smérové od-

chylky vétsi nez 10 az 15°. Typy smérovych proménlivosti i okamzité hodnoty

sméra proudéni vzduchu se méfi smérovkou, kterd registruje spo11te smery prou-
éni od 0 do 360°.

Popsané metody bylo pouzito k meteorologické kontrole znecisténi radioak-
tivnimi latkami v okoli reaktoru v Brookhavenu.

Primeérné namétrené koncentrace na zvolenych mistech za vybranych situaci
zavisi na dobé odbéru vzorki — pfi delsim odbéru naméfime vizdy mensi kon-
centrace, nebot se v rozptylu uplatni vétsi ¢dst spektra turbulence. Proto je nutno
rozliSovat i Suttonovy a Lowryho vzorce podle doby méfeni. Jak
ukédzala méfeni hlavné v Brookhavenu, ddavd Suttonova rovnice pro- ymax
hodnoty pomérné vysoké, je-li uzivdna pro hodinové priméry. Naméfené kon-
centrace mohou byt i men$i nez desetina hodnoty vypoétené Suttonovou
rovnici pfi pouziti hodnot jejich parametri. Sutton predpokldda, ze ve
vyskach nad 25 m je turbulence v priméru izotropni, tj. a» podle Lowryho
by muselo byt rovno jedné; ten viak zjistil, ze am < 1. Je tedy turbulence ani-
zotropni, jestlize uvazujeme misto t¥iminutového intervalu hodinovy interval. Pfi
riznych intervalech méfeni lze zjistit velké rozdily v naméfenych priamérnych
koncentracich. Napf. Rjazanov (18) uvddi na zdkladé ¢tyfletych méfeni
sedmdesatkrat vét3i okamzitou koncentraci proti koncentraci ro¢ni.

Nékdy jsme nuceni maximdalni koncentirace a jejich vzdalenosti v terénu
pouze odhadovat, jestlize nemame v daném misté zméfeny turbulentni parametry.
Tyto odhady muzeme provést mnohem lépe, jestlize do vzorci dosazujeme hod-
noty naméfené riiznymi autory v mistech, kterd se nasemu co nejvice podobaji
po strance rozptylu exhalaci. Rovnéz tak miZeme pouzit vlastnich naméfenych
reprezentativnich hodnot turbulentnich parametrt, popf. hodnot pfevyseni koute
v uréitém terénu pro terén podobny, kde nebyla méfeni kondna (u méfeni pre-
vySeni je ovSem téz diilezitd vystupna rychlost koutovych plyni z komina, jejich
teplota apod.). V atmosfére se vyskytuji jen urcité mozné konfigurace turbulent-
nich parametra a jednoduchych meteorologickych prvkia. MiZzeme tedy timto zpu-
sobem ziskat ur¢ity prehled o difuznich pomérech v ovzdu$i. Zakladem '« tomu
mohou byt méfeni normélnich meteorologickych stanic v blizkém okoli, které sice
neméfi turbulentni parametry, ale méfi meteorologické prvky, kterych vyuzijeme
jako nahradnich orientaénich hodnot. D iem napf. sestavil tabulku, v niz uvadi
tyto konfigurace pro rizné povétrnostni situace (tabulka II).

Autofi Stewart, Gale a Crooks (21) zjistili, Ze pfi adiabatic-
kych podminkach byly hodnoty C: rozlozeny kolem priimérné hodnoty 0,20 m!'’®
se smérodatnou odchylkou = 0,042 m'/® neboli = 21 %. V Suttonové teorii
pro idealizovany zdroj je C. nezdvislé na rychlosti vétru v, ale uvedeni autofi
nalezli pfi méfenich jasnou korelaci vyjadfenou regresni rovnici

C: = 0,108 + 0,013 v, (19)

. b}
S1N 0

kterd je na hladiné vyznamnosti 0,15 %.
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II.

Teplotni zvrstveni

Rychlost vétru

Teplotni gradient

Pramérny metcoro-

v m/sec ve “C/100 m logicky exponent n
labilni 7 1,0 0,2
indiferentni 5 0,6 0,25 :
stabilni 2 0,0 0,5

Pro primérny meteorologicky exponent, kterého byva ¢asto pouzivano k vy-
poctim, nejsou-li méfeni z daného mista, slouzi Suttonem navrzend hod-
[o
nutova méfeni). Podrobnéjsi typické konfigurace hodnot n, C. a C, jsou uvedeny
pro rtzné vysky a razné teplotni zvrstveni v tabulce III.

nota 0,25; pro vztah nad 25 m vysky podobné hodnota 1 (platna pro tfimi-

III.
) Instabilita Ir;%irfsi?er:ini Inverze
VySkva I’f“”c n = 0,20 n = 0,25 mirné n = 0,33 silnd n = 0,5
Ce @ Cs Sy Cx G Cs Gy
0 036 | 064 | 012 | 021 | 0048 | 0,084 | 0,030 | 0,053
10 036 | 064 | 012 | 021 | 0,048 | 0,084 | 0030 | 0,053
25 036 | 036 | 012 | 012 | 0048 | 0,048 | 0,030 | 0,030
50 030 | 030 | 0,10 | 010 | 0040 | 0,040 | 0,025 | 0,025
75 027 | 027 | 000 | 000 | 003 | 003 | 0,022 | 0022
100 021 | 021 | 007 | 007 | 0028 | 0028 | 0018 | 0018

Holland zjistil pro dobu 15 min. a rychlosti vétru 1,5 m/sec hodnoty
C: a Cy 0,20 m"? (v drsném kopcovitém terénu [26]), Stewart aj. [16]
udédvaji pro zastavénou otevienou zemédélskou oblast pro dobu méteni 40 min.
hodnoty C- 0,22 m"’? a C, 0,10 m”/? apod.

Cs: | :
Pro zavislost —-, kterd uddvd zménu koncentrace podle difdznich poméru

Cy
v atmosféfe, jsou uvadény pro reprezentativni podminky rtzné hodnoty, jak je
vidét i z tdaji Hollandovych a Stewartovych. Casto se uva-
Zuje hodnota 1, tj. pro izotropni turbulenci. Zalezi v8ak na dobé méfeni, jak jiz
bylo uvedeno.

Primérné vzdalenosti maximélnich koncentraci je velmi obtizné uddvat, ne-
bot konfigurace strednich hodnot h, C. a n mohou byt takové, ze do primérné "
vzdéalenosti maximalni koncentrace by maximélni koncentrace nikdy nemusela
padnout. Na rozdil od hygienickych aspekti, kdy pro vypocet maximalnich kon-
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centraci $kodlivin a jejich vzdalenosti od zdroje za rtuznych situaci se uvazuje
efektivni vyska komina nad zemskym povrchem h, je tfeba pfi tvahach o posko-
zeni lesniho porostu uvazovat tuto vysku od vrcholu porostu. Je to z toho divodu,
ze jak znamo, toxicky vliv na lesni porost se projevuje jednak poskozenim asi-
mila¢nich organti, jednak poskozovadnim pudy hromadénim $kodlivin (hlavné to
byvaji slouteniny siry). SniZeni efektivni vysky komina se projevi nejen na vzda-
lenosti maximélni koncentrace, ale i na jeji hodnoté (ymax) jejim zvySenim
[vzorce (3) a (4)]. Vzdalenosti maximélni koncentrace uvadéji Hawkins
a Nonhebel (11) u 15 efektivnich vysesx komini pro jemny aerosol, pro
¢astice mensi nez 20 u asi u 8 az 10 vySek pfi rychlosti vétru kolem 6 m/sec.
Na zdkladé méfeni nékolika tisic vzorkl obsahu prachu a SO: zjistili autofi G u -
rinov a JanySeva (4) maximdlni zneCisténi z komint vysokych 120 az
150 m ve vzdélenosti 1 az 3 km, z kominu 30 az 60 m vysokych ve vzdalenosti
0,5 az 1 km. Jini sovétsti autofi, Akkerberg, Blinova aj. (Estonsko),
uvadéji graficky vzdalenosti maximdélnich koncentraci pro kominy 30 az 96 m
vysoké pro chladné obdobi roku 1000 m, pro teplé a prechodné obdobi kolem
500 m a zvy$ené koncentrace jesté do vzdalenosti 3 km. Vedle téchto hodnot
jsou uvadény i hodnoty naméfené v nejmensich vzdalenostech od komina do vzda-
lenosti mnoha desitek km. Zavisi to pfevazné na terénu — pfi mensi ¢lenitosti
terénu byvaji nejcetnéjsi vétsi a prumeérné rychlosti vetru, mensi n (vétsi turbu-
lence), vétsi C: apod. a maximalni koncentrace nastavaji blizko u komina. Vzhle-
dem & tomu, zZe méreni rychlosti vétru je z uvedenych ¢initelt nejsnaze meéritelné,
je treba vénovat velkou pozornost rozlozeni rychlosti vétru pro ruzné intervaly
a pokud mozno nejdelsi obdobi, sledovat zménu rozlozeni se zménou intervalu
apod., hlavné pro nézolixaminutové intervaly. Rozlozeni rychlosti pro nékolika-
hodinové intervaly (priméry) béhem napt. nékolika let bude s velkou pravdé-
podobnosti nenormalni a zcela asymetrické, prumér se tedy bude lisit od nejcet-
néjsi rychlosti. Sabeva (19) uvadi rozlozeni Cetnosti rychlosti vétru pro tfi-
terminové denni meéfeni béhem mnohaletého pozorovani. Dostava asymetricky typ
Pearsonovy kfivky s nejvy$simi Cetnostmi posunutymi smérem k nizkym
hodnotam rychlosti vétru, 1 az 3 m/sec, proti maximalnim naméfenym rychlostem
vice nez 21 m/sec. Primérna rychlost vétru v Plovdivu za leta 1931 —1950 byla
1,6 m/sec, v Gorna Orjachovica za obdobi 1926—1950 2,3 m/sec. Guterman
(5) zjistil, ze pro volnou atmosféru lze pouzit pro rozdéleni rychlosti Max we -
lova zakona rozdéleni na plose od té vysky, kde se vitr stava gradientovym
apod. Rozlozeni rychlosti proudéni vzduchu se budou pravdépodobné od sebe
misto od mista lisit, je tfeba proto tato rozlozeni v pripadé, ze jich pouzivame
pro podobné misto, které nema méfeni, aplikovat s velkou opatrnosti.

Jestlize timto postupem urcime na zédxladé méfeni nebo asponi odhadi hod-
noty maximalnich koncentraci, které se mohou v urcitém misté vyskytovat, mu-
Zeme je porovnat s normami pro maximalné ptripustné koncentrace jednotlivych
§kodlivin (29) a v pfipadé, ze tyto koncentrace jsou prekroceny (uvazujeme pro
tento pripad narazové koncentrace, nikoliv pramérné), pozadovat od zdvedi na-
pravu. Situace muze zlep3it bud odlucovaci zafizeni, nebo vy$si komin apod.
V ptipadé, Ze jde o projekt, lze pfimo uréit na zakladé vypoéti znedisténi misto
v terénu, které bude nejvhodnéjsi pro stavbu kominu prumyslového zivodu, vysku
tohoto kominu apod. Potiz je ovSem v tom, ze i kdybychom méli viechny para-
metry spravné urceny pro mnoho situaci, vysikytnou se pfece jen situace, kdy
Suttonovy teorie nelze pouZzit; cbecné platnd teorie zatim neexistuje. Jsou
to napf. teplotni inverze, kdy tato teorie neodpovida skute¢nosti, vétsi rychlosti
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vétru v &lenitém terénu, kdy kouf je strhdvan proudnicemi k zemi (obr. 1) apod.
Pro ¢lenity terén lze pouzit Suttonovy teorie pouze s velkou opatrnosti;
vyskytuji-li se v okoli kominu razné terénni tvary, li§i se od sebe nékdy velmi
znaéné i difuzni poméry v raznych mistech, v nékterych se mohou $kodliviny
kumulovat ve velkych koncentracich. V ddoli, které je ze vSech stran uzavieno,
muze Casto dochazet k znaénému pfevyseni koncentraci formélné vypoétenych podle
Suttonovy teorie. Je proto téeba, je-li nutno umistit zdvod v nerovném terénu,
vybrat tdoli co nej$ir§i s orientaci ve sméru pfevlddajictho proudéni vzduchu.
K nejvétsim koncentracim skodlivin obecné dochdzi za takovych meteorologickych
situaci, kdy je malé proudéni vzduchu (to zplsobuje maly rozptyl znecisténi),
za malé vysky teplotni inverze (se sniZujici se vyskou inverze je prostor rozptylu
pod jeji hranici mensi a situace je tim nebezpecnéjsi, pokud je komin pod inverziy,
pti del§im obdobi beze srazek
Moznostmi prorazeni in- U~
verzi zvy$enim tepelného ob-
sahu koufe a mechanickou
energii se zabyvali Nei -
burgera Spurr (na za-
kladé praci Priestleyo-
vy ch). Prorazit silnou in-
verzni vrstvu a rozptylit skod-
livé latky do velkého prostoru
je podle Neiburgera
prakticky nemozné. Je proto
tfeba nalezitého vybéru mista
v terénu pro stavbu novych
pramyslovych podniki, nebof
za priznivych podminek se 1. Kour srazeny k zemi z komina elektrarny v éle-
mohou  snizit koncentrace nitém terénu
skedlivin proti koncentracim
v Gsti kominu rozptylem v atmosiéfe az o pét i vice fadi. Naopak zase v nevhod-
ném terénu muze tato diftzni schopnost atmosléry byt znacné potlacena.

V terénu CSSR budou nejéetnéjsi hodnoty maximalnich koncentraci vycha-
zet blize ke kominu nez uvadi Sutton. Proti méfenim sovétskych autort
budou vsak maximalni koncentrace dile od kominu nez v Sovétském svazu. Di-
fazni poméry v nasi republice jsou mnohem proménlivéjsi nez napf. v mistech
s rovinnym terénem. Na$e méfeni podle vyse uvedenych metod byla konana v raz-
ném terénu, hlavné v okoli tepelnych elektraren. Zjistili jsme pro vysku 2 m
nad zemi hodnoty od 0,11 m” do 1,27 m®*% Vzdilenosti maximalnich kon-
centraci se pohybovaly v roviné pfi 120m kominu od 0,6 do 6 km podle zakladni
Suttonovy metody, od dvojnasobné efektivni vysky komina do 38nasobné
vySky podle Lowryho metody. Pomér vertikdlniho a horizontdlniho difaz-
niho parametru byl naméfen od velmi malych hodnot az po 3,16 podle Sutto-
novych vztaha.

Suttonova teorie, jako kazd4 teorie ve fyzice atmosféry, je feSena pouze pro
idealni stav, jak jiz bylo uvedeno. Proto i pfi pfesném méfeni této teorie by se
mohly vysledky vice méné lisit. Neni zde uvazovana zména turbulentnich para-
metrd Cy a C: s vySkou, rovnéz tak ani zména rychlosti proudéni, ktera se
uvazuje v trovni tsti komina, zména meteorologického exponentu n apod. Zemsky
povrch zptisobuje totiz uréité pulzace v proudéni vzduchu, které se s vyskou
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méni. To ma vliv i na hodnotu turbulentnich parametrd aj. Do Suttonovych
parametri nemuzeme dosadit napf. takové pulzace, které jsou vétsi nez rozméry
koute. Tyto pouze posunuji, ale nerozptyluji kouf. Tento problém fe§i pomérné
nova védeckd disciplina — spektralni analyza turbulence, kterd rozklada neuspo-
fadany, nepravidelny pohyb na jednotlivé frekvence, fesi velikost energie pfi-
padajici na urcité frekvence, hleda délky vira, tj. méfitka turbulence apod.

Presto, ze mnoho véci v oboru atmosférické turbulence a diftze je jesté
nejasnych, pomédhaji nam tyto teorie re§it mnoho praktickych tkold, které bychom
jinak nezvladli. Z praktického hlediska lze tedy pfi posuzovéani projekti pri-
myslovych zdvodi v mistech, kde nebyla kondna méteni, doporuédit dosazovani
takovych hodnot do vzorci, které za uritych situaci mohou zpiisobit pfi zemi
nejvyssi skuteéné koncentrace, a ty porovnat s nejvyse pripustnou narazovou kon-
centraci. Pro vztah C. a C, do vzorce pro vypocet maximilni koncentrace hod-
notu 1, pro rychlost vétru malou hodnotu, nejvyse 3 m/sec pro vysku kominu
asi 120 m (pro niz§i kominy mensi rychlosti), za efektivni vys§ku kominu do-
sadit skute¢nou vysku apod. Pokud jde o tzv. reflexi plynd, vyjadienou ve vzorci
(4) ¢islem 2, coz znamend, ze se predpokldda na zemském povrchu zdvojeni
koncentrace, mohlo by se zdat, Ze ve vétsim lesnim porosté by se toto ¢islo mohlo
rovnat jedné. Uvazime-li vSak, ze se zde vyskytuje velké mnozstvi odrazi uvnit¥
porostu, bude se také zde tento ¢len pravdépodobné vice blizit dvéma. Kdyby-
chom méli moznost konat vSechna méfeni podle zdkladnich Suttonovych
vzorcli, dosazovali bychom do vzorce pro maximalni koncentraci vSechny namé-
fené konfigurace hodnot ¢&initelli, které se ve vzorci vyskytuji, tj. C:/Cy, v, h
apod., a nejvétsi maximélni koncentraci bychom porovnali s ndrazovou normou.
Pokud by takto vypoctené maximalni koncentrace pfesahovaly narazové koncen-
trace, bylo by nutno projekt upravit nebo prepracovat. Nahradou za slozité mé-
feni Suttonovych parametri by bylo mozno konat pomérné jednoducha
méfeni, a to smérové proménlivosti proudéni vzduchu a rychlosti. Ponévadz
Lowry uvazoval méfeni ve vySce nad 100 m pro vypolet ptrizemnich kon-

an, 100

centraci, lze pro prepocet uzit Suttonova poméru ——— = 1,76.
Pt PREPOGEl 19 po a,, prizemni

Na zdkladé téchto Gvah a odvozeni (17) dostaneme vztah pro maximélni pfi-
zemni koncentraci

Zmax = 0,414 *Q‘ e _05629]/‘7" 3 (20)
v h?
Cz Eox
nebot " 1,76 e%2)os, Vysledky méfeni plati pro hodinové intervaly za
Y
ustdleného proudéni — ve zvoleném desetiminutovém intervalu méfime pramérné
desetivtefinové sméry proudéni, z nichz vypoéteme smérodatnou odchylku a do-
sadime do vzorce (20). Dostupnym pfistrojem je zde univerzalni anemograf, ktery
ma ovSem vys§i prah citlivosti, nebo elektricky kontaktovy anemograf zapojeny
na chronograf na meéfeni rychlosti proudéni. Na méfeni smérovych promeénlivosti
je tfeba mit pristroj se spojitou registraci. Smérovych proménlivosti lze vyuzit
jako nahradnich méfeni poméru diftznich parametri pro delsi ¢asovy interval
s vyhodou z toho dtivodu, ze se vzristajici dobou méteni se zvétsuji pulzace prou-
déni prakticky pouze v horizontdlnim sméru, zatimco ve vertikdlnim sméru tuto
¢asovou zménu lze zanedbat.
Velmi dulezité jsou mechanické vystupné rychlosti v dsti kominu, nebot ¢im
jsou vétsi, tim je mensi nebezpeéi srazeni koute k zemi a tedy vysokych piizem-
nich koncentraci. Pfi posuzovani projekti je tfeba i to peclivé uvazit.
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Pokud jde o stanoveni vysky komina pro komplex $kodlivin, odvodili jsme
na zakladé literatury [13] vzorec

h — 0,485 V zﬁ = :} g [, @1)

kde Q; jsou mnozstvi jednotlivych skodlivin vychéazejicich z komina ayin nej-
vyse pripustné koncentrace podle normy (29). Koelicienty f; charakterizuji zménu
toxicity kazdé skodliviny pfi ptsobeni jejich kombinaci. Za predpokladu, Ze nejde
o zesilovani skodlivého vlivu jednotlivych chemickych latek nebo o zeslabo-
vani vzdjemnym spolupisobenim, lze f; vynechat — jsou rovny jedné. Jde-li
o synergenty, tj. Skodliviny se zesilujicim se té¢inkem pfi kombinovaném ptiso-
beni, je [/; < 1, u Skodlivin se zeslabujicim se u¢inkem (antagonisty) je fi > 1.
Vzajemné pusobeni bude pravdépodobné jesté otdzkou dlouhodobého vyzkumu
pro ruzné $xodliviny a ruzné druhy lesnich porostu.

Je tfeba je§té poznamenat, Ze je nutno pii posuzovani novych projekti zjistit,
zda neni jiz ovzdu$i v daném misté néjak zamoteno. V kladném pfipadé musime
dosavadni znedi§téni uvazovat a pfipustit pouze ten pfispévek z nového podniiku,
aby nebyla pfekrofena norma.

Zavérem lze fici, Ze i kdyz je tfeba fesit problém znedistovani ovzdudi v samé
jeho podstaté, tj. zavadét odluCovaci zafizeni pro popilek, odsifovaci zafizeni pro
SO apod., pfesto znalosti zadkonitosti rozptylu $kodlivin v soufasné dobé jsou
velmi diilezité pii feSeni velkého mnozstvi ukolu stojicich pfed pracovniky v nej-
ruznéjsich oborech. P#i jejich dusledném pouzivani pro posuzovdni primyslovych
projektu lze prakticky predejit nedozirnym $kodam na naSem lesnim hospodéfstvi.

Souhrn

Lesnicti a zemédélsti pracovnici podobné jako pracovnici v hygiené byvaji
casto postaveni ptfed problém, zda nové projektované prumyslové podniky ne-
budou mit svymi exhalacemi pro okoli nejhorsi §kodlivé nasledky. Rovnéz tak je
tfeba navrhnout pro existujici podniky nékteré Gpravy a opatfeni ke zmjirnéni
§kod. Price se zabyva vypolty koncentraci téchto latek (hlavné maximalnich)
a jejich vzdalenosti od zdroje na zakladé technickych tdaji dodanych projek-
tantem a fyzikalné meteorologickych udaji, aby bylo mozno dat odpovéd na
vy$e uvedené otazky. Pro tyto vypocty je vybrina jako jedna z nejlepsich teorii
Suttonova teorie. Autor sam zpusob méfeni turbulentnich parametri ne-
popisuje, je tfeba nalézt vlastni metody méfeni a vypocti. Tyto zplisoby méfeni
a nové vypoltové vzorce jsou v prici popsany. Je odvozen novy vztah pro vy-
pocet pomeéru slozek vertikalniho a horizontdlniho turbulentniho parametru pro
zji§téni maximalni koncentrace na zemském povrchu, vzorec pro vypocet vyho-
vujici vysky kominu pro zabezpeleni &istoty vzduchu. Dale je uveden novy vztah
pro vypocet meteorologického exponentu (na zakladé méfeni gradientu teploty)
apod. Neékterd tato méfeni fyzikdlné meteorologickych parametr a jejich souhlas
s naméfenymi koncentracemi byly ovéfoviny ve velkém mnozstvi terénnich pri-
zkumt, z nichz jsou uvedeny kone¢né ramcové vysledky.
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K Bonpocy aHaiu3a IMHAMHKH ABIMOBBIX BBIOPOCOB B atMocepy u npumeHenus
HX Pe3yJbTaToOB NPH 3ALMTE JECHLIX HACAMIEHHH

PaGoTHHKH Ce/LCKOr0 M JIECHOTO XO03siiCTBA aHAJOTHUHO CAHMTAPHBIM  PaGOTHHKAM
YaCcTO BCTpevaloTes ¢ nposJjaeMoii, e OyAYT JIH HOBBIE NPOEKTHPYEMble NPEANPHATHS CBOHMH
BbIOPOCAMH HMeTb caMmble BpejHble AJi oKpecTHocTeil mocaencrust. Takwxe caemyer npe.t
JOXKHUTh CYULECTBYIONUM NMPEANPHSITHIM HEKOTOPbIe NPHCIOCO6.IeHHSI H MEPOTIPHSTHS C 1/1bi0
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yMeHbllieHHst Bpeja. PaGora 3aHuMaeTcst pacueTamMH KOHIEHTpALHil 3THX BellecTB (rJaBHbIM
06pa3oM MAaKCHMaJbHbIX) H HX DAaCCTOSIHHEM OT HCTOUNHKA HAa OCHOBE TEeXHHUECKHX NaHHbIX,
TPE/ICCTABJICHHLIX TIPOEKTHPOBUIHKOM, H (DH3HKO-METEOPOJIOrHUeCKHX [JdaHHBIX C TeM, uToObl
MOYHO OBLIJIO OTBETHTb HA BhIlIENpHBeeHnble Bonpockl. JIast sToro pacuera B Kauecrtse 010
H3 HauayduHx Beiopana teopust CyTToH a. CaMm aBTOp He ONHCLIBAET Crnocoda H3Meperus
TypOYJEHTHBIX MapaMeTpoB, a NO3TOMY HEOOXOIHMO HaiiTH COOGCTBEHHbIE METO/bl H3MepeHH
H pacueros. B paGore ONHCHIBAIOTCS 3TH CHOCOOLI H3AMEPCHHsi H ‘BHOBL paccuHTanubie ¢op-
myJbl. Takze npaBoauTest HOBOC OTHOUIEHKE pacueTa COOTHOIIeHHIT COCTaBHLIX HACTCIH BepTH-
KaJ/IbHOTO M FOPH30HTAJLHOTO TYPOYJEHTHBIX NMapaMeTpoB JUIs YETAHOBJEHHS MaKCHMAaJbHOMH
KOHILEHTPAllHH Ha MOBEPXHOCTH 3eM.H, hopMy.is 1Js pacuera Y/0BJIETBOPHTE/bHOIl BLICOTHI
TpyObl € e blo obecredenyst YHCTOTH Bo3nyxa. [lasee npHBOAMTCS 1HOBOE OTHOLIEHHE LSl
pacuera MeTeopoJOrHUecKoro nokasarens (Ha OCHOBE H3MEpPEHHs! TpajHenTta TeMmIepaTyphbi)
u 1. n. Hekoropule ati namepenus hU3HKO-METEOPOJIOFHUECKHX NapaMeTpoB H HX coraaco-
BAHHOCTh C H2MEPEHHbIMH KOHILeHTPALHSIMH ObLJIH MPOBEPeHsl HA 0OJILLIOM KOJIHUeCTBE Hec/e-
JIOBAHUIT Ha Mecrax, 1a OCHOBAHHHM KOTOPLIX NPUBOMATCS OKOHUATEbHble OOLLHe pe3y.abTaThl,

Contribution to the Analysis of Dynamics of Smoke Exhalations into the Atmosphere
and the Utilization of their After-Resulis for the Protectien of Torest Stands

Experts in forestry and agriculture, as well as hygienists, are often confronted
with preblems raised by possible very injurious effects that may be brought by
smoke exhalations from new projected industrial plants upon the neighbouring areas.
This obviously necessitates the suggestion of some devices that should be introduced
and measures that should be taken in already existing plants, so as to limit these
smoke injuries. ITn order to answer this question the author presents calculations of
concentrations (mainly maximum concentrations) of such stuffs at various distances
from their source, based upon technical date furnished by projecting bodies and upon
physical and meteorological records. These calculations are made according to Sut-
t omn’s theory which is considered as being the most expedient. This author himself
did not describe the method of measuring the parameters of turbulence and it was
necessary to find own methods of measurement and calculaticn. These new methods
and new formulae are presented in the article. A mew relation is deduced for cal-
culating the ratio between vertical and horizontal parameters of turbulence in order
to determine maximum concentrations at the earth surface and a new formula is
given for calculating the sufficient height of chimmeys to ensure the purity of the air.
Further, a new relation is presented to calculate the meteorological exponent (based
on the measurement of the temperature gradient) etc. Some of these calculations of
physical meteorological parameters and their conformity with measured concentra-
tions have been verified in numerous field tests, the general final results of which
are being presented. :

Une centribution & I'analyse de la dynamique des exhalaisens de fumée dans I'atmo-
spheére et Iutilisation de ses résultats lors de la protection des peuplements ferestiéres

Les travailleurs forestiérs et agricoles, aussi bien que les travailleurs dans le
domaine de I'hygiéne se trouvent souvent en face du probleme, si les entreprises
industrielles nouvellement projetées n'auront pas, a cause de leurs exhalaisons, pour
les alentours les conséquences les plus néfastes. Sous ce méme rapport il est quelque-
fois nécessaire de suggérer aux entreprises déja existantes certains aménagements et
mesures capables d’abaisser les dégats qu'elles provoquent. Le travail s‘occupe du
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calcul concernant les concentrations des matiéres en cause (en particulier des con-
centrations maxima) et de leur distance de la source, s’appuyant sur les données tech-
niques livrées par le projetant et sur les données physico-météorologiques, pour pou-
voir donner la réponse aux questions possés ci-dessus. En vue d’effectuer ces calculs
on a choisi I'une des meilleurs théories, la théorie de Sutton. L’auteur ne décrit
pas lui-méme le mode des mensurations des parametres turbulents, car il faut trouver
les méthodes propres de mesurages et de calculs. Ces méthodes de mesurage, aussi
bien que les nouvelles formules de calculs sont décrites dans le présent travail. On
déduit une relation nouvelle pour le calcul du rapport des éléments du parameétre
vertical et horizontal turbulent, en vue de vérifier la concentration maxima sur la
surface terrestre, la formule pour le calcul de la hauteur convenable de la cheminée,
en vue d’assurer la pureté de l'atmosphére. Ensuite on signale un nouveau rapport
pour le calcul de l’exposant météorologique (sur la base de la mensuration du gra-
dient de la température) et ainsi de suite. Certaines de ces mensurations des para-
metres physico-météorologiques et leur identité avec les concentrations mesurées
étaient vérifiées pour un grand nombre d’expérimentations en terrain, dont on indique
les résultats généraux finals.
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Vyvoj dievinné skladby lestt na Havlickobrodsku
PasBurue apepecHoro cocraBa JecoB B okpectHocTsix Fasanukoea Bpona

Die Geschichte der Holzartenzusammensetzung der Wilder in der Umgebung von
Havli¢kiv Brod

Evolucion de la composicion de las maderas de los bosques de Havliékiiv Brod

Inz. Karel MRAZ, ScC.
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Cilem této price je podat obraz o vyvoji druhové skladby lesit na Havlicko-
brodsku, které je do zna¢né miry typickou ¢4sti Ceskomoravské vysoliny; zavéry
maji §irsi platnost, jak dokazuje materidl ze sousednich oblasti. Jde o vyvoj lest
na zakladé archivnich/dokladd, prevainé dokladi o lesich v Deskdch zemskych
kralostvi Ceského, tak jak se zachovaly od roku 1541 az do doby, kdy pfevladlo
umélé péstovani lest, zejména borovych a smrkovych monokultur.

Pfirodni poméry Havlickobrodska

Préace se vztahuje na Gzemi vymezené zhruba na zapadé ¢arou Lede¢ n. S.—
Novy Rychnov, na jihovychodé zemskou hranici a na severovychodé hranici
nékdejsiho okresu Chotébot.

Toto tuzemi patfi pfevazné k povodi Sazavy, jen mala ¢ast k povodi Jihlavky.
Nejvyssi vrcholy znaéné presahuji 700 m n. m., tak Kfeme$nik (767 m n. m.),
Mesnice (755 m n. m.), Cefinek (757 m n. m.), Straznik (712 m n. m.) aj.
Oblast severné od Sazavy je polozena nize (500 —550 m n. m.), ale ani ve vyssi
oblasti v jizni ¢asti Gzemi nejsou velké relativni vyskové rozdily, protoze pru-
mérna vyska kraje je okolo 600 m n. m. i vice. Zbytek tzemi lezi pfiblizné 450
az 550 m n. m., nejnize je polozeno sazavské adoli v okoli Ledc¢e (asi 350 m n. m.).

Podnebi Havli¢kobrodska je pomérné chladné a vlhké; primeérné rocni teploty
dosahuji ve vyssi ¢asti tzemi asi 5° C, jinde 5 az 7° C, jen zdpadni ¢ist ddoli
Séazavy je teplejsi, 7—8" C. Primérné ro¢ni srazky se pohybuji okolo 600 az
800 mm, nejvyssi ¢ast je nejvlhéi (700—800 mm), ve vegetacnim obdobi naprsi
priimérné 500 mm pii teploté 12—13° C. Jihlavsko, které lezi v destovém stinu
vrcholti Ceskomoravské vysoéiny, je misty su$si nez stejné vysoko polozené oblasti
na Ceské strané.

Geologické poméry Havli¢kobrodska jsou pomérné jednoduché. Uzemi tvori
prevazné horniny krystalinika a hlubinné vyvreliny. Jinak se na vétsich plochach

231



uplatiiuji jen pokryvy étvrtohornich svahovin (na obr. 1 jsou zndzornény sra-
fované). Zuly a ruly zvétravaji prevazné pis¢ité, mocnost zvétraliny velmi kolisa,
je viak dobie propustnd. Na zvétraliné se tvofi pfevazné oligotroini hnédozemé
a pldy v rtzném stupni podzolizace, vét§inou mirné az stfedni podzoly, K obcas-
nému zamokieni zde dochédzi jen za silnéjgich destu a v rovinatych polohach.
Na jilovitych zeminach, které se dnes povazuji za zbytky fosilnich zvétralin, na-
stava oglejeni pud. Na svahovinich jsou podobné pudy jako na spraSovych hli-
nach. Pro vy$si obsah jilu maji vy$si vododrznost a sorpéni schopnost, coz je
prfiznivé pro rust lesa, ale na rovindch a v uzlabindch se zamokfuji a vznikaji
tak oglejené podzoly a hnédozemé (pseudogleje).

Floristické poméry byly studovdny mnoha pracovniky napt. J. Houf -
kem (1956), v posledni dobé téz J. Malkem (1961), jenz upozoriiuje na
absenci biky hajni, bézné rostliny kyselych buéin niz§ich poloh. Teplomilné druhy
jsou celkem vzdcné a jsou omezeny na slunné svahy sazavského udoli, rovnéz
horské druhy se vyskytuji fidce a jsou roztrouseny na velkych plochach. Havlicko-
brodsko bylo osidleno pomérné velmi pozdé, az v historické dobé a za stredovéxé
kolonizace (nehledime-li k ojedinélym star§im dokladim osidleni nepatrného roz-
sahu). Jiz v predhusitské dobé zde byly doly na stfibro, ale dolovdni nenabylo
velkého rozsahu. Pfevladajici oligotrofni rdz vegetace a prevaha jehli¢natych
dfevin (smrk) miize tedy sotva byt antropogenni, uvazime-li, Ze v oblastech s mno-
hem del§im trvanim hustého osidleni se zachovalo ve sloZzeni vegetace mnoho
dokladt o jejim pfirozeném razu. Vliv ¢lovéka se vsak jisté silné projevil a zpi-
sobil zménu v poméru zastoupeni dfevin i zmény v puvodni vegetaci, zejména
v okrajovych ¢astech vétsich lesnich celkii a v malych lesich, které trpély téz
pastvou. Zasahy ¢lovéka podporovaly — jak vysvitd z archivniho materidlu —
Siteni smrku a borovice nejen v lesich, ale i na opus§téna pole, louky a pastviny.

Vyvoj skiadby lesu

S nejstarsimi déjinami lesti nds seznamuji pylové analyzy raSelin. S a -
laschekovy pyloanalytické price z okoli Havlitkobrodska cituje F. Fir -
bas (1949). V novéjsi dobé zde pracovala E. Rybnic¢kova (1961) a A.
Kries] (nepubl.). Pro nejmladsi obdobi dé&jin lest, ale z doby pred osidlenim,
dokladaji tyto prdace naprostou prevahu jedlobukovych lest, v nichz jedle pre-
vladala nad bukem a v nichZ byl hojné zastoupen smrk. Podle Rybnic¢kové
je od stfedovéku v souvislosti s osidlenim na vzestupu smrk a borovice, zatimco
buk a jedle ustupuji.

Starsi déjiny lesu zji§téné pylovou analyzou raSelin davaji celkovy prehled
vyvoje od posledni ledové doby a jsou spolehlivym ditkazem plivodnosti dfevin
v oblasti. Nemohou v§ak zpravidla fesit otdzku pivodniho slozeni lest urcitych
stanovist nebo skupin blizkych typt stanovist. I pylova analyza raselin a povrcho-
vych vrstev pudy nardzi ¢asto na obtize (B. Pacltovd, K. Mraz 1956; K.
Mraz, B. Pacltova 1957). K tomuto ucelu je nejvhodnéjsi studium dé&jin
lestt na zdkladé archivnich prament.

Archivni material o lesich je pfi zjistovani pfirozené skladby lesi (otazku
rozliSovani ptvodni a prirozené skladby viz téz K. Mraz 1959) nejcennéjsi,
pochéazi-li spolehlivé z doby ofed pocatkem lesni kultury, tedy pred koncem 18.
stoleti. I v té dobé ovsem neslo slozeni lesti pecet zasahti clovéka, avsak (az na
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vyjimky) nejde o tmyslné zavadéni novych dfevin nebo roziifovdni puvodnich
dfevin na nova stanovisté; silné tézby a pastva v lesich znamenaly — kromé ji-
nych zdsahit — hlavné podporu 3ifeni borovice a smrku. Obé tyto dfeviny se
§itily samovolné i na opu$téna pole, pastviny, louky a jiné plochy. Jedli a buk
naopak hospodéarské zasahy ¢lovéka zatlacovaly. Avsak i v pralesich jsou zniceny
rozsdhlé plochy porosti (pozary, vétrem apod.), takZe samovolné $ifeni drevin
na opudténé plochy je vyrazem pfirozené konkurenéni schopnesti dfevin za da-
nych podminek. '

O slozeni lestt na Havli¢kobrodsku existuje mnoho pisemnych dokladd, né-
které jiz ze 16. stoleti. Tyto staré zprdvy jsou nejcennéjsi. Zvlasté vyhodné je,
mutzeme-li je srovnat s pozdé&simi popisy. Je nutno pamatovat, Ze napi. zpravy
z poloviny 16. stoleti sice pochézeji z doby pomérného rozvoje hospodaistvi a proto
i tlaku na les, ale zachycuji — pokud se vztahuji ke star§im porostim — slozeni
porostd vzniklych za tpadku osidleni i hospodafstvi po husitskych véalkach, kdy
tlak na les polevil. Stejné to plati o popisech z osmnactého stoleti, pokud se vzta-
huji k star§im porostim. Jde o porosty vzniklé za poklesu lidnatosti a za tpadku
v dobé tricetileté valky. Popisy mladych porostd, zejména nélett, ukazuji vysledky
vlivii z doby potfizeni popisu. Z dokladd z 19. stoleti maji znacnou cenu (v té
dobé jiz podrobné) popisy lesi a porostt, pokud zachycuji staré porosty, jejichz
vznik sahd do doby pred poéatkem lesni kultury. Ve vétsim rozsahu s ni musime
pocitat na Havli¢kobrodsku az asi od let 1820 —1840.

Zasadné je nutno rozliSovat popisy lest, jez udavaji, i kdyz jsou velmi
stru¢né, prevladajici dfeviny a popisy hranic. Vyéty hrani¢nich stromt zachycuji
jednak dreviny, kterym se jako meznikim davala prednost (duby), jednak hojné
se vyskytujici stromy a nékdy i stromy ojedinéle pfimiSené.

Sestnaicté stoleti

Piimo k tzemi listu mapy Havli¢kiiv Brod se vztahuji popisy lesa Sprunk
u Frydnavy, jenz patfil méstu Brodu (DZV 57, z roku 1566: pafezy a dfivi
smrkové, borové, bfezové a jiné), a popis statku Polna z roku 1574 (DZV 64),
jenz uvadi u rybnika Voboleckého ¢erny les, v némz na velké pasece bylo mnoho
pafezli a dfivi jedlového. Z ¢asti zasahuje tGzemi listu popis hranic statku Uhelné
Ptibram; zmiruje se zde o étyfech dubech u Veptikova a po jednom smrku, bfize,
jasanu a lipé. UZ mimo hranici listu uvadi tfindct dubu, tfi jablonég, tfi biizy
a po jednom buku, olsi, lisce, hrusni a osice (z roku 1589, DZV 166).

Z téze doby a tymz autorem je vyhotoven popis hranic nedalekého statku
Zleby a Hostacov, ktery lezi uz na prechodu do éaslavské niziny (1584, DZV
166). Z hrani¢nich stromt bylo 18 dubu, 3 osiky, 3 vrby, 2 brizy, smrk, lipa,
olge, tfeSeti, hruSeri a jablon. Z let 1571, 1575 a 1577 pochdzeji popisy hranic
u vsi Sychrova nedaleko Ledée n. S. V lese Stran za sacanskym ‘kostelem bylo
v roce 1571 (DZV 60) hraniénich 44 osik, 17 dubt, 6 javort mlécd, 6 tr¥edni,
3 bfizy a 2 kleny; v roce 1575 v témz lese (DZV 62) 4 habry, 2 kleny, lipa, osika
a jablon; stromy byly vétSinou pokdceny. V roce 1577 (DZV 63) v ném bylo
hraniénich 13 osik, 9 dubd, 2 kleny, javor mlé¢, bfiza. Stari lidé ze vsi Bélé
tehdy ozndmili, ze v té strani kaceli 40 let stavebni dfivi, palili milite a ze na-
lezeli k lede¢skému zamku.

Nejstar§im dokladem (z roku 1543, DZV 43) je zminka o hradu ve Zruéi
n. S., k némuz mj. patfil i les u Hodkovského rybnika. U Borovska byly tehdy
lesy bilé a cerné.
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Na Pacovsku byly v roce 1565 (DZV 57) v lesich statku Téchobuz hra-
. ni¢ni borovice, jedle, smrky a osiky. Jeden les se jmenoval Nedvédi vochoz. Na
statku Prose¢ a Po$nd byly v roce 1574 (DZV 64) bukovy Velky les a kopa-
nina v Lipi.

Z popist lest i ndzvu je vidét, ze prevladaly jedle, smrky a borovice. V po-
pisech hranic z teplejsi ¢asti izemi nach4zime hojnost dubd, jimz se davala pro
dlouhovékost pfednost jako hranié¢nim stromiim. Jinak se v popisech hranic najdou
i hojnéji primiSené dreviny (javor mlé¢ i klen, lipa, buk, habr). Vyskyt osiky
a bfizy souvisi s tézebnimi zasahy. Ovocné stromy byly jako hrani¢ni stromy ob-
vykle na okrajich lesa.

Sedmnacté stoleti

Na tehdejsim panstvi Dobrnice byl v roce 1684 (DZV 31) les Kofenatec nad
rybnikem Markusem (v okoli Vrbice a Ovesné Lhoty), stavebni dfivi ,jedli
a smréi, nékteré duby”, celkem 2560% provazce, a nedaleko Lestiny les Bily,
jehoz dfivi hodnoti popis jako ,$patnéjsi, totiz jedli, smréi, vosyéi a biezovi®,
1584%4 provazce. Dalsi smrkové lesy jsou znizornény na obr. 2.

Starsi, ale jen stru¢énd zminka o lesich v diléi ceduli panstvi Vétrny Je-
nikov z roku 1606 (DZV 180) uvadi u Simanova smrkovy les Vaverkilv; i v sel-
skych lesich byla 1 le¢ V smréinach.

Dalsi doklady ze §irsiho okoli potvrzuji dosud ziskany obraz; tak u Radenina
byly v roce 1675 podle podrobného popisu (DZV 30) pievazné smrkojedlové
lesy, jen misty pfimés borovice nebo buku. U dvora Choustniku byly v lese Hora
jedle, smrk, buk, habr, dub, jilmy a lipa (1797 provazct). Buk prevladal jen v lese
Strazisté u Zarybnice. V lese Zadni doubrava u dvora Skopitec byla smés jedle,
smrku a dubu. V jedlosmrkovych lesich u Hofepniku rostly v roce 1669 (DZV
29) 1i lipa, buk, javor mlé¢ a babyka.

V popise Jindfichova Hradce, jenz je sice vzdalenéjsi, ale ve shodném kra-
jinném typu, z roku 1693 (DZV 79) se mezi hrani¢nimi stromy uvadi dub, buk,
smrk, briza, osika, borovice, hruseri a liska. Na Pacovsku byly koncem 17. stoleti
(DZV 32 1692—4) na statku Vodice smrkojedlové a smrkojedlobukové lesy, na
panstvi Sttitez v lese u Bukovky ,rtizné krasné diivi“, na panstvi Téchobuz jedlo-
smrkové lesy s javorem, na panstvi VySetice smrkojedlové lesy a na statku Prosec
u Pacova jedlové lesy, z nichZ jeden se jmenoval V hlinistich.

Je vidét, ze celkovy obraz skladby lesti této ¢asti Ceskomoravské vysoiny se
proti Sestndctému stoleti nezménil, zase pfevladaji misty smrkojedlové lesy, jinde
jedlobuciny se smrkem; ostatni dfeviny maji podruzny vyznam.

Osmnacté stoleti

Z osmnactého stoleti pochazi nejvice doklada; vysledky jejich studia jsou zna-
zornény na obr. 2. Jsou to popisy panstvi Frydnava z roku 1700 (DZV 34; obsa-
huje dilezitou zminku o polich u Smilova a Kvétenova, kterd zartistala borovici
a bfizou); Lipnice z roku 1741 (DZV 281), Stfitez a Frydnava z roku 1747 (DZV
284), Herdlec a Humpolec z roku 1751 (DZV 285), Kvétenov z roku 1797 (DZV
379). Kromé toho sem patfi i popisy z 19. stoleti vztahujici se ke starym porostim
vzniklym v 18. stoleti. Jde o popisy lesti panstvi Polnd z roku 1808 (FDK 713,
VII E 49; obsahuje popisy porosti revird Dobroutov, Ronov, Raéin, Borova, So-
poty a Ransko), Krupa z roku 1830 (ZP-III. B b 136) a rtzné doklady lesniho
ufadu v Okrouhlici z let 1833 —1858 (ZV 556 —560 aj.). Za vyhledani uvedenych
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materiali ve fondu tzv. Zemského prava (ZP) a fideixomisnich spisech (FDK)
dékujidr. J. Tlapakevi, za upozornéni na material Okrouhlice ve fondu
Zemského vyboru (ZV) dr. J. Noziékovi.

Z okolnich oblasti, které jsou mimo tGzemi zachycené v mapég, existuje rovnéz
fada dokladd, jez potvrzuji spravnost ziskaného obrazu. Na panstvi Hostacov
(blizko severniho okraje mapou zndzornéného tzemi) byly v roce 1749 (DZV
284) rozsdhlé smrkojedlové lesy a v nich hraniéni duby, ojedinéle i buk, btiza,
lipa a olse. V okoli Zruce byly v témz roce (DZV 284) podobné lesy, smrkojedlové
s vtrouSenymi starymi duby, misty s bfizou, habrem a bukem, popt. lipou nebo
olsi. I smrky a) jedle byly staré, vyslovné se uvadi, ze to bylo stavebni dtivi a §palky
na vyrobu prken. Pomér drevin vyplyva i ze zasob dreva; tak ve Zruéi bylo 71
$palki (na prkna) smrkovych a jedlovych, 5 dubovych; dubovych prken 28, dvé
prkna javorova, jedno lipové, tfi borova, 73 meékkych prken a 5800 S3indeld.
V Hostacové bylo 17 dubovych fosen, kdezto mékkych prken 8 kop; rovnaného
drivi 252 sahu tvrdého a 570 sdht mékkého. Na sousednim Kacovsku byly v roce
1711 (DZV 155) v naprosté prevaze smrkojedlové lesy, ¢asto s pfimési habru,
ale i dubu, bfizy a borovice; jen malé lesy na skalnatych mistech byly duboborové
s habrem. Na Pacovsku, Pelhfimovsku a Jindrichohradecku byl obraz slozeni lest
podobny, jen dub a habr chybél. Tak na panstvi Cernovice v roce 1720 (DZV
159) tvorily lesy prevazné jedle, smrk a borovice, jen v nékterych lesich byl buk,
méné bfiza a olSe. Tyto dfeviny byly i hrani¢nimi stromy az na dub, jenZ chybél.
Na statku Loutkov a Hofepnik byly v roce 1754 (DZV 288) lesy téze skladby;
popis se shoduje s popisem z roku 1669, jenz uvadél (DZV 29) kromé toho v lese
Bukovci i lipu, javor mlé¢ a babyku. U nedaleké Nové Cerekve byly v roce 1780
smrkojedlové lesy s borovici (DZV 379). Lesy této skladby dokladd ,spatieni
gruntii“ u Bozdéchova na Jindfichohradecku jiz z roku 1569 (DZV 59) a ohledani
skod z roku 1571 (DZV 60) uvadi kromé toho i buk. V téze oblasti byly u Castro-
va v roce 1914 jedlobukové lesy se smrkem (DZV 157).

Je vidét, ze i v 18. a 19. stoleti (pro dalsi celky je mozno podobné vysledky
najit i v Sommerové Topografii krilovstvi Ceského, kterd je zalozena na
popisech lesti v novém katastru) byly uréité komplexy lesti a celé oblasti smrko-
jedlové, jiné jedlobukové se smrkem. V niz§i a teplejsi oblasti pfi Sazavé k tomu
ptistupoval dub a habr, které ve vyssi a chladnéjsi ¢asti Ceskomoravské vysoéiny
chybély. Misty byla i pfimés javoru, lipy, bfizy, osiky nebo olse.

Srovnani vysledku stanoviStné typologického
a vegetac¢niho rozboru s histericky dolezZenou
skladbou lest

Stanovistné typologickym a vegetaénim vyzkumem lesi vymezené jednotky
(typy lesa nebo jejich skupiny) je nutno vzdy srovnat s vysledky historického stu-
dia pFirozené skladby lesti. V pojeti lesni typologie (Mrdz, Samek 1955;
Mezera, Mraz, Samek 1956) trvidme na tom, ze zakladnim znakem pro
vymezeni uréité jednotky je pfirozena, historicky dolozena skladba stromového
patra. Bez toho by byly vymezené jednotky k hospodaiskym i védeckym ucelam
bezcenné.

Predstavitelé tzv. ,Cisté“ fytocenologie tuto zasadu prehlizeji. Vymezuji fyto-
cenologické jednotky lestt podle cury§sko-montpellierské skoly, ktera (klade hlavni
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dtraz na tzv. vérné druhy, popf. na vyznacnou druhovou kombinaci. Dfeviny neby-
vaji vyznaénymi (vérnymi) druhy niz§ich jednotek, o které prevazné jde. Ostatné
vzhledem k uméle zménéné skladbé nasich lest nelze bez historickych doklada die-
viny zpravidla oznacovat jako slozky pfirozeného spoledenstva. Proto se fytoceno-
logové jednak stile orientuji pfevazné na vyzkum zachovanych porostii (nebo ta-
kovych, o kterych se mylné domnivaji, Ze jsou zachované) a vyhybaji se lestum,
které povazuji (¢asto rovnéz mylné) za silné pozménéné, jednak opomijeji rozhodu-
jici alohu drevin jako edifikatord spolecenstva a t¥idi fytocenologické jednotky podle
druht ptdni vegetace. Tak se fytocenologicky zpracovdvaly hlavné listnaté a smi-
sené lesy, i kdyz mnohé z nich byly silné ovlivnény tézbami, vymladkovym hospo-
darstvim, pastvou a hrabanim steliva, coz zpusobilo mnohdy dplnou zménu dru-
hové skladby podrostu v souvislosti se zménou humusové formy i piidnich
vlastnosti. Opomijely se jehlicnaté lesy, zejména jedliny (a lesy smrkové a jedlo-
vé s dubem) a z nich vzniklé nesmisené smréiny, které jsou proti pfirozenému stavu
jen malo pozménény ve srovnani s pfedchozi skupinou. A praveé tyto jehli¢naté lesy
tvofi u nas znacnou &ast lesni plochy (podle hrubého odhadu 20—30 %) s po-
mérné vysokou produkéni schopnosti, takZe je musime prednostné zpracovivat.

Srovnani vymezenych vegetacnich a stanovistné typologickych jednotek s vy-
sledky historického vyzkumu na Havlickobrodsku tyto teze plné potvrzuje. Z mapy
(i z vysledkti Setfeni z okolnich dzemi) vyplyva toto:

1. Typologicky vymezena teplejsi oblast lesti niz§iho vegeta¢niho stupné tvo-
fend hlavné jedlovymi doubravami, bukovymi doubravami a omezenymi lokalnimi
vyskyty habrovych a jinych doubrav a ¢aste¢né i pfechodna oblast souhlasi s histo-
ricky vymezenou oblasti smrkojedlovych lest (misty s bukem) s ucasti teplomil-
néjsich drevin, dubu a habru.

2. Typologicky vymezena oblast smrkojedlovych lesti bez buku (at jiz v niz-
§im stupni s dubem, nebo ve vy§§im bez ného) souhlasi s historicky®” vymezenou
oblasti smrkojedlovych lesti bez buku. Je to oblast tvofena svahovinami, kde vzni-
kaji tézsi pudy, které ve spojeni s rovinatym terénem této oblasti maji sklon x ob-.
¢asnému zamokieni (a nedostateCnému provzduseni) az k oglejeni. To jsou ptdni
vlastnosti, které pfispély k ptevladnuti jedle a smrku nad bukem v procesu formo-
vani vegetace této oblasti. Tyto vegeta¢ni jednotky se odlisuji od chudych buéin
vyskytem druht, které tyto plidni vlastnosti indikuji (viz K. M rdz, 1955 atd.,
V. Samek, 1956 aj.).

3. Typologicky vymezena oblast jedlobu¢in (se smrkem) souhlasi s historic-
kym vyzkumem zji§ténou oblasti jedlobukovych lesti se smrkem. Je to oblast vy-
razné vyskové ¢Elenitého terénu, vrcholy a svahy vrchd, kde jsou pfevazné pudy
vzniklé na zvétraliné zuly a ruly in situ nebo na svahoviniach ve svahové poloze,
kde nedochdzi k zamokteni (a omezeni provzduSeni a s tim spojenému zhorseni
humifikac¢nich procestt).

4. Typologicky vymezend horska oblast s prevladajicimi smrkovymi jedlo-
buc¢inami, bohatymi jedlobu¢inami se smrkem, smrkovymi jedlinami a jedlovymi
smréinami souhlasi s oblasti, kde historicky materidl uvadi jedlosmrkobukové,
jedlosmrkové a smrkové lesy bez dubu a habru.

Z rozsahu smrkojedlovych lestt bez buku vidime, jakych chyb se dopoustéji
,Cisti® fytocenologové, ktefi nechtéji uznat existenci téchto svéraznych lesnich spo-
lecenstev, velmi vyznamnych pro lesnickou praxi ekologickymi a péstebnimi
zvla§tnostmi a velkym produkénim potenciilem.
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Nejde zde jen o nazev. Fytocenologové prenaseji zasadu priority nazvu plat-
nou v systematice organismu zcela nespravné na klasifikaci fytocenéz, které jsou
heterotypickymi celky. Pfedstavitelé Tixenovy skoly razi pojeti odlisného vé-
deckého (latinského) nazvu, ktery odpovida zdsadam fytocenologické klasifikace
a nomenklatury, a ndzvu v zivém jazyku, jenz vyjadiuje skute¢nou skladbu pievla-
dajicich dfevin (napf. Querco-Carpinetum asperuletosum — &erstvé vlhka smisena
bucina). Jestlize viak fytocenologickd mapa shrne jednotky s tymz védeckym
nazvem do jednoho celku, znazornuje pak pfili§ heterogenni a prakticky nepouzi-
telné jednotky. Ani tohoto pojeti viak nasi fytocenologové dosud vieobecné ne-
pouzivaji. Nepruzné a dogmatické pouzivani zasad cury$sko-montpellierské skoly
vede tedy jednak k neuznavani existujicich vyhranénych a hospodéisky vyznam-
nych lesnich spolecenstev, jejich pfic¢lefiovani k produkéné zcela odlisnym spole-
Censtvim jen proto, Ze maji rovnéz pomérné chudou pidni vegetaci, kterd nedovo-
luje odliseni podle zasad uvedené skoly. Jednak vsak zbytecnd detailné ttidi
spolecenstva s bohatou pestrou druhovou skladbou, i kdyz jsou z produkénich
a hospodarskych hledisek shodna. Nékteri jsou vsak nékdy jesté ddle a snazi se
u nas hledat — analogii s klasickymi pracemi této §koly ze Svycarska a severo-
zapadniho Némecka — spolefenstva, kterd u nads neexistuji, resp. pfi¢leniuji k jed-
notkdm popsanych z téchto zemi nase zcela odlisné (zejména skladbou stromového
patra)jednotky, maji-li podobnou skladbu pidni vegetace (tak tomu bylo s aso-
ciaci Querco-Betuletum, nékterymi dubohabfinami apod.). Maji-li proto mit geo-
botanické mapy prakticky vyznam, je nutno, aby fytocenologové a lesnici dzce
spolupracovali i na klasifikaci lesnich fytocenologickych jednotek.

Souhrn

Prace ptinési vysledky stanovistné typologického a vegeta¢niho a historického
vyzkumu ¢&asti Ceskomoravské vysoiny. Slozeni vegetaénich jednotek je patrno
z map.

Vysledky vyzkumu ukédzaly:

1. Typologickym vyzkumem vymezena teplejsi oblast se shoduje s historicky
vymezenou oblasti lest jedle a smrku, misty i buku s teplomilnéj§imi dfevinami,
zejména dubem a habrem.

2. Oblast smrkojedlovych lesti bez buku souhlasi s historicky vymezenou
oblasti téze dfevinné skladby. Jde o oblasti svahovin, které poskytuji tézsi pudy
se sklonem k oglejeni, jejichz vlastnosti podporuji jedli v konkurenénim boji

s bukem.

3. Typologicky vymezena oblast jedlobucin (se smrkem) se kryje s oblasti téze
skladby vymezenou historicky. Jde o vrcholy a svahy vrchi s pudami, které nemaji
sklon k zamokfovani.

4. V oblasti horskych smrkojedlobukovych a jedlosmrkovych lest prevladaly
uvedené dfeviny i v minulosti a chybél zde dub a habr.

Odliseni stanovist jedlosmrkovych lesit od stanovist jedlobu¢in ma znacny
prakticky péstebni vyznam. Nelze ho provést jen fytocenologickou metodou
cury$sko-montpellierské §koly bez prihlédnuti k historickym a lesnicko-typologic-
kym vyzkumtm.
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Poznamky k mapam

Mapa rozsifeni lesnich spole¢enstev na Havli¢kobrodsku (obr, 1).

Vysvétlivky znacek jsou uvedeny na map®. Srafovana plocha znaéi rozsifeni
svahovin (pfevazné tézsiho razu, rovinaty terén). Bila mista znac¢i plochu tvorenou
rulami a zulami. Cisla znac¢ek odpovidaji ¢islim fytocenologickych zapist.

Mapa drivéjsiho zastoupeni drevin na Havlickobrodsku (obr. 2).

Mapa obsahuje 92 lestt (nebo skupin mensich lesik), které bylo mozno lokali-
zovat. Kromé toho obsahuji zpracované elaboraty popisy mmnozstvi dalsich lest, které
nebylo mozno presné lokalizovat; jejich slozeni se vSak nelisi od znazornénych lesu.
Prameny jsou citovany v textu,

1 — les Vobédovice, smrkovy a primés ruznych dievin; 2 — Patacice; 3 — Lisek;
4 — Losy (kdysi pole); vse v roce 1684 u Vrbice: 5 — ¢ast hranic Uhelné Pribrami
z roku 1589; 6 — Losy; 7 — Tulec; 8 — Nové Dvory; vSe u Krupé, znazornény porosty,
které byly v roce 1830 70—100leté; 9 — Sopotsky revir a Bilecky les, 60—90ieté porosty
v roce 1808; 10 — Ransko 75—90leté porosty; 11 — Borovsky Velky les, 70—100leté
porosty (v tésném sousedstvi za okrajem mapy les Racin, 70—100leté porosty smrkove,
méné jedle); 12 — Bor, 45leté porosty; 13 — Haté, 28leté porosty; 14 — U Ronovského
dvora, 60leté (9—14 k roku 1808); 15 — Za Smrcenskem; 16 — Melechov (velké roz-
lohy — 4970 provazct); 17 — U Rohuly; 18 — Holy vrch (2 649 provazeh); 19 — Pod
Vilémovskym rybnikem; 20 — Za Volichovem; 21 — Za Volichovskym rybnikem;
22 — U kontrabantni cesty; 23 — Kiivolac; 24 — VI¢i hrdlo; 25 — Skrejsovy; 26 —
Stejskaltiv vreh; 27 — dva lesy k Hornim lestim; 28 — Hati; 29 — U Budikova; 30 —
pod Velkou loukou; 31 — Stary dub u rybnika; 32 — Vorlovy a Loskotovy (2 956
provazc); 33 — Nad Smetanovcem; 34 — U vobéSenyho; 36 — Vorlovy (2 364 pro-
vazel), vée v roce 1741 u pamstvi Lipnice; 35 — Piedni Vorlovy, 100—150leté porosty
v roce 1840; 37 — Dolni Stran u dvora Svétlice; 38 — Vorlik (1 432 provazcl); 39 —
Smichov; 40 — U Plac¢kova; 41 — V Jezbinach (1 252 provazcu); 42 — Bankov, vie
v roce 1751; 43 — Zadni Vorlov, 100—120leté porosty v roce 1840; 44 — Lastibor;
45 — Hustina; 46 — Sochorov a Hajsky, vSe v roce 1751; 47 — Nahacov; 48 — Abra-
héam, oba v roce 1700; 49 — Viertelwald, 50 — Za Kvaseticemi, oba roku 1797; 51 —
Skalsky revir 80—100leté porosty v roce 1840; 52 — U Hlavnova 1797; 53 — ruzné
drobné lesiky u Lipy, 1700; 54 — 13 kus(i lesa mezi poli u Petrkova, 1700; 55, 56 —
mensi lesy u Frydnavy v roce 1747; 57 — Les Sprunk u Frydnavy v roce 1566; 58 —
Ziegenbusch, 1700; 59 — Laytten, 1700; 60 — tyZ les v roce 1747; 61 — nékolik lesnich
trati v roce 1747 u Vysoké; 62 — totéz v roce 1700; 63 — Nahacovsky les v roce 1700;
64 — Vysoc¢ina roku 1747; 65 — tyz les roku 1700; 66 — les Krop aj. roku 1747;
67 — Kolin, 1700; 68 — tyz v roce 1747; 69 — Borovy les, 1700; 70 — Borovina, 65leté
porosty v roce 1808; 71 — Veverk(v les u Vétrného Jenikova v roce 1606; 72 — Ve-
nusin Vrch, 73 — Roha¢ a Pas, 74 — Berghiibl u skelnych huti, 75 — Sporny les,
76 — silny dub u rybnika, 77 — Vogelberg, 78 — Maasswald, 79 — Velky les, 80 —
Platte Hiibl, 81 — Tungerin, 82 — Sau Belterin, 83 — Obora, 84 — Prosinky, 85 —
razné malé celky mezi selskymi lesy, 86 — Grau Hansl (?), 87 — U Dobronina, 88 —
U Jak$ova rybnika, 89 — Brente Hau; lesy 72—89 vse u panstvi Stiitez v roce 1747,
90 — Brezina, 90leté porosty, 91 — Bor, 75-80leté porosty, 92 — Vochoz, 90—100leté
porosty, vSe k roku 1808.

Znacky drevin jsou vysvétleny na mapé. MenSi velikost znacky znamena v popise
lestt zdlraznéné mensi zastoupeni dieviny. Z technickych duvodi (¢itelnost znacek)
bylo nutno nékteré znacky v mistech jejich nahromadéni ponékud posunout.
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Passutne JAPEBECHOTO COCTaBa JieCOB B OKPECTHOCTAX I'aBauukoBa Bpona

B pa(’)ore NMPHBOASITCS PEe3yJbTaTbl THIIOJ0MHYECKOro, BereTallHoOHHOTO H HCTOPHYECKOro
HCC/Iel0BAaHHSl B OTHOIUEHHH MECTOIpOU3pacTaHHust 4acTH LI(?LUCKO-.'\‘O[)HBCKOi'l BO3BbILIEN-
nocru, Cocras BCrETALHOHHBIX €1HHHIL BHAeH H3 Ta0JHIL.

PC3}'.’IbT:’.lThl HCCJIC/IOBAHHS TTOKd34aJ !

1. B pesyubrare THIOJOrHUECKOrO HCCJEJOBAaHHSI yCTaHOBJCHHLIE 00Jee Temble 301k
COBIIAZalOT C HCTOPHYECKH YCTAHOBJEHHOII 30HOIT JlecoB NMAXTH M e, MecTaMH H OyKa
¢ Govsiee TENJOMOGHBLIMH JPEBECHBIMH NOpOJaMH, ocoGento ayoom H rpaboum.

2. 3oHa e10BO-NHXTOBLIX 1ecoB (e3 GyKa coBnajaer ¢ HCTOPHUECKH YCTAHOBJEHHOIT
30H0IT TOrO Ke JpeBecHoro cocrasa. Peub Hjler 0 30HAX TVIHHHCTHLIX TPYHTOB, KOTOpbIE JAiOT
GoJlee Tsizke ble MOYBDLI, MPeApacnosozelbe K ONVIeeHHio,, CBOHCTBA KOTOPLIX TOANCPKHBAIOT
MHXTY B KOHKYPEHUHH ¢ OYKOM. '

3. Tunosoruuecku yCcranoB/jeHHbIE 30Hbl MHXTO-OYKOBLIX HacaxmieHuil (¢ eablo) copla-
JaI0T € HCTOPHUCCKH YCTAaHOBJEHHOIT 30H0i TOTO e cocraBa. Peub HaeT o Bepunnax H CKJo-
Hax BepiliHil ¢ NMOUBAMH, KOTOpLIE He CKJOHHBI K 3a60J4UHBAHHIO.

4. B 30HaX TOpPHBIX €J10BO-IHXTO-OYKOBBLIX H THXTO-€J0BbIX HacaxienHii jiecos npeoGia-
JlaJH TIPHBE/ICHHBIC [IPEBECHbIe [1acark1elis M B TNpOLIJIOM, HO 3/ecb OTCYTCTBOBAJH 1yl
H rpaod.

OTauune MeCT NpOH3pacTaHii;l MUXTO-eJI0BLIX HacarKJeHHil J1ecoB OT MeCT IpoH3pacri-
HHil MEXTO-GYKOBLIX Hacayk/JeHHil Hmeer GoJbLIOE NPAaKTHUECKOE 3HauenHe [isl JIeCOBOJACTBA.
DTO OTiMUHE HEAb3SL OCYULECTBHTL TOJILKO (PHTOLLEHOJOTHYECKHM  METOJIOM  LIOPHLICKO-
MORTIE/ITHEPCKOIT 11KOALI 0€3 yieTa HCTOPHUECKHX H JIeCOTHIOJIOTHUCCKHX HCC/Ie/10BaHil.

Die Geschichte der Holzartenzusammensetzung der Wiilder in der Umgebung von
Havlickav Brod

Der Verfasser bringt die Ergebnisse seiner waldkundlichen und waldgeschichtli-
chen Forschungsergebnisse von den Bohmisch-Mahrischen Hohen. Die ausgeschiede-
nen Waldgesellschaften vergl. Karte 1.

Die Untersuchungen haben ergeben, daf3:

1. Das auf waldkundlichem Wege ausgeschiedene wirmere Gebiet des Abieto-
Quercetum und Luzulo-Quercetum, z, T. des Abietum und bodensauerer Buchenwilder
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mit dem durch geschichtliche Untersuchungen ausgeschiedenen Gebiet der Tanne,
Fichte, stellenweise auch Buche mit Eiche und Hainbuche iibereinstimmdt.

2. Das waldkundlich ermittelte Gebiet des Fichten-Tannenwaldes ohne Buche
mit dem durch geschichtliche Untersuchungen ermittelten Gebiet derselben Holz-
artenzusammensetzung zusammenfillt. Es handelt sich um ein Gebiet der Hang-
und Losslehme, die schwere, zur Vergleyung neigende Boden liefern, deren Eigen-
schaften die Tanne im Konkurrenzkampf mit der Buche unterstiitzen.

3. Das waldkundlich bestimmte Gebiet des Buchen-Tannenwaldes (mit Fichte)
ebenfalls dem durch geschichtliche Erhebungen festgestellten Gebiet gleicher Wald-
zusammensetzung entspricht. Es ist an die Gipfel und Hénge der Berge gebunden,
deren Boden vorwiegend durch Gesteinsverwitterung in situ entstanden sind und
keine Tendenz zur Verndssung aufweisen.

4, In dem Gebiete des Gebirgswaldes (Fichten-Tannen-Buchenwilder, Tannen-
Fichtenwailder) dieselben Holzarten auch in der Vergangenheit herrschten, wihrend
Eiche und Hainbuche fehlten.

Evolucion de la composicion de las maderas de 1es bosques de Havlickiiv Brod

El trabajo describe los resultados de una investigacion en parte de la region
(Ceskomoravska vysoc¢ina) del punto de vista tipolégico, vegetativo e histdrico.

Los resultados del estudio mostraron lo siguiente:

1. El territorio mas caliente, determinado por una investigacion tipoldgica, cor-
responde a un territorio determinado histéricamente de bosques de abetos y de pinos,
en ciertos sitios también de hayas con maderas de climas mas calientes como el roble
otras.

2. La zona de bosques de pinos y abetos sin hayas, corresponde a la zona histo-
ricamente determinada de la misma composicion de madera. Son zonas de declives
con un suelo mas pesado con calidades que ayudan a los abetos en su lucha competi-
dora con el haya.

3. La zona tipoldogicamente determinada de abetos y hayas (con pinos) corres-
ponde a una zona de la misma composicién determinada histéricamente. Son cumbres
y vertientes de colinas con suelo que no tiende a humedecer.

4. En la zona de bosques de pinos, abetos y hayas y, abetos y pinos en montanas,
predominaban dichas maderas en el pasado igualmente y no habia roble.

La distincion de la localizacion de bosques de abetos y pinos y de la localizacion
de bosques de abetos y hayas tiene gran importancia practica para la cultivacion. No
se puede efectuar simplemente por medio del método fitocenolégico de la escuela de
Zurich-Montpelier sin tomar en consideracién los resultados de estudios historicos
y forestales — tipoldgicos.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
ROCNIK 9 (XXXVI) LESNICKY CASOPIS 1963 - CISLO 3

Vyznam a hodnota podrastovych drevin, rozSirovanych
vtakmi, v ekologickej ochrane lesa pred hmyzovymi
Skodcami

3HauyeHue H LHEHHOCTb NMOPOCJIEBbIX APEBECHbIX NOPOA, pacnpocTpaHsieMblX NTHUAMM,
B OTHOIIEHHM 3allUTHI Jeca OT HaCCKOMbIX-Bpe)lHTeJIeﬁ

The Importance and Value of the Woody-Plants in the Forest Understory, Disseminated
by Birds, for the Ecological Protection of Forests against Insect Pesis

La importancia y el valor de la maleza materral dispersada por los pajaros,,
en proteccion del bosgue ante los insectos daifiinos

F. J. TURCEK
Vyskumny ustav lesného hospoddarstva, Banska Stiavnica

Premnozovanie a kalamitny vyskyt mnohych nasich hmyzovych skodcov lesa
do znac¢nej miery — $pecificky — zdvisi na stave parazitov, menovite blanokridleho
hmyzu (Hymenoptera) a dvojkridleho hmyzu (Diptera), i ked parazity st len
jednym obmedzujicim ¢initelom $kodcov. Druhové zlozenie a populaéni hladina
parazitov sa udrzuja (pritom prekonavaji dynamické zmeny) jednak v skodcoch sa-
motnych, jednak tiez vo vedlajsich hostiteloch. Vyznam tychto poslednych zvlast
vynikne, ak na populaciach skodcov uvazime populaéné zmeny fluktuaéného, alebo
oscilaéného razu. V case latencie $kodcu (depresie) parazity nenachadzaji dostatok
hlavnych hostitelov a bez vedlajsich hostitelov by bol ich stav velmi nizky, ba
dokonca by mohli vymiznat. Nemohli by potom pohotove redukovat narastajacu
populédciu skodcu v tomto e$te véasnom §tadiu (fdza graddcie).

Vedlajsi hostitelia st troficky viazani na zivné rastliny ako fytolagy, ¢i uz
ide o byliny, alebo o dreviny. Druhova skladba hlavnych drevin (cielovych) nikde
nie je tak pestra, ako druhova skladba drevin podrastu. Preto dreviny podrastu
davaju moznosti existencie o mnoho vac¢siemu poctu druhov fytofdgov (medzi nimi
i vedlajsich hostitelov parazitov) ako niekolko mélo druhov cielovych drevin, v mo-
nokultirach vlastne len jeden druh. Popri inych funkciach, ako vyuzitie disponibil-
ného priestoru, kondiciovanie ekoklimy lesa, pody, poskytovanie potravy mnohym
zivocichom lesa (zver, vtaky atd.), spociva osobitny vyznam podrastovych drevin
prave v plynulom udrzovani stavu parazitov §kodcov, a sice nepriamo cez vedlajsich
hostitelov (cf. Gyorfi 1949, Jacentkovsky 1932, Arthur a Juil-
let 1961, Turcek 1961 a ini).

Iba vynimoé¢ne st podrastové dreviny do nasich porastov vnasené umele
(sadbou, sejbou), velmi ¢asto st vSak z nich odstrafiované (Cistky a prerezavky).

choria vzhladom na vertikdlne a horizontdlne umiestenie tychto drevin v poraste
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bola by nevyhodna a malo efektivna. A tak mozno ornitochoriu tychto drevin po-
vazovat za adaptéciu k jestvujicim ekologickym podmienkam, resp. vyber podrasto-
vych drevin uprednostiioval druhy s ornitochérnou disemindciou. Vtaky vnasaja,
udrzuja a rozdiruju tieto dreviny v porastoch. Tédto ich ¢innost je viazana troficky:
pozieraji plody tychto drevin a diaspéry (alebo aspoil cast tychto) rozsiruja.
Casto vsak tie isté druhy vtakov pozieraji hromadne aj lesnych $kodcov.

V tejto praci je ulineny pokus o hodnotenie vyznamu podrastovych drevin
(tych druhov, ktoré si rozsirované vylucne, alebo prevazne vtakmi) pre zvysova-
nie odolnosti lesnych porastov tym, ze udrzujd zdsoby parazitov (cez vedlajsich
hostitelov) prislusnych lesnych Skodcov. Z hladiska praktickej aplikacie poznatkov
o vzajomnych, spletitych vztahoch vtakov, drevin, fytofagov-hostitelov, parazitov
a $kodcov je potrebné vediet, ktoré druhy podrastovych drevin maja aky vyznam
(hodnotu) pre zvysenie odolnosti, resp. ekologicki ochranu lesa, a proti ktorym
druhom §kodcov. V praci je u¢ineny pokus o numerické vyjadrenie takejto hodnoty.

Vyslovujem podakovanie dr. J. Pato¢kovi a inz. M. Capekovi,
kandiddtom vied, za zapozianie literatiry a prepozianie dosial nezverejneného
materidlu o $kodcoch a parazitoch i hostiteloch.

Material a metodika

Podla doteraj$ich poznatkov bolo zvolenych 15 druhov lesnych Skodcov, ktoré
mozno v Strednej Eurdpe povazovat za hlavnych Skodcov, prevazne Sirckého rozsi-
renia. U vsetkych tychto S$kodcov boli zisteni paraziti (Diptera a Hymenoptera). Po
vyluceni monofagnych druhov zostalo 44 druhov tachin (= kuklic) a 53 druhov hyme-
noptér takych, ktoré ziju aj vo vedlajsich hostiteloch (huseniciach motylov). Do uvahy
boli brané len tie druhy vedlajsich hostitelov, ktoré ziju na zvolenych 21 druhoch
podrastovych drevin, alebo ich pozieraju. Vybral som len také druhy podrastovych
drevin, ktoré vylu¢ne, alebo prevazne rozsirovali (diaspory) vtaky (podla vlastnych
materialov — Turéek 1961-a). Takto bolo vytriedenych 189 druhov vedlajsich hos-
titelov — husenic. Menny zoznam drevin a Skodcov vykazuje tabulka I, parazity
a vedlajsi hostitelia st uvéadzani len ¢iselne a menny zornam je na kartach (odd.
ochrany lesa VULH), aj pre pripadné dopliiovanie. Parazity, hostitelia-S8kodcovia a
vedlajsi hostitelia boli zisfovani z vlastnych materidlov (chovy a kartotéky) dr. P a-
toédku a inz, Capeka (cdd. ochrany lesov VULH), ako aj z prac Blaschke
1914, Herting 1960, Schitze 1931, Schreiber 1908 a Standardnych diel
z ochrany lesa.

Pri vlastnom zpracovani se pokracovalo nasledovne: pre kazdy druh parazita
(parazitujuceho v Skodcoch) bola vypisana karta, na ktoru boli vpisovani vedlajsi
hostitelia. K tymto poslednym boli pripisované Zivné dreviny z vybranych 21 druhov.
Indexy ,ochrannej hodnoty“ drevin pre jednotlivych Skodcov boli vypocitavané takto:
pocet druhov parazitov prislu§ného $kodcu bol vynasobeny poc¢tom druhov vedlajsich
hostitelov podla uz vyslovenych kritérii. Z tohto stc¢inu bola vypocéitana druha od-
mocnina I = | p . v, kde p = podet druhov parazitov, v = pocet druhov vedlajsich
hostitelov, I = index.

Napriklad: Skodca A ma 7 druhov parazitov. Trnka Zivi 6 druhov hostitelov pre

6 druhov parazitov. Index trnky pre $kodcu A bude V 6 . 6=6. HIoh poskytuje
4 druhy vedlajsich hostitelov pre 1 druh parazita (zo 7), bude preto index hlohu pre

Skodeu A | 4 . 1=2. Osobitne boli potitané indexy vzhIadom na tachiny a blano-
kridlovce, potom boli pre jednotlivé dreviny a Skodcov séitané (tabulka 1). Pre index
bolo potrebné pouzif druhej odmocniny, aby sa zvyraznil a neskreslil vzajomny ¢&i-
selny pomer hodndét drevin, resp. Skodcov. Pri uvazovani puiheho suéinu by bol index
trnky v nasSom priklade 36 a index hlohu 4, tedy bola by trnka 9krat mocnejdia, ako
hl6h, v skuto¢nosti je vSak mocnejsia len 3krat.

Pre tabulku II boli uvazované dreviny, vykazujice indexy pre $kodcov vyssie,
ako aritmeticky priemer. Tento bol poéitany u kaZdého Skodcu z hodnét zvislého
stlpca indexov (tabulka I) napr. suma indexov Tortrix viridiana a T. loefflingiana
¢inf 253,2. Toto Cislo delené prislusnym poc¢tom drevin dava 12 ako priemerny index
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na jednu drevinu, Dreviny s indexom vysSim ako 12 boli pojaté do tabulky II ako
osobitne vyznamné pre obmedzovanie Tortrix viridiana a T. loefflingiana.

Pri vyc¢islovani indexov nebolo mozné obist chybu, vyplyvajticu z toho, Ze vietky
druhy paraziwov u vSetkych Skodcov a vSetky druhy vedlajSich hostitelov boli uvazo-
vané ako rovnocenné (len numericky a nie funkéne), i ked vieme, Ze tomu tak nie je.
Na iné hodnotenie vSak nateraz memame podklady.

Rozprava

Nami vybranych 15 druhov §kodcov — prevazne primarnych — ma 97 takych
druhov parazitov (Diptera a Hymenoptera spolu), ktoré sa udrzuji a mnozia
v 189 druhoch vedlajsich hostitelov — husenic motylov. Vietkych 189 druhov
hostitelov zije obligatorne, alebo fakultativne na 21 prejedndvanych druhoch dre-
vin podrastu. Tito skodcovia skodia v Quercetdch, Fagetdch, Saliceto-Populetdch,
Abietdch, Piceetach (plus Larix) a Pinetdch. V tabulke I pre kazdd kombinaciu
dreviny a $kodcu je uvedeny index ,ochrannej hodnoty“ v tom zmysle, Ze kazda
podrastové drevina prispieva uréitou mierou k odolnosti porastu proti prisluinému
skodcovi tym, Ze je nositelom, rezervodrom parazitov. Kazda drevina ma teda pre
ochranu proti jednotlivym $kodcom int, ale uréitd hodnotu. VSeobecne najvyssie
hodnoty vykazuju taki ubikvisti, ako je trnka, hloh, ruza Sipkova a pod., nidpadné
je viak, ze z nasho hladiska prave najvyznamnejsie st podrastové dreviny prisla-
chajice do familie Rosacese. To je v stlade aj s vysledkami Jacentkovského
1932, ktory pre tachiny vyzdvihuje ako zivné rastliny (pre imédga) familie Dauca-
ceae, Asteraceae a Rosaceae, ako aj zo zisteniami Southwooda 1961, ktory
v eurépskom meradle nadiel najviac hmyzu zdruzeného s rastlinami z familie
Rosaceae. Podrastové dreviny teda neposkytuju potravu len fytofdgnym hostitelom
(vedlaj$im hostitelom), ale sticasne aj imdgam dvojkridlovcov a blanokridlovcov.
Popri tom tieto dreviny poskytuju potravu — vo forme plodov v Sirokom zmysle
slova — mmozstvu vtaxov (cf. prvy stlpec tabulky I), ktoré (i ked nie vSetky a za
kazdych okolnosti) tieto dreviny roznasaju a rozdiruju. Vsetky tu uvedené dreviny
st rozndsané endozoicky, v zazivacom trakte vtikov, a ich diaspéry su vyvrho-
vané bud per ' os, alebo per anum. Vynimku tvori lieska, ktord je rozndsana
synzoicky, tedd pri zakladani zdsob (sojka, cresnica), ale odnasand na miesta
pozierania (datel, brhlik). Vsetky tieto dreviny st prisposobené na disemindciu
vtakmi (a inymi zivo€ichmi), popri samoseve, ktory je vSak uéinny len v bez-
prostrednej blizkosti materskej rastliny. Vtdky popri vnasani a roz$irovani tychto
drevin prispievaja k ochrane lesa, resp. k znizovaniu populacii $kodcov priamo ich
pozieranim (cf. prvy riadok tabulky I).

Podrastové dreviny — celkom vieobecne — nie st umele vnasané do porastov,
nie st pestované, naproti tomu st tazené. Vo viésine lesnych porastov st podrasto-
vé dreviny odstrariované pri ¢istkdch a prerezavkach, pri tazbe cielovych drevin,
ba aj z lesnych okrajovych plastov a z okrajov ciest, luk, ¢&istin a pod. (cf.
Gyorfi1949). Prave tomuto (¢asto druhotnému) nedostatku podrastovych dre-
vin, najmi v monckultdrach (topol, viba, smrek, buk atd.), kde by boli najpotreb-
nejsie, mozno pripisat nedostatok parazitov hmyzovych $kodcov, najma skodcov
primarnych (pre sekundarne $kodce parazity, ako obmedzujtci ¢initel, prichadzaja
do tivahy menej), ako to zdoéraziiuje Gyorfi 1949, Jacentkovsky 1932,
Renault a McDougall 1%61, Arthur a Juillet 1961 a ini. Ne-
vieme tento nedostatok nateraz vyjadrit ¢iselne; v tejto praci st podrastové dreviny
hodnotené kvalitativne, ako druhy, ¢o do ich vyznamu pre populaciu parazitov.
Nepozname vSak jestvujice a idedlne kvantitativne pomery v porastoch. Kolko
podrastovych drevin (jedincov), z ktorych druhov by bolo potrebné na zvysenie,
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20 Prunus spinosa 34,8 | 38,1 | 25,5 ! 36,0 | 32,3 | 32,2 | 20,3 9,2) | 12,9 8,9 8,4 6,7 3,9 2,0 1,4 | 272,6
32 Crataegus oxya-
cantha, monogyna 26,8 | 44,7 | 18,0 | 28,8 | 25,6 | 25,6 | 14,1 (8,6) 9,8 6,7 77, 5,6 3,9 2,0 3,8 | 231,7
27 Rosa canina d. sp. 21,2 19,2 15,2 | 15,8 18,7 | 21,9 | 20,7 10,6 8,0 3,0 4,0 2,4 - 1,0 - 161,7
32 Rubus fruticosus 21,1 16,8 | 17,9 | 17,8 | 15,3 | 20,3 8,5 5.5 2,4 4,5 4,8 1,7 2,0 - — 138,6
24 Prunus padus 12,3 | 250 | 11,3 19,2 18,4 | 16,2 | 10,2 (5,6) 6,3 3,8 1,7 3.2 - 1,0 — 1324,2
13 Corylus avellana 12,6 | 15,5 11,4 | 11,9 11,2 | 14,5 | 12,6 5 5,5 555 4,0 1,4 — — 1,0 | 111,6
14 Lonicera xylosteum 28,2 | 10,4 | 19,9 9,3 6,9 6,3 5,3 5,3 6,5 3.5 2,4 4,2 1.7 - — 109,9
63 Sorbus aucuparia 18,8 8,7 | 13,8 9,9 9,1 7,0 3,7 5,9 - 3,5 — 2,8 2,4 1,0 1,0 87,6
48 Prunus avium 53| 10,2 | 12,6 | 10,8 | 10,9 | 10,1 5,5 2,0 2,0 2,0 5,5 157 — 1,0 1,4 81,0
52 Vaccinium myr-
tillus V. vit. - idaea 9,0 4,9 14,7 11,2 9,8 3,1 5,9 9;9 5,9 350! 4.5 1,0 1,0 1,0 — 80,5
21 Ligustrum vulgare 10,5 8,4 | 11,9 8,3 7,8 4,9 4,9 1,0 2,0 3,0 3,0 3,9 1,0 — — 70,6
34 | Ribes rubrumd. sp., |
R. grossularia 12,8 73 | 1351 8,3 6,5 4,5 357 35 | 1,7 1,0 2,0 1,0 1,0 — - 67,0
22 Viburnum opulus 9,5 6,9 8,9 6,9 6,2 4,4 3,4 — | 2,0 2,0 1,0 3,9 1,0 - — 56,1
39 Rubus idaeus 35 6,1 4,1 6,5 8,2 6.5 5,8 6,3 ‘ 3,8 2,0 — — ~ — - 52,8
19 Rhamnus cathartica 9,5 6,9 8,8 4,0 157 4,9 4,9 = | 3,0 — — 2,0 - - — 52,6
36 Rhamnus frangula 6,5 4,5 4,4 2,4 3,5 3,5 2,4 35 4,0 1,0 - - - - - 35,7
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Celom 253,2 | 245,4 | 224,1 |220,0 |209,1 [196,9 |139,9 | 85,4 | 79,8 | 59,1 52,0 | 43,5 | 21,9 | 10,0 8,6 |1848,9




II. Dreviny s indexom vy38im, ako priemer pre jednotlivych $kodcov (podla tab. I)

Druh dreviny s indexom > M (podla hodnét tab. I)
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upevnenie odolnosti porastov (konkrétnych) voc¢i uréitym Skodcom. Tu sa javi
vdaéna téma na podrobny hlboky vyskum.

Aj ked nemame kvantitativne podklady k ozdraveniu porastov naznalenym
smerom, mame podklady kvalitativne, ako ich prinasa tabulka I a hlavne tabulka
I1. Tie opraviiuju lesného hopodara predbezne aspori k ponechdvaniu podrastovych
drevin v uréitom, ziadtcom zlozeni druhov v porastoch, predovsetkym v porastoch
kalamitnych a potencidlne ohrozenych. Tieto udaje sicasne nabadaju k zvySenej
ochrane a namnozovaniu vtakov v lese. Jedno i druhé je sicast ekologickej ochrany
lesov: preventivnej a trvalej ochrany za pomoci prostredia.

Suhrn

1. Na podklade vlastnych vyskumov a dadajov literatary je v praci hodnoteny
vyznam najcastej§ich podrastovych drevin v lesnych porastoch z hladiska ekolo-
gickej ochrany lesov. Pre relativne hodnotenie drevin bolo volenych 21 druhov pod-
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rastovych drevin, prevazne alebo vylu¢ne vnasanych, udrzovanych a rozsirovanych
vtakmi (ornitochornych).

2. Spracovanych 21 druhov podrastovych drevin Zivi 189 druhov husenic mo-
tylov (Lepidoptera), vediajSich hostitelov hmyzovych parazitov: Diptera-1'achi-
nidae (44 druhov) a Hymenoptera (53 druhov). Tieto vietky parazity st hlavny-
mi, alebo vyznamnymi parazitmi 15 najvaznejsich druhov lesnych skedcov.

3. Pre ¢iselné vyjadrenie vyznamu jednotlivych podrastovych drevin z hla-
diska preventivnej a trvalej biologickej ochrany lesov pred jednotlivymi skodcami
(a komplexami tychto) boli po¢itané indexy ochrannej hodnoty drevin. Pocet dru-
hov vedlaj$ich hostitelov na tej-ktorej drevine bol nasobeny poc¢tom druhov para-
zitov pre toho-ktorého $kodcu. Druha odmocnina z tohoto sucinu (produktu) dava
hladany index. Hodnoty indexov st uvedené v tabulke I, kde okrem toho je vy-
¢isleny pocet druhov vtidkov, pozierajuci plody jednotlivych drevin a pozierajici
jednotlivych §kodcov.

4. Dreviny, vykazujice nadpriemerné hodnoty indexov a teda pre ochranu
najvyznamnejsie, st uvedené v tabulke II. Ide o najcastejsie podrastové dreviny,
ktoré vsak nie st umele do porastov vnasané, nie st pestované a Casto si z po-
rastov pri pestovatelskych a tazobnych pracach odstranované.

5. Pri poznani takychto vztahov vnutri lesnych spolecenstiev vzrasta vyznam
vtactva a tak isto vzrastd vyznam podrastovych drevin. Tieto popri tom, Zze zZivia
medzihostitelov délezitych parazitov, poskytuja potravu vtdkom a zveri, priaznivo
ovplyviiuji ekoklimu lesa a maji melioracné vlastnosti.

6. Je v zdujme zvy$ovania prirodzenej odolnosti lesnych porastov proti lesnym
§kodcom a v zdujme integrovania naruSenych lesnych spoloZenstiev, aby vtactvo
bolo chranené, umele namnozované a podrastové dreviny boli v porastoch zacho-
vavané. Tyka sa to predcvsetkym kalamitnych porastov a novozakladanych a za-
lozenych lesnych kultir tym skorej, Ze tieto eSte nie s organizované lesné spolo-
Censtvo. Tak kazda podrastova drevina, ponechand v kultire (povodne tam Zijuce
trnky, hlohy, ruze §ipové atd.), prispieva k odolnosti kultar voéi $kodcom v naj-
kritickejSom obdobi.
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3HayeHHe H LHEHHOCTb NOPOCJEBLIX NPEBECHbIX NMOPOJ, paCnNpoCTpaHsIeMbIX NTHUAMH,
B OTHOIUEHHH 3ALUUTHI Jieca OT HaCCKOMbIX-Bpe)lHTC.Heﬁ

1. B pesyabrate cOGCTBEHHBIX HCCEJ0BAHHI H Ha OCHOBE JHTepPaTypHbIX AalHLIX B pa-
GoTe jaercst OLEHKa HEKOTOPLIX Hallle BCEro BCTPEYalOUIHXCsl MOPOC/EBBIX JAPEBECHbIX HOPOJL
B JICCHBIX HACAXKAEHHSIX ¢ TOYKH 3PEHHA 3KOJIOHUECKOH 3aliuThl JecoB, /s OTHOCHTEIbHOI-
OLLCHKH JIPEBECHBIX 10O Gbliia BuiGpana 21 nopociesast Mopojaa, H3 UHCIA NPEHMYLLECTBEHHO
HJIH HCKJIOUHTEIBHO 3aHOCHMBIX, NOICPZKHBAEMDBIX HJH PAaCHpOCTPAaHsIeMbIX NTHLAMH OpHH-
TOXOPHBIX TOPOJL.

2. Ha mayuaemom 21 BHe NMOpOCJEBBIX JPEBECHBIX 10POJ  pa3MmHoxKaerci 189 BuioB
rycenni Lepidoptera, NPOMEKYTOUHLIX X0351eB HACEKOMDBIX-1lapaskToB u3 Diptera-Tachinidae
(44 Buna) ¥ Hymenoptera (53 BHJAa). Bee T napasutsl siB/sioTcsl TIABHBIMM MM 3HAMC-
HaTe/bHbIMH NapasuTaMu 15 BaxHeHX BH/0B JECHBIX BpeauTeeii.,

3. das wudposoro Bblpazkenusi 3HaYeHHs OT/IEJLHBIX 1OPOC/EBbIX APEBECHBIX MOPOjL
C TOUKH 3peHHs NPOQHIAKTHUECKOI H NOCTOSHHOI 3aLIHTLI JIECOB OT OT/AE/bHBbIX BpeanTesieil
(H HX KOMILIEKCOB) BLIUHCJAJIHCL HHJEKCBI 3alUlMTHOI LLeHHOCTH JApeBecEnX mnopoa. Yuc.o
BH/I0B MPOMEKYTOUHBIX X03sleB Ha TOH HJAH HHOIl ApeBecHOli NOpoje YMHOMAJ0Ch Ha YHCJIO
BH/OB NapasHToOB KazxJ0ro OTAeJbHOro BpeanTes. Kopenb KBaApaTHLIl 3TOr0 NPOH3BEIEHHSL
(mpoaykra) aaer HCKOMBI HHAEKC. Benuunnbl MHIEKCOB 'mpuBeaensl B Tabauie I, B KoTO-
pOii KpOME TOro BBIYHCJIEHO KOJHUYECTBO BHJOB MNTHI[, MOEAAIOUHX IIJIOAbI OTAEAbHBIX JpeBec-
HBIX TIOPOJI, a TaKKe OT/e/bHbIX Bpeaureeii.

4. IIpesecunie NMopojbl, HMeIOlHe 0CO00 BbICOKHE BEJHUHILI HHAEKCOB, a CJe10BaTels-
HO siBJsiioLiHecs: nanGoJiee 3HaYHMBIMH B JleJ1e 3alluThl, npHBesensl B tadauue 11, Peub nager
0 yYalle BCero BCTPevaloHXCesl OPOC/eBbIX APEeBecHbX NOpoaaX, KOTOpble, 0/IHAKO, B HACar-
JeHHst HCKYCCTBEHHO He 3aHOCSITCH, ClelHa/IbHO He BbIPAallHBAIOTCS! H HEepeaKo NpH JeCOBOX-
YeCKOM yXoje HJH NpH paGoTax Mo JECOIKCIyaTalliH M3 HaCarKJEeHHs YI1aJSI0TC.

5. Ilpu n3yueHuH OTHOMIEHHIH BHYTPH JIECHBIX COOOGLIECTB BO3pacTaeT 3HayeHHe TTHIL,
a TakiKe yBeJHYHBACTCH H 3HAyeHHe IIOPOCJEBHIX ApeBecHbX nopoia. Ilocneanue, KoTopuie
Hapsily C TeM, 4TO OHH MHTAIOT NPOMEXKYTOUHLIX XO035eB BaxKHBIX NapasiiToB, NPeAoCTaBIsA0 T
MHULY NTHILAM H 3BEPSIM, OKa3LIBAlOT 6/1aronpHATHOE BJHAHHE HA 3KOK/HMAT Jeca H o6.J1aaaior
MEJIHOPATHBHLIMH CBOICTBAMH.

6. B nuTepecax noBbllLEHHs] €CTECTBEHHOI YCTOHUMBOCTH JIECHBIX HaCamACHHIl NMPOTHB
JIeCHBIX BpejHTesell H B LeiAX CIJIOYEeHHS HapyUIeHHbIX JEeCHbLIX Cco00lIecTB He0OGXOAHMO
OXpaHsiTb H HCKYCCTBEHIIO Pa3MHOXKaTb ITHIl H COXpaHATb B HacCaxKJeHHAX IOpOC]eBble ape-
BeCHble NMOpPoAbl. IDTO OTHOCHTCS B INEPBYI0 Oyepelb K JeCOHACaKIeHHsSIM, ITOBPEIKCHHLIM
CTHXHIIHBIMH G€/ICTBHSIMH, H KO BHOBb BbICA)KHBAEMbIM H YXK€ 3a/I0MEHHBLIM JIECHLIM KYJbTY-
pam Tem 6Go.jee, YTO TOCJE/HHE elle He SIBJAIOTCS OPraHH30BaHHLIM JECHBIM COOOLIeCTBOM,
TAK YTO KaxKjaasi Iopoc/eBasl JpeBecHasl Nnopojad, OCTaBjeHHdd B HACa:KAeHHH (IepBOH1-
YaJbHO TPOH3pACTalollHe TaM IUHOBHHK, uepeMmyXa, TepH M T. J.) TIOJLEPKHBAIOT YCTOIi-
YHBOCTb KYJILTYD NPOTHB BpeaHTe/ e B camble KPHTHUECKHE NMEPHOLL.

The Importance and Value of the Woody-Plants in the Forest Understory, Disseminated
by Birds, for the Ecological Protection of Forests against Insect Pests

1. The majority of the understory woody plants in forest are feeding-plants
for a large number of insects. Among them the larvae of Lepidoptera are of major
importance for forest protection; these insects are phytophagous, but harmless or of
no economic importance for the main kinds of forest trees. These larvae harbor
large numbers of parasites — both Diptera and Hymenoptera — including the ma-
jority of the main parasites of the most serious forest pest insects. The maintenance
and propagation and in some cases (e. g. in cases of the low population of some pests)
even the presence of parasites depends almost entirely on the presence and population
level of the alternate hosts (Nebenwirt). In this sense parasites — indirectly — depend
on the understory woody-plants (and herbs). These are mostly ornithochorous, as
regards their dissemination. The interrelations of birds to 21 species of woody-plants
of the understory, of host-larvae, parasites.and pest insects are analysed in the present
work.

2. There were selected 21 woody-plant species, which serve as food to 189 species
of Lepidopterous larvae, harboring 97 species of parasites (44 of them being Diptera-
Tachinidae and 53 Hymenoptera) of 15 species of forest pest insects, considered at
present as being main pests in Central Europe. Indices have been calculated from the
number of species of parasites of each pest species and the number of host species
on each of woody-plants.
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3. The number of parasite species and host species in each combination of pest
and woody-plant has been multiplied; the square root of this product has been cal-
culated and considered as index of “protective value” of the particular plant against
particular pest. The indices are tabulated in Table I, besides the number of species
of birds feeding upon the diaspores of particular plants (1st column) and therefore
distributing them, as well as the number of species of birds predating on the parti-
cular pest (1st row).

4, Woody plants having an index value higher than the arithmetical mean for
the particular pest are tabulated in Table II in order to show, which plants are of
major importance for the control of particular pest insect. Such plants should be
preserved, propagated or even introduced (into the forest stands). Both the protection
and attraction of birds and the protection or introduction of plants of the understory
represent a way to integrate the often desintegrated forest communities; thus they
are a means of improving the biological immunity of the stands. Such an integration
is preventive and permanent and therefore economically justified.

La importancia v el valor de la maleza matorral dispersada por los pajarss,
en proteccion del bosque ante los insectos daninos

1. A base de investigaciones propias y datos de la literatura tedricos se aprecia
en el trabajo la importancia de algunas malezas matorrales las que se encuentran con
mas frecuencia en los cultivos forestales, desde el punto de vista de la proteccion de
bosque ecolégica. Para la valoracion relativa de ia maleza matorral se ha selecionado
21 géneros de las espécies matorrales preponderante — o exclusivamente dispersados
mantenidos y multiplicados por los pajaros (ornitocornos).

2. Los 21 géneros de la maleza matorral tratada estan alimentando 189 géneros
de gusanos Lepidopter, los huéspedes de parasitos de los insectos Diptera — Tachinidae
(44 espécies) y Hymenoptera (53 especies). Todos estos insectos son los principales o im-
portantes parasitos de 15 espécies mas importantes de parasitos forestales.

3. Para la expresion numerica de la importancia de la maleza matorral del punto
de vista preventivo, y la permanente proteccién biolégica del bosque ante las especies
daninas individuales de los insectos (v los complejos de estos), se han calculado
indices del valor protector de las malezas matcorrales. E1 numero de los géneros de
huéspedes en el cual la maleza matorral se ha multiplicado por el numero de géneros
de los parasitos para tal o cual especie de parasitos daninos. La raiz cuadrada de
este productoc estd dando el indice numeral buscado. Los valores de dichos indices
estan mencionados en la tablilla I., en la cual, excepto de lo mencionado, esta enu-
merada la cantidad de los géneros de pajaros que se alimentan con los frutos de las
malezas matorrales y de los parasitos daninos individuales.

4. Las malezas matorrales que han demostrado valcres de indices mas elevados
del término medio y por lo mismo para la proteccién del bosque mas significativos,
estan mencionados en la tablilla II. se trata de malezas matorrales mas frecuentes
las cuales sin embargo no estan puestas artificialmente en los cultivos forestales, no
estan cultivadas y con frecuencia estan suprimidas de los cultivos forestales durante
los trabajos de cultivo y la explotacion forestal.

5. Durante el econccimiento de estas relaciones dentro de las comunidades
forestales, esta creciendo la importancia de las malezas motorrales. Las mismas estan
alimentando los huéspedes de los parasitos importantes, proporcionando el alimento
a los pajaros y animales silvestres, influien favorablemente sobre el bosque circun-
dante y proporcionan cualidades meliorativas.

6. Siguiendo el interés de aumentar la resistencia natural de culturas silvestres
contra los parasitos forestales, y en el interés de la integracién de comunidades de
los bosques que no estan integros resulta que los pajaros esten protegidos, artificial-
mente criados y a que las malezas matorrales se conserven en las cultivaciones
forestales. Esto se refiere, ante todo a las cultivaciones que han sufrido alguna cala-
midad y las plantaciones nuevamente fundadas, los arbolados jovenes fundados tanto
mas cuanto los mismos no estan todavia en comunidades del bosque de organizacion
integra y de este modo cada cual maleza matorral dejada en la cultura del bosque
(de las malezas matorrales que han vegetado alla originalmente Crataegus oxyacantha,
Prunus spinosa, Rosa canina etc.) esta coniribuyendo a la resistencia de las culturas
contra los parasitos, en la temporada mas critica.
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Prispévek k helmintofauné Cerné zvéfe (Sus scrofa L.)
v oborach a ve volnosti
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Remarks on Helminths Parasitizing in Wild Bears (Sus scrofa L.) in Reservations
and Ordinary Forests

Contribucion a la Helmintofauna de animales de caza (Sus scrofa L.) en Cazaderos
v la naturaleza libre

MVDr. Jaromir PAV, in% Alois KOTRLY, MVDr. Dalibor ZAJICEK
Vyzkumny ustav lesniho hospoddfstvi a myslivosti, Zbraslav
Statni veterindrni ustav, Praha

Jedinym zastupcem neprezvykavé sparkaté zvéfe u nds je Cerna zveét (Sus
scrofa L.). Zejména po druhé svétové valce se znacné rozsifila, takze se dnes lovi
v honitbach téméf na celém tizemi republiky. Tam, kde se nestala zvéfi stilou, je
alespori zvéri prebihavou. Cerna zvéf tak nabyla zna¢ného vyznamu jak po striance
myslivecké, tak i po strance narodohospodarské. Nazorné o tom svédci pfehledna
tabulka odstielu za leta 1949 —1960 (tabulka I). Je v3ak tfeba podotknout, Ze sta-

tistika v zadném ptipadé neudiava 100% tdaje o odstielené cerné zvéfi a tudiz

1. Statistika odstrelti ¢erné zvére

Ceské zemé Slovensko Celkem
Rok —
pocet vahav q pocet vahav q pocet vahav q

1952 478 239 | 2378 1189 2856 1428
1953 486 243 1922 961 2408 1204
1954 1205 602 1947 973 3152 1576
1955 1165 582 990 495 2155 1077
1956 1257 628 851 425 2108 1054
1957 1803 901 1176 588 2979 1498
1958 2331 1165 1089 544 3420 1710
1960 3596 1798 1790 ‘ 895 5386 2693
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skuteény odstfel bude v kazdém pripadé jesté vyssi. Kromé toho je éernd zvéf cho-
vana v oborach, v Cechach jiz dokonce pies sto let. Z &eskych obor je to predevsim
Stara obora, Cerninskd obora, Obora Kvétov a na Slovensku Topol¢ianky.

Doposud nebyla v nasi odborné literature ¢erné zvéfi vénovana takova pozor-
nost, jaké si zaslouzi zejména pfi neustale se zvySujicim konzumu zvéfiny a rovnéz
s ohledem na moznost nakazeni lidi svalovéitosti. Neméné dulezitou otazkou je
vliv cizopasnych ¢ervii na chov a zdravotni stav ¢erné zvére v oborach.

Prehled literatury

Cerné zvéti nebyla doposud vénovana takova pozornost jako ostatni sparkaté
zvéfi. Svéd¢i o tom pomérné maly pocet praci zabyvajici se helmintézami cerné
zvéfe (Némec 1938, Zavadil 1958, Kotrly 1958, Kotrly, Pav
1959, Rysavy, Prokopi¢ 1958). Star§i prirucka Bayerova (1938)
i novéjsi Erhardovd, Kotrly, Pav, Rysavy (1954) pojednavaji o ci-
zopasnicich této zvéfe pouze vieobecné. Rozsahlejsi praci z posledni doby pojedna-
vajici o helmintofauné ¢erné zvéfe [Sus scrofa atilla (Thom.)] z honiteb na vy-
chodnim Slovensku jsou pfispévky Jurdaskovy (1956, 1959). Autor zjistil
celkem 11 druht cizopasnych Cervii u éerné zvére z honiteb vychodniho Slovenska
a pti tom 100% napadeni plicnimi cizopasnymi ¢ervy Metasirongylus elongatus
a M. pudendotectus. Pav, Kotrly, Zajidek (1960) zpracovali helminto-
faunu &erné zvéte z nékterych oblasti Cech a Moravy. Velmi cenné a zasluzné jsou
rovnéz prace Farského (1940), Komarka (1954) a z posledni doby
zejména Jandy (1955, 1957, 1958) pojednavajici o rozsiteni a vyskytu Cerné
zvére, jakoz i o jejim potravnim néaroku.

Ze zahrani¢ni literatury jsou to prace sovétskych autorit Badanina
(1929), Dubinina (1940), Garkavi (1950), O§marina (1950),
Ruchlajeva (1952), Ozerské (1953), ktefi ve svych pfispévcich zazna-
mendvaji ndlezy cizopasniki &erné zvéfe z ruznych oblasti SSSR. Nejrozsahlejsi
prace je viak od polského autora Tarczynského, ktery provedl helminto-
logické vysetteni 61 kusu Cerné zvéfe z ruznych kraju Polska a zjistil pfi tom jeji
napadeni 16 druhy cizopasnych ¢ervi. Z némeckych autord Schmidt (1939)
zjistil u 3,9 % pitvanych kusii motoli¢nost. V dilech Olt-Strosse (1914),
Fiebigera (1923), Krembse (1939), Gidblera (1957), Bobacka
(1957) se pojednava o cizopasnicich vieobecné. Supperer (1955) v Rakous-
ku zjistil u cerné zvéfe casty vyskyt cizopasnika Globocephalus urosubulatus, B a -
bero a Karstad (1959) v USA nalezli u 49 pitvanych kust 8 druht cizo-
pasnych cervu.

Viastni prace

V letech 1954 —1960 jsme vySettili metodou aplné helmintologické pitvy cel-
kem 31 kusii ¢erné zvéie (Sus scrofa L.), z toho 19 kush zvéfe bylo z obor v Ce-
chach a 12 kusi z rliznych honiteb Cech a Moravy. Utelem prace bylo zjistit
slozeni helmintofauny cerné zvéte jak v oborédch, tak i v honitbdch a provéfit vliv
invazi cizopasnych Cervi predeviim na chov a zdravotni stav oborové ¢erné zvére.
Veskery ziskany a hodnoceny material pochdzi pouze z odstielené ¢erné zvéie.
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Cast systematicka

Motolice (T'rematoda)

Celed Echinostomidae Looss 1902.
1. Echinocirrus suinum Ciurea 1921.

Jeden exemplaf této motolice jsme nalezli v tenkém st¥evé u bachyné z Cernin-
ské obory. Zavadil (1958) zjistil tento druh u star§iho kiioura uloveného v ji-
homoravské rybni¢ni oblasti u Nesytu. Jinak se echinociréza vyskytuje v Rumunsku
u prasat krmenych syrovymi rybami. Patogenita tohoto cizopasnika neni zatim
zjiSténa.

Celed Fasciolidae Railliet 1895.

2. Fasciola hepatica Linné 1758.

Motoliénatost jsme zjistili rovnéz v Cerninské obofte, kde je zamotena i ostatni
sparkata zvéf. Celkem bylo nalezeno 4—85 motolic u t¥i kust &erné zvéfe.

Tasemnice (Cestoda)

Celed Taeniidae Ludwig 1886.

3. Echinococcus granulosus Batsch 1786.

Boubel této tasemnice byl nalezen u dvou kust cerné zvére v oborach.
4. Taenia hydatigena Pallas 1766.

Boubel (Cysticercus tenuicollis) byl zjistén u jednoho kusu ¢erné zvéfe z volné
honitby (nalezen pouze jeden boubel). Vyskyt boubeld obou téchto tasemnic v obo-
rach zavisi do zna¢né miry na zamotenosti loveckych, ev. hlidacich pst nebo i ovei
chovanych lesniky.

Hlistice (Nematoda)

Celed Ascaridae Baird 1853.

5. Ascaris suum Goeze 1782.

Dva exemplatfe Skrkavky byly nalezeny u jednoho kusu cerné zvéie z obory.
Celed Strongylidae Baird 1853.

6. Globocephalus urcsubulatus Alessandrini 1909.

Ve volnych honitbach i v obordch byl zjistovan velmi casto vyskyt tohoto
cizopasnika. Jeho patogenita neni doposud zjisténa. U 17 kust erné zvéfe bylo
nalezeno 4—211 exemplara.

Celed Trichonematidae Witenberg 1925.
7. Qesophagostomum dentatum (Rudolphi 1803) Molin 1861.

Zubovka praseci byla nalezena u péti kust oborové cerné zvéfe, zatimco
v chovech domacich prasat patfi mezi nejrozsifenéjsi cizopasné cervy.

Celed Metastrongylidae Leiper 1908.
8. Metastrongylus elongatus Dujardin 1845.

Tato plicnivka je velmi hojné rozsifena a zvlasté u oborové cerné zvére se

253



II. Piehled mist nalezi cizopasnych Cervit v honitbach a oborach

Obory Volné honitby
|
1
>
2
g g .
i il ) > 3] =
Cizopasnik 3 5 S &
o >0 E a, E
£15 1818 > & 3
7] M D = > =) pu =
g I Q 8 <} =1 = =4 = —
=] i~ 3 = — N o - o 7]
g ) o 9] B 3 ) i = R &
b} bt ] o s e [} el - B o
Q O @ o m M A 4 S | N | N
Echinocirrus suinum : — — — — = = = s -
Fasciola hepatica ! = == s = = = - = s -
Echinococcus granulosus .
= larvy ' — - ! — it - — _— - _—
— . e d | |
Cysticercus tenuicollis - - = = = = - — | - | =
|
Ascaris suum + - — — - = — — : — —
Oesophagostomum
dentatum t - - — — = — . _ . .
Globocephalus urosubu-
latus " + |+ - = — - _ . _
Globocephalus longemu-
cronatus = — i — = o . - - .
Metastrongylus elongatus - + + -4 + - -+ + + = o
Metastrongylus salmi + = -+ = — = = = = - =
Metastrongylus pudendo- )
Lectus - B B -4 — - 25 + + } 45
Ascarops strongylina 4 ' = = o+ = L - 4
Physocephalus sexalatus - oS + - = — - - — | =
Simondsia paradoxa — — — = — - - = o ~ =
Trichocephalus suis — s - = — - t — = =
.

objevuje ve velmi masivnich invazich. Je zna¢né patogenni a zpiisobuje ztréty
zejména u mladat. Vyskytuje se jak v oborach, tak i ve volnych honitbach.” Ry -
Savy (1958) jinalezl u viech 8 vySetfovanych divokych prasat v Topoléiankach.
V naSich nalezech bylo pozitivnich 22 kusi ¢erné zvére.

9. Metastrongylus pudendotectus Wostokow 1905.

Tato plicnivka se vyskytuje rovnéz velmi ¢asto jak v oborach, tak i ve vol-
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nych honitbach. Zjistili jsme ji celkem u 24 kust ¢erné zvéfe. Objevuje se ¢asto
spoleéné s predchazejici plicnivkou. Jeji patogenita je obdobna.

10. Metastrongylus salmi Gedoelst 1923.

Tento druh se vyskytuje celkem vzacné. Vyvoj viech tfi plicnivek je neptimy,
pres rizné druhy destovek. Tento druh byl nalezen u péti kusii ¢erné zvére.

Celed Thelaziidae Skrjabin 1915.
11. Ascarops strongylina Rudolphi 1819.

Tato hlistice se vyskytuje vétsinou spoletné s Physocephalus sexalatus a na-
lézali jsme ji pouze ve slabych invazich. Rovnéz Dyk a Zavadil (1959)
potvrzuji nalez tohoto druhu u bachyné z Plzeiiska, jakoz i Rysavy (1958)
ji zjistuje v Topoléianské obofe u étyf kusi. K nakazeni zvéfe dochdzi pozfenim
broukd pozirajicich trus (hnojnici z rodu Aphodius). Nalezli jsme ji v Zaludku
15 kust Cerné zvére v poftu 3—23 exemplaf.

12. Physocephalus sexalatus Molin 1860.

Tento druh jsme nalezli v zaludku nebo tenkém strevé 12 kusti cerné zvére.
Pfi silnych invazich vznikaji u zvéfe zazivaci poruchy a zalude¢ni katary. Vyvoj
je nepiimy a déje se ptes brouky z rodu Onthophagus a Aphodius.

13. Simondsia paradoxa Cobbold 1864.

Tato hlistice byla nalezena v zaludku tfi kusti oborové zvéfe. Je znacné
patogenni a jsou to ptredevs§im samicky, které zpilisobuji rozruSovani zaludecni
sliznice. Simondsioéza se vyskytuje zejména v Bulharsku, Madarsku, SSSR a Anglii.

Trichocephalidae Baird 1853.
14. Trichocephalus suis Schrank 1788.

Tenkohlavce praseciho jsme nalezli u 8 kust ¢erné zvére vétsinou ve slabych
invazich. Ry§avy (1958) jej nalezl v Topol¢iankdch u jednoho kusu.

Napadeni ¢erné zvére cizopasnymi ¢ervy v oborach
a volnych honitbach a vliv napadeni na oborni chov

Intenzita a extenzita napadeni erné zvéfe Zijici v oborach a ve volnosti je
podstatné rozdilna. U oborni ¢erné bylo zjisténo celkem 13 druhd, zatimco u cerné
zvéfe z volnych honiteb pouze 6 druht cizopasnych éervi. Rovnéz sila napadeni
u oborni zvéfe je mnohem vys§si. Nejndpadnéjsi je tento rozdil ve slozeni helmin-
tofauny Zaludku, nebot u ¢erné zvéfe z volnosti viibec nejsou zastoupeny hlistice
Physocephalus sexalatus, Simondsia paradoxa a Ascarops strongylina, kdezto obo-
rova ¢ernad zveéf byla jimi velmi postizena. Hospodéaisky i zdravotné nejzdvaznéjsi
a z4roven nejroz§itendjsi cizopasnici jsou plicnivky, zejména druhy Metastrongylus
elongatus a M. pudendotectus. Masivni invaze u mladat i star§ich kusti oborové
zvéte svédéi o tom, 7e tato zvéf je mnohem vice vystavena moznosti infekce. Vétsi
zamotenost této zvéfe vyplyva zvlasté z omezeného Zivotniho prostoru, snizené tziv-
nosti, navyklosti na ur¢ita stanovisté poblize krmelist a mnohdy i z nedostate¢ného
zimniho pfikrmovani. RovnéZz dosavadni zdravotné zdvadna krmna technika, tj. po
hazovani krmiva na zem na stejnd mista po nékolik sezén, zaviiiuje neustalé
reinvaze, zvla§té plicnivek. Podobné je tomu s vyskytem stfevnich hlistic Glo-
bocephalus urosubulatus a Oesophagostomum dentatum. Stejné zavazné a na
oborni chov velmi $kodlivé ptisobi vyskyt sdruzenych invazi (plicnivek, zaludec-
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nich hlistic atd.). Echinokokéza a Skrkavcivost nemaji dosud podle vysledki do-
savadniho prizkumu takovou zdvaznost jako v chovech domaécich prasat. Pokud
jde o motoli¢natost, tak v objektech, kde je zdroveii chovadna i jind sparkatd zvér
zamotend motolici, je i Cernd hostitelem a rezervoarem této parazitézy. Svalovéi-
tost nebyla v naSem materidlu zji§téna, ale pfesto Cernd zvéf muze byt hostitelem
a rezervodrem téchto cizopasnikii a mize v nékterych oblastech vytvofit nebezpeéné
ohnisko nakazy v pfirodé. Dilezitou tlohu v ovliviiovdni helmintofauny ¢erné
zvéfe ma zejména zivo€i§na slozka potravy, ktera je v pfimé souvislosti s vyskytem
urcitych druht cizopasnych &ervli, nebot svou pfitomnosti v zazivacim traktu
ovliviiuje stfevni reakci a umoziiuje zachyceni cizopasnych &ervii v organismu.
Analyzami obsahu zaludkd bylo zjisténo, Ze pomér rostlinné a Zivoci§né potravy
se pohybuje priblizné 1 : 6—1 : 7. Cerna zvéf je kromé toho vybavena zvlastnim
hmatovym tstrojim, tzv. Merkelovymi buiikami, a dokonalym ¢ichem, takZe hojné
vybird rtizny hmyz, ktery je mezihostitelem cizopasnych ¢ervi. Nejvice byva
v obordch postizena mlada zvér, zejména letoSaci a loncaci, ktefi proto zaostavaji
v télesném vyvoji, zakriiuji, hubnou a hynou. Stejné stara zvéf ve volnosti vy-
kazuje mnohem vy3§i vahu. To si lze vysvétlit nestalosti pohybu &erné, jejimi
castymi migracemi, stfiddnim territoria v kratkém casovém sledu, takZe dochézi
ke znaénému rozsevu a ziedéni zdrodkd a nevznikaji tak snadno reinfekce a silné
ohrozeni (tabulka IV).

IV. Procento napadeni ¢erné zvéie v oborach a ve volnosti

I Intenzita invaze % napadeni
Druh cizopasnika
obory volnost obory volnost

Echinocirrus suinum 1 — 5,26 -
Fasciola hepatica 1-85 _ 15,78 -
Echinococcus granulosus 4 — 5,26 -
Cysticercus tenuicollis - 1 - 8,33
Ascaris suum 2 — 5,26 -
Oesophagostomum dentatum 1-62 s 26,31 —
Globocephalus urosubulatus 1-211 1—-4 84,21 8,33
Metastrongylus elongatus 67 —2088 11-907 84,21 50
Mezrastrongylus pudendotectus 19—-1740 41-—-1730 89,47 58,3
Merastrongylus salmi 6—268 26,31 -
Ascarops strongylina 3—19 4—-23 68,42 16,6
Physocephalus sexalatus 4—130 — 63,15 —
Simondsia paradoxa 3-25 - 15,78 -
Trichocephalus suis 8—-54 3-20 26,31 25

Prevence parazitoz
Jednou z nejdulezitéjsich preventivnich zdsad u oborové ¢erné zvérte je spravna

a dostate¢na vyziva a ptikrmovani, jakoz i systém vhodnych hygienickych a zoo-
hygienickych opatfeni. Spravna a dostatena vyZiva nejen zvy$uje obrannou

257



schopnost organismu, ale téZz posiluje ziskanou imunitu zvlasté u starsich kusi.
Je znamo, Ze v dobé, kdy prikrmovani bylo nedostate¢né, projevovalo se onemoc-
néni pusobené plicnimi, zaludeénimi a stfevnimi strongyly nejzhoubnéji u leto-
$4kd a loncakl. Proto musi byt vénovdna pfikrmovéni zvéfe nalezita péfe a krmivo
nejlépe predkladat do koryt nebo zlabu, které je tfeba pravidelné &istit od trusu
zvéfe. Rozhdzené zbytky potravy a trus kolem koryt alespoii 1X tydné odstra-
fiovat. Pro umisténi krmeli§t je nutno vybirat vhodna suchd a pevna mista. Cerna
zvér je pti krmeni nesnasenliva, starsi kusy odbijeji mladou zvéf, a proto je nutno
pro ni zfidit ohradky, nebot jinak hladovi. Pohazovani krmiva na zem lze pouzit
v pfipadech, Ze neni moZno obstarat dostateny pocet krmnych zafizeni (koryt
atd.) a takto pouzivané krmné plochy kazdym rokem stfidat. Mezihostitele cizo-
pasniki v okoli krmelis§t i na krmnych plochdch je mozno nicit vapnodusikem.
Pravidelné sledovat zdravotni stav zvéfe koprologickym, ev. pitevnim vySetfenim
a az do doby zjisténého zlepSeni zdravotniho stavu &ernou zvéf z obor nepfe-
mistovat. Veskeré vyvrhy sparkaté zvéfe v oborach za tcelem zabranéni Sifeni
cysticerkdzy a echinokokézy je bezpodmineéné nutno hluboko zakopavat nebo spa-
lovat. Prednostné odstfelovat zejména mladou zvér, zvér podezielou z nemoci,
napf. ka$lajici a zakrnélé kusy, vyhublé a jinak zjevné podezielé. Pocetni stavy
regulovat v jednotlivych letech Gmérné podle tzivnosti i podle vékového roz-
vrstveni. Nezbytné nutné je zajistit dostatek kvalitniho jadrného krmiva. V ob-
jektech zamorenych motolicnatosti je tfeba asanovat pastviny (Na PCP, modrou
skalici), popf. i meliorovat zbahnélé a zamokiené plochy. V zajmu ochrany lid-
ského zdravi i zamezeni dalsiho rozSitovani tasemnicnatosti mezi hostitelskymi
zvitraty je nezbytné dusledné odstfelovat a neskodné likvidovat $kodnou zvér. Za-
roveri je nutno nejméné 2 X za rok na zakladé vySetfeni trusu odéervit lovecké
i hlidaci psy. Veskera ulovena ¢erna zvét podléha vySetfeni na trichiny a do skon-
Ceni vySetfeni nesmi byt zvéfina délena. Navrhovali bychom i prohlidku plic,
nebot jiz z hygienickych divodi by se napadené plice nemély konzumovat. ;

Nezbytnym predpokladem k udrZeni dobrého zdravotniho stavu &erné zvéie
je zabrénit jejimu styku s domdacimi prasaty. Dodrzovanim vSech téchto preven-
tivnich opatfeni lze dosdhnout zkvalitnéni stavi oborové cerné zvéte.

Souhrn

V préci je sledovan vyskyt a intenzita invazi u &erné zvéfe z obor a z vol-
nosti, jakoz i vliv cizopasnych ¢ervii na celkovy zdravotni stav a konstituci obo-
rové Cerné zvéie. Byla zjisténa podstatné rozdilnd helmintofauna cerné zvéte Zi-
jici v oborach a ve volnosti. U oborni ¢erné zvéfe bylo dosud zjisténo 14 druht
a u zvéfe z volnych honiteb 6 druht cizopasnych Cervii. Nejcastéjsimi cizopasnymi
Cervy Cerné zvéfe ovliviiujicimi Gspé€sny chov této zvéfe v obordch jsou plicnivky.
Nejpostizenéjsi zvéri je obzvlasté mlada zvér, letoSaci a loncaci. Nejdilezitéjsimi
preventivnimi opatfenimi v oborach jsou zajisténi dostate¢ného mnozstvi kvalit-
niho krmiva pro ptikrmovani, pfedkladani krmiva do koryt nebo Zzlabi, v pfipadé
pohazovani krmiva na zem kazdoroéni stfidani krmnych ploch, odéervovani lo-
veckych a hlidacich psii a provddéni priibérného odstfelu zejména mladé zvéfe.
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K Bonpocy reabmunTohayHbl 1HKOi CBHHBH (Sus scrofa 1.) B OrpaKAeHHBIX yuyacTKax
H BOJBHOW npupone

B paGote paccmarpHBaercsi 1OsiBleHHe H HHTEHCHBHOCTb HHBA3WHl Y AHKOH CBHHbH H3
OrpazK/IeHHbIX YUaCTKOB M BOJBHOIl NMPHPOMbI, a TaKze BJHSHHE MapasHTHPYIOUIHX yepBell Ha
ofulee COCTOsSIIKE 3[0POBbsl H KOHCTHTYIHIO JHKHX CBHHKCH, COLEPIKAIUHXCHA B OrparkJAeHHbIX
yuactkax. Belia ycranopiena CyulecTBEHHO OTJHUAIONLasica TeabMHHTO(AYHA JAMKHX CBHHEH,
JKHBYLULHX B OTpazx</IeHnHbIX yyacTKax H B BOJIbHOIT Npupoae. ¥ 3Bepeii H3 Orpazk/eHHbIX yyacT-
KOB J10 cero amst Gbl10 ycTanosJjeno 14 BHAOB, a y 3Bepeii H3 BOJIbHBIX OXOTHHUBHX YUaCTKOB
6 BumoB. HanGosiee yacTbIMH Napa3iTHUECKHMH UepPBSIMH JHKHX CBHHell, BJIHAOUIEMH Ha
ycrex pasBefieHHs YKa3aHHBLIX '3Bepeil B OrpazKIeHHbIX yyacTKaX, SIBJASIIOTCSI JIerouHble TreJb-
MHHTBL. BoJsiee Bcero mnopazaercsi HMH B OCOGEHHOCTH MOJIOAHSIK, CErOJIETKH H TO/0BaJhie
3BepH. BaknefmnMu npoduaakTHIECKHMH MEpPOTNpPHSITHSIMH B OTPaXK/IEHHBIX y4yacTKax siBJsi-
I0TCs o0ecrneyeHHe JI0CTATOUHOrO KOJIHYeCTBA KopMa s TMOJKapMJHBaHHA, jlaua KopMa
B KOpBITA HJH keJjo0a, a B clyuae pasbpachbiBaHHs KOpMa Ha 3eMJIO — €JKerojiHoe yepeso-
BaHHe KOPMOBBIX IJOILA/0K, JEre;lbMHHTH3ALHSI OXOTHHYBHX H CTOPOKEBLIX cO0aK, H Mpo-
BeJleHHe BBHIGOPOUHOTO OTCTpesaa B OCOGEHHOCTH MOJOAHSKA JHKHX CBHHEIl.

Doslo dne 21. 5. 1962.
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Remarks on Helminths Parasitizing in Wild Boars (Sus scrofa L.) in Reservations
and Ordinary Forests

The author describes the appearance and the intensity of invasion of helminths
in wild boars living in reservations and ordinary forests, as well as the influence of
these parasites upon the general state of health and the constitution of animals kept
in reservations. A considerable difference was established between the infestation
with parasites of wild boars living in reservations and in ordinary forests. Until now
the number of helminth species detected in wild boars in reservations equalled 14,
while the animals living in ordinary forests hosted only 6 species of helminths. The
most frequently found kind which also influenced the successful breeding of animals
in reservations were Strongyli. The most strong invasions have been observed in
young animals, at the age of one or two years. The most important preventive measures
to be applied in reservations consist in supplying sufficient amount of quality fodder
for supplementary feeding, putting this fodder into feeding racks and bunks or even
spreading it over the earth surface, in alternating feeding grounds, carrying out dehel-
minthizations of gun- and watch dogs, finally, in the selective shooting, especially of
young animals.

Contribucion a la Helmintofauna de animales de caza (Sus scrofa 1..) en Cazaderos
y la naturaleza libre

El trabajo estudia la incidencia e intensidad de invasiones en los animales de caza
en cazaderos y en la naturaleza libre y la influencia de gusanos parisitos sobre el
estado general de salud y la constitucion de animales de caza en cazadercs. Se descu-
brié una helmintofauna totalmente diferente en animales de caza que viven en caza-
deros y en los que viven en la naturaleza libre. En los animales que viven en caza-
deros, se encontrd, hasta ahora, 14 tipos, y, en los que viven en la naturaleza total-
mente libre, 6 tipos. Se describe el gusano que mas o menudo ataca a los animales
de caza, influyendo la cria exitosa de esos en cazaderos. Los animales mas afectados
son, los de un ano, y, los que nacieron en el ano pasado. La medida de prevencion
que tiene mas éxito en los cazaderos, es una cantidad suficiente de buen forraje, la
puesta de ese forraje en cebaderos, o, eventualmente la localizacion del forraje sobre
el suelo, el cambio de los terrenos empleados para preparar la comida para los ani-
males, la desinfeccion de los perros de caza y de guardia contra gusanos y la re-
gulacién del estado de los animales jovenes de caza.
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Aktuality

Lesnictvi v Mexiku

Od 27. do 30. dubna 1962 byl v CSSR
inz. Roberto Villaserior Angeles, reditel
vyzkumného ustavu lesnického v Mexiku.
Ceskoslovensko mnavstivil v ramei tiimeé-
si¢ni studijni cesty po Evropé a kromé
nagi zemé byl studijné ve Svycarsku,
Finsku, Svédsku, NSR, Francii a Velké
Britanii. Ze zemi socialistického tabora
navstivil jen nasi zemi. Jeho navstéva
u nas je dusledkem dobré propagace
¢eskoslovenského lesnictvi v Latinské
Americe. Uc¢elem jeho evropské studijni
cesty bylo ziskat zkuSenosti z prace ji-
nych vyzkumnych ustavi. Mexicky les-
nicky ustav ma vybudovat pedklady pro
planovani  dlouhodobych  vyzkumnych
programu a pro shromazdovani i rozsi-
rovani technickych informaci. Zvlastnim
specifickym problémem, ktery tameéjsi
vyzkumné pracovniky zajima, je inven-
tarizace lesti. Ustav totiZz ma oddéleni
pro celostatni inventarizaci pcdobné ja-
ko vyzkumné ustavy Svédska, Finska a
Velké Britanie. Jako odbornik ze vSech
Mexi¢ant nejpovolanéjsi podal nas host
urcité struc¢né informace o stavu lesnictvi
v Mexiku a povazujeme za dulezité je
sdélit masi verejnosti, abychom ji upo-
zornili na problematiku mexickych pratel.

Mexiko se rozklada mezi 15% s. 5. a 86°
a 117° z d. Svou rozlohou 1, 969 mil.
km? je tak veliké jako Spanélsko, Fran-
cie, NSR, NDR, Polsko, CSSR a Rakous-
ko dohremady. Pocet obyvatel je pres
30 mil. a ma stoupajici tendenci. Na
zapadnim pobrezi se rozklada mohutny
horsky masiv Sierra Madre Occidental
a na vychodnim pcbiezi Sierra Madre
Oriental. Oba masivy dcsahuji vyse pres
4000 m a spadaji k pobrezi velmi pri-
kie, jen ke Karibskému mofi je rovina
Sir§$i nez 20 km a maximalni je pak
100 km. Mezi cbéma horskymi masivy
se rczklada Mesa Central, kde jsou ma-
teénymi horninami prevazné horni trias,
jura a predevsim krida. V Sierra Madre
Occidental a zapadné od ni jsou kam-
brické horniny, zatimco jizné a jihoza-
padné jsou horniny piredkambrické. Kli-
ma je velmi riznorcdé. Daji se vymezit
tri klimatické zény: az do 1000 m n. m.
tierra caliente s rotnimi pramérnymi
teplotami 20 az 259C, e¢d 1000 do 2000m

n. m. tierra templada s pramérnymi
teplotami 15 az 20°C, nad 2000 m n. m.
tierra fria s pramérnymi teplotami ko-
lem 10°C. Ve vsech pasmech byvaji
nizké noc¢ni teploty. Mnozstvi srazek je
velmi razné, minimum je kclem 50 mm
a maximum Kkolem 5000 mm. Srazky
jsou koncentrovany do obdobi destl, kte-
ré vice méné trva od kvétna do listopa-
du. Stejné jako klima jsou rtzncrodé
i pudy. Pady vulkanického puvedu jsou
velmi urodné. I ostatni pudy jsou plod-
né, mnejsou-li zniceny erozi.

Lesy maji podle udaju reditele les-
nického vyzkumného ustavu rozlohu
23% mil. ha, takZe udaj 38836000 ha
ve World Forest Inventory 19258 je podle
jeho mnéazecru udajem, ktery neodpovida
skute¢nosti. Celkova vytéz je kolem
5 mil. m3 dieva, ovSem ¢é&tvrtina z toho
jde na palive. Lesy lze rozdélit do tri
pasem: jehli¢naté lesy vysokych horskych
polch, lesy mirného pasma, lesy tropické
a subtropické. Jehliénaté lesy zaujimaji
plechu 5 mil. ha, z tcho na borové lesy
pripadaji téméir 2 miliony ha. Podle po-
slednich Setieni je v Mexiku na 38 dru-
ht borovie a 25 wvariet. Nas mohou
z dendrologického hlediska zajimat boro-
vice z mirného klimatu, kde primérna
ro¢ni teplota je kolem 10 az 17°C z pri-
bliznych vysek 2000 az 3100 m n. m.:
Pinus arizonica, P. ayacahuita var. bra-
chyptera, P. cambroides, P. chihuahua-
na, P. durangensis, P. engelmanni, P.
flexilis, P. gregi, P. hartwegii, P. leio-
phylla, P. lumholtzii, P. oocarpa, P. pa-
tula, P. pinceana, P. pseudostrobus, P.
rudis, P. teocote, a borovice z chladné-
ho pasma z vy$ek nad 3000 m n. m,,
kde je teplota prumérné za rok nizsi jak
10°C, a to Pinus hartwegii, P. rudis.
Hospodarsky vyznam maji a je$té bu-
dou “mit piredev§im borovice Pinus pa-
tula a P. montezumae. Pryskyrice se
prredev§im tézi na borovicich subtropic-
kého pasma P. leiophyila, P. lawsoni, P.
pringlei, P. teocote, P. michoacana, P.
oocarpa. Kazdy strom produkuje az ko-
lem 4 kg pryskyrice za rok. Z nadéjnych
dievin pro celulézu byla zdGraznéna
predevsim jedle Abies religiosa. Tropic-
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ké lesy obsahuji cenné dieviny vyborné
jakosti mahagon apod.

Velké surovinové zdroje lesu ‘jsou
spravovany subsekretariatem lesnich zdro-
ju a myslivosti v sekretariatu zemeédél-
stvi a chovu dobytka. Tento subsekre-
tariat ma 5 reditelsivi, a to reditelstvi
téZby, lesni dohlédaci sluzby, zalesno-
vani, myslivosti a samostatny lesnicky
ustav., Vyzkumny ustav existuje teprve
tri roky a vlastni vyzkumna Setreni jsou
teprve v zacatcich. Pracuje se na pro-
blémech bicsilvikultury, boje proti Sko-
dam pozary, proti Skodam dobytkem,
hmyzem, 1esi se otazky mykologické,
mykorrhiza a problémy mikrobiologie
puady. V ustavé existuje botanicka sluz-
ba, botanické museum, herbarium a vy-
ména rostlinného materialu. S ustavem
je spojena stala vystava mexickych les-
nich produktli, ktera ma slouzit propa-
gaci a csvété mezi obyvatelstvem. Vy-
zkumny ustav ma kromé téchto oddéleni
sekei problému odolnosti tropickych dre-
vin a sekci inventarizace. Inventarizad-
klady a prvni informace jsou dale ply-
nule roziifovany. Reditel ustavu si nej-
vice vazi cytologickych vyzkumi druht
a variet borovie. Povazuje tuto praci
za prinos mexického lesnického vyzkumu
svétové vede. Metodika této prace bude
mit vyznam i pro jiné dieviny., Praktic-
ké dusledky cytogenetickych vyzkumu
jsou v tom, Ze v rtznorodém dievinném
zastoupeni se na zakladé téchto metod
stanovi uznané vybérové stromy pro sbhér
semene pro mexicky statni semenarsky
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trh i pro svétovy obchod. JiZ zkuSenosti
i vyzkum dokazaly, ze vzristné mexické
borovice maji uspéch i jinde. Tak mapr.
v Jizni Africe, kde je velmi uspésna
Pinus patula. Ekologické studie se za-
byvaji otazkou aridnich pasem. Byly
vytvoreny tri dobrovolné brigady, které
pracuji nma péti ekonomicky dulezitych
drevinach téchto pasem, a to predevsim
po strance typologické. Jinym stale
otevitenym ekologickym problémem jsou
tropické lesy. Tropicka lesnicka stanice
funguje ve stredu statu Campeche. Dva
technici vyzkumného ustavu peclivé stu-
duji ekologii jedli. V celku v8ak ustav
neni zameéren jen biologicky. Pravé na-
opak. Podstatna ¢&ast prace ustavu je
vénovana technologii dreva. Ustav spo-
juje drevarstvi a lesnictvi, I kdyz pro-
blematika je komplikovana vlasinicky-
mi poméry, vétsina lesu je totiZ v rukou
obei (tzv. elijidos), prece jen se stale
zretelnéji projevuje snaha po integraci
lesnictvi a dievarstvi.

Navstéva mexického hosta u nas byla
sama o sobg& vyjadrenim mnaklonnosti
k maSi zemi. Jako treti mexicky Iles-
nicky mnavstévnik rozsitil jiz existujici
pratelstvi mezi CSSR a Mexikem. Pra-
covnici MZLVH, Ustavu pro hospodar-
skou upravu lestt a vyzkumu i pracov-
nici v lesnim provozu maji tak volny
piistup k vyméné zkuSenosti a nazoru
v odbornych otazkach s mexickymi les-
niky.

Mojmir Pagac, Vyzkumny ustav
lesniho hospodarstvi a myslivosti,
Zbraslav-Strnady.

1963.
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CISLO 4/5 LESNICKEHO CASOPISU

je vénovano konferenci o podrostnim hospodafstvi, kterd se konala
v Kostelci nad Cernymi lesy na podzim roku 1962.

V tomto dvojéisle jsou oti§tény referaty a diskusni pfispévky, z nichz

nékteré zasadni uvadime:

Pospisil B.: K celostitni konferenci o podrostnim hospo-
' darstvi

Mezera A.: Podrostni hospodafstvi jako soustava hospodafeni ve
vysokokmennych lesich

Korf V.: Zakladni teoretické problémy hospodaiské apravy lesit
v podrostnim hospodéfstvi

Pfeffer A.: Ochrana lesi v podrostnim hospodafstvi

Douda V.: Vyvoj a vyuziti mechaniza¢nich prostiedki v podrost-
nim hospodaistvi

Ille R.: Vliv ristovych podminek na strukturu a kvalitu dfeva
se zfetelem na podrostni hospodéistvi

Rychly B.: Ekonomické otizky podrostniho hospodafstvi

V diskusni &4sti jsou zafazeny prispévky zastupct lesnického §kol-
stvi, vyzkumnych dstavii a lesniho provozu z éeskych kraji i ze Slo-

venska.
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