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Péce o pudu — predpoklad uspésného zalesnéni
a zvyseného prirustu

¥xon 3a MOYBOji — MNPEANOCHEIIKA YCHELIHOro 00JIeceHvs
M NOBBLIIEHHOr0 MPHPOCTA

Care of Soil — a Condition of successful Afforestation and higher Increment

Akademik Bohuslav MARAN s pracovniky VUZLM

DoSlo dne 4. I. 1961

Uvod

Vsimneme-li si literatury z poslednich let, dojdeme k z4véru, ze zvlast veliky
podil zaujimaji pojednéni o ruznych zpusobech zalesiiovani starych rozlehlych pasek
vzniklych po vétrnych a snéhovych kalamitdch. Nemensi pozornost je vénovana me-
lioraci degradovanych a onemocnélych ptid. Veelku zvitézil nazor, Ze se neni tieba
obavat — s vyjimkou zvlast tézkych, jilovitych ptid a poloh ohrozenych erozi —
zhor§eni fyzikalnich a chemickych vlastnosti pfi celoplosném, at jiz hlubokém nebo
povrchovém zpracovani, pfi dikladné agrotechnické pripravé pidy. Timto zpi-
sobem znemoznime $kodlivy vliv bufené, umoznime rozruSeni zhutnélych, nepro-
pustnych podlozi a promiSeni Zivinami obohacenych vrstev s vylouZenou, ochu-
zenou pudou eluvidlnich horizontd. Pod tlakem zapadni, zvlasté §vycarské teorie dr.
H.Burgera o skodlivém vlivu lesniho polateni, ktera plati pro disperzné jemné
substraty v perhumidnich oblastech, obédvala se pfed lety nase praxe mechanického,
zvlasté celoplo§ného zpracovani pudy a omezovala se pouze na pomistni kyprem
v miskach se sloupnutim drnu.

Skute¢né také muzZeme sledovat v prvém povaleéném pétileti jen védecka nebo
popularizujici pojednani o tomto zplisobu pfipravy pidy a zelesiiovani psana vy-
hradné vyzkumniky. Méli jsme u nés sice velmi dobré zkusenosti s kypfenim pidy,
event. za pouZiti zemé&délskych plodin (bramborti), v suchych oblastech a na pis-
¢itych padach, nase pozmatky vsak byly teprve dikladné podepfeny dspéchy so-
vétskych lesnikii pii zakladdni vétrolamii a zalestiovani nelesnich ptd, které jsme
mohli na misté sledovat. Na zdkladé podrobnych rozbori ze Slovenského Zahofi
jsme jiz tehdy dokazovali, ze sice celkova zasoba zivin (zji§ténych ve vyluhu 20 %
HCI) byla timto zptisobem snizena, neklesla viak na minimalni nepfijatelnou mez.
Zasoba dusiku (ve vhodné nitradtové formé) i ostatnich dfevindm pfistupnych mine-
ralnich zZivin (stanovenych v 1% kyseliné citrénové) se vSak zvysila a fyzikalni
vlastnosti téchto pis¢itjch pid se zlepsily. Pfili§ vysok4 poérovitost a absolutni
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vzdu§na kapacita poklesly od maxima k optimu, zatimco momentni vlhkost a ma-
ximalni kapilarni vodni kapacita stoupla k témuZ optimu od minima. Tento stav se
projevil pfiznivé i ve vzristu kultur, které jsme mohli sledovat v povéleéné dobe,
ackoli byly plochy véleénymi akcemi silné poskozeny.

V letech 1945 —1950 jsme s akademikem O. Lhotou soustfedili pozornost
na studium vlivu bufené a dokazali, Ze nap¥. v Obtistvi — v hrubozrnném pisku —
dosahla ztrata vody bufeni ve vegetaénim obdobi 315 mm, ve Varvazové 325 mm
a v Mileticich dokonce pfes 400 mm, tj. vice, neZ spadne v suchém roce srazek. Je
pak samoztejmé, ze uhynuti sazenic je p¥ili§ velké nejen proto, Ze jde o mechanicky
utlak a o znemoznéni piistupu svétla a tepla uplatiiujici se ma plochach s pidami
vodou dobfe zasobenymi, nybrz o velkou ztratu Zivin p¥i odebirani organické hmoty
bufené vyzindnim a o nedostatek vody.

Je nutno pfiznat, ze jsme v povaleénych letech neméli dostatek vhodnych me-
chanizaénich prostfedki, zvlasté pro orbu ploch silné zabufenélych a pro hlubo-
kou orbu na 60 =70 cm od povrchu a Ze jsme byli odkdzani na praci ruéni nebo
potazni. I kdyz viak byly k dispozici traktory, ddvala se pfednost pouhému brazdo-
vani a pfevraceni drnu, pfi¢emz bylo vét§inou odkryto vylouzené podlozi, do néhoz
se selo nebo sézelo. Na trodnéj§ich ptudach, zvlasté nebyla-li vénovana odstranéni
bufené nalezita a systematickd pozornost, tato bufenl semenicky a sazenice zcela
utlaéila, na degradovanych a cnemocnélych pidach pak doslo ve vybéleném pisku
za soufasného uvolilovani humusovych kyselin ze surového pokryvného humusu ke
zhorSeni piddnich vlastnosti a masovému odumirani kultur.

V poslednich péti letech nastal u nas zasadni obrat v nazorech praxe. V nej-
rozsahlej§im méritku. bylo zapoc¢ato s celoplo§nou piipravou pidy u vojenskych
lesti a statki v Malackédch a u jednotlivych lesnich spréav na jizni Moravé. Nemaly
vyznam mélo v tomto sméru zalozeni pokusnych ploch ve Varvazové v aredlu lesni
spravy Cizova a na onemocnéljch lesnich pis¢itych piiddch se stmelenci v Hamru
nad Jezerem a v OkfeSicich. Mohl bych citovat desitky autort z praxe, ktefi uvefej-
nili své zkuSenosti v Lesnické praci a ve Sborniku. Omezuji se pouze na dva za-
sadni citaty z prace M. Dudy azprace ]. Hradila — Zd. Kumnerta. Prvy
napsal: ,Po ur¢itém ¢asovém odstupu mizeme fici, Ze tato novazalesiiovaci technika
— hnizdov4 vysadba s neskolkovanymi sazenicemi ve stati 1 —2 roky — v fidkém
sponu jednotlivych hnizd a v hustém sponu v hnizdech ndm nezaruéila moznost vy-
poradat se s holinami. Naopak, budeme mit dost starosti jak se vyporadat s dalsi
p2¢i 0 500 ha timto zpisobem zalozenych kultur, hlavné borovych. Rozhodli jsme se
proto pro skolkované sazenice a pro orbu.” Druzi dva popsali své zkuSenosti
o zalesfiovani vatych piskii na Hodoninsku: ,AZ do r. 1956 se (na této plose) vy-
sazovalo s velmi malym tspéchem. Od r. 1956, kdy se pouzilo polafeni, je vyvoj
kultur takovy, ze se v tomto roce (1959) uskute¢ni mirna pleci seé.“ Postup popisuji
takto: , Souvislou plochu vykluéili, provedli dikladnou zemédélskou p¥ipravu pudy,
pak tiikrat orali a diskovali, coz opakovali i druhym rokem. K zalesnéni pouzili
jednoleté sosny, sije dubu, vysadby lipy, javoru, jilmu, modfinu a kefa v hustém
sponu 25 000 —30 000 sazenic na ha. Prvym rokem sazenice okopdvali, tiikrat po
sklizni zemédélskych plodin plec¢kovali (druhym rokem pleckovali 4 —6krat) a ko-
lem stromkl okopavali. Naklad na tyto prace ¢inil roéné 300 —400 K¢és na ha.
Podle potteby se opakovalo pleckovéani v tietim a pomistné jesté ve &tvrtém roce.”

O postupu a vysledcich pokust v Malackach, v Cizové, v Hamru n.]. a v Okte-
Sicich nékolikrat psali ve Sborniku i v Lesnické praci C. Sc. inz. J. Lhotsky
a inz. J. Kozel, o zkusenostech z Ktivoklatska C. Sc. inz. J. Ferd a.
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Vysledky nékterych naSich pokusi

UnhoSf — Pavlov

Pokusy na této lokalité jsme zadali v roce 1951 s programem sledovat jednak
zmény pudnich vlastnosti, jednak zmény ve vzriistu nékolika druhid dfevin v zalo-
zeném vétrolamu, a to na a) dilcich nekypfenych, b) kypfenych a pletych od roku
1951 (celkem 9krat), c) kyprenych a pletych od roku 1952 (celkem 6krat), d) ky-
prenych a pletych od roku 1953 (celkem 2krat), e) prooravanych mezi fadky v roce
1952 a 1953. Zmény pidnich vlastnosti byly sledovany jen na dilci nekypfeném (a)
a na kypremém od roku 1951 (b) — obr. 1 a 2.

Pied zalozenim pokusu byla zjisténa disperzni skladba jemnozemé, aby
mohl byt podan dikaz, ze to byl substrat pomérné stejnorody. Vysledky rozboru jsou
uvedeny v tabulce I.

I. Disperzni skladba jemnozemé

Plocha nekypiena Plocha uréena ke kypfeni
Hloubka v cm pudni kategorie zrn pudni kategorie zrn
I II. III. Iv. ) II. III. IV.
0—- 5 37,88 42,96 7,08 12,08 38,06 45,10 7,90 8,94
5—10 35,62 43,30 8,90 12,18 43,90 47,08 6,34 2,68
10—40 48,64 41,34 6,74 3,28 46,00 42,60 8,58 2,84
pramér 45,67 41,79 7,05 5,49 44,74 43,47 8,21 3,58

Je z ni zFejmo, Ze §lo v obou ptipadech o sprasovou hlinu téméf stejného me-
chanického slozeni. Na plofe nekyptené bylo zjisténo 87,46 % jilnatjch a pracho-
vych souddsti, na plose uréené ke kypreni 88,21 %, takze rozdily v cbou kategoriich
jsou celkem nepatrné a nemohly ovlivnit zmény fyzikalnich nebo dokonce chemic-
kych vlastnosti, které byly pribéhem pokusu zjistény.

3

1. Unhost — Pavlov —
nekyprena plocha.
Snimek J. Humpal
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II. Nékteré fyzikalni vlastnosti

Momentni Momentni
Hiogrl:lka Porovitost Pérovitost
vlhkost vzdu$nost vlhkost vzdu$nost
0— 5 24,82 17,90 42,72 23,44 18,20 41,64
5—10 31,78 9,78 41,56 25,26 15,27 40,53
10—40 27,90 11,38 39,28 29,40 12,05 41,45
prumér 28,00 11,99 39,99 28,14 13,22 41,36

Z fyzikalnich vlastnosti byla zji§téna pred zalozenim pokusu momentni vlh-
kost, vzdu§nost a pérovitost; ddaje jsou uvedeny v tabulce II.

Tak jako v ptfede§lém piipadé nebyly i zde rozdily — zvlasté pfi propoctu
v primérech — nijak ndpadné. Nejvétsi vykyv v momentni vlhkosti a vzdusnosti byl
zjistén v hloubce 5—10 e¢m pod povrchem, v celkovém obsahu péri nebylo vétsich
rozdild.

III. Biochemické vlastnosti pudy

Hloubka Plocha nekypfena Plocha ur&ena ke kypreni

v cm

CaO | K,0 | P,O, | N C | ca0 | K0 | PO, | N C

0—40 | 3295,0| 176,0 | 168,0 | 0,156 | 1,96 | 2984,0| 204,0 | 178,0 | 0,139 | 1,74

Acidita aktivni v pH 7,35 7,30

Acidita vyménna v pH 6,85 7,00

2. Unhost — Pavlov — plocha
kyprend od roku 1951.
Snimek B. Maran




Pro chemicky rozbor byly odebrany priimérné vzorky zeminy z hloubky O az
40 cm. Mnozstvi hlavnich dfevindm pfistupnych Zivin je uvedeno v tabulce III.

Také po této strance nebyly zji§tény ndpadnéjsi diference. Byla to orna pida
dobfe zdsobena vSemi Zivinami, slabé alkalické reakce, pouze s mensim obsahem
humusu, coz nasvédéuje tomu, ze pole nebyla po delsi dobu hnojena statkovymi
hnojivy, kterd byla mahraZovana hnojivy minerdlnimi. I kdyZ nebylo dosazeno
u nékterych z nich optima pro plodiny zemédélské — zvlasté pokud jde lo kyselinu
fosfore¢nou — je jisto, ze jak celkova zasoba, tak mnozstvi dfevindm pristupnych
zivin bylo zcela postacujici i pro nejnaro¢néjsi listnace.

Jiz v suchém obdobi éervence — srpna roku 1952 bylo mozno na nekypfené
a kypiené plose zjistit ndpadné rozdily, jak je zfejmo z tabulky IV.

IV. Fyzikalni vlastnosti pidy v ¢ervenci-srpnu 1952

Plocha nekyprena Plocha kypfena
Hloubka momentni absol. kapacita momentni absol. kapacita
Py - —| poro- [— — —| poro-
vihkost | VZ4US™ | yoqng | V2US- | vitost | gy | VZAUS- | yoqn; | V2dUS- | vitost
nost na nost na

0— 5| 13,32 | 28,34 | 41,60 0,06 | 41,66 | 22,02 | 21,49 | 37,99 5,52 | 43,51
5—10 | 15,17 | 26,23 | 38,15 3,25 | 41,40 | 27,74 | 16,29 | 30,88 | 13,15 | 44,03
10—40 | 16,89 | 23,12 | 36,99 3,02 | 40,01 | 24,16 | 18,23 | 29,57 | 12,82 | 42,39

prumér | 16,23 | 24,16 | 37,71 2,68 | 40,39 | 24,34 | 18,42 | 30,78 | 11,98 | 42,76

Je samoziejmé, Ze prumérné momentni ovlhéeni pidy v 1été bylo mensi nez na
jafe roku 1951 pfi poéitku pokust, kdy bylo mozno poditat jesté se zimni lvlahou.
Rozdil ¢inil na ploge

nekypiené kypfené
v hloubce 0— 5 cm —11,50 % —1,42 %
v hloubce 5—10 cm —16,61 % +2,48 %
v hloubce 10—40 cm —11,01 % —5,24 %
primérné v hloubce 0—40 cm —11,77 % —3,80 %

Pfitom byl na kypfeném dilci vétsi rozdil neZ na kypfeném v hloubce 0 —5 cm
0 8,70 %, v hloubce 5—10 cm o 12,57 %, v hloubce 10—40 cm o 7,27 %, pri-
mérné tedy o +8,11 %. To je v pomérné suché oblasti trojihelniku Kladno —
Louny — Zatec jisté neobyéejné dillezité, zvlast v nejteplejsich mésicich &ervenci
az srpnu, kdy je soufasné nejvétsi vypar. Pocitame-li, Ze v téchto sprasovnych hli-
nach dosahuje ¢islo hygroskopi¢nosti 6 %, dostavame 15—18 % vody dynamicky
neuzite¢né, takZe je na nckypreném dilci dosahovéno lentokapildrniho bodu, resp.
bodu vadnuti, zatimco na kypfeném zbyva jak v jednotlivych vrstvach, tak v pra-
méru do hloubky 40 cm ptebytek vody pro dfeviny zcela postacujici i v nejsus§im
obdobi. Znovu tim bylo dokazano, ze kypfeni a pleti znamena vy3si momentni vlh-
kost pudy ptfi menSich ztratich fyzikalnim vyparem a ptfi mensi rozkolisanosti
v obdobi de§tt a sucha.

Pokud jde o pérovitost, byly zjistény na nekyptené plose velmi malé rozdily
proti pocateénimu stavu: v hloubce 0—5 ecm —1,06 %, v hloubce 5—10 cm
—0,16 %, mezi 10—40 cm + 0,73 %, pramérné +0,40 %. Na kypitené plose ps-
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rovitost o néco stoupla a byla proto ptiznivéjsi: v hloubce 0—5 em +1,87 %,
v hloubce 5—10 ecm + 3,50 %, mezi 10—40 cm +0,94 %, pramérné o +1,40 %,
takze byla o +2,37 % vétsi nez na dilci nekypfeném. V pribéhu pleti a kypfeni
byla pérovitost ve sprasové hliné vétsi jak proti plivodnimu stavu, tak proti plose
nekyptené. I to je velmi dilezité zvlasté proto, ze mnoho port bylo nekapilarnich.

Z tabulky IV je totiz zfejmo, Ze pri tomto zasahu klesla v pidé maximalni
kapilarni vodni kapacita (v nasem ptikladé) priimérné do hloubky 40 cm o0 6,93 %,
takze pak byla pfi vy33i poérovitosti vétsi i minimalni kapacita vzdu$ni, a to
0 9,30 %. Nebylo tu dosazeno hranice minima, ackoli §lo o substrat dosti uléhavy,
jak ukazuji poméry ve vrstvé 0—5 cm.

V souhlasu s na§imi studiemi v Adamové u Holi¢e, v Cizové, v Malackach,
v Hamru n. J. i v OkfeSicich se ukézalo, Ze viechny fyzikdlni vlastnosti piady byly
na kypteném dilci pfiznivéjsi nez na nekypfeném. Zvlast napadné bylo zvySeni
momentni vlhkosti v obdobi sucha a zvy$eni minimalni kapacity vzdusné, ktera
v podobnych hlinitych substratech muze klesnout az pod hranici pfipustného
minima.

Aniz bychom uvadéli vysledky rozborti v dalSich letech, uzavieme tuto ¢4st na-
$ich studii obrazem kone¢ného stavu pudni fyziky v roce 1960, jak je znazorména
v tabulce V.

V. Fyzikalni vlastnosti pidy v kvétnu 1960

Momentni Absolutni kapacita
Kultura Hiotl;ka Porovitost
vlhkost vzdu$nost vodni vzdus$na
pole 0— 5 10,22 45,54 40,42 15,34 55,76
5—10 32,67 7,15 38,80 1,02 39,82
10—40 32,87 5,93 38,20 0,60 38,80
prumér 30,01 11,04 38,55 2,50 41,05
lesni 0— 5 28,82 20,05 43,00 5,87 48,87
porost, 5—-10 34,01 14,83 40,81 8,03 48,84
kypfeno 10—40 28,78 11,64 40,00 0,42 40,42
prumeér 29,36 13,17 40,80 1,73 42,53
0— 5 18,55 25,23 39,88 3,90 43,78
nekypreno 5—10 24,70 16,54 38,57 2,67 41,24
10—40 33,93 3,23 36,97 0,19 37,16
prumér 30,85 7,63 37,53 0,95 38,48

Na poli osetém cukrovkou byla v kvétnu roku 1960 vrchni vrstva daleko vice
vysuSena nez pod porostem, ktery se na kypiené plose jiz v pfedchazejicich letech
zapojil, a nez pod travnim porostem na dilci nekyptreném. Vcelku vsak jsou roz-
dily jak proti pivodnimu stavu z roku 1951, tak v jednotlivych kulturdch pomérné
malé, nebot primér do hloubky 40 cm éinil na poli 30,01 %, na kypfené plose
29,36 % a na nekyptrené 30,85 %. Nejvétsi vykyvy byly v jednotlivych vrstvach
zjiStény na poli. Povrchové vrstvy pod porostem kypfenym byly do hloubky
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0—10 cm znatelné vlhéi nez v ostatnich dvou kulturach, ve vétsi hloubce se pro-
jevilo uréité vysuseni nasledkem velké spotieby vody.

Z fyzikalnich vlastnosti je v pcdobné sprafové hliné nemalo dulezita péro-
vitost a minimélni vzdusna kapacita, které jsou stabilnéj$i nez momentni ovlhéeni,
které v priubéhu vegetaéniho obdobi znacné kolisa. Viimneme-li si pérovitosti na poli,
mizZeme fici, Ze byla ve vrstvé 0—5 cm neobycejné vysoka, nebot zde dosahla
55,76 %. Pfi pomérné velmi mélkém kypteni viak jiz v hloubce 5—10 cm klesla
na 39,82 %, takze v priméru ¢inila 41,05 %. Pod lesnim porostem byly poméry
daleko vyrovnanéjsi. V nejsvrchnéjsi vrstvé 0 —5 cm byla sice 0 6,89 % niz$i mez na
pravé kypteném poli, v hloubce 5—10 em vy$s§i 0 9,02 % a tento trend ( +1,62 %)
byl konstatovan az do hloubky 40 cm, takze je v priméru nepatrné vyssi o 1,48 %.
Ve vrstvé do 10 cm byla dokonce vy$si nez v roce 1952, teprve v hloubce 10 —40 cm
se objevil pokles. Vcelku nelze viak ani zde zjistit nipadnéjsi rozdily (42,76 %
a 42,53 %). Zato na dilci nekypteném a zatravnatélém byla pérovitost v rhizosféte
drnu sice o néco vyssi nez pod zapojenym porostem, v ostatnich vrstvach vSak nizsi,
a to v hloubce 10—40 cm dokonce nizsi ne# na poli. Pokles —1,91 % byl konsta-
tovén i proti pivodnimu stavu.

Podstatné rozdily lze ovSem zjistit v minimélni vzdu$né kapacité, ktera pred-
stavuje mnozstvi mekapilarnich pérG. Ta je jak pod porostem na plose kyprend,
tak na dilci nekypfeném niz$i nez na poli, i kdyz je ov§em rozdil ovlivnén pfe-
dev§im stavem nejsvrchnéj§i kyptené vrstvy na poli (—9,47 % a —11,44 %).
Diilezité viak je, e minimélni vzduini kapacita poklesla proti pivodnimu stavu
v roce 1952, a to na kyptfeném dilci v priiméru do hloubky 40 cm o 10,25 %, takze
klesla ve vrstvé 10 —40 cm pod hranici pfipustného minima. Na nekypfeném dilci
byl sice pokles mensi ( —1,73 % ), ale zde byla jiz v roce 1952 zjiiténa nedostateéna
vzdusna kapacita 2,68 %. Je oviem jisto, Ze podobny stav je zcela pfechodny a zec
trvd pouze krat§i dobu, takze nebylo pozorovano néjaké zvlastni poskozeni.

Vcelku lze komstatovat, ze ptida pod zapojenym porostem na kypfeném dilci
nebyla po osmi letech su3ii nez na poli (pfi¢emz vrchni vrstvy do 10 cm byly vlhéi)
nebo na zatravnélé plose nekyprené. Na té klesla viak pérovitost, a to jak proti pudé
na poli, tak proti ptivodnimu stavu. Neobyéejné rychle a vyznacné klesla minimalni
vzdu$na kapacita, resp. obsah nekapildmich pér, ktery byl na kypfené plose
mnohem niz§i nez na podatku pokusti. Na nekypfeném dilci by §lo o poméry kata-
strofalni, kdyby zji§tény stav trval po delsi dobu, nebot jak na poéitku, tak po
ukonéeni pokusii byla minimalni vzdusna kapacita niz3i, nez je pfipustnd hranice
minima.

Pokud jde o biochemické vlastnosti uvedené v tabulce VI, bylo mozno konsta-
“tovat na konci pokusu nékteré zajimavé diference.

VI. Biochemické vlastnosti pidy v roce 1960

Acidita v pH

Kultura CaO K,O P,O; N C
aktivni | vyménna
pole 6455,3 114,0 182,0 0,126 1,090 7,50 7,05
kypfeno,
porost 3236,4 370,0 230,6 0,271 2,570 7,30 6,60
nekypreno 3131,4 235,0 121,8 0,163 1,420 7,25 6,70
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Rozhodné niz§i — v porosté jak na plose kypfené, tak i nekypfené — byl
ve srovnani s polem obsah dfevindm pfistupného vipna. Vzhledem k pocatec-
nimu stavu je nutno pfedpokladat, Ze bylo k cukrovce na podzim roku 1959 silnéji
vapnéno, takie pod lesnim porostem nejde o ochuzeni, nybrz proti pivodnimu
stavu spiSe o obohaceni. Na nekypfené plose byly rozdily proti pivodnimu stavu
nepatrné, trend ma spide tendenci ke sniZeni. Zato je obohaceni pidy pod porostem
na kyptené plose po osmi letech ndpadné, a to jak pokud jde o draslo, tak o kyselinu
fosfore¢nou, dusik a uhlik (a tim i o humus). Ve v§ech pfipadech byla tato mnozstvi
na poli i na pod¢atku pokusii (na téze plose) mensi. Lesni porost lipy a dubu s pfi-
mési javoru, jilmu a listnatych kefti neznamenal proto ochuzeni, nybrz obohaceni
o hlavni, rostlindm pf¥istupné ziviny. Tento stav lze bezesporu pficist rychlému
rozkladu kazdoroéné opadalého listi. Dokonce i zatravnéni s velmi profidlou kul-
turou lesnich dfevin se uplatnilo obohacenim ptdy o draslik a dusik pfi poklesu
obsahu vépna a kyseliny fosforeéné. V aktivni acidité nebyly za osm let zjistény
napadnéjsi rozdily, nepatrné se pod porostem zvysila asi o 0,30 pH vyménna acidita.

Porovnani vzristovych pomért

Ptiznivy vliv kypfeni a pleti jak na fyzikalni, tak i na biochemické vlastnosti
pudy se projevil i v riznych vzristovych pomérech. P¥isluiné tdaje o méfeni jsou
uvedeny v tabulce VII.

VII. Vzristové poméry v porostu v em

Rok Plocha Lipa Dub | Planata | Jilm Javor | Zimolez | Cimi$nik
1952 nekypieno 20,2 6,5 56,6 — — 26,9 0
kypfeno 3 x
od r. 1951 50,0 13,3 72,4 — — 91,3 75,2
kypreno 2 x i
vr. 1952 34,4 14,4 54,8 — — 70,3 55,6
1953 nekypfeno 31,7 12,7 76,9 T 30,8 66,9 0
kypreno 6 x
odr. 1951 84,0 272 106,9 44,8 41,3 135,0 101,7
kypfeno 3 x
odr. 1952 70,1 26,7 98,1 32,7 31,3 91,9 65,5
kypfeno 2 x
vr. 1953 49,6 19,5 89,9 — — 58,2 55,6
19.5.
1960 | nekypfeno 134,5 97,5 223,3 0 163,0 93,7 0
kypfeno
od r. 1951 408,1 362,5 350,9 396,7 376,0 256,4 260,8
kypfeno
od r. 1952 354,5 258,4 271,2 274,5 241,4 188,4 260,4
kypfeno
od r. 1953 313,5 287,7 371,2 438,0 357,5 194,5 152,0
proorano
od r. 1952 253,0 256,9 319,8 367,9 270,8 138,9 162,4

Poznamka: javor a jilm vysazeny po uhynuti nékterych sazenic v roce 1953
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Je z nich zfejmo, Ze jiz v roce 1952 byly na jednotlivych plochich zjistény
dosti napadné diference. Tak primérnd vyska lipovych sazenic ¢inila na nekyptené
plose 20,2 cm, na ttikrat kypfené 50,0 cm, na dvakrat kypiené teprve ve druhém
roce pokusu 34,4 cm, takze byl rozdil +29,8 cm a +14,2 cm. Pribéhem dalsich let
se diference neustale zvétsovaly. V roce 1953 bylo dosazeno na nekypieném dilci
pramérné vysky 31,7 cm (+11,5 cm), na 6krat kyprenédm 84,0 cm (4 34,0 cm),
na 3krat kypfeném v roce 1952 70,1 cm ( +35,7 cm), na ¢tvrtém dilei kypfeném
2krat teprve v roce 1953 pouze 49,6 cm. Proti plose nekypfené dostivame v témz
roce na druhém dilei +52,3 cm, na tietim + 38,4 cm, na ¢étvrtém +17,9 cm. V roce
1960 dosahla prumérni vyska lip na nekyptené plose 134,5 cm, na kyptené od
roku 1951 408,1 cm, na kypfené od roku 1952 354,5 cm, na kypfené od roku 1953
313,5 cm a na proordvané v letech 1952 —1953 jen 253,0 cm. Proti nekypfenému
dilei jsou proto rozdily +273,6 cm, 4+220,0 cm, +179,0 cm a +118,5 cm, pfi-
¢emz prirtst ¢inil za devét let na nekypfeném dilci 114,3 cm, na druhém 358,1 cm,
na tfetim 320,1 cm. Z toho je zfejmo, Ze lipa na pleti a kypfeni velmi vyrazné reago-
vala. Bezesporu nejlepsi vzriist byl zjistén na dilci kypreném od roku 1951, kde se
také porost nejdrive zapojil. Zasah v prvém roce po vysazeni sazenic je zfejmé mej-
efektnéjsi. Stacilo v8ak jen trojndsobné kypteni a pleti ve druhém roce a dvojna-
sobné kypfeni ve tfetim, aby vysledky vzristovych poméra byly lepsi nez na dilci
nekypteném, ktery po uhynuti sazenic zarostl travou. Dokonce jen na prooravané
plose v mezifadi bez okopani sazenic v roce 1952 a 1953 mélo kypfeni kladny
ucginek jak v lep§im vzristu, tak v men§im uhynuti sadebniho materidlu. Je logické,
ze o poctu zasaht rozhoduje ekonomicky efekt, resp. niklady spojené s kypfenim
a pletim, které budou na dilci kypfemém od roku 1951 nejvétsi. Pfi pomérné rychlém
nebylo tfeba kulturu dopliiovat. V roce 1952 bylo tu na nekyptené plofe méfenc
31 lip, z nich# z@stalo pouze 6 (ztrata 80 % ), na kyp¥ené v roce 1960 27 stromi
(pti¢emZ bylo nutno poéditat s ohryzem zajicii), takze celkové ztraty dosdhly asi
13 %. Ponévadz podobné poméry byly zjistény i u dal§ich dievin, je pochopitelno,
pro¢ nekyptend plocha zatravnatéla (zabufenéla), coz mélo dalsi nemilé nasledky.

Maximalni vyska na dilci kypfeném od roku 1951 byla 460 cm, minimalni
250 cm, na zatravnatélém 270 cm a 72 cm.

Podobné jako u lipy bylo tomu i u pomaleji rostouciho dubu ze sije zaludii.
Primérna vyska na nekypfeném dilci ¢inila v roce 1952 6,5 cm, na druhém 13,3 cm,
na tfetim 14,4 cm, takze pfirist na kypfenych dilcich byl vice nez dvojnasobny.
V roce 1953 ¢inil rozdil ptirastu proti dilci nekypfenému na ploSe kyptemé od
roku 1951 +14,5 cm, na kyptené cd roku 1952 +14,0 cm a na kypfené od roku
1953 +6,8 cm. V dalsich letech si 'dub ve vzristu pospisil, takze jsme mohli na-
méfit v roce 1960 prumérnou vysku na nekypiené plose 97,5 cm, pti¢emz zde bylo
jen Sest stromkii odsouzenych k zdniku, na druhé 352,5 cm (rozdil +255,0 cm),
na tfeti 258,4 cm (rozdil +160,9 cm), ma ¢tvrtém 287,7 cm (rozdil +190,2 cm)
a na prooravané v mezitadi 256,9 cm (rozdil 4+159,4 cm). Ztraty na kypfenych
plochach byly jesté mensi nez u lipy. Na dilci kypteném od roku 1951 klesly pod
5 %, na tfetim byly kolem 10 %, na étvrtém asi 30 %, na patém 28 %, zatimco
na nekypteném dosahly 74 %. Maximalni vy$ka na zabufenélém dilci byla v roce
1960 172,0 cm, minimalni 42,0 ¢cm, na druhém 355,0 cm a 125,0 cm. Stejné jako
lipa reagoval i dub na pleti a kypfeni velmi ptfiznivé a pomalu lipu dohani tim
spiSe, ze vibec netrpi chryzem zajict.

Velmi podobné poméry byly zjistény i u javoru a jilmu, které byly vysazeny
pti dopliiovani kultury jako polostromky. Neméné vyrazné reagovaly kefe, zvlasté
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¢imi8nik, ktery na nekypfené plose zcela vyhynul. Ohryz a seseknuti jim mejen ne-
uskodilo, ale spise prospélo; zkosatély totiz a pidu velmi dobfe zakryly.

Daleko lépe odolavala zabufenéni a zhutnéni ptdy plariata slivoni. Jejich vyska
¢inila jiz v roce 1952 na nekypiené plose 56,6 cm, v roce 1953 76,9 cm (pfirust
20,3 cm) a v roce 1960 223,3 cm (pfirtst od roku 1952 166,7 cm). Kypfeni a pleti
se ovSem i tu projevilo ptiznivé, rozdily ve vzristu v§ak byly proti nekypfené plose
mnohem mensi, la to +127,6 cm, 47,9 cm, 147,9 cm a 96,5 cm, takze Ize mluvit
o jistém kolisdni. Proti pivodnimu stavu v roce 1952 je to pfirtist na nekypfeném
dilei +166,7 cm, tj. vétsi nez u lipy a u dubu, na kypfenych plochach +278,5 cm
a 2164 cm, tj. mensi nez u obou pfedchazejicich dfevin.

Nepovazuji za nutné je§té podrobnéji analyzovat méfenim ziskani éisla. Ko-
neény efekt kypreni a pleti, resp. riznych zpisobti péce o pidu jesté k tomu v riz-
nych letech po vysazeni je zfejmy z tabulky VIII, v niz byl vzat za zaklad (100)
stav na nekypfeném dilci.

VIII. Vzrustové poméry v roce 1960 (v procentech)

Plocha Lipa Dub Planata Jilm Javor Zimolez | Cimisnik
nekypfena 100 100 100 — 100 100 0
kypreno .
od r. 1951 303,4 361,5 157,1 100 230,7 273,6 100
kypfeno
od r. 1952 263,6 265,0 121,5 69,2 148,1 201,0 99,8
kypreno
odr. 1953 233,1 295,1 166,2 110,4 219,3 207,6 58,3
proorino
r. 1952—-53 188,1 263,5 143,2 © 92,7 166,1 148,2 62,3

Vcelku lze Fici, Ze na uvedené zdsahy reagovaly pfiznivé v§echny pouzité list-
naté dfeviny, nejlépe ovsem lipa a dub. Vzristové rozdily ukazuji, Ze mejucinnéjsi
je zdsah v prvém a druhém roce po vysazeni. V krajnim pfipadé staéi — z duvodi
ekonomickych — i mezifadové prooravani. Na podobnych trodnych ptidach se les-
ni kultura za téchto okolnosti velmi brzy zapoji. Na nekyptené plose vznikd nejen
ztrata na pfirtstu, nybrz ztricime velmi mnoho uhynutim sazenic, které krni a rok
od roku odumiraji, takZe je tfeba neustdlého vylepSovani, a to za stale se zhor§uji-
cich pomért pfi postupujicim zabufenéni, zvlasté zadrnéni.

Naklady

Podle adaji inz. O. Riedla ze Spravy lesotechnickych melioraci — hrazeni
bystfin z roku 1954, lze poditat asi s témito vydaji:

1. plocha nekypiena:
piiprava pudy vlastnim traktorem (pomérné velmi levna,

ponévadz Sloopole) . . . . . . . . . . 175 — Kés/ha
sadba . . . . . . . . . . 1170,— K¢s/ha
sazenice (vcetne zaludu) . . . . . . . . . 1500,— Kés/ha

celkem 2845,— Kés/ha
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2. plocha 6krat kyptena:

normalni naklad . . . . . . . . . 2845,— Ké¢s/ha
+kypfeni 6 X 8000 X 0 12. . . . . . . . . 5760,— Kéc/ha

celkem —8605,— Kés/ha

3. plocha 3krat kypfena:

normalni naklad . .. . . . . . . 2845,— Kés/ha
+kypieni 3 X 8000 X O 12 . . . . L. 2880,— Kés/ha

celkem 5725,— Kés/ha

4. plocha 2krat kyptena:

normalm naklad . . ] . . ) o . 2845 — Kés/ha
+kypteni 2 X 8000 X O 12 . . . . . . . . 1920,— K¢s/ha

celkem 4765,— Kés/ha

5. plocha 4krat proorana s urovnanim povrchu:

normalni naklad . . .. . . . . 2845,— Kés/ha
+ proorani s dpravou povrchu 4 X 276 . . . . . . 1104,— Ké¢s/ha

celkem 3949, — Kés/ha

Je samoziejmé, Ze naklady jsou vys§i nez pfi normalnim zalesniovani po tézbé
na zdravych lesnich ptidach. Kazdy praktik vsak uznd, Ze na zabufenélych pase-
kach nebo na onemocnélych ptidéach jde o zcela abnormalni pomeéry a Ze nehledé
ke ztraté na ptirGstu se nejméné béhem 10 let i zvySeny naklad vyplaci vzhledem
k nekolikrat se opakujicim vydajim pii vylepSovéni. Je oviem tfeba tnosné naklady
pro podobna zalesnéni — zvlasté nelesnich pad uréenych pro zalesnéni nebo zabu-
fenélych pasek — povolit a planovat. Pravé v povolovani nékladi na pééi o pudu
a jejich planovani tkvi Gspéchy sovétskych lesnikii, ktefi na kypfenych plochach
vykazuji maximalni pfirtisty a minimalni ztraty.

Obristvi u Mélnika

Zatimco byl ochranny lesni pas v Unhosti zalozen na velmi drodmé sprasové
hling, bylo v dal§im roce zapocato se zalestiovanim a zalozenim vétrolamu v Obfist-
vi u Mélnika na Zivinami velmi chudém pisku nepfiznivych fyzikalnich vlast-
nosti, z nichZ vynikla hlavné nedostate¢na ptidni vlhkost. Od 1. dubna do 10. listo-
padu 1949 dosédhla pied zalesnénim do hloubky 60 em priimérné pouhych 6,70.%.
Lze Fici, ze tato vlhkost byla v minimu a tim se stala rozhodujicim vzristovym fak-
torem, zatimco poérovitost a minimalni vzdu$na kapacita byly nadmérné veliké.
Také obsah viech fyziologiccky pfistupnych Zivin klesal tu pod 100 mg/kg a byl
proto z hlediska Lehmermannova i Némcova kritéria nedostateény. Ptitom je nutno
si uvédomit, ze jde o oblast pomérné suchou, nebot priimérné roéni srazky v neda-
leké Vlinévsi ¢ini 496 mm a v Bykolech dokonce jen 468 mm pii primérné roéni
teploté +8,9° C.

Neni tfeba se zde podrobnéji zabyvat zménami fyzikalnich a chemickych vlast-
nosti po zalesnéni a zalozeni vétrolamu, nebot udaje jsou zndmy z literatury (M a-

fan-Lhotal949, Jonas 1954) a ze zavéreéné zpravy, kterou ptedlozil v roce
1960 akademik O. Lhota.

Vzhledem k tomu, Ze jde o aluvidlni labské naplavy, je disperzni skladba téchto
piskil velmi nestejnomérnd, stejné jako obsahu humusu, ktery v kratkych vzdalenos-
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IX. Disperzni skladba pisku v Obiistvi

Hloubka Pidni kategorie ztn v % Pedologickd
v cm klasifikace
1. 1I. II1. IV:
0— 10 4,78 4,50 3,00 87,72
10— 20 4,72 0,66 2,00 92,62 jilnaté zakaleny
20— 50 4,38 0,66 2,26 92,70 pisek
50—100 4,84 1,48 1,30 92,38

tech kolisa a nedosahuje napt. v jizni ¢asti vétrolamu a na plochach zalesiiovanych
ani 1,0 %, ackoli je v nedalekém ochranném pasu, studovaném inz. J. Jon a § em,
nékolikandsobné vy3si. Na maSich plochéach jsme zjistili, Ze jde skuteéné o bezhu-
mozni, velmi sypky pisek (podle J. Kopeckéh o jilnaté zakaleny) v némz
jilnaté a prachové soucasti nedosahuji 10 %, jak ukazuje tabulka IX.

Plocha uréena k zalesnéni byla na podzim v roce 1951 zordna, pak pohnojena
odpadovymi kaly, znovu v roce 1952 zorana a zvlaéena; plocha pro zalozeni ochran-
ného pasu byla pouze zordna a zvlaéena, ponévadz 3lo o pole, kdezto v prvém pfi-
padé o pyrem zapleveleny thor.

K zhodnoceni koneéného stavu piidy staéi fici, Ze jsme dosli k podobnym vy-
sledkim jako pfi pokusech v Adamové u Holi¢e a jako uvadi inz. J. Lhotsky
z Malacek nebo inz. J. Kozel z Hamru nad Jezerem. Pérovitost a vzduina kapa-
cita poklesla od maxima, vlhkost naopak stoupla od minima smérem k optimu. Po
strance chemické bylo mozno ve vétrolamu zjistit obohaceni o viechny hlavni Ziviny
uvolfiované pii rychlém rozpadu a rozkladu opadalého listi pfedeviim z kett, které
prispély k brzkému zapojeni porostu. Na dilci uréeném k zalesnéni (a v podstaté
kontrolnim) i na druhém kypfeném pouze dvakrit v prvém roce po sadbé doslo
naopak ke sniZeni pivodniho obsahu Zivin — ackoli tu bylo hnojeno. Obé plochy
velmi brzy zatravnatély, takze se tu neudrzela ani vysetd a dokonce ani vysazena
vytrvala lupina, z niz zbyly v roce 1960 jen jednotlivé trsy.

Pii zalesnéni a zaloZeni ochranného pasu bylo pouzito dvouletych sazenic lipy,
jedmoletych sazenic ze zakofenénych fizkl tavolniku, pamelniku, zimolezu, pta-
¢iho zobu a sije zaludd.

3. Obristvi — nekypfena
plocha.




X. Vzriistové poméry v porostech v Obtistvi

Ylygﬁf Lipa Dub Tavola Pamelnik Zimolez Ptadi zob
Plocha nekypfena
prumérna 42,9 37,9 69,7 71,6 - -
minimalni 19,0 17,0 23,0 31,0 — —
maximalni 115,0 120,0 142,0 101,0 - —
uhynuti %, 95,0 71,8 90,0 89,1
Plocha dvakrat kypfend v prvém roce
prumérna 115,9 86,9 104,5 106,5 | — 145,7
minimalni 26,0 23,0 49,0 31,0 — 34,0
maximalni 225,0 215,0 163,0 187,0 — 205,0
uhynuti %, 89,0 25,6 68,9 18,9 — 23,1
Stfedni &ast vétrolamu

prumérna 237,2 | 187,9 179,9 — | 202,0 245,3
minimalni 155,0 125,0 140,0 — 162,0 181,0
maximalni 295,0 285,0 210,0 — 235,0 355,0
uhynuti % 0 ? - - s

Pleti a kypfeni ve vétrolamu bylo konéno specidlni pletkou taZenou koném,
takze néklady byly pomérné velmi malé.

Ackoli mame adaje ziskané méfenim v jednotlivych letech, spokojime se zde
s koneénymi vysledky ziskanymi méfenim v roce 1960. Jiz na pocitku rozboru
téchto ¢isel uvedemych v tabulce X je nutno fici, ze na nekypifené plose zcela vy-
mizel zimolez a ptaéi zob, ktery se z&asti udrzel a rozrostl na druhém dilci (dvakrat
kypteném ), kde vyhynul jen na 23,1 %, zatimco ve vétrolamu ziistal beze ztrat.

Je samoziejmé, Ze vysledky na podobném pis¢itém substratu byly horsi nez
na sprasové hliné, rozdily na plofe nekyprené, kypfené jen v prvém roce a ve vé-
trolamu kypfeném az do zapoje porostu jsou vsak neméné napadné (obr. 3—5).
Na nekyptené plose zlistalo do roku 1960 pouze 9 lip, z nichz dvé dosahly u okraje
starého borového porostu vysky 96 cm a 115 cm, takze primérni vyska sedmi
ostatnich byla jen 25 cm. Kromé uvedenych dvou stremki jsou vSechny ostatni
odsouzeny k zdniku. Lipa prosté nesnese zadrnéni povrchu bez okopavani, a to
podle mych zku$enosti, i kdyZ je vysazovama jako polostromek. Proto je také uhy-
nuti neobycejné veliké (95 % ) a lze fici, Ze zalesfiovéani timto zptisobem zcela zkla-
malo.

Dvakrat provedené okopani v prvém roce kultury mélo sice uréity kladny vy-
sledek, takze zdstalo na plose 20 lip o pramérné vysce 1159 cm; 89% uhynuti je
viak opét prili§ veliké. Vzrist byl rovnomérnéjsi nez na prvé ploge a je jisto, Ze by
bylo dosazeno stejnych vysledki jako ve vétrolamu, kdyby se bylo v pleti a kypfeni
v dalsich letech pokraovalo, V ochranném lesnim pasu pletém a kypieném az do
zépoje porostu bylo dosazeno primérné vysky 237,2 cm. Ve srovnani s porostem na
spraSové hliné jsou vysledky dckonce zfetelnéjsi, nebot pfirtist lip je zde 5,5krat
lepsi nez na dilci nekypfeném, a to pfi minimalnich ztratich na sazenicich. K tomu
je tfeba poznamenat, ze ke srovnani bylo pouZito stfedni &asti vétrolamu, nebof na
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4. Obtistvi — plocha dvakrat
jen v prvnim roce.

kyprena

huméznéjéim a trodnéj§im pisku ¢inila
tato prumerna vyska v roce 1960 309,7
centimetrii pfi minimalni vysce 250 cm,
a maximalni vysce 390,0 cm. Poméry by
byly jesté pFiznivéjsi, kdyby nebylo v ro-
ce 1958 tak intenzivniho okusu zajict,
7e musela byt velka vétsina lip seseknu-
na na pafez.

Velmi podobné jsou rtstové pomé-
ry u dubu, ktery odolaval zatravnaténi
o néco lépe nez lipa. Na nekypiené plose
¢inila pramérna vyska 37,9 cm — opét
pti zna¢éné rozkolisanosti mezi vyskami
minimalnimi a maximalnimi. Na plose
kyptené v prvnim roce bylo dosazeno za
osm let primérné vysky 86,9 cm, coz
je i na podobnych pis¢itych substratech
malo; ztraty vsak byly daleko mensi,
pouze 25,6 %. Ve vétrolamu ¢inil cel-
kovy vyskovy prirtst 187,9 cm pfi mi-
nimalni vysce 126 cm. Vysledky byly
témér pétkrat lepsi nez na dilci nekypre-
ném. Na huméznéj§im pisku bylo dosa-
zeno dokonce priméru 210,3 cm (proti
nekyptené plose 554,9 %)

Lze proto podle nasich zkusenosti
tici, ze pleti a kypfeni ma zvlast veliky

vyznam v suchych oblastech a na substratech disperzné hrubsich, zvlasté pis¢itjch
se Spatnymi fyzikdlnimi vlastnostmi a s malou zdsobou celkovych i fyziologicky pfi-
stupnych Zivin. Témito zdsahy podstatné omezujeme fyzikalni vypar z pudy i spo-
tfebu vody a zivin bufeni, které lesni dieviny podléhaji.

Z ket na obou kontrolnich plochich zcela vymizel zimolez, na dilci viibec ne-
kypfeném i pta¢i zob. Pomérné dobie odolaval pamelnik, u néhoz vsak byly zjis-

5. Obiistvi — pohled na
kyprenou plochu v roce
1960
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tény vysoké ztraty 891 %. Staéilo dvojnisobné okopéni v prvém roce, aby sé
vétsina kefii udrzela, takze se ztraty pohybovaly jen mezi 18,9—23,1.%. V ple-
tém a okopdvaném vétrolamu se naopak rozrostly do velikych vysek vzhledem
k tomu, Ze nebyly sesekdvany. Tvofi dnes jiz husty porost a pfekazeji lipAm i dubim
ve vzristu. Jejich primérna vyska (zimolez 202,0 cm a ptaéi zob az 245,5 cm)
je dokonce vyssi nez u méfenych stromd; pfitom velmi zkoSatély. Podle mych
zku§enosti z jinych lokalit mohou kefe zcela utlacit cilové dfeviny — jako lipu, dub,
javor — takZe postupné odumiraji, neni-li véas proveden potfebny péstebni zasah.
Je nesporné, ze v prvych letech konaly velmi dcbrou funkci tim, Ze ptispély
k rychlému zépoji a k obohaceni pidy bohatym opadem dobie se rozkladajiciho
listi. Jakmile vSak jsou vy$si nez 1 m, zadinaji spiSe skodit a musime je seseknout.
Koneéné lze tici, ze se koridorovy zpisob stfidani stromi a kefl v fadach — jak
jsem ho doporuéil po svych zkuSenostech ze Sovétského svazu — lépe osvédcil nez
hnizdové vysadby a sije (zvlasté s pfili§ sirokym sponem hnizd).

XI. Vzriastové poméry v roce 1960 (v procentech)

Plocha Lipa Dub Tavola Pamelnik Zimolez Pradi zob
nekypfena 100 100 100 100 - —
kypfena2 x 270,2 229,3 149,9 148,7 - 100
vétrolam 552,9 495,8 258,1 — — 168.,4

Varvazov — CiZova

Uvedenym dvéma lokalitam lze vytknout, ze ne§lo o pidu lesni a Ze byl prose-
ttovan porost v ochranném lesnim pdsu, resp. zalesnéna kontrolni plocha srov-
navana s vétrolamem. I tyto vysledky povazuji za dulezité vzhledem k budoucimu
zalesnovani vydelimitovanych nelesnich piad ve tfeti a ¢tvrté pétiletce. MizZeme
oviem ve Vyzkumném ustavu zemédélsko-lesnickych melioraci uvést dalsi cetné
lokality jak starych, zabufenélych pasek, tak degradovanych pis¢itych lesnich pad
po vykaceni borovych porostt. Jako priklad uvadim vysledky, poskytnuté mi z mé-
tfeni na pokusnych plochach ve Varvazové -— Cizové inz. J. Lhotskym, ktery
v mnou zalozenych pokusech pokracoval.

Pokud jde o substrat vznikly na zule, lze jej charakterizovat prevazné jako pudu
piséitohlinitou prechazejici ve spodni ¢asti v hlinu a v nékterych (zvlasté zamokre-
nych) partiich pokusnych ploch spise jilovitého charakteru. O zménach ve fyzi-
kalnich, chemickych a biochemickych vlastnostech pidy ovlivnénych kypfenim
bylo nékolikrat podrobné jednano v citovanych pracich inz. J. Lhotského jak
v Lesnické praci, tak i v tomto Sborniku. Vysledky doplnéné hlavné rozbory obsahu
dusiku, uhliku a rtznych forem humusu zcela souhlasily s nasimi star§imi po-
znatky z jinych stanovi§t a z lokalit susich s ptidami disperzné hrub$imi.

K tomu je tfeba dale pripomenout, Ze v prvych dvou letech pokusu, kdy mebyla
plocha ohrazena, byly vSechny kultury silné poskozovany zvéfi (jeleni, srnéi i cer-
nou a zajici) a tim doslo i ke zkresleni vysledkd, které byly jiz v prvém roce velmi
napadné. Poskozena byla nejen lipa a dub (ktery jiz na podzim v prvém roce po
vyseli zaludt dosahl maximalni vysky az kolem 70 cm), ale i borovice. Rozhodné
se neosvédéila sije lipového semene. I kdyz vzkli¢ilo, téméf vSechny semenacky
za$ly a bylo proto tfeba dodateéné vylepSovat sazenicemi. Kone¢né se musim zminit
i o tom, ze v dalsich dvou letech po zalozeni pokusu nebyla kultufe vénovana male-
Zitd pozoernost, takze plocha znovu zabufenéla a teprve pozdéji byla systematicky
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pleta a kypfena frézou, aniz by se viak podatilo tftinu zcela odstranit. Ta pak
zcela ovladla plochu pod lipou vysazenou v fidkém sponu v okrajovych pasech,
ponévadZ se porost ani do roku 1960 nezapojil. Po zapojeni — pfedevsim boro-
vého porostu — tato bufeil viak rychle odumira a stdva se neocenitelnym orga-
nickym hnojivem, které pfispiva k tomu, ze p¥irtsty v poslednich dvou letech az
nebezpecné stoupaji.

Vzriistové poméry lze velmi dobie sledovat na plivodné vysazené borovici,
jejiz prumérnd vyska na kypfen}'fch plochéch ¢inila v roce 1953 pouhych 22,9 cm,
takze byla o 1 em men3i nez na nekypfenych (tabulka XII). P¥irtst v nasledu]1c1ch
letech ¢inil (v cm) :

na plochéich 1954 1955 1956 1957 1959
kyprényeh @it G oWl dZGD 29,9 51,2 46,0 81,6
nekypfenych . . . . . . 03 13,1 16,3 16,4 54,6

Pokud jde o plochu nekypienou, lze Fici, Ze borovice v prvych letech témér
nepfirtistala, nebot byla duSena pfertstajici t¥tinou. Teprve kdyz se alespori hlavni
vyhon uvolnil z bufené, zacal pfirast stoupat. Jehlici je vSak mnohem kratsi a svétle
zelené barvy proti sivé zelenym jehlicim na dilcich kypfenych. Nemensi je rozdil
v sile kminka. Pfitom je nutno podotknout, Ze borovice byla vysazovana ve vétsich
miskéch, dobfe prokopanych a zbavenych bufené, ktera se tu objevila az ve druhém
roce, Vzriist tu byl proto mnohem lepsi nez na plochach oranych jednotlivymi braz-
dami, na jejichz dno byla pak borovice vyseta nebo vysazovana, nebot zde uhynula
nejméné na 99 %, ackoli byla buiefi v prvych letech sezata a ackoli na nékterych
dilcich $lo o hnizdovou siji a sadbu na malych ploskéch.

6. Cizova — borovice vysazena v roce 1953 7. CiZova — borovice vysazena v roce 1954
na kyprené plose. na kyprené plose.
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Rozdil vysek byl na plose kyptené a nekyptené

v roce: 1953 1954 1955 1956 1957 1959
vV cm: —1,0 16,2 33,0 67,9 97,5 124,5

Z toho je zcela zfejmo, jak borovice na kypfenych plochich stale rychleji tutéz
dfevinu na nekyptenych dilcich pfedhani ve vzristu (obr. 6 a 7).

Podobny trend bylo mozno zjistit i ve vzristu borovice vysazené v roce 1954,
u niz ¢inil pfirast
v roce: 1955 1956 1957 1958 —1959
v cm: 15,3 18,6 33,1 93,1

Mizeme proto bezpecné rici, ze pii celoplosné pripravé pidy s nasledujicim
pletim a kypfenim byl vzrist borovice nejméné dvakrat vétsi, Ze se porost pomérné
brzy zapojil a vzhled kultury ukazuje, ze jde o zdravé, nadéjné stromy s neobydejné
velkymi pfirsty vyskovymi i tloustkovymi. '

Jesté napadnéjsi vSak byly rozdily u dubu ze sije, a to na kontrolnich plo-
chach v miskach, na kypfenych plochach v pruzich o nékolika fadach. Jiz v prvém
roce byly zjistény velmi krasné vysledky, které byly anulovany po zniéeni totalnim
okusem zvéfe. Pfece vSak bylo mozno v roce 1953 konstatovat téméf dvojnasobny
pfirtst proti plochdm nekypfenym, pfi¢emz se podobné jako u borovice rozdily
rok od roku zvét§ovaly. Tento pfirtst ¢inil v letech (v cm):

na plochéch 1954 1955 1956 1957 1958 —1955
nekypfenych e 20 18 1,1 4,0
kyptenych 1,0 20,0 6,6 40,1 83,7

8. Cizova — dub na kyprené plose, vpre- 9. Cizovda — plochy kontrolni a orané
du lipa na znovu zaburenélé plose. v brazdach. Snimky J. Humpal.
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Z tdajt je zfejmo, ze dub prudce reagoval na zanedbané kypieni a na zvy-
§ené zabufenéni, takze pfirust ¢inil pouze 1 cm je§té v roce 1954, kdy jiz byla plocha
oplocena. Neméné vyrazné je to vidét na jeho vzriistu ma kontrolnich plochach.
V kypfenych a nezabufenélych miskach byl na pocatku pokusu vzriist pomérné
dobry, s pribyvajicim vzristem titiny se vsak zastavil. Lze fici, Ze doubky na ne-
kypfenych plochach jsou az na ojedinélé vyjimky odsouzeny k zaniku. Na kypte-
nych plochach stoupal vzrist s vyjimkou poklesu v roce 1956, kdy patrné vyhonky
zmrzly za pozdnich mrazi, kterymi lokalita dosti vyrazné trpi (obr. 8 a 9).

Z praxe je znamo, ze duby ze sije i vysazené nékolik rokii ,sedi” a teprve asi
po péti letech zaénou rychleji vyhdnét. Pfitom je jim vSak tfeba vénovat velkou
péstebini pé¢i. Husty porost v nékolika fadach pruhu velmi brzy opét ustava ve
vzristu, jak jsem se nékolikrat presvédéil na mnoha lokalitich v Sovétském svazu.
Jiz od tfi a nejpozdéji od péti let je zapotiebi v podobnych prehoustlych kultu-
rach zakrokd, zndmyoh a systematicky provadénych zemfelym lesnim radou K o-
niasem, tj. protezovani tvarnych, dobfe rostoucich jedincd a sefezavani korun
a vrcholt doubkd méné vzrostlych, které pak pouze chréni patu ponechanych. Roz-
dil ve vzristu proti plose nekypfené byl v roce (v cm):

1953 1954 1955 1956 1957 1959
7.5 2,4 21,1 25,9 64,9 1446

Celkovy vzrist je na kypfenych plochach sedmkrat vétsi nez na nekypienych, kde
je velka &ast doubkt odzouzena k zaniku, nebot se jim posud nepodafilo prerist
bufeii, ktera je stile vice utlac¢uje. Na plochach oranych v jednotlivych brazdich
nebo na malych miskach i pti hnizdové siji dub zcela vyhynul a plocha znovu za-
bufenéla.

Lipa velkolista byla vysazena ve velmi fidkém sponu, takZe je§té v roce 1960
nebyl porost ani ¢asteéné zapojen a plocha silné zabufenéla. Také tyto poméry se
zcela vyrazné odrazily ve vzristu, ktery by byl za jinych okolnosti na kyprenych
plochich daleko vyraznéjsi. Prirtst totiz ¢inil v letech (v cm):

na plose 1954 1955 1956 1957 1958 —1959
mnekypfené 2,9 3,0 15,8 3,0 35,0
kypfené 10,7 27,9 25,0 421 56,6

Lze proto fici, Ze byl v poslednich dvou letech mensi nez v predchazejicich
jednak pro postupujici zabufenéni, jednak proto, ze ridce vysazena lipa ko$ati bez
systematického tvarovéani do vétvi. Chyba byla cviem v fidce voleném sponu, ktery
nam byl pfedepsian. Ukazuje to dobfe srovnani s vysledky v Unhosti, kde se porost
jiz béhem tfi (nejdéle étyf) let zapojil a nepfipustil zabufenéni, takze vysledky
byly daleko lepsi.

Rozdily ve vzriistu na plose nekyprené a kyprené byly vsak velmi znaéné
a ¢inily
v roce: 1953 1954 1955 1956 1957 1959
v cm: 6,3 14,1 39,0 48,2 87,3 108,9

Z toho je zfejmo, Ze se rozdily ve vzristu béhem osmi let neustale zvétovaly a Ze se
poméry na nekypiené plose spiSe zhor§uji, zatimco na kypiené se zlepSuji. Na prvé
totiz dojde k dal$imu hynuti bufeni potla¢ovanych stromkd. Dikazem toho je tplné
vyhynuti prutovych sazenic v hnizdové vysadbé na vedlejsich plochach kyptenych
v miskach, od nichz se ocekaval nejlepsi vzrist, ackoli jsem jiz tehdy podle svych
dlouholetych zkuSenosti pfedpovédél jejich zanik, i kdyz prvé dva roky po vysazeni
vypadaly velmi slibné.
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Celkovy rozdil ve vzriistu byl v roce 1959 234,8 % ackoli mél byt v porovnani
s husté zapojenym dubem nejméné dvojnasobny.

V roce 1960 bylo mozno konstatovat, Ze borové porosty — at zaloZené v roce
1953 nebo 1954 — jsou na kyp¥enych a pletych plochach viude zapojeny a vyka-
zuji velmi krdsné jak vyskové, tak i tloustkové ptiristy. Také dub je jiz po nékolik
let zcela zapojen. Lipa by jesté potfebovala ob¢asné okopani, jinak za dnesnich
pomeért, ackoli buferl zcela pterostla, oéekdvdm dal$i odumirdni méné zdravych
jedincti. Praxe jasné ukazuje, Ze i u této dieviny bude tfeba na podobnych zabu-
fenélych plochach volit uzsi spony a tak urychlit zapoj, ma-li se porost melioraéné
uplatnit. Jiné zpusoby zalestiovani — zvla$té pfi pouziti jednotlivych brazd se
siji nebo sadbou v jejich dnu — se na podobnych silné zabutenélych plochach ne-
osvédiily, zvl4sté jde-li o podlozi pro vodu §patné propustné, jak tomu bylo v Ci-
zové. Selhaly iaké sije a vysadby hnizdovym zptisobem na malych ploskach, a to
jehlinant i listna&d pti sadbé jarni, letni nebo podzimni. Uplné selhala sadba pii-
pravnych dfevin (napf. osiky) sazecem. Z meliora¢nich dfevin se osvédéila na za-
mokfenych mistech jediné olSe, kterd dosahla na kypfenych plochiach za nékolik
malo let vysky 3 az 4 m, na zabufenélych se vSak prece jen udrzela.

Zavérem bych chtél konstatovat, ze mi pfi praci v terénu — zvla§té pfi za-
kladani pokusd a méfeni vysek — pomadahali pfedev§im akademik O. Lhota a
inz. C. Sc. J. Lhotsk¢¥, jemuz dékuji za ¢iselné tdaje z Cizové, inz. C. Sc. ].
Ferda, inz. VI. Pasdk a Z. Belinger. V laboratofi byly konany rozbory
za vedeni E. Kabeld¢ové Vsem jsem povinen srdenymi diky za mozZnost
material po osmi az deviti letech zpracovat a publikovat.

XII. Vzrustové poméry v letech 1953—1959 v Cizové
(podle vysledkl inz. J. Lhotského)

Borovice lesni
siehia 1953 | 1954 | 1955 | 1956 | 1957 | 1959 1959 .
v cm v %
kontrolni 23,9 | 24,2 | 37,3 | 53,6 | 70,0 |124,6 100,0 -
kypieno a pleto 229 | 40,4 | 70,3 [121,5 |167,5 |249,1 | 200,0 sadbazr. 1953
kypfeno a pleto — 25,5 | 40,8 | 59,4 | 92,5 |185,6 - sadbazr. 1954
Dub letni
kontrolni 8,9 | 15,0 | 17,0 | 18,8 19,9 | 23,9 100,0 -
kypfeno a pleto 16,4 | 17,4 | 38,1 | 44,7 | 84,8 (168,5 705,0 —
Lipa velkolista
kontrolni 21,1 | 24,0 | 27,0 | 42,8 | 45,8 | 80,8 100,0 -
kypieno a pleto 27,4 | 38,1 | 66,0 | 91,0 |133,1 |189,7 | 234,8 sadbazr. 1953
kypfeno a pleto - 16,2 | 30,8 | 43,9 | 46,6 [108,8 — sadba zr. 1954
Souhrn

V piedlozené praci jsou uvedeny vysledky osmiletych az devmletych pokust
s pletim a kypfenim ptdy pf¥i zakladani ochrannych lesnich past a pfi zalesfiovani
nelesnich ptid a zabutenélych kalamitnich holin.
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Prvni fada pokust byla zalozena v klimaticky suché oblasti v okoli Kladna
na spraSovych hlinich, a to na péti pokusnych dileich, z nichz prvni jako kon-
trolni nebyl plet a kypfen, druhy byl kypfen od prvniho roku az do zépoje porostu,
tfeti byl kypfen teprve od druhého roku po zalozeni, ¢tvrty od tietiho roku a paty
pouze od druhého roku proordvan.

Pokud jde o fyzikalni vlastnosti ptidy, zlep$ila se v obdobi kypfeni jak mo-
mentni vlhkost, tak i pérovitost a absolutni vzdusna kapacita do hloubky asi 40 cm.
Po deviti letech bylo mozno zjistit vétsi vlhkost pod zapojenjym porostem pouze
v povrchovych vrstvach do hloubky 10 ecm pod povrchem, pérovitost (s vyjimkou
v nejsvrchnéjsi kyprené vrstvé O az 5 cm na poli s cukrovkou) byla pfiznivéjsi
na nekypiené a zatravnatélé plo§e viak poklesla. Vieobecné byl zjistén pokles ab-
solutni vzdusné kapacity, tj. mnozstvi nekapildrnich péria. Po biochemické strance
se zcela nepatmné snizila proti plivodnimu stavu alkalita (zvlast pokud jde o vy-
ménnou aciditu). Obsah fyziologicky pfistupnych zivin viak byl — s vyjimkou po-
klesu obsahu kyseliny fosfore¢né na nekypreném dilci — vy88i nez na zacitku
pokusi a s vyjimkou védpna dokonce vy$s§i nez na sousednim nehnojeném poli.

Pokud jde o vzrust, byly na nekypfené plose po deviti letech zji§tény ztraty
u lipy 80 %, u dubu 74 %, zatimco na kypteném dilci to bylo u lipy pouze 13 %
a u dubu jesté méné. Nejlépe odolavala zabutenéni planiata §vestky, z kerd nej-
hufe ¢imiSnik, ktery na nekyptené plose zcela vymizel. Vyskovy pfirtst byl v roce
1960 u lipy na dilci kypfeném od 'roku 1951 asi t¥ikrat vétsi, na dilci kypfeném
od roku 1952 2 ,6krat, od roku 1953 2,3krat a na dilci proordvaném 1,9krat vétsi
nez na ploSe viibec nekyprené. Jesté lepsi byl vzrtst dubu. Na prvnim kypfeném
dilci byl 3,6krat, na druhém 2,7krat, na tietim dokcnce 3krat a na proordvaném
2,6krat vét§i nez na dilci nekypfeném. Daleko méné trpéla zabufenénim planata
§vestky, takze byl vzrist na kypfenych plochich pouze 1,6 az 1,2krat leps§i nez
na nekypfenych. Dobfe také na kypteni reagoval javor, jehoz pfirtst byl 1,5 az
2,3krat lepsi. Nejlépe se osvédéilo pleti a kypfeni konané od prvniho roku az do
zapojeni porostu.

Druha fada pokust byla zalozena v Obfistvi u Mélnika na bezhuméznim pisku
velmi nepfiznivych fyzikalnich i chemickych vlastnosti. Vsechny tyto vlastnosti se
po pleti, kypfeni a zapojeni porostu zlepsily. Ztraty u lipy byly po osmi letech
na nekyptené plose 95 %, u dubu 71,8 %, z keit u tavolniku 90 %, u pamelniku
89,1 %. Na dilci pletim a kyptfeném dvakrit pouze v prvnim roce po zalesnéni
byly ztraty u lipy 89 %, u dubu pouze 26 %, u tavolniku 69 % a u pamelniku asi
19 %. Vyskovy prirtst byl na této plose u lipy 2,7krat, u dubu 2,3krat, u keii
asi:1,5krat lepsi nez na dilci prvmim. V ochranném lesnim pasu s pidou kypfenou
az do zapoje porostu byl vsak u lipy a dubu 5,5krat lepsi a ztraty vyhynutim byly
minimélni, Pleti a kypifeni na lokalité s piskem nepfiznivych fyzikalnich a che-
mickych vlastnosti v klimaticky sussi oblasti se osvédéilo jesté lépe nez na urodné
sprasové hliné. Zasahy provedené jen v prvnim roce nestaci.

Treti fada pokusii byla zalozena v humidni oblasti jiznich Cech na pasece
silné zabufenéglé titinou kiovistni (Calamagrostis epigeios [L.] Roth). Na plo-
chich kypfenych byl vyskovy pfirtst po osmi letech u borovice 2krat, u dubu
7krat a u lipy 2,3krat lepsi nez na dilcich bez celoplosné pripravy pidy, nepletych
a nekyprenych. Na plochdch oranych jednotlivymi brazdami, v jejichz dnu bylo
seto nebo sidzeno, viechny zaseté nebo zasdzené dfeviny jehli¢naté i listnaté vy-
hynuly, a to i pfi hnizdovém zpisobu sije a sadby (na malych ploskach). Také vy-
sadba ptipravnych dfevin — s vyjimkou olSe — se neosvéd¢ila, zvlasté kdyz byla
konédna sazeCem.
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Na v8ech lokalitiach jsou kultury na nekypfenych dilcich odsouzeny k dalsimu
pozvolnému odumirdni s vyjimkou borovice, kterd nad bufeni zvitézila, zatimco
jak vyskovy, tak i tloustkovy pfirtst se na kypfenyoch dilcich trvale zlep3uje.
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¥Yxox 3a MOYBOjI — INPEANOCHIJIKA YCHENIHOro 00Jecenus
¥ HOBBIIIEHHOI0 NPHUPOCTA

B nagHoit paboTe aBTOp IPUMBOAUT PE3YJALTATBEI BOCBMIJIETHHUX M AEBATUJIETHUX
OTIBITOB C IPOITOJIKO ¥ PBIXJECHMEM TTOUBLI IIPU 3aKJIa/IKe TIONIe3alMTHBIX JIECHBIX II0JI0C
¥ TIpu O0JIeCeHMH HEeJIeCHBIX II0YB M 3aCOPEHHBIX CTUXMITHO 00e3JleceHHBIX ITPOTaJIMH.

IlepBblit PAJ ONBITOB ObIJ 3aJ03KeH B KIUMAaTMYeCKy 3acyLUJINBOII 00JacTu B OK-
pectHocTax Kafgyo Ha JIECCOBBIX CYIVIMHKAX, & MMEHHO HA TIATM OIBITHBIX y4acTKax,
U3 KOTOPBIX TIEPBLI, B KAYECTBE KOHTPOJLHOTO, HE IIOABEPTAJICA IIPOMOJKE 31 PhIXJEe-
HMIO, BTOPOI1 PBIXJIMJICH C IIEPBOTO Iofia 1 A0 CMBIKAHUA HACAYKAEHUA, TDETUI PhIXJNICA
JIMIIEB CO BTOPOTO I'OJa ITOCJe 3aKIajJKy, 4eTBEPThII — ¢ TPEThLEero roja, 3 TO BpeMis Kak
Ha IIATOM y4YacTKe CO BTOPOTO Tofa MPOBOAMJIACHL TOJBLKO IIPONAIIKA.

ITockONBLKY pedb UJEeT 0 (PU3NHUECKMX CBOMCTBAX TIOYBBI, B MEPMOJ PHIXJEHUS yiyd-
IMUIachk KaK HaJM4Hadg BJIAXKHOCTB, TAK M IIOPMUCTOCTL M abCONIOTHAA EBO3JYXO0EMKOCTh
Ha TiyOunHy npubiausuTtesbHo 40 40 cM. Yepes neBATH JIeT MOXKHO ObLIO yCTaHOBUTE OoJiee
3HAYNTEJILHYIO BJIAXKHOCTL 107 COMKHYTBIM HAaCazKJEeHVEM JIMUIb B [IOBEPXHOCTHBIX CJGC-
AX Ha raybuHy 10 cM OT MOBEPXHOCTM ITOYBBI, IOPHUCTOCTH (33 MCKJITOYEHHEM CaMOTO
BEPXHETro PBIXJEHHOND cJod 0—5 M Ha moJie caXapHOji CBeKJb]) Oplia foJiee Giraronpyi-
SITHA, B TO BPeMs KakK Ha HEPBIXJICHHO ¥ 3aTPaBAHEJIOj 0N OHA TIONU3UIack. B 06-
mem 6bIIO YCTAHOBIEHO CHUIKEHIMe abCOJIOTHOM BO3LYXOEMKOCTH, T. €. KOJHUYEeCcTBa He-
KaIDUIIIAPHBIX TIOP. B OMOXMMIIMECKOM OTHOILUEHMHU, 10 CPABHEHMIO C [IE€PBOHAYAIBLHBIM
COCTOSAHUEM, IIEJIOYHOCTh HECKOJIBKO IIOHM3UJIAChE (B 0CODEHHOCTHM ITOCKOJBLKY Pedb MACT
006 obmeHHOIT KucaoTHOcTM). OZHAKO cojepikaHue (hU3MOJOrMYeCKH AGCTYIIHBIX IIMTa-
TENbHBIX BEIIECTB — 3@ MCKJIIOYEHMEM CHHIKEHUS COAepIKaHusa (PoCCDOPHOI KNKCIOThI
Ha HEPBIXJIEHHOM y4YacTKe — ObIIO BBIIE, YSM B HaydaJle OIBITOB M, 3a MCKJIIOYEHMEM
M3BECTH, JlazKe BBIIIE, YeM Ha COCENHEM Heynoﬁpe}mom rnoJe.

B OTHOLIEHMH POCTAa HA HEPBIXJEHHO1 INIOL[aZy 4Yepe3 AEeBATL JIeT 6bIJIH ycra-
HOBJIEHBI rotepy y aunsl 80 %, vy ayba 74 %, B To BpeMa KakK Ha PBIXJEHHOM y4acTKe
MOTEepU COCTABMAMM y Junbl Bcero quiub 13 %, a y ayba ewe menbiue. CaMoif Jiydiieit
YCTOMYHUBOCTLIO 06Jaiain QJUUKKM CIUBBI, H3 KYCTAPHUKOB XYK€ BCEro aepesa, Kotopas
Ha HEPBIXJIEHHO TIJICIIAAH [MOYTy TOJIHOCThIO mmorubiaa. IIpupoct B BbicoTy B 1960 rony
Yy UMbl — Ha ydacTtke, peIixJeHHoM ¢ 1951 roga — Obw1 npuMmepHo B 3 pa3a Ooabliie, Ha
ydJacTke, pbIXJieHHOM ¢ 1952 r, — B 2,6 pasa Oousbure, ¢ 1953 r. — B 2,3 pasa Cousbuie
¥ Ha nporiaxuBaeMoMm y4yactke B 1,9 paza Gonblle, yeM Ha IJI0oLaAud, Ha KOTOPOil BooOLe
He TIPOBOAMJIOCEH PhIXJeHuA. IIpmpocr Ayba oxasaincsa eie Jjyuire. Ha nepBoM phIXJIeH-
HOM y4acTke oH OblI B 3,6 pa3a, Ha BTOPOM — B 2,7 pa3a, HA TPEThbeM — Jazxke B 3,0
pa3a, a Ha TIIpollaXMBaeMOM yd4acTkKe — B 2,6 pa3a 0OoJblle, 4YeM Ha HEPBIXJEHHOM
ydacTKe.

B 3HaAYUTENBHO MEHBIIEHI Mepe OT COPHAKOB CTPajaNy AUYKy CIHBBI, TaK YTO
TIPUPOCT B BBICOTY HA PBIXJEHHLIX IIIOIIANAX OBII TONBKO B 1,6—1,2 pasza jayuure, ucm
Ha HEePBIXJIeHHbIX. Ha phIXJeHMe XOpOLIo pPearmpoBaj TakKe KJIEH, NPHPOCT KOTOPOIO
Obwr B 1,5—2,3 paza Goapiue. Jlyuiie Bcero cebd ompasgaiiy IIPOMNOJKA M PBIXJEHNE,
IPOBOAUMBIE ¢ IIEPBOrO rojia BIJIOTH A0 CMbIKQHWA HaCazKJeHMA.

BTopoi1 pAx onbkITOB Ob1I 3an0keH B8 O0pzKucTBy moxg MelbHUKOM Ha Ge3ryMyCHOM
IIeCKe BechbMa HebJarompuATHLIX (OM3UKO-XMMITYECKMX CBOMCTB. BCe 9TH CBOICTBA II0OCITE
TIPOTIOJNIKM, DBIXJIEHHA ¥ CMBIKAHUA HACAMKACHMA yJIydUInch. IIoTepH y JMIILI depes
BOCEMbB JIET HA HEPBLIXJEHHON mwromanay cocrasiasau 95 %, y ayba — 71,8 %, us Kycrap-
HUKOB y TaBoirm — 90 %, y cuexkHosroguuka — 89,1 %. Ha yuyacTKe ¢ ABYXKPaTHLIM
NPOBEAEHUEM MPOITOJNIKY U PBIXJEHMA JIUIIL B TEUYEHHE IIePROro roja riociie obJieceHud
norepu y Junbl cocrasiaamn 89 %, y nyba — awn 26 %, y TaBoarm — 69 %, a y cuez -
HOATOAHMEKA OKoJIo 19 %. IIpupocT B BBICOTY Ha 9TCH TIJFOLAjM ¥ JUIbI Obln B 2,7 pasa,
y ayba — B 2,3 pa3a, y KyCTapHMKOB NpuOAM3UTENLHO B 1,5 pa3a BBILLIE, UeM Ha TIEPBOM
yyactre. OHAKO B IIONE3allMTHOjT JIECHOM II0J0Ce ¢ DPLIXJEHHOI II0YBO}f BIJIOTH JIO
CMBIKAHWA HACAXKIEHMA y JUNObI 1 y AyDa MpUpOCT B BBICOTY ObIM B 5,5 pas3a Jyule,
npudem noTepu OBIIM MHUHMMAaJbHBL IIPOTIONKa ¥ PBIXJIEHME B MECTHOCTM C ITECKOM,
obagaroiumM HebJarompPUATHLEIMY (OU3MKO-XUMIYECKIM), CBOICTBAMU E KJIMMATHYCCKHU
foJiee 3acymnnBOi 0b6JaCTH ONpPaBAaNu ceds ellle JydIile, YeM Ha IJIOAOPOAHBIX JIECCOo-
BBIX CyINIMHKaxX. MeponmpuaTnusd, NIPOBOAMMBIE JIMIIL B IIEPBOM TOAY, HENOCTATOYHL!.

TpeTuit PAX ONLITOB ObLI 3AJI03KEH BO BJAIKHOM obBaactTi I03KHOM Yexuy Ha JIecc-
CeKe, CHJIBHO 3aCOPEHHOI TpocTHUKOM, Calamagrostis epigeios L) (Roth). Ha pwrxyieH-
HBIX TIOLQAAX Yepe3 BOCEMb JeT IIPUPOCT B BBICOTY Yy COCHbI ObLn B 2,0 paza, y ayba
— B 7,0 pa3, a y qunelr — B 2,3 pa3a Jyuile, 4eM Ha ydJacTKax 0€3 CIIJIOIIHOI IOArC-
TOBKM IIOYBbI, HEIIQJIOTBEIX U HEPBLIXJEHHbIX. Ha IIo@aAdaX cO BCIAIUKOM OTAeNbHBIMN
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6opo3amMM, Ha AHe KOTOPBLIX NPOM3BOAMJIICS IIOCEB My IIOCAJIKa, BCE IIOCEAHHBIE UJIHU
ocazKeHHbIe XBOMHBIC U JIMCTBEHHLIE NPEBECHELIE MOPOALI ITIOTHOM, a MMEHHO nazke NP
THe3Z0BOM criocobe moceBa M Iocajky (Ha HeGoubmmMX fAenAHKax). Tagzxke M mocajka
[MOATOTOBUTEIBHBIX JPEBECHBIX II0POJ — 33 HCKJIOYeHMeM OJbXM — <¢ebsa He omnpas-
Iana, B OCOOEHHOCTM, KOIZla OHA NPOBOAMJIACH C NPUMEHEHHMEM II0CAaJ0YHOM MAalIuHBI.

Bo BCeX MECTHOCTAX KyJILTYDPbl HAa HEPLIXJEHHBIX ydacTKax oOpedeHbI Ha Jalb-
Hellllee IIOCTEeTIEHHOEe OTMMpaHyue, 3a MCKJIOYEHHEeM COCHbI, KOTOPas Ipeofoliesia Cop-
HYIO PacTUTENbHOCTh, B TO BPEMA KaK IPUPOCT B BLICOTYy U B TOJILMHY Ha PbIXJEHHBIX
yyacTKax HEYCTAaHHO YJIyd4lIaeTCA.

Care of Soil — a Condition of successful Afforestation and higher Increment

In this paper, the results are given of 8 to 9 year trials with weeding and
tilling of soil in the constitution of shelterhelts and in the afforestation \of non-
forested land as well as of areas denuded by natural causes.

The first series of trials was established in a climatically dry area on loess
loamy soils around Kladno on five trial plots, where the first control plot was
neither weeded nor tilled, the second was tilled from the first year up to the time
of canopy closure, the third since the second year after trial establishment, the
fourth since the third year, and the fifth plot was ploughed since the second year.

As to the physical soil properties, the momentaneous moisture, the porosity,
and the absolute air capacity improved, at the time of tilling, up to the depth of
about 40 cm. After 9 years, the higher moisture content under closed stand was
found only in the surface layers up to the depth of 10 cm, the porosity was more
favourable (except the uppermost layer of 0 to 5 cm on the sugar-beet field), but
less favourable on unweeded and untilled area. Generally, the drop in absolute
air capacity (the number of capillary pores) was found. Except the decrease of
phosphoric acid, the content of physiologically available nutrients was higher than
at the time of trial beginning and, except lime, even higher than ‘on the unfertilized
field situated in the neighbourhood.

After 9 years, the growth losses on untilled plot achieved 80 % for lime and
74 % for oak, whereas on tilled plot 13 % for lime and yet less for oak. The Mest
weed resistance showed the wildlings of garden plum and the worst the :pea tree,
which nearly disappeared on untilled plot. In the year 1960 the height increment
for lime was 3 times higher on the plot tilled since 1951, 2—6 times on the plot
tilled since 1952, 2—3 times on the plot tilled since 1953, and 1,9 times on the
ploughed plot, than on the area that was not tilled at all. Yet better results were
obtained for oak. It was 3,6 times higher on the first tilled plot, 2,7 times on the
second, 3 times on the third, and 2,6 times on the ploughed plot, than on the un-
tilled one. Much more weed resistant were wildings of garden plum, so that its
growth was 1,1—1,2 times better on tilled plots than on untilled ones. The response
of maple to tilling was also good, because its growth was 1,5 to 2,3 times better.
The best results were obtained in weeding and tilling performed from the first
yvear of trial up to the begin of canopy closure.

The second series of trials was established at Obiistvi near Mélnik on humus
free sandy soil, characterized by very unfavourable physical and chemical proper-
ties. All these properties improved very much after tilling and weeding, as well
as after canopy closure. After 8 years, the losses of untilled plot were 95 % for
lime, 71,8 % for oak and, as to the shrubs, 90 % for Spiraea and 89 % for Sym-
phoricarpos. The losses on the plot that was tilled and weeded twice in the first
year after afforestation were 89 % for lime, 26 % for oak, 69 % for Spiraea, and
cca 19 % for Symphoricarpos. The height increment on this plot was 2,7 times
higher for lime, 2,3 times for oak, and 1,5 times for shrubs, than on the first men-
tioned plot. In the shelterbelt, where the soil was tilled up to the time of canopy
closure, the height increment was 5,5 times better for lime and oak, and the losses
caused by death were negligible. It appeared that the tilling and weeding on the
locality with sandy soil of unfavourable physical and chemical properties, situated
in climatically drier area proved to be yet better than on fertile loess loamy soil.
However, the measures taken during the first year were insufficient.

The third series of trials was established in the humid area of south Bohemia
on a cut area strongly covered with Calamagrostis epigeios L. (Roth). After 8 years,
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the height increment for lime on tilled areas was 2,3 times better than on the
plots without whole area preparation of soil, which were neither tilled nor weeded.
On the plots with separate furrows, into which sowing and planting was made, all
sown or planted coniferous and broadleaved species died out, irrespective of the
method used (nest method of sowing or planting on small plots). Planting of pio-
neer species (except alder) had no good resulls, especially if it was performed by
means of planting tool.

The plantations on untilled plots slowly died on all localities, except Scotch
pine, which won over weeds; on the contrary, the height and diameter increment
constantly improved on all tilled plots.
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Starosti s nesnadno pristupnymi porosty

3aTpyJHeHUsA ¢ TPYAHOAOCTYNHBIMH HaCaMACHUAMH

Sorgen mit schwer zuginglichen Bestinden

Prof. inz. dr. Karel MATYAS
Lesnickd fakulta Vysoké Skoly zemédélské v Praze

Doslo dne 16. II. 1961

Uvod

V poslednich letech se ¢asto obraci pozornost k tém éastem lesti, ve kterych se
az dosud téilo mélo nebo vibec netéZilo, takze se zde nahromadily pfedev§im
mytné az piestarlé porosty. Neni-li mozno tézit v nepfistupnych, obycejné vzda-
lenych polohach, pfenasi se tézba v hospodatskych lesich na blizsi, lépe ptistupné
C¢asti, a tak se neustdle prohlubuje nepravidelnost ve vyuZzivani lesni pidy se v§emi
dusledky. Je tudiz pochopitelné, ze jednou musi byt zpfistupnény i dosud maélo vy-
uzivané lesy a porosty a zapojeny do hospodéfstvi celé oblasti. Vypousténi jistych
¢asti lesi z pravidelného obhospodafovani mélo samoziejmé své pfi€iny, a to
potfebu vystavby cest, popf. doplnéni stdvajici dopravni sité. Stavba cest je viak
nékladna a proto se ¢asto odkladala na pozdéji, zvlasté §lo-li o cesty dlouhé a v t&z-
kém terénu.

Nyni, kdy jiz neni mozno dale odkladat tézbu v takovych porostech, objevuji se
mnohé problémy a nejasnosti, které zdrzuji feeni a €ini je namnoze vice obtiZnym,
nez je ve skutecnosti. Je viak pravda, ze zakladni pfi¢inou nynéjsiho stavu nékte-
rych odlehlych porosti a &asti lest je jeiich obtizni pfistupnost, kterd se musi
nejdrive prekonat.

Pojem pfistupnosti lesi je vSak znaéné relativni, takZe problémy nemohou
byt posuzovany ani fe§eny pau$alné. K osvétleni problému je tfeba si pfedev§im
ujasnit, co tento pojem znamena.

Relativnost pfistupnosti terénti a lesti z hlediska dopravy dfeva se zaklada pre-
dev§im na stavu zpfistupnéni okolnich krajin a lest a zvlasté téch, ke kterym uva-
zované neptistupné porosty patii. Lesy v odlehlych, dosud fidce obydlenych a
vefejnymi dopravnimi spoji malo nebo viibec nedotéenych krajinach, s pfirodnimi
podminkami, které obhospodatovani pfedem znesnadiiuji (vysoké hory, skal-
naty nebo baZinaty terén apod.), jsou z lesnického hlediska skoro vidy $patné pii-
stupné. U nich jde o prvopocatecéni zpfistupnéni, o prvni kroky po¢inajiciho obhos-
podatovani, které vzdy zaéina tézbou dospélych porostt a uzitkovanim dfeva. Te-
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prve potom muiZe postupné nésledovat dlouhodobd obnova lest, popf. pieména
skladby novych porostti podle pfani hospodére, a péstovani porosti se zfetelem na
pozadovanou kvalitu dfeva.

Takové lesy jsou zvla§té v hospodafsky a kulturné malo vyvinutych krajinach
Afriky, Asie a Ameriky. V nékterych krajinach a stitech byla a je zasoba nedotce-
nych nebo maélo uzitkovych lesi vitanou skute¢nosti, ktera poskytuje moznost —
cestou systematického zpfistupiiovani, tézby a uzitkovani dfeva — ziskat potfebné
prostiedky nutné k hospodafskému rozvinuti zemé se vSemi vyhodami pro oby-
vatelstvo, jeho civilizaci, kulturu a zivotni troveii.

Déjiny svétového lesniho hospodafstvi poskytuji mnoho podobnych prikladi.
Ne vidy se v§ak vyuZivaji dfive bezcenné lesy touto cestou. Kde neni hospodafeno
proziravé, odbyva se misto toho sice stejny proces, oviem pouze ve prospéch
hrubého vykofistovani, obyéejné cizimi exploatéry. Vysledkem je pak zniéeni pu-
vodnich lesti, aniz by byly zaloZeny asponi stejné hodnotné lesy hospodafské. Tak
napt. evrop$ti kolonizatofi Severni Ameriky nasli na vychodnim pobfezi ohromné
lesy borovice vejmutovky (Pinus strobus L.) s nedostiznou kvalitou dfeva, Tvrdi
se, ze hospodarskym zakladem prudkého rozvoje priamyslu USA bylo pravé vej-
mutovkové dfevo z obrovskych az 80 m vysokych stromt. Obdobné tomu bylo poz-
dé&ji v Kanadé s tim rozdilem, Ze vt Kanadé nastoupilo po exploataci moderni lesni
hospodateni, zatimco v USA po znileni vejmutovkovych lest zistala pida neza-
lesnéna. Také v SSSR poméahal rozsahly export dfeva ze severskych pralest k pre-
komani téZkych pocatkid industrializace Sovétského svazu v kritickém obdobi po
Velké fijnové revoluci a v obdobi intervence.

Sttedni Evropa a zvl4§té nafe krajiny maji vSak uz lesy zpfistupnéné aspon
zadkladnim zplisobem. Zptistupnénost lesti a intenzita lesniho hospodafstvi ‘jsou
v pfimé zavislosti. Proto také lesy v &eskych krajich s velmi jemnym hospodai-
stvim jsou protkdny relativné hustymi sitémi cest, které se pfipojuji na rovnéz ne-
oby¢ejné hustou a vykonnou sit vefejné dopravy. Naproti tomu vSak horské lesy
Slovenska nedosahuji v zddném ptipadé takového stupné zpfistupnéni a opory ve
vetejné dopravé. Lesy v CSSR jako celek vyZaduji zpfistupnéni jiného druhu, nez
o jakém bylo jedndno vyse. V &eskych krajich je zapotfebi pouze doplnéni a roz-
§ifeni jiz stavajicich dopravnich moZnosti a na Slovensku vedle toho téz zalozeni
dopravnich siti lesnich celkd.

Toto je zékladni rozdil, ktery vyzaduje také rozdilni fe§eni, rtizné prostiedky
a rtizné velké naklady, a protoze jde o vazné tkoly, bude jejich hospodarné splnéni
vyzadovat vice Casu. Zda se v8ak, Ze k feSeni tohoto tkolu se misty pfistupuje
s vét§imi starostmi, nez je mutno, a Ze vyznam nepfistupnosti nebo tézké pri-
stupnosti porostli se precefiuje.

Proto se chci v tomto ¢lanku zabyvat predev§im podstatou problému. Z po-
znani.podstaty se pak snadnéji prechédzi k uskuteciiovani ukola v praxi, a to nejen
po strance technické, ale i po strance ekonomické.

Ekonomické zhodnoceni problému

Pfi prvotnim zpfistupnéni je nutno vyjit od zakladnich doprav-
‘nich spoji (u dopravni sité od jeji primarni ¢asti. coz jsou v hordch pfedev§im
tdolni cesty a v rovinném terénu sbérné spoje), které maji byt kostrou celého do-
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pravniho systému. Zakladnim tkolem je totiZ umoznéni dopravy dfeva vibec. Ta-
kové ptipady jsou sice na Slovensku hojné, ale omezuji se jen na mensi oblasti.

Vyzaduje-li se zpfistupnéni ¢dstilesa, ktery je jiZ opatfen aspori
zékladnimi spoji, pak se tkol méni v tom smyslu, Ze je tfeba zintenzivnit dopravu
dfeva z kazdé ¢asti lesa k uZ existujicim dopravnim spojim. Jde tu o zfizeni se-
kundérni ¢4sti dopravini sité, kterd prostoupi celou oblast v uréité hospodafstvi od-
povidajici hustoté, Zptsob feSeni této ¢asti dopravni sité zavisi pak zcela na cha-
rakteru stavajicich spoji a na druhu dopravy.*)

Podstatou tkolu zpfistupnéni zanedbamé ¢&asti lesa je tudiz jeji uvedeni do
takového stavu pfistupnosti, jaky odpovida dopravnim pomértim té lesni oblasti,
ke které nélezi. Neni tedy mozno zafidit zde dopravu libovolného druhu nebo
libovolné urcené vykonnosti, Splnénim tchoto pfedpokladu predejde se kazdé ne-
hospodarnosti v planovani a providéni potfebnjch stavebnich a jinych investic.
Planovani zpfistupnéni &asti lesa se vykona s pfihlédnutim k dopravnim pomé-
rim celku. Jen tak se dosdhne vyrovnanosti a plynulosti dopravy v kazdém ohledu.
Podle toho se miuze téz planovat zpfistupnéni dosud nedosaZitelnych nebo ob-
tizné dosazitelnych lesnich ¢asti a porosti tak, aby bylo pfiméfené hospodaf-
skym pomérim dotyéného lesniho celku (lesniho hospodéafstvi) a tedy i jeho inten-
zité.

Je pochopitelné, 7e takto provadéné dalsi zpiistupfiovami, resp. zptistupnéni
dosud nedostupnych dfevnich zasob, nemusi byt drazsi, nez ¢ini ekvivalentni po-
dil na nédkladech, které vyzadoval lesni celek, nebot se vyuzije jeho jiz uskuteéné-
ného zpiistupnéni. DiileZité je také, Ze zpFistupnéna plocha se zapoji do pravidel-
ného obhospedatrovani, coz umozni dalsi zvySeni produktivity hospodafského celku.

Neni tedy zapotiebi povazovat kol ani z ekonomického hlediska za vzlasté
obtizny, i kdyZ jde o mista nejodlehlejsi. Ve srovnini s tim bylo dtivéjsi prvotni
zptistupnéni lesi mepomérné obtiznéjsi a nikladnéjsi.

Mélo by se téz uvazit, ze pomoci soucasnych technickych pomtcek a moz-
nosti mohl se uz davno odstranit pojem nepfistupnosti lesti (porosti) z naseho
odborného slovniku. Skute¢né neroste v naSem staté strom, jehoz dfevo by nebylo
mozno dne$nimi dopravnimi pomutckami odvézt. Jde tedy pouze o zaji§téni pfi-
métené hospodarnosti prace s ohledem na pfislusné hospodaiské poméry.

Zavislost zpfistupnéni porostit na zpiusobu
pfribliZovani dfeva

Volbu zptisobu zpfistupnéni je nutno uvézit s ohledem na dané mozZnosti.
Z toho diivoedu ani jednou provedené zpiistupnéni nemi trvaly charakter. Stadi.
aby jedna ze zakladnich podminek dopravy byla zménéna a hned se projevi ne-
priznivé nasledky, které mohou dosavadni zptistupnéni Gplné mebo asponl ¢astecné
porusit. Tuto skutenost je mozno si ovétit na mnoha ptikladech z na$ich lest.

Znemoznéni vodni dopravy, které bylo v né&kterjch oblastech zptisobeno za-
nedbanim oprav a udrzovani potfebnych stavebnich zaiizeni (dfevénych pfehrad
vodnich nadrzi, hrabli aj.), mélo za néasledek poruSeni dobrého zpfistupnéni vel-
kych lesnich oblasti a trvalo celd desitileti, nez byly postupné vybudovany nové
cesty. Tento jev se Casto vysvétloval jako zména zptsobu dopravy, coz viak me-
ptineslo zadné fedeni. V takovych pfipadech by bylo spi§e vhodné uvést vodni do-

*) Matyas K.: Lesni dopravni sité. 1957, Praha SZN.
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pravni zafizeni aspoii nouzové do upotiebitelného stavu a tak nedopustit pferu-
§eni pfistupnosti porostli a zabranit velkym ztratdm, pfedeviim finanénim. Na
nékterych mistech v Karpatech bylo znehodnoceni dosavadni dopravy nahrazeno
aspoii novou technologii prace, pfi niz bylo dfevo plaveno v krat§ich a leh¢ich ku-
sech, které stacily znicené nadrze jesté splavit. V mékterych oblastech Sumavy
se viak nevyuZilo ani této moZznosti.

V ¢Ceskych pohraniénich lesich (na Sumavé, v Krkonosich aj.) bylo do roku
1945 postardno o bezvadné fungujici pfiblizovani dieva saitkovdnim pomoci roz-
sahlé sité azkych saiikovych cest. V téchto krajindch neéinila lesni tézba zadné
obtiZe, protoze lesy byly saiikovymi cestami dokonale zpfistupnény. Po odchodu
dosavadnich sankard, ktefi nemohli byt plné nahrazeni novymi silami, vznikaly
tézkosti s dopravou dfeva, které nemohly byt hned jinymi zptsoby a prostredky
prekonany. Tak vznikl dlouholety tkol, ktery piedpokladd postaveni dopravy
dfeva na dplné novou zdkladnu. Rozdil mezi dobfe fungujici dopravou v du-
sledku organizovaného zptistupnéni a nynéj§im zhorSenym stavem se téZ proje-
vuje v neobyéeiné zvétSenych Skodach na cestach, ma dopravovaném dievé, v po-
§kozeni piidy a stojicich stromdu.

Obdobny zjev, i kdyZ zplisobeny jinymi pfi¢inami, je znam ze Slovenska, kde
bylo v tdobi po prvni svétové valce ptedcasné upusténo od pouzivani suchych
i vodnich dfevénych smykut, aniz se soutasné zménily poméry hospodafeni, zpu-
soby tézby a obnova porosti, a aniz mohly byt lesy zpfistupnény jingm pokroko-
véj§im zpisobem. Technika pfibliZovani dieva byla tim vrzena takika rdzem aspori
o 40 az 50 roki zpét, a to navratem k nejhrubsimu zptasobu price, tj. k volnémau
spousténi kust gravitaci, pfi¢emz vznikaly mnohonédsobné vétsi skody mnez dfive
pti pouzivani dfevénych smyki.

Podobnych piikladd bylo by mozno uvést vice. Vsecky dokazuji, Ze zpfi-
stupnéni lesti je zaloZeno na ur¢ité organizaci priace umoznéné uréitymi okol-
nostmi (napf. u vodni dopravy vhodnymi vodnimi toky), uméle zfizenymi doprav-
nimi stavbami a odpovidajici pracovni technologii. Existujici zptisoby prdce mo-
hou byt tedy zaménény za zplsoby vykonnéjsi a ekonomictéjsi jen pfi soucasném
vhodném pozménéni celé organizace prace.

Volba vhodného zpasobu pfibliZovani difeva

Nejcastéji jde u dosud hospodaisky pomijenych a jako neptistupné oznaco-
vanych lesnich ¢4sti o odlehlé, vzdalené konéiny, kam by bylo nutno budovat
dlouhé. cesty, jejichz stavbu by nebylo mozno hospodarsky odivodnit. Na tuto
okolnost je tfeba i nyni brat zfetel a planovat tu jen takové cesty (a dopravni
zpusoby ), které svou vykonnosti odpovidaji pravé jen mistni potieb& Dopravni
vykonnost se pocita podle mnozstvi dieva (v plm, v t), které je mozno za danych
pomérii za urcitou dobu (1 den, 1 rok) po cestich vyvézt. Zavisi na provozni zpi-
sobilosti cesty, kterd musi byt u nové pldnované trasy spravné odhadnuta. U cest
nachdazejicich se v dolni oblasti sité (ve smyslu gravitaénim) je nutno dbat na do-
sazeni vy$8i vykonnosti k dopravé vétsich vozovych nikladi a zvyseni rychlosti do-
pravy, kdezto u cest koncovych, o jaké jde u nas pfi zpfistupfiovani odlehlych les-
nich ¢asti, je tomu naopak. Cesty se tu planuji jen s mezni vykonnosti postadujici
pouze pro zvladnuti daného dil¢iho dopravniho dkolu.
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Obdobné se stanovi dopravni rychlost. Volba miniméalnich polomért zakfi-
veni (u cest), itky cesty ba i maximélnich spadd je tim tedy ovlivnéna a dovoluje

vy

pouzit kazdé hodnoty, kterd je§té vyhovi bezpecnéj§imu provozu.

Ani na velikosti koeficientu vyuziti cest') v odlehlé &isti lesa nemusi byt
bran ztetel, pokud se pfipojuji na jiz stavajici dopravni sif.

Dopravé v horich se napomiZe planovanim vyvozu kmenoviny délené na
sdruzené vyrezy a v krajnich pfipadech na vymanipulované dlouhé sortimenty.

Naproti tomu neni vyhodné pomahat si u planovanych cest pti zdolavani vys-
kovych rozdilii serpentinami. Jsou vzdy provozni zdvadou pro dlouhé dfevo a je-
jich upotfebitelnost neni mozno zlep$it ani rozsifenim cesty. Misto cest je v ta-
kovych pripadech lépe planovat pouZiti lanovych mechanisma.

Dopravni sit z cest mize byt mnohdy prodlouzena i jinym zptsobem. Nej-
vhodnéjsi je za dne$niho stavu dopravni techniky u nas pouZiti lanovych
mechanizm (lanovek, lanovych jefabt, lanovych navijaki a ,malych” la-
novek ), a to pocinaje misty, ve kterych je prodlouzeni cest pro velky spad a obtiz-
nost terénu ptilis nakladné, popt. stavebné nadmiru komplikované.

Priblizovaci lanové mechanismy vyzaduji vzdy podchyceni nebo navazani na
cestu, nebot vétsinou jen ptriblizuji dfevo z porostli, méné jiz je dopravuji déle, tj.
zaji§tuji nejvice jen vyvoz dfeva. V dopravé zalozené na siti cest maji své oprav-
néni bud pro pfiblizovani z okolnich mist na véti vzdalenosti (100 az 400 m),
které se pro obtizny terén nesnadno vyklizuji, popf. neni mozno tu zfidit vykli-
zovaci cesty (pfibliZovaci linie), nebo se lanové mechanismy umistuji na kon-
cich cest, aby je prodlouzily. Rozhoduje druh a typ mechanismi. Pro pfibliZovéani
k cestdim se hodi malé lanovky a lanové navijaky, k prodlouzeni cest téz lanové
jefaby (napf. Wyssen), a to za predpokladu, Ze ma byt pfiblizeno vétsi mnoz-
stvi dfeva, aby stavba lanovky byla Géelna. Lanové jefaby pfipojené k cestim mo-
hou terén véjifovité ,procesavat”, prekladaji-li se, coz je tak zadouci, Ze se tim
¥idi i volba mista pro pfipojeni na cestu. Cim vice je moznosti prelozeni trasy
z jednoho mista, tim vétsi plocha se lanovkou zptistupni.

Pf#i pouziti lanovych mechanismd misto vystavby cest je oviem nutno, aby byly
pfedem pldnovany a pouZivalo se jich pouze ptilezitostné. V tomto sméru nemohou
se rovnat cestdm, které po ukonceni jedné prace ztistavaji zachovany a jsou k dispo-
zici pro kazdé dal3i pouziti. To je zdkladni rozdil mezi cestami a téz§imi lanovymi
mechanismy, ktery nas vede k tomu, abychom stavajici sit cest pokud mozno roz-
Sitovali opét cestami. Pro lanové pftiblizovani jerdbovymi konstrukcemi zbyva

vuv,

pak prédce prilezitostna a v nejtézSich terénech.

Traktorové piiblizevani obstardvajici napt. jen vyvoz a dopliiované praci koni,
maljch lanovek nebo mavijdkit ma v horach moznost uplatnéni i ve velkych nad-
moftskych vyskidch a na znacné vzdélenosti, pokud je terén vhodny aspori pro
stavby tdzkych cest. Zvlasté to plati pro prahorni krajiny s vyrovnanymi sklony
a plochymi tvary aboci, které jsou dostupné cestami az do hodnoty maximalni
stoupavosti traktort (30 az 40 % ). Po zavedeni traktorti s nahonem na vSechna

§.06 i 1 st. 3
1) Koeficient vyuziti k = LT , kde 1 st¥. = stfedni dopravni vzdalenost pro

dfevo z ruznych mist gravitaéniho tzemi, L. = délka cesty, popf. soucet délek jed-
notlivych cest v oblasti. Koeficient kmax = 1,0. Stiedni dopravni vzdalenost se po-
¢ftd ze znamého vzorce a jednotlivé skupiny dopravované hmoty se umisti do téziste
prislusného mista vyroby dreva.
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viv,

kola zméni se mnoho ve prospéch tohoto druhu ptiblizovani, které je vykonnéjsi

Jako pfi kazdém planovani dopravy, zfizovani dopravnich staveb a pouzi-
vani dopravnich mechanismi je tedy potfebné se i pfi rozsifeni dopravy do dosud
nesnadno pfistupnych lesnich ¢4sti fidit danymi pfedpoklady a poméry hospodai-
skymi, terénnimi aj. Zadné schéma nemiize nahradit dobrou tvahu podeptfenou
propoc¢ty a kalkulacemi. Ptfipady, které se vyskytuji, mohou byt sice seskupovany
podle jejich obdoby, ale konkrétni planovani nesmi byt Sablonovité.

o E %
".\'O"".'... "'.-...
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Nékolik pfikladda feSeni vhodného zpfistupnéni
porostu

Aby zasady uvedené v predchazejicim textu byly lépe osvétleny, uvedu na dvou
néaértcich nékolik typickych pfipadd ¢asto se v hordch vyskytujicich s popisem fe-
$eni. Jde pouze o schematické znazornéni a piiklady zp¥istupnéni porostil, které
mohou poslouzit jen jako orientaéni pomtcka pii konkrétnim refeni tohoto pro-
blému

Mapka na obr. 1 naznaéuje horni tizemi velkého tidolniho gravitaéniho celku
(A) s nadmotskymi vy$kami az 1086 m. V pramennych tvalindch poticki jsou za-
chovdny mytné porosty, které nebyly dosud téZeny pro medostatek komunikaci. Na

O hranice povodi (gravita¢ni hranice dopravni)

’—{ vodni toky

A B oznaéeni nékterych dopravnich (diléich) oblasti
P
// oblasti s tézko pristupnymi porosty
e

stavajici lesni silnice

—_————— planované lesni silnice

c—— stavajici cesty se zpevnénymi vozovkami
— — — planované cesly se zpevnénymi vozovkami

—— e stivajici cesty bez pevné vozovky (zimni cesty)

planované cesty bez pevné vozovky (v koncovych vétvich
stalé priblizovaci linie)

O o e s e Q' prenosné lanové jerabové zarizeni
Q= = ——— -¢ malé lanovky (pouziti v misté)
7] stavajici lesni sklady
3 planované lesni sklady (skladky, prekladiit&)
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dné tdoli vede stara cesta. Po misto m je to silnice celoroéné sjizdni pro motorova
vozidla, dale do mista n pokraduje 3 m §iroka cesta se slabou §térkovanou vozovkou
schopnou lehéi motorové dopravy za vhodného stavu. Zpfistupnéni a vyuZiti jednot-
livych ¢asti mytnych porosti se v nich planuje takto:

A;: Polokruhovité tboéi rozbrazdéné mnoha potticky. Terén neni vhodny pro
stavbu pfiblizovacich cest. Jen v zapadni ¢asti je vyhodné zfizeni pfibliZovaci zemni
cesty, ktera prodlouzi pldanovanou ddolni cestu no stejné vybudovanou jako tusek
mn. Tim se Gplné zpiistupni dno tdoli po celé délce, coz ma pro lesni hospodaistvi
trvaly vyznam. Useky mn a no mohou byt za vhodného pocasi a tinosnosti cesty po-
uzivany i pro odvoz, jinak jen pro vyvoz az k mistu n (k prekladisti). Usek op je
vhodny v horni éasti (smérem k p) jen jako cesta priblizovaci (pro smykani konmi
a traktory ), kdezto spodni ¢4sti muze byt aspoil ob¢as pouZzivano stejné jako aseku
no, jinak pouze pro vyvoz traktory.

Severni, severozidpadni a také severovychodni ¢asti oblouku tboéi jsou vhod-
. nym pusobitém pro lanovy jefdb (Wyssen) s ptekladanim trasy v patficném od-
stupu a svozem dfeva na prekladisté r u priblizovaci cesty or. Umisténi piekla-
di§t&  na trasu op neni mozné, nebot mista jsou oddélena vyssim hibetem a délka
lanovky, jakoz i vysky kotvist, by v terénu nevyhovovaly. PtibliZeni dfeva k trasam
jefabu je dost obtizné a neobejde se bez nahromadéni dieva v ¢etnych tzlabinach.
Tomu se musi pfizptsobit jednotlivé trasy jefabu. S chledem na tyto tézkosti musi
byt kmenovina kracena. Vyuziti lanového jefabu je velmi dobré. Vyklizeni dfeva
k cesté op v zdpadni ¢€asti oblouku bude muset byt uskuteénéno malou lanovkou.
Terén neni vhodny pro praci s koriskym potahem, pokud oviem by nebylo dievo
napted gravitaéné spusténo do tvalinek a odtud korimi vytaZzeno k cesté. Lépe vsak
by zde pracovaly traktory s navijaky.

A,: Maly zbytek starého porostu ve velmi obtizném terénu. Jedind moznost
pfiblizeni dfeva (bez stavby zvlastni cesty) je lanovym jetabem k prekladisti r.
Pro malou zdsobu dfeva v misté bude operace finanéné ztrdtova. Dfevo musi byt
kraceno. Priblizeni dfeva k lanovému jefdbu bud’ruénim spousténim gravitaci,
nebo malou lanovkou. Koné tu pracovat nemohou.

As: Situace je obdobnd jako v A; s tim rozdilem, Ze zfizeni pfibliZzovaci cesty
udolickem k tudolni cesté v aseku no by nebylo nakladné. Vzhledem k potiebdm
v budoucnosti méla by tu byt upravena jednoducha priblizovaci cesta (nebo aspoii
pro zacatek stala priblizovaci linie). Jinak je mozno pFiblizovat jefabem k cesté no,
coz se viak projevi ve zvySeni montaznich nakladt a zna¢ném zdrazeni dopravy.
Priblizovani kracenych kmena k jefdbu je stejné jako v Aa.

Aq4: VEétsi zasoba mytnych porostd a znacéna rozloha bo¢ného tdoli vyzaduie
vybudovani pfiblizovaci adolni cesty, ktera by zajistila trvalé zpristupnéni této ob-
lasti. Vyklizeni dfeva z porostu k cesté je vhodné resit malou lanovkou (svah je pro
koné a traktory ptili§ prikry).

As: Kdyby zbytek mytného porostu byl jen ponékud vétsi, mélo by se zde po-
stupovat jako v A4. Gravitaéni oblast je dostateéné velk4 a v budoucnosti bude stejné
nutno ztidit adolni cestu, Nyni je mozno priblizovat lanovym jefabem z jednoho
postaveni s pfiblizovanim dfeva pod lano ru¢né gravitatnim spou$ténim do
avalinky.

Ve vsech ptipadech, kde jsou mozné dva zplisoby price a kde soutézi vy-
stavba nové cesty, tedy investice s trvalou plisobnosti a hospodafskou cenou, s po-
uzitim pfenosného lanového jefdbu pro jednorazové priblizovani dfeva, je nutno
provést srovnavaci ekonomicky propocet. Pri tom je tfeba prihlédnout u cesty
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k moznosti upotiebeni pro kazdou jinou lesnickou préci, tedy nejen pro tézbu
dfeva. Zaporné se v propoétu projevi udrzovaci niklady mimo dobu upotifebeni
k dopravé dfeva, které mohou mit znaény vyznam u cest malo zatizenych provo-
zem. U pfenosného lanového jefabu je vyhodou potfeba pomérné velkého mnozstvi
dfeva, které umoziiuje jeho ekonomické pouziti. :

V ptikladé A1 mé byt dfevo dopravovano po tdolni cesté dodateéné prodlou-
zené za ucelem dosazeni nejvzdilenéjsich mist v tdoli. Podle dopravniho zatiZeni
se voli typ cesty. Vyhodnost a trvald hodnota tdolni trasy je mimo kazdou pochyb-
nost, to je predni stabilni prvek dopravni sité. Uréeni typu cesty musi v§ak odpovi-
dat ekonomickym moznostem. Tomu se vyhovi propoéitavanim potfebné dopravni
vykonnosti (nejsnadnéji podle mnozstvi dopravovaného dfeva nebo aplikaci gra-
fické metody pro dopravni zatizeni). Provozni zptsobilost voleného typu cesty se
uréi odhadem, nebot dosud nemdme upotiebitelného teoretického prostredku k je-
jimu presnému stanoveni. Je tfeba se spolehnout na zkuSenost. Aby nevznikla
vazna chyba, je prospésné rozdélit technické pozadavky kladené na cestu (které jeji
provozni zpusobilost reguluji) na dvé casti, jez se uvazi oddélené, a to na vybaveni
planovacimi prvky a na vybaveni prvky stavebniho charakteru. Z planovacich prvka
urcuje zpusobilost cesty pro vyssi typ hlavné jeji sitka. Proto v pfipadé pochybnosti
nebo nejasnosti o budoucich dopravnich pozadavcich je 1épe navrhnout dotyény asek
cesty §ir3i tak, aby vyhovoval i v budoucnosti — oviem jen v tom piipadé, Ze
stavba télesa cesty (pomoci stroji pro zemni prace) je snadna a roziifeni préci piilis
nezdrazi. V opaéném piipadé se rozsiieni mékkych cest provede az pozdéji v piipadé
skuteéné nutnosti. Ze stavebnich prvki je rozhodujici konstrukce a kvalita vozovky,
kterou je mozno podle potieby kdykeliv dodateéné vybudovat.

Je tfeba téz uvazovat rozdilné nazory ma respektovani hospodarnosti pfi plano-
vani investic a pfi béznych dopravnich nékladech. Zatimco zdsada o hospodérnosti
normalnich dopravnich investic méa vSeobecné trvalou platnost nemiiZe platit u zpfi-
stupfiovani dosud nesnadno dosazitelnych porostt jinak nez relativné. Ukolem je
takové porosty zpiistupnit, aby se upotiebilo dosud nevyuzité dfevo na plnéni do-
davkovych povinnosti lesnich zidvodi. Tomu nesmi branit ani nedostate¢nd vyno-
sovost praci; je viak nutno hledat relativné nejvyhodnéjsi feseni zptistupnéni a ce-
lého s nim spojeného provozu — volbou relativné nejvhcdnéjsiho a nejhospodar-
néjsiho zpusobu, o coz se snazime porovnavanim ]ednorllvych v uvahu pfichaze-
jicich zptsobu. -

Pripady zpfistupneéni zbytki starych porostd schematicky naznaéeng na obr. 1
jsou v hordch a v tézsich terénnich pomérech nejcastéjsi. K predchazejicimu popisu
je tfeba jesté veobecné dodat, Ze tam, kde jde o ptiblizovani dfeva ze §ir$i plochy,
nez obsidhne lano navijiku, dosah malé lanovky nebo hospodarskda moznost gra-
vitaéniho smykani po zemi, je tfeba co nejjednodussim zplisobem upravit rozéle-
néni pfiblizovacimi liniemi apod. V exponovanych polohach, kde se obyécejné takové
porosty nachézeji, je zvySena péce o podrost, ptidu, stojici stromy a ptiblizované
dfevo zvl4sté potrebna.

Mapka na obr. 2 zachycuje znaéné ¢lenity terén s kratkymi a znaéné rozvétve-
nymi tdolimi. Smér dopravy je hodné nestejnorody a vede k malé koncentraci.. Do-
pravni sité jsou mensiho rozsahu, dopravni zatizeni jednotlivych cest je daleko
mensi, nez byva u rozsahlych gravitaénich celkt. Proto neni mozno dobie vybavii
ani hlavni cesty a dievo se dopravuje na cestach nizsich typt. Tyto okolnosti maji
ovsem rozhodujici vliv i na techniku provozu a jeho hospodarnost. Je tudiz ptiro-
zené, ze v takovych terénech se spise najdou nesnadno pristupné vétsi oblasti,
v nichz se uchovaly mytné porosty. Kvalita porostii v tomto terénu nebyva tak dobra
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2. Legenda je u obr. 1.

jako na rozlehlych aboéich dlouhych ddoli. Doprava (i kdyZ bez automobild, vétsi-
nou v zimé po snéhu) je na krat$i vzddlenosti mozna a vede k jednotlivému uzit-
kovani pfedev§im dfevin a stromu lepsi kvality. Timto zptisobem se ztratily z vét-
S§iny odlehlych porosti v horach javory, nejleps§i kmeny na vyrobu Jindele aj.
dévno pfed tim, nez doslo k pravidelné té&zbé. Tyto porosty maji pak napadné velky
podil palivového a viibec rovnaného diivi.

Také v tomto piikladé se zpfistupnéni fidi stejnymi z4dsadami jako v prvém
pfikladé. Ponévadz dosavadni cesty v jiz zpfistupnénych (spodnich) éistech lesa
jsou skromnéji vybaveny co do jejich kvality a tudiz i provozni zpisobilosti, musi téz
nové planované cesty byt obdobné a je§té jednoduseji stavéné a je mozno ve vétsi
mife pouzit i pfenosnych lanovych mechanismi s doéasnou funkei.
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V éasti A se Gdoli v horni ¢asti rozdéluje na tfi pfiblizné stejné velké diléi gra-
vitaéni oblasti a do dvou z nich zasahuje komplex Spatné pfistupnych horskych lest
obsahujicich mytné porosty. Udolim az takika po spojeni viech tii &asti vede sil-
nice pfiméfené vykonnosti (bod m na mapé¢). Odtud pokracuje (az k bodu n) azka
zpevnéna cesta a dale pouze vyjezdéna, ponékud upravena cesta podél potoka (o).

Les, ktery se ma zpfistupnit (diléi gravita¢ni oblast A:) lezi nad mladym po-
rostem u cesty, takze by bylo skodlivé ptiblizovat gravitaci po svahu pres néj na
velkou vzdalenost. Svah je prikry, ale plochy bez vét§ich zafezti a dzlabin. Pro
praci buldozeru je vhodny. Planuje se zfizeni izké zemni cesty na hranici mezi mla-
zinou a starymi porosty, tedy jejich podchyceni cestou, ktera vyusti na adolni silnici
asi v misté m. Vyklizovani k této cesté z blizkych mist smykdnim po zemi a ze
vzdilenégj§ich malymi lanovkami. Severni cip plochy, ktera pfichazi v dvahu, se
popt. vyklidi pomoci spojky nové podchycovaci cesty s tdolni cestou (v bodé p).
Obtizna pfistupnost starého porostu je zptsobena nejen dalekym pfiblizovanim do
udoli, ale také tim, Ze svah pod nim byl dfive vykacen a les je tu jiz obnoven. Kdyby
se dfevo priblizovalo gravitaci po zemi, jak je to v né&kterych krajinach obvyklé,
byla by mlazina pravdépodobné z vétsi ¢dsti znicena.

A;: Svah nad tdolim aZ po kétu 839 je opét rozdélen jako Ai. Dole je mlazina
a priblizné v horni poloviné jsou mytné porosty. Sklon svahu je viak znaéné mir-
néjsi. Zptistupnéni celého abo¢i se dosdhne prodlouZenim tdolni cesty od bodu m
k bodu r tizkou zpevnénou cestou, ktera se spoji s mytnym porostem nékolika pfi-
blizovacimi liniemi stdlého charakteru v boénych tdoli¢kach (v 1été bezvodych)
a podchycenim jizniho cipu cestou na rozhrani mezi mlazinou a hornim starym
porostem. Vyklizeni je mozné kofiskymi potahy nebo traktory s navijakem. Taktéz
kombinace koné-traktor je tu vyhodna, pfi¢emZ traktor obstara vyvoz dieva ve
svazich po cesté mr na prekladisté u bodu m. Na mirném svahu a pfi vleku po zemi
je mozno pfiblizovat bud celé kmeny, nebo jen pilené kmeny. Na tomto terénu
nemusely by pfi dobré praci vzniknout zadné velké skody ani na podrostu, ani na
stojicich stromech a ptiblizovaném dievé.

V gravitaéni oblasti B jsou tfi dil¢i oblasti (Bi, Bz, Bs), které zahrnuji nej-
vétsi Casti dosud nepfistupnych porosti. Oblast B je primarné zpfistupnéna tdolni
cestou, kterd je az po bod a tak zpevnéna, ze snasi slabsi celoroéni dopravu, po-
kracuje slabéji zpevnénou tzkou cestou (do bodu b) a dosahuje zavéra adoli vy-
jezdénou koleji ob¢asné upravenou pro dopravu povozy. Tato cesta napomohla téz
vytéZeni spodni ¢asti svahu po celé délce v By a Bz, takze je tim nyni ztiZeno beze-
§kodné pfiblizovani dfeva po svahu. VytéZeny pas (nyni jiz uplné zarostly) je skoro
1000 m 8iroky a spolu se §ifi mytnych porosti by byla pfibliZovaci vzdilenost prili§
velka. I z toho divodu je tfeba manipulaéni plochu dopravné samostatné vyfesit.

Pro dopravu dieva z dil¢i oblasti B: je tfeba pfedem prodlouzit zpevnénou vozovku
az k bodu ¢ (asek be).

Biy: Pramenna oblast bo¢niho potoka tekouciho pf¥iblizné k bodu ¢ je protkdna
véjifovité se rozchazejicimi potiicky, které pomérné mirny svah rozbrazdily a pfitom
na spodu zabahnily. Jsou to v horach fidce se vyskytujici plocha nahorni prameni$té
na mapé pod kétami 839 a 802, kde by bylo obtizné stavét pfiblizovaci cesty trva-
lejsiho razu. Je vSsak mozno snadno zfidit ddolni vyvozni cestu se zpevnénou vo-
zovkou asi od bodu ¢ na cesté v hlavnim udoli k bodu d, kde se skoro vsechny pra-
meny a poticky stékaji v Gpadliné na mocale. Terén a jeho sklon umozni snadné
a rychlé odvodnéni plochy vhodné polozené pro zfizeni skladu dfeva, na ktery
mohou ustit jednotlivé paprsky lanového jefdbu prekladaného véjifovité pres celou
§itku Gzemi mezi kétami 802 a 839. Vyvozni traktory mohou vozit dfevo pfimo
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z mista d k ddolni cesté v bodé ¢ atd. Kmeny se musi kratit. Prace na mirném
-svahu muzZe vSak byt Setrna. Vyuziti lanového jefabu dobré. Priblizovani dfeva pod
lano se zajisti vhodnymi zplisoby béznymi v dané krajiné.

Bj: Zaujima horni okraj dost pfikrého svahu ze severovychodni strany (pod
kétou 794) a je stejné jako By rozdélena. Mytné porosty jsou vSak znaéné uz§i. Je
tfeba je podchytit pfiblizovaci cestou a tuto spojit svaznici s tdolni cestou (asi
v bodé e). Tato cesta by mohla byt ponékud prodlouzena po obvodé porosti do
oblasti By, aby podchytila tézbu z nejspodnéjsi ¢asti, odkud bude nesnadné pfiblizo-
vat kmenovinu pod lanovy jefdb. Dievo z porostu k podchycovaci cesté je mozno
priblizovat na blizko ruénim spou$ténim a na vétsi vzdalenosti traktory s navijaky
z postaveni na cestich a liniich. Kmeny je lépe kratit kvili Setrnéjsimu spousténi
a pfitahovani lanem. Vzhledem k terénu je zde mozno ocekavat pii dopravé ztraty
na kvalité dfeva.

Bs: Udoli bylo zpfistupnéno vyjezdénou koleji, kterd nemtze slouzit uz ani
pro Setrnou dopravu korfimi. Proto je potfebné nahradit ji zpevnénou pfibliZovaci
cestou schopnou pro vyvoz traktory, na kterou by tustily lepsi pfiblizovaci cesty
(stalé priblizovaci linie) vedouci do nékolika boénych dolinek. Tyto cesty by byly
doplnény nékterymi dal§imi pfiblizovacimi liniemi vedenymi od nich §ikmo po
svahu tak, aby bylo mozno pfibliZzovat kmenovinu traktory s navijdky z postaveni
na cestach. V nékterych ¢astech by bylo lépe pouzit malych lanovek.

Souhrn

Stejnomérné zpfistupnéni porostd umoziiuje nejlepsi hospodarné vyuziti lesa.
V nékterych naich odlehlych krajinach, zvlasté v horach, se dosud nachézeji ¢asti
lesti a porosty, které jsou velmi nesnadno pfistupné, ponévadz pro nakladnost a ob-
tiznost terénu nebyly cesty prodlouzeny az k nim. Nehospodarny vyvoz je vytadil
z provozu a dosud nejsou fadné ani obhospodaiovany, ani uzitkovany. Nedostava
se jim pravidelné pé¢e a namnoze jsou prestarlé.

Snahy po zapojeni takovych ¢asti do hospodateni narizeji pfedevsim na nut-
nost vystavby cest a na potiebu velkych investic, aby bylo mozno tézit hospodarné.

Clanek se zabyva pravé témito okolnostmi a ptiklady doklad4d vyznam a du-
‘sledky zpfistupnéni lesti. RozliSuje pfitom pFirozené lesy (obycejné vice méné pra-
lesy) a lesy hospodaiské, jaké jsou v CSSR a ve stfedni Evropé. Uvazuje vliv
pfirodnich podminek, terénu, zptisobt hospodateni atd. a dovozuje, Ze vétsinou to
nemusi byt dkoly mimoradné obtizné a nakladné, postupuje-li se zdsadné z hle-
disek vseobecné ekonomickych.

Na piikladech typickych, ¢asto se vyskytujicich terénnich poméra v horach
se prevadéji nékterd schematicka feSeni zpfistupnéni porostii priméfenymi pro-
stfedky, které umozni prici v soucasné dobé a popt. mohou slouzit i trvale. Sou-
Casné se popisuje pfislusnd vhodnd technologie prace pfi tézbé a dopravé dieva.

3aTpyAHEeHHA ¢ TPYAHONOCTYIHEIMY HacaiKJIeHUAMM

Co3jlanne paBHOMEPHOTO ZOCTYNA K MOPOCHAM TIPEeJOCTAaBIAeT BOIMOQIKHOCTL HaM-
JIy4LIei SKOHOMUYECKO SKCIIIYaTalUy JIeCOB. B HEKOTOPBIX HAIIMX OTNAJNIEHHBLIX MECT-
HOCTAX, 0COGEHHO B ropax, 0 CHX TIOP HAXOAATCA y4YaCTKH JIECOB M MOPOCIHE, JCCTYII
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X KOTOPBLIM BeCbMa 3aTPy/HEH, TaK Kak BBUJAY 3HAa4YUTEJBHBIX PAaCX0/I0B ¥ CJIOZKHOTO
pesbecha MECTHOCTH JIOPOTH HE MPOKJIAaALIBAJIUCE HEMIOCPEACTEeHHO K HIMM. HeskoHoMma-
HOCTB BBIB0O3a@ BbIBEJIA MX M3 SKCIIyATALMU M OHy A0 CUMX IIODP HAXOJATCA B IIJIOXOM CO-
CTOSIHMM ¥ He MCIONB3YITCA. VIM HejocTaer PeryJApHOT0 yXoAa M HaCaxKJAeHWA 3T
3a4acTylo NpecrapelbIe.

CrpeMJyieHMe BRJIOYHTL II0/00HbIE YYaCTKM B XO3AMCTBO BCTPEYAET IIPENATCTBUE
NpezKJae BCero B HeoODXOAMMOCTy IMPOKJIAAKMU JOPOT U B NOTPEOHOCTM 3HAYUTEJBLHBIX- Ka-
TIATAJIOBJIOZKEH UM, YTOObI MOZKHO OBLIO HNPUCTYNMTL K PALlMOHAJBHOM OKCIIIyaTaLiH.

Crarhba KacaeTcsad MMEHHO 3TMUX YCJOBMII m HA IIpMMepax II0Ka3bIBaeT 3HA4YeHUE
U pe3yabTaThbl CO3JaHMsA AOCTYIOB K JiecaM. B craThbe pasjmyaloTcsd NPUPOAHLIE JIECA
(0obbryHO DOJIEe MMM MeHee NEeBCTBEHHBIE Jieca) M Jieca 9KOHOMHUUECKMe, KAKUe HaXOAATCA
8 UCCP un B nentpaasHoii Espomne, IIpuHMMaeTcs BoO BHUMAHUE BIMsAHIIe IPUPOJHBIX
YCJIOBMI1, MECTHOCTH, Cr0cOo0 BeIEeHMA XO3[AMCTRA i T. J. U BbIBOAUTCHA 3AKJIOYEHHUE, YTO
B OONBINMHCTBE CAy4YaeB 9TO He JOJKHbI ObITL 3aZa4yi YPEe3MEpPHO TPYAHbIe ¥ JOPOTC-
CTOALLME, ecJM B OCHOBHOM IPHJAEPIKMBATHLCA OOL[ETIPMHATHBIX 9KOHOMHYECKUX
B3TVIA0B.

Ha npumepax TUIMYHBIX, YacTo BCTPEYAKIMXCA PeJIbeHBIX YCIOBMII B ropax
moKa3aHbl HEKOTOPbIE CXEMATH4YEeCKME PEILeHNA JOCTYIIOB K HACaxKIAEHMAM TPy IpUMe-
HEHHHM COOTBETCTBYIOILMX CPEJACTB, KOTOPbIE IIO3BOJAIOT paboTaTh B HACTOALLEE BpPeMd,
a TIpM Cay4Yae MOTYT CJIYKHTh IOCTOAHHO. OJHOBPEMEHHO ONMChIBAETCA COOTBETCTBYIO-
11asa 1esiecoobpasHas TEeXHOJNOTMA TPyJa Ipu A00bIYe U TPAHCIIOPTE IAPEBECHHBI.

Sorgen mit schwer zuginglichen Bestinden

Die gleichméaBige AufschlieBung ermoglicht die beste dkonomische Ausniitzung
der Wilder. In manchen abgelegenen Gegenden, besonders im Gebirge, gibt es Be-
stdnde, die noch immer sehr schwer zugénglich sind, weil die Wege wegen allzu-
hoher Kosten und Terrainschwierigkeiten nicht bis dorthin verlidngert werden konn-
ten. Solche Bestinde bleiben aus dem Betriebe ausgeschaltet und konnten bisher
nicht ordentlich bewirtschaftet und genutzt werden. Sie entbehren der Pflege und
sind oft auch tliberstindig.

Ihre Einbeziehung in die Bewirtschaftung stoBt auf die Notwendigkeit des We-
gebaues und auf groBen Investitionsbedarf, wenn die Holznutzung wirtschaftlich
werden soll.

Der Verfasser befaf3t sich eben mit diesem Prchlem und fiihrt Beispiele an,
um die Bedeutung und Foigen der Waldaufschlieung mnahezulegen. Dabei unter-
scheidet er Natur- und Wirtschaftswilder (zur ersten Gruppe gehéren mehr oder
weniger Urwilder, zur zweiten die in der CSSR und im Mitteleuropa befindlichen
Wailder). Ferner erwigt er den EinfluB der Naturbedingungen, der Geldndegestal-
tung, der Bewirtschaftungsart usw. und weist nach, daBl es sich in der Mehrzahl
der Fille nicht um auBerordentlich schwere und Kostspielige Aufgaben handeln
mufB}, soweit man sich grundsétzlich an allgemeine o©konomische Gesichtspunkte

473



hilt. Dabei darf man die AufschlieBungsmethoden, auch in bezug auf die bisher un-
geniigend genutzten Bestéinde, nicht auBlerachtlassen.

Anhand von typischen Gebirgsterrainbeispielen werden einige schematische
Losungen der WaldaufschlieBung mit angemessenen Mitteln, welche die Arbeit gegen-
wirtig ermoglichen und event. auch weiterhin dauernd verwendbar bleiben, er-
wahnt. Gleichzeitig wird die geeignete Arbeitstechnologie der Nutzung und des
Holztransportes beschrieben.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) LESNICTVI 1961 - CISLO 5

Novy zpusob ziskavani modfinového semene bez drceni SiSek
a jeho vyuziti v naSem luStirenském provozu

HoBelii crioco® nmosyueHMs1 céMAH JINCTBEHHMIIb! 6€3 IPo6ieHus ImuIex
M ero MCIOJIb30BaHHE B HAIEeH JYIMIbHOJI NMPaKTHKeE

A new System of Larch Seed Gaining without Cone Crushing and its Use in our
Extraction Plants

Inz. Josef KALAB
Vyzkumny iustav lesntho hospoddfstvi a myslivosti CSAZV, Zbraslav-Strnady
Vyzkumnd stanice Kftiny

Doslo dne 2. XII. 1960

Uvod

Otéazka ziskdvani modfinového semene nemélo zaméstnavala lesniky a seme-
nafské odborniky ve viech zemich, kde se tatc cenna d¥evina vyskytuje. Kromé
starosti s opatfovanim co nejvét§iho mnozstvi kvalitnich §iSek jako suroviny pro
zpracovani v semenatskych zavodech bylo téz nutno se starat i o jejich hospodarné
zpracovani, aby se dosdhlo co nejvétsi vytéze semen.

K zajisténi nejvétsi vytéznosti a kvality semene je zapotiebi dodrzovat dobu
sbéru §isek, spravné je skladovat a spravné je i zpracovavat. Pravé toto zpracovani
neboli lu§téni 3i§ek zpisobovalo znaéné ztrity semene, nebot pomicky a celd tech-
nologie byly nedokonalé, takZe semeno se jednak vSechno ze §iSek neziskalo, jed-
nak se ho znacna ¢ast soucasné mechanicky poskozovala. Proto byl od roku 1953
tenio problém tefen jako vyzkumny tkol, jehoz vysledky chci ve své préci zve-
fejnit.

U nas i v zahrani¢i byly pro zpracovdni modfinovych $§isek navrhovany,
zkouseny a ojedinéle i zavadény riizné zptsoby a technologické postupy. Ucelem
vech mélo byt vyfe§emi zpisobu, jak ziskat viechno nebo téméf vSechno semeno
ze §iSek s co nejmensimi ztratami. Slo o zpracovani modfinovych §iSek po vysu-
Seni, aby se ziskal i zbyvajici, a to je§té znaény podil semene ze §isek. V poslednich
letech se u néds i v zahrani¢i prakticky ustalily dva lustirenské zptsoby: drceni
nebo odirdmi vysuSenych §iSek a lu§téni §iSek v otoénych bubnech.

Drceni nebo odirani vysuSenych §isek

Nase semenatské zavody v Ceskych Budéjovicich (s pobotkou v Janovicich)
byly vybaveny drti¢i §iSek, v Liptovském Hradku pak novéjsim strojem, ktery
§isky odiral az na vieteno,
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Drti¢e z Ceskych Budé&ovic i Janovic pracovaly tim zplsobem, Ze se vy-
susené §isky dostdvaly mezi otoény zubovy kotou¢ a zuby pevnych nozi, které
se daji k otoénym nozim ptiblizovat. Sisky byly doslova roztrhavany na vétsi nebo
mensi ¢astice podle nastaveni staciondrnich zubt vuéi otoénym, pficemZ semeno
vypadavalo. Tento proces bylo nutno nékolikrat opakovat za soucasného triérovani
ziskané drté, nez se uvolnila viechma (Udajné) semena obsazena v S§iskach

(obr. 1).

1. Sigky z drti¢e. Snimek
Novak

Omilanim zpracovavané §isky v Liptovském Hradku a pozdéji i v Janovicich
nebyly sice roztrhavany jako v predeslych pripadech, byly viak stejné nésilné odi-
rany az na vreteno. I zde bylo tfeba cely proces opakovat. '

Ve vsech téchto pripadech dochazelo ke znaénému poskozovani semen, a to:

1. Zjevnému, které se dalo pti rozborech semene zjistit. Casto bylo semeno
nozi aplné roztrzeno nebo poskozeno.

2. Latentnimu, které se nedalo ¢asto pfi rozborech postihnout okularné. Spo-
¢ivalo v tom, Ze znacna ¢ast semen byla otladena nebo umacknutim tak narusena,
ze semena jiz nevykli¢ila Projevovalo se tedy toto poskozeni ve snizeni procenta
klic¢ivosti, resp. i ve vyskytu vétsiho poctu semen odumfielych pfi kliceni.

Stuperi tohoto mechanického poskozeni byl velmi rizny. V §irokém primeéru
byl uvadén kolem 4 %, dosahoval viak v mnohych ptipadech osmi i vice procent,
jak lze z rozbori vzorkl semen zasilanych semenafskymi zdvody semenatské kon-
trole vyzkumného dstavu zjistit. AvSak anj tato zjiSténi mechanického poskozeni
nebyla spravna. Poskozeni bylo mnohem vétsi, protoze mechanické poskozeni bylo
zjistovano az u vydcisténého semene, z néhoz znaéna cast pulek a poskozenych se-
men byla ¢i§ténim odstranéna, Tak se stdvalo, ze semeno i zna¢né mechanicky
poskozené mohlo byt po fddném nékolikandsobném ¢isténi (fukarovalo se az deset-
krat) uznano tfeba za neposkozené nebo mélo poskozené..

Mechanické poskozovani semen nebylo viak jedinym nedostatkem, ktery sni-
zoval ekenomické vysledky. Néco semene zistdvalo i v roztrhanych §iskach, o kte-
ryzto podil se snizovala celkovd vytéz — sypavost. Pfi této technologii zpracovani
sisek vznikalo také mnoho tlomkt ze §igek, které se vdhové i tvarové od semen
mnoho nelisily, takze je nebylo mozno oddélit od semene ani mnohonasobnym ¢is-
ténim na fukarech (zemédélskych mlyncich). Byla proto dosahovina pomérné niz-
k4 primérna kone¢na ¢istota semene (asi 50 az 60 % ), takze nase velmi’ kvalitni
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a hledané modfinové semeno nemohlo byt doddvdno na zahraniéni poptiavky, po-
névadz nedosahovalo pozadované 80% Cistoty.

Rovnéz celkovd manipulace se semenem, jako je baleni, expedice a sklado-
vani, byla ztizena, ponévadz bylo zapotfebi mnohem vice obalt, prace a skladova-
ciho prostoru.

LusSténi SiSek v otoénych bubnech

Bubnového lusténi modiinu se v nasich semenafskych zavodech nepouzivalo.
V mens§im méfitku se timto zpisobem lustilo pouze pfi semenatské kontrole apod.
V zahraniéi je viak bubnové lusténi znamo i v luStirenském provozu.

Zalezi v pozvolném, ba mozno tici velmi zdlouhavém, nendhlém obrusovani §upin
vysusenych $isek. To se provadi v rczmérnych otoénych bubnech neustidlym pte-
sypavéanim, pfi¢emz se §isky omilaji navzajem o sebe a o draténé stény bubnu, se-
meno se pozvolna uvoliluje a vypaddva sténami bubnu. Ziskané semeno neni me-
chanicky poskozeno, jak byva v drti¢ich nebo omilaéich.

Toto lu$téni musi probihat ve vytdpéném prostoru, aby se §isky znovu ne-
uzavtely. Trva dlouho, nékdy deset i vice hodin, aby bylo ziskano ze $iSek vSechno
semeno. Tim se rovnéz prodluzuje doba pobytu semen v horkém prostiedi, coz
zpisobuje, ze semena diive vypadla se od pozdé vypadlych znaéné li§i stupném
vlhkosti, coz neni pfiznivé pro skladovani osiva. '

Z bubnu kromé semen vypadavaji i ulomky $ifek a prach, takie masledna
manipulace je vzhledem ke znaénému podilu téchto pfimési rovnéZz obtizna.

Postup vyzkumnych praci

Z pravé uvedenych zptsobi a zkuSenosti z nich ziskanych vyplynul poza-
davek na vyzkumné vyfreSeni tohoto problému, aby naSemu semendfskému pro-
vozu byl brzy dan takovy technologicky postup zpracovani mediinovych §isek,
ktery by jednak odstramil dosavadni nedostatky — jako zna¢éné mechanické posko-
zovani a nizkou ¢istotu semene — a byl ihned pouzitelny v provoznich objektech
nasich semenatskych zavodii. Rovnéz bylo nutno respektovat i pozadavek provozu
na vykonovou kapacitu, kterd by odpovidala kapacité jak pfedchézejicich operaci
(suSeni §iSek), tak i operaci naslednych (odkfidlovani a ¢isténi semene).

Od ptvodniho planu ma zdokonaleni nékterého z naSich dosud uzivanych
zptisobii a pak jeho zavedeni do ostatnich lustiren bylo nutno upustit, nebot ani
jediny trvale nezarucoval sniZeni mechanického poskozeni aspoil na maximélni
vysi 3 %, jak to pripousti CSN 48 2121,

Proto byly vsechny star$i principy opu§tény a hleddn novy zpusob. Pfi tom
muselo ziistat zakladnim poZadavkem nejen snizeni mechanického poskozovani se-
mene aspoil na 3 %, ale i zvyseni vytéZnosti (sypavosti) semene a téz i jeho ko-
necné cistoty.

Odboma literatura domaéci i zahrani¢ni neuvddéla Zadné ihned pouzitelné
feSeni. U nds i v zahrani¢i byla sice uverejtiovana cela fada zkuSenosti a navrhi
na nejriiznéjsi zpisoby lu$téni modrinovych $isek, to vSak nevyhovovalo jednak
lustirenskému provozu viibec, a tim méné nagim stavajicim lustirndm. Bylo tedy
tieba vlastniho ideového fefeni, a to jak z hlediska technologie, tak i z hlediska
nového mechanismu.

Vychodiskem zde byly poznatky z praxe lusténi na drtic¢ich nebo omilacich
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a v otoénych bubnech. Prvni zptsob byl rychly, ba mozno fici radikalni, nasilny
a nekvalitni, druhy zdlouhavy, nenasilny a kvalitn&j3i, avSak s ohledem na za-
vedeni ve vét§im mé¥itku pro nas lustirensky provoz v té dobé nevyhovujici. Byl
proto hleddn kompromis mezi uvedenymi obéma zpisoby, ktery by si zachoval
kvalitu bubnového lu$téni, avsak byl rychlej§i, vykonnéjsi a tudiz pouZitelnéjsi
pro ckamzitou potfebu nasich lustiren.

Lusténi §iSek ve vytrasacim bubnu

Uvedenymi dedukcemi se postupné dospélo k zasadé vyuzit principu uvoliio-
vani semene z vysou§enych §iSek nenasilnym obrusovanim jejich Supin, pokud ne-
bude viechno semeno uvolnéno, tj. bez drceni nebo odirani. Tento kompromis mezi
drtiCem a otoénym bubmem se stal vedouci myslenkou, jejiz sprdvnost byla jak
predb&Znymi teoretickymi predpoklady a vypoéty, tak i pozdéji postupnou realizaci
neustale potvrzovéna.

Prvni realizaci tohoto postupu byl ndavrh Fe§eni a koneéné vyroba funkéniho
modelu tzv. vertikdlniho vytfdsace (obr. 2). Ucelem tohoto modelu
bylo ovéieni moznosti rychlejsitho obruSovani upin aZ po mez, kdy se poé¢ne obje-
vovat nebo stupifiovat mechamické poskozovani semen, pfiéemz byl k obrufovanri
zvolen pohyb kmitavy, nikoliv otoény, protoze u tohoto pohybu mame k dispozici
dva faktory, které mohou spolupiisobit na Géinnost obrusovéni. Je to délka kmitu
(amplituda) a pocet kmiti na ¢asovou jednotku (frekvence). Naproti tomu u jed-
noduchého otoéného pohybu mame k dispozici pouze faktor jediny, tj. podet otacek
za ¢asovou jednotku. Tento teoreticky predpoklad se plné potvrdil pfi prvnich
zkouskach modelu.

Model vertikalniho vytfasace pra-
coval analogicky jako ¢ast soustroji
svislého pistového motoru. Pist zde
predstavovala plechova vélcovita, svisle
postavend, tzv. vytfasaci nadoba (bu-
ben), kloubové uchycend ojnici na ho-
tejsi zakladné. Spodni zikladna (dno)
byla perforovdna po zpiisobu zemédél-
skych sit s otvory 3 X 20 mm. Druhy
konec ojnice byl uchycen otoéné ¢epem
na diskovém setrva¢niku. Cep bylo
mozno v radidlni draZce setrvaéniku
nastavovat a tim ménit jeho excentri-
citu a z toho plynouci zdvih vytidsa-
ciho bubnu. Setrvaénik byl pevné usa-
zen na hiideli pohdnéném od elektro-
motoru klinovym femenem pres dvé
CtyTstupiiové femenice, které umoziio-
valy pfesunutim femene do rtizného
stupné zménu otdcéek hfidele setrvac-
niku a tim i rychlost kmitdni (frekven-
ci) vytfasaciho bubnu. Prvni praktické
ovéieni téchto teoretickych pfedpokladii
bylo uskuteénéno se zminénym mode-
lem v Kunovicich koncem roku 1953

2. Model vertikdlniho vytiadsace. Snimek 33 g
Kalab a pokusy pokracovaly i v roce 1954,
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Do vyttdsaciio bubnu bylo nasypdno asi 2 kg vysuSenych modfinovych §i-
ek, ¢imz byly zaplnény asi tfi ¢tvrtiny prostoru. Po zapnuti elektromotoru kmita
buben i se §iskami nahoru a doli a vykoniva pravidelny harmonicky pohyb zna-
zornény na obr. 3.

Sisky sleduji drdhu bubnu az do okamziku, kdy jeho zpomaleni {(zrychleni)
je v&tsi nez zpomaleni (zrychleni) v &isledku zemské p¥itazlivosti. Tento bod je
dan prise¢ikem pfimky zrychleni zemského a kfivkou zrychlemi bubnu. Sisky
tedy prestanou sledovat drdhu bubnu v okamziku, kdy rychlost volného padu (Gt)
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3. Prubéh drahy x bubnu a $iSek, rychlosti ¥ bubnu a zrychleni j bubnu v zavislosti

na uhlu otoéeni vystredniku (r = 0,15 m, n = 200/min.); g = zrychleni zemské, gt =
rychlost volného padu
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je te¢nou ke ktivce rychlosti bubnu (v). Sisky za¢nou opét sledovat drdhu bubnu
v okamziku, kdy drdha horni (dolni) zakladny sloupce §isek se stfetne s drahou
vika (dna) bubnu. To se projevuje narazy, jejichz velikost zdvisi jednak na mnoz-
stvi §iSek v bubnu (jez se v pribéru vytfdsani meéni), jednak na kmitaci rych-
losti bubnu (poéet otacek a zdvih). Pro praktické ovéfovani aéinku vytfasani bylo
proto pouzito rtiznych otacek (140 az 200 M min.) a zdvihu (30 az 40 cm). Prabéh
okamzitych rychlosti bubnu pfi téchto otackach a zdvihu je znazornén na obr. 4.
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4, Pruibéh okamzité rychlosti bubnu v zavislosti na ¢ase. ——— zdvih 30 cm,
— ——— zdvih 40 cm

P#i vétsich rychlostech bubnu bude lu§téni rychlejsi nez pfi niz§ich, coZ potvrzuji
i praktické zkousky, pfi nichz bylo stale sledovano i mechanické poskozeni semene.
Praktické vysledky téchto zkousek jsou uvedeny v tabulce I.

V tabulce neni uveden tdaj o sypavosti semen, ponévadz nebylo Géelem zkous-

I.
Doba Procento semen Prumérné procento
potieb-
; Pocet na pro T mechanicky
Zdvih otacek uplné tistych poskozenych ; mgcha-
vem : s Cistych ; nicky
Za min. | Vylus nedistot osko-
téni semen posk
) 1. II. 1. II. zenych
vmin. | rozbor | rozbor | rozbor | rozbor semen
40 200 15 44,0 43,4 1,3 1,5 43,70 54,90 1,4
180 20 49,3 50,2 1,1 0,8 49,75 49,30 0,95
160 25 49,8 49,8 0,5 0,7 49,80 | 49,80 | 0,40
140 30 42,51 42,7 0,6 0,6 42,60 56,80 0,60
30 200 15 47,0 47,0 1,6 1,6 47,1 51,3 1,6
180 30 51,8 51,0 0,7 1,2 50,9 48,15 0,95
160 45 51,4 52,9 0,5 0,6 52,15 47,30 0,55
140 90 46,9 47,0 0,6 0,7 46,95 | 52,40 | 0,65
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ky ji v té dobé& sledovat. Dilezitym momentem bylo zjisténi, Ze b&hem lusticiho
procesu bylo ziskdano veskeré semeno obsazené v daném vzorku §isek. Je proto doba
potfebna pro uplné vylusténi a uvedena v tabulce vidy vztaZena na ziskdni veske-
rého semene z daného vzorku. Postup lu$téni byl neustile sledovan prohlidkou
sisek. Uplné vylusténi je zjevné pti dplném obrouseni $upin a% na vieteno, nebot
v takovém pfipadé se tam nemuize zidné seminko udrzet.

Modiinové semeno drzi v §iskach razné pevné. Pouhym vysuenim az na kon-
stantni vahu jich vypadlo asi 26 az 30 % v suSarné. P¥i vytfasini pak byla uvol-
fovana ipostupné dal§i semena, a to béhem 30 minut dal3ich asi 60 az 70 % semen
a zbytek se drzel v $i§kdch rtizné dlouho. Tim bylo i vysvétleno nepatrné zvy-
$eni mechanického poskozeni semen, ktera v disledku dalsiho snizovani otaéek poa
150 za minutu byla je$té néjakou dobu drzena po obnazeni v obruSovanych $iskach
a tim vystavena tfeni mezi §iskami. Vysledky zkousek v podstaté potvrdily, Ze doba
potfebnd k vylu§téni semene klesid se stoupajicimi otac¢kami, aviak soucasné se
zvétiuje mechanické poskozeni semen. Proto pfi volbé otacek bylo tfeba volit
s ohledem na mechanické poskozeni nizsi otacky i za cenu sniZeni vykonu lusténi.
Zavislost doby potfebné k uplnému vylu$téni a zédvislost stupné mechanického
poskozeni na poé¢tu otacek je zndzornéna ma obr. 5.
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5. Cas potiebny k vylusténi v zavislosti na poé¢tu ota¢ek. Procento poskozenych semen
v zavislosti na poctu otacek. —— zdvih 30 em, — — — — zdvih 40 cm

Tyto ovéfovaci zkousky byly kondny se §iskami z polesi Radim (LZ Albrech-
tice - Jeseniky) a z polesi Habrtivka (SLZ - LF - VSZ v Brné). I kdyz sisky byly
z téze sklizné a stejné dobfe vysuSeny (az na hektolitrovou vahu 17,64 a 17,9 kg),
pfece byl patrny ur¢ity rozdil v dobé potfebné k dplnému vylusténi u vzorku Hab-
ruvka, a to azZ o 8 minut. Tyto $isky byly i dfevnatéjsi.

Mechanické poskozovini semen v drti¢ich byva zptsobeno predeviim roz-
lomenim, roztrzenim, stladenim, popf. i odfenim semen. Pfi vytfasani byla se-
mena vice méné obrouSena. Pokud byly ve vytfasaném semeni zjistény i dlomky,
pak §lo nejéastéji o semena napadeni hmyzem, kterd se snadno prelomi. Casto
bylo mozno na dlomcich tuto pfic¢inu zjistit.
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Ze ziskaného materialu zbyvalo jiz jen stanovit praktické parametry a feSent,
které by vyhovélo pozadavkim lustirenského provozu, hlavné kapacitu stroje tak,
aby ho bylo mozno Géelné zafadit do naSich lu§tiren vzhledem k operaci pfed-
chézejici (suSeni) a ndsledné (odktidleni). A kone¢né bylo nutno vyhovét poza-
davku lustiren na moznost sou¢asného, ale oddéleného zpracovavani aspoii dvou
riznych partii §iSek. ZvySeni kapacity stroje bylo snadno feSitelné zvétSemim vy-
tfasaciho bubnu na Ziddany obsah a oddélené lusténi vice partii vicebubnovym
strojem.

Nutno jesté uvést, ze byl téz prakticky ovéfen teoreticky predpoklad, Ze §isky
mohou byt obru§ovany i jinymi pohyby. Byl proto realizovan i princip rotac¢ni.

Zde se vysuSené modiinové 3isky dostavaly do cirkulaéniho pohyby vlivem
odstfedivé sily, pficemz se rovnéz Supiny pozvolna obruSovaly a semena se po-
stupné uvoliiovala. I kdyz z hlediska mechanického poskozeni semen byl tento
princip proti drti¢im rovnéz nékolikanasobné lepsi — prumérné poskozeni bylo
asi 0,5 % —, pfece ho nebylo mozno pouZit pro lutirensky provoz, ponévadz stu-
peti lobruSovani nebyl u vSech §isek za tutéz dobu stejny Sisky téz§i byly rychleji
obru$ovany nez $iSky mensi a leh¢i. Tak napf. za 40 minut lusténi bylo zjisténo
u nékterych §iSek vylusténi na asi 45 %, u jingch i na 100 %. Aby byly vSechny
§isky aplné vylustény, bylo by nutno prodluzovat dobu lusténi. Byl proto tento
zplisob jako nevyhovujici opustén a pozornost vénovina opét pfimocarému kmita-
vému pohybu.

Aby mohlo byt vyhovéno pozadavku co nejrychleji zavést novou technologii
do nasich lustiren, bylo nutno jesté ovérit princip vytfdsani ve vét§im méfitku. Na
nadvoii ludtirny v Janovicich byla postavena vyfazend ramova pila. Na horni
&ast ramu byla misto pilovych listd upevnéna plechova nadoba o obsahu 2 hl s hor-
nim nasypnym a boénim vypoustécim uzaviratelnym otvorem. Dno této nadoby
bylo tvofeno ze silného dirkovaného plechu se stejné velkymi otvory jako u prvniho
modelu. Zdvih ramu byl 40 cm, otdcky od elektromotoru byly pomérem femenic
upravovany na 150 a 200 za minutu. Vysu$ené §isky bylo nutno ke stroji prinaset
ze vzdalenosti asi 60 m ze suarny, coz se ukdzalo jako mevhodné, nebot pfi
vlhkém pocasi to mélo vliv na ¢astedné uzavirdani Supin a tim ztiZeni postupu
lusténi.

Bylo vsak nesporné dokazino, Ze je mozno vytfdsdnim lustit modiinové §isky
i ve vétSim mnozstvi najednou a stejnomérné. Vysledky byly analogické s vy-
sledky u prvniho laboratorniho modelu. Nedostatkem bylo, Ze neby!o mozno vhodné
a pfistupné upevnit jeSté jednu vytfdsaci nddobu pro soucasné oddélené lusténi
ramovka misto ve svislé poloze pracovala v poloze vodorovné.

Z téchto diivodu bylo nutno zménit systém vytfasani vertikdlniho'na horizon-
talni. Novy princip tzv. horizontdlniho vytfasaée bylo oviem nutno
znovu dukladné teoreticky zvazit i prakticky ovérit. Od zaéatku bylo zfejmé, ze na
ucinnosti obrusovani Supin se nutné a podstatné podili pti svislém kmitani i vlastni
vaha §iSek, ktera se vSak postupné sniZuje, a rovnéz i tfeni $isek (vzdjemné i o sté-
ny bubnu) se také stale méni se zménou jejich povrchu, coz je matematicky tézko
postihnutelné, protoze velikost i viaha jednotlivych §iSek je podle stupné drody
zna¢né variabilni a jejich drsnost a kfehkost pak je odvisld nejen od stupné vy-
suSeni, ale i od vyzralosti (doby sbéru), lokality atd. Tyto dedukce vedly k tomu,
ze bylo nutno u horizontdlniho vytfasani po¢itat s mensi ti¢innosti lu§téni.

P¥i fefeni horizontdlniho principu mohlo byt jiz vyhovéno pozadavku oddé-

.....

sacich bubni.
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Kapacita kazdého vyttasactho bubnu byla 2 hl, tedy celkem 4 hl. Zdvih 30 cm
i otacky 150 za minutu byly podle dfivéjsich vysledki ponechany. Oba bubny
se pohybovaly vodorovmé v jedné piimce, avsak vidy opaénym smérem pomoci
htidele pohanéného elektromotorem (obr. 6).

6. Horizontalni vytiasac
— prvni zlepSeny model.
Snimek Kalab

-

Prvni funkéni ovéfeni stroje bylo vykonano ihmed po vyrobé v Oravském
Podzamku v fijnu 1953 s pouzitim modfinovych §isek dodanych z VS Kunovice
ze sklizné 1952 —1953 (Roudno).

Pro nedostate¢né vysuseni byly $isky za 1 hodinu vyluStény jen na 80 %
a bylo nutno pokracovat je§té dalsi hodinu, nez bylo dosazeno tplného vylusténi.

Mechanické poskozeni bylo celkem totéz, jaké jiz bylo zji§téno dfive u verti-
kéalniho typu, avsak doba potfebna pro uplné vylusténi se az osmkrat prodlou-
zila.

Dalsi podrobnéjsi zkousky byly provedeny koncem dubna 1954 ve VS Kuno-
vice, kde byly vhodnéjsi podminky jak pro suSeni $isek, tak i pro rozbory vzorkdy,

Vytfasani az do uplného obrouseni §upin §iek trvalo tentokrit jen 90 minut,
mechanické poskozeni bylo opét nepatrné (od 0 do 0,4 %), jak bylo ihned na
misté zjisténo podrobnym rozborem. Pokud ztstalo po této dobé je§té néjaké oje-
dinélé semeno v $iskdch, byly to vidy §isky zvlasté zdrevnatélé a semena nehod-
notnd, obyéejné hlucha nebo poskozena hmyzem.

Na dokonéeni laboratornich ovéfovacich zkousek zbyvalo je$té zjistit vliv
stupné vysouseni §iSek ma dobu uplného vylusténi. Byl zjistovan takto: Do jednoho
bubnu (I) byly nasypany $isky jen s normalni vzdusnou vlhkosti (v su§drné ptfed-
tim nevysu$ované) o vaze 33,5 kg. Byly uloZeny del$i dobu na vzdu$né suché
pudé. Do druhého bubnu (II) pak bylo ddno do stejného postoru 27 kg $isek pie-
dem v su$arné po dobu 6 hodin vysuSenych.

Po spusténi stroje byl sledovdn postup lugténi v urcitych casovych inter-
valech tak, ze byly u obou bubni vizeny davky semenné drté a ihned zjisfovano
procento mechanického poskozeni i poskozeni hmyzem. Vysledky jsou piehledné
uvedeny v tabulce II.

Ve stejnych intervalech, jak byla odebirina semenmna drf, bylo sledovano
i obrusovani §isek v obou bubnech a zji§téno, Ze mnohem pomaleji se obrusuji su-

~
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II.

Buben I — %iSky nesufené (33,5 kg) Buben IT — §isky suSené v sudrné
) (27 kg)
Doba lusténi
v min. semenna % poskozeni semennd % poskozeni
drt drt
v kg mechan. . hmyzem v kg mechan. hmyzem
5 1,00 0,1 0,2 3,830 0,1 0,6
10 0,60 0,1 0,3 3,485 0,1 0,4
15 0,60 0,1 — 1,960 0,1 0,7
25 0,70 0,1 0,2 1,580 0,4 0,6
40 1,00 0,1 0,5 1,365 0,2 0,8
70 1,00 0,3 = 1,430 0,1 0,4
100 0,90 0,2 0,7 0,855 0,1 0,1
Celkem 5,80 14,505
Pramér 0,142 0,142 0,157 0,514

piny a uvoliiuji semena ze §iSek v suSarné nevysusenych proti $iskam vysuSenym.

Po 100 minutach lu$téni byly §isky vysuSené (buben II) vyluStény téméf na
100 %. Jen ojedinéle se udrzela seminka hmyzem poskozena ve zvlasté zdfevna-
télych a smolnatych §iskach. Zbytek ze SiSek, tj. vietena s tlomky Supin, vazil
10,2 kg. Sisky pfedem nevysu$ené (buben I) byly vylustény sotva na 45 %. Zby-
nek vazil 25,5 kg. Je tedy vysledek z obou bubnii:

I — nesufené 3isky II — vysudené §isky
33,5 kg celkovy nasyp 27,0 kg
5,8 kg semenng drt 14,5 kg
25,5 kg zbytky $isek 10,2 kg
2,30 kg ztrata (prach) 2,30 kg
33,50 kg celkem 27,00 kg

I z vysledkd tohoto pokusu je patrno, ze mechanické poskozeni semen je ne-
patrné:' u §iSek nesusenych'0,142 % a u suSenych 0,157 %, prakticky bez rozdilu.

Zavazngjsi viak byly rozdily ve stupni vylusténi §isek v obou bubnech. Vy-
susené §isky byly vylustény na 100 %, nesuené pouze na 45 %, z ¢ehoz mozno
usoudit, Ze dokonalé vysu$eni §isek pied vytfdsdmim ma podstatny vliv na prubéh
lusténi a je proto nutné.

Po zminénych laboratornich ovéfovacich zkouskach byl stroj doplnén zafize-
nim na oddélovani drobnéjSich pfimési (prachu aj.) od semene a piemistén do
lustirny v Janovicich, kde za ochotné spoluprice vedoucihos. V. Fronka a jeho
pracovniho kolektivu pokracovaly provozni zkousky koncem roku 1955 a pak bé-
hem roku 1956.

Ucelem zkousek bylo vSestranné provozni provéieni nového zpiisobu v pro-
voznich podminkadch se $iskami z riznych lokalit a riizné kvality tak, jak jsou
bé&zné dodavany z lesnich zdvodi do lustiren. Rovnéz byl porovnan vykon no-
vého stroje s vykonem dosud uzivaného drtice.
potvrdily vSechny az dosud ziskané vysledky i teoretické predpoklady. Doba po-
tfebna k Gplnému vylusténi §isek kolisala od 45 do 90 minut podle stupné vy-
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suSeni a kvality $iSek a mechanické poskozeni bylo primérné 0,17 % podle roz-
borti bé&zné z kazdého lusténi konanych semenaiskou kontrolou VULHM v Uher-
ském Hradisti.

Pro srovnani vysledka vytfasade a dosud uzivaného drti¢e s nastavovacim hra-
nolem byly koniny zkousky se $iskami z LZ Albrechtice, polesi Radim, z roku
1954 —1955. Na obou strojich bylo lu§téno stejné mnozstvi, tj. 59 kg Sisek vy-
suSenych az na konstantni hektolitrovou vahu, aby kromé kvality prace mohla byt
srovnavana i doba potfebna k vylusténi.

1. Na drti¢i bylo provedeno dvoji drceni: prvni trvalo 38 minut, druhé
13 minut; celkem 51 minut. Z prvniho i druhého drceni byly vzaty vzorky semene
pro zji§téni mechanického poSkozeni semen a téz vzorky hrubého odpadu (roz-
trhanych $isek) k zjisténi stupné vylusténi. Mechanické poskozeni ¢inilo 2,1 %,
mérné nejkvalitnéjsich sisek z celkové §patné arody v letech 1954 az 1955 a drceni
bylo opakovano jen dvakrit pti velmi pec¢livém nastaveni stroje.

V hrubém odpadu vsak bylo zjisténo jesté asi 3 az 5 % semen, ktera jiz pfi-
§la mazmar, ¢imz se snizovala pochopitelné celkova vytéznost semene.

K préci drtie nutno je$té dodat, Ze u stroje nestidle pracovaly dvé Zeny,
jedna nasypavala §isky do ndsypného koSe, druhd odhrabavala semennou drt a
odnésela hruby odpad.

2. Na vytfasaci probihalo lu§téni tim zptsobem, Ze do kazdého bubnu bylo
nasypano 29,5 kg, tedy opét celkem 59 kg téchze vysu$enych $isek, a stroj byl po-
nechan bez jakékoliv obsluhy v chodu az do Gplného vylusténi $isek, coz trvalo
70 minut,

Mechanické poskozeni bylo opét pouhyjch 0,17 %. P¥i ¢isténi semene bylo
konstatovano, Ze na vytfasaci vznika méné ulomku ze $iSek, takze ¢iSténi je mno-
hem snadnéj$i a dosazitelnd konedné ¢istota semene je mnohem vyssi.

Sypavost semene nebyla sledovana, nybrz bylo dbano, aby $isky byly vidy
uplné vylustény, takze doba vytrasani byla ve vétsiné pfipadu pfi zkouskach pro-
dluZovana, aby byla zdruka dplného vylusténi. Otazka sypavosti semene bude
podrobné rozebrana dale.

Prestoze vysledky z vytfdsace proti vysledkim z drti¢a byly jednoznacéné
priznivé, takZe jiz nemohlo byt pochyb o ptednostech tohoto principu, bylo jesté
porovnavano prumémé mechanické poskozeni semene z drti¢i '(pramér z 80 roz-
borti vzorkli) a z vyttdsaée (primér z 28 rozbort). Primér z drti¢d za leta 1954
az 1955 byl tehdy znaéné nizky, nebot §lo o rozbory semene urceného pro export
(Liptovsky Hradok), a proto vice poskozené partie byly vylouceny. Presto viak
tento §iroky pramér z drti¢a byl 3,77 % pro ceské kraje a 2,14 % pro Slovensko,
veelku 2,755 %; u vyt¥asaée byl opét pramér 0,17 %

Bylo tedy u vytiasace primérné mechanické poskozeni o 2,57 %, tj. 14,4krét,
mensi.

Vysledky vyzkumu

Tim byl skonden vyzkum a ovéfovani nového zplsobu ziskavani modiino-
vého semene bez drceni $isek a ptistoupili jsme k realizaci vysledki zavedenim do
bézného lustirenského provozu.

Béhem roku 1957 bylo na tomto stroji zpracovédno jiz pres 20 000 kg modii-
novych §isek, a to opét s plnym tspéchem, nebot mechanické poskozeni semene
nedosahlo v priméru ani 0,5 %.

Soucasné byla v této dobé na zakladé ziskanych zku$enosti z provozniho na-
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sazeni vytidsae a s ohledem na pozadavky lustirenského provozu provedena spe-
cifikace a navrh na vyrobu dvou typu vytidsace:
a) pro hromadny lustirensky provoz s kapacitou jedné méplné 4 hl;

uuuuu

a védecké laboratofe s kapacitou 20 az 50 1 ifek a s odsdvacem prachu a ¢astic
drobnéj§ich nez semena.

V obou piipadech byl planovin stroj aspoii dvojbubnovy, aby bylo mozno
soucasné oddélené lustit dvé riizné partie.

7. Dva velké sériové vy-
trasad¢e lustirny v Jano-
vicich. Snimek Novak

- Velky vytfasa¢ (obr. 7) byl po konstrukénim reSeni u VS Kitiny béhem
roku 1958 dan do vyroby u KSL Brno, Strojni zavod Svitavy, v péti kusech. Po-
¢atkem roku 1959 byly dodany dva stroje do Liptovského Hradku, jeden do Ces-
kych Budéjovic a dva do Janovic. Jako prvni byly uvedeny do provozu oba vy-
tftdsace v Janovicich hned pocatkem roku 1959 a pak nasledovaly dalsi, takze
bohat4 tiroda modfinu z roku 1958 byla jiz na téchto strojich zpracovavéna.

Maly vytiasaé (obr. 8) byl pro medostatek jiné vyrobni i konstrukéni kapacity
vyroben svépomoci ve vyrobné Mistniho hospodafstvi v Kanicich u Bma ve dvou

8. Maly vytrasac¢ pro la-
boratorni ucely. Snimek
Novak
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exemp!afich, a to jeden pro LF V8Z, katedru pésténi lesti v Brng, a druhy pro se-
menaiskou kontrolu CSAZV - VULHM Uherské Hradi§té; oba o kapacité 20 1.
Dalsi zdjemce nebylo mozno pro nedostatek vyrobni kapacity dosud uspokojit.
I tyto malé stroje byly ihned dany do provozu a pracuji bezvadné.

Tim byly realizovany vysledky vyzkumného tkolu a zavérem uvedu jesté
konkrétni vysledky, jakych tim bylo v CSSR pti zpracovivani bohaté tirody modfinu
z roku 1958 az 1959 dosazeno ve srovnani s lety pfedchozimi.

V Ceskych krajich bylo zpracovano 349 668 kg modfinovych §isek s velmi dob-
rym vysledkem, ktery byl zvefejmén v Lesnické praci ¢. 4 z roku 1960 nafimi
semenaiskymi odborniky s. Jaro§em a inZz. Kasalicky m v ¢lanku Co vy-
plyva z arody modiinu 1959. V tomto ¢lanku je téz uveden tabelarni ptehled kva-
litativnich ukazateli semene jednak podle stupné urody, jednak podle zptisobu
zpracovani a priméry z rozbort vzorki (provedeno semenaiskou kontrolou VULHM
v Uherském Hradi$ti) viech zpracovanych partii v lustirné v Janovicich za po-
slednich osm let, kde byla zpracovdna vét§ina trody z roku 1959. Vysledky isou
piehledné sestaveny v tabulce III. '

III.
Poskozeni Viha Ener- Semena Polet
_ | Sypa-|x. - gie Kli¢i- [—————|Obsah | Zivota-
1}3{3 vost S ‘3‘3, g;:;_ hmy- sig?e(:x klici- vost | Spat- | hlu- | vody | schop-
v % 9 nicka | Zem - vosti v Y% na cha | v 9 nych
Yo | v % g v % v% | v% semen
1952 | 7,12 | 63,90| 5,53 — 4,82 | 32,27 | 43,95 | 3,93 | 52,12 — 76 050
1953 | 4,50 | — - — — il - o= = - -
1954 | 4,36 | 71,39 | 3,97 — 4,26 | 12,48 | 19,00 | 3,65 | 77,77 — 31620 ,
1955 | 3,44 | 74,00 | 4,40 — 3,79 4,58 8,29 [15,90 | 76,00| — 13 170
1956 | 4,36 | 55,70| 3,90 — 4,24 | 11,00 16,10 4,30 | 79,00 — 21 600
1957 | 4,46 | 57,49 | 1,10 | 0,13 | 4,19 | 26,11 | 30,36 | 3,95 | 65,60 — 41 980
1958 | 4,60 | 47,91| 1,32 | 0,19 | 4,26 | 21,20 | 28,10 | 9,37 | 61,66| 9,89 | 32230
1959 | 7,20 | 82,05| 0,36 | 0,28 | 4,87 | 36,54 | 43,98 | 3,75 | 52,46 | 7,72 | 76570

V této lustirné byl modtin az do roku 1956 zpracovavan na drtiéich, pak az do
roku 1958 na omilacim stroji, pfiéemz jiz v roce 1957 bylo na primitivnim proto-
typu vytidsace pokusné zpracovano pres 20 000 kg §isek, a koneéné veskera bo-
hatd troda 1958 az 1959 byla zpracovdna ve velkém vyt¥asaéi (4 hl) vyro-
beném ve Strojnim zdvodé& Svitavy. Autofi zminéného ¢lanku rozebiraji kvali-
tativni ukazatele podle stupné Grody a zpisobu zpracovédni a dochazeji k zavéru,
ze nejlepsich vysledkt bylo dosazeno pfi zpracovani na vytfasacich, tj. v roce 1959,
Jak je z ptehledu patrno, bylo dosazeno nejvyssich priimért v sypavosti, tj. 7,20 %,
0,36 % a pti nejvyssi klicivosti 43,98 %.

Podrobime zde bliz§imu srovnini rok 1959 alespoii s jednim rokem, ktery
by mu stupném i kvalitou trody odpovidal, napt. s rokem 1952. V roce 1952
byla rovnéz dobra troda modifinovych §iSek, nebot bylo dod4dno k vylu§téni do
lustiren 231263 kg $isek. Je-li zavislost kvalitativnich ukazatelt na stupni arody
pfima (vétfime, Ze tomu tak je), lze z toho dedukovat, ze tiroda v roce 1952 i 1959
byla stejna co do bohatosti i kvality, i kdyz bylo v roce 1952 doddno k vylusténi
méné §iSek (nebylo jich vice sebrdno). Viimneme-li si ukazateli v tabulce III,
vidime, Ze jsou dvojitho druhu: jedna skupina je dana pfirodnimi vlivy, jako je
vaha 1000 semen, energie kliceni, kli¢ivost, $patnd a hluchd semena atd. Do této
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9. Sigky po vylusténi na
vytrasac¢i za 45 min.
Snimek Kalab

skupiny ukazateld by méla patfit i sypavost, nebot by méla‘byt ddna poétem semen
obsazenych v §iskach. Ddvam ji vSak zamérné a snad i ¢asteéné nespravné do
druhé skupiny ukazateld, tj. ukazateld kvality zpracovani, jako je mechanické po-
§kozeni semen a ¢istota.

Sypavost totiz sama o sobé nic nefika, nepfihlédneme-li soucasné k ¢istoté
semene, a ta je pfimo podminéna zpisobem zpracovani. Neni pfece lhostejno, zda
pti vytézi (sypavosti) 7,12 % v roce 1952 jsme méli primérnou &istotu 63,9 %,
‘nebo kdyZz v roce 1959 méme pfii jesté vy$si sypavosti, tj. 7,2 %, primérnou ¢&is-
totu 82,06 %. Mame-li tedy spravné posoudit sypavost, museli bychom ji pro-
pocitat na stejnou ¢istotu nebo opaéné, mame-li posuzovat spravnou éistotu, mu-
seli bychom ji vztdhnout na stejnou srovnivaci bazi sypavosti, nebot nelze srov-
navat hodnoty riizné vahy. Propoéteme-li tedy priimérnou sypavost 7,12 % do-
sazenou v roce 1952 z primérmé ¢istoty 63,9 % na &istotu 82,05 % v roce 1959,
dostdvame sypavost jen 5,83 %.

......

nutno stejné jako pfiznané mechanické poskozeni semen 5,53 '% v roce 1952 pfi-
pocist na vrub tehdej$imu nedokonalému zpracovini §isek, pricemz nelze jiz ni-
jak zachytit ztratu na sypavosti tim, Ze v rozdrcenych §iskach zistavaji semena
a mnoho semen je nezjistitelné mechanicky poskozeno.

Uspory vzniklé odstranénim dosavadniho mechanického poskozovani semen,
zvy8enim Ccistoty, klic¢ivosti aj. vyhodami vyplyvajicimi z nové technologie zpraco-
vani modfinovych §ifek v ¢eskych krajich jsou Semenafskym zavodem velmi zdrzen-
livé vy¢isleny obnosem 288 438,98 Ké&s za prvni rok pouZziti vytrasacu.

Na Slovensku bylo na vytfiasacich v Semenafském zdvodé v Liptovském Hrad-
ku zpracovano za prvni rok (od zafi 1959 do srpna 1960) 212 429 kg modfinovych
§isek, pricemz se zvysila kvalita semene proti dfivéj§imu zplisobu zpracovani, takze
prumérna trzni cena za 1 kg(vzrostla z 230,71 Ké&s na 433,92 Kés v roce 1959
a v roce 1960 na 397,03 Kcs.

Bylo tedy ziskdno novym zpisobem zpracovani uvedenych 214 429 kg mod¥i-
novych §iSek za prvni rok v disledku zvyseni trznich cen semene celkem 537 811
K¢&s, v ¢emZ nejsou zapoéteny uspory vzniklé snadnéj$im ¢€i§ténim, balenim, skla-
dovanim semene atd.
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Celkem dosahuji tedy dspory pro celou CSSR za prvni rok 826249 Kés.
Uvedena cisla jsou konkrétni vysledky ziskané z priméri za jeden rok, jsou tedy
zcela realnd. Nutno zde jesté podotknout, Ze nebyly zatim vyé&isleny dalsi vyhody,
jako je snadnd obsluha vytfdsacich strojii, nebot vyzaduji jen nasyp §iSek pted
spusténim stroje a odstranéni odpadu a semene po ukonceni vytfasani, které u dobie
vysuSenych §iSek trva 30 az 45 minut. Pracuji tedy vytfasace vétS§inou samostatné
a jejich vykon na jeden stroj je 800 az 1200 kg $isek za sménu. Semeno je asi
z 80 % jiz odktidleno a zbaveno z nejvétsi ¢asti i nedistot, takze dal§i zpracovéni
(odktidleni, ¢isténi) je téz znaéné usnadnéno (obr. 9).

Vytfésace jsou dobie pouzitelné i pro zpracovavani olSovych §istic, coz je
jesté rychlej§i — vylusténi jedné naplné (4 hl) trva jen 3 az 6 minut.

Vytiasace jsou téz dobie zpisobilé pro zapojeni do automatizovaného pra-
covniho cyklu pfi modernizaci naseho lustirenstvi.

Shrneme-li zavérem vysledky tohoto vyzkumného tkolu sméfujiciho ke zkva-
litnéni technologie pfi ziskavani modfinového semene, a to piedeviim snizenim me-
chanického poskozovami semen, pak mizeme konstatovat, Ze tento tkol byl dobfe
splnén. Jak jiz bylo vySe uvedeno, pfipousti nage norma CSN 48 2121 mechanické
poskozeni semene az 3 %, zatimco u vytfdsact byl limit snizen ma desetinu. Uz
sama tato skutetnost predstavuje statisicové tspory pifi zpracovdni modfinovych
§isek za jedinou sezénu.

Zvy$enim primémé ¢istoty semene nad 80 % a zlepSenim i jinych kvali-
tativnich ukazateld se nejen zvysila trzni cena za 1 kg semene, avsak oteviel se pro
na§e kvalitni modfinové semeno i zahraniéni trh, kam jsme dosud semeno pro vy-
soké kvalitativni pozadavky nemohli dedavat. Toc ma i znaény vyznam marodo-
hospodéisky.

Z uvedeného je zfejmé, Ze tato novéd technologie pfi ziskavdni modfinového
semene, ktera je Ceskoslovenskym prvenstvim, je kladnym pfinosem jak pro nase
lustirenstvi, tak i pro na$e naredni hospodarstvi.

Souhrn

Modfinové semeno bylo v naSich lustirnidch az dosud ziskdvdno nésilnym
drcenim nebo omildnim $isek, pficemz dochizelo k znaénému mechanickému po-
skozovani semen. Soucasné tim vznikalo mnoho tlomk ze §isek, které vahové i tva-
rové byly od semen tézko oddélitelné, takze koneéna éistota semene byla v pri-
méru pomérné nizkd (kolem 60 % ). Kromé& zjevného mechanického poskozeni
dochézelo i k poskozeni latentnimu, které se projevovalo snizenim kli¢ivosti semen.

Z téchto duvodu se stala otdzka kvalitnéjsitho zpracovani modiinovych $isek
aktualni zalezitosti vyzkumu a byla od roku 1953 feSena v CSSR jako vyzkumny
tikol. Béhem téchto praci byly vyhodnoceny vSechny zptsoby dosud u nas pouzi-
vané i uvadéné v dostupné odborné naii i zahramié¢ni literatute. Slo predevsim o od-
stranéni znaéného mechanického poskozeni a zvySeni Eistoty a kli¢ivosti. Z dosud
u nas uzivanych zpisobl nebyl viak ziddny vhodnym vychodiskem.

Principu bubnového lu§téni, ktery je proti zminénym drti¢im a omilaé¢im
mnohem kvalitnéj§i, nebylo mozno ihned a bézné pouzit a slouzil jen v malém mé-
fitku pfi semenatské kontrole apod. Rovnéz i znaéni zdlouhavost bubnového

vove

lusténi byla pfic¢inou, ze byl hledan zpusob jing — ihned a snadno pouzitelny.
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Po teoretickych tvahach a vypoétech byl zvolen pro fefeni kompromis mezi
zdlouhavym lu§ténim bubnovym a pfili§ radikdlnim (nekvalitnim) lu§ténim na
drti¢ich nebo omilaéich. VysuSené §isky byly vystaveny meustdlému kmitavému
pohybu, pfi¢emz dochazi ke stejnému obrufovani §upin jako v otoénych bubnech.
Semeno je pti téchto tfesavych pohybech ze §isky doslova ,vytfdsino“. Rychlost
tohoto procesu i kvalita price zavisela na rychlosti i délce kmitu, jak bylo prak-
ticky ovéfeno na primitivnim laboratornim specidlnim modelu. Ukazalo se, Ze
vytfdsdnim je moZno nejen podstatné snizit procento mechanického poskozeni se-
mene proti drti¢iim a omilaéiim (az na asi 0,5 %), aviak i podstatné snizit dobu
lu§téni proti otoénym bubnim na asi 45 az 120 minut.

Tim uZ byl dan redlny podklad pro dal3i teoretické i praktické propracovan?
téchto poznatkt; vysledkem bylo postupné technické zdokonalovani stroje i celého
technologického postupu. Z nékolika technickych feSeni téméf stejnélo principu
byl realizovan a do lu§tirny v Janovicich v roce 1957 dlouhodobé nasazen do pro-
voznich zkousek dvoububnovy vyt¥asac¢ se soustavou sit pro predé¢isfovani semene.
Jedna naplii (4 hl vysuSenych §isek) byla vylusténa za 45 minut. Takto bylo zpra-
covano pres 20 000 kg §i§ek a primérné mechanické poskozeni nedosahovalo ani

0,5%.

Hromadné byla tato nova technologie zaviadéna do vSech nagich lustiren od
roku 1959 pfi zpracovavani bohaté modfinové tredy z let 1958 az 1959 v mnoz-
stvi 562 tisic kg $iSek. Konktrétni vysledky byly jiZ nasimi semenafskymi zdvody vy-
hodnoceny, jsou neobyéejné uspokojivé a plné potvrzuji veSkeré teoterické pred-
poklady, vypoéty i dedukce z vyzkumnsho feSeni i praktické aplikace. Je zfejmé,
ze novou technologii bylo pfi zpracovani modfinovych $isek ziskdno v §irokém prii-
méru modiinové semeno takové kvality, jaké dosud mikdy nebylo v Ceskosloven-
sku dosazeno, Mechanické poskozeni kleslo v priméru na 0,36 % tj. asi na jednu
desetinu proti diivéj§imu primérnému poskozeni (kolem 4 % ); rovnéz tak i proti
ptipustnému 3% potkozeni podle platné normy CSN 48 2121 je mnohonésobmé
niz$i, prakticky zanedbatelné. I sypavost v priméru dosdhla dosud nebyvalé vyse
7,2 %, a to pfi priimérné ¢istoté 82,05 %, kterd je téZ nezvykle vysoka., Rovnéz
ostatni kvalitativni ukazatelé jako priimérna kli¢ivost 43,98 % a energie klieni

tisicové tspory za jedinou sezénu.

Ponévadz uvedené tdaje jsou zcela redlné (jsou vzaty z konkrétnich pramér-
nych vysledki za cely rok) je mozno se odivodnéné domnivat, Ze tento vyzkumny
kol i jeho realizace byly tspsiné vyieSeny, a to nejen pro kladny pfinos naSemu
lustirenstvi, ale i pro znaény vyznam narodohospodatsky.
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HoBBIN croco0 MOJYYEHUs CEeMAH JMCTBEHHMILI 0€3 APo0JeHNsa IHIIeK
M ero MCHoJIL30BaHUE B HAINeN JYIIUILHOJ NPAKTHKE

JIMCTBEHHUYHbIE CEMEHA B HAILUMX JYLIMILHAX JO CHX IIOP IIONYyYajJuch IIYTEM
HaCUJILCTBEHHOTO APOOJIEHMA M OOpYIUMBaHUA IUMIIEK, TIpu4YeM HaOMIoAaNoch 3HAYU-
TeJILHOE MEXaHHYeCcKoe IOBpeiKAeHMe ceMsaH. Kpome Toro obpasoBasiocs MHOTO 0OJIOM-
KOB ILIMIIIEK, KOTOPLIE IIO0 Becy m QopMe ¢ TPYAOM OTIMYANMUCh OT CeMAH, BBUAy 4YEro
OKOHYATeJbHAasg YMHCTOTA CEMSH B cpefHeM Obljla OTHOCHMTEJNbHO HHZKa (0KoJo 60 %).
KpoMme BHEIIHEr0 MEXaHMYECKOTO MOBPEKAEHUS IIPOMCXOAMIO U CKPLITOE IIOBpEeIKAe-
HME, KOTOPOE ITPOABJAJNOChE B CHMIKEHUHM BCXOIKECTH CEMAH.

Hcexonss u3 aToro, npobiema Gosiee KadeCTBEHHOM 00OPABOOTKIL JUCTBEHHMYHBIX 1IN~
LIeK CTajla aKTyallbHbIM BOIIPOCOM HAy4YHOro uccienoBanua u ¢ 1953 roma peruanack
B UCCP B KavecTBe HAay4yHOro 3ajaHus. Bo BpeMs 9TuMX pabor OLEHUBAJNNUCHL BCe A0
CUX TIOp TIPMMEHAEMble y Hac Crocobbl, IIPUMBOAMMBIE B JOCTYIIHOM CIELMAJbHOI OTe-
YECTBEHHOM U 3apy0ezKHOI aureparype. Peus 1ia mipeskae Bcero ob yCTaHOBJIEHUH 3Ha-
YUTENBHOI0 MEXAaHUYECKOr0 ITOBPEKIAEHUA 1 O NOBBILIEHMHU YUCTOTHI 1 BCXOoxKectu. On-
HAaKO Hy OZUH M3 [0 CUX IIOP NPMMEHSIEMBIX y Hac CIIocobDoB HE 0Ka3aJiCs BBIXOZOM U3
TIOJIOZKEHUSA.

IIpunuyn 6apabaHHOro JIyIIEeHMs LINIIEK, KOTOPBIl — IO CPaBHEHUIO C BBLILEYIIO-
MAHYTBIMM APOOMIKAMM U PYLIKaMM — 3HAYUTEJIBHO Ka4yeCTBEHHEE, Hellb3A ObLIo cpa3y
B MacCOBOM TIOPSAKE JCIIONL30BaTh, TAK YTO OH JMIUL B HeDosblIom MacuiTade mpume-
HAJICA NPM CEMEHHOM KOHTpOJie u T. II. KpoMe TOro TakiKe 3HayuTeJIbHAs MM T b=
HOCTL GapaGaHHOTO JIYLIIEHHUS BbI3Baja HEOOXOAMMOCTH B U3BICKAHMM JAPYTIOro mdcoﬁa
— HEeMEeIJICHHO ¥ JIerKO NPUMEHHMOTO. '

ITocne TeopeTMIeCKHX HCCJIeNOBAHMII y1 PACYETOB JJIA pelrennsa Obll u3bpaH KoMm-
TIIPOMMCC MEXKAY IJIUTeNbHbIM OapabaHHBIM JYLIEHMEeM 1 CJAMIIKOM pPajUuKaJbHBLIM (He-
Ka4yeCTBEHHBIM) JIYLIEHMeM Ha APOOMIKax Wiy PYILUKaX. BBICYLUEHHBbIE LIIMIUKU ObLIu
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IIOABEPIKEHbl IIOCTOAHHOMY 'KOJIeDaTelbHOMYy MABMIKEHHIO, IIPHM KOTOPOM IIPOMCXOIMUT
paBHOMEpHOE O0OpyIIHMBaHMe 4Yellyir Kak BO Bpamammuxca Oapabanax. CemeHa npm
9TUX BCTPAXMBAIOLMX OBMIKEHMSX B ITOJJHOM CMBICJIe CJIOBa «BBITPAXUBAIOTCH» M3
wnnky. CKOPOCTE 9TOr0 IpOoIlecca y KayeCTBO PaGoThI 3aBUCEJHM OT CKOPOCTH ¥ AJIUHLI
KoJyebamysa, Kak ObNIO IPaKTMYECK) IIPOBEPEHO HAa IIPUMMMUTHUBHOM JabopaTopHOM crie-
nuaneHoM Mozesie. OKazajoch, YTo IIyTeM BCTPAXHUBAHMA MOXKHO H€ TOJBKO Cylle-
CTBEHHO CHU3UThL IIPOLIEHT MEXaHMYECKOTO IIOBPEKJAEHUs CEMAH I10 CPaBHEHHUIO C JLO-
OuankaMy 1 pymwkamy (Ipmuoan3uTensHo BIIoTs 10 0,5 %), HO M 3HAYUTENBHO COKPATHTh
CPOK JIYLIEHMsI II0 OPaBHEHMIO C Bpaljamiumuca OapabanHamy, Opubiu3uTeIbHO 10
45—120 MMHYT.

TakuMm 06pa3oM ObLIa JaHa peasibHaW OCHOBAa JJNA JAJILHENILEN TeopeTUYecKOon
M OPaAKTUYUECKOM pa3paboTKy 3THUX AaHHBIX; Pe3yJbTaT IIPOABUJICA B IIOCTEII€HHOM
TEXHUYECKOM COBEPILIEHCTBOBAHMM MAIUMHBI M BCEro TEXHOJIOIMYECKOro Iiporecca. M3
HECKOJbKMX TEXHMYECKHUX DPEILUEHHUj IIOYTM OJMHAKOBOIO MPMHUUMA ObLI peaNn30EaH
u B 1957 roy BHEJAPEH JJIA JJIUTENbHBIX IIPOU3BOACTBEHHBIX UCIIBITAHMIA B JYILUMIbHIO
B fAHoBHuIe AByxOGapabaHHBIN BBEITPAXMBATENbL C CMCTEMOM pellueT IJA IpefBapUTebHOMI
ouuCTKM ceMaH. OfHa 3arpy3ka (4 IV1 BRICYILIEHHBIX IUMIIEK) Oblila BBELIYIIEHA B TEUE-
uue 45 mmuH. Tagum obpa3zom Obwio oOpaborano cBemie 20 THIC, KI' LIHUIIEK, IIPUUEM
CpeAHAr BeMYMHA MeXaHWMJYEeCKOTo NMOBPEKIEHKA ceMAH He gocturana gaxe 0,5 %.

B MaccoBom MOpAAKe 3Ta HOBAaA TEXHOJOIMA BHEAPAJIACh BO BCE HAWIM JYIUJIbHU
¢ 1959 roma mpu obpadoTre 60raToro ypoikad JUCTBEHHMYHBLIX ceMAH 3a 1958—1959 rr.,
obumm obveMoM 562 ThIC. Kr mmireK. KOHKpeTHbIE Pe3yJbTaThl ObLIy yzKe HAIUMMHA
CEMEHOBOAUYECKUMH IPEANPUATUAM OUECHEHbI, OHM HCKJIOYMTENBHO OJaronpATHBI
M TIOJIHOCTBIO IIOATBEPIKAAIOT BCE TEOPETHYECKME MNPEANOChIIKY, pPacCyeThbl M BbI-
BOJABbl HAYYHOIO WMCCJAENOBAHUA ¥ IIPAKTHYECKOIO IIpUMMCHEeHMd. BJarozapsa STOMY
IpJL IIOMOILMY HOBOM TEXHOJIOTMH 00paboTKyM JHUCTBEHHWYHBLIX IIMIIEK B ITOAaBJI-
ouemM OONBIIMHCTBE OBIIM  IIOJNyYeHbI CEMEHa JIUCTBEHHMILI TAKOTO KadecTsa,
KaKoro o CUX IIOpP ellle HMKOrAA He OblI0 B UeXO0CHoBaKUM JOCTUIHYTO. O0BbeM mexa-
HUYECKOI'o TIOBPEKAEHMUA CeMsAH CHu3MIca B cpegueM no 0,36 %, T.e. npubIu3muTeIbHO
no 1 zmecaToit mo CPaBHEHMIO ¢ IIPEKHUM CpefHMM NoBpexkaeHueM (oxoio 4 %); xkpome
TOTO STOT YPOBEHDb ITOBPEZKEHMA, II0 CPABHEHMIO C A0myCcTUMbIM 3% IOEpeRIAeHHeM CO-
I1acHo jeicrsyoieMy crarzapry YCH 48 2121, B0 MHOIO pa3 HU¥KE ¥ IPAKTMYECKH HE
TIPEACTABJSAeT HUKAKOro 3HaueHud. KpoMe TOTO y ChIMYYeCTh, B CPEAHEM AOCTHUIIA M0
cux mop HebwiBamoro yposus 7,2 %, a MMEeHHO AaxKe Tpu cpexmeit umcrore 82,05 %,
KOTOpasg TaKixKe HeoOBIKHOBEHHO BBICOKA. OCTaJbHBIE Ka4dEeCTBEHHBIC ITOKa3aTesy, Kak,
HampyuMep, cpelHAad BeXoxkecTb 43,98 % m smeprus nmpopacranusa 36,5 %, mo cpaBHEeHHIO
C TIPeIKHMMHU pe3yJIbTaTaMH, OKa3aJMCh CAMbIMM BBICOKMMH. OTO BCE IIPEJCTABIAET
cob0yI CTOTBICAYHYIO SKOHOMHIO CPEICTB 3& €AVHBI) CEe30H.

B cBA3M ¢ TeM, UTO IPUBEAEHHbIe JaHHbLIC BIIOJIHE DPEaJbHBI (JaHHble B3ATHI ¥.3
KOHKPETHBIX CPEeJHEro/IOBbIX Pe3yJbTAaTOB), MOXKHO BIIOJNHe O0DOCHOBAHHO IIOJIAraTh, YTO
9TO HAYYHO-UCCJIENOBATENbCKOE 3a/laHue M ero peanus3anysd ObIIu PelIeHbI YCITElHO,
8 UMEHHO He TOJBKO ¢ y4yeToM OOJBLIOro BKJAJa B Hallle JYLIUJILHOe A0, HO y ¢ y4e-
TOM 3HAYMTEJIBHOTO HapPOAHOXO3AMCTBEHHOIO 3HAYCHMA.
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A new System of Larch Seed Gaining without Cone Crushing and its Use in our
Extraction Plants )

At the present time, the larch seeds are generally gained in our extraction
plants by cone crushing or grinding, but this method usually causes heavy mecha-
nical damage to seeds. In this way many cone fragments arise, and it is very dif-
ficult to separate them from the seed, because of similar weight and form, so that
the final seed purity is averagely very low (about 60 %). Apart from the apparent
mechanical damage of seeds, the latent damage sometimes occurs, resulting in the
decrease of germinative capacity.

For these reasons, the question of better larch seed extraction became an im-
portant task in the research activity and was therefore studied as a special research
task in Czechoslovakia since 1953. During the studies all methods used in our country
were evaluated, as well as those referred both in our and foreign literature. The
main efforts were aimed at the elimination of mechanical damage of seeds and at
the improvement of their purity and germinative capacity. However, no method
applied in this country was found to be eligible.

The method of drum extraction, which gives better results than those mentioned
above (crushers and grinders) cannot be used immediately and currently, and it
serves only to a smaller extent in seed control etc. The slowness of drum extraction
method forms the other reason for seeking a new method that could be immediately
and easily applied.

Theoretical considerations and calculations resulted in the compromise between
a time-consuming drum extraction and a too radical extraction (of inferior quality)
by means of crushers and grinders. The kilned cones were undergone to a constant
oscillating motion, whereby the scales were ground in the same manner like in the
rotary drums. During this oscillating motion, the seeds are literally shaken out of
cones. The speed of this process and the quality of work depended upon the fre-
quency and period of oscillation, this being practically proved by means of a simple
laboratory mode. It was demonstrated that by shaking it was possible to decrease
substantially, in comparison to crushers and grinders, not only the percentage of
mechanical seed damage (up to cca 0,5 %), but also, in comparison to rotary drums,
the extraction time (up to cca 45—120 minutes).

Thus, a reasonable Way for further theoretical and practical studies was given;
this method resulted in a successive technical improvement of the machine and the
technological process. From several technical solutions, based nearly on the same
principle, the two-drum shaker with a system of sieves for pre-purification of seeds
was developped and allocated to the extraction plant at Janovice 1957 for further
long-term trials. One filling (4 hl of kilned cones) was extracted within 45 minutes.
In this way, 20.000 of cones were extracted, and the average percentage of mechanical
seed damage was reduced to less than 0,5 %. ;

Since 1959, a mass introduction of this new technological method has taken
place on the occasion of extracting the larch seed harvest 1958/59 at the amount of
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562 000 kg of cones. The results evaluated by our extraction plants show that this
method is good, and they confirm all theoretical assumptions, calculations and de-
ductions drawn from the research and practical application. It is clear that this
new technology of larch cone extraction gave seeds of such a quality that had been
never before achieved in CzecHoslovakia. In average, the mechanical seed damage
sank to 0,36 %, i. e. to one tenth of former average damage percentage (cca 4 %); this
damage is also manifoldly lower and practically megligible if compared with the
allowable damage percentage (3 %), according to the Czechoslovak Standard No
482121.

The percentage of sound seed attained also an unusual height of 7,2 % by ave-
rage purity 82,05 %, this being also very high. In comparison to the former results,
the other indices, e. g. germination percent — 43,98 % and germinative energy —
36,5 % were also very high. All these results mean great savings for a year.

Because all mentioned data are absolutely real (being drawn from concrete
results per year), it may be assumed that this research task and its realization were
successfully solved, and this means not only a positive contribution to our seed ex-
traction problems, but also to the whole economy of our country.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROGNIK 7 (XXXIV) LESNICTVI 1961 - CISLO 5

Piispévek k vyskytu a vzajemnému vztahu cizopasnych
Cervu lysky ¢erné (Fulica atra L.), racka chechtavého (Larus
ridibundus 1..) a kachny divoké (Anas platyrhyncha L.)

K BOnpocy moABJIeHUA M B2AUMOCBA3M YepPBei reJILMUHTOB
apicyxu 4yepHoir (Fulica atra L.), yaiky o0bikHoBeHHONM (Larus ridibundus L.)
U yTKu AuKoi (Anas platyrhyncha L.)

Beitrag zum Auftreten und zu gegenseitigen Beziehungen parasitischer Wiirmer bei
Blishuhn (Fulica atra L.), Lachmowe (Larus ridibundus L.) und Mirzente (Anas
platyrhyncha L.)

MVDr. Dalibor ZAJICEK
Statni veterindrni istav v Praze

MVDr. Jaromir PAV ,
Vyzkumny ustav lesniho hospodd¥stvi a myslivosti CSAZV, Zbraslav-Strnady

Doslo dne 30. I. 1961

Uvod

K problematice ekologickych vztahti mezi rtiznymi druhy pernaté zvéfe a do-
maci drabeze z hlediska vzdjemné se u nich vyskytujicich cizopasnych &ervi byly
publikovany v zahraniéi ¢etné prace. U nas se zatim priizkum volné Zijicich ptakd
omezil na vyéet nalezenych cizopasnych &ervi, ktefi vice méné zasahuji do inten-
zivniho hospodafeni, at jiz mysliveckého nebo zemédélského. Helmintofaunu zvéfe
sledujeme nejen z hlediska jejich vztahii k vytéznosti zvéfiny a k zavedeni prove-
ditelnych preventivnich opatfeni v myslivecké praxi, ale i ve vztahu k choviim do-
maécich zvifat. Jednim z hlavnich pfedpokladi je znalost helmintofauny téch druhi
zvitat, které spolu dzce fylogeneticky souvisi, zvldsté pak jsou-li domestikovany.
Stejné tak nelze pfi sméné cizopasniki vylou¢it i ty druhy, které si sice vzdjemné
blizké nejsou, ¢asto nejsou ani lovenou zvéii, aviak vlivem Zivota ve stejném pro-
stfedi a na stejnych biotypech mohou byt reservoidrem nebo hlavnim vektorem cizo-
pasniki hospodatsky cennych druht. Zejména chovy domaécich kachen zaklddané
a roz§ifované dnes na Cetnych rybmicich dfive obhospodatfovanych jen jako honitby
nesou sebou otazku, zda kachny nebudou napadény cizopasniky pfinesenymi sem
nejen ruznymi druhy volné Zzijicich kachen, ale i jinymi pfeletujicimi a hnizdicimi
ptéaky. Vénovali jsme proto pozormost nejcastéji 'se vyskytujici lysce ¢erné (Fulica
atra L.) a racku chechtavému (Larus ridibundus L.), ktefi jsou nejéastéj§imi oby-
vateli na§ich honiteb a vét§inou se zdrzuji v blizkosti kachnich farem.

495



Namatkou uvadime nékteré sovétské parazitology, ktefi se vénovali této pro-
blematice. Jsou to zejména prace Skrjabina (1915), Bychovské-
-Pavlovské (1953), Bychovské-PavlovskéaRyzikova (1958),
Dubininové (1953), Golikové (1959), Spasské a Spasského
(1960) aj. U nds se zatim autofi omezili jen na ojedinélé nalezy. Sommer
(1931) sleduje vyskyt tasemnic u lysek v okoli Velkého Mezifi¢i, ojedinélé nalezy
u lysek uvadi Vojtéchovska-Mayerova (1952), vyskyt motolic zjistu-
je Willomitzer (1953), Macko (1956) a Rys§avy (1961). O né-
kterych druzich tasemnic a motolic rackd se zmifiuje ve svych pracich Ry§a-

vy (1957, 1960).

Material a metodika

V préaci hodnocené nalezy byly ziskany ze strelenych a uhynulych ptaka v riz-
nych honitbach v Cechich béhem dvou let (obr. 1). Mista nalezi uvadime jako loka-
lity u jednotlivych cizopasniku. Celkem bylo vySetifeno 18 exemplaiu lysky c¢erné
(Fulica atra L.) a 24 exemplart racka chechtavého (Larus ridibundus L.). Material
byl zpracovdn metodou uUplné helmintologické pitvy podle akad. Skrjabina. Ta-
semnice a motolice byly k diagnostickym uéeliim barveny metodou podle BlaZina,
hlistice byly proméreny v nativnim stavu. Pfi urcovani jsme se pridrzeli systematic-
kych praci Skrjabinmovych a publikovanych praci vztahujicich se k tomuto
tématu, které uvadime v seznamu literatury. Vlastni ndlezy srovnavame s nalezy
u nés jiz zverejnénymi.

JJicin
00.
. NStraseci Podébrady

O Praha-zdpad .'OO
©)

. Blatnd

Q0 . risek
e O

. Zidlochovice

.Prachatice

1. Mapa vySetfovanych lokalit vodni pernaté zvére:
© kachna divoka, O lyska ¢erna, @ racek chechtavy

Vliastni prace

Cast systematicka

V praci uvadime 22 druht nalezenych cizopasnikd, z nichz 14 druht na-
lezi k motolicim (Trematoda), ¢tyfi druhy k tasemnicim (Cestoda) a étyfi druhy
k hlisticim ( Nematoda ).
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Motolice (Trematoda)

Plagiorchidae Liihe 1901.
1. Plagiorchis laricola (Skrjabin 1924).

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lnate, o. Blatnd; Zehuiisky rybnik, o. Podébrady.
Intenzita invaze: 2 az 29 exemplafi u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezen u 10 rackd, tj. 40 %.

Morfologicky je motolice shodna s tdaji uvadénymi v literatufe a s nélezy
Rysavého (1960) z Bohdance (obr. 2).

2. Plagiorchis maculosus (Rudolphi, 1802), Braun, 1901.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stievo.

Lokalita: Lnafre, o. Blatna.

Intenzita invaze: dva nedospélé exemplafe u jednoho mladéte racka.

Popis: motolice ovdlného téla, pokrytd malymi trny na pokozce, dosahujici
1,96 az 2,0 mm p#i §ifce 740 u (méfeno na motolici v nativnim stavu). Ustni pfi-
savka velikosti 180 X 168 u je od ni 360 u vzdalena. Farynx velikosti 84 X 96 u
ptiléha k dstni pfisavce. Pohlavni otvor je umistén 120 u pfed bfi§ni pfisavkou.
Kulovita varlata velikosti 240 X 192 u lezi 48 u za brisni pfisavkou vlevo. Ku-
lovita varlata velikosti 240 az 244 u velika jsou uloZena §ikmo za sebou, takze
ptedni varle lezi vpravo od medidlni linie, zadni vlevo. Cirrovy vak obepina bfis-
ni pfisavku z levé strany a dosahuje délky 504 X 60 u. Zloutkové trsy zaéinaji
néco pred bfidni pfisavkou a tdhnou se po bo¢ni prostofe ke konci téla motolice
v uzkém pruhu. Exkreéni systém je vydstén v méchyt tvaru Y dlouhy 312 u. Va-
jitka nebyla nalezena, protoze exemplafe nebyly tpln& pohlavné dospélé (obr. 2c).

Tento druh byl poprné nalezen u racki v CSSR a rovnéz v literatufe neni
racek chechtavy uvadén jako hostitel tohoto druhu motolic

3. Plagiorchis mutationis Panova 1927.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lnafe, o. Blatna; Zehuiisky rybnik, o. Podébrady.
Intenzita invaze: 2 az 180 exemplafi u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezena u 14 rackd, tj. u 58 %.

Popis: motolice protahlého téla. V nativnim stavu mértily 4,0 az 4,5 mm délky
a 500 az 540 u 3itky (po obarveni 2,5 az 3,0 mm X 288 az 300 u). Ustni pii-
savka kruhovita velikosti 276 X 264 u je umisténa terminalné. Na ni nased4 fa-
rynx velikosti 84 X 60 u. Bfisni pfisavka vzdalend 756 u od ustni pfisavky je
192 X 156 u velika. Stievo se rozdéluje ve dvé vétve ve vzdélenosti 120 u od dstni
pifisavky a vyvod pohlavnich cest je 120 u pfed bfisni pfisavkou. Cirrusovy vak
obepina bfis§ni pfisavku z pravé strany a je 936 X 168 u velky. Kulovity vajec-
nik uloZeny za bfisni pfisavkou vpravo méfi 180 u v primeéru. Elipsovita varlata
jsou uloZena v zadni poloviné téla. Druhé varle velikosti 300 X 180 u pfimo v me-
didlni roviné za varletem prvnim, zatimco prvni lezi vlevo od mediilni roviny a
je 240 X 180 u velké. Zloutkové trsy zaéinaji ve vzdalenosti 240 u od tstni pti-
savky a tdhnou se az ke konci téla. Délozni klicky naplnéné vajicky vypliiuji pro-
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stor zadni tfetiny téla a pak ve tvaru S pokracuji pod btisni piisavku. Zluti a%
nahnédla vajicka jsou opatiena zietelnym vickem a méfi 34—36 X 22—24 yu
(obr. 2a).

Tato motolice byla dosud popisovdna pouze z oblasti tisti feky Donu (Rostov-
sk oblast). V CSSR je popisovina u nasich racki poprvé.

284

2. a — Plagiorchis mutationis, b — Plagiorchis laricola, ¢ — Plagiorchis maculosus
Cyclocoeliidae Kossack 1911.
4. Cyclocoleum (C.) microstomum (Creplin 1829) Kossack

1911.
Hostitel: Fulica atra L.
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Lokalizace: dutina bfi§ni.
Lokalita: Zahradky, o. Cesk4 Lipa.
Intenzita invaze: dva exemplafe u jedné lysky.

Cizopasnici svymi rozméry souhlasili s nilezy Mackovymi (1956) ze
Slovenska. R y§a vy (1960) tuto motolici popisuje z Hostovic v Cechéch.

Notocotylidae Liithe 1909.

5. Notocotyllus gibbus (Mehlis 1846).

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalisace: slepa stfeva.

Lokalita: Lodenice, o. Nové StraSeci.

Intenzita invaze: ¢tyfi exemplafe u jedné lysky.

Extenzita' invaze: nalezena u dvou lysek, tj. u 11,1 %

Motolice byla nalezena Ry §avym (1960) u lysek v jiznich Cechach.

6. Catatropic pacifera Noble 1933.

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: slepd stfeva,

Lokalita: Lnafe, o. Blatni; Lodenice, o. Nové Straseci; Lhenice (Hrbovoky
rybnik ), o. Prachatice.

Intenzita invaze: dvé aZ Sest motolic u jedné lysky.

Extenzita invaze: nalezena u péti lysek, tj. u 27,7 %.

Nalez této motolice popisuje ze Slovenska Macko (1956) a RySavy
(1960) z jiznich a stfednich Cech (obr. 3).

3. Catatropis pacifera

Heterophyidae Odhner 1914.
7. Apophallus miihlingi (Jageskiold 1899) Liihe 1909.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké sievo. :

Lokalita: Lnéte, o. Blatna; Zehufisky rybnik, o. Podébrady.
Intenzita invaze: dva az Sest exemplaft u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezena u &tyf rackd, tj. u 15 %.

Popis: télo motolicky je protahlé, ovilné, do trovné zadniho okraje varlat
je husté pokryta malymi trny uspofddanymi do pravidelnych §ikmych ¥ad. Motolice
v nativnim stavu métily 2,0 az 2,5 mm délky a 400 az 420 u §itky. Terminédlné
umisténa dstni pifisavka ma v praméru 72 u. Farynx velikosti 48 X 36 u pfi-
léha k ustni piisavce, Bfisni pfisavka vzdalena 720 u od dstni pfisavky je 72 u
velkd, kruhovitd. Pohlavni otvor lezi v medidlni roviné 24 u pfed bfisni pfisavkou.
Jicen se déli na dvé stfevni vétve ve vzdalenosti 480 u od tustni pfisavky. Kulovity
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vaje¢nik métici 144 X 108 u lezi za zadnim okrajem b¥igni ptisavky ve vzdalenosti
216 u. Kulovita nebo eliptick4 varlata jsou uloZena v zadni tfetiné téla. Prvni varle
dosahuje velikosti 204 X 240 u a lezi ve vzddlenosti 120 u od vajeniku. Druhé
varle méfi 300 X 240 u. Zloutkové trsy se tdhnou po bocich téla od trovné geni-
talniho sinu do konce téla. Délozni klicky vypliiuji prostor mezi pfednim varletem,
vajeénikem a pfisavkou. Mezi vajeénikem a prvnim varletem lezi mohutné rece-
talucum seminis velikosti 180 X 120 u. Hnédozluta vajicka méfi 30 az 35 X 22
az 24 u (obr. 4a).

Doplitkovymi hostiteli této motolice jsou rizné druhy ryb. Metacerkarie na-
lezl u nds Lucky (1957) u hotavek (Rhodeus sericeus Pall.) a cejnkd malycn
(Blicca bjoerkna L.). Dospéld motolice je u nas popisovana poprvé.

Strigeidae Railliet 1919.
8 Cotylurus hebraicus Dubois 1934,

Hostitel: Fulica atra L.
Lokalizace: tenké stfevo, duodenum.
Lokalita: Zatavsky rybnik, o. Pisek; Tchofovicky rybnik, o. Blatna.

imm

4. a — Apophallus miihlingi, b — Diplostomum spathaceum, ¢ — Echinoparyphium
recurvatum, d — Cotylurus hebraicus
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Intezita invaze: jedna a# t¥i motolice u jedné lysky.
Extenzita invaze: nalezena u dvou lysek, tj. u 11,1 %.

Popis: télo motolic je rozdéleno nehlubokym zafezem na pfedni a zadni seg-
ment. Celkova délka barvené motolice je 1,524 mm. Ptedni segment je 444 X 552 u
velky, zadni segment 1,080 X 0,528 mm. Ustni pfisavka velikosti 60 X 96 u
je ovalného tvaru, stejné jako pfisavka briSni dosahujici velikosti 120 X 132 u.
Farynx byl po obarveni §patné viditelny. V zadnim segmentu je elipsovity vajec-
nik velikosti 156 X 140 u a elipsovit4 varlata s malo znatelnou ryhou na povrchu.
Prvni varle dosahuje velikosti 204 X 300 u, druhé 240 X 216 u. Zloutkové trsy
vypliiuji polovinu zadniho segmentu po celé jeho délce a néco preénivaiji i do seg-
mentu piedniho. Na zadnim konci zadniho segmentu je znatelny bulbus. Zluta
vajicka méri 96 X 60 u (obr. 4d).

Tento cizopasnik byl nyni poprvé zjistén u nasich lysek.

9. Diplostomum spathaceum (Rudolphi 1819).

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lnéie, o. Blatnd; Zehunisky rybnik, o. Podébrady.

Intenzita invaze: 2 az 42 motolice u jednoho racka.

Extenzita invaze: nalezena u 12 rackd, tj. 50 %.

Motolice je velmi béznym cizopasnikem na$ich racki. Ry§avy (1960) ji
nalezl u 60 % vySetienych rackd z lokalit Bohdane¢, Blatnd a Lomnice nad
LuZnici, aviak invaze byla vesmés slaba (nejvySe $est motolic) — obr. 4b.

Echinostomatidae Dietz 1909.
10. Echinostoma grandis Baschkirova 1946.

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: zadni oddil tenkého stfeva.

Lokalita: Stary rybnik, o. Pisek; Zamecky rybnik v Kopidlng, o. Ji¢in; Ze-
huiisky rybnik, o. Podébrady; Zahradky, o. Ceska Lipa; Lnafe, o. Blatna.

Intenzita invaze: vidy pouze jeden exemplaf u jedné lysky.

Extenzita invaze: nalezena u péti lysek, tj. u 27,7 %.

Motolice morfologicky i metricky odpovidaji tdajim Bagkirovové
(1946). R y§avy nalezl tuto motolici u lysek na Hluboké nad Vltavou.

11. Moliniella anceps (Molin 1859) Hiibner 1939.

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: stfedni €ist tenkého stfeva.

Lokalita: Zehutisky rybnik, o. Podébrady.

Intenzita invaze: 71 exemplafi v rzném stupni dospélosti u jedné lysky.

Popis: pohlavné zralé motolice jsou 3,1 aZ 4,3 mm dlouhé a maximalné
400 az 500 u v krajiné bfisni ptisavky Siroké. Ledvinovity vénec hlavovych trnd
dosahuje §itky 260 az 300 w, nese 35 trnt velikosti 27 az 32 X 10 az 14 u. Kuti-
kula pfedni ¢sti téla je pokryta hustymi malymi trny az do Grovné bfisni p¥isavky,
pak trny ¥idnou a% se dplné vytraceji. Ustni pfisavka mé4 v priiméru 80 az 120 u:
prefarynx je dobfe znatelny a pfechdzi ve farynx velikosti 60 az 80 . Bfisni p¥i-
savka je také kruhovitd a méfi v praméru 210 az 260 u ve vzdilenosti 620 az
700 u od dstni prisavky. Téméi kulovity vajeénik lezi v medilni linii téla a mé¥i
140 az 180 X 100 az 120 u. Mezi vaje¢nikem a varlaty umisténymi v zadni polo-
viné téla lezi slabé naznadené Mehlisovo téleso. Varlata podélné ovilna s hladkym
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povrchem mé¥i 300 az 380 X 140 az 120 u. Druhé varle je od prvniho vzdaleno 120
az 200 u. Pohlavni bursa lezici pfed bfisni pfisavkou v prostoru rozvétveni stieva
je 150 u dlouha. Kli¢ky délozni jsou uloZeny mezi vajecnikem a bfi¥ni pfisavkou.
Zloutkové trsy se tdhnou po stranach téla motolice a jejich pfedni okraj zaéina asi
v poloviné mezi vajeénikem a bfi§ni pfisavkou. Vaji¢ka nebyla nalezena. Podle
literatury dosahuji velikosti 96 az 100 X 65 az 78 p (obr. 5).

Tato motolice nebyla zatim u nasich lysek nalezena. Vyvojova stadia — Cer-
karia laticaudata — nalezl Zajid&ek v plzich Limnaea palustris L. ziskanych
z Novosmrkovického rybnika v okoli Pisku. Z toho je patrno, Ze cizopasnik bude
u naSich lysek dosti roz§ifen.

5. Moliniella anceps

12. Echinoparyphium recurvatum (Linstow 1873).

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lnafe, o. Blatna.

Intenzita invaze: tfi aZ Sest exemplafd u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezena u dvou racki, tj. u 8,3 %.

Tato motolice je b&Zné znama od kachen. U nés ji popisuje R a§in (1933)
v rozsdhlé vyvojové experimentalni praci. Motolice se shodovala morfologicky
i metricky s udaji v literatufe. U rackt nebyla dosud v CSSR popisovina
(obr. 4c).

Schistosomatidae Looss 1899.
13. Trichobilharzia spec.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: cévy bfi§ni dutiny a jaterni tkané.

Lokalita: Lnafe, o. Blatna.

Intenzita imvaze: ¢asti téla jednoho az dvou exemplaft u jednoho racka.

Extenzita invaze: nalezena u dvou rackd, tj. u 8,3 %.

Popis: byly nalezeny pouze ¢asti motolic, celé se nepodatilo z orgint a cév
vypreparovat. Cizopasnici dosahovali maximélni §itky 60 u a podle morfologické
stavby téla §lo o samicky.

Tento druh motolic nebyl zatim podle literarnich ddaji v piirodé u racka
chechtavého zjistén. Pokusné byl u racka vypéstovan druh Trichobilharzia stagni-
colae (Talbot 1936) Mc Mullen et Beaver 1945 (syn. Cercaria stagnicolae Talbot
1936), aviak vlastni hostitel v pfirodé neni dosud zndm. Motolice nebyla prozatim
v CSSR nalezena u zadného druhu ptaka.

14. Dendritobilharzia spec.

Hostitel: Fulica atra L.
Lokalizace: srdce a velké cévy.
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Lokalita: Lnéafe, o. Blatna.
Intenzita invaze: jedna samicka u jedné lysky.

Popis: nalezena samicka je za Zziva naéervenalé barvy. Nalezeny exemplat
dosahuje v nativnim stavu délky 10,2 mm a maximélni $itky 1,248 mm. Moto-
lice nema ptisavky. Ustni otvor 60 u $iroky je umistén terminilné na hlavovém
konci a pokraéuje 545 u dlouhym jicnem, u néhoz jsou v zadni ¢asti v délce 216 u
umistény po obou stranach zlazy. Jicen pfechézi ve stfevo rozdélujici se na dvé
vétve, které vytvareji velkou elipsu. Uvnitf lezi pohlavni samiéi orgdny. Vajeénik
velikosti 480 X 480 u ma postranni laloky, které k sobé pfiléhaji, a zda se, jako
by byl spiralovité stoéeny. Pfedni okraj vaje¢niku je ve vzdalenosti 864 u od zad-
niho okraje predni bifurkace stfeva. Asi uprostfed této stfevni elipsy blize stfedni
linie téla lezi Mehlisovo téleso, od néhoz kranidlnim smérem pokracuje spirdlovité
stofend déloha §irokd 170 w a usti v pohlavnim otvoru ve vzdélenosti 228 u od
ustniho otvoru. Pred zadni bifurkaci stfeva, kterd je ve vzdalenosti 1,680 mm od
predni, lezi receptaculum seminis ovalného tvaru, uprostfed mirné zaskrcené, veli-
kosti 480 X 228 u. Stfevo se opét spojuje v jedno a vytvafi v celém dal§im pri-
béhu &etné vyb&zky smérem od stfedni linie téla k okrajim. Mezi stfevnimi vy-
bézky jsou ulozeny zloutkové trsy. Bezbarva vajicka méfi 48 az 50 X 30 az 32 y,
jsou na jednom pélu opatfena malym hrotem a neobsahuji miracidium (obr. 6).

6. Dendritobilharzia spec.

Bychovskd-Pavlovska (1953) a spoleéné s Ryzikovem (1958)
popisuji u lysek v SSSR druh D. pulverulenta (Braun, 1901), Skrjabin, 1924.
Podle Skrjabina (1951) jsou popisovany zatim ¢&tyfi druhy motolic z tohoto
rodu, avSak #adny z uvadénych popist neodpovidd nédmi nalezené motolici. Nej-
vice se na§ exemplaf blizi popisu druhu D. anatinarum, Cheatum, 1941, z Anas
platyrhyncha L. z USA (New York).

Tato motolice je poprvé popisovana v CSSR.

Tasemnice (Cestoda)

Hymenolepididae Fuhrmann 1907.

15. Diorchis ransomi (Clerc 1902). \

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lhenice (Hrbovsky rybnik), o. Prachatice; Zatavsky a Stary ryb-
nik, o. Pisek; Lodenice, o. Nové Straseci; Lnéte, o. Blatna; Zehuiisky rybnik,
o. Podébrady; Zahradky, o. Ceskéa Lipa.

Intenzita invaze: 2 az 120 tasemnic u jedné lysky.

Extenzita invaze: nalezena u 15 lysek, tj. u 83 %.

Tento druh tasemnic je u mds popisovin Sommerem (1931) z rybnika
v okoli Velkého Mezifi¢i na Moravé, Vojtéchovskou-Mayerovou
(1952) z Blatné. Tasemnice je u lysek nejcastéji se vyskytujicim cizopasnikem.
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16. Hymenolepis anatina (Krabbe 1869).

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: tenké strevo.

Lokalita: Stary rybnik, o. Pisek; Lodenice, o. Nové StraSeci; Zahradky,
o. Ceska Lipa.

Intenzita invaze: 2 az 18 tasemnic u jedné lysky.

Extensita invaze: nalezena u osmi lysek, tj. u 44,4 %.

Morfologickd stavba nalézanych tasemnic a jejich rozméry odpovidaly tda-
jim uvadénym v literatute. Tuto tasemnici nalezl u lysek Sommer (1931)
na rybnicich u Velkého MeziFiéi.

17. Aploparaxis fusus XKrabbe 1869.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalize: zadni ¢ast tenkého stfeva.

Lokalita: Lnate, o. Blatna.

Intenzita invaze: 8 az 12 tasemnic u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezena u dvou rackd, tj. u 8,3 %.

Tento druh tasemnic byl nalezen u nds Rysavym (1957) v Lednici na
Morave.

Dilepididae’ Fuhrmann 1907.

18. Paricterotania porosa (Rudolphi 1819).

Hostitel: Larus ridibundus L.
Lokalizace: tenké strevo, kranjélni cast.
Lokalita: Lnate, o. Blatni; Zehuiisky rybnik, o. Podébrady.

35 M

200 A

7. Paricterotaenia porose (hlavicka, hacek, ¢lanky v pohlavni zralosti)
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Intenzita invaze: 2 aZz 63 tasemnic u jednoho racka.
Extenzita invaze: nalezena u 22 rackd, tj. u 91,6 %.

Popis: tasemnice dosahuje délky az 10 cm a posledni ¢lanky strobily jsou
§iroké maximéalné 2 mm. Primér skolexu méfi 370 az 490 u a nese malé rostellum
opattené 14, zfidka 16 hacky velikosti 110 az 115 u. Pohlavni otvory élankd jsou
stfidavé umistény nepravidelné po délce strobily. Pochva cirru je dlouhd az 550 u
a ma 120 u v praméru. Polet varlat dosahuje 40 az 50 a jsou umisténa v zadni
¢asti ¢lanku hned za vaje¢nikem. Neveliké Zloutkové trsy a silné laloénaty vajec-
nik se nachazeji v pfedni ¢asti ¢lanku (obr. 7).

Tasemnice je u rackidl velmi rozsifena, ale nebyla zatim u nds popisovana.

Hlistice (Nematoda)

Amidostomatidae Baylis et Daubney 1926.
19. Amidostomum fulicae (Rudolphi 1819) Seurat 1918.

Hostitel: Fulica atra L.

Lokalizace: pod kutikulou svalnatého zaludku.

Lokalita: Razicky, Zatavsky a Stary rybnik, o. Pisek; Lhenice, o. Prachatice;
Lodenice, o. Nové Straseci; Lnafe, o. Blatna; Zehuiisky rybnik, o. Podébrady;
Zamecky rybnik v Kopidlné, o. Jiéin.

Intenzita invaze: 1 az 9 vlasovek u jedné lysky.

Extenzita invaze: nalezena u 12 lysek, tj. u 66 %.

Tento druh vlasovek z &asti hodnoceného materialu popisuje Zajicek
(1960) jako poprvé zjistény v CSSR celkem ve 38,4 %.

Tetrameridae Travassos 1914,
20. Tetrameres puchowi GuSanskaja 1949.

Hostitel. Fulica atra L.

Lokalizace: zlaznaty zaludek.

Lokalita: Razicky, Zatavsky a Stary rybnik, o. Pisek; Lhenice, o. Pracha-
tice.

Intenzita invaze: 5 aZ 28 hlistic u jedné lysky.

Extenzita invaze: nalezena u Sesti lysek, tj. u 33,3 %.

Popis: hlistice vyrazné oddéleného pohlavi. Samec je 5,5 az 6,0 mm dlou-
hy a maximalné 120 u $iroky, bezbarvy. Stérbinovity tstni otvor je opatien ma-
lymi naznaenymi pysky, na nichz je uprostfed mald papila. Po celé délce téla
probiha od hlavového konce mirné se klikatici kutikularni lem, na jeho% stranich
jsou soub&né dvé fady charakteristickych trnti. Na hlavové €4sti jsou trny husté
vedle sebe a smérem k ocasnimu konci fidnou a zkracuji se. Kutikuldrni lem se
ztraci asi v jedné tfetiné ocasniho konce, Spiruroidni jicen ma 192 u-dlouhou a
24 u §irokou svalnatou &ast, zldznatd ¢ast je 576 u dlouhd a 60 u §iroka. Kloaka
je 138 u vzdalena od ocasniho konce. Spikuly nestejmé délky maji charakteristic-
kou stavbu. Delsi z nich je 252 u dlouhd, kratsi 28 u, takZe byva obtiZzné ji na-
lézt. Za kloakou jsou zfetelné dvé postanalni papily uspotfddané do jedné linie
kolmé na podélnou osu hlistice. Samice jasné cervené barvy je robustniho ku-
lovitého tvaru, velikosti 2,5 az 3,0 mm X 1,5 az 1,8 mm. Délka hlavové ¢&asti je
660 a7z 680 u pfi maximalni 3ifce 144 u v poloviné jeji délky. Ustni kapsula ly-
rovitého tvaru ma hloubku 15 u a §itku 12 u. Délka jicnu je 780 az 800 u pfi
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maximalni §ifce 72 u. Délka ocasni ¢asti je 240 u. Anus je vzdalen 240 u od konce
ocasu, vulva 260 az 280 u. VétSina télni dutiny samice je vyplnéna klickami dé-
lohy, kterd obsahuje velké mnozstvi vajicek v rizném stupni vyvoje. Vajicka pted
kladenim obsahuji larvu a jsou 42 X 24 u velkd. Té€lo samicky neni rozdéleno
podélnymi pruhy v tak vyrazné kvadranty jako je tomu u druhu T. fissispina.
Obr. 8.

Tato hlistice je poprvé popisovéna u lysek v CSSR.

8. Tetrameres puchowi: a — hlavovy konec samce z lateralni a dorzalni strany,
b — ocasni konec samce, ¢ — Kkratsi spikula, d — del§i spikula, e — hlavovy konec
samice, f — vajicko

Anisakidae Skrjabin et Karokhin 1945.

21. Contracaecum (C.) spiculigerum (Rudolphi 1809) Rail-
liet et Henry 1912.

Hostitel: Larus ridibundus L.

Lokalizace: tenké stfevo.

Lokalita: Lnare, o. Blatna.

Intenzita invaze: dvé samicky u jednoho racka.

Nalezené skrkavky byly morfologicky i svymi rozméry shodné s ddaji v lite-
ratufe. Tento druh $krkavek je u nds poprvé nalezen u racku.

Capillariidae Nuveu-Lemaire 1936.

22. Thominx anatis (Schrank 1790).

Hostitel: Fulica atra L.

Lakolizace: tenké stievo.

Lokalita: Zehutisky rybnik, o. Podébrady.

Intezita invaze: jedna samicka u jedné lysky.
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Samicka byla morfologicky i rozméry shodni s udaji udavanymi u tohoto
druht kapilarii v literatufe. Tento cizopasnik byl u nas poplsovan u kachny di-
voké, u lysky dfive nalezen nebyl. :

Vliv potravy na vyvojinvazi vzhledem ke starfi hostitelé

‘ Pfi vyvoji invazi cizopasniki je zdurazfiovdn mazor, Ze potrava ma hlavni
“formujici vliv na helmintofaunu hostitelii. Tato skute¢nost zvlasté dtlezita pro
domestikovana zvirata plati stejnou mérou i pro zvét volné Zijici, avSak ménici
‘se podle Dogela (1947) i vlivem migrace, a byla pozorovana i u VySetfova-
nych ptaka. Neslo pfimo o zjiftovani vlivu migrace, i kdyz oba druhy ptaka jsou
predstaviteli tazného ptactva, nybrz o vliv potravy na helmintofaunu ziskanou na
biotypech vysetrovanych lokalit. Sledovali jsme proto vliv potravy na vyskyt cizo-
pasnych cervii pfedev§im u mlddat zde vylihnutych. Vyskyt cizopasnjch cervu
je ptehledné zachycen v tabulkdch I a II. : :

Helmintofauna u obou druhi ptaki skladajici se pfevainé z blohelmmtu je
‘uzce védzana na mezihostitele tvofici jednu z hlavnich slozek potravy. Zpusob
zivota a vybér potravy naSich lysek ndm podle &etnych pozorovani i podle na-
“leztt obsahu Zaludku ukazuje na pfevahu rostlinné potravy, pfedev§im okiehkn
a jinych vodnich rostlin. S touto slozkou potravy dostavaji se.do zazivadel lysek
; adoleskarie motolic Notocotylus gibbus a Catatropis pacifera. Nalezy tasemnic
. pfedevsim druhu Diorchis ransomi i druhu Hymenolepis anatina a hlistice Tetra-
meres puchowi je mozné objasnit jednak vlivem jejich reprodukéniho cyklu, jednak
tim, Ze pii loveni potravy v prostfedi vhodném pro rozvoj drobnych korysi (R y -
bickad, 1958) — mezihostiteli jmenovanych helminti — dochazi k snadné in-
- vazi. Toto prostfedi ma viechny predpoklady i pro vyvoj larev'geohelmintt druht
Amidostomum fulicae a Thominx anatis, z nichz zvlasté prvni druh je nejcastéj-
§im cizopasnikem naSich lysek. Nalezy echinostomnich motolic — Echinostoma
grandis a Moliniella anceps — potvrzuji zaroven, ze lyska neni tak vyhranenym
| vegetarianem, jak se dosud tvrdi. »

Vsimneme-li si nyni blize vztahu jednotlivych druhd c1zopasn1ku ke stafl
hostitele, zjistujeme, ze dospélé lysky hosti zpravidla vétsi pocet cizopasngch cervii
nez mladata, Je jisté, ze zde ma dilezitou tilohu vék mladéte v dobé vysetfovani.
- U dospélych lysek bylo napf. nalezeno az 120 tasemnic druhu Diorchis ransomi,
zatimco u mladat byl tento druh nalezen nejvyse v 16 exempla#ich. Podobné tomu
bylo i u tasemnic druhu Hymenolepis anatina. Naopak tato dynamika vysky’tu
-u mlddat nebyla zfetelnd a hlistice Tetrameres puchowi, i kdyz tato byla prevdzné
-mnalézdna u dospelych lysek (tabulka I). Nalez motolic byl druhové bohatsi w: do-
spélych lysek nez u mladat, i kdyz nelze predpokladat, ze by $lo o druhy zanesené
sem pti pieletu, jednak vzhledem k dlouhodobému pobytu lysek u nas (bfezen
a7 fijen), jednak z pritkazu vyvojovych stadii u naSich plzii (viz systematicka
. ¢ast). Na nélezech motolic je pozoruhodné to, Ze byly az na druhy Notocotylus
gibbus a Catatropis pacifera nalézany pouze u dospélych lysek, coz by dokazovalo
vyse uvedené tvrzeni o formu]1c1m vlivu potravy. Mladata omezena predevsim na
potravu rostlinnou nakazi se snize vyvojovymi stadii cizopasnikd majici k ni tzky
vztah, zatimco dospéli ptaci vyhleddvajici v dobé zvySené pohlavni &innosti Zivo-
. &isnou bilkovinu (plZe apod.) se snize nakazi vyvojovymi stadii na ni vdzanymi.
Zajimavy je vyskyt hlistic, pfedevs§im druhu Amidostomum fulicae, které jsme
nalezli. u mladat dosti ¢asto, aviak vétSinou v daleko mensi intenzité invazi neZ
u dospélych lysek. :

507



806

i Prehled nalézanych ‘cizopasnikl u lysky &erné (Fulica atra L.)

" g s 55 |s 2 - ; & §f‘.’ ‘s“? .SE-§
1. | 16.8.1959 | dospéla g | 10 2 6:4 +
2. | 16.8.1959 | dospéla Q | 710 1 50 4:1 +
3. | 24.8.1959 | mladé ? | 650
4. | 24.8.1959 | dospéla e | 705 1 10 4:5 | 7
5. | 26.8.1959 | dospéla Q | 730 10 8:1
6. | 26.8.1959 | mladé Q | 685 1 4 12
7. | 26.8.1959 | mladé g | 660 2
8. | 28.8.1959 | dospéla g | 35| 1 2 30 | 18 | 1:3 |20:8
9. | 31.8.1959 | mladé g | mo 5 12 | 3:2

10. | 21.9.1959 | dospéla Q | 730 2 120 4:3 | 5:1
11. | 23.5.1960 | dospéla g | 40| 1 | m 6 3 2:-
12. | 29.8.1960 | mladé Q | 690 | 1 1 3 1| 13 4:-
13. | 19.9.1960 | mladé g | 670 15 4 | 2:-
14. | 19.9.1960 | mladé Q | 650 16 2 | 1=
15. | 19.9.1960 | dospéla Q | 730 4 25 | 10 | 1:
16. | 31.8.1960 | mladé Q | 695 E 1:3 | 20:8
17. | 18.8.1958 | dospéla g | 740 4 2 25 | 10 | 3:1
18. | 18.8.1958 | mladé Q2 | 680 5 16 8 | 2




II. Intenzita invazi u racka chechtavého (Larus ridibundus L.)

&
-] Dat}lm Vék . W |S-a §§'§§"§ %g §§:§ § .;g. §§:§§
& | odutelu 5| > [S2(SS|SE|ES|ES(288 |8.|8 |§H(5F
he 3|a %gg@%ag@geﬁ%_-§§§§§§s'§
S |5 RESRIRIR QSRR RNIREH R
1. | 30.4.59 | dospdly | 4 |280 22 63 g
2. | 4.6.59 | dospely | g |305 36 =
3. | 4.6.59 | dospély | 9 |290 6| 2 24 =
4. | 1.7.59 | miade | @ |180 10| 8 4 +
5| 1.7.59 | mladé | @ |190 5010 +
6. | 1.7.59 | mlade | & |165 8|15 6| 8 +
7. | 1.7.59 | mlade | @ [180 2 25 12 | 12 +
8. | 30.4.60 | dospély | & (320| 3 56 | 16 6 —
9. | 30.4.60 | dospély | 4 |310 33 (13| 1| & =
10. | 30.4.60 | dospély | @ |350 48 (180 | 6 32 B
11. | 30.4.60 | dospély | @ |350| 4| 6 4|20 2 -
12. | 30.4.60 | dospély | & |320| 2 ) 11 -
13. | 30.4.60 | dospély | @ |345 4| 2|13 2 .
14. | 30.4.60 | dospély | ¢ |355 3 BRET &
15. | 18.5.60 | dospély | & | 180 o =
16. | 18.5.60 | dospély | o |380 94| 8| 7| 2|11 -
17. | 18.5.60 | dospély | & |330 20| 6|21 e
18. | 23.5.60 | dospély | & |340| 6 10 8 T
19. [ 23.5.60 | dospély | g |[300 2 8 -
20. | 4.7.60 | mladé ? [190 7 -
21. | 4.7.60 | dospély | & |250 15 8 +
22. | 25.7.60 | mlad¢ | & |180 3 6 T 28 e
23. | 25.7.60 | miade | ¢ |180| | 36 AET
24. | 25.7.60 | mladé | 4 |180 2| 4 8 =

Podobné zajimavé jsou i nalezy cizopasnych éervii u naSich racki. Zde mi-
zeme napi. uvést hojny vyskyt motolic rodu Plagiorchis, které jsou svym vyvojo-
vym cyklem védzany na hmyz. PFi posuzovani obsahi Zaludki pitvanych rackd
byly kromé rtizného mnozstvi hliny naléziny larvy nejriiznéjgich druht hmyzu,
listokazové (Phyllopertha horticola L.), rizné druhy hnojniki z rodu Aphodius
(IlL.), druhy éeledi stfevlikovitych ( Carabidae) aj. a Casto i ¢asti rostlinné. Slozka
zivogidna viak vidy prevazovala nebo byla viibec jen jedingym obsahem, Easto
znaéné vypliiujicim Zaludek. Zvlasté nalez suchozemského hmyzu je pozoruhodny
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vzhledem k €astym invazim tasemnice Paricterotaenia porosa. Invaze motolic dru-
ht Diplostomum spathaceum a Apophallus miihlingi, jejichz metacerkarie se vy-
vijeji v riznych druzich ryb, jak je zndmo ze zahrani¢ni i z nasi literatury (Lucky,
1957), je snadno vysvétlitelnd z biochemie racka za normalnich Zivotnich: pod-
minek, P¥ilezitostny vyskyt motolice Echinoparyphium recurvatum, tasemnice Aplo-
paraxis fusus a skrkavky Porrocaecum spiculigerum v naSem materidlu potvrzuje
jen ritznorodost potravy naSich rackua.
‘ Dynamika vyskytu cizopasnych cervii u rackl je pestfejsi mez u lysek. Za-
timco napf. druhy Apophallus miihlingi, Diplostomum spathaceum a Echinopa-
ryphium recurvatum se vyskytly pouze u dospélych rackd, vyskytovali se na-
opak néktefi ¢ervi v kazdém stafi. Vyskyt téchto jmenovanych motolic pouze u do-
spélych rackd lze si vysvétlit tim, ze snaze ulovi ryby ke své vyzivé nez mladata,
ktera dosti dlouho mnejsou tak obratnymi letci jako dospéli. Proto u mladat na-
naopak nalézame predevs1m motolice Plagiorchis laricola, Pl. mutationis a Pl. ma-
culosus, jejichz vyvojova stadia byla nalézana v larvich i dospélcich hmyzu.
Zvlasté zajimavy byl nalez Pl. maculosus, jehoz dva exemplafe jsme nalezli u jed-
noho mladéte. To svédéi o vhodnych vyvojovych moznostech, které na nasich.
rybnicich tyto motolice naleza]1 (Pl. mutationis je zatim popisovdna jen z oblasti
Donu), mlddata krmend pfevainé potravu slozenou z ruznych larev hmyzu se
jimi snadno nakazi. Stejné vztahy jsou ve vyskytu tasemnic Paricterotaenia po-
rosa. Nalézané tasemnice toho druhu jsme nachédzeli u mladat daleko méné nez
u dospélych racku, jak dosvédéuji udaje uvedené v tabulce II. .

Vliv potravy jako formujiciho ¢initele neni vsak rozhodujici jen pro uvedené
{)téky. Jednotlivé slozky jejich potravy, predeviim Zivocisného ptivodu (plankton,
arvy hmyzu, plzi apod.) tvoti jako mezihostitelé spojovaci ¢lanek pti pfenosu cizo-
pasnikd i na druhy hostitelt fylogeneticky vzdalenych. V nékolika pripadech jsme
nalezli nékteré druhy cizopasnikii majicich vztah k cizopasnym ¢erviim jak volné
zijic1ch tak i domac1ch kachen Je to predevsun tasemnice druhu Hymenolepts
druhu ptaku upozornil Sommer (1931). Tato tasemnice se u kachen b&né vy-
skytuje. U volné Zijicich kachen jsme ji nalezli v okoli Zbraslavi nad Vltavou
(1960) dosti hojné a u domécich kachen je to jedna z nejobvyklejsich tasemnic,
jak zjistuji Stefflova-Leiska (1957), Zaji¢ek a Valenta (1960).
Zajimavé je pozorovani zji§téné Z a j i ¢ k e m na jedné kachni farmé, kde bylo ko-
nano celoroéni vy$etfovani domacich kachen; na rybnice odstfelené lysky hostily
totiz stejné jako kachny i maly pocet tasemnic uvedeného druhu, ktery viak u ka-
chen tvofil jednu z nejéastéjsich tasemnic. U téchto lysek ani u doméacich kachen
jsme vSak nezjistili nejéastéji se vyskytujici tasemnici lysek Diorchis ransomi, na
kterou upozoriiuje Ry§avy (1960) podle zkusenosti ziskanych pii vySetfovani
kachen na jihoceskych rybnicich. Podobné spoleénym cizopasnikem lysek a kachen
je kapilarie Thominx anatis zjitovana pfi vySetfovani domadcich i divokych ka-
chen. Naopak kachny, které jsou vétsinou silné napadany hlistici Tetrameres
fissispina, nemély vliv ma usidleni tohoto cizopasnika v lyskach, i kdyz napft.
Czaplinski (1959) udava, Ze invaze tohoto ¢erva dosahuji u kachen az 70 %.
RovnéZz na nékterych lokalitach sledovany vyskyt vlasovek rodu Amidostomum ne-
potvrdil sménu druhu Amidostomum fulicae mezi husami, kachnami a lyskami.
Lysky si podrzely svou druhové specifickou zaludetni helmintofaunu. Ostatni dru-
hy cizopasnych Cervii lysek mebyly u kachen pozorovany. Podle literdrnich udaji
mohlo by dojit ke sméné motolic druhu Dendritobilharzia, nebof zatim tyto moto-
lice byly nalézany piedevs§im u kachen.

U rackli nalezené motolice druhu Echinoparyphium recurvatum mohou byt
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timto druhem ptéki roznaseny po Sirokém okoli diky jeho velmi dobrym letovym
vlastnostem. Stejné tak mohou byt zaneseny nejen z jedné lokality ma druhou, ale
i prenafeny do zimovist. Tato motolice je vSak u naSich volné Zijicich i doma-
cich kachen dosti hojn4, jak na ni upozornili vyse citovani autofi, a v nasich pod-
minkach nachézi vhodné vyvojové prostiedi prokdzané R a § inem (1933). Ostat-
ni cizopasnici nalezeni u nasich racki nemaji vztah k helmintofauné kachen az
na malou vyjimku krevni motolice rodu Trichobilharzia. Vzhledem k jejimu ob-
tiznému druhovému uréeni je mozné, Ze u racki jde o druh, ktery neni pfenosny
na kachny.

Samotny vztah c1zopasnych Cervi obou druht ptika fylogenetlcky si vzda-
lenych je z ekologického hlediska obtizné hodnotit. I kdyZ jsou €asto tizce vazani
na tentyz biotyp, nenalezli jsme cizopasniky, ktefi by se vyskytli u obou druhi
ptakd. Podle literarnich tdaji by mohla pfichézet v dvahu jediné motolice Echi-
noparyphium recurvatum, avSak v nafich nalezech byla zji§téna toliko u racki.

Mimo ridmec této prace byly sledoviny nékteré nédkazy. Ve spolupraci
s MVDr. J. Kralem ze Statniho veterindrniho dstavu v Praze jsme provadéli
bakteriologické vySetfeni orgdni a stfev ma salmonelézu. Kultivaci byla zjisténa
Salmonella typhi murium celkem u dvou dospélych lysek a u $esti mladat rackd.
Tato nikaza je z hlediska pfemosu na ¢lovéka zvla§té u kachen velmi nebezpeéni
a v nékterych zemich je Salmonella typhi murium oznaovana za mejéastéjsi pri-
¢inu onemocnéni lidi po poziti vajec, vajeénych vyrobki, a to zvlasté z kachnich va-
jec (Blum a Pulver, 1957, Sery a Strauss, 1957). Na dasty vyskyt
a znafnou zavaznost salmoneléz u hospodafskych zvifat a zvlasté dribeze
upozornili u nds zejména Ktivinka (1953), Novicky (1957)'a Kral
(1959) V posledni dobé se u mas problémem salmonelézy zabyvali téz Sery a
Strauss (1960), ktefi vySetfovali racky v okoli pfirodni [rezervace Bohdaneé
a zjistili druh Salmonella typhi murium u 40 % racki a v 5% racéich vajec.
Kromé toho izolovali u &tyt jedinci kmen Salmonella london. Posuzujeme-li tato
zjiténi, zejména pak v jejich vztahu k helmintofauné hospodarsky dulezitych dru-
hti [zvitat, musime povazovat lysku Cernou (Fulica atra L.) a racka chechtavého
(Larus ridibundus L.) za ¢&astetné reservoarové hostitele jak nékterjch druhi
helmintéz, tak i nékterych nakaz.

Souhrn

V priabéhu vyzkumu jsme vySetfili 18 jedincd lysky erné (Fulica atra L.),
u nichz byli zji$téni cizopasnici: Echinostoma grandis, Moliniella anceps, Cyclo-
coelum microstomum, Notocotylus gibbus, Catatropis pacifera, Cotylurus hebraicus,
Dendritobilharzia spec., Diorchis ransomi, Hymenolepis anatina, Amidostomum fu-
licae, Tetrameres puchowi, Thominx anatis. Dale bylo vySetfeno 24 jedincii racka
chechtavého (Larus ridibundus L.) a byli zji§téni cizopasnici: Apophallus miihlingi,
Echinoparyphium recurvatum, Plagiorchis maculosus, Plagiorchis laricola, Plagior-
chis mutationis, Diplostomum spathaceum, Trichobilharzia spec., Paricterotaenia
porosa, Aploparaxis fusus, Porrocaecum spiculigerum. V praci byl sledovan vztah
vlivu potravy na helmintofaunu mlddat a dospélych ptaki. Z hlediska vztahu k hel-
mintofauné hospodafsky cennych ptiki bylo zjisténo,zeod lysek prechdzinakachny
tasemnice Hymenolepis anatina, kapilarie Thominx anatis, od rackit Echinopary-
phium recurvatum, takZe tito ptdci mohou byt v nasich honitbach a kachmich far-
mach reservoirovymi hostiteli. Vedle hlavniho tkolu byla sledovana i otazka sal-
moneloz; Salmonella typhi murium byla nalezena v organech a stfevech u 2 do-
spélych lysek a 6 mladat rack.
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rasitologie, r. 4, str. 337-350. — 27. Willomitzer J.: Vzacni cizopasnici driubezZe.
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1953, Za soc. zemédél,, r.' 3, & 11, str. 1310-1312. — 28. Zajiéek D.: Prispévek k dru-
hovému vyskytu a patogenité vlasovek rodu Amidostomum Railliet et Henry 1909.
1960, Sb. CSAZV - Vet.‘medicina, r. 33, ¢ 10, str. 775-788. — 29. Zaji¢ek D, Va-
lenta Z.: Prevence parazitos v kachnich chovech. 1960, Veterinafstvi, r. 10, &. 7,
str. 250-252.

K ponpocy mofiBJIeHUs M B3aHMOCBA3M YepBeil reJIbMMHTOR
aelcyxu uepHoit (Fulica atra L.), yaiikuy 00bIKHOBeHHON (Larus ridibundus L.)
M yTKH AuKei (Anas platyrhyncha L.)

Bo B‘:pexvm U3y4ueHnss Mbl obcaenoBanyu 18 ocobeit abicyxm depHOi (Fulica atra L.),
Yy KOTODPBIX OBLIM YCTAaHOBJEHBI TreJbMMHTBLI: Echinostoma grandis, Moliniella anceps,
Cyclocoelum microstomum, Notocotylus gibbus, Catatropis pacifera, Cotylurus hebraicus,
Dendritobilharzia, Diorchis ransomi, Hymenolepis anatina, Amidostomum fulicae, Tetru-
meres puchowi, Thominx anatis. Jlanee 6bL10 06cnenoBano 24 0000y yarKy OOBIKHOBEH-
moit (Larus ridibundus L.), u ©Obwin OOHApy KeHbl TeJLMUHTHI: Apophallus
miihlingi, Echinoparyphium recurvatum, Plagiorchis maculosus, Plagiorchis laricola,
Plagiorchis mutationis, Diplostomum spathaceum, Trichobilharzia, Paricterotaenia po-
rosa, Aploparaxis fusus, Porrocaecum spiculigerum. B paGore yu3y4dajach CBA3b BIMAHUA
OMIY Ha TeJIbMHHTO(MayHy NTEHLOB M B3POCHABLIX NTHI, C TOYKM 3PEHHI CBA3y € Iedb-
MUHTOMAYHON! LIEHHBIX B XO03AMCTBEHHOM OTHOLIEHKy TITHI] OBLIO YyCTaHOBJIEHO, YTO OT
JIBICYX HA YTOK II€peXOoRAT conurepsr Hymenolepis anatina, xanunnapuu Thominx ana-
tis, or yaek Echinoparyphium recurvatum, Tag 4YTO 9Ty NTUILI B HALIMX OXOTHMYLMX
YTOAbAX M yTuHBIX bepmMax MOTyT ObITh pe3epByapHbIMH Xo3seBamu. Hapsany c riaas-
HBIM 3aJlaHueM M3y4daJIiCsa y BOIPOC caJaMoHessesa; Salmonella typhi murium Gb1na ob-
HapyzKeHa B opraHax ¥ KMUIUKaX 2 B3POCJBIX JbICYX ¥ 6 NTEHI0B Yaex

Beitrag zum Auftreten und zu gegenseitigen Beziehungen parasitischer Wiirmer bei
Blishuhn (Fulica atra L.), Lachmoéwe (Larus ridibundus L.). und Mérzente (Anas
platyrhyncha 1.)

Bei 18 untersuchten Blidshiihnern (Fulica atra L.) haben wir folgende Parasiten
gefunden: Echinostoma grandis, Moliniella anceps, Cyclocoelum microstomum, Noto-
cotylus gibbus, Catatropis pacifera, Cotylurus hebraicus, Dendritobilharzia, Diorchis
ransomi, Hymenolepis anatina, Amidostomum fulicae, Tetrameres puchowi, Thominx
anatis. Ferner wurden 24 Lachmoéwen (Larus ridibundus L.) untersucht und es fanden
sich nachstehende Parasiten: Apophallus miihlingi, Echinoparyphium recurvatum,
Plagiorchis maculosus, Plagiorchis laricola, Plagiorchis mutationis, Diplostomum
spathaceum, Trichobilharzia, Paricterotaenia porosa, Aploparaxis fusus, Porrocaecum
spiculigerum. Unsere Arbeit verfolgte den Einflul der Nahrung auf die Helmintho-
fauna von jungen und erwachsenen Viégeln. Vom Gesichtspunkt der Beziehung wirt-
schaftlich wertvoller Viégel zur Helminthofauna stellen wir fest, daB der Bandwurm
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Hymenolepis anatina, die Kapilarie Thominax anatis von Bliashiithnern und das Echi-
noparyphium recurvatum von Lachmowen auf Enten libergehen, so dafl die erwdhnten
Vogel in unseren Jagdrevieren und auf Entenfarmen zu ﬁektoren werden konnen.
AuBlerdem befaBte man sich auch mit der Frage der Salmonella-Erkrankungen; so
fand man in den Organen und Gedidrmen von 2 erwachsenen Blashithnern und 6 jun-

gen Lachmoéwen die Salmonella typhi murium.

Podepsano k tisku dne 28. IV. 1961
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SBORNIK CSAZV — LESNICTVI

uverejiiuje v €. 6 k Mé&sici myslivosti nékolik praci vénovangch feSeni

problémi nasi myslivosti:
Pifeffer, Novakova: Zaméfeni badini v myslivosti.

Pav, Zajic¢ek, Kotrly: Cizopasni &ervi koroptve polni a
jejich vliv na zdravotni stav koroptvi.

Kotrly, Erhardova: Prvni vysledky s pouzitim pentachlor-
fenolatu sodného v boji pro plzim — mezihostitelim motolic —
v CSSR.

Lochman a kol.: Spotfeba zivin u srnci zvéfe.

Shornik CSAZV -- Lesnictvi &. 6 stoji Kés 12,—, celoroéni pred-
platné ¢ini 144,— K¢s.

Objednévky pfijima:

Ceskoslovenska akademie zemédélskych véd,
Praha 2, Slezski 7,

Postovni nevinovy urad,
Brno, tf. Obranci miru 2.

Sbornik CSAZV - Lesnictvi vydava Ceskoslovenskd akademie zemé&délskych véd. Uve-
rejiiuje studie, rozbory a védecka pojednani o vyieSenych tukolech vyzkumu v oboru
lesnické védy. — Vychédzi mési¢né. — Celoroéni predplatné 144 Ké&s. — Redakce:
Praha 2, Slezskd 7, telefon 577-51, 575-41. — Rozsifuje Postovni novinova sluZba,
objednavky a predplatné prijima Po$tovni novinovy urad — tustfedni administrace
PNS, tfida Obrancu miru 2, Brno. Lze také objednat u kazdého podtovniho Gfadu nebo
dorudovatele. Objednavky do zahrani¢f vyrizuje Postovni novinovy tufad — vyvoz
tisku, Stépanska 27, Praha 1. — Vytiskl Mir, novinaiské zavody, n. p., zavod 2, pro-

vozovna 22, Legerova 22, Praha 2. A-02%11201
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Nezapomeiite si zajistit

PREHLED LESNICKE A MYSLIVECKE LITERATURY

Tento referatovy Easopis vychazi mésiéné v rozsahu 32 stran.
Prinasi ve zhu§téné formé obsahy ¢lanka a knih z celého svéta a in-
formuje tak $irokou lesnickou a mysliveckou vefejnost o soucasném
stavu a vyvoji svétové i domdaci lesnické a myslivecké védy a praxe.
Casopis je tistén tak, aby jednotlivé zdznamy, které jsou otfidény
a sefazeny podle specidlniho systému desetinného tfidéni pro lesnictvi,
mohly byt vysttihoviny a zatazoviny do kartoték. Cast nakladu je
proto téz ti§téna pouze po jedné strané papiru. Casopis referuje rocné
asi o 2800 nejdilezitéjsich ¢lancich a knihach, pfevazné zahraniénich.

Piehled lesnické a myslivecké literatury vydava Ustav védecko-
technickych informaci CSAZV (Studijni a dokumentaéni stiedisko),
Praha 2, Slezska 7, za spoluprace asi 80 odborniki z vyzkumnych dsta-
v, fakult a jinych instituci. Predsedou redakéni rady je dopisujici
¢len CSAZV prof. inz. dr. A. Pfeffer.

Celoroéni predplatné casopisu (i jednostranné tisténého) ¢ini

60,— Kd¢s, cena jednoho ¢isla je 5, — Ké&s.
Objednavky pfijima:
Ustav védeckotechnickych informaci CSAZV

(administrace asopisii)
Praha 2, Slezska 17,

PosStovni novinovy ufad,

Brno, tf¥, Obranci miru 2.




