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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 6 (XXXIII) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Za splnéni usneseni XI. sjezdu KSC v lesnim hospodaistvi

Usneseni XI. sjezdu KSC wytycilo pro lesni hospoddistvi mimo jiné tikol
svysit produkci drevni plochy na hektar lesni piidy a do roku 1970 odstranit dis-
proporci mezi prirustem a tézbou dieva. Tyto vysoce odpovédné tkoly mohou
byt FeSeny jen za nejuzsi spoluprdce vsech obort lesnické cinnosti pFi soucasném
vyuzivani poznatki lesnické védy a praxe. ReSeni uvedenijch stézejnich tkoli
souvisi s celkoveu orientact ceskoslovenského lesniho hospoddistvi a s uplatriova-
nim produkénich a ekonomickich principi.

PFi zajistovani danych. ikoli pripadd vjznamny tkol na hospoddiskou upravu
lest, kterd prevddi do praxe nejnovéjsi poznatky lesnické védy a vijzkumu pri sou-
casném plném vyuzivani vSech ovéienich praktickjch zkuSenosti. Proto se také
v poslednich letech nejen u nds, ale i ve viech ostatnich lidové demokratickjch
zemich, vénuje tomuto oboru lesnické éinnosti mimofddnd pozornost.

Ekonomickd kemise lesnického odboru CSAZV,slozend z pracovniki vysokyjch
Skol, vyzkumu, lesnické praxe a statni péce o lesy, povazuje za svou zdkladni po-
vinnost v odbornyjch. diskusich projednat a diitkladné prozkoumat problematiku
uplatiiovanjch smértii a odbornjch ndmétu, provérit dusledky jejich praktického
uplatnéni a dat konkrétni zdavéry k dispozici nasi praxi. Jen tak lze zajistit dosazeni
spravného pojeti uplatiiovanych principi a vytydit redlnou cestu, po niz se md
nase lesni hospedarstvi ubirat, aby splnilo vSechny funkce, jez mu nalezeji v nasem
ndrodnim hospoddrstvi.

Zavaznost ukoli kladeniych na hospoddiskou tipravu lesi si vynutila, Ze bylo
nutno uspoiddat konferenci o hospoddiské upravé lesi. Tato konference, kterd
se konala ve Zddru nad Sdzavou za tucasti pracovnikii védy a praxe, vyjasnila
mnoho problémi jak po strance teoretické, tak zejména po strince praktického
provadéni hospoddiské tpravy lest ve smyslu novy’ﬁz predpisi a dala podnét pro
dalsi teoretické i praktické propracovdni nékterych otdzek hospoddiské upravy lesu
a koneéné i k nékterym ekonomickym rozborum.
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Ekonomiakd komise lesnického odbori CSAZV doufd, ze ndméty a stanoviska,
obsazené v tomto ¢isle sborniku, budou podkladem pro dalsi diskusi, jez piispéje
k objasnéni a k dalsimu prohloubeni studovanych otdzek k prospéchu ceskosloven-

4

ského lesniho hospoddfstui.
Ekonomickd komise lesnického odboru CSAZV.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 6 (XXXITD LESNICTVI 1960 - CISLO 2

O prirastové porostni kontrole

O KOHTpOJIe NPHDPOCTAa HACAKIEHHI

Uber die Kontrolle des Bestandszuwachses

Dopisujici ¢len CSAZV prof. inZ dr. Vaclav KORF
Katedra hospoddfské upravy lesi a lesnické ekonomiky lesnické fakulty VSZ

Doslo dne 10. XI. 1959

Usneseni XI. sjezdu KSC ukladd lesnimu hospodaistvi jako jeden ze za-
kladnich tkolt zvy$ovani hektarovych pfiristi. Ukol je mozno feSit jen s roz-
vinutim vSech odbornych prostfedkii a s nejvétsim odbornym twsilim pracovnikd
provozu lesniho hospodaftstvi i lesnického vyzkumu. P¥i tom jisté neni sporu, Ze
pti fefeni tohoto cdpovédného tkolu pripada i velmi vyznamné postaveni hospo-
darské upravé lesi. Hospodarska tprava lesi méa lesni hospodéfstvi viestranné
usmériiovat, aby plnilo v§echny své funkce, jez jsou mu dany v ramci planovitého
rozvoje cel2ho narodniho hospodarstvi. Hospodarska Gprava lest ma dat provozu
zékladni propracované podklady, aby mé] lesni hospodat pevmou oporu pti rozho-
dovéani o hospodatskych opatfenich. Proto muZeme tvrdit, Ze hospodafska uprava
lest méd p¥imo kli¢ové postaveni v naplni celé hospodafské lesnické ¢innosti, dnes
daleko vyznamnéjsi nez tomu bylo d¥ive. V dfivéj§i dobé ovliviiovala llesni hospo-
déarstvi v podstaté jen tézebni regulaci, ktera byla podstatnou naplni hospodarské
upravy lestt a nejvyraznéji se projevila 'v prostorovém a dobovém usporadani les-
niho hospodatstvi.

Rozvijejici se intenzita lesniho hospodafstvi vsak dnes uklada hospodaiské
Gpravé podrobné propracovani provozniho pldnovédni na nejsirsi zdkladné a s vy-
uzitim obsdhlych prizkumda. Neni také sporu o tom, Ze hospodatska tprava lest
v poslednich letech zpfesnila své podklady planovani. Vzdyt vime, Ze je§té pred
deseti lety jsme mluvili o typologickém prizkumu v hospodaiské apravé i v pro-
vozu celkem nesméle a dnes je to samozfeyma zileZitost pfi sestavovani novych
hospodaiskych plant jako podklad pro planovani. I kdyZz zde mame jesté §isté od-
borné problémy s vyuZzitim tohoto prizkumu, muzeme konstatovat, ze propracova-
nim obecnych metodik jsme se dostali v tcmto sméru tak daleko, Ze jsme mohli
dat jiz pomérné s jistotou prizkum typologicky jako soucdst praci hospodéiské
tpravy lesti zcela oficialné do sluzeb provozu. Dnes mluvime zatim nesméle o pri-
zkumu ekonomickém v elabordtech hospodirské dpravy a jisté ze i tento pri-
zkum v pritich letech metodicky propracujeme natolik, aby se stal konkrétnim
pomocnikem provozu. -

. Lesni hospodéarské plany predstavuji pericdicky opakované fezy do celého
dlouhodobého chodu lesniho hospodétstvi. Pfi jejich sestavovani, zejména pak
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v ¢asti provozniho planovani, ma byt v nejuzsi spolupraci s provozem dosazenc
toho, aby navrhovana opatfeni byla konkrétni a v moZnosti provedeni realni.
Zpracovani planu provoznich opatfeni vyZaduje tedy nejvétsi vyuziti v§ech pod-
klad, které nam dovoluji ziskat soufasné védecké poznatky. Jestlize hospodaf-
ska dprava lest zpracuje plan ve spclupraci s lesnim hospoddfem, nemuze se nam
stat, Ze bychom snad nadbyteénymi smérnicemi pfichdzeli do extrému a zabra-
nili odborné kvalifikovanému lesnimu hospodéti iniciativni rozvoj odborné jeho
prace. Je tfeba lesni hospoditské plany postavit tak, aby byly pro provoz oprav-
dovymi pomocniky a davaly také moznost plného uplatnéni iniciativy lesniho
hospodate i viechny predpoklady pro dalsi rozvoj lesniho hospodéfstvi.

Zptesnéni a zdokonaleni dél hospodaiské upravy lest tak, aby jejich vy-
uziti bylo stale rozsdhlejsi, predpokldda vedle podkladii, jez jsou nutné pro pla-
novani, i podklady, které lesnimu hospodidfi umozni posouzeni celé dosavadni
produkce a umozni rozbor celé hospodafské ¢inmosti na poli vykonanych hospo-
dafskych opatfeni i ptirodnich vlivii. Musi tedy vedle zpfestiovani biologickych
podkladii pro pldnovéani byt zajisténo zpfesnéni taxacnich podkladi, jez jsou za-
kladnimi pilifi pro vyhodnoceni soucasného stavu, ale také podklady pro posou-
zeni celého dynamického rozvoje lesnich porostii i celych hospodafskych skupin.
Mezi témito veli¢inami vystupuji zvlasté do popiedi dvé velic¢iny, pro néz vlastné
celou svou hospodédiskou ¢innost zaméfujeme, a to je zAsoba a pfirtst.
Vedle kvantitativni struktury obou veli¢in stale vice hlasi se o slovo i kva-
lita, jv jejimz stanoveni a metodickém propracovani jsme zistali pozadu od dob
Nimburského. Témata tohoto druhu jsou specidlni a mné je dnes vymezeno téma
o pfirtstu a jeho kontrole. ’

Neni nutné zabyvat se systematikou porostnich pfiristd, je nutno jen fici,
ze pojmové jsme celou tuto kapitolu propracovali natolik, ze si plné rozumime,
coz v na$i praci neni vidycky.

Je znamo, ze v hospodaiské upravé lesu vystupuje dnes jako faktor tézebni
upravy, jako oficidlni tézebni ukazatel, primérny mytni pfirist P M P, a to i po-
dle nové vyhlasky ¢ 75/1958 o hospodaiské tpravé lesi. P M P je klasickym na-
strojem téZebni upravy od samych poéatki hospodaiké tpravy. Mame vyhrady
k této veliiné a prece ji se vSemi témito vyhradami rozumné pouzivame fje5té
dnes, i kdyZz vime, Ze je to veli¢ina dzce spojenad s holose¢nym hospodafstvim nebo
s formami jemu blizkymi. Jisté v§ak se od tohoto ukazatele budeme stale vice eman-
cipovat, az pokro¢ime v mejSir$i praxi dale k vy$§im porostnim iormdm nez jsou
stejnovéké porosty. ‘

Na$im dne$nim tkolem je zabyvat se viak skutetnym priristem, ktery ma
na mysli usneseni XI. sjezdu KSC. a to je veli¢ina, o niz jsme se domluvili, ze
ji budeme oznacovat jako celkovy béZny pfirtist — C BP. Divody pro
toto oznaceni jsou zndmé. Jsme — bohuzel — celkem v hospedarské apravé lest
v nepfijemné situaci v tom, Ze mame zavazné usmeseni o zvySovani tohoto pti-
ristu a pri tom tuto veli¢inu nemadme nikde obsazenou v lesnich hospodaiskych
planech. Je tfeba ovSem vidét pfiiny a je tieba postupné uéinit napravu tak,
abychom s touto veli¢inou nejen pocitali v lesnich hospodaiskych plamech, ale plné
zvl4s§té zddraznit, vidét vyznam celkového bézného priristu pro lesni hospo-
darstvi.

CBP je vysledkem ristového procesu pcrostu za uréitou dobu — ¢&ili je to
vyprodukovanéd dfevni hmota v porosté bud za periodu — pak mluvime o celko-
vém bézném priristu periodnim, nebo, jedné-li se o podil pfipadajici na jeden
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rok periody, mluvime o celkovém béZném prirdstu roénim a tento piirist ozna-
‘Cujeme C BP.

CBP je tedy v jednotlivych porostech vysledkem celého riistového déje, pod-
minéného rastovym postiedim, slozenim porostu, poétem stromt a zdsobou. Dale
je jeho vyse ovliviiovana hospoddfskymi opatfenimi a kone¢né je jeho kolisani v ne-
malé mife ovlivnéno i klimatickymi vlivy. Je to tedy veli¢ina, jez v konkrétni
formé ma vSechny vlastnosti a predpcklady pro poznavéini celého produkéniho
procesu v porostu.

Je tfeba konstatovat, ze tato veli¢ina — to znamend celkovy bézny pfirtst —
neni vzdy spravné chdpina co do vyznamu a postaveni, jez ma mit. Jsou mnohdy
i ndzory, Ze tento pfirtst bez ohledu na vSechny ostatni ¢initele mohl by v mecha-
nickém souctu hospodaiské skupiny slouzit jako tézebni ukazatel, ze by tedy cel-
kova tézba hospodarské skupiny méla byt ekvivalentem tchoto pfirdstu. K to-
muto chapani CBP vedlo i dfivéj§i ustanoveni ¢ sumarnim jeho feSeni pro
jednotlivé hospodafské skupiny podle tabulky vékovych stupiii podle vladniho
natizeni 35/1944. Toto nesprdvné stanovisko je tfeba vymytit a vysvétlit, za ja-
kych okolnosti by mohl byt CB P povazovan za tézebniho ukazatele pro tézbu
mytni a pfedmytni. Je to v pasetném hospodarstvi jen za predpokladu uskuteé-
néni idedlni normality. To oviem neznamen4, %e by thrn celkové té&zby v kon-
krétni hospodatfské skupiné byl vidy nizii nez C B P. Naopak, jsou ptipady, kdy
fadné vyhodnoceny celkovy etat pfekracuje C B P. Nebudu zde tyto pfipady roz-
vadét, ponévadz jsou to véci znamé. Bylo by oviem také omylem domnivat se,
ze snad ve vybérném lese je tézba vzdy na vysi CBP. I zde plati, Ze CBP
je ukazatelem pro celkovou tézbu tehdy, kdyz kvantitativni sloZeni tohoto lesa
odpovid4 nebo se blizi uré¢itému vyrovnanému stavu, tedy jakési normalité, oviem
v jiném smyslu nez je tomu u pase¢ného hospodaistvi. Obyéejné i zde ve sku-
tecném, nikoliv idedlnim vybérném lese jsou obdobi, kdy muze byt tézen ekviva-
lent CBP v plné vysi, jako budou pripady, kdy tézba bude vy$§i nebo nizsi
nez C BP. Nelze proto ani zde kl4st obecné rovnitko mezi CB P a tézbou.

V nasich hospodafskych skupindch jscu poméry v zastoupeni vékovych stupiit
nenormalni v rdzném sméru, a proto také vyse souctu C B P nemiize obecné slou-
zit pro posouzeni etdtu. Abnormalni vyse C B P ptichédzi pak vseobecné v hospo-
déatskych skupinidch s velkym mnadbytkem stfednich vékovych t¥id, nebot CB P
ve svém ¢&asovém prubéhu dosahuje kulminace pribéhem druhé, po pripadé treti
vékové tiidy.

Z toho divodu sumarni fefeni C B P pro celou hospodatskou skupinu nema
valné ceny. Timto zplisobem byl feSen mna podkladé tabulky vékovych stupiita
ve smyslu 35/44 a inventariza¢ni vyhlasky a byl vypuitén vyhldskou 75/58,
aby medélal zbyteéné zmatek pti posuzovani téZebnich moznosti.

JestliZe oviem toto sumdrni zjiffovini C B P bylo vypus$téno, neznamenai
to, ze bychom jej neméli v hospodaiské tpravé zjisfovat a podrobné se jim za-
byvat, pokud jde o jednotlivé porosty podrobné jej sledovat a ddt mu konkrétni
poslani. :

Usneseni XI. sjezdu, jez tuto veli¢inu tolik zdaraziiuje, ndim soucasné ne-
ptimo uklad4, abychom se touto veli¢inou velmi podrobné zabyvali; to znamen4,
abychom se snazili vyfe§it:

a) otazku vhodné metody stanoveni C B P,

b) otazku vyuziti CB P pro hodnoceni produkénich a ekonomickych opa-
tfeni v jednotlivych lesnich porostech.

Je nutno, aby celkovému béznému pfirGstu byl vymezen spravny vyznam
a funkce a je také nutno, abychom celé své odborné tsili nasadili k tomu, aby-
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chom dovcdli koneéné tuto velicinu spolehlivé zjistovat. Dat teoreticky védecky
odiivodnénou metodu pro praxi ptijatelnou tak, aby podle ni bylo mozno zjistovat
porostni prirtist ve viech stdtfich porostu. Nema jen vyznam v po-
rostech primérkovanych, tedy star§ich, ale ma velky vyznam z hlediska péstebniho
v porostech, v nichz uplatiiujeme vychovné zasahy, tedy v porostech stfednich
vékovych trid, kdy casové je jeho maximum.

Vzpomeneme usili starych taxatorl, jak se v elaboratech snazili zaujmout
k tomuto ptirGstu stanovisko, i kdyz ne pochopitelné vzidy spolehlivé. Byl uva-
dén u jednotlivych porostl v popise porostii povétsiné oviem jako pfirist tabul-
kovy. Pokud jde o skute¢nou funkci C B P, jeho vyznam pro péstitelskou a ostatni
provozni praxi a odstranéni mylného nazoru na jeho poslani, je tfeba fici toto:

CBP je individudlni zaleZitosti pro kazdy porost; bude nutno jej proto
zkoumat v kazdém porosté. Zvla§té jeho pohyb v kazdém porosté pak bude
podkladem pro péstebni tivahy o opatfenich, jez byly v porosté jiz provedeny,
a bude zdkladnim podkladem pro vyhodnoceni viech téchto opatfeni. Zname cel-
kovou pfiristovou zdkonitou tendenci béhem c¢asu. Vime, Ze pribéhem c¢asu je
v tzkém vztahu k predpokladiim riistovym. k zdsobé, dosahuje ve stejnovékych
porostech pomérné brzo kulminace a pak klesi z poéatku rychleji, pozdéji po-
maleji.

Vyjadfeni a sledovani skuteéného pohybu celkového bézného prirastu v jed-
notlivych sta¥ich ddvd moZnost zkoumat Wlivy, jez se uplatily na jeho kolisavou
tendenci, jez pribéh prirtstu zformovaly. Je pfi tom faktem, Ze plisobeni na pfi-
rist na§imi dnes uplatiiovanymi hospodatfskymi prostfedky vychovy porostu je
celkem extenzivni. Opatieni, jakého pouziva zemédélstvi ke zvySovani hektarové
predukee, totiz prihnojovani, je u nds otazkou budoucnosti. Agrotechnicka opatfeni
tohoto druhu v lesnim hospodaistvi budou jisté postupem doby zvizena a eko-
ncmicky zhodmocena a vyuzita v zdjmu zvySovani produkce dfevni hmoty. Ne-
lze se domnivat, ze by, lesni hospodafstvi v budoucnosti se spokojilo s extenzivnimi
prostfedky pro jeho zvy$ovani. Uzky vztah mezi d¥evni zdsobou la pfirtstem vy-
tsfuje dosud jen zatim teoreticky v optimalni zdsobu, jez za danych okolnosti
poskytuje maximalni pfirtist. Byla oznacovédna jako ekonomicka zasoba. Zasluhou
hlavné némeckych vyzkumniki Wiedemamnna, Mitscherlicha, Er-
telda, Asmanna, Schobera a jinych nabyva tento pojem sice ponékud
konkrétnéjsich forem, iale kriicky k objasnéni téte otazky jsou stale malé.

Napf. Mitscherlich zkoumal tento vztah mezi porostni zasobou a béi-
nym pfiristem na nékolika stovkach pokusii hlavné pro buk. Podle jeho vyhod-
noceni nastupuje nejvét§i hmotovy prirtst za predpokladu stejného stafi a bonity
vidy pfiuréité vys§i zadsoby. Pfi niz§i nebo lvy$§i porostni zdsobé nez
je tato pro produkci optimalni zdsoba, pfiriist poklesne. Proto smiZovani zasoby
musi byt v souladu s pribéhem celkového bézného prirtstu. SmiZovani zasoby ne-
muze jit pod kritickou hranici, nema-li dochizet k produkénim ztratdm. As -
m ann hledd zavislost pfiristu k pohybu vyéetni plochy a dochazi k obdobnym
zavérim. Vyse této optimélni zdsoby (vydetni plochy) je limitovdna podle téchto
autorii pomémé v tzkych hranicich. Z téchto praci je také patrno, ze pokles pti-
ristu neni linedrni s poklesem zasoby. Je pochopitelné, Ze tyto otazky jsou dale
v feeni a nelze délat koneéné zavéry. iJsou to bohuzel, jako vSe v lesnim hospo-
datstvi, vesmés zkoumani dlouhodoba.

CBP tedy obecné zivisi na druhové skladbé porostu, na rustovém pro-
sttedi, na kolisani klimatickych ¢&initeld a na hospodafskopéstebnich opatie-
nich. V porostu stfedniho stafi prabéh C B P je uréitym vyhodnocenim probir-
kovych zasahii. Ve star§ich porostech, bliZicich se dobé obmytni, bude C B P. uka-
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zatelem pro provoznéhospodéiskd rozhodnuti o obnové porostu, jez musi byt eko-
nomicky podminéna hmotovym a jakostnim pfirGstem porostu.

Jiz tyto naméty vsak 'svédéi o tom, Ze celkovy bézny ptirtst musi byt v jed-
notlivych porostech systematicky zjidtovan a vyuZivan stile konkrétnéji pro feSeni
péstebnich opatfeni. Je tfeba konstatovat, ze C B P je veli¢ina velmi citliv4, coz
je obsazeno v samém charakteru této veli¢iny jako derivace. V této citlivosti CB P
je obsazen jeho vyznam, ale v ni také spociva cela slozitost problému pfi jeho zjis-
fovani. Intenzita tézebnich zasahii se odrazi v prubéhu celkového bé&zného pfi-
ristu a je tedy tato veli¢ina ukazatelem pro vyhodnoceni hospodaiskych opatfeni.

Upozoriuji zde na dalsi zatim jen 'teoreticky problém o poslani C B P| pfi
kontrole hmotové produkce. Z dendrometrie je znamo, Ze celkovy bézny pfirtist je
partnerem celkové hmotové produkce. Teoreticky vzato je tedy celkovy béiny pfi-
riist derivaci ke kfivce celkové hmotové produkce. Cili naopak celkovd hmotova
produkce v kazdém ockamZiku je souctem vSech predchézejicich C B P, je tedy
‘integralem funkce pro celkovy bézny pfirtst.

Celkovy béiny prirtst v kazdém casovém intervalu je mozno si piedstavit
jako veli¢inu slozenou ze dvou ¢&asti. Z ¢asti, kterd se akumuluje do hlavniho po-
rostu, a z ¢asti, kterd je odcerpdvédna Ppii tézbé predmytni.

Celkova hmotova produkce do uréitého stiti porosti je souétem C B P do
tohoto stafi (a). Tento vztah obou uvedenych partneri je mozno vyjadrit zakladni

rovnici a a
Ha + zprub - zCBP.
o o

kde Ha je hmota hlavniho porostu ve stafi a,

a
zprob je soucet vsech probirek do stifi a

a
ZCBP je soucet celkovych béznych pfirasti do stari a.

Z toho vyplyva, ze ziskanim kfivky (polygonu) celkového bézného pfirtstu
obdrzime souétem naprosto spolehlivé v kazdém véku i celkovou hmotovou pro-
dukei.

Schématicky je vyjadfen tento |
vztah na vyobrazeni. (Viz obr. 1.) 3

Ka?da potadnice celkové hmo- &
tové produkce je souétem CBP X
v predchozich obdobich podle uve-
dené rovnice. Teoreticky je mozno
vyjadfFit tyto vztahy za predpokla-
du, Ze znadme funkéni zavislost
CBP na véku porostu, CBP = ¢(a); 35

a

Ha + iprob = fp(m) da.

o

1.
Vyznam tchoto poslani celkového bé&zného pfirtistu, to znamena pro kontrolu

celkové produkce, nedovedeme dost dobfe ocenit. Vime vSichni, jakou ohrom -
nou potizmame s tézebni evidenci, v jakém dezolitnim stavu je
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v mnohych hospodéafskych celcich tato nase produkéni statistika, i kdyZz se situace
v poslednich letech podstatné v tomto sméru zlepsila. Ale i kdyZz budeme mit tuto
evidenci v ‘absolutnim poradku, pak ji mdzeme pro ulely kontroly produkce jen
velmi omezené vyuzit. Porazena dfevni hmota, tfidéna podle sortimentd, je sta-
novena podle jinych zdsad, nez jakymi zjisfujeme zdsobu pro lesmi hospodatisky
plan. Stanovenim pribéhu celkového bé&zného prirtistu bychom se soucasné do-
stali naprosto védeckou metodou ke stanoveni celkové produkce v kazdém véku.
Kontrola predukce by byla naprosto dokonal4d a nakonec by byla i urcita kontrola
pro spravnost nebo mespriavnost tézebni evidence.

I kdyz je to problém, uvazovany zatim teoreticky, domnivam se, ze budemec
mit moznost propracovat jej postupné tak, aby mohl byt vyuzit praktlcky Byl by to
nastroj kontroly produkce, ktery by méla hospodafska tprava v rukou.

Dostavame se k nejdulezitéjsi masi uvaze, totiz jak zjisfovat celkovy bézny
prirast. Jak zjisfovat tuto velic¢inu, jez tak citlivé reaguje na vechny prirodni vlivy
i umélé zasahy, jez postihuji porost pribéhem &asu. K stanoveni celkového béz-
ného prirtstu existuje dnes jiz fada metod rtzné koncepce a také s riznym stup-
ném upotiebeni a presnosti. Neni mozné, abych vyéerpal viechny, ale fje tfeba
konstatovat, Ze nas zatim mnoho metod pro Siroké praktické upotfebeni neuspo-
koji. Z dfive uvedeného poslani celkového bézného ptirtistu jasné vyplyva, ze
ma-li byt v celé §ifi dosazeno téelu pfiristové kontroly jako nastroje pro usmér-
néni a hodnoceni produkce, pak je nutno vyfesit problém tak, aby bylo mozno
zji§tovat pfiriast v kterémkoliv stafi porostu, tedy'i ve
véku, kdy seporostynormalnéneprimérkuji,alekdyjsou
pfiristoveé zvia§tévyznamné, kdy CBP kulminujeakdyije
také nejcitlivéjsi na vsechny zménéné podminky v porosté.

Déle tfeba vytesit metodu pro stanoveni C B P tak, aby méla obecnou plat-
nost, aby byla prakticky snadno upotiebitelna a ekonomicky (finanéné) tnosna.

At méame jakoukoliv metodu ke stanoveni C B P v porosté, je — bohuzel —
skute¢nosti, Ze pro posouzeni jeji pfesnosti co do vysledkd, memame moznost po-
stavit exaktni vysledek, jako je tomu napf. u piirtistu jednotlivych stromt. Prirtist
jednotlivych stromi, zjistujeme-li jej nékterou metodou, napt. podle Brey -
m anna, mame nakonec moznost takto 'stanoveny pfirtist kemfrontovat celkem
s pfesné stanovenou pfirtstovou veli¢inou. Midme moZnost cely rustovy déj jed-
notlivého stromu pfimo exaktné vysetfit kmenovou analyzou. U porostii presnost
prirtstu vy$etfovaného néjakou metodou miizeme posoudit a provéfit jen na pod-
kladé provéfeni spravnosti pfedpokladi, na nichZ je zjisténi zalozeno. Muizeme
posoudit, jak dalece jsou respektoviny obecné ristové zdkonitosti. Tim usilovnéjsi
musi byt zkoumdéni téchto ‘zakonitosti, jejich provéfovani a kcneéné i aplikace.
Z dosavadnich metod stanoveni C B P vysiupuji na prvnim misté vzristové ta-
bulky porostni. Metoda rychla, ale malo spolehliva. Neni to ani jinak mozné, nebot
nas skuteény porost, jehoz C B P zjisfujeme. ma s tabulkovym porostem spole¢né
pouze staif a stfedni vysku (v obecném piipadé). Na podkladé téchto dvou fakto-
ri urcuieme C B P pochopitelné s pocity nejistoty, s pocity, jez pifimo odsuzuiji
takto stanovenou veli¢inu a priori, i kdyz ne vidy pravem.

Vzristové tabulky jsou a budou jisté i v budoucnu nasi zakladni taxaéni po-
miickou a bude jim tfeba vénovat i nadile pozornast. Je proto nutné metodiku
konstrukce propracovat tak, abychom se mohli spolehnout na ddaje, jez predstavuiji
pro jednotlivé veli¢iny vyrovnané hodnoty. V tomto sméru se ndm jevi mutnym plné
vyuzit zakonitosti, jez mdme ve vziistovém procesu a které jesté dnes v plné kom-
plexnosti ani nezname a jen pomalu je odhalujeme. Tyto odhalené zékonitosti
je nutno plné dat k dispozici nejen pro konstrukci tabulek, ale i k stanoveni cel-
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kového bézného prirtstu jinymi metodami, nez je jeho uréeni podle vzrtstovych
tabulek. At najdeme nebo uvazujeme jakoukoliv metodou stanoveni celkového béz-
ného pfirtstu, vidy pujde pfi obecném feSeni problému v podstaté o stanoveni
zékladnich parafletrii, jez maiji bérem riistu porostii zakonity pritbéh a jez nam
umozni stanovit hledanou veli¢inu s urditou pfesnosti.

Pti feSeni celé problematiky ristového procesu porostii nelze se spoléhat vy-
hradné jen na Setfeni a vyhodnocovani dlouhodobych méfeni, ale je nutno systema-
ticky hledat matematické vztahy mezi jednotlivymi veli¢inami. Touto deduktivni
cestou postupné nalézt a definovat zékonitosti ristového déje lesnich porostd a tyto
zakonitosti pak hospodéarsky vyuzit. Presto, Ze rlstovy proces porosti je v bez-

prostfednim zdjmu lesnika, musime — bohuzel — konstatovat, ze tuto proble-
matiku nemédme je§té zdaleka vyfeSenou, abychom vysledky mohli hospodafsky
vyuzit.

Vniknuti do problematiky riastového déje na podkladé teoretického zvladnutf
je na§ zakladni vyzkumny problém, ktery spéje za jedinym cilem, to je k teore-
tickému i praktickému zvlddnuti veliGiny pro lesni hospodafstvi nejdulezitéjsi, a to
je celkovy bé&zny pfirdst.

Ristovy proces stejnovékych porosti probihd v case tak, Ze jsou zde inter-
valy probirkového klidu, kdy se porost vyviii za urcitého poctu stromi,
tedy za uréité prostorové situace. Toto obdebi probirkového klidu (to je obdobi,
b&hem ného? se do porostu praktic-
ky nezasahuje), je charakterizovano ..
tim, Ze rastovy proces probiha |
spojité (Viz obr. 2.) I

Probirkou se tento kontinualni )
riustovy déj prerusuje. Nastupuje : S
nova rustovd efapa ze zmenseného
poctu stromi, za zmenSené porostni
zasoby. VSechny porostni charakte- ..
ristiky (dané uréitymi parametry),
jejichz prtibéh béhem intervald pro-
birkového klidu je v podstaté spojity
a je ovliviiovan jen pfirodnimi vli- = = “ .
vy, jsou vloZenim probirky ovliv- &
nény restrikci poétu stromt, jejich kontinuita prerusena a u vét§iny nastava vloze-
nim probirky v pribéhu pfimo skok. Vsechny veli¢iny zistavaji vsak v naprosto
zékonitém vztahu k zdsobé a poétu stromt, jez jsou zdkladnimi veli¢inami pro
posouzeni této dynamiky rozvoje porostu. V nich pochopitelné je obsazena i celd
problematika stfedniho kmene.

V geometrické interpretaci ptedstavuje za dfive uvedeného predpokladu
ristova dra prostorovou &aru, stejné tak jako vsechny ostatni veli¢iny je mozno
vyjadrit v prostorovém znizornéni. C B P pii tomto prostorovém zndzornéni je

; dz
parcialni derivace hmoty (z) podle stafi x a8 jeho vztah k zasobé v intervalu

probirkového klidu je dan uréitou diferencidlni rovnici. Béhem celého ristového
procesu existuje viak celd soustava diferencidlnich parcidlnich rovmic, v nichz
je vztah celkového béiného prirtistu feSen nejen k zasobé, ale i k poctu stromd,
popt. k stfednimu hmotnému kmeni.

ReSeni parametrii soustavy diferencialnich rovnic teoreticky je pomérné na-
ro¢né, aviak vede k prekvapujicim vysledkim, jez budou prakticky upotfebitelné.

81



Musi byt upotiebitelné proto, ze bude mozna konfrontace vysledku. Tato deduktivni
cesta odvozeni celkového bé&Zného pfiriistu podlozena pfi konkrétnim feSeni vy-
uzitim statistickych metod musi vést nakonec i k obecnému FeSent problému para-
metrd, jez urcuji pro dané predpoklady jednotlivé velic¢iny.

Z metod, které jiz dnes jsou pouzivany ke stanoveni bézného pfirtustu a které
predpokladaji vyprimérkovani porostt bud na celych plochdch porosti nebo ve for-
mé nahodilych vybéri, je to napt. prakticky upoctiebitelna metoda vychézejici
z hmotové kiivky, v nichz je fefen vztah mezi hmotou stromu v porosté s vy-
éetnim pramérem. Tim je dan i vztah hmotového prirGstu k tloustkovému pfi-
rustu. Jde tu v podstaté o metody pouzité napt. Meyerem a Loetschem;
u nas byla navrzena tato metoda zdvére¢nou zpravou inz. Fras§tia. S vy-
uzitim Halajovych jednotnych kfivek zabyval se touto metodou Holub -
¢ik. |
; Na podkladé této metody bude mozno C B P tedit u primérkovanych porosti
podle jednotlivych tloustkovych stup.

V podstaté na tlou§tkovém pfirdstu jsou také zalozeny starsi klasické metody
pfirtistového procenta vzorniki. Jsou to zejména napf. metcda Breymannova
a v posledni dobé opét ozivovany a upravovany vzorec Schneiderv. Neni
mozné v této kratké uvaze zde podédvat rozbor téchto ndvrhi z posledni doby od
Prodana, Loetsche, Urbanovskiho a jinych. Vsechny tyto metody
sméfuji k urceni celkového béZného priristu jednordzovym Setfenim, aniz by
musela byt Setfeni opakovana.

Stanoveni celkového bézného pfirtistu na podkladé opakovanych méfeni po-
uziva inventariza¢ni metoda klasické kontrolni metody ve vybé&mém hospodai-
stvi. Pririst se pfi tom stanovi na podkladé zdkladni pfirtistové rovnice, v niz
pro stejnovéky porost prichazeji jako velid¢iny z4dsoby na pocatku a na konci in-
ventariza¢niho obdobi a tézba béhem inventarizaéniho obdobi. Ve vbé&rmném porosté
pfistupuje do této rovnice dalgi faktor, 'tj. dorost do kmenoviny. Podstatnd ne-
vyhoda této metody spociva v tom, Ze je zapotiebi opakovanych méteni a v inven-
tarizaénim intervalu bedlivé sledovani tézby uskuteénéné v porosté, jez musi byt
fadné evidovana, a to podle stejnych zisad, na nichz je zaloiena inventarizace
zéasob. ;

Pfi tom nepfiznivou kombinaci nahromadéni chyb pti inventarizacich a té-
Zebni evidence chyby se aritmeticky séitaji, takze ‘chyba v pfirtistu mize dosahnout
naprosto nednosné vyse, tj. az = 50 %/ i kdyZ inventarizované zasoby jsou urce-
ny s pomérné velkou presnosti == 5 %.

Z «elmi letmého ptehledu je patrno, Ze metody ustanoveni piiristu bude
jiz mozno systematicky zhodnotit a dobré jiadro z nich plné vyuZit a zavést do
praxe pro pfiristovou porostni kontrolu. Po projednéni celé problematiky piijde
o to, jak zajistit tuto pfiriistovou kontrolu v lesnich hospodafskych iplanech. Na-
vrhuji proto, aby ekonomickéd kemise CSAZV se touto ctizkou zacdala vazné za-
byvat a zpracovala vSechny nadméty pro feSeni tohoto tkolu.

Dosavadni lesni hospodafské plany nepcétaji s celkovym béZnym pfirtistem
porostli ani v popise, ani v jiné nalezitosti lesniho hospodafského planu a drivéjsi
fefeni C B P ve smyslu 35/44 Sb., po ptipadé inventarizaéni vyslasky (sumarné
pro hospodafskou skupinu), nema smyslu, jak bylo jiz dfive uvedeno.

Kdybychom uvadéli celkovy béiny piirist perostd pfimo v popise porosti,
museli bychom pro dalsi obdobi v zajmu souvislosti pfenaSet tyto ptirtistkové
udaje do dalsich elaborati. Proto se mi jevi téelné propracovat do vSech dusledki
zvlastni malezitost lesniho hospodatského planu, oznadenou jako ,Pfirtistovou
kontrolu® kde by tento problém byl fesen ¢iselné, po pfipadé graficky pro
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kazdou trvalou jednotku. Celou metodiku mam zhruba promyslenou a uplatnim ji
v novém lesnim hospodaiském planu pro fakultni lesni hospodatstvi v Kostelci
nad Cernymi lesy. Postupem doby bude moZno na podkladé fady ddaji o celkovém
béZném piirtstu piejit na podkladé grafické, po pfipadé numerické intergrace
téchto celkovych béznych prirtstd k vlastni kentrole celého produkéniho procesu
metodou védecky odivednénou a metodou, také dostatedné presnou, kterd bude
kentrolou pro provoz i po strance jeho hospodarské evidence.

Vime vichni dobie, jak naléhavé potfebujeme kontrolu celkové produkce
v lesnich porostech. Jiz napf. z hlediska posuzovani sked nejrdznéj§imi ¢ini-
teli metoda vypracovand pro ocefiovani téchto Sked pracovn‘ky Ustavu pro
hospodarskou dpravu lest Nymburskym a Zarubou je zalozena na po-
suzovami celkové hmotové produkce. Je tedy jiz také z téchto divodd zapotiebi
hledat cesty k vyjadfovani celkové hmotové produkce a jednou z téchto cest je
naznafeny postup porostni kontroly celkového bézného pfiristu.

S pfirtistovou porostni kontrolou bude mozno v grafické apravé spojit i dalsi
nastroj pro posuzovani hospodéaiskych opatteni a pribéhu predukce. Je to u pri-
mérkovych porosti systematické zachycovani frekvenénich polygoni tloustkového
rozvrstveni zdsob v jednotlivych periodach pfi sestavovani lesnich hospodafskych
plani. I tento problém bude nutno rozte$it, abychom nadale zhodnocovali sku-
te¢né velmi naméahavé ziskané vysledky primérkovacich praci, které zatim jsou
tak malo vyuzivany pro hospodatskou tpravu les a pro provozni tlely pak vibec
ne, jak jsem jiz na to nékolikrat upozornil.

Nadhodil jsem zde v kratkosti ndméty zat‘m sice teoretické povahy, které
jsem povazoval z hlediska hospodafské tipravy lesti za aktualni. Jde o problém, jez
nam velmi podstatné vystoupil s usnesenim XI. sjezdu KSC. Toto usneseni o zvy-
$ovani hektarového prirtstu v lesnich porostech budeme schopni dobfe a syste-
maticky plnit za pfedpokladu, Ze budeme znat pribéh CBP a zavedeme-li du-
slednou pfirtistovou porostni kontrolu.

Souhrn

Usneseni XI. sjezdu KSC ukldda nasemu lesnimu hospodatstvi velmi vy-
znamné tkoly. Jako jeden ze stézejnich tkoll je zvySovani hektarovych pfirtsta.
Jde tu v podstaté o kvantitativni zvySovdni dfevni hmoty vyjiddfené veli¢inou,
kterou v hospodatské tpravé lestt oznadujeme jako celkkovy béZny pifi-
rist, to znamena ptirist na porosté hlavnim i podruzném. Tento celkovy béiny
ptirtist (C B P) je zdkladni, vlastné nejvyznamnéjsi veli¢inou, kolem niz se to¢i
celé produkéni usili lesntho hospodéfstvi.

V nasich lesnich hospodatskych planech byl celkovy bézny prirast (C B P)
podle dfivéjsich pfedpist feSen sumdrné pro celé hospodafské skupiny podle ita-
bulky vékovych stupiiti. Jeho sumdarni vyznam vzhledem k téZebnim moZnostem
tpravé lest ¢. 75 ze dne 22. kvétna 1958 inevyZaduje feSeni C B P v lesnich hos-
podaiskych planech a opousti celkovou koncepci tzv. vynosovych ukazateli. Jako
zékladniho tézebniho ukazatele predpisuje citovama vyhlaska pro limitovani tézby
mytni v paseéném hospodafstvi primérny mytni pfirast (P M P) se vSemi vyhra-
dami, které s touto veli¢inou jsou spojeny.

Pfi abnormilnim zastoupeni vékovych tfid zejména pfi nedostatku porosti
mytnich je pak ukazatelem pro téZby mytni jedna dvacetina zadsob porostid po-
sledni vékové tfidy a 'porostl prestarlych.
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V uvedené studii je proveden rozbor funkce C B P v jednotlivych porostecl:,
tedy ve zcela jiném svétle nez dosud C B P je chipan. Tato veliéina ma teore-
ticky charakter derivace a je tedy velmi citlivd a odvisla od druhové skladby po-
rostu, od ristového prostfedi, od kolisani klimatickych ¢initeld a koneéné i od
hospodafskych opatfeni, kterd jsou v porosté provadéna.

V porostech stfedniho véku je C B P ekonomickym ukazatelem pro vysledky
probirek, v porostech mytnich pak slouzi k ekonomickému posouzeni naléhavosti
obnovy porostu. Ma tedy stanoveni C B P uz z tohoto diivodu vyznam pro porosty
v kazdém stafi. Autor ddle poukazuje na dalsi velmi dulezity, i kdyZz zatim jen
teoreticky vyznam C B P pro lesni hsopodatstvi. Ponévadz C B P prislusi k cel-
kové hmotové produkei (to znamend, ze kifivka C B P je derivaéni ¢arou k celkové
hmotové produkci), je mozno proto C B P plné vyuzit ke kontrole celkové hmotové
produkce. Bude-li zndm pribéh C B P, pak souétova ¢ara této veliciny predstavuje
celkovou hmotovou produkci. Podle toho v kazdém véku porostu (a) plati

Ha + iprob = i()BP;
0 o

kde Ha je hmota hlavniho porostu ve stari a, Z prob je souéet probirek v porosté

do stafi a, P

a

z CB P je soucet celkovych béznych piirlistd v porosté do stati a.
o

Teoreticky pri znalosti funkéni zavislosti C B P na std¥i je mozno nahradit

a

soulet celkovych béZnych prirdsti integralem / p(@)da. Znalost pribshu CBP

méla by vyznam i pro kontrolu tézebni evidence, kterd je zatim obecné v neuspo-
kojivém stavu.

V dalsich tvahéch zabyva se pak autor poviechné metodami stanoveni celko-
vého bézného prirtistu a provadi jejich struény rozbor. Pfitom konstatuje, Ze
metody jsou z &asti propracované pro porosty primérkované, zatimco potiebu-
jeme znalost CB P i pro porosty mlad§i. Proto autor klade zvlastni diiraz na
nutnost komplexniho fefeni celého riistového procesu porostii pomoci deduktiv-
nich i induktivnich metod. Z tohoto obecného refeni riistového procesu porosti
vyplyne také obecné moznost feseni C B P pro jakékoliv stati porostu. Autor pak
v zavéru zdidraziiuje nutnost pfirtstové porostni kontroly v lesmich hospodai-
skych planech a konstatuje, ze metodika bude dale propracovdna na $kolnim les-
nim zavodé v Kostelci nad Cernymi lesy.

O KOHTpOJIE NPHUPOCTAa HACAMKIEHHI

CorynracHo aupexkTtyBaM XI cpe3na KIIY Hamemy JIeCHOMY XO3SMCTBY OBLILIO TIOPY-
YEHO TIPOBEJEHNE BeCbMa BazKHLIX 3afanuii. OTHUM U3 MepBOOYEPEeaHBIX 3aJaHuil ABJIA-
€TCA MOBBIIIEHHEe ITOTeKTapHOoro NIpupocra HacaxageHmit. I1o cylecTBy HeJI0 MIET O KO-
JIMYECTBEHHOM ITOBBLIILICHMM APEBECHOIM MacChl, BBIPAXKEHHO BEJIMYMHOM, KOTOPYIO B Jie-
COyCTPOJMCTBE MbI HA3bIBaeM OOIIMM TEKYIMM IIPUPOCTOM, T.€. MPHUPOCTOM IJIABHOM 1
NOJYMHEHHOM dYacTH HacamkAeHMA. Oror obmmir Tekyuimit nipupocr (OTII) sasasercsa
OCHOBHOI1, COGCTBEHHO I'OBOPHA, CaMOJl BaYKHOM BEJMYHHOI, 0KOJI0 KOTOPOM COCPeAOTaUM -~
BaeTcA BCE MPOM3BOACTBEHHOE yCHUJIME JICCHOI'0 X03AMCTBA.

B Hamux JIeCHBIX XO3AMCTBEHHBIX IIJIaHAX BONPOC 06 0OLeM TeKylleM TIPUPOCTe
COIJIACHO MPEeXXHUM NpasujaM pelajcsa cyMMapHO AJA BCe) XO3AMCTBEHHON IPYIMDLI 10
TAGAMIIAM BO3PACTHBIX KJACCOB. Kro cyMMapHoe 3HA4YeHHE, YUHUTBIBAA BO3MOMKHOCTH
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JICCOSKCIIIyaTaluy, He BCer/4a, OJHAKO, IIPABMJILHO IIOHUMAJIOCH M ITO9TOMy TaKKe B 110-
CJIEIHEM 4YEeXOCJIOBAI[KOM PacliopsAzKeHuM o Jjecoycrpoiictse Ne 75 or 22 maa 1958 roxa
yiKe He Tpebyerca peumteHuda OTII B JIeCHBIX XO3ANCTBEHHBLIX IIJIaHAX M YCTPaHAETCH
o0Lag KOHIENIIMA TAaK Ha3. [mokKa3laTellell POM3BOAUTENBHOM CIIOCOGHOCTH. B KadecTse
OCHOBHOTO TIOKA@3aTeJId JIecO3ar0TOBOK YKa3aHHOe pPacnopszKeHWe TpPeANUChbIBaeT AJA
JUMUATAPOBAHUSA PAa3MEpPOB CIICJLIX JIECO3AarOTOBOK B JIECOCEYHOM XO3AMCTBe CPEIHMI
crrenst ipupoct (CCII) co BceMM OTOBOPKAaMH, CBA3AHHBIMH C 3TOM BEJIMYUMHONM.

IIpH HEHOPMAaJbHOM COCTaBe BO3PACTHBIX KJIACCOB B HAacaXKJeHWM, 0COBEHHO Ipu
HEJOCTaTKe CIeNbIX HACaXKIAEHUM, A IJIaBHO PyOKM nmokasareineMm aBiserca 1/20 za-
[1acoB HACaYKJeHMI IIOCJIEeJHEr0 BO3PACTHOTO KJACCa y HACAIKIEHWMIT IIepecreibIX.

B npusesesHoi pabore ykaspiBaerca aHammz b yHKOuu OTII B oTaedb-
HbIX HaCaxXAeHMAX, T. . B COBEPLUEHHO MHOM cBeTe, 9em 70 cux rnop OTII no-
HMUMAJIOCh. DTa BEJHYUHA TEOPETHYECKU MIMEET XapaKTep JIepMBALHMM U IT09TOMY BECHMA
4yBCTBMIENbHA M 3aBUCHT OT BMAOBOTO COCTAaBa HACAXKJEHUs, OT POCTOBOI cpenbl, OT
KeJefaHus KJAMMATHMYECKUX (DaKTOPOB M, HAKOHEI], OT XO03HICTBEHHBLIX MEPOITPUSITHIA,
[IPOBOAMMEIX B HACAIKIEHUIN.

B nacamxkjaeHuax cpeaHero sospacra OTII aBigercs KOHOMHUYECKMM [IOKa3aTeseM
Pe3yJILTATOB MPOPEIKMBAHMSA, a B CICJBLIX HACAXKAECHMUAX 9TOT IIOKA3aTeNh CIYIKUT JJIA
9KOHOMMYECKO} OLIeHKM CPOYHOCTY BO30OHOBJIEHMA HacazmjaeHHdA. ITosToMy onpejenenne
OTII yXe TOJLKO IO 9TOMY CO0OOparKeHWI0 MMeeT 3HAYEHWe XIJS HACAXKIEHHUA B JIIOOOM
Bo3pacte. B ganpHelinem aprop ofpamjaer BHHUMaHHE Ha BeCchbMa BayKHOE, XOTHS I10Ka
TOJIBKO Teoperuyeckoe 3nadenue OTII nna jgecnoro xoszaiycrea. Beuay Toro, yro OTII
KacaeTcsa BCE} Macchl NPOAYKUMM (3T0 o3Hadaer, yro Kpusasg OTII aAsigercA aAepusa-
LIMOHHOM KPMBOJL 00LIeM Macchl MPOoAYKIun), 1o3ToMmy OTII MOKHO TIOJHOCTBI) HCITOJb-
30BaTh AJA KOHTPOJA 00Ilelt Macchl npoaykuuu. Eciy mam OyeT M3BeCcTeH XOJA KPUBO
OTII, To cymMMapHas KPHUBas 9TOJ BeJIMUMHBI HAaM TIPEACTABIAET OOLIYIO MacCy ITIPOAYK-
nun. ITostomy nist yniob0ro Bo3pacra HACAIKACHUA (@) CIYIKUT CHeAyIoUee COOTHOUICHME:

a a
Ha + Y npopex. = Y OTII;

o o a

o Ha siBiserca Maccoil IAaBHOTO HACAXKACHMA B BO3pacTe a, Y,  TIPOPErK. mpejacTa-
o

BaseT coboil CyMMy TIPOPEXXKMBaHMA M HacCaxKJeHUH J0 BO3pacra d.
a

Y, OTII aBaseTcs cyMMOi oOIIMX TEKYIINX NPHPOCTOBR B HACaXKAeHUM J0 BO3pacTa d.
o

Teoperndecky, Npu 3HaHUM QYHKUHNOHAJNLHOM 3aBucumocTn OTII or Bo3pacra,

a
CyMMy ODLIMX TEKYIUUX IIPMPOCTOB MOXXHO 3aMEHUThL MHTErpajioMm f{p(x) dx. 3Hanue
0

xoxa OTII umeno Obr 3HaYeHMe M AJIT KOHTPOJISI PETHCTPALMH JIECO3arOTOBOK, KOTOPBIM
A0 CHX IIOp IMPOBOAMTCA BoCOIe HEYAOBIETBOPUTEILHO.

B pansHediniei yactu paborsl aBTOpP B OOIIMX YepTax 3aHUMaeTcsa MeToAaMu ycTa-
HOBJICHUA O0OLUero TeKyIlUero npupocra ¥ MNPOBOAUT MX KpaTkuii a”Hammui. IIpm aTowm
CH KOHCTATHPYET, YTO IPUBEACHHbIe METOAbI HACTMYHO PazpadoTaHbl JJIA HacaXXJIeHMi
¢ TIPOBEJIEHHBIM [T€PEeYeTOM, TOTZAa KaK Mbl Hyzmaaemca B 3HaHuy BeayuduH OTII u ansa
OoJice MOJIOALIX HacazxaeHMi. Ilosromy astop ofpaijaer ocoboe BHMMAaHHe HA He-
00X0AMMOCTE KOMIIJIEKCHOTO PEILIeHMs BCEero POCTOBOTO Ipollecca HaCaxAEHMiT IPH II0-
MOIUM AEeAYKTHBHBIX M MHAYKTUBHBIX MeTOZOB. VI3 aToro obliero peleHus BoIpoca
POCTOBOrO MpoIecca HacaxKACHUI BhITEKAeT TaKzKe BO3MOXKHOCTL obiero perrenusa OTIT
JJiA HacazKJAeHMs JI1000ro Bo3pacTta. B 3akIIIOYEHMH asTOp IIOAYEepPKHUBaeT HECOXOoAau-
MOCTB KOHTPOJISI IPUPOCTA HACAMXKACHMI B JICCHBIX XO3AMCTBEHHLIX IIJIaHAX ¥ KOHCTAa-
THMPYET, YTO IIpejJjlaraeMad MEeTOAMKA OyaeT najee pa3padaThbIBATHCA B yueGHOM JIeCHOM
xo3aiicTBe B Kocrenene Hag Yepusmmn Jleckl.

Uber die Kontrolle des Bestandszuwachses

Der Beschluf3 des XI. Parteitages der KPTsch stellt unsere Forstwirtschaft vor
sehr wichtige Aufgaben. Darunter ist die Steigerung der Hektarertridge eine der
wichtigsten. Im Grunde genommen, handell es sich da um eine quantitative Steige-
rung des Holzmassenertrages. Diese wird in der Forsteinrichtung als laufender Ge-
samtzuwachs bezeichnet, d. i. Zuwachs des Haupt- und Nebenbestandes zusammen-
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genommen. Der laufende Gesamtzuwachs (LGZ) stellt die grundlegende, ja eigen-
tlich die wichtigste Groe dar, von der alle Produktionsbestrebungen der Forstwirt-
schaft abhédngen.

Den bisherigen Vorschriften gemal, bestimmten unsere Forstwirtschaftspliane
den laufenden Gesamtzuwachs (LGZ) summarisch flir ganze Wirtschaftsgruppen
anhand von Altersklassentabellen. Seine summarische Bedeutung in bezug auf die
Nutzungsmoglichkeiten ist jedoch mnicht immer richtig verstanden worden und das
ist der Grund, warum die neueste tschechoslowakische Verordnung tliber die Forst-
einrichtung Nr. 75 vom 22. Mai 1958 die Festsetzung des LGZ in den Wirtschafts~
pldnen micht mehr verlangt und die allgemeine Konzeption der sog. Ertragskenn-
ziffern aufgibt. Fur die Limitierung der Haubarkeitsnutzung im Schlagbetrieb
schreibt die erwdhnte Verordnung den durchschnittlichen Schlagzuwachs (DSZ) samt
allen Vorbehalten, die mit dieser GriéBe verbunden sind, als den Hauptnutzungs-
index vor.

Im Falle einer abnormalen Vertretung der Altersklassen, besonders wenn keine
schlagreifen Bestinde vorhanden sind, wir ein Zwanzigstel der Bestandesvorrite
der letzten Alterklasse und der iliberstidndigen Bestidnde als Abtriebsnutzungs-Kenn-
ziffer genommen.

Die vorliegende Studie analysiert die Funktion des LGZ in einzelnen Bestdn-
den. also in einem ganz anderen Sinn, als dies beim LGZ bisher der Fall gewesen
ist. Diese Grof3e besitzt einen theoretischen derivativen Charakter und ist infolge-
dessen sehr empfindlich und abhingig von der Holzartenzusammensetzung des
Bestandes, von der Wachstumsumwelt, von den Schwankungen klimatischer Fak-
toren und endlich auch von den im Bestande vorzunehmenden wirtschaftlichen Maf3-
nahmen.

In Bestdnden mittleren Alters stellt der LGZ eine okonomische Kennziffer fir
die Durchforstungsergebnisse dar, in hiebsreifen Bestinden dient er hingegen der
okonomischen Beurteilung der Verjlingungsdringlichkeit des Bestandes. Bereits aus
diesem Grund ist also die Festsetzung des LGZ flir Bestdnde einer jeden Altersstufe
von Bedeutung. Der Verfasser verweist ferner auf eine sehr wichtige, wenn auch
vorldufig nur theoretische Bedeutung des LGZ fiir die Forstwirtschaft. Da sich der
LGZ auf die gesamte Massenproduktion bezieht (d. i. die LGZ-Kurve bildet die De-
rivationslinie zur gesamten Holzmassenproduktion), so kann man den LGZ in vollem
Umfange zur Kontrolle der gesamten Holzmassenpraduktion bentitzen. Ist der Verlauf
des LGZ bekannt, so stellt die Additionslinie dieser Gréf3e die gesamte Massenpro-
duktion dar. Fiir jedes Bestandesalter (a) gilt dann:

a a
Ha + Y Durchf. = Y LGZ:
o o

wo Ha = Hauptbestandmasse im Alter a,
a

Y} = Durchi. = Summe der Durchforstungen im Bestand bis zu a Jahren,

o

a

> LGZ = Summe der laufenden Gesamtzuwédchse im Bestand bis zum Alter von
o

a Jahren. }

Kennt man die funktionelle Abhédngigkeit des LGZ vom Alter, so kann man
a
die Summe der LLGZ durch das Integral f @ (x) dx ersetzen. Die Kenntnis des LGZ-

o
Verlaufs wére auch fiir die Kontrolle der Nutzungsevidenz, die bis jetzt durchwegs
einen unfriedigenden Zustand aufweist, von Bedeutung.

In seinen weiteren Ausfiihrungen befasst sich der Autor allgemein mit den
Methoden der LGZ-Bestimmung und unterwirft dieselben einer kurzen Analyse.
Dabei stellt er fest, dal diese Methoden zum Teil fiir kluppierte Bestdnde ausgear-
beitet sind, wahrend wir die LGZ auch fiir jlingere Bestinde kennen miissen. Aus
diesem Grunde betont der Autor besonders die Notwendigkeit einer komplexen
Losung des ganzen Wachstumsprozesses der Bestdnde anhand von deduktiven und
induktiven Methoden. Aus dieser allgemeinen Losung des LGZ folgt auch die Mog-
lichkeit einer allgemeinen Losung des LGZ filir ein beliebiges Bestandesalter, Zum
Schlufl betont der Verfasser die Notwendigkeit der Bestandszuwachskontrolle im
forstwirtschaftlichen Planen und stellt fest, daB die Methodik im forstlichen Lehr-
betrieb Kostelec nad Cernymi lesy weiter bearbeitet werden wird.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROGNIK 6 (XXXIII) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Statni péce o lesy

TocynapcTBeHHAas 3a00Ta 0 Jece
Staatliche Forstbetreuung

Inz. Vitézslav ZASMETA
Ministerstvo zemeédélstvi

Doslo dne 10. XI. 1959

Lesy jsou velmi dulezitym ¢initelem v naSem narodnim hospodéfstvi. Jsou
nejen producentem dfevni suroviny pro nirodni hospodafstvi, ale musi plnit i ostat-
ni své uzite¢né funkce, jako je vodohospodarska, klimaticka, zabezpecovani pudy,
fukce rekreac¢ni apod. Charakter vyroby v lesnim hospcdéarstvi se také zcela lisi
od charakteru vyroby pramyslové a zemédélské. Odlisuje se predevsim délkou vy-
robni doby, ktera znesnadiiuje spravné hodnoceni hospodateni v lesich, zejména
se zfetelem na kvalitu ucinénych zdsaht a jejich vliv na stav lesa.

Vyznam lest pro celé narodni hospodaristvi a obéanstvo naseho statu byl plné
docenén teprve v nasi lidové demokratické republlce Strana a vlada vénuji lesim
a lesnimu hospodarstvr zv]a§tni pozornost a ¢ini konkrétni opatieni k jejich zve-
lebovani. Lesy se tak staly predmétem planovité a cilevédomé statni péce.

Po roce 1945 byla situace v naSem lesnim hospodafstvi neutéSena a bylo
proto tfeba se vypotradat s celou fadou vaznych nedostatki. V této dobé se ne-
pfiznivé projevily nasledky riiznych kalamit, které postihly lesni hospodafstvi ze-
jména jako pfimy dusledek kapitalistického hospodafeni, pfedevsim vysazovani
rozsahlych monokultur a jinych §kodliv3’rch zplsobtli hospodateni. Rovnéz tak ne-
pfiznivé se projevily i pretézby, zejména vale¢né.

Lidové demokraticky stat je si plné védom této [vazné situace, a proto ¢ini
konkrétni opatfeni ke zlepSeni ‘stavu nasich lest. K zdsadnimu obratu dochazi
po tnoru 1948, kdy se postupné vydava cela fada pravnich norem a jinych opa-
tfeni na tseku lesniho hospodarstvi.

1. Je nastoupena cesta, aby narodni lesni majetek byl spravovan predev31m
specidlnimi, k této spravé uréenymi odbornymi argamzaceml které by davaly
zaruku pro soustavné zlepSovami stavu lesy;

2. dochéazi k vydani zdkona ¢. 66/1951 Sb. o odborné spravé lesii, kterym byl
vykon odborné spravy lesti prenesen na Ceskoslovenské statni lesy, narodni pod-
nik, a podle dnesni orgamizaéni tpravy na Krajské spravy lesi. Od této doby
jsou v CSR odborné spravovany veskeré lesy, a to pfevazna &ast statnich lesi
odbornymi organizacemi prisluiného ministerstva, do jehoz kompetence lesni hos-
podafstvi nalezi, a ostatni lesy nestatni, tzv. odbornou spravou lesti ve smyslu
zdkona & 66/1951 Sb.;
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3. ostatni pravni normy sleduji predevsim dosazeni lep§iho zptsobu hospo-
datfeni v lesich, ozdravéni lesii a zavedeni novych pokrokovych forem hospoda-
feni, zaloZzenych na nejnovéjsich vysledcich védy a vyzkumu;

4. vladni usneseni 448/1956 o lesnictvi dava lesnimu hospodarstvi kon-
krétni tkoly na druhou pétiletku, zaméfené predevsim k odstranéni zisadnich ne-
dostatkt a vytvoremni predpokladii pro rychlejsi rozvoj lesniho hospodafstvi;

5. XI. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska vyty¢il pro lesni hospo-
dafstvi daldi smélé dkoly, a to predevsim zvysit produkci dfeva na hektaru lesni
pidy a do roku 1970 odstranit disproporci mezi pfirtistem a tézbou dfeva. Dal§im
tikolem je, v souvislosti is dokonéovanim socializace na3i vesnice, dokonéit i so-
cializaci drobnych nestatnich lesd;

6. byla uéinéna rada vyznamnych opatfeni na dseku péce o pracujici a pro
soustavné zvySovani politické a odborné trovné pracovnikd.

Lesni hospodatstvi dosdhlo od tinora 1948 dobrych vysledkd, zejména pri

odstrafiovani dtsledkd diivéjsich nespravnych zpusobu hospodafeni. Planované
ukoly, pfedevsim od roku 1956, po zméné, pro nase podmmky nevyhovujiciho or-
ganiza¢niho usporadani, jsou co do mnozstvi Gspésné plnény. Vytvofily se tak
piedpoklady pro zdarné splnéni usneseni XI. sjezdu strany na useku lesniho
hospodéfstvi.

Pres vSechny tyto dosazemé dobré vysledky projevuje se jesté celd rada ne-
dostatkd, které brzdi rychlost rozvoje lesniho hospodatstvi a ohrozuji splnéni nej-
dilezitéjsich tkoli danych lesnimu hospodafstvi vladnim usnesenim 448/56 o les-
nictvi. Jde pfedevsim o spravné zaji§téni kvality vykonanych praci a zamezeni viem
nespravnym zasahtim, které sleduji dosaZeni ptiznivych vysledktt hospedatfeni na
ukorn stavu lesa a ohrozuji tak neustalé zvySovani produkce dfevni hmoty a ostatni
funkce lesa. Jde o opozdovani likvidace zalestiovacich nedodélki, zanedbavani vy-
chovy porostli, provadéni tézeb v rozporu s ustanovenimi lesnich hospodiiskych
planti, nespravné provadéni obnovy porosti dfevinami neodpovidajicimi obnov-
nimu cili, nedostatenou ochranu a ofetieni kultur atd. Spravné plnéni vsech
téchto tkoll je rozhodujici pro tempo rozvoje lesntho hospodafstvi a zvySovani
produkce mnasich lest.

V cem spocivaji tyto nedostatky a jak je odstranit? Jde predevsim o to, aby
se zajistilo plnéni v§ech ukolu mejenom po. strénce kvantitativni ale pfedev§im
aroveini a. mala aéinnost kontro]l v lesnim hospodanstw konanych se stramy po-
lesi, lesnich zdvodi krajskych sprav lest atd. Spravna kontrola je v lesnim hospo-
déafstvi velmi dulezita. Spociva v ni také jeden z nejdtlezitéjsich rozdild mezi les-
nim hospodéfstvim a primyslem. V prumyslu je mozno provadét kontrolu vstupni,
vystupni a co je nejdulezitéjsi, kazdy vyrobek je podroben dikladné kontrole
spotiebitele, ktery kazdou i sebemens$i zavadu muZe okamzité pozastavit. Tim se
pak vytvafeji podminky pro operativni zasah k odstranéni vSech nedostatki zpu-
sobujicich vadnou vyrobu. Tento dilezity ¢initel v lesnim hospodafstvi az na malé
vyjimky chybi, coz se projevuje zvlas§té neptiznivé hlavné u péstebnich praci.
Vzhledem k témto okolnostem, s pfihlédnutim k vefejnému vyznamu lest pro celé
narodni hospodatstvi a dlouhé vyrobni dobé v lesnim hospodarstvi, ktera opét pod-
statn& znesnadriuje kontrolu probihajiciho vyrobniho procesu, jevi se otizka sprav-
ného vyteseni kontroly jako jedna z nejdilezitéjsich. Pajde jisté predeviim o ma-
lezeni vhodné formy zji§tovani a kontroly produkce, o otazku ¢iselného vyjadreni
kvality, stanoveni ukazatelii k méfeni a vyhodnocovani ostatnich uzite¢nych funkci
a vlivi lesa, zkratka o to, jak najit vhodné ukazatele ke komplexnimu kvantitativ-
nimu a kvalitativnimu zhodnocovani stavu lesa vzdy za uréité ¢asové obdobi, se
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zfetelem ke zhodnoceni spravnosti celého vyrobniho procesu, probihajiciho v les-
nim hospodafstvi. Reseni uvedenych problémi nebude jisté¢ jednoduché a bude
tkolem predeviim pracovnikt nasi védy a vyzkumu.

Vse, co jsem jiz uvedl, je§té vice podtrhuje zasadni vyznam spravné a objek-
tivni kontroly v lesnim hospodaistvi a nutnost soustavného zvySovani téasti pra-
cevnikid a vSeho obéamnstva na fizeni a kontrole lesniho hospodafstvi. Jednim z nej-
dulezitéjsich cinitell je jisté soustavna péce statu o lesni hospodatstvi, konana di-
sledné dvoji cestou, a to jednak prostfednictvim odbornych organizaci, spravuji-
cich prevazné ¢asti narodniho lesniho majetku, dale odbornou spravou vsech ostat-
nich lest, konanou témito organizacemi, a zejména pak soustavnym zvySovanim
Gcasti vieho obcansiva na fizeni a kontrole lesnihc hopodafstvi, jez se dé&e pro-
stfednictvim narodnich vybori. Tento dulezity tsek kontroly lesniho hospodafstvi
ziistal dosud nedofesen, coz byle také jednou z hlavnich pfi¢in nedostatki, které
jsem jiz vpredu uvedl.

Povazuji proto za nezbytné rozebrat sou¢asnou situaci, zejména objasnit otaz-
ku spravnosti dvoji kontroly (organizace lesniho hospodafstvi — narodni vybory)
na useku lesniho hospodéfstvi v obdobi dovr§ovémi vystavby socialismu, kdy pfe-
vazna cast lesniho majetku je spravovdna odbornymi organizacemi ministerstva
zemédélstvi a ostatni nestatni lesy jsou ped odbornou spravou vyse uvedenych
organizaci. |

Mame-li si tuto otazku ujasnit, je tfeba vypofddat se predev§im s fale$mym
a nespravnym nazirdnim na to, Ze statni péée o lesy, provadéna ministerstvem
zemédélstvi a narodnimi vybory, je totozna s lesni dohlédaci sluzbou, jez byla za
kapitalismu. Je proto zapotiebi, abych se zabyjval posldnim, tkoly a naplni této
slozky za kapitalismu.

Zakonnym podkladem pro éeské krafe byl § 23 cisaiského patentu & 250/
1852, jimz se vyddva novy lesni zdkon. Podle ného se dohledem na zachovéni
ustanoveni lesniho zdkona povéfuji politické afady. Praktickd realizace tohoto
ustanoveni vSak trvala tadu let. V Cechiach se zfizuje lesni inspektor pti misto-
drzitelstvi v roce 1872, na Moravé rovnéz v roce 1872 a ve Slezsku v roce 1874.
Dohlédaci sluzba byla postupné rozgirovana. ale pevného organiza¢niho a vykon-
ného fadu se ji dostalo az v roce 1895 ministerskym nafizenim ¢&. 165 . z., které
pridélilo leso-technickému personalu politické spravy tyto tkoly:

1. podporovat politické ufady ve vykonu stitniho dozoru nad lesy a v pro-
vadéni vekerych lesnich predpist, a to zejména odbornou radou, stalym pozoro-
vanim lesnich pomért a oznamovanim pii tom zpozorovanych nezdkonnosti;

2. napomahat péstovéni lesi poudovanim drziteld lesti a navrhovanim opa-
tfeni, jez by za danych pomér mohly zvysit pésténi lesu;

3. vést nebo Fidit spravu v lesich, jez jim byly ministerstvem zemédélstvi
svéfeny (napfiklad v lesich obecnich, stitnich enkldvach lesnich apod.);

4. plnit vsechny tkoly, jez byly lesnimu persondlu zvlastnimi zdkony a na-
fizenimi vyslovné svéfeny (honba, rybolov);

5. z ptikazu politického tifadu Fidit samostatné mistni Setfeni ve vech vécech
odborné piisobnosti;

6. opatfovat sluzbu u lesotechnickych oddéleni pro hrazeni bysttin, kdyz
jim to bylo svéfeno ministerstvem zemédélstvi.

To jsou hlavni tkoly, kterymi byly tyto organy a jejich pracovmnici v éeskych
krajich povéfeni.

Jind byla situace ma Slovensku. Pusobnost lesni sluzby dohlédaci byla tam
upravena v hlavé III. lesniho zakona (zdkonny ¢lanek XXXI. z r. 1879). V ni
se hovoti v &isti ,o lesopolicajnych vrchnostiach a orgdnoch® nisledcvné:

89



§ 25. Lesopolicajnou vrchnosfou I. stupiia je okresny (mestsky notdrsky)
trad, ktory:

1. dohliada nad tym, aby pri hospodareni v lesoch boly presne zachovdvané
ustanovenia zdkona a z neho plyntce nariadenia a aby boly presme dodrziavané
hospodarské plany v jeho obvod spadajice. Tym cielom podrzi okresni drad vy-
pis schvileného hospodéarského planu na seba.

Jestli dotyény lesny majetok lezi na tizemi viacerych okresov alebo zemi, ma
byt ulozeny jeden schvéileny vypis hospodarského planu u okresného tradu, dele-
govaného podla § 18;

2. vykonava ministerstvom zemedelstva a zemskym (krajinskym) tdradom
vydané nariadenia a tpravy;

3. v pripadoch, v ktorych ho k tomu zakon zmociiuje, vydava nariadenia,
ktoré vyhlasuje v tiradnom vestniku okresného tradu, a protizdkonné ¢iny, o kto-
rych sa dovedel, po sly§ani mienky prislusného lesného referenta okresného aradu
ihned zakaZze; v pfipadoch v8ak, ktoré mestrpia odkladu, méze ucinit opatrenia
aj pred vypoéutim mienky ptisluiného lesného oddelenia okresného aradu, o ¢om
v8ak toto zaroverni uvedomi;

4. berie do prisahy lesnych tradnikov a dohliada nad tym, aby; ustanoveny
tiradnicky a podiradnicky personal zodpovedal poziadavkom v §§ 36 a 37 ozna-
denym a zaroveil vedie aj presny menoslov vietkych na tizemi okresu (lesodohlia-
daceho obvodu) zamestnanych sprisahanych lesnych dradnikov a horarov;

5. ¢ini opatrenia k zamedzeniu vzniknutie alebo roziirenia sa lesnych po-
ziarov ako aj k zamedzeniu $kéd hmyzom;

6. podava roédite zpravu zemskému (krajinskému) tradu o stave lesov, ktoré
si pod jeho dozorem;

7. kona vsetko to, ¢o tento zdkon zvlaste do oboru jeho pdsobnosti pride-
luje.

V § 27 tohoto zdkona se dole fikd: Druhostupnovou a zéroven pre celi zem
(krajinu) najvyssou lesopolicajnou vrchnostou je zemsky (krajinsky) trad (po-
tazne ministerstvo zemedelstva), ktory vydava potrebné nariadenia a dpravy na
zdklade tohoto zdkona.

Zakon dale stanovil, Ze za uclelem provadéni dohledu nad vSemi lesy roz-
déli ministr orby izemi s ohledem na lesnatost na inspekéni obvody.

Podrobnéjsi néaplii lesodohlédaci sluzby podle plivodnich pravnich predpisti
uvadim proto, aby jasné vyplynulo jeji zaméfeni v tomto tdobi.

Na pocatku prvni republiky byla funkce lesodohlédaci sluzby obdobna, jak
jiz bylo uvedeno. V ceskych krajich se temto charakter, pochopitelng po dal§im do-
plnéni a rozsifeni pusobnosti téchto orgind, vcelku zachoval az do okupace na-
cistickym Némeckem v roce 1939. Béhem okupace byly v ¢eskych krajich zfizeny
samostatné lesni dohlédaci ufady, k nimz byly pfi¢lenény i tak zvané niz$i mysli-
vecké urady. '

Situace ma Slovensku byla ponékud odlisna vzhledem k tomu, Ze na lesni
dohlédaci sluzbu byl pfenesen vykon stiatniho spravovini lesti ve smyslu zdkonného
¢lanku XIX z roku 1898, o 'stitnim spravovani lesli, o to po zrufemni stitnich
okresnich lesnich sprav a statnich lesnich ufadd, které dfive tuto piisobnost vy-
konavaly. _

Tuto dvoji funkci vykonavaly organy lesni dohlédaci sluzby na Slovensku az
do vydéani zdkona & 66/1951 Sb., o odborné spravé lest, kdy statni spravovani
lestt zaniklo a odborna sprava lesti byla w celostatnim méfitku 'sjednocena a pfene-
sena na organy statnich lesi.
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Pti hodnocent &innosti a poslani lesni dohlédaci sluzby za kapitalismu je tfeba
vychéazet z téchto pfedpokladi. Vladnouci tfida vytvafi jako nastroj své moci 'stat.
Normy a opatfeni, které prostfednictvim stitnich organd vydava k héjeni svych
zajmi, musi byt kontrolovany. Pravni normy, instrukce a jostatni opatieni jsou
vysledkem tfidniho boje ve spolenostech zaloZenych na soukromém vlastnictvi vy-
robnidh postfedki. Obhajoba uréité formy vlastnictvi je obsahem téméf wvsech
hlavnich pravnich norem. V dobé, kdy se lesni hospodaistvi oddéluje od zemé-
délstvi a stava se samostatnym narodohospodaiskym odvétvim, vynucuje si bur-
zoazie ve svém ekonomickém boji proti feudalnim vlastnikiim prvmi pravni normy
tykajici se lesti. Ukolem lesni dohlédaci sluzby 'za kapitalismu tedy bylo dbat na
dodrzovéani zakonnych norem vydavanych na tseku lesniho hospodafstvi v zdjmu
vladnouci t¥idy. Slo tedy o skuteéné lesopolicejni charakter této sluzby a zidnou
statini péci.

Unor 1948 a prudky a iniciativni ndstup naseho nirodniho hospodafstvi jsou
velmi vyznamné i pro lesni hospodatstvi. V Ustavé 9. kvétna Ceskoslovenské re-
publiky jsou pak zakotveny vSechny vybojované vymozenosti. Jednou z nich jsou
narodni vybory. Priace narodnich vybori je velmi dilezita i pro lesni hospodafstvi.
O tom, jaké je poslani narodnich vybori, fikd jasné zakon ¢&. 13 ze dne 3. bfezna
1954 Sb., o narodnich vyborech:

»Narodni vybory jsou orgédny pracujictho lidu. Organizuji tviréi sily pracu-
jicich tak, aby spole¢nou praci byl zivot vSech pracujicich nasich job¢ani stale bo-
hat$i a $fastnéj$i. Ziskavaji, presvédéuji, mobilizuji a organizuji vSechny obcany
svého obvodu k aktivni uéasti na hospodétské a kulturni vystavbé statu, na roz-
voji a rozkvétu republiky, na zaji§tovani socialistického blaha pracujicich a na
spoleéném sili o zachovani miru mezi narody. "

Z uvedeného vyplyvd, Ze se tak ndrodni vybory stdvaji jednim z nejdile-
zitéjsich ¢initeld pfi budovani socialismu u Inds. Zvlast velky vyznam maji fi pro

.....

.....

datstvi. Pfedseda vlady s. Viliam Siroky fikd ve svém projevu na X. sjezdu KSC
o préci narodnich vyboru:

,Nérodni vybory se svymi vykonnymi organy budou nerozluéné spojovat
rychlé, operativni a odborné rozhodovani a fizeni na jednotlivych dsecich hospo-
vrstev pracujicich do spravy statu. 'V této souvislosti je tfeba vyzdvihnout dkol
stalych komisi narodnich vybort. Ty se musi stat dilezitym ¢lankem v praci na-
rodnich vybord. Praci ve stalych komisich mdrodnich vybort je tfeba postavit na
prvofadé misto.

Na tomto tseku ¢imnosti, vzhledem k lesnimu hospodafstvi a pééi o né, byla
tada nedostatkil, spocivajicich zejména v neujasnénosti celé problematiky fizeni
a kontroly lesniho hospodafstvi se ztetelem na to, Ze pfevazna cast lestt byla na-
rodnim majetkem a tudiZz spravovana odbornymi organizacemi ministerstva zemé-
délstvi. Dale §lo o nespravné chapani tkolt narodnich vybort ve vztahu k les-
nimu hospodafstvi. V této souvislosti je tfeba se zminit o nazorech, které uvadeéli
zejména néktefi pracovmici organizaci lesniho hospodafstvi:

1. Po roce 1948 byla jiz prevazna ¢ast lestt v CSR ‘spravovana odbornymi
organizacemi ministerstva a ostatni lesy mestdtni byly pak ve smyslu zdkona & 66/
1951 Sb. o odborné spravé lesti pod odbornou spravou téchto organizaci. To dalo
podnét k vytvofeni nazoru, ze o viechny lesy je dostate¢né postaramo tak, Ze jsou
dény predpoklady k tomu, aby se zdarné vyvijely na cesté budovini socialismu.
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Tvrdilo se, ze kontrola hospodateni v lesich a dodrzovani socialistické zakonnosti
jsou dostatecné zajistény prostfednictvim odbornych organizaci spravujicich lesy.
V souvislosti s tim se vytvofil, zejména pod vlivem pracovniki lesniho hospodét-
stvi, nazor, Ze lesni dohlédaci sluzba je véc prezitd, nehodici se vibec do obdobi
budovani socialismu v lidové demokratickém Ceskoslovensku. Proto se zadalo,
aby lesnickd slozka u narodnich vybort a ji cdpovidajici Gtvar na ministerstvu
byly zrufeny. Ke zrufeni Gtvaru na ministerstvu skutecné také doslo v roce 1951.
V narodnich vyborech zistal sice vykonny organ, ktery vsak dostal zcela jinou
néaplii, mez mu prislusela vzhledem k poslani narodnich vybort v nasem staté.

2. Spravy a odbory pro lesy a dfevatsky primysl rad KNV a ONV, jako
vykonné organy narodnich vybori, dostaly tak pfedevsim ukol pomahat organiza-
cim lesniho hospodéfstvi a dfevaiského primyslu pfi plnéni planovamych |[akoli,
kontrolu hospodateni v lesich narodnich vybort a lesnich druzstev obci, ale témé¥
aplné nedoteSena zlistala otdzka vzajemnych vztahd v ostatnich dulezitych vécech
mezi témito lesnickymi slozkami marodnich vyborti a organizacemi lesniho hospo-
dafstvi spravujicimi stdtni lesy. Vykonné orgiany narodnich vybori poméhaly
ptedeviim zajiSfovat plnéni planu organizaci lesniho hospodafstvi a opomijely
vykon vlastni statni péée o lesy, spocivajici mimo ostatni tkoly Zzejména v mobi-
lizaci obéanstva k tiéasti na fizeni a kontrole lesniho hospodatstvi. Tim se stalo,
ze se mnozi — a to i funkcionafi narodnich vybori — zacali domnivat, Ze pro
zaji§fovani jedné a téze véci na tuseku lesniho hospodafstvi jsou vytvoreny dva
organy, které si navzajem casto nekoordinované zasahuji do kompentence. Z toho
pak vznikal dojem, Ze jeden z téchto dvou organd je zbytecny a miize byt zrusen.

3. Odpovédni pracovaici odbornych organizaci lesniho hospodafstvi, spra-
vujicich narodni lesni majetek, se branili (i¢asti narodnich vyborti na tizeni a kon-
trole argumentaci, Ze jako centralné fizend organizace podléhaji kontrole pouze
vlastnich slozek a nadfizeného ministerstva. Na téast narodnich vyborii se casto
divali jako na nespravné zasahovani do vlastni ¢innosti. Tim bylo vykonavani
statni péle o lesy podstatné ztiZzeno a €asto i tplné znemoznéno.

4. Tato situace se nepfiznivé projevila i v kaddrovém obsazeni lesnickych
organu na ndrodnich vyborech, nebot celd fada schopnych a zkuSenych pracovniki
odesla, pocet pracovniki se snizil a ndbor novych pracovnika byl znesnadnén,
nebot mevidéli spravnou perspektivu.

5. Vsechny uvedené nedostatky vedly k tomu, Ze se pocala jasné projevovat
mezi obanstvem a zejména funkcionéfi narodnich vyborti mal4 nebo viibec zadna
Gcast narodnich vybori na fizeni a kontrole lesniho hospodafstvi. Proto také p¥i
feSeni otdzek decentralizace pravomoci a svéfeni dal§ich ekonomickych asekit do
pfimého fizeni narcdnich vybort Zadaly nékteré narodni vybory, aby lesni hospo-
déatstvi bylo fizeno narodnimi vybory pfimo, jako napf. statni statky. Tento poza-
davek zdavodriovaly velkou dulezitosti lesti pro hospadaistvi kraje a z toho diivodu
nutnosti, aby narodni vybory mély moZnost usmérfiovat hospodateni v lesich po-
dle potieb jednotlivych kraji a okresi.

6. Poukazuje se i na tu ckolnost, ze podobna tiprava, jakd je u lesniho hospo-
dafstvi, neni obvyklad u ostatnich odvétvi maseho narodniho hospodéfstvi. Proto pry
je zbytecné, aby se u lesniho hospodéfstvi postupovalo odlisné nez napt. v pri-
myslu. i

Vsechny uvedené nazory jsou zaloZeny na nespravném chapiani zvla§tniho
charakteru lesni vyroby, vyznacujici se, jak jiz bylo uvedeno, dlouhou wyrobni
dobou a nesnadnou kontrolou kvality kenanych praci zejména se zfetelem na jejich
pfimy ¢&i nepfimy vliv na stav lesa. To je zdkladni a nejdtilezit&jsi okolnost, ktera
pedmiriuje nutnost, aby se lidové demokraticky stdt soustavnou p3éi a kontrolou
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presvédcoval o tom, Ze velké prostiedky, které jsou do lesniho hospodatstvi vkla-
dany, jsou vynaklddany hospoddrné na ty tseky ¢innosti, které jsou v té které
situaci pro zvelebovani lestt a zvySovani produkce dfevni hmoty na hektar nej-
dulezitéjsi. Je tfeba také pravidelné kontrolovat prostfednictvim objektivnich or-
ganu i to, aby nebyly v lesnim hospodéfstvi provddény takové zdsahy (zejména
tézebni), které by sice ptindsely okamzity ,dobry“ hospodaisky vysledek, ale
ohrozovaly by lesni hospodafstvi a produkci lestt do budoucnosti. Zku$enosti
z poslednich let, a to i z obdobi od roku 1951, ukazaly, Ze tato objektivni kontrola
je nezbytné nutna a ize nedodrzeni této otdzky zptsobuje na§emu narodnimu hospo-
dafrstvi zna¢né skody.

Tvrzeni, ze lesni dohlédaci sluzba méla své opravnéni v dobé, kdy prevazna
¢ast lest byla v soukromém vlastnictvi, a Ze neni jiz dnes vzhledem k provedené
socializaci lesti zapotfebi, je potud spravné, pokud mluvime o lesmi dohlédaci
sluzbé s jejim lesopolicejnim charakterem. Zakladnichybou vsak je srovndvat dnesni
statni péci o lesy, kterou kona ministerstvo zemédélstvi a predevsim narodni vy-
bory jako organy statni moci, s lesni dohlédaci sluzbou v tdobi prvni republiky.
Takto argumentovat znamena nepochopit vjyznam narodnich vybort v nafem li-
dové demokratickém staté a jejich tcast na budovdni na§eho narodniho hospodai-
stvi. Znamenalo by to tvrdit, Ze narodni vybory v nasi lidové demokratické repu-
blice jsou totéz jako obecni, okresni a zemské turady za prvni republiky. 'Nej-
zékladnéjsi a mejdilezitéjsi rozdil pti provadéni statni péce o lesy spociva v tom,
Ze nejde ze strany narodnich vybori a jejich vykonnych organt o zadny admi-
nistrativni dozor, vykonavany byrokratickou formou, ale o skuteéné zajistovani
mobilizace viecho obéanstva k tcasti ma fizeni a kontrole lesniho hospodafstvi.
Tyto podstatné rozdily je si i¥eba jasné uvédomit a podle nich celou &nnost po-
suzovat.

Z hlediska organizaci lesnihe hospodatstvi bylo nékdy tvrzeni o zbytednosti
tak zvané dvoji kontroly hldsano také proto, ze jim takova kontrola mnebyla pti~
jemna a asto odhalovala vazné nedostatky na jednotlivych pracovistich, na které
vlastni kontrolni orgédny bud mepoukézaly nebo vysledky revize byly vypofadany
rizné ,ve vlastni kuchyni®. Takovy postup je jisté nespravny a je vlastné brzdou
pro véasné odhalovani nedostatki a operativni zjednani mapravy. '

Ze viech vpfedu uvedenych duvodi vyplyvd, Ze dcast narodnich vybori na
kontrole a tim i fizeni lesniho hospodafstvi je nezbytné nutnd. Proto by také ne-
bylo spravmé, aby lesni hospodafstvi bylo fizeno pfimo narodnimi vybory, nebot
kromé jinych dvodi by se v jednéch rukou slu¢ovala vlastni, pfima odpovédnost
za hospodateni v lesich s éinnosti statni péce o lesy. Narodnim vybortim je viak
tteba poskytnout plnou moznost, aby se na fizeni a kontrole lesniho hospodafstvi
podilely plnénim dkoli statni péée o lesy. Tim budou vytvofeny pfedpoklady,
aby se jejich prostfednictvim uplatiiovaly vSechny sprdvné pfipominky, naméty,
aby se vychazelo z kontroly stavu lesniho hospodafstvi konané ob¢anstvem, atd.

Pi#i KNV a ONV je tfeba vytvotit z volenych organu stalé komise i pro lesni
hospodafstvi jako zdkladni pfedpoklad zapojeni Sirokého aktivu do péée o lesni
hospodaistvi. |Je tieba dobudovat vykemné organy rad KNV a ONV, zajistujici
vlastni vykon statni péce o lesy.

Jaké jsou hlavni dkoly stdtni péée o lesy konané ministerstvem zemédélstvi
a narodnimi vybory? Na dseku statni pée o lesy provadéné ministerstvem zemé-
délstvi jde predev§im o nasledujici:

1. zajistovat celostdtné vrcholnou éimnost ministerstva jako nejvyssiho or-
ganu statni spravy ve vécech lesniho hospodafstvi ve viech lesich (lesy stétni, vo-
jenské, lazenskych mést atd.);
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2. navrhovat opatfeni smétujici k zachovani, ochrané a zvelebeni lest, jako
jsou navrhy odbornych zdsad zakont, vlddnich mnafizeni, vladnich usneseni a smér-
nic. Soucasné dbat na jejich dodrzovani;

3. soustavné si pfimym stykem s pracoviiti a na zakladé pripominek na-
rodnich vyborli a organizaci lesntho hospodafstvi ovéfovat uéinnost vydanych
pravnich norem na rozvoj lesniho hospodafstvi;

4. metodicky fidit veSkerou ¢innost na tseku hospodafské tpravy lesi. Na
podkladé vysledkt lesnich hospodarskych plant, inventarizaci apod. zhodnocovat
celostatné tézebni a jiné ukazatele lesni vyroby a konat ekoncmické rozbory umoz-
fujici fadné sledovdni a kontrolu wéinnosti dosavadnich normativnich opatfeni.
Na zakladé vysledki navrhovat podle potieby nova, ekonomicky ucinnéjsi opa-
treni;

5. na zakladé celostatnich prehledii a rozborii spoluptsobit pii zajistovani
spravného rozpisu a umisténi tézebniho pozadavku na viechny nositele tkolu a pfi
kontrole dodrzovani schvalené metodiky rozpisu;

6. vykonAvat plisobnost ministerstva jako vrcholného organu statni péée o lesy
v ucelovych lesich, zejméma v lesich ve spravé ministerstva narodni obrany;

7. zajistovat dalsi Gkoly zejména v semenatstvi, $kolkatstvi, vjchové a ob-
nové porosti, ochrané lesd atd.;

8. metodicky fidit odbory zemédélstvi rad KNV na tseku statni péce o lesy.

Narodni vybory, pfedev§im krajské a okresni, maji na tsekuw statni péce o lesy
tyto hlavni tdkoly:

1. mobilizovat v nej§ir§i mozné mite obanstvo k tcasti na fizeni a kontrole
lesmitho hospodafstvi a ve své ¢innosti vychéazet z jeho pripominek, navrha a na-
métl;

2. sledovat ¢innost vSech organizaci lesniho hospodafstvi, poskytovat jim po-
moc pti plnéni dkolt a upozoriiovat na zavady 'a nedostatky v jejich praci;

3. vykondvat plisobnost na tdseku hospodaiské tpravy lest, zejménas pfi
schvalovani jednotnych hospodéafskych celki, v Fizeni pifi vyhotovovani lesniho
hospodédrského planu a pfi provérkach plnéni ustanoveni lesnich hospodatskych
pland;

4. u organizaci lesniho hospodéfstvi dozirat na to, aby tézba dfeva byla
rozpisovdna podle schvaleného statniho ' planu rozvoje narodniho hospodaistvi
a spravné rozmisténa podle hlavnich ukazateltt obsazenych v lesnich hospodai-
skych planech;

5. provadét fizeni o uznani lesnich porostd pro shér lesnich semen a pti vy-
hledavani vybérovych stromi;

6. ve vSech lesich svéfeného obvodu sledovat a kcmtrolovat stavy a vyvoj
lesnich §kidcd, jakoz i $klided surového dieva a ukladat opatfeni prislu§nym orga-
nizacim lesniho hospodatstvi k jejich likvidaci;

7. dozirat na provddéni zdkona o odborné spravé lesti a vykonavat ostatni
pusobnost podle tohoto zdkona;

8. pefovat o ochranu lesniho piidniho fondu:

9. organizovat a uskutediiovat statni lesnické zkousky pro lesni hospodare
a lesni ochrannou a pomocnou 'technickou sluzbu;

10. pecovat o zavadéni, dodrzovani a soustavné rozvijeni nejptisméjsi tspor-
nosti pfi hospodafeni dfevem a s vyrobky, jejichZz podstatnou ¢ist tvori drevo.
Ridit a zaji§fovat &innost krajskych a okresnich tspornych dfevatskych komisi
a obstardvat realizaci jejich navrhi;

11. spolupracovat p¥i pfipravé a provadéni planu na zvelebovam zemédél-
stvi, lesniho a vodniho hospodafstvi;
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21. Géinné pomahat pri socializaci lesti a k zajistovani fddného hospodateni
v lesich sdruZenych do spole¢ného obhospodafovani v JZD.

Uvedl jsem hlavni ukoly, které je nutno zajistovat na tseku statni péce o lesy.
Dobré vysledky prace s aktivem si mizeme ukdzat na tseku hnuti za dspory
dfeva.

Krajské tusporné dievaiské komise, které jsou zfizeny u odbort zemédélstvi,
oddéleni statni péce o lesy rad KNV, maji za kol pecovat v kraji ol rozvijeni hnuti
za nejuspé§néjsi hospodareni dfevni hmotou a vemi materidly, jejichz podstatnou
Cast tvofi dfevo. Krajské tsporné drevatrské komise #idi a usmériiuji ¢innost
okresnich tspornych dfevarskych komisi a uspornych dfevaiskych komisi v jed-
notlivych zavodech. Nejde tu o placeny aparét, ale o dobrovolné nad$ené pracov-
niky z rtiznych oborti naseho narcdniho hospodafstvi, jejichz jedinou odménou je
uspokojeni nad dosazenymi vysledky prace v hnuti za tGsporu dieva a radost nad
tim, Ze mohou pfispét k zvelebeni nasich lesii. Dosazené vysledky na tomto tseku
jsou velmi dobré a pfinaseji miliénové hodnoty nafemu narodnimu hospodafstvi
Je dilezité, abychom dobré vysledky prace z tohoto tiseku dovedli pfenést na sa-
motné lesni hospodafstvi.

Dosud nedofeSena zistava otdzka koordinace mezi lesnim' hospodarstvim a die-
varskym primyslem, kterou by mély konat marodni vybory svym vykonnym orga-
nem statni péle o lesy. Provérky provedené Stitni dfevaiskou inspekci ukazuiji, zZe
nam nespravnou koordinaci a nedofeSenim spoleénych dkoli na tseku lesniho hos-
podéfstvi a dfevafského prumystu utikaji miliénové hodnoty.

Souhrn

1. Zvla§tmi charakter vyroby v lesnim hospodaistvi, zcela odlisny od ostat-
nich vyrobnich odvétvi, zejména 'primyslu i zemédélstvi, vyzaduje specialni opa-
tfeni na useku fizeni a kontroly provadénim tak zvané stitni péce o lesy.

2. Stéatni pé¢i o lesy nutno je§té intenzivnéji konat i v ddobi, kdy pfevaznd
vét§ina narodniho lesniho majetku je spravovdna odbornymi organizacemi les-
niho hospodafstvi a ostatni mestatni lesy jsou pod odbornou spravou téchto orga-
nizaci. ;

3. Nejdulezitéj§im ¢initelem p¥i zajistovdni tkold statni péce o lesy se musi
stdt narodni vybory.

4. Péce o lesy musi spocivat ptedev§im v mobilizaci v§eho obcanstva ki casti
na fizeni a kontrole lesniho hospodatstvi.

5. Je tfeba vytvorit stalé lesnické komise zejména pfi okresmich a krajskych
narodnich vyborech, sloZzené z volenych funkcionatt.

6. Na zadkladé rozlohy lest, poctu lesnich zavodd, okrest, s ptfihlédnutim
k rozloze lesti nestatnich atd. je nutno vybudovat u KNV a ONV dostateéné silné
Gtvary a skupiny statni péte o lesy, které by mohly zajistovat dané dkoly.

7. Je tfeba doplnit ¢innost statni péce o lesy a zajisténi tkolt danych narod-
nim vyborim na tseku dfevafského prumyslu.

Jen nejuz§i spoluprice vsech slozek na tseku lesniho hospodaifstvi a G¢inna
pomoc zejména ze strany ndrodnich vybori ndm pomtZe zajistit splnéni usne-
seni, danych ndm stranou a vladou. '
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TocynapcTBeHHas 3abora o Jjece

1. OcoBBlif XapakTep NPOM3BOJCTBA B JIECHOM XO03AMCTBE TIOJHOCTBIO OTJIMYAETCH
OT OCTAJBLHBIX TIPOM3BOACTBEHHBIX OTPAcJei, B YaCTHOCTH M OT CEJNILCKOTO XO3AMCTBA,
n Tpebyer CnenUalbHBIX MEPONPUATHI B CEKTOPe PYKOBOJACTBA M KOHTPOJA NPOBEAE-
HMA TAK Ha3. rocyJapcTBeHHO) 3ab0ThI O Jece.

2. TocynapcrBeHHyo 3aboTy o Jece Heodxoaumo elje Oojiee MHTEHCHUBHO IIPOBO-
LiTh ¥ B TIEPMOJ, KOT/Aa TIoAaBJjAoliee GOJNIBIUMHCTBO HAIlMOHAJNBHOTO JIECHOTO MMYyILe-
CTBA HAXOJMTCS B PYKax CIEUMANbHBIX OPraHU3alMii JIeCHOTO X03AJCTBA, a OCTAJIbHbLIC
HeTroCyIapCTBEHHbIe Jieca — MOJ CIICLMAJbHBIM YIIPABJIEHHUEM 9TUX OpraHu3aluii.

3. Camas BazKHas POJIb ITpU oOecrieyeHn 3a/1aHnii TOCyAapPCTBEHHO)1 3a00ThI 0 Jiece
BO3JIaraeTcAd Ha HALMOHAJbHbIE KOMUTETHL.

4. 3abora 0 Jece B IIEPBYIO 04YepPE/ib J0J2KHA ObITh OCHOBAaHA Ha MOOMJIM3ALMH BCEX
rpazK/AaH IJA y4acTUs B PYKOBOACTBE M KOHTPOJIE JIECHOIO XO3AMCTBA.

5. Heobx0auM0O CO34aTh ITOCTOSHHBbIE JIECHBbIE KOMMCCHMH, 0CODEHHO NPy PalioHHBLIX
1 00JIaCTHBIX HAILMOHAJIBLHBIX KOMMTETaX, COCTaBJEHHbIE U3 M3OpaHHLIX (DYHKIMOHEPOB.

6. Ha ocHOBe pa3MepoB JIECHOM IJIOILAAM, YMUCJIA JIECHBIX MPEANPHATHI, PalioHOB
1 € YYETOM TIJIONIaJ M HerocyAapCTBEHHBIX JIECOB U T.II. Heodxogumo co3zaaTthk npu OHK
» PHK 1ocTaTO4HO CHMJIbHBIe KOMHMCCHM H TPYIIILI, KOTOPbIE MOIMy Obl 0DECIIEYHBATHL
JaHHbie 3aJaH)A 1O TOCYAapCTBEHHOM 3a00Te 0 Jece. )

7. HeoOxoamMmMo AOMOJNHNUTE ACATENBHOCTh TOCYJIapCTBEHHOI 3a00Tbl 0 Jiece u obe-
CIIEYNTEL 3aJaHMs, ITIOCTABJIEHHbIe HALMOHANBHBIM KOMHUTETAM B CEKTOpe Aepesoobpada-
ThIBAIOLLE} TTPOMBILIJIEHHOCTH.

ToJNBLKO caMoe TEeCHOE COTPYAHMYECTBO BCEX CJaracMbIX B CEKTOpPe JIECHOIO XO03Si-
CcTBA M AEMCTBEeHHAs TOMOILUb OCOOEHHO CO CTOPOHBLI HALIMOHAJBLHBLIX KOMMTETOB HAM MO-

2KeT 00ecreymuTs BBITOJIHEHME pemenm‘&, TIOCTAaBJIEHHBIX HaM Hap'mel‘/'t H NpaBHTCIb-
CTBOM.

Staatliche Forstbetreuung

1. Der besondere Charakter der Produktion auf forstwirtschaftlichem Gebiet
unterscheidet sich von den iibrigen Produktionszweigen, vor allem von der Industrie
und Landwirtschaft und erfordert spezielle Ma3inahmen im Sektor der Leitung und
Kontrolle der Durchfiihrung der sog. staatlichen Forstbetreuung.

2. Die staatliche Forstbetreuung ist in einem mnoch intensiveren Mafe auch in
der Zeit durchzufiihren, wo der liberwiegende Teil des volkseigenen Forsteigentums
durch Fachorganisationen der Forstwirtschaft verwaltet wird und die tibrigen nicht-
staatlichen Wilder der fachlichen Verwaltung dieser Organisation unterliegen.

3. Die Nationalausschiisse miissen zum wichtigsten Faktor bei der Sicherung der
Aufgaben der staatlichen Forstbetreuung werden.

4. Die Forstbetreuung muf3 vor allem auf der Mobilisierung der gesamten Be-
volkerung flir die Anteilnahme an der Leitung und Kontrolle der Forstwirtschaft
beruhen.

Stindige aus gewidhlten Funktiondren zusammengesetzte Forstkommissionen
sind zu bilden, u. zw. vor allem bei derf#Kreis- und Bezirks-Nationalausschiissen.

6. Auf Grund des Waldareals, der Anzahl der Forstbetriebe, Bezirke und mit
Riicksicht auf die Fldche nichtstaatlicher Walder usw. ist es notwendig, bei den
Bezirks- und Kreis-Nationalausschiissen geniigend starke Abteilungen und Gruppen
der staatlichen Forstbetreuung, die die gestellten Aufgaben sichern wiirden, auf-
zubauen.

7. Die Tatigkeit der staatlichen Forstbetreuung soll durch Sicherung der den
Nationalausschiissen auf dem Gebiet der Holzindustrie auferlegten Aufgaben erginzt
werden.

Nur engste Zusammenarbeit aller Komponenten des Sektors Forstwirtschaft und
eine wirksame Hilfe namentlich seitens der Nationalausschiisse kann eine Realisie-
rung der Partei- und Regierungsbeschliisse sichern.,
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 6 (XXXILI) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Metédy merania produkcie lesa v hospodarskej tprave lesov

MeToabl U3MEePEeHNA NPOAYKIMU Jieca NPU XO03AVCTBEHHOM JIECOYCTPOMCTBE

Methoden der Forstproduktionsmessung in der Forsteinrichtung

Dr. inz. Jan HALAJ, dopisujuci ¢len CSAPV
Lesprojekta, Zvolen

Doslo dna 10. XI. 1959

Najdolezitej$i ukazovatelia produkcie lesa, ktorych meria hosp. tprava lesov,
je zédsoba, jej hrabkové, pripadne kvalitné (hodnotové) zlozenie a jej prirastok. Re-
ferat sa (vzhladom na velky rozsah tejto tématiky) zaobera len metédami
merania a vypodltu zasoby porastov, a to hlavne dneSnymi matema-
ticko-Statistickymi metédami. Referdt je zamerany na potreby a moZznosti pouzitia
tychto metod v nasej domécej hosp. tprave lesov.

Metody merania zasoby lesa

Meranie zasoby je jedna z najdélezitejSich a tiez i najnakladnejsich loh hosp.
upravy lesov. Vela namahy venovala tejto otdzke dosavddna veda a prax. Dnes
st uzivané 2 sposoby: :

A. Meranie naplno.

B. Matematicko-statistickd met6da, dosial u nas nazyvana ako metéda skus-
nych plach.

Nage dnesné zariadovacie predpisy (napr. aj vyhlaska & 75/1958 U. L
o hosp. tuprave lesov a smernice k nej) obsahujd pravidld o pouZiti oboch tychto
metdd, zaloZzenych na veku: starSie porasty (zpravidla porasty poslednej vekovej
triedy) sa maja meraf naplno, mladsie porasty §tatisticky. Tento predpis vychadza
z nevyslovenej zdsady, Ze §tatistickd metoda nemdéze dat tak presné vysledky ako
metéda naplno a je preto obmedzena na taxaciu mladsich porastov. Tato zasada
ako i pravidld in$trukcii o pouziti oboch tychto metéd I(naplno — Statisticky)
st vo svetle modernych §tatistickych metdéd nie celkom spravne, lebo pre rozhod-
nutie, ktoré porasty taxovat naplno — S§tatisticky s sprdvne iné pravidla, opie-
rajice sa o také udaje ako st: pozadovana presnost vysledku, Struktara porastu
opierajiica sa o iné veli¢iny nez vek, normy vykonu merania naplno — Statisticky
ap. Uvedené zdsady buda v dalSom vysvetlené.

S postupujicou intenzitou les. hospodédrstva rast aj poziadavky les. hospo-
ddra na inventariza¢né udaje, a to jednak ¢o do presnosti aj ¢o do ich podrob-
nosti. — Pozaduji sa primerane presné vysledky zasoby a jej detailnych adajov
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¢o do drevin, hribkovych a kvalitnych tried, tidaje o prirastku atp. Z upravnickeho
hladiska to vedie k zvd&Seniu rozsahu taxacnych merani. Ak toto zvacSenie nema
ist podstatne na tkor hospodarnosti prac, vedie to nevyhnutne k maximélne moz-
nému obmedzeniu metédy merania naplno a k $irokému zavedeniu §tatistickych
metdd.

A. Matematicko-3tatistickda metoda merania zasoby porastov

Dnes je uz hojne pouZivani v cudzine (severské §taty, NDR, NSR, Anglia,
Francia, USA atd.). Ide v podstate o metédu skusnych ploch, pri ktorej sa vietky
vytyovacie a taxaéné prvky (hlavne pocet skusnych ploch, velkost skusnych
pléch, percento skusnych pléch ap.) uréuji nie subjektivnym odhadom (ako dosial),
ale objektivnym Statistickym vypoétom, ktory vychadza z urcitych taxacnich dat
$truktary taxovaného porastu. Opierajic sa o vysledky zahraniénych prac a lite-
ratiry, ale hlavne o vlastny vyskum v naSich hospodarskych pomeroch, podam
v dalSom ndvrh na metédu S$tatistickej inventarizacie zdsoby pouZitelnd v naSich
domaécich pomeroch. Navrh je vyiiatkom zo zdvereénej zpravy vyskumného tkolu
»Preskimanie vhodnosti pouZitia matematicko-§tatistickych metdd inventarizacie
lesa pre nase domace hospodérske pomery “, ktory riesil autor so spolupracovnikmi
na VSLD vo Zvolene v rokoch 1956 —57.

1. NajnutnejsSie matematicko-Statistické pojmy a vzorce

Uvazujme priklad dielca o ploche P=5.84 ha, ktory ideme taxovaf napr.
104rovymi kruhovymi skusnymi ploskami. Cely dielec obsahuje 5.84 : 0.1 = 58.4
takychto 10 arovych plosiek, ktorych sthrn nazjvame zdkladnym sabo-
rom. V dielci staxujeme z celého poc¢tu 58 napr. 8 plosiek, ktoré nazyvame vy -
berovym siborom (vyberom). Tento vyber (taxované skusné plogky)
sa Statisticky opisuje ur¢itymi matematickymi charakteristikami, z ktorych najdo-
lezitej$ie su tieto:

aritmeticky priemer x

smerodajna odchylka s,

variaény koeficient s. %

chyba priemeru (vysledku) — pozadovani presnost vysledku

rozsah vyberu

intenzita vyberu P% (percento skusnych pléch)

Pre nedostatok miesta a pre lah§ie porozumenie nebudem tu uvidzat pre tieto
pojmy teoretické vzorce, ale ich vysvetlim &iselne na praktickom priklade z taxacie
uvazovaného dielca. '

Priklad 1. Dielec P = 5,84 ha, priemerkovanie 8 kruhovych skusnych plo-
siek 10arovych dalo tieto vysledky hmoty na nich (hodnoty oznaime ako x;):
26,2 — 372 — 347 — 428 — 476 — 428 — 424 — 36,8 m® na ploche 0,1 ha.

a) Aritmeticky stred.

_ 310.5
F=—=——"" =88,81m%na 0. lha
n 8
Vo vzorci n znadi poéet skusnych plosiek. Aritmeticky priemer udava prie-
mernt hmotu vSetkych skusnych plosiek, teda ddva aj vyslednt hmotu dielca.
1. Po prepocitani na ha

38 . 81
hmota na ha = o 388m3/ha
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2. Na celd plochu dielca bude hmota 388 X 5,84 = 2266 m®.

b) Smerodajnd odchjlka. Je mierou rozréznenia hmoty na jednotlivych skus-
nych ploskach. Z prikladu vidno, Ze hmoty plosiek kolifu, najmens§ia hodnota je
26,2 m3, najvicsia 47,6 m3. Tato kolisavost je zavinend réznou hustotou, hrab-
kou stromovia v dielci atp. Smerodajna odchylka je priemerna (kvadraticka) od-
chylka nameranych hodnét od aritmetického priemeru.

; /(F,,-'—'?)'?— : /(26.2—38.8)5+'(§7.2~38.8)2+."..(3bf§l38.8)2:

= -4 6,60m3

Hmotnatost plosiek v dielci teda kolie na obidve strany od aritmetického
priemeru o hodnotu %= 6,60 m>.

c) Variaény koeficient. Je relativnou (percentickou) mierou rozroznenia hmo-
ty plogiek, lebo ud4ava smerodajnt odchylku vyjadrend v percentdch z aritmetického
priemeru:

6.60
38.81

Smerodajnd odchylka, ale hlavne variaény koeficient si najdélezitejsimi $ta-
tistickymi charakteristikami vyberu, lebo charakterizuji hmotovii homogénnost, po-
fazne nehomogénnost porastu. Mala smerodajnit odchylku a maly variaény koe-
ficient maja porasty hmotové homogénne, t. j. také, v ktorych po celej ploche po-
rastu je hektarovd hmota skoro rovnaka. Velka smerodajnd odchylku a velky
variaény koeficient maja porasty nehomogénne, v ktorych sa husté pofazne hrubé
partie striedaji s riedkymi pofazne tenkymi. to zna&i, ze velka hektarova hmota
sa strieda s malou. Preto st tieto dve Statistické charakteristiky najdolezitej§imi
veli¢inami charakterizujicimi hmotovi §truktiru porastov.

d) Chyba aritmetického priemeru (chyba visledku merania). Pocita sa podla
vzorca

- = 17.0 0'(’).

Sy /0 =

S 6.60

8 =t — =4 —— =1 23ms
: V n V 8 e
relativne v percentdch
o7 Sy % 17.0 o7
i h="F———=4+———=4+60%
I'n ]/ 8

Tato chyba udéava, Ze s akou priemernou chybou je uréend vyslednd hmota
388 m3ha, zistend 8 skusnymi ploskami. Nechajme napriklad taxiciu dielca opa-
kovat za sebou 100 taxatorom, pri¢om kazdy vytyéi 8 kruhov, ale kazdy ich vy-
tyéi ,po svojom“. Z tychto merani dostaneme 100 réznych vysledkov, ktoré sa
budid od sprdvnej (nezndmej) hodnoty hektidrovei hmoty (uréenej meranim na-
plno) odchylovat priemerne o hodnotu = 2,3 m*® alebo == 6,0 %. Teda chyba
aritmetického priemeru udava velkost chyby vysledku merania. Pritom vidime, Ze
sa tdto chyba poéita len z dat vyberu, netreba teda poznat vysledok merania na-
plno. Chyba priemeru rastie s rastGcim variaénym koeficientom (t. j. so stipaja-
cou nehomogénnosfou porastu) a klesd so stupajicim poétom skusnych plosiek.

Chyba priemeru je len priemernad, ale v uvazovanych 100 vysledkoch
si aj chyby vidéSie. Maximdlna ocdakdvatelnd chyba (nazyvame
juaj presnostou vysledku) je pri obvykle uzivanej lesnickej statistickej hra-
nici vyznamnosti t=2 dvojnidsobkom priemernej chyby. Teda chyba (priemernd)
je polovinou z presnosti (maximalnej ofakavatelnej chyby).
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e) Pozadovand presnost vysledku. Je to dopredu udanid presnost (obycajne
v percentdch), s akou sa pozaduje vysledok 3tatistického merania. Pre prakticka
hospodarsku tGpravu lesov mozno udat tieto hodnoty pozadovanej presnosti.

1. Presnost merania naplno byva =3 % az =5 %.

2. Pre naSu dne§nu prax pri obvykle uZivanych percentich skusnych ploch
5—10 % sa dosahuje presnost asi == 10 %.

3. Pre kontrélne metody, ktoré porovndvaji dnesné vysledky merania s vy-
sledkami predoslej inventarizécie, je nutné pozadovat presnost asponn = 5 %.

4. Pri presnych zariadovacich pracach (napriklad pri dprave vzornych les-
nych zévodov) dosta¢i pozadovana presnost 7—8 %.

f) Rozsah viberu. Udava pocet skusnych plosiek (oznacujeme ho ako n),
potrebny k dosiahnutiu vysledku s pozadovanou presnosfou. Je dany vzorcom,
ktory mozno odvodif zo vzorca pre chybu priemeru:

2%
s

V nasom priklade, v ktorom je variaény koeficient s« % = 17,0 %, vysla pri
8 skusnych ploskach chyba priemeru == 6.0 %, teda presnost vysledku je 2 X 6.0 =
=12.0 %. Pozadujme vSak vykonat taxiciu tohoto dielca s predpisanou presnostou
napriklad = 10 %. Kolko plosiek treba vypriemerkovat?

2 :
23 LN plosiniek

S /10)\?
()
g) Intenzita vyberu (percento skusngch pléch ). Oznaéme ho ako P %. Udiva

relativny pomer rozsahu vyberu k zdkladnému siboru (vyjadreny v percentach)

pe whrnnd plocha skus. plosiniek
) —= — T -
plocha dielca

8 < 0.1 ;
00 == — 100 = 14%
5.84

Z tychto vzorcov vidno, ze poéet skusnych plosiek rastie imerne so zva&suja-
cim sa variaénym koeficientom (t. j. s rastdcou nehomogénnostou porastu) a zmen-
Suje sa so zvac§ujacou sa pripustnou chybou vysledku. Samotné percento skusnych
plosiek zdvisi okrem varia¢ného koeficientu a poZadovanej presnosti eSte aj na
velkosti porastu. Preto pri rovnakej §truktare porastov (t.j. pri rovnakom variac-
nom- koeficiente) je percento skusnych ploch mensie pre velké porasty a vicsie
pre malé porasty.

Nakoniec treba podotknit, Ze uvedené $tatistické vzorce platia len pre kruhové
a iné malé skusné plosky. Pre pasové skusné plochy platia iné vzorce.

2. Rozbor variaé¢ného koeficientu hmoty porastu

Z uvedeného vykladu vidno, 7e variaény koeficient hmoty jen klacovou veli-
¢inou S§tatistickej inventarizacie, lebo z nej sa pocita rozsah vyberu a percento
skusnych ploch. Tento koeficient je u roznych porastov rozny. Treba preto skimat,
od &oho zdvisi, aby sme ho mohli v konkrétnom poraste pred meranim odhadnit
a podla toho vypotitat vietky potrebné data merania. Variacny koeficient zavisi
najviac na dvoch hlavnych faktoroch:

1. na velkosti skusnych ploch (kruhov),

2. na stupni rozroznenia hmotnatosti porastu.
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1. Velkost skusnjch plosiek. Predpokladajme, Ze dany porast taxujeme kru-
hovymi skusnymi ploskami, a to viackrdt ploskami réznej velkosti napr. 1, 2,
5 lOérOV)’zmi Varlacny koef1c1ent pre kazde meranie vyjde iny, a to VA
stdva tctiz vidcsie vyrovndvanie hmoty stromovia v dosledku vidsieho poétu stro-
mov. Napriklad pri malych larovych ploskach zachytime na jednom koliesku
nahodou prave len stromy hrubé (alebo hustd &ast porastu), na inom koliesku
préve len stromy tenké (alebo prave dieru v poraste) takZe tuna je vel'ké kolisa-
2,5, 10arovych st hmoty skusnych plosiek vyrovnanejsiz, Tt j. variaény koeficient
je mensi. Z toho vyplyva, Ze u toho istého porastu je variaény koeficient rozny
v odvislosti od pouzitej velkosti skusnych kruhov.

Pritom sa ukédzalo vyhodnym udavat velkost kruhov nie ich geometrickou
vymerou (napr. 1, 2, 5, 10 arov), lebo tato znaéi u porastov o réznom poéte stro-
mov na hektari rozny pocet stromov na kruhu. Napr. na 5arovej ploske je v po-
raste s po¢tom stromov 1000 kusov na ha 50 kusov, v poraste s 300 stromami na
ha len 15 stromov. Preto vo svojom navrhu oznacujem velkost skusnych plosiek
pottom stromov na nich, napriklad kruhy 5, 10, 20, 30 stromové atd. Pre vytyco-
vanie potrebujeme viak aj geometrickit vymeru kruhov ktord ur¢ime pomocou
poitu stromov na ha. Napr. 25stromovy kruh v poraste s 500 stromami na ha
znadi vymeru 5 arov atp. Pre tento tcel je treba ur¢if v taxovanom poraste pocet
strecmov na ha. K tomu cielu sa najlepsie hodi tabulka udévajica poéet stromov
na ha v odvislosti od dreviny a stredného priemeru (pre plné zakmenenie porastu).
Takdato tabulku autor zostavil z materidlu slovenskych porastov pre 6 hlavnych
drevin (pozri Lesnicky ¢asopis 1957, ¢. 1, str. 56).V taxovanom poraste sa urcia
stredné priemery a zastipenie drevm dale] zakmenenie a podla tejto tabul'ky sa
vypodita pocet stromov ma 1 ha (pozri priklad ¢. 2).

Optimdlna velkost skusnijch kruhov. Vo svetove] praxi sa pri $tatistickej in-
ventarizacii uzivaju kruhy roznej velkosti, a to malé (1, 2, 3arové), stredné
(4, 5arové) a velké (10arové). Malé aj velké kruhy maja svoje vyhody i ne-
vyhody M a l1é kru h y st rcprezenlativnejéie to znac“:i ze pri ur(“:itom percente

mensim po¢tom velkych kruhov. Velké kruhy sa relativne hospodarnejsie,
to znadi, ze urcitd ahrnna plocha skusnych ploch sa vytyéi vacsimi kruhmi za
kratsi &as ako mensimi. V cudzine sa uzivaji zvdésa Standardné velkosti
kruhov bez ohladu na S§truktiru porastu. Napr. v NDR sa uZivaja 3 koncentrické
kruhy 0,25a, 1la, 4a, pre stromy roznej hribky, vo Svédsku 3 koncentrické kruhy
o polomere 2, 5, 10 m pre rozne hrubky stromov, v . NSR 10 &arové, v Anglii

4arové, v Holandsku 24rové, v USA 8 —10arové atd.

Na podklade zistenej zavislosti varia¢ného koeficientu na velkosti kruhov a
dalej na podklade ¢asovych merani pre rozne velkosti kruhov odvodil autor op -
timdlnu velkostf kruhov. Je to takd velkost, ktorou sa dosiahne pri
urlitom c¢asovom trvani merania najmensia chyba vysledku, inak povedené, kto-
rou sa dosiahne urcitd pozadovana presnost vysledku za najkrat$i ¢as. Ako opti-
malna velkost vychddzaju kruhy 15—25 (priemerne 20) stromové. Malé kruhy
5,10 stromové tak isto ako velké vyse 30 stromové si menej hospodarne ako tieto
optimalne kruhy.

2. Stuperi rozrdznenia hmotnatosti porasiu. Chceme tym oznaéif relativnu
mieru menlivosti hmotnatosti po ploche porastu. Této menlivost moze byt spdso-
bend réoznymi vplyvmi: menlivosfou zakmenenia (napr. striedanie hustych partii
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s riedkymi, pripadne dierami), menlivostou hribkovej vyspelosti (stredného prie-
meru ) porastu (napr. tenké partie sa striedaji s hrubymi) alebo kombinéciou tychto
vplyvov napr. v poraste sa meni zakmenenie i stredny priemer stromovia. Pre nas
ciel ozna¢me relativne ¢islami 1, 2, 3, 4, 5 rézne mozné stupne rozrdznenia hmotna-
tosti podla nasledovnej charakteristiky.

Stuperi 1 (velmi mald rozrdznenost) oznacuje najmen$ie mozné kolisanie
hmotnatosti na ploche porastu. Pritom vébec nezilezi na tom, o aky typ porastu
ide (napr. porast ¢isty, zmie§any, mlady, stary, rovnoveky, nerovnoveky atd.), roz-
hoduje len to, Ze sa hmotnatost v poraste meni len velmi malo. Patria sem porasty
s rovnomernym zakmenenim a s rovnakym strednym priemerom po celej ploche.
Tiez nezalezi na tom ¢i ide o zakmenenie plné (napr. 1,0), alebo riedke (napr.'0,4),
pripadne ¢i ide o porast hruby (napr. priemer 40 cm), alebo tenky (napr. priemer
16 cm), rozhoduje len to, ze sa tieto veliiny v rdmci porastu nemenia.

Priklady takychto porastov. 1. Smrekovd monokultira po celej
ploche rovnomerne zakmenend a rovnomerne hribkove vyspeld. 2. Rovnoveky
zmieSany porast po celej ploche rovnomerne zakmeneny, s rovnomernym zasti-
penim drevin a s ich rovnomernou hribkovou vyspelostou. 3. Pravy vyberkovy
porast s rovnomernou hribkovou $truktirou a ‘rovnomerne zakmeneny.

Stupert 5 (velmi velkd rozroznenost) oznacuje najviacSie mozné kolisanie
hmotnatosti (hustoty a hribkového zloZenia porastu). Patria sem porasty, v kto-
rych sa striedaji husté partie s riedkymi alebo s dierami, hrubé partie napr. star-
§ie sa striedaji s tenkymi napr. mlad$imi alebo sa v porastoch vyskytujiu velké
bonitné rozdiele atp.

Priklady. 1. Porast rozpracovany intenzivnou kotlikovou obnovou tak,
ze vedla kompaktnych nedotknutych partii st preriedené alebo holé kotliky s mla-
dinou. 2. ZmieSany ihli¢natolistnaty porast, pri¢om ihli¢fiany (sm, jd o strednom
priamere 30 cm) st zastipené oddelene od listnaéov (bk, hb), ktoré sa hriabkove
menej vyspelé, stredny priemer maji 20 cm. Okrem toho riediny po poraste.

Stupne 2, 3, 4 interpolujt extrémy medzi opisanymi stupfiami 1 —5.

Stupefi rozroznenia pre taxovany porast odhadne taxator pri popise porastu.
Dobrou poméckou k tomu je letecka snimka.

Samotny variaény koeficient sa uréi z nomogramu na obr. 1, ktory udéva
variaény koeficient v odvislosti od 1. volenej velkosti kruhu, ‘udanej poétom

80 70 60 50 40 30 20 10

70 - 70
80 | A 1o
A A
50 |-B /1 5o
5 = //
40 | o AN
E — /
: : —— TV '/
30 (- = < 30
I |1 V 9%
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10 0 1. Nomogram na uréenie variaéného
P ] T koeficientu hmoty v zavislosti od
velfodt krutjw (frofe] strgmoynar fiom velkosti skusnych kruhov a od stup-

8 70 60 30 40 3 20 10 0 na rozroznenia hmoty porastu
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stromov (napr. 25 stromovy kruh), 2. odhadnutého stupiia rozréznenosti 1, 2, 3,
4, 5. Nomogram bol zostrojeny empiricky z mnohych vysledkov uskutoénenych
§tatistickych merani porastov.

Nakoniec uvedieme prakticky priklad, na ktorom sa objasni cely postup Statis-
tického merania. Pred meranim sa urobi popis porastu, pri ktorom sa uréia po-
trebné data §truktdry porastu.

Priklad 2. Vezmime dielec o vymere P = 17,40 ha, zostGpenie drevin
dbs bks hbi, stredné priemery db 17 ¢m, bk 15 cm, hb 15 c¢m, zakmenenie porastu
0,9, stuperi rozroznenia hmotnatosti 2/3 (odhadnuté v poraste). Z tychto dat
uréime nasledovné veli¢iny.

1. Pocet stromov na ha:

db 1287 X 0,5 X 0,9 = 580
bk 2155 X 04 X 0,9 =775
hb 1575 X 0,1 X 0,9 = 142
spolu 1497 = 1500

2. Rozhodneme sa robit napriklad 30stromové kruhy. Vymera kruhu bude
30:1500 = 0,02 ha = 2 4re.

3. Variacny koeficient z nomogramu na obr. 1 pre stupen 2/3, kruhy 30stro-
mové, s: % = 25 %.

Pozadovani presnost vysledku uvazujme = 10 %. Pocet skusnych plosiek
potom bude

952

£

n = ——p- = 25 kruhov
10\2
()
5. Uhrnnéa plocha skusnych plach je 25 X 0,02 = 0,50 ha.

Percento skusnych plach je
PY% — 0.50 - 89
17.40
6. Vzdialenost kruhov v teréne bude

/__174‘000_ = 83m

/25

i .I) o
S = —_— ——

n

Tento ddaj je potrebny pre vytycovanie ploch v poraste. Na zaklade tychto
d4t mdzeme vykonat meranie v poraste.

3. Vytyéenie skusnych ploch v teréne

Uzivaja sa dva spdsoby.

1. Systém vytycovacej siete (pozri obr. 2). Na priesvitny papier sa zostroji
v mierke mapy $tvorcova sief o strane rovnej vzdialenosti kruhu. Sief sa potom
polozi na obrys porastu v mape a umiestni sa v obryse tak, aby do porastu padol
vypocitany podet kruhov. Siet sa pritom orientuje s ohladom na terén, aby sa
dobre vytycovala. Najvyhodnejsie je, ked taxacné linie (Ciary na ktorych sa vy-
tyéuji kruhy) prebiehaja priblizne vo vrstevnici. Priese¢niky siete ako stanoviska
skusnych ploch sa potom prepichnd do mapy a dalej z mapy sa odmeria azimut
taxaénych linii pre vytycovanie buzolou. V teréne sa uréi vychodisko prvej taxaénej
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linie (odmeranim mier z mapy), buzolou sa vyty¢i jej smer a na nej sa vytycuje
krokovanim poloha kruhov. To isté sa opakuje pre ostatné taxacné linie.

2. Systém vytycovania priamo bez siete (pozri obr. 3). Je znamy a uZivany
od ddvna aj u nds napr. pri malych larovych kruhoch. V poraste sa zvoli urcity
vhodny smer napr. vo vrstevnici, v ktorom sa buzolou (pripadne vyskomerom) vy-

1!5000 s- h‘m P= 8.00ha
10 H/WE; 2 o 7‘29\ i
_—
E]/ 3 ° 12 19 22 27 30- |3
& 3 8 15 18 28
\\ b 7 1o 17 12
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2. Vyty¢ovanie kruhovych skusnych ploch pomocou mapovej siete
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3. Vytyc¢ovanie kruhovych skusnych ploch bez siete priamo v teréne

tyéujt taxacéné linie vo vypocitanej vzdialenosti a na tychto sa krokovanim vyty-
¢uje poloha kruhu.

Vytijéenie kruhov. Robi sa kablom, na ktorom st oznacené polomery kruhov
1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 10arovych, pre rézne pripady pouzitia. Na rovine sa kruhy
vytyéuji obvykle. V strmom svahu (kde sa uz kabel nedd drzaf vodorovne) sa
kruh vytyéuje $ikmo po svahu s polomerom zvdéSenym o prirdzku, udana vyty-
tovacou tabulkou v odvislosti od velkosti sklonu a vymery kruhu. Sikmo po teréne
sa takto vyty¢i kruh, ktorého zvisly priemet je elipsa o vymere vytycovaného kruhu.
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Pre vytycovanie kruhov by bolo potrebné vyvinat vhodny vytycovaci pristroj
ako napr. v NDR.
Vypriemerkovanie kruhov. Je také isté ako v siéasnej praxi.

4. Zhodnotenie pouzitelnosti Statistickych metéd

V dvode sme sa zmienili, Zze dne$né pravnicke inStrukcie predpisuji merat
star§ie porasty naplno, mlad$ie 3tatisticky. Zavazné st tu dve hladiska: 1. pres-
nost merania naplno a merania Statistického, 2. ¢as merania naplno a §tatisticky.

Ak predpokladdme, ze upravnicke inStrukcie predpisuji pozadovant presnost
pre urcenie zasoby (€o niektoré instrukcie v cudzine aj uvadzaji), potom $ta-
tisticky sa buda merat vietky tie porasty, ktorych $tatistické meranie trva kratsi
¢as ako meranie naplno. To sa di rozhodndt na podklade éasovych noriem pre
priemerkovanie naplno a Statisticky a na podklade vypoéitaného rozsahu vyberu
(percenta skusnych pléch). Hranicu pouzitelnosti §tatistického merania nemozno
udat Ziadnym vseobecnym tdajom (ako napr. vekom alebo minimalnou plochou),
lebo tieto st klamlivé s ohladom na roznu $truktiru (variaény koeficient) porastov.

Hranica rentabilnosti §tatistického merania méze byt jednoducho udana ur-
¢itym hraniénym percentom skusnych pléch, nad ktoré je uZ Statistické meranie ne-
hospodarne. Toto hrani¢né percento byva 20—30 %. Na hranici rentabilnosti ddme
prednost meraniu naplno.

Tieto statistické pravidld presnejsie rozhodnid, v ktorom pripade pouZit me-
ranie naplno alebo S§tatistické. Napriklad obnovované, nepravidelné a nerovno-
merne zakmenené porasty treba podla vyhlagky & 75/1958 U. v. merat naplno.
Takéto porasty maji sice velky variaény koeficient (napriklad stupeii rozréznenia
4, 5),) ale pri vicSej rozlohe takychto porastov méze byt hospoddrne merat ich
Statisticky.

Najvaési vyznam matematicko-$tatistickej metédy je v tom, Ze objektivnym
matematickym vypoctom uréi vidy ten minimalny rozsah merania, ktory je nutny
pre dosiahnutie predpisanej presnosti vysledku pri danej $truktdare porastu.

Metody vypoétu zasoby

V praktickej hosp. uprave lesov si dnes uzivané tieto metddy:
1. Metéda hmotovych tabuliek.
2. Metéda jednotnych hmotovych kriviek (JHK).
3. Metéda hmotovych tarifov.
Prevedieme rozbor tychto metéd a ich pouzitelnosti v nasej hospodarskej tpra-
ve lesov.
1. Metoda hmotovych tabuliek

Je oddavna §iroko uzivana. Okrem vypriemerkovania porastu vyzaduje me-
ranie vySok a konstrukciu vyskového grafikénu za acelom urcenia vyrovnanych
vysok pre hribkové stupne. Prdve pre tdto okolnost je dnes tato metdda v praktic-
kej hospodarskej lesov v cudzine uz len zriedkavo pouZivana.

2. Metéda jednotnych hmotovych kriviek

Je pouzivana v réznych obmenach v prevaznej Casti europskych statov (SSSR,
Polsko, NSR atd.). Je zaloZena na systéme jednotnych vyskovych kriviek (JVK),
schématizovanych typov vyskovych grafikénov porostov. Je uz ddvno mnohymi

105



autormi preskimané, ze tvar vyskovych grafikénov rovnovekych porastov je tesne
zavisly od réznych taxaénych velidin, podla ktorych rozni autori usporiadali svoj
systém JVK. Takéto veli¢iny st hlavne stredna vyska porastu, stredny priemer,
vegetana oblast atp. Pre svoj systém JVK volil autor usporiadanie podla dvoch
argumentov, a to podla strednej vysky a stredného priemeru (]. Halaj: Tabulky
JHK pre vypocet hmoty porastov, Bratislava, 1956). Pre kazda drevinu je zosta-
veny empiricky z vyskovych grafikénov velkého pocétu porastov systém schémati-
zovanych JVK odstupriovanych a é¢islovanych podla stredného priemeru a stred-
nej vysky. Pre taxovany porast sa vyberie jemu prislusna krivka na zaklade jeho
stredného priemeru a vysky v zatriedovacom grafikéne. K tomuto uéelu treba
merat v poraste niekolko vysok (12 —20 podla stupiia rozroznenosti vysok v po-
raste), a to pre hrabku rovna strednému priemeru porastu.

K systému JVK je odvodeny na zaklade hmotovych tabuliek rovnako ¢is-
lovany systém JHK.

Postup merania. Porast sa vypriemerkuje, odhadne sa jeho stredny priemer
ako priemer Weiseho kmeria. K tomuto priemeru sa v poraste zmeria udany pocet
vysok, z ktorych sa uréi aritmeticky priemer. Hodnoty stredny priemer — strednd
vyska vynesieme do zatriedovacieho grafikonu, uréime ¢islo prislusnej JHK, podla
ktorej vypocitame hmotu porastu.

Vyhody a nevyhody tejto metoédy st uz u nas zndame, ale ich z dovodov aktudl-
nosti zhrnieme.

1. Pre taxovany porast sa meraju len vysky u stredného priemeru, nemeraji
sa vysky ostatnych hrabkovych stupiiov.

2. Odpada dplne konstrukcia vyskového grafikonu, ostdva len vypocet stred-
ného priemeru a vysky.

3. Nie je treba odéitavat vysky hrabkovych stupiiov z vyskového grafikonu.

4. Nie je treba vyhladdvat hmotu jednotlive z hmotovych tabuliek.

5. Raz stanovena JHK pre porast moze byt prenn pouzita pre vietky ucele,
pri ktorych ide o meranie hmoty. Napriklad v praxi Lesprojekty sa ¢islo JHK
udava pre kazdy porast v lesnom hospodéarskom pliane v tladive popisu porastov,
takze prevadzka pri vyznadovani fazby a inych tkoloch vysky nemeria, ale po-
uziva oznacentt JHK. Toto je mozné len pre kratSie obdobie (decénium), lebo ve-
kom sa é&islo JHK rovnovekych porastov meni. V spojeni s tarifami rovnovekych
porastov (o tychto sa pojedndva dalej) je mozné takéto prenasanie raz stanoveného
¢isla JHK porastu aj na dlhsie obdobie.

6. Spojenim systému JHK s tarifami pre rovnoveké porasty je mozné zostavit
systém prirastkovych kriviek (metddou tarifovych diferencii) pre dclele vypoétu
prirastku porastov. Takéto tabulky budd obsahovat okrem systému JHK rovnako
Cislovany systém prirastkovych tarifov. MozZno predpokladat, ze v najblizsej bu-
diicnosti moze prist prave tato metdda vypoctu prirastku porastov aj u nas do uvahy
pre jej velké vyhody.

O pouzitelnosti metody JHK voéi metdéde hmotovych tabuliek rozhoduja dva
taktory, a to: 1. dspornost metody JHK voci metéde hmotovych tabuliek, 2. pres-
nost obidvoch metdd.

1. Celkova uspora JHK voéi hmotovym tabulkam (tyka sa vonkaj-
$ich préac i kancelarskeho vypoétu) ¢&ini asi 14 %.

2. Presnost metédy JHK bola preukdzand na rozsiahlom materiali zo
slovenskych krajov. Odchylky st zavinené inym priebehom konkrétneho vysko-
vého grafikénu porastu voéi jednotnému vyskovému. grafikéonu. Chyby st mini-
malne v obvode stredného priemeru, najvacsie s v krajnych hrabkovych stup-
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fioch (najtensich a najhrubich). V celkovej hmote porastu preukazané odchylky
nepresahuji 3 %, v hmote hriibkovych stupfiov (tried) sa viésie (aj vyse 10 aZ
20 % ), hlavne u hrtabkovych stupfiov s malou hmotou. Tieto chyby metédy JHK
si ich jedinou nevyhodou voéi hmotovym tabulkdm. Chyby st vo vsetkych §ta-
toch, uzivajucich systém JHK, dobre preskiimané, znime a nie st povaZované
za prekdzku ich pouzitia. MoZno pripomentt, ze v cudzine si prakticky uzivané

Prvy prechod od hmotovych tabuliek k JHK u nas bol do uréitej miery vaha-
vy. Pre tito okolnost usporiadal autor konstrukciu JHK tak, aby boli do najvacsej
moznej miery odstrdnené systematické odchylky JVK voéi skutoénym krivkdm
porastov. Toto pravda viedlo k vdcdiemu poétu JHK, ale naproti tomu priebeh
JVK vernejsie vystihuje priebeh skutoénych vyskovych grafikénov porastov. V dal-
Sej faze vyvoja systému JHK v budiicnosti bude mozné pripadne zjednodusit tento
systém JHK zmenSenim poétu kriviek.

Pre aktuédlnost otazky eSte kratka zmienka o pouzitelnosti autorovych JHK
v Ceskych krajoch. Pre konstrukciu tabuliek bol pouZity len material zo slovenskych
krajov. Preto nemozno bez dalSieho presne zodpovedat otazku, aké odchylky moz-
no ocakavat medzi priebehom tychto JVK a skutoénych vyskovych grafikénov
porastov v ¢eskych krajov. Podla skisenosti mnohjch autorov sa vplyv vegetaénej
oblasti neprejavuje v takej miere ako vplyv hlavnych argumentov (stredna vyska,
stredny priemer), takZe z tohoto titulu niet sa ¢o bat systematickych odchylok.
Otazku by mohli zodpovedat len podrobné skusky JHK na materiali z &eskych
krajov. Takéto skusky robil inZ. J. Borota z Lesnickej fakulty CVUT Praha
(pozri ¢lanok ,O pouZitelnosti Halajovych tabuliek JHK v éeskych krajoch®, Les,
1959, ¢. 7—8, 5. 233). — Nakoniec ak by sa to ukazalo potrebnym mozno ziadat
od nasho vyskumu, aby sa zaoberal otazkou konstrukcie JHK v celostitnom me-
radle.

Hotové tabulky JHK st platné len pre rovnoveké porasty, ale si pouzitelné
i pre etazové porasty s vyrazne oddelitelnymi etdZami. Priebeh vyskovych grafiks-
nov nerovnovekych porastov (viac etazovych a vyberkovych) je odlisny od priebehu
vyskovych grafikénov rovnovekych porastov. Z toho dévodu nie st pre nerovno-
veké porasty tieto tabulky JHK pouZitelné. To je nedostatkom dnesnych tabuliek,
lebo v nerovnovekych porastech sa musi pouzit metéda hmotovych tabuliek
(merat cely vyskovy gralikén). To sa v praxi obchadza a tabulky JHK sa pouzi-
vaji aj pre nerovnoveké porasty, ¢o je z teoretického hladiska nespravne. Preto
pre Géele pripravovaného prepracovania a doplnenia tabuliek JHK na Lesprojekte
sa uz tohoto roku zah4jila akcia zbierania vyskovych grafikénov nerovnovekych
typov porastov za ucelom doplnenia tabuliek systémom JHK pre nerovnoveké po-
rasty.

3. Hmotové tarify

U nas este zatial nie s pouzivané, ani nie s pre naSe pomery vypracované.
Hmotové tarify predstavujt vyvojové hmotové krivky, co znadi, ze
pre konkrétny porast raz ustidlené ¢islo tarifovej krivky plati pre tento porast aj
pre budicnost. Systém JHK naproti tomu predstavuje len hmotové krivky po-
rastov v stifasnom stave, vyvojom porastu sa meni aj ¢islo JHK v désledku pre-
miestriovania vyskovych grafikénov, a to hlavne u porastov rovnovekych. Hmotové
tarify s uz uzivané v cudzine, napriklad Krauterove tarity v NDR, najviac st
zname tarily pre vyberkové lesy §vajciarske, francazske ai.

1. Hmotové tarify pre rovnoveké porasty. Udavaja hmotovi krivku vo forme
vztahu medzi hmotou stredného kmena a strednym priemerom, t. j. udivaja vy-
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voj porastov ¢o do hmoty stredného kmefia s rasticim strednym priemerom. Tento
vztah medzi hmotou stredného kmefia a strednym priemerom sa odvodzuje na
zaklade vzfahu medzi strednou vyskou a strednym priemerom. Systém takychto
tarifov pozostava z niekolkych (10—20) kriviek pre kazda drevinu v urcitom vza-
jemnom cdstupe. Obr. 4 znézcriiuje Krennove tarily pre smrek, ktoré pozostavaji
len z 3 tarifovych kriviek (tarifa dolna
U, tarifa stredna M, tarifa horni O).
Tieto tarify st hojne pouzivané v Ne-
mecku a si u réznych autorov pouZzité
ako zaklad pre postavenie mnohych
metéd na vypocet prirastku.

Pre naSe pomery by bolo mozné
vykonat konstrukciu tarif pro rovnoveké
/ / porasty cez vztah medzi strednou vys-
7V kou a strednym priemerom porastov, ¢o
/ by bolo riesitelné aj na zaklade existu-
LY juceho materidlu nasich ustavov pre
/ hospodarsku tpravu lesov.

/ Tarify pre rovnoveké porasty sa po-
uzivaji v zdsade pre nasledujice dve
ulohy.

(A 1. Pre vypodéet hmoty
porastov.

A 1| Postup je ten, Ze po vypriemerko-
/& vani porastu sa vypoé&ita jeho stredny
priemer (z kruhovych pléch) a odhadne
- ! | ] sa .éislo tarify, a to bud na zaklade nie-
L Ll (el | L kolkych orientaéne zmeranych vysok
alebo len uplne okuldrnym odhadom
4. Krennove tarify pre smrek pre rovno-  (preto napr. v obr. 4 znazornené Kren-
veke porasty nove tarfy obsahuji len 3 tarify). K vy-
pocitanému strednému priemeru sa
urli z prislusnej tarify hmota stredného kmefia a hmota porastu (globdlne) sa
vypoéita ako nasobok hmoty stredného kmeria a poctu stromov. Vypocet teda ne-
dava hmotu podla hribkovych stupiiov. Toto je mozné len v spojeni so systémom
JHK tak, Ze pomocou stredného priemeru a strednej vysky sa uréi éislo JHK a podla
tejto sa prepoéita hmota porastu po hrabkovych stuprioch.

2. Pre vypocet prirastku.

Pre rovnoveké porasty niet dosial vhodnej presnej metédy na vypocet pri-
rastku porastov. St zndme mnohé metédy (vypracované aj nasim vyskumom), ale
vietky pracuji s uréitymi teoretickymi zdvadami a pribliznostami. Naznacend
konstrukcia tarifov pre rovnoveké porasty v spojeni so systtmom JHK dovoluje
doplnit systém JHK systémom ,prirastkovych tarif“ na podklade metédy tarifo-
vych diferencii. :

2. Hmotové tarify pre nerovnoveké porasty. Vyskové grafikony ustalenych
vyberkovych porastov si fixné, nepremiestriuji sa, ¢iZze predstavuji vyvojové vys-
kové krivky jednotlivych hriabkovych stupiiov. Pre takéto porasty je teda systém
JHK identicky so systémom hmotovych tarif. Toto presne neplati pre nerovno-
veké porasty prechodnych typov ako st napriklad rozne etdZové porasty a po-
dobne. Tarify pre nerovnoveké porasty teda predstavujii vztah medzi hmotou
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jednotlive a hrubkovym stupriom, osve pre kazdt drevinu alebo skupinu drevin.
Systém tarif pozostava tiez z niekolkych kriviek (10—20) v uréitom vzdjomnom
odstupe.

Pre na$u dne$nt upravnicku prax by bylo z praktického hladiska Ziadtce
konstruovat aj pre nerovnoveké porasty zatial asponi systém JHK, aby rovnoveké
i nerovnoveké porasty mohli byt pocitané rovnakou metédou. Konstrukcia tarif
pre nerovnoveké porasty zatial pre nase hospodarske pomery nie je takd naliehava.

Sdihrn

Prica sa zaobera 2 hlavnymi tkolmi praktickej hospodarskej tpravy lesov:
I. Metédami merania zasoby (naplno, §tatisticky). II. Metédami vypoétu zasoby.

I. Dnesné pravidla o pouziti metédy naplno a $tatistickej st zalozen2 hlavne
na veku porastov. Sprdvnu odpoved, akou metédou treba konkrétny porast ta-
xovat, d4 len objektivny Statisticky prepocet, zaloZeny na 2, faktoroch: 1. na po-
zadovanej presnosti vysledku, 2. na datach §truktdary porastu.

1. Pozadovana presnost merania hmoty sa v praktickej hospodéarskej aprave
lesov pohybuje v medziach od == 5 % do == 10 % a ma byt uréena zariadovacou
in§trukciou.

2. Strukttra porastu je Statisticky najlepsie charakterizovand variaénym
koeficientom hmoty porastu, ktory je mierou menlivosti hmoty po ploche
porastu. Pre kruhové skusné plochy navrhuje autor urcovat variaény koeficient
z nomogramu na obr. 1, ktory je zostrojeny na zdklade mnohych skasok. V no-
mograme je na ose x vynesena velkost kruhov, na ose y variaény koeficient hmoty.
Velkost kruhov je urené nie geometrickou vymerou, ale po¢tom stromov na kruhu.
Ako optimalne sa javia kruhy 15—24stromové. — Krivky é&islo 1, 2, 3, 4, 5
v nomograme oznaluji 5 moznych relativnych stupiiov rozrdznenia hmotnatosti
porastov. Spodna krivka pre stupeii 1 plati pre porasty s najmensou moznou koli-
savosfou hmotnatosti (porasty s tplne rovnomernym zakmenenim a s rovnomernou
hrabkovou vyspelostou po celej ploche). Horna krivka pre stupeii 5 plati pre
porasty s najvacSou moznou kolisavostou hmotnatosti (v poraste sa striedaja husté
partie s riedkymi alebo s dierami, hrubé partie s tenkymi, staré s mladymi, v po-
raste sa vyskytujia velké bonitné rozdiele atp.). Stupne 2, 3, 4 interpoluji rozdiele
medzi stupflami 1, 5. — Stupeni rozrdoznenia sa odhadne v poraste. Pri odhade
nezalezi na tom, ¢i ide o porast mlady — stary, hruby — tenky, riedky — husty,
rovnoveky — nerovnoveky ap., rozhoduje len to, ¢&i sa tieto vlastnosti v rameci po-
rastu nemenia alebo velmi menia.

Postup §tatistického merania v poraste je takyto. V poraste sa odhadne za-
stipenie a stredné priemery drevin, zakmenenie a stupefl rozréznenia hmotnatosti
porastu. Vypocita sa pocet stromov na hektar (v zivislosti od strednych priemerov
drevin). Voli sa velkost kruhov (napr. 20stromové kruhy) a tito velkost sa pre-
rita na geometrickii vymeru pomocou.poétu stromov na ha. K volenej velkosti
kruhov a k odhadnutému stupfiu rozréznenia hmoty porastu urc¢ime z obr. 1 va-
riaény koeficient hmoty. Pre tento koeficient a pozadovand presnost vypoé&itame
zo vzorca potrebny po&et kruhov, dalej ich Ghrnnt plochu a percento skusnych plach.
Nakoniec sa vypocita vzdialenost kruhov (z plochy porastu a poétu kruhov),
podla ktorej sa kruhy v teréne vytycia, a to bud pomocou mapovej siete (obr. 2)
alebo bez siete priamo v teréne (obr. 3). Smer taxaénych linii sa vyty¢uje buzolou
a vzdialenosti kruhov sa krokuji. Polomery kruhov sa vytyéuja kdblom, v sklo-
nitom teréne sa zvacuja o prirdzku podla sklonu terénu.
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II. Praca sa dalej zaobera vietkymi prakticky uzivanymi metédami vypoétu
zasoby (hmotové tabulky, jednotné hmotové krivky, hmotové tarify), a to se zre-
tefom na ich pouzitelnost v praktickej hospodérskej tiprave lesov v CSR. Na Slo-
vensku je uz od r. 1954 uZivany autorom vypracovany systém jednot-
nychhmotovych kriviek. SkaSa sa presnost a moznost pouzitia tychto
kriviek aj v ¢eskych krajoch. Krivky st zatial vypracované len pre rovnove porasty,
ale v blizkej budicnosti buda jednotné hmotové krivky vypracované aj pre ne-
rovnoveké (viacetdZové) porasty, takze pre oba typy porastov sa bude uzivat ta
istda metéda na vypocet hmoty.

Hmotové tarify nie si v praktickej hosp. tprave lesov v CSR za-
tial pouZivané. Vyskum pracuje na konstrukeii tarifov pre rovnoveké porasty, ktoré
zachycuji vyvoj hmoty stredného kmetia (alebo vysky stredného kmena) v od-
vislosti od stredné¢ho priemeru. Ich vyznam nie je ani tak na dseku metéd vy-
poétu hmoty ako na tseku metéd vypoctu prirastku rovnovekych porastov, lebo st
zédkladom pre mnohé metédy vypoétu prirastku porastov (metéda tarifovych di-
ferencii v spojitosti so systémom jednotnych hmotovych kriviek, metéda prirastko-
vého percenta atp.). — Hmotové tarify pre nerovnoveké porasty nie su zatial
pre domace porasty ani vypracované ani pouzivané.

MeToasl U3MEpPEHMA NPOAYKIUMH Jieca MPH XO03AMCTBEHHOM JIecoyCTPOViCTBe

IIpepnaraemas paGOTa II0CBAILIEHA ABYM IVIaBHBIM 3a7adaM ITPaKTUYeCKOTO X03fii-
CTBEHHOTO JlecoyCTpoffr(:TBa, a MMEHHO!:

I. MeronaM M3MepEHUA 3aracoe (MOJHOCTLIO M CTATHCTUYECKN).
II. MeTonaM BBLIUMCJIEHUSA 3ar1acoB.

I. CyuiecTByIOlile NpaBujia O NPMMEHEHMH MeTOJAa IIOJHOTO M CTAaTMUCTUYECKOTO
M3MepeHMs 3aIacoB OCHOBAHBI INTAaBHBIM 00pa3oM Ha BO3pacTe Hacaxjaenuii. IIpaBuiInL-
HBIIf OTBET, KAKHM METOJOM HEeOoOXO0/MMO KOHKDETHOe Hacaxk/eHue U3MEPAThb, MOMKeT
JlaTh TOJNBKO O0OBEKTUBHDBI) CTATHCTUMYECKNMII TIepecyeT, OCHOBAHHbBI) Ha ABYX thakTopax:

1. na Tpebyemoil TOYHOCTY Pe3yJbLTAaTOB, 2. HAa JAHHBIX CTPYKTYPBI HACAMK/ICHUA.

1. Tpebyemasa TOYHOCTh M3MEPEHMS MACCHI IPY NPAKTHYECKOM XO03AVCTBEHHOM JIe-
coycrpoiictBe KoJebiercs B npexenax or = 5% mo = 10 % u monzkHa BLITH yCTaHO-
BJIEHA COOTBETCTBYIOLLEN MHCTPYKIIEN,

2, CTpyKTypa HacaxXaeHWA B CTATHCTMHECKOM OTHOILUEGHMM JIy4Ille BCEero XapakTe-
pU3YeTCT BAPUANUOHHBIM Ko3dhdHuUMEeHTOM Macchl HacaxKAeHUd, KO-
TOPLII ABJIAETCA MEPUJIOM M3MEHUHBOCTM Macchl HA IJIOLIaAM HacaxKiaeHusd. Jna npob-
HBIX Iouiazeir B hpopMe Kpyra aBTOp IIpeAJiaraeT ONpeAesaTh BapUAallHOHHLIM K03(h-
huuueHT o HOMOrpamMe (puc. 1), TOCTPOEHHOM Ha OCHOBE PE3YJIBTATOB MHOIMX MCIIbI-
TaHui. Ha HOMorpaMMme Ha OChb X HAHOCHUTCS BeJMYMHA KPYroB, HA OCh Yy — BapMaLlMOH-
HbIli KO3hUuMeHT MacChl. BenuunHa KPYroB OIMpeesseTcsd He I'eOMETPUYEeCKUM Jaua-
MEeTpOM, a 4YMCJIOM JepeBbeB B Kpyre. ONTHMaJbHBIM YHUCJIOM JIEpEBBEB B KPyre HANO
CYUTATh OKOJIO 15—25. Kpusbie NeNe 1, 2, 3, 4 u 5 Ha HOMOTpaMMe IIPEACTABIAIOT cOBOIA
5 BO3MOIKHBIX OTHOCHUTEJBHBIX CTEIEHEe) W3MEHUYMBOCTM KOJMYECTBA MACChl B HacaxK-
aeHuM. HURHAA KpuUBAsf, BbIPArKalolllasd CTEeHb 1, OTHOCUTCS K HACAXKIAEHUAM ¢ MUHM-
MaJlbHOM BO3MOZKHOJI M3MEHYMBOCTBIO KOJIMYECTBA MacCChI (HACAIKACHUA ¢ TIOJIHOM U paB-
HOMEPHOJ (MJIOTHOCTBIO X C PABHOMEPHOM TOJIIIIMHOM CTBOJIOB TIO BCeil rmroiaan). Bepx-
HAA KpuBad, BpIpazKamwllagd 5-yI0 CTEIeHb, OTHOCHUTCA K HaCaxKIEHMAM C MaKCH-
MaJbHOM BO3MOZKHOJ M3MEHUMBOCTBHIO KOJIMYECTBA MAacCChI (B HACAIKAEHUH, TAe TyCTbhIe
TIapTUH HacaxKJeHU dYepeAyIoTcad ¢ PEeAKMMH HJy C IIPOTaJMHAMM, TOJICThbIE TapTUX
CTBOJIOB C TOHKMMM, CTapble C MOJOJBLIMM; B HACAXKIAEHWH BCTPEYAIOTCHA 3HAYMUTENbHbLIE
paszaununsg B GoHuTere u T. n.). Crenenu 2, 3 u 4 ABIAIOTCA NEPEXONHLIMU MEIKAY CTe-
nesamu 1 u 5. CreneHds M3MEHYHUBOCTHM B KOJMYECTBE MACChl OLICHVBACTCA B HACAIKICHUN.
IIpu npoBeneHUy OLUEHKH AEJI0 WAET HE O TOM, ABJSETCH JM JAaHHOE HACAZKIAEHMEe MOJIO-
JBbIM MJIM CTApbIM, ¢ 60J€e TOJNCTHIMU MJIM TOHKMMM CTBOJIAMH, PEIKUM MJU TYCTBIM Ha-
CazkJieHHeM, OJHOBO3PACTHBIM MJIM Pa3HOBO3PACTHBIM ¥ T. II., PEIUAIOL[UM SBJIACTCA
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TOJBKO BOIIPOC, M3MEHAIOTCH JM STH CBOMCTBA B paMKaX HACaXKACHMA WMJIM He
U3MEHSIOTCSH.,

IIpoiiecc CTAaTMCTHUHMECKOrO0 M3MEPEHUA B HACAXKJAEHWH COCTOMT B CiaeAyiouieM. B Ha-
CaxKIEHHU OLIEHMBAETCH €r0 COCTAaB ¥ YCTAHABJIMBAETCA CPeAHMII OUaMeTP APEBECHBIX
ITOPOJ, IIJIOTHOCThL HACAXKIEHMUA 1 CTEeIeHb M3MEHUMBOCTH KOJMUYECTBA Macchl. Bbrum-
CJISIETCA YMCIIO JIEPEBLEB Ha OHOM Tra (B 3aBHCUMMOCTH OT CPEAHUX AMAMETPOB JApeBec-
HBIX T10poj). BrlOMpaeTcsa BeNUM4YHHA KPYTOB (Hamp. Kpyru ¢ 20 aepeBbAMH) M 9Ta IJIO-
113/l TIEPECUYUTHIBAETCA Ha ICOMETPUYECKYIO IJIOLIaJb B 33aBMCMMOCTM OT HuCJIA JAepe-
BbEB HA ra. B 3aBUCUMMOCTH OT BbIOPAHHOM BEJIWYMHBLI KPYTOB 1M OIEHEHHON CTEIeHHu W3-
MEHYMBOCTH B KOJMUYECTBE MACChl HACarKJAEHMUT M3 puc. 1 yCTaHABJIMBAETCA BApMALMOH-
HbII KoachdbuimenT maccel. J[na aToro Kosdpduimenra 1 tpedbyeMoir TOYHOCTH 110 hOp-
MyJie BBIUMCIAETCA HEeoOX0AuMOoe YHCJIO KPYTOB, Aajee, UX CyMMapHasd IJIOLAAL U [IPO-
LEHT ONBITHBLIX Tomjazeit. Hakouel, BLIYMCIAETCA PaCCTOABME MEXKJAy Kpyramu (u3
NJIOLIAAM HacazkKAeHUs M 4YHucja KPYyros), Ha OCHOBAHMM KOTOPOTO Ha MECTHOCTU 0603Ha-
4alTCA KPYIy C IIOMOLIBIO 0C000j KapTorpadnyecKoit ceTKit (puc. 2) uiiv 6e3 CeTKM He-
[I0CPEeACTBEHHO HA MecTHOcTu (puc. 3). Hampasiaenme TakCal{MCHHBLIX JHHMIZ 0003HA-
JaeTcA TIPM MoMmou[u Oycconn, a paccTOAHMA MEXAY KpyraMy OTMEPSIOTCH IaraMu.
Paanycel Kpyros 0003HAYAIOTCA [IPM IIOMOLM PYJIETKH, HA XOJMHCTO MECTHOCTM OHU
YBEJIMYUBAIOTCA B CBA3M € YKJIOHOM MECTHOCTH.

II. B panbHenmen yacTd paboTel aBTOP 3aHMMAaETCA pa300poM BCEX TIPAKTUYECKH
NIPUMMEHAEMBIX METOJIOB BBIYMCICHHUA 3anacos (MaccoBble TAOGIMMIBI, €IUMHBIe MacCOBBIE
KDMBbLIE, MacCOBbIe TapubI) C YYETOM BO3MOXKHOCTH UX MPUMEHEHMS B TPAKTHYECKOM
necoycrpovictBe B YexocaoBakuy. Hauunaa ¢ 1954 roga B CiroBagkMu NMPUMEHSIETCH pas-
paboTaHHAsg aBTOPOM CUCTEMa €JAMHBIX MAaCCOBBIX KPUBBIX. JVICOBITBI-
BaeTCA TOYHOCTH M BO3MOZKHOCTH NPHMEHEHMs 9THX KPHUBBIX U B YCIICKHUX 00JiacTAX.
Jlo cux mop noJobHBIe KPMBLIE BLIYHUCJICHBI TOJBKO JJIA OAHOPOAHBLIX HAaCAXKIEHMI, HO
B Omxaiiuem 6yaylneM eJuHBbIE MaccoBble KpuBble OyAyT pa3paboTaHbl Tak:Ke OJA
PA3HOBO3PACTHLIX (MHOTOAPYCHBIX) HACAxKJAEHW, TaKuUM 00pa3oM AJs 000MX THUITOB
HacaxAeHu O6yAeT NMPUMEHATHCA OJMHAKOBBI METOJ JJIA BBEIYMCJIEHMS MAacChl.

MaccoBble TapHu(gbl [0 CUX MOPp B IIPAaKTHYECKOM JIeCOyCcTpoiicTee B Hexo-
CJIOBAKMU He NpuMeHsiores, HayuHoe uccienoBanue paspabaTbIBaeT MaccoBbie Tapubl
JAJI OJHOBO3PACTHBIX HACAXKJAEHMI, KOTOPHIE OXBATLIBAIOT PA3BUTHUE MACChI y CPEAHEIro
CcrBOJIa (MM BBICOTBI CPEJHEr0 CTBOJA) B 3aBUCHMOCTH OT CpeJIHEro AnaMeTrpa. OHU NMEICT
3HAaYeHHEe He CTOJNBKO B 00JIacTM METOJOB BBIMHCJIEHMA MacChl, Kak B ob6jacTy MeTOAO0B
BBIYMCIEHUA MPUPOCTOB OAHOBO3PACTHLIX HACAXKJAEHUI, HJM Ke CJIYzKaT OCHOBOM JJs
MHOTHX METOZOB BBIYHUCIIEHNS ITPUPOCTa HacaxkaeHuit (metog Tapudubix auddepesnma-
UjI B CBA3M C CHUCTEMOIT €AMHBIX MAaCCOBBIX KPMBBLIX, METOJ MIPMPOCTOBOro IIPOLEHTA
n T.1.). MaccoBble Tapmudbl AJA Pa3HOBO3PACTHLIX HAaCamKAEHHW 0 CUX IIOp AJA OTe-
YCCTBEHHBIX HAcCaxKJAEHUI He pa3paloTaHbl M He ITPUMEHAIOTCA.

Methoden der Forstproduktionsmessung in der Forsteinrichtung

Die Arbeit befaBt sich mit den 2 Hauptaufgaben der praktischen Forsteinrich-
tung und zwar

a) mit den Methoden der Verratsmessung (Vollaufnahme, statistisches Ver-
fahren) und

b) mit den Methoden der Vorratsermittlung.

I. Die heutigen Regeln zur Anwendung der Vollkluppungs- und statistischen
Methode beruhen hauptsidchlich auf dem Bestandsalter. Eine richtige Antwort, mit-
tels welcher Methode der konkrete Bestand geschitzt werden soll, gibt uns nur die
objektive statistische Berechnung, der zwei Faktoren zugrunde liegen: 1. die gefor-
derte Genauigkeit des Ergebnisses; 2. die Angaben iiber die Bestandeszusammen-
setzung.

1. Die in der praktischen Forsteinrichtung geforderte Genauigkeit der Holz-
massenmessung liegt zwischen = 5 % bis = 10 % und soll durch eine entsprechende
Instruktion bestimmt werden.

2. Die Bestandesstruktur wird statistisch am besten durch den Variabili-
titskoeffizienten der Bestandesmasse charakterisiert, der den Ma@-
stab fir die Veridnderlichkeit der Masse auf der Bestandesflache bildet. Der Autor
schlidgt vor, fiir die kreisformigen Probefldchen den Variabilitdtskoeffizienten nach
dem Nomogramm auf Abbildung 1 zu bestimmen, das auf der Grundlage zahlreicher
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Versuche aufgestellt wurde. Auf der Achse X des Nomogramms ist die GriéBe des
Kreises angegeben, auf der Achse Y der Variabilitdtskoeffizient der Holzmasse. Die
GroBe der Kreise wird nicht durch das geometrische AusmafB, sondern durch die
Anzahl der auf dem Kreis befindlichen Baume bestimmt. Als optimal erweisen sich
Kreise mit 15—25 Bdumen. Die Kurven No. 1, 2, 3, 4, 5 des Nomogramms bezeichnen
5 mogliche relative Streuungsgrade des Massenertragsvermogens der Bestinde. Die
untere Kurve fiir den 1. Grad gilt fiir Bestdnde mit der geringsten moglichen Schwan-
kung des Massenertragsvermégens (Bestdnde mit vollig gleichméBiger Bestockung
und mit gleichmiBigem Dickenwachstum auf der gesamten Fliche). Die obere Kurve
flir den Grad 5 gilt fiir Bestdnde mit der hodchstméglichen Schwankungen des
Massenertragsvermogens (im Bestand wechseln dichtstdndige und lockere oder liickige,
dick- und diinnstdmmige, alte und junge Partien ab, im Bestande treten groB3e Unter-
schiede in den Ertragsklassen auf u. dgl. m.). Die Grade 2, 3, 4 interpolieren die
Unterschiede zwischen den Graden 1 und 5. Der Streuungsgrad wird im Bestand
geschétzt. Bei der Schitzung kommt es nicht darauf an, ob es um einen jungen, alten,
dick- oder diinnstdmmigen, lockeren, dichten, gleichaltrigen oder ungleichaltrigen
Bestand geht; entscheidend ist nur, ob sich diese Eigenschaften im Rahmen des
Bestandes nicht oder stark verdndern.

Das Verfahren der statistischen Bestandesmessung ist folgendes: es wird der
Mischholzartenanteil und die mittleren Durchmesser der Holzarten, die Bestockung
und der Streuungsgrad des Massenertragsvermogens des Bestandes abgeschitzt. Es
wird die Anzahl der Baume je ha errechnet (den mittleren Durchmessern der Holz-
arten entsprechend). Es wird die Grofle der Kreise gewidhlt (z. B. Kreise mit
20 Baumen) und diese Grofle wird mittels der Baumanzahl je ha auf das geometrische
Flichenausmall umgerechnet. Zu der gewihlten GrofBle der Kreise und zu dem
geschitzten Streuungsgrad der Bestandesmasse bestimmen wir mit Hilfe der Abb. 1
den Variabilitatskoeffizienten der Holzmasse. Fiir diesen Koeffizienten und fiir die
geforderte Genauigkeit errechnen wir nach der Formel die erforderliche Anzahl der
Kreise, ferner ihre Gesamtfldche und den Prozentsatz der Probefldchen. Schliefilich
wird die Entfernung der Kreise (aus der Bestandesfldche und der Anzahl der Kreise)
berechnet und nach dieser Entfernung werden die Kreise im Freiland abgesteckt;
und zwar entweder mit Hilfe eines Kartennetzes (Abb. 2) oder ohne Netz direkt
im Freiland (Abb. 3). Die Richtung der Taxationslinien wird mittels Kompall be-
zeichnet und die Entfernung der Kreise in Schritten gemessen. Die Kreishalbmesser
werden mittels eines Kabels bezeichnet, in h#&ngigem Geldnde werden sie je mach
dem Neigungsgrad vergroBert.

II. Die Arbeit befalit sich ferner mit allen in der Praxis angewandten Metho-
den der Vorratsermittlung (Massentafeln, Einheitsmassenkurven, Massentarifen) und
zwar in Hinblick auf ihre Anwendbarkeit in der praktischen Betriebsregelung in der
tschechoslowakischen Forstwirtschaft. In der Slowakei wird bereits seit 1954 ein
vom Autor erarbeitetes System von Einheitsmassenkurven angewandt. Die Genauig-
keit und Anwendbarkeit dieser Kurven wird auch in den tschechischen Gebieten
gepriift. Vorlaufig wurden diese Kurven nur fiir regelmifBige Bestinde ausgearbeitet,
in der nachsten Zukunft werden sie jedoch auch flir ungleichaltrige (mehretagige)
Bestiande ausgearbeitet werden, so dall flir beide Bestandestypen die gleiche Methode
der Holzmassenermittlung angewandt werden wird.

Die Holzmassentarife werden in der praktischen Forsteinrichtung in der CSR
vorlaufig mnicht verwendet. Eine gegenwdértig vorgenommene Forschungsarbeit be-
faBt sich mit der Aufstellung von Tarifen fiir gleichaltrige Bestdnde, die die Ent-
wicklung der Holzmasse eines mittleren Stammes (oder der Héhe eines mittleren
Stammes) im Zusammenhang mit dem mittleren Durchmesser erfassen. Thre Be-
deutung erstreckt sich weniger auf das Gebiet der Methoden der Massenertrags-
crmittlung als vielmehr auf das Gebiet der Methoden der Zuwachsermittlung gleich-
altriger Bestdnde, denn sie bilden die Grundlage fiir zahlreiche Methoden der Be-
standeszuwachsermittlung (Tarifdifferenzverfahren im Zusammenhang mit dem
System der Einheitsmassenkurven, Methode des Zuwachsprozentsatzes usw.). Die
Massentarife fiir ungleichaltrige Bestdnde wurden fiir die einheimischen Bestédnde
bisher weder erarbeitet noch werden sie verwendet.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 6 (XXXIID) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Analytické vyjadieni vztahu mezi stfedni porostni vySkou
a stfednim vycetnim prumérem stejnovékych nesmiSenych
porosti smrku

AHaIMTHYECKOEe BbIPajKeHHe OTHOIUEHHI MEeMKAY cpeJHEeil BBICOTOI HacaMKJAeHMUI
U CPEeAHMM TAKCAIIHOHHBIM AMaMETPOM Yy OJHOBO3PACTHBIX HECMEIUAHHBIX €JIOBBIX
HacaXKIAeHHUI

Analytischer Ausdruck der Beziehung zwischen mittlerer Bestandshohe und mittlerem
Brusthohendurchmesser der gleichaltrigen ungemischten Fichtenbestinde

Inz. dr. Jaroslav REHAK
Vyzkumnyg tstav lesniho. hospodarstvi a myslivosti CSAZV, Strnady

Doslo dne 10. XI. 1959

Uvod

Znalost vyvoje jednotlivych ristovych velicin v zavislosti na ¢ase je potiebna
jak k teoretickému studiu rastovych pochodt, probihajicich v lesnich porostech,
tak 1 k praktickému pouziti pro tcely hospodarské upravy lestt, ocenovani, eko-
nomiky, péstovani lesti i jinych lesnickych disciplin.

Pro stejnovéké nesmiSené porosty hlavnich drevin jsou tyto Casové vztahy
reSeny ve vynosovych (vzrustovych) tabulkach, které v nékterych lokalitach
dobfte, jinde méné spolehlivé vyhovuji pii praktickém pouzivani v konkrétnich
pripadech, zvlasté jedna-li se o vSeobeené tabulky.

Pouzitelnost vzrustovych tabulek byla jiz ¢asto predmétem rozsahlych a po-
drobnych rozboru a pro jejich zlepSeni publikovina Fada navrhi nejraznéjsiho
druhu a hodnoty. VSechna ¢asova teSeni vyvoje porostnich velic¢in jsou vSak zati-
zena jednou spoleénou nevyhodou, a to nutnosti vztahnout jednotlivé vyvojové
rady k bonitAm — vynosovym tf{dam. To znaéné komplikuje zptisob shromazdo-
véani empirického materialu a jeho dalsi zpracovani, predevS§im proto, Ze jeho
objektivni tridéni je velice nesnadné. Uvedené obtiZe bylo by snad mozno zmirnit,
kdyby pro prubéh jednotlivych hodnot sledované porostni veli¢iny v ¢asovém
vyvoji byl znam spolehlivy analyticky, pro tutéz veli¢inu vzdy tymz obecnym
tvarem definovatelny prabeéh.

Regeni vyvoje porostnich veli¢in se viak znaéné zjednodusi, opustime-li jejich
sledovani v Case a zamérime-li se na rozbor vzajemného vztahu dvou porostnich
veli¢in, z nichz u jedné jsou vyvojové zmény snadno méfitelné piimou a jednodu-
chou taxa¢ni metodou.

Jednim z takovych dosud malo studovanych a feSenych vztaht je vyvoj
stfedni porostni vy$ky vzhledem k ménicimu se stfednimu vyc¢etnimu pruméru,
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v =[(d)*)

Definovani vzajemného vztahu mezi témito dvéma porostnimi prvky, které
je predmétem této prace, je jednou ze zakladnich podminek pouzitelnosti a rozsi-
feni nékterych prirastovych metod (napf. metody tarifovych diferenci apod.)
a muZeme nalézt uplatnéni jak v praxi hospodaiské tpravy lest, tak i pri studiu
vyzkumnych problému, zabyvajicich se objasfiovanim rastovych procesu lesnich
strom a porostu.

*) Pozn.: Na konferenci o piiristu, kterou poiadalo lesnické laboratorium SAV
v Bratislavé dne 24. II. 1956, byl vysloven pozadavek, aby se vyzkum pokusil hledat
vztah mezi stfedni porostni vyskou a stfedni vycetni porostni tloustkou, tento vztah
matematicky definovat a znazornit aproximujici kiivkou pouzitelnou pro praktické
udely. Zatimco této zavislosti bylo dosud vénoviano malo pozornosti, byl zato jiz ¢asto
vySetfovan pomér mezi jednotlivymi tloustkovymi a vySkovymi stupni pro urcéovani
porostni zasoby pramérkovanych porosti. Pouziti hmotovych tabulek, kde hmota je
funkei vyéetniho primeéru a vysky, predpoklada znalost vztahu mezi témito veli¢inami
podle jednotlivych tloustkovych stupimi. K tomu téelu se konstruuje vyskovy grafikon,
v némz jsou vyrovnany plynulou ¢arou empirické tidaje jednotlivych méreni vy$ek vzhle-
dem k vydéetnim tloustkam. Vyrovnani vyskové kiivky pomoci vhodného analytického
vyrazu bylo pfedmétem mnoha teoretickych studii. Znamé je napiiklad YeSeni, které
navrhl Levakovi¢, Korsun, Niasslund a Krenn (a v posledni dobé Disescu (7).
Teprve Michailova rovnice

b

v=13+a.e %3

resi zavislost exponencidlnich funkei, ktera se pfirozené nejlépe primyka empirickému
materidlu. U nas v roce 1949 sestrojil Korf vyznamnou praktickou pomicku pro kon-
strukei vys$kového grafikonu, tzv. ,,graficky papir*, ktery umoziuje pii vhodné matema-
tické tipravé a pii volbé pfiméfenych modul, aby vyskovy grafikon jeho funkce vydet-
nich pramért probihal jako pfimka. Odvozeni Korfova grafického papiru vychazi z rovnice

v=2dA.e" N3 | 13

a opira se o tzv. vzristovou intenzitu (Rychly). Vyraz pro vy$kovy grafikon je téhoz
obecného typu jako nage vysledna definice ristu stredni porostni vysky ve vztahu ku
stfednimu vycetnimu priméru a jako i jiné kiivky znazornujici rist porostnich veli¢in.

V taxac¢ni praxi — zvlasté v ciziné — si ziskaly oblibu normalizované vyskové fady,
odvozené pro jednotlivé dieviny vétSinou grafickou cestou, zpravidla na podkladé roz-
sahlého taxac¢niho materialu. Tak naptiklad v Philippovych badenskych taxaénich
tabulkach (vydani z roku 1924) jsou vy$kové fady uréeny zjisténim pouze stiedniho vy-
¢etniho priiméru, a to jako funkce stfedniho kmene, Lang sestavil v roce 1938 normalni
vyskové kiivky pro Wiirtembersko. Wiedemann (a podle jeho materialu v grafické
tupravé Laer — 1936) uziva pro borovici normélni vyskové kiivky; porost je zatazen do
prislusné fady podle tloustky a vysky centralniho kmene. Vanselow v tabulkich pro
smrk (jizni Bavorsko) z roku 1951 uvadi normalni vy$kové fady nejen pro stiedni porostni
vysku, ale i pro tzv. ,,Oberhéhe**. U nas sestavil na rozsihlém inventariza¢nim materialu
slovenské Lesprojekty jednotné vyskové kiivky Halaj — 1955 (5). Na nich zalozil kon-
strukei ,, Tabul’ek jednotnych vyskovych kriviek pre uréovanie hmoty porastov** (SPN
Bratislava). Ve zjednodu$ovani vztahti mezi porostnimi veli¢inami jdou jesté dale tzv.
,»tarify**, u nichz je hmota funkei vyéetniho praméru (ve Svycarsku lokalni Silve-tarify,
ve Francii tarif Algentv, Schaeffertv, v . Némecku Laer-Spieckertiv, Krenntv,
Krutzsch-Loetschuv aj.). Piislu$na tarifova kiivka se zde odvodi zpravidla na pod-
kladé velmi jednoduchého vyskového zaméieni. Podle Loetsche ma piesnost tohoto
vySetfeni podstatny vliv na stanoveni hmotového piirtstu tzv. ,,metodou tarifovych
diferenci*, zvlasté na odvozeni pomocné veliciny — ,,Steigerungsfaktor. Proto také
znalost vyskového pfirGstu vzhledem k piirastu tloustkovému (u stiednich porostnich
veli¢in) ma velky vyznam pro piirtistovou prognozu. Podle nynéjsiho zat¥idéni do tari-
fové fady se pak da odvodit spolehlivi prognéza, dovedeme-li spravné uréit zattidéni
do budouci tarifové fady.

114



Pracovni postup a metodika

K teoretickému a metodickému feSeni na$eho problému nebyl opatfovan
vlastni empiricky material, nybrz bylo pouZito vysledkt rozsiahlych dlouhodobych
Setienf, kterd od osmdesatych let minulého stoleti organizoval Svaz némeckych
vyzkumnych tustavi. Pouzitd metodika i praktické FeSeni je zde demonstrovano
na materialu ze smrkovych stejnovékych nesmiSenych porosti, ktery souborné
vydal dr. Adam Schwappach (1), a ktery obsahuje asi 1300 mé¥eni. Cast z téchto
Set¥en{ jsou méreni opakovani, tj. navazujici na vysledky predchozich praci. Na-
kladna a dlouhodoba zjistovani a sledovani zakladnich porostnich prvku takového
druhu, ktera by rozhodné nebylo lze uskute¢nit v obdobném rozsahu na nasem
nzemi, je zajisté mozno povaZovat za dokonaly podklad teoretickych studii den-
drometrickych nebo biometrickych. U kazdého sledovaného porostu je kromé
jinych dendrometrickych veli¢in pfi kazdém méreni vySetFovan predevsim stiedni
vycetni pramér a stfedni porostni vyska. Jednotliva naslednid méfeni se opakuji
v kratkych ¢asovych intervalech, pramérné ¢tyt az Sestiletych. Material je pred-
bézné zkusmo rozttidén na pét bonitnich trid a serazen podle véku.

Puvodné v této praci bylo zamysleno zabyvat se FeSenim vzajemnych vztahu
mezi béZnymi p¥irasty obou zakladnich velié¢in, st¥edni porostni vysky a stFedniho
vyéetniho praméru (tloustky). AvsSak jiz grafické znazornéni téchto vztaht bylo
dostatetnym poucenim, Ze mezi prirtistem vy$ky a prirastem vycetni tloustky
neexistuje prokazatelné zavislost, nebo Ze je nevyznamna a analyticky nedefino-
vatelnéa. To se ostatné potvrdilo prFi vySetfeni korela¢niho poméru a korela¢niho
koeficientu, které vykazuji hodnoty

@-;, =) = 0.305, g = 0,502.

Bylo tedy prikroceno k rozboru rustovych vztahu mezi porostni vyskou (v)
a vycetni tloustkou (d), a to tim zptisobem, aby z analytického vyrazu, definujictho
tento hledany pomér, bylo pak mozno odvodit béZzny piirust jako prvou derivaci.
Zase zde ovsem primé TeSeni narazi na znacné obtize, a to se zachycenim pocatec-
niho bodu vyvojové kiivky. ProtoZe pramér (vycetni tloustka) stromu se zjistuje
v tzv. vycetni vysce, tj. ve 1830 em od zemé, nelze do dal$iho zpracovéani zahrnout
ty porosty, jejichz prumérna vyska nedosdhla jesté onéch 130 em. Pro tyto extrém-
ni hodnoty také ovSem neexistuje empiricky material. Je tedy t¥eba postupovat
tak, aby poc¢atkem hledané vyvojové kfivky byl bod, o némz plati, Zze d = 0,
7 = 1,3 m. Za tim ucelem je nutno transformovat osovy systém tak, Ze osa vycet-

nich prameért (d) se posune po ose strednich porostnich vysek do v = 1,3 m. Vy-
chozi bod vyvojové krivky, tj. pocatek transformované osové soustavy, ma tedy
souradnice (0, 1,3). K dalsimu zpracovéani byl vSechen material vhodny k pouziti
(pouze z opakovanych méfeni) prizpusoben tak, Ze vyskové udaje byly snizeny
0 1,3 m. Po této tpravé nebylo jiz potizi ve zpracovani zamyslenymi metodami.

Zpracovani empirického materialu

Z grafu 1, ktery znazoriuje stfedni porostni vysku (v) jako funkei stfedni
vycetni tloustky (d), kde podle roztfidéni Schwappachova materialu (tabulka
pro smrk A, B, C) jsou krouzkem oznaceny tidaje o porostech I. a II. bonity, kdeZto
lezatym kfizkem hodnoty pro IIL., IV. a V. bonitu, je zfejmé, Ze bonitni tridu
nelze pokladat za rozlidujici znak dil¢ich souboru. Jednotlivé bonity jsou rozlozeny

tak dokonale ,,promiscue®, Ze tuto skuteénost neni ani tfeba dokazovat. Opakuje
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se zde totiz zjev, ktery jsme si jiZ ovérili statistickymi testy v predchozich studiich
rustovych procest smrku. Pti beztasovém feSeni vztaht mezi porostnimi veli¢ina-
mi mizi totiZ vyznam vynosové t¥idy (Rehak — Pav (2)).

Na veskera $etfen{ a udaje empirického materialu se tedy lze divat jako na
jeden soubor a jako s takovym s nimi dale pracovat. Silu vztahu mezi stfednf vy-
Cetni tloustkou a stfedni porostni vy$kou je mozno zméfit korelaénim pomérem

a korelaénim koeficientem. Z korela¢ni tabulky vychéazeji hodnoty 0'7; = 0,928,
o
r5+ = 0,954, Koeficient determinace, tj. ¢tverce koeficientu korelace, je pak
o

r %70 = 0,910, ¢ili ¢iselné dosti odlisny od 9’7 oy takze nelze z toho predpokladat

linearni vztah mezi v, a d.

40
m
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1. Vztah mezi 71,3 a v — rozloZeni empirického materidalu, ktery byl podkladem pro
konstrukei Schwappachovych tabulek z roku 1890 (A, B) a 1902 (C) pro smrk

Ostatné jiz zbéZny pohled na graf 1 (do n¢hoz uz je ovsém zakreslena vysledné
vyrovnana krivka) ukazuje, Ze vyvoj stfedni porostni vysky jako funkce stredni
vycetni tloustky se d& znazornit néjakou S-krivkou (logistickou ¢arou), vychazejici
z pocatku osové soustavy (v naSem pripadé¢ transformované v popsaném smyslu),
pak strmé stoupajici az k inflexnimu bodu, od né¢hoz pak mirnéji, az koneéné sc
asomptoticky priblizujici urc¢ité mezni hodnoté, rovnobéiné s osou vycetnich
priaméru,*)

*) Pozn.: Také podle Peschela (6) ,,zakladni biologicky princip se da vyjadtit
ktivkou, ktera ve vztahu k ¢asu, je pro viechny porostni veli¢iny v obecném tvaru stejnd.*

Rippel (1925) ,,Cela ptirodni véda se snazi vysledky zkoumani prevést pokud moz-
no na jednoduché a vyéerpavajici zakony. D4 se predpokladat, Ze rist, tj. souhrn Zivot-
nich projevi, se sklada z velkého mnozstvi projevi diléich, které vSechny sleduji tutéz
zdkonitost — (biologicky princip) — jako celkovy projev, takze tento je vlastné jejich
souhrnem*‘.

116



Tento tvar kiivky, ktery se podoba priib&hu viech ristovych veli¢in, rozebra-
nych a analyticky vyjadienych v nagich piedchozich studiich (Rehak — Pav —
zaveéretna zprava 1956 (2) ), bylo zase mozno Fesit pomoci tzv. ,,vzrustové intenzity‘*
(ptirastového procenta). Vzrustovou intenzitu poprvé definoval Rychly (4)
a pozdéji vhodné pouzil Korf (3). Je to pomér prvé derivace funkee k funkei
samotné.

Z empirického materialu, ktery byl pro tuto praci k dispozici, se da vySetfit
dostacujici aproximace vzrastové intenzity stiedni vysky vzhledem k vycetni
tloustce stoupajici po 1 em. Rozdil mezi dvéma daji o vysce (ze dvou Setfeni po
sobé nasledujicich) se déli hodnotou tloustkového intervalu, odpovidajiciho dife-
renci vyéetnich priaméra tychz dvou naslednych méfeni. Vysledkem je prumérny
periodicky vyskovy prirtst pii zvétSeni vycetni tloustky o 1 em v dané tloust-
kové periodé. Vzhledem k malému tlouStkovému intervalu se di tento pramérny
periodicky prirast pokladat za nepfili§ odchylny od bézného pfirastu vysky
pti 1 em piirastu do tloustky. Vzhledem k linearni interpolaci to plati pro stied
tlous$tkového intervalu. Vydélenim této hodnoty vysSkového prirtstu pruamérnou
vy$kou pro vySetfovany tloustkovy interval se dostane Zadana aproximace
vzrustové intenzity vysky (popf. p¥iriistové procento jako jeji stonasobek).

Naznaéeny postup pti odvozovani vzristové intenzity (pfirastového procenta)
stfedni porostnf vy$ky vzhledem ke zméné stfedni vycetni tloustky pri urcitém

stiednim vyéetnim praméru (d) je nejlépe si znazornit na konkrétnim pifkladé
s pouzitim udaji empirického mateualu ze Schwappachovych vyzkumnych ploch
pro smrk, jak je zfejmo z pripojené tabulky.

Tabulka odvozen{ prirastového procenta vysky:

Tab. a
Oznateni d i dg 7 _;o = o7 o B
v—1,3
o - i;;g?, 4,84 | 14,18 i%g iéj_l, 13,70 | 1,074 7,84
|
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Tabulka obsahuje v jednotlivych sloupcich tyto udaje:

1. Oznadeni porostu, 2. hodnoty stfednich vyéetnich primért jednotlivych opako-
vanych méfeni, 3. tloustkovy interval dvou po sob& nasledujicich méreni (dp—dg = 1),

4. primérna hodnota st¥edni vyéetni tloustky ( dg = ds + da nebo d; + ._) — linear-

ni interpolace, 5. sttedni porostni vysky jednotlivych opdkovanych méfeni, 6. upravené

vy$ky ve smyslu zvolené transformace (posunuti soufadnic, v, = v — 1,3), 7. primérna
hodnota upravené vy$ky uprostied tlouStkového intervalu (opét lineirni interpolace

ﬂ%&), 8. pramérny periodicky vy¥kovy piirist na 1 em tloustkového pifristu

v daném tlougtkovém intervalu %% 9% _ _ p,%) 9. piirtistkové procento stiedni po-
(]

rostni vyiky ( 100 = B, )

Do
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Timto zptsobem byl zpracovan veskery empiricky material Schwappachiiv
(celkem 500 parovych tidaju opakovaného méreni). Vysledek je znazornén v grafu
2, z ného? je zfejmé, Ze jednotlivé hodnoty prirustového procenta vysky, vynesené
jako funkee stfednich vyéetnich priméri, se rfadi do seskupeni bodu hyperbolic-
kého prubéhu, a to zase bez ohledu na bonitu a druh tabulky (Schwappach A,
B, C). Podle drivéjsich zkusenosti s vyrovnavanim prabéhu prirtstového procenta
(¢i vzrustové intenzity) byl material vyrovnan jako hyperbola tvaru

e Q

TR

& d?

kde @, p jsou konstanty, jez lze vySetrit metodou nejmensich ¢tvercu. Tato hyper-

bola se vyznacuje vlastnosti, ze ve dvojité logaritmické soustavé se jevi jako primka
tvaru

q—+—p.log(_—- log 57, = O (kde ¢ = log Q)

30

201

100 x

10

2. Vyrovnani pribéhu piiristového procenta vysky jako funkee st¥edni vycetni tloustky.
(Material Schwappach — smrk A, B, C)

O 1., IIL. a V. bonita

x II a IV. bonita

Pro FeSeni této primky ve dvojité logaritmické soustavé byly vyhledany loga-
ritmy pro vSechny hodnoty stfednich vyéetnich praméru a jejich dvojmoci, loga-
ritmy prirastovych procent a jejich souciny s prisluSnymi logaritmy stfednich
vycetnich tlousték. Material byl nadérovan na dérné stitky a to pouze v zakladnich
hodnotach logaritmi a prislu$né operace provedeny na kalkulaénim dérovadi
Aritma. Vysledky sestaveny do pomocné tabulky tohoto usporadani:
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Tab. b

d By, logd (log d)* log Bv, logfBv, log &
8,72 11,06 0,94052 0,88458 1,04376 0,98168
11,69 6,70 1,06781 1,14022 0,82607 0,88209
8,60 17,36 0,93450 0,87329 1,23955 1,15836
10,71 12,05 1,02979 1,06047 1,08099 1,11319

Po secteni ¢iselnych tdaju v jednotlivych sloupcich bez ohledu na bonity
a druh tabulek byly ziskany tyto vysledky:

N = 500 (celkovy pocet pozorovani)
Xlogd — 634,58323
2 (log d)? — 820,53085
2'log By, = 344,88569
2log 5, -logd = 415,98016.

Vysledné hodnoty byly dosazeny do dvojice rovnic, z nichz se vypoétou po-
tfebné konstanty p, ¢.

N N _ N -
(I) qXlogd + pX(log d)* — X'log 357, .logd =0
i=1 i=1 i=1

N N
(II) ¢.N + pZlogd — Z'log iz, =0
i=1 i=1
Po dosazeni prislusnych ¢iselnych tidaju a provedeni vypoctu, byly ziskany
hodnoty konstant pro cely vySetfovany soubor, a to ve vvsi

p = — 1,43583
g = 251208 (kde ¢ = logQ, ¢ili Q = 325,146).

Abychom ziskali predstavu o tom, jak priubéh vyvoje prirastového procenta
zavisi na bonitach a rtzném druhu vzristovych tabulek (tj. Schwappach A, B, C),
byl sestaven prehled konstant p, ¢ podle bonit a druhu tabulek, se sumarnimi tdaji
jednak pro bonity bez ohledu na druh tabulek a jednak pro jednotlivé tabulky bez
ohledu na bonity.

Tab. ¢
: Bez ohledu
Tab. A B c na druh VT
bon. P q P q P q o q
1. —1,742 | 2,965 —1,444 | 2,556 —1,559 | 2,665 —1,557 | 2,667
1. —1,505 | 2,569 —1,641 | 2,807 —1,405 | 2,477 —1,451 | 2,528
I | —1,193 | 2,211 —1,192 | 2,217 —1,649 | 2,745 —1,258 | 2,284
V. —1,579 | 2,712 * * —1,248 | 2,273 —1,229 | 2,294
V. —1,174 | 2,189 *) *) *) *) —1,424 | 2,530
Sa & —1,515 | 2,589 —1,350 | 2,429 —1,497 | 2,586 —1,436 | 2,512

*) Poznamka: Neuvadi se pro maly pocet pripadi v empirickém materidlu.
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Z tohoto prehledu je zfejmé, Ze ani bonita ani druh vzristovych tabulek nemé
vliv na nepatrné se meénici hodnoty konstant p, ¢, charakterizujicich prabéh
vzrustové intenzity ¢i prirastového procenta stredni porostni vysky ve vztahu ke
stfednimu vyc¢etnimu priaméru. Zmény konstant se tak nepravidelné prolinaji, Ze
se nesporné¢ jedna o nahodné zmény vyplyvajici z proménlivosti empirického
materiilu, nikoliv tedy o urcitou vyvojovou tendenci ovlivnénou zménou bonity
nebo vzristové oblasti.

Sila vztahu mezi logaritmem stfedni vyéetni tloustky a logaritmem piirasto-
vého procenta vysSky (upravené) byla zméfena korela¢nim pomérem a korelaénim
koeficientem. Z dalsi korelacni tabulky, pomoci které byl vysetren korelaéni pomér
@12037,108 B = 0,71634 a korela¢ni koeficient 71057 10g o, = 0,84084 je zrejmé,

ze vztah téchto veli¢in neni tak tésny, jako tomu bylo u primého vztahu mezi
stfedni vycetni tloustkou a st¥edni porostni vyskou. Tuto skutetnost lze vysvétlit
predevsim tak, Ze prirastové procento i prumérna hodnota stiedni vycetni tloustky
(dg — viz pomocna tabulka), vztaZeno na stfed tloustkového intervalu, jsou od-
vozovany pomoci linearni interpolace, ¢imz musi nutné vzniknout urc¢ité nepies-
nosti vzhledem k tomu, Ze skuteény prubéh funkee je ponékud odchylny. Budou
zde ovSem hrat roli i jiné okolnosti, které se sice neprojevi tak vyznamné v celko-
vém prubéhu vyvoje vySky vzhledem k vyc¢etnimu praméru, jisté vSak na né bude
ruzné reagovat daleko citlivéjsi veli¢ina, jakou je prirtstové procento. Pokud jde
o vyvoj stfedni vycetni tloustky, je vieobecné znamo, Ze muze byt daleko zretelnéji
ovliviiovan zasahem do porostni struktury, nez je tomu u st¥edni porostni vysky.

Tak napt. pravé provedenou probirkou se muze podstatné zvysit (nebo i snizit) d
naprosto neodvisle od skute¢ného tloustkového prirtstu, a to v disledku pouhého
¢iselného presunu porostnich charakteristik (tloustkovych stupnu), prirozené ze
podle druhu a intenzity probirkového zasahu. V dlouhodobém vyvoji se sice sku-
te¢ny tloustkovy prirust projevuje zase mnohem vyraznéji neZ vliv probirkového
zasahu, ktery zpusobil urc¢ité presunuti v kratkém casovém intervalu, avSak prave
v téchto kratkych obdobich sledujeme v naSem pripadé prubéh rustu na empirie-
kém materidlu, takze zde pak takovy zasah muZe zpusobit markantni poruchy.
Ovsem jeSté mnohem napadnéji se zpravidla u tloustkového rustu projevi vykyvy
povétrnostni, zvlasté mnoZstvi srazek, a to podle jejich rozloZeni vzhledem k vege-
ta¢nimu obdobi a podle nadmoiské vysky.

Pri vySetrovani vyvojovych zmén stfedni porostni vysky je tfeba si uvédomit,
Ze méTen{ této veli¢iny v porostu je mnohem obtiznéjs$i a méné spolehlivé, nez tomu
bylo u méfeni tloustkovych zmén. Vyskové udaje byvaji vétsinou odvozovany
metodami, které znaéné zaviseji na nahodilé volbé vzorniki, na zpiisobu vyrovnéani
vyskové kiivky, na chybach, jimiZ je zatiZen pouzity vy$komér, a na celé fadé¢
dal$ich nejistych ¢initeli, coz ma prirozené za nasledek, Ze vysledky jsou daleko
méné presné nez vysledky tloustkového méreni. Vycetni tloustky méfime primo —
kontaktné a s pfesnosti popt. aZ na 1 mm, kdezto u vy$ky se musime spokojit s pres-
nosti na pil metru, nejvyse snad pfi pfesném vyrovnavani na decimetry. Touto
mens{ jistotou se da pravdépodobné téz vysvétlit, Ze mnohdy znacné vyskové
plirastani porostu v jedné periodé je vystridano zdanlivé velmi pomalym vyvojem
vys$ky v periodé nasledujici ¢ naopak. Je tedy nutno pfedpokladat, Ze uréita ¢ast
pouZitého empirického materidlu je zatiZena chybami tohoto druhu, a tak si vy-
svétlime nékteré extrémni pripady, které se vyskytly v materialu.

Vedle toho z rozboru a podrobného studia jednotlivych vySetfovanych pripada
(zv1asté pti vyhodnocovani vztahtt mezi tloustkovym a vy$kovym prirastem v krat-
kych intervalech) se nabizi je$té jedno celkem dosti pfirozené vysvétleni rustovych
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nepravidelnosti a rozkolisanosti. Zda se totiZ podle viech naznaki, Ze rytmus
tloustkového a vyskového prirtstani neni v tomtéz éasovém tseku totoZny co do
velikosti a souhlasny pokud jde o tendenci. To souvisi s tim, Ze vy$ka a tloustka
strom® nestejné reaguji na zmény teploty, vlhkosti, svételnych pozitkt apod.,
vzhledem k tomu, jak se tyto zmény vyvijeji v zavislosti na péstebnim zasahu,
klimatickych zménach, stfidani obdobi fruktifikace a jinych vlivech. Bude tedy
vySkovy prirast, ktery je vlastné jiz jakoby ,,pFipraven v terminalnim pupenu
z minulého roku, jisté méné ovlivnén uvedenymi ¢initeli nez tloustkovy pfirtst,
ktery je vyslednici rustovych G¢inkt prost¥edi a soucasné situace, zdravotniho
stavu, riustové potence apod. u jednotlivych stromu.*) A zde se zase uplatiiuji —
vedle klimatu a pudy — téz fyziologické stavy, zpusobené napriklad zménou své-
telnych pozitki a s tim souvisejici prestavbou asimilaénich organt apod. D4 se tedy
predpokladat s velkou pravdépodobnosti, ze vykyvy ve vy$kovém a tloustkovém
prirtstu mohou mit nestejny, nékdy dokonce protichudny prubéh (rytmus). Nelze
tedy ze zvySeni tloustkového prirtstu v uréitém ¢éasovém intervalu usuzovat na
obdobné zvysSeni vy$kového prirastu, pokud jde o sledovéni a zpracovani empiric-
kého materialu. Proto také vztah mezi vySetfenym vySkovym a tloustkovym
prirastem byl uznan za nezpusobily k analytickému vyhodnoceni. V dlouhodobém
ristovém procesu je vSak velmi tésné zavislost mezi vyskou a tloustkou porostu,
takZe cesta zvolend pro FeSeni naseho problému je rozhodné schudnéjsi a vede
k pouzitelnym vysledktim.

Po objasnéni téchto nékolika okolnosti, ovliviiujicich hledané zavislosti, je
mozno se zase vratit k FeSenf dlohy.

K ovéreni predpokladané linearity vztahu mezi logaritmem stfedni vycetni
tloustky a prirastovym procentem upravené stfedni porostni vysky bylo pouzito
srovnani vySetfeného korela¢nfho poméru (0,716) s koeficientem determinace
(r? = 0,707). Z vysledku testu linearnf regrese tohoto vztahu vyplyva pti tdajich
nadf korelaéni tabulky hodnota funkee F, = 0,05497. P¥i srovnani s idaji tabulek
hodnot funkee F, pro pFislu$né stupné volnosti a pfi uvadénych hladinach vyznam-
nosti (pro p v hodnotach 0,10— 0,05— 0,025— 0,01 — 0,005 koresponduji hodnoty
F, — 1,49 — 1,67 — 1.83 — 2,04 — 2,19) nemuze byt pochybnosti, Ze vySetfena
hodnota F, spolehlivé postaéi k dikazu, Ze vztah mezi log d a log i~ 1ze povaZzovat
za linearni.

Lze tedy kfivku znézornujici prubéh vzrustové intenzity (nebo pfirtastového
procenta) stiednf porostni vy$ky vzhledem ke stfedni vycetnf tloustce odstupno-
vané po 1 em, vyjadtit rovnici

3,25146 . 825,146 . T
Bo, = 113583 pr 143588 pro vypocet pFiristového procenta).

Kftivka definovana timto analytickym vyrazem je vynesena do bodového
diagramu znézoriujfciho empiricky material. Ciselna ¥ada p¥iristovych procent
pro jednotlivé hodnoty stfedniho vyéetniho priaméru, vypoétena podle odvozeného
analytického vyrazu (v némz je pfirastové procento st¥edni porostni vysky funkef
stfedniho vycetniho praméru bez ohledu na vék a bonitu) mize byt sestavena do
prehledné tabulky pouZitelné p¥imo k odhadu vyskového prirastu na obdobi,

ipadné =

*) Pozn.: Podle nékterych autorti velikost tlou$tkového piiriistu p¥imo indikuje
velikost Zivotniho prostoru. Ze zmén tloustkového piirtistu stfedniho kmene je pak
mozno usuzovat na zmény ve struktuie celého porostu. Na tloustkovy ptirast piisobi
také (kromé uvedenych éiniteltl) kratkodobé §kody na asimila¢nich orgénech, dlouhodobé
individualni sta¥i, zmény v porostni struktute apod. Podle Svobody (Zivot lesa — 1952)
je tloustkovy piirtst ovlivnén hlavné poéasim béZného roku, zatimco vySkovy piirist
zavisi na podasi v ¢ervnu, poptipadé v dervenci aZz v srpnu predeslého roku.
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v ném# se stiednf vyéetni tloustka zvétsi o 1 em. Vzhledem k nepatrnému zakiiven{
kfivky v jednotlivych tlou$tkovych intervalech lze linedrni interpolaci pro vy-
Setfeni hodnot v mezistupnich pokladat za dostatecné vyhovujici pro praktické
i vyzkumné ucely.

1. Tabulka priristového procenta stfedni porostni vysky

d Bvo d Bvo d Bvo d Bvo
1 325,140 26 3,023 51 | 1,149 76 ‘ 0,6480
2 120,185 27 2,863 52 1,117 71 ,6359
3 67,146 28 2,718 53 1,087 78 ,6243
4 44,424 29 2,584 54 1,058 79 ,6129
5 32,246 30 | 2,461 55 1,031 80 0,6020
6 24,819 31 2,348 56 1,0046 81 | ,5913
7 19,891 32 2,244 57 0,9794 82 | ,5810
8 16,421 33 2,147 58 ,9552 83 ,5710
9 13,866 34 2,057 59 9321 84 ,5612
10 11,919 35 1,973 60 0,9089 85 0,5518
11 10,391 36 1,895 61 ,8885 86 ,5426
12 9,174 37 1,821 62 ,8680 87 ,5337
13 8,178 38 1,753 63 ,8483 88 ,5250
14 7,323 39 1,689 64 ,8293 89 55165
15 6,695 40 1,629 65 0,8111 90 0,5083
16 6,070 41 1,572 66 ,7935 91 ,5003
17 5,564 42 1,518 67 ,7765 92 ,4925
18 5,126 43 1,468 68 ,7602 | 93 ,4849
19 4,743 44 1,420 | 69 | 7444 94 AT75
20 4,406 &5 | 1,376 | 70 | 0,7292 95 0,4703
21 4,108 | 46 | 1,332 | 71 J7147 | 96 | ,4633
22 3,842 47 1,292 72 | ,7003 | 97 | ,4565
23 3,605 48 1,254 | 73 | ,6866 98 | ,4498
24 3,391 49 1,217 | 74 | 16733 99 | ,4433
25 3,189 50 1,182 l 75 | 0,6604 ( 100 | 0,4369

Je znamo z praktické aplikace hmotovych tarifi a jednotnych vyskovych
krivek (JVK), Ze tvar a poloha vyskovych grafikont zavisi predevsim a témér
vyhradné na stfedni porostni vy$ce, zatimco ostatni faktory se uplatnuji jen m'llo
nebo vibec ne, viz Halaj (5).%)

Tabulka prirastového procenta stfedni porostni vysky se tedy muZe stat
velmi t¢innou pomuckou p¥i prognéze hmotového prirustu, jestlize pfi znamém
strednim vyc¢etnim praméru a jemu odpovidajici stfedni porostni vySce na pod-
klad¢ predchoziho tloustkového prirustu se odhadne o¢ekavana hodnota st¥edniho
porostniho pruméru na koneci periody; k té pak pomoci pfirtistového procenta
(z tabulky) lze odvodit pravdépodobnou (o¢ekavanou) st¥edni porostni vysku,
odpovidajici tloustkové zméné.

Ke stanoveni absolutni hodnoty vy$kového prirtistu za predpokladu zvétSeni
stredni vycetni tloustky o 1 em je tieba postupovat takto:

1. Zjisténou stfedni porostni vysku (pocateéni hodnotu) zmensime o 1,3 m
(v — 1,3 = 0,).

2. Takto ziskanou hodnotu v, vynasobime pfirastovym procentem (fv,)
odpovidajicim stfednimu vyc¢etnimu pruméru, ktery byl vySetFen soucasné
(Vo - Bvo =77).

*) Pozn.: Ve stejnovékych porostech se béhem ¢asu (béhem vyvoje porostu) vysko-
va k¥ivka stale posunuje (na rozdil do lesa vybérného, kde vztahy mezi porostnimi veli-

¢inami nabyvaji charakteru konstant). Tak napf. Assmann (1936) prokazal, Ze stejné-
mu stiednimu vy¢etnimu priméru odpovida ve vy#sim véku vétsi stiedni porostni vyska(8).
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8. Vysledna hodnota je absolutn{ vygkovy p¥irtst odpovidajici tlou$tkovému
piiristu ’ = 1 em.

4. Pro praktické pouziti je pripustna linearni interpolace hodnot 7, (v rameci
1 em tloustkovych zmén — zvlasté nejedné-li se o pripady, kde poc¢ateéni strednf
vycetni tloustka je mens$i nez 10 em).

Timto zpusobem lze pro Gcely priristové prognézy zajistit spolehlivé stano-
veni tarifové fady a pripadné zarazeni porostu do pfislusného typu JVK (jednotné
vys$kové krivky) spolehlivéj$im zpusobem, nez bylo dosud moZné, protoZe pracov-
nik byl v podstaté odkazan na subjektivni odhad.

Prirtstové procento se dé také odvodit p¥mo z grafikonu fv, = f(d) odette-
nim hodnoty na kfivee proti odpovidajicimu tdaji na ose stfednich vycetnich
prameéri. V pripadé, Ze tloustkova zména prekro¢i hodnotu 1 em, je tfeba prislu$ny
vySkovy plirast feSit parcialné pomoci odpovidajicich hodnot prirustového pro-
centa, vySetfenych pro postupné udaje tloustkovych intervala.

Pouziti pfirtistového procenta stfedni porostni
vySky ke konstrukei tabulek porostmich vySek ve
vztahu ke stfednimu vyéetnimu priméru

Po vySetfeni vztahti mezi pfirtstovym procentem f7, a stfednim vycetnim
prumérem d mohlo jiz byt p¥ikro¢eno ke stanoven{ analytického vyrazu pro pribéh
stfedni porostni vysky vzhledem ke stfednimu vycetnimu priaméru. Z difve vy-
Setfenych zévislosti mezi témito porostnimi veli¢inami vyplyva, Ze vy$kova kfivka
jako funkee st¥edniho vycetniho priméru je dana rovnici tvaru

Voay = R . €7@
kde
R = konstanta,
pro ktery pravé vzrustova intenzita stfednf porostni vysky (v, predstavuje prvou

derivaci exponentu ¢(d); tj. tedy, Ze

Vo Q

= .f— —— — s
P, )

@'a) =

coZ je typ diferencialni rovnice, kterou uvefejnil poprvé Korf v roce 1939.
Integraci tohoto vyrazu ziskame funkei

_ Q
1) = =
#ld) (p—1).d?"V

a po dosazeni do vychozi rovnice

To) =Roe  B-UT

Tento vyraz je opét shodny s obeenym funkénim vztahem, ktery odvodil
Korf v roce 1939.

Zavedeme-li do obecného tvaru rovnice napocitané hodnoty konstant @
(= 8,26146), p (1,43583), dostaneme analyticky vyraz pro upravenou stiednf
porostni vy$ku (zmensenou o vycetni vysku, tj. o 1,3 m).

3,25146
0,43583 4 0-43583

Tod) =R.e
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Néasobna konstanta R této rovnice je jakousi charakteristikou ristovych
podminek a odpovida zvolenému odstupnovani tarifovych tfid. Pro praktické
pouziti a pro zachyceni celého rozsahu vySetfovaného materialu (a to nejen Schap-
pach — smrk A, B, C, ale téz Flury — hory a pahorkatina — 1907) se povaZzuje
za postadujici odstupnovani vyskovych rad po 1 m, a to tak, Ze k hodnoté d = 25
em se uréi stfedni porostni vy$ky v mezich od 20 do 30 m. Pro takto stanovené
vyskové rady sta¢i pak vypocist hodnoty konstanty R. Pro prehlednost byly kon-
stanty R oznaéeny indexem 7, ktery vyjadfuje tdaj pro vysku v odpovidajici (ve
smyslu predem popsanych zasad o odstupnovani rad) stfednimu vyéetnimu pri-
méru d = 25 cm, tedy Ry, Ry, Ryy . ... az Ry,

Ke stanoveni jednotlivych hodnot konstanty R; ve zvoleném rozpéti bylo
pouzito tohoto postupu. Logaritmovanim rovnice pro upravenou stiedni porostni
vy$ku vznikne rovnice
3,25146 . log ¢

0.43583 . (043583

log v,7) = log R; —

a z té pak dale (po prevedeni a dosazeni za d a log e)
3,25146 . 0,43429

| ; = log Vo7
og R; 08 vo(d) + 0.43583 , 250,43583

Po vypocteni ikonu ve zlomku nabyvé tento jako addi¢ni konstanta hodnoty
0.79667 (oznacime jako C), a je tedy moZno obecné napsat, Ze

log R; = log voa) + 0,79667 (= log v,(a) + C).
V nasledujici tabulce jsou podle této rovnice napocéteny hodnoty konstanty
R; pro ,,i* ve vy$i 20 aZ 30, tj. pro v g7) odpovidajicim p¥istfednim vycéetnim pru-
méru d = 25 em hodnotam 20—380 m, nebo pro v,7) (upravené stiedni porostni
vy$ky) v mezich 18,7 az 28.7 m.

Tab. d
Vypocet hodnot konstanty Ri
= |
Pro vd—2s 20 21 22 23 24 | 25
Vo 18,7 19,7 20,7 21,7 22,7 \ 23,7
log Vo 1,27184|  1,29447| 1,31597 1,33646 1,35603 | 1,37475
+C ,79667 ,79667 ,79667 ,79667 79667 ,79667
log R; 2,06851| 2,00114| 2,11264 2,13313 2,15270 2,17142
R; 117,087 | 123,350 | 129,610 125,872 142,135 148,395
Pro vd—25 26 27 28 29 30
Vo 24,7 25,7 26,7 277 28,7
log Vo 1,39270 |  1,40993 1,42651 |  1,44248 1,45788
+C ,79667 | 479667 79667 ,79667 ,79667
log R; 2,18937 | 2,20660 2,22318 2,23915 2,25455
R; 154,657 160,016 167,178 173,440 179,701
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Pro vySetrené hodnoty R; byly pak propocitany pribéhy jednotlivych vysko-
vych Tad pro stredni vycetni priméry odstupiiované po 1 ¢m, a to podle ptivodni
rovnice se zpétnou transformaci podle

Vord) = v(q) — 1,3, tedy
B 5 3,25146
vg) =Ri.e 0,43583 7 0:43583 - 1,3

Vysledek tohoto vypoétu je sestaven v tabulece II. a graficky znazornén na
grafu 3.
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3. Vyrovnany pribéh stfednich porostnich vySek v zavislosti na stfednich vycéetnich
tloustkach podle zvolenych ristovych fad (R20—R30)

Hodnoty stfednich porostnich vySek v zavislosti na stfednim vyc¢etnim pru-
méru (v rozsahu od 1 do 100 em) obsaZené ve vysledné tabulce slouzi k primému
vySetfeni oéekdvané hodnoty stfedni porostni vysky. Vychazi se pfi tom ze znamé
nynéjsf vysky a ji odpovidajici znamé st¥edni vycetni tloustky. Z odhadu tloust-
kového prirustu za uréity ¢asovy tsek nazpét (podle vpichu, podle naslednych
inventarizaci apod.) usuzujeme na obdobné pravdépodobné zvétSeni stfedni vy-
Getni tloustky za stejny ¢asovy interval do budoucnosti. K hodnoté dne$niho stied-
niho vyéetnfho praméru zvétieného o odhadnuty tloustkovy piirtst na uvazované
obdobi doptedu, vyhleda se v tabulce odpovidajici stfedni porostni vyska. Pro
citlivéjsi odstupniovani vychoziho i koneéného stavu (a to jak u tloustky tak i u vys-
ky) je pripustné linearné interpolovat obé veli¢iny v rozpéti dvou sousednich
tabulkovych tdajii, mezi néz hledana hodnota pripada. Obdobné se pouziva
i grafikonu 8 k odhadu zmén pro libovolny tlou$tkovy interval,
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II. Vyrovnané stiedni porostni vyiky — v(@ — jako funkce stfedni vy&etni tloustky — (d)

V@ = vo@ + 1,3

o o, o300
08 Vo(d) = 108 & — =533583
= Tab.
d REO Ra! R22 R23 R2d R25 R20 R27 R28 R29 R30 dif
1| 1,37 1,37 1,37 1,38 1,38| 1,38] 1,39 1,39 1,40| 1,40| 1,40/ 0,003
2 | 177\ 1.80| 1.82| 1.85| 1.87| 1,90 1,92 1,95| 1,97| 2,00' 2,02| 0,024
3 | 245| 251| 257| 2.64| 2.70| 2,76| 2.82| 2,88 2.94| 3,00| 3,07| 0,062
2| 320| 339| 350| 3,60 3.71| 3,82| 3,93| 4,03| 4.13| 424 435| 0,106
5 | 420| 435| 451| 4,66| 4.82| 4,97| 5,13| 528 544| 559| 575| 0,155
6 | 5.14| 535| 555| 5,76| 596| 6,17| 638 6,58| 6,79| 6,99| 7.20| 0,206
7 | 610| 635| 6,61| 687 7.2| 7.38| 7.64| 7.80| 8,15| 8.41| 8,66 0,256
8 | 7.05| 7.35| 7.66| 7,97 828| 858| 889| 9,20/ 9,51| 9,81| 10,12| 0,307
9 | 7.08| 834 870| 9,06, 941| 9,77 10,13| 10,48 | 10,84| 11,20| 11,56 | 0,358
10 | 890| 931| 0971|1012 10,52 10,93 | 11,34| 11,74| 12,15 | 12,55 | 12,96 | 0,406
11 | 9,79 10,25| 10,70| 11,16 | 11,61 | 12,06 12,52| 12,97| 13,43 | 13,88 | 14,34| 0,455
12 | 10,67 11,17 11,67! 12,17 12,67| 13,17| 13,67| 14,17| 14,67| 15,17 | 15,67 | 0,500
13 | 11.51| 12,06 | 12,60 | 13,15 | 13,70 | 14,24 | 14,79| 15,33 | 15.88| 16,43 | 16,97 | 0,546
14 | 12,34 12,93 | 13,52| 14,11 | 14,70| 15,29 | 15,88 | 16,47 | 17,06 | 17.65| 18,24 | 0,590
15 | 13,14 13,77| 14,40| 15,03 | 15,67| 16,30| 16,93 | 17,57 | 18,20 | 18,83 | 19,46 | 0,632
16 | 13,91| 14,59 | 15,26 15,94| 16,61 | 17,28 | 17,96 | 18,63 | 19,31 | 19,98 | 20,66 | 0,675
17 | 12,67| 15,38| 16,10 16,81 | 17,53 | 18,24 | 18,96 | 19,67 | 20,39 | 21,10| 21,81 | 0,714
18 | 15,40| 16,15| 16,91 | 17.66 | 18,42| 19,17 | 19,92 | 20,68 | 21,43 | 22,18 | 22,94 | 0,754
19 | 16,11| 16,90 | 17,70 | 18,49 | 19,28 | 20,07 | 20,86 | 21,66 | 22.45 | 23.24| 24,03 | 0,792
20 | 16,81| 17,63 | 18,46 19,29 | 20,12 | 20,95 | 21,78 | 22,61 | 23,44 | 24,27| 25,10 0,828
21 | 17,48/ 18,34 19,21 20,07| 20,94| 21,80| 22,67| 23,53| 24,40| 25,26 | 26,13 | 0,865
22 | 18,13-19,03| 19,93 | 20,83 | 21,73 | 22,63 | 23,53 | 24,43 | 25,33 | 26,24 | 27,14| 0,901
23 | 18,77| 19,71| 20,64 | 21,57| 22,51 | 23.44| 24,38 | 25,31| 26,25 | 27.18| 28.12| 0,935
24 | 19,40| 20,36 | 21,33 | 22,30 | 23,26 | 24,23 | 25,20| 26,17 | 27.14| 28,10| 29,07 | 0,967
25 | 20,00| 21,00| 22,00| 23,00| 24,00| 25,00| 26,00| 27,00| 28,00| 29,00| 30,00| 1,000
26 | 20,59 | 21,62| 22,65 | 23.68 | 24.72| 25.75| 26,78 | 27.81 | 28.84| 29.87 | 30,91 | 1,032
27 | 21,17| 22,23| 23,29 | 24.35| 25,42 | 26,48 | 27,54| 28.60| 29.66 | 30,73 | 31,79 | 1,062
28 | 21,73| 22,82 23,91| 25,01/ 26,10 | 27,19 | 28,28 | 29,37 | 30,47 | 31,56 | 32,65 | 1,092
29 | 22,30| 23,42 | 24,54| 25,66 | 26,79 | 27,91| 29,03 | 30,15 | 31,28 | 32,40| 33,52 | 1,122
30 | 22,81 23,96 | 25,11| 26,26 | 27.41| 28,56 | 29,71| 30,86 | 32.01 | 33,17 | 34,32 | 1,151
31 | 23,34| 24,52| 25,60 | 26,87| 28,05| 29,23 | 30,41 | 31,59 | 32,76 | 33,94/ 35,12| 1,178
32 | 23,85| 25,05| 26,26 | 27.47| 28,67 | 29,88 | 31,08 | 32,20 | 33.40| 34,70 | 35,91 | 1,206
33 | 24,35| 25,58 26,81 | 28,04| 29,27 | 30,51 | 31,74| 32,97 | 34,21 | 35,44 | 36,67 | 1,232
34 | 24,84| 26,10| 27,35 | 28,61 | 29,87 | 31,13| 32,39 | 33,65 | 34.91| 36,16 | 37.42| 1,258
35 | 25,32| 26,60 | 27,88 | 29.17| 30,45 | 31,74| 33,02| 34,31 | 35.59 | 36,87 | 38.16| 1,284
36 | 25,78 | 27,09 | 28,40 | 20,71 | 31,02 | 32,33 | 33,64 | 34,95 | 36,26 | 37,57 | 38,88 | 1,310
37 | 26,24| 27,58 | 28,91 | 30,24| 31,58 | 32,01 | 34,25| 35,58 | 36,91 | 38,25 39,58 | 1,334
38 | 26,69 28,05| 29,41 | 30,77| 32,12 | 33,48 | 34,84 | 36,20 | 37,55 | 38,91 | 40,27 | 1,358
39 | 27,13| 28,52| 29,90 | 31,28 | 32,66 | 34,04 35,42 | 36,80 | 38,19 | 39,57 | 40,95 | 1,382
40 | 27,57| 28,97 30,38 | 31,78| 33,19| 34,59 | 35,99 | 37,40 | 38,80 | 40,21 | 41,61 | 1,404
41 | 27,99| 29,42 | 30,84 | 32,27| 33,70 | 35,13 | 36,55| 37,98 | 39,41 | 40,84 | 42,26 | 1,427
42 | 28,40 29,85| 31,30 | 32,75 | 34,20 | 35,65 | 37,10| 38,55 | 40,00 | 41,45| 42,90 | 1,450
43 | 28,81 30,28 | 31,75 | 33,23 | 34,70 | 36,17 | 37,64| 39,11 | 40,58 | 42,05| 43,52 | 1,471
44 | 29,21| 30,70 | 32,20| 33,69 | 35,18 | 36,68 | 38,17 | 39.66 | 41,16 | 42.65| 44,14 | 1,493
45 | 29,60 | 31,12| 32,63 | 34,15| 35,66 | 37,17 | 38,69 | 40,20 | 41,72 | 43,23 | 44,74| 1,514
46 | 29,99 31,53 | 33,06 | 34,60 36,13 | 37,67| 39,20 | 40,73 | 42,27 | 43,80 | 45,34 | 1,535
47 | 30,37/ 31,93 | 33,48 | 35,04 36,59 | 38,15 | 39,70 | 41,26 | 42,81 | 44,36 | 45,92 | 1,555




el

R3,

Tab.

dif.
48 | 30,74 | 32,32| 33,80 | 35,47 | 37,04 38,62| 40,19 | 41,76 | 43,34 | 44,91 | 46,49 | 1,575
49 | 31,11 32,70 | 34,30 | 35,80 | 37,49 | 39,08 | 40,67 | 42,27 | 43,86 | 45,46 | 47,05 1,594
50 | 31,47| 33,08 34,70 | 36,31 | 37,92 | 39,53 | 41,15 | 42,76 | 44,37 | 45,99 | 47,60 | 1,613
51 | 31,82 33,45 35,08 36,72 | 38,35 | 39,98 41,61 | 43,25 44,88 | 46,51 | 48,14 | 1,632
52 | 32,17/ 33,82 | 35,47 | 37,12 | 38,77 | 40,42 | 42,07 | 43,72 | 45,38 | 47,03 | 48,68 | 1,651
53 | 32,51 | 34,18 | 35,85 | 37,52 | 39,19| 40,86 | 42,53 | 44,19 | 45,86 | 47,53 | 49,20 | 1,669
54 | 32,85| 34,54 36,22 | 37,91 | 39,60 | 41,28 | 42,97 | 44,66 | 46,35 | 48,03 | 49,72 | 1,687
55 | 33,18 | 34,88 | 36,59 | 38,29 | 40,00| 41,70 | 43,41 | 45,11 | 46,82 | 48,52 50,23 | 1,705
56 | 33,51| 35,23 | 36,95 | 38,67| 40,39 | 42,12 43,84 | 4556 | 47,28 | 49,01 | 50,73 | 1,722
57 | 33,83| 35,57 | 37,31 39,04 | 40,78 | 42,52 | 44,26 | 46,00 | 47,74 | 49,48 | 51,22 1,739
58 | 34,14| 35,90 | 37,66 | 39,41 | 41,17 | 42,93 | 44,68 | 46,44 | 48,19| 49,95 | 51,71 | 1,757
59 | 34,45 | 36,23 | 38,00 39,77 | 41,55| 43,32 | 45,09 | 46,86 | 48,64 | 50,41 | 52,18 | 1,773
60 | 34,76| 36,55 | 38,34 | 40,13 | 41,92 | 43,71| 45,50 | 47,29 | 49,08 | 50,87 | 52,66 | 1,790
61 | 35,06| 36,87 | 38,67 | 40,48 | 42,29 | 44,09 | 45,90 | 47,70 | 49,51 | 51,31 53,12 | 1,806
62 | 35,36| 37,18 | 39,00 | 40,83 | 42,65 | 44,47 | 46,29 | 48,11 | 49,93 | 51,75| 53,58 | 1,822
63 | 35,66 | 37,49 | 39,33 | 41,17 | 43,00| 44,84 | 46,68 | 48,51 50,35 | 52,19 | 54,03 | 1,837
64 | 35,95| 37,80 | 39,65 | 41,50 | 43,36 | 45,21| 47,06 | 48,91| 50,77 | 52,62 | 54,47 | 1,852
65 | 36,23 | 38,10 | 39,97 | 41,83 | 43,70 | 45,57 | 47,44 | 49,31 51,17 | 53,04 | 54,91 | 1,868
66 | 36,51| 38,40 | 40,28 | 42,16 | 44,04 | 45,93 | 47,81 | 49,69 | 51,57 | 53,46 | 55,34 | 1,883
67 | 36,79| 38,69 | 40,58 | 42,48 | 44,38 | 46,28 | 48,17 | 50,07 | 51,97 | 53,87 | 55,76 | 1,900
68 | 37,04| 38,96 | 40,87 | 42,78 | 44,69 | 46,60 | 48,51 | 50,42 | 52,33 | 54,25| 56,16 | 1,912
69 | 37,33| 39,26 | 41,19 | 43,11 | 45,04 | 46,97 | 48,89 | 50,82 | 52,75 | 54,67 | 56,60 | 1,927
70 | 37,60 | 39,54 | 41,48 | 43,42 | 45,36 | 47,31 | 49,25 | 51,19| 53,13 | 55,07 | 57,01 | 1,941
71 | 37,86| 39,82 | 41,77 | 43,73 | 45,68 | 47,64| 49,59 | 51,55 | 53,50 | 55,46 | 57,41 | 1,955
72 | 38,12 40,00 | 42,06 | 44,03 | 46,00 | 47,97 | 49,93 | 51,90| 53,87 | 55,84 | 57,81 | 1,969
73 | 38,38 40,36 | 42,34 | 44,32 | 46,31 | 48,29 | 50,27 | 52,25| 54,24 | 56,22 | 58,20 | 1,982
74 | 38,63 | 40,63 | 42,62 | 44,62 | 46,61 | 48,61 | 50,61 | 52,60 | 54,60 | 56,60 | 58,59 | 1,996
75 | 38,88 | 40,80 | 42,90 | 44,91 | 46,92 | 48,93 | 50,94 | 52,95 54,96 | 56,97 | 58,98 | 2,010
76 | 39,13 | 41,15 | 43,17 | 45,19 | 47,21 | 49,24 | 51,26 | 53,28 55,31 | 57,33 | 59,35 | 2,022
77 | 39,37| 41,41| 43,44 | 45,48 | 47,52 | 49,55 | 51,59 | 53,62 | 55,66 | 57,69 | 59,73 | 2,036
78 | 39,61 | 41,66 | 43,71 | 45,76 | 47,81 | 49,86 51,90 | 53,95 | 56,00 | 58,05| 60,10 | 2,049
79 | 39,85| 41,91 | 43,97 | 46,03 | 48,10 50,16 | 52,22 | 54,28 | 56,34 | 58,40 | 60,46 | 2,061
80 | 40,08 | 42,16 | 44,23 | 46,30 | 48,38 | 50,45 | 52,53 | 54,60 | 56,67 | 58,75| 60,82 2,075
81 | 40,32 | 42,40 | 44,49 | 46,57 | 48,66 | 50,75 | 52,83 | 54,92| 57,01 59,09 | 61,18 2,086
82 | 40,55| 42,64 | 44,74 | 46,84 | 48,94 | 51,04| 53,14 | 55,24 | 57,33 | 59,43 | 61,53 | 2,098
83 | 40,77 | 42,88 | 44,99 | 47,10 | 49,21 | 51,32| 53,44 | 55,55 | 57,66 | 59,77| 61,88 2,111
84 | 41,00| 43,12 45,24 | 47,36 | 49,49 | 51,61 | 53,73 | 55,86 | 57,98 | 60,10| 62,22 | 2,122
85 | 41,22 43,35 | 45,48 | 47,62 | 49,75 | 51,89 | 54,02 | 56,16 | 58,29 | 60,43 | 62,56 | 2,134
86 | 41,44 | 43,58 | 45,73 | 47,88 | 50,02 | 52,17| 54,31 | 56,46 | 58,61 | 60,75| 62,90 | 2,146
87 | 41,65| 43,81 45,97 | 48,13 | 50,28 | 52,44 | 54,60 | 56,76 | 58,92 | 61,07| 63,23 | 2,158
88 | 41,87 44,04| 46,21 | 48,38 | 50,55 | 52,71 | 54,88 | 57,05 | 59,22 | 61,39 | 63,56 | 2,169
80 | 42,08 | 44,26 | 46,44 | 48,62 | 50,80 | 52,98 | 55,16 | 57,34 | 59,52 | 61,71 63,89 | 2,181
90 | 42,29 | 44,48 | 46,67 | 48,86 | 51,05 | 53,25| 55,44 | 57,63 | 59,82| 62,01 | 64,21 | 2,192
91 | 42,50 44,70 | 46,90 | 49,10| 51,31 | 53,51 55,71 | 57,92| 60,12| 62,32 | 64,52 | 2,202
92 | 42,70 | 44,91 | 47,13 | 49,34 | 51,55 | 53,77 | 55,98 | 58,20 | 60,41 | 62,62 | 64,84 | 2,214
93 | 42,90 45,13 | 47,35 | 49,58 | 51,80 | 54,03 | 56,25 | 58,47 | 60,70 | 62,93 | 65,15| 2,225
94 | 43,10 45,34 | 47,57 | 49,81 | 52,04 | 54,28 56,51 | 58,75 | 60,99 | 63,22| 65,46 | 2,236
95 | 43,30 45,55 | 47,79 | 50,04 | 52,20 | 54,53 | 56,78 | 59,02 | 61,27 | 63,52| 65,76 | 2,246
96 | 43,50 | 45,75| 48,01 | 50,27 | 52,52 | 54,78 | 57,04 | 59,29 | 61,55| 63,81 | 66,06 | 2,256
97 | 43,69 45,96 | 48,23 | 50,49 | 52,76 | 55,03 | 57,29 | 59,56 | 61,83 | 64,10 66,36 | 2,267
98 | 43,80 46,16| 48,44 | 50,72| 53,00| 55,27 | 57,55 | 59,83 | 62,10| 64,38 | 66,66 | 2,277
99 | 44,08 | 46,36 | 48,65 | 50,94 | 53,23| 55,51| 57,80 | 60,09 | 62,38 | 64,66 | 66,95 | 2,287
100 | 44,27 | 46,56 | 48,86 | 51,16 | 53,46 | 55,75| 58,05 | 60,35 | 62,65  64,94| 67,24 2,297
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4. Vyvoj stfedni porostni vysky v zdvislosti na stfednim hmotovém kmeni —
empiricky material s vynesenou vyrovnanou kfivkou v = f(*h). Dokreslena

je transformace ¢éary vyrovnavajiei vztah = f(dy,3)

1 ! ] 1 ! 1 Il ! ] ! ! 1 1
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Pri pouzivani tabulek s plynulymi (vyrovnanymi) fadami postupnych hodnot,
které nabyvaji jednotlivé veli¢iny, je tfeba si znovu uvédomit (jak bylo ostatné
jiZ d¥fve zdiraznéno), Ze konkrétni rustové zmény v lesnich porostech i u jednotli-
vych strom jsou na rozdil od toho, zvla$té v kratkych éasovych intervalech, znaéné
nevyrovnané a kolisavé. Je to dusledek nepravidelného ovliviiovani rozmanitymi
ucéinky ciniteltt ristového prostiedi. Pii delSich periodach se pritbéh porostnich
veli¢in opét stabilizuje, takZe pro ucely rustové prognézy nemiiZe byt namitek
proti pouZivani pomtcek s fadami jiZz vyrovnanymi s ohledem na dlouhodobou
tendenci vyvoje lesnich porostli. To plati zejména o vzristovych (vynosovych)
tabulkéch, ale pravé tak i o pomiickach toho druhu, jako jsou zde predkladany,
tj. o tabulkach vyvoje stfedni porostni vy$ky ve vztahu ke zménam st¥edni vyéetni
tloustky (viz graf 5).

5. Vztah mezi dj;3 a v.
Porovnani vyrovnanych hodnot 2|
Schwappachovy tabulky pro smrk
z 1. 1902 s Gdaji nasi fady Rag4. Pri-
béh vysek jako funkce stiedni vyéetni
tloustky se nejlépe kryje s II. bonitou
(ktera byla konstruovana z nejpocet-
néjsftho materialu).
—— Schwappachovy tdaje pro I.—V.
bonitu

ooo pribéh rfady Rag.

Metodickym vyfeSenim naSeho tikolu se nabizi teoretické i praktické hospo-
darské upravé lestt a dendrometrii jeden ze zpusobt, ktery vede k poznani dyna-
miky vyvoje lesnich porosti stejného véku a dfeviny. Vyvojovymi kfivkami,
respektujicimi rastovou mnohotvarnost, se da dosdhnout dosti pfesného odvozeni
bézného hmotového prirustu. V nasem pripadé¢ muZe byt pii pouZiti piirastového
procenta FeSena otazka vyskového piirastu pii libovolném poméru mezi stfedni
porostni vyskou a tlou$tkou, p¥i pouziti tabulek a grafikonu 3 je moZné stanovit
stFedni porostni vy$ky v dosti $irokych mezich vyvojovych fad. Znalost bézného
hmotového prirtstu, stanoveného s dostateénou piresnosti, by mohla mit velky
vyznam i ve stejnovékych porostnich titvarech z hlediska uc¢inné kontroly produk-
ce; dosavadni pomucky (jako jsou napf. vSeobecné vzristové tabulky, prirtstové
tabulky, i kdyZ jsou odstupiiovany podle zakmenéni apod.) v8ak nedavaji zatim
pouzitelné vysledky, protoZe jsou k tomuto ucelu prili§ strnulé a schematické.
Nemohou se totiz prizpusobit konkrétnim ristovym zméndm, zplhsobovanym
vlivem mnoha neznamych proménnych, z nichZ nékteré neumime zatim ani ro-
zeznavat, a tim méné méfit jejich tcinky co do druhu a vySe odchylek, zplsobe-
nych ve vyvoji lesnich porostii.*)

Tato studie, zabyvajici se metodickymi otdzkami vztahti mezi dulezitymi

veli¢inami stejnovékych nesmi$enych porosti (v a d) byla zamérena na nasi nejvice
*) Pozn.: V NDR fesi v soucasné dobé prof. dr. A. Richter otdazky hmotového

piiristu pomoci tzv. interpola¢ni metody. Nezabyva se v$ak otazkami vyskového pii-
ristu. Podobné tomu bylo i u Loetschlovy metody tarifovych diferenci.
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zastoupenou a hospodaisky nejdulezitéjsi dfevinu — na smrk. Podobnym zpiuso-
bem a podle popsané metodiky budou postupné zpracovany i ostatni nase dilezité
dfeviny. Vysledku bude pouzito pfi konstrukei vzristovych tabulek, zvlasté lokal-
nich, s proménlivymi typy vztahti mezi v a d. V nasSich drivéjsich rustovych studiich
smrkovych porosti byl jiz feSen vztah stfedni vycetni tloustky i stFedni porostni
vysky ke stfednimu hmotnému kmeni. Na podkladé tohoto nového bezéasového
feSeni vztaht mezi porostnimi prvky mohou byt drive vySetfené tidaje doplnény
a zpresnény. V piiloZzeném bodovém diagramu 4, znézornujicim vyvoj stredni
porostni vysky vzhledem ke stfednimu porostnimu kmeni, je vynesena vyskova
krivka, odvozena ze vztahu ke stfednimu vycéetnimu priaméru a pres tento trans-
formaci vztaZena ke stfednimu porostnimu kmeni. Analyticky vyraz pro zavislost

d = { (k) byl uveden v zavéreténé zpraveé Rehak — Pav (2) jako

d = 28,454 (°h — *h,)**"° .

7 prubéhu vyskové kfivky, vlozené po transformaci do empirického materialu,
je zfejmé, ze dobfe sleduje vynesené hodnoty vysek, znadzornénych zde v jinych
funkénich vztazich. ProtoZe vSechny zavislosti jednotlivych porostnich velicin
vznikaji pfenesené z rastovych principt (,,zakont*‘) téchto prvku vzhledem k ¢asu,
dal by se pfirozené obdobnymi transformacemi (napft. zase pomoci stfedniho kme-
ne) odvodit také jejich vyvoj v ¢ase. PFitom se oviem prijde o hlavni vyhodu bez-
casového FeSeni, tj. objevuje se znovu dalsi zavislost — bonita — charakteristika
vlastnosti rustového prostfedi. Tim se FeSeni vztahtt a dokonce jiz shromazdovani,
vybér a t¥idénf materialu zna¢né komplikuje.

PredloZeny navrh formulace vyvoje vy$ky ve vztahu k tloustce vyhovuje
také pozadavkam, které jiz v roce 1907 vyslovil Enriques, kdyZ stanovil podmin-
ky pro matematické vyjadreni tzv. ,rastového zikona‘. NaSe analytické vyrazy
se vyznacuji pozadovanymi vlastnostmi:

a) maji maly pocet obecnych konstant (pouze dvé),

b) pomoci jinych funkei nelze jiz dosdhnout o mnoho lepsi aproximace, i kdyby
obsahovaly i vice konstant,*)

¢) umoznuji extrapolaci.

Zavérem je tfeba upozornit na to, Ze biologické jevy, i kdyZ probihaji veelku
zcela zakonité, nelze definovat tak presné jako napft. déje fyzikalni, chemické apod.
Snahou této prace bylo zachyceni primérného rustového vyvoje zvolenych dvou
veli¢in ve vzajemném porovnani a jeho znazornéni co nejvhodnéjsim a dobfe
aproximujicim (v jistém smyslu) analytickym vyrazem. Na druhé strané zde
ovSem pristupuje matematicko-statisticky zakon velkych ¢isel, pomoci néhoz
lze zachytit s libovolnou pfesnosti centralni tendenci rastu. V podrobnostech pii
sledovani porostniho vyvoje se nesmi ov§em zapominat na to, Ze cely slozity kom-
plex ustaviéné se ménicich rastovych podminek nebude nikdy presné¢ definovatel-
ny. Uéinky jednotlivych rastovych ¢initeli nejsou konstantni ani pravidelné
a nedaji se matematicky podchytit. Dostavuji se vét§inou ndhodné, i kdyZz nékteré
z nich se v del$fm ¢asovém obdobi zase samy vyrovnavaji (napf. srazky apod.).
P1i bezcéasovém TeSeni rastovych vztahu je vyrovnavéani vyvoje porostnich velic¢in
prirozené jesté plynulejsi nez v case.

*) Pozn.: Formulace obsahujici pfili§ mnoho konstant vzbuzuji podle Peschela

predem nedl'lvéru, protoZe to je zjevnou znamkou ,,p¥iblizného vzorce®, jehoz zdanliva
presnost stoupé s poétem konstant.
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Souhrn

Studie se zabyva FeSenim vzajemného vztahu mezi stfedni porostni vyskou
() a st¥edni vyéetni tloustkou (d) stejnovékych nesmienych porostit smrku.
Znalost téchto zavislosti je pokladéna za jeden z nezbytnych stupnt pro studium
prirastovych problému. Vychazi se z empirického materialu, ktery publikoval
Schwappach 1890 a 1902 a vysledky byly ovéfeny i na materialu $vycarském
(Flury 1907). Pri feSeni biometrickych otazek se ¢asto hledalo pfimé FeSeni poméru
mezi prirusty téchto dvou taxacnich veli¢in (v a d); naSe rozbory vSak prokazaly,
Ze se jedné o velice slabé a nevyrazné vztahy, které by nebylo moZno definovat
vyhovujiei matematickou formulaci (9%? = 0,305, Top = 0,502).

7 poctarskych diavodu bylo tfeba pracovat se stfedni porostni vyskou upra-
venou urc¢itym zpusobem, a to tak, Ze skutecna stfedni porostni vyska byla zmen-
Sena o 1,3 m, tj. o tzv. vycetni vysku (v — 1,8 = 7,).

K vy3etieni zavislosti mezi st¥edni vyéetni tlouitkou a st¥ednf porostni vygkou
(sila vztahu byla zméfena korela¢nim pomérem a korelaénim koeficientem, —

0% .. — 0,928, bry = 0,954) bylo postupovéano tak, Ze nejprve byla hledana

.. Yod
korelace mezi stfedni vycetni tloustkou a prirastovym procentem (vzrustovou
intenzitou) upravené stredni porostni vysky, resp. mezi logaritmy téchto dvou
velicin. Vzrastova intenzita (kterou poprvé definoval Rychly — 1933) je pomér
prvé derivace funkce k samotné funkei. ProtoZe dosud nezname analyticky vyraz
pro vySetfovanou funkei, byla jeji prva derivace (bézny piirust) nahrazena pri-
mérnym periodickym vy$kovym pfirastem, pfi éem? periodou se rozumi nikoliv
casovy Usek, nybrz tloustkovy interval stfedni vycetni tloustky ve dvou po sobé
nasledujicich mérenich. Tato hodnota (vztaZena na stfed tloustkového intervalu)
vydélena hodnotou pramérné vysky v tomtéz tloustkovém intervalu, dava dosta-
teéné presnou aproximaci vzrustové intenzity nebo piirustového procenta, které
je jejim stonasobkem.

Hodnoty vzrustové intenzity, vynesené do bodového diagramu v milimetro-
vém papite (graf 2) se usporadaji do seskupeni hyperbolického tvaru, ve dvojité
logaritmické soustavé pak do primky. Tvar této ¢ary se da vyjadrit rovniei tvaru

_ Q
i o d—p
v logaritmickém tvaru jako primka
q+ p.log (T—logﬁ,,—o =0 (kde ¢ = log Q)

Po propocteni metodou nejmensich ¢tverceu s vyuzitim veSkerého vhodného
materialu (500 dvojic postupného méfeni) byla ziskiana pro vyjadfeni pribéhu
ptirtstového procenta rovnice

325,146
Poo= —raes

Z korela¢ni tabulky pro logaritmus priristového procenta stfedni vysky
a logaritmus st¥edniho vyc¢etniho priméru bylo zjisténo, Ze korela¢ni pomér a kore-

la¢ni koeficient vykazuji hodnoty 91203 dlog by, = 0,716; 7105 Tlog i, = 0,841, koefi-
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cient determinace r*> = 0,707. Linearita regrese téchto dvou veli¢in vyplyva
z pFislu$ného testu podle hodnoty funkce F, (= 0,05498), kterd pii danych stup-
nich volnosti a zvolenych hladinach vyznamnosti dava ve srovnani s tabulkovymi
udaji presvédéivy dikaz vhodnosti pouzitého zpusobu vyrovnani.

Vysledkem této ¢asti predloZzené studie je tabulka prirtstového procenta
stfedni porostni vy$ky vzhledem k vycetni tlou$tce odstupnované po 1 em (viz
tab. I), které se da primo pouzit k odvozeni vyskového prirtstu pro znamy vychozi
stav vySetfovaného porostu, tj. pro zjistény stedni vycetni pramér a jemu odpo-
v1da31u stfedni porostni vysku (upravenou podle v, = v — 1,8). Podobné se pra-
cuje i s grafikonem 2 pro ptirastové procento.

Z vy$etiené hodnoty vzristové intenzity stfedni porostni vysky se da snadno
odvodit analyticky vyraz pro prubéh strfedni vysky jako funkce stfedni vycetni
tloustky, a to podle rovnice znamé z drive vySetfovanych zavislosti mezi porost-
nimi prvky, tvaru

Voa) = Ri . e?(@

Vzristova intenzita 3 zde predstavuje prvou derivaci exponentu ¢ (d),

_ ) Q

takée 2 d) — < s ﬁv_ = —

4 Vo & dr

z toho pak P = — __Q__—
(p—1) (=

Po zpétném dosazeni a zavedeni numerickych hodnot pro konstanty

3 3,25146
- T0,43583 4043583
Vord) = Rj. e 043583304

Konstanta R; je charakterikou rustovych podminek a byla pro daldi feSenf
odstuptiovéana tak, Ze pro hodnotu d = 25 cm byly zvoleny vy$kové fady v rozpé&ti
od 20 do 80 m s intervalem 1 m.

Vysledek je ¢iselné zachycen v tabulee II. a grafikonu 8, kde uz je provedena
zpétna transformace z v, na v pripo¢tenim 1,8 m k upravenym stfednim porostnim
vyskam ziskanym vypoctem na podkladé analytického vyrazu v logaritmickém
tvaru.

Rovnice pro zavislost mezi stfednim vycetnim prumérem a stfedni porostni
vys$kou tedy zni

3,25146
Ty =Ri.e 0435833058 | gy

Navrh na reSeni vztahu téchto dvou pramérnych porostnich veli¢in vyhovuje
pozadavkium na matematickou formulaci tzv. ,,rastového zdkona*. M4 maly podet
konstant, ned4 se predpokladat, Ze jinym zpusobem lze dosdhnout lepsi aproximace
prubéhu, i kdyby pouzitd funkce obsahovala vice obecnych konstant a koneéné
je moZné prubéh extrapolovat (Enriques 1907).
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AHaluTHYeCKOe BbIpaiKeHHe OTHOMIEHHN MeMKAY cpe/iHeil BbICOTON HacaiKIXeHMI
¥ CPeHMM TaKCAaIlHOHHBIM AMaMETDPOM y OJHOBO3PACTHBIX HECMEIIAHHEBIX €JIOBBIX
HaCAMKIECHHN

TIpexnaraemasa pabora 3aHMMaeTca PpEILIEHMEM BOIPOCA O B3aWMHOM OTHOILLEHHY
MeXKAy CpefHeji BBICOTOM HACAXKAEHWs (0) ¥ CPENHMM TAKCALMOHHLIM NuameTpoM (d)
Y OAHOBO3PAaCTHBLIX HECMENIAHHBIX €JIOBBIX HAacCaxKJeHuit. 3HaHHe 3TUX 3aBUCHMOCTEN
ABJAETCA OAHMM M3 HeoOXO0AMMBIX (PaKTOPOB JJA M3ydeHus mpobiaem mpupocra. IIpu
PeIIeHUNM ITUX MpobieM HeoOXOZMMO HMCXOAUThL M3 SMIVPHYECKOTO MaTepuasna, omyobJm-
koBaHHoro IlIBanmaxom B 1890 m 1902 rr., mpudyeM ero pe3yJbTaThl OBLIM ITPOBEPEHBI Ha
mBenapckux Marepuainax (DJIYPEI 1907). IIpu pelieHHuy GHOMETPUYECKUX BOIIPOCOB
YacTo CTapajiMCh HaNTy HENOCPEACTBEHHOE pPEeUIeHMe OTHOIUEHMS MeX/Ay IIPUpPOCTaMM
9TUX ABYX TAKCALMOHHBIX BENMYMH (v ¥ d), OAHAKO HALM aHAJM3BI HOKA3AMH, YTO (eJI0
MJCT O BECbMa HEABHBIX M HEBBIPA3UTEILHLIX OTHOLIEHUSX, KOTOPble HENb3A YHOBJE-
TBOPUTEJNBHO BBIPA3UTh MaTeMaTH4eCKO) hopMyJIMpPOBKOM

(6%, . = 0,805, r; 5 = 0,502)

Jlna ynpolueHuA BbIYMCIEHMII HeoOXoauMmo OBIIO MCXOAMTBE M3 CPeJHe! BBICOTHI
HACcaxKJIeHu#d, U3MEHEHHO) U3BECTHLIM 00pa3oM, a MMEHHO TaK, YTOo (haKTMyecKas cpef-
Hss BLICOTA HacamJeHMi Oblla CHMKeHa Ha 1,3 M, T. €. HA TaK Ha3. BLICOTY TaKCAIMOH-
HOro amnamerpa (v — 1,3 = v,). JJna uccaenOBaHUA 3aBUCUMOCTH MeXXJy CPeJHUM TaKCa-
IMOHHBIM JMaMETPOM M CPEAHE BBICOTOM HacaxKAeHUi (AOCTOBEPHOCTH OOOTHOLLIEHMA
BbIpaxkajnack KOPPEIALNOHHBIM OTHOIIEHUEM ¥ KOPPEeNALMOHHBIM K03chduieHTOM

2
@"_a 7 = 0,928, Ty pd = 0,954) u mmocTynanu Tak, 4YTO NpeXKJe BCEro yCTaHaBJIKBAJIACh
>
KOPPEeNANHUa MeXJy CPeAHMM TaKCAalMOHHBIM AMaMeTPOM ¥ IIPUPOCTOBBLIM ITPOLIEHTOM
(MHTEHCHBHOCTBIO POCTa) CPeJHEe) BBICOTHI HacaxKJeHU#d, CHUIKEHHOM HA BBICOTY TaKca-
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LMOHHOrO AUaMeTpa, Uau MeXAY ndrapmi)malvm 9THX OBYX BEJIHUYHH. VHTEHCUBHOCTD
pocTa, KOTOPYIO B IEPBBI pa3 ycraHoBus PBIXJIBI - 1933, nmpexcrasnser cobojt OTHO-
LHIeHMe IepBoit AepuBanuy (OyHRIOUN K caMoil (pyHKuuM. BBuUAYy TOro, 4TOo aHaJIUTHYe-
CKOe BbIpazKeHue JJIA HCCIeAyeMoit YHKIUM X0 CHUX IIOP HEM3BECTHO, NepBas JepuBa-
uusa yHguuy (TEeKyLMi IIPHPOCT) Obla 3aMeHEeHa CPEeAHMM IIePUOAMYECKUM ITPUPO-
CTOM B BBICOTY, NIPMYEM IIEPHOAOM CUMTAETCS HE M3BECTHBI)I OTPE30K BPEMEHH, a pas-
HUIA TOJILMHBI CPEJHEr0 TAKCALMOHHOTO AMaMeTpa B JBYX CJeAyIOLIuX 3a coboy m3-
MEpeHUAX. DTa BeJuurHa (OTHOCAIAACA K CPEAHE) pa3HMLle B TOJLIMHY), pasjejleHHasa
Ha CPeNHIOI BBLICOTY, COOTBETCTBYIOLIYIO TOJ ZKe caMoOji PasHHUIle B TOJUIUHY, JaeT JO-
CTATOYHO TOYHYIO allPOKCHMMAI[MI0 HHTEHCHMBHOCTM POCTa MJIM POCTOBOTO ITPOLIEHTA, KO-
TOPble SBJIAIOTCS €e CTOKPATHOM BEJHYMHONM.

BenuuuHbl MHTEHCHBHOCTH POCTA, BBIPAXKEHHLIE B BMAE TOYEYHON AMarpaMMbl Ha
MUJJIVIMETPOBOj1 Oymare (Zuarp. 2), pacriojlaraloTcs B TDYNIIMPOBKe TIurepSosmyecKo
¢hopMBI, a B ABOIHOI JOrapuMmn4IecKoi cucreMe — B BUAE IpAMoii. DopMy STOM JIUHUKA
MO2ZKHO BBIPA3HUTh CJEAYIOLIMM yPaBHEHMEM

Q
a°

vy, T

a B JorapucmMuueckoy hopMe B BMAE IPAMO
q + p. log d—log Bv, =0 (roeg = log Q)

Ilocne BBIMMCIEHUA METOAOM HaMMEHBIIMUX KBaJIpAaTOB C MCIIOJBL30BaHMEM BCETO
noxaxopAiero marepyaia (500 ABOMHBIX ITOCIEOBATENBHBIX U3MepeHnit) Op1a moayyesa
caenyiomas hopmyia qis BhIPaxKeHUd Xofa IPUPOCTOBOTO NIPOLIEHTA

825,146
p vy = 745593

Ha ocHOBaHuMm KOppeNALMOHHONM Tabamibl AJds JorapidMa IPHPOCTOBOTO IIPO-

LIeHTa CpeHell BBLICOTHI M JorapudMa CpefHEro TaKCALMOHHOIO JuaMeTrpa ObLIO ycTa-
HOBJIEHO, YTO KOPPEJIALMOHHOE COOTHOLUEHHE M KOPPENALMOHHBIL K03hduimeHT B i~
POBBIX 3HAYCHMAX BBIPAZKAIOTCA TAK: Blogd;log v, — 0,716 71407 10g Fu, = 0,841,
a xkoachdunuent gerepmuHanuy 2 = 0,707. JIMHEMHOCTb PErpeccuu 9TUX ABYX BEJINYHH
BBITEKAEeT M3 COOTBETCTBYIOIIETO0 TEeKCTa B 3aBHCHMMOCTH OT BeJIMYHMHBI (byHRuumM F p
(= 0,05498), xoropas NPU JAHHBLIX CTEIIEHAX JOIIYCTHUMOCTM ¥ BbLIOPAHHBLIX 'YPOBHAX
3HAYMMOCTH TI0O CPABHEHMIO C TaOJIWYHBIMK JAaHHBIMMY yOEAUTENILHO NOKA3BIBAET IPUTOX-
HOCTh NIPMMEHEHHOTO criocoba BhIPAaBHUBAHMS.

B pesynbTaTe 9TOj WACTM INIPEACTABJECHHO) paboTel Oblia cocrasiieHa Tabiuna
[IPUPOCTOBOTO IMPOLEHTA CPEJHEe} BBLICOTBI HACAXKACHUIA 10 OTHOLUEHMIO K TaKCALMOH-
HOMy jAuamerpy AudydepeHippoBaHHOMY 10 1 cm (cm. Tabi. I), KOTOPYIO MOIXKHO HEIO-
CPEJICTBEHHO TPUMEHATHL JAJA BBIYMCIEHUA NPUPOCTA B BBICOTY JJIA M3BECTHOIO MCXOHA-

HOTO COCTOSIHMA MCCJIe[yeMOro HacaxKAeHUd, T. €. JJf YyCTAHORJIEHHOTO CPEeJHEro Takca-
LMOHHOIO AMaMeTPa M OTBEYAIOIIEero eMy CHMZKEHHSA CPeAHeil BBICOTHI HacaxaeHud (co-

IJIACHO Up ‘= v — 1,3). AHAJIOIMYHO cocTaBigeTcs u Aauarpamma Ne 2 JUIA TIPHMPOCTOBOTO
MpPoLEeHTa.

Ha ocHOBaHMM YCTAHOBJIEHHOJ BENMYMHELI WHTEHCHBHOCTH DPOCTA CPEJHE) BbICOTHI
HacaxKJeHMA MOZKHO JIErKO COCTaBHTE aHANUTMYECKOEe BBIPAXKEHMEe IJIA XO0Ja CpeaHeit
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BBICOTBI KaK (DYHKIMH CPELHEro TaKCAIHOHHOTO AuaMeTpa, & WMEHHO, COTJIACHO M3BeCT-
HOMy YPaBHEHMIO 13 PaHEe YCTAHOBJIEHHBIX 3aBHCUMOCTE) MEXKAY 9JIEMEHTaMy HacarK-
neHnit B chopme )

Vo(d) = Ry, e?@

UnrencuBHOCTL pocta Bov, B JAHHOM CJIydae npeicrasiser coboii IEpBYIO JepUBAIIMIO
9KCroHeHTa ¢ (d), TakuM 06pa3zom

N U Q
,((I —_— =Py = =
@ (d) = ﬂuo 7
13 YEro BbITERaeT
Q
((I» CE N S — e
. (p—1)d®™"

ITocne OGpaTHOM TOACTAHOBKM M BBEAEHMA LM(POBBLIX BEJIMYHMH AJA KOHCTAHTbI

3,25146

v To.43583 7 0,43583
Vo(d)= Ri.e 04358347

Koncraura R; ABIAETCA XapaKTEePHUCTUKOM POCTOBBIX YCJIOBMI M AJA AaJIbHENIIEro
pemrenusa Opwra audepeHuUpoBaHa TaK, YTO AJIS BeNIMYMHBI '= 25 cM ObIIM BBIOpPaHbI
psAAbI 110 BbIcOTE B npezenax oT 20 7o 30 cM ¢ HHTepBayIOM B 1 M. Pe3yJILTaT B: YU CJIOBOM
BbIPaKEHUU TIpuBeAeH B Tabi. II u amarp. 3, rje yzKe mpoBeZieHa obpaTHaa TpaHcgop-
Malug U, Ha v npubasieHneM 1,3 M K CHHIKEHHBIM BLICOTAM HACAIKAEHUS, ITOJYUYEeHHBIM
BBIYMCJICEHHEM Ha OCHOBE aHAJUTMYECKOTO BbIparkeHudA B Jorapucmirgeckoir opme.

DopMy Ty 3aBUCHMOCTIL MEXKY CPEJJHUM TAaKCAI[MOHHBIM AMaMEeTPOM ¥ CPeAHel BbI-
COTOJ1 HacazKJICHMIT MOXKHO BbIPa3UThb TaK:

N 3,25146
~ ~0,43583 :
vig) = Rj. e 04583 d -+ 1.3
IIpoeKT peleHua OTHOLUEHMS STHX JABYX CPeAHMX BEJIUYMH HaCaXKJEHHUA yJOBJIE-
TBOPAET TPEOOBAaHMAM MaTeMaTHHECKO) (POPMYJMPOBKM TaK Ha3., «POCTOBOTO 3aKOHAY.
OH mMeeT HeOGONBIIOE YMCJIO KOHCTAHT M HeJb3d IIPEANIOJaraTh, UTO JPYTHM CII0coGOM
MOZKHO JIOCTUTHYTh JIydlllell allpoOKCUMAaIMi X0/a Jlazke M B TOM cJiydae, eciu Obl IIpuMe-
HeHHasg (QYHKIUA 3agiaiodasa B cebe Gosbluee 4yucio OOIIMX KOHCTAHT, M, HaKOHell,
BIIOJIHE BO3MOXKHO €€ XO0J 3KcTpanoauporBatk (QHPUKIC 1907).

Analytischer Ausdruck der Beziehung zwischen mittlerer Bestandshéhe und mittlerem
Brusthohendurchmesser der gleichaltrigen ungemischten Fichtenbestdnde

Diese Abhandlung befaft sich mit der Lésung der gegenseitigen Beziehung

zwischen mittlerer Bestandshohe (v) und mittlerem Brusthohendurchmesser (d)
der gleichaltrigen ungemischten Fichtenbestiande. Die Kenntnis dieser Bezichungen
gehort zu den unentbehrlichen Voraussetzungen fiir das Studium der Wachstums-
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probleme. Als Ausgangspunkt dient hier das empirische Material, dafl Schwappach
1890 und 1902 veréffentlichte und die Ergebnisse wurden auch mit schweizerischem
Material (Flury 1908) verglichen. Bei Losung der biometrischen Iragen wurde
vielmals eine direkte Losung zwischen den Zuwachswerten dieser beiden Taxations-

groBen (7 und d) gesucht; unsere Analysen zeigten jedoch, daf es sich um sehr
schwache und ausdruckslose Bezichungen handelt, die durch entsprechende

mathematische Formulation (Q:-d— = 0,305, 75~ 5 = 0,502) nicht definiert werden

kénnten.

Aus rechnerischen Griinden war es jedoch notwendig mit mittlerer, in bestimm-
ter Weise modifizierter Bestandshohe zu arbeiten, und zwar so, daf3 die wirkliche
mittlere Bestandshohe um 1,3 m, d. h. um die Brusthéhe (v — 1,3 = ©,) vermin-
dert wurde. Zwecks Ermittlung der Abhéangigkeit zwischen mittlerem Brusthohen-
durchmesser und mittlerer Bestandshéhe (die Abhéngigskeitsintensitat wurde mit
Hilfe des Korrelationsverhiltnisses und Korrelationskoeffizienten gemessen

0—20“7 = 0,928, 'rv—a,d— = 0,954) wurde die Arbeit auf die Weise vorgenommen, daf3
zuerst die Korrelation zwischen dem mittleren Brusthohendurchmesser und dem
Zuwachsprozenten (Wachstumintensitiat) der modifizierten mittleren Bestands-
hohe, bzw. zwischen den Logarithmen dieser zwei Groéflen gesucht wurde. Der
Wachstumintensitit (die erstmal Rychly 1933 definierte) ist das Verhaltnis der
ersten Derivation der Funktion zu dieser Funktion selbst. Mit Riicksicht darauf,
daB3 wir bisher keinen analytischen Ausdruck fiir die zu ermittelnde Funktion
besitzen, wurde ihre erste Derivation (laufender Zuwachs) durch den durchschnitt-
lichen periodischen Hohenzuwachs ersetzt, wobei unter dem Wort ,,Periode‘‘ nicht
die Zeitperiode, sondern das Durchmesserintervall des mittleren Brusthohendurch-
messers in zwei nacheinander folgenden Messungen zu verstehen ist. Dieser Wert
(bezogen auf die Mitte des Durchmesserintervalls), dividiert durch den Wert der
durchschnittlichen Hohe in demselben Durchmesserintervall, gibt eine geniigende
Approximation der Wachstumintensitit oder des Zuwachsprozentes, das ihr
Hundertvielfache ist.

Die in das Punktdiagramm eingetragenen Wachstumintensitatswerten werden
auf dem Millimeterpapier (Graph Nr. 2) in eine Hyperbelform, und in dem zwei-
fachen Logarithmensystem in eine Gerade ausgeglichen. Die Form dieser Linie
kann durch die Gleichung

Q

Tzl’

Bz, =
und in der logarithmischen Form als die Gerade

g +plogd —logfs, =0  (wog =logQ)

ausgedriickt werden.

Nach Berechnung mit Hilfe der Methode der kleinsten Quadrate, wobei das
gesamte geeignete Material (500 Paare sukzessiv gemessen) ausgenutzt wurde, |
erreicht man fiir den Ausdruck des Zuwachsprozentenverlaufs die nachstehende
Gleichung:

825,146
P, = 7 1543583
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Aus der Korrelationstabelle fiir den Logarithmus des Zuwachsprozentens der
Mittelhohe und den Logarithmus des Brusthéhendurchmessers wurde festgestellt,
daB das Korrelationsverhiltnis und der Korrelationskoeffizient die Werte

leogé,‘log by = 0,716; nogTi0g g = 0,841 und der Determinationskoeffizient
o o

den Wert »2 = 0,707 aufweisen. Die Linearitat der Regression dieser zwei
GroBen geht aus dem entsprechenden Test nach dem Wert der Funktion F,
(= 0,05498) heraus, die bei den gegebenen Freiheitsstufen und ausgewihlten
Bedeutungsniveaus, verglichen mit den Tafelangaben, einen iiberzeugenden Be-
weis gibt, daB8 die angewandte Ausgleichungsmethode geeignet ist.

Das Ergebnis dieses Teiles der vorliegenden Abhandlung ist eine Tabelle des
Zuwachsprozentes der mittleren Bestandshohe, die mit Riicksicht auf die Brust-
hohe je 1 em abgestuft ist (siche Tabelle Nr. I); diese Tabelle kann direkt zur Ab-
leitung des Hohenzuwachses fiir den bekannten Ausgangszustand des untersuchten
Bestandes benutzt werden, d. h. fiir den festgestellten mittleren Brusthohendurch-
messer und ihm entsprechende Bestandshéhe (modifiziert nach des Formel 7, =
= v — 1,3). Dieselbe Methode ist auch bei der Arbeit mit dem Graphikon Nr. 2
fiir das Zuwachsprozent anzuwenden.

Aus dem ermittelten Wert der Wachstumintensitat der mittleren Bestands-
hohe kann auch leicht nach der aus friiher ermittelten Abhangigkeiten zwischen
Bestandselementen bereits bekannten Gleichung der nachstehende analytische
Ausdruck fiir den Verlauf der Mittlehdhe als Funktion des mittleren Brusthéhen-
durchmessers abgeleitet werden:

Tord) = Rp. epld)

Das Wachstumintensitiat v, stellt hier die erste Derivation des Exponenten j(d
dar, sodafl

o T Q
@’(d) = — f = ﬁ;a - —
Vo dp
und somit
Q
[y (l i s e TR I
p(d) Ty

Nach der Riickersetzung und Einfithrung der numerischen Werte fiir die
Konstanten

3,25146

= a —~0,43583
Vo(d) = Ri.e 043583d%

Die Konstante R; stellt eine Charakteristik der Wachstumsbedingungen dar
und wurde fiir die weitere Losung so abgestuft, daf3 fiir den Wert d = 25 die

Hohenreihen von 20 bis 30 m mit den Intervallen je 1 m gewihlt wurden.

Das Ergebnis ist numerisch in der Tabelle IT. und dem Graphikon 3 enthalten,
wo bereits die Riicktransformation von v, auf v durchgefiihrt ist, u. zw. durch
Zurechnung 1,3 m zu den mittleren Bestandshohen, welche auf Grund des analy-
tischen Ausdrucks in der logarithmischen Form errechnet wurden.

Die Gleichung fiir die Abhingigkeit zwischen dem mittleren Brusthéhen-
durchmesser und der mittleren Bestandshohe ist wie folgt:
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B 3,25146
Ted) = Ri.e 043583 FOEN 1 18
Der Vorschlag auf die Losung der Beziehung dieser zwei durchschnittlichen
BestandsgroBien entspricht den Forderungen auf die mathematische Formulation
des sog. ,,Wachstumsgesetzes‘‘. Dieser Vorschlag enthélt nur eine geringe Konstan-
tenanzahl und man kann nicht voraussetzen, daf3 mit Hilfe einer anderen Methode
eine bessere Approximation des Verlaufes erzielt werden koénnte, u. zw. auch in
dem Falle, wenn die angewandte Funktion vielleicht mehrere allgemeine Konstan-
ten enthalten sollte; schliefllich besteht hier eine Moglichkeit den Verlauf zu extra-
polieren (Enriques 1907).
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCGNIK 6 (XXXIII) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Zvysuje ciel’ové zloZenie drevin produkciu dreva?

IloBBIIAET JIM IEJIEBOI COCTAB APEBECHBIX NMOPOX NPOAYKIHI0 JXpPEBeCHMHBI?
Erhoht die Zielholzartenzusammensetzung die Holzproduktion?

Prof. dr. inZ. FrantiSek PAPANEK
Lesprojekta, Zvolen
Doslo dita 10. XI. 1959

Cielové zloZenie drevin navrhnuté stanovistnym prieskumom znamena novid
orientdciu v naSom pestovani lesov. Po dlhom obdobi, kedy sme davali prednost
ihli¢nanom, najmd smreku a borovici, a po zlych sktasenostech nadobudnutych
s ihliénatymi monokultirami podliehajacimi Zivelnym a hmyzovym kalamitam
a podlamujicimi produktivnost lesov a zdatnost stanovista, zaéiname dnes s re-
konstrukciou lesov, vytvdrame porasty a navracame listndée na ich prirodzené
stanovistia. To vsetko sa odzrkadluje v cielovom zloZeni drevin, ako ho vytycuje
stanovistny prieskum pre jednotlivé skupiny lesnych typov. Niet pochyb, ze na-
vrhované druhové zloZenie, ktoré je podloZené poznatkami typologie, zabezpeci
ozdravenie na$ich lesov a povedie k vytvoreniu prirastavych, odolnych a zdra-
vych porastov.

V suvislosti s touto novou pestebnou orientdciou sa vsak natiska otazka, ¢i
ustup od ihliénatych monokultar a zvySeny podiel listna¢ov v druhovom zloZeni
neovplyvni nepriaznivo produkciu dreva. Smernice XI. sjazdu KSC vyty¢éili pred
lesnym hospodarstvom ako hlavnt dlohu zvy$enie produktivnosti lesov. Treba si
teda s celou vaznostou polozit otazku, ako sa bude plnit tito smernica na takom
kardinalnom tseku pestovania lesov, akym je volba drevin a druhové zloZenie les-
nych porastov.

Cielové zlozenie drevin, navrhnuté stanovi§tnym prieskumom, je zrejmé z ta-
bulky I, zostavenej v priereze republiky a ¢eskych a slovenskych krajov.

Najvyznacnej§ia zmena, ktord bije do o¢d pri porovnani sdcasného a cielo-
vého zasttpenia drevin, je prenikavy tstup smreka, ktorého cielové zastipenie
klesa celoStatne na 45 % jeho terajsieho zasttipenia, v Ceskych krajoch dokonca
na 43 %. I na Slovensku, kde prirodzené zlozenie drevin nebolo ani zdaleka tak
naru$ené ako v &eskych krajoch, méa zastipenie smreka klesnif na 40 % jeho te-
rajsieho zastipenia.

Naproti tomu ostatné naSe ihli¢naté dreviny, najmi jedla, smrekovec a do
uritej miery aj borovica zvy3uja svoje zastipenie v cielovom zloZeni, no predsa
nemézu ani svojim kombinovanym nastupom vyvazit astup smreka. Vysledkom
toho je celkovy pokles ihli¢ianov v cielovom zlozeni celoititne na 73 % ich te-
rajieho zastupenia.

Na miesto uprdzdnené smrekom nastupuji listnace, z ktorych najma podiel
duba, buka, javora, jasefia, bresta, lipy a topola vzrasta v cielovom zlozeni. Celo-
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I. Porovnanie stué¢asného a cielového zastiipenia drevin

Ceské kraje Slovenské kraje ! Ceskoslovensko
Drevina |
dnes } ciel dnes ciel : dnes | ciel
| | |
smrek 63 27 | 21 13 9 | 22
jedl’a 3 10 | 8 13 | 5 | 11
borovica 20 26 | 6 7 16 ) 18
smrekovec 1 4 1 5 1 4
ost. ihli¢naté - - 1 1 — —
dub % 4 11 12 15 6 | 13
buk \ 5 14 28 28 15 | 20
hrab 1 | 1 6 2 3 1
javor ] 1 1 6 1 3
jasen | 1 0,4 1 | 1 1 1
brest ! I 0,2 | — } 1 J ‘ 1
breza ! 1 | 1 2 | — 1 1
jalsa 0,7 1 | 1 1 ‘ 1 1
lipa 0,2 3 -} 2 = 2
topol 0,1 0,4 1 1 s 1
ost. listnaté - - | 5 4 2 1
spolu ihli¢naté 87 67 43 39 ’ 71 55
spolu listnaté 13 33 57 61 | 29 45
spolu 100 100 100 100 ‘ 100 100
|
II. Objemova produkcia dreva
CK ! SK ' CSR
Dre- % zast. hmota v plm 9 zast. hmota v plm % zast. | hmota v plm
vina 5 N | 5 ] B =g
& | @ |PCP| dnes | ciel g ‘5 | PCP |dnes | ciel | & [T |PCP| dnes | ciel
e (3] Q o | O
| | .
smrek | 63 J 27 | 4,71 2,967 |1,272| 27| 13| 6,161,663 0,801 49. 22! 4,93| 2,416|1,085
jedla 3 ,10 | 6,20| 0,186|0,620| 8/ 13| 7,29|0,583|0,948| 5] 11; 6,87 0,344| 0,758
bor. |20 | 26 | 3,10|0,620/0,806| 6 7 3,24|0,194|0,227 16/ 18 3.11| 0,498|0.560
smc | 1 4 |438]0,044|0,175| 1 5| 3,74|0,037(0,187| 1 4 4,31 0,043(0,172
ost.ihl.. — | — | - ] (s 1) 1] 1,85(0,019(0,019| — | — | — = || e
dub 4 { 11 } 3,40| 0,136|0,374| 12’ 15| 3,06|0,367 (0,540 6‘ 13| 3,19/ 0,191|0,415
buk 5 |14 3,64| 0,182]0,510| 28 28 3,60,1,008|1,008| 15 20| 3,61| 0,5420,722
hrab 1 |1 2,41| 0,024 0,024 6, 2| 2,41|0,145/0,048| 3 1 2,41| 0,072|0,024
javor 1 0,041| 1| 6 3.33(00330200) ) 3| 0,110
jasen i} 1 ; 0,4/'4,10|%0,041 0,016 1| 1| 3,34!0,033 0,033} 1\} 1}3,65 0,037 0,037
brest [ 0,2] 0,008 — | 1] 3,11| — [0,031]] || 1 ‘ 0,036
breza | 1 | 1 | 2,10[0,021]/0,021| 2 —|2,10[0,042] — [ 1| 1/ 2,10| 0,021/0,021
jalsa | 0,7 1 | 2,69 0,019]0,027| 1 1| 2,69/0,027|0,027| 1| 1| 2,69| 0,027]0,027
lipa I 0,2' 3 2,58 0,005(0,077| — | 2| 2,58 — |0,052| — 2| 2,58 — 10,052
topol | 0,1 0,4/10,00| 0,010|0,040| 1| 1/10,000,100|0,100| — 110,00, — 0,100
ost. 1. , =], =y = — - 5/ 4| 2,00{0,100(0,080, 2/ 1| 2,00/ 0,040|0,020
| |
X ihl. | 87 67 ! — 3,817 2,873 | 43 39: — ‘2,496| 2,182 | 71| 55| — 3,301 2,575
X list 13 33 — 0,438 1,138 | 57 61{ — 11,855/2,119| 29| 45| — | 0,930|1,564
spolu (100 {100 — 4,255(4,011(100/100 — |4,351|4,301(100/100( — 4,23114,129




Stdtne vzrastie zastipenie listnaéov v cielovom zlozeni na 155 % ich terajsieho
zastipenia, v eskych krajoch dokonca na 254 %.

Teraz vznika otazka, ako sa odrazia tieto zmeny v druhovom zloZeni na pro-
dukecii dreva. Produkciu dreva mozno vyjadrif predovietkym v naturilnych jed-
notkach, pri ¢om najvhodnej$im ukazovatelom je priemerny celkovy prirastok na
1 ha (PCP). V tabulke II je uvedeny PCP pre jednotlivé dreviny, vypoéitany na
ziklade tdajov inventarizacie lesov 1950 pre éeské a slovenské kraje a pre celd
republiku. Dalej je v tabulke uvedeny podiel hmotnej produkcie pripadajici pri
terajSom i cielovom zloZeni na jednotlivé dreviny ako aj vysledny PCP terajsi
i cielovy. Tabulka ukazuje, zZe cielové zloZenie povedie k uréitému, aj ked nie
znaénému zniZzeniu produkcie dreva, vyjadrenej pomocou PCP v objemovych jed-
notkach. . '

Tento obraz sa vSak zmeni, akonahle vyjadrime produkciu dreva nie v ob-
jemovy’lch jednotkéch ale v jednotkéch objemovej vahy Vaha drevne] produkcie
vania dreva. Ale aj pri mechanickom spracovam je objemova vaha dreva jednym
z najdolezitejSich ukazovatelov kvality drevin, najmi ich trvalosti a pevnosti. Preto
sa vadha dreva povazuje fasto za synteticky vyraz tzitkovej hodnoty dreviny.

V tabulke III je uvedenid vdha 1 plm pre rézne dreviny podla tdajov L.
Vorreitera (Holztechnologisches Handbuch I, 1949) a vahova produkcia jed-
notlivych drevin i vysledna hektarova produkc1a (prepoditana z PCP) pri terajsom
i cielovom zloZeni. Z tabulky je zrejmé, Ze cielové zlozenie znamena uréity vzrast
produkcie dreva, aj ked len nepatrny.

Produkciu dreva vSak moZno vyjadrit okrem v naturdlnych jednotkdch aj
hodnotove pomocou cien, ako je to bezné v inych odvetviach vyroby. Pri tom treba

II1. Vahova produkcia dreva

CK SK CSR

Véha | e SNSRI NS e,
Drevina |1 plm % zast. kg/ha 9, zast. kg/ha 9/, zast. kg/ha

v dnes | ciel | dnes | ciel | dnes | ciel | dnes | ciel | dnes l ciel’ dnes | ciel

|
smrek 470 | 63 | 27 (1394 | 598 27 13 | 782 | 376 | 49 ! 22 |1136 | 510
jedla 440 | 3 10 82 | 273 8 13 | 257 | 417 5| 11| 151 | 334
borovica 520 | 20 6 322 | 419 6 7101 | 118 16 18 | 259 ‘ 291
smrekovec 590 1 24 26 | 103 1 5 22 | 110 1 4 25 | 101
ost. ihl. 490 | — | — — [ = 1 1 9| of —| —| =| =
dub 690 | 4 11 94 | 258 12 15 | 253 | 373 6 13 | 132 | 286
buk 730 5 14 133 | 372 28 28 | 736 | 736 15 20 | 396 | 527
hrab 830 1 1 20 20 6 21120 | v40 3 1 60 | 20
javor 660 1 27 1 6 22 | 132 3 ‘ 73
jasend 690 1 04| 27 11 1 1 23 23 1 1 24 26
brest 680 0,2 15| — 1 = | B 1 | 24
breza 640 1 1 13 13 2 - 27 — 1 1 13/ 13
jalsa 540 0,7 1 10 15 1 I 15 15 1 1 15 i 15
lipa | 560 0,2 3 3 46 s 2 — 32 — | 2 — 32
topol 470 0,1 0,4 5 ’ 19 ‘ 1 1 47 47 — | 1 = | 47
ost. list. 500 - =l B 1 = 5 4| 50| 40 2 ‘, 1 20 i 10
| | | | H |
2 ihl. — | 87 67 1824 (1393 43 39 |1171 {1030 71 55 [1571 (1236
2 list. - 13 33 305 | 786 57 61 [1293 (1459 29 45 | 660 (1073
| -

spolu — (100 (100 (2129 (2179 | 100 | 100 |2464 (2489 | 100 | 100 (2231 |2309
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ocenit 1 plm PCP podla platnych cennikovych cien na zdklade skutoéne dosaho-
vanej vyfaZze sortimentov. Z tejto zasady v3ak treba urobit vynimku, pokial ide
o vytaz palivového dreva u listnaov. Pri cielovom zloZeni drevin treba mat pred
o¢ami dlhodobt perspektivu, z hladiska ktorej bude nepochybne divno prekonané
terajSie jednostranné zameranie drevospracujiceho priemyslu na ihli¢natd hmotu,
v dosledku éoho podiel paliva u listndéov sa nebude podstatne 1isif od terajsieho
podielu paliva pri ihliénatych drevinach.

Ceny priemerného plnometra dreva pre jednotlivé dreviny boli vypoéitané
z udajov pre Slovensko a st uvedené v tabulke IV spolu s ocenenim hektarove;
produkcie pri terajSom a cielovom zloZeni drevin. Pre ¢eské kraje a pre CSR boli
pouzité — pre nedostatok potrebnych podkladov — tie isté jednotkové ceny, ktoré
maji teda skor orientaény vyznam a vyZzadovali by dodatoéné spresnenie. Ale
i s touto vyhradou poskytuje tabulka IV zaujimavé tidaje a umoZiiuje urobit nie-
ktoré uzavery.

IV. Hodnotova produkcia dreva

e C¢K SK CSR
Drevina cena % zast. K&s/ha % zast. K&s/ha % zast. K&s/ha
1 plm -

B dnes ] ciel | dnes | ciel | dnes | ciel | dnes | ciel | dnes I ciel | dnes | ciel
smrek 195 63 27 579 | 248 | 27 13 | 324 | 156 | 49 22 | 471 | 212
jedla 195 3 10 36 | 121 8 13 | 114 | 185 5 11 67 | 148
borovica 166 | 20 26 103 | 134 6 71101 | 118 16 18 83 93
smrekovec | 207 1 4 9 36 1 5 8 39 1 4 9 36
ost. ihl. 180 - - — — 1 1 9 9 = s = —
dub 299 4 11 41 | 112 12 15 | 110 | 161 6 13 57 | 124
buk 237 5 14 43 | 121 28 28 | 239 | 239 15 20 | 128 | 171
hrab 229 1 1 o 5 6 2 33 11 3 1 16 i 5
javor 292 ‘ 1 1 12 1 6 10 58 } 3 ‘ 32
jaseni 331 |; 1 0,4|; 13 5 1 1 11 11 1 1| 11 12
brest 202 || 0.2/ 2| =| 1| =| 1] ‘ 11
breza 226 1 1 5 5 2| — 9| — 1 ’ 1 5if 5
jalsa 254 0,7 1 5 7 1 1 7 7 1 1 7 | 7
lipa 253 02| 3 1 19 — 2| — 13 - 2 — | 13
topol 225 0,1| 0,4 2 9 1 1| 23 23 - 1 — 23
ost. list. 220 - — — — 5 4 22 18 2 1 9 4
2 ihl. — 87 67 727 | 539 | 43 39 | 481 | 421 71 55 | 630 | 489
2 list. - 13 33 115 | 297 | 57 61 | 464 | 550 | 29 45 | 233 | 407
spolu — {100 |100 842 | 836 | 100 | 100 | 945 | 971 | 100 | 100 | 863 | 896

Ukazuje sa, Ze hodnota produkcie, vyjadrena cenou PCP, na Slovensku a
celo§titne stipa, ale v éeskych krajoch nieéo klesi. Hodnotovy ukazovatel produk-
cie dreva je sthrnnym a pomerne najcitlivej$im meradlom produkcie dreva, ktory
vyjadruje komplexne mnozstvo produkovaného dreva i jeho kvalitu, dana aZitko-
vym percentom a vyfaZou jednotlivich druhov sortimentov ako aj odli§nou Zit-
kovou hoednotou réznych drevin. Preto treba hodnotovému ukazovatelovi popri
ukazovateloch naturalnych venovat zvySend pozornost.

Vysledok tabuliek II, III a IV je zhrnuty v prehladnej tabulke V, ktora vy-
jadruje cielovti produkciu v percentich terajej produkcie. Z tabulky plynie predo-
vietkym poznatok, Ze objemovy, vahovy a cenovy (hodnotovy) ukazovatel pro-
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dukcie dreva st vcelku navzajom vo velmi dobrom siilade a rozdiel medzi nimi je
prekvapujico maly. Ci produkciu dreva vyjadrime objemom, vihou alebo cenou,
nevznikne podstatne odchylny obraz, hoci presun od ihli¢tianov k listnd¢om je
v cielovom zloZeni oproti terajSiemu velmi znaény. To savisi s tym, Ze vacsia
§pecifickd vaha listnadov je vyvazovand mensou hmotnatosfou listnatych porastov,
takZe ukazovatel vdhovej produkcie je v sihrne ihliénatej a listnatej hmoty pri
cielovom zloZeni len o niekolko malo percent vy$§i ako ukazovatel objemovej pro-
dukcie. Aj pokial ide o hodnotu produkcie, je vyssia jednotkova cena listnatého dre-
va vyvazena menSou objemovou hektarovou produkciou, tak ze ukazovatel hodno-
tovej produkcie moze podla okolnosti alebo presahovat ukazovatela vahovej pro-
dukcie alebo zaostdvat za nim.

V. Cielova produkcia v percentach terajSej produkcie

Ceské kraje Slovenské kraje Ceskoslovensko

objem véha cena objem vaha cena objem | vaha cena

ihl. | 753% | 76,4% | 74,1% | 87,4% | 88,0% | 87,5% | 78,0% | 78,7% | 77,6 %

list. |259,8 % (257,7 % (258,3 % [114,2 % (112,8 % [118,5 % (168,2 % [162,6 % (174,7 %

spolu | 94,3 % (102,3% | 99,3% | 98,9 % [101,0% (102,8% | 97,8 % [103,5% [103,8 %

Porovnanie cielovej produkcie s produkciou pri terajsom zlozeni drevin vy-
znieva zéporne, ak produkciu meriame v objemovych jednotkach. To je zaprici-
nené presunom drevinového zlozenia od hmotnatych ihli¢hanov k menej hmotnatym
listna¢om. Viésia $pecifickd vaha listndcov sposobuje i pri ich menSej hmotna-
tosti uréity vzrast produkcie, ak ju vyjadrime objemovou vdhou. Naproti tomu
hodnotové ocenenie produkcie v K& nedava jednoznaény vysledok; v ceskych kra-
joch je ukazovatel hodnotovej produkcie niz§i ako ukazovatel vahovej produkcie,
kym na Slovensku a tiez celostitne je vyS$si.

Zaporné i kladné odchylky cielovej produkcie od terajSej st vcelku velmi
malé a pohybuji sa ¢iastoéne v hraniciach presnosti vypoctu, z ktorého nemozno
celkom vylaéit moment subjektivny.

Vysledky vypoétu sii rozdielne podla toho, na aké tzemné celky sa vztahuja. Na-
priklad v &eskych krajoch st dva ukazovatelia cielovej produkcie nepriaznivi a len
jeden ukazovatel je priaznivy, kym na Slovensku st dva ukazovatelia cielovej
produkcie priaznivi a len jeden ukazovatel je nepriaznivy. Bolo by Ziadtce zistit
vplyv cielového zloZenia drevin na produkciu v priereze jednotlivych krajskych
sprav lesov a lesnych z4dvodov na zaklade konkrétnych podkladov; objasnilo by to
lepSie moznost zvysenia produkcie dreva v danjch podmienkach.

Pre kraj Bratislavu vys$li rozborom konkrétnych podkladov vysledky uvedené
v tabulke VI. Vyplyva z nich, Ze v konkrétnych podmienkach tohto kraja bude
znamenat cielové zloZenie drevin oproti terajfiemu stavu zvySenie produkcie:

vyjadrenej ukazovatelom objemu o 1,7 %,

vyjadrenej ukazovatelom vihy o 0,1 % a

vyjadrenej ukazovatelom ceny o 5,2 %.

Niet pochyb, Ze v inych pripadoch vypoétu pre konkrétne podmienky kraj-
skych sprav lesov a lesnych zdvodov niektoré alebo aj vietky uvedené ukazovatele
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VI. Terajsia a cielova produkcia v kraji Bratislava

Zasttipeniev %, ’ Hmota v plm Viaha v kg Hodnota v Kés
Drevina ; :
teraj- | cie- i 3 3
| sie Tové PCP | teraz | ciel | plm | teraz | ciel | cena | teraz | ciel
smrek 4,07 0,76 5,64 | 0,230| 0,043| 470 108 20 179 | 41,17, 17,70
jedla 0,15 1,73 | 6,20 0,009 | 0,107| 440 4 47 | 179 | 1,61 19,15

|
l
borovica 15,34 | 13,96 @ 3,45| 0,529 0,482| 520 | 275 | 251 179 | 94,69| 86,28
smrekovec | 0,88| 3,70 | 4,34 | 0,038 | 0,161 590 22| 95| 230 | 8,74| 37,03
ost. ihl. 0,43 | 0,28 1,85| 0,008 | 0,005| 490 4 ' 2| 180 | 1,44f 0,90

dub 16,65| 23,60 | 3,34| 0,556| 0,788| 690 | 384 | 544 | 318 |176,81 250,58
buk | 32,20 26,06 | 4,10| 1,320| 1,068/ 730 = 964 | 780 | 249 328,68 265,93
hrab 9,23 3,89 | 2,90/ 0,268 0,113| 830 | 222 94 | 229 | 61,37| 25,88
javor 1,57| 5,36 | 3,80| 0,060| 0,204| 660 40 135 | 315 | 18,90| 64,26
jasen 3,19/ 2,34 | 3,16| 0,101 0,074| 690 70 51| 326 | 32,93| 24,12
brest ’ 1,121 2,18} 3,21| 0,036 | 0,070| 680 24 48 | 292 | 10,51 | 20,44
breza 0,69, 0,73 1,80 0,012 0,013| 640 8 8| 226 | 2,71| 2,94
jalsa 1,61 2,10 | 2,55| 0,041 | 0,054| 540 22 29 | 244 | 10,00 13,18
lipa 0,31 2,67 ] 2,15| 0,007 | 0,057 560 4 32| 235 | 1,65| 13,40
topol | 6,28 l 7,30 | 10,00| 0,628 | 0,730| 470 | 295 | 343 | 224 (140,67 163,52
ost. list. 6,28 | 3,34 ! 2,00| 0,125 | 0,067| 500 63 34| 220 | 27,50| 14,74
|

spolu ihl. ‘ 20,87 | 20,43 = 0,814 0,798| — 413 | 415 | — |147,65|151,06
spolu list. ‘ 79,13} 79,57 — | 3,154 | 3,238| — 2096 | 2098 — [811,73| 858,99

spolu [100 ,00 | 100,00 — 3,968 | 4,036| — 2509 | 2513 | — 1959,38|1010,05

vyzneju zadporne. To bude dosvedéovat len potrebu dékladne sa zaoberat otazkou
cielovej produkcie a hladat G¢inné cesty pre jej zvysenie.

Pri tom treba vychadzat z toho, Ze uplatnenie ekonomickych drevin, najméa
smreka, v porastnom zloZeni je biologicky mozn? v podmienkach mnohych skupin
lesnych typov v §irokom rozsahu a je vébec zavislé na kazdom stanovisti koniec
koncov od ekonomickej uvahy, zvazujacej naklady a vynosy pestovania uréitej
dreviny. Je zndme, Ze ¢im menej je niektora drevina vhodna pre konkrétne stano-
vi§te, ¢im vy$8i je jej percentudlny podiel zastiipenia na tomto stanovisti, ¢im
vdcsiu rozlohu zaberd a ¢m dlh§iu dobu sa vyskytuje, tym viac a tym progresiv-
nejSie rastd naklady jej pestovania a klesajui jej vynosy. Tym je prave danid eko-
nomicka hranica pre uplatnenie smreka alebo inej cennej dreviny na menej vhod-
nych a nevhodnych stanovistiach. Len vy¢islenie tychto veli¢in pre konkrétne
podmienky a na zdklade konkrétnych podkladov umoziiuje stanovit optimélnu pro-
dukciu dreva a jej zodpovedajtice optimalne druhové zloZenie porastu.

Pri vypoétoch tohto druhu’ sa, pravda, nevyhnutne vyskytuji niektoré faz-
kosti a nemozno sa pri nich vyhnif odhadom a predpokladom, ktoré st subjek-
tivne podfarbené a majt nddych lubovolnosti. Nie v poslednom rade vnasa do
vypoétov neistotu mimoriadne dlha perspektiva, ktord sa vynoruje pred nami
vzdy, ked uvazujeme o cielovom zloZeni lesnych porastov. Samotna kategéria
ceny dreva sa zda z hladiska dlhodobosti tejto perspektivy malo vhodnym eko-
nomickym néstrojom, pretoze vyjadruje — aj to nie celkom dokonale — len st-
casné pomery a podlieha za dlhé ¢asové obdobie znaénym a fazko predvidatelnym
zmenam.

Cielova produkcia, ktord bude dohotovena v dalekej budticnosti, viak zacina
vznikat uz v pritomnosti a vchadza teda nie az o sto rokov, ale uz dnes do hrubej
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produkcie pestovania lesa. Preto je nielen pripustné, ale dokonca nevyhnutné oce-
fiovat dneSny prirastok dreva dnes platnymi cenami dreva. Takto konStruovany
ukazovatel hodnoty produkcie vyjadruje skutoény prispevok lesného hospodarstva
k rozirenej socialistickej reprodukcii. Preto sa treba pri vypoéte opierat o sicasné
ceny dreva a vychddzat zo stiasnej skutolnej vytaZze sortimentov dreva. Preto
treba brat vo vypolte tiez zretel na stidasné skutoéné disproporcie v drevospra-
cujiicom priemysle, ktory jednostranne pozaduje ihli¢natd, hlavne smrekovii hmotu
na tkor dopytu po listnacoch.

Vo vypoétoch tohto druhu sa musia odrazit tiez dnesné skutoéné podmienky
pestovania lesa a nafe st¢asné skiisenosti na poli organickej lesnej vyroby. Preto
treba vo vypoéte vychddzat z miestnych vyrobnych podmienok a brat do tvahy
dand bonitu stanovista, dané zakmenenie mytnych porastov, ale treba v nich od-
strafiovat aj dané disproporcie v produktivnosti drevin, napr. rozdiel v produktiv-
nosti starych a novozakladanych topolovych porastov, ktoré treba previest na
rovnaky PCP. Velmi déleZité je zohladnit vo vypoéte vplyv, ktory ma na naklady
pestovania lesa a na 1Zitkovost porastov a vynosy skupina lesnych typov, zdra-
votny stav porastu, potreba ochrany porastu pred $kodcami a vplyv pestovania
ekonomickych drevin na potrebu meliorovat pédu, hnojit ju atd.

Otézke biologicky sprdavnej a ekonomicky vyhodnej volby drevin treba veno-
vat u nés v obdobi pestebného prelomu, ktory prezivame v stasnosti, mimoriadnu
pozornost. Je tu totiz nebezpeéie, Ze reakcia na ,smrekomaniu“ prestreli opaénym
smerom a ze podcenime nutnost pestovat nielen zdravé a odolné, ale predovsetkym
tiez vysoko produktivne porasty, poskytujiice maximalnu produkciu dreva, maxi-
méalne mnozstvo Gzitkovych hodnét a maximum hodnoty.

Pre lesnt prevddzku a najmi pre zlozky stanovi§tného prieskumu mozno do-
poruéit, aby cielové zloZenie bolo porovndvané s terajsim zloZenim aj ¢o do pro-
dukénej kapacity, pri éom produkciu dreva treba vyjadrovat nielen v objeme, ale
aj vo vahe a cene dreva podla metodiky vyloZenej v tomto ¢lanku. Pri tom treba
hladat podla moZnosti také riefenie, aby vietci tito ukazovatelia davali priaznivé
vysledky, ¢im bude zabezpefena v plnom rozsahu rozsirend socialisticka reproduk-
cia v lesnom hospodarstve.

IloBpllaeT Jix LEJIEBOM COCTAB ApPeBeCHBbIX NMOPOJX NMPOAYKIUMIO JApeBeCcUHbI?

IleyieBojt COCTAB [PEBECHBIX ITOPOJ, MPEAJIOKEHHbI pabOTHMKAMM OTAEJIEeHUA Jec-
HOU TumoJsioriy obbeanHenus Jlecnpoexra, mpeycMaTpUBaeT AJA JIeCOB 1eXOCJIOBaKHUM
3HAYMTEJILHOE COKpallleHMe MOOoJIM €I ¥ pacllMpeHue LEeHHBIX JIMCTBEHHBIX ITOPOJ.
ABTOp paccMaTpHBAeT BIMSHME ITPEJIOIKEHHOIO COCTaBa JPEBECHBIX ITOPOJ HA IIPOJAYK-
LMI0 APEBECHHbI M3MepAEMyK 00'bEMOM, BECOM U CTOMMOCTBIO.

B Tabmuue 1 cpaBHMBAeTCs CYLIECTBYIOLIUJT COCTAB JAPEBECHBIX TIOPOJ ¢ I[EJIEBbIM
B pa3pese YeUICKMX ¥ CJIOBalKuX obnacreit u Beeit pecnybauku. B Tabnunax II, IIT u IV
YKa3bLIBaeTCA BAMAHUE COCTAaBa APEBECHBIX IOPOJ Ha 00'beM, BeC M CTOMMOCTB IIPOAYK-
. B tabauue V aBTOp TIPUBOAUT BBICOTY LEJIEBOH NPOAYKLMH B NPOLEHTax obbema,
BECa M CTOMMOCT) HbIHEIIHel npoaykuuy. Tabauuma VI conepzkur CpaBHEHHE ILeJIeBoit
NPOAYKIMK B BpaTuciaaBCcKoi 00JacTH ¢ HbIHELIHEH.

IToxa3aTenu Beca M CTOMMOCTY NPOAYKLIMM JAKOT JJIA LEJEeBOI TIPOAYKLMN JIYyUIINe
pe3yJIbTaThl, YeM [0Ka3aTellb 00beMa IMPOAYKIMH, KOTOPbII CUTHAJIU3MPYET HEKOTOpCe
YMEeHBbUIeHNe TPOAYKIMHU. ABTOP pPekoMeHAyer Gojee moapcOGHO MCCJIeZOBAThL BOIIPOC
O TIPUMEHEHMH KOHKPETHBIX NAaHHBIX, YYUTBIBAsA IIPY 9TOM MECTHbIE YCJIOBUS IIPOU3BOM-
cTBa ¢ TeM, 4YTOObLI ofecreYyuTbh BCECTOPOHHEe IMOBBILIEHHE NPOAYKUMKM B JECHOM XO-
3AJCTBE.
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Erhoht die Zielholzartenzusammensetzung die Holzproduktion?

Die von der Standortsforschung vorgeschlagene Zielholzartenzusammensetzung
sieht in der CSR eine wesentliche Herabsetzung des Anteils der Fichte und eine be-
deutende Steigerung der Vertretung der wertvollen Laubholzer vor. Der Verfasser
untersucht die Auswirkung dieser neuen Holzartenzusammensetzung auf die Holz-
produktion nach Volumen, Raumgewicht und Wert.

Die Tafel 1 enthilt die gegenwiartige und zielmafBige Holzartenzusammensetzung
fiir die tschechischen und slowakischen Bezirke sowie fiir die gesamte CSR. Tafel 2,
3 und 4 zeigen die Volumen-, Gewicht- und Wertproduktion, aufgeschliisselt nach
den einzelnen Holzarten, an. In der Tafel 5 wird die Zielproduktion in Prozenten
der gegenwirtigen Produktion nmach Volumen, Gewicht und Wert ausgedriickt. Tafel
6 vergleicht die gegenwirtige Produktion mit der Zielproduktion im Bezirk Bratislava.

Die Gewicht- und Wertkennziffern geben fiir die Zielproduktion bessere Er-
gebnisse als die Volumkennziffern, die ein geringes Absinken der Produktion an-
zeigen. Weitere Untersuchungen dieser Frage an konkretem Zahlenmaterial werden
vom Verfasser empfohlen, um eine allseitige Erhohung der Zielproduktion in den
Forstbetrieben zu erreichen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCGNIK 6 (XXXIII) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Rozbor hmotovych prirusti a nékterych dalSich
vynosovych ukazatela

AHAJIH3 NPUPOCTOB IO MACCe M HEKOTOPBIX ApYrux InoxkasaTelien
OPOAYKOUM

Analyse der Holzmassezuwichse sowie einiger weiteren Ertragsweiser
Inz. dr. Jan SVEC, pracovnik Vlddniho vyboru ZLV

Doslo dne 24. 4. 1958

Uvod

Za hlavni vynosové ukazatele pro stanoveni uinosnych tézeb jsou povazovany
zpravidla hmotové pfirtsty, které jsou nejlep§im méfitkem a vyjadfenim hrubé
produkce organické lesni vyroby. Hmotové ptiristy maji rovnéz vyznam i pro
lesni politiku, ktera jich pouziva jako kritérii pro stanoveni zakonnych mezi pfi-
pustnych dfevnich vytézi. Z tohoto hlediska vyvinulo se pouziti hmotovych pti-
rustd pfi hospodatskych dpravach lesi v naSem staté takto:

Zakonem o zatimni ochrané lesii & 37/1928 Sb. byl jako horni mez pfipust-
nych mytnich téZeb pfedepsdn primérny mytni ptirist. Tento zakon i pro-
vadéci vladni natizeni & 97/1930 Sb. k nému vydané plati dosud na Slovensku.
V &eskych krajich byly obé tyto normy nahrazeny za okupace vlad. nafizenim
¢ 35/1944 Sb., jimz byl jako kritérium maximalni celkové téby zaveden
prumérny celkovy prirtst. '

Stav v &eskych krajich je tudiz jiny nez na Slovensku. P¥itom vsak pfi prova-
déni inventarizace lesti v letech 1949 —1953 bylo k stanoveni pfipustnych etatd
pouzito v Ceskych krajich i na Slovensku jednotnych ukazatelt, jimiz byly bud
primérny pfirist mytni nebo 1/20 hmotové zdsoby posledni t¥idy vékové, resp.
1/40 hmotové zasoby poslednich dvou vékovych t¥id. Ptipravovanym novym les-
nim zakonem je tfeba feSit véc jednotné na tzemi celého stitu a vznika tudiz
otdzka, které kritérium pro stanoveni dnosnych tézeb je spravnéjsi a vhodnéjsi.
I kdyZz v odbornych lesnickych kruzich prevladi nazor, Ze je tfeba celostatné se
vratit k primérnému mytnimu piirastu, prece lze vyslovit o vhodnosti tohoto
opatfeni pochybnosti a bylo by na misté uvazit, zda ustanoveni vlad. nafizeni
& 35/1944 Sb., kterd jsou ziejmé pokrokovéjii nez predpisy zdkona o zatimni
ochrané lesti z roku 1928, by neméla byt vhodnym zptsobem novym lesnim ziko-
nem recipovina, resp. zda koncepce kritérii maximalnich dnosnych tézeb, vytvo-
fend v obdobi vyrobnich kapitalistickych vztahi, by neméla byt zménéna a pfizpi-
sobena vyrobnim vztahim socialistickym.
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Ani v &eskych krajich, ani na Slovensku neni jako ukazatel tnosnych drev-
nich vytézi pfedepsan béziny pfirGst. Vznika tudiZ otdzka, zda i tento pfirdst neni
vhodnym kritériem pro stanoveni pfipustné vySe tézeb nebo dokonce lep§im krité-
riem nez pramérny prirtist mytni.

Ukolem této prace je rozebrat oba zminéné ptirtsty z tohoto hlediska, zvazit
jejich vyznam ve funkci vynosovych ukazatelti a navrhnout teoreticky i prakticky
nejvhodnéjsi feSeni. Kromé hmotovych pfirasti bude v rdmci této prace proveden
struény rozbor nékterjch dalsich vynosovych ukazateld, predeviim téch, jichz
bylo pouZito pfi inventarizaci lesti vedle primérného mytniho pfiristu. Ukolem
této prace je rovnéz prohloubeni teorie’ hmotovych pfirtsti a jeji roz§ifeni na po-
rostni hmotu vedlej§i a celkovou obdobnym zpiisobem, jako byla teorie hmoto-
vych zisob prohloubena v praci ,Prispévek k teorii idealnich hmotovych zasob
v lese paseéném”, uvefejnéné v ¢ 5/1957 Sborniku Lesnictvi.

Vieobecné Gtvahy o hmotovych pFfiriastech

V hospodaiské tpravé lesti a v pfibuznych disciplinich je rozliSovdna celd
fada pfirtstl, k nimZ patfi zejména pfirist vyskovy, tloustkovy, pfirtist kruhové
plochy a koneé¢né ptirtist hmotovy jako vyslednice pfirtisti predchozich. Prirtist
hmotovy se muZe tykat nejen jednotlivych stromt a porostd, nybrz i celych hospo-
déarskych skupin a pravé posléze zminény hmotovy pfirist ma vyznam jako vyno-
sovy ukazatel.

Hmotovy pfirast predstavuje zvétSeni dfevni hmoty vySetfované jednotky
(strom, porost, hospodarska skupina) za urdité obdobi. Je-li toto obdobi rovno
jednomu roku, jde o hmotovy pfirtst roéni, je-li del§i, jde o hmotovy pfirist pe-
riodni nebo vicelety.

Roéni hmotovy pfirtist, pfedstavujici zvétSeni dievni hmoty vySetfované jed-
notky za rok, oznacujeme jako béiny ro¢ni pfirtist. Jeho hodnota, pokud jde o strom
nebo porost, se rok od roku méni a je stanovena prvni derivaci vzristové funkce.
Prislus$né algebraické i &iselné propoéty jsou pomérné slozité a proto se v praxi
misto tohoto absolutniho bézného pfiristu zjiftuje primérny roéni béZny pfirtst
periodni jako roéni primér bézného prirtistu za uréité kratsi obdobi a tento ptirtst
je oznadovan jako béiny roéni pfirist. Z hlediska porostni slozky hlavni a vedlejsi
a jejich souhrnu je tfeba rozliSovat b&iny pfirtist porostu hlavniho (HB, hb),
bézny pfirist porostu vedlej§tho (VB, vb) a béiny piirist celkovy (CB, cb). Mezi
témito druhy béZného ptirtstu plati vztah

HB+VB=CB, resp. hb+vb=cb.

Ptitom velkymi pismeny je oznaden béZny pfirdst hospodaiské skupiny, malymi
bézny pfirtst jednotlivého porostu. Zkracené lze prvni pfirdst oznadit jako bé&iny
pfirtst hlavni, druhy jako béiny prirdst vedlejsi.

Vedle bézného pfirtstu pouziva hospodafska tprava lesd prumérného pfi-
ristu vékového, ktery se odvozuje tim, Ze se porostni hmota déli porostnim stafim.
Zvlastnim pfipadem primérného vékového prirlistu je primérny ptirGst mytni,
ktery je primérnym pfirtstem vékovym, vySetfenym pro mytni stafi, rovné dobé
obmytni. Primérny vékovy pfirtist nema velkou dilezitost jako vynosovy uka-
zatel, znaény vyznam je vSak v tomto ohledu pfikliddn primérnému mytnimu
pfirtistu. Obdobné jako pfirtist bézny déli se i primérny pfirdst mytni na pra-
mérny mytni pfirdst porostu hlavniho (HM, hm ), prumérny mytni pfiriist porostu
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vedlejsiho (VM, vm) a pramérny mytni piirist celkovyj (CM, cm), mezi nimiz
plati vztah
HM+VM=CM, resp. hm+vm=cm.

V zafizovaci praxi je prumérny mytni pfirast hlavniho porostu oznadovan zkracené
jako pramérny pfirtist mytni, pramérny mytni pfirast celkovy jako priimérny pri-
rist celkovy. Tyto zkrdcené nazvy nejsou vsak ani zcela spravné, ani Gplné jasné.
Vyraz ,prumérny pfirist mytni® nenaznacuje, Ze se tento prirlist tykd pouze po-
rostu hlavniho a z vyrazu ,primeérny pfirtst celkovy” neni zifejmo, Ze se tento
prirast vztahuje k mytnimu stafi. Aby tyto nejasnosti byly odstranény, navrhuji
se pro primérné prirusty mytni tyto, obdobné jako u prirtstii béznych, zkracené
ndzvy: prumérny mytni prirast hlavni, primérny mytni pfirtst vedlej$i a primérny
mytni prirtst celkovy. Ve vSech navrZenych nazvech lze jesté vypustit slovo ,pri-
mérny *, aniz by tim pfesnost jejich oznaéeni jakkoliv utrpéla.

Prirdsty béiné
Rozbor béZnych priruasta

Hlavni prednost bézného prirustu spoc¢iva v tom, ze vystihuje skuteény stav,
tj. ze udava, co v dobé Setfeni skutecné pfirtsta. Vyse béiného pfiriistu porostu
ie podminéna nejen dfevinou, bonitou a zakmenénim, nybrz i stafim, ¢imz se za-
sadné lisi od prumérného prirdstu mytniho. Pfitom vsak je bézny prirtst jednotli-
vého porostu na dobé obmytni nezavisly a podléha s postupujicim stifim neusta-
lym zméndm. Ve skuteénych hospodaiskych skupindch mtze hodnota bézného pri-
rustu ¢asové znaéné kolisat podle méniciho se rozvrstveni vékovych trid. Pouze
v idedlnich hospodafskych skupindch je bézny pfirtst staly a svou vysi shodny
s prumérnym priristem mytnim i s hmotou v-letého vékového stupné, resp. se
souhrnem jeho pfedmytnich nebo celkovych hmotovych vynosi.

Béznym prirtistem jednotlivého porostu je vidy bé&iny prirtst celkovy. Cast
tohoto prirdstu se viak v uréitych mezidobich ve formé pfedmytnich vytézi z po-
rostu vybirad a tak se porostni hmota v uréitém stafi rovna souhrnu vSech béznych
ptirtsti celkovych, zmenSenému o soucdet probirkovych vytézi, jez porost poskytl.
Tato skuteénost se zpravidla projevuje i ve vynosovych tabulkach, v nichz je bézny
pirtist uddvdan obvykle jen jako bézny pfirast celkovy.

To, co mizeme objektivné zjistit pfimo na porostu, je vidy béiny pfirtst
celkovy a jeho rozdéleni na b&iny prirtst hlavni a bézny prirtst vedlejsi je spjato
s rozliSenim celkové porostni hmoty na hmotu hlavni a vedlejsi, coz je jisté ne-
snadnym tkolem, jehoz feSeni je znaénou mérou relativni a zdvisi na osobnim
nazoru zatizovatele. Hlavni ukazatelé, z nichZ je tfeba pii feSeni tohoto tkolu
vyjit, jsou vedle dfeviny, resp. zastoupeni dfevin, porostniho stafi, bonity a celkové
dfevni hmoty porostu probirkovy stupen, v némzZ je porost obhospoda-
fovidn, zakmené&ni, obdobi, v némz se probirkové zasady opakuji, a v jeho
ramci doba, kterd uplynula od posledniho probirkového zasahu.

Znalost probirkového stupné ndm umoziiuje pouzit urcité, pro dany probir-
kovy stupeti odvozené vynosové tabulky pfislu§né dieviny a bonity. S touto tabul-
kou je tfeba porovnat taxa¢ni data porostu (pocet stromdu, jejich kruhové plochy,
dfevni hmoty apod.). Vezmeme-li pfitom v Gvahu zakmenéni, miZeme se zna¢nou
jistotou stanovit, zda a v jakém rozsahu je v celkové porostni hmoté zastoupen ved-
lejsi porost. Pro jednoduchost pfedpoklddejme zatim, Ze zakmenéni porostu je plné
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v celém jeho rozsahu. Pfi poslednim probirkovém zasahu pied x lety byla veskerd
vedlej§i hmota z porostu vybrana. Probirkové zasahy se opakuji po a letech. Probir-
kova hmota vybrand pfi poslednim zasahu je zndma a je v souladu s probirkovym
stupném dotyéného porostu. Hmota porostu byla k datu Setfeni vyprimérkovana.
Porovnanim taxaénich veli¢in porostu s tdaji pfislu§né vynosové tabulky a pfi-
padnou interpolaci tabulkovych dat, jestlize porost nespada presné do celé bonity,
lze uréit podil, pfipadajici z hmoty celkové na hmotu vedlejsi, vylou¢enou porostem
za x rokd. Tato hmota je periodnim béinym vedlejSim pfiristem tohoto obdobi
a b&iny roéni ptirtist vedlejsi k éasovému okamziku Setfeni se pfiblizné rovna této
hmoté, délené dobou uplynuvsi od posledniho probirkového zasahu (ix ).

Jestlize vychovny ¢&i spiSe té&Zebni zasah (napt. zpracovani kalamitni hmoty)
zasahl i do hlavni porostni hmoty, pak je zakmenéni porostu sniZené, porost by!
v probirkach pfetéZen a bude zapotiebi pfedev§im uréité doby, aby porost
dosahl znovu plného zakmenéni, a teprve od tohoto ¢asového okamziku, od néhoz
zaéne znovu vylucovat vedlejsi hmotu, lze poéitat pfislusné obdobi, na jehoz konci
poskytne opét probirkovou vytéz.

Jde-li 0 normélni plné zakmenény porost, jehoZ probirkovy stupeil je v sou-
ladu s ptisluSnou vynosovou tabulkou, musi vyse vedlej§i hmoty odpovidat dobé,
ktera v ramci obdobi, v némz se probirkové zasahy opakuji, uplynula od posledniho
probirkového zdsahu. Za téchto predpokladii musi vedlej$i porostni hmota pted-
stavovat, jde-li o porost stojici tésné pred probirkovym zasahem, hmotu, jez timto
zasahem ma byt z ného vybrana, jde-li o porost mezi dvéma probirkami, pomérnou
¢ast nejblizsi vytéze predmytni, a jde-li o porost, ktery byl pravé fadné probranm,
hmotu nulovou.

Na prvy pohled se zda, ze bézny prirGst stromovych jedinct spadajicich do
porostu vedlejsiho je béZnym pfirastem vedlej§im, bézny pfirtst jedinci porostu
hlavniho béznym pfirGstem hlavnim. Nézor tento je nespravny, nebot obé slozky
bézného pfirtstu vznikaji z nejvétsi ¢asti na hlavnim porostu, zatimco bézny pii-
rist produkovany vedlej§$im porostem je zcela nepatrny. Vedlejsi bézny pfirist
vznika tim, Ze z porostu hlavniho se vylucuje porost vedlejsi, tj. Ze stromovi je-
dinci porostu hlavniho pfechazeji do porostu vedlejsiho celou svou hmo-
tou. Hmota vylouc¢iviiho se vedlejSiho porostu je tudiz viceletym béznym
pfirtstem vedlejsim, ktery se vylouéil za dobu, jez uplynula od posledniho pro-
birkového zasahu (ovSem za predpokladu, ze timto zidsahem byla vedlejsi hmota
z porostu Uplné odstranéna a Ze pfitom nebylo zakmenéni porostu naruSeno, ne-
boli ze se vedlejsi porost zacal ihned po probirce vyluéovat znovu). Spolehlivost
odvozeni vedlejsiho béZného pfirtstu ze zjisténé vedlejsi porostni hmoty miize byt
nepfiznivé ovlivnéna tim, Ze probirkovy zasah byl nedostateény a ze tudiz je
vedlejsi hmota vy$3i nez hmota, odpovidaiici dobé uplynuvsi od posledni probirky,
nebo ze probirkovy zasah byl pfili§ intenzivni a Ze tudiz je vedlej8i hmota nizsi
nez hmota 'vy$e zminéna, v krajnim pripadé pak Ze v porostu neni zadna vedlejsi
hmota. V prvnim pfipadé je nutno pro odvozeni vedlej§iho bézného pfiriistu pred-
pokladat, Ze od posledniho probirkového zasahu uplynula pfiméfené zvysena, sku-
te¢né vysi vedlej§i hmoty odpovidajici doba, v druhém ptfipadé je ‘tfeba rovnéz
dobu, ktera uplynula od posledniho probirkového zasahu, uvést v soulad se skuteg-
nou velikosti vyloudené vedlejsi hmoty tim, Ze se tato doba pfiméfené zkrati.

Z uvedeného jasné vyplyva, jakym zpisobem odvodime dobu, jez uplynula od
posledniho probirkového zdsahu. Obdobi, v némzZ se opakuji probirkové zasahy,
je dluzno zpravidla stanovit tak, aby bylo v souladu s pfisluSnou vynosovou ta-
bulkou, bud aby bylo totozné s vékovym intervalem vymnosové tabulky .nebo v ném
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bylo beze zbytku obsazeno. Pfi jiném navratném obdobi vychovnych zisaht (napt.
tiiletém) by bylo tfeba pfislu$nou vynosovou tabulku interpolaci apod. upravit
tak, aby se jeji hmotové tidaje hlavniho i vedlejsiho porostu vztahovaly k mezim
intervald rovnych ndvratnému obdobi.

Z hlavnich ¢initeld, jimiz je podil vedlej§i hmoty z porostni hmoty celkové
piedevsim ovlivilovan, zbyva je§té rozebrat probirkovy stupeii a zakmenéni a jejich
vliv na vylucovéni vedlejsi hmoty.

a) Probirkovy stuperi je charakterizovan vztahem probirkovych vytézi k po-
rostni hmoté. Priamérny probirkovy stupenn za celou dobu existence porostu lze
z hlediska dialektického nejspravnéji vyjadfit vztahem souhrnu probirkovych vy-
tézi k celkové hmotové produkci porostu. Tohoto zptisobu vyjadfeni probirkového
stupné bude v dalsich tvahach dusledné pouzivano. Vztah jednotlivych probirko-
vych vytézi k hlavni porostni hmoté uddvd ndm pouze okamzity stav, ktery nemusi
byt ve shodé s primérnym probirkovym stupném za celou dobu existence porostu,
béhem niz mohou mit probirkové zasahy vlivem uplatnéni odlisnych vychovnych
zésad nebo i vlivem kalamit apod. riiznou intenzitu.

Urcity probirkovy stupeil je dan vynosovou tabulkou, pouzitou pfi taxaci i pro
predpis probirkovych hmot na pristi hospodaiské obdobi. Probirkovy tabulkovy
stupefi znamend ovem pouze uritou normu a skuteény probirkovy. stuperi po-
rostu se muze od stupné tabulkového vice nebo méné odchylovat. Stanoveni sku-
teéného probirkového stupné by bylo velmi snadné, kdybychom méli k dispozici
tplnou a spolehlivé vedenou lesni hospodaiskou evidenci za celou dobu existence
porostu. Za tohoto predpokladu bychom presné znali souhrn probirkovych vytézi
porostu, tento souhrn bychom zvysili o zjisténou vedlejsi porostni hmotu a takto
upraveny souhrn uvedli ve vztah k celkové hmotové produkci porostu.

Dlouhodobé zéznamy lesni hospodafské evidence v predmytnich vytézich
budou sotva k dispozici a budeme tudiz zpravidla odkazani pfi posuzovani inten-
zity probirek na dil¢i daje hospodarské evidence a souhrny probirkovych vytézi
stanovime odhadem.

Vztahem souhrnu predmytnich vytézi k celkové hmotové produkci je probir-
kovy stupen charakterizovan ve vynosovych tabulkidch Schwappachovych, v nichz
jsou uvedena procenta souhrnu pfedmytnich vytézi z celkové hmotové produkce:
Tato procenta vytvoruji se stoupajicim stafim v jednotlivych bonitadch stoupajici
tady, které se mirné snizuji s klesajici bonitou. Ve vynosovych tabulkach Gehrhard-
tovych nejsou procentické podily pfedmytnich souhrni z celkové hmotové produkce
propoéteny. Lze je viak propoéitat a na jejich podkladé srovnat probirkové stupné
odpovidajicich dfevin a bonit podle Schwappacha a podle Gehrhardta. Srovnanim
tohoto druhu zjistime napk., Ze probirkovy stuperi smrku podle Schwappacha je
vy$8i nez probirkovy stuperi ,Smrk A" (mirna probirka) a nizsi nez probirkovy
stupeti ,Smrk B“ (silna probirka) podle Gehrhardta.

Rozhodujici pro stanoveni podilu pfedmytnich vytézi z celkové produkce hmo-
tové za celou dobu existence porostu az do jeho smyceni jsou procenta téchto vy-
tézi, odvozena nikoliv pro stafi, v némz porost dospiva ke smyceni (v), nybrz pro
stafi, jimz konéi predposledni vékova tifida (v — 20), z toho diivodu, Ze v posledni
vékové tiidé se viechny vytéZze zapoditdvaji do tézby mytni.

Probirkovy stupeinl je tudiz konkrétni &iselné vyjadfitelnou veli¢inou, kterd je
zakladnim predpokladem pro konstrukci uréité vynosové tabulky, i kdyZ v ni neni
o této veli¢iné nic uvedeno.

Hospodétska tprava lesi se omezuje pfedev$im na hlavni porostni hmoty a
s hmotami vedlej§imi pracuje jen pfilezitostné a nesoustavné; plné tudiz ne -
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zaji§fuje na tomto tseku tkoly, které ji prisluseji. Ukazatelem hmotové
vynosnosti uréitého porostu je jediné jeho celkovd hmotova produkce a v jejim
ramci vedle vytéze mytni souhrn pfedmytnich vytézi. Hospodarska dprava lest
tyto souhrny soustavné nezjistuje a nezajima se o historii a vyvoj jednotlivych po-
rostl za celou dobu jejich existence. K zlepSeni téchto poméra by bylo tfeba v ram-
ci zafizovacich praci u kazdého porostu zjistovat:

1. jeho individuédlni probirkovy stupen v procentech jeho celkové hmotové
produkee,

2. souhrny pfedmytnich vytézi za celou dobu jeho existence a uvadét je v po-
pisu porostd i v lesni hospodafské evidenci.

Historicky prizkum by mél pfed obnovou lesnich hospodafskych planid pro vie-
chny toho ¢asu existujici porosty vysetfit souhrny pfedmytnich vytézi od jejich
vzniku, resp. od prvni vytéze predmytni az do doby $etfeni s vyuzitim starych les-
nich hospodafskych plant, hospodafskych i porostnich map a zejména zdznami
lesnich hospodafskych evidenci. Pfitom by bylo tfeba viechny zji§téné tdaje upra-
vit tak, aby se vztahovaly na nynéjsi rozsah porostu.

Ve smérnicich priStiho hospodafeni bylo by tfeba stanovit pro uréité druhy
lesnich porostii Zadouci probirkové stupné a pro konkrétni porosty upravit podle
potieby dalsi postup a intenzitu probirkovych zasahd s ohledem na koneény, resp.
vysledny probirkovy stupeii tak, aby se ve zbyvajici dobé své existence vytyce-
nému ideédlu co nejvice pfiblizily. Tim by bylo vneseno do navrhovani a planovani
vychovnych zdsahi mnoho jasna, nebot zafizovatel by si uvédomil cely vyvoj po-
rostu a vSechny skutecnosti, jejichz vyslednici je nynéjsi stav, a na tomto podkladé
mohl by spolehlivéji vyty¢it, resp. naplanovat jeho dalsi vyvoj, i kdyz by podle
smérnic pri§ttho hospodareni vSeobecné mél byt uplatiiovan probirkovy stuper
odchylny od konkrétniho probirkového stupné porostu v dobé §etfeni.

b) Zakmenéni je velmi dileZitym cinitelem, ovliviiujicim vysi vedlejsiho béz-
ného prirdstu, resp. podil, ktery z celkové porostni hmoty pripad4 na slozku hlav-
ni a vedlejsi. Tento vliv byl jiz zéasti popsan. Zakmenéni v béiném pojeti lze
vztahovat pouze k porostu hlavnimu, nikoliv k porostu vedlej§imu. Jde-li o nor-
malni, plné zakmenény porost stfedniho stafi, v némZ jsou pravidelné v stanove-
nych casovych intervalech provadény predmytni tézby tak, ze se jimi vyloudena
vedlej$i hmota vidy aplné odstrani, vlivem vychovné sece se zakmenéni neméni
a je stale plné. :

Pro rozbor sniZeného zakmenéni musime teoreticky rozliSovat dva krajni pri-
pady, a to:

1. porosty stejnomérné proredéné vcelku s pravidelnym, vétSim rozstupem
stromovych jedinct, takZe v porostech nejsou nikde mezery nebo silnéji prosvét-
lend mista apod.,

2. porosty, v nichZz kalamitnimi vlivy apod. vznikly malé holé plochy, za-
timco jinak jsou tyto porosty plné zakmenény. SniZené zakmenéni vyplyva ze
vztahu souhrnu zminénych malych holych ploch k celkové plose porostu. Koneéné
je tfeba uvazovat tfeti pfipad, a to

3. porostni typy smiSené, v nichZ je zastoupen v riizném poméru a rliznych
kombinacich typ 1 a 2. V praxi zpravidla jde o tyto smiené typy neplné zakmené-
nych porostd.

aa) Neplné zakmenéné porosty typu 1: V porostech tohoto typu byla vedlejsi
hmota vybrdna zilohové na krat$i nebo delsi dobu dopredu a uklada se tudiz je-
jich bézny pfirtast cely do porostni hmoty hlavni tak dlouho, aZ porost dosihne
znovu plného zakmenéni. Teprve od tohoto okamzZiku se za¢ne vedlejsi hmota vy-
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luéovat znovu a normdalni probirkové zasahy lze zahijit, poéitajic od tohoto oka-
mziku, po uplynuti navratného obdobi probirek.

Z popsaného pojeti vyplyva, ze bézny pfirist hlavni i celkovy jsou v tomto
porostnim typu totozné a bézny prirtst vedlejsi je roven nule.

bb) Neplné zakmenéné porosty typu 2: Tento porostni typ se sklada z po-
rostnich partii plné zakmenénych, prostoupenych malymi holymi plochami, a pro-
bihd v ném tudiz proces bézného pfirustdni dfevni hmoty a jejiho ukldddni na
porost hlavni a vedlej$i stejné jako u porostu plné zakmenéného s tim pouze roz-
dilem, Ze pfirtstové hodnoty platné pro porost plné zakmenény je tfeba redukovat
zakmenénim daného neplné zakmenéného porostu. Vychovné zasahy neni tfeba
preruSovat, vedlejsi porostni hmota se vylu¢uje bézné déle, ovSem v mnozstvi sni-
Zeném v poméru zakmenéni skuteéného k zakmenéni plnému. SniZeni zakmenéni
je v tomto typu vcelku trvalé, i kdyz v budoucnosti dojde k urditému nepatrnému
jeho zlepSeni, nebot stromovi jedinci na okraji malych holych ploch se postupné
do nich ponékud rozrostou.

cc) Neplné zakmenéné porosty smisenych typi: Ve smisenych porostnich
typech jsou oba zakladni typy 1 a 2 zastoupeny v uréitém poméru. Jejich zastou-
peni lze s vyhodou vyjddfit podily zakmenéni tak, aby jejich soucet se rovnal za-
kmenéni celého porostu. Pfiklad: Zakmenéni neplné zakmenéného porostu je 0,7,
pritom z ného pripada 0,3 na typ 1 a 0,4 na typ 2. Typ 1 je prost jakékoliv vedlej-
§i hmoty. Ta se vyskytuje pouze v typu 2 a jeji vySe je urcena podilem zakmenéni
pripadajicim na typ 2 (v daném piipadé 0,4). Touto Gvahou dospivame k novému
zatizovacimi pojmu, nebot podil zakmenéni pfipadajici na porostni typ 2 lze
oznacit jako zakmenéni vedlejsiho porostu nebo zkricené jako zakmenéni vedlejsi.
Dosavadni porostni zakmenéni je, jak jiz bylo zduraznéno, zakmenénim porostu
hlavniho nebo zkracené zakmenénim hlavnim. Zakmenéni vedlejsi vyjadfuje obdob-
né jako zakmenéni hlavni pomér vedlejsich veli¢in (hmot, prirtistd) skuteénych k ta-
bulkovym a je tudiz zcela namisté. V porostu plné zakmenéném a v porostnim
typu 2 je vedlejsi zakmenéni totozné se zakmenénim hlavnim, v porostnim typu 1
je vedlejsi zakmenéni rovno nule.

Vyznam bézZnych prirusta jako vynosovych ukazatelu

Ve funkci vynosového ukazatele uddava bézny prirust skuteéné okamzité zvét-
Seni dfevni hmoty a jeho pouZiti v této funkci je namisté, médme-li zajem na tom,
aby se hmotova zdsoba hospodaiské skupiny vyvijela uréitym smérem. Tézbou
ve vy$i bézného priristu se hmotova zdsoba hospodéaiské skupiny ani nezmensuje,
ani nezvétSuje a stanovime-li etat hodnotou niz$i nebo vy$8i nez bézny prirust,
mizeme ¢init presné zavéry o budoucim vyvoji hmotové zdsoby hospodaiské sku-
piny. V podrobnostech maji obé slozky bézného piirtstu celkového ve funkci vy-
nosovych ukazateli odlidny vyznam a budou proto probrany samostatné.

a) Béiny pfirtast hlavni je vynosovym ukazatelem vySe tézby myt-
ni. Vysi této tézby lze viak podle ného stanovit jen vyjimecné, jestlize se zastou-
peni vékovych tiid pfili§ nelisi od idealniho stavu, resp. je-li k dispozici dostateéna
z4dschba mytnych a jde-li o vynosovou vyrovnanost i dospivajicich porostii. V hos-
podéatskych skupinich, které se skladbou od idealniho stavu podstatnéji odchyluii,
neni bézny hlavni pfirist vhodnym vynosovym ukazatelem mytni tézby, jak vy-
plyva z téchto dvou krajnich piipada:

1. V hospodaiské skupiné je naprosty nedostatek mytnych porosti a pievladaji
v ni porosty stfedniho stafi s béznym prirastem v okoli pfirtistového maxima.
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Za tohoto predpokladu bude hlavni b&ny pfirtist hospodaiské skupiny velmi vy-
soky, kdezto tinosny etat téZby mytni neobvykle nizky.

2. V hospodafské skupiné znaéné pfevazuji mytné porosty a pfestarlé s malym
béznym pfirastem hlavnim na jedné strané a mladé porosty rovnéz s nepatrnym
pifirtstem hlavnim na strané druhé za soucasného nedostatku porosti stfedniho
stafi. Bézny pfirist hlavni bude neobvykle nizky, kdezto etat téZby mytni je tfeba
stanovit hodnotou pfesahujici normalni mytni vytéz.

S vysi téZby mytni neni tudiz tento pfirtist v pfimém vztahu a z jeho hod-
noty nelze soudit ani na zastoupeni mytnych porostd, ani na jejich hmotnatost.
Jeho vyznam v tomto sméru je spiSe obraceny, nebot vysokému béznému piirastu
hlavnimu odpovida zpravidla nizkd mytni vytéz a obracené. Bez dalsich ukaza-
teld vynosovosti, k nimz patfi pfedev§im zastoupeni mytnych porostii, resp. pomér
vékovych tfid a vztah skuteéné hlavni zasoby k idealni, nelze rozhodnout, zda mytni
tézba ma byt mensi nebo vétsi nez hlavni bézny pfirtst. Z poméru vékovych tfid
vyplyva vyse mytniho etatu piimo a z jeho porovnani s hlavnim bé&Znym pii-
ristem vyplyne, zda se tézbou tohoto etatu bude hlavni zasoba zvétSovat nebo
zmen§ovat. Ze vztahu dfevnich zdsob a hlavniho bézného priristu vyplyva etat
tézby mytni nepfimo, nebot k jeho odvozeni je zpravidla zapotiebi uréit tzv. vy-
rovnavaci dobu, tj. dobu, v niZ ma byt dosazeno idealni vy$e hlavni zasoby (vzor-
cové metody). S jistymi vyhradami lze hlavniho bézného pfirtistu pouzit v hospo-
dafskych skupindch s hlavni zdsobou mensi nez idedlni jako kritéria mytni tézby
maximalni, kdezto v hospodafskych skupinach o hlavni zasobé vét§i nez idealni
jako kritéria mytni tézby minimalni.

b) Vedlej§i bézZny pririst hospodaiské skupiny je vynosovym uka-
zatelem vyse tézby pfedmytni. Jeho vliv na vysi této tézby je pfimy a bezprostied-
ni, nebot je vyrazem skuteéného stavu a predmytni etat, ktery muze nebo spise
ma byt téZen, by mél byt s ddle uvedenymi vyhradami s nim totozny. Pro stano-
veni odpovidajiciho etatu tézby pfedmytni neni smérodatny jen okamzity vedlejsi
bézny pfirtst roéni, nybrz periodni pfirtst tohoto druhu za zafizovaci obdobi,
ktery muze byt nasobkem zji§téného prirdstu roéniho pouze v hospodarskych sku-
pinach pfiblizné idealnich, jak pokud jde o zastoupeni vékovych tfid, tak i pokud
jde o zakmenéni probirkovych porostii, které se nesmi od zakmenéni plného pod-
statnéji odchylovat. P¥i podstatnéjSich odchylkach v téchto smérech musi si za-
fizovatel ujasnit vyvoj vedlejsiho bézného prirtistu béhem zarizovaciho obdobi a
odvodit alespori stav hospodaiské skupiny ku konci tohoto obdobi i tomuto stavu
odpovidajici vysi vedlejsiho bézného prirtistu. Primér pocateéni i koneéné hodnoty
tohoto piiristu lze povaZovat za primérnou hodnotu platnou pro celé obdobi.
Pfes tyto potiZe je vedlejsi bézny pfirtist cennym vynosovym ukazatelem predmytni
tézZby, nepochybné podstatné cennéj§im nez vedlej§i primérny pfirist mytni.

c) Celkovy bézny priruast jako soulet obou béznych prirtstii pred-
chozich je vynosovym ukazatelem tézby celkové. V této funkci je vyznam obou
jeho slozek zcela odchylny a nelze jej uvést na spoleéné méfitko. Vedlejsi bézny
pfirtist mé za vSech okolnosti stejny vyznam, nebot pfedmytni téZba se mu ma
s vySe uvedenymi vyhradami rovnat, naproti tomu vliv hlavniho bézného pfirtustu
na stanoveni vySe tézZby mytni je zpravidla maly a podle okolnosti mize byt mytni
a zavéry o pouziti bézného pfirdstu hlavniho jako vynosového ukazatele roz§ifit
i na béiny pfirust celkovy. Z podrobnosti uvedenych o vyznamu bé&Zného pfirtstu
celkového i jeho slozek vyplyva, zZe nelze bézny pfiriist celkovy povazovat za vhod-
né zakonné kritérium celkové téiby, predeviim z toho divodu, Ze uplatiiovani
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b&zného pririistu hlavntho jako vynosového ukazatele je nejednotné a rozdiiné
podle méniciho se stavu hospodaiskych skupin. Na tomto zavéru nic neméni sku-
teénost, Ze bézny pfirtst celkovy, jak z dalSiho vyplyne, je — zasluhou své slozky,
bézného prirtstu vedlejsiho — lepSim vynosovym ukazatelem celkové tézby nez
prumérny mytni pfirtst celkovy.

Priristy mytni

Rozbor mytnich pFiruastda

Zdikladni vlastnosti mytnich pfirtstd je priamérnost, spoéivajici v tom, ze
jsou meéfitkem prumérné vynosnosti porostu nebo hospodaiské skupiny za celé
obmyti, bez vztahu k porostnimu stari, resp. k zastoupeni vékovych tfid. Pri-
mérné mytni pfirtsty odvodime tim, Ze prisluSnou hmotovou produkci porostu
(hlavni, vedlejsi, celkovou) za celou dobu jeho existence aZz do mytniho stari,
rovného dobé obmytni, délime obmytni dobou.

Mytni pfirtsty hospodafskych skupin jsou stilé a neodvislé od pomeru veé-
kovych tfid a jeho zmén. Neméni-li se dfevina, zakmenéni a vyméra holin, pred-
stavuji primérné mytni pfirtsty stdlé veliciny. Do jisté miry viak tyto prirlsty
zavisi i na obmytni dobé. Pfi téze dreviné, bonité, zakmenéni a obmytni dobé
jsou tyto priristy stejné pro nejriznéjSi stafi a z jejich vySe nelze soudit na vék
porostu nebo na stredni stari hospodarské skupiny.

Pfi odvozovani priumérnych mytnich pfirtisti jsme odkdzani prevazné na vy-
nosové tabulky, pouze u mytnich porosti lze k vySetfeni mytniho pfirtistu hlav-
niho pouzit pfesnéjdim zpisobem (napf. primérkovanim) zji§ténych porostnich
hmot, k vySetfeni mytniho pfiristu vedlej§iho souhinu skuteéné dosazenych pted-
mytnich vytézi, pokud jsou k dispozici.

Vedlejsi mytni pfirast nebyl dosud pfi hospodafskych tpravich lesi pouzi-
van. Jelikoz tato dprava pouziva v éeskych krajich od roku 1944 vedle mytniho
pfirastu hlavniho i mytniho pfirastu celkového, je tfeba vénovat pozornost i roz-
boru mytniho prirastu vedlejsiho. Ten je rovnéz vyrazem pramérné vynosnosti
pfedmytnich vytézi porostu, resp. hospodaiské skupiny za celou obmytni dobu.
Od mytniho pfirtstu hlavniho se viak podstatné 1isi v téchto smérech:

Mytni prirast vedlejsi se tykd nejen dosud nerealizovanych predmytnich bu-
doucich vynosd, nybrz i vSech pfedmytnich vytézi minulych, které porost jiz po-
skytl za dobu své existence. U mytniho pfirtistu hlavniho jde vesmés jen o mytni
vynosy dosud nerealizované. Rovnéz vliv zakmenéni na vysi tézeb mytnich a hlav-
niho mytniho pfirtistu je jiny nez na vysi téZeb pfedmytnich a vedlej$iho mytniho
ptiristu. Tézby mytni i hlavni mytni pfirist se sniZuji Gmémé se zakmenénim,
kdezto tézby predmytni ovliviiuje zakmenéni daleko pronikavéji. Jiz pfi zakmenéni
jen ponékud sniZzeném — za predpokladu porostniho typu 1 — klesaji tézby pred-
mytni na nulu a udrZuji se na této vysi, pokud se porost znovu nezapoji a ne-
zaéne vyludovat opét vedlejsi hmotu. Na vysi vedlejsiho mytniho pfiriistu ‘ma
snizené zakmenéni nepatrny vliv, nebot souhrn pfedmytnich vynost za celou dobu
obmytni je i pfi znaéném prechodném sniZeni zakmenéni zpravidla nepfili§ od-
lisny od odpovidajictho souhrnu normalniho porostu, u néhoz za celou dobu ob-
mytni nedoslo ke snizeni zakmenéni. SniZeni hlavniho zakmenéni probirkového
porostu zpravidla znamen4, ze predmytni vytéze byly vybrany zalohové doptfedu
a musi byt po uréitou dobu splaceny tim, Ze se cely bézny pfirtst celkovy po dobu,
nez se porost znovu zapoji, ukldd4 do hlavni porostni hmoty.
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Tyto dvahy plati v plném rozsahu jen pro neplné zakmenéné porosty typu 1,
nebot jen porosty tohoto typu se mohou za urcitou dobu znovu zapojit a poskyto-
vat opét normalni probirkové vynosy. U porostniho typu 2 a u smiSenych typu
je vySe predmytnich vynosi umérna vedlejSimu zakmenéni.

Spolehlivost vySetfeni je u vedlejsiho mytniho p¥irtstu prakticky znaéné mensi
nez u hlavniho, i kdyZz teoreticky by mohla byt — pfi splnéni dale uvedenych
pfedpokladi — podstatné vyssi. Vedlejsi mytni pfirtst by mél byt odvozovan ze
souhrnti predmytnich vytézi, jez porosty za dobu svého trvani iz poskytly. Za
tohoto predpokladu by byla v ramci hospodafské skupiny pfiblizné polovina vedlej-
§iho mytniho pfirdstu odvozena ze skuteénych predmytnich vytézi, tudiz prakticky
pfesné, a jen polovinu by bylo tfeba stanovit odhadem jaka pfedmytni budouci
vynosy. Presné vySetfeni prvé poloviny téchto vynost by se priznivé promitlo
i do druhé jejich poloviny a do odvozeni vedlejsiho mytniho pfirdstu byly by
spravné promitnuty vSechny nepravidelnosti v realizovani pfedmytnich tézeb, jez
souvisi se sniZenym zakmenénim.

Je proto tieba, jak jiz bylo zdiraznéno u bézného pfirtistu, aby pfi obnovéch
lesnich hospodafskych plant byl popis porost roz§iten o tidaje o souhrnech pred-
mytnich vytézi, které porosty za dobu své existence poskytly. Na zjisténi téchto adaji
pro kazdy porost by bylo tfeba zamérit historicky pruzkum a uéinit opatfeni, aby
tyto tdaje vyplyvaly pfimo z porostni evidence tézeb. V rameci trvalych hospodat-
skych jednotek bylo by tieba jednotlivé porosty rozlisovat z tohoto hlediska pfisné-
ji, nez jak pripoustéji dosavadni zdsady lesni hospodaiské evidence.

P#i praktickém odvozovdni mytnich pfirtstd dochdzi k témto nepfesnostem
a neduslednostem: Hlavni mytni pfirGst je pro porosty nejstarsi tfidy vékové od-
vozovan jako podil skuteéné, zpravidla prumérkovanim zjisténé porostni hmoty
a porostniho stari. Déle se v lesnické praxi vSechny tézby v posledni tfidé vékové
zapoéitavaji do tézby mytni, do odvozovani mytnich pfirastd se vak tato skuteé-
nost nepromita. Prakticky postup v obou uvedenych pfipadech je v rozporu s teorii,
podle niz by se mély vsechny vytéze vychovného charakteru az do posledniho
probirkového zasahu pfed smycenim porostu zapocitivat do tézby predmytni a
hlavni mytni pfirtist by mél byt v kazdém ptipadé odvozovan jako podil oceka-
vaného vynosu v mytnim stafi, rovném obmytni dobé, a obmytni doby.

Zavada v prvém pfipadé spoé¢ivd v tom, Ze hlavni mytni pfirtst se odvozuje
z hmoty porostu, ktery jesté mytniho stafi nedosahl, tj. Ze se pocita ne zcela spravne

podle vzorce hz,

hm’ = ——,
s
v némzZ hzs znamend hlavni porostni hmotu ve stafi s; men$im nez obmytni doba
(v). Spravné ma byt hlavni mytni pfirast pocitin podle vzorce

hz
hm = —=

pficemZ k odvozeni hz, milizeme pouZzit pfesné zjisténé porostni hmoty hzs, k niz
pfipocteme bézny prirtst porostu za obdobi v —s podle vzorce
hzy = hz; + hbgyfv— s/,
v némz hbw znamena prumérny ro¢ni hlavni b&Zny pfirtist porostu mezi stafim
s a v. JelikoZz v porostech posledni vékové tfidy maji pfirtsty bézné i priimérné
vékové tendenci klesajici, dospéjeme k zavéru, Ze
hm’ > hm
a ze tudiZ zpusobem, ktery je v zafizovaci praxi béZny, odvozujeme hodnoty hlav-
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niho mytniho pfirtstu mirné zvysené. Toto zvyseni ¢ini pro I1L. honitu smrku pedle
Schwappacha pfi obmytni dobé stoleté okrouhle 6 %.

Zépocet viech vytézi posledni vékové t¥idy do tézby mytni znamena, ze v ni
nerozli§ujeme porostni hmotu hlavni a vedlejsi, resp. ze posléze zminénou zahrnuje-
me do porostni hmoty hlavni. V daném piipadé méli bychom pouzivat zv1a§t-
niho druhu hlavniho mytniho pfiristu, do néhoz je vedle hlavni porostni
hmoty zahrnut i souhrn pfedmytnich vytézi za obdobi posledni vékové ttidy. Roz-
dil tohoto zvlastniho hlavniho mytniho pfirGistu a odpovidajiciho prirtistu teore-
ticky spravného, jehoz pouzivd hospodarska tprava lesti, vyplyva z této Gvahy:
Podle teoreticky spravného pojeti lze algebraicky vyjadrit )

P hz,
hlavni mytni pfirdst vzorcem: hm =
v
ava ’ - vs o Z)/
vedlej$i mytni prirdist vzorcem: vmn = Ly ;
v

v nichZ hz, znamena hlavni porostni hmotu ve stafi v,

v

vpy souhrn pfedmytnich vytézi za celou dobu trvani porostu az do staii v.
Podle zvlastniho praktického pojeti je tfeba vyjadrit

hz, + UP(v-19) aZ v
v

hlavni mytni pfirist vzorcem: him’ =

UPv-20

vedlejsi mytni pfirast vzorcem: wm’ = :

v nichz: :
VPu-99 znamend souhrn predmytnich vytézi za celou dobu exis-
tence porostu do konce predposledni tridy vékové,

UP(v-19) A%V = souhrn pfedmytnich vynost za obdobi, v némz porost spa-
dé do posledni vékové tfidy.

Zvlastni hlavni mytni pfirast, ktery se odvozuje z hlavnich porostnich hmot
v mytnim stafi v, zvétsenych o souhrny predmytnich vytézi za obdobi posledni vé-
kové tfidy, je tfeba timto zplisobem odvozovat pro porosty v§ech vékovych trid
hospodaiské skupiny. Ve skute¢nosti se hlavni mytni pfirist zjistuje pro vsechny
porosty — s pfipadnou vyjimkou porosti posledni vékové tridy, u nichz podkla-
dem pro odvozeni mohou byt jejich skute¢né hmoty — podle vynosovych tabulek
teoreticky spravnou hodnotou, tj. tak, jakoby pfedmytni vytéZe i z posledni vékové
tfidy byly zahrnoviny do tézby pfedmytni. Teoreticky spravny hlavni mytni pfi-
rust je niz3i nez obdobny pfirtist zvlastni. Rozdil mezi obéma pfirtsty zdvisi piede-
v8im na vedlej$im a v mens$i mife na hlavnim zakmenéni porosti posledni vékové
tfidy. Pri vysokém vedlejsim zakmenéni, blizicim se hlavnimu zakmenéni, je tento
rozdil znaény, kdezto pfi vedlej$im zakmenéni nizkém (tj.; blizi-li se porosty po-
sledni vékové tfidy typu 1) je tento rozdil maly.

Z teoretického stanoviska je tato skute¢nost nesporné znaénou zavadou, z prak-
tického hlediska je v3ak tfeba zjistit meze, v nichZ se vedlej$i zakmenéni zpravidla
pohybuje, a teprve z tohoto zjiiténi vyplyne koneény zavér o vlivu této skuteénosti
na piesnost zji§téni hlavniho mytniho pfirastu.

Zahrnovani vSech tézeb posledni vékové tridy dg tézby mytni muzZe mit ne-
pfiznivé dusledky i z hlediska tézebnich ploch. Pro idealni hospodaiskou skupinu
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II1. smrkové bonity podle Schwappacha &ini, — za predpokladu hlavniho zakme-
néni 0,9 a vedlejsiho 0,45 — etat téZby mytni 1,00 ha s hmotou:

480 X 0,9 + 35 X 0,45 = 448 plm.
Vedle toho se na téet t&€zby mytni t&zi je§té v porostech 85, 90 a 95letych:

(32 4 33 + 34) 0,45 = 44 plm. Prepolteme-li tyto tézby na redukovanou plo-
chu, obdrzime:

14:394 + 15: 410 4 15: 423 = . . = = 0,11 ha
k tomu vy$e uvedena plocha vlastni mytni tezby .. . 1,00 ha
celkem . . . s 8w LIl B

Ackoliv byl vytézen pouze 1 ha vykazeme v ]ebm hospodarske evidenci tézebni

plochu 1,11 ha.

Z uvedenych rozbord je tfeba vyvodit tyto zavéry:

1. Vysetfovani hlavniho mytniho pfiristu ze skute¢né hmoty porostt posledni
ttidy vékové, délené porostnim stafim, neni spravné. Hlavni pfirtist mytni. ma byt
za vSech okolnosti odvozovin z ofekdvanych mytnich vytézi v mytnim stafi, rov-
ném obmytni dobé.

2. Zapocitavaji-li se vSechny téZby posledni vékové tfidy do tézby mytni,
je odvezovani hlavntho mytniho pfirtstu, pouzivané pri hospodatské dpravé lest,
teoreticky nesprdvné a vede k wysledkiim niz$im neZ hodnoty sprdvné. V tomto
pripadé mél by byt vySetfovan zvlastni hlavni mytni pfirist, v némz jsou vedle
mytni vyt&se zahrnuty i souhrny predmytnich vytéZi za obdobi posledni tfidy
vékové, a to pro viechny vékové tfidy.

Vyznam mytnich pfiriastia jako vynosovych ukazatel

Ve funkci wynosovych ukazateld jsou mytni pfirtsty méfitkem pramérné
vynosnosti celé obmytni doby bez vztahu ke skuteénému poméru vékovych tfid.
Podstata jejich odvezovani i jejich vyznam pro hospodafskou tpravu lesa odpovida
stafové hmotové soustavé za pfedpokladu, Ze misto viceletych period nebo stati
hmotovymi vynosy pfipadné ne zcela stejné dotovanych nastoupi staté jednoleté
se stejnou hmotovou dotaci. Hlavni mytni pfirtst hospodaiské skupiny by bylo
mozno spravné vysetfit i tim zpﬁsobem ze se ofekdvané mytni vynosy vsech po-
rostdt sectou a déli obmytni dobou, coz ]e postup shodny s ideou statové hmotové
soustavy.

Mytni pfirtst hlavni a celkovy jsou predepsany za zakonna kritéria maximal-
nich tézeb. Mytni pfirtst vedlejsi nebyl dosud pouZzivan ani jako vynosovy ukaza-
tel, ani jako zdkonné kritérium tézby. Vyznam vSech tfi mytnich p¥irdstd jako
vynosovych ukazateld je riizny a je tudiz tfeba posoudit je samostatné.

a) Mytni pfirdst hlavni je vynosovym ukazatelem vySe tézby
mytni. Vysi této téZby lze vSak podle ného — stejné jako u hlavniho pfirdstu béz-
ného — stanovit jen vyjimeéné, nelidi-li se zastoupeni vékovych t¥id prilis od
idedlniho stavu, resp. je-li k dispozici dostateéni zdsoba mytnych a jde-li o vy-
nosovou vyrovnanost i dospivajicich porosti. Pri vétSich odchylkidch od idedlni-
ho stavu neni hlavni mytni pfirtist vhodnym vynosovym ukazatelem a vysi tézby
mytni nelze stanovit bez dal§ich vynosovych uvkazateld. S vysi té&Zby mytni neni
hlavni mytni pririst — stejné jako hlavni pfirist béiny — v pfimém vztahu a
z jeho hodnoty nelze soudit ani na zastoupeni mytnych porostd, ani na jejich
hmotnatost. K hlavni hmotové zdsob& nema takovy vztah jako hlavni pririist béz-

158



ny, bez jehoz vySetfeni nelze rozhodunout, zda se bude mytni t&bou ve vysi hlav-
niho mytniho ptirtstu hlavni hmotova zdsoba zvétSovat nebo zmenSovat.

Nelze-li podle ného upravit vysi tézZbyl mytni, je pouziti daldich vynosovych
ukazateli obdobné a rovnéz predpoklady pro jeho pouziti jako kritéria minimalni
a maximalni téZby jsou stejné jako w hlavniho béZného pfirtstu. Za zakonné kri-
térium maximalnich tézeb mytnich neni hlavni mytni prirdst pfili§ vhodny, nebot
vyse tézby mytni mtZe byt stanovena jeho hodnotou jen v pfiblizné ide4lnich hos-
podafskych skupinach. V ostatnich pfipadech je tfeba hledat jiné vynosové uka-
zatele, jichZ lze — pokud je tento pfirist zdkonnym kritériem — pouzit k urceni
vySe tézby mytni jen tehdy, je-li odvozeny etat niz§i nez hlavni mytni pfirdst.
Vys$si mytni té€Zbu nelze podle téchto ukazateld predepsat s ohledem na striktni
znéni pravniho predpisu, a i kdyZ jsou pro to pfedpoklady, zlstane mytni tézba
nespravné na urovni hlavniho mytniho pfirdstu.

Nepfiznivy vliv hlavniho mytniho pfiristu jako zakonného kritéria se plné
projevil zejména pfi inventarizaci lesi v letech 1949 —1953.

b) Vedlej§i mytni prfirtast hospodarské skupiny je, & spise ma
byt vynosovym ukazatelem vyse tézby pfedmytni. Tento pfirist je méfitkem pra-
mérné vynosnosti pfedmytnich vytézi celého obmyti a neni jproto zpravidla v zad-
ném vztahu k okamZitému stavu lesa a ke skuteénym té€Zebnim moZnostem. Jeho
vyznam jako vynosového ukazatele je znaéné men$i nez vyznam hlavniho pfi-
ristu mytniho. Za vynosového ukazatele predmytni tézby se nehodi nejen u hos-
podafskych skupin abnormélnich — ze stejnych' divodd jako u mytniho pfirtstu
hlavntho — nybrz vét§inou i u hospodafskych skupin plochové skoro ideédlnich,
pokud je jejich zakmenéni podstatnéji naruSeno. SniZené zakmenéni se projevi
v hodnoté vedlejsiho mytniho pfiristu jen nepatrné, pfedmytni té€zbu vsak snizZi pro
nejblizsi dobu na minimum. Mytni pfirtst vedlej§i ma tudiz pfimy vyznam jako
vynosovy ukazatel jen v hospodéfsk)’rch skupindch idealnich, pokud jejich hlavni
zakmenéni je plné, resp. pfi nestejnomérném prosvétleni, pokud vedlej§i zakmenéni
je stejné jako hlavni.

¢) Mytni prirdst celkovy je ¢ spiSe ma byt vynosovym uka-
zatelem vy3e tézby celkové. JelikoZ je sou¢tem mytniho pfirtstu hlavniho a vedlej-
§iho, ma vSechny piednosti a jesté spiSe nedostatky obou svych slozek. Jediné
vlastnosti spoleéné obéma slozkdm se projevuji tim, Ze je kritériem primérné vy-
nosnosti celkovych téZeb za obmyti a Ze ani jedna, ani druh& slozka neni zpra-
vidla v Zddném vztahu ke skutednym téZebnim moZnostem. Pfimy vyznam jako
vynosovy ukazatel celkové tézby miiZe mit jen v hospodafskych skupindch ne-
piili§ odlidnych od idedlniho stavu, neni-li jejich zakmenéni podstatnéji narueno.
Tyto ptipady jsou vSak fidké a proto je tento pfiriist vétSinou jako vynosovy uka-
zatel nevhodny. Jeho nevhodnost je zvy$ovdna je§té tim, Ze nedostatek v jedné jeho
sloZzce se presunuje do druhé a tam se vyrovnavi, i kdyz ne]sou pro to predpo—
klady, jak vyplyva zejména z téchto priklada:

1. Hospodarsk4 skupina vykazuje nadbytek porosti mytnych a mladych, po-
rosty stfedniho stafi jsou zastoupeny nepatrné. Mytni pfirtst celkovy jako uka-
zatel celkové tézby znameni v tomto pripadé presun tézby predmytni, kterd je
zcela nepatrnd, do t&by mytni, kterd mutze kryt z nejvétsi &asti’ i mytni pirdst
vedlejsi. Celkova tézba mitize byt podle celkového mytniho pfiristu stanovena, neni
viak zarudeno, Ze vy$e stanovend t&by je priméfena. Mytni pfirtst celkovy neni
tedy i v tomto pf¥ipadé dostatenym vynosovym ukazatelem.

2. Hospodaiska skupina vykazuje nadbytek porosti stfedné starych a ne-
dostatek porostii mytnych. Pfedmytni tézba bude tudiZ znacné vyssi nez vedlejsi
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mytni pfirGst a bude kryt i ¢ast mytniho piirGstu hlavniho. Celkova tézba ziistane
viak pod mytnim prirGstem celkovym, jehoz nelze v tomte pfipadé pouZit jako vy-
nosového ukazatele celkové tézby. Predpis vlad. nafizeni ¢. 35/1944 Sb., jimz
byl mytni piirtist celkovy zaveden jako zédkonné kritérium maximalni celkové tézby,
neni tudiz spravny a bude na misté, aby tento pfedpis nebyl novym lesnim zako-
riem, resp. pravnimi normami jej provadéjicimi, prejiman.

Vyznam celkového piirtistu bézného jako vynosového ukazatele tézby celkové
je ponekud vétsi nez vyznam celkového piirtistu mytniho, i kdyz konecné zavéry
o jejich pouzitelnosti v tomto sméru jsou veelku stejné. Pfesto viak vyznam pfirista
béznych i mytnich nesmi byt podceiiovan. Jejich vySetfeni a porovnani navzijem
i s ostatnimi vynosovymi ukazateli je v kazdém pripadé na misté, a i kdyz podle
nich nemtizeme vSeobecné a v kazdém pfipadé uréit vysi unosnych tézeb, posky-
tuji ndm cenné sluzby: pfirtsty mytni jako ukazatelé primérné vynos-
nosti za obmytni dobu, pfiriisty bé&zné jako ukazatelé vynosnosti okamzité
v dobé Setfeni. |

Jinad kritéria vysSe tézeb

Rozbor hmotovych piiristi je tfeba doplnit struénym rozborem nékterych
dalsich vynosovych ukazatell, pfedevsim téch, jichz bylo pouZito pfi inventarizaci
lest v letech 1949 —1953.

Pro ptedmytni téZbu nebyl pti inventarizaci lesti pfedepsan Zadny ukazatel
a jeji vySe se stanovila podrobnym pldnovdnim podle porosti. Proti stanoveni vyse
tézby predmytni timto zpisobem nemuze byt namitek, nebot je teoreticky i prak-
ticky zcela spravné. ' '

Pro stanoveni vy$e tézby mytni bylo pti inventarizaci lest pouZito jako kri-
téria bud: '

1. mytniho pfirGstu hlavniho, jestlize zastoupeni mytnych porosti bylo nor-
méalni nebo nadbyteéné anebo

2. 1/20 hmotové zisoby posledni vékové ttidy, resp. 1/40 hmotové zasoby
poslednich dvou vékovych tfid, jestlize mytné a dospivajici porosty vykazovaly

Stanoveni etatu tézby mytni hodnotou hlavniho mytniho pfirtstu je na misté
pouze v hospodatskych skupindch s ptiblizné normalnim (idedlnim) zastoupenim
vékovych t¥id, pfedev§im pokud jde o mytné porosty. Vykazuje-li hospodaiska
skupina podstatnéjsi nadbytky mytnych porostd, méa byt etat téZby mytni sta-
noven hodnotou vy$$i nez hlavni mytni prirtst. To se pfi inventarizaci lest ne-
délo, naopak v téchto ptipadech byl etat téZby mytni stanoven hodnotou hlavniho
mytntho pfirtistu. Naproti tomu pfi nedostateéném zastoupeni porosti mytnych
a dospivajicich byl etat tézZby mytni stanoven podle jejich skuteéného zastoupeni
(1/20, resp. 1/40), a bylo tudiz na misté, aby stejnym zptsobem byl etat tézby
mytni stanoven i v ptipadech, kdy mytné porosty vykazovaly nadbytky. Vidyt
z hlediska inventarizace je tfeba pohlizet na vSechny stitni lesy, poptipadé na
viechny lesy, v nichz se uskute¢nila inventarizace, jako na jediny celek, v jehoz
ramci se nedostatky v zasobach mytnych porosti na jedné strané mély vyrovnat
s jejich pfebytky na strané& druhé. Toto pojeti se pfi inventarizaci lesti neuplatnilo,
a tak pfi pouziti hlavniho mytniho ptirdstu jako kritéria vy$e myini tézby doslo
zpravidla k tomu, Ze etaty tézby mytni byly stanoveny prili§ nizkymi hodnotami.
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Dalsi dvé kritéria, kterd byla pfi inventarizaci lest pouzita (1/20 posledni,
resp. 1/40 poslednich dvou vékovych tiid), jsou velmi vhodnd a pouZitelnd za
jakychkoliv pfedpokladti -- dokonce i za ptedpokladi, za nichz je pouziti hlavniho
mytniho pfirdstu na misté. P¥esto mytni tézby podle nich stanovené jsou vesmés
prilis nizké, nebot se pii odvozovani etat téZby mytni vychazelo z dievnich hmot
k rozhodnému dni, k némuz se konala inventarizace, a byl pfitom zanedban bé&zny
pririst porosti prislusnych vékovych tfid za primérnou dobu, za niz maji dospét
k mytni t&zbg.

Z kalkulace, provedené pro idedlni smrkovou hospodaiskou skupinu III. bo-
nity podle Schwappacha o obmytni dobé 100 let, vyplynulo, Ze sniZeni mytnich
etatd, k némuz doslo jejich vadnym odvozenim, se pohybuje pfi odvozeni podle
1/20 posledni vékové tridy okolo 6 %, podle 1/40 poslednich dvou vékovych tiid
okolo 16 %, v priiméru okolo 11 % spravné hodnoty.

Pfi objektivnim odvozovani etatu tézby mytni ze zastoupeni posledni vékové
tfidy, resp. poslednich dvou vékovych tfid, nelze postupovat zplisobem pouZitym
pfi inventarizaci lest, ktery je v rozporu s teorii. Je tfeba volit postup, ktery je
s teorii v souladu. Za nejjednodudsi a i z tohoto hlediska za zcela spravny lze
povazovat tento postup: Ze zastoupeni posledni, resp. poslednich dvou vé&kovych
tfid, se stanovi tinosny roéni mytni etat plochovy a ten se vynasobi pri-
meérmou hektarovou hmotou mytnych porosti, pfichazejicich v dvahu pro za-
fazeni do navrhu téZby mytni na nejbliz§i hospodaiské obdobi. Zpravidla lze k to-
muto ucelu pouZit primérné hmoty porostii posledniho vékového stupué (tj. pfi
stoleté obmytni dobé porosti o stari 91 —100 let). Aby odvozeni bylo objektivné
spravné, je tfeba priimérnou hmotu mytnych porost zvysit o bézny pfirdst (celko-
vy) za polovinu casového rozpéti posledniho vékového stupné (5 roki). Stejného
zptsobu odvozeni etatu tézby mytni je tfeba pouzit ve v§ech pfipadech, tj. jak
v pripadech, kdy mytné porosty jsou zastoupeny nedostateéné, tak i v pripadech,
kdy je mytnych porosti nadbytek.

fs-14

Zavér

Z uvedenych tvah a zhodnoceni vynosovych ukazateld, zejména priristd, je
tfeba vyvodit tyto zavéry: -

1. Hmotové pfiristy mytni jsou vhodnymi vynosovymi ukazateli primér -
n é vynosnosti za obmytni dobu, pfirtisty bézné pak vyrazem okamzité vy-
nosnosti k datu Setfeni. Pro urceni tézebniho etatu hodnotou pfiristu se hodi pouze
bézny ptirast vedlejsi, vedlejdi prirdst mytni se k tomuto ucelu nehodi vibec,
ostatni pfirtisty pak v omezené mite — za predpokladu, Ze jde o hospodafské sku-
piny s idedlnim zastoupenlm vékovych tiid. BéZné prirtsty jsou ponékud vhod-
né&j§imi ukazateli nez mytni pfiristy. Proto oba druhy pfiriisti nejsou piili§ vhod-
né jako zdkonna kritéria maximalnich téZeb. NeZ i bez ohledu na to je nutno
zakonna kritéria maximalnich tézeb v tom pojeti, jak jsou formulovina v kapita-
listickjch pravnich norméch, povazovat z hlediska socialistického za pfekonany
prostfedek lesnické politiky, jehoz konzervativni strnulé pouzivani mutze vést leda
ke zmatkim. Z tohoto stanoviska jsou prislusnd ustanoveni zdkona o zatimni
ochrané lest i vladniho natizeni ¢ 35/1944 Sb. nesprdvna a nedoporucuje se, aby
byla recipovdna novym lesnim pravem, které se pfipravuije.

2. Za nejvhodnéj$iho vynosového ukazatele mytni tézby, jehoz lze pouZzit
za jakychkoli predpokladt a ktery vzdy vede k cili, je tfeba povazovat zastoupeni
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posledni vékové tfidy, resp. poslednich dvou vékovych tfid s tim, Ze z tohoto za-
stoupeni se odvodi iinosny plochovy etat a z ného se teoreticky spravnym zptsobem
odvodi hmotovy etat.

3. Dosavadni zpisoby odvozovani mytnich pfiristd jsou nedokonalé a vadné,
nebot neptrihlizeji ke skuteénosti, ze se vSechny vytéze v posledni vékové tridé
zapoditavaji do mytni tézby. Tim se hlavni mytni pfirdst proti spravnym hodno-
tdm vice nebo méné snizZuje.

4. Radné splnéni tkolii hospodafské tpravy lesii i fadné obhospodatovéni
lesnich porostii je mozné pouze tehdy, jestlize hospodarska tprava lesi i provoz
lesniho hospodafstvi budou vySetiovat, sledovat a zachycovat v lesnich hospodai-
skych planech i lesni hospodaiské evidenci souhrny pfedmytnich vytézi, které po-
skytl porost za dobu své' existence. Tim se umozni nejen stanoveni skuteéného pro-
birkového stupné, v ném? je porost obhospodatovén, a z toho vyplyvajici odvozeni
bézného pfirtstu, nybrz i fddné planovani vychovnych opatfeni do budoucna.

Souhrn

V prici byl proveden podrobny rozbor pfirdsti mytnich i béZnych i jejich
zhodnoceni jako vynosovych ukazateld.

Teorie pfiristi byla pfitom do dusledk propracovdna a rozdifena i na po-
rostni hmotu vedlejsi a celkovou, resp. celkovou hmotovou produkci porostu. Za-
sadné se v praci rozli§uji jak b&zné, tak i mytni p¥irtisty hlavni, vztahujici
se k hlavni porostni hmoté, vedlejs§i, vztahujici se k porostni hmoté vedlejsi,
a celkové, které se vztahuji k porostni hmoté celkové, resp. k celkové hmotové
produkci porostu.

V ramci pfirtstd béZnych byla velkd pozornost vénovéna rozboru bézného
pfirdstu vedlej§iho i s nim tzce souvisicich pfedmytnich vytézi. Pritom byl po-
drobné rozebran zejména vliv probirkového stupné a zakmenéni na vysi béZného
pfirtstu vedlej§iho i pfedmytnich téZeb. Z rozboru vyplynulo, Ze pro uréeni pro-
birkového stupné ma zdkladni vyznam souhrn pfedmytnich vytézi, jez porost po-
skytl za dobu své existence. Vedle dosavadniho zakmenéni, které se tyka hlavni-
ho porostu, bylo v praci odvozeno zakmenéni porostu vedlej§iho neboli zkricené
zakmenéni vedlejsi.

P¥i rozboru mytnich pfirGsti bylo poukdzidno na nékteré nedostatky, které
se projevuji pti jejich odvozovani. Jde zejména o to, zZe v lesni hospodatské evi-
denci se vSechny téZby v porostech posledni vékové tfidy zahrnuji do téZby mytni,
hlavni mytni pfirst se viak pti hospodarské dpravé lesa odvozuje tak, jako by
tézby vychovného charakteru byly zahrnoviany do tézby pfedmytni i u porostt
posledni vékové tfidy.

Z dalgich vynosovych ukazateld mytni t&Zby byly v praci probrany 1/20
dfevni zdsoby posledni vékové tiidy a 1/40 dievni zdsoby poslednich dvou véko-
vych tfid. Obé tyto veli¢iny byly pouZity pfi inventarizaci lesi 1950, jejich po-
uziti bylo vSak omezeno jen na hospodarské skupiny s nedostatkem mytnych po-
rostlt. V hospodéfskych skupinach s pfebytky mytnych' porosti bylo pouZzito jako
ukazatele mytni téZby hlavniho myiniho pfirdstu. Tento zplsob odvozeni dnos-
nych etati téZby mytni je neddsledny, nebot i pfi nedostatku mytnych porostl
mélo byt pouZzito k odvozeni etatu téhoz kritéria jako pfi nadbytku. Zavadou je
téz, Ze odvozeny hmotovy podil dfevni zasoby posledni, resp. poslednich dvou vé-
kovych tfid nebyl zvysen o bézny pfirist téchto vékovych tfid za dobu, v niz by
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jako celek (tj. podle svého normélniho primérného stafi) dosdhly mytniho stari
rovného dobg obmytni.
' Vyse popsané rozbory i hodnoceni byly zakonéeny timto z4vérem:

1. Prirdsty mytni jsou vhodnymi ukazateli primérné vynosnosti za
obmytni dobu, pfiristy b€z né naproti tomu ukazateli vynosnosti okamzité
k datu Setfeni. Za vynosové ukazatele se oba pfiristy hodi pouze v hospodaiskych
skupinach s idedlnim zastoupenim vékovych tfid, jinak jsou k tomuto déelu ne-
vhodné.

2. Za vhodného vynosového ukazatele tézby mytni, jehoZ lze pouZit za jakych-
koliv pfedpokladi a ktery vidy vede k cili, lze povaZovat zastoupeni posledni nebo
poslednich dvou vékovych tfid, nejlépe v té formé, Ze se z tohoto zastoupeni od-
vodi tnosny plochovy etat a z ného pomoci primérné hektarové hmoty mytnych
porostd, zvySené o pfislusny béiny prirtst, hmotovy etat.

3. Dosavadni obvyklé zplisoby odvozeni mytnich ptiristd jsou nedokonalé a
vadné, pfedevsim proto, Ze nepiihlizeji ke skutednosti, Ze viechny vytéZze v po-
sledni vékové tfidé se zapoditavaji do mytni tézby.

4. V praci bylo prokazano, ze predpokladem fadného splnéni tkolit hospo-
dafské tpravy lesi i fddného obhospodafovani porostid, zejména predmytnich, je
soustavné a trvalé vySetfovani souhrnu predmytnich vytézi i jeho vedeni v evi-
denci zvlast pro kazdy jednotlivy porost.
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AHAJIN3 . IPUPOCTCB IO Macce ¥ HEKOTOPBIX APYTruUx MoKa3aTeJen
npoaAyKIuu

B mpeasiaraemoit padore Oblil TIPOBEAEH ITOAPOOHBIA aHAJIM3 CHEeJbIX M TeKYIUMX
MPUPOCTOB ¥ MX OLIEHKA. Kak IoKasareJeil mpoAyKI[HHU.

Teopus npupocra 6blIa Ipy 9TOM IIOAPOOHO paszpaboraHa M paclIMpeHa TaKiKe
Ha MacCy HacarkKJeHUd BTOPOCTENEHHYIO M OBLIYI0, MJIM 2Ke Ha cOIIyI0 Maccy MpOAYKIIHMI
HacaxaeHud. B Hacrosuleir pabore TPUMHIUIIMAIBHO Pa3JIMYAIOTCA Kak TeKylpe, Tak
Y CIleJibIe TIPUPOCTHI INIABHBLIC, OTHOCAILLMECST K IJIaBHOM Macce HacaxKIeHHsdA, BTOPOCTe-
TICHHBIE, OTHOCALI[MECH K BTOPOCTEIIEHHO¥ Macce HacaxKAeHHUs, U oflue, OTHOCALMECH
K 00ILeil Macce HACaxKACHHA WMJIHN 2Ke K 001ell Macce NpoAYyKILMIM HACAXKACHUA,
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B paMKax TeKyLIMX NPHPOCTOB OOMblloe BHUMaHMe ObLIO YAEJNEeHO aHaJlHu3y TeKy-
1Jer0 TPMUPOCTa BTOPOCTEIIEHHOTO M B TECHOM CBA3M C HUM HaXOAALLENCA MNPOAYKILIMNM
¢ pyGoOK NPOMEKYyTOYHOI'O IOJIL30BaHUA JiecoM. IIpy 9ToM ObLIO moApobHO pasobpaHo
B OCODEHHOCTH BIIMAHME CTEIleHM H3PEeKMBAHMA ¥ IIOJHOTBI HacCaxKIAEHUA Ha pasMep
TEKYLIEro NIpMpOCTa BTOPOCTENIEHHOTO M MPOAYKLIMM, IOJIydaeMojyi ¢ PyOOK yxXoza 3a
JecoM. AHalM3 TIOKa3aJl, 4TO JJA ONPEeACJeHUA CTeIeHM M3PerKHUBAHUS OCHOBHOE 3Ha-
YCHME MMEET cyMMa (KOJMYEeCTBO) BCEi JieconmpoaykuuM, nobbIToil mpu pydkax yxonxa
Ha MNPOTAZKEHUM BCel KH3HHU HacazKJeHMA.

KpoMe npeskHei oJIHOThl HacarKAeHNsA, Kacalolleicsa IJIaBHOro HacaKAeHus, B Ha-
crosAuei pabore Oblia BbIYUCIEHA TIOJNHOTA HaCAaXKJAEHMUA BTOPOCTEIIEHHOrO MJIM, KOPOYL
ICBOPA, TIOJIHOTa BTOPOCTEIIEHHAA.

IIpu aHanM3e CIEJBIX AJA PYOKM IPUPOCTOB, B OCOBEHHOCTH CIIEJIOTO IIPUPOCTa
IIABHOTO, OBLIJIO YKa3aHO HAa HEKOTOPbIE HEJOCTATKM NPAaKTHYECKOrOo M TEOPeTUYECKOro
XuapakTepa, NpoABIAeMble NPHU UMX onpeaeneHnu. Cambiii G0JbIIONM HEZOCTATOK INPU BbI-
YUCJIEHUM TJIABHOTO CIIEJIOr0 IIPMPOCTa 3aKJIIOYaeTCsd B TOM, YTO B JIECOXO3HAMCTBEHHOM
ydeTe BCIO JIECONPOAYKIIMIO, IIOJydYaeMyio IIpM PyOKax MOJIb30BAaHMA B HACAXKIEHHUAX
IICCJIETHEr0 KJlacca BO3pacTa, OTHOCAT K TJIABHOM PYyOKe, MEKJy TeM KakK IJIaBHBLIN crie-
Jbii MPUPOCT NIPM JECOyCTPOMCTBe BBIYHCIAETCA Tak, Kak Oyaro Obl pyOkm yxoja,
MMEIOILIMEe BOCIMTATENbHBIM XapakKTep, BKIYANNUCh B PYOKM IIPOMEzKYTOYHOIO M0JIb30-
BaHMA BILJIOTH J0 HaCaxXAEHMIT IIOCJELHEero KJjacca BO3pacTa.

K panpHenmyM rmoKasaTessaM IPOAYKIMHU TJIaBHOTO II0JIb30BaHMUA JIECOM, MCCJIeNO-
BAaHHBIM B NpeAJaraeMoji pabore, orHocaATcA: 1/20 3amaca gpeBecHHBI MOCHEAHEro KJjacea
po3pacrta u 1/40 3amaca gpeBecHMHbI MOCJEJHMUX JIBYX KJaccoB Bo3pacra. ObGe sTu Beau-
YMHBLI OBLIM MCITOJNL30BAaHbI IIPY HMHBEHTapu3auuu JecoB B 1950 roxy; Mx IIpuMeHeHMe
ObLJIO, OOHAKO, OTPAHMYEHO TOJMBLKO XO3AVCTBEHHBLIMM I'PYIIIIaMM C HEJOCTATKOM CIEJNBIX
HacaxKaeHUI,

B X038JiCTBEHHBIX Trpylnax ¢ U30bITKaMu CIeNbIX HacaxKJAeHUI ObII MCITOJNB30BaH
B KayecTBe I10KAa3aTeJIA TJIaBHOTO IT0JIb30BaHMA JIECOM IVIABHBIM CIIENbI) ] TIPUPOCT. DTOT
crioco® BBIMHCIEHHS JONYCTHUMBIX Pa3MeEpPOB INIABHBIX PYOOK Jieca eCTh HEIocJienoBa-
TeJILHEIM, TaK KaK M MPU HEAOCTATKE CIeJNbIX HacaxKACHUI foJxKeH OblI ObI ObITH TIpU-
MEHEH JJIA BbIYMCJIEHMA pa3dMepa pyOOK IMOJb30BAaHUA TOT Ke KPUTEPHUIL, KaK U NPHU UX
n30pITRe. HemocraTkoMm SIBJISETCA M TO, UTO BBIYMCJEHHAS MOJH MacChl BhIpy6aemoro
3arnaca JpeBecHHBI I10CHEeNHEero, MJIM IKe ITIOCIHeAHUX JBYX KJIAcCOB BO3pacTa, He Oblia
yBeJIMYeHa Ha TEeKYyUIMiI IIPUPOCT 3TUX KJIACCOB BO3pPacTa 3a IEpMO/J BPEMEHM, B KOTO-
pbIji Obl, KaK 1ejoe (T. €. II0 CBOGMy HOPMAJbLHOMY CPEAHEMY BO3PAacCTy) AOCTHUINIM ObI
BO3pacra CIIeJIOCTH, PaBHOTO 060poTy pyOKu.

Brelen3nozkeHHble aHalu3bl M OLEHKA TIO3BOJIAIOT CAejlaThb HUIKEU3JI0XKEHHbIE
BbIBOJbI.

1. Cresible TIPMPOCTHLI SABJIAIOTCA MOAXOAALLIMMHE IIOKAa3aTeNAMU CpelHeji JIeconpo-
AYKLMM B IIPOJIOJIZKEHMEe 00opoTa PyOKM; B MPOTHBOIOJOXKHOCTL 9TOMY TEKYyILlMe MIpH-
POCTLI ABIAAKOTCA IMTOKA3aTeNAMU IIPOAYKIIMYM MOMEHTAJbHOM, T. €. IIPUYPOUYEHHO K Bpe-
MEHM MCCJeNoBaHMA. B KayecTBe 9THMX TIoKa3aTejeir oba mpuMpocTa TOAATCSA TOJLBKO B
XC3AMCTBEHHBIX TPYIIax ¢ UJealbHO 3aMELIEHHBIMHM KJIACCaMy BO3pacTa, B TIPOTUBO-
IICJIOZKHOM CJydae AJS 9TOM Leay OHYM HEeNOAXOIALIN.

2. IToagxoAALMM TIOKA3aTesieM TIPOAYKIHM IJIABHOM PYyOKH, KOTOPBLIM MOZKHO VIC-
NOJIb30BaTh B KAaKMX YTOAHO YCJIOBHUAX, ¥ KOTOPBIMA BCErjia IIPUMBOAUT K LIEJH, MOIKHO
CUMTaThL 3aMeLleHMe TI0CJAEeIHET0. MM ITOCJeHUX ABYX KJIACCOB BO3pacTra JyYIIe BCETO

B TO¥ (bopMe, NpU KOTOPOI M3 STOTO 3aMElleHUs yCTAHABJIUBACTCA JOIYCTHUMbIN pasmMep
pyOKM 10 miIoiazmn; u3 9TOro II0CJAEAHET0, C IIOMOLIbIO CPeIHel IeKTapOBOi MaCChI CIie-
JbIX HACAMKAEHWI, YBEJIUYEHHO! Ha TEKYLIMII IIPMPOCT, YCTAHABJIMBAIT pa3Mep Ijas-
HOM pyOKuM 1o 00BeMy (Macce) ApPeBEeCHHEI.
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3. TIpexuue OOGLIKHOBEHHBIE CIIOCOOBI BHIYMCJCHHA CIENBIX NPUPOCTOB ABIAIOTCA
HECOBEPIIEHHBIMM ¥ HEAOCTAaTOYHBIMM, IIPEXKJe BCEro IIOTOMY, YTO HE TIPEAyCMaTPMBAIOT
JICHICTBUTENBHOCTY, COIJIACHO KOTOPOi BCA TIPOAYRLMS B IIOCIEAHEM KJjacCe BO3pacTa
MIPUCYUTHIBAETCH K IJIaBHOM pyOKe Jeca.

4. B HacroAueir pabore ObLJIO yCTaHOBJIEHO, YTO TIPEAIIOCHIIKOM AEMCTBUTEILHOTO
BBIIIOJIHEHNA 3a/a4 JIECOYCTPOMCTBA M YITOPAACYEHHOTO DPEryJIMPOBAHUA HAC&IKACHWIA,
B 0CODEHHOCTY HeCIeNbIX, ABJIAETCS CHUCTEMATMYECKOE ¥ TIOCTOAHHOe VMCCJIeN0BaHMe COBO~
KyIIHOCTH NPOAYKLMH, N0ObIBAeMOji INPM IPOMEXKYTOUHOM ITOJbL30BAHHU JIECOM, H ee
YYEeT [MOPO3HbL AJIA KayKJOr'0 OTAEJIBLHOIO HACAXKIACHMA.

Analyse der Holzmassezuwichse sowie einiger weiteren Ertragsweiser

In der Arbeit wurde eine ausfiihrliche Analyse der Haubarkeitsdurchschnitts-,
sowie eine solche der laufenden Zuwichse durchgefiihrt und diese als Ertragsweiser
bewertet.

Die Zuwachstheorie wurde hiebei ausflihrlich durchgearbeitet und auch auf die
Nebenbestandesmasse und die Gesamtbestandesmasse, resp. auf die gesamte Holz-
massenproduktion des Bestandes erweitert. In der Arbeit werden die sich auf die
Hauptbestandesmasse beziehenden laufenden Hauptzuwéchse und die Haubarkeits-
durchschnittszuwiéchse, weiter die analogen, die Nebenbestandesmasse betreffenden
Nebenzuwidchse und endlich die sich auf die Gesamtbestandesmasse, resp. auf die
gesamte Holzmassenproduktion des Bestandes beziehenden Gesamtzuwichse unter-
schieden. )

Im Rahmen der laufenden Zuwichse ,wurde der Analyse des laufenden Neben-
zuwachses und den hiemit eng verbundenen Vorertridgen groBle Aufmerksamkeit
gewidmet. Hiebei wurde insbesonders der Einflu3 der Durchforstungsstufe, sowie der
Bestockung auf die Hohe des laufenden Nebenzuwachses, als auch auf die Vor-
ertrage griindlich erwogen. Aus der Erwidgung geht hervor, dafl fiir die Bestimmung
der Durchforstungsstufe die Summe der vom Bestande seit Beginn seiner Existenz
gelieferten Vorertrige von grundlegender Bedeutung ist. Neben der bisherigen Be-
stockung, die den Hauptbestand betrifft, wurde in dieser Arbeit die Bestockung des
Nebenbestandes, oder kurz die Nebenbestockung, abgeleitet.

Bei den Analysen der Haubarkeitsdurchschnittszuwichse, insbesondere jedoch
bei jenen des betreffenden Hauptzuwachses wurde auf einige, bei Ableitung der Zu-
wichse in Erscheinung tretenden Mingel praktischen, sowie theoretischen Charak-
ters hingewiesen. Ein gewisser Mangel in der Ableitung des Haubarkeitsdurch-
schnittshauptzuwachses entsteht dadurch, dafl in der forstwirtschaftlichen Evidenz
alle Nutzungen in Bestdnden der letzten Altersklasse in die Abtriebsnutzung ein-
gerechnet werden, der Haubarkeitshauptzuwachs jedoch bei den Forsteinrichtungs-
arbeiten derart abgeleitet wird, als ob die Nutzungen des waldbaulichen Charakters
auch aus den Bestidnden der letzten Altersklasse in der Vornutzung eingerechnet
wiirden.

Zu weiteren Ertragsweisern der Abftriebsnutzung, die in der Arbeit in Erwa-
gung gezogen werden, gehort 1/20 des Holzmassenvorrates der letzten Altersklasse
bzw. 1/40 des Holzmassenvorrates der letzten zwei Altersklassen. Diese beiden Gro-
Ben wurden bei der Waldinventarisation im Jahre 1950 beniitzt, ihre Anwendung
wurde jedoch nur auf Betriebsklassen mit Mingeln an hiebsreifen Bestdnden be-
schriankt. In Betriebsklassen mit Uberschiissen an hiebsreifen Bestinden wurde als
Ertragsweiser fiir Abtriebsnutzung der Haubarkeitshauptzuwachs angewendet. Diese
Ableitung der angemessenen Abtriebsnutzungsetate ist unvollkommen, da auch beim
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Mangel der haubaren Bestinde zur Etatsableitung dasselbe Kriterium wie beim Uber-
schuf3 derselben angewendet werden sollte.

Ein weiterer Mangel in der Anwendung beider oben erwidhnten Kriterien be-
ruht darin, da3 der abgeleitete Massenanteil des Holzvorrates der letzten Altersklasse,
resp. jener der letzten zwei Altersklassen um den laufenden Zuwachs dieser Alters-
klassen mnicht erh6ht wurde fiir die Zeit, in der diese als Ganzes (d. h. ihrem norma-
len durchschnittlichen Alter nach) das der Umtriebszeit gleichende Hiebsalter er-
reichen wiirden.

Die oben beschriebenen Analysen und Bewertungen wurden mit folgender
Zusammenfassung geschlossen:

1. Die Haubarkeitsdurchschnittszuwédchse sind geeignete Weiser
der durchschnittlichen Ertragsfiahigkeit fiir die ganze Umtriebszeit, dem-
gegeniliber die laufenden Zuwéidchse sind Weiser der augenblicklichen
Ertragsfahigkeit zum Zeitpunkt der Ermittlung. Zu Ertragsweisern eignen sich beide
Zuwichse nur in Betriebsklassen mit idealer Altersklassenvertretung, ansonsten sind
dieselben zu diesem Zweck ungeeignet.

2. Als geeigneter Ertragsweiser der Abtriebsnutzung, der unter welchen immer
Voraussetzungen verwendet werden kann und der in jedem Fall zum Ziele fiihrt,
kann die Vertretung der letzten Altersklasse oder jene der letzten zwei Altersklassen
angesehen werden, am besten in der Form, dafl aus dieser Vertretung der ange-
messene Fliachenetat und aus diesem — mit Hilfe der durchschnittlichen, um den
entsprechenden laufenden Zuwachs erhéhten Hektarmasse der haubaren Bestinde —
der Massenetat abgeleitet wird.

3. Die bisher iiblichen Ableitungsarten der Haubarkeitsdurchschnittszuwichse
sind unvollkommen und mangelhaft, vor allem deswegen, weil sie nicht die Tatsache
berticksichtigen, da3 alle Nutzungen der letzten Altersklasse in die Abtriebsnutzung
eingerechnet werden.

4, In der Arbeit wurde nachgewiesen, dal3 eine ordentliche Erfilillung aller Auf-
gaben der Forsteinrichtung, sowie auch eine richtige Bewirtschaftung der Wald-
bestdnde, besonders jener mittleren Alters, eine systematische und dauernde Ermitt-
lung der Vornutzungssumme, als auch deren Evidenzfiihrung, fiir jeden einzelnen
Bestand separat, voraussetzt und erfordert.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 6 (XXXIID) LESNICTVI 1960 - CISLO 2

Ukoly hospoda¥ské vpravy lesi ve zvySovani produkce lesa

3aaum J1ecoycTpoiicTBa B JeJi¢ IOBBINICHUN OPOAYKTHBHOCTH J1eCOB

Auf eine Steigerung der forstlichen Produktion abzieclende Aufgaben der Forst-
einrichfung

InZ. Bofivoj NYMBURSKY
Ustav pro hospoddrskou dpravu lesu, Brandys n. Labem

Doslo dne 16. XI. 1959

Ukol hospoda¥ské ipravy lestt v obecném pojeti

ZvySovéni produkce lest je v soucasné dobé jednim z prvoradych tkola les-
niho hospodafstvi. Uskuteéfiuje se vhodnymi hospodafskymi opatfenimi, jejichz
feSeni zasahuje téméf do vSech lesnickych obort.

Dlouhy proces lesni vyroby vyzaduje, aby veskerd hospodarska éinnost byla
zaméfena k dosaZeni vytéenych cila lesniho hospodafstvi. Je proto planovani v les-
nim hospodafstvi mnohem vyznamnéjsi nez v jinych oborech hospodarské ¢in-
nosti, v zemédélstvi nebo v primyslu. O tom nejlépe svédéi skutecnost, Ze se podle
planu zacalo v na$ich lesich hospodaftit jiz pfed vice nez 150 lety.

Ukolem planovani lesniho hospodatstvi se zabyva hospoda¥ska tprava lesd.
Resi ve své pracovni niplni vechny pozadavky, kladené na les a lesni hospo-
darstvi, tedy i cely soubor otdzek, souvisicich se zvySovdnim produkce lest.

Cile lesniho hospodafFstvi

Cile lesniho hospodafstvi prodélaly u nds zakonity vyvoj, odpovidajici vy-
znamu, ktery byl lesu pfisuzovan a pozadavkim, které byly na les kladeny v riiz-
nych dobach a v ruznych hospodafskych fadech.

V kapitalismu byly cile lesniho hospodéfstvi podtizeny zédkladni snaze po
dosazeni nejvy$siho zisku, vyrabét co nejvice, nejdfive a co nejlacinéji. Kofistné
hospodateni a naprosté opomijeni biologickych principti v lesnim hospodaistvi
vedlo velmi zahy k poznéni, ze kromé produkce dfevni hmoty je les nositelem celé
fady dalsich uziteénych funkci vefejného vyznamu. Proto jiz za kapitalismu byla
vlastnickd prava k lesiim omezovdna pravnimi pfedpisy. Tak lesni zdkon z roku
1852 ukldd4 povinnost znovuzalesnéni vytézenych ploch, zakazuje pfeménu lestd
na jiné kultury, omezuje lesni pastvu a hrabani lesniho steliva, pfedpisuje za-
méstnavat odborné lesni zaméstnance apod. Pozdéji byla zékonna ustanoveni ome-
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zujici vlastniky lest dale roziifena a vSem majitelim lesi nad 50 ha vyméry
bylo ulozeno hospodatit podle lesnich hospodatskych pland.

hledisek, kterd na né uplatiiuje socialistickd spole¢nost. Vieobecnym cilem lesniho
hospodafstvi je hospodarné dosazeni nejvyssi rovnomérné produkce jakostniho dre-
va a zaji$téni vSech ostatnich uziteénych funkeci lesa. Na rozdil od kapitalistického
pojeti se uplatiiuje produkce, nikoliv vynos a zddraziuji se uzitecné funkce, které
les musi plnit kromé trvalého zasobovani narodniho hospodéftstvi dievni suro-
vinou. Z uziteénych funkci lesa se zdtrazinuji zejména: klimatické, vodohospo-
darské, pidoochranné, zdravotni, kulturni, rekreaéni, vojenské apod.

Socialistické lesni hospodarstvi

Lesy v nas$i republice jsou svym vyznamem dilezitou slozkou narodniho hos-
podafstvi. Aby lesni hospodafstvi plnilo vSechny své dkoly, které jsou na né kla-
deny, ve smyslu zakladniho ekonomického zakona socialismu pfi uspokojovani stale
rostoucich materidlnich a kulturnich potfeb pracujicich, musi fesit celou radu
velmi obtiznych problému. Tyto problémy maji ve srovnani s jinymi odvétvimi
narodniho hospodaistvi zcela zvlastni charakter. Lesni hospodafstvi pracuje s velmi
dlouhou vyrobni dobou, lesni vyroba ma vyrazné biologickou povahu a v nasich
pomérech pracuje na prakticky neménném rozsahu lesniho fondu. Z toho vyplyva
do ur¢ité miry omezena roz§ifena reprodukce v lesnim hospodafstvi.

Zavaznost problémi lesniho hospodéfstvi si vynutila, Ze se jimi zabyval XI.
sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery si vytkl jako hlavni tkol dovrse-
ni socialismu v na$i zemi.

Z usneseni sjezdu vyplynuly pro lesni hospodarstvi tyto hlavni akoly:

a) dokongit socializaci lesniho fondu,

b) rozvijet vyrobni sily a zvysit produktivitu prace na podkladé nejvyssi tech-
niky, zejména automatizace, mechanizace a chemizace,

c) zvysit produkci dfeva na hektar lesni pidy a do r. 1970 odstranit dispro-
porci mezi priristem a tézbou dfeva,

d) zlepsit ostatni uzitecné funkce lesa.

Opatifeni ke zvySovani produkce lesu

Z ukolu, danych lesnimu hospodafstvi usnesenim XI. sjezdu strany, je nej-
zavaznéjsi, ale i nejobtiznéjsi tkol zvy3eni produkce dieva na lesni pidé a od-
stranéni disproporce mezi vyrobou a potfebou dfeva. Postupné snizovani spotieby
dieva v pristich letech, tedy v dobé, kdy veskera vyroba narodniho hospodarstvi
ma progresivné stoupajici tendence, jasné dokazuje, ze lesni hospodafstvi ma mezi
vyrobnimi odvétvimi mimofadné postaveni a ze zajiSfovani rozsifené socialistické
reprodukce je v lesnim hospodéfstvi spojeno s feSenim velmi obtiznych problémt.

Opatieni ke zvySovani produkce lesii je mozng rozdélit do 3 skupin:

a) Ve spolupraci se spotiebiteli je tfeba zaji§tovat disledné 3etfeni dievem
a jeho hospodarnéjsi vyuzivani zpracovavanim slabsitho a méné jakostniho diev-
niho materidlu, pila¥skych odpadki, vyrobou nahradnich hmot za dfevo a podob-
né. Uvedend opatfeni se uplatiiuji pfimo a s okamzitou Gélinnosti pfi odstrario-

168



vani disproporce mezi vyrobou a spotiebou. Maji za nésledek okamzité snizeni
pretézeb, které odcerpavaji z lesa ¢ast vlastnich vyrobnich prostfedké, a tim se
bezprostfedné promitaji na zvySovani produkce lest.

Hospodafska aprava lesi ma podle vyhlasky ¢ 75/1958 U. l. za tkol nejen
zajistovat cile lesniho hospodafstvi, ale téz fefit otdzku souladu planovani lesniho
hospodéfstvi a vyhledovych planti rozvoje narodniho hospodarstvi. Aby byly splné-
ny pozadavky planovaného hospodafstvi na dfevni surovinu i pozadavky na roz-
Sifenou socialistickou reprodukei v lesnim hospodarstvi, je nutné, aby se v dlouho-
dobém pldnovani prizpisobovaly vyhledové plany rozvoje narodniho hospodatstvi
moznostem fidného hospodateni v lese a v kratkodobém planovani, aby se pfi-
zpiisobovalo lesni hospodéistvi pozadavkiim statniho planovani.

b) Technickymi opatfenimi v lesnim hospodafstvi je nutno odstraiiovat ne-
dostatky pii tézZbé, dopravé a manipulaci, zaji§tovat ochranu dfeva proti znehodno-
covani apod. Podle vysledki Setfeni Statni drevafské inspekce ¢ini ztraty dievni
hmoty pfi vyrobe témeér 10 % z planovane tézby dfevniho sortimentu, a to: v kaceni
a zpracovani 4,6 %, v priblizovani, vyvozu a dopravé 4,5 %, nasledkem nedosta-
tecné ochrany 0,3 %.

Technicka opatieni jsou zaméfena vesmés na vyloudeni ztrat, vznikajicich
na drevni hmoté nespravnym provozem lesniho hospodaistvi. Jejich vysledky se
projevi podobné jako u Setfeni dfevem pfimo ve snizovani pretézeb, a tim i ve zvy-
sovani produkce.

c¢) Zvysovat vlastni produkci dievni hmoty je v lesnim hospodaistvi vidy
dlouhodobou ekonomickou problematikou. Souvisi s otdzkou maximalniho vyuziti
produkénich moznosti stanovi$té s ohledem na trvalost a hospoddrnost. Reseni ukolu
ma odchylny charakter podle toho, vztahuje-li se na porosty, pfip. na jejich &asti
zakladané ¢i obnovované, nebo na porosty jiz existujici. V prvém piipadé je moz-
nosti pro zvySovani produkce zpravidla vice, v druhém ptipadé se moznosti ome-
zuji pouze na vychovu, pé¢i o zasobu a pfirist.

Z prosttedkd pro zvySovani produkce stoji na prvém misté véasné zalesnéni
holin, stanoveni vhodné drevinné skladby, vhodnych hospodarskych tvart lesa,
zpusobit vychovy a obnovy, stanoveni ¢asového ramce produkce a odvozeni a
umisténi tézeb. Neméné dulezité je péstovani rychle rostoucich dfevin, vyuZivani
vysledkt selekce a §lechténi, hnojeni, meliorace apod. Zvlastnim, u nas velmi ome-
zenym prostfedkem je absolutni rozsitovani lesniho fondu zalesfiovanim pud deli-
mitovanych lesim. Podobné nelze v nasich pomérech pocitat s tizemnim roz§ifo-
vanim téZebniho fondu, nebotf prakticky veskeré vynosové lesy jsou dopravné
zptistupnény.

Zajisténi prostredkia ke zvysSovani produkece
v hospodarské tpravé lesi

Soucasné plnéni produkénich, verejnych a narodohospodafskych tkolu, poza-
dovanych na lesnim hospodatstvi, nelze v mnohych pfipadech uvést v naprosty
soulad. Hospodarska tprava lestt musi proto na zdkladé ekonomického zhodnoceni
pfirodnich a hospodafskych podminek planovat takova hospodarska opatfeni, ktera
by zajistovala optimalni plnéni viech funkci lesa.

Uspésné zvladnuti tkolti zavisi na odborném vyreSeni fady biologickych, eko-
nomickych a technickych problémiti. P¥i mnohostrannosti lesnické védy neni mozné,
aby kazdy prakticky lesnik znal vyznam a provozni aplikaci vSech dotéenych dis-
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ciplin. Z toho divodu byly zatazeny do nédplné hospodatské apravy lest specialni
pruzkumy, které fesi jednotlivé dilé¢i problémy a slouzi jako podklad pro vypracova-
ni vlastniho lesniho hospodarského planu. Kona se pruzkum typologicky, pruzkum
dopravnich poméri s generalnim planem lesni dopravni sité, prizkum historicky,
ochranaftsky, prizkum pro sjednoceni mapovych podkladd, pripadné dalsi prazku-
my podle mistni potfeby a dtlezitosti.

Ptirodni podminky, zku$enosti s dosavadnim hospodafenim a soucasny hos-
podatsky stav naSich lest si vynutily, aby vSechny problémy lesniho hospodarstvi
byly feSeny na biologickém zakladé. To plati v plném rozsahu i pro feseni otazek
zvySovani produkce lest.

Zalesnovani holin a nelesnich pud

Velmi vyznamnym ¢initelem pro zvySovédni produkce lest je dusledné zales-
nlovani viech holin, pfipadné nelesnich ptd, uréenych k zalesnéni. Za predpokladu,
ze kazdy hektar zalesnéné plochy je nositelem urcité dievni produkce, pak zna-
mend kazdé prodleni v zalesnéni obrovské produkéni ztraty. Dnesni vyméra holin
a zalestiovacich nedodélkii predstavuje ztratu vice nez 5 % celkové produkce diev-
ni hmoty ro¢né. I kdyz byla rozloha holin v r. 1945 podstatné mensi, dosahuje
produkéni ztrata v obdobi od skonceni druhé svétové valky jen v ceskych krajich
nékolika miliént plnometra.

Kromé ztraty produkce dochazi na nezalesnénych plochiach k podstatnému
zhoreni ostatnich uzite¢nych [unkci lesa. V soucasné dobé se zalestiovaci nedodélky
projevuji jako zavazna brzda v umisfovani pozadovanych tézeb.

Pti zalesiiovani holin, zvla§té rozsdhlych vymér, je velmi obtizné dosahnout
v mnohych pfipadech skladby dfevin, ktera by v budoucnu zajistovala maximalni
produkci kvalitni dfevni hmoty. Zde je tfeba hledat nejvhodnéjsi reseni mezi vy-
nalozenymi néklady a ocekdvanym vysledkem. S problémem tzce souvisi moznost
pouzivani pripravnych dievin, které mohou v nékterych ptipadech pomoci k do-
sazeni cilovych skladeb a soucasné poskytnout uréitou drevni produkei po skon-
ceni pripravné funkce. Pfi tomto feSeni nelze vsak z hlediska ekonomického zapo-
minat na to, ze péstovanim pripravnych drevin se ztrdci ¢ast vyrobni doby vlast-
nich hospodatskych dfevin, které jsou produkéné vyhodnéjsi.

Zalestiovani nelesnich ptid je v na$ich pomérech prevazné ochranného cha-
rakteru. Na téchto ptdach zalozené lesy maji znaény vyznam pro uzite¢né funkce
lesa, uplatiiuji se vsak velmi malo na zvySovani produkce drevni hmoty.

Hospodatska aprava lest fesi otazky postupu a zptisobu zalesiiovani na za-
kladé typologickych jednotek a typt holin.

Cilova skladba dfevin

Cilova skladba dfevin pro typologické jednotky musi byt stanovena z hledisek
biologickych, ekologickych, produkénich, péstebnich a ochranatskych i z hlediska
potfeby narodniho hospodatstvi. Aby byl zajistén pozadavek trvalé maximalni
kvantitativni a kvalitativni produkce, musi mit navrzena cilova skladba co nej-
vétsi zastoupeni hospodarskych dfevin a jen takovy podil meliora¢nich dfevin, kte-
ry by za danych podminek zajistil dosazeni a udrzeni maximalni produkce.

Vychodiskem pro stanoveni druhové skladby je prirozeny les, ktery je vysled-
nici vyvoje vegetace na daném misté. Skladba prirozeného lesa nebyva z hlediska
produkce nejvyhodnéjsi. Proto je tfeba studovat pfirozené vlastnosti i dal§ich die-
vin a jejich ekotypu, které by mohly v uvazované typologické jednotce prichazet
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v tivahu, zkuSenosti s jejich péstovanim a ochranu a na zakladé viestranného roz-
boru odvodit cilovou skladbu, kterd by nejlépe vyhovovala pozadavkiim biologic-
kym i ekonomickym. Je nutno ocekavat, ze v navrhovanych skladbich se objevi
nejen dfeviny, které patfi k puvodnimu spolecenstvu, ale i cizi dieviny.

Pri navrhu cilové skladby je tfeba soucasné se zabyvat moZznosti kombinace
vertikalni skladby a kazdé dfeviné piisoudit pfislusnou tlohu. Uplatnéni této
kombinace piichazi v tvahu predevs§im v mizsich a chudsich polohach, kde hlav-
nimi hospodafskymi dfevinami je svélomilnd borovice a dub. Zde ¢asto postaci,
budou-li melioraéni dfeviny pouze ve spodnim patfe, a to bez jakéhokoliv poza-
davku na primy ekonomicky efekt. V podminkich stanovi§tné bohatiich je zpra-
vidla mozné volit takové smési dfevin, které pfiznivé ovlivni stanovisté i produkei.

V nasich pomérech, zvlasté v zapadni ¢asti statu, je tfeba pocitat s tim, Ze
pozadavek trvalého zvySeni produkce dfevni hmoty si vyzada podstatny vzestup
zastoupeni meliora¢nich dfevin, pfedevsim listna¢t. Na druhé strané budou se
v8ak péstovat dfeviny, narodnim hospodafstvim nejvice zZiddané, zejména smrk a
borovice i tam, kde pfirozené nerostly.

Otazku cilové sklaby dfevin fesi hospodarskd tprava lesii na zakladg vysled-
ku typologického prizkumu ve vsech tfech stupnich dpravnického planovani. V za-
kladnim planovani stanovuje pro vylisené typologické jednotky vyhledové pro-
vozni cile, odvozuje z nich v dlouhodobém planovéani daleké provozni cile (cil po-
rostni, produkéni, obnovni a vychovni), a koneéné v kratkodobém planovani uda-
va podil jednotlivych dfevin v planu zalesnéni na obdobi platnosti lesniho hospo-
daiského planu.

Meliorace

V mnohych pfipadech jsou velmi G¢innym opatienim ke zvySovdni produkce
lestt mechanické a chemické, pfipadné& biologické meliorace.

a) Mechanické meliorace spocivaji v tpravé vodniho rezimu, v agrotechnické
pripravé pudy apod.

Odvodriovani lesnich pid je v mnohych ptipadech naprosto nezbytné pti
zalesiiovani; v trvale zamokrenych lesich se velmi vyrazné uplatiiuje na zvyseni
pfirtistu jiz stojicich porosti. Na druhé strané, zvlasté v suchych oblastech, je du-
lezité zavodnovani, pfipadné soustavna regulace hladiny spodni vody celym sys-
témem zavodiiovacich prikopt a stavidel. Agrotechnicka priprava ptid nabyva stale
vétsi dulezitosti zejména pti zalesfiovani starych holin. Zcela nezbytnou se stava
pri zalesfiovani a péstovani topolovych plantazi.

b) Chemické melicrace jsou u nas zatim omezeny pouze na pokusy. Vy-
sledky nékterych zahraniénich praci viak dokazuji, Ze v uréitych pripadech se jevi
jako hospodarnéjsi péstovat monokultury a soustavné piihnojovat pudu, nez pésto-
vat biologické dfeviny. Naklady na meliorace mohou byt nizsi nez ztraty na pro-
dukci, vzniklé péstovanim ekonomicky méné vyhodnych biologickych dfevin.

c¢) Biologické meliorace velmi tzce souvisi s ekonomickym posouzenim vhod-
nosti péstovani etazovych porostt, kdy se od spodni etaze vyzaduje pouze meliorac-
ni funkece. ‘ |

Hospodarské skupiny

Velmi dilezitym prostiedkem hospodaiské upravy ke zvySovani produkce lest
je stanoveni hospodafskych skupin. Jsou vyliSoviny na zakladé produkénich a
ekonomickych rozborii a charakterizované hospodaiskym urcenim, hospodarskym
tvarem, hospodaiskym zptsobem a obmytni dobou.
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Hospodédiské uréeni:

Hospodaiské urceni lesa je dano pomérem dilezitosti produkénich a vetej-
nych funkei lesa. Z tohoto hlediska se rozdéluji lesy u nds do skupin:) lesa wyno-
sového, lesa s omezenou upravou vynosu a lesa bez Gpravy vynosu. V prvé sku-
piné prevazuji hlediska produkce dfeva, ve tieti uzite¢né vlastnosti lesa, ve druhé
se obé hlediska v podstaté vyrovnavaji.

Zvysené pozadavky narodniho hospodarstvi na tézbu dreva lze uplatiiovat
pouze v hospodarské skupiné vynosového lesa. Tézba ve skupiné lesti s omezenou
tpravou vynosu se planuje s ohledem na ucelové zaméfeni a omezuje se podle
skuteénych podminek bud do vyse tézebnich ukazatelt hospodafské skupiny nebo
do vyse tézebnich moznosti jednotlivych porosti. V lesich bez dpravy vynosu se
zpravidla amyslné tézebni zdsahy neplanuji.

Rozdéleni lesa podle hospodaiského uréeni ma blizkou analogii v klasifikaci
lesti, provedené v nékterych statech lidovych demokracii. Pro naSe poméry se jevi
v celé fadé diivodii vyhodnéjsi vyjadfovat tcelové zaméieni lesa pomoci hospodat-
skych skupin.

Hospodéafsky tvar lesa:

Podle zptisobti zaloZeni se rozeznava hospodaisky tvar lesa vysokokmenného,
vymladkového a sdruzeného. Vzhledem k pozadavku nejvys$si produkce jakostni
dfevni hmoty pro potieby narodniho hospodaistvi se planuje prevod hospodéaiského
tvaru vymladkového a sdruzeného na tvar vysokokmenny. Tento tvar je téz nej-
vyhodnéjsi z hlediska uzite¢nych funkci lesa.

Hospodatfsky zptusob:

V ramci hospodaiskych tvart lesa rozliSuje péstovani lesi a hospodarska
uprava lesti hospodarské zpusoby, které jsou diany dosavadnim, pfipadné plano-
vanym zpiisobem obnovy lesa.. V nasich pomérech se rozeznavaji t¥i zakladni hos-
podaiské zpusoby: holoseény (velkoplosny), paseény (maloplosny, podrostni) a
vybérny. Jednotlivé hospodédrské zpiisoby maji své ekonomické nebo produkéni
prednosti nebo nevyhody.

Ve smyslu vseobecného cile lesniho hospodafstvi je nutno posuzovat vhod-
nost jednotlivych hospodatskych zpisobt z hlediska: trvalé maximélni kvantita-
tivni a kvalitativni produkce, uZiteénych funkci lesa a hospodarnosti.

Pii porovndni uvedenych hledisek je nesporné nejdilezitéjsi hledisko pro-
dukce. V ptipadé¢, Ze bude dosaZeno maximalni produkce trvale, pak lze pfedpokla-
dat, Ze budou zajiStény i uziteéné vlastnosti lesa.

Otéazka hospodarnosti je mnohem slozitéjsi. V naSich pomeérech je zdsadné
ovliviiovdna cenou dfeva, na jejimz stanoveni se podili fada okolnosti, stojicich
mimo lesni hospodafstvi. Hospodarnost také nelze posuzovat z okamzitého hlediska,
ale zvlast u opatfeni investi¢ni povahy se musi hodnotit v promitnuti na trvalé
zvelebeni lesniho hospodafstvi. To plati zejména pro vystavbu lesnich komunikaci
a kvalitu lesniho personalu, coZ pfimo souvisi s moznosti aplikace intenzivnéj$ich
hospodarskych zptsobti. V otdzce hospodarnosti nabyva stale vétsi dalezitosti tech-
nizace lesniho hospodarstvi. I zde je v3ak tfeba klast prvofady diraz na produkci
dfevni hmoty. Techniku lze mnohem snéze pfizptsobit lesu nez lesni vyrobu vy-
razné biologické povahy technice. Z tohoto hlediska je nutno fefit otdzku mecha-
nizace veSkeré hospodafské éinnosti v lese, tézby, dopravy, zalesiiovani a ostatni
lesopéstebni éinnosti.
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Material, zabyvajici se produkénimi a ekonomickymi rozbory lesti rtiznych
hospodéatskych zptsobli, ma ve svétové literatufe znatné mezery. Pomérné nej-
bohatsi a nejspolehlivéjsi je material z oblasti prizkumu holoseéného lesa, zatim-
co zpracovidni ostatnich hospodafskych zpisobt vétsinou postrada nesporne pru—
kazné udaje.

Z uvedenych divoda se uchyluje lesni hospodatstvi ke kompromisu a uplat-
nuje jako nejvhodnéjsi hospodarsky zptisob paseény (podrostni), ktery miize spo-
jovat vyhody obou krajnich hospodafskych zptsobt, holose¢ného i vybérného.
Z mnohych zahrani¢nich praci vyplyva, Ze moznost péstovani vybérnych lest je
vdzana na uréité rustové podminky, konkrétné na pasmo jedlobucin. Tento pozna-
tek lze potvrdit i ze zkuSenosti z naSich pomér.

V hospodaiské upravé lestt davaji dobry zaklad pro fefeni otazky volby hos-
podafského zpiisobu vysledky typologického prizkumu. Na typologické jednotky,
ptipadné jejich soubory se budou vazat hospodarské zplisoby, zdsadné zaméfené
na dosazeni stanovenych cili lesniho hospodafstvi. I kdyz je nutno ocekavat, ze
nejroziitenéjsi bude hospodédisky zptsob paseény (podrostni), bude v urcitych
pedminkdch pouzivian nejen zptisob vybérny, ale i holoseény.

Doba obmytni:

V lesich hospodéafsky upravenych metodou vékovych tfid, coz je v hospo-
déafskych tvarech holose¢ného a paseéného lesa, je velmi dileZitym ¢initelem, ovliv-
nujici vysi produkce dfevni hmoty, doba obmytni’ Stanovi se na podkladé rozboru
vSech produkénich a ekonomickych hledisek a s ohledem na ostatni uZite¢né funkce
lesa. Pozadavek maximalni produkce jakostni dfevni hmoty vyZaduje, aby doba
obmytni odpovidala kulminaci primérného celkového pfiristu na hmoté a kvalité.

Podle vynosovych tabulek Schwappachovych (dub Wimmenauer) nastava kul-
minace primérného celkového pfirtistu na hmoté pfi stfedni bonité: u smrku ve
105, u jedle ve 105, u borovice v 75, u dubu ve 140, u buku ve 135 letech. Kul-
minaci primérného celkového pfiriistu na kvalité lze u jednotlivych dfevin oce-
kavat o 10 —20 roki pozdéji nez u pfiriistu na' hmoté.

Obmytni doba se stanovi pro celou hospodéfskou skupinu, ale v soufasném
pojeti ji nelze chapat staticky jako stafi, ve kterém; by mély byt smyceny vSechny
porosty. Protoze kulminace primérného celkového pfirtistu nastdva u riznych dre-
vin a bonit v rizné dobé, je nutno stanovit v rdmci hospodaiské skupiny pro urcité
typologické jednotky (bonity) a rizné dreviny mytni véky, které se od obmytni
doby vice nebo méné odchyluji. Pfi tom je tfeba si uvédomit, Ze ztraty na pro-
dukci vznikaji pti zkraceni i prodlouZeni spravné odvozeného mytniho véku.

V maloplo$nych zptisobech hospodareni, pracujicich s uréitou obnovni dobou,
ptebird funkci obmyti primémy mytni vék.

Mytni v&k miZe byt imyslné snizen pouze v porostech, které nedostatecné
vyuzivaji produkéni moZnosti stanovi§té. Tyto pfipady nastdvaji v porostech s ne-
vhodnou skladbou poskozenych kalamitami, zdravotné vadnych apod. SniZeny
mytni vék musi spadat do doby, ve které jsou ztraty z predcasného smyceni ne-
vhodného porostu mensi nez ztraty, které se v porostu hromadi pti jeho dal$im
ponechani. Tato doba nenastava zpravidla dfive, nez ve ?/3 normalnitho mytniho
véku.

TéZebni tdprava

V ramci hospodaiskych skupin te$i hospodaiskd tprava lest odvozeni tézeb
a jejich umisténi do porosti. Zabyva se stanovenim tézebnich etati a pfizpiisobe-
nim predpisi lesnich hospodafskych plint pozadavkim vyhledovych plant roz-
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voje narodniho hospodafstvi. Pro odvozeni etdtu a rozpis tézebniho pozadavku plati
zédkonné predpisy.

Umisténi tézeb do porostli resi hospodarska uprava lesti ve spolupraci s les-
nim provozem tak, aby byla v maximalni mozné mife zajisfovdna nejvyssi sou-
¢asna i budouci produkce. Vychazi z dnesniho stavu porostd, cilové druhové a
prostorové skladby a z celkového zhodnoceni produkécnich a ekonomickych pod-
minek obnovy. Za tim Géelem rozpracovdva péstebni smérnice pro skupiny typo-
logickych jednotek a dnesni porostni utvary, jejichz zasady uplatiiuje v planovani
hospodéafskych opatfeni jednotlivych porostu.

Z hlediska produkéniho je zZadouci, aby tézby byly umistovany predevsim do
porostli neprirtistavych a prestarlych. Pri tom viak nelze zapominat, Ze toto jsou
¢asto porosty s nizkymi a nekvalitnimi zasobami a s velmi téZkymi podminkami
obnovy. Posuzovino z hlediska biologického jevi se tedy vyhodnéjsi umistovani
téZeb do porostit hmotnatych, ve kterych lze otekavat i pri extenzivnéjsich zasazich
moznost zajisténi obnovy cilovymi dfevinami.

Vychova porostu

S hospodérskym zptsobem velmi {zce souvisi vychova porosti. Vliv riiznych
vychovnych zptlisobii na hmotovou produkci porostit neni dosud jednoznaéné vy-
feSen. Zatimco vy$i produkce na jednotce plochy nelze podle vysledki dosavad-
nich vyzkumi podstatné ovlivnit, mize se vychovny zptisob velmi pronikavé uplat-
nit na kvalité produkce a na odolnosti porosti viéi §kodlivym éinitelim. Pro zpi-
sob vychovy budou rozhodujici poméry stanovi§tni, pomeéry porostni a zpusob
ohrozeni stability porosti.

Rychle rostouci dfeviny

Zavadeéni rychle rostoucich a hospodafsky cennych dievin, je jeden z velmi
vyznamnych prostfedk ke zvySovani produkce dfevni hmoty. V tomto smyslu
byly jiz v dfivéjSich dobach zavaddény do naSich porostii cizokrajné dieviny, ze-
jména duglaska, vejmutovka a ofesdk &erny, které se na nékterych lokalitdch velmi
dobfe osvédéily, v jinych zcela zklamaly.

V soucasné dobé je u nds vénovana velka pozornost vysadbé topoli a stro-
movych vrb. Jejich zavddéni na lesni pidé je zdsadni ekonomickd otazka, nebot
stanovi$té vyhovujici pésténi topoli jsou zpravidla vhodna téz pro péstovani cko-
nomicky velmi vyhodného dubu. Jiny je problém péstovani rychlerostoucich list-
nact na nelesnich ptidach, zejména ve tvaru stromotadi, kolem tokti, komunikaci
apod. Vyhledavini a zajisfovani vhodnych ploch narazi velmi ¢asto ma zajmy
zemédélct a vodohospodari, ktefi maji zvlasté proti vysadbé topolt své vyhrady.
K pétovani topoli je tfeba zdiiraznit, ze uspéch je podminén velmi intenzivni
péstebni péci, soustavnym obdéldvanim pidy a ptihnojovanim.

Selekce a Slechténi

V posledni dobé udélala lesnickd véda velky pokrok na poli selekce a §lech-
téni. Tyto prace zatim se u nas nerozsifily v provozu. Pfedpokladem pro jejich
rozvoj je vyhledavani elitnich stromd a zakladani semennych plantdzi. Lze ode-
kavat, Ze vysledky praci selekce a §lechténi se vyrazné uplatni ve zvySovani pro-
dukce a zvySovani odolnosti porosti viéi zivelnym $koddm.
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Zpristupnéni lesu

Nepfimym prostfedkem ke zvySovani produkce lesti je dokonalé zpiistupnéni
lesnich porosti. Za tim tcelem provadi hospodafska tprava les prizkum do-
pravnich pomért, ve kterém zhodnocuje soufasné dopravni poméry a vyhotovuje
generdlni plan vystavby a rekonstrukce lesni dopravni sité, odpovidajici planova-
nym dopravnim prostfedkim.

Dobte vyfe§ena doprava usnadni plnéni tézebnich a odvoznich tkold, uSetri
dopravni prostfedky, zvysi dopravni bezpe¢nost a snizi dopravni naklady. Po
strance péstovani lest zlepsi zpfistupnéni viech porosti a dovoli uplatnéni inten-
zivnéjsich zpisobu péstebni techniky. Déle sniZi technické znehodnoceni dieva
i §kody, zplisobené ptiblizovdnim vytéZzené hmoty na stojicich porostech i kultu-
rach.

Generalni plan lesni dopravni sité je v soucasné dobé velmi obtizny dkol.
Dnesni komunikace ve vétsiné pfipadit nevyhovuji sou¢asnym dopravnim poza-
davkim a na druhé strané neni dosud vyjasnén budouci vyvoj dopravnich pro-
sttedk( a dopravnich zptsobii.

Zamezeni ztrat na produkei

Aby se planovité zlepsil zdravotni stav porostii, a tim i produkéni a vefejné
funkce lesa, kond hospodédiska tprava lesti ochranéafsky priizkum. Jeho dkolem
je zjistit zdravotni poméry porostt, $kodlivé €initele, jejich roz§ifeni a Skody jimi
pusobené, vyhodnotit kvantitativni a kvalitativni ztrdty na dfevni produkci a na-
vrhnout ekonomicky zdtivodnéna preventivni a ochranné opatieni ke snizeni skod.
Navrhované opatfeni se pfimo promitaji ve vSech stupnich hospodarskotpravnic-
kého planovani.

Uplatnéni zasad zvySovani produkce
v lesnim hospodarském planu

Vyslednym dilem praci hospodaiské tpravy lesi je lesni hospodatsky plan.
Musi byt vypracovadn za nejuzii spoluprace viech zucastnénych lesnickych slozek
a vykazovat vysokou odbornou troveii v uplatiiovani nejnovéjsich poznatki védy
i praxe.

Opatteni, sledujici zvySovani produkce lesa, musi byt v lesnim hospodafském
planu uvedena takovou formou, aby mohla byt béZinou provozni praxi plné vy-
uzivana. To znamen4, Ze musi byt promitnuta az do konkrétniho plinu hospodat-
skych opateni v zakladnich jednotkdch prostorového rozdéleni lesa, v porostech,
ptipadné trvalych jednotkidch hospodateni. Jejich vhodnost sleduje hospodarska
tiprava lesii soustavnou kontrolou kvantitativniho a kvalitativniho sloZeni zasob
a prirastu.

Jasnym a jednoduchym zptsobem vypracovany hospodaisky plan a z ného
vyplyvajici vysledné tdaje musi davat pevny zaklad pro planovani a fizeni so-
cialistického lesniho hospodéafstvi od nejniziich jednotek aZ po celostatni aroverl.
nim na optimalni dosazeni produkénich, vefejnych a narodohospodaiskych funkei
lesa a zvySeni efektivnosti celého lesniho hospodaistvi.
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Souhrn

Ve smyslu zakladniho ekonomického zédkona socialismu je vseobecnym cilem
lesniho hospodafstvi dosahnout co nejvy$si rovnomérné produkce jakostniho dieva
a zajistit vSechny ostatni uzite¢né funkce lesa. Dlouhy proces lesni vyroby s vy-
razné biologickou povahou a prace na prakticky neménném rozsahu lesniho fondu
dava lesnimu hospodéfstvi mezi vyrobnimi odvétvimi zvl4stni charakter. Z uvede-
nych divodi je zvySovani produkce a tim zajistovani predpokladi roz§ifené so-
cialistické reprodukce v lesnim hospodafstvi spojeno s feSenim velmi obtiZnych
problémd.

Opatfeni ke zvySovani produkce lesti je mozno rozdélit do 3 skupin:

a) Ve spoluprici se spotiebiteli zaji§tovat dusledné Setfeni dievem a jeho
hospodarné vyuzivani. Tato opatfeni maji za nédsledek snizeni pretézeb, které od-
Cerpédvaji z lesa ¢ast vlastnich vyrobnich prostiedki, a tim se bezprostiedné pro-
mitaji na zvySovani produkce.

b) Technickymi opatfenimi v lesnim hospodatstvi odstratiovat nedostatky pri
tézbé, dopravé a manipulaci, chranit dievo pfed znehodnocenim apod.

c) ZvySovat vlastni produkci je v lesnim hospodafstvi vidy dlouhodobou
ekonomickou problematikou. Souvisi s otdzkou maximalniho vyuziti produkénich
moznosti stanovi§té. Z prostfedkd stoji na prvnim misté véasné zalestiovani ho-
lin, stanoveni vhodné dfevinné skladby, vhodnych hospodafskych tvart a zptisobii,
stanoveni c¢asového ramce produkce a odvozeni a umisténi tézeb. Neméné diilezité
je péstovani rychle rostoucich dfevin, vyuzivani vysledkt selekce a $lechténi, hno-
jeni, meliorace apod. Velmi omezenym prostfedkem je u nés roziitovani piidntho
a tézebniho fondu.

Cely soubor otazek souvisicich se zvySovanim produkce lesii fesi ve svych
dilech hospoda¥ska tiprava lest. Uspé$né zvladnuti tkolu zavisi na odborném vy-
feSeni fady biologickych, ekonomickych a technickych problémt a promitnuti prak-
tickych vysledki do provozu lesniho hospodatstvi.
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3amaum JIecOyCTpPOMCTBA B Jielle NMCBBIIIEHUA NPOAYKTHBHOCTH JIeCOB

B ayxXe OCHOBHOTO 9KOHOMMYECKOIo 3aKOHA couuanu3Ma obllej LeJbi JECHOTO
XO03AMCTBA ABJAETCA AOCTHIKEHMEe MAKCHMAJLHOI M PaBHOMEPHOM MPOAYKIUM KadecT-
BEHHOM APEBECHHBI M ODECIeYeHye BCeX OCTANLHBIX NPOM3BOACTBEHHBLIX (DYHKIMiT Jeca.
JloJIrOBpeMEHHbI} IIPOLIECC JIECHOTO TIPOM3BOJACTBA C THUIMYHO OMOJIOTMYECKHUM XapakTe-
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poM u, paboTa Ha TPAKTUMYECKU HEU3MEHHOM ofbeme JiecHoro (hoHAa TIPUAAET JIECHOMY
XO3AVICTBY CPpeay APYTMX TIPOM3BOJACTBEHHBIX OTpaciyieil ocobbnt xapakTep. Ilo mpuse-
IEeHHBIM CO00parkeHMsM ITOBLILIEHHE MIPOAYKIMH, a TeM H obecrnedeHnue mnpenrochlIoK
PACILIMPEHHOTO COL[MANMCTHYEeCKOI0 BOCIIPOU3BOACTEA B JIECHOM XO03AMCTBE CBA3aHO C pe-
IIeHHEeM BechbMa TPYIAHLIX NIpobiieM.

MeponpMATUA M0 TIOBBILIUEHMIO NPOAYKIMH JieCa MOZKHO pa3JenTh Ha TPY IMPYIIIIbL:

a) B corpyauuuecTnse ¢ morpebuTenAMHu 00ecIeuyTh I10CJIE0BATENLHYIO 9KOHOMUIO
JPEBEeCHHOI U ee XO03ANCTBEHHOE HCIIOJbL30BaHME. DTH MEPONPUATUA B pe3lyabTaTe CHU-
KAI0T YPEe3BbIYAMHO BBICOKME JIECO3aroOTOBKH, OTUYEPIILIBAKOLMEe M3 Jieca YacTh COOCTBEH-
HbBIX TPOM3BOJACTBEHHBIX CPEACTE, YeM HEeNOCPeACTBEHHO 0Ka3bIBAIOT HEDJIAarompuATHOE
BIIMAHME Ha TIOBBLILLIEHHUE ITPOAYKI[UN.

0) IlyTem TeXHMYECKUX MEPOIIPUATHII B JIECCHOM XO03SMCTBE YCTPAIMTL HEAOCTATKH
NPy TIPOBEAEHMH JIECO3aroTOBOK, TPAHCIOPTE M MAHUIIYJIALHAX C JPEBECUHON, XPAaHUTL
JIPEBECHHy mepex o0ecLieHMBAHMEM M T. II.

B) IloBbllIeHHe COOCTBEHHOIM MPOAYKIUM B JIECHOM XO3AMCTBE ABJAETCHA BCErja
JIOJITOBPEMEHHOV 9KOHOMMYECKOM Itpobsemaruroit. OHO CBA3aHO C BOIIPOCOM MAaKCH-
MaJIbHOTO JCIOJIb30BaHMA INPOU3BOJCTBCHHBIX BO3MOXKHOCTE) MeCTOmpoM3pacTaHud. W3
MEPOIIPMATUI Ha TIEPBOM MECTC CTOAT CIACAYIONIMe: cBOeBpeMcHHoe obiecenne cbeseces-
HBIX TIPOCTPAHCTB, YCTAHOBJIEHME TIOAXOAAIIETO COCTaBa APEBECHBIX II0POJ, BLIOOD LOA-
XOAALIMX XO03AMCTBEHHBIX (DOPM ¥ CII0COTOB, yCTAaHOBJIEHHE [TOBPEMEHHOTO pa3Mepa IIpo-
AYKLHUH, ero BbIYHUCJIEHUE M pPa3MeILeHMue JIeco3aroToBok, He MeHee BazKHbIM SBISETCH
pa3BefieHne OBLICTPOPACTYLINX JIPEBECHBLIX IIOPOJ, MCIIOJNb30BaHME DPEe3yJbTAaTOB CeJleK-
iy, yacOpenue, memmopamya u T.1. O4YeHb OrPAHMYEHHLIM MEPONPHATHEM VY Hac
ABJIAETCA pacUIMpeHre ImodYBeHHOro (hoHna u (hoHAA J1€Cc03aTOTOBOK.

Bech KOMITJIEKC BOTTPOCOB, CBSA3AHHBIX ¢ IIOBLIIIEHIeM NPOAYKIMU JICCOB, OYyAeT pe-
1IeH 10 OTAECJBHBIM HacTAM X03AMCTBEHHBLIM JICCOYCTPOMCTBOM. ¥ CIIEUIHOE BBITIOJIHEHME
3aZlaHMA 3aBHCUT OT PELUEHMS LIeJOTo pAjga OMOJIOrMYEeCKUX, SKOHOMHYECKUX 31 TeXHH-
YecKUX npobJieM creuuanayucraMd y OT MCIIOJNIB30BAHHA NPAKTHYECKMX PE3yJLTATOB B
JIECOKCIINIYATAL[MM JIECHOTO X03AJCTBA,

Auf eine Steigerung der forstlichen Produktion abzielende Aufgaben der Forst-
einrichtung

Entsprechend dem okonomischen Grundgesetz des Sozialismus gelten die groft-
mogliche gleichméBige Qualitdtsholzproduktion und die Sicherstellung sdmtlicher
weiteren, niitzlichen Funktionen des Waldes als das allgemeine Ziel der Forstwirt-
schaft. Der langfristige Prozefl der Forstproduktion mit seiner betont biologischen
Natur sowie die Arbeit mit einem praktisch unverdnderlichen Umfang des Wald-
fonds verleihen der Forstwirtschaft einen speziellen Charakter unter den {ibrigen
Produktionszweigen. Steigerung der Produktion und somit auch Sicherung der
Voraussetzungen fiir eine Erweiterung der sozialistischen Reproduktion in der Forst-
wirtschaft hidngen von der Losung sehr schwieriger Probleme ab.

Die MaBnahmen zur Steigerung der forstlichen Produktion kotnnen in drei
Gruppen eingeteilt werden:

a) Solche, die unter Mitarbeit von Verbrauchern konsequentes Sparen mit Holz
sowie okonomische Nutzbarmachung des Holzes sicherstellen. Diese MafBnahmen
haben eine Senkung der iibermiBigen Nutzungen zur Folge, die aus dem Walde
einen Teil eigener Produktionsmittel abschopfen und sich dadurch unmittelbar auf
die Produktionssteigerung auswirken.

b) Technische MaBnahmen innerhalb der Forstwirtschaft zur Beseitigung von
Mingeln, die bei der Nutzung, Beférderung und Manipulation vorkommen, ferner
MafBnahmen zum Schutz des Holzes vor Entwertung usw.

¢) Die Produktionssteigerung bedeutet in der Forstwirtschaft immer eine lang-
fristige wirtschaftliche Problematik und héangt mit der Frage der Maximalaus-
niitzung der standoértlichen Produktionsmoglichkeiten zusammen. Zu den diesbezii-
glichen gehoéren vor allem: rechtzeitige Wiederaufforstung von Kahlfldchen, Bestim-
mung einer geeigneten Holzartenzusammensetzung, geeigneter Wirtschaftsformen
sowie Bestimmungsmethoden des Produktionszeitrahmens, ferner Abfuhr und La-
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gerung des Holzanfalls. Nicht minder wichtig sind die Ziichtung schnellwiichsiger
Holzarten, die Nutzbarmachung von Selektions- und Veredlungsergebnissen, ferner
Diingung, Meliorationen u. a. m. Die VergréBerung des Boden- und Nutzungsfonds
ist bei uns nur in sehr beschranktem Umfang moglich.

Die Wirtschaftseinrichtung ist in ihren Arbeiten bestrebt, die Gesamtheit der,
mit der Steigerung der forstlichen Produktion zusammenhdngenden Fragen zu losen.
Die erfolgreiche Losung dieser Aufgabe ist von der fachgemidBlen Losung einer Reihe
von biologischen, wirtschaftlichen und technischen Problemen und von der Ein-
fiihrung der praktischen Ergebnisse in den Forstbetrieb abhéangig.

Podepsano k tisku dne 28. I. 1960
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