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Uvod

Presto, ze dnes musi byt hlavnim krite-
riem pro posuzovani vnitini kvality semene
jeho puvod (dédicné vlastnosti), zustava
i nadale =zjisStovani kli€ivosti nezbytnou
sou¢dsti hodnoceni osiva.

Kli¢ivost semen je ovliviiovdna jak vnitf-
nimi podminkami (zména rezervnich latek
v duisledku stari semen, prekonavani kli¢-
niho klidu ap.), tak i vnéjSimi podminka-
mi, at jiz nezbytnymi (vlhkost, teplota,
kyslik a jejich vzajemny pomér a zastou-
peni), nebo pouze ovliviujicimi prubéh kli-
¢eni i procento kli¢ivosti (COz, svétlo ap.).

Otazka vlivu vnéjSich Cinitell, nezbyt-
nych ke kli¢eni semen je jiZ pomérné dobre
osvétlena a propracovana. Tak napf. vime,
ze semena s klicnim klidem vyzaduji
v prvnim udobi pred vysevem nizSich teplot
a dostatec¢né vlhkosti, aby vibec mohla vy-
kli¢it, a ze po prekonéni kli¢niho klidu kli¢i
i pri téchto nizkych teplotdch (stratifi-
kace).

V praxi lesniho semenatstvi nevime té-

mer’ nic o tom, jaky vliv ma& na Kkli¢eni
semen a dalsi rust a vyvoj semenacku
svétlo.

Ze svétlo ma zna¢ny vliv na rist a vy-
voj rostlin a tedy i drevin, dokazuji po-
kusy mnoha vyzkumnikt (Maximov N. A,
Leman V. M. a jini). Rada jejich pokus(
dckazuje, ze na osvétleni jsou nejcitlivéjsi
jednoleté pryty a semenacky, tedy nej-
mlad3i ¢asti rostliny. Podle N. A. Maxi-
mova (1945) urychluje nepretrzité osvét-
lovani elektrickym svétlem rast semenac-
ki modfint ve skleniku 15krat, u dubu
dokonce 25krat (V. M. Leman 1948).
Tato zvySena schopnost rastu se vyznatuje
souCasné i zvétSenim rozméru asimilaénich

organa a cCasto se objevuji i nové organy
(napr. kveétni), které se u semenacka tvori
az v pozdéjSich letech (V. M. Leman
1850). To znamena, ze trvalym osvétlenim
se urychluje nejen rist, ale i vyvoj.

Dokazuji to také pokusy V. P. Mal-
cenského (1946), ktery zjistil, Ze Casne
kvetouci druhy kert (Sipek) kvetly za stéa-
lého osvétlovani jiz v prvnim roce zivota.
Naopak zkracenim denniho osvétlovani je
mozno dosdhnout pred¢asného uzrani pryt
— predCasného opadnuti jehli¢i nebo listi
a zakonCeni vySkového prirastku (P. L.
Bogdanov).

Kladny vliv osvétleni dokazuji i pokusy
I. N. Nikitinovy (1949).)) Nikitin
osvétloval nepretrzité po 10 dnt za vysoké
teploty (35 az 38° C) a vlhkosti vzduchu
zaludy v Liebenbergové klicidle; takto na-
klicené Zzaludy presadil do kvétinadi a po
5 meésich dale nepretrzité osvétloval. Be-
hem této doby vzrostly doubky do vyse
2,1 m, nacez byly vysazovédny ve volné pti-
rodé a jiz v 8 létech kvetly a'plodily. Roz-
dil mezi osmiletymi doubky péstovanymi
uvedenym zpusobem a kontrolnimi doubky
ukazuje tabulka I. (pfevzato z ¢Casopisu
wLes i step®, €is. 2, 1949).

Pokud se jedna o vliv svétla na kli¢ivost,
mame doposud k dispozici mnohem méné
vysledktt a dat pouzitelnych pro praxi.
Podle starSich tdaju Kinzela (1915)?%) je
svétlo pro nékteré druhy lesniho semene

1y Nikitin I. N. — Vozrastnaja stadijnost
i metody uskorenija rosta duba v pervyje
gody jego zizni — Zurn. ,Les i stép",
No. 2, 1949.

2) Svoboda P. — Zivot lesa - Praha 1952.
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Stredni Stredni @ Stredni @ Ro¢ni vysk.
Duby vyska kofenového | prsni vysky prirtst —
vm kréku v em v em 1946 v cm
péstované za stalého osvétleni 5, 10,4 52 | 82
kontrolni { 1 3l | 0,3 18,5
| |
pocdminkou ke kli¢eni, v jinych pripadech porosti. A. S. Jablokov pise ,...bylo

se vibec neuplatiiuje. Néktera semena na
svétle vibec nevyklici, ale ve tmé jiz bé-
hem nékolika dnll a naopak u jinych drevin,
k nimZ patfi nékteré druhy vrb, topold
a osika, stdlé zatemnéni znac¢né zdrzuje vy-
kliceni semen.

Pokusy konané v Sovétském svazu uka-
zuji, Ze i svétla, jako Cinitele urychlujiciho
rist a vyvoj, je mozno prakticky pouzit.

Zvlast velky vyznam by mohlo mit vyre-
Seni této otazky pri zakladani semennych

Zalozeni

Ve snaze prispét k osvétleni otdzky vlivu
svétla na laboratorni kli¢ivost semen riz-
nych druht dfevin byly zaloZeny na ka-
tedfe pé&stovani lesa les. fak. v Brné po-
kusy, tykajici se této otazky.

Ukol byl proveden ve dvou etapach. Jak
ukazuje tabulka II, byla prvni &ast semen
(6 druht drevin) zakli€ena 4. prosince 1953,
¢ast druha se ¢tyr'mi druhy semen byla za-
klicena 17. brezna 1954.

Kli¢ivost byla zjiStovdna v malych kli-
¢idlech modifikovanych podle Jacobse~
na. Pro kazdou radu bylo zakliceno 4krat
100 semen. Takto bylo ziskdno od kazdého
zkouSeného druhu semene 12 Klicidel,
z mnichz:

a) 4 byly vystaveny stdlému (kombinova-
nému) osvétlovani,

b) 4 byly podrobeny normalnimu osvét-
leni,

zjiSténo, Ze u nékterych druht kulturnich
rostlin je mozno pri predosevni pripraveé
prinutit semena, aby proSla nejenom sta-
diem jarovizace, ale i druhym —' svételnym
stadiem”. Vysledkem pak je lepSi rist a
plodnost téchto rostlin. PrFirozené, Zze pri
aplikaci técho poznatkd musime brat v Gva-
hu rozdily mezi vlastnostmi kulturnich rost-
lin a plané rostoucich drevin, s kterymi
pracujeme v lesnictvi.

pokusu

¢) 4 byly urCeny k stalému zatemnéni.

Pfi kombinovaném (stdlém) osvétleni byla
kli¢idla po celou noc osvétlovana elektric-
kym svétlem. Elektrické svétlo bylo vrhéno
z vySe 90 cm dvéma Zzarovkami (100 W
a 80 W). Normalni osvétleni bylo zajiSténo
pusobenim denniho svétla. Stalé zatemnéni
bylo dosazeno dvojitymi kornouty z tma-
vého papiru, které tésné objimaly klicidlo
a celym svym obvodem zdkladny ptiléhaly
k podloZce pracovniho stolu.

Teplota v laboratorich pohybovala se
v mezich +17 az +230 C.

Kontrola kli¢idel zapo€ala 5. — 6. dnem
a dale byla provaddéna kazdodenné po 28
dni. Pliseri se objevila nejcastéji v kli-
cidlech stédle zastinénych, avSak objevovala
se i u Kklicidel ostatnich (i stdle osvétle-
nych).

Ziskané vysledky

Vysledky, shrnuté do tabulky II, ukazuji,
ze svétlo neplsobi na semena ruznych dru-
hl dfevin pfFi kliceni stejnomérné. V 8 pri-
padech z 10 reagovala semena na stéalé
osvétleni zvySenou (nejvyssi) klicivosti. Ve
2 pripadech byla nejvy$si kli¢ivost zazna-
menana u normdalniho osvétlovéni, ale
v z&dném pripadé nebyla zaznamenana nej-
vysSi klicivost u semen stdle zatemnénych.

Vezmeme-li vSak v tUvahu dovolenou od-
chylku procenta klicivosti semen, vidime,
ze rozdily mezi stalym a normalnim osvét-

lenim nejsou podstatné (vyjma vysledky
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u borovice I., olSe I. a modrinu).

Déle je z tabulky II vidét, ze jak smrk
sibifsky (Picea sibirica), tak i smrk obecny
(Ficea excelsa) pri kliCeni na svétlo prilis
nereaguji. Smrk sibifsky ma priblizné stej-
nou kli¢ivost jak za normadlniho, tak i za
stalého osvétleni a jen o 8 % horsi Klici-
vost za stalého zatemnéni. TaktéZ u modri-
nu evropského (Larixz decidua), jakoz
i u modrinu sibirského (Larix sibirica) byla
nejvyssi klic¢ivost za stdlého osvétleni a jen
o 7—10 % horsi kli¢ivost za stalého za-
temnéni. U modrinu evropského je Kklici-



I1. Ciselné vysledky kli¢ivosti semen ziskanych riznym zplsobem osvétlovani

Stalé osvétleni Normalni osvétleni Stédlé zatemnéni
e T kligidlo | kli¢i- Kligidlo | Kkligi- Kligidlo | Klici-
P = 1 2 3 4|vost| 1 2 3 4| vost| 1 2 3 4| vost
kusy | % kusy | % kusy | %
4.12.| borovice I. 94 86 85 83 | 87,0 [62 85 76 85 | 77,0 |17 28 16 12 | 18,5
4.12.| modfin sib. 64 64 65 65 | 64,5 |69 53 65 56 | 60,1 |76 49 64 42 | 57,7
4.12.| olsel. 28 28 34 28 | 29,5 |18 17 20 24 | 19,7 3 4 3 6 4,0
4.12.| briza 20 19 16 22 | 19,6 |14 18 21 23 | 19,5 2111 1,2
4.12.| smrk sibif. 73 73 53 48 | 61,7 |79 66 64 40 | 62,2 |60 58 45 62 | 56,2
4.12.| Kkle¢ - kosodrev. 82 77 79 87 | 81,5 (92 79 87 70 | 82,0 |36 24 21 23 | 26,0
17.3.| borovice II. 78 85 84 67 | 78,5 |79 76 86 70 | 76,8 |49 51 49 41 | 47,5
17.3.| smrk 79 79 72 65 | 73,8 |58 72 78 68 | 69,0 |65 68 45 67 | 58,7
17.3.| modfin 57 45 51 56 | 52,5 |39 46 45 32 | 40,5 |48 40 49 44 | 45,2
17.3.| olse II. 47 68 70 63 | 62,0 |59 57 49 60 | 56,2 |17 24 21 19 | 20,2
vost za stélého zatemnéni dokonce vy3si III. Ciselné vysledky energie. kliCovosti a
(45,2 %) neZ za normalniho osvétleni pomérné kliCivosti semen ziskanych riznym

(40,5 %). Do skupiny semen, které pii kli-
teni reaguji velice citlivé na svétlo, patfi
borovice obecna (Pinus silvestris), kde roz-
dil Kkli¢ivosti semen stéle osvétlenych a
stale ztemnénych ¢&ini 69 %, dale kleé
(Pinus montana) s rozdilem, 57 %, olse lep-
kava (Alnus glutinosa), kde rozdil v kli-
Civosti Cini 42 % a bi¥iza bila (Betula alba),
kde rozdil kli¢ivosti stdle osvétlenych a
stidle zatemnénych semen ¢&ini 18,6 %.

Energie kli¢ivosti je vyjadfena po&tem
vyklicenych semen za prvych 7 dnl od za-
kliceni.

Jak je vidét z tab. III, jevi se ve vSech
pripadech nejvy$si energie Klicivosti u se-
men naklicenych za stdlého osvétleni. U se-
men nakli¢enych' za normélniho osvétlovani
je energie kli¢ivosti u v8ech druhi semen
nizéi (u olSe az 15 %) neZz u semen nakli-
covanych za stdlého osvétleni, ale ve vech
pripadech vySsi (u borovice az o 46,4 %)
nez u semen stale zatemnénych, kde je
energie kli¢ivosti nejmensi a pohybuje se
v rozmezi od 0—12,7 %. Ve srovnani se
semeny pri kliCeni stale osvétlovanymi jsou
u semen stale zatemnénych rozdily energie
kli¢ivosti az 48,8 % (borovice).

_Nejvyssi energie klicivosti byla zjisténa
pri stalém osvétlovani i u téch druht se-
men, u kterych bylo nejvyssi procento kli-
Civosti zjisténo za normalniho osvétleni
(borovice, kle¢ atd.), viz tab. IL

Také u modrinovych a smrkovych druhu
semen, u skterych za normalniho osvétleni
a stdlého zatemnéni klesa procento kli¢i-
vosti, v porovnani se semeny stdle osvét-
lenymi, jen velmi nepatrné ‘(relativni po-
kles kliGivosti ¢ini zde 11%—15%), klesa
energie kliCivosti velmi prudce a dosahuje,

zpusobem osvétlovani

Energie kli¢ivosti (v 9,
Druh a puvod stalé | normaélni| stalé za-
osvétleni osvétleni ~ temnéni
borovice I. 50,7 | 50,6 4,2
modfin sibif. 33,0 ; 21,0 3,7
olse I. 7,0 3,8 32
biiza 7,0 5,7 1,0
smrk sibifsky 10,5 6,2 1,5
kleg 30,2 24,2 2.7
borovice II. 55,0 45,2 6,2
smrk 3,0 — —_
modfin 335 | 202 | -—
olse II. 53;5 38,5 } 12,7

v porovnani se semeny stale osvétlenymi,
pri relativnim vyjadfeni 31%—41% u se-
men normalné osvétlenych, a 86 %—=89 %
(ve dvou pfipadech az 100 %) u semen stale
zatemnénych.

Nejprudsi relativni pokles energie KkliCi-
vosti mezi stdle osvétlenymi a stale za-
temnénymi semeny byl zaznamenén u boro-
vice obecné (Pinus silvestris), u kleCe (Pi-
nus montana), dale u modrinu evropského
(Larix decidua), smrku obecného (Picea
excelsa) a brizy bilé (Betula alba); nejmensi
pokles byl zaznamendan u olSe lepkavé
(Alnus glutinosa) a ¢inil pri relativnim vy-
jadreni jen 54,3% az 76,2 %.

Tyto vysledky ukazuji, Ze energie kli¢i-
vosti je presnéjSim a citlivéjS$im ukazate-
lem vlivu svétla na laboratorni kli¢ivost
raznych druht drevin nez procento Kkli¢i-
vosti.
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Zaivér

Na zédkladé ziskanych vysledkl je moZno
vyslovit zavér, ze svétlo kladné ovliviiuje

klesd u nich kliCivost jen nepatrné (modrin,
smrk).

laboratorni Kli¢ivost ruznych druhtt drevin.

Pokud se jednd o procento Kkli¢ivosti,
jsou vysledky zna¢né nevyrovnané. Semena
nékterych druht lesnich drevin reaguji bé-
hem zakliGovani velmi silné na osvétleni
i zatemnéni (borovice, kle¢, olSe, briza),
jind nevykazuji rozdilu mezi stalym o nor-
malnim osvétlenim, a za stdlého zatemnéni

Co se tykd energie kli¢ivosti, ukazuji
vysledky pokust jednozna¢né na kladny
vliv osvétlovani semen, a to i u téch druhu,
kde procento kli¢ivosti neddva presvédCivé
vysledky.

Stalé zatemnéni semen ma ve vSech pii-
padech na laboratorni kli¢ivost zaporny
vliv, coz se projevuje znacnym poklesem
procenta Kkli¢ivosti i energie kli¢ivosti.
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BiusHue CcBeTa Ha BCXO0IKCCTh, POCT H Pa3BUTHE CeHHUEB

B mpanTHie JeCHOrO CeMEHOBOICTBA O CHX [op eu[é MIO0 H3BECTHO O WIMIHII CBETA HA
BCXOZKECTh, POCT U DasBuTHe cameHUes. C LeIbI0 00hRMCHeHIST BONPOCA O BIMSHHIII ¢BeTa Ha JTadopa-
TOPHYIO BCXOMKECTh CeMAH PA3NUYHBIX JDPEBECHBIX 1(0pOoJ, OBIIN NPOBEeACHEI ONLITEL ¢ INPOPACTAIIM-
»mu cemenaMi, CeMeHa OBIIN NOABEPTHYTHL HETIPEOPSIBHOMY OCBEIIEHWIO, JajIec HODPMAIbHOMY (T. e.
HqepeIyoMeMycs ¢ 3aTeMHeHHNeM) I, HAKOHel, NOCToaHHOMY 3areMHeHWIo. IIpi MenpepsBHOM OCBe-
LUEHNIT CeMeHa B AnlapaTaX OCBeINasINCh HOYBI0 piieRTPHYecKHM cneroym, HopMaabmoe OCBEILCHME
TPOBOAINIOCH B €CTECTBEHHBIX ycuaoBmsx. IlocTodNioe sareMueHne OLIIO OCYLIECTBICHO IIPII ITOMOILI
TeMHBIX HENPOHHIACMBIX I CBeTa IINTOB,

PesayuapraTsl mokasadn, 4ro GOXBIIMHCTRO MOCI¢TOBAHHBIX BHJIOB CeMIH Dearupyer Ha Henpe-
PLINIOEe OCBCLIEHIE ITOBBIICHNIEM BexosgecT, IV Ipynme ceMsH, BechMa YyBCTBUTEILHO PEATTPYIOIIIX
Ha OCBCIEHME, OTHOCATEeS: COCHA, CTIAHHNEK COCHOBGLIT, Oxbxa U Oepesa. MeHee WyBCTBUTEILHBIMI
OKABAJIICH CEMEHA eII; CeMeHa JINMCTBeHHNIIH HA4 ocBeuleHue soobuie He pearnposamn. Camas Goinb-
uIasi YHePris NPOPACTAHNA ObLIa O0IApPYIReHA ¥ BCEX HCCHeIyeMBIX JIPeBeCHLIX TOPOJ NIPH Henpe-
PHBHOM OCBCILLEHII. ¥ CeMIH NPOPACTAUONINY IPH HOPMAJILIOM OCHOLIEHUI HHEPrus IPopacTAHIL
BCEX MOCIEJYCMBIX BUJOB CeMsi Oniira muze (y cocnnr gaske na 46,4 %), ueM y ceMsSE NOCTOSHHO 3a-
TeMHEHHLIX, IJl¢e SHeprus npopacranus xoxedaeres u npegenxax or 0 mo 12,7 %. Dueprusa mpopacTaHms
CeMAH IOCTOSHHO BATCMHEHHBIX, IT0 CPABHEHMIO € COMEHAMII HEIPePBIBHO OCBeUeHIHLIMII, OLuIa HIKe
Jgaske Ha 488 % (cocHa).

EinfluB3 des Lichtes auf Keimfihigkeit, Wachstum und Entwicklung der Simlinge

In der Praxis des Forstsamengewinnens wissen wir heutzutage noch sehr wenig iliber den
EinfluB des Lichtes auf die Keimung.

Der Verfasser ist bestrebt ein biBchen zur Erklirung der Frage des Lichteinflusses auf
die Laboratoriumskeimfihigkeit der Samen verschiedener Holzarten beizutragen; dadurch wur-
de die Beobachtung der keimenden Sidmlinge, welche in Keimungsapparaten den Einfllissen
der bestidndigen, dann der normalen (d. h. abwechselnden) Beleuchtung und endlich der bes-
stiindigen Verdunkelung unterworfen wurden, getan. Bei der bestindigen Beleuchtung wurden
die Samen in den Keimungsapparaten wiihrend der Nacht mit dem elektrischen Licht beleuch-
tet. Die normale (abwechselnde) Beleuchtung wurde durch dennormalen Verlauf des Tages
und der Nacht, die bestindige Verdunkelung durch die schwarzen, undurchlissigen Beschat-
tun grahmen verursacht,

Die Ergebnisse zeigten, daB der gréBere Teil der gepriiften Samensarten auf die bestin-
dige Beleuchtung mit der erhéhten Keimfihigkeit reagiert. In die Gruppe der Samen, welche
sehr empfindlich auf die Beleuchtung reagieren, gehort Kiefer, Knieholz, Erle und Birke; da-
gegen die Fichtensamen sind nicht so empfindlich. Die Lirchensamen reagierten auf die Be-
leuchtung gar nicht.

Die groBte Keimfidhigkeitenergie wurde bei allen gepriiften Holzarten mit Restdndiger
Beleuchtung festgestell. Angekeimte Samen haben wihrend der abwechselnden Beleuchtung
Beleuchtung festgestell. Angekeimte Samen haben wiihrend der abwechselnden Beleuchtung die
Keimfidhigkeitenergie bei allen Samensarten niedriger (Erle bis um 15 %) als die immer be-
leuchteten, aber in allen Fiillen héher als die beschatteten Samen, wo sich die Keimfiihigkeit-
energie in den Grenzen von 0% bis 12,7 % bewegt. Die Keimfiihigkeitenergie der immer be-

?Icélilaftte)ten ist in der Vergleichung mit den immer beleuchteten Samen bis um 48,8 % niedriger
efer).
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Konference o vzdalené hybridizaci rostlin a zvitat

Psano pro Sbornik CSAZV Lesnictvi

F. L. SCEPOTJEV, kandidat biologickych véd
Ukrajinsky védecky vizkumny ustav lesniho hospodarstvi, Charkov

0d 5. do 8. tdnora 1958 konala se na uze-
mi VSesvazového zemédélského vystavisté
a Hlavni botanické zahrady konference
o vzdalené hybridizaci rostlin a zvirat, kte-
rou svolala Akademie véd SSSR a Leninova
VSesvazova akademie zemédélskych véd.

Na zasedanich pléna i jednotlivych sekci
bylo predneseno 100 referatt, z nichz 80
bylo vénovano pésténi rostlin a 20 chovu
zvirat. Hlavni referdt o vyznamu vzdélené
hybridizace v evoluci a pfi vytvareni no-
vych druhG a forem rostlin a zivocichu
piednesl akademik N. V. Cicin.

Prednéasejici poznamenal, Ze v dnesni
dobé se vytvareji nova odvétvi biologie —
fyzicko-chemicka genetika a cytochemie,
které dokazuji, ze dédéni vlastnosti a znaku
zivych organismi souvisi s uréitou fyzicko-
chemickou stavbou burky, jakoZ i s po-
chody probihajicimi v burnikich organismu.

Problém zdokonalit Zivou prirodu vytvo-
fenim novych forem a druht je feSen GCin-
nou metodou vzdalené hybridizace. Rychly
a intensivni pribéh evoluce v FiSi organis-
ma zapocal vznikem pohlavniho zplisobu
rozmnozovani i vyvoje hybridizaéniho pro-
cesu. Veliky biolog Ch. Darwin cenil hybri-
dizaci, zvlasté vzdalenou, jako vy$Si etapu
v ovladdnuti prirody a doplnéni vybéru kul-
turnich rostlin a zvirat. VesSkera prakticka
¢innost znamenitého pretvoritele pFirody
I. V Micurina a jeho teoretické zavéry svédéi
0 ohromném vyznamu hybridizace pro
Slechténi. Hybridizace dovoluje Clovéku od-
halovat procesy vytvareni a fFizeni novych
forem. Evoluce probiha vzdy za nepfetrzi-
tého vznikani nového druhu, ale nikdy ne-
probihd za vzniku existujiciho druhbu z ji-
ncého jiz existujictho druhu. Nahromadéni
riznych znakt v hybridnim organismu a
vznik novych vlastnosti ve v8ech hybrid-
nich pokolenich déje se jak postupné, tak
i skokem, nepfetrZité i preruSované.

Ve své prednasce se N. V. Cicin zaby-
val c¢etnymi priklady hybridizace rostlin
a zvirat v nasi zemi a usoudil, Ze stojime
na prahu velikych udalosti ve vé&ds, totiz
pled vytvarenim novych druht a forem
rostlin a zvirat.

Podle nazoru prednasejiciho prace o vzda-
lené hybridizaci museji byt komplexni,
s 0cCasti biologie, chemie a fyziky. Je ne-
zbytné vsSestranné rozvijet KkriZeni divoce
rostoucich forem s kulturnimi formami,
druht trav a bylin s dfevinami, jakoz i kri-
zZeni v ramci rGznych celedi.

Prednaska dopisujiciho ¢lena Leninovy
Vsesvazové akademie zemédélskych véd
I. S. GorSkova se tykala vysledkl, do-
sazenych v teorii a praxi vzdélené hybri-
dizace ovocnych a bobulovych kultur. Na
zékladé cetnych priklada pfrichazi predna-
Sejici k zavéru, Ze vzdalena hybridizace
dovoluje vytvdret nové druhy a formy
ovocnych a bobulovych rostlin.

O vysledcich a perspektivach pouziti hy-
bridizace v lesnictvi a v ozelefiovani promlu-
vil akademik Leninovy VSesvazové akade-
mie zemédél. véd A. S. Jablokov. Pro
ilustraci svych tezi prednasSejici uvedl zna-
mé priklady praci laboratofe pro Slechténi
VNIILM.

Ostatni referaty o vzdalené hybridizaci
lesnich drevin byly predneseny na zaseda-
nich sekci (dopis. ¢len Lenin. VSesvaz. akad.
zemédél, véd — A. V. Albenskij S. S.
Pjatnickij, prof. P. L. Bogdanov,
F. A Pavlenko, F. L. S¢epotjev,
N V. Starova aj).

Pozornost G¢astnikd konference hyla pou-
tdna zajimavymi zprdvami o vypéstovani
polyploidnich rostlin vzdéalenou hybridizaci
(dopis. ¢len AV-SSSR P. A. Baranov,
akademik AV Béloruské SSR A. R. Ze-
brak, prof. V. A. Rybin, prof. V. E. Pi-
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sarev aj.). PrednasSejici poukézali na
krajni nezbytnost hromadné vyroby kolchy-
cinu.

Velmi zajimavé a uspésné vysledky v obo-
ru vzdéleného krizeni obilnin, picnin, tech-
nickych a zelinarskych kultur byly uvede-
ny v Cetnych prednaskdch sekci. Velikych

uspéchu se dosdhlo pomoci vzdéalené hybri-
dizace v chovu zvirat i ryb.

Konference uznala za nezbytné ustavit
celosvazovou radu pro koordinaci vSech
praci o vzdélené hybridizaci, jakoz i zalo-
zit vSesvazovy ustav pro vzdalenou hybri-
dizaci a vydavat odborny periodicky c¢aso-
pis , Véstnik o vzdalené hybridizaci."

Podepsano k tisku dne 30. IX. 1958
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI) -1958 - CISLO 11

Sbér, zakliCovani a uskladiiovani pylu b¥izy (B. verrucosa Ehrh.)

CGop, npopaluBaHMe H XpaHeHHe NBIILLLI 0ePe3sl (Betula verrucosa Ehrh.)
Collection, Germination and Preservation of Birch Pollen (Betula verrucosa Ehrh.)

Inz. Erich VACLAV
Lesnickd fakulta CVUT v Praze

Doslo dne 28. T. 1958

Uvod

Pro dspésnou praci ve §lechtitelstvi je nezbytnym predpokladem nejen do-
stateéné mnozstvi pylu, nybrz i znalosti o jeho piivodu a kvalité. Pti déle trva-
jicich pracich musime znat také moznosti jeho dschovy. Otazka metod sbéru
pylu a jeho naletu v pfirodé je u dfevin celkem propracovani. Neni tomu ale
tak s urovanim jeho kvality, ktera se zpravidla zjistuje zaklicovanim. Vzhledem
k tomu, ze pyl rtznych drevin vyzaduje ke svému vykli¢eni rtznych Zzivnych
pud o rtznych koncentracich, neni tato otizka propracovdna u fady dfevin.
Dalsi problém je spojen s jeho taschevou, kterd ma zaruéit zachovavani klic¢ivosti
pylu po dostate¢nou dobu, aniz by doslo k velkému poklesu. Proto se tato prace
zabyva sbérem, zaklicovanim a uskladiiovanim pylu brizy (Betula wverrucosa
Ehrh.). Cilem prace bylo zjisténi vlivu:
ruzného zpisobu zaklicovani na kvalitu pylu,
ruzné doby sbéru na kvalitu pylu,
ruznych druht zivnych pid na kvalitu pylu,
ruzného zpusobu uskladiiovani na kvalitu pylu, a tim blize poznat jeho
biologii a maximalni délku jeho Zivotaschopnosti.

Vyfteseni téchto otdzek muze podstatné prispét k poznani biologie pylu bfizy.
Zvlasté urcovani kvality pylu méa velky vyznam, nebot tato ma vliv na proces
oplodnéni a pfedavani dédi¢nych znaki a vlastnosti.

Priace s pylem byla kondna v ramci generativni hybridizace btizy v roce
1955 (Kostelec n. C. L.) a 1956 (Uherské Hradisté — Kostelany) za obétavé
pomoci laborantek VULH s. Ottové a's. Panackové, kterym patfi nas srdeény dik.

b G0 Bl b

Metodika a praubéh prace

1. Reprodukéni organy brizy

Bfiza je jednodomy strom s rdznopohlavnymi kvéty, ktery kvete od konce
bfezna do konce kvétna, podle panujiciho pocasi v roce. Kvéty se zakladaji v pfed-
chozim roce. V nasich podminkach kvetou nejdiive B. verrucosa, B. papyrifera,
B. japonica, B. utilis a B. lutea, pozdéji kvete B. Ermani a nejpozdéji, tj. asi za
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10—14 dnt kvetou B. pubescens, B. Gmelini a B. nigra. Toto ¢asové obdobi viak
muze byt mezi ¢asné rasici formou bfizy (f. praecox) a pozdé rasici formou (f.
serotina). K za¢atku kvétu je tieba vice nez 60 dnt s teplotou vy$si nez +5°C
(G.D.Frolova, 1956). Udaje z literatury o dobé& kvétu B. verrucosa a B. pu-
bescens se ruzni. Udava se, ze B. pubescens kvete v pruméru o tyden pozdéji nez
B. verrucosa. Jsou vsak i pfipady, kdy se rozdily stiraji. V roce 1950 kvetla B.
verrucosa 5. kvétna, zatimco v roce 1867 teprve 16. Cervna, ¢ili o 6 tydna pozdéji!
Za téchto podminek zrejmé kvetou oba druhy soucasné (R. Sarvas, 1952
1955). Souc¢asnou dobu kvétu obou druht btizy udava G. D. Frolova (1956).
Rozmanité podminky bé¢hem roku mohou tedy silné ovliviiovat zacatek kvétu.

U bfizy jsou ¢asto vyvinuty i oboupohlavné kvéty. Pri kiizeni v roce 1955
byly pozorovany tyto kvéty na B. pubescens, var. urticifolia. Saméi kvéty byly
v dolni (na bdzi), sami¢i v horni ¢dsti jehnédy. Jejich vzajemny pomér je asi
?/3—1/, saméi a '/3—?'/2 samiéi jehnédy. Délka jehnéd v priméru 23 mm, sila
samici ¢asti 1,8 mm, saméi 4,1 mm. Jiz drive byly pozorovany oboupohlavné
kvéty na B. verrucosa i B. pubescens. Pomér obou ¢asti jehnédy byl kolisavy,
ale vétsinou prevazuje samci ¢ast (A. Loken, 1954). Podobné je tomu i u B.
Rezniczenkoana (G. D. Frolova, 1956). Oboupohlavné kvéty jsou zfejmé
u vétsiny druht bfiz. Jejich vznik muzeme vysvétlit tim, ze sam¢i kvétenstvi se

V zimé se rist a vyvoj jehnéd zastavuje. Na jate pak vyrtstd jehnéda, na jejimz
dolnim konci jsou saméi a na hornim samiéi kvitky. Toto ukazuje na velikou
plasticitu druhu, na jeho schopnost citlivé reagovat na vliv vnéjsich podminek,
v tomto pripadé tepla a svétla.

1. Kvétni vétev B. wverrucosa. Foto Ma- 2. Kvétni vétev B. papyrifera. Foto Ma-
chanicek. _ chanicek.
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Saméim kvétenstvim jsou jehnédy. Jsou zpravidla po 2—3 na konci vétév-
ky. Primérné rozdily se pohybuji od 28 —44 mm X 3,4—6,3 mm. B. papyrifera je
ma vétsi (viz obr. 1 a 2). Ze zafatku jsou zelené, pozdéji hnédnou. Jehnéda je
obalena voskovym povlakem proti vnikdni vody a je slozena z mnoha kvéti. Na
jate se osa jehnédy prodluzuje, Supiny se rozviraji a objevuji se jednotlivé kvitky
s prasniky. V té dobé se jehnédy naklanéji, az zustanou nici. V uzlabi kazdé
Supiny jehnédy vyrastaji 3 kvéty s dvéma listenci stfedniho kvétu. Kazdy kvét
ma 4 okvétni Supiny, z nichz pouze stfedni par byva vyvinuty. V kazdém jsou
2 tycinky s rozdélenymi prasniky, takze se zd4a, ze prasniky jsou étyfi. Vyjimecné
predchoziho roku a v poloviné cervence jsou vyhranény materské bunky pylové.
Koncem ¢ervence dochazi k redukénimu déleni jader v matetrskych pylovych buii-
kiach a v poloviné srpna je jiz vidét stadium tetrad, kdy se vytvafeji slita pylova
zrma (E. I Ustinova, 1952). Jednotlivd pylova zrna se vytvafeji asi koncem
zati. Pyl je v prasnicich, velkych asi 1X0,5 mm. Tyto jsou mirné prohnuty a
maji po podélné strané zietelnou ryhu, odkud po prasknuti prasniku vylétava
pyl. Pylova zrna jsou kulatd. Pri vétsim zvétSeni vidime 3 nevelké vystupky.
Na nich jsou umistény pory, tj. otvory v silné exiné. Povrch exiny je celkem
hladky. Intina povléka protoplasmu bez pferuSeni a vytvdfi proti pértim ztlus-
téniny, které zakryvaji pory jako zatky. Exina je prosakla tukovitou latkou. Lat-
ky, zakryvajici pory, se v okamziku kliceni pylu rozpoustéji a protoplasma, po-
kryta intinou, vytvatri podlouhlou pylovou lacku. Uvnitt pylového zrna je proto-
plasma s velkym obsahem zasobnich latek ve tvaru zrnicek a kapicek. Suchy pyl
je svraskly a nepravidelné kulaty, spise trojuhelnikovy. Po kratkém namoceni se
zaokrouhli. Cerstvy pyl vykli¢i ojedinéle jiz po dvou hodinach, kdy se objevuji
malé bublinky na povrchu poéra, které se po 4—6 hodindch protahuji v pylové
lacky. Pyl kli¢i nékdy i 2—3 péry najednou. Rozméry suchého pylu kolisaji
kolem 21 mikronti, mokrého pylu kolem 24 mikroni. Délka pylové lacky meéla
po 1 hodiné asi poloviéni rozmér zrna, po 6 hodinach byla az 15krat del$i nez
prumeér zrna a po 24 hodindch dokonce 35krat delsi (asi 840 mikrona!).

Pfi zkousce obsahu $krobu v pylovém zrnu se ukazalo, ze pyl bfizy ma
zhruba ¢tyfi vyvojova stadia:

a) suchy pyl — spide hranaty, protoplasma neni zfetelnd. P¥i nasyceni
jodchloralhydratem (podle Mayera) je vidét tmavé fialové zbarvenou centralni
¢ast pylového zrna;

b) mokry pyl — zrno je kulaté, nabobtnalé, péry ztetelné vystouplé,
zatky silné. Obsah zrna méné zrnity. Pfi zkou3ce na §krob stav jako v bodu a);
c)nabobtnaly pyl — zitky jsou rozpu$tény, zrno ma zvétsené roz-

méry asi o pétinu. Cely obsah zrna jasné zrnity. Velmi maly obsah $krobu. Toto
je zpravidla posledni stadium pted vykli¢enim lacky;

d)vykli¢eny pyl — obsah zrna se postupné preléva do pylové lacky,
ktera z pocatku je méné zrnita. Skrob tplné schazi, nebot se preménil na cukry.
Normalni lacky jsou 8 —15krat del3i nez pramér zrna. Maji razny tvar — rovny,
zakulaceny, dlouze protahly aj.

Briza produkuje velké mnozstvi pylu, Pyl polétava z jehnéd béhem prvnich
iri dna kvétu nejmohutnéji. V té dobé maji také samié¢i kvéty nejvétsi schopnost
prijeti pylu. Denni nejvétsi nalet je okolo 16. hodiny, v noci je takika nulovy
(R. Sarvas, 1952, 1955). Nalet pylu poklesava uz po 100 m. Ve 140 m na-
létlo na umeélé samici jehnédy pouze 40 zrn, coz je asi desetina z poétu semeniki
v jehnédé. Uz ve 20l m nalétlo pouze 130 zrn (M. Dellingshausen, 1954).
Tento maly pocet pylovych zrn ma jisté veliky vliv na hluchost bfezového semene.
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Samiéi jehnédy vyristaji na jafe zaroven s listy z pupent na vrcholech zkra-
cenych letorostii. Obvykle jsou umistény nize na vétvi nez samci, nebo jsou
s nimi spoletné. Rozméry jehnéd jsou znacné kolisavé (11,5—18,00X1,2—2,0
milimetr). Délka jehnédy v pupenu je okolo 8 mm. Pestiky jsou ulozeny po
3—4 uzlabich t¥i lopatkovitych $upin. Okvéti chybi. Pestik ma nezietelné dvou-
pouzdry semenik s dlouhymi, nafialovélymi nitkovitymi bliznami. Cela jehnéda
je silné lepkava.

2. Sbér pylu brizy

Pyl lze sbirat tfemi zpusoby: ze stojicich stromt, roubovanych sazenic a
vodnich kultur. U bfizy se nejéastéji provadi z kvétnich vétvi, umisténych ve
skleniku (H. Johnsson, 1945 G.D.Frolova, 1956, J. Kantor, 1956).
V nasi praci byl tento zplsob pouzit v obou letech. Vétve byly -dlouhé asi
30—60 c¢m. Po rozvinuti jehnéd — ale jesté pred vyprasenim pylu — byly je-
hnédy otrhany a ddny na papir za okno do stinu, kde doslo k vypraseni pras-
nikt. Cisty pyl byl pak shromazdovan v parafinovanych krabi¢kach (mastov-
kdch) a pouzivan bud pro okamzité opylovani nebo k uskladnéni. Tento zptsob
sbéru pylu sel osvédcil, a byl proto pouzit i v druhém roce. Vzhledem k tomu, ze
v roce 1956 bylo provedeno také zemépisné vzdalené kfizeni, bylo tfeba pyl do-
pravovat. Pyl byl dopravovan jednak v kvétnich vétvich zabalenych do vlhkého
mechu nebo raseliny, jednak ¢isty pyl postou v papirové obalce (Tharandt).
Tyto zplisoby dopravy jsou vseobecné pouziviny (G. D. Frolova, 1956, J.
Kantor, 1956).

Aby se mohla zjistovat zavislost kvality pylu na dobé sbéru, byl sbér opa-
kovan. V roce 1955 byl sbirdn dvakrate ze stejného stromu. Poprvé byl sbiran
25. dubna, v dobé, kdy bfiza jesté nerasila a nekvetla, a 30. dubna, kdy jiz
zacala rasit. Sbéru pylu se prikladala velkd pozornost, nebot jeho dostatek je
zdkladnim faktorem, uréujicim rozsah opylovini. Tézce dostupné. vétve se fezaly
housenikem co nejblize vrcholu, aby se pfili§ neredukovala koruna stromi.

V roce 1956 byl pyl sbirdan ve tfech intervalech opét s jednoho stromu B.
verrucosa, a to dne 17., 20. a 23. dubna 1956. Pyl z kazdého sbéru byl pouzit
pouze pro zjistovani kvality a uskladnovani. Sbér pylu ostatnich stromt uréenych
pro kfizeni se provadél mezi 16.—20. dubnem. Vétve z nékterych otcovskych
stromt se musely predrychlovat, aby byl ziskan véas pyl (B. Gmelini, B. verru-:
cosa ¢. 18), nebot byly ve svém yyvoji pozadu.

3. Zjisfovani kvality pylu bfizy

Pfed kfizenim je tfeba predem zjistit kvalitu pylu. Uz dfive bylo dokazéano,
ze na kli¢ivost pylu miize mit vliv zptsob zaklicovani a Zivni puda, pripadné
jeji koncentrace. Dosud pouzivané zpusoby zakli¢ovini se daji shrnout do tfech
skupin:

1. zaklicovani pylu na souvislé vrstvé zivné pidy na podloznim sklicku,

2. ve visuté kapce na krycim sklicku nad jamkou podlozniho sklicka (viz
obr. 3),

3. ve visuté kapce na krycim sklicku nad sklenénym valeckem (viz obr. 4).

Vsechny tfi zptusoby mohou mit dal§i obmény, jako je umisténi do Petriho
misky, thermostatu a jiné. Prvni zplsob je zcela nevyhodny, nebot piida rychle
vysycha a pro nerovnost plochy je ztizeno mikroskopické poéitani pylu. Dalsi
zpusoby jsou velmi vhodné. Kli¢ivost pylu takto stanovena urcuje pouze priblizné
kvalitu pylu (a tim i jeho pot¥ebu pro kfizeni) a vhodnost uréitého prostredi pti
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uskladnovani pylu. Pyl se nesmi dostat do nitra kapky, kde pro nedostatek vzdu-
chu nevyklici, Proto se musi opatrné na kapku naprasit.

V nasi praci byly zkouSeny jednak rtzné zpusoby zakli¢ovani, jednak rizné
druhy zivnych pad. V roce 1955 byl pouzit zpisob ve visuté kapce nad sklené-
nym valeckem (S. Saarnijoki, 1941), umisténém v Petriho misce. Vilecky
byly dole i nahote natfeny vazelinou a dany po 8 kusech do Petriho misky, kde
na dno byl dan filtra¢ni papir s vyfiznutymi otvory, umoznujicimi mikroskopické
pozorovani. Kazdy vzorek mél 5 kapek, na kterych bylo zvoleno po 3 zornych
polich. Kli¢ivost se pak! zjisfovala podle vzorce

T 100 . a o/
a + b /03
kde a = pocet vykli¢enych pylovych zrn a b= pocet nevyklicenych zrn. Jedna
sada vzorkt byla déna do neosvétleného thermostatu o teploté 25° C a druha do
laboratote o teploté 20° C. Pocitani pylu se provadélo pomoci mrizky po 24, 48
a 72 hodinach pti zvétSeni obji 45X, ok. 6 X.

V roce 1956 byly nejdfive srovnany dva zptsoby zakli¢ovani pylu. Prvni je
vyse uvedeny (sklenény valecek), druhy je rovnéz visuta kapka, ale nad podloz-
nim sklickem s jamkou. Sada vzorki se polozila na pteklizkovou podlozku. Vzorky
obou zpiisobii byly dany do osvétleného thermostatu o teploté 30° C. Po opako-
vaném zakliceni bylo shleddno, Ze mezi obéma zpilisoby neni podstatnych roz-
dili. Pro svou jednoduchost (lehéi pozorovani) byl zvolen pro dalsi pouzivani
zplisob visuté kapky nad podloznim sklickem s jamkou.

Dalsi maly rozdil proti metodice z roku 1955 spocival v tom, Ze po zkuSe-
nostech! byla klicivost kontrolovana pouze po 24 hodinach a jen na jednom zor-
ném poli, zaujimajicim celou kapku. Peoéet kapek ve vzorku byl stejiny. Tato doba

3. Zpusob zaklicovani pylu ve visuté kap-
ce ve valecku (1955). Foto Fér.

4. Podlozka pro sklicka se vzorky pylu

(zptisob zaklicovani pylu ve visuté kapce

nad podloznim sklickem s jamkou —
1956). Foto Machanicek.
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je nejcastéji pouzivana (G. D. Frolova, 1956, A. M. Maurin - I. A,
Kaurov, 1956).

V roce 1955 bylo pouzito celkem 8 Zivnych pud:

1. Agarova puda se sacharoézou
1,5 g namoceny a vymackany agar

5,0 g sacharoza — doplnit na 100 cem destilovanou vodou a prevarit. Pred
upotiebenim rozehrat ve vodni lazni (50° C).

2. Agarova puda s glukdzou
25 cem glukozy
25 cem destilované vody plus piimés 1 % agaru a 0,001 kyseliny borité.

5% roztok sacharozy v destilované vodé s pridanim 2—3 % zelatiny
10% roztok sacharézy v destilované vodé s pridanim 2—3 % Zelatiny
15% roztok sachardzy v destilované vodé s piidanim 2—3 % Zelatiny
20% roztok sachordzy v destilované vodé s pridanim 2—3 % Zelatiny
Voda.

Destilovana voda.

Ll

©New

V roce 1956 byly pouzity tyto ptdy:

5% roztok sacharozy v 0,0005% teraboritanu sodném
10% roztok sacharézy v 0,0005% tetraboritanu sodném
15% roztok sacharézy v 0,0005% tetraboritanu sodném
20% roztok sacharézy v 0,0005% tetraboritanu sodném
25% roztok sacharézy v 0,0005% tetraboritanu sodném
Destilovanda voda.

S T b e B

Nebyly tedy pouzivany pudy, které se neosvéd¢ily. Navic byla destilovana
voda v roztocich sacharézy nahrazena slabou koncentraci tetraboritanu sodného
v destilované vodé.

Také jini autofi pokladaji roztoky sacharézy za nejlepsi (S. Saarnijoki,
1941, A M. Maurin-I. A . Kaurov, 1956). Néktefi doporucuji pfiddavat
do zivnych pud také extrakty z rtznych ¢&asti . rostlin, hlavné z blizen, které
maji stimulaéni ucinek (I. N. Golubinskij 1949, G. D. Frolova,
1956).

V roce 1955 se proto pred nanesenim pylu na kapku otfela jehla o papir,
navlhéeny extraktem ze samicich jehnéd v destilované vodé. V roce 1956 bylo
mimo vSech Sesti vySe uvedenych ptd, pouzito také pud s primési extraktu z bli-
zen, takze celkem bylo 12 zZivnych putd.

4. Uskladnovani pylu brizy

Pyl se uskladiiuje v suchém, temném a chladném prosifedi. Ke zjisténi opti-
malniho prostfedi byl pyl v roce 1955 skladovan ¢tyfmi zpusoby:

a) v osvétlené laboratofi,

b) v exikiatoru nad CaCl;, umisténém v laboratofi,

c) v tzv. vakuu (Cerné natfenych zavatrovacich ldhvich, ze kterych se vyveé-

vou odéerpal vzduch) v lednici p¥i 0° C,

d) v lednici pti 0° C.

Pyl u kazdého zpisobu byl nasypian v celofanovych siécich a masfovkach.

Vzhledem k tomu, Ze skladovani pylu v laboratofi a ve ,vakuu” se neosvéd-
¢ilo, byl v roce 1956 pyl uskladiiovdn pouze v lednici a exikdtoru nad CaCl,,
umisténém rovnéz v lednici pti 0° C. Pyl byl ulozen pouze v mastovkich. Také
jsou pouzivany tyto zplisoby: v exikdtoru s CaCly (H. Johnsson, 1945), ve
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zkumavkach nad CaCl; (J. Kantor, 1956, A. J. Liubavskaja, 1956).
Zajimavy je také zpusob uskladfiovani pylu v jehnédach (G. D. Frolova,
1956). ot g

Béhem skladovani byla prav1delne kontrolovana k11c1vost pylu az do ztraty
jeho Zzivotaschopnosti. V roce 1955 vidy po 14 dnech v 10 % roztoku sacharézy
v ‘destilované vodé ze viech zptisobli uskladnéni a z obou sbérii. V roce 1956
se kli¢ivost zjistovala vidy po 5 dnech z obou zptisobli uskladnéni a tfi sbért
pylu. Navic byl zaklicovan pyl otcovskych stromd, coz v roce 1955 nebylo usku-
te¢néno. LAY

Na rozdil od roku 1955 nebyla pouzita v pribéhu uskladfiovani ]edna zivna
puda, nybrz v podatecnim prubéhu (do 7. kvétna) viech 12 puad, pak do 25.
kvétna pouze 6 zivnych pad, nebot nebyly jiz pouziviany pidy s priddnim ex-
traktu. Od 26. kvétna az do konce zakli¢ovani byly pouzivany pady ¢. 1, 2, 3
(5, 10, 15 % roztok sacharézy), které se nejlépe osvédéily. Pyl z obou zptsobi
uskladnovani se zaklicoval nepretrzité az do doby ztraty své klicivosti. Z tech-
nickych davoda nebylo zakli¢ovano v dobé mezi 16. 5.—18. 5. 1956.

Kli¢ivost pylu ze vSech otcovskych stromii se zjistila ihned po sbéru, a to
v 10 % roztoku sacharézy (¢istd ptda a pda s extraktem). Dalsi kontrola kli-
¢ivosti byla po 4 tydnech a pak vidy po 10 dnech a# do ztraty klic¢ivosti. Zivnou
pidou byl 10 % roztok sacharézy.

Biologie kliceni pylu byla sledovdna podrobnéji v roce 1956. Zakliceny pyl
byl pozorovan po nékolikahodinovych intervalech, kdy byla sledovdna zména ve
struktufe pylového zrna, tvorba jeho lacky, jeji prodluzovani a rozméry. Soucasné
byla proméfovana celd zrna a zjisfovan $krob v jednotlivych fazich kli¢eni v roz-
toku jodchloralhydratu (podle Mayera — 5 g chloralhydratu ve 2 ccm vody, na-
syceného po rozpusténi jodem).

Po skonéeni price se zakli¢ovanim pylu byla v roce 1956 zjisfovdna pri-
mérna procenta, ziskana na jednotlivych zivnych ptadach, aby tyto se daly srovnat,
stejné jako vSechny tfi sbéry a oba zplisoby uskladriovani. Tak byly urceny hlavni
rozdily, které byly graficky vyneseny. Dale byl také graficky znazornén casovy
priubéh kliceni pylu. Podrobnéjsi zhodnoceni bylo provedeno statisticky metodou
analysy varianci (F-testem). Tato metoda umoziiuje posuzovat cely pokus na-
jednou a pritom rozkladd a kvantitativné hodnoti jednotlivé komponenty, proje-
vujici se ve vysledku. Vypoéteny pomér varianci F-test se porovnal s tabulko-
vym testem. Pri vy§sich skute¢nych hodnotach bylo pozorovani prukazné pfi niz-
sich nikoliv. Pritkazné hodnoty byly 1—5 %, t] s 99, resp. 95 % pravdépodob-
nosti. Detailni vysvétleni této metody vyplyva pfimo ze zpracovani vysledkd.

Rozbor vysledki

1. Rozbor podle zpisobu zakli¢ovani pylu

V obou letech se sledovala nejdfive optimalni doba, po které je t¥eba kon-
trolovat klic¢ivost pylu. V roce 1955 se ukazalo, Ze procento kli¢ivosti se po 24
hodinach nezvysuje. Proto neni tfeba pouzivat 48 a 72hodinové kontrolni doby
(viz tab. IIT a IV).

V roce 1956 se na zacatku rozboru kontrolovala kli¢ivost pylu v kratsich
Casovych intervalech, aby se zjistila rychlost stoupéani kli¢ivosti v ¢ase. Na ptiklad
u pylu B. verrucosa €. 16, ktery byl zdkladem pro zaklitovani pylu, byla rychlost
kliceni na nékterych pudach tato (viz tabulku I):
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Pocet vyklicenych zrn

i d Zakli¢eno ST
Zivna puda 15,00 hod.
20,30 hod. 6,30 hod. 15,00 hod.
- 2 55 36 62 70
4 2 0 2 .5
6 3 52 74 84
10 5 0 0 0
12 73 11 12 l 12
Vysveétlivky:
Zivna puda 1 — 5% roztok sacharoézy 7 — 5% roztok sachardzy s extraktem
2 — 10% roztok sacharozy 8 — 10% roztok sacharodzy s extraktem
3 — 15% roztok sacharozy 9 — 15% roztok sachardzy s extraktem
4 — 20% roztok sacharézy 10 — 20% roztok sacharézy s extraktem
5 — 25% roztok sacharézy 11 — 25% roztok sacharézy s extraktem
6

destilovana voda

12 — destilovana voda s extraktem.

Z tabulky vyplyva, ze pfi 24 hodinach rychlost stoupdni poétu vyklicenych
zrn se snizuje, takze lze tuto dobu povazovat za optimalni.

Dalsi orienta¢ni pokus v roce 1955 ukazal, ze mezi kli¢ivosti pylu, zjistované
z prvniho sbéru v laboratori na svétle a v neosvétleném thermostatu, neni pod-
statného rozdilu. Mensi rozdily byly u druhého sbéru, kde vysledky na svétle
byly lepsi. P¥i déle trvajicim pokusu se tedy doporucuje zaklicovat pyl na svétle.

Konecny orientac¢ni pokus pro srovnani obou pouzitych zptsobu zaklicovani
pylu (zaklicovani ve visuté kapce ve vélecku, umisténém v Petriho misce
a ve visuté kapce nad podloznim sklickem s jamkou) byl uéinén v roce 1956.
Oba zpusoby byly zkouSeny na vsech vyse uvedenych zivngch padach. Po dvou-
dennim zakliCovani byly zjistény vysledky, které jsou uvedeny v tabulce II.

II.
Visuta kapka ve valecku Visuta kapka nad
Zivna pada (Petri) i podloznim sklickem
procento kli¢ivosti

1 26 26

2 32 33

3 26 22

4 6 8

5 2 5

6 19 23

T 31 34

8 46 } 39

9 20 22

10 8 7

11 5 0

12 19 16

i
Celkem 240 235
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Z rozboru vyplynulo, Ze neni podstatného rozdilu mezi obéma zptsoby zakli-
¢ovani pylu. Vzhledem k tomu, Ze druhy zptsob je jednodussi (snadnéjsi mikro-
skopicka kontrola ), bylo od prvniho zpiisobu upusténo a pouzivan vyhradné druhy,

tj. ve visuté kapce nad podloznim sklickem s jamkou.

2. Rozbor podle doby shéru pylu

Pokus v roce 1955 ukazal, ze pyl z prvniho sbéru (25. 4.) mél vyssi klic¢ivost
nez ve sbéru 30. 4. Zde je vidét, ze teplé dny, které mezitim nastaly, sniZily jeho
kli¢ivost. Doba sbéru ma tedy vliv na kvalitu pylu (viz tabulky IIT a IV a graf 1).

III1.
1. sbér
Svétlo 1 Termostat
Zivna Datum kontroly:
plida 30. 4. 1.5. 2.5. | 30.4 1.5. 2.5.
procento kli¢ivosti
1 18 | 25 20 18
2 0 4 6 0
3 23 19 0 11
4 37 37 10 13
5 27 35 39 24
6 19 16 13 28
7 26 20 38 30
8 27 16 34 33
IV.
2. sbér
Svétlo | Termostat
Zivna Datum kontroly
pida 3.5. 4.5. 2.5. | 4.5 5. 5. 6.5.
procento kli¢ivosti
1 19 10 9 0 0 0
2 12 5 5 0 0 0
3 1 4 5 3 3 2
4 16 9 14 6 8 6
5 3 0 0 12 6 7
6 6 11 11 0 0 0
7 3 5 11 0 0 0
8 3 6 5 5 4 5

Vysvétlivky: Zivna pada 1 — agar. pudy se sacharézou
— agar. puda s glukézou
3 — 5% roztok sacharézy
4 — 10% roztok sacharozy
5 — 15% roztok sacharézy
6 — 20% roztok sacharozy
T
8

[

— voda
— destilovana voda.
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1955 Pri praci v roce 1956 byly

o ziskany u pylu z riznych sbért
o P 2 sbem nestejné hodnoty kli¢ivosti. Vy-
S sledky podle é&asového priibéhu
s zaklicovani jsou uvedeny v ta-

bulce VI a grafech 2, 3 a 4 (za-
N - Rty S klicovani pylu z rtznych sbért
o8 - 1 na ruaznych zivnych puadach),
v tabulce VII a grafech 5, 6, 7
a 8 (prumérné procento kli¢ivo-

20 T

i sti béhem wuskladiiovani pylu).

Mimo to byla jako podklad pro

» graly 9 a 10 propoc¢itana pri-

p - meérnd procenta z pud ¢. 1—3

] (5, 10 a15% roztok sacharézy),

v w o e S aby mohl byti sledovan vliv obou

C % -7 -704¢ socteoresy "1  zplsobi uskladiiovani pylu. Vy-

1. Kli¢ivost pylu B. verrucosa v ruznych kon- sledky rozboru pylu z otcovskych

centracich roztoku sacharézy v destilované stromii jsou uvedeny v tabulce
vodé na svétle. : XXVI a grafu 13.

Priimérna procenta klicivosti se zjistila ze t¥i tad opakovéni zakli¢ovani
pylu (viz tab V).

V.
Rada ! Poc&et opakovéni ' r Poéet zivnych ptad
l :
1 3— 4 ! 12
2 5— 6 | 6
3 8—10 ‘ 3

Posledni rozbory, které mély jiz nulové hodnoty, nejsou do tabulky pri-
mérnych procent zapocteny. Pfi zaklicovani na ptidach 1—3, které bylo prova-
déno nejdéle, bylo tedy ziskano 54 udaji (3 sbéry X 3 zivné pudy X2 uskladiio-
vani X 3 fady opakovani). Pramérna procenta byla zachycena na grafech 5 a 6
(vliv doby sbéru), 7 (vliv. zivnych pid) a 8 (vliv uskladnéni).

Jednotlivé sbéry mély v roce 1956 tento pocet vzorki a opakovani (viz ta-
bulku VIII):

VIII.
Sbér Pocet opakovani ‘ Pocet vzorku
I 12 132
II 12 132
111 11 ’ 120
E 35 384

Pyl z otcovskych stromu ¢. 4, 10, 15, 17, 18, 19, 20 a B. Gmelini mél Sest
opakovani s 56 vzorky, pyl B. pubescens a B. Ermani byl zakli¢ovdn pouze jednou
se 4 vzorky. Celkem bylo zpracoviano 444 vzorka pylu.
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VI.

Procento kli¢ivosti — I. sbér
Zivna S .
o |
pida | 20,4, |25.4. [30.4. | 5.5. |11.5. |21.5. | 26.5. | 31.5. 14.6. | 16.6. | 21.6.
8 el L | e e
elL|e|L|E|L|E|L|E|L|E|L|E|L|E|L L] E|L
[
i s | lo] lefsrlrolesiis|olohir]o]7]0]0 olofo]o
2 p2| 1| [ir|3529(20 24 1800|2010 ojofolo
3 |3 4 4f1aferl2slin|7]|o|2|of1]0]0 ololo|o
|2 0 olol6[a0flo|1]0
5 |0 0 olojojolofofo]o
6 |16 6 15| 6 1 3|/711{0fo0]f2
77| 5| szl | || ]| | l
s |- 5 nrpslajas| | | “
9 [to| |o| [11 (4226 (27| | ‘ ’ \
10 0 0 0|0]|5 |26 l { [ ‘ \ [
1 {o |0 olal1]o| | | | | : ;
2 |5 |6 ! 5 (21 |- | 7‘ || i } ! .
Procento kli¢ivosti — II. sbér
2.4 ‘28 4. 45| 85 \13. 5. | 23.5. ‘28. 5. ’ 5.6. 16.6. | 19.6. | 23.6
1|51 ’364947‘413310’0\0 0[5:0]000 0o/ololo
2 [0 52|57 41 (5281023 210 1332|130 00100
3 l62| |21 (3739 3717 (25 (18 29 | 7 [1 1’8410 (ofo 000
4 |o 11716 [o|o|ojofo|1]0 y ! | ;
5 10 0/6(0/0[0[0[0]0 0‘o| ’ ' | ;
6 (33 1221212081708{1]‘ | 1 |
7 160 |24 |35 38 a1 | | | ! L] ] ' [
8 [45 |41 43 38 50 | | ‘ |||
9 181 |20 43|10 41 | 7 ' | ' 1
10 [o| f1|o|o|o]| | L ; , ' 1
1 |o 1(1j0]0] | I ; \ ‘
12 20 |19 {11 21 |18 } | i . | ||
Procento kli¢ivosti — III. sbér
27.4. | 3.5.| 8.5 llz.s.*zzs 28.5. | 1.6. | 6.6. 18.6 ’236 .
1o 1932025 [ 016 | 0 olol28 1/o/ofolof13[o|5/0]0 0]
2 /57 4705035 45045 25 |5 70490 2|10 0|02 lo|o]|o|
3 lao| |34 14138 2043152 |3 24|2[1|0/0]0 lolo|o]
4|3 16114'0'0 9(7{2]|0
5 o] [112]|o0lojo|of1]0
6 |34 25318:9}20[— 300 - |
7 lo| 172126 0] | ‘ | | l
8 150 |50 54 |10 |27 . |
9o 37| 3219020 3| | g | |
10 [0 13/16/0/0 | f '
}1 0 3]0 ‘ 0 oi | }
2 |o| |617(3]3 |
L | \_ i 1
Poznamka: E = exikator, L. = lednice.
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Rada
Zivna O — S o
puda 2. 3,
Cislo s
exikator lednice 1 exikator lednice exikitor lednice
I. sbér*) prumér. °/, kli¢ivosti
1 20,5 30,3 16,1 21,6 12,1 16,4
2 28,2 32,0 22,8 22,8 17,5 17,7
3 9,5 15,0 8,1 10,8 6,1 7,8
4 2,0 2,0 1,5 1,2
5 0,0 0,0 0,0 0,0
6 10,0 9,6 8,5 6,2
7 19,0 23,3
8 25,3 31,5 *)
9 117 26,3 1. fada — 4 opakovani
10 152 8,6 2. rada — 6 opakovani
11 0,2 1,3 3. fada — 8 opakovani
12 5,3 11,0
I1. sbér**) prumér. %/, kli¢ivosti
1 44,6 47,0 27,8 24,3 24,6 18,2
2 54,3 59,6 34,0 34,0 29,8 25,6
3 40,6 45,3 27,3 33,5 21,6 25,6
4 5,6 5,6 3,0 2,8
5 0,0 2,0 0,0 1,0
6 22,0 24,6 14,8 12,6
7t 43,6 48,3
8 41,0 46,0 i
9 18,0 34,0 1. fada — 3 opakovani
10 3,6 0,0 2, fada — 6 opakovani
11 0,3 0,3 3. fada — 8 opakovani
12 23,0 19,3
III. sbér***) prumér. °/, kli¢ivosti
1 27,6 23,6 19,8 14,2 14,5 7,2
2 46,3 50,6 37,8 36,8 23,9 18,6
3 40,3 36,6 33,2 25,6 19,4 13,0
4 6,3 5,6 6,0 438
5 0,3 0,6 0,4 0,4
6 22,3 24,6 18,0 18,5
74 27,6 20,3
8 39,6 46,6 badaiias
9 29,6 19,6 1. fada — 3 opakovani
10 4,3 5,3 2.rada — 5 opakovani
11 1,0 0,0 3. fada — 10 opakovani
12 12,6 9,6
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TEPLOTA °C

busE

1112 43 14 15 16 97 16 19 20 21 22 23 24

N

2. Zakli¢ovani pylu B. verrucosa ¢. 16 v 5, 10 a 15 % roztoku sacharozy.

Ze srovnini priamérnych procent vyplynulo (viz graf 5—8), Ze na viech
3 zivnych pidach mél nejvyssi hodnoty II. sbér. Také pfi srovnini vysledki
ruznych zphsobii uskladnéni vykazoval II. sbér nejvy$si hodnoty kligivosti jak
v lednici, tak v exik4toru. Pyl z III. sbéru mél rovnéz vyssi klic¢ivost, nez z II.
sbéru (viz tabulku IX):

IX.
Poradi
Sbér
1. misto 2. misto | 3. misto
1. 0 3 15
II. 15 3 0
II1. 3 12 3

Cisla v tabulce znamenaji, kolikrat mél uréity sbér vyssi hodnoty klicivosti
nez oba zbyvajici sbéry. Pyl z druhého sbéru je tedy nejkvalitngjsi. Vzhledem
k tomu, Ze sbér byl proveden 4 dny pted zacitkem opylovani, souhlasi nase
vysledky i s jingymi autory, ktefi doporuéuji rovnéz sbirat pyl tésné pred za&itkem
kvétu v ptirodé, nebot pyl stirne jiz v jehnédé a ztraci svou klic¢ivost (S. Saar-
nijoki, 1941, J. Kantor, 1956).
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lednice
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15%
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10%
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&

Vysvétlivky ke grafu 2:

roztok sacharézy
roztok sacharézy
roztok sachardzy

roztok sacharézy
roztok sacharézy
roztok sacharézy
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3. Zaklicovani pylu B. verrucosa ¢. 16 v roztoku sacharozy.
Vysvétlivky ke grafu ¢&. 3: exikator lednice
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10% ————— 0% ————— :
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4. Zakli¢ovani pylu B. verrucosa & 16 ve 20 % a 25 % roztoku sacharézy a v desti-
lované vodé
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5. Primérné procento kli¢ivosti pylu B. verrucosa ¢. 16 (pyl z exikatoru).
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v ! . 2 ,3
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{

6. Pramérné % Kkli¢ivosti pylu B. verrucosa &. 16 (pyl z lednice).
Vysvétlivky: I. sbér .—.—.—.—

II. shér ———
III. shér —————
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ZIVNE PUDY

7. Prumérné % kli¢ivosti pylu B. verrucosa ¢. 16 na ¢istych a zivnych ptdach s ex-
traktem. 3—4 opakovani.



Pocet opakovani

v k2 3
ZIVNE PUDY

8. Primérné % Kklié¢ivosti pylu brizy.

Vysvétlivky: lednice exikator —————

Jsou sice nepatrné rozdily, které jsou ale nepodstatné. O tom lze se presvéd-
¢it u nékterych vzorkd, jejichz vysledky byly jiz dfive uvedeny. Ze na vykyv
hodnot nemél vliv pocet zrn, je vidét ze srovnani poltu zrn v zivnych ptdach
¢. 1,2 a 3 na jedné strané a ¢. 4, 5 a 6 na strané druhé, kde vykyv zaznamenan
nebyl. Lze proto kolisani kli¢ivosti pri¢ist na vrub exikatoru, kde dochazelo
k vieobecné vétsim vykyvim kli¢ivosti nez v lednici (viz grafy 9 a 10). Husty
vysev zrn nemusi tedy zvySovat procento klicivosti pylu, jak se nékdy udava (I.
N. Golubinskij, E.I. Ustinova, 1951).

Z rozboru ¢asového pribéhu kliceni pylu v 5, 10 a 15 % roztoku, které bylo
provadéno nejdéle, je vidét, ze kfivky klic¢ivosti maji ocekdvanou sestupnou ten-

9. Pramérné % kli¢ivosti pylu B. *
verrucosa & 16 z 5, 10 a 15 % rozto-
ku sacharoézy. Pyl z exikatoru.

so

Vysvétlivky: 1. sbér .—.—.—.- I,
II. shér —m8 —— ¢
III. sbér ————— i




10. Primérné % kli¢ivosti pylu B.
verrucosa ¢. 16 z 5, 10 a 15 % rozto-
ku sachardzy. Pyl z lednice.

3

Vysvétlivky: I. shér .—.—.—.—
: < II. sbér —mM8M8M8——
L s 0. a5 70 18 30 s . 0 1s* 20 III. sbér —————

ouBEN JKYETEN CERVEN

o KLICIVOST,
%

denci (viz grafy 2, 3, 11). U druhého a ttetiho sbéru lze viak pozorovat, ze
hodnoty ze dne 28. kvétna jsou u pylu z exikatoru mnohem vyss§i nez z predcho-
ziho zakli¢eni (22. a 23. kvétna). Vzhledem k tomu, ze pokus byl proviadén
v absolutné stejnych podminkach (pti zaklicovdni i uskladiiovani), bylo zjisto-
vano, zdali vysledky nejsou ovlivnény poétem pylovych zrn ve vzorku. Uvedeme
si ve vytahu poéty zrn 'z I1. a III. sbéru (viz tabulku X). ‘

X.
Sbér : Datum zakli¢eni | Zivna puda | Potetzrn | Zivna puda | Pocet zrn
23.5. 1956 1 138 -4 644
2 458 5 354
3 417 6 488
21013 21486
II.
28.5. 1956 1 255
2 393
3 515
21163
|
22.5.1956 1 192 4 549
2 360 5 255
3 300 6 411
2852 21215
IT¥;
28. 5. 1956 1 347
2 383
3 449
21179

3. Rozbor podle drubu Zivnych puad

V roce 1955 byla kli¢ivost pylu na rtiznych zivnych pidach velmi rozdilna.
Nejlépe se osvédéil 10% roztok sacharézy. 15% roztok a destilovana voda byly
vhodnéjsi nez 5% roztok. Agarové pidy se viibec neosvédéily, nebot byly ptilis
tézké a mechanicky zabratiovaly vykli¢eni pylovych zrn (viz tabulku III a IV).
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11, Kli¢ivost pylu B. verrucosa ¢. 16 oIS
v 10% roztoku sacharézy :

¢ L38ER

H.S0ER

8§ 8 5
HL.SOER

3

Vysvétlivky: exikator
lednice — — — — —

o XLICIVOSTI

30 10 15 20 15

V roce 1956 se secetly nejdrive sumy kli¢ivosti u pud ¢istych a u péd s ex-
traktem, aby se zjistilo, ktera rada dava ptiznivéjsi vysledky. Jejich srovnani
ukazalo, Ze o néco lepsi vysledky poskytly pady ¢isté. Pro jednoduché zaklicovani
byly &isté ptdy pouzivany az do ukonceni zkousek zakliovani, zatim co pudy
s extraktem po 3—4 opakovanich dale pouziviany nebyly. Po 5—6 opakovanich
nebylo jiz zakli¢ovdno na padach ¢. 4, 5 a 6, u nichz bylo dosazeno daleko hor-
§ich vysledka nez v pidach ¢. 1—3. Vysledky z pad ¢. 4—6 jsou uvedeny v grafu
¢islo 4. ’ |

Srovnani prumérnych procent kli¢ivosti bylo podle zivnych pid u vSech tii
sbért i u obou zpisobti uskladiiovani ukazuje, ze nejvy$si hodnoty méla nejcastéji
zivna ptda ¢ 2 (10% roztok). Pady ¢, 1 a 3 mély ptiblizné stejné hodnoty (viz
tabulku ¢. 11).

XI.
Poradi
Zivna puda : —
1. misto 2. misto 3. misto
&1:05 %) 0 x 10 < 8
¢, 2(10 % 18 x 1% 0 x
&.3(15 %) 1x 8 x 10 %
Zivna pida ¢ 2 se délila XII.
v jednom pfipadé o prvni misto
s zivnou pudou ¢&. 3, proto je Druh | Procento Kklitivosti
celkovy soucet vy3si. Je tedy !
10% roztok sacharézy daleko B. verrucosa 73
nejlepsi, coz také odpovidd vy- B. papyrifera - 13
sledkiim z roku 1955 i vysled- B. japonica 17
o i : B. Ermani 6
kim jinych autori. B s 80
S. Saarnijoki (1941)
ziskal pri zaklicovani pylu bti- XIII
. 0 3 :
zy na 20 % cukernatjch rozto- |
cich tato maximélni procenta i
klicivosti (viz tabulku XII). Das l Eernm e
Z dalsich ddaji (A. M.
Maurin-I1. A Kaurov L. pukesuens 2
: e , o B. Ermani 74,3
1956) lze si ovétit nazor, Ze B. dakarien 69.9
na kvalitu pylu ma vliv mnoho
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faktora (viz kli¢ivost pylu B. Ermani ve srovnani s vy$e uvedenym ptikladem).
Udaje jsou v tabulce XIII.

Tato maximalni procenta kli¢ivosti byla ziskdna vesmés na 10 % roztoku
sacharézy.

4, Rozbor podle zptisobu uskladnovani pylu

Béhem uskladiiovani v roce 1955 mél pyl z prvniho sbéru ke dni 20. kvétna
opét vyssi kli¢ivost nez z druhého sbéru, z néhoz kli¢il pouze pyl uskladnény
v lednici, zatim co u prvniho sbéru i z vakua. Pyl z exikdtoru a z laboratoie
nekli¢il viibec. Podstatné rozdily mezi kli¢ivosti pylu z mastovek a sackd nebyly.

Zatim co 30. dubna mél pyl z prvniho sbéru klic¢ivost 37 %, po 20 dnech
mél uz jen 13 % kli¢ivosti a klic¢ivost pylu z druhého sbéru poklesla z 16 %
(3. kvétna) na 5 % (21. kvétna).

Dne 7. ¢ervna bylo provedeno nové zakliceni. Ukédzal se dalsi silny pokles
procenta kli¢ivosti. Kli¢il pouze pyl uskladnény v lednici, a to z obou sbért. Pro-
cento kli¢ivosti pokleslo za 14 dnti u prvniho sbéru z 13 % na 3 % a u druhého
sbéru z 5 % na 2 %. Bliz8i viz tabulky XIV a XV a graf 12.

XIV. Kontrola kli¢eni pylu dne 21. 5. 1955. Zakli¢eno 20. 5.

Prvni sbér Druhy sbér

Prostredi uskladnovani
procento kli¢ivosti

—
—WLULCc OOO
COBRUMIOCOOO

WUl W=

XV. Kontrola kliéeni pylu dne 8. 6. 1955. Zakli¢eno 7. 6.

Prvni sbér Druhy sbér
Prostredi uskladnovani e

procento kli¢ivosti

00 ~1 O U1t~
OCOWVW~HODOOO
CO~=NOOOCO

Pti zaklicovani dne 23. ¢ervna byl viechen pyl jiz nekli¢ivy.

Vysvetlivky k tabulkam XIV a XV:

— lednice, masftovky
— lednice, celof. sacky
— vakuum, masfovky
— vakuum, celof. sacky

Prostredi 1 — exikdator, mastovky
2 — exikator, celof. sacky
3 — laboratof, mastovky
4 — laborator, celof. sacky

(=<l Ner RV ]
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12. Kli¢ivost pylu B. werrucosa v 10 %
roztoku sacharézy v dest. vodé béhem
uskladnovani v lednici v roce 1955.

Vysvétlivky:

C

celofan
masfovka

I. sheér
elofan

masfovka —+—+—+—-

o KLICIVOSTI
-~ - N
() wn o

wn

22.V1.

V roce 1956 byl proveden rozbor primérnych procent kli¢ivosti u obou zpa-
sobi uskladriovani. Jak pri sefazeni podle rtznych Zivnych pud, tak raznych
sbért byly ziskany stfidavé hodnoty. Na ptiklad u I. sbéru mél pyl z lednice
v 9 pripadech vyssi hodnoty kli¢ivosti proti 3 pfipadim z exikatoru, II. sbér
mél pomér 6 : 4, ale III. sbér zcela opaény — 1:8. Je vidét, Ze star§i pyl je na-
rocnéjsi na suché prostfedi.

Pyl z lednice mél v 16 ptipadech vy$si hodnoty, zatim co z exikdtoru pouze
v 13 pfipadech.

Celkovy pocet adaju je vyssi, nebot ve dvou pripadech byly stejné hodnoty
klicivosti. Zistdva faktem, Ze pyl z lednice dfive ztratil svou Zivotaschopnost.

XVI.
. . . | Deélka fivota- | Max. rozdily | Max. rozdily
Shér Zpmsdusislpdngal 1 schopnosti mezi usklad. mezi sbéry
exikator v laboratori —
I laborator - 18 dnu I —II =+45dne
1955 lednice 44 dnu
»,vakuum®* 26 dnt
exikator v laboratofi -
II laborator — 13 dnu
1955 lednice 39 dnu
,svakuum** 26 dnu
I exikator v lednici 44 dnu I-II =(- 2dny)
1956 lednice 39 dnu 5 dna I-IIT=(-12 dni)
IT-IIT=(-10 dni)
II exikator v lednici 46 dnu 8 dnt
1956 lednice 38 dnu
111 exikator v lednici 56 dnu 21 dnt
1956 lednice 35 dnu

939



Celkova délka zivotaschopnosti pylu byla nésledujici (pro srovnani jsou

uvedeny vysledky z roku 1955):
Primérny pocet dnti ze viech sbérii je nasledujici (viz tabulku XVII):

XVII.
1955
Zpusob uskladiiovani “ Pramérna délka Zivotaschopnosti
(dny)

Lednice | 41,5
Vakuum ‘ 26,0
Rozdil 15,5

1956
Lednice | 37,3
Exikitor | 48,6
Rozdil 11,3

Délka zivotaschopnosti pylu v lednici byla tedy znacné kratsi. Je zajimavé,
ze tuhd zima 1955—1956 snizila délku Zivotaschopnosti pylu ve srovnani s ro-
kem 1955 pouze o 4 dny. Tyto vysledky se kryji s obecné udavanou dobou 20
az 40 dnu.

Vyznam exikdtoru jako suchého prostfedi pro uskladiiovani pylu bfizy je
potvrzen i vysledky jinych autort. Uz 30vtefinové namoceni pylu ve vodé snizi
jeho kli¢ivost v praméru o 10 %, jak je vidét z tabulky XVIII (S. Saarni-

joki; 1941):

XVIII.
B. nana B. odorata
Podminky kli¢eni
procento kli¢ivosti
Normalni kliceni 7% 27 20
30 vt. namoceni pred zaklicovanim 14 11
60 vt. namoceni pred zaklicCovanim 10 7
180 vt. namoéeni pred zakli¢ovanim 11 8
XIX
B. nana ‘ B. odorata
Podminky kliten vihky | suchy | vihky | suchy
procento kli¢ivosti
30 min. namoc¢eni pred zaklicovanim 14 2 7 -}
2 hod. namoceni pred zaklicovanim 17 22 5
4 hod. namocteni pred zaklicovanim 7 — 4 +
6 hod. namoceni pred zakli¢ovanim 16 - 12 +
24 hod. namoteni pied zakli¢ovanim - 7 = — -
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Namoceny pyl ma i po vyschnuti niz§i kli¢ivost (viz tabulku XIX):

Pti uskladiiovani pylu B. verrucosa a B. papyrifera v exikidtoru nad CaCl:
pti teploté - 6° C byla kli¢ivost pylu po 14 dnech minimalni a po mésici pyl
nekli¢il viibec. Doporucuje se proto uskladtiovani pylu v jehnédach. Kvétni vétve
se zapichnou do bedni¢ek s vlhkymi pilinami pti teploté -+ 6° C. Maximalni pro-
centa kli¢ivosti jsou uvedena v tabulce XX (G. D. Frolova, 1956).

XX.
Pyl z kvétnich vétvi Pyl ze stojicich stromu
: : e
dat | ‘
Druh arm | maxim. datum | maxim
— ‘ = hromad. | o7
sbéru zaklie. | " prasenia | ool
v pvlu ' kli¢ivosti saklit, gyl kli¢ivosti
B. verrucosa 19. 4. 10. 5. ’ 18,0 23. 4. 43,5
B. pubescens 20. 4. 6.5. 85,0 24. 4. 89,2
B. papyrifera 19.4 12:5. 72,0 26. 4. 49,1
B. Ermani 20. 4 13.5. 67,1 25. 4. 1 80,3

Uskladnéni pylu v kvétnich vétvich se tedy osvédcéilo, ale je tfeba uvazit,
ze pii skladovani ¢istého pylu v exikatoru pti 0° C jsou vysledky rovnéz dobré.

5. Statisticky rozbor pylu

Po predbézném zhodnoceni uvedeném v predchazejicich kapitolach bylo pfi-
kroceno ke statistickému zhodnoceni metodou analyzy varianci.

Pyl ze viech sbérti a z obou zpisobt uskladiiovani se hodnotil zvlasté. Bylo
tim ziskdno 6 F-testt pro vSechny sbéry a 12 F-testd pro zpusoby uskladiiovani.
Zpusob vypoctu je podrobné uveden v ucebnici (K. Hruby a O. Konvi¢-
ka, 1954) a vyplyva z tdaji statistického zhodnoceni v tabulce XXI, kde jsou
propocitiny vysledky s pylem z I. shéru, uskladnovaného v exikdtoru.

V prehledné tabulce XXII jsou uvedeny F-testy s 95% pravdépodobnosti
a hvézdickou oznacené s 99% pravdépodobnosti, ¢ili s vysokou pritkaznou. hod-
notou, které byly ziskdny obdobnym vypoétem, jako v tabulce XXI.

Z tabulky vyplyvi, ze vétsina udaji ma priukaznou hodnotu. U pylu skla-
dovaného v exikatoru nema ji III. sbér, zatim co u lednice ji maji viechny sbéry.
Na cistych zZivnych pidach a na pidach s exktraktem chybi prikazné hodnoty
sttidavé. Provedeny rozbor davd plnou zaruku, Ze existuji mezi dobami sbéru,
zivhymi pidami a zpusoby uskladfiovani statisticky prikazné rozdily. Zbyva si
blize rozvést, jaky je rozdil mezi jednotlivymi faktory.
(S 8i)?

Setadi-li se hodnoty podle ¥, Si, Y (Si)? (dvé posledni hodnoty

jsou jiz redukovany korekénim vyrazem), do prehledné tabulky (viz tabulku

XXIII), vidime, ze II. sbér ma daleko nejvyssi hodnoty. Nejhorsi je I. sbér. Ze

zplsobti uskladiiovani ma sice exikdtor vy$si hodnoty Y Si, ale hodnoty Y (Si)?
(3 Si)2

-jsou vétsi u pylu, uskladiiovaném v lednici. Opét se ukazuje, ze led-

1
nice je jiz podruhé nepatrné leps§im prostredim nez exikator.
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XXI. Pyl biizy ¢. 16 — I. shér — exikator

296

ng s EAs . X
Zivna pida S; — procento kli¢ivosti pocet soucet f‘f(t)\lrl:rcctu (&8 aritm.
opakovani | % kli¢ivosti eyl n; primér
1 26 10 16 30 15 0 0 0 8 97 . 2157 | 1176,1 12,1
2 3241 112924021 8 140 4248 | 2450,0 17,5
3 ] 3 4 42711000 8 49 891 w 300,1 6,1
4 | 2 0 0 6 02 6 9 ; 41 13,5 1,5
5 0 0 0 0 0O 6 0 0 0,0 0,0
6 | 16 615 3110 6 51 647 433,5 8,5
7 | 17 15 18 26 4 76 1514 ‘ 1444,0 19,0
8 | 15 17 44 3 76 2450 1925,3 25,3
9 | 10 0 11 26 4 47 1 897 552,2 11,7
10 /0 0 0 5 4 5 25 6,2 1,2
11 |0 0 0 1 4 1 1 0,2 ‘ 0,2
12 | 5865 3 | 16 | 86 | 8,3 | 53
Soutet 1— 6 42 346 | 7984 4373,2
Souget 7—12 22 211 4973 4013,2
Korekeni vyraz 2 (S;)? : n; =
Soudet 1—12 64 | 557 \ 12857,0 8386,4 )
= 557% : 64 = 4847,6
4847,6 4847,6
8009,4 | 35388
Proménlivost ’ Soutty &tverct odchylek. | Pocet stupnu volnosti f I Variace proménlivosti V \ Pomér varianci F
mezi Ziv. pid. | 3538,8 j 11 321,709 | 3,74
uvnitf ziv. pud : 4470,6 1 52 85,973 §
Soucet \ 8009,4 ; 63 ? [
Lo | Souéty étverct odchylek } Pocet stupniti volnosti f | Variance proménlivosti V ) Pomér varianci F
Proménlivost . — - o o G ‘
‘ bez extr. | S extr. } bez extr. l sextr. | bez extraktu I s extraktem ‘ bez extraktu s extraktem
mezi ziv, pud. 1522,9 1989,6 5 5 304,580 397,920 3,03 6,63
uvnitf ziv, pud 3611,8 959,8 36 16 100,327 59,987
Soucet 5134,7 | 29494 41 21
Korekéni vyrazy: Bez extr. 346% : 42 = 2850,3 7984,0 4373,2 S extr. 2112 : 22 = 2023,6  4973,0 4013,2
2850,3 2850,3 2023,6 2023,6

T 5133,7 1522,9 720494 1989,6




XXII.

Exikator Lednice
Sbér
F-testy ziv. pudy F-testy F-testy ziv. pudy F-testy
1—6 3,03* 1-6 2,95%
8 3,74% 3,18*%
7—12 6,63% 7—12 3,18
1-6 3,31% 1—6 2,03
I1I. 3,73* 3,41*
7—12 9,74* 7—12 13,57*
1—-6 0,95 1—-6 1,20
II1. 1,72 2,16%
7—12 3,03% 7—12 4,42%

Poznamka: priukaznost 1% je oznadena * priikaznost 5% je oznadena X.

Ostatni hodnoty jsou neprikazné.

XXIII.
Sbér Zptsob uskladnéni o | Zsi | Zenr | ESDE | potest
n;
exikator 64 557 8009,4 3538,8 3,74 %
pudy bez extraktu 42 346 5134,7 1522,9 3,03 *
s 1‘-} . s extraktem 22 211 29494 1989,6 6,63 *
1956 lednice 53 606 8750,1 4080,0 3,18 *
pudy bez extraktu 36 231 5072,7 1673,9 2,05 %
. s extraktem 17 275 3114,5 1843,2 3,18
exikator 60 | 1106 | 22036,8 10164,4 3,73 %
pudy bez extraktu 42 716 15542,0 4900,4 3,31 *
20114 . s extraktem 18 390 6226,0 49952 90.74 *
1956 lednice 60 | 1099 | 27329,0 12003,3 3,41 *
pudy bez extraktu 42 655 18062,2 3972,6 2,30
., s extraktem 18 444 8230,0 6993,9 13,57 *
exikator 63 1043 | 19265,6 5214,1 1,72
ptdy bez extraktu 45 698 | 13323,3 1457,1 0,95
2211‘-1 , s extraktem 18 345 5771,5 3585,0 3,03 %
1956 lednice 62 793 19572,3 6309,8 2,16 *
pudy bez extraktu 44 488 12761,7 1740,7 1,20
. s extraktem 18 305 6373,0 4131,5 1,42 *
exikator 187 | 2706 | 49311,8 18917,3
ptdy bez extraktu 129 | 1760 | 34000,0 7880,4
t i . s extraktem 58 946 | 14946,9 10569,8
lednice 175 | 2498 | 55651,4 22393,1
pudy bez extraktu 122 1474 35896,6 7387,2
. s extraktem 53 | 1024 | 17717,5 12968,6
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Aby mohly byt srovnany jednotlivé zivné pudy a prohlouben rozbor mezi
v (S Si)?
1
podle jednotlivych Zivnjch pid, a to podle 5, 10 a 15 % roztoku sacharézy. Hod-
noty nejsou redukovany korekénim vyrazem, nebot jim sé redukuji pouze soucty
hodnot (viz tabulku XXIV).

" Z tabulky vyplyva, ze s naprostou uréitosti mizeme oznaéit 10% roztok
sacharézy jako nejlepsi pro zakli¢ovani pylu bfizy. Souéty hodnot jsou téméf tak
veliké jako soucty z obou zbyvajicich pid dohromady. Tento roztok méa nejvyssi
hodnoty u vSech sbért a zptsobt uskladnovani.

Druhou nejlepsi ptidou je 15% roztok, a to jak v lednici, tak v exikétoru,
i kdyz rozdil od 5% roztoku je minimalni.

Jako nejlepsi i podle tohoto vyhodnoceni je rovnéz druhy sbhér (v obou zpi-
sobech uskladiiovani). Jeho hodnoty jsou ve vétsiné pripadu vétsi nez soulty
z 1. a III. sbéru dohromady.

dobami sbéru a zpiisoby uskladiiovani, bvly sefazeny hodnoty ¥, (Si)* a

XXIV. Exikator

v Q; 31 Soucet
Z (5 (& Si) Soulet (2 Si)2
Shér ] T TR X (Si)t —_—
5%, 10%, | 159, 5% | 10%, | 15°%, 1
; |
I 2157 4248 891 1176,1 2450,0 300,1 7296 3926,2
II 8095 11011 6533 4851,1 7140,1 | 3741,1 25639 157323
111 3741 10363 7440 2102,5 | 5616,9 | 3763,6 21544 11483,0
13993 25622 14864 8129,7 | 15297,0 | 7804,8 54479 31141,5
Lednice
I 3194 3514 1043 1889,2 | 2196,5 | '432,1 7751 4517,8
11 6708 11127 8185 2664,5 | 5253,1 | 5253,1 26020 13170,7
III 2546 8452 4720 518,4 | 3459,4 | 1690,0 15718 | 5668,0
12448 ‘ 23093 ‘ 13948 5072,1 | 10909,2 | 7375,2 49489 23355,5
Exikator — lednice
1) Zivné pudy 2) Sbéry
I 15047 8444,0
26441 48715 28812 13201,8 26116,2 15180,0 11 51659 2890,3
111 37262 17151,0

Tieti sbér ma rovnéz nékolikanasobné vyssi hodnoty nez sbér prvni. Ko-
nec¢né rozbor podle zptsobii uskladfiovani ukazal, ze souéty hodnot ze viech sbéra
a pud jsou v exikatoru lepsi (viz tabulku XXV).

Z Si)?
Vzhledem k tomu, ze hodnota h(‘ﬁ-)— prihlizi k poétu pozorovani, ma vétsi

cenu. !

Pravé zde je rozdil mezi exikdtorem a lednici téméf dvojniasobny nez u hod-
not Y (Si)% Lze tedy oznaéit exikator za lepsi prostiedi pro uskladiiovani, zvlasté
kdyz pyl zachovava v exikatoru déle svou Zzivotaschopnost.
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XXV.

! a2
| e
exikétor { 54479 31141,5
lednice ‘ 49489 23355,5
|
Rozdil | 4990 | 7786,0
| |
XXVI.
Procento kli¢ivosti pylu
Otcov. RPN
Sgom 20. 4. 25. 4. 28. 4. | 29.4. |21.5.| 1.6. |10.6.|20.6. | 29.6.
1S. — | -
2| 82382 l 8| 2|8 | 2122|212
4 04 | 82 13 ol o0 0 0
10 89 | 59 35 ol o 0 0
15 65 9 60 3/ o0 0 0
17 47 | 42 20 ol o 0 0
18 23| 27| 6 ol o 0 0
19 41 | 48 40 1 0 0 0
20 8 5 6 ol o 0 0
B. Gmelini 19 3| 3 ol o 0 0
Poznamka: ¢ 2=10% roztok sacharézy Bfiza ¢ 4 a 10 — Kostelec n. C. L.

100

KLicivosTi

%o

¢, 8 = 10% roztok sacharozy
s pridanim extraktu.

17 — Bzenec
18 — Vysoké Tatry

g0
80

70
60

50
40
30

20 | -

20. 25.

DUBEN

30 . 5
KVETEN

30. 5. 2
CERVEN

13. Zakli¢ovani pylu otcovskych stromi rodu Betula v 10 % roztoku sacharézy.

Vysvétlivky: B. verrucosa ¢.: 4

15 . —.—.—.- 19 e i
10 ————— 7 — — — 20 . —.—.—.—
B. gmelini —— ——— 18



6. Rozbor kvality pylu otcovskych stromn

Na zavér si uvedeme vysledky zaklitovani pylu otcovskych stromt z roku
1956. Blizsi tdaje jsou v tabulce XXVI a grafu 13.

Kvalita pylu nékterych vzorki byla velmi dobra, s vyjimkou pylu B. Gme-
lini (Praha-Dablice) a pylu z Tharandtu (bfiza ¢ 20), ktery zfejmé utrpél do-
pravou. Nejdéle vydrzel pyl z mistni brizy ¢. 15 (Kunovice n. OI8.) a z bfizy

¢. 19 (Borkovice). Po 31 dnech mél pyl
XXVII. ¢ 15 s puvodni klicivosti 65 % jesté

o 1 60 % Kklicivosti po 34 dnech a pyl
Otcovsky strom &. Lol iw(odtszghopnosn ¢. 19 s puvodni Ilzliéivosti 41 % jelgé
40 %! U pylu &. 4 byla zjisténa dokon-
4 34 ce kli¢ivost 94 %! Délka zivotaschop-
10 32 nosti viech vzorki je uvedena v tabulce
2 = XXVIL
18 32 Pyl vétsiny stromt ztratil svou kli-
19 45 ¢ivost mezi 21. 5.—1. 7., ¢ili v dobé,
20 31 kdy je jiz tézko upottebitelny, nebot sa-
B. Gmelini - mi¢i jehnédy jsou zpravidla jiz davno

odkvetlé. Dostacuje tedy skladovani py-
lu v lednici (jak tomu bylo s pylem otcovskych stromt), kde po vice nez 1, mésici
kli¢ivosti nad 30 % neni vzacnost.

" Zavéry zrozboru pylu brizy

a) Optimalni doba kontroly klic¢ivosti pylu je po 24 hodinach. Mezi zaklico-
vanim ve visuté kapce nad podloznim sklickem s jamkou a nad valefkem neni
podstatného rozdilu.

b) Doba sbéru méa zna¢ny vliv na kvalitu pylu bfizy. Pred¢asny sbér neni
lepsi kvality, nebot pyl je jiz dozraly. Sbér pylu po nahlém vétsim otepleni neni
vhodny. Jako pfibliznou smérnici lze doporucit sbirat pyl v dobé, kdy za¢nou
ojedinéle prasit prvni zrna a kdy samiéi jehnéda je asi z poloviny vystoupla
Z pupenu.

c¢) Klicivost pylu zavisi jednak na druhu zivné pady a jednak na jeji kon-
centraci. Nejlep$i Zivnou pldou je 10% roztok sacharézy v 0,0005 % tetrabori-
tanu sodném nebo destilované vodé. 15% roztok je lepsi nez roztok 5%, i kdyz
rozdily nejsou podstatné. Silnéjsi koncentrace a agarové ptudy mechanicky zabra-
nuji vykliceni pylovych zrn, nebotf jsou hustsi. Pyl z III. sbéru, ktery byl jiz
vyzraly, mél lepsi vysledky na 15% roztoku, nez I. sbér, ktery je ma na 5%
roztoku.

d) Také ruzny zpusob uskladnéni pylu ma velky vliv na jeho kvalitu. Skla-
dovéni pylu v exikatoru, umisténém v laboratofi s teplotou kolem 20° C, dale
ve ,vakuu” a v laboratoti se neosvédéilo. V exikatoru umisténém v lednici, si
zachova pyl brizy déle svou Zzivotaschopnost nez v lednici. Pyl z exikatoru mél
ale béhem uskladniovani vétsi vykyvy kli¢ivosti nez pyl z lednice, kde kfivka pro-
centa kli¢ivosti je plynulej§i. Rozbor podle pramérnych procentech podle soucti

(S Siy2
nj

hodnot ¥} (Si)* a -, redukovanych korekénim vyrazem, mluvi ve prospéch
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lednice, zatim co rozboru podle souétu téchto neredukovanych hodnot, ziskanych
na 5, 10 a 15 % roztoku, je ptiznivy exikdtoru. Protoze tyto pidy jsou nejlepsi
a pyl v exikdtoru si po delsi dobu zachova svou kli¢ivost, je tfeba tedy pouzivat
tento zpusob uskladiiovdni. Pro opylovéni, které netrva delsi dobu, sta¢i Gplné
skladovani pylu v lednici, kde si ze zadatku uchovava vétsi kli¢ivost nez v exi-
katoru, kde je vice vysuSovan. Pozdéji se ale nepfiznivé projevi kolisdni vlhkosti,
kterou pyl $patné snasi, a proto pyl z lednice ztrati dfive svou kli¢ivost. Stupenl
vysou$eni lze v exikdtoru dobtfe regulovat mnozstvim CaCl,.

e) Ziskané vysledky pfi zakli¢ovani pylu maji vét§inou statistickou prikaz-
nost 5 % a v nékolika pripadech dokonce i 1 % pritkaznost. Lze tedy pokladat
za jisté, ze ziskané vysledky jsou ovlivnény dobou sbéru pylu, Zivnou ptdou pfti
jeho zaklicovani a zptsobem uskladiovani pylu.

Souhrn

Hlavnim cilem préace bylo zjisfovani vlivu doby sbéru rtizného zpisobu za-
klicovani zivnych pid a zplsobu uskladiiovani pylu Betula verrucosa na jeho
kvalitu.

Prace byla kondna v letech 1955— 56 v ramci generativni hybridizace bfizy.
V roce 1955 byl pyl sbirdn ve dvou intervalech, zakli¢ovan ve visuté kapce ve
valecku na 8 zivnych pidédch v thermostatu a uskladfiovan v osvétlené laboratofi,
v exikdtoru, v tzv. vakuu a v lednici. V roce 1956 byl sbirdn ve tifech intervalech,
zakliCovan ve visuté kapce nad podloznim sklickem s jamkou na 12 Zivnych pu-
dach v osvétleném thermostatu o teploté 30° C a uskladiiovan v lednici p¥i 0° C
a v exikdtoru nad CaCl,, umisténém v lednici p¥i teploté 0° C.

V obou letech bylo také pracovano s extraktem ze samicich jehnéd, pfi ¢emz
nebyl zjistén jeho pronikavéjsi vliv. Vzorky pylu byly kontrolovany v roce 1955
po 24, 48 a 72 hodinéch, v roce 1956 pouze po 24 hodinich, ponévadz tato doba
se nejlépe osvédéila. Po skonéeni pokusu byly vysledky statisticky zhodnoceny
metodou analyzy varianci.

Bylo zjisténo, ze doba sbéru pylu ma pronikavy vliv na kvalitu pylu. Nej-
vhodnéjsi ¢as ke sbéru je v dobé, kdy zacnou prasit ojedinéld pylova zrna, ¢ili
tésné pred hromadnym pragenim.

Maximalni kli¢ivosti pylu bylo dosazeno na 10 % roztoku sacharézy v desti-
lované vodé nebo v 0,0005 % roztoku tetraboritanu sodného. Pidy: o silnéjsi kon-
centraci (20— 30 %) a husté agarové pidy se neosvéddily.

Také zpusob uskladnéni ma znacny vliv na kvalitu pylu brizy. Uskladiio-
vani na volnu a v tzv. vakuu se neosvédcilo. Klic¢ivost pylu se nejdéle udrzi
v exikatoru nad CaCl,, umisténém v lednici p#i 0° C. P¥i ktizeni, které probéhne
béhem 3 tydnd, staci skladovat pyl pouze v lednici pfi teploté 00 G

Ziskané vysledky maji vétSinou statistickou 5% priikaznost a v né&kolika pti-
padech dokonce 1% priikaznost. P¥i k¥izeni biizy je tedy nutno p¥ihlizet k opti-
méalni dobé sbéru pylu, ke sprdvnému uréovani jeho kvality a vhodném zpisobu
uskladiiovani.
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COop, npopamuBaie ¥ XpaHeHue NblIblbl Oepesnl (Betula verrucosa Ehrh.)

T'naBHOM 11es1bI0 paboThl ObIIO YyCTAHOBUTH BJIMAHME, KOTOPOE OKa3bIBAIOT HAa Ka-
JIECTBO MNBIIbIbI BpeMa ee cOopa, pa3Hble Crocobbl MpopaljuBaHusd, pas3jndHble IMUTa-
TeJIbHbIE CPeAbl ¥ CIIOCOOBLI XPAaHeHNs NbIJIbIbI.

Pabore! BeIMONHANACE B 1955 1 1956 Il. B paMKaX NPCBEAEHUS IeHePATHBHOM rub-
puan3anun Gepeswl. B 1955 r. npiblia cobupajiack B ABa IIpHeMa, IpopaliBajlach B BU-
cAlllell Karie Ha 8 IHUTATeNbHBIX CPeJax B TEepMOCTATE M XPaHMIIACh B CBETJION
aabopaTopuM B 9KCHMKATOpe, B TAK HA3. BAKyyMe U B XoJoAuiabHuKe. B 1956 r. nbiibua
cobupanace B TP IIpMeMa, MNPOPalluBajack B BHCAINEH Kamje Haja OPeAMEeTHBIM
CTEKJIOM C AMKOM Ha 12 murarelbHbIX CPEaxX B OCBEIICHHOM TEpMOCTaTe NPHU TeMIiepa-
type 30011, a Xpa"nujacs B XOJOAMIbHUKE TTpu Temneparype 0011 u B 9KCuKaTope Han
CaClz, 1TOMEIeHHOM B XOJOAMJIBHMK Ipu Temreparype 0011,

Oba roza mposoamiach TakxxKe padoTa C 3KCTPAKTOM JKEHCKUX CEPEeCeK, IpudeM
fosee CUIBLHOTO €ro BIMAHUA YCTAHOBICHO He ObLI0. B 1655 r. 0O6pa3ibl NbIILILI KOHT-
poaupoBanuck nocae 24, 48 u 72 yacos, a 8 1956 r. ToaBKO niocye 24 yacon, Tak Kak 9TOT
CPOK JIy4lle 'Bcero ceda 3apexomeHoBal. IT0 OKOHYAHUM COIbITAa €ro pe3yJibTaThl ObLIN
pa3paboTaHbl CTATUMCTHYECKH METOAOM BapMaLMOHHOIO aHAJIM3a.

968



BB1JI0 YCTAHOBJIEHO, YTO BpeMs cHopa MbLILLLI UMeeT O0JbllIoe BIUAHUE Ha ee Ka-
yecTg0. CaMbIM MOAXOAALIMM s cOopa ABIAETCA BpeMsf, KOTJla OTeJbHbIE IIbIILIEBbIQ
3epHa HA4YMHAKOT NbLIUTb, T, €. II0YTH hepeu caMbIM Ha4ajoM OOLIEeT0o ONBLTeHMA.

MagcuManabHOe IIpopacTaHMe TbIIbLIBLI JOCTUTHYTO OblI0 Ha 10% pacrsope caxa-
po3bl B AecTUINUpOBaHHOM Boae niu B 0,0005% pacrBope Terpatopara Hatpusa. Cpexbl
¢ foJiee CUJNBHOI KoHIeHTpauuen (20—30 %) wuam ry'CTLIe arapoBnle cpeAbl ceba He
OTIpaBJaJIN. !

Crioco6 XpaHeHMUsA IbLIbLLI TaKKe MMeeT §oNblIOe BAMAHME Ha ee KayecTnBo. Xpa-
HEHME Ha OTKPBLITOM BO3AYXe MJIM B TaKk Ha3, BAKyyMe He OIIpaBaasiock. IIpopacTaeMocThb
NelIBIEI 6oJiee Bcero coxpaHsgercs B 9kcurarope Hax CaCl2, TIOMELIEHHOM B XO0JIO-
punbauke npu 0010, Juisi CKpeuMBaHWs, KOTOPOE OCYLECTBUTCA B TEYEHHe 3 HEJelb,
ZOCTATOYHO XPaHUTh IBIIbLLYY NPOCTO B XOJOAUILHUKE TIpu Temmeparype 001IT.

IlonyueHHbIe Pe3yJbTaThl B OOJBIIMHCTEE cay4daee obuaanaoT 5% m0CTOBEpPHOCTHIO,
a B HECKONBLKMX cinyyaax jpaxe 1% mocrosepHOCThIO. TakuM 00pa3oM MPM CKPEIMBAHUUA -
Oepe3n! caexyer obpaimjaTk ocofoe BHUMAHME HA OIITMMAaNbHBINM CPOK cbopa IBLIBLLI,
NMPaBMJILHO YCTAHABJIMBATE €€ Ka4deCTBO M XPaAHUTh NOAXOAALIMM CIIoco60OM.

Collection, Germination and Preservation of Birch Pollen (Betula verrucosa Ehrh.)

The main object of the work was to establish the influence which time of col-
lection, methods of germination, different mediums and different ways of preserving
pollen have on its quality.

The work has been completed during 1955 and 1956 as part of an experiment
with generative hybridization of birches. In 1955 the pollen has been collected in
two stages, germinated in a hanging sac in a cylinder on 8 mediums in a thermo-
state and has been preserved in a laboratory, in an exsiccator, in a vacuum and in
a refrigirator. In 1956 the pollen was collected in three stages, germinated in a
hanging sac above a slide with a cavoty on 12 mediums, in a thermostate at a tem-
perature of 30° C and was preserved in a refrigirator at a temperature of 0° C in
an exsiccator over CaCl, put into a refrigirator at a temperature of 00C.

During both years an extract of female amenta has been used, but its strong
influence could not be established. In 1955 samples of pollen were controlled after
24, 48 and 72 hours, in 1956 aftre 24 hours only, as this time proved to be the best.
After the experiment had been brought to its end, its results have been statistically
evaluated with the application of the method of variational analysis.

It has been stated that the time when the pollen was collected had a great
influence upon its quality. The best time for collecting was when separate pollen
grains began to pollinate, i. e. shortly before general pollitation begins.

The strongest germination of pollen took place in a 10 p. c. solution of sacha-
rose in destilled water or in a 0005 p. c. solution of natriumtetraborate. Mediums
of stronger concentrations (20—30 p. c.) and strong agar mediums proved dissatis-
factory. '

The way of preservong pollen also has a great influence upon its quality. Pre-
servation in free air or in vaccum proved inadequate. Germination of pollen was
the longest to be established in an exsiccator over CaClz put into a refrigirator at
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a temperature of 0°C. For hybridization within 3 weeks it is suficient simply to
preserve pollen in a refrigirator at 0°C.

Most of the results obtained during the experiment have a 5 p. c. statistical
sertifying force and sometimes a I p. c. Thus, in carrying out hybridization of birch
trees it is necessary to collect pollen in due time, to establish its quality by correct
methods and tom preserve it in the right way.
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Dynamika narustani potravy zvére na kefovém patru doubrav

JUHaAMUKA NPUPOCTa KOpMa JJIA 3Bepsd B KYCTAapPHMKOBOM MNOJJIecKe AYGOBBIX
HacamJaeHU T

Growth Rate of Available Food for Animals in Underwood of Oaker Stands.

Das Schwanken der Wilddsung am Striucheretage im Eichenwald.

Inz. Jifi VANEK
Vyzkumny ustav lesa a myslivosti CSAZV, Zbraslav n. VIt.

Doslo dne 4. IV, 1958

Uvod

Mnozstvi potravy pro zvéf se v prubéhu roku méni. Jiné je mnozstvi a kva-
lita potravy zvére v obdobi vegetaéniho klidu, jiné v obdobi vyraeni a v obdobi
plného rozvoje vegetace.

Sledovani roc¢nich periodickych projevi rostlin méd znaény vyznam pro mysli-
vecké hospodérstvi, nebot tizce souvisi s vétsinou Zzivotnich projevi zvéfe.

Kolisani tzivnosti u kefového patra doubrav, které je zna¢né vyhleddvano

zvéti, nebylo dosud sledovano. Proto bylo pfikroceno k vyzkumu i této slozky
potravy zvére.

Metodika
Abychom zjistili kolisani uzivnosti kefového patra doubrav, zvolili jsme tuto
metodiku prace: )
V zimnim obdobi byly posuvnym méfitkem zjistény priméry pozerka srnéi

zvéte, a to u druht, které se nejcastéji vyskytuji v kefovém patru doubrav. Vy-
sledky jsou uvedeny v tabulce I.

I. Primeéry srnc¢ich pozerka v mm.

I |
Druh .1, | Skal- | &, 2% . — Pt
dtesiny Sv1da‘ nik | Sipek (Trnka | Diin | Hloh | Muk | Buk | Liska | Habr | &
Pramér ‘ 19 20| 19| 21| 1,7 | 20| 24| 25| 20| 21| 1,9
v mm | +0,4| 4+0,6| 4+0,3! +0,6| +0,1| 4+0,2| £0,2| 40,7 £0,5| 40,6| +0,4
Pocet mé- l
reni v ks 1 119 ’ 134 109 47 114 98 16 125 | 97 140 97
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V dobé ristového odpocinku byly sestfihovany u téchto dfevin vidy vzhle-
dem k urcitému datu a vySce vSechny vyhony, a to v praméru, jak je uvedeno
v. tabulce I, prozatim pouze u svidy, skalniku, lisky a ptaéiho zobu.

Protoze tyto dieviny se vyznacuji zna¢nou kofenovou vymladnosti, vznikaji
¢asto shluky dfevin, z nichz lze tézko rozhodnout, zda se jedna o jednoho bohaté
vétevnatého jedince, nebo o vétsi pocet
jedincu (vymladki) vyrastajicich z ko-
fenii. Proto za jednoho jedince byl po-
vazovan pouze 1 kminek, rostouci ze
zemé, i kdyby kotenova souvislost s os-
tatnimi dfevinami vyrustajicimi v jeho
blizkosti byla zfejma. Toto stanovisko
botanicky sice presné pojmu individua
neodpovida, ale pro nasi potfebu vyho-
vovalo.

V dobé vegetacni cinnosti byly
u dfevin odebirany a vazeny -nezdfev-
natélé vyhony a listy, po zdfevnaténi
vyhont pted opadem listi byly odebira-
ny pouze listy.

Odbér vzorkl byl v obdobi vege-
ta¢niho klidu provadén v intervalu 3 az
4 tydna, v obdobi vegetacni c¢innosti
v intervalu 2 tydnid. Protoze lesni dfe-
viny jsou nadany znac¢nou regeneracni
schopnosti a mohou v nékterych piipa-
dech jesté v tomtéz vegetaénim obdobi
1. Zptsob odbéru vyhoni pomoci po-  po zbaveni listd po sestfihu vyhont no-
suvného mefitka a zahradnickych ni- ¢ Jisty a vyhony vytvotit, byl sledovan
zek. (Podrobnosti o zpusobu odbéru viz .- s st e e i

v inetodies) i regenerovany prirast. Mnozstvi rege-

nerovaného prirtistu po sesttizich nebo

po strhéni listd bylo zjisténo na konci vegeta¢niho obdobi, pFicemz byly otrhany
viechny nové vytvorené listy, které byly ihned zvazeny.

Dieviny, na kterych byl proveden sesttih nebo otrhédni listi, byly oznaceny
kovovymi znamkami s ¢islem, pficemz byla zaprotokolovdana vidy k urcitému
datu jejich vyska, vaha listi nebo vyhont a dale byl zji§tén pocet listti nebo vyhoni.

Zjistovani plochy listii bylo provadéno tak, Ze u jedné dfeviny, ktera co do
vyse a hustoty listi mohla byt povazovina za primérnou, byly otrhany vsechny
listy, jejichZ obvod byl obkreslen na milimetrovy papir, a plocha lista byla zpla-
nimetrovana. Protoze druhové slozeni kefového patra doubrav je zde znacné bo-
haté (kefovy podrost tvoii asi 30 druhi dfevin), byly z kefového patra vybrany -
pouze ty dfeviny, jejichZz &asti jsou nejlastéji potravou srnci zvéfe (svida, liska,
ptaci zob, skalnik). Zdtvodnéni tohoto vybéru je uvedeno v dalsi kapitole.

Volba mist pro provedeni pokusu

Pozorovani byla provedena na tizemi pokusného lesniho zdvodu Zbraslav.
Nadmotska vyska polesi Trebotov kolisa okolo 300 m n. m. a na tboc¢ich be-
rounskych svahiti klesd do vy$e 200 m n. m. Podle Boucka, (1951), ktery
v této oblasti provedl geologicky prizkum jsou v blizkosti Gzemi, kde bylo pro-
vedeno kolisdni Gzivnosti, jednak branické vapence, dale ¢erné deskovité vapence
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budrianského pasma. Rekonstrukei puavodnich lesnich spolecenstev, provedenych
zde pfi vyhotoveni lesniho hospodatského planu roku 1950, bylo zjisténo, ze
vét§inu lesnich spolecenstev mozno zde zaradit do svazia Querceto — Carpion, déle
do svazu Querion roboris — sessiliflorae.

Pfirozena skladba drevin byla zde zna¢né proménéna ve prospéch jehlicna-
nit. Pivodni les se udrzel vétsinou pouze na exirémnich stanovistich (nejcastéji
v pasmu ochranného lesa), kde pfevod na jehli¢naté monokultury byl znemoznén
nepfiznivymi pudnimi podminkami (sufova pole). Vétsi ¢ast porostii, zaujatych
spolecenstvy teplomilnych doubrav, byla zvldsté v minulém stoleti nahrazena
kulturnimi porosty borovice. Slozeni kefového patra se v takovych pfipadech zmé-
nilo druhové pouze nepatrné. Ostatni pfirozené ptvodni doubravy lesa byly po-
stupné vytlacovany kulturnimi porosty smrku. Podle lesniho zafizovaciho planu
z roku 1950 je zde zastoupeni dfevin toto: smrk 53 %'; dub 20 % ; borovice 17 %;
zbyvajici zastoupeni ma habr, buk, ol3e, b¥iza, jasan a javor. Znaé¢na ¢ast doubrav
byla v minulosti obhospodafovana jakd pafeziny, coz je pfic¢inou toho, Ze vét§ina
stanovi§t zaujatych dnes doubravami trpi pidni degradaci.

Vyhleddvanost kefovych pater potvrzuje zde nejenom to, ze okusy se vysky-
tuji témét na viech zvéti dostupnych dievinach, vyristajicich v kefovych patrech,
ale i hojné nélezy ¢asti dfevin, vyskytujicich se zde v bachorech ulovené srnéi
zvéfe. (Rozbory zaludkli na uvazované lokalité jsou uvedeny v praci Jos. Meli-
chara: | Neékteré vysledky rozborti zaludkii parohaté zvéfe“. Prace VUL ¢&. 7,
Praha 1954 a v diléi zavéreéné zpravé téhoz autora o nazvu: ,O ukazatelich
Gzivnosti lesnich honiteb*.) !

Na dukaz toho pfipojujeme nékolik vysledku rozbort zaludku (obsah zaludki
je uveden v' % ).

Srnec, uloveny 8. cervna 1953 (3pic¢ak) v polesi T¥ebotov.

Quercus sessilis, listy . . . . . . . . . . . 25%
Carpinus betulus, listy . . . . . . . . . . 30%
Corylus avellana, listy . . . . . . . . . . 15%
Prunus spinosa, listy . . . . . . . . . . . 15%
Lathyrus pratensis, lusky . . . . . . . . . 5%
Veronica officinalis e = " 3 R 3% 1%
Rosa sp., listy . . . . . . . . . . . . . 2 %
Trifolium sp., listy . . . . . . . . . . . 2%
Poa pratensis . . . . . . . . . . . . 5 %

100 %

Srnec, uloveny 15. ¢ervna 1954 v polesi Trebotov.

Trifolium medium, zelené listy,

splet lodyh . . . a8 5 & 5 B om s OO
Ligustrum vulgare, vetv1cl\3 S & s B ow owwe @ 20%
Cornus sanquinea, listy . . . . . . . . . . 5 %
Acer campestre, listy . . . . . . . . . . . 5 %
Rosawsp, sty « + « o » 5 5 2 &« « + . - 5%
Corylus avellana, listy . . . . . . . - . . 5%
Vicia sp., listyy . . & . « . . . . . . . stopy
Deschampsia caespitosa . . : £ 8w &k o stopy
Houba, zbytky rozmélnéné plodmce 5 B OF 8 & @ stopy
100 %
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Srnec, uloveny dne 23. ¢ervence 1954 v polesi Ttebotov.

Carpinus betulus, listy 30 %
Rozkousana houba, malé obarvene kousky, plodnlce
druh nelze urdéit 30 %
Cornus sanquinea, listy 20 %
Pinus silvestris, zelené jehlice 10 %
Alnus glutinosa, listy 10 % ¥
100 %
II. Slozeni kerového patra na pokusné ploSe a jeho napadeni zveri.
Pra- | Pra- |
Druh Procento | mérna Earggaré:ﬁ Druh Procento | mérnd }:;g;gré;ol
dreviny zastoupeni| vyska N — dreviny zastoupeni| vyska " ——
v cm vcem
Svida 67 135 I 100 Biek 2 70 100
Ptadi zob 14 120 40 Jerab - 70 20
Hiloch T, 20 | 80 Babyka it 70 100
Dub 7 130 ‘ 80 Liska 1 180 80
Skalnik 2 40 60 Drin 4 180 20
Sipek -+ 70 10

Poznamka: procento napadeni okusem bylo odhadovano podle poétu okou-
sanych vyhont. (Piiklad: okus vsech vyhont
stoupeni mensi nez 1 %.

100 % napadeni okusem.) -+

za-

III. Kolisani uzivnosti

Datum odebirdni vzorku
Druh =
dreviny
30. 1. 22.V.| 13.VI. 1. VII. | 17. VIL. | 1. VIII. | 22.VIII.| 6.IX.
vahavg
Svida 47 102 — 140 126 145 156 169
. — - o —— e e
l
Skalnik 33 86 80 80 93 91 121 108
e Nu— e
| |
Praci [
sk 17 61 - 61 61 1 89 I 146 100
— S e —— - _‘ ————————— —— e —————
’ I
Liska 82 220 218 377 325 ‘ 219 272 224
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Lesni oddéleni (46bi1), ve kterém bylo provedeno odebirani vzorki dfevin,
se nachdzi na mirném zdpadnim svahu. Ve stromovém patru je podle hospodai-
ského planu z roku 1950 zastoupena ze 100 % cerna borovice (stari 73 let, vyska
16 m, zakmenéni 0,8, mezibon 6). Slozeni kefového patra je vyznaleno v tab.

II. Bylinné patro je dosud nepatrné roz-
vinuto. Pouze na nékolika malo mistech,
kterd nejsou porostld keti, vyrtsta Po-
lygonatum multiflorum a Primula ve-
ris.

Podle udaji zaméstnanci polesi
Trebotov je zde kmenovy stav zvéfe na
100 ha tento: (1957) srnéi 12 kust, kra-
li¢i 4 kusy, zaje¢i 15 kusi.

Poméry v myslivosti zde nejsou
pfiznivé. Zvér zde neni ani trofejove,
ani vidhové dobte zaloZena. Primérna
viha vyvrzenych kust srnéi zvéfe je
zde asi 12 kg. Zpravy o velké Gamrtnosti
zvéie vlivem Spatného zdravotniho sta-
vu jsou zde dosti hojné, jak vyplyva
i z archivnich zdznami velkostatkii Do-

2. Kerovy porost pod ¢ernou borovici (po-
lesi Trebotov, odd. 46bi, listopad 1957).

b#i§ a Zbraslav (Cabart, 1954). Pouze za zimni obdobi roku 1956 uhynulo
na tzemi honitby Ttebotov (vyméra 877 ha) 39 kust srnéi zvéfe (5 srneil, 25

srn, 9 srncat), 30 zajict a 25 kralika.

kefového patra doubrav.

27. IX. 9. X. 23.X. 15. XI.

29. XI.

Poznamka

146 162 34 36

42 s nezdfevnatélymi pryty. V dobé ve-

V dobé vegetalui ¢innosti (u més. V.
az po¢. X.) je udana vaha 1000 listi

getatniho klidu je uddna vdha 166
vyhonu (1 vyhon nese 6 listl).

40 34 25 31

45 lista). V dobé vegetaéni ¢innosti (kvé-

V dobé vegetatniho klidu je udédna
vaha 143 vyhonu (1 vyhon nese 7

ten az pocatek zafi) je udana vaha 1000
kust listi s nezdfevnatélymi pryty.

— 100 10 6

9 lista s nezdrevnatélymi pryty, v dobé

V dobé vegetaéni ¢innosti (v més. V.
az po¢. X.) je udavana vaha 1000

vegeta¢niho klidu je uddvana vaha 50
vyhont (1 vyhon nese 20 listt).

V dobé vegetaéni ¢innosti (kvéten —
zafi) je udana vaha 1000 listi s nez-
drevnatélymi pryty. V dobé vegetac-
niho klidu je udana védha 166 vyhonu
(1 vyhon nese 6 lista).
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Vyhodnoceni vysledku

Kolisani tzivnosti kefového patra doubrav uvadi tabulka III. Udaje jsou
vypoéteny na podkladé otrhani, eventudlné na podkladé vyhodnoceni sestfihu vy-
hont u 20 skalnik, u 15 ptaéich zobu, u 10 lisek a u 20 svid u kazdého z dat
uvedenych v tabulce. \

Z tabulky III vyplyvaji tyto zavislosti: Nejvétsi vaha listit svidy byla zjis-
téna 6. 9., u skalniku, pta¢iho zobu a lisky byla nejvétsi vaha lista zji§téna
2. 8. Nejmensi vaha vyhont byla u svidy /a skalniku zjisténa 23. 10., u ptaciho
zobu! a lisky 15. 11. Nejmensi vaha potravy zvéfe na uvazovnych dievinach je
v podzimnich zimnich mésicich (po opadu listi). Nejvétsi vaha potravy zvére
je v letnich mésicich u lisky a skalniku, u svidy a ptac¢iho zobu na pfechodu léta
a podzimu pfed opadem listli. Mezi témito krajnimi hodnotami stoji vahové hod-
noty z jarnich mésica.

Vahova kolisdni je mozno vysvétlit timto zptsobem: Nizka vahova hodnota
v podzimnich a zimnich mésicich je zpasobena tim, ze neolisténé vétévky v dobé
vegetacniho klidu v primérech a délkach, v jakych je spasa zvéf maji ve vsech
pripadech nizsi vahu . nez listy a nezdfevnatélé vyhony (uvazovano pro jeden ker).
Vysoka viha listi v pozdnim létu a brzy na podzim je zplisobena tim, ze listy
jesté po urcitou dobu ptred opadem piestanou fungovat jako asimilaéni orgdny, ale
zustavaji uréitou dobu na vétévkach a maji vétsi absolutni vodni kapacitu nez
listy v dobé vegeta¢ni ¢innosti, coz je mozno zjistit i porovnanim suiny listd
v dobé vegetaéni ¢innosti. (Susiny provedli inz. Hodny a Mr. Ph. Rehackova
z chemické laboratote VULM, za coz jim srdeéné dékujeme.) Vzorky pro stano-
veni suliny byly odebrany v dobé pied zloutnutim list{i, po zezloutnuti listii a pti
pocatcich opadi listti. Sudiny u jednotlivych! listii druht dfevin vzhledem k urdi-
tému datu uvadi pripojena tabulka:

IV. Kolisani procenta suSiny listt.

Druh dreviny
Datum :
zimolez Sipek svida liska skalnik hloh ’ ptadi zob
susina v 9,
22. 8. 1956
47,50 ! 47,70 41,70 47,50 45,60 — ‘ 41,90
o ! il
29, 8. 1956 46,90 | 43,40 36,90 46,90 45,90 56,60 ‘ 39,15
5.9.1956 41,90 47,50 — 1 41,90 , 41,90 | —
18. 9. 1956 41,60 40,00 ' — 41,60 44,50 ' 50,00 ‘ —

Poznamka: Hodnoty uvedené od tuéné ¢éary smérem vzhlru predstavuji
procento su$iny listt dosud zelenych. Hodnoty uvedené od tuéné ¢ary smérem doll
piedstavuji procento sus$in listd, na nichz se projevuji barevné zmény.

Procento susiny bylo dale stanoveno i u vyhoni:
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V. Kolisani procenta su$iny vyhont.

Druh dfeviny
Datum
zimolez Sipek svida | liska skalnik hloh ’ ptaci zob
|
su$ina v Y,
22.8.1956 ‘ ‘ :
5660 | 4630 | — | 4700 | 4480 | 42,70 ! 49,20
| . [
29. 8. 1956 47,90 | 46,80 38,50 40,95 - - } 53,50
5.9.1956 — 40,80 40,90 51,90 - I 41,80 1 —
, |_ f .
18. 9. 1956 60,00 | 51,60 l - 51,40 i 46,50 ‘ 50,00 i -

Z uvedené tabulky vyplyva, ze procento su$iny vyhoni v dobé vegeta¢nich
pfechodd po pocatcich odumirani listd stoupa. Velmi zajimavé se jevi porovnani
tabulek su$in listd a vyhond. Zatimco procento sufiny u listi v obdobi poéatku
jejich odumirani jevi sestupnou tendenci, procento su§iny u vyhoni v tomto ob-
dobi stoupa. ‘

Tuto okolnost mozno vysvétlit jednak tak, ze odumrtelé listy mohou mit
vétsi vodni kapacitu (jak bylo jiz dfive uvedeno), dale tim, ze v obdobi tzv. diev-
naténi (vyzravani pryti) se zmen3uje obsah vody. Snizovanim procenta vody
v pletivech je u rostliny snizena pravdépodobnost poskozeni mrazem.

Protoze i plody uvazovanych keru jsou prilezitostnou potravou zvéte (které
se viak v zastinu hlavniho porostu vyskytuji v malém méritku) byly suSiny v né-
kolika pripadech provedeny i u plodi. Tak plody zimolezu 29. VIII. 1956 vy-
kazovaly 45 % su$iny, plody svidy 29. VIII. 1956 vykazovaly 46,40 % suSiny,
plody skalniku 22. VIII. 1956 vykazovaly 41,40 %, plody téhoz druhu 29. 8.
1956 42,40 %.

Kromé susin bylo orientaéné stanovena u nékterych z uvazovanych druht
dfevin i procento popelu v susiné: ;

VI Procento popele v susiné listu.

Druh dfeviny
‘ ; SR
Datumni ‘ ptaci zob liska svida skalnik

procento popele v susiné

1. VIIL. 1957 9,18 10,95 ‘ 14,80

‘ 8,06
1. VIII. 1957 | 13,33 | 12,22 =

Shora uvedené vysledky se rozchazeji s nékterymi tdaji v literatufe. (Srovnej
idaje Henryho o lisce, kde mnoZstvi popele v susiné je znacné nizsi.)

Na podkladé literarnich prament byly zjistény o uvazovanych dfevinach tyto
Gdaje [citovana podle Némce (1948), pokud u jmen autor neni uveden-leto-
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pocet]; Henry zjisfuje toto procento susin u lisky (dobu odbéru neudava)
listy: 55,64 %, vétve 56,20 %. Podle Pidsslera u liskovych listd bylo zjis-
téno toto mnozstvi popele: na jate 6,66 %, v 1ét¢ 7,21 %. Raman v listech
lisky odebranych v éervenci uvadi 6,65 % popele.

Podle Dielse (1918) ma Ligustrum vulgare v semenech asi 17 % oleje.
Plody kefe Cornus sanquinea obsahuiji olej, jehoz obsah kolisd mezi 19—35 %.
Semena obsahuji 40—45 % oleje. Podle Wehmera (1931) kira ptac¢iho zobu
obsahuje glykosid syringin. Listy obsahuji sacharézu, emulsin a invertin. Obsah
arsenu ve 100 g Cerstvych listi je 0,018 mg. Podle sovétskych pramenu (1952)
- mé ptaéi zob v listech 6—10 % t¥islovin. Podle Grossgeijma (1952) ob-
sah vitaminu C v liskovych listech v ¢ervnu je 204 mg %, v listech skalniku
je 248 mg %.

Vyzkum kolisani vahy listd a- vyhond nema pouze vyznam pro sledovani
periodického naristani potravy zvéfe, ale prozrazuje i nékteré fyziologické zmény.
Zde je nutno upozornit na praci sovétskych vyzkuma A. P. Séerbakova
aA. A Lazarevové (1952) pojednévajici o periodicité vzristu dfevin, ktefi
uzivali pracovnich metod znaéné podobnych na$im pracovnim metoddm. (VéaZeni
listd a vyhont v mésic¢nich intervalech ve vegetaénim obdobi.)

VII. Pocet a vaha listGt a vyhonu u svidy.
(Vypoéteno pro 1 kef.)

Vyskova trida v cm 41—-80 81—120 121—160
Primérny pocet listi v kusech 266 266 225
Primérnd vaha lista v g 31 34 45
Prumérny pocet vyhont v kusech 32 25 74
Pramérna vaha vyhonu v g 8 6 19

Dalsim nasim tkolem bylo zjistit, jakd pocetni a vahova mnozstvi vyhoni
a listh ma zvéf vcelku na kefovych patrech doubrava k dispozici, coz ma velky
vyznam pro taxaci uzivnosti. Aby mohla byt tato otazka zodpovédéna, byly ze
svidy, lisky, skalniku a ptaciho zobu odebirany listy a vyhony vidy vzhledem
k urcité vysce a datu, a to zplisobem, jak je uvedeno v metodice. Z vysledki takto
zjisténych jednak v dobé vegetaéniho klidu, jednak v dobé vegetaéni ¢&innosti
byl vypocten aritmeticky pramér. Zjisténé vysledky uvadéji tabulky VII, VIII,
X, X.

VIII. Pocet a vaha listtt a vyhonu u lisky.
{(Vypoéteno pro 1 Kkeri.)

Vyskova trida v cm 121 —-160 161—200 | vétsi nez 201
|
Prumérny pocet lista v kusech 82 137 341
Primérna vaha lista v g 20 46 58
Pramérny pocet vyhont v kusech 29 58 60
Prumérna vaha vyhonu v g 9 28 19
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IX. Poc¢et a vaha listi a vyhona u skalniku.
(Vypocteno pro 1 ker.)

Vyskova trida v cm 41—80 81—-120 121—160
Prumérny pocet listi v kusech 282 515 553
Primérnd vaha lista v g 34,1 61,1 69,8
Pramérny pocet vyhonu v kusech 40 54 105
Prumérna vaha vyhonti v g 6,4 10,7 17,6

X. Pocet a vaha listd a vyhonu u ptac¢iho zobu.
(Vypoéteno pro 1 ker.)

|

Vyskova tiida v om 41-80 81-120 | 121160
Pramérny pocet listi v kusech \ 274 480 499
Pramérna vaha lista v g E 19,6 39,2 53,1
Primérny pocet vyhont v kusech 38 76 78

Primérna vaha vyhonu v g 5 7,9 15,4 17,3
1 |

Z uvedenych tabulek vyplyvaji tyto strucné zavéry: pocet listi a jejich vaha
veelku stoupa se stoupajici vyskou stromku. Vysledky vah listi a vyhent zjisténé
u jedinct v nizsich nez 40 ¢m nelze pouzit, protoze nizsi kefe jsou dotéeny past-
vou zvéte do té miry, ze pocet vyhond a listd v disledku toho je vi mnohych pri-
padech znaéné vy$si. Okusem povstavaji tudiz okusové formy husté vétevnatych
jedincd, ktefi maiji casto vétsi pocet vyhont a listi nez nezkousané vyssi kefe.
Vzhledem k malému a netplnému poctu méfeni provedenych na lisce nelze viak,
zjisténé vysledky povazovat za delinitivni.

Nejvétsi vaha listd vyrtstajicich na jedné dieviné byla (s ohledem k vysce
ker) zjisténa u skalnika. V pripadé, kdyz hodnotime vahu listii a vyhont u jed-
notlivych druht dfevin vidy u stejného poctu kusi listi nebo vyhoni, pak nej-
vétsi vahu listd ma liska a nejvétsi vahu vvhont ma skalnik. Vahové hodnoty
stejného poétu listli a vyhont sestfihanych v takovém priméru, v jakém je spésd
zvef, jsou uvedeny v pfipojené tabulce:

XI. Vaha listt a vyhonu u keru.

‘ 7
Druh dfeviny \ Svida |  Skalnik Ptadi zob Liska
. |
listu ‘ 143 94 89 267
vaha 1000 [
kust "
vyhonu l 240 292 210 240

Dfeviny s malou pramérnou plochou jednoho listu maji zpravidla vice list
nez jedinci s vétsi priimérnou plochou jednoho listu. Toto tvrzeni je mozno podepfit
nekolika pozerovanimi poétu listd u stejné vysokych kefd, které jsou uvedeny
v tabulce XII. K pozorovini byly vybrdny dieviny v praméru 140 ¢m vysoké.
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XII. Zavislost mezi po¢tem listh a primeérnou plochou 1 listu.

Druh dreviny , Prumérny pocet listi Pramérnd plocha 1 listu
Liska obecnd 82 307541459
+ Svida krvava 225 824+ 225
Skalnik celokrajny 553 400+ 53

Bylo by omylem domnivat se, ze vsechny listy u téhoz druhu, vyrustajici
v kefovém patru, maji stejnou vdhu. Tak vypoltem aritmetickych priméra vah
1000 kust lista odebiranych v dobé vegeta¢ni ¢innosti u razné vysokych dievin
bylo zjisténo, Ze vaha listi stoupa se stoupajici vyskou dreviny. Zavislost mezi
vyskou dfeviny a vahou stejného poétu listti uvadi na prikladu ptac¢iho zobu pfi-
pojena tabulka. U ostatnich uvazovanych ket vaha listi u vyssich jedinct stou-
pa, ale znac¢né nepravidelné.

XIII. Vaha 1000 kust listd nebo vyhont ptac¢iho zobu u ruzné vysokych drevin.

Vyskova trida v cm

41—80 | 81—120 ‘ 121—-160

|
Listy { 773 ’ 775 : 789

Vyhony \ 545 | 672 802

Pti posuzovani az dosud uvedenych vysledkt naskyta se otazka, jak je vyuzit
pro potifebu hodnoceni Gzivnosti porosti. Metoda hodnoceni dzivnosti kefovych
pater byla pfevzata z prace J» Melichara: ,O ukazatelich uzivnosti lesnich
honiteb”. (Zavéreéna zprava, Zbraslav, 1955.) Zpiisob odhadu vihy vegetace
prichdzejici v uvahu jako potravina zvéfe provadi se tak, Ze pomoci porostni

3. Okusova forma ptaciho zobu (Polesi 4. Spici pupeny u jedle. (Polesi Voznice,
Trebotov, kvéten 1957). leden 1958).
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mapy a hospodaiského planu se zjisti vyméra podrostu. Hustotu a vysku kefo-
vych pater stanovime tak, Ze v kefovych patrech zvolime zkusné plochy, a to tak,
aby podavaly celkovy obraz vegetace. Pak pomoci tabulkovych hodnot se zjisti
vdha potravy prichazejici v tivahu pro zvéf na vzorné plose a pak viahové mnoz-
stvi potravy se prepocte na celkovou vyméru kefového patra. Timto zptsobem
bylo s pouzitim tdaji J. Melichara (1957) zji§téno, Ze v hajenstvi Roblin
(vyméra 265 ha) je 127 ha porostlych pfevainé listnatymi dfevinami a kfovina-
mi, které reprezentuji v zimnim obdobi celkem vdhu 25.224 kg vyhonti, z ¢ehoz

5. Regenecrované listy u klenu. (Polesi 6. Regenerované listy u lisky. (Polesi
Jiloviste, 25. VIIL. 1957). Tiebotov, odd. 46, 17. VII. 1957).

svida piedstavuje vahu 5125 kg vyhont, skalnik 376 kg vyhond, ptaéi zob 476 kg
vyhonii, liska 543 kg vyhont. (Vaha rozumi se pouze pro koncové vyhony v ta-
kovych priimérech, jak je spasa zvéf — viz tabulku I). Na této plose je zvéfi
k disposici na svidé 15.375 kg listi (svida zde podle vypoctu zaujimd v podrostu
plochu 28,27 ha), na skalniku 5580 kg listli, na ptac¢im zobu 3050 kg listd, na
lisce 1202 listhi kg.

Listy, které vznikaji pri normdlnim pfirdstu, nejsou jedinymi asimila¢nimi
organy, které mohou byt vytvofeny v jednom a v tomté# vegeta¢nim obdobi. Po
otrhani listt mohou dfeviny v nékterych pripadech jedté do konce téhoz vegetac-
niho obdobi vytvorit nové olistnéni. Tento fakt ma zna¢ny vyznam pii posuzo-
vani mnozstvi potravy zvéfe. Dfeviny jsou totiz nadany schopnosti, kterd jim
umoziiuje pii nékterych zpisobech poranéni nahradit ¢dsti rostlinného téla, které
jim byly poranénim zniceny: Pri defoliaci (zbaveni listi), kterd je obvykle sou-
casné pri odbéru vzorki doprovizena otrhdanim letosnich vyhont, nastiva rust
novych listi, nebo vyhonta ze spicich pupenti. Spicimi pupeny nazyvame takové,
které bez vnéjSich projevii vegetaéni &innosti se vyskytuji na dfevinach ve stadiu
zdanlivého klidu. Uplatiiuji se pfi ohroZeni dfeviny napf.: pfi odlistnéni, po
mechanickém poskozeni, p¥i houbové infekci a po Zim hmyzu). Pficinami vzniku
spicich pupenti se zabyva Jost (1925), ktery konstatuje, ze spici pupeny s leto-
kruhem toho roku, béhem kterého vznikly spojeny tzv. ,pupenovym kuzelem”. Je
to v podstaté ,vétévka“ zarostld do dieva, kterdA ma sviij terminalni pupen pti
obvodu pfirtistajictho kmene. ZvétSuje svou délku analogickym zptisobem jako
dfefiovy paprsek. Spici pupeny funguji az do doby, kdy jsou zavaleny ptirésta-
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jicimi vrstvami dfevni hmoty. Serebrjakov (1954) konstatuje, ze spici pu-
peny funguji u smrku 7—10 let, u bfizy 20 let, u nékterych jedinct 20—25 let.
Za jednu z hlavnich pf#i¢in vzniku spicich pupenii, kromé celého komplexu sta-
novistnich vlivli je mozno povazovat zeslabeni svételné intensity.

Aby bylo zjisténo, do jaké miry svételna intensita ovliviiuje vznik spicich
pupend, bylo provedeno pii stavu plného olisténi (5. VII. 1954 v 11 hodin
dopoledne pfi jasném pocasi ve velkoskolce na Banich) luxmetrech svétlostni mé-
feni na zdhonu s dvouletym skolkovanym mlécem. U zdhonu probihajiciho pribliz-
né ve sméru zapad vychod byly vytyCeny proti sobé na severnim a jiznim okraji
2 plosky o velikosti 25 X 100 ¢m. Na téchto ploskach byly zméfeny vysky u viech
jedincu, dale byly spocitany vsechny pupeny na dosud nezdfevnatélych vyhonech
a viechny spici pupeny. Sazenice vyriistajici uprostfed zahonu nebyly uvazovany,
nebot v diisledku konkurence s ostatnimi sazenicemi maji delsi, $tihlejsi kminek
a maji z uvazovanych dfevin nejméné pupeni. Na vytycenych ploskiach byla
svételnd intensita proméfovana ve vysi 10, 20, 30 ¢m nad zemi a ze zji§ténych
vysledkt byly stanoveny prameéry, které uvadi pripojena tabulka.

XIV. Vliv svételnosti na vznik spicich pupenu.

Percentudlni za-
Vyska v em Pocet luxu stoupeni spicich
pupenu
|
Jizni okraj zahonu | 24 154 14
Severni okraj zdhonu 29 52 24

Vysvétlivky: Zjidtény pocet spicich pupend je vyjadien percentualné, pficemsz
celkovy pocet pupent (normalnich i spicich) byl polozen roven stu procent.

Z tabulky XIV wvyplyva, ze pokles svételné intenzity mél v tomto pripadé
za nasledek vzestup poctu spicich pupeni. Ke zvySovani poétu spicich pupent
muze vak dochézet i z jinych duvodd, nez je zde uvedeno. Sledujeme-li nasledky
nékterych zasahu do Zzivota rostliny (§patné zaskolkovani, ohrozeni suchem apod.),
pak muizeme konstatovat, ze dfevina na né nékdy reaguje zvySenim poctu spi-
cich pupent, nékdy vsak vyhnianim vétévek ze spicich pupent. Nejvétsi pocet
spicich pupend je p¥i bazi kmink&. Cim blize k termindlnimu vyhonu, tim zpra-
vidla vice ubyva spicich pupenu, a¢ i zde existuji ¢asté vyjimky. Spici pupeny
u nasich listnatych dfevin se morfologicky nelisi od pupent normalnich. Z jehli¢-
nanti modrin a borovice maji malé spici pupeny, které se nachazeji mezi jehlicemi
v misté, kde svazek jehlic pfisedd u brachyblastu a které v ptipadé ohrozeni dte-
viny se mohou zménit v normélni dlouhé vétévky. [Brachyblast je zkracena veé-
tévka, na kterou doseda svazek jehlic (Schwerdtfeger, 1944)]. Listy, vy-
ristajici ze spicich pupenti, maji anatomickou stavbu stinnych listd i tehdy,
vyrustaji-li na slunci (M inch, 1927, Kursanov, 1953).

Dalsim druhem pupent, které se uplatiiuji pfi poskozeni dieviny, jsou adven-
tivni pupeny, které vznikaji ¢innosti kambia. Od spicich pupenti mozno je ro-
zeznat podle nepravidelného uspofddani na kminku i vyhonech. Nékdy i adven-
tivni pupeny se mohou stat spicimi pupeny, a to z téchze pficin jako pupeny
normalni. Po defoliaci obnova asimila¢ni plochy pomoci adventivnich pupent

982



XV. Sledovani pribéhu regenerace u svidy krvavé.

Datum sestfihu Datum Stav dfevi
nebo defoliace kontroly reviny
Opozdéné radeni sestfiZenych jedinci v poméru
6. V. 1957 kiedingt Sias
jedincim nesestfizenym
30. 1. 1957
17. VII. 1957 Normalni olisténi, zavétveni ponékud ridsi
i 17. VIL. 1957 \ U vétdiny jedinci normalni olisténi, pouze asi !/,
| . . . . o v SR I3
‘ jedinct vytvorila dosud pouze malé listky
4 1. VIIL 1957 Spontanni raseni novych listkt
22.V. 1957
Témér normalni olisténi, jedinci zbaveni listu 1isi se
22. VIIL 1957 | od kontrolnich jedinci ’pouze fid$im zavétvenim
11. IX. 1957 Normalni, ponékud fid$i olisténi
1. VII. 1957 Ojedinélé raseni novych listkt
17. VIL 1957 Ilildsfx o'llstneni, zavétveni rovnez ponékud Fidsi, asi
‘ /5 jedinct dosud teprve rasi
13. VI. 1957 1 . ; e
Plocha jednotlivych regenerovanych listi je pribliz-
1. VIIL. 1957 | né stejna jako plocha notrmadlnich lista. Asi 1/5
jedinct dosud teprve rasi
11. IX. 1957 | Oltsteni u jedincu zl:')avcnych lista je fid$i neZ u ne-
‘ \ poskozenych jedinct
1. VIIL. 1957 29. IX. 1957 Ojcdin{:lé tvo’rba_lisyﬁ, .ktcré jsou vétsi nez listy
u neposkozenych jedinct

Poznamka: Dieviny sestrizené pozdéji nevytvorily béhem téhoz vegetac-
niho obdobi Zadny regenerovany piirtist.

zpravidla nenastava. O prubéhu obnow}y listové plochy v zavislosti na dobé, kdy
byla provedena defoliace nebo sestfih vyhonii, podavaji prehled tabulky XV,
XVI, XVII, XVIII.

Z uvedenych tabulek vyplyvaji tyto zavéry: Svida krvava a skalnik byly
schopny v tomtéz vegetaénim obdobi vytvofit regenerované listy pouze tehdy,
byla-li defoliace (nebo sestfih vyhonti) zpiisobena diive nez pocatkem srpna.
Ptac¢i zob vytvarel regenerované listy v tomtéz roku pouze v ptipadech, byla-li
defoliace provedena diive nez v &ervenci, liska pouze tehdy, byla-li defoliace
provedena d¥ive nez v 1. poloviné ¢ervna.

Doba, ve které dochazi k regenerovanému prirtstku, je rtzna podle druhu
dfeviny. Tak bylo zji§téno, Ze po otrhani listt v kvétnu vytvafi ptaci zob nové
listy 40 —60 dnt po defoliaci, skalnik 35—40 dni po defoliaci, svida 15—20 dni
po defoliaci, liska 40 — 50 dnt po defoliaci.
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XVI. Sledovani prubéhu nahrazovani asimilaéni plochy u skalniku.

Datum sestfihu | Datum kontroly Stav dreviny

1. VII. 1957 Jedinci zbaveni lista vytvareji asi z 80 9, znovu své
olisténi, asi 20 9, jedinct je dosud bez listi

|

|  Regenerované listy co do velikosti jsou stejné jako

' normalni listy, celkové olisténi je Fid¢i nez u jedinca
22.V.1957 { neposkozenych

l

1. VIII. 1957 | Regenerujici dfeviny maji ve srovnéni s neposkoze-
| nymi jedinci méné listi, které jsou nepravidelné

| rozmistény

|
| 17.VIIL. 1957 l 1/, jedincu pocina rasit, u ostatnich Zadné vnéjsi pro-

{ jevy regeneraéni schopnosti

i e
1. VIII. 1957 | Olisténi téméf normalni hustoty, které se od olisténi
13. VI. 1957 nepo§kozenych jedinct lisi nepravidelnym rozmisté-
nim listl, které jsou mensi nez listy normalni

11. IX. 1957 Ridé&i olisténi, jednotlivé listy jsou mensi neZ listy
normalni

1. VII. 1957 25. IX. 1957 ‘ Celkové olisténi podstatné ridéi, jednotlivé listy jsou
mensi nez listy u neposkozenych jedinct

1. VIII. 1957 | 25, IX. 1957 ' Olisténi podstatné fid¢&i, listky jsou mensi nez listy
i’ u neposkozenych jedincu

Poznamka: Jedinci pozdéji zbaveni listti neprirtistali do konce téhoz vege-
ta¢niho obdobi vibec. )

Doba, ve které dochazi k obnové listové plochy u téchto keit, (a¢ tyto veelku,
plati za dobfe regenerujici rostliny), je v priméru v poméru k ostatnim druhtim
stromovych dfevin, u nichz byla obnova listové plochy zkouSena pomérné dlouha.
Tak klen, jasan a jefdb vytvatri nové listy jiz tyden po defoliaci (v kvétnu pro-
vedené), lipa malolistdl za 22 dnt, bfiza pytitd a olse lepkd za 20—25 dni,
habr obecny a dub zimni za 20— 25 dnt, buk za 45—50 dnii po defoliaci.

Regenerované listy se zna¢né li§i od listi normadlnich. Rozdily ve vaze
1000 kust list jsou v tabulce XIX.

Z této tabulky vyplyva, ze regenerované listy byvaji zpravidla tézsi nez listy
normalni. Vyjimky byly zji§tény pouze u lisky dne 22. V. 1957, u skalniku
13. VI. a 1. VII. 1957.

Tyto negativni rozdily, které ve vsech pripadech jsou doprovazeny i snize-
nim prumérné vahy vSech listi, vyrustajicich na jedné dfeviné (ve srovnani
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XVII. Sledovani prubéhu nahrazovani asimilaéni plochy u ptadiho zobu.

s | |
Datum sestfihu j Datum Stav dfeviny

nebo defoliace kontroly l

1. VIL 1957 ] Ojedinéla tvorba malych listkl u vSech jedincu, ktefi
: ’ byli zbaveni listi

Vétsina jedincu zbavenych lista vytvorila jiz nové

1 17. VII. 1957 olisténi, pouze asi u 1/10 nastdva pravé rozvijeni
| pupenu.
22, V. 1957 \
|
1 1. VIIL. 1957 Olisténi je dosud fid¢i, ve vrcholcich vyhont olisténi
‘ : ’ chybi vubec.
" 11. IX. 1957 Hustota olisténi je normalni, rozmisténi lista je ne-
l o pravidelné
‘ 1. VII. 1957 ‘ Z4adné vnéjsi projevy regeneraéni schopnosti
‘ 17. VIL 1957 Pocatek ra$eni novych vyhoniu, hojny ruast novych
( . ’ listk
13. VI. 1957
1. VIIL 1957 Podstatné fidé&i olisténi neZ u jedincu neposkozenych.
! : i V horni ¢asti vyhont listy vesmés chybi.
|
|
| 1L IX. 1957 Hustota o_hstérg je témér normdlni. Rozmisténi list
‘ je nepravidelné
25. IX. 1957 Pocet listu je na jedincich zbavenych listu asi o 4/5
o mensi nez na jedincich kontrolnich
1. VII. 1957 =
11. 1X. 1957 Regenerované listy jsou vétsi a téz§i nez listy u kon-
T trolnich jedincu

Poznamka: Kefe pta¢iho zobu zbavené listti pozdéji vytvarely v tomtéz
vegetaénim obdobi regeneraéni pfirast v tak malé mife, Ze z hlediska vahového
mnozstvi pro zvéf nema témeér zadny vyznam.

s vahou listové hmoty ‘pred defoliaci), jsou zpiisobeny u skalniku snad tim, Ze
vzorky byly odebirany v obdobi sucha nebo kratce pied nim nebo po ném. U lisky
je pokles vahy regenerovanych listii snad zptsoben prilisngm zastinénim lisek
hlavnim porostem.

Vysledky zjisténé proméfovanim ploch listi normalnich a regenerovanych
neopraviiuji ke koneénym zavértim, nebot vysledky ziskané proméfovanim ploch
listi z jednotlivych druht dfevin se diametrdlné rozchazeji, takZe neni mozno
konstatovat, zda regenerované ‘listy maiji vétsi nebo men3i listové plochy.

Dalsim diavodem, kterj znemoziiuje, aby uvedenych vysledkii mohlo byt
pouzito jako zavéri, je velka ekologickd a stadidlni variabilita listové plochy,
ktera by si vyzadala| mnohem vétsiho poétu méfeni, nez bylo zatim provedeno.

Neni mozno nalézti dva listy absolutné shodné, které by se nelisily svym
tvarem, velikosti a anatomickou stavbou. Jinou priimérnou plochu jednoho listu
maji jedinci téhoz druhu, vzniklé z vymladki, jinou dfeviny ve stadiu mlazin,
jinou dfeviny ve stadiu mytni dospélosti, jinou dreviny na suchych, jinou na
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XVIII. Sledovani prubéhu

nahrazovani asimilaéni plochy u lisky.

Datum sestfihu

nebo defoliace { Datir koatroly

Stav dreviny

Ojedinélé raseni novych listka

’ 1. VII. 1957
|
|

17. VII. 1957

Tvorba novych vyhont ze spicich pupenti. Mensi
¢ast jedinct dosud neregeneruje

22.V. 1957
1. VIII. 1957

Dosud ridsi olisténi

/

1. VII. 1957

| Podstatn¢ fid¢i olisténi. Listova hmota je asi o 70 9,
niz$i nez listova hmota normalnich jedincta

U vétsiny jedinct nedochazi dosud k raseni, pouze
| asiu 10 9 jedinch se vytvari malé listky.

17. VII. 1957
12. VI. 1957

| U poloviny jedincu nejsou dosud patrny Zadné vnéj-

§i projevy regenerace, na dalSich je patrna hojna
tvorba listka

1. VIII. 1957

Tvorba novych listi u vétSiny jedinct, u 10 %, dosud
zadné vnéjsi projevy regenerace

25. IX. 1957

Podstatné iid& olisténi, listy vyrustaji ze spicich
pupenu 3

Po otrhani listad v c¢ervenci a v srpnu dochazelo v tomtéz vegetacnim obdobi
k obnoveé listové plochy pouze v omezené mire.

XI1X. Vahy normalnich a regenerovanych listi.

Datum odebrani Vaha 1000 kustu normalnich . Vaha 1000 kusu regenerovanych
lista ‘ listiv g | lista v g
a) Svida
13. VI. 1957 173 172
17. VII. 1957 126 215
. - v SPtééi zob o : o
22.V. 1957 ‘ 61 65
13. VI. 1957 | 108 116
- o o Liska a -
22.V. 1957 220 175
. o d) ékalni]( - o B
22.V. 1957 33 39
13. VI. 1957 ‘ 80 29
1. VII. 1957 ! 80 58
17. VII. 1957 93 ‘ 112

Poznamka: Vahy regenerovanych listad byly stanoveny na konci vegetac-
niho obdobi pred opadem listu.
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XX. Prehled listovych ploch.

Druh dfeviny

Prumérna plocha : . " ;
1 normalniho listw v mm? liska svida ptaci zob skalnik

307941459 8244225 258+103 400453

Prumérna plocha

1 regen. listu v mm? 3362448 1083443 4444-399 162481

vlbkych stanovistich. Rozdil v listové plose je rovnéZ zjistitelny i na jednom
individiu téhoz druhu.

U neékterych druht dfevin ve stadiu mlazin se smérem od baze k vrcholu
kminku, plocha listd zvétuje. [Zavislost mezi plochou listu a jejich postaveni
na kminku u habrového podrostu je zpracovana v préci inz. J. Vanka: ,Se-
zénni naristdni potravy zvére na habrovém podrostu (keiovém patru)“. — Sbor-
nik CSAZV — Lesnictvi, ro¢. 1958, ¢&is. 6.1 U dubu zimniho (130 c¢m vysokého),
rostouctho pod porostem &erné borovice byly otrhany listy s ohledem na vysku
od zemé. Obvod otrhanych listi byl obkreslen na milimetrovy papir a plocha
listd byla zplanimetrovana. Obdobny pokus byl proveden s javorem mlécem. Zjis-
téné vysledky podédvaji tabulky XXI a XXII.

XXI. Vyméra plochy jednoho listu v zavislosti na vySce od zemé u dubu zimniha.

‘ 1
Vyskova tfida v em 1—40 ' 41—-80 ’ =80
|
Plocha listu v mm? 861 } 1478 ] 2139
Pocet zmétenych list 69 } 162 ‘w 96

Studium listové plochy a jeji variability nema v tomto pfipadé vyznam
pouze pro pochopeni ¢innosti spicich a adventivnich pupent, ale orientuje nas
i 0 tom, jakym listim ddva zvéf pfi spasani prednost. Jednotlivé druhy zvéfe ne-

XXII. Vyméra plochy jednoho listu v zavislosti na vySce od zemé u javoru mléce.

‘ ! 1
Vyskova tiida v cm ‘ 21—40 ! 41—60 ‘ 61 —80 | =80
) T \ |
Plocha 1 listdi v cm? | 23 ’ 3 | 6 | 6
Pocet zméfenych lista | 44 38 ‘ 47 ‘ 28

| | |

spasaji tudiz listy a vyhony zcela nidhodné, ale pastvi se pfednostné v té vysi,
jak to nejlépe vyhovuje jeji télesné konstituci. Zjistovanim poctu pozZerki v za-
vislosti na vysce od zemé bylo zjiténo, Ze jeleni zvéf okusuje nejcastéji ve vysi
50—60 cm. Zajici a srnéi zvét okusuji nejcastéji ve vysi 10—30 cm. Z dosavad-
nich vysledkt by tedy vyplyvalo, 7e zvéf d4ava pfednost mensim listim pred vétsi-
mi. Vyzkum zavislosti mezi plochou jednoho listw a postavenim listu na kminku
byl v ptipadé dubu zkouSen pouze u jedné dfeviny a v piipadé javoru mléce
pouze u t¥i stejné vysokych dfevin. Tyto vysledky, zjisténé podle uvedenych ¢isel-
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nych tdaji, nelze jevieobeciiovat, a to hlavné proto, ze neni zde vzata v avahu
velka vyskova variabilita kefovych podrosti, ktera je znacna zvlasté u pfirozené
vzniklych kefovych pater.

V roce 1956 bylo zjistovano zastoupeni vyskovych tfid u dubového podrostu
(kerového patra) vyrastajiciho v podrostu pod mod#inovym porostem. Timto zpi-
sobem bylo zji§téno, ze u kefovych pater ve stadiu mlazin bylo nejvétsi zastoupeni
v niz8ich vyskovych tfidach. (Zméfeno bylo celkem 1226 dubi o pramérné
vysce 109 ¢m); vysledky ukazuje tabulka XXIII.

XXIII. RozloZeni vySek v jednotlivych vyskovych triddach v dubovém podrostu.

|

Vyskové tridy v cm I — 80 81 — 160 = 161 — 240 = 240
|

Zastoupeni v % | 30 | 37 ! 22 2

Analogické vysledky byly ziskdny promérovanim vysek lipového podrostu
v oddéleni ,Bazantnice” u Mnisku. 1 zde byly odebrany listy za acelem pro-
méfeni plochy rovnéz se zietelem k vySce nad zemi. Listové plochy zjisténé plani-
metrovanim provedené celkem u 20 malolistych lip, jejichz vyska kolisa od
80—160 ¢m, byly shrnuty, a byl proveden vypocet aritmetického priuméru 1 listu
v zavislosti na vysce od zemé. Vysledky jsou uvedeny v tabulce.

XXIV. Vyméra listové plochy u lipy malolisté v zavislosti na vySce od zemé.

T

Z tabulky vyplyva, ze i v tomto pripadé plocha listii veelku jevi mirné vze-
stupnou tendenci, coz podporuje jiz dfive uvedenou domnénku o vzestupu listové
plochy smérem k terminalnimu pupenu. V literature neni bohuzel dostatecné opo-
ry pro studium nésledkt defoliace. Zpravy o reakci dfevin na redukci asimilacni
plochy v lesnické literatuie se tykaji vétSinou starsich stromu, poskozenych zirem
hmyzu (Schwerdtieger, 1944) ncbo stromt, na kterych bylo provedeno
vyvétvovani. Vzhledem k tomu, Ze naSe pozorovani se tykaji materidlu stadialné
podstatné mladsiho, nelze vysledky literdrnich FeSeni v plné §iti aplikovat pro
potfebu nasich vyzkumu.

v mm?*

sgi _ 3 ; l ‘
Vyskova 21-40 41 -60  61—80 |81 100 101-120/121— 140|141 180/161 — 180
trida v cm i ‘I ; | ‘ i J
| |
Plocha \ | i % | ‘ |
1 listu | 1357 | 1593 ] 1624 | 1503 | 1443 | 1303 | 1772 | 1877
| |

Souhrn

Jednim ze zplisoby, jak lze vyresit pomér mezi zvéfi a lesnim prostiedim, je
zjistit mnoZzstvi a nardstdni téch druhu rostlin, které mohou byt potravou zvére.

Zjistovani kolisani potravy zvéte bylo tam prozatim provedeno na dubovém
porostu (kefovém patru), ktery se na mnoha stanovistich udrzovalo i po premeéné
pivodniho hlavniho porostu, slozeného pfevazné z dubu na borovy porost. Proto-
ze druhové slozeni kefového patra doubrav je dosti bohaté, mohlo byt sledovani
naristani potravy ¢&asti dfevin, provedené prozatim pouze na ptacim zobu, lisce,
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skalniku a svidé, protoze tyto dfeviny jsou znaéné vyhledavany zvéfi, coz bylo
jednak zjisténo prizkumem napadeni jednotlivych druht dfevin, vyskytujicich se
zde v kefovém patru doubrav okusem zvéte, jednak literarnimi reSeriemi o roz-
borech bachorti srn¢i zvére.

Kolisani potravy zvére bylo v kefovém patru doubrov zjisfovano tak, ze v ob-
dobi vegetacniho klidu byly sestfihovany ze ¢tyf shora uvedenych druht drevin
vyhony, a to v takovém prameéru, jak je okusuje zvétr. (Pruméry byly zjistény mé-
fenim prirozenych pozerkd srnéi zvéfe u hlavnich druhi drevin vyskytujicich se
zde v kefovém patru posuvnym métitkem.)

V plném rozvoji vegetace byly odebirany listy soucasné s nezdfevnatélymi
vyhony. V obdobi po zdfevnaténi vyhont byly odebirdny pouze listy.

Popsanymi zptsoby prace bylo dosazeno téchto nejdilezitéiSich vysledkii:
Nejvétsi vaha stejného poctu listd byla u svidy zjisténa 6. 9., u skalniku, ptaéiho
zobu a lisky 22. 8. Nejmensi vaha vyhont byla u svidy a skalniku zji§téna 23. 10,
u ptaciho zobu a lisky 15. 11.

Vysokd vaha listi v pozdnim létu a na podzim je zplsobena tim, ze listy
v tomto obdobi maji vétsi absolutni vodni kapaciiu, coz bylo dokdzédno i porov-
nanim suiny z raznych mésici vegetaéniho obdobi. Zatimco procento suSiny
u listii na konci vegetac¢niho obdobi ma spiSe sestupnou tendenci, procenio suiiny
u vyhoni v tomto obdobi stoupa. (Zptisob sledovani periodicity vzristu dfevin
pomoci nartistdni suSiny byl u sazenic lesnich dfevin pouZit ve vétsim méfitku jiz
vroce 1952 S¢é¢erbakovem a Lazarevovou.)

Pocet a vdha vyhont se v celku zvySuji se stoupajici vyskou dfeviny. (Vy-
jimku ¢ini jedinci v niz8ich vyskovych t¥idach, ktefi v disledku intenzivniho po-
skozovani zvéri vytvareji okusové formy husté zavétvenych a olisténych jedincti.)

Nejvétsi vaha lista vyrlstajicich na jedné dfeviné byla s ohledem k vysce
kerli zjisténa u skalniku. Nejvétsi vaha vyhonti byla zjisténa u lisky. Viechny listy
u stejnych druhd dfevin vyrtstajicich v kefovém patru nejsou stejné tézké. Nej-
leh¢i jsou listy u nizkych a zastinénych jedincti.

Listy vznikajici pfi normalnim prirustu nejsou jedinymi asimila¢nimi organy,
které mohou byt vytvoteny v jednom a tomtéz vegetaénim obdobi. Po otrhéni listi
mohou dfeviny v nékterych pripadech jesté do konce téhoz vegetaéniho obdobi,
vytvofit nové olisténi, které u drevin vyriistajicich v kefovém patru nastiva po-
nejvice ze spicich pupent, jichz pocet, jak bylo vyzkumem zjisténo, je v opaéném
poméru ke svételnosti.

Svida krvava a skalnik jsou v tomtéZ vegeta¢nim obdobi schopny vytvorit
regenerované listy pouze tehdy, byla-li defoliace zpisobena dfive nez pocatkem
srpna. Ptaéi zob vytvatel regenerované listy v tomtéz roku pouze v piipadech,
byla-li defoliace provedena dtive nez v &ervenci, liska pouze tehdy, byla-li defo-
liace provedena dtive nez v 1. poloviné ervna. Doba, ve které dochdzi k obnové
listové plochy, je podle druht dievin 15—60 dnt. Viha a obvod listii stoupa od
base smérem k vrcholu kminku. Tento fakt ma znaény vyznam pro poznini po-
travy zvéte, kterd se nejcasté&ji pastvi ve vysi 10—60 cm.
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zeméd. nakl. Praha 1953.) — 6. Diels L.: Ersatzstoffe aus dem Pflanzenreich.
(Schweizerbart, Stuttgart 1918.) — 7. Dostal R.: O inhibi¢nich rekapitulacich a je-
jich perspektivé ve Slechtitelstvi. (Sbornik CSAZV - Rostlinna vyroba ro¢. 1957, &is.
11) — 8. Grossgeim A. A.: Rastitelnyje bogatstva Kavkaza. (Moskevskoje ob-
Scestvo ispytatelej prirody. Moskva 1952.) — 9. Hey bey R.: Erholungsformen nach
Wildverbi3. (Tharandter forstliches Jahrbuch, ro¢. 1937, str. 979-984.) — 10. Jac-
card: Abnorme Nadelbildung der gemeinen Fohre zufolge Verletzung der Lang-
triebe. (Schweizerische Zeitschrift fiir Forstwesen, Jahrgang 76, 1925, Nummer 10.)
— 11. Kessl J. a kol.: Ochrana lesa proti $kodam zvéri. (Statni zemédélské nakla-
datalestvi, Praha 1957.) — 12. Klika J.: Nauka o rostlinnych spole¢enstvech. (Nakl.
CSAV, Praha 1955.) — 13. Klika J.: Poznamky k fytocenologii a typologii nasich
xerothermnich doubrav (sv. Quercion pubescentis). (Lesnictvi ¢. 8, ro¢. 1957, str.
569-596.) — 14. Kursanov L. I.: Morfologia i anatomija. (Moskva 1953.) — 15.
Lundengardh H.: Klima und Boden (V. vydani- Fischer, Jena 1957.) — 16.
Lustig E.: Zwischenkultur im Forst. (Rohrer, Briinn-Wien-Leipzig 1939.) — 17.
Melichar J., Vanék J.: Okusy lovné zvére na drevinach. (Les., ro¢. 1957, ¢is. 3.)
— 18. Melichar J, Vanék J.: Roéni periodicka kolisani uzivnosti lesnich ho-
niteb pro zvér. (Diléi zavérecCna zprava, Zbraslav 1957.) — 19. Melichar J.: Né-
které vysledky rozbort Zaludkt parohaté zvéie. (Prace VUL ¢&. 7, ro¢. 1954.) — 20.
Melichar J.: Diléi zavéreéna zprava o ukazatelich uzivnosti lesnich honiteb. (Ru-

kopis, Zbraslav 1955.) — 21. Minch E.: Bau- und Leben unserer Waldbdume.
(Fischer, Jena 1927.) — 22. Némec A.: Biochemie lesnich dievin. (Statni zemé-

délské nakladatelstvi, Praha 1948.) — 23. Némec B.: Rostlinopis sv. IV/1. (Vilimek,
Praha 1943) — 24. Némec B.: Rostlinopis sv. IV/2. (Vilimek, Praha 1944.) — 2.
Nozic¢ka J.: Z minulosti zbraslavskych a slapskych lest. (Zbraslav, rukopis 1957.)
— 26. Séerbakov A. P, Lazarova A. A.: O periodi¢nosti rosta i nakoplenija
suchogo vescastva u dvuchletnich sejancev drevesnych porod. (Bjulleten moskov-
kogo obscestva ispytatélej prirody, rok 1952, str. 76-83.) — 27. Serebrjakov L
G.: O morfogenezii zivotnej formy stromu u lesnych druhov stredného pésu
europskej c¢asti SSSR. (Sov. les. a dievarsky pramysl, ro¢. V., 1955, ¢&is. 3 - orig.
Bjulleten moskovskogo obs$c¢estva ispytatelej prirody, otdél. biologiceskij., 1., 1954.)
— 28. Sladky Zd.: Lze vyvoj rostlin poznat morfologickymi pokusy. (Ziva, roc.
V., &is. 5, str. 162-163.) — 29. Svoboda P.: Zivot lesa (Brazda, Praha 1952.) — 30.
Vanék J.: Zprava o stavu vyzkumu v ochrané zaludové sije. (Sbornik CSAZV-Les-
nictvi, roé¢. 1955, ¢éis. 5) — 31. Wehmer G.: Die Pflanzenstoffe. (Fischer, Jena
1931.)

JduHAMHMKAa NPUPOCTAa KOPMa JJIA 3Bepsi B KYCTapPHUKOBOM HOJJIECKe OyO0O0BBIX
HacaXageHun

OpHUM M3 CIIoco00B yHOPANOYEHUS OTHOLUEHHHA, CYILIECTBYIOLIEr0 MEKIY 3BEpeM
VI JIECHOJ CPEJlO¥, ABJIAETCA YCTAHOBJIEHNME KOJMYECTBA M MIPUPOCTA TEX BMIAOB PACTEHMUIH,
KOTOPbIE MOTYT CJIY3KHUThH KOPMOM AJIS 3BEpH.

YcranoBiaenue KosefaHuil B KOpMe ObIJIO ITOKa YTO IPOBEJeHO B Ay6oBOoM HacazKje-
HUM (ApyC KYyCTOB), KOTOPOE COXPAHMJIOCH HAa MHOIMX MECTONPOM3PACTAHUAX TIOCI]E
CMEHBI II€PBOHAYAJIBHOTO IJIAaBHOIO HACAXK/JEHMA, COCTOABILEr0 IIPEHMYIIECTBEHHO U3
nyba, cOCHOBBIM HacazkzAeHueM. Tak Kak BMAOBOM COCTaB NOAJECKA B AyDOBBIX HacamK-
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JeHHAX AOCTATOYHO Borar, TO MCCIEAOBAHME [PUPOCTA CJIYZKAIUX JIJA KOopMa dacTeit
JIPEBECHBIX ITOPOJ, MOTJIO OBITH MMOKa YTO TIPOBEJACHO TOJBKO B OTHOLIECHUM OUPIOYMHBI,
JNEeMIMHBI, KU3UJIBHUKA M KU3UJA, TaK KaK 9T JPEBEeCHBLIe ITOPOJbl ABJIAKTCA OYeHb
IPUBJIICKATEJBHBIMY JUIA 3Beps, UTO OBLIJIO YCTAHOBJIEHO Kak obciaeJoBaHHEM TOBPEIKae-
HUA 3BEPEM OTAEJNBHBIX JPEBECHBIX IIOPOJ, IIPEACTABJIEHHLIX 3IeCh B TIOAJecKe AyDo-
BbIX HaCaKJAEHMII, TAK M aHaJM3aMM COJACPIKHUMOro pybua y LepBUIO0B.

Konebauusg B KOpMe s 3BepA B II0AJIECKe AYyOOBBIX HAaCazK/ACHMIA yCTAHABIUBA-
J0Ch TAKMM CIIOCOOOM, UTO B IIEPHOJ BETeTAlMOHHOTO TIOKOA Y YeThIPEX IEePeYHCICHHBIX
BBILLIE JIPEBECHBIX TIOPOJ OTPE3ajCh MOGErH TAKHX AMaMETPOB, KOTOPhIe 3BEPL 0OKYCHI-
BaeT (AMaMeTphbl ObLJIM yCTAHOBJIEHEI IIYTEM M3MEPEHUs eCTeCTBEHHO 0DKYCAaHHBIX LIEPBU-
JaMH 1o6eroB IJIaBHbIX JIPEBECHBIX I10POJ, BCTPEHANIMXCA B TIOMJIECKE, TIPY TIOMOLLM
Pa3ABUIKHOM BUJIKIM).

Bo Bpemsa mOJMHOro pa3sBuTHA BEreTaluy CHUMAJHCL JIUCThSA BMECTE C HEOJepese-
HeBLIMMM r1o0eramu. B mepuoj Tiocie OfepeBeHeHMs moOeros CHUMAJINCh TOJILKO JIUCThSA.

OTuMu crocebamMy ObIIM MOJYYEHLI CHEAYIOL[ME BarkKHENIINe Pe3yJIbTaTbI:

Hanbonpmuil BeC 0JHHAKOBOTO YHCJIA JIVICTHEB ¥ KM3MJISA ObIJI YCTAHOBJIEH 6 CEHTA-

0pA, y KM3MJIBHMKA, DUMPIOYMHBI M JeIMHBI — 22 aBrycra. HauMeHbIIM)T Bec 1moberon
~ >

OblNT YCTAHOBJIEH y KM3MJIA M KU3MJIbHUKaA 23 OKTAOPA, a y OUPIOYMHBI ¥ JIEL[MHbJ
15 HOAOpPSA.

Boabumit Bec JUCTLER TTO3JHHUM JIETOM M PaHHE OCeHbIO BBI3LIBAETCA TEM, UTO B
9TO BpPeMA JMCTbA MMEIOT OOoJbIIYIO abCOJIOTHYIO BJIATOEMKOCTBH, YTO ObLLIO JOKa3aHO
TaKzKe ¥ CPaBHEHHEM CYXOTO BELIeCTBa B pa3Hble MeCAllbl BereTalMOHHOro mepuoza. B to
BPEMA Kak TIPOLEHTHAS JOJA CyXOro BellecTBa B JMCThAX B KOHLE BEreTalMOHHOIO IIe-
puona MMeeT CKOopee TEHJCHLIMIO K CHUIKEHMIO, IIPOLEHTHAA J0JIA CYyXOro BelecTBa y I0-
6eros B 9TO BpeMsa Bo3pacraer. (Criocod uccie0BaHuA NePUOJUYHOCTH POCTa JPEBECHBIX
NOPOJ IIPU IIOMOIKM OIIPEJeJICHMA CyXO0Tr0o BELIEeCTBA y CazkKeHIeB JIPEBECHBIX II0p0J yiKe
5 1952 r. 6b11 IpuMeHeH B GoJsee KpynHoM Maciurade Ilep6akoBbIM ¥ JlazapeBoit.)

Ypeno 1 Bec noberos B 00I[eM YBEJIMYHBAIOTCS C BO3pAcTalolleil BBICOTOM JApeBec-
HOI1 mmopoAsl. (VIckimoueHne cocrapiaioT ocobu B foJiee HM3KMX KJaccaxX II0 BBICOTE, KO-
TOpble B pe3yJIbTaTe MHTEHCHBHOTO ITOBPEXKAEHMUA 3BEPEM CO3/1al0T I'yCTO Pa3BeTBJIEHHbIC
1 OJIMCTBEHHBIE (DOPMBL.)

Haubonblmit Bec aMCThbEB, BbIpACTAOIMX Ha KyCTre, — C Y4Y€TOM BbICOThI
Kycra — ObIJI yCTaHOBJIEH y KuauibHUKA. HauboabIInii Bec mo6eroB yCTaHOBJIEH y JIC-
UMHBL. Bee JaMcThbA y 0coDei OJHOI M TOM Ke JPEeBEeCHOJ IMOPOJbI, PACTYIHX B TIOMA-
JIECKe, He MMEIOT O/MHAKOBOro seca., Haudosee Jerkne JMCTbA HAXOAATCA HA HU3ZKHX U
3aTeHEeHHBIX 0C00AX.

Jlucrba, obpasyroupecss py HOPMAaJbLHOM DOCTE, HE SIBJIAKTCA €AWHCTBEHHBIMM
OpraHaMy acCHMMMJIAINM, KOTOpble MOryT ObITh 0Opa3zoBaHbLI B TEYEHME O/JHOrO Bere-
TAlMOHHOTO TepMoja. B HEKOTOPLIX CJAy4YadX JAPEBEeCHbIE TTOPOJAbI II0CJIE OTPBHIBA JIHMCTHEB
MOTYT JI0 KOHIla TOTO K€ BereTalMOHHOTO Tepnoja odpa3oBaTh HOBBIE JHUCTBA; y Jpe-
BECHBIX TIOPOJ, PACTYIIMX B IIOJJIECKE, HOBBIE JIUCThA B DOJIBIINHCTEE CIyYaeB BbIPACTAIOT
U3 CHALMX. TTIOYEK, YMCJI0 KOTOPbIX, Kak ObIIO yCTaHOBJIEHO MCCIENOBAHMEM, HAXOANTCH
B 00paTHOM OTHOIIEHMH K OCBELEHHIO.

Kusuap KPOBAHOM M KHU3UJIBHUK CIIOCOOHBI B TEYEHHE TOTO Ke BEreTanlOHHOIO
nepnozia obpa30BaTh pereHeparvBHbIE JIMCThA TOJBKO B TOM CJydae, €cjn nedonuanys
MpoM30lJIa paHbllle Hayala asrycra. BupioodnHa obpasyeT HOBbIE€ JHCTBA B TeUeHMe
TOTO K€ rofa TOJbLKO TOT/a, Korjga Aedonualnia MMesia MECTO PaHbIIe Havajla MIOJHA,
a JnewmHa — ecau pedpommanma Gblia IPOM3BEAEHA PaHblle IEPBOM IOJIOBMHBI HIOHA.
Bpemsa peremepanyy JIMCTOBOI IINIOIAAM TIPOAOJIZKAETCHA, B 3aBUCHUMOCTH OT JPEBECHOM
nopoxasl, or 15 10 60 aHeir. Bec 1 nmepuMeTp JHCTHEB YBEJIHYHBAIOTCA 110 HAIPABJICHUIO
OT OCHOBaHMA K BepPXYIIKe CTBOJA, DTOT (pakT MMeeT BazKHOe 3Ha4eHMe IJIA M3YHeHUH
KOpMa 3Beps, KOTOPbI yallle BCETO CTPABJIVBAET HaCTM PACTEHHII Ha BBICOTE 10—60 cm.
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Growth Rate of Available Food for Animals in Underwood of Oaker Stands.

One of the ways to seftle in a proper manner the mutual relation of forest
animals and their forest environment is to specify the quantity and the growth rate
of those wood plants that can provide food for the animals.

Until now the variations of available food for animals have been studied in
oaken underwoods; in many localities such underwoods remain after the former
main stands, mostly consisting of oaks, have been changed into pine forests. As the
composition of underwood in oaken stands is rather rich in different specieses, it
has been possible to follow the growth of those parts of wood plants that serve
as food for animals only on privet, hazel, cotoneaster and gateer; these are rather
attractive for animals as could be stated after investigating the damage caused in
different specieses of wood plants by deer and after analysing the contents of paun-
ches of these animals.

The variations of available food for animals in the underwood of oaken stands
have been established through cutting off sprouts from the above mentioned plants
during the period of vegetation; their dimentions were those of sprouts ordinarily
gnawed by animals. (The diameters had been fixed through measurement of sprouts
naturally gnawed by deer on the principal specieses of wood plants represented in
the underwood.)

The vegetation period reaching its height, leaves together with unlignificd
sprouts have been taken away. After the lignification of sprouts only leaves were
torn off.

This method enabled to obtain the following results:

The largest weight of an equal number of leaves on gatter has been ascertai-
ned at the 6th September, on hazel, privet and cotoneaster at the 22nd August. The
lowest weight of sprouts on gatter and cotoneaster was at the 10th October, and
on privet and hazel at the 15th November.

The larger weight of leaves in late summer and in autumn is due to their
greater absolute water capacity during this period of time; this also has been pro-
ved by compating dry matter through different months during the period of vege-
tation. While to the end of this period the percentage of dry matter in leaves showes
a rather sinking tendency, the same percentage is rising in sprouts. (The methnd
of following the periodicity of growth in wood plant saplings through fixing the
increase of dry matter had been already applied in 1952 by Shcherbakov and Laza-
reva.)

As a whole, the number and weight of sprouts increases with the growing
height of the wood plant. (In this respect individual plants of lower size present
an exception: as a result of intensive gnawing by deer they produce densely fo-
liated and branched forms.)

The largest weight of leaves groving on one plant — considering the height
of the bush — has been found on cotoneaster. Hazel showed the largest weight of
sprouts. All leaves of wood plants belonging to the same species and growing in
the underwood are not of the same weight. Small bushes groving under shade pos-
sess the lights leaves.

Normally groving leaves are not the only organs of assimilation that can be
formed by the plant during one period of vegetation. In some cases after such
leaves have been torn away wcod plants can create new foliage. On wood plants
groving in the underwood these new leaves are formed by dormant buds; the num-
ber of these buds, as stated by investigation, varies inversely to the quantity of light.

Red gatter and cotoneaster are able to create regenerated foliage during the
same period of vegetation only when the defoliation happened before the beginning
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of August. Privet has the capacity to do so in cases of defoliation taking place be-
fore July. Hazel can regenerate leaves only if they were lost before the first half
of June. The period of time during which the regeneration of leaves takes place
depends on the particular species and last from 15 to 60 days. The weight and area
of leaves increase from the base towards the top of the trunk. This fact is essential
in studying the feeding of animals as they ordinarily are gnawing at a height of
10 to 60 cm.

Das Schwanken der Wilddsung am Striducheretage im Eichenwald.

Einc Weise, durch welche man die Verhiltnisse zwischen Wald und Wild aus-
lesen kann, ist die Feststellung der Menge und der Schwankungen derjenigen
Pflanzen, die die Wilddsung bilden.

Die Forschungs wurde im Revier Trebotov durchgefiihrt (das zentralbéhmi-
sche Hiigelland), wo die Verhiltnise zwischen Wald und Wild durch die unnatiir-
liche Wildédsung stark unterbrochen sind. Die Folge dieser Verhiltnisse ist die grofie
Mortalitat des Wildes.

Die Feststellung der Wilddsungschwankungen wurde auf dem Eichenunter-
wuchs (Strdaucheretage) durchgefuhrt, welcher sich meistens auch dann erhalten
hat, wenn die urspriingliche Eichenbaumschicht durch Kiefer ersetzt wurde.

Weil die Zusammensetzung der Artenschicht der Strducheretage im Eichen-
wald ziemlich reichlich ist, wurde die Verfolgung der Wilddsung nur an Hasel,
Hartriegel, Zwergmispel und Liguster durchgefiihrt, und zwar in solchem Durch-
schnitt, in welchem das Rehwild die Trieben abbeifit. (Die Durchmesser der Rehver-
bisse an einigen Straucherarten in Unterwuchs wurden durch schiebbaren Maflistab
festgestellt.)

In der vollen Entwicklung der Vegetation wurden die Bldtter samt den noch
nicht holzigen Trieben abgerissen.

Durch die beschriebene Weise wurden folgende wichtigste Erfolge erreicht:
Das hochste Gewicht der gleichen Anzahl der Blatter wurde beim Hartriegel am
6. September konstatiert, beim Zwergmispel, Liguster und Hasel am 22. August.
Das kleinste Triebgewicht wurde beim Hartriegel, Zwergmispel am 23. Oktober und
beim Liguster und Hasel am 15. November festgestellt. Das hohe Blattergewicht
im Spidtsommer und bald im Herbst wird durch die griéBere absolute Wasserka-
pazitdt der Blatter verursacht, was auch durch die Vergleichung der Trockenmasse
der Blatter in einigen Monaten der Vegetationsperiode versichert wurde. Inzwi-
chen die Trockenmasse der Blittern am Ende der Vegetationsperiode eher parze:-
tuel absteigende Tendenz hat, steigen die” Perzente der Trockenmasse in dieser Pe-
riode bei den Trieben auf. (Die Verfolgung der Anwachsen der Gehdlze krafts der
Vergleichung der Trockenmasse wurde in griéferer Anzahl schon im Jahre 1952
durch Séerbakov und Lazareva durchgefiihrt.)

Die Anzahl und das Gewicht der Triebe vergrofiert sich mit Hohe der Ge-

holze. (Die Ausnahmen bilden solche striucherindividuen, die durch starken Wildver-
biB bilden die VerbiBformen, welche sich durch starke Beastung und Belaubung
. bezeichnen.)
' Das hochste Blattgewicht an einem Strauch (mit Riicksicht auf die Hohe des
Strauches), wurde bei der Zwergmispel festgestellt. Das hochste Triebgewicht wurde
beim Hasel festgestellt. Alle Blitter der gleichen Straucherarten, die im Unterwuchs
wachsen, haben nicht gleiches Gewicht. Leichteste sind die Schattenbldtter bei den
niedrigen Individuen.

993



Jene Blatter, die bei dem normalen Zuwachs entstehen, sind nicht einzige
Assimilationsorganen, die in einer und derselben Vegetationsperiode entstehen kon-
nen. Nach Abreiflen der Blidtter konnen die Strducher in derselben Vegetations-
periode in einigen Fillen die Regenerationblitter ausbilden, welche bei den Strau-
chern im Unterwuchs aus den schlafenden Knospen entsethen, deren Anzahl (wie
man sich durch Forschung {iberzeugt hat) ist im verkehrten Verhiltnis zu der
Lichtungsintensitdt. Roter Hartriegel und Zwergmispel sind in einer und derselben
Vegetationsperiode nur dann fdhig Regenerationsblédtter zu bilden, wenn Defoliation
vor dem Beginn August erfolgte. Liguster bildete regenierte Blidtter in demselben
Jahre nur in dem Falle, wenn Defoliation frither als in erster H&lfte Juni entstan-
den ist. Die Zeitdauer, in welcher die Erneurung der Blattermasse entstehet, erstrickt
sich — je nach der Art — auf 15-60 Tage. Das Gewicht und Umrif3 der -Blétter steigt
von der Base in der Richtung zum Gipfel. Diese Tatsache ist von® wichtiger Be-
deutung fiir Feststellung der Asung jenes Wildes, welches am meisten in der Héhe
von 10—60 cm &st.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI1 ROCNIK 4 (XXXI) -1958-CiIsLoO 11

Vliv mechanické pripravy pudy a ruznych druhé hnojeni
na prubéh pudni vihkosti podzolovanych piskach

BiausiHne MeXaHMYEeCKOi MOAPOTOBKH IIOYBBI M PA3ZHEIX BHXOE YI0OpEHMIt
Ha M3MeHEHUHA IOYBEHHOJ BJIAMKHOCTH B ONOA30JIEHHBIX NECKaxX

Der EinfluBf der mechanischen Bodzsnvorbereitung und verschiedener Diingungsarten
auf den Verlauf der Bodenfeuchtigkeit von Podsolsanden

Inz. Jaroslav KOZEL
Vyzkumny ustav zemédélsko-lesnickych melioraci CSAZV, Praha

Doslo dne 3. VI. 1958

Uvod

Jednim z ukold, ktery resi pracovnici Vyzkumného dstavu zemédélsko-les-
nickych melioraci v Praze, je obnova lesnich perosti na degradovanych piscitych
pudach se stmelenci za soucasné meliorace téchto piid. Tento problém se sleduje
na nékolika vyzkumnych plochach. Jednou z nich je plocha v Hamru na Jezefe
v oblasti vojenskych lesti (feditelstvi Straz pod Ralskem), kde bylo pouzito celo-
plosné mechanické pripravy pudy za scucasného hnojeni a pouziti meliora¢nich
dfevin. Tento pokus byl zaloZen za&dtkem roku 1954, kdy na plose 0,4 ha byl od-
stranén nepfiristavy borovy porost (vykluéenim celych kmeni) a vétsi ¢ast plochy .
byla zorana specialnim pluhem do hloubky 60 c¢m, a tim byla ortSteinova vrstva
promiSena s ostatnimi vrstvami. Cast plochy byla jen povrchové profrézovana.
Plocha byla rozdélena na nékolik dilcii, které byly riizné pohnojeny (¢edicova drt
s vapencem, vapenec, rybni¢ni bahno), jeden dilec byl penechan nehnojeny.

VSeobecné vliastnosti lokality

Pidotvornou horninou je kvadrovy piskovec, geologickym utvarem svrchni
kiida. Nadmotska vyska 314 m, klimaticky nalezi plocha do humidni oblasti. Pra-
mérnd roéni teplota +7,6° C, ro¢ni thrn srazek = 698 mm, Langtv destovy faktor
je 92. Plocha lezi v roviné, ptda je pis¢itd s malym obsahem jilnatych éastic 1.
kategorie, nedostate¢né ziasobena zivinami. Ort§teinova vrstva se naléza v hloubce
24 az 31 cm, kromé toho je v hlubsich vrstvach ortitein jesté v podobé hrudek.

Nékteré diléi vysledky byly jiz publikoviany v minulém roce ve Sborniku
CSAZV-Lesnictvi ¢. 10. V nasledujicim pojednani si chceme blize viimnout me-
chanické pfipravy pidy a jednotlivych druhii hnojeni na ptdni vihkost.
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1. Pavodni porost v Hamru na Jezele, 2. Pudni profil v témzZe porostu s vyrazné
ve kterém byl zaloZen pokus. (Foto Zd. oddélenou ortsteinovou vrstvou. (Foto Zd.
Widtman) Widtman)

Pis¢ité pady se vyznacuji nékolika pro né typickymi neptiznivymi vlastnost-
mi. Jednou z nejzakladnéjsich je jejich snadna vysu$nost, vyplyvajici z mechanické
skladby, chemickych a fyzikalnich vlastnosti.

Vodni kapacita je minimalni, zatim co vzdusna kapacita dosahuje znacnych
hodnot. Pis¢ité pady jsou velmi propustné, srazkovi voda je rychle vsakovéna do
hlubsich, pro vegetaci neptistupnych vrstev. Vzlinavost ze spodni vody téméf ne-
existuje, takZe jedinym zdrojem vldhy jsou atmosférické srazky, ptipadné konden-
zované vodni pary. Kondenzace
vodnich par (at uz se jedna o zem-
ni rosu nebo mlhu) hraje dtlezitou
tlohu zejména v suchych obdobich,
kdy je naprosty nedostatek srazek.
Kondenzované vodni pary, vznika-
jici pfi poklesu teploty na rosny
bod, projevuji se priznivé tim, ze
snizuji podstatné transpiraci rostlin
a rovnéz primo obohacuji ptidu vo-
dou. Mnozstvi kondenzované vody
je pomérné znacné. Jak uvadi aka-
demik Maran, cini jeji mnozstvi
primérné /s—'/10 atmosférickych

3. Pokusnda plocha se vyznacuje bujnym srazek.
vzristem drevin (Hamr 1956). (Foto Zd. Pres znatny prijem srazkové
' (Widtman) vody (700 mm roc¢né) i konden-
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zované, v mnohem vétsi mife se uplatiiuji vlivy opaéné, tj. transpirace, vypar
a prosakovani do hlubsich vrstev, takZe celkova bilance vodnich poméri je ve
zdejsich pis¢itych padach nepiizniva. -

Ptesto je nasledkem zvétsené spotieby vody vegetaci i vyparem v letnich mé-
sicich vlhkost piidy v tomto obdobi nejnizsi. Snahou lesniho hospodafstvi pri ob-
nové. musi byt umoznéni pristupu k padé co nejvétsimu mnozstvi srazek, a tim
omezeni ztrat, zejména v suchych mésicich. Melioraci pidy musime vytvofit ta-
kové podminky mechanické, fyzikalni i chemické, aby co nejvétsi mnozstvi vody se
udrzovalo v ptdé.

Priznivé zmény téchto vlastnosti mazeme dosahnout, zvy§ime-li obsah Ziv-
ného humusu a obsah koloidnich ¢éstic.

Jak je vidét z tabulky, hraje zde vypar znaénou roli. V roce 1956 thrnny
vypar za vegetacni dobu (od dubna do listopadu), méfeny Rénovym vyparomé-
rem v blizkém lesnim porosté, ¢inil témé¥ 50 % atmosférickych srazek v této
dobé spadlych, v roce 1955 byl vypar téméi rovny srazkim (pouze o 60 mm
nizsi), v roce 1954 ve vegetaéni dobé, ktera se vyznacovala nadmérnymi teplotami
proti hodnotdm normalnim (v kvétnu primérna teplota byla o 1,1°C vyssi nez

I. Mnozstvi srazek v mm (méreno na volné plose)

| L | | | Iv. | v. | VL fvu. ‘VIII.' IX. | X. | XI | XIL | Rok
Normalni i I '
stizky | 50,0| 42,0| 47,0/ 48,0| 50| 70,0 90,0 76,0| 68,0| 48,0/ 47,0/ 57.0|698,0
Rok 1954 | 72,3| 13.1| 17.5| 91,2| 37.3| 28.6|195.5 92.1| 73,1| 65.8| 24.4| 97.1 | 805.6
Rok 1955 | 32,0| 57,2| 13,4 56,0| 65,5 | 750/ 205,6 62,6| 70,2| 27,7 358 95,2|796,2
Rok 1956 | 26,8 - | 48.4 60,5| 22,4|127.5 71,0 61,6 | 27.8| 130,90 70.5 | 43.6 | 691,0
Rok1957 | 15,9 37.5| 1086 20,0| 70,4 543 1906 70.4| 839/ 75 37,7| 3055|7273
II. Mnozstvi srazek v mm (méreno pod porostem)
| |on v | v | e v v x| x| x !‘xn.f Rok
| | | | |
| | ! | | | !
Rok 1954 | 66,0]‘ 10,3| 18,0 78,3 | 33.4| 27,5 176,6| 71,9| 56,2| 62,0 233 87,0 7114
Rok 1955 ‘ 27,5| 50,0 12,1 50,2/ 56,8| 60,1/190,6| 36,4| 70,0 24,3| 32,6 79,4 |710,2
Rok 1956 | 23.7 45.5| 57.4| 20,4|120,0| 66,5 58,2| 25.6 | 122,9] 64.6 | 40,4 | 645.6
| | | | | 1 | w |
III. Vypar z volné hladiny v mm
| % | m | L | Iv. | V. | VL | VIL [VIIL| IX. | x| %L | XIL
| ! | |
, : ‘ o
Rok 1954 | - | on,8 74,1| 73,1| 97,5 66,7] 95.9(110,6| 17.8| —
Rok 1955 | = =] = | 50| 322| 845 1661 22| 705 492 -
Rok 1956 | = =] - |22 55,1[ 422| 40,1 308 31,9| 19,0 — =
; , ; | _ x | |
IV. Pramérné teploty vzduchu ve 150 ¢cm nad zemi ve °C
T T T T T
| L || mon | . v | Ve [VII. VIIL| IX. | X. | XI. | XIL | Rok
|
Normélni I
eploty | 17| -0 29| 70 | 125| 154| 17.3| 162 12,7 7,7 | 24| 04| 7,6
Rok 1954 | -7,5| 6,2 3,3| 56 | 13,6 18,7| 149| 17,0| 14,6 7.8 | 20| 20| 7,1
Rok 1055 | -3,6| 2,5 -1,0| 5,0 | 1L1| 157| 17,5 16,9| 135| 7,2 | 2,7| 08 69
Rok1956 | -1,3|-113 16| 54 | 128] 143| 175| 153| 145| 7.6 | 04| 05| 64




V. MnozZstvi srazek, naméfené v Biehyni u Doks na pasece a pod porostem v mm

L | (oLl by | vL | vin vin| x| x| x5 | X1 5;?51:1
o 34,7| 25| 12,5| 49,7| 27,0| 34,8|205,2 69,5| 56,0 48,2| 24,2| 76,2| 641,2
Pod ‘
porostem | 17,5| 5,6| 7,6|70,2| 15,0| 26,8 |146,7| 55,9| 43,4 37,6| 17,2| 50,1|433,6
Rok
L |IL |uL|Iv. | V. | VL |VIL VIIL| IX. | X. | XI. | XIL | ROK
Pascka | 27,7| 33,5| 12,9 45,2| 53,4| 46,8|133,3| 69,3| 69,3| 32,0 152| — |5385
Pod
porostem | 22,5| 24,7| 10,0| 26,3| 33,4| 26,4| 97,2 46,8| 42,0| 14,1| 65| — [368,9

normal, v &ervnu o 3,3°C, v srpnu o 1,7° C, v z4fi o 1,8° C), dhrnny vypar do-
konce prevysoval ahrn srdzek za toto obdobi o 32,3 mm.

Cast srazek byva zachycoviana korunami starého porostu. V roce 1954 za-
chytily koruny . mateéného porostu 94,2 mm, tj. 11,7 % srazek, v roce 1955
86,0 mm, tj. 10,7 % a v roce 1956 45,4 mm, coz je 6,6 %.

V tomto pfipadé se neprojevil vliv starého porostu jesté tak nepfiznivé, po-
névadz zminény porost je znacné profedény. Mnohem nepfiznivéji se to projevilo
v Brehyni u Doks, kde byla rovnéz v roce 1954 zalozena pokusna plocha, ale
obnova je zde provadéna pod ptvodnim porostem pfi pouhém profrézovani puad-
niho povrchu. V této lokalité zachytily koruny stromu v roce 1954 207,6 mm,
tj. 32,4 % a v roce 1955 169,6 mm, tj. 31,4 %. Zachyceni zna¢né &4sti atmosféric-
kych srazek starym porostem je zde jednou z pfiéin, pro¢ vysledky obnovy jsou
neuspokojivé a pro¢ vzrust jednotlivych drevm zustal daleko za stejnymi dfevi-
nami na plo§e v Hamru.

VI. Pidni vlhkost (ro¢ni priméry do hloubky 80 cm)
(v % objemovych)

Rok Frézovano ] Orba ; Orba, ' Orba, rybn. 1 Praumér na Kontrola,
a vapnéno i bez hnojeni | vapno, ¢edi¢ ‘ bahno | zorané plose | puv. porost
| \

1955 12,02 ‘ 14,17 ‘ 13,66 16,98 14,93 ‘ 8,02
1956 11,51 11,05 ‘ 14,30 12,37 12,57 9,35
1957 9,49 10,10 13,13 ’ 11,73 11,65 10,41
Prum, E
za 3 11,00 11,77 13,69 13,69 13,05 9,26
roky i

Vsimneme-li si blize primérnych hednot momentni vlhkosti do hloubky
80 c¢m v jednotlivych letech, vidime, Ze hodnoty, zjisténé na pokusné plose, jsou
mnohem pfiznivéj§i nez v puvodnim lesnim porosté. Zejména vyrazné se to pro-
jevilo na zorané casti plochy, kde primérnd momentni vlhkost byla v roce 1955
086 % vyssi nez pod ptivodnim porostem, v roce 1956 0 34 %, v roce 1957 012 %.
Nejvétsi vlhkost se udrzela na dilci s rybniénim bahnem a na dilci, pochnojeném
vapencem a cedicovou drti. V roce 1955 byla na dilci s rybniénim bahnem za-
znamendna primérna momentni vlhkost dokonce o 111 % vy$si nez v lese, v na-
sledujicich letech byla na téchto dvou dilcich vlhkost vy3si o 13—53 %!
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VII. Pudni vlhkost — roéni praméry v jednotlivych vrstvach (v % objemovych)

Rok 1956:
Hionbic Frézovano Orba Orba, vapno,| Orba, rybniéni Kontrola,
avapnéno | bez hnojeni Cedic bahno puvodni porost

0—10 cm 15,38 15,36 18,39 19,16 17,60
10—20 em 14,73 12,78 17,18 11,33 7,88
20—40 cm 11,29 9,28 10,23 12,79 6,25
4060 cm 8,64 9,54 10,67 9,24 8,56
60—80 cm 7,52 8,28 15,01 9,33 6,48

VIII. Padni vlhkost — ro¢ni pruméry v jednotlivych vrstvach (v % objemovych)

Rok 1957:
Hioubka 1 Frézovano Orba Orba, vapno, { Orba, rybniéni Kontrola,
| avapnéno i bez hnojeni Cedic 1 bahno puvodni porost
| | |
010 em 11,91 12,24 1851 | 15,26 10,32
10—20 ¢m 6,93 12,06 12,58 1 11,38 15,58
20—40 cm 10,22 10,63 13,65 | 11,45 9,21
40— 60 cm 8,17 8,27 12,00 ‘ 11,21 8,81
60— 80 cm 6,91 7.65 8,92 J 9,34 8,14

Cist plochy, pouze profrézovana, se ve vrchnich a nejhlubsich vrstviach vy-
znacCovala témeér stejnou vlhkosti jako les, nebo byla dokonce sussi. Pouze ve stfed-
nich vrstvach byly zjistény ponékud vyssi hodnoty. Podobnym zptisobem se pro-
jevila zorana ¢ast, na které nebylo pouZito Zadného hnojeni.

Velmi priznivé se po celoploiné mechanické pripravé ptudy orbou projevilo
pohnojeni rybni¢nim bahnem nebo &edicovou drti s vapencem. V obou téchto pfi-
padech byla proti ptivodnimu lesnimu porostu zaznamenéna znaéné vyssi vlhkost,
a to v celych profilech. Zejména vyrazné se to ukdzalo na dilci s vapencem a ce-
dicem, kde bylo dosazeno maximalnich vlhkostnich hodnot v jednotlivych vrstvach
z celé pokusné plochy. Tak ve vrstvé 10—20 ¢m byla v roce 1956 primérna pudni

IX. Padni vlhkost v jednotlivych vrstvach ve vlhkém a suchém obdobi
(v % objemovych)

‘ Orba, vapno,

30. 7. 1956 Frézovano Orba Orba, rybni¢ni Kontrola,
T avapnéno | bez hnojeni Cedit ] bahno puvodni porost
|
0—10cm 13,96 15,80 24,03 18,50 16,04
10—20 cm 8,83 10,45 12,35 7,03 7,50
20—40 cm 10,82 8,55 7,63 5,93 4,74
40—60 cm 6,65 8,63 8,31 7,46 4,40
60—80 cm 7,96 6,49 8,56 6,78 5,30
31. 7. 1957 Frézovano Orba ‘ Orba, vapno, | Orba, rybni¢ni Kontrola,
£ a vapnéno bez hnojeni E cedié bahno puvodni porost
0—10 ¢cm 8,50 13,43 21,78 10,95 7,76
10—20 cm 6,30 14,65 9,85 5,45 18,50
20—40 em 15,60 11,90 13,70 11,60 12,78
40—60 cm 6,25 8,92 11,00 11,58 12,05
60—80 cm 7,00 10,63 9,91 14,18 10,28
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|
24. 4. 1957 ' Frézovano Orba | Orba, véapno, J\ Orba, rybni¢ni | Kontrola,
s | a vapnéno 1 bez hnojeni ‘ cedic bahno | puvodni porost
0—10 em 13,61 10,10 ) 15,55 15,45 . 11,80
10—20 cim 5,40 10,75 12,00 14,00 13,65
20—40 cm 7,30 10,40 11,20 12,35 8,82
40—60 cm 5,37 6,25 - 15,35 12,20 7,85
60—80 cm 7,90 6,45 5,45 3,65 6,95
| ‘ »
5. 11. 1957 | Frézovéano Orba ‘ Orba, vapno, Orba, rybnic¢ni | Kontrola,
T { avapnéno | bez hnojeni \ cedic, bahno , puvodni porost
0—10 cm 13,62 13,20 18,20 19,40 11,40
10—20 ¢m 9,10 10,80 15,90 14,70 14,60
20—40 cm 7,76 9,60 16,06 10,40 6,05
40— 60 cm 12,90 9,65 9,65 9,85 6,53
60— 80 cm 5,85 5,89 11,40 10,20 7,20

vlhkost 0 118 % vyssi nez v lese, ve vrstvé 60—80 c¢m o 131 %, v roce 1957
ve vrstvé 0—10 cm 0 79 %

Vzorky z 30. VII. 1956 byly odebrany ve vlhkém obdobi, kdy Ghrn atmosfé-
rickych srazek béhem poslednich 6 dni pfed odbérem ¢inil 11,6 mm. Odbér vzor-
ka z 31. VII. 1957 byl proveden v extrémné vlhkém obdobi, ahrn srazek za po-
slednich 6 dnu ¢inil 58,3 mm. Vzorky z 24. IV. 1957 a 5. IX. 1957 reprezentuji
suchou periodu bez srazek.

Ve vlhkém obdobi byla na vsech pokusnych dilcich zaznamenana vlhkost po-
nékud vyssi nez v lese, v extrémné vlhkém obdobi byla piirozené ptdni vlhkost
zna¢na na vsech dilcich, i v lese, pfi¢emz vlhkosti na zorané plose bez ohledu na
druh hnojeni byly vcelku ptiblizné ste]ne jako v lese, dilec pouze profrézovany
byl mnohem sussi.

Mnohem dulezitéjsi je ovsem stav vlhkosti pidy v suchém obdobi. V tomto
obdobi byly dilce profrézované a zorané bez hnojeni stejné suché jako les nebo
su$si. Naproti tomu ¢&ast plochy, kterd po orbé byla pohnojena vapencem a cedico-
vou drti, pfipadné, na kterou bylo navezeno rybni¢ni bahno, dokizala udrzet
iv suchem obdobi mnohem vétsi vlhkost nez les.

Pfiznivy vliv na udrzeni pudni vlhkosti v dobé sucha byl pozorovan v ob-
zvlasté velké mire na dilci s rybni¢nim bahnem. Na tomto dilci byl nejptiznivéjsi
pomér mezi ptudni vlhkosti ve vlhkém a suchém obdobi. Rybniéni bahno vytvari
ptiznivé podminky, za kterych dochdzi k rovnomérnému poutani srazkové vody
v celych profilech. Podobné ptisobilo i pohnojeni vapencem a ¢edicovou drti.

Uvaiujeme -li primérnou pudni vlhkost do hloubky 80 ¢m na profrézovaném
dilci za 100 %, pak primérna padni vlhkost za 3 roky (1955, 1956 a 19.)7) byla
na dilci s rybniénim bahnem a na dilci s vipencem a ¢edicem 124 %, na dilci
s orbou bez hnojeni 107 %.

V letnich mésicich se provadi pravidelné mélké prokypreni pudy, kterym pre-
ruSujeme kapilaritu, a tim zmen$ujeme vypar. Zaroveri je pfi tom sniZovana te-
pelnd vodivost smérem z hloubky, takze povrch piidy je ochlazovdn rychleji nez
v pudé nekyprené, ¢imz dochazi k vétsi kondenzaci vodnich par, coz jest dilezité
zejména v suchém obdobi. Vliv kypfeni neni sice v piscitych pudach tak rozho-
dujici jako v pidach tézsich, ale ma i zde svou dileZitost.
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X. Maximalni kapilarni kapacita — priimérné hodnoty za 1éta 1955, 1956 a 1957
(v % objemovych)

Frézovano Orba Orba, vdpno, | Orba, rybniéni Kontrola,
avapnéno | bez hnojeni cedic bahno | ptvodni porost
0—10 cm 25,16 36,11 30,90 38,20 14,50°
10—20 cm 23,75 32,19 29,16 34,95 15,20
20—40 cm 8,85 22,13 28,04 17,31 18,66
40—60 cm . 14,03 17,53 21,20 12,77 10,19
60—80 cm 13,41 o 19,89 14,55 10,19 18,69

Pri¢inou zlepseni vlhkostnich poméri po celoplosné pripravé pidy a po-
hnojeni vapencem s ¢edifem, pfipadné rybni¢nim bahnem je, Ze témito opatfenimi
bylo dosazeno uréitych pfiznivych zmén ve fyzikalnich, mechanickych i chemic-
kych vlastnostech, které se pak promitaji i ve zlepSeni pomért vlhkostnich. Zlep-
Seni bylo zjisténo u pérovitosti, vzdu$nosti, zlepsil se i obsah jemnych é&astic 1.
kategorie (zejména pod rybni¢nim bahnem), pudni reakce je pfiznivési a byl
zvySen obsah pristupnych zivin. Velmi radikalné byly ovlivnény hodnoty ma-
ximalni kapilarni kapacity. Na celé pokusné plose jsou tyto hodnoty, zjistované
béhem 3 let, vy§s§i nez pod ptivodnim porostem. Na zorané ¢asti plochy jsou hod-
noty maximalni kapilarni kapacity ve vrchnich vrstvich vice nez dvojnasobné.

4. Dilec orany a hnojeny vapencem a ¢e- 5. Detailni zé.bérvbor’ovéce,wk:ceré se na
di¢em po 4 letech pokusu (Hamr 1957). ploSe vyznacuje péknymi pnrusty (Hamr
(Foto inz. Brzobohaty) 1956). (Foto Zd. Widtman)
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Souhrn

V piscitych puadach podzolovanych s orStejnem, které jsou znacné vysychavé,
musime pfi obnové postupovat tak, abychom pudé s mladou kulturou opattili
dostatecnou vldhu. Mnozstvi atmosférickych srazek je v této humidni oblasti do-
statené (700 mm rocné), ale zna¢na ¢&ast je zachycovana korunami starého po-
rostu. Vyznam ma jisté i kofenova konstrukce starych kmena, které od-
cerpavaji cast vldhy sazenicim. Priznivy vliv starého porostu v omezeni vyparu
je piece jenom méné vyrazny, takze stary porost jevi se vcelku pro vlhkostni poméry
v pudé zaporné a jeho odstranéni je pro vyvin sazenic nezbytnym.

Druhym problémem ovsem je zvy$eni naprosto nedostate¢né vodni jimavosti
téchto ptid. Musime se snazit zménit nepriznivé vlastnosti mechanické, fyzikalni
i chemické, které jsou pric¢inou malé jimavosti pidy pro vodu, a to zvySenim ob-
sahu zivného humusu a koloidnich ¢astic.

Holopasec¢ny zptisob obnovy, spojeny s hlubokou orbou a vhodnym hnoje-
nim, ktery na extrémnich degradovanych piskach je jedinym a nezbytnym vy-
chodiskem pti obnové, projevil se na vlhkostni poméry celkem priznivé.

Puda na zorané ¢asti plochy, v 1été mélce kyptend, byla v priméru podstatné
vlhéi nez v sousednim lesnim porosté, prip. nez puda na plose jen profrézované.
V roce 1955 byla vlhéi o 86 %, v roce 1956 o 34 %, v roce 1957 o 12 % nez les.

Nejptiznivéjsi vlhkostni poméry byly zjistény na zorané c¢asti plochy na
dilcich s rybniénim bahnem a vépencem s ¢edi¢ovou drti. Pod rybni¢nim bahnem
byla v roce 1955 priimérna vlhkost pidy o 111 % vy3si nez v lese, v nasledujicich
dvou letech o 13—53 % vyssi. Zejména pfFiznivé se projevilo rybni¢ni bahno
v suchych obdobich bez srazek. Podobné pusobilo i pfihnojeni vapencem a cedi-
covou drti. Na obou téchto dilcich doslo pravé k nejpodstatnéjsim zménam
v souhrnu neptiznivych vlastnosti (fyzikdlnich, mechanickych a chemickych). Ma-
ximélni kapildrni kapacita byla na zorané plose ve vrchnich vrstvach zvysena
proti lesu vice nez dvojnasobné.

Jak ukazaly pramérné hodnoty za 3 roky, byla pida do hloubky 80 ¢m na
plose zorané a pohnojené vapencem s Cedicovou drti, pfipadné rybni¢nim bahnem
o ¢tvrtinu vlhéi nez pida na ploSe pouze profrézované. Plocha s orbou bez hnojeni
byla o 7 % vlhéi nez pida profrézovana.
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BausHue MexXaHUYECKON MOATOTOBKM NOYBBI M PA3HBIX BHNOB yH0OpeHMIL
Ha M3MeHEHMs MOYBEHHON BJAMKHOCTH B ONOA30JIEHHBIX HECKaxX

IIpu menuopanuy AerpajupoBaHHBIX IIECYAHLIX IIOYB C OPTIUTEHOM B CEBEPHOI
Yexuu, NpoBOAMMOI pPabOTHMKAMM HAy4HO-MCCJIEN0BATEIbCKOT0 MHCTUTYTA CEIBCKOXO-
3A/ICTBEHHO-JIECOTEXHUYECKOJI Meauopauuy B r. IIpare, B NpoAoJiz2KeH)e HEeCKOJbKUX JIEeT
JcCeN0BANICA XOJ ITOYBEHHOM BJIAXKHOCTH B OTJIGNBHBIX CJI0AX IIOYBBI HaA IJyOuHE 10
80 cm. Ilnmomazk, Ha KOTOPOJ NHMPOU3IBOAMICHA OIBIT, HAXOAUTCA B TYMMHOM (BJIAZKHOI)
06J1aCTH ¢ TOAOBBIM KOJMYECTBOM aTMOCKEPHBIX 0cagkos 700 MM.

ITocne BRIpyOKM CTApOro JIECHOTO HACAXKAEHMs dYaCTh OMBLITHONM TIIOLIaAM Onlia
BCIIaXaHa Ha rayouHy 70 60 cM u rmo-pa3zHoMy yaobOpeHa (MOJIOTBIM M3BECTHAK C M3MeJb-
YEeHHLIM 0a3aJbTOM, MOJOTBHIN M3BECTHAK, TIPYNOBOM MJ), WMJIHU Ke OCTaBajach HeyJH00-
penHoi. Ha Apyroj 4acTtyu OnbITHOM IJoujaan oOblna (hope3epoBaHa TOJNbKO INOBEPXHOCTh
ITOYBBL.

B snerHMe mecsllbl Ha BCMIAaXaHHOM YACTHM OIBLITHOM IIJIOLIAAHM II0YBA MEJIKO PHLIXJH-
Jack, npudeM OBLIO YCTAHOBJIEHO, YTO B Ipoduie Ha rayouHe mo 80 ¢M mouBa OwliIa
3HAYMUTEJIBHO BJIAzKHEe, YeM ITOJ COCEIHMM JIECHbIM HacaKJeHMeM, MJIN Ke II0YBa TOJIbKO
hpesepoBaHHada. B 1955 roay oHa Obwna B cpejHeMm Ha 86 0 BiazkHee 4em B Jiecy, B 1956
rogy — Ha 34 %, B 1957 rogy — Ha 12 %.

Camble OsaronpuaTHBIE YCJIOBHA BJAXKHOCTM ObLIM OOHAPYzKeHLI Ha JEJIAHKE,
y/400pEHHOJ1 IPYAOBLIM MJIOM, PABHO KaK 1 Ha JeJAHKE, yA0OPEeHHOV H3BECTHAKOM C U3~ )
MeJIbYEHHBIM 0a3allbTOM. B MecTax, rjie B Ka4ecTBe yJ00peHus ObLI MCI0Jb30BaH IpPY-
JIOBOI MJI, CpeJiHeroioBas BJaaXKHOCTh B 1955 roay Obina Ha 111 76 (cTo ogMHHAAIATE IIPO-
LIEHTOB) BBIIIE, YEM B JIeCY; B IOCHeAYIOI[Me »Ke TOAbI IIOBBIILIEeHNE BazKHOCTU KoJjeba-
Jock B mpegenax ot 13 mo 53 %.

CpenHye BenMMYMHLI TTIOYBEHHON BJIAZKHOCTHM, ODHapy2KeHHBIE B TedeHUe TpeX JeT
Ha rayouHe 10 80 cM Ha BCIAXAHHOM YACTH OIIBITHOM IIJIOLLALM, yAOOPEHHON IPYAOBBLIM
MJIOM MJIM K€ M3BECTHAKOM C 0asaJjbToM, Cbliu Ha 24 Y0 BblIe, YeM TIOKa3aTeJM BJIazk-
HOCTH, YCTAHOBJICHHbIEe Ha IIOLIZAM TOJILKO (hpe3epoBaHHOi. Ilnoilaas BeriaxaHHas, HO
Heynobpennas Oblna Ha T 00 BIazkHee, dYeM TIJIOLIAAL (Ppe3epoBaHHAA.

B ocoBennoctu HIATONPUATHO MPOSABMUIOCH AEMCTBYE TIPYJAOBOIO MJja B 3aCyIIJIN-
Bble ToAibl (B cyXoi1 nmepuoj) 6e3 armocdepHbIX ocaakos. [1ogo0HO0e AeiicTBre IIPOM3BEIIO
u yA0OpeHue M3BECTHAKOM M HM3MeJbYeHHBIM 0a3anbrToM. Ha 9THUX JABYX JelAHKaX Mpo-
M3OLIIM TaKxKe HauOOJIbILINE K3MCHEHUA (DU3NYECKMX, MEXaHMYeCKUX M XMMHYECKHUX
CBOMCTB MOYBLI. MakcuMalibHAA KalnMJIApHad BJIAroeMKOCTh, YCTAHOBJIEHHASA B BEPXHUX
CJIOAX BCTIAXaHHOJ1 OINBITHOM IJIOUIAAM, BO3pOCia B JiBa pa3a TI0O CPAaBHEHMIO C BJAaro-
€MKOCTBIO IIOYBBLI M0/ TIEPBOHAYANbLHBIM JIECHBIM HACazK/eHUEM.

VItak, B pe3yabTaTe IPOBEJEHHOIO MCCJAEN0BaHMUA ObLIO yCTAHOBJIEHO, YTO JIECO-
CeYyHbIN Crocod ¢ rJayGoKOi BCHALIKO| M NOAXOAALIMM yAoDOpeHueM, ABJAILIMICA Ha
KpajiHe JerpaaupoBaHHBIX I1eCKax CAMHCTBEHHO NPHEMJIEMBIM CIOCO00M BO300HOBIE-
HUSA, OKazaJy 6JaronpuATHOE BJIAMAHME ¥ HA YCJIOBUA BJIAXKHOCTU B TIOYBE.

Der Einfluf dér mechanjschen Bodenvorbereitung und verschiedener Diingungsarten
auf den Verlauf der Bodenfeuchtigkeit von Podsolsanden

Bei der Melioration von degradierten Sandbdden mit Ortstein in Nordbéhmean,
die von den Angestellten der Forschungsanstalt fiir agro-forstwirtschaftliche Melio-
rationen in Praha dm'chgefﬁln‘t wird, wurde durch einige Jahre hindurch der Bo- »
denfeuchtigkeitsverlauf in den einzelnen Schichten in eine Tiefe von 80 cm verfolgt.
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Die Lokalitdt, auf der der Versuch verfolgt wurde, liegt in einem humiden Gebiet
(jahrliche Niederschlagsmenge 700 mm).

Nach Abforstung des alten Bestandes wurde ein Teil der Fldche in eine Tiefe
von 60 ecm geackert und verschieden gediingt (gemahlener Kalkstein mit Basalt-
mehl, gemahlener Kalkstein, Teichschlamm) oder sie wurde ohne Diingung be-
lassen. Ein Teil der Flache wurde nur an der Oberfldche durchfrést.

Der Boden an der geackerten Fldche, in den Sommermonaten seicht gelockert,
war im Profil in eine Tiefe von 80 cm wesentlich feuchter als der Boden im an-
liegenden Waldbestand, event. als der nur durchgefridste Boden. Im Jahre 1955 war
der Boden im Durchschnitt um 86 % feuchter, im Jahre 1956 um 34 %, im Jahre
1957 um 12 % feuchter als der Wald.

Die gilinstigsten Feuchtigkeitsverhéltnisse konnten am Teil mit Teichschlamm
und am Teil mit Kalkstein und Basaltmehl festgestellt werden. Unter dem Teich-
schlamm war im Jahre 1955 eine um 111 % hohere durchschnittliche jdhrliche Feuch-
tigkeit als im Wald, in den darauffolgenden Jahren 13—53 % hohere.

Die Mittelwerte der Bodenfeuchtigkeit von 3 Jahren in eine Tiefe von 80 cm
auf dem geackerten Teil der Versuchsfliache mit Teichschlamm ev. Kalkstein und
Basalt waren um 24 % hoher als die Bodenfeuchtigkeit auf der nur durchgefristen
Fliche, die geackerte Fldche ohne Diingung um 7 % feuchter als die durchgefriste
Flache. :

Der EinfluBl des Teichschlammes zeigte sich besonders glinstig in trockenen
Zeitabschnitten ohne atmosphérische Niederschldge. Ahnlich wirkte auch die Diin-
gung mit Kalkstein und Basaltmehl. An diesen zwei Fldchenteilen kam es gleich-
falls zu den groBten Anderungen in den physikalischen, mechanischen sowie che-
mischen Eigenschaften. Die maximale kapillare Kapazitit war an der geackerten
Flache in den oberen Bodenschichten gegentiiber dem urspriinglichen Waldbestand
um das zweifache erhoht.

Die Walderneuerung auf Kahlschldgen, vereinigt mit tiefen Ackern und ge-
eigneter Dilingung, die auf extremen degradierten Sanden den einzigen Ausweg
darstellet, wirkte sich daher auch auf die Feuchtigkeitsverhéltnisse giinstig aus.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI)-1958 -CIsLo 11

’

O afinit€ mezi osikou P. tremula L. a nékterymi dal$imi
jedinci rodu Populus

O nNpUKMBAEMOCTH OCHHBI P. fremula L. K HEKOTOPBIM ADYTUM NPEINCTaBUTEIAM
pona Populus

Affinity between Asp. P. tremula L. and Some Other Representatives of the Genus
Populus

Inz. Jiri POSPISIL, kand. biolog. véd
Les. fakulta, Brno

Predlozil akademik Polansky

Uvod

Pti feSeni nékterych otdzek generativni hybridizace osiky, provadéné jednak
na rostoucich stromech, jednak na ufiznutych vétvickdch, byla vyzkousena cela
fada topoli sekce Leuce, Aigeiros, Tacamahaca a jejich kiizenct jako opylitela.
Ponévadz v nékterych pripadech bylo znac¢né obtizné ziskat potfebné mnozstvi
pylu, bud pro malou produkei pylu dotyéného jedince (P. Bolleana Lauche) nebo
pro prili§ znaénou vzdilenost ¢i nedostupnost dal§ich jedinci (P. alba L., P.
serotina Hartig, P. robusta Schn. atd.), byla volena metoda ziskani kvetoucich sa-
zenic roubovanim. /

Jako podnoz ve viech pripadech byla zdmérné volena osika, aby mohla byt
zaroven sledovana afinita mezi osikou a jinymi, na ni naroubovanymi topoly,
jako prvni ¢ast pokusi ve vegetativni hybridizaci, které v soucasné dobé pfipra-
vujeme.

Pojem afinity ¢ sristdni podnozi a roubl je velmi dulezity Cinitel pti §té-
povani (roubovini) ovocnych stromit (Oplt-Cerny, 1955), nebot &m do-
konaleji je sriist podnoze s roubem, tim dokonalejsi je umoznéna vyména latkova
mezi podnozi a roubem, tedy tim dokonaleji mize byt vzdjemné ovliviiovani pod-
noze roubem a naopak (Miéurin, 1953, Lysenko, 1951, Glu$cenko,
1951). K tomuto dobrému spojeni jedincti muze dojit oviem pouze tehdy, maji-li
navzijem dobrou afinitu. P¥i $patné afinité nastdva krnéni vyhonu, vylamovéni
a zasychani roubu atd. V nékterém pripadé nelze o afinité hovofit viibec, tj.
v takovém p¥ipadé, kdy nedochazi k sriistu podnoze s roubem.

Neméné diilezitym ¢initelem bude afinita i pfi roubovani lesnich drevin v riz-
nych §lechtitelskych pracich. Je mozno ¥ici, Ze v tomto sméru neni aZ dosud zvlasté
detailng&jsich poznatki a publikovanych praci, které by podivaly ptehled afinity
mezi jednotlivymi druhy nebo formami lesnich dfevin. Ur¢ité zkuSenosti v tomto
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sméru muzeme Cerpat z okrasného sadovanictvi pfi vytvatreni rtznych dekorativ-
nich forem dfevin, které po ziskdni jsou vétSinou vegetativné mnozeny.

Dnes, pfi zaklddani semennych plantdzi je mozno oc¢ekdvat dokonalejsi pro-
hloubeni znalosti otdzky vegetativniho mnozeni materidlu z vybérovych stromu
roubovdnim. V tomto pfipadé se vsak jedna zpravidla o podnoze, vypéstované ze
semen téhoz jedince, tedy se bude jednat vesmés o afinitu velmi dokonalou. Jen
ve velmi mélo pfipadech je v lesnictvi az dosud pouzivano vegetativni spojeni dvou
jedinci, naleZejicich k raznym druhiim jednoho rodu nebo dokonce prislusnika
riznych rodd (Bogdanov, 1951, 1953, Severova, 1951, 1953, Spalek-
Vincent, 1954, Spalek, 1953).

Jak jiz bylo uvedeno, je mozno povazovat tuto praci za praci pripravnou a
orienta¢ni pro dalsi pokusy v oblasti vegetativni hybridizace topolu specidlné
osiky.

Pouzity material, pracovni postup a ziskané vysledky

Za podnoz pro roubovani v kazdém pripadé byly voleny osiky, ziskané z LZ
Topoléianky, které v dvouletém stafi dosahovaly sily tuzky, tedy velmi vhodny ma-
terial pro roubovani. Tyto podnoze predstavovaly pomérné velmi vyrovnany ma-
terial co do kvality kofenti i nadzemni ¢&asti.

Odbér roubti byl proveden v tinoru 1957 z dobte vyzralych jednoletych vyhont
dospélych (plodicich) jedinca.

Grafikon 1. Vysledky roubovani ve skleniku r.-19857
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I. Vysledky roubovani ve skleniku r. 1957

Neioubovsis Zdarilych roubovani Nezdarilych roubovani
Cislo Podno# Roub ks S s ) L
ks ! % ks %
1 P. tremula L. P.alba L. 3 107 82 76,6 25 23,4
2 P. tremula L. % (P. alba L, x P. grandidentata) ¢.3 3 16 10 62,5 6 375
3 P. tremula L. % (P. alba L. x P. grandidentata) ¢.5 3 24 16 66,6 8 33,4
4 P. tremula L. P. Bolleana Lauche 3 50 31 62,0 19 38,0
5 P. tremula L. P. tremula L. €. 73 3 6 5 83,3 H 16,7
6 P. tremula L. P. tremula L. &. 80 3 16 9 ' 56,2 i 43,8
7 P. tremula L. < (P. tremula L. > P. tremuleides
Michx) €.2 3 10 10 100,0 0 0
8 P. tremula L. < (P. tremula L.~ P. tremuleides
Michx) €. 4 & 40 35 87,5 5 12,5
Sekce Leuce celkem: 269 198 73,6 71 26,4
9 P. tremula L. P. Eugenei Simon Louis & 29 0 { 0 29 100,0
10 P. tremula L. P, nigra f. typica Schn. 5 55 12 | 21,8 43 78,2
11 P. tremula L. P. nigra var. italica du Roi 3 59 51 86,4 ‘ 8 13,6
12 P. tremula L. P. robusta Schn. & 26 23 88,4 , 3 11,6
13 P. rremula L. P. serotina Hartig & 45 18 40,0 : 27 60,0
Sckce Aigeiros celkem: 214 104 48,6 110 51,4
14 P. tremula L. I P. candicans Aiton 3 59 3 0 0 l 59 { 100,0
15 P. tremula L. | P. trichocarpa T eto G. 3 [ 103 83 | 80,6 i 20 ‘ 19,4
- - — ! e — S — mini - S— —_—
Sekce T'acamahaca celkem: 162 83 51,2 79 48,8
16 P. tremula L. ) P. berolinensis Dippel g o533 : 6 | 14 l 26,4
| |
' i J i
Celkem: ' 698 ; 424 i 60,7 ‘ 274 1 39,3
| |




Rouby byly odebrany z téchto topold, které také byly vzaty do pokusu:

1. sekce Leuce; P. alba L., X (P.alba L. X P. grandidentata Michx.) ¢.3d
a & 50, P. Bolleana Lauche &', P. tremula L. ¢. 73 J a ¢ 80 @, X (P. tremula
L. X P. tremuloides Michx.) ¢. 2 & a
&.4d.

2. sekce Aigeiros: P. Eugenei Simon
Louis &', P. nigra f. typica Schn. &, P.
nigra var. italica du Roi &', P. robusta
Schn. &', P. serotina Hartig d".

3. sekce Tacamahaca; P. candicans
Aiton O, P. t(richocarpa Torrey et
Gray &.

4. kiizenec sekce Aigeiros X Taca-
mahaca — P. berolinensis Dippel. &

Jedinci P. Bolleana, P. candicans.
a nigra var. italica pochazi z okoli Brna.
Rouby z ostatnich jedinecli byly odebriany
z polesi Kunovice a z ploch VULM Ku-
novice-Kostelany.

1. P. tremula L. + P. alba L. — Roubo-
vanci ve skleniku, foto Ri¢ny

Roubovani bylo provedeno v nevy-
tapéném skleniku v bfeznu roku 1957 tim
zpusobem, ze na prostokorenné sazenice
osiky byly roubovdny druzenim rouby
uvedenych topolt, s ponechdanim 2— 3 pu-
pent na roubu. Roubovani bylo provede-
no nékolik ¢m nad krékem kotenovym,

- podle sily pripraveného roubu. Takto na-
roubované sazenice byly vysazeny do
kvétindc¢h a ponechiany do 23. cervence
ve skleniku, kdy byly vysazeny na zahon
ve sponu 1 X1 m. Vysazovany byly tedy
v dobé, kdy jiz bylo mozno posoudit kva-
litu srastu obou slozek na sebe narou-
bovanych.

Vysledky rouboviani ve skleniku
k 23. cervenci 1957 uvadi tabulka I a
grafikon 1.

Z tabulky I a grafikonu 1 je patrno,
ze ve vsech pripadech pri pouziti roubu
z topoli, nalezejicich k sekci Leuce ne-
klesd pocet =zdafilych roubovani pod
‘50 % — zvazeny aritmeticky prameér
¢ini 74 %, tj. /s provedenych roubovani
v ramci této sekce. Je tedy mozno hovofit
o velmi dobré afinité mezi osikou a to-
poly sekce Leuce. Zvlasté kladné vysled-
2. P, tremula L. + P. Bolleaua Lauche XY V fomio sméru divd P. tremula
— Roubovanci ve skleniku, foto Riény ¢. 73a X (P. tremula X P.tremuloides)
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¢. 2 a ¢ 4, které vykazuji nadprimérnou afinitu. P. alba vykazuje afinitu
pramérnou, zatimco P. tremula & 80 klesa dosti hluboko po zvazeny aritmeticky
pramér (obr. 1, 2). =

Pti pouziti roubt z topolt naleZejicich k sekci Aigeiros je procento zdaftilych
roubovani — vyjadfeno zvazenym aritmetickym primérem -- znaéné niz$i nez
u sekce Leuce a ¢ini 49 %, tj. '/ z roubovani, provedenych s topoly této sekce.
Neobycejné nizké procento je patrno u P. nigra f. typica (22 % ), klesajici hluboko
pod zvazeny aritmeticky primér a u P. Eugenei, kde se neujal roub zadny, tedy
vysledek je roven nule. Vyjimku z této sekce ¢ini viak P. nigra var. italica a P.

3. P. tremula L. + P. nigra var. italice 4. P. tremula L. + P,: rpbusta Schn. —
du Roi — Roubovanci ve skleniku, foto foto Riény
Ri¢ény

robusta, dosahujici témeéf 90 % (86 %, 88 % ) kladnych vysledka. Maji tedy P.
nigra var. italica i P. robusta velmi dobrou, a7 nadpriimérnou afinitu k osice.
Tento poznatek, zejména pokud se tyka P. nigra var. italica je velmi dobfe znimy
odbornikéim z okrasného sadovnictvi. Tak podle sdéleni F. Machaly ze Zehusic
a Jos. Fialy z Brna, pouziva se P. nigra var. italica jako velmi dobra podnoZz pfi
mnozeni okrasnych forem bilych topoldi, specialné P. Bolleana. P. serotina z této
sekce svymi 40 % vykazuje afinitu jen primérnou (obr. 3, 4).

Ze skupiny topolii, nalezejicich k sekci Tacamahaca se pfi pouziti roubll P.
candicans neujal zidny roub. Pekvapivy vysledek viak poskytuje P. trichocarpa
svymi 80 %, ¢imz dokazuje vybornou afinitu k osice. Kfizenec sekce Aigei-
ros X Tacamahaca — P. berolinensis vykazuje svymi 74 % rovnéz dobrou afinitu

(obr. 5, 6).
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Ponévadz roubovani bylo provedeno ve skleniku, prakticky ve stejnych pod-
mink4ch pro vSechny roubovance — a to podminkdch optimdlnich — je mozno
povazovat vysledky za dosti prukazné a presvédcivé.

Na zdhon byly sazenice se zdafilym roubovianim vysazeny 23. cervence 1957,
tedy v dobé plného rozvoje vegetaénich organti roubti. Je zcela pfirozené, ze ostra
zména v podminkach prostredi se projevila také na vysledcich.

Sazenice byly vysazovany i s obalem hliny z kvétinace, tedy bez poskozeni
kotani. Ptesto viak tento zdsah mél velmi nepfiznivy vliv v tom sméru, Ze zna¢na
gast sazenic roubovanci viech roubovanych sekei topoli — 114 ks z 424 ks na

5. P. tremula L. + P. trichocarpa Torrey 6. P. tremula L. + P. berolinensis Dippel
et Gray — Roubovanci ve skleniku, foto — foto Riény
Ri¢ny

zahon vysazenych — uhynula, coz &ini 34 %, tedy celd '/5. P¥i¢inu tohoto znaé-
ného procenta uhynuti vysazenych sazenic je mozno hledat pfevazné v suchém
obdobi roku 1957 v dobé vysadby a po vysadbé sazenic. Malé procento uhynuti
celych sazenic u sekce Leuce (21 % ), naproti tomu zna¢né procento uhynuti celych
sazenic u sekce Aigeiros (63 % ), viz tabulku II a grafikon 3, nuti viak k zamys-
leni o vlivu roubu topolii riznych sekei na odolnost celé sazenice proti suchu, za
stejnych podminek vysadby. Tuto domnénku je ovsem tieba jesté dokonale ovérit
dalsimi pokusy. Je oviem mozno vyslovit domnénku o zdporném vlivu roubu na
podnoz, jako pri¢iny hynuti sazenic.

Pti vyhodnocovani vysledk na zihon vysazenych sazenic-roubovanci, bylo
nutno brat zretel na toto hromadné hynuti celych sazenic. Proto pfi vypoctu pro-
centa zdatilych roubovani byly brany v uvahu jednak sazenice uhynulé, tzn., ze
byly od poétu vysazenych sazenic odpoéitiny a ziskané mnozstvi zZivych sazenic-
roubovancii bylo voleno za 100 % (viz tabulku II a grafikon 2), v druhém ptipadé
pak byly uhynulé sazenice brany do poétu jako sazenice s nezdafilym roubovanim
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II. Vysledky na zahon vysazenych roubovanci — r. 1958

Z vysadby po
g sl deéteni uhy-
Vysazeno Uhynulo Uhynulo Zustava  |09CS 5 o s spiys
: na zahon celych rouba zivych nngseifilcym Z?g:,aggvzgggh
Cislo Podnoz Roub r. 1957 sazenic podnozZ Ziva | roubovanct Z0StAvA Fie
vych sazenic
ks ks | % | ks | o0 | ks | % kust ks | %
| |
1 | P.oremulaL. | P.abal. g 82 12 146 7 | 86 63 | 768 70 63 ! 90
2 ) P.tremula L. | % (P.alba L.~ P.grandidentata) 10 2 20,0 0 o | 8 80,0 8 8 | 100
¢34 ‘
3 \ P, tremula L. * (P. alba L. < P. grandidentaia 16 1 ‘ 0,3 0 0 15 93,7 15 15 ‘ 100
‘ ¢.5 g ‘
4 | P.wemulaL. | P. Bolleana Lauche 3 31 18 58,1 1 3:2 12 38,7 13 12 | 92,3
5 P. tremula L. P.tremula L.C.73 3 5 1 20,0 0 0 4 80,0 4 4 | 100
6 | P.wemula L., | P.tremula L. ¢. 80 Q 9 2 22,2 1 11,1 6 66,7 | 7 6 ‘ 85,7
7 | P.owremula L. | < (P.tremula L. < P. tremuloides 10 ) 20,0 2 20,0 6 60,0 8 6 | 75
: | Michx) ¢.2 & ‘ |
8 | P.rwremula L. \’ X (P. tremula L. < P. tremuloides 35 3 8,6 1 2,8 31 88,5 | 32 31 96,8
‘ Michx) ¢. 4 g |
I . . N — i -
Sekce Leuce celkem: 198 41 20,7 12 6,0 145 733 157 145 92,3
. ; - o l | ‘ - ‘ ] .
10 P. tremula L. P.nigra f. typica Schn. & 12 12 100,0| — — — — —
11 P. tremula L. P. migra var. italica du Roi & 51 I 35 68,6 : 2 3,9 14 27,5 l 16 14 87,5
12 | P.wremula L. | P.robusta Schn. g 23 | 6 26,5| 14 50,5 ] 3 13,0 17 3 17,6
13 | P.wremulaL. | P.serotina Hartig 3 18 | 13 ) 722 2 | 1,1 | 3 | 167 | 5 3 60,0
- - e B I UL | o N T
Sckee Aigeiros celkem: 104 66 63,4 18 17,3 20 19,3 38 20 52,6
15 P. tremula L. P. trichocarpa T. et. G. 5 83 13 15,7| 10 12,0 60 723 \ 70 70 | 85,9
16 P, tremula L. P. berolinensis Dippel & 39 | 24 | 61,5 6 | 154 ‘ 9 | 23,1 15 15 ’ 60
Celkem: 24 |14 | 339 46 | 109 ’ 234 | 552 280 | 234 i 83,6
i | |




Grafikon 2. Vysledky roubovanct vysazenych na zdhon r. 1957. (Pfi vypo€tu procenta byly
odeCteny sazenice uhynulé.) Kontrola provedena r. 1958
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(viz tabulku II a grafikon 3). Toto rozliseni sazenic na sazenice uhynulé a na
sazenice s nezdafilym roubovdnim bylo lehce proveditelné, ponévadz v prvnim
ptipadé uhynula podnoZ i roub, kdezto ve druhém pfipadé uhynul pouze roub.

Kontrola provedena v cervnu 1958 vykazuje tyto vysledky (viz tabulka II
a grafikon 2 a 3):

P¥i pouziti roubta z topoli sekce Leuce ¢ini procento zivotaschopnych roubo-
vanci — hodnoceno zvézenym aritmetickym primérem — 92 %. (Za 100 % byl
vzat pocet sazenic vysazenych na zdhon, po odeéteni sazenic uhynulych.) Tedy
velmi vysokd ujimavost a dokonala afinita topolt sekce Leuce k osice (graf. 2).

Jestlize byly do vypoltu procenta zdatilych roubovani brany i sazenice uhy-
nulé, nastava sice pokles zvazeného aritmetického priiméru u sekce Leuce na 73 %,
tento pokles vsak prakticky odpovida pramérnému vysledku, dosazZenému v 1. roce
roubovani téze sekce topola ve skleniku, tj. 73 % (graf. 3).

P¥i pouziti roubt z topolt sekce Aigeiros, pfi vypoctu procenta po odecteni
sazenic suchem uhynulych, ziistivad zvdZeny aritmeticky primér rovnéz prakticky
stejny, tj. 53 %, jako u vysledkd, dosazenych v 1. roce roubovani ve skleniku,
tj. 49 %. Znaény pokles je viak mozno pozorovat zejména u P. robusta, u kterého
nastalo po vysadbé velké hynuti roubt, kdezto podnoze zustaly zivé (obr. 7, 8).

Ponékud jiny vysledek dostdvame p¥i vypoctu procenta zdafilych roubovani,
bereme-li do vypoétu u sekce Aigeiros i sazenice suchem uhynulé. V tomto pripadé
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Grafikon 3. Vysledky roubovancl vysazenych na zahon r. 1957. (Kontrola provedena 1958)
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klesa zvazeny aritmeticky primér z piivodnich 49 % na zdhon vysazenych rou-
bovancii na 19 %. Vliv sucha je zde tedy velmi vyrazny (graf. 3).

Pfi pouziti roubl z topolt sekce Tacamahaca — P. trichocarpa a kiizence
sekce Aigeiros X Tacamahaca — P. berolinensis zistava vysledek v maljych roz-
mezich nezménén, zejména u P. (richacarpa, u kterého miizeme hovotit o dobré
afinité k osice. i (o - =

Souhrn

Z kvétnich sazenic, pfipravenych za acelem ziskdni pylu pro generativni
hybridizaci, zdroveri vsak i pro sledovani afinity mezi osikou — P. tremula L.
a nékterymi dal§imi jedinci rodu Populus, kvetla pouze 1 sazenice z kombinace
P.tremula L. 4+ P. tremula L. & 73 v nésledujicim roce po roubovéni.

Posuzujeme-li afinitu mezi topoly sekce Leuce, pouzitymi v naSich poku-
sech — P. alba L. &, X (P. alba L. X P. grandidentata Michx.) ¢. 3a & 5 J,
P. Bolleana Lauche &', P. tremula L. & 73 & a ¢ 80 @, X (P. tremula L.XP.
tremuloides Michx..) ¢. 2 a ¢. 4 d — k osice, mizeme vyslovit zavér, ze tato
ve vSech ptipadech, kdy jako podnoz je volena osika, je velmi dobra.

Afinita mezi osikou a topoly sekce Aigeiros ¢ini znaéné vykyvy pti pouziti
jednotlivych prisluiniki této sekce. Zatim co P. nigra var. italica du Roi & a P.
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robusta Schn. &' vykazuji dobrou afinitu, P. nigra f. typica Schn. &' vykazuje
velmi malou afinitu a P. Eugenei Simon Louis J' zlistdvd v naSich pokusech bez
afinity. Iy

Velmi dobrou afinitu k osice ze sekce Tacamahaca vykazuje P. trichocarpa
Torrey et Gray J', bez afinity v nasich pokusech ziistdva P. candicans Aiton. .

Kiizenec sekce Aigeiros X Tacamahaca — P. berolinensis Dippel 0" vyka-
zuje afinitu pramérnou. _

Z uvedenych vysledki je patrno, Ze prakiicky neexistuji tak hluboké rczdily
mezi osikou a topoly ostatnich sekei pouzityech v naSich pokusech, které by zne-

7. P. tremula L. + P. nigra var italica du 8. P. tremula L. + P. serotina Hartig —
Roi — Roubovan;c na zahoné — foto Roubovanec na zahoné — foto Ri¢ény
i¢ny

moznily afinitu mezi nimi. Je zcela pravdépodobné, ze pouzitim jinych zpisobu
rouboviani se afinita miize jesté zvysit. Stejné tak i vyuzitim vhodnéjsi doby rro
roubovani volené. Jisté velkou dlohu hraji v tomto sméru i individudlni dédi¢né
vlastnosti na sebe naroubovanych slozek. Jiz vsak tyto ziskané poznatky maji
znacny vyznam pro dal$i rozvinuti mic¢urinskych zdsad pri generativni i vegeta-
tivni hybridizaci topolti (metoda mentora, predb&zné vegetativni shlizeni, metoda
prostrednika atd.).

Jak bylo jiz na zacatku uvedeno, tylo pokusy mély pripravny a orientaéni
charakter k zjisténi afinity mezi osikou a ostatnimi topoly tfi uvedenych sekeci.
Systematicka prace, zejména v otdzce vegetativni hybridizace topold, je v sou¢asné
dobé ptipravovana se specialnim zaméfenim na osiku, s cilem dosdhnout rychle
rostouci, odolné proti jadrové hnilobé, pritom rizky se rozmnozujici osiky.
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O npumXUBAEMOCTU OCHHBI P. {reriula .. K HEKOTOPBLIM APYruM NpeaCcTaBUTEIAM
poaa Populus

4

B macrosaueit pabore paceMaTpUBAETCA MPUIKHBAEMOCTL OCHMHBI K HEKOTOPBLIM APY-
UM IIpeAcTaBUTeNnsIM poja Populus.

B kauecTBe mozBos AnA NPUBMBKM BCerga pblOupasnach ABYXJeTHASA ocuHa P. tre-
mula L, YepeHKu OpaJych OT MJI0J0HOCHLINX AE€PEeBLEB, IIPUHALNIEKABIIMX K Pa3JINYHBIM
rpyInmnaM TOIOJIeH.

VI3 rpynnbl Leuce GblaM BbIOpaHbl caeayiouite Tonoau: P. alba L. X P. alba L.XP.
grandidentata Michx.) Ne 3 u Ne 5 ', P. Bolleana Lauche ', P. tremula L. Ne 73 " u
Ne 80 @ X P. tremula L. X P. tremuloides Michx. Ne 2 1 Noe 4 .

VI3 rpynner Aigeiros 0Obliy BbiOpaHbl: P. Eugenei Simon Louis o, P. nigra f. typica
Schn. ", P. nigra var. italica du Roi ¢, P. robusta Schn. ¢, P. serotinua Hartig .

W3 rpynne! Tacamahaca 661011 BeIOpanbl: P. caudicans Aiton o, P. trichocarpa Torrey
et Gray . Kpome TOro 0bLLJI MCMOAL30BaH rUopu rpynnsl Aigeros X Tacamahaca — P. be-
rolinensens Dippel .

Ecnun paccmarpuBaTh NPMIKMUBAEMOCTL TOMOJell rpynmnbl Leuce, MCnoJjib30BaHHBIX
TIpYI HALUMX OMNbITAX, ¢ OCMHO, TO MOZKHO cAeJaTh 3aKJIOUeHHe, YTO BO BCeX cJydasx,
KOTJla B Ka4ecTBe I10/1B0A Obljla BbIOpAHA OCHHA, NTPMKUBAEMOCTh Obljla 0YEHb XOPOIIEN.

B npu:xusaemMocTy TOINOJEH Ipynnbl Aigeiros K OCUHE, NPH VCMHOJNbL30BAHUM OT-
JIeNIbHBIX [IPeJICTaBUTeNIeji 9TOM IPYMIIbl HAOJIIOAAITCA 3HAYNTEeIbHbIe Kouebanusa. B To
BpemMA Kax P. nigra var. italica du Roi n P. robusta Schn. noKa3spIBalOT XOPOLUYIO TIPUZKIL-
BaeMOCThb, MIPUZKUBAEGMOCThb P. nigra f. typica Schn. odeHb He3HauuTeabHa, a P. Eugenet
Simon Louis Tpy HaliMxX ONbITaX BOOOLE HE M0Ka3al NPUIKUBAECMOCTH.

U3 rpynnel Tacamahaca NpUZKUBAEMOCTL TTOKa3bIBaer P, trichocarpa Torrey et Gray,
a He MPUIKMBAJICA TIPU HAILMX onbiTax P. candicans Aiton . Tubpun rpynnel Aigeiros X
Tacamahaca — P. berolinensis Dippel ' moka3sbIBaeT CPeJHICI) NPUIKNBAeMOoCTb. IIpuBo-
AUMBIE JJaHHBIEe CJEJyeT CPpaBHMThL ¢ Auarpammamu 1, 2 u 3 u rabaumamu I n IL

VI3 mpuBeACHHBIX PE3yJILTATOB BUAHO, YTO MEZKAY OCUHONM M TOIOJISMH OCTAJIbHBIX
TPYIII, MCIOJb30BaHHbIMM NPYM HAIIMX OMbITAX, He CYLICCTBYeT TakuX INIyOOKMX pas-
JIMYMI, KOTOPhIE CO3/1aBalyl Obl HEBO3MOXKHOCTb IPHIKHUBAEMOCTH MEK/Ay HuUMHU, SIBuser-
CA BIIOJIHE BEPOATHLIM, YUTO NPY IPUMEHEHMI APYTHX CII0co00B NPUBHBKM TIPUIKUBAE-
MOCTb MOZKET ele yBeauuuThbeA. To Ke camoe MOzKeT ObIThb JOCTMTHYTO ¥ YCTAaHOBJE-
Huem 6oJsiee GIATONPUATHBIX CPOKOB TPOBEAEHUA TPUBHBKMU. HECOMHEHHO, YTO B 3TOM
OTHOLIEHUM BOJBILYIO POJb UIPAIOT ¥ HACJEACTBCHHBIE CBOVICTBA TIPMBOA M MOJABOA.

DOTH OObITHI MMEJAM IOJATCTOBUTEJLHLIM ¥ OPMEHTUPOBOYHBIN XapakTep C LeJbIo
VCTAHOBJIGHHA [IPUKMBACMOCTY OCUMHBI K TOMOJAM TPEX NPUBEACHHBLIX rpynmn. B Ha-
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cTosAlllee BPEMs IIOATOTABJMBAETCS CMUCTeMaTHuyeckKas paboTa, B YACTHOCTM ITO BOIIPOCY
BEreTaTMBHOTO CKPEIVBAHMA TOIIOJIEH, CITelMaJIbHO HaleJeHHas Ha OCHHY, AJA co3ja-
HMA OBICTPO PACTYIIE OCMHBI, YCTOMYHUBOM TIPOTHUB CEPLIEBMHHOM THHJM ¥ IIPUTOM CIIO-
CODHYIO Pa3MHOKATbCA YepeHKaMM.

Affinity between Asp. P. tremula L. and Some Other Representatives of the Genus
Populus

The present work is a study of affinity between asp and some other repre-
sentatives of the genus Populus.

We have always chosen 2 years old asps P. tremula L. to serve as graftlings.
The grafts were taken from fruitbearing trees belonging to various groups of
poplars. They were:
in the Leuce group: P. alba L. ¢, x,P. alba L. x (grandidentata Michx.) No 3 & and
No 5 ¢, P. Bolleana Lauche &, P. tremula I.. No 73 ¢ and No 80 & x (P. tremula L.
x P. tremuloides Michx) No 2 ¢ and No 4 d;
in the Aigeiros group: P. Eugenei Simon Louis ", P. nigra f. typica Sch. o, P. nigra
var. italica du Roi o', P. robusta Sch. ', P. serotina Hartig J;
in the Tacamahasa group: P. candicans Aiton o, P. trichocarpa Torrey et Gray .
Further we also used a hybrid of the Aigeiros group x Tacamahaca - P. beolinensis
Dippel .

In considering the affinity between asp and poplars of the Leuce group used
in our experiment, we come to the concluson that this affinity is good in all cases
when asp has been used as graftling. '

There were considerable variations in the affinity between asp and poplars
of the Aigeiros group when representatives of this group were used. hile P. nigra
var. italica du Roi and P. robusta Schn. showed good affinity, P. nigra f. typica Schn.
showed very little affinity and P. Eugenei Simon Louis had no affinity in the course
of our experiménts. ‘

During these experiments P. trichocarpa Torrey et Gray of the Tacamahaca
group gave evidence of good affinity with asp, while P. candicans Aiton belonging
to the same section showed no affinity at all. The hybrid Aigeiros group x Taca-
mahaca - P. berlinensis gave signs of medium affinity. These records have to be
comparde with those represented in Diagrammes 1, 2 and 3 and in Tables 1 and 2.

These results bear evidence that there practically exists no such great diffe-
rence between asp and poplars of other groups used in our experiments, that would
make affinity between them impossible. It is quite probable that applying other
methods of grafting this affinity can be still increased. The same could be achieved
by choosing a more suitable time for carrying out the grafting. Inherited individual
properties of grafter and graftling also have a large part to play in this matter.

The experiments were of a preparatory and orientative kind, serving to esta-
blish affinity between asp and other poplars belonging to the three above mentioned
groups. Systematic work with the purpose of crearing up the question of vegetative
hybridization of poplars is prepared, aiming especially at hybridization with asp
in order to get a rapidly growing aspen, resistant against Phelinus igniarius rot and
able of reproduction through grafts.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI)-1958 -CcIsLo 11

Lesy za doznivani kolonizace té&Sinskych Zadnich hor

Jleca B 9MOXy 3aBepmieHHs KOJMOHH3AUMU TEIMHCKUX 3aJHUX Iop

Die Wilder der Zadni hory im Gebiet TéSin (Tetschen) wihrend der Kolonisations-
verklingung,

Inz. dr. Alois JANCIK
Kabinet pro déjiny zemédélstvi a lesnictvi CSAZV.

Doslo dne 17. VI. 1438

V tézkém obdobi valky tricetileté a v obdobi povileéném uzavird epochu té-
$inskych Piasti posledni panujici knézna Alzbeéta Lukrecie (1653), opirajici se
pii spravé knizecich statk o zcela ustaleny hospodarsky aparat.

V ohledu lesnickém vyznacuje se tato doba radou tuhych sporii o lesy i na-
roky na brani dfivi, lesni pastvy a prava myslivosti v oblasti tésinské roviny.

Na pocatku valky tricetileté (1621) tvotily vlastni knizeci drzavu: Mésta
Tésin s 6 mlyny a mytem, osady s lojtstvim Bobrek, Ohrazena, Tisovnice, Hole-
sov, Puncov, Dolni Zukov, Mistfovice, Svibice, Mosty, Byst¥ice, Pisek, Bukovec,
Hradek, Mosty u Jablunkova, Navsi, Old¥ichevice, Smilovice, Guty a Nova Ves,
osady bez fojtstvi: Humna, HodiSov, Mala Tisovnice, Bazanovice, Bfeztivka, Kar-
pentna, Milikov, Jistebnik, Bocanovice, Lhotka a Javofinka a dédle mésto Jablun-
kov s mlynem a pilou. Kone¢né patfilo k drzavé panstvi skocovské, pozustavajici
z mésta Skocova s 2 mlyny a mytem, Vislice s dvorem, Lazy, Malé Gurky s vo-
lenstvim, Brynna s dvorem, huti skelnou, dvéma mlyny pilnymi a Lipovec s dvo-
rem. Panstvi strumeriské s méstem Strumen s panskym domem, dvorem, mlynem
a mytem, Zbytkovem s dvorem a vsemi Zari¢i a Zablati.

Je to drzava rozsahla. Z vyétu osad je vidét, ze kolonizace postoupila do po-
¢atkti 17. stoleti do vSech tidoli horského pasma Beskyd, kde se misila s zivlem
vala§skym, vytvatejic kromé kolonizace valasské prechodné formy kolonizace pa-
sekafské a kopanicarské.

V této dobé vznikaji v horské oblasti sice jesté nové osady (Jistebna 1583,
Bocanovice 1615 a Karpentna 1619), ale vétsi ¢ast pfirtstku obyvatel projevuje
se v nartstani obyvatel osad starych. Tento rést je zvl43té napadny od 70. let
stol. 16. do 20. let stol. 17., kdy toto obyvatelstvo stoupa poctem z 36 % na 52 %
viech panskych osedlych vieobecné za napadné tGéasti zivlu ¢eského. Stejny vyvoj
prodélava sousedni Frydecko.

Zdroje diichodii plynuly panstvi jednak z poddanskych plati (1050 zlatych),
z naturalii (250 strycht obili, 1300 slepic, 125 kop vajec, drobngch davek pstru-
hi, zvéfe ap.) a sluzeb. Sluzby v této dobé je§té neptilis ¢asté (robota v 7 dvorech,
zpracovani prize zenami ve vysi 450 Stuk, rtzné sluzby jako hlisné, poselné ap.)
vykazuji jiz také prace v lesich, spojené hlavné s vyrobou palivového diivi pro
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potfebu knizeciho dvora a panskych dvort a pilatskych $palka pro pilni mlyny.
Tézby dfivi nejsou viak rozsdhlé a dichody z lest nejsou jesté zvlast vysazovany.
Prace v lesich maji se teprve pozdéji projeviti jako vysoké zatizeni, zvlasté hor-
ského obyvatelstva s rozvojem lesniho hospodarstvi.

Vétsi uzitek nez ze diivi plynul vrchnosti z horského pastyfstvi, provozova-
ného Valachy na 30 salasich (30.000 valasského a 860 hovéziho dobytka), jednak
v platech z pastev (500 zlatych), hlavné v8ak v desédtcich a t¥icatcich dobytka
a davkach syra, brynzy a houni. Jinych poddanskych povinnosti Valasi neméli,
byli od nich svobodni.

Valasi jsou v té dobé predstaviteli jisté tizemni expanze Tésinska do sever-
nich oblasti slovenské pomezi, kam zvlasté v obdobi 1616 —1630 pronikaji. Je to
doba, v niz valassky zivel dospiva k vrcholnym formam organizace své typické,
horské Zivo¢isné vyroby s valasskymi vojvody a hromadami, zakladajici jeho zna¢-
nou hospodafskou silu a mnohdy i vefejny vliv.

Zemédélsky pramysl komory byl v zadatcich predstavovan hlavné mlyny
obilnimi, pfipadné pilnimi, pivovary a men$imi drobnymi podniky. Panské
dvory — folverky — nezdaji se mii v této dobé jesté tézisté ve vlasini ¢innosti
vyrobni jako spise v ukolech samozasobovacich a organizac¢nich. Na Tésinsku je
v té dobé 10 dvorii, na Frydecku dokonce jen dva. Ale presto chovaji na Tésin-
sku asi 4000 ovei a 500 kust hovéziho dobytka ve vlastni rezii. Pokouseji se sice
za pouziti valasské techniky o chov rozsihlejsi (napf. v Tisovci), ale bez aspéchu.
Pfijmy komory vyznamné oviem uzaviraly vynosy méstské.

Z naturalnich davek obyvatelstva horskych osad vystupuji davky jefdbku
a kun, které byly postupné vrchnosti pfevadény jen na stalé lesni zaméstnance —
hejné — a u poddanych od roku 1722 zpoplathovany. Od 30leté valky vidime
také Gpadek lovu zvéfe, zvlasté vysoké ve volném, nasledkem intenzivniho vypasu
hor Valachy. Stejny vyvoj naturdlnich davek vykazuje v té dobé i rybafstvi v bé-
hutych vodach, spojené s davkami pstruhu, zpravidla uzenych, presunovanygch
pozdéji na lesni personal. Rybnikatstvi v roviné za 30leté valky velmi upadlo.

Nejvétsi vyznam maji lesy v této dobé jako nédstupovy koloniza¢ni prostor
a prostiedi horského pastvinarstvi, skytajiciho moznosti nejsnadnéjsi obzivy a také
vét§iho bezpeéi v dobach valeénych. Co jsou potom platny razné instrukce o ob-
hospodatovani lesti, jako napt. na panstvi frydeckém z voku 1646, kdyz horské
obyvatelstvo své vrchnosti znamenité odporuje pti hdjeni svych prav a kdyz na
druhé strané (jako napt. hrabé Prazma z roku 1676), vydava se lesni puda hor-
skému Zivlu bez jakéhokoliv omezeni:*)

Pokud rizné instrukce hovofily o poradku v lesich, mély na mysli hlavné
vztah lesti k pastvam. Jedind zachovana instrukce z konce 16. stol. z panstvi
vendryiiského mluvi zajisté i o pomérech na sousednim knizecim majetku v kapito-
le ,Opatrnost lestiv”. Tato se vidi v dohlizeni na poddané, aby lesy neoklestovali,
dfivi nekradli, koz a jiného dobytka v nich nepisli a dodateéné tak naroky na

*) Léta pané 1676 dne 22. Marta predstoupili pfede mne poddani moji z dédiny
Malé Lhoty ponizené mne za to zadajice, Zze bych jim pronajal k rubani volnému
kusek lesa, ktery se jmenuje Mokriny. A tak ja vidouc jejich slu$nu Zzadost tyto
Mokfiny a neb-li ten kusek lesa tym poddanym svym malolhotskym jsem pronajal,
ze budou moci rubati pospolu drivi jakékoliv by se v tych Mokrindch vynaslo, kro-
mé hrani¢nich stromt, takovym, aby spokojem dali, jich ddle aby narubali, jenom
jak ty Mokfiny jdou. A naprotiv tomu budou mé povinni tiz poddani moji nahore
psani kazdoro¢né platu roéniho z tych Mokrin davat 9 rynskych a to na budouci ¢asy
potomei jejich o sv. Vaclavu 4 rynské 15 gro$i, druhy termin na Hromnice 4 rynské,
15 grost. A pro lepsi jistotu a viru k tomuto listu pecef svou...... jsem dal.

Ve Velké Polomi, na zamku léta a dne nahote K. St. hr. Prazma.
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pastvu nezakladali. V dobé trody bukvic méd byti Zir zaji§tén nejprve pro panska
prasata a teprve druhotné pcddanym za davky ovsa pripu$tén. Také hranicim
jest vénovati péci, tyto mésicné obchdzet a o poruSeni jejich podavati vrchnosti
Zpravu.

Z instrukce dobfe vyplyva tehdejsi zpisob oklestovani stromt dobytku na
okus, nedostatek dieva a jeho kradeze, snaha vytlagiti kozy z paseného dobytka
a védomi nebezpeci, plynouciho pro vrchnosti z naroku poddanych na lesni pastvy
z titulu vydrzeni — vSechnoto momenty, jez se ve své pravé zavaznosti mély
projeviti teprve v pozdéjsi dobé. Ale vynosy z horskych pastvin a pastev rozho-
dovaly. Zatimco se na pozemkové renté uplatfiuji Zadni hory poplatky za pastvy
roku 1577 jen 28 %), stoupa tento podil k roku 1621 jiz na 60 %.

Vilka tficetileta zndma svymi nic¢ivymi nasledky pro celkovy hospodafsky
a kulturni vyvoj v ¢eskych zemich, nedotyka se tak tizivé horské oblasti Tésinska
a Frydecka, jako téSinské roviny, i kdyz také zvlasié Jablukovsko je akcemi, spo-
jenymi se strazenim horskych prasmyka a prichody vojsk, silné ve svém vyvoji
ovliviiovdno. VSeobecné se to projevuje v nartstani obyvatelstva. Zatim co na
uzsim Té&insku v obdobi 1577 —1755 stoupla hustota obyvatelstva jen o 70 %,
stoupla na Jablunkovsku o celych 650 %. Protoze stavba domii tam nepostupuje
stejnym tempem jako pfirtist obyvatelstva, dochédzi k déleni ptivodnich sidel jednak
nahluéovdnim rodin na témZze obytném prostoru (u pasekaiskych samot), jednak
u udolnich sidel prodluzovanim obytnych prostor p#i téze elné fronté intravilanu.
Tlak rychle nartstajiciho obyvatelstva ma své disledky pro osudy lesti této oblasti,
jez stale ustupuji ndsledkem intenzivniho odlesiiovani a vypasu. Také je tu sklenna
hut v Brenné (1690), jez vydatné niéi okolni lesy.

Druhéd polovina 17. stol. je jen zdanlivé obdobim jisté stabilizace pomeérd.
Je to doba, kdy se stile utuzuje poddanstvi za soutasného nastupu nabozenského
utlaku a omezovéni svobod valaského Zivlu. Po strance hospodarské v této dobé
komora sili, skupuje okolni statky, aviak poddani snaseji jen tézce veSkery utisk
a obraceji se roku 1707 az k cisafi, byt marné.

Zatim kniZeci majetek spad4d jako léno koruny ceské na Habsburky, ktefi
drzi 1éno jako ¢esti kralové do roku 1722, kdy Karel VI. propujcuje Tésinsko Leo-
poldovi, vévodovi Lotrinskému a jeho potomkiim. Roku 1798 dédi léno manzel
dcery Marie Terezie Albert princ sasky, ktery dale vyznamné rozsifuje starou ko-
morni drzavu.

Okolo frydeckého panstvi vznikl koncem 16. stol. spor, zda ma byt pficle-
néno Moravé nebo Té&§insku. Roku 1584 ziskava Frydecko Bartoloméj Bruntalsky
z Vrbna. Roku 1636 kupuje zadluzené panstvi Jifi hr. z Oppersdorfu, roku 1708
vystfidavaji majetek Prazmové. Jan Nepomuk Prazma proddvad koneéné panstvi
roku 1797 komore té§inské.

O lesich Tésinska mame od 2. pol. 17. stol. do konce stol. 18. nejvice zprav
v urbatich panstvi frydeckého z roku 1664 a komory tésinské z let 1692 a 1755.
Z jinych dokladi se pro poznéni druhové skladby tésinskych lesi uplatni zvlasté
hraniéni protokoly.

Vyznamnym dokladem pro intenzivni pfemény druhové skladby lesi napt.
v téinské roving, je urbaf panstvi polsko-ostravského z roku 1670. Ve statich
o prodeji dfivi mluvi se jiz o tézbé pro lesy tnosné. Také tam ptisobi v lesich
hejni. P¥i zaji§fovani hranic p¥ichazi jako hraniéni znaky kopce a stromy. Dopl-
fiujici hrani¢éni protokol urbafe z roku 1700 je vyznamny tim, Ze dovoluje usuzo-
vat z druht hraniénich stromi také na zdmény dievin. Popisované hranice pro-
chazeji souvislymi lesnimi celky a hrani¢ni stromy poskytuji tu obraz, jakéhosi
druhového profilu lesa.
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Podle citovaného protokolu prochdazi hranice dvéma rozdilnymi okrsky.
V okrsku jednom jsou hraniéni znaky husté soustfedény. Z toho lze usuzovat na
zna¢ny tlak na tuto hranici. Hraniéni stromy jsou tu bud prestalé duby, nebo
s devastovanym stanovi§tém se spokojujici smrk. Jedna se zfejmé o protidlou,
dlouho vypasanou a jinak (zir, trdva) uzitkovanou doubravou s pfimiSenou
lipou, bukem a habrem. V oblasti druhé ubyva hrani¢nich znacek. Tlak na les

Doubrava ustupuje smrku.
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Obrazek 1.

neni tu tak velky. Ze dfevin prevlada jedle. Jedna se zrejmé o jedlinu, poskytujici
jen malo pastvy, pice a zadny Zzir. Rozvineme-li hraniéni znaky do souvislého
pasu (obraz 1), dostavame pravdépodobny obraz druhového zastoupeni izolova-
ného lesniho celku tésinské roviny na sklonku 17. stoleti. Jeho pfedsunuté jizni
expozice jsou tvofeny devastovanymi doubravami, zbavenymi doprovodnych die-
vin (habru, lipy), ustupujicimi smrku, zaujimajicimu nejhorsi stanovisté. Naproti
tomu expozice severni, tvorené smiSenymi lesy jedlo-bukovymi a jedlo-buko-lipo-
vymi, ovlivnénymi intenzivnim vybérem listna¢t (palivo, nafadové drivi), zu-
stavaji pomeérné kompaktni.
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O lesich v Zadnich horach podle urbate té3inské komory z roku 1692 je
pomérné velmi mélo zprav. Podle vpisi do tohoto urbafe z roku 1722 tihnou se
tamni lesy v jednom kuse $irymi horami, kde rostou buky a jedle, nikoliv vsak
duby. Pro skalnatost piidy neni vzriist lest valny. Lesy se tdhnou 5 mil do §itky
i délky a vydavaji malo uzitku, nebof cesty v lesich jsou nesjizdné. Lid v lesich
si volné bere d¥ivi stavebni a palivové, takze uzitek predstavuje pouze ptijem za
prkna a $indel ve vy3i 120 zlatych ro¢né. Lidé v lesich neplati dani. Tyto plati
vrchnost. Ze zvéfe uvadéna je pouze zvér nizki a srstnata $kodna.

Tato strucnd zprava o lesich ilustruje dobfe postaveni lesit v komornim hos-
podaistvi na nfelomu 17. a 18. stol. Lesy nejsou nfedmétem nejen zamérného
obhospodatovani, ale ani tézeni. Jsou prostorem uzitkovanym prevazné na pastvu
a chov valasského (ovce, kozv) a hovéziho dobytka.

Naproti tomu je hospodateni komory v roviné zaméfovino v zemédélstvi
¢im déle tim vice na vyrobu zbozi pro trh. Predmétem vyroby je tu obili, slama,
seno, mouka, pivo, palenka, prize, dobytek, mlééné vyrobky, vina, dribez, vejce
- a ryby. Lesy v roviné jsou uzitkoviany pfevdzné jen na vyrobu paliva. Vynosv
jichz tésinska komora dosahuje touto vyrobou, stile stoupaji. Jestlize ¢inily roku
1577 zhruba 100 zlatych a roku 1621 2000 zlatych, stoupaji k roku 1674 jiZ na
26 000 zlatych a na této vysi setrvavaji az do konce 17. stoleti. Roku 1735
rich z let 1577, 1621, 1692 pfimy vytézek nevykazuji. Tento se projevuje oviem
neptimo v zemédélském podnikani (v dvorech, pivovarech, lihovarech). Teprve
v urbédfi z roku 1755 je vykazovan pfijem z lesti obnosem 3500 zlatych a odtud
jiz trvale stoupa.

Od vydani terezidanského lesniho fadu (20., 3., 1756) nastavaji podminky
pro prvni tpravy lesniho hospodéaistvi v horském pasmu Beskyd. Tyto prvni
tpravy spoéivaji v zastaveni dosavadniho neregulovaného postupu horského oby-
vatelstva proti lesu a jistém fizeni dal§tho, vidy vice omezovaného odlesnovani.
Déle spo¢ivaji tpravy ve vyjmuti jistych partii lesii z lesnich pastev pro tucely
zamérného lesniho hospodaistvi v duchu lesniho fadu, tzv. JAltgehege“, koneéné
i v rozvinuti lesnich tézeb v partiich, gravitujicich na splavné toky (hlavné Olzu
pro T&in), po nichZ se dalkové dopravuje palivo a vyfezy z pil. Podminky pro
rozvoj dfevni manipulace byly dany mezitim také znaénym ptelidnénim hor.

Tyto prvni tkoly zaéinajiciho lesniho hospodéfstvi jsou svéfovany lesnimu
persondlu, rozmnoZenému o zfizence niz$ich kategorii jesté mistniho pivodu,
ktefi jsou dislokovani téelné, po terénu. Také sluzebni a platové podminky perso-
nalu jsou jiz od roku 1743 upraveny jakymsi radem. Od téhoZ roku zacini se
s pravidelnou dopravou palivového dfivi vodou po Olze.

Doprava prilezitostna vodnatymi toky beskydskych fek ma ovsem daleko
star§i tradici.*)

Jako ptiklad postupného zastavovani postupu horalt proti lesu mohou nam
poslouzit mnoha odvolani, jez poddani predkladaji komofe v pripadech revize

*) Poruénik knizete Véaclava Jan z Pernstejna potvrzuje téSinskym meésfanum,
7e nejsou povinni vytahovat diivi z vodniho kanalu ke kniZeci pile v TéSiné. Spréj
va té§inské komory z roku 1832 poukazuje na revers Georga Bechsa, pénva na T;"'mc’l
a Konské, kterym se ohrazoval proti ruseni své plavky kniZecimi, uplatnp]1c1m1 na-
rok na plavku po Olze podle regalii z roku 1565. Vime také, Ze roky’ 1%(}8 jsou sghva—
lovany smlouvy na uzivani jezd na Olze, stejné tak plavilo se prileZitostné davno
difve i po Visle. Osvétimsky celnik protestuje roku 1696.prot1 jistému Brozkovskému
a jinym, ktefi tajné v noci plavi dfevo ze slezskych lesu. .
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pozemkové drzby, provadéné komorou v Zadnich horach od polovice 18. stoleti.

Podle odvolani jistych Jifitho Fojtika a Adama Jodamuse z Oldfichovic dlou-
holeté jejich uzivani gruntu ¢. 10 (podle dokladu z let 1674 a 1685) chce tésinsky
pan polesny omezit odebranim louky za potokem, kterou za panskou uznava a nové
pronajmout chce.

Dale je to ziejmo z pridélového tizeni, jez v létech 1747 az 1779 probiha na
zakladé Zzidosti horali o dalsi pfidél puady, kterd se jiz pocinajic rokem 1749
fadné odprodava. Z pridélového fizeni je zfejmy nejen zpiisob postupu obyvatel
proti lesu, ale i metody pridélovani, hodnoceni pozemki a nakonec i obraz lesi.
Ze 7adatelti vybereme jen ty pifipady, jez maji k osvétleni stavu lest jakykoliv
vztah.*)

Zadosti o pridél pidy datuji se z doby velmi vyznamné pro zakup poddanych
i formu celého fizeni. Zatimco v dfivéjsich dobach je usazovani poddanych v ho-
rach bez omezovani podporevdno, méni se od roku 1749 praxe v tom sméru, Ze
o pozemky postupné vyrobené nebo éerstvé kluceniny, je jiz tfeba zadat.

Zadosti projednava komora kazdoro¢né komisionalné za ptitomnosti afednika
komory, valasského vojvody a hejnych. Pti zadostech pfihlizelo se také k osobé
zadatele, nékdy i k rodinnym pomérum. Pridély tykaly se pfevazné jiz usazeného
udolniho zivlu. Tam, kde byly pfidéloviny puvodni valasské pozemky, je to zvlast
zdtraznéno. Prichazeji také pridély novym valachtm, ale jiz jen ziidka. Mezi
uchazec¢i ptrichazeji kromé pasekafii i fojtové a hejni. Je to doklad pro predpo-
klad, Ze nejen fojtové, ale i hejni byli tehdy ¢inovniky rodovymi.

Formy preddvani jsou razné. Nejcastéji prichazi zakup, ptricemz je vedle
kupni ceny stanovena jesté ¢inze. Méné ¢asty je ndjem. Zcela fidky je prevod na
nového vlastnika, pojednavany jiz v kompetenci fojtové:

A kdyz kupitel Andrys Valach kupni smlouvu zaplati, bude moci s erby a po-
tomky svymi takovu luku miti drzeti, uzivati, pronajati, i zafantovati a jak svym
vlastnim dédictvim vladnouti a zase z viale M. J. vrchnosti odprodati, coz pro lepsi
jistotu a stalost fojtovsky urad s podpisy jmen a piidaveni obecniho sekretu stvrdil.
L. P. 1790 Adam Heltof, fojt tyrsky.

*) Pavel Sykora a sestra Anna ze Smilovie maji pridélenu louku 270X 57 sahu
se :akrslymi stromy za 30 zl. a 1 zl. ¢inZe. Eva Kolisin z Oldtichovie louku v buko-
vém lese 60X ? sahti za 10 zl. a 20 kr. ¢,

Jakub Valach a Jakub Gromius ze Lhoty louku 110X80 sahu v bukovém lese,
bez vody, na 30 ovei za 24 zl. a 1 zl. 12 Kkr. ¢,

Jakub Hromnica ze Lhoty louku Kycera v salasi Prasivka 80X 50 sahu se Spat-
nou pudou, bez vody, jedlovym lesem od zapadu s malym podrostem na 8 ovei za
10 zl. a 35 Kkr. ¢.

Jakub Jedomec Gutu louku — Vyrobisko — 54X 40 sahu v sala$i Prasivka, bez
vody, se §patnou travou, celodennim sluncem na 10 ovei za 12 zl. 24 kr. ¢.

Jiti Sebera ze Lhoty — louku Jani¢olka v salasi Prasivka 120X 60 sahi bez
vody, s polednim sluncem, porostlou kefi, obklicenou lesem s malo jedlemi a buky
bez podrostu za 10 zl.

Jakub Brlos z Bukovce — louku 60X48 saht, pod salasi Girova proti zapadu
s kamenitou pudou s bukovym mlazim (od 7 nasekt povstalym), na 17 ovei, za 17
zl. a 30 kr. ¢

Jakub Lau$§ z Bialej u Jablunkova — louky Botruc¢i a Maly Gronicok v sala$i
Groni¢ok okolo nichZz nachazi se bukovy, jedlovy a také smrkovy les za 6 zl. a 1
zl. 24 kr. ¢.

Jiri Sykora, louku 120X 100 sah(t pod salasi Uplas, obrostlou bukovym lesem za
15 zl. 36 kr. ¢.

Jiri Kuli¢ka z Kosarisk pod Bystfickou Roviiou louku 86X 24 sahtt porostlou
mnoha kerl'i za 6 zl.

Jakub Nédoba z Navsi zada o odprodej kousku lesa Pod Latkuli 54X24 sahl

na & ovci, ohrani¢eného stromy s 8mi zakresy, za 15 zl. 43 kr. ¢.
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P¥i vyméfovani cen pozemku bere se v Gvahu mira zalesnéni plochy, pfi¢emz
u ploch cerstvé odlesnénych je dobyvénim patezli kupni cena zcela suspensovana.
Je-li o nékterou plochu vice zdjemct, je jeji cena stanovena podle nejvyssiho
podani. i . _

Hodnotici hlediska pro normalni ocenéni tvofi pro komisi poloha pozemku,
obvod salaSe, expozice, bonita pozemku, vzdalenost od nejbliz§iho vodniho pra-
mene, stav zalesnéni s uvedenim drevin, kultura pozemku, ohraniceni a vymeéra.
Vysledni cena pozemku vyjadfovina je jejich uzivnosti.- U starych valasskych luk
uvadény jsou také staré vala§ské zastavy dobytka jako méfitko.

Z hlediska déjin lesnich porosti jsou nejvyznamnéjsi zdznamy o okolnich le-
sich a jejich dfevindch. Vidime z nich, Ze se v 2. pol. 18. stol. jedna v horském
pasmu té&inskych Beskyd o lesy pfevdzné buko-jedlové, pripadné vyjimecné stej-
norodé bukové nebo jedlové (oblast salasi Prasivky, Girové a Uplazu), vyjimeéné
lesy buko-jedlo-smrkové (v okrajich horskych pastvin salase Gronic¢ok) tam, kde
porosty podléhaji bezprostfednimu vlivu pastyistvi na les.

Tato kolonizace je prvnim stupném kolonizace zamérné, sledujici takové uspo-
fadani horské krajiny, kiera ma zajistit vynosovou trvalost tamnich lest pfi Gnos-
ném usporadani zivotniho slohu mistniho obyvatelstva. Pro utvareni krajiny v té-
§inskych Beskydech je ptiznacné, ze koneéné ustileni pozadavki obou stran (ko-
mory i poddanych) neni dilem uréitého obdobi, ale vysledkem jich dlouholetého
zapasu. Tato zamérna kolonizace, vedend smérem jejiho postupného dtlumu, je
jednou z fazi vyvoje celého politického a hospodatského zivota na pfechodu od
feudalismu do kapitalismu, dotykajiciho se vyznamné i TéSinska.

Se stile nardstajicim provozem zemédélského podnikani komory stoupajici
atlak poddanych vyvolava v roce 1766 — 1771 rozsahlé nepokoje, stupiiované mezi
jingm téz odporem k zabirani obecnich lesti. Nepokoje nuti panovnici ke zfizeni
urbarnich komisi, jez predchdzi vydani robotniho patentu (1771). Dalsi nepokoje
propukaji znovu v roku 1776. Nésleduje vydéani toleranéniho patentu.

Hospodafsky je tato doba poznamenédna hladem z let 17711772 a upada-
nim malych statki, jez komora od 90. let postupné zkupuje.

Matous Tmeél, hajny z Navsi uZiva jiz 6 roka louku Mechtzku a panska ru-
baniska v sala8i Jelitov a zada o odprodej louky 84X 32 sahti na 6 ovei za 10 zl
18 kr. é. a rubanisko 63X 51 saht na 8 ovei za 12 zl. 24 kr. ¢é.

Matéj Skupion o kus doliny Cerchle pfi svém zdrubku 80X 30 sahtt s 5ti za-
kiesy za 12 zl. 30 kr. ¢.

Matéj Martinek z Ko$arisk zada o odprodej vyrobiska v salasi Kamenity 75X 51
saht na 20 ovei za 20 zl. a 30 kr. ¢.

K bliz§imu osvétleni takovych zadosti poslouzi text jeho zadosti: Nachdazejice
se v salagi Kamenity jisty kousek vyrobiska, ktery jsem ja vyrobil a jej moci de-
kretu ,,ad placidum® drzim, nasledovné jak jej ukupiti stdlého oumyslu jsem. Pro-
éez V. M. slavny cis. ourad vrchnoregentsky v ponizenosti prosim i Ze sobé milostivé
oblibiti ra¢te nad dotyény kusek vyrobiska v saladi Kamenitym oSacovali naporu-
¢iti, nasledovné pak mé jej odprodati, kterého milostivého deferyrovani se tésice
s poniZenou ,,venerati® zustavam V. M. slavného cis. ouiadu vrchnoregentského sni-
Zené poslusny Matéj Martinek z KoSarisk. 24. IX. 1759. .

Ondiej Horbas z Navsi z4da vala$skou pastvinu Louc¢ka na Dilcu 52X 15 sahi
za 10 zl. 36 kr. ¢. ; ) .

Jiti Sotkovsky novy valach z Mostu Zada plostinu Velké a Malé Cerchlisko
pod Malou skalkou 84X 22 sahti na 5 ovei za 8 zl. 30 kr. ¢ o i

Pavel Sykora z Navsi louku Pleniskc v salasi Velky Sto%ek 60X 40 sahu se za-
kitesy na 4 bucich a 6 jedlich na 7 ovei za 1. zl. 27 kr. & » .

Jiti Kohoutek z Bagienza z vile panu polesnych jednu lucku 48X28 sahu na

6 ovei pracné vyrobil za 10 zl. 18 kr. ¢,
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Po technické strance v této dobé Té&3insko ziskava, jakozto nastupni prostor
do tzemi pfivtélovanych k Rakousku z rozpadajiciho se Polska. Z roku 1742 pfti-
pomind se nam Nigriniho mapa Tésinska. Na tizemi TéSinska se ktizuji nové
zalozené dalkové spoje Olomouc - Tésin - Krakov z roku 1775 a Vratislav - Uhry

z roku 1799.

I. Frydecko a TéSinska komora v josefském katastru.

. TéSinska komora ‘ Frydek
Kultura T BE—

K. j. | o [ K. . | 9
Role | 17.379/112 | 20,2 - 15.098/337 | 17,3
Louky [ 4.124/134 4,8 5.073/1510 j 5.7
Louky s lesnimi stromy ‘ 283/1421 ‘ 0,3 867/923 | 1,0
Zahrady 498/1160 | 0,5 331/116 | 0,3
Pastviny 6.346/1466 = 74 | 4.316/1177 4,8
Pastviny s lesnimi stromy 15.549/346 18,5 ! 5.388/1163 6,1
Lesy celkem 19.885/1561 23,5 | 27.762/31 31,6
Z toho les vysoky listnaty 1.947/989 ‘ 2.2 617/1097 | 0,6
Jehli¢naty 8.937/366 10,5 13.657/8 15,6
SmisSeny 8.330/1358 | 9.8 12.893/919 14,7
Nizky 653/1246 | 0,7 448798 0,5
Luhy — - | 95/1416 | -
Ktoviny 11/728 | — 49/593 -
Neproduktivni pada l 1.446/ — — 1,7 1.649/ — — 1,8

Také v oblasti lesnictvi znamena tato doba vyznamny zvrat. Rudolf Celesta
podava roku 1753 obsahlé pripominky k navrhu terezidnského lesniho radu. Les-

mistr Ruff se iniciativné zucastiuje ankety k reformé tohoto lesniho fadu roku
1798.

Roku 1772 zfizen je v Tésiné krajsky urad, ktery ma velkou acast v dalsich
bojich horalti s komorou. Brzy nato dochazi k josefskému katastru, podle néhoz
dostavame prvni pfesnéjsi obraz o stavu lest z této doby (tabulka I). Z této ta-
bulky vidime, Ze oblast té3inské komory ma vice orné pidy a vice pastvin (zvlasté
pastevnich lest), vice lest listnatych a méné lesti vibec. Frydecko ma i méné orné
pudy, méné pastvin a pastevnich lesti, také méné listnach. Uplatiiuje se tam jiz
star$i prumysl hutni. Frydecko tvori charakterem lesti jakysi pfechod mezi vlastni
komorou a Hukvaldy.

Pro prvni doby zadpasu horala s komorou je dulezitym faktem, ze presto, ze
vyznam lesa v rdmci celého rezijniho hospodateni komory stoupa, prevys$uji na-
dale vedlejsi uzitby tGhrn tézeb hlavnich (za drivi). Tak ¢inily napf. pfijmy za
dfivi a pastevni poplatky za obdobi 1774 —1782 v revirech Té&38in a Jablunkov:

Zemédélsky vyrobné zaméreny zivel rozlisil se do konce 18. stol. v celkovém
profilu krajiny do né&kolika pdsem. Severni roviny (n. v. 200—300 m) ptedhor

Obci | Pastevni poplatky Prijmy za dfevo Celkem

19 | 2062621.45kr. | 3277l 44k 2.954 71, 27 kr.
% | 87,5 | 12,5 | 100
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a udoli Beskyd (n. v. — 400 m) a hor (n. v. — 800 m) s typickymi vyrobnimi
zpusoby. V roviné za nartstajici G¢asti mnozicich se panskych dvort (15) pie-
vlada rolnictvi s rostlinnou vyrobou. Cim vyssi polohy piichazeji, tim vice se
uplatiiuje dobytkarstvi, opirajici se nejvétsi mérou o pastvu a zimni pici pomérné
s obtizemi a za vysoké ucasti lesa (oklest, ohryz) obstardvanou.

Pri¢iny nastupujiciho zajmu o lesy spocivaji u komory ve snaze o vyuZiti
pfirodnih ; bohatstvi dzemi k déeliim primyslovym. _

Vilky s Pruskem vyzdvihuji v Rakousku vibec vyznam hutniho a Zelezat-
ského pramyslu. Té§inska komora vidi aspéchy blizkych frydlantsk§ch a bagskych
huti. Podminky pro tuto vyrobu — Zeleznid ruda + dfivi, jsou viak i na strané
komorni. Proto stavi manzel Kristiny habsburské Albert Sasky v Ustroni jiz roku
1772 prvni Adamuv hamr, ktery se stivd zdkladem ustroniského zelezatského pri-
myslu, podpofeného nadto od roku 1780 ziskdnim vyrobniho monopolu. Tamni
vyroba dosahuje brzy (1782) jiz 3760 centii surového zeleza. Je tam brzy posta-
vena i druhd vysoka pec a dalsi hamr.

Zelezatsky primysl na Frydecku zalozeny tam ve Starych Hamrech hr.
Jitim z Oppersdorfu a pokracujici s vysokou peci v Krasné (1687) pfenesen je
do Basky, kde podle fassi z roku 1723 existuje jiz hamr s vysokou peci. Po jeho
opotfebeni je tam roku 1782 postavena nova vysoka pec, zpracovavajici cennou
rudu (12—16 % ). Tésné pred tim zruiena je Zelezdrna v Moravce (1780), ktera
jako vSechny predchozi podniky méla trvani jen do vycerpani suroviny v nejbliz-
§im okoli.

Rozvijejici se zelezafsky priumysl pohlcuje jiz vétsi kvanta dfivi, zpracova-
vaného na drevéné uhli k taveni rudy. Perspektivy rozvoje huti jsou bezpodmi-
nec¢né vazany na dpravu hospodateni v lesich, jez se rozkladaji vétsinou v oblasti
Zadnich hor, jsouce soustavné vypdsany a nescetnymi uzurpacemi neustale umen-
Sovany ve své rozloze. To vyvoliava ovzdusi nutnosti rychlého pfechodu k zamér-
nému lesnimu hospodafstvi, za jehoz hlavni brzdu je povazovdn nevyfeSeny
pomér mistniho obyvatelstva k lestim.

Nejvyraznéjiim projevem tohoto rozpolozeni je rozklad regenta Jana Klugera
z Teschenbergu ze dne 18. XI. 1780 o stavu lesti v oblasti Zadnich hor, vypraco-
vany pro léno drzitele a zemskou vladu. Kluger se tu zmifluje o pfiblizném vy-
méieni lesii a na né navazujicim odhadu, provedeném lesmistrem M Ruffem v re-
viru té§inském, jablunkovském a ¢ernohorském.

Podle elaboratu, ktery je vlastné prvni tpravou lest, ¢ini dfevni zdsoby:

- 353.314° tvedého | a 879.450° mékkého dfeva
. prirust . 94.296 tvrdého | 226.160 mékkého dieva
|

do piistiho 447.610 tvrdého 1,105.610 mékkého dfeva

obmyti celkem

Od uvedeného mnozstvi odrazi Kluger dievo z jiznich svahi Beskyd spada-
jicich do Uher a tam i vyvazené a drevo z lesti vychodni &asti Beskyd, dosud ne-
piistupnych a pro vysoké dopravni naklady nezpenézitelnych v thrnném mnoZzstvi.

92.375° tvrdého | a104.529° mékkého dfeva

podietshiogbyya 355.235 tvrdého | 1,001.081 mékkého dfeva
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Za predpokladu 80leté doby obmytné (v reviru Cernovodském 60leté) vy-
plyva roéni tézba 4449° tvrdéha a 13 078° mékkého, celkem 17 527" d¥ivi. Z toho
sahovina pro Tésin (vojsko, obc¢anstvo a deputaty) a dfivi pro vlastni pramyslové
podniky (vépenice, cihelny, dvory, pivovary), 4800°, mistni spotieba v revirech
Jablunkov 1100°, Sko¢ov 1000° Cerna Voda 900°, Ustrotiské huté s deputaty za-
méstnanci 6000°, celkem 13 800° takze ztstava 3727 sahd.

Z tohoto zbytku ma byt kryta vlastni potreba stavebniho drivi pro hospodai-
ské budovy, vodni stavby, mlyny, jezy, cesty, rybniky, dile potfeba ostatnich do-
minii, mést i jednotlivych stran podle jejich privilegii (zvlasté ¢asté jsou od konce
stol. 16. do zacatku stol. 19. pozéary tésinskych mést) a potfeba bézna, potom
prodej do tfi komornich mést a 62 obci uzitkového i paliva. Z rozvahy je jasné,
ze zbytek ke kryti této ohromné potfeby nemutze naprosto stacit. Kluger proto
navrhuje zcela podrobné zaméteni lesti a jejich odhad, aby jejich skutecna vytéz-
nost mohla byt presné zjisténa.

Kluger podrobné popisuje ni¢ivou ¢innost horského obyvatelstva v lesich
a dosavadni marnost lesoochrannych opatfeni. Podle ného jsou lesy reviru tésin-
ského pomérné nejkonzolidovanéjsi. Nejhor§i poméry jsou v reviru skocovském,
(oblasti Visly a Brenny). ProtoZe ustrofiské Zelezirny musi pocitat pravé se die-
vem této oblasti, vyplyva, ze jejich provoz je zajistén ve tvrdém jen na 42 let,
v mékkém jen na 24 let.

V dalsim rozvadi Kluger disledky ni¢ivé ¢innosti pastyit pro dosavadni zpu-
soby hospodarské, predstavované hospodarstvim holoseénym s je§té samovolnou
obnovou. Kluger navrhuje porddek nejen v zakladani seci, ale i ve vypasu lesnich
ploch, ktery by se mél povolovat jen v lesich odrostlych. Koneéné navrhuje Kluger
soustfedéni roztrouSenych salasi do osad, ale sim nepovazuje tento navrh za rea-
lizovatelny pro naprosto odmitavy postoj obyvatelstva k jakymkoliv zménam sta-
vajictho stavu.

Horsky zivel ve svém narustdni, podporovany a zcela odvisly svym Zivot-
nim slohem od styku s lesem nemuze vydrzet stav stupiiujiciho se tlaku komory
a vylucovani pastev z lesi a za¢ina se branit.

Je to zjevno z reakce horskych osad na vynos regentského aradu tésinského
z roku 1782, jimz tento prechodné upravuje nédroky horalii. Stiznosti, jez jsou
nasledkem dprav horaly vznaseny k Moravsko-slezskému zemskému guberniu,
nuti toto k reSeni otazky prostrednictvim krajského arfadu v Tésiné. V pokynech
tohoto tfadu z roku 1784 se vyzdvihuje, ze lesy tésinské komory jsou v tak za-
lostném stavu, zZe hrozi celé krajiné naprosty nedostatek dfeva, a proto se déavaji
ve smyslu terezianského lesniho fadu smérnice k jistému feSeni celé otdzky Zad-
nich hor.

Vévodsti poddani a novi v lesich usedli osadnici mohou kryt potfebu dfeva
za polovinu ceny, dfevo odpadové mohou brat bezplatné. Také ma byt zastaveno
roz§ifovani pozemkt poddanych stalym klucenim lesti na obvodech enklav.

Na celé plose se pase 20 000 ovci a koz v lesich a secich, jez se vrchnost snazi
marné zalesnit ¢astecné siji, ¢asteéné sadbou sazenic. Ploty kolem se¢i poddani
vytrhévaji, zadajice stale novou pastvu. Vzrostlé stromy jsou krouzkovany, paleny
a jinak ni¢eny. Kaceny pro ohryz, podléhaiji zkaze. Kultury jsou spasany, mlaziny
prosekavany. Jedinal obec Koziniec okrouzkovala napt. za rok 1780 — 1866 stromi,
poddani v reviru jablunkovském v roce 1783 znicili 1698 stromt. Stdvajici lesni
persondl s 90 lesnimi dozorci neni s to lesy ani uchranit, ani odskodné vydobyvat.

Podle lesniho fddu maji byt lesni $kody trestiny vézenim, dominikalnimi
pracemi nebo ndhradou $kod. Podle poddanského trestniho fddu z roku 1781 ma
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vsak byt u trestd vy$§ich 8 dnt vyzadan souhlas krajského tifadu. Obcim se uklada
dostavit se s rychtafi a deputanty do TéSina, kde jim ma byt v pfitomnosti regenta
lesni fad precten a vysvétlen s upozornénim na trestnost ¢inti. Kazdého jara maji
byt pastvy pfesné rozdéleny, seCe a mlaziny dobfe zahajeny. Zvlastni pozornost
je tfeba vénovat sala§im. Pocet lesniho persondlu je nutno zvysit tak, aby mohl
zajistit ochranu les. '

Z materidlu, ktery si komora pfipravuje pro sva dalsi podani krajskému
ufadu v Téiné moravsko-slezskému guberniu v Brné a konec¢né i cisati, naby-
vame velmi podrobnych informaci o stavu lestt a lesnitho hospodafstvi v oblasti
Zadnich hor koncem 18. stoleti.

Také z ohlédaciho protokolu, sepsaného komisi krajského tfadu v Té§iné
v roce 1788 po prohlidce obci Visla a Brenna vyplyva rada stiznosti poddanych
na lesni personal. Poddani musi platit za zatoulany dobytek pokuty (od roku
1786), které jsou rozdélovany mezi personal. Zadaji, aby mohli na salasich drzet
také koné. Komora ustupuje od pokut, ale vyhrazuje si dodrzovani pfisného za-
kazu pastvy koni v lese. U vold je ochotna snizit pastevni poplatek.

II. Rozdéleni lesu ,,Zadnich hor* podle lesniho fadu z r. 1756. (,,Altgehege®).

Obec Zahdjené lesy Pastevni lesy Poznamka
Lhota 743 1/2 ' 836
Smilovice - | 56 1/2
Gutty 256 3/4 ‘ 565
Reka 188 1/2 ! 1.167 1/2
Oldfichovice 21/2 141 1/6
Tyra 1121 1.387 ’
Karpentna — | 420
Kosariska 692 603
Milikov 54 1.129
Lomna 2.953 3.3331/2 [
Mosty n. L. 2.426 1.411 :
Javofinka 1 2.464 1.190
Jistebna 3.274 4.674 3/4 '
Bukovec 73 1.031 ’
Piosek 319 1.672 3/4
Navsi i — 244 3/4 '
Grudek 293 862
Bystrice ‘ 549 1.687 3/4 i
Brenni } 2.522 \ 7.904 |
Ustron i 1.406 1.676
Visla \ 3.029 1 10.863 | valaiské osady
EE 22.366 1/4]. 1 42.856 .

Ve vykazech opravnéni k bezplatnému odbéru dfivi, ptichézi v avahu pouze
obec Ustrofi, kde maji narok jediné mlynati na bezplatny odbér bukového a jedlo-
vého dreva.

Vytah pofizeny z bernich fassi z roku 1789 o lesich vyhrazenjych ve smyslu
tadu ke kryti potfeby diivi a lesich ponechanych poddanym k delim pastevnim,
poskytuje ndm prvni obraz o rozsahu nejstarsich hospodaiskych lest (tabulka II).
Vrchnost se tu vyrovnava s poddanymi v poméru 34,3 : 65,7.
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Ale toto vyrovnani ziistdva jen na papife. Proto se snazi komora proniknout
do zivotniho slohu horald podrobnéjsimi rozbory pomért v jejich typickych osa-
dach z povodi horni Visly a Brennice.

Stav lesti, vyhrazenych tam fadnému lesnimu hospodafstvi k roku 1790,
neni nijak uspokojivy.

Rt Plocka Vynos lesa za 100 let Prumérny vynos za rok
evir kj/o I —
: tyrdé meékké tvrdé | mekké
|

Visla 3029/760 64.579 254.619 645 | 2.556
Brenna 2522/491 13.716 256.501 136 2.564
Ustron 1416/448 41.494 l 106.941 414 ‘ 1.069
EE 6968/99 119.791 618.062 1.197 6.189

Prumérny vynos na jedno kat. jitro tvofi 0,17 sahu tvrdé a 0,89 saht mékké,
celkem 1,06 sahu. Tato vynosovost je mald, i kdyZ je mozno povazovat ji za umeéle
snizenou. Zastoupeni listna¢t je pomérné malé. Té&inské Zadni hory jsou ve
srovnani s hukvaldskymi zna¢né nizs§i a byly porostlé lesy s prevladajici jedli.
Buk, ktery s vys$simi polohami nabyva prevahu nad jedli, se v pfirozenych lesich
uplatiiuje daleko méné. S bukem pfibyvalo smrku, oviem jesté stile nepatrné.
Primérny vynos lesu je ve srovnani s hukvaldskymi pralesy z oné doby znaé¢né
niz§i. Cini pouhych 77 %. Je to pochopitelné, uvazime-li nizké zalidnéni hukvald-
skych Zadnich hor a spolu s nimi i mensi rozsah pastev. Jejich rozsah na tésinské

strané Cini:

|
‘ Visla Ustroni Brenna | E
I

Salasnich jednotek | 0 3 9 22
Rozloha lesti zahdjenych — jiter 3029 | 1416 2522 | 6967
Pastevnich 12260 | 1682 7904 21864

Polty dobytka: I t |
1786 ovce, kozy 6141 1277 3728 ; 11146
kravy \o1702 | 41 703 | 2446
1787 ovce, kozy 6218 1301 3987 11506
kravy 1723 | 54 521 | 2298
1788 ovce, kozy | 5217 1321 3896 i 11134
kravy | 1740 | 58 646 | 2444
1789 ovce, kozy | 5903 1313 4081 | 11298
kravy 1719 53 658 | 2430
1790 ovce, kozy 5205 1358 3919 11182
kravy 1664 50 632 2366

Z valasského dobytka ptipadalo v priméru 91 % na ovce a @ % na kozy.
Ve srovnani s katastralnimi fazemi stoupl pocet valasského dobytka za 40 let na

222 %.
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Z tabulky je zfejmé zatizeni pastevnich lest dobytkem pfi sou¢asném vypasu
1,95 k. j. na 1l ovei (kozu) a 9,10 k. j. na kravu. Zhruba pripadala na 10 kj.
lesa 1 krdva a 5 ovci (koz). Srovname-li tyto stavy s pfirozenymi stavy zvéie
vysoké, pochopime zhoubny vliv lesni pastvy na lesy i to, ze u téinské komory
vysoka zvéf zcela vymizela.

III. Prehled Skod spachanych na Zivych lesnich stromech v obdobi 1790—91 ve va-
lasskych osadach.

Crchleno Stato ,,na ohryz* g
Revir Salale b e )_— VI'-Iodnot‘a drivi »
5 = pfi poloviéni cené
buk jedle buk jedle
Brenna 9 801 328 1.069 125 377 zl. 52 kr.
Ustron — Visla 13 531 403 135 29 232 zl. —
EE 22 1.332 731 1.204 154 609 zl. 52 kr.

Vypas nepostihoval totiz jen bylinné patro, ale zasahoval vyznamné do patra
stromového jednak odvétvovanim mladych letorosti na podestylku a k zelenému
krmeni, ¢ suSeni na zimu ¢&rchlenim stromt, jednak jich stininim pro pfimy
ohryz a okus dobytkem, pfiéemz hmota skdcenéha stromu propadala zkaze. Jak
vypadaly lesy timto zplisobem uzitkované, mizeme vidéti z tabulky III zachycu-
jici komisionelné& vysledky Setfeni v reviru brennském. Vykazané skody tykaji se
dvou rokti (1790 a 1791) a byly ve skuteénosti vétsi pri hrubém pocitani komise.
V revirech tustrofiském a vislanském byly vlastné jesté vyssi, kdyZz se tykaly jen
jednoho roku (1791). K témto $kodam pfistupovaly je§té oviem $kody ostatni.
Komora potizuje o nich statistiku za rok 1791, aby prokdzala naléhavost zvysené
ochrany beskydskych lest (tab. IV).

1V. Soupis pozastavenych lesnich Skod z osad Visly, Brenny a Ustroné za rok 1791.

Pocet | Stro- Druh

Pachatelu Predmét Skod | mi dobytka Pokuty a tresty

77 Kradeze dreva - - 29 90 jednotlivé télesné tresty*)

Nic¢eni hrani¢nich koné 1 12 ran holi
znatek - - - - - - 1 voli 1< 8 ran holi

Nedovolend pastva 22 kravy (nezletily)

Neopravnéni stavba ve stadech 2 10 ran holi
domu - - - - - - - 1 kravy 1 10 ran holi

Krouzkovani stromu 1 ovce 1 15 ran holi

Travareni v pasekdch - 5 kozy penézité pokuty

Travareni v zahajenych 48 zI. 9 kr. )
lesich - - - - = - = 2 vézeni a trestni prace

Zakladani ohnu - - - - 1 422 dnu

Vystipani foSen - - - — 1

Zapaleni lesa — - - — - 1

Pastvakoni - - - - — 1

Pastva stdd — val. dob. 10

Kluéenilesa - - - - - 1

Vzriistajici tlak na lesy vyplyva z prehledu obyvatelstva osad uvedené ob-
lasti, ktery prokazuje stale stoupajici pocet drobnych kopanicati a bezzemki.
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Stav osazenstva:

] :
Obec Sedlaci Zahradnici | Chalupnici { Novaci Bezdomovci
Visla — 46 38 138 77
Ustron 27 31 66 61 41
Brenna(Gurek) . 20 51 26 ' 57 52
1
E . 47 128 130 ’ 255 170
Ze shora uvedenych bylo valaSskych chovatelli dobytka:
l ? ’
Obec l Sedlaci | Zahradnici l Chalupnici Novici Bezdomovci
| |
T T |
Visla ; : ‘ 36 1 ’ 5 | 19
Ustron ‘ 5 | 15 17 [ — 6
Brenna (Gurek) ' 4 26 22 } 10 8
‘ ' [
E f 9 { 77 ‘ 156 % 5|
| .
V. Distribuce dreva z reviru Ustron — Brenna — Visla k roku 1790.

Druh spotreby

Sahu dreva

tvrdého mékkého
|
Privilegia, smlouvy, urbar, deputaty 621/3 111
Potfeba vrchnosti (df. staveb., tram. Sindele) 549 1.780
Vyrobena sahovina pro vrchnost, provoz v mésté
Skocoveé a zelezarnach Ustron 865 1/2 5.908 3/4
Na vyrobu uhlif. drivi pro kovarnu 8 ‘ 54
Vyznadené kmenové diivi 334 1/4 1.624 1/2
Dievo k paleni na salasich za 5 mésicu a 4 sahach
(celkem 23 salasi) — 460
Zcizené drievo dle hlaseni (raporti) lesnich skod 10 108
K bileni platna za kazdych 100 kop a 5 sahach
(celkem 640 kop) 32
Celkem 1.829 1/4 10.079
Podle odhadu dle stavu lest, druhu pudy, stupné
vytézZeni a prosvétleni porostit mozno kaceti v reviru
Brenna roé¢né 136 7/8 2.564
Ustron rocné 414 1.069
Visla ro¢né 645 6/8 2.564
Celkem 1.196 5/8 6.197
Jevi se stalé pietézovani o . 63258 3.882 rotné

1030




Z piehledu je vidno, Ze nejvic valasskych chovatelti pfipada na zcela drobné
drzitele pudy, avsak usedlé. Jich zajmy musely se stietavati s t¥idou novaka. Tim
k rozporim mezi poddanymi a vrchnosti pfistupuji rozpory mezi kategoriemi
obyvatelstva osad. .

Do takto objasnéného stavu lest a obyvatelstva lesnich oblasti promita ko-
mora bilanci dfevni spotieby s tézebnimi moZznostmi, jak vidno z tabulky V. Vy-
plyva z ni, Ze pravidelné piekacovani ¢inilo tou dobou asi 62 %.

Autor komorniho elaboratu Jan Kastner pripomina, Ze $patny stav lesii vy-
volava nasledkem stale stoupajici spotfeby dfivi nutnost bud tézby omezit, nebo
pridély redukovat, coz vyvolava potize s ohledem na panstvi, nemajici vlastni
lesy. Nedostatek dfivi ohrozuje také rozsifovani pramyslové vyroby (dratovna,
plechovna, sklenné huté). V zavéru elabordtu komora pripomina, ze poddani sami
priznavaji, ze nesetii zahajené lesy, proto by se doporucovalo vymeénit zahdjené
lesy za ty, jez nesousedi se salaSemi. Komora si nakonec stézuje, Ze poddani ne-
vénuji zadnou péc¢i pastvinam, jez pravidelné necisti a nejevi jiného zajmu nez
zajem o lesni pastvy.

Také ony snahy vrchnosti, sméfujici ke zvelebeni chovu ovci, nesetkavaji se
s zadnym porozuménim. Vlna ovci mistnich plemen je vhodna pouze k vyrobé
houni. Po¢ita-li se u 21 000 ovci s vyrobou 1'/4 ft. na kus, tedv veelku ze 150 ct.,
znamena to vynos 1500 zl., ktery by bylo mozno zvysit na 5250 zl. u hodnotné
vlny. V zavéru elaboratu Kastner pfipomina, Ze bylo nutno ptrikrocit k odstfelu
koz pro jejich rychlé rozmnozovani (az 20 % ze stavu ovei). Timto zdsahem napéti
mezi horaly a vrchnosti dédle vzrostlo.

Komora se ve snaze po ochrané lesi neomezuje jen na rozklady o §patném
stavu lest nadfizenych aradd, ale snazi se ddle prokazat, Ze na zahajenych plo-
chach skuteéné radné hospodafi v pojeti své doby. V disledku gubernidlniho
dekretu z roku 1784 rozmnozila lesni persondl a zapoala pfi vynalozeni znaénych
nakladd s vysadbou mnoha set tisic sazenic lesnich dfevin a siji lesnich semen
pfi pleni zatravnatélych ploch a odvodiiovani zabahnénych pasek prikopy. Ko-
mora timto zpisobem hodlala nalézt legitimaci pro zvySenou ochranu lesa pro-
stfednictvim umélé kultury, jejiz ochrana se tou dobou jiz vSeobecné uznavala.

Dalsim spornym bodem byl narok na diivi. Komora hajila zisadu, Ze narok
na dfevo zdarma nemaji ani starousedlici. Podle stavajicich zvyklosti dostavaji
poddani dfivi na stavbu domt za poloviéni cenu. Podle citovaného rozhodnuti
z roku 1784 meéli téz dostavat odpadové palivo, coz komora stale vice brzdila.

O pravém poméru komory k poddanym se mizeme informovat ze zdvéru
rozkladu komory na stiznosti poddanych, v némz tato pozaduje: Trvat na nihra-
dach skody. Pfi nedostatku penézitych prostiedkd trestat pachatele na téle (bitim
holi) nebo vézenim. Pti event. odporu obyvatelstva navrhuje komora pro kazdou
obec k posileni myslivet a hajnych vojenskou asistenci 8 muzi.

Komora se dale obraci proti zastupciim poddanych, ktefi si na vrchnost sté-
7ovali u gubernialniho G¥adu. Cestovné, které si po 5—7 krejcafich vybrali, ma
se na nich kontribuéné vymahat. Autora stiznosti jistého nezaméstnaného lesnika
Hajneka, ktery byl s deputanty v Brné a poddané proti vrchnosti $tval, navrhuje
uvéznit na 8 dni do kédznice.

Rozklad komory je dolozen rozborem skod, vysetfenych v kratké dobé (leden,
anor 1796), které jsou pro nas dilezitym dokladem pro rozsah umélé obnovy lest
u t&inské komory v II. poloviné 18. stoleti. Vyjimame z nich jen nejdulezitéjsi
ukazky:

Pavel Kantor z Ko$arisk v horeckém zemském lesnim ,8lagu ¢is. 30, ktery byl
po 3 roky 300 mérami ruznych semen zalesiiovan, 5 ledna s 50 ovcemi a 5ti kozami
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pasl a plochu 200X50 kroku tak poskodil, Ze malé modfiny, jedle, smrky a btizy
se na ploSe vice nenachazeji.

Jiri Strbel z KosSarisk v pasece Grudeckého reviru s 12 smrka v sile lati kuru
oloupal a stromy znicil.

PaSek Kotas v hajenstvi Oldrichovice dal pod mysliveckou tabuli (Wildtafel)
v mladé pasece z let 1794 a 1795 se tfemi sluhy travu kositi.

Podle kulturnich manudlti mozno prokazati, Ze v pasece hdajenstvi Oldricho-
vice jen v roce 1795 byly vysazeny rozli¢né sazenice a kromé toho tam bylo vyseto
83 mér lesnich semen.

Smilovsky Jan ze Smilovic s 62 ovecemi a 13 kozami vypasl a poskodil hajenstvi
Smréina a Misarsky az k louce Piestocela?, kde byly také zjistény spalené buky
v tlousfce palivnich kulacu.

Pavel Tieschlar ze své louky Ko$arky v hajenstvi Rogovec s 60 ovcemi a ko-
zami les poskodil a vypasl a 7 stromkt v tlousfce stavebniho drivi skacel kozam na
ohryz.

Jiti Jurok z Grodku od své usedlosti nahoru celé hajenstvi s 33 dobytky vy-
pasl a 10 stromu v tloustce stavebniho drivi osekal na ohryz, ze uschly.

Pavel Karpentsky z Bialej vyklucil les o ploSe 22X 12 sahu.

Jan Cornok z Grodku zni¢il hrani¢ni znaky.

Jakub a Pavel Labay z Bialey paseky v hajenstvi Rostkov, kde se kazdy rok
300—400 sahu kacelo pro verejnost, zni¢il bukovou kulturu.

Bukovsti osadnici vypash s 95 dobylky vsechny paseky, pricemz bylo 103 jedli
a smrkit a 15 bukt zniceno.

Mosteéti usedlici v 1. hajenském obvodu pn Ctvréavee Prostfednim Gruni s 148
valasskymi dobytky znic¢ili v mladé pasece 30 jedli a smrku.

Lomnansky rychtar udava v trati , Mions$i“ znic¢eni kultur zalesnéné holiny
»Popenpniata“ s 10.000 ks mladych jedli, smrkt a bukt. R. 1793 tam byla vyseta
mira bukvic a 2 masy lipového semena. R. 1794 byla plocha vylepSena 1700 sazenicemi.

Pastyii z Navsi ty stromy, jichZz dobytek nedosahoval, sesekli.’

Jistebnans$ti osadnici s 391 dobytky spéasli mladé buky a jedle.

Lomnansti osadnici s 80 dobytky spasli mladé buky a jedle.

Jiri Javorsky a Jan Luboska z Brenny vypasli a znic¢ili 170 6ti letych stromk.

Michl Griinn a Michl Sykora tamtéz znic¢ili 5—~6letou kulturu.

Lomnansky Pavel Tieschler v pasece Pulgrun vypasl kulturu osetou 6 funty
c¢istého smrkového semene.

Kromé toho ze Setrfeni vyplynuly velké Skody pastvou v pasekach: Godula,
Zabiolky, Suchy, Skalka, Beskyd, Polka, .Motikno a Grun a kradeze 400 stromu.

Z obsahu cetnych Setfeni z doby lesmistra M. Ruffa vyplyva: Lesy tésinské
komory byly koncem 18. stoleti jiz administrativné dobtfe rozdéleny. Nejniz§imi
jednotkami byla héjenstvi. Lesy byly také hospodafsky upraveny podle soustavy
o¢islovanych sec¢i a pfidélovdany v jistém poradi k tézbé. Tézba byla provadéna
formou holose¢i o rozsahu 300—400 saht kécené hmoty vedenych po svahu.
Obnova se déla jednak rozsadbami sazenic z naleti a hustych siji, jednak sijemi
naplno i pomistné, téz pfirozené mycenim porosti (buka). V roce 1793 je uva-
déna sije modfinového semene. Na pasekach prichazi vedle jedle a buku jiz rov-
nocenné smrk, ktery spolu tvori jedlo-buko-smrkové smisené porosty. Pokud smrk
pfichazi, tedy vzdy v mensich tloustkach. Vznikaji stejnovéké porosty na pase-
kich se vSemi podminkami pro nastup smrku. Obnova lesa je pldnovdna a evi-
dovana.

Ale v8echny snahy komory o zatlaceni pozadavkd horald jsou brzdény neza-
drzitelnym tlakem, ktery horské obyvatelstvo vyviji, aby h4jilo sva prava, kterych
v prubéhu osidleni horského pasma Beskyd za stilého zapasu s prirodou dobylo.
Proti horalim vyvstidva mohutné se rozvijejici hutni primysl komory, pozadujici
vidy vétsi kvanta dfivi a uplatiiujici se téz tim zpisobem, ze postupné odsdva
ptelidnénou horskou oblast — v pracovnich silach. Vysledkem nové se utvareji-
ciho vztahu poddanych a komory je nové rozdéleni lesti (,Salasch Vergleich”),
k némuz na prahu 19. stoleti dochazi.
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Souhrn

Posledni Piastové t&insti z konce 16. a zadatku 17. stoleti se zadluzuji. Vedle
nich hospodaisky nastupuje drobné $lechta, kterd se vyznamné uplatiiuje i kul-
turne. i

U knizeciho dvora v Té&siné vznikd vrchnoregentsky hospodaisky trad —
tésinska komora, ktery zac¢ind organizovat zemédélskou vyrobu na velkém prostoru
za vyznamného zapojovani hornaté a lesnaté ¢asti panstvi — Zadni hory — do
hospodafstvi v roving, zaméfeného na zbozni vyrobu zemédélskych produkti po-
moci dvori.

Zadni hory prejimaji ukol zdsobovdni dfevem bezlesé roviny. K tomu cili
organisuje komora od 16. stol. dopravu paliva a pilnich §palk vodou, jiz zlepsuje
od poloviny stol. 18. Kromé toho jsou Zadni hory zdrojem velkych pfijmi z po-
platki a davek, jimiz horské obyvatelstvo plati komorfe za opravnéni k zakladani
pastvin a luk kluenim lestt a za vypas horskych pastvin a lest.

Po tricetileté valce dochazi postupné k utuzovani poddanstvi a k naboZen-
skému utlaku. Poddani v roviné opoustéji své statky. Valasi chudnou a jsou po-
stupné zapojovani do vyrobniho procesu pfi tézbé lesti pro zasobovédni rezijnich
huti dfevénym uhlim, kdyz také své svobody postupné ztratili. Komora pfistu-
puje k budovani vlastnich huti v Ustroni (1772) a ptejima hutni primysl frydec-
kého panstvi, které kupuje s fadou mensich statkd.

Aby zajistila zasobovani hutniho primyslu d¥ivim, pristupuje komora k dpra-
vam hospodatstvi v lesich Zadnich hor, opirajic se o ustanoveni lesniho fadu
z roku 1756 (Altgehege). Komora pfi tom narazi na velky odpor horského oby-
vatelstva. Ve sporech, ke kterym dochazi a na nichz se zacastiiuje krajsky afad
v Tésiné, Moravsko-slezské gubernium i cisa¥, hodla komora otazku obyvatelstva
Zadnich hor Fesit:

Rozdélenim lesti na lesy hospodaiské a pastevni. Soustfedénim horskych
samot do osad. Postupnym soustfedovanim lesnich tézeb a pastev do ploch, jez
by vzajemné nesouvisely. Zalestiovinim vytéZenych ploch. Organizaci lesniho
ochranného personalu. Stihdnim lesnich $kod.

Protoze s provadénim téchto tprav protitlak obyvatelstva tmérné stoupa,
pristupuje komora pocatkem 19. stol. na nové vyrovnani s poddanymi (,Salasch-
vergleich” ).

Setieni, jez komora ve 2. pol. 18. stol. za tiéelem konzolidace Zadnich hor
provédi, dovoluje nam nahlédnout do slozitych poméri Zadnich hor té doby a vy-
tézit cenny detail o taméjsich lesich.

Prameny

Urbate panstvi frydeckého, ostravského a Tés. komory. Josefsky katastr Té-
Sinska. Spisovy materidl a knihy z panstvi frydeckého a tésinské komory ze Z. L.
A. ve Frydku-Mistku. Spisovy material ze S. A. Opava. Spisovy materidl z gu-
bernialniho archivu S. A. Brno.
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Jleca B 910Xy 3aBepUIeHUA KOJOHU3AUUM TEINMHCKHUX 3agHux rop

ITocnegume TemmHckye IInacToBLBI KOHUA 16-ro m Hayana 17-ro crogeruit ObLIn
obpemMeHeHbI AoaramMu. HapsAAy € HUMM BBICTYIIAET Ha apeHy 3KoHoMu4decku ciuaboe
JIBOPAHCTBO, KOTOPOE CYI[EeCTBEHHbLIM 00pa3oM MNPMHUMACT y4acTie B KYJLTYPHON
JKU3HU.

B kHAmecKOM ABope B TelunHe BO3HHUKACT INVIaBHOE PEIEHTCKOE XO03AMCTBEHHOC

yIpapileHHEe — TEIUMHCKadA I1ajlaTa — KOTopasd HadyMHaeT OPraHM30BLIBATH CEILCKOXO-
3AMCTBEHHOE [IPOM3BOJACTBO HA OO0JIBILON TEPPUTOPUM IIPH 3HAYUTEIbHOM BKJIIOYEHUH
TOPHOM ¥ JIECHCTOI YacTM IIOMEeCcTba — 3aJHM TOPbl — B XO03AMCTBO, PaCIOJIOKEHHOC

Ha PaBHHHE M HAIPaBIEHHOE HA TOBAPHOE TIPOM3BOJCTBO CENLCKOXO3SMCTBEHHBIX IIPO-
AYKTOB C IIOMOILIBIO JIBODOB. ’ :

3ajHu TOphI MPMHUMAIOT Ha cebda 3ajganuc cHabzKaTh gepeBoM 6e3J1eCHbIe paBHMHLBI.
C 9T0i1 1[eNbI0 ImasiaTa OpPraHu3yer ¢ 16-ro crojieTus BOAHBIMA TPAHCIIOPT TOIIWBA M IN-
JIEHBIX KPsAKel, IPUYEeM 9TOT TPAHCIIOPT, HAYMHAS C TI0JIOBMHBI 18-ro croseTHH, 3HAUN-
TEJIbHO yiayuurlaercsa. Kpome Toro, 3ajHu TOpbl ABJIAITCA MCTOYHHUKOM OOJBIIMX AOXO-
JIOB, MOCTYMAKOIUX OoT cOOPOB U HAJIOTOB, KOTOPLIE 2KUTEJIN I'OPHBIX MECTHOCTEH JOJIZKHBI
OBl TIATHTHL I1ajlaTe 3a TPABO 3aKJA[LIBATHL ITACTOMII[A M JIyra IIyTEM KOPYEBKH Jie-
COB, a TakzKe 3a nacrb0y Ha IOpPHBLIX ITacTdéMIax M B Jecax.

ITocne TpuauaTHJETHEN BOMHBI MPOMCXOAMUT IIOCJEAOBATENBLHOE YIIPOYEHHe Kpe-
IIOCTHOJ 3aBUCUMOCTH U PEIUTHNO3HOTO THETa. KDEHOCTHLIG. HaceJIaIllqne pPaBHHHDbI,
ITIOCTEIIEHHO TIOTePABIINe ¢BOOOAY, IIOKMAAIOT CBOM XO03AJCcTBa, Bajaxy OeAHEI0T U I10CTe-
IIEHHO BOBJICKAKTCA B IIPOM3BOACTBEHHBIN JIECOIKCILIYATALMOHHBIN mIpolecc anda cHab-
ZKCHUSA METAJJIyPrMYecKMX 3aBOJOB JApeBeCHLIM yriem. Ilajata mpucrynaer K CTPOU-
TEJILCTBY COOCTBEHHBIX METAJIIyPrH4eCKuX 3aBOJOB B YCTpoHM (B 1772 TOAY) M NIPUHU-
MaeT MeTaJJIypPriMyecKyl) IPOMBIILIEHHOCTL (DPHUAELKOT0 ITOMECThA, KOTOPOE TOKYyIIaeT
C LEJBIM PALOM MAaJbIX XO3AMCTB.

Jdna obeciedeHUA CHAOMKEHMA METAJIYPIrUYeCKOM TTPOMBIILJIEHHOCTY JIECOM, ITajlaTa
TIPUCTYIIaeT K JECOyCTPOMCTBY 3aJHMX TOp, OMMPAasCh Ha IIOJOKEHME JIECHOTO yCTaBa
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c 1756 roma (Altgehege). IIpu STOM TajnaTta HaTAJIKMUBAETCA HA BOJBIIOE CONPOTUBICHUE
ZKUTeNell TOPHBIX obiacreil. B BO3HMKAIOIMX CIIOPaX, B KOTOPBLIX YYaCTBYIOT 006J1acTHOE
yrnpasnenue B Temune, MopaBCKO-CHJIIE3CKOE 3eMCKOe YIIPaBJIEHHE M MMIIEpaTop, HaMme-
peBaerca majaTa PEIINTh BOIIPOC KuTenei 3afHUX Iop CAeAyIOIUMM 00pa3oMm:

1. Pa3zjeneHueM JIeCOB Ha Jieca XO3AMCTBEHHbIE ¥ HACTOUIIHBIE.

2. BKIOUeHUeM OTHEeNbHBIX TOPHBIX XO03AMCTB B IIOCEJKMN.

3. ITocTeneHHO)1 KOHIIEHTPALMeN JIeCO3arOTOBOK ¥ TIACTOMI] B IJIOLIAAM B3aMMHO
HECBA3AHHEIE.

4. Obusiecenuem Jecocek «OpraHu3almeil Jeco3alUTHOTO epcoHasia,

5. IIpecnenoBanyem Jull, TIPUMUNHAIOIMX yIeps secy.

Tak Kak ¢ NpoBeAeHHeM 9THX PaCIOPAXKEHMI BOZPACTAET COOTBETCTEEHHO M COMPO-
TUBJICHME HaceJIeHNsd, TO B Hayaje 19-ro cTojeTHd majiaTa MPOBOAUT HOBOE COIJIAILIEHNE
¢ KpenocTHbIMM (,,Salasch Vergleich"). .

Paccaegosanue, KOTOpoe maJjara IipoBejla BO BTOPOH mosoBuHe 18-ro crosieTnsH
C LeJbl0 KOHCOMMAAUMM 3aZHMX TOp, AaeT HAM BO3MOKHOCTE IIOHATH CJIOXKHBIE OTHO-
weHns 3aJHUX IOp TOTO BPEMEHM M ITOJIYHUHUTHL I€HHbIE AaHHBIE 00 9THUX Jiecax,

Die Wilder der Zadni hory im Gebiet TéSin (Tetschen) wihrend der Kolonisations-
verklingung.

Die letzten Piasten von TéSin vom Ende des 16. und Anfang des 17. Jahr-
hunderts sind verschuldet. Neben ihnen tritt wirtschaftlich der kleine Adel auf, der
sich auch kulturell bedeutend durchsetzt.

Beim Filirstenhof in TéSin entsteht das Wirtschaftsoberregentenamt — die Tet-
schener Kammer — daB die landwirtschaftliche Produktion auf einem groBen Ge-
biet organisiert, bei gleichzeitiger bedeutender Einschaltung des gebirgigen uni
waldigen Teiles der Herrschaft — der Zadni hory — in die in der Ebene gelegene
Landwirtschaft, die zur Warenerzeugung der landwirtschaftlichen Produkte mittels
Hofe zielt.

Die Zadni hory iibernehmen die Aufgabe der Holzversorgung der unbewalde-
ten Ebene. Zu diesem Zweck organisiert die Kammer vom 16. Jahrhundert an den
Transport von Brennnmaterial und Sidgeklétzen per Wasser und verbessert den
Transport von der Hilfte des 18. Jahrhunderts. Ausserdem sind die Zadni hory eing
Quelle groBer Einnahmen, die aus Gebiihren und Abgaben strémen, die die Gebirgs-
bewohner fiir die Berechtigung zur Anlegung von Weiden und Wiesen durch Wald-
ausrodung und fiir das Weiden auf Gebirgsweiden und in den Wildern der Kam-
mern entrichten.

Nach dem 30jdhrigen Kriege kommt es nach und nach zur Festigung der Lei-
beigenschaft und zur religiosen Unterdriickung. Die Untertanen in der Ebene ver-
lassen. ihre Bauerngiiter, die Walachen sind verarmt und werden fortschreitend in
den Produktionsprozess bei der Waldnutzung zur Versorgung .der Regiehltten mit
Holzkohle eingereiht, wobei sie auch wihrend dieser Zeit ihre Freiheit verloren ha-
ben. Die Kammer tritt zur Errichtung eigener Hiitten in Ustroil (1772) heran und
iibernimmt die Hiittenindustrie des Herrschaftsgutes von Frydek, daff sie gemein-
sam mit einer Reihé von kleineren Giitern ankauft.

Um der Hiittenindustrie eine geniigende Holzversorgung zu sichern, unter-
nimmt die Kammer Regelungen der Wirtschaft in den Waldern der Zadni hory,
wobei sie sich auf die Bestimmungen der Waldverordnung vom Jahre 1756 (Altge-
hege) beruft. Die Kammer stoBt hiebei auf einen grofen Widerstand der Gebirgs-
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risch-schlesische Gubernialamt sowie der Kaiser teilnehmen, beabsichtigt die Kam-
mer die Frage der Bevilkerung von Zadni hory zu lésen:

Die Einteilung der Walder auf Wirtschafts- und Weidewilder. Die Zusammen-
ziehung der Gebirgseindden in Ortschaften. Eine fortschreitende Konzentrierung
der Waldnutzungen und Weiden in Fldachen, die aneinander nicht angrenzen wiirden.
Die Aufforstung der genutzten Fléichen. Die Organisation des Waldschutzpersonals.
Die Verfolgung der Waldschéden.

Da mit der Durchfithrung dieser Mainahmen der Gegendruck der Bevdlkerung
verhdltnisméBig ansteigt, tritt die Kammer am Anfang des 19. Jahrhunderts zu
einem neuen Ausgleich mit den Untertanen (Salasch-Vergleich) heran.

Die von der Kammer in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts durchgefiihrten
Forschungen zum Zweck der Konsolidation der Zadni hory erlaubt uns, einen Ein-
blick in die komplizierten Verhiltnisse der Zadni hory in der damaligen Zeit zu
tun und ein wertvolles Material von den dortigen Wildern zu gewinnen.
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