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Jednou z velmi dilezitych otazek péstovani osiky, zejména jejiho proslechto-
vani, je otazka jejiho zdravotniho stavu.

TéméF v celé dostupné literatufe se uvadi, ze jednou z hlavnich pfi¢in, proé¢
osika v porostech zastoupend mizi v pomérné mladém véku, je jadrova hniloba,
ktera je bezesporu nejvétsim Sktidcem osiky vibec, jednak proto, ze silné posko-
zuje jeji dfevo, takZe se nehodi k technickym ucelim, ale také, a hlavné proto,
ze napada zivé stromy. To je potvrzeno vyzkumy mnoha sovétskych badatelt
(Néstérov, 1954, Vanin, 1955, Jablokov, 1949 atd.), kteri uvadéii,
ze v lesich SSSR je ¢asto osika v porostech napadana jadrovou hnilobou az ze
100 %, a to mnohdy ve velmi mladém véku.

Je proto zcela ptirozené, ze chceme-li ziskat z osiky kvalitni dfevni hmotu,
musime predev§im zavadét do porosti osiku zdravou, odolnou proti jadrové hni-
lobé. Hlavnim tkolem nasich lesniki-slechtitelt je tedy vyslechtit a vypéstovat,
resp. v nasich lesich vyhledat osiky zdravé a zdroven rychle rostouci. Je proto
nutné, abychom se zdravotnim stavem osiky ponékud podrobnéji zabyvali.

Nejdtive se viak podivejme, jak vypada zdravotni stav osiky v lesich CSR.
Pres veskerou neptizenl viici osice ze strany lesnikt neni tento zdravotni stav tak
katastrofalni, jak se mnohdy uvadi. I kdyZ je tteba brat adaje o zdravotnim stavu
osiky, ziskané dotaznikovou akci, s uréitou rezervou, je mozno uvést v diagramu
1 ptehled tohoto stavu. Znacnd ¢ast téchto hlageni byla pak ovéfena prohlidkou
lokality, z niz byli vybirani jedinci, vhodni pro dalsi 3lechtitelské prace.

Z diagramu je patrno, ze jadrova hniloba osiky neni v &eskych zemich p#ilis
rozitena. Ponékud vice se vyskytuje jiz na Slovensku. Zbytek, oznaceny v dia-
gramu jako ,jiné"“, p¥ipadd pak na rtizné jiné tkiidce z fad hmyzu, zvéfe a asi .
ve dvou ptipadech je uvadéno poskozeni mrazem (mrazové kyly).

Z dotazniki je sice mozno také vyéist, zda osika pochdzi z vystielki kofe-
novych, zda je semenného piivodu, nebo byla doddna do porosti uméle. Ponévadz
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tyto tdaje neni moZno povaZovat za spolehlivé, nebylo jich také pouzito pro
srovnani zdravotniho stavu osiky.

Diagram 1 je sestaven podle vékovych tfid a vyplyva z ného, ze ~pokud je
osika napadana jadrovou hnilobou, je napadana jiz v I. vekové tridé, nejvice pak

1. Piehled zdravotniho stavu osiky v CSR

pocet :
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ve II. vékové t¥idé. Prehled zdravotniho stavu osiky v CSR je mozno charakte-
rizovat ¢iselnymi udaji, uvedenymi v tabulce I.

Bylo by velmi vhodné zkoumat také u nas otazku pivodu osiky ve vztahu
k zdravotnimu stavu ponékud blize. Néktefi nasi predni odbornici, zabyvajici se

1. Pfehled zdravotniho stavu osiky v CSR

Zdtavotni Potet zkoumanych piipada

stav osiky Cechy 9% | Morava A I Slovensko %, l Celkem 9%
Zdrava 180 85,4 118 78,8 113 65,2 411 76,8
Jadrové hniloba 13 6,1 22 14,6 56 32,0 91 17,0
Jiné 18 8,5 10 6,6 ‘ 5 2,8 33 6,2
Celkem 211 100 150 100 174 100 535 100

péstovanim a §lechténim topolu, stdle totiz jesté tvrdi, ze kotenové vystielky osiky
(i topolt bilych) jsou nachylnéjsi k jadrové hnilobé nez osiky vyrosilé ze semene.
Toto tvrzeni neni dnes jiz zcela bez vyhrad. Podobné je tomu i s tvrzenim Wett-
steina o tom, ze ,stav zdravi matefského stromu ma zna¢ny vliv na vyvoj kote-
novych vystrelkt. Cim silnéji je vyvinuta jadrova hniloba u matefského stromu,
tim se objevuje vice kotenovych vystfelk“. (Citovano z Jablokova, 1949).

Tyto néazory vyvratil svymi vyzkumy Jablokov (1949), kterého mii-
zeme povazovat za jednoho z nejlepSich znalcd osikového problému, ktery fika:
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»Moje pozorovdani ukdzala, ze ndzor Wetlsieina nemuze byi uzndn za Spravny.
Mnozstvi korenoviyjch vystielki neni podminéno silou a stupném jadrové hniloby
u materskijch stromi, ale fyziologickymi vlasinosimi jednoilivijch forem osiky a
s nimi spojengmi vlasinostmi anatomické stavby dieva. 'V piirodé se vyskyiuji
formy osiky, které lehce a ve velmi znacénijch mnozsivich ddvaji korenové vy-
stielky a naopak takové formy osiky, které davaji korenové vystielky jen v ma-
ljch mnozstvich a velmi tézce. ... ale takovd osika md tuto vlastnost nezdvisle
na tom, je-li matersky strom churavy nebo zdravy.”

Nelze tedy ani u nas tvrdit to, Ze by kofenové vystfelky osiky byly napa-
dény castéji jadrovou hnilobou. Vzdyt jiz Svoboda (1935) pfinasi rozsahlou
literaturu o této otazce, ktera minéni, ze vystielky osiky trpi mnohem vice jadro-
vou hnilobou, ve vétsiné pripadt vyvraci. Jsou zde uvadény zejména udaje Pfei-
lovy, Gayerovy a Eklund-Wennmarkovy, ktefi se otdzkou jddrové hniloby po-
drobné zabyvali. Kladného vysledku vsak a potvrzeni toho, Ze by se osika na-
kazila jadrovou hnilobou jdouci pres koreny, nedosihli. Vsichni dochdzi témér
ke shodnému nazoru, ze hniloba na osikovych vystielcich je sice hojnd, avsak
jeji pronikani z kofenid na vystfelky pozorovidno nebylo. Dnes jiz muZeme tvrdit,
ze prostfednictvim kofenli se nakaza nepifedava, protoze je zpisobena houbou
Phellinus igniarius f. tremulae (Bond), kterd pronikd do kmene nadzemnimi
c¢astmi (Vanin, 1955).

Jablokov (1949) svymi pokusy dokézal, ze tato vlastnost — nachylnost
osiky k jadrové hnilobé — je dédiénd, to tedy znamena, Ze potomstvo vystielko-
vého ptivodu, vzniklé z jedince nichylného k napadeni jadrovou hnilobou, dédi
tuto vlastnost plné a bude také nichylnéjsi k napadeni hnilobou. Naopak potom-
stvo, vzniklé z jedince zdravého, odolného proti jadrové hnilobé, zdédi také tuto
odolnost.

Jiz dédvno je znamo, Ze v pfirodé existuji jedinci, ktefi se vyznaéuji uréitou
odolnosti — imunitou vGéi napadeni rtiznymi chorobami, kterou ziskali béhem
svého vyvoje. Tato otdzka byla sledovdna zejména na zemédélskych plodinich
a ovocnych stromech a zabyva se ji také rozsihla literatura (Micurin, 1953,
Cicin, 1954, Vavilov, 1935 atd.). Tato imunita rostlin je zavisld na
mnoha pfi¢indch. Tak Vavilov (1935) déli imunitu na nasledujici kategorie:
1. aktivni nebo fyziologickou, kterd je spojena s fyziologickou reakci bunék
pfi pronikdni parazita; 2. pasivni, kterd je zavisld na vlastnostech struktury
organismu; 3. chemickou, kterd je urovdna chemickymi vlastnostmi bunék
a pletiv rostliny. Stanovit hranici mezi témito kategoriemi je velmi tézké, ba
dokonce v mnoha pfipadech dosud nemozné. Je t¥eba si oviem uvédomit také to,
ze imunita rostlin viéi riiznym chorobdm je uréena je$té mnoha jinymi okolnost-
mi, z nichz velmi duleZitou tlohu hraji podminky vnéjsiho prostfedi, v nichz
organismus Zzije. Pokusy bylo dokdzano, ze odolnost téhoz druhu se mutze silné
zménit pravé vlivem vnéjsiho prostfedi (Lysenko, 1951).

V dnesni dobé jsou ndm jiZz zndmy metody, jak zvy3it odolnost rostlin proti
riznym chorobam. Je to hlavné pouziti vybéru a hybridizace — metod, kterych
mizeme stejné usp&né pouzivat v lesnictvi pfi praci s lesnimi stromy, i kdy%
jsou vypracovany pievazné na zemédélskych plodindch nebo ovocnych stromech.
Neni jisté€ davodu nevéfit v to, Ze se ndm poda¥i vypéstovat osiku odolnou proti
jadrové hnilobg, jilm odolny proti graphiose atd., jednak pomoci vybéru odol-
nych forem v piirodé existujicich a jednak pomoci hybridizace, a to zejména
hybridizace vzdalené.

Otédzka vzniku jadrové hniloby byla nejdikladnéji prozkoumana ruskymi a
sovétskymi védci, coZz je pochopitelné, nebot osika je v SSSR nejvice roziifena.
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Vznik jadrové hniloby

.

Hniloba na osice je zplisobovana chorosovitou houbou Phellinus igniarius
f. tremulae (Bond. et. Boriss). Ponévadz tato houba se vyskytuje na rtznych
listnacich, rozliSuje Bondarcev tyto formy: f. tremulae, f. betulae, f. alni, f. salicis,
f. piri atd podle druhu dfeviny, na které se vyskytuje a na kferé parazituje
(Vanin, 1955)

Tomu, Ze tato houba je skute¢né jednim z nejvétsich skiidett listnaci, na-
svedcu]e to, ze na pfiklad v okoli Brandysa n. L. zniéila nékolik hektar olsového
lesa (Peroutka, 1955). Ostatné
tdaje Jablokova (1949),
Néstérova (1954), Tkacen-
ka (1952), Vanina (1955) jsou
dosti presvédéivé, abychom si délali
predstavu o nicivé sile této houby.
Nebezpecnéjsi je pak tim vice, Ze
napada stromy zivé.

U osiky zptisobuje Phellinus
igniarius f. tremulae (Bond.) bilou
jadrovou hnilobu, znamou pod jmé-
nem ,jadrova hniloba®. Jadrova
proto, ze napada nejdfive vnitini
¢ast kmene a rozSifuje se smérem
k obvodu kmene.

I kdyz byla tato choroba jiz
dfive velmi podrobné studovana,
podrobné popsan mikroskopicky
obraz hniloby, chemické zmény ve
dfevé zplisobované touto houbou a
byl zji§tén i zptusob nakazy, témeér
nikde nebyly podany navody, které
by prakticky znamenaly zabranéni
nakazy dalsich porostt.

Je ptirozené, ze chceme-li za-
mezit uréité chorobé musime nej-
dfive znat pficinu jejiho vzniku,
optimalni podminky jejiho rozvoje,
podminky zabratiujici jejimu rozvo-
ji, musime znat dokonale, které
¢asti kmene jsou nejcastéji napada-

1. Plodnice Phellinus igniarius f. tremulae
(Bond.) na kmeni osiky ny, které dfevni elementy apod.
Pfi studiu vzniku jadrové hni-
loby bylo zjisténo, ze spéry houby vnikaji do kmene osiky otevienymi ra-
nami, nejcastéji v mistech ulomenych, odumftelych vétvi nebo v mistech, ktera
byla mechanicky poskozena, at jiz vlivy klim?tickymi nebo skuadeci z fad
hmyzu nebo zvéfte.

Podle Vanina (1955) jsou spéry Ph. igniarius, dostanou-li se do ote-
viené rany ,cévami absorboviny” a ihned zacinaji prortstat do stfedni ¢asti
kmene. Pozdéji se pak na kmeni objevi plodnice (obr. 1).
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Aby se houba ve svém hostiteli mohla normalné rozvijet, musi byt faktory,
které rlist houby podminuji, pfitomny v optimilnim mnozstvi. Témito faktory
jsou pdpovidajici teplota a vlhkost, dostate¢né mnozstvi kysliku a uréitd kyselost
prosttedi, do kterého spéry nalétnou. Vanin (1955) povazuje za nejdilezitéjsi
z téchto faktort vlhkost a dostatek vzduchu v substritu, ve kterém se houba roz-
Situje. '

Nejpfiznivéjsi podminky, pro sviij vyvoj nachazi tedy Ph. igniarius v cévach
a dfenovych paprscich, kde oboji, tj. vzduch a vlhkost je v dostate¢ném mnozstvi.
Cévami a drenovymi paprsky pronikaji hyfy houby do centrdlni ¢asti kmene, vy-
zivujice se pri tom latkami, obsaZenymi ve dfevé, pfi ¢emZz rozruluji bunky
a stény bunék, a tak znehodnocuji dfevo kmene.

Vanin (1955) rozliSuje t¥i zdkladni typy rozmisténi hniloby v kmeni (obra-
zek 2).

I. typ — jasné vyrazni hniloba, rozmisténa v centru kmene, ktera po-
stupuje pri svém rozSirovani k basi kmene,
II. typ — jasné vyraznd hniloba, konéici uvnitf kmene,
III. typ — v centrdlni &asti kmene je pouze barevné zjevné, Zze je osika

zachvicena hnilobou.

Na pii¢ném rezu kmene ma jadrova hniloba nasledujici vzhled: V centrdl-
ni ¢asti kmene je ve tvaru nepravidelné-
ho kruhu rozmisténo Zzlutobilé, silné
porusené drevo s rozptylenymi, uzavie-
nymi nebo pterufovanymi liniemi (&er-
né linie). Hniloba od zdravé c¢asti kme-
ne je oddélena 2—4 mm $irokym Sedym
pisem, kolem kterého je dalsi, zeleny
pas poranéného jidra, Siroky az 1 cm,
dobre viditelny na erstvém fezu. Misto
peranéného jidra se nékdy tvori cerve-
nohnédy pis nebo jednotlivé, cerveno-
hnédé skvrny, které znaci prvni stadium
jadrové hniloby. (Viz prilohu s obr.
3a—k.)

Podminky, za kterych se houba Ph.
ignarius na osice nejlépe rozmnozuje, 2. Schéma rozmisténi jadrové hniloby
jsou tedy zndmy; je to dostateéna vlhkost v kmenech osiky podle Vanina
nejen substrdatu, ale i okoli, teplota
a kyslik. VSechny tyto podminky jsou v cévach dieva a v dfefiovjch paprscich.
Tam totiz hyfy houby ve vétsi mitfe nez v butikich mechanického pletiva .(libri-
formu) naleznou tyto faktory v dostateéné mife. Z toho Jablokov (1949)
usuzuje, ze ¢im vétsi bude mnozstvi cév a dfenovych paprskli v letokruzich, tim
méné bude osika odolnd proti jadrové hnilobé. Cim silnéji viak bude v letokru-
zich zastoupen libriform, tim méné ptiznivé podminky pro sviij vyvoj houba na-
lezne, a tim také bude osika proti jadrové hnilobé odolnéjsi. Toto své tvrzeni
doklada fadou zkoumdni svych i jinych autorit a p¥ichazi k zavéru, Ze nejodol-
néj§i proti jadrové hnilobé jsou jedinci, u nichz v letokruzich je libriform zastou-
ren od 70 % vyse na plose fezu letokruhu.

Pti vybéru jedincit urcenych ke kfizeni Jablokov (1949) zjistil, Zze
Casto v tomtéz porosté stejného stafi se vyskytuji klony osiky silné napadené
jadrovou hnilobou, zatimco druhé klony, tiebaZze rostly v tésném sousedstvi, na-
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padeny nebyly. Tentyz zjev byl pozorovan ruskymi i sovétskymi védci jiz pxed
Jablokovem, vysvétleni vsak podano nebylo.

Neméné¢ zajimavé v tomto sméru je i Setfeni Peroutkovo (1955), ktery
pii sledovani rozsireni jadrové hniloby ve skupiné osik na SLZ lesnické fakulty
v Brneé zjistil mezi 10 zkoumanymi kmeny 1 kmen zcela zdravy, jen s nepatrnymi
naznaky napadeni, kdezto ostatnich 9 kmenu bylo silné napadeno jadrovou hni-
lobou a vsechny meély na kmeni 8 —21 plodnic Ph. igniarius. Zastoupeni dfevnich
elementt v jednotlivych kmenech vsak nebylo zkoumano. Kmen zdravé osiky,
stafi asi 30 let byl napadny tim, Ze na mistech odumielych vétvi byly vytvoreny
velké zavaly.

Mnpzi védci méli snahu spojit ruzné morfologické rozdily, vyskytujici se
u osiky (tvar, pyfitost listu, barva a struktura kury atd.) v souvislost s odoinosti
proti jadrové hnilobé. V ziddném pripadé vsak dosud tato souvislost mezi mor-
fologickymi znaky a odolnosti proti jadrové hnilobé nalezena nebyla. Popsané
formy osik nemaji v tomto sméru dosud zvlastniho praktického vyznamu prc les-
nictvi, i kdyz je mozno pfipustit, ze uréitd souvislost existovat muze (Jablo-
kov, 1949, Sudworth, 1934).

Vyskytuji-li se nékdy v osikovych porostech mezi hromadné hnilobou napa-
denymi stromy skupiny zdravych stromii stejného sta¥i a ve stejnych podmin-
kdach stanoviStnich, musi mit biologické vlastnosti, které podmifuji jejich odol-
nost proti onemocnéni jadrovou hnilobou. Nejdtlezitéjsi vlastnostjs, které podmi-
nuji imunitu osiky k jadrové hnilobé, jsou podle ]ablokov? (1949) tyto:
a) rychlost rastu stromd, b) slabé bo¢ni vétveni, které zpiisobuje lepsi ¢isténi
kment od odumfelych vétvi a jejich rychlejsi zarastani, ¢) dievo, v jehoz leto-
kruzich pfevlada libriform a v men$im mnozstvi jsou zastoupeny cevy a diefové
paprsky.

Tyto vlastnosti jsou casto dédi¢né a plné se predaji od matefskych stromi
vystielkovému potomstvu pfi vegetativnim rozmnozeni osxky

Na zikladé naseho predbéiného Setieni je mozno Fici, ze také u nas existuje
fada forem osiky, rozlisena podle morfologickych znakt (tvar lista, pyfitost, tvar
a velikost pupent, charakter a zabarveni kiry, velikost a barva plodnich jehnéd
atd.). Ze existuji rizné formy osiky u nas, lisici se biologickymi vlastnostmi,
zejména odolnosti proti jadrové hnilobé, potvrzuji lesnici z praxe, zejména na
Slovensku, kde na pfiklad v kraji Kosice byla s oblibou vyhleddvana osika v ob-.
lasti LZ Jasov, ktera byla kvalitni a zdrava, nenapadena jadrovou hnilobou. Pti-
rozené také jeji zasoby byly velmi rychle vycerpany az na nepatrné zbytky. Ten-
tyz priklad mozno uvést z péstitelského strediska Oravsky Podzamok, ddle LZ
Vysoky Chlumec atd.

Priloha

'V této obrazové priloze je zndzornén postup napadeni kmene osiky jadrovou hnij-
lobou, zplsobenou choroSovitou houbou Phellinus igniarius f. tremulae (Bond).

Nékaza vnikla do kmene $patné zarostlym sukem ve vySce 6 m nad zemi a odtud
se rozSifila smérem K bazi kmene, kde nejmensi napadeni bylo pozorovano ve vysce 1 m
nad zemi (obr. 3b). Rovnéz rozswem smérem do koruny stromu je mozno pozorovat ni
obr. 3h, ch, i, j. k.

Na Ufezu ve vySce pafezll je mozno pozorovat (obr. 3a) zvySené poskozeni dreva,
které je vSak zpusobeno pravdépodobné hnilobou, postupujici z kotrenl. Nejedna se v3ak
podle naSeho minéni o Phellinus igniarius, nebot pfi znatné pokrotiléem stadiu rozruSeni
dreva chybi typické ¢erné linie, kterymi se prave Ph ignarius vyznacuje. Tyto jsou patrny
nejlépe na obr. 3h.

Z uvedenych obrazki je také patrno naprosté znehodnoceni dieva celého kmene.
— (Foto J. Ricny).
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Obr. 3a. Ufez na pafezu ve vySce 0,20 m  Obr. 3b. Ufez ve vydce 1 m. PFechodna
tast mezi poSkozenim Ph. igniarius a ko-
renovou hnilobou

Obr. 3c. Utez ve vysSce 2 m Obr. 3d. Urez ve vySce 3 m. Siln&jsi roz-
ruSeni dreva s nédznakem dcerné linie



Obr. 3e. Ufez ve vySce 4 m Obr. 3f. Urez ve vySce 5 m. 1 m od ohnis-
ka vniknuti infekce smérem k basi kmene

Obr. 3g. Utez ve vySce 6 m. Misto vnik- Obr. 3h. Urez ve vysce 7 m. 1 :n od ohnis-
nuti infekce do kmene osiky ka vniknuti infekce do kmene smérem
ke koruneé




Obr. 3ch. Ufez ve vysce 8 m

Obr, 3j. Urez ve vysce 10 m

Obr. 3i. Ufez ve vy3ce 9 m. Intenzita roz-
ruSeni dreva slabne

Obr. 3k. Utez ve vysce 11 m. Hniloba do
vétvi vystupuje jen nepatrné
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Souhrn

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze zdravotni stav osiky u nas neni tak katastro-
falni, jak se mnohdy uvadi (vzhledem k rozsifeni jadrové hniloby). Z dosud
provedeného priizkumu osiky u nas je mozno uéinit zavér, Ze kvalitni osiky,
odolné proti jaddrové hnilobé v nagich lesich jesté mame, je vSak nutno je vy-
hledat a jen tyto pak dile rozmnozovat. Nejde vsak pfi tom jen o ozdravéni osiky,
ale také o urychleni ristu a zvétSeni vynosi.

Vybrané, kvalitni jedince osiky musime hromadné rozmnozit jednak pomoci
semene, jednak pomoci vegetativniho zpusobu mnozeni, tj. pouzit i vystfelki ko-
fenovych, nebot jak sovétské zkufenosti ukazuji, odolnost proti jadrové hnilobe
je dédi¢na. A vime, ze vlastnosti matetského stromu pri vegelativnim mnozeni se
dédi plné (Mic¢urin, 1953, Lysenko, 1951, Turbin, 1952), tedy
vsechny namitky proti tomuto zptisobu rozmnozovani (Wetistein, 1954) nejsou
opodstatnélé. V tomto sméru by bylo také treba poopravit nazor, uvedeny ve
smérnicich MLDP (1953) pro péstovani osiky a topolu bilého, ze ,mnozeni ko-
Fenovymi tizky a vymladky nelze doporuéit, protoze takto vzniklé potomstvo neni
zdravé, velmi brzy se u ného objevuje hniloba jddra a stromky nejsou tvarné
a maji pomalejsi rist.”

Na zivér je mozno fici, ze od doby, kdy jsme osice piece jen zacali vénovat
zvySenou pozornost, jsme neudélali je§té viechno, co by ptispélo k tomu, abychom
v nasich lesich méli osiku opravdu kvalitni a zdravou. '
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IIpoGieMa CaHUTAPHOrO COCTOAHMSA OCUHBI B YeXoCHoBaKHH

Becbma BazKHBIM BOIIPOCOM IIPM CEJEKIMM OCHHBI ABJAETCS BOMNPOC ee CaHUTap-
HOro cocroAHusa. CaMblii OIIAaCHBI BpeAUTENb ,O0CUMHLI Phellinus igniarius f. tremulae
(Bond.) (JozKHBII TPYTOBMK), Kak IIOKa3zajio Halle obcraejoBaHue, B Jgecax YCP majo
pacnpocrpaseH. Juarpamma Ne 1 u npuBeeHHas TadJinila 9TO B JOCTATOYHOM MeEpe I10k-
TBEPIKAAIOT.

ViccnepoBarenbekas paboTa II0 CeNEeKIMM OCMHEBI ITOKA3alla, YTO BBICOKOKAYECTBEH-
Hble (DOPMBI OCHHBI, YCTOMYHEBIE JIPOTUMB I[apa3uTHU4YeckKoro rpuda Phellinus igniarius
(JI0ZKHOro TPYTOBMKA) B HAILMX JiecaxX elle BCTPedaroTcs, HeCMOTPA Ha TO, YTO B IIpexK-
Hee BpeMs OCHMHA MHTEHCHBHO OTCTPAHAJAChL U3 JECHBLIX HACAZKICHMIA.

Taxne ycTOMYUBBLIC TIPOTUB 3ab0JIeBAHMUS CEPALIEBUAHON THUILIO (DOPMBI OCUHBI
HY?KHO U B JalJbHENIeM MacCOBO Pa3MHOKATh AJA TOT0, YTOOBI B HAIUUX JecaX MbI
CHOBa BOCMMTANM B HaMKpaTyaWIINil CPOK AEMCTBATENLHO BBLICOKOKAYECTBEHHYIO M 3710-
POBYIO OCHUHY.
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Das Problem des Gesundheitszustandes der Espe in der CSR

Bei der Ziichtung der Espe tritt als sehr wichtiger Faktor diel Frage ihres Gesund-
heitszustandes auf. Wie aus unseren Forschungen hervorgeht, ist der grofite Schédling
der Espe Phellinus igniarius f. tremulae (Bond.) in den Wildern der CSR nicht besonders
zahlreich verbreitet, wie dies auch das Diagramm Nr. 1 und die angefiihrte Tabelle
beweisen. ‘

Die Durchforschung der Espe ergab auch, daB die gegen den Schwamm Phellinus
ignarius widerstandsfdhigen wertigen Espen in unseren Waldern noch vertreten sind,
trotzdem die Espe in fritheren Zeiten aus den Waldbestdnden intensiv beseitigt wurde.

Diese widerstandsfdhigen Espen miissen weiter massenhaft vermehrt werden, damit
in unseren Waéldern in kiirzester Zeit wieder eine wirklich wertige und gesunde Espe
erscheint.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI) ~-1958- CISLO 10

Geneticka klasifikace a charakteristika pudotvornych procesi
v lesnich oblastech CSR

1I. Padotvorné procesy neutrilni aZ mirné alkalické, hydrogenni a zasolovaci

Tenernueckas KiacCM(MUEKANUA ¥ XapaKTePHUCTHKA IOYBOOGPA30BATENIBHBIX
NpoNecCcoB B JIECHBIX 06iacTax YexocJIoBaKMU

II. TIouBo0OpPa30BaATENIbLHLIE TIPOLECCHT HETpaJIbHBIE BILIOTH IO CJIA0OILeI0YHBIX
TUJPOTEHHBIX H COJIOHI[EBATLIX

Genetische Klassifikation und Charakteristik der bodenbildenden Prozesse in den
Waldgebieten der Tschechoslowakischen Republik

II. Neutrale bis miaflig alkalische, hydrogene und versalzende bodenbildende Prozesse
Prof. dr. inZ. Josef PELISEK, &len-korespondent CSAZV

Doslo dne 19. III, 1958

Tato prace je pokradovdnim studie o genetické klasifikaci a charakteristice
pidotvornych procesti v lesnich oblastech CSR. Prvni st této studie obsahovala
celkovou charakteristiku kategorie ptdotvornych procestt kyselych a podrobnéjsi
rozdéleni na skupiny ptdotvorného procesu a typy tohoto ptdotvorného procesu
s pfislusnymi charakteristikami.

Veskeré jednoduché pilidotvorné procesy v lesnich oblastech CSR mozno roz-
délit do nasledujicich jednotek.

1. Kategorie ptudotvornych procesti kyselych (terrestrickych).

2. Kategorie piidotvornych procesii neutrdlnich a mirné alkalickych.

3. Kategorie piidotvornych procest hydrogennich.

4. Kategorie ptdotvornych procest zasolovacich.

Kategorie pidotvornych procesd neutralnich
aZ mirné alkalickych

Pudotvorné procesy této kategorie probihaji vesmés v prostfedi neutrdlni az
mirné alkalické reakce v celém profilu. Humifikace je pfizniva v celém profilu
mirnou intenzitou, s ¢imz tizce souvisi i pomald tvorba jilu. Sorpéni komplex
humusojilovy je nasyceny a z vyménnych basi silné prevladaji dvojmocné ka-
tiony, vapnik a hoféik.

Koloidni padni slozky jsou vesmés vykoagulovany ¢i vysrdzeny, a proto
nedochdzi k jejich vertikalni translokaci ¢i pohybu do ptdnich spodin. Tyto pi-
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dotvorné procesy probihaji v Sirokém rozmezi vodniho i teplotniho pidniho re-
Zimu. Biologick4 aktivita ptadni je zpravidla v celém profilu dobra az velmi dobra.

Geograficky jsou rozsifeny tyto pidotvorné procesy v nasich lesnich oblastech
ve viech nadmoiskych vyskach a tedy ve velmi rozdilnych pomérech klimatickych.

Tato kategorie pudotvornych procestt zahrnuje v oblasti stfedni Evropy cel-
kem tfi skupiny ptadotvornych procesi:

1. skupina rendzinového pudotvorného procesu,

2. skupina slinovatkového ptidotvorného procesu,

3. skupina ¢ernozemniho ptdotvorného procesu.

Proces poustnich

a polopoustnich hnédych pud
Slabé humifikaéni
procesy

Proces poustnich
Kategorie pudotvornych ] > a polopoustnich $edozemi
procesii neutrdlnich »
az mirné alkalickych

Vyrazné humifika¢ni ——>Proces ¢ernozemi

S ‘——>Proces slinovatek
procesy :
5 Proces rendzin

Kategorie pudotvornych Skupina pudotvorného

5 , i By udotvorného procesu
procestt . procesu ypp pEoces

proces mulovych rendzin
proces Sedych rendzin

PRbpug IEHAAIPYEhD proces hnédych rendzin

Brhet proces rezivych rendzin
s tII. ) proces okrovych rendzin
ategorie
pudotvornych
neutralnich . Sedvch sli K
procesu . ‘Skupina slinovatkového e ;e %C. tsllrll'o VAL
az mirné alkalickych procesu proces hnédych slinovatek

proces okrovych slinovatek

Skupina ¢ernozemniho

procesu proces Cernozemni

Dynamicka charakteristika skupiny rendzinovych
pudotvornych procestu

Veskeré rendzinové procesy probihaji v pfirodé v neutralni az alkalické
reakci v celém pidnim profilu, pti ¢emz do spodin pribyva alkalicka reakce.

Humifikaéni procesy probihaji v neutrdlnim az alkalickém prostfedi v ce-
lém profilu s tvorbou sorpéné nasyceného a neponyblivého humusu. Intenzita hu-
mifikaénich procestt je rizna od mineralizace pfes pfiznivou humifikaci az ke
zpomalenym humifikaénim procesiim ve vysSich horskych polchéach, pfi ¢emz ale
veelku prevladd priznivd humifikace, vytvafejici v pfevdiné vétSiné rendzino-
vych pad dostatek humusu v celém profilu.

Z hlavnich humusovych slozek vyrazné pfevladaiji bud stabilni humaty hof-
¢iku a vapniku s mensimi podily stabilnich huméatt zZeleza a hliniku anebo pte-
vladaji stabilni humaty Zeleza a hliniku s men3imi podily stabilnich humata
vapniku a hoté¢iku. Zéasti se uplatiiuje i zvySeny podil trvalého humusu, a to
zejména v rendzinich s prevahcu stabilnich huméatt vapniku a hotéiku.
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Zvétravaci procesy chemickéhe a biochemického charakteru jsou vesmés oxy-
daéniho rdzu a probihaji vcelku pomaleji jako disledek neutrdlni az alkalické
reakce pudniho prostfedi. Tim je také zpomalena celkova tvorba piadniho jilu.
Sorpéni komplex je silné nasycen dvojmocnymi prvky vapnikem a hoféikem.
Rendzinové procesy jsou charakterizovany velkou stalosti v celé dynamice pudo-
tvorného procesu, coz ukazuje na vysokou pufrovaci schopnost. Vertikdlni trans-
lokace koloidnich pddnich slozek neni zadna a koloidy jsou zde vysrdZeny
prevazné jako tuhé gely. Jako dusledek dobré koagulace je tvorba pfiznivé a vo-
dostalé krupnaté struktury.

Dynamika vodniho rezimu je celkem dosti vyrovnand s men$imi rozdily
vlhkosti mezi vrstvami svechnimi a spodinami. Kvantitativné probihaji ale rend-
zinové procesy pfivelmi rozmanité pudni vlhkosti, a to od pid suchych pres mirné
vlhké, cerstvé vlhké az po vlhké. Dynamika teplotniho rezZimu pud je mnohem
rozmanitéjsi od vyrovnanych teplotnich pomért mezi svrchnimi vrstvami a spo-
dinami (rendzinové procesy v lesnich polohich vyso¢innych a horskych) az po
dynamiku se zna¢nymi teplotnimi rozdily mezi vrstvami svrchnimi a spodinami.

Biologicka aktivita rendzinovych ptdotvornych procestt je dobra az velmi
dobra v celém profilu. Rendzinové procesy mozno oznacdit jako biologicky velmi
aktivni, pri ¢emz opét maximalni biologickd ¢innost se objevuje ve svrchnich
vrstvach pudnich s maximalnim obsahem humusu.

Geograficky maji tyto procesy velmi zna¢né roziiteni a probihaji v nasich
lesnich oblastech od poloh nizinnych az do oblasti horskych. Maji tedy velmi
Siroké geografické rozpéti, které je podminéno hlavné tim, Ze pro vzaik a prabéh
vyraznych rendzinovych procesti ma velkou dulezitost chemismus mate¢ni horniny.

U nas probihaji rendzinové plidotvorné procesy celkem v péti zakladnich
typech, a to:
ptdotvorny proces mulovych rendzin,
pudotvorny proces $edych rendzin,
pudotvorny proces hnédych rendzin,
pudotvorny proces rezivych rendzin,
ptudotvorny proces okrovych rendzin.

G borho =

Dynamicka charakteristika jednotlivyeh typu
pudotvorného procesu rendzinového

Pidotvorny proces mulovych (horskych) rendzin pro-
bihd v plidnim prostfedi s neutrdlni az mirné alkalickou reakci. Humifikaéni pro-
cesy probihaji zde ve formé zna¢ného hromadéni neutralniho az mirné alkalic-
kého humusu, a to jak na povrchu pilidy, tak i v celém prefilu. Z hlavnich humu-
sovych slozek vyrazné prevladaji stabilni humaty vapniku a hoféiku s malou
pfimési stabilnich humatt Zeleza a hliniku. V nepatrné pfimési se zde objevuji
pohyblivé fulvity prvki dvojmoenych i trojmoenych. Vyrazny podil humusu tvofi
zde rovnéz slozka trvalého humusu, zejména ve formé humusového uhli.

Sorpéni komplex se zde tvoii nasyceny a z pudnich basi je vysoka prevaha
vapniku a horéiku. V sorpénim komplexu tohoto pudotvorného procesu prevla-
daji v koloidni ¢4sti koloidy organické nad koloidy minerdlnimi. Vertikdlni pohyb
koloidnich ptidnich slozek neni Zadny, nebot koloidy jsou tu vysrdZeny jako sta-
bilni gely.

Proces probiha pfi vy$§im obsahu piddni vlhkosti v rozmezi pid Cerstvé
vlhkych a vlhkych v celém piidnim profilu. Celkova pidni vlhkost vykazuje
béhem roku jen mensi vykyvy v povrchové vrstvé, zatimeo ve spodinach je dyna-
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mika vodniho rezimu dosti vyrovnana. Vzdusni rezim je zde velmi dobry. Tento
pudotvorny proces probihd za nizsich pudnich teplot a s celkové mensimi teplot-
nimi vykyvy v padnim profilu béhem roku.

Biologicka ¢innost je v celém pidnim profilu, ale je celkové mensi intenzity,
nebot probih4 za snizenych teplot pidnich.

Rendzinovy proces mélovych rendzin je geograficky roziifen na horské a
vysokohorské lesni polohy na vapencich a dolomitech v chladném a vlhkém kli-
matu.

Rendzinovy proces §edych rendzin probiha opét v neutrilni
az mirné alkalické reakci s mirnou intenzitou tvorby jilu. Humifikace je v celém
profilu velmi pfiznivd a misty dochdzi k mirné tvorbé povrchového humusu.
Z hlavnich slozek humusu pfevladaji vyrazné stabilni humaty vapniku a hoiféiku
s malym podilem pohyblivych fulvati Ca + Mg - Fe - Al. Také zde se tvoii
zvyseny obsah trvalého rezervniho humusu ve formé humusového uhli.

Tvofi se sorpéni komplex silné nasyceny (V = priimérné 85—95 %) s vy-
sokou pfevahou vapniku a hoféiku v padnich basich, a tim také s vysokou pufro-
vitosti. Vertikalni pohyb koloidnich pudnich slozek neni zadny, nebot probiha
uplnad koagulace ¢i vysrazeni ptidnich koloidi a vznikaji tuhé a velmi stabilni
gely. Tim se tvofi také vyraznad zrniid struktura.

Dynamika vodniho rezimu je dosti rozmanitd béhem roku a tento pudo-
tvorny proces probihd v pidnim prostfedi s vlhkosti mirncu, cerstvé vlhkou az
vlhkou. Celkova dynamika vodniho rezimu béhem roku je vice ¢i méné vyrov-
nana, ackoliv nékdy vykazuje i vyrazné vlhkostni rozdily, zejména v obsahu pidni
vlhkosti mezi jarem a létem. Vzdu$ni reZim je celkové dobry a jeho zmény jsou
v uzké souvislosti s dynamikou pudni vlhkosti. Teplotni rezim je dosti rtzny
s vét§imi nebo mensimi teplotnimi vykyvy béhem roku, a to zejména v povrchové
vrstvé pidni.

Biologicka aktivita je velmi dobrd v celém profilu a velmi intenzivni je ze-
jména v povichovych vrstvich ptidnich, kde také jevi nékdy vyrazné rozdily
zejména v teplych nizinnych oblastech. Nitrifikace je velmi dobra a vykazuje
vyraznou dynamiku zejména v povrchové vrsivé.

Tento typ rendzinového procesu ma geograficky znaéné rozmezi v naSich
lesnich oblastech a byl dosud zji§tén v krasovych oblastech nizinnych, pahorka-.
tinnych, vysodinnych a i v nizsi oblasti horské. Nejvice je ale rozsifen v kra-
sovych oblastech vysofinnych a horskych poloh.

Rendzinovy ptidotvorny proces hnédych rendzin je
charakterizovan neutralni aZz mirné alkalickou reakci s mirnou tvorbou piidniho
iflu. Humifika¢ni procesy probihaji zde velmi dobife a jen misty dochazi k slabé
tvorbé povrchového humusu. Z hlavnich humusovych slozek ptevladaji vyrazné
stabilni humaty Zeleza a hliniku s mens§i primési stabilnich humétd vapniku a
hotféiku. Velmi maléd je zde p¥imés pohyblivych fulvati dvojmoenych i trojmoc-
nych prvkd. Tvori se tu rovnéz jen mensi podil humusového uhli, zejména v né-
kterych svrchnich vrstvach.

Vznik4d sorpéni komplex vyrazné nasyceny a z pldnich basi se uplatiiuje
vysoka pfevaha vdpniku a hoféiku, coz podmifiuje opét vysokou pufrovitost to-
hoto procesu. V profilu objevuje se jiz mensi podil volnjch oxydd trojmocného
zeleza.

Vertikalni posun koloidnich pldnich slozek neni ziddny, protoze veskeré
pidni koloidy jsou dokonale vysrizeny ve formé stabilnich a tuhych geld. Tim
dochézi rovnéz k tvorbé pevné struktury.

842



Dynamika vodniho rezimu je dosti rozmanitd, a tento padotvorny proces
probiha v pudnim prostfedi sussim az erstvé vlhkém a s mensimi nebo vétsimi
vlhkostnimi vykyvy béhem roku, a to zejména ve svrchni pidni vrstvé. Dyna-
mika vzdu$niho rezimu je dosti Ziva, a to zejména ve svrchnich ptudnich vrstvéch,
zatim co ve spodindch je celkem vyrovnanéjsi. Teplota pidniho prostfedi je dosti
rozdilna, ale celkové probiha tento proces pfi vyssich teplotich pldnich s vét§imi
vykyvy béhem roku hlavné v povrchové vrstvé. .

Biologicka ¢innost je zde celkové dobrd s maximem ve svrchni padni vrstvé.
Rovnéz nitrifikace je ptiznivd a také s maximalni intenzitou v humdéznéjsi
svrchni vrstvé pidni.

Geograficky je proces hnédych rendzin roz§ifen v krasovych lesnich oblas-
tech nizinnych, pahorkatinnych i vysoéinnych poloh. Vykazuje tedy dosti znaéné
rozmezi v pasmitosti nadmoiskych vysek, ale pfece je nejvice rozsifen v polohach
pahorkatinnych a vysoéinnych.

Rendzinovy ptidotvorny proces rezivych rendzin
probihd v neutralni aZz mirné alkalické reakci a s mirnou tvorbou pudniho jilu.
Humifikace je celkem dobra a ve zvy$ené mite se zde jiz uplatiiuji mineralizaéni
pochody. Z hlavnich humusovych slozek prevladaji stabilni humaéty Zeleza a hli-
niku s malym podilem stabilnich humatd vdpniku a hoféiku.

Sorpéni komplex je vyrazné nasyceny a v pldnich vyménnych basich se
projevuje opét vyrazna prevaha dvojmocnych kationt vapniku a hoifciku. Tim je
podminéna opét vysokd pufrovaci schopnost a celkova stélost tohoto typu rendzi-
nového procesu. Vertikalni pohyb koloidnich piidnich slozek neprobihd, protoze
koloidni piidni slozky jsou tu dobfe vysrdZzeny zvySenym obsahem dvojmocnych
prvki jako stabilni a tuhé gely. V profllu Vzmka vét§i obsah volnych oxydi
zelezitych.

Dynamika vodniho rezimu vykazu]e zpravidla vyrazné vykyvy v obsahu
ptdni vlhkosti béhem roku, a tim i v jednotlivych pidnich vrstvich. Ke znaé-
nému poklesu pidni vlhkos'ti dochazi zde v povrchovych vrstvach, zejména v let-
nim vegetaénim obdobi. Vzdudni rezim je v tizké souvislosti s poméry pudni
vlhkosti a vykazuje tedy rovnéz zvySené vykyvy vzduchu béhem roku. Tento typ
rendzinového procesu probihd pti zvySenych pidnich teplotich v niZinnych a pa-
horkatinnych teplej$ich klimatickjch pomérech s dosti vyznaénymi vykyvy teplot
béhem roku.

Biologickd ¢innost je celkem dobra, ale omezuje se pfevdzné jen na povr-
chovou vrstvu, kde vykazuje rovnéz zvysené vykyvy béhem roku.

Geograficky je tento pudotvorny proces vazin na krasovd tizemi nizinnych
a pahorkatinnych oblasti s teplej$im a su§§im klimatem.

Rendzinovy piadotvorny proces okrovych rendzin
probiha opét v neutrdlni a7z mirné alkalické reakci a za zpomalené tvorby pud-
niho jilu. Humifikaéni procesy probihaji zde ve zna¢né prevaze ve formé vyrazné
a rychlé mineralizace. V malém mnozstvi humusu pfevladdaji stabilni humaty
dvojmocnych a trojmocnych prvki.

Sorpéni komplex se tvofi nasyceny s prevahou vapniku a hof¢iku v celko-
vém obsahu pldnich basi. Také tento proces mad vysokou pufrovitost ¢i stalost.
Koloidni ptdni slozky nejsou zde ve vertikdlnim pohybu, protoZe jsou vyrazné
vysrazeny ve formé tuhych geli. Tvoti se zde proto pevnd a hrubsi struktura.
V piadnim profilu se tvori dostatek volnych oxydda Zelezitych.

Dynamika tohoto vodniho rezimu je béhem roku velmi rozkolisani. Nej-
vétsi vykyvy v pidni vlhkosti se projevuji ve svrchnich pidnich vrstvach, a to
zejména v letnim vegetaénim obdobi. Rovnéz dynamika vzdu$niho rezimu mé
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znaéné vykyvy a je v tzké souvislosti s rozkolisanosti rezimu vodniho. Tento
pidotvorny proces probihd vesmés v pidnim prostfedi se zvySenymi teplotami
a s velkymi vykyvy teplot béhem roku o béhem dne v povrchovych ptdnich
vrstvach.

Biologicka ¢innost se projevuje hlavné jen v obdobi jarni vlhkosti, zatim co
v letnim obdobi je silné podvazana.

Geograficky je tento rendzinovy proces roziifen jen v nizinnych krasovych
oblastech s klimatem znaéné teplym a suchym.

\

Rendziny 7 Humaty (stabilni) ' Fulvaty (pohyblivé)— Hu,ml;; g Oxlgdy
Cat+Mg | Fe+Al | CatMg| Fet+Al |5V .

Mulové | + 4+ l 4+ ' a ‘ ! K I

Sedé L | 4 " ‘ . 1 4|

Hnédé ' | ++ 4+ s gl o+ | + | +

Rezivé ' + 4 | ? i ? ) i -l

Okrové | + J it \ ? ‘} >

Humusové slozky v rendzindch CSR (+ slabé zastoupeni, + + stfedni zastoupeni,
+ + + silné zastoupeni).

Dynamicka charakteristika skupiny pudotvornych procesu
slinovatkovych

Slinovatkové ptdotvorné procesy probihaji v reakci neutrdlni az alkalické
v celém pudnim profilu, pfi ¢emz alkality do hloubky pfibyva.

Humifikacni procesy probihaji v prostiedi neutrdlnim aZz alkalickém s tvor-
bou neutralné sorpéné nasyceného az mirné alkalického humusu. Tvorba pravého
humusu probiha celkem dobfe, a to ve svrchnich vrstvach prevaziné procesy ae-
robnimi a ve spodinich z€asti jiz procesy anaerobnimi. Malo se objevuje i mine-
ralizace. V prevazné vétsiné téchto pad tvori sg dostatek humusu v celém profilu. -
V hlavnich humusovych slozkach prevladaji bud stabilni humaty vapniku a hor-
¢iku s men$imi podily stabilnich humati Zeleza a hliniku a trvalého humusu
anebo prevladaji stabilni humaty Zeleza ‘a hliniku s mens§imi podily stabilnich
vapenatych a hore¢natych humati. Misty se objevuji jako dulezité slozky trislany
zeleznaté, charakterizované inkoustové Sedomodrymi az modrosedymi barvami.

Zvétravaci procesy chemické i biochemické jsou zéasti oxydaéni a zéasti re-
dukéni, zejména ve spodinach. Jsou celkové zpomaleny vlivem neutrdlni az alka-
lické reakce a nedostatkem vodikovych iontd. Tim je zaroveii zpomalena i tvorba
pudniho jilu. Sorpéni komplex je nasyceny rfevahou vapniku a hoiéiku, ale
v dynamice pufrovitosti je jiz méné vyrovnany nez je tomu u procesu rendzino-
vého. Nasycenost sorpéniho komplexu ma za néasledek vyraznou tvorbu struktury,
zejména v povrchovych vrstvach. Zvysend schopnost tvorby struktury je podmi-
néna také vyssim obsahem celkového jilu. Vertikdlni translokace koloidnich pud-
nich slozek neni Zadnd, protoze koloidy jsou vysrazeny jako tuhé gely, ale jiz
ne tak intenzivné jako u rendzinového procesu.

Dynamika vodniho rezimu pud je celkem dosti vyrovnani, a to mnohem
vyrovnané€jsi nezli je dynamika vodniho rezimu u rendzinovych procest, coz je
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vjraznym znakem pro slinovatkovy proces. Tyto pidotvorné procesy probihaiji ale
v kvantitativné rizné pédni vlhkosti, a to od pid s mirnou vlhkosti pfes cer-
stvou vlhkost a% do ptdy vlhké. Dynamika teplotnich poméra pud je rovnéz vy-
rovnanéj§i nezli je tomu u rendzinovych procest a zejména spediny v jednotli-
vych typech slinovatek jsou bez vétsich teplotnich vykyvi.

Biologicka aktivita ptdni je celkem proti rendzindm zmen$ena, pficemz
v povrchovych vrstvach je vyrazna &innost organismi aerobnich, kdezto do spo-
din pfibyva ¢innosti mikroorganismt anaerobnich.

Geograficky roziifeny jsou tyto pidotvorné procesy zejména v oblastech ni-
zinnych a pahorkatinnych, méné pak jiz v polohach vyso¢innych a horskych.

Pidotvorné slinovatkové procesy mozno rozdélit v oblasti sifedni Evropy na
t¥i zakladni typy, a to:

1. ptdotvorny proces Sedych slinovatek,
2. ptdotvorny proces hnédych slinovatek,
3. pldotvorny proces okrovych slinovatek.

Dynamicka charakteristika jednotlivych typu pudo-
tvorného procesu slinovatkovéheo

Pidotvorny proces §edych slinovatek probihd v neutralni
az mirné alkalické reakci. Humifika¢ni procesy probihaji v celém profilu a jsou
zCasti aerobni a zéasti anaerobni. Z hlavnich humusovych slozek prevladaji sta-
bilni humaty vapniku a hotéiku s mensimi podily stabilnich humati Fe -+ Al
Nékdy se zde projevuji i tfislany dvojmocného zeleza, které jsou pak indikovany
modro$edym zbarvenim humézni ¢asti profilu. Tvori se zde rovnéz dosti trvalého
humusu.

Sorpéni komplex je dobtfe nasyceny pievahou vapniku a hoféiku. Vertikdlni
posun koloidnich slozek ptidnich neni Zadny, protoze zde problha dokonala koa-
gulace pudnich koloidii ve formé geli. Tim se tvofi zaroven vice nebo méné
hruba struktura.

Vodni rezim je celkem vyrovnanéijsi, ale misty i kolisavy se znaénymi roz-
dily v ptdni vlhkosti béhem roku ve svrchnich pidnich vrstvach. Dynamika
pudni vlhkosti ve spodinach je dosti vyrovnand jen s men§imi vykyvy. Vzdu§ni
rezim vykazuje Zzivéj§i dynamiku ve svrchnich pldnich vrstvach. Tento pido-
tvorny proces probiha pfi zvySenéjsich teplotich pudnich v klimatu teplejsim a
su§sim.

Biologicka ¢innost tohoto ptidotvorného procesu je velmi dobrd, a to zejména
ve svrchnich vrstvach, kde je rdzn aerobniho. Dospodu ubyva na intenzité a pie-
vladaji zde procesy anaerobni. Nitrifika¢ni prccesy probihaiji prlzmve jen v to-
vrchovych vrstviach a vykazuji znacéné rozdily béhem roku.

Tento ptudotvorny proces je hlavné roziiten v lesnich komplexech niZinnych
a pahorkatinnych poloh.

Proces hnédych slinovatek probihi v neutrdlné a7z mirné alka-
lické reakci. Humifikaéni nrocesy probihaji jako tvorba pravého humusu s pie-
vahou stabilnich humétii vapniku a hotéiku. V povrchové vrstvé tvoii se uréity
podll trvalého humusu.

Sorpéni komrlex je nasyceny vyraznou prevahou dvojmocnych prvki vap-
niku a hotéiku. Vertikalni pohyb koloidnich slozek neni, protoze je zde velmi
dobrd koagulace viech ptdnich koloidi. Tim se vytvafi i réizné hruba struktura.
V profilu vznikaji volné oxydy zelezité.
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Dynamika vodniho rezimu je zédsti vyrovnand s men3imi vykyvy ve svrch-
nich vrstvach a ve spodinach je vlhkost celkem dosti stdld. Primérny vodni rezim
je mirné vlhky az cerstvé vlhky. Vzdu$ni rezim ma vyraznéjsi dynamiku jen
v povrchovych pudnich vrstvach. Tento pidotvoray proces probihd celkové pfri
nizsich teplotich padnich s mensimi vykyvy pudnich teplot béhem roku, zejména
ve vegetaénim obdobi.

Biologicka cinnost je celkem dobra a ve zvy§ené mire se projevuje zejména
ve svrchnich vrstvach pudnich. Biologické grojevy ve spodinach jsou hlavné ana-
erobni povahy. Pfizniva nitrifikace probihd v povrchové vrstvé pidni a vykazuje
celkové mensi intensitu.

Geograficky je tento proces tvorby hnédych slinovatek rozsiten v polohach
pahorkatinnych, vysoc¢innych a horskych, ale nejvétsi rozsiteni vykazuje zejména
v lesnich oblastech vysocinnych az horskych.

Proces okrovych slinovatek probiha opét v neutrdlni az mirné
alkalické reakci. V humifikac¢nich procesech silné pievladd mineralizace, takze
je zde celkem malo humusu. V humusovych slozkach prevlddaji stabilni humaty
zeleza a hliniku.

Sorpéni komplex je nasyceny dvojmocnymi prvky, a tim je také tento pro-
ces velmi stily. Vertikdlni pohyb koloidnich slozek neni zadny, protoze je zdel
opét vyrazna koagulace. Tim vznikd razné hruba struktura.

Vodni rezim je znacné kolisavy s vyraznymi vykyvy ptadni vlhkosti béhem
roku, a to zejména v povrchovych vrstvich mezi jarnim a letnim obdobi. V sou-
vislosti s vykyvy vodniho rezimu vykazuje také kolisani rezim vzdusni, a to ze-
jména opét v povrchovych vrstvach. Tento pudotvorny proces probiha pfi vyssich
teplotach niZinného klimatu s vét§imi amplitudami teplot v pidnim profilu.

Biologicka ¢innost je vdzdna jen na nejsvrchnéjsi pidni vrstvu a vykazuje
zde velké vykyvy v intensité béhem roku. Nejvétsi biologickd ¢innost se proje-
vuje zde na jafe a naorak minimum jeji intensity je v lét€, coz je spojeno s ne-
dostatkem padni vody v povrchové padni vrstvé.

Tento pldotvorny proces je rozsifen hlavné v lesnich oblastech nizinné
oblasti a v men§i mife je zastoupen i v oblasti pahorkatinné.

|
Humaty (stabilni) Fulvaty ; Volné
Slinovatky : ‘ == ITS;?&SSI oxydy
Ca-+Mg | Fe+Al | Ca+Mg | Fet+ai Fe.s;
Sedé 4+ | FFF l i
(+ nékdy trislany Fe..)
(na po-
vrchu)
Hnédé - + 4+ j 4
Okrové -+ A e

Zakladni slozeni humusového podilu ve slinovatkach lesnich oblasti CSR (+ slabé
zastoupeni, + + stfedni zastoupeni, + + + silné zastoupeni).

Dynamicka charakteristika skupiny ¢éernezemniho
pudotvorného procesu

Cernozemni ptidotvorny proces probihd v neutralni reakci. Humifikace je
velmi dobra s tvorbou pravého humusu. V hlavnich humusovych slozkach vyrazné
prevladaji stabilni humaty vapniku a hoféiku nad humaty Zeleza a hliniku.
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Zvétravaci procesy chemické i biochemické jsou oxydaéniho rdzu v celém
pidnim profilu. Jsou to procesy slabsi intenzity vlivem neutrilni reakce, ale pro-
bihaji relativné rychleji nez je tomu u procesi rendzinovich a slinovatkovych.
Sorpéni komplex je nasycen dvojmocnymi prvky vapnikem a hoféikem, ale vy-
kazuje relativné nejmensi pufrovaci schopnost v celé kategorii pidotvornych pro-
cesti neutralnich az alkalickych. Vertikalni translokace koloidnich pidnich slozek
neni 7adna a koloidy jsou dobfe vysrazeny jako gely, ale jsou celkové mnohem
labilnéj$i nez u procest rendzinovych a slinovatkovych.

Dynamika vodniho rezimu vyrazné kolisi se zvySenymi vykyvy pudni
vlhkosti mezi svr§kem a spodinami. Rovnéz béhem roku, a to zejména mezi obdo-
bim jarnim a letnim jsou veliké vykyvy v celkové pudni vlhkosti. Dynamika tep-
lotntho rezimu pud je rovnéz velmi rozkolisand s velkymi teplotnimi rozdily
béhem roku a ve svrchnich a spodnich pidnich vrstvach.

Biologicka aktivita riidni je v praméru dobra, ale opét vykazuje béhem roku
velmi zna¢né vykyvy. Nejptiznivéji probihd v celém profilu na jafe a na pod-
zim, kdezto v 1été je silné podvdzani nedostatkem vody.

Geograficky je roziifen plidotvorny proces ¢ernozemni jen v nizinnych po-
loh4ch a je vdzin na mateéni horniny sprase. Cernozemni proces v pfirodé pro-
biha jen v jednom typu Eernozemnim.

Kategorie hydrogennich pidotvornych procesi

Puadotvorné procesy této kategorie probihaji prevazné v redukénim prostiedi
za stalého prebytku vody a nedostatku vzduchu v pidnim profilu a pfi rtzné
reakci. Humifikace se projevuje zpravidla jako silné hromadéni vlhkého surového
az raSelinného humusu a v extrémnich ptipadech dochazi az ke karbonizaci. Zvé-
trdvaci procesy jsou pievazné hydrolytického rdazu a probihaji pomérné rychle.
Sorpéni komplex je nenasyceny az nasyceny a pii nasyceni se jevi prevaha dvoj-
mocnych prvkd, vapniku a ho¥éiku.

Biologicka aktivita téchto plidotvornych procesii je zna¢né sniZena a je ome-
zena prevazné jen na svrchni ¢ast padniho profilu.

Geograficky jsou tyto ptidotvorné procesy rozSifeny u nds ve viech nad-
moiskych vyskach ve velmi odlisnjch klimatickych pomérech.

Hydrogenni pidotvorné procesy mozno rozdélit rdmcové podle nasledujiciho
schématu:

Kategorie Skupina

gl;(;ié)cts\g)rnych padotvorného procesu Typ pudotvorného procesu
Skupina . « o

II1. glejového procesu Proces glejovych pid (glejd)

Kategorie

hydrogennich

pudotvornych Skupi

procesu upina Zalinising &
ra¥elinidtniho procesu Proces raseliniStnich pud
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8¥8

Stalé

redukéni procesy
v celém

pudnim profilu

Kategorie pudotvornych
procest hydrogennich

Stalé

jen v &dsti
pudniho profilu

redukéni procesy

Subhydrické procesy
Velmi silné redukéni pro-
cesy v pudach stabilné
pod vodou

Hydrické procesy

Redukéni procesy vlivem
stalé hladiny podzemni vody
L __s-azkpudnimu povrchu s ma-
lym kolisanim (pfechodni
pokles podzemni vody pod

povrch maximdlné do 10 az

20 cm)

Redukéni procesy stalé jen

, Semihydrické procesy
ve spodinéach pud, ve svrch-
ni ¢asti pud se stfidaji pro-
cesy oxydacni a redukéni

Subhydricky proces

Prevazné v minerdlni

 hmot&

i
| Prevazné v organické
> hmoté

_ Prevazné
v minerilni hmoté

Prevazné
v organické hmoté

——>glejovy

L raSelinny

proces glejovy

raSelini$tni proces

oglejeny proces

glejovy

oglejeny proces

rasSelini$tni



Dynamickd charakteristika glejového pudotvorného
procesu

Chemické a biochemické reakce téchto ptdotvornych procest jsou prevazné
redukéni a anaerobni povahy, podminéné nedostatkem vzduchu a prebytkem vody
v pudach. Tyto procesy probihaji v reakci neutralni, kyselé az mirné kyselé.

Humifikaéni procesy probihaji v prostfedi rzné reakce s tvorbou kyselého
az neutralniho (alkalického) humusu. Intenzita humifika¢nich procest je rtzna,
a to podle dynamiky vodniho rezimu a vysky hladiny podzemni vody. Celkové
je zde §irSi rozmezi humifikacnich procesi, a to od privétivé humifikace s tvor-
bou pravého humusu az po zpomalenou humifikaci s hromadénim vlhkého az ra-
Selinného povrchového surového humusu. Pravy humus se zpravidla hromadi jen
v povrchovém ptdnim horizontu. Zastoupeni humati, fulvata a slozek trvalého
humusu je zavislé na reakci pdniho prostredi a mineralni sile pidy. V glejo-
vych procesech, probihajicich v minerdlné bohatém a neutrdlnim az alkalickém
prostifedi pfevladaji vyrazné humaty nad fulvaty a naopak v kyselych glejovych
procesech- tvofi se pfevaha fulvitli nad humaty.

Zvétravaci procesy jsou oxydaéné redukéni az prevaziné redukéni povahy
a celkové dosti rychlé vlivem ptisobeni vy$siho obsahu vodikovych iontii. Sorpéni
komplex je rizné povahy a je bud nasyceny, labilné nasyceny anebo nenasyceny.

Dynamika ptdnich slozek velmi zavisi na ménlivosti vodniho rezimu. Pf¥i
vysoko polozené hladiné podzemni vody doch4zi k mirnému vodorovnému odnosu
pudnich slozek pomalym proudem podzemni vody. V pidnich profilech s kolisa-
jici vyskou hladiny podzemni vody dochazi pak k pohybu pudnich slozek ve
sméru gravitace anebo proti sméru gravitace podle klesédni nebo stoupani hladiny
podzemni vody.

Dynamika vodniho rezimu je bud tplné vyrovnani v celém profilu a proces
pak probiha pfi vysoké pidni vlhkosti, tj. v paddch vlhkych az mokrych, v ji-
nych pfipadech je dynamika vodniho rezimu do jisté miry ménlivd p¥i kolisani
hladiny podzemni vody, kdy dochdzi ke zvySenym rozdilim v piadni vlhkosti
mezi svrchni vrstvou pidy s mensi vlhkosti a mezi spodinami nasycenymi vodou
a vlhkostné béhem roku vyrovnanymi. Dynamika teplotniho rezimu je v dzkém
vztahu s rezimem vodnim, takze zde miizeme rovnéz rczliit dva teplotni typy,
a to:

1. teplotni rezim v celém profilu dosti vyrovnany s vysokou hladinou pod-
zemni vody az k pidnimu povrchu,

2. typ ptdotvorného procesu s teplotnim rezimem s vyraznéj§imi rozdily
mezi svrchnimi a spodnimi vrstvami.

Biologicka aktivita se ukazuje jen ve svrchnich vrstviach hydrogennich puad
s vyraznym kolisanim a hloubé&ji polozenym horizontem podzemni vody. Biolo-
gickd aktivita je silné podvazana v glejovych ptidach s hladinou podzemni vody,
vystupujici az k pidnimu povrchu, tj. velmi nepfiznivon dynamikou vodniho
a vzdu$niho rezimu.

Geograficky je hydrogenni ptdotvorny proces rozii¥en ve vSech nadmoft-
skych vyskdach s riiznymi klimatickymi podminkami a tvcii se vidy na mistech
nebo v oblastech s vysoko polozenou hladinou podzemni vody.

Tato skupina glejového procesu je v oblasti stfedni Evropy zastoupena jen
jednim typem tohoto procesu.
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Dynamicka charakteristika raSeliniStnich pidotvornych
procesiu

Tyto pudotvorné procesy probihaji v reakci neutrilni nebo kyselé. Humi-
fikaéni procesy probihaji prevazné ve formé raselinéni a karbomnizace. Z hlavnich
humusovych slozek silné pfevladaji lehce pohyblivé fulvokyseliny a jejich derivity.

Zvétravaci procesy jsou celkem zpomaleny a zavisi na reakci. Sorpéni kom-
plex je nenasycen az labilné nasycen a v koloidni ¢isti je tvofen pievahou orga-
nickych koloidi nad koloidy mineralnimi. ,

Dynamika vodniho rezimu pud je celkové vyrovnana jen s mensimi vykyvy
béhem roku pii piidnim povrchu. Tyto procesy probihaji v profilech stile zamo-
kfenych a zbahnélych. Dynamika teplotniho rezimu v souhlase s rezimem vodnim
je dosti vyrovnana v povrchovych vrstvach a ve spodinach jsou teplotni poméry
skoro stdlé s velmi malymi zménami.

Biologicka aktivita je celkem mala a objevuje se jen v nejsvrchnéjsi vrstvicce,
kde probihaji jesté aerobni procesy. Ve spodinach jsou slabé zastoupeny procesy
aerobni. Celkové mozno charakterizovat tyto pudotvorné procesy velmi malou
biologickou aktivitou.

Geograficky roziifeny jsou ostrivkovité v polohach tdolnich, nizinnych a
v horach na mistech s prebytkem vody.

V oblastech stfedni Evropy probihaji procesy raselini§tnich pid v néasledu-
jicich typech:

1. raSelinistni padotvorny proces vrchovistni,
2. raSelinistni ptdotvorny proces slatinny,
3. ragelini§tni pudotvorny proces piechodny.

Kategorie zasolovacich piudotvornych procest

Pudotvorné procesy této kategorie probihaji jako rtizné intenzivni syceni
(vzlindnim) pudniho profilu jednomocnymi kationy drasliku a sodiku pusobe-
nim podzemnich vod bohatych na tyto jednomocné prvky ve formé rozpustnych
slou¢enin. Reakce téchto zasolovacich procest je alkalickd az silné alkalicka. -
Sorpéni komplex se tvofi nasyceny, a to hlavné prevahou jednomocnych prvka,
drasla a sodiku. V pidnim profilu jsou ve vertikdlnim pohybu rozpustné slou-
ceniny drasliku a sodiku, CaCOs3 a z&asti i koloidni ptdni slozky.

Biologick4 aktivita je zna¢né rozmanitd a je zdvisla na koncentraci rozpust-
nych soli a na reakei.

Geograficky probihaji tyto padotvorné procesy u nas jen v udolnich a nizin-
nych polohach s klimatem suchym a teplym.

Podle akumulace lehce rozpustnych soli v ptdnim profilu moZno rozdéliti
tuto kategorii padotvornych procesi na:

1. ptdotvorné procesy s akumulaci lehce rozpustnych soli ve svrchni éasti
padniho profilu (skupina solonc¢akového ¢&i slancovitého pudotvorného procesu),

2. padotvorné procesy s akumulaci lehce rozpustnych soli ve stiedni &asti
ptudniho profilu (skupina soloricového ¢i slaniskového ptidotvorného procesu),

3. pudotvorné procesy s akumulaci rozpustnych soli jen v hlubsich spodi-
nach a s pocate¢ni translokaci nékterych koloidnich pidnich slozek z povrcho-
vych puadnich vrstev (skupina solodového procesu).
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Do kategorie zasolovacich pudotvornych procest tedy patfi t¥i zdkladni sku-
piny, a to:

1. skupina solonéakového ¢i slancového padotvorného procesu,

2. skupina soloricového ¢&i slaniskového plidotvorného procesu,

3. skupina solodového pidotvorného procesu.

5 Akumulace rozpustnych Skupina solonéakového
soli ve svrchni vrstvé padni (slancového) procesu
Kategorie pudotvornych Akumulace rozpustnych Skupina solonicového
procesu zasolovacich > soli ve stiedni &sti pudy (slaniskového) procesu

Akumulace rozpustnych soli
jen v hlubs$ich spodinach
—> a pocatetni translokace
nékterych koloidnich pudnich
slozek z povrchového horizontu

Skupina solodového
procesu

Kategorie pudotvornych ! . . Typ pudotvorného
procesi Skupina pudotvorného procesu procesu
Skupina solon¢akového procesu Proces solon¢aku
IV.
Kategorie zasolovacich Skupina solonicového procesu Proces solofict
pudotvornych procest
Skupina solodového procesu | Proces solodu

Dynamickd charakteristika skupiny solonéakového
pudotvorného procesu

Tento pudotvorny proces je charakterizovan hromadénim lehce rozpustnych
soli ve svrchni vrstvé piidni, a to vlivem zvySeného vyparu vody z pidniho po-
vrchu. Vytvofeny humus je silné dispergovan pusobenim dismergaénich ucinkd
sodiku a drasliku. Vysoka disperze padnich koloidi méa za nasledek znaéné sni-
zeni porovitosti, a tim i snizeni v provzduseni profilu. Tato skupina procesu je
u nés zastoupena jen jednim typem tohoto ptudotvorného procesu.

Dynamickaia charakteristika skupiny soloncového
pudotvorného procesu

Tento proces je charakterizovin vyplavovdnim lehce rozpustnych soli ze
svrchni padni vrstvy do ptdniho horizontu pod povrchem, kde se tyto soli hro-
madi. Tato obohacend vrstva ma silné dispergované piadni koloidy pisobenim
disperga¢nich uéinkit sodiku. Tim se projevuje opét sniZeni pérovitosti a vzdus-
nosti. Tato skupina pidotvorného procesu je u nas zastoupena jen jednim typem
tohoto pudotvorného procesu.
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Dynamicka charakteristika skupiny solodového
pudotvorného procesu

Tento pidotvorny proces probiha jako vyplavovani lehce rozpustnych soli
az do hlubsich ptdnich spodin a do vertikdlniho pohybu dostivaji se jiz zdroven
nékteré hlavni slozky pudni, zejména R20Os.

Souhrn

II. Pidotvorné procesy neutralni az mirné alkalické, hydrogenni a zasolovaci

Kategorie Skupina
pudotvornych pudotvorného Typ pudotvorného procesu
procest procesu
proces mulovych rendzin
Skupina proces Sedych rendzin
rendzinového proces hnédych rendzin
procesu proces rezivych rendzin
. proces okrovych rendzin
Kategorie
pugiotvoornych Skupina proces Sedych slinovatek
f’ll(;u(t::':ésl;;ich slinovatkového proces hnédych slinovatek
a¥% mim& alkalick§ch procesu proces okrovych slinovatek
Skupina
Cernozemniho proces ¢ernozemni
procesu
Skupina
glejového proces glejovych pud (gleju)
III. procesu
Kategorie
hydrogennich
p;ld:t\g)rnych Skupina
proces rasclinistniho proces raselini$tnich pud
procesu
Skupina
soloncakového proces solon&aku
procesu
IV.
Kategorie Skupina
zasolovacich solonicového proces soloncu
pudotvornych procesu
procesu
Skupina
solodového proces soloda
procesu
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Kategorie pudotvornych procesti neutralnich aZz mirné alkalickych, hydro-
gennich a zasolovacich v lesnich oblastech CSR moZno rozdéliti podrobnéji do
niz§ich geneticko-systematickych jednotek, podle nasledujiciho schematu:

Pro ptehlednou charakteristiku téchto kategorii ptdotvornych procestt byly
brany v dvahu dilezité, resp. kritické vlastnosti chemické a jejich dynamika
(reakce, humifikace, sorpéni komplex, pohyb a translokace hlavnich chemickych
slozek a zvétravaci procesy s tvorbou jilu), fyvzikdlni (vedni, vzdudni a teplotni
rezim) a biologické (biologicka aktivita).

Kategorie padotvornych procesii neutrdlnich az mirné alkalickych ma reakei
neutrdlné az mirné alkalickou. Surovy povrchovy humus se netvofi a zZivny hu-
mus je neutrdlni az mirné alkalicky. Sorpéni komplex je sycen pFevahou dvoj-
mocnych prvki Ca 4+ Mg a neni tu vertikdlni translokace pudnich slozek. Zveé-
travaci procesy jsou celkové zpomalené. Vodni rezim v letnim obdobi ma
charakter pad suchych az Cerstvé vlhkych, rezim vzdusni i teplotni ma Siroké
rozmezi. Biologicka ¢innost je dobra az velmi dobra, a to v celém pidnim profilu.

Kategorie ptidotvornych procesti hydrogennich ma reakci kyselou az mirné
alkalickou s tvorbou zivného humusu o stejné reakci. Surovy humus je zde tvo-
fen bud jen v malém mnozstvi anebo az v pfebytku. Sorpéni komplex je nenasy-
ceny nebo nasyceny (Ca -+ Mg). Pohyb hlavnich ptidnich slozek neni bud zadny
anebo jen slaby. Zvétrdvaci procesy jsou vyrazné. Vodni rezim v letnim obdobi
je rdzu pud cerstvé vlhkych az mokrych. Biologicka ¢innost rtzné intenzity pro-
bih4 jen ve svrchnich ptdnich vrstvach.

Kategorie zasolovacich ptdotvornych procesti je charakterisovana alkalickou
reakci s zivnym humusem stejné reakce. Surovy humus se zpravidla netvofi.
Sorpéni komplex je nasyceny, pievahou jednomocnych prvka K -+ Na. Vyrazny
pohyb lehce rozpustnych pudnich slozek jde ze spodin k ptdnimu povrchu.
Zvétravaci procesy jsou celkem zpomalené. Biologicka aktivita je omezena jen
na povrchovou vrstvu ptdni.

TeHeTHyecKas KIacCM(MUEANUA M XapaKTePMCTHKA NOYB0O0OPa30BATEILHBIX
IPOLECCOB B JIECHBIX 00JacTax YexocaoBaKUM

II. ITouBooGpa3oBaTENbHBIE ITPOLECCHI HEMTPaJIbHbIE BILJIOTH JO CHA0OIeJI0YHbIX
TUJPOTEHHBIX M COJIOHLIEBATHLIX

Kareropuio mouBoo0Opa30BaTeJLHBIX ITPOLIECCOB HENTPAJNbHBIX BIUIOTH N0 cJyabo-
ILIeJIOYHBIX, THAPOTEeHHBLIX U COJIOHI[EBATBIX B JIECHBIX obOjacrax YexocsoBaukoy Pec-
NyOIMKY MOKHO TIOAPA3JeJMTh Ha HMU3IIME IeHEeTHYECKO-CUCTeMaTHYeCKe eJMHULIBI CO-
TJIacHO meenpnnenennoi& cxeMme.

J1a HarMAZHOM XapaKTEPMCTMKY BBIIENPMUBEAEHHBIX KAaTEropuil royBoobpa3oBa-
TeJbHBIX TIPOLIECCOB ObLIM NPUHATHI BO BHMMaHHe BarKHbIE UJIM JKe KPUTHYECKME CBOM-
CTBA XMMHUYECKHMEe U UX JMHAMHUKA (peakumd, ryMuMKanmsa, TOYBEHHbIM ITOIJIOIa I
KOMILJIEKC, MepeaBUIKeHMe U TPAHCJOKAIIMA TJIaBHLIX XMMMYECKUX 2JIEMEHTOB M IIpoliec-
Chl BBIBETPUBAHMA ¢ oOpa3oBaHueM wia), Ou3uyYecKue (PezKUM BOAHBIN, BO3AYIUHBIA U
TEeIJIOBOM) u Guosiornyeckye (6uosiorMyecKkass aKTHUBHOCTD).

Kareropua nmo4soofpazoBaTeibHBIX ITPOLECCOB HEMNTPAJIbLHBIX BIJIOTH [0 cjadoiie-
JIOYHBIX MMeeT peaKIIHIO HeMTPaJbHYIO BINIOTE A0 ciaboinesnounoil. ChIpoy ITOBEPXHOCT-
HBIJf TYMyC He oOpa3yercd, a TyYMyC NHTATENbHBIA ITPOABJIAET HEUTPAJIBHYI DEaKLMIO
BIJIOTE Jo caabouienoyHoit. ITOYBEHHBIM IIOTJIOLIAIOLMI KOMIIJIEKC HACLII[eH IIPeBo-
CXOJICTBOM JBYBaJIeHTHbIX 2JieMeHTOB Ca+Mg; BepTUKaJIbHadA TPAHCIOKAUA TOYBEHHLIX
9JIEMEHTOB 3/IeCh OTCyTCTBYyeT. IIpolecchl BBIBETPMBAHMSA B 9TOM KaTEropmuu Iodysoobpa-
30BaTEJIbHBIX IIPOLIECCOB B 00ILeM 3aMeNieHbl. BOJHBIN pezKUM B JIETHEM II€PHOJE MMEET
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Kareropusa T'pynma Twun
TI0YB000Opa30BaTeb- MOYB00OPAa30BaATENb- 10YB0O0O0OPaz0BaTEIBHOTO
HBIX IIPOLIECCOB I HOTO TIpoLecca mporecca
1 i ITporecc CHMIBLHOMEPETHOMHLIX
| BbICOKOTOPHBIX DEHA3MH
. : e
[ Tpynmna 1 Iipoiece cepbix pex-msmn
| PEHA3UHHOTO o o
ecc OypbIX peHA3UH
. e l Tpor YDBIX DeHp
1L ' ’ I'Ipouecc px(asblx peHBIH
Karteropusa i [~ T =i
MOYB0OBPAZ0BATEN b- | IIpomecc OXPHUCTBIX PEH/A3MH
HEL: DROUECCOR Hpouecc CcephIX PEHJ3MH
HEATPaIbHBIX Tpymma AN i R - Sl A .
BIIOTHL A0 cyrabo- | TYMycOKapGOHaTHOrO | Hpouecc Oypgx pemasuH -
LIeJIOTHBIX [ nporecca 1"“‘ ————e————
{ | Hpouegc oxpoxsbxx PEeHJA3MH
| —— s Mo e B e S e N N
| T'pynmna
{ YEePHO3EMHOTO IIporecc 4epHO3EMOB
[ mpoliecca
: I'pynma ‘
111, | TJIEEeBOTO | IIpouecc raeeBbIX IIOYB (IJICEB)
| mmporlecca
Kareropusa |
TH/IDOTEHHBIX I [
no4Bo0oGpa3zoBaTeb- g I'pynma ‘
HBIX TIPOLIECCOB | GoJ10THOTO TIporece BOJOTHBIX ITOYR
i porecca
|
' Tpymnna
COJIOHYAKOBOTO IIporecc COJMIOHYAKOB
i mpoiecca
IV. == 5 . —
Karteropus . Tpynma
COJIOHI[EBATLIX | COJIOHLIOBOTO HpouCCC COJIOHIIOB
1104BoOOpa3zoBaTeIb- nponecca
HBIX MIPOILECCOB P -
i T'pynma
COJIOAEBOTO IIporece coJsopeit
| nporiecca
|

XapakTep CyXMX IIOYB BILIOTEH /IO TTOYB CBEIKEBJAZKHBLIX; BO3AVIIHBLIN M TETIJOBOM DEXKM-
MbI KOJEDJIOTCA B IUMPOKMUX ITpenesax. Buosornyeckasa AeATEeNbHOCTh 3/leChb XO0poluas
A0 BeChMa XOpOIlleil BO BCEM IIOYBEHHOM IIpochuiie.

Kareropusa THAPOTeHHBIX I104YBOOOPA30BATENbHBIX IIPOLIECCOB HMEET KHCIYH pe-
aKLMIO BILIOTH 710 CJIA0O0LENIOYHONM ¢ 00pa30BaHMEM IIMTATEILHOTO I'yMyca C TakKoil Ke
pearnueit. Ceipoii rymyc obpasyercda 3/4ech JAUO0 B MaJIOM KOJMYECTBE, WM IKE B H3-
ObITKe. IIOYBEHHBIN ITOTJIOLLAOIIMIT KOMILJIEKC HEHACBIIIEHHBIN MM K€ HaChII[eHHbIN
(Ca+Mg). ITepeABMIKEHHe INIABHBIX ITOYBCHHBIX 9JIEMEHTOB MJIM COBCEM HE OCYLECTBJIS-
ercda, MM JKe OcyllecTBiasercsa BechbMa ciaafo. ITporecchl BbIBETPUBAHHA BbIPaA3UTeNb-
HbIe. BOAHBIN pexkuM B JETHEM IIepHoJie SABJSeT XapaKTEP TIOYB CBEIKEBJIAXKHBIX JaxKe
MOKpPBIX. Brosiornyeckasa JeATENbHOCTE PA3HOM MHTEHCUMBHOCTU ITPOTEKAET TOJNLKO B I10-
BEPXHOCTHBIX II0YBCHHBIX CJIOAX.

Kareropusa COJOHIEBATBLIX ITIOYBOOOpazoBaTeNbLHLIX IIPOIECCOB XapakTepusyercs
1IEJIOYHOI peakIliell ¢ ITHTATeJbHBIM IyMyCOM Takoi ke peakumu. ChbIpoit TyMyc, Kak
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npasuio, He oopasyercsa. [JoOUYBEHHBIM IIOTJIOLAOIINI KOMIIIEKC HackIIIeH Npeodiaaaaio-
IIMMH OJHOBaJIeHTHBIMM 3JjiemMeHTaMu K -+Na. BbeIpa3uTesJbHOE MEPEABUIKEHME JIETKO
PACTBOPMMLIX TIOYBEHHLIX 9JI€MEHTOB INPOMCXOAUT U3 ITOJATIOYBBLI K ITOBEPXHOCTH ITOYBEI.
IIponeccsl BBIBETPHMBAHMA B OOIeM 3aMeAJieHbl. BuoJsiormyeckas aKTUMBHOCTL OTPaHM-
YyeHa JUIIbL TOBEPXHOCTHBIM MOYBEHHBIM CJOEM.

Genetische Klassifikation und Charakteristik der bodenbildenden Prozesse in den
Waldgebieten der Tschechoslowakischen Republik

II. Neutrale bis méBig alkalische, hydrogene und versalzende bodenbildende Prozesse

Die Kategorien der neutralen bis méaBig alkalischen, hydrogenen und versalzen-
den bodenbildenden Prozesse in den Waldgebieten der Tschechoslowakischen Republik
konnen genauer in niedrigere genetisch-systematische Einheiten nach folgendem
Schema eingeteilt werden:

Kategorie der Gruppe des " ;
. bodenbildenden bodenbildenden g‘)g;edszzsodenbxldcnden
Prozesse Prozesses g
Prozess der Mullrendzinabdden
Prozess der grauen Rendzina-
boden
Gruppe des Prozess der braunen Rendzina-
Rendzinaboden- boden
prozesses Prozess der rostigen Rendzina-
boden
11. Prozess der ockerfarbigen Ren-
Kategorie der dzinabdden
neutralen bis
mifig alkalischen
bodenbildenden Prozess der grauen Slinovatka-
Prozesse boden
Gruppe des Prozess der braunen Slinovatka-
Slinovatka- boéden
bodenprozesses Prozess der ockerfarbigen
Slinovatkabodden
Gruppe des
Schwarzbodenprozesses Prozess der Schwarzerden
I11. Gruppe des —
Toutepniiisdas Gleiprozesses Prozess der Gleiboden
hydrogenen c
bodenbildenden Gruppe des ;
Prozesse Torfbodenprozesses Frsecss et Tumretien
Gruppe des
Solontschakprozesses Solontschekprozess
Iv. ple=—
Kategorie der Gruppe des :
bodenbildenden Solonetzprozesses Splonstprozes
Versalzungsprozesse
Gruppe des
Solodprozesses Solodprozess
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Flr die Ubersichtliche Charakteristik bei diesen Kategorien der bodenbildenden
Prozesse wurden wichtige resp. Kritische Bodeneigeénschaften und ihre Dynamik in
Erwédgung genommen: chemische Eigenshaften (Reaktion, Humifikation, Bodensorp-
tionskomplex, Bewegung und Translokation der wichtigsten chemischen Bestandteile
und Verwitterungsprozesse mit Tonbildung), physikalische Eigenschaften (Wasser-,
Luft- und Warmehaushalt) und biologische Eigenschaften (biologische Aktivitdt).

Die Kategorie der neutralen bis méfig alkalischen bodenbildenden Prozesse weist
eine neutrale bis maBig alkalische Reaktion auf. Es bildet sich kein Auflagerohhumus
und der ndhrstoffreiche Humus ist neutral bis méBig alkalisch. Der Bodensorptions-
komplex ist Uberwiegend mit zweiwertigen Elementen Ca+ Mg gesdttigt und es be-
steht keine vertikale Translokation der Bodenbestandteile. Die Verwitterungsprozesse
verlaufen im ganzen langsam. Der Wasserhaushalt weist in der Sommerzeit den Cha-
rakter trockener bis frisch feuchter Boden auf, der Luft- sowie Wiarmehaushalt be-
wegt sich in einer breiten Spannweite. Die biologische Téatigkeit ist gut bis sehr gut
und zwar im ganzen Bodenprofil.

Die Kategorie der hydrogenen bodenbildenden Prozesse weist eine saure bis
méBig alkalische Reaktion auf, mit Bildung des ndhrstoffreichen Humus der gleichen
Reaktion. Rohhumus ist hier nur in kleiner Menge, stellenweise kommt es bis zur
Rohhumusakkumulation. Der Bodensorptionskomplex ist ungesattigt oder gesattigt
(Ca+Mg). Eine Bewegung der Hauptbodenbestandteile ist entweder keine oder nur
schwach. Die Verwitterungsprozesse sind ausgeprigt. In der Sommerzeit entpsricht
der Wasserhaushalt frisch feuchten bis nassen Boden. Die biologische Tétigkeit ver-
lauft verschieden intensiv nur in den oberen Bodenschichten.

Die Kategorie der bodenbildenden Versalzungsprozesse ist durch eine alkali-
sche Reaktion mit nahrstoffreichen Humus gleicher Reaktion charakterisiert. In der
Regel bildet sich kein Rohhumus. Der Bodensorptionskomplex ist liberwiegend mit
einwertigen Elementen K+ Na gesittigt. Die ausgepragte Bewegung der leichtléslichen
Bodenbestandteile geht aus den  Untergrundschichten zur Bodenoberfldche. Die Ver-
witterungsprozesse vollziehen sich im ganzen langsam. Die biologische Aktivitat ist
nur auf die Bodenoberfldchenschichte beschréankt.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI) -1958 - CISLO 10

Péstovani korkovniku amurského v plantazich

PazBeeHue 0apxaTa aMypCKoOro Ha NJIAHTAUUAX

Anbau des mandschurischen Korkbaumes in Plantagen

Inz. Zdenék ZAVADIL
Vizkumni dstav lesa a myslivosti CSAZV: Zbraslav n. VIt.

DosSlo dne 22. IV. 1958

Uvod

Zavadéni cizich dfevin je vedeno snahou vyuzit nékterych dobrych vlast-
nosti tzv. exot (rychlého rustu, kvality dfeva atp.). Introdukce novych druhd
konéi pak Gspésné tam, kde nové prostredi odpovidd do ur¢ité miry Zivotnim
podminkdm prirozeného aredlu, anebo kdyz dfevina ma schopnost dobfe se pfi-
zpusobit podminkdm nového prostfedi. _

Korkovnik amursky (Phellodendron amurense Rupr.) roste na Dalném vy-
chodé a v Mandzusku, aviak pfes to, Ze je typickou dfevinou téchto oblasti, vy-
skytuje se i zde v pomérné malém zastoupeni. Rovnéz tamni nepfistupné lesy
zabranuji wvét§i exploataci této cenné dreviny. A pravé tyto okolnosti jsou pri-
¢inou, pro¢ se v SSSR vénuje v posledni dobé velkd pozornost korkovniku amur-
skému a jeho vysadbé mimo ptivodni aredl. V dohledné dobé ma byt touto dfevi-
nou zalesnéno mmnoho tisic hektard v evropské casti SSSR; napf. do deseti let
ma byt jen na Ukrajiné zalesnéno korkovnikem asi 60.000 ha (1952).

U nas zacaly prace s touto dfevinod v roce 1953, kdy byly ziskdny prvni
sazenice z dovezeného semene korkovniku amurského. Pfi soupisu dospélych
stromt korkovniku, které rostou u nas (Zavadil, 1957), byl zjiitén velmi
dobry rust této cizi dfeviny, a 50— 60 roka staré exempldfe svym zdravym vzhle-
dem ukazuji, Ze i v méné vhodnych pomérech snasi dobfe nase klimatické pod-
minky. Koneéné predbézné zhodnoceni produkce korkovniku amurského (Z a -
vadil, 1958) ukazuje na cenné vlastnosti této dfeviny, ktera sice nedava dlouhé
vytezy, jak jsme zvykli u nafich lesnich dfevin, aviak dievo (,velvet) dava
cenny material pro vyrobu dyh a na obklddani stén a korek jiz z prvniho sbéru
(tedy méné kvalitni) je vhodnym materidlem napt. na vyrobu korkovych parket.
Vyuziti dfeva i korku z korkovniku amurského narazi a bude asi vzdy nardzet jen
na nedostate¢né mnozstvi téchto dvou surovin.

Dosavadni zkuSenosti s ristem a péstovanim ukazuji vSak na jednu zdvaz-
nou skuteénost, kterou nutno brat v tvahu pii zakladani porostu s korkovnikem.
Vedle ptivodu semene, rozhoduje zptisob zalozeni kultury a zptsob jejitho pésto-
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vani nejen o rustu korkovniku, ale také o produkeci obou zikladnich surovin,
které korkovnik amursky dava narodnimu hospodatstvi (dfevo a korek). Proto
také péstovani korkovniku ve specidlnich porostech — plantadzich — je zdkladnim
zpusobem, ktery zajistuje Gspé§né péstovani {éto cizi, ale cenné dieviny, kterd
u nds roste velice dobfe a u které aklimatizace nevyzaduje néjakych zvlastnich
opatteni.

Ekologické vlastnosti korkovniku amurského

Korkovnik amursky roste na Dédlném vychodé a v Mandzusku, kde je ty-
pickou souédasti tamnich smiSenych lesil. -Zatimco na jihu (kam zasahuje az ke
40° s. §.) a ve stfedni &asti svého pfirozeného areilu roste jako strom do vysky
az 25 m, u severni hranice svého ptirozeného aredlu (54° s. §.) roste strom jen
v nejarodnéjsich pidéich a pfesto dosahuje vysky mnohem mensi.

Stanovisté, kde roste korkovnik v pfrirozeném aredlu, tvori vétSinou bohaté
naplavy, zatim co klimatické podminky jsou zde mnohem drsnéjsi nez u nas.
Rozdil j¢ dan —40° C az +35° C, takze proti zimnim mraziim, v dobé ukonéeni
vegetace, je korkovnik velice odolny. Podrobnéjsi srovnani klimatickych podmi-
nek nasich a z oblasti pfirozeného aredlu korkovniku podivdi Hofman (1953).
Rovnéz i poméry srazkové jsou skoro siejné, pokud jde o celkové mnoZstvi roc-
nich srazek (cca 500 mm), zatim co rozdéleni srazek béhem roku se lisi hlavné
v letnich mésicich, kdy u nas dochazi k obdobi sucha, zatimco v domoviné kor-
kovniku byvaji srazky v 1été nejvétsi a zima je skoro bez snéhu.

Dulezité je zhodnoceni Gc¢inku pozdnich mrazi, které u nas se objevuji jesté
v druhé poloviné kvétna, kdy zacina korkovnik rasit. Témio pozdnim mrazim
se vieobecné prikladd pivod rozvétveného a ktivého ristu stromu a jednotlivych
vétvi zplsobeného tim, Ze letorosty, které pokracuji v délkovém rustu, vznikaji
¢asto z boénich pupeni. K odumirani vétsi ¢i mensi ¢ésti letorostit viak dochazi
u nas Casto jiz béhem zimy zmrznutim nevyzralého konce letorostu a jen méné
omrznutim radiciho letorostu polatkem vegetaénihc obdobi. Nékteré roky jsou
sice §kody vzniklé omrzanim raSicich letorostti dosti velké, aviak v tyto roky
vznikaji $kody i na nékterjch domacich dievinich. Skody mrazem jsou nejvétsi .
pravé u semenackt a mladych sazenic, kdy obdobi vegetace rostlin je proti vét§im
stromum delsi, anebo je zpdsobeno i jinymi pri¢inami, majicimi za nasledek pro-
dlouzeni vegetaéni doby (jako je napt. neimérné silny fez, osetieni vysadeb az
v pozdnim 1été, zamokiend ptda atd.).

U dospélych stromt a také u sazenic, které jsou spravné péstovany a u kte-
rych nedochdzi k omrzani letorosiii, vidime rovnéz velmi casto vidli¢naty a kfi-
volaky rist, ktery ma ziklad pfimo v anatomické stavbé letorostu a v rozmisténi
a vyvoji zimnich pupenii. Zvlasté u rychle rostoucich jedinct vidime, Ze na dobfe
vyzralém letorostu termindlni pupen bud vibec chybi, nebo je znaéné mensi nez
prvni par pupent lezicich tésné pod nim. Pfi tom obydejné jeden z pupent je
velmi dobfe vyvinut a jeho zdkladna je posunuta smérem k termindlnimu konci
(obr. 1). Uvazujeme-li osu bo¢nich pupenti jako kolmou k ose letorostu, osa to-
hoto pupenu svird ¢asto velmi ostry thel k ose letcrostu, takze jiz postaveni pu-
penu ukazuje ziejmé na jeho funkci, tj. potlac¢eni druhého pupenu. V jiném pfi-
padé oba bo¢ni pupeny, nebo i vice bo¢nich pupenii — rvchle pfedriistaji a po-
tlac¢uji $patné vyvinuty, nebo nevyzraly terminalni pupen, takze dochazi ke ko-
Satému rastu korkovniku, jak jej zndme z neosetfovanych sazenic a strom.
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Odolnost korkovniku proti mrazu, ale také pomérné velkou odolnost proti
suchu, ukazuje i srovnani I. F. Gricenka (1953), ktery srovnaval asi 200
druht lesnich stromid a kefd. V misté pozorovani (Dombas), musely 2— 5leté
sazenice preckat mrazy az —41°C a nékolik horkych, suchych letnich period
s nepatrnymi srazkami a silnymi vysuSnymi vétry. V sedmitfidni stupnici, kdy
1. stupen uddva neposkozené stromy od mrazu i sucha a 7. stupeil omrznuti nebo
uschnuti nadzemni ¢&asti dfeviny, je korkovnik zatazen v 1.—2. stupni omrzani
a v 1.— 3. stupni odolnosti proti suchu. Pri tom 2. stupein omrzani je charakte-
rizovan omrznutim terminilniho pupenu, nebo konce letorostu, 3. stupen usy-
chani, zavadnutim nerozvitych kenct letorosti.

Nase klimatické podminky, které maji rozhodujici roli p¥i aklimatizaci cizo-
zemskych rostlin, nejsou tedy v tomto pfipadé prekdzkou v zaviadéni korkovniku
amurského u nas a z toho divodu aklimatizace korkovniku nevyzaduje néjakych
zédsaht do dédi¢né podstaty korkovniku.

Pozadavek na pudu vyplyvd z pomérné vétsich narok(t korkovniku na Zi-
viny, jak ukazuje rozbor stanovistnich podminek v oblasti jeho pfirozengho vy-
skytu. Na Dalném vychodé roste korkovnik v adoli fek, nejlépe pak na drod-
nych naplavach. Pri tom musi byt pida i dobfe provzdusend. Zolotarev
(1953), Strogij (1928) a i dalsi autofi se zabyvali hodnocenim pozadavku
této dfeviny na pidu a vychédzeli z hodncceni pidnich pomért pfirozenych po-
rostl, ve kterych roste korkovnik amursky, i kdyz se s nim zde setkavame &asto
jen v nepatrném zastoupeni. Pouze na nemnoha mensich rlochich bylo zjisténo
jeho zastoupeni az 0,4. Pokud se najdou ¢isté skupiny, nebo i porosty s vét§im
zastoupenim korkovniku, tyto vznikly na plochdch Gplné vypélenych pti lesnim
pozéru, kde byla zaji§téna pFirozend obnova korkovniku.

Neni mozno charakterizovat v§echny porosty, ve kterych nachézime korkov-
nik, obycejné se vsak vénuje pozornost smisenym lesim s jilmem a jasanem, dale
habrovym lestim s limbou, dubovym lesiim s limbou a smrkem a smréindm s lim-
bou. Ve smisenych porostech, kde prevlada jilm a jasan, vytvafi horni etaz po-
rostu dale lipa, ofesak, briza, korkovnik, limba a jedle. Tyto lesy rostou v ddoli
fek s hlubokymi plsc1tohhn1tymx pudaml, bohaté zdsobenymi i organickymi lat-
kami, kde obycejné teprve v hloubce 60 a vice cm je vice méné mocna vrstva
smiSena s oblazky naplavenymi fekou. Porosty na téchto pudach dosahuji II. az
ITI. bonity. Padni kyselost je zde v priméru pH = 5,5 (4,7—6,3). SmiSené lesy
s dubem a limbou rostou na horskych hrebenech uzavirajicich toky fek. Zde je
hloubka hlinitopis¢ité vrstvy cca 15 ¢m a hloubéji je ptuda silné promisena s hru-
bym piskem a $térkem. Kyselost ptdy je zde opét o néco vyssi nez u predchaze-
jictho typu lesa (4,5—6,0 pH). Smréiny s limbou na nahornich terasidch vystu-
puji az do vysky 700 m n. m. a i zde se setkdvame je$té ojedinéle s korkovnikem
amurskym. Typ pidy se zde hodné méni, typickou je viak pomérné velkd pudni
kyselost, v priiméru asi 4,5 pH (4,1—5,0 pH).

Nejlepsi riist korkovniku vykazuje prvni typ lesa, tj. smiSeny les s jilmem
a jasanem, jehoz ptda je téz nejlépe zasobena pfistupnymi zivinami. Na ostat-
nich typech porostu roste korkovnik hitife, je zde také méné zastoupen a napft.
ve smréindch jej jiz najdeme spiSe ojedinéle.

Na zikladé podrobného rozboru slozeni pud, iejich zdsobeni humusem, mi-
neralnimi Zivinami podle vzdugné kapacity i jimavosti vody charakterizuje Zo-
lotarev ptidy, které skytaji pro riist korkovniku nejlep3i pfedpoklady zhruba takto:

1. Sorpéni komplex s podilem 75—85 % Ca a Mg a 15 % H,

2. Slabé kysela reakce pudy, asi 6,0 pH,

3. Ve vrstvé vrchnich 10 ¢m maji humusové latky byt zastoupeny 10—15 %
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z celkového objemu a z toho vyplyva i pomérné velké zastoupeni dusiku v padé,
a to 0,6—0,7 %; 100 g pidy mé obsahovat 10— 15 mg ptistupné kyseliny fos-
forecné. V hlubsich vrstvach je ovsem odpovidajici mnozstvi znaéné mensi.
V hloubce 10 az 125 ¢m je to 1 %, 0,5—0,6 %, 5—6 mg.

4. Velka propustnost pidy, charakterizovana &isly: 0,046 c¢cm?/sec. v povr-
chové vrstvé, 0,012 cm?®/sec. v hloubce 20 c¢m, 0,005 cm?/sec. v hloubce 50 cm.

5. Jimavost vody v pidni vrstvé 125 c¢m hluboké asi 3650 m* na 1 ha,
¢ili 65 %.

6. Vzduch v téze vrstvé ma vypliiovat 2100 m?, tj. 35 %.

Takové pudy patii tedy k typu pad naplavenych, pomérné bohatych na zi-
viny, jen nepatrné vyluhovanych, které jsou veelku slozeny ze dvou vrstev. Vrchni
vrstva je charakterizovina jemnou strukturou hlinitopis¢ité, nebo piscitohlinité
pudy, spodni vrstva pak hrubozrnym piskem a $térkem.

ZkuSenosti ziskané s péstovanim korkovniku amurského v evropské ¢&asti
SSSR (Bykov, 1953, Jagnic¢enko, 1953, Kuéinskij 1953), pfi-
padné i v jinych éastech SSSR (Iljicev, 1953, Tregubov, 1951) ukazuji
na tri zdvazné okolnosti.

1. Zamérné pieneseni korkovniku amurského do novych oblasti znamena
obycejné pieneseni do celkové vhodnéjsich klimatickych podminek, takze rast
korkovniku pfi soucasné vhodném vybéru padniho typu je vétSinou lepsi nez
v ptvodnich porostech na Dalném vychodé.

2. Pri zavadéni korkovniku mimo jeho prirozeny areal nebyly vsak casto
brany v tvahu ekologické vlastnosti dreviny, korkovnik byl vysazovan i do pud
naprosto nevhodnych.

3. Dilezitou okolnosti, kterda méla a ma casto rozhodujici vliv na dspéch
¢i neuspéch zalozené kultury korkovniku, je pomérné velka citlivost korkovniku
na konkurenci bufené, nebo i jinych druhii dfevin (zvlasté v mladi dfeviny)
a z toho vyplyvajici zptisob smiSeni zalozené vysadby a jejiho oSetfovani, ¢i ne-
oSetrovani. .

To potvrdily i prvni vlastni zku$enosti s péstovanim korkovniku amurského
u nas v nadich podminkéch. V kratkém vyctu chei jen stru¢éné ukazat na rozdilné
vysledky s vysadbou korkovniku amurského na raznych plochach u nas, které
ztasti byly zaloZeny jako pokusné plochy k objasnéni otdzek spojenych s pésto-.
vanim a vychovou korkovniku, zéasti byly zalozeny provozem jako ovéfovaci plo-
chy po dobrych zkusenostech, které byly ziskdny pfi péstovani téchto sazenic ze
semene. Semeno bylo dovezeno ze SSSR (bez uréeni bliz§tho pivodu) a po kratké
stratifikaci se vyselo na jafe téhoz roku. Vétsina semen vykli¢ila prvnim rokem,
mensi ¢ast prelezela v zemi a vyklicila az v roce 1953. Timto sadebnim mate-
ridlem byly také vysazeny vSechny nové plochy korkovniku, pokud bude déle
o nich zminka. Vychozi sadebni materidl mozno proto povazovat za shodny.

Tak v roce 1954 byly zalozeny u PLZ Opo¢no 2 plochy s korkovnikem amur-
skym. Prvni pokusna plocha ve stfedisku Mochov (Hejtméanka) o vyméfe cca
0,5 ha byla vysazena v bezprostfedni blizkosti skolky na hlubsi ptdé pfedem
dobte piipravené, a to ve smési s lipou a pta¢im zobem. Sazenice byly kromé
rleckovani béhem roku jeité dvakrat okopany. Roéni prirGst zde v roce 1954
délal prumérné 9 c¢m, v roce 1956 pak 70 ¢m. Koncem roku 1957 dosahovaly
nejvyssi stromky jiz 3 m vysky a sily pfes 5 em nad kofenovym krékem. Druha
plocha ve stejném zavodé byla zalozena ve stfedisku Bolehost, v mistni trati
,Hodei“ o vyméfe 0,30 ha na pomérné kyselé zamokielé louce ve smési s lipou,
ptaéim zobem a svidou. Pida byla pripravena pferytim pdst urlenych pro fa-
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dovou vysadbu a béhem roku byly sazenice jednou okopany. Pfiriist za rok 1954
délal v praméru 1,5 ¢m a bujny bylinny kryt za vysoké piidni vlhkosti zadusil
v pri§tim roku sazenice téméf aplné.

Pilhektarova pokusna plocha byla zaloZena v roce 1954 u LZ Nymburk,
polesi Vlkava, hajemstvi Kostomlaty. Hlinitopis¢itd ptida byla pfipravena pod-
zimni orbou a béhem roku 1954 se pruhy mezi fadami dvakrat propleckovaly
a sazenice se okopaly, v roce 1955 se oSetfeni omezilo na protazeni fad a dvoje
okopéni sazenic, v roce 1956 byly nejprve fady protazeny pluhem a pozdéji byly
sazenice okopany. Vysazené stromky na volné rlose zde trpi okusem zvéie a
hlavné vytloukdanim srn¢i. V roce 1954 byl primérny roéni pfirlist 5 ¢m, v roce
1955 20 ¢cm a v roce 1956 30 ¢m. Znovu je vsak tieba zdiiraznit, ze vysledky
zde jsou velkou mérou ovlivnény zvéri, takze neukazuji rlsi korkovniku za sti-
vajicich klimatickych a pudnich poméra.

Dalsi pokusna plocha o vyméte !/2 ha byla zalozena v roce 1954 u LZ Zidlo-
chovice, polesi Vranovice, v odd. ,Bezlesi“, a to na byjvalé lesni louce, na které
se jiz rok polatilo. Korkovnik amursky byl zde vysazen spolu s lipou a habrem
jako zapojnou dfevinu a s pta¢im zobem. Hlinitoris¢ita vzdusna puda, pfipravena
na podzim hlubokou orbou, byla na jafe pfed vysadbou nakypfena kultivatorem.
Pudy typické luzni oblasti jizni Moravy zde vSak bylo vyuzito po celé tfi roky
péstovanim fepy a pozdéji i kukutice, coz jisté mélo neptiznivy vliv na zasobu
pfistupnych zivin v pidé. Ponévadz viak plocha byla od zacatku ochridnéna pted
Skodami zvéfi (plocha je oplocena), roéni prirtist zde ukazuje na pomérné dobry
rist. Roéni pfirtst zde jiz prvni rok (1954) byl v priméru 20 c¢m, maximalni
az 55 cm. V roce 1956, kdy byla fepa a kukufice péstovdna jen na malé &asti
plochy, ukazuje rozdil roéniho priristu nejlépe na $patny vliv nékolikaletého
polateni. (Ovsem jednoro¢ni polateni, pfipadné i dva roky pfi dikladném pfed-
chozim vyhnojeni a zméné plodiny, mozno povazovat za nejvhodnéisi zpusob za-
lozeni plantdze korkovniku.) V ¢asti, kde i v roce 1956 byla v mezifadcich vy-
seta a péstovdna fepa a kukufice, byl primérny pfirtust (v roce 1956) 35 cm a
pokfiveny kminek ukazuje i na poSkozeni sazenic zvla§té u kofenového krcku.
V ¢&asti, kde jiz v roce 1956 nebylo polateno, byl v roce 1956 prumérny prirtst
65 ¢m a v nékolika poslednich fadach, kde bylo polafeno jen 1 rok, délal prirtst
v priméru 80 ¢m, stromky zde byly skoro 2 m vysoké (max. 2,5 m) a na kofe-
novém kréku 3—4 c¢m silné.

I. Srovnani rustu korkovniku amurského na oSetfované a neoSetfované plose

Pramérna tloust-
Pocet sazenic Pramérny pfirast | ka na kofenovém
Ploka kefku
vysaze- koncem | koncem | koncem s
nych r. 1954 r. 1955 r. 1956 1954 | 1955 | 1956 | 1954 | 1955 | 1956
Neosetfovana 320 194 117 zru$eno 15 3 — | 2,5 | 2,7 --
cm | em mm | mm
Osetfovana 360 351 345 342 6 30 55 5 14 23
cm cm cm mm mm mm

Vzhledem k rozsahu ¢lanku, nutno podrobné zhodnoceni téchto a dal3ich
pokusnych vysadeb odsunout do dals§iho prispévku. Pfi tom zhodnoceni musi
dbat, vedle stanovistnich podminek, i na o$etfovani a vychovu zalozenych kultur.
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Nakonec i-vysadba na nejlepsich pidach bez patfiéného ofetfeni miize skoncit
naprostym netspéchem.

Nézorné ukazuje tyto pfipady tabulka I, kde jsou porovndny sazenice vysa-
zené v roce 1954 na sousedicich plogkach, se stejnymi ptidnimi i klimatickymi
podminkami. I kdyZ u tohoto pokusu jde o extrémni pfipad, kdy jedna plocha
byla nékolikrat béhem roku podle potfeby vypleta a nakyptena a druhd byla po-
nechdna bez dalsiho oSetfeni, a sazenice zde byly zaduSeny souvislou pokryvkou
travniho porostu s prevladajicim pyrem, srovnani ukazuje na moznost, kterou
ani ve skute¢nosti nelze aplné vylouc¢it. Za tfi roky ztstalo na neosetfované plose
jen malé procento slabych sazenic, s celkovym prirtstem 5—10 cm.

Nejstar§i z nové zalozenych vysadeb byla plocha o rozloze 120 m? kterd
byla zalozena z prvnich ziskanych sazenic korkovrniku na jafe 1953 ze semene
dovezeného ze SSSR. Jednoleté sazenice korkovniku se vysadily ve sponu
1 m < 0,5 m na oplocené plose nad Vyzkumnym tstavem ve Strnadech.

Hlubok4, hlinito-pis¢ita spraova puda, oploceni a hlavné soustavné ¢iténi
plochy od plevele, byly hlavni p¥i¢inou rychlého ristu vysazenych sazenic. Roz-
bor ukazal, Ze jde o plidu mirné alkalickou (vyménna kyselost pH 7,2), avsak
s dobrym zastoupenim kyseliny fosfore¢né (14,9 mg na 100 g ptdy) i drasla
(10,4 mg K20 na 100 g), srovname-li tyto vysledky s ddaji Zolotareva. Jiz na
jafe roku 1955 bylo nutno vyzvednout ¢ast sazenic, které zatim dorostly pri-
mérné vysky 150 ¢m a maximalni az 287 ¢m a z pavodniho poctu 213 sazenic

1I. Prehled pokusnych ploch s korkovnikem amurskym (Phellodendron amurense Rupr.)

Rek Pocet vysazenych
. Misto Velikost N Keti Puvod Db
v pokusné plochy plochy | kor- | _ korkovniku ’
sadby kov- | Z4poj.
niki ‘ df‘evin
1954 | LZ Zidlochovice,
polesi Vranovice, 0,5 ha | 1400 850 Ip semeno plocha
odd. 140 850 hb | 3400 | ze SSSR oplocena
1954 | PLZ Opo¢no, '
polesi Mochov, 0,5 ha | 1700 | 1700 1p | 3400 | semeno ncoploceno
odd. Hejtmanka ‘ ze SSSR
1954 | LZ Nymburk, | 1300 hb
polesi Vlkava, 0,5 ha | 2100 | 1000 Ip
hdj. Kostomlaty 500 800 | semeno ncoploceno
Pod Mydlovarem sttemchy ze SSSR
1955 | PLZ Opo¢no,
polesi Mochov, semeno
odd. Hejtmanka 0,5 ha | 1700 — 5100 | ze SSSR neoploceno
1955 | LZ Nymburk, odrostky pro
polesi Vlkava, semeno semenné
haj. Kostomlaty ze SSSR stromy,
u Zitina 0,25 ha | 180 - - neoploceno
1955 | VULH Strnady semeno plocha
u Zbraslavi n. Vlt. 0,05 ha | 350 — — ze SSSR oplocena
1956 | LZ Nymburk, sazenice uréeno pro
polesi Vikava, z Beladice semenny
haj. Kostomlaty 0,25 ha 200 - — na Sloven- porost
u Zitina sku
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bylo ponechdno 49 stromki. Kdyz v roce 1955 a 1956 se zde. uskuteénily prvni
pokusy s tvarovanim nékterych sazenic, byly ziskany velmi dobré vysledky. Nej-
veétsi stromky zde dosdhly na podzim roku 1956 (tedy v absolutnim stafi 5 let)
vysky pfes 4 m, sily 5—6 ¢m na kofenovém kréku. Nejvy3si jedinec dosdhl kon-
cem roku 1957 vysky 5 m a tloustky 7,2 ¢m (méfeno 10 c¢m nad korenovym
krékem ).

Nakonec uvadim kratky prehled pokusnych vysadeb korkovniku amurského
(tab. II), které slouzi k dal§imu pozorovani a pokusnym pracim.

Zhodnoceni tohoto stru¢ného vyétu novych vysadeb korkovniku amurského
je tfeba predné vidét v nutnosti dbat ekologickych vlastnosti korkovniku, zvlaste
kdyz médme u nés nro jejich splnéni vechny ptedpoklady.

Biologické vlastnosti korkovniku

Pri vysadbé korkovniku musime vénovat jeho vlastnostem stejnou pozornost,
jako pfi jeho dalsi vychové.

Srovname-li fenologické ddaje z nékolika mist u nas a ze SSSR (z oblasti
pifirozeného vyskytu), jak jsou sefazeny v tabulce III, je vidét velkd zdvislost
v zacdtku raSeni na mistnich podminkach. Obzvlasté v klimatickych podminkéch
jizniho Slovenska (Mlyiiany, Beladice), kde vegetace za¢ini nejéasnéji, rasi kor-
kovniky az o mésic dfive, nez v jinych oblastech. Svédéi to také o velké pfizpua-
sobovaci schopnosti korkovniku, ktera je ddna jiz jeho fylogenetickym vyvojem
v prostfedi s velkymi teplotnimi vykyvy.

Za vhodnych pudnich i klimatickych podminek lze hodnotit korkovnik jako
rychle rostouci dfevinu. Vzhledem k pomérné mensi vysce (do 25 m) a brzké
plodnosti, roste korkovnik rychle do vysky, hlavné do svych 10 let, kdy nezasti-
néné stromy jiz pravidelné plodi; pozdéji se energie vyskového ristu zpomaluje.
Jiz drive bylo poukédzano na citlivost korkovniku viiéi vychovnym zdsahum (ofe-
zu) a oSetfovani mladych vysadeb, které do velké miry urychluji jeho rast. Tech-
nika zaStipovani a ofezu mladych sazenic vychazi z téchto predpoklada: Nej-
radikdlnéjsi zakrok, tj. sefiznuti celé nadzemni ¢asti, lze uskutecnit jen u stromki,
které nejsou nad zemi silnéjii nez 6 cm. Timto zplisobem lze viak nejrychleji do-
sahnout rovného kmene u netvarnych jedinci a ro¢ni pfirtst prvai roky po se-
riznuti déla obycejné pres 1 m. Proto se ho pouziva jako zakladniho vychovného
zasahu také u poskozenych a kiovitych exemplara. ‘U starSich a tedy i silnéjsich
stromki tento zasah miva za nasledek $patné zavalovani rany, a tim dava moz-
nost zahnivani patizku a nového kmene. Ostatni zdsahy. tj. ofez a zaStipovani
letorostti, se nesméji délat hned prvni rok po vysadbé, ale teprve po fidném zako-
fenéni sazenic, tedy 2. az 3. rok po vysazeni. Do té doby je naopak nutno za-
branit viemu, co by zmenSovalo listovou a tedy i asimila¢ni plochu, a tim i riist
a vyvoj jak nadzemni ¢&asti, tak hlavné i kotfenti a ukladani zdsobnich latek.
Proto velmi 8kodi okus a vytloukdni zvéfi v dobé vegetace, coZ oviem plati také
u ostatnich drevin.

Uvedené vlastnosti, hodnocené pro zptisob zakladani specidlnich vysadeb —
plantazi — maji jesté vétdi vyznam pfi vysadbach korkovnikii mimo plantaze,
tedy napt. v porostech jako virousena dfevina, v ochrannjch lesnich pasech i pfi
zpevilovani brehti. Zde zvlasté nutno zdiraznit pozadavek na padu, svétlo a oSe-
tfovani sazenic prvni roky po vysadbé, aby se zabranilo krnéni a hynuti sazenic
vlivem utlaku bufené. Naopak velkd zmlazovaci schopnost, mohutny kofenovy
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III. Fenologicka pozorovani

8 .8 ~
3 | B8 g 25 | %9
» ) = 0.2 el B s
= R E R o= 8 g8
o g S 88 T E 5 e
g5 | 20 BT 3 8 S g 5
A <= AN Y =)
A 1919 1926
Rok pozorovani 1954 1953 1954 1955 1954 1954 1924 | 1927
Nalévani pupent 4.5. 2.5. | 29.3. 29. 3. 15. 4. 18. 4. - -
Rozviti pupent — — 2. 4. 30. 4. 5.:5, DD ==
Zac. olisténi 17.5 - 15. 4. 4.5, 12.5. 15.5. 21.5. | 25:5
Plné olisténi 24.5 - 12.5. 10. 5. 25..5. 24. 5. — —
Pocatek
zlout. lista 19. 8. 12. 9. 29. 8 8. 9. 28. 9. -~ —: -
Zacatek
opadu listi 15. 9. 18.9. 25.9 5.10. |:30. 10. - = =
Pocatek kveteni 7. 6. — 20.5 8. 6. 4.6. 2.6 - —
Pocdek
dozravani ploda 15..8. — 10.9 28.09. 20.9 — — —
Konec
dozravani plodu 159 — 18.10. | 20.10. | 25.10 = — —

systém jiz v druhém roce zivota korkovniku a rychly rist v mladi, davaji i zde
moznosti pfednostniho vyuziti korkovniku k danému dkolu.

Hodnotime-li ptasobeni klimatickych vlivi na korkovnik, musime délat za-
sadni rozdil mezi mladymi sazenicemi a semenaéky a mezi odrostlymi stromy.
Rozdil je pfedné ve vegeta¢ni dobé, kdy ranymi mrazy na podzim skoro vidy
trpi semenacky, zvlasté, bvlo-li $patné stratifikované semeno vyseto pozdéji na
jate. Poskozeni starSich sazenic je jiz méné casté a trileté stromky jiZ obycejné
do prichodu mrazi maji vyzralé letorosty. Dulezitou roli zde oviem hraje i fada
dalsich okolnosti, které viak pro vzajemnou souvislost nelze vidy pfesné specifi-
kovat. Velky vyznam pro korkovnik méa také tvorba silné borky (korku), ktera
jako vyborny tepelny izolator chrani kmen dokonale pred prudkymi vykyvy tep-
lot. Tato korkova vrstva se oviem tvoii pozdéji; obycejné jiz ve tretim roku, podle
sily sazenice, predstavuje takovou ochranu, Ze i pfi prudkych vykyvech teplot,
jaké prichdzeji ve vnitrozemi Délného vychodu, chrani korkovnik pred posko-
zenim. )

Vsechny tyto vlastnosti korkovniku amurského ma mit lesni hospodaf na
zfeteli pti jakémkoliv zavadéni této dfeviny v nafich podminkach, nebot jsou
zékladem tspéchu péstovani korkovniku u nis.

Vybér a pFfiprava plochy pro zaloZeni plantazZe
korkovniku amurského

Vybér plochy pro plantaz zavisi na ekologickych nérocich korkovniku, nesmi
se viak zapominat ani na Cinitele, ktefi maji zajistit fadné oSetfovani mladych
vysadeb. Tento druhy pozadavek pak nutno hodnotit podle stavajici situace a or-
ganizace lesniho zavodu.
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korkovniku amurského Korkovnik lze vysazovat
u nas piedné v luznich ob-
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hlubokych sprasovych padach ve
vys§ich polohach. Nejvhodnéjsi
jsou tedy hlinitopis¢ité a piscitohlinité naplavené i sprajové plidy. Vhodny stav
pudy a pozadavek na obsah mineralnich Zivin byl jiz popsan v kapitole ,Ekolo-
gické vlastnosti korkovniku amurského®.

Mladé vysadby stejné jako dospélé porosty nemaji byt také zastinény. I kdyz
neni Gplnd jednoznaénost nazors, je-li korkovnik svétlomilnou dfevinou jiz
v mladi, pfece vét§ina autorti, ktefi uvefejnili své zkuSenosti s péstovanim kor-
kovniku amurského, potvrzuje, Ze jiz v mladi potfebuje korkovnik, tedy i saze-
nice korkovniku, dostatek svétla ke svému zdarnému ristu. To potvrdilo i pozo-
rovani na nasich pokusnych plochdch a pfi vybéru mista pro plantiz se nesmi
proto zapominat ani na rdst okolnich porost. Zastinéni korkovniku se znacné
projevi poklesem rychlosti riistu. To plati jak pro zastinéni jinymi druhy lesnich
dfevin, tak i vlastnim druhem. V hustych neprobiranych vysadbach se sice kor-
kovnik tak rychle a nizko nerozvétvuje, ale také tloustkovy pfirtist je zde silné
potladovan. Pfi nepravidelném rozmisténi vrista pak také strom do kazdé mezery
v zapoji korun, kmen roste §ikmo a tento rist za svétlem dosahuje nékdy tako-
vého stupné, ze ohrozuje pozdé&jsi stabilitu dospélého stromu. Proto se nemaji
plantdze korkovniku, zvla§té o mensi rozloze, zakladat na plochdch uzavienych
lesnimi porosty (i kdyZ tfeba dosud mladymi) nebo na mistech zastinénych
z jizni strany sténou vysokého lesa.

Pfipravé pady pro vysadbu korkovniku nutno vénovat velkou pozornost.
Pro vysadbu plantidzi spoc¢iva zakladni ptiprava v celoplosném zpracovani pudy,
coz jednak ulehéuje praci jak se sadbou, tak i s pozdé&j§im oSetfenim vysadeb,
jednak umoziiuje pouzit potahu, nebo i motorické sily pfi tpravé pidy pro sa-
zeni i pfi- dal§im ofetfovani (kultivadtorovani, atd.). Projevi se to jak v dspofe
pracovnich sil, tak i v celkovych nikladech. A pravé o nédkladech na: oSetfovini
v dal3ich letech kultury rozhoduje zakladni pfiprava plochy, ve které nesmime
vidét jen hlubokou orbu a jeji disledky (zlepSeni struktury, zadrzeni zimni vlahy,

865



provzdu$eni pidy atd.), ale vSechny dalsi prace, které maji zajistit zniceni plevele
na urcené ploSe. Na mnoha mistech bude pfedchédzet celoroéni pfiprava pidy pred
vysadbou, at je to jiz udrzovani ¢erného thoru béhem celého roku nebo celoplodné
péstovani zemédélskych plodin, které vsak ma sledovat predné zniceni plevele
a ne jen vyuziti plochy zemédélskou plodinou.

Pouze v odplevelenych ptidach lze vysazovat hned prvni rok korkovnik s per-
spektivou dalsiho oSetfovani mezi jeho fadami. Po predchozim vyhnojeni mozno
také péstovat mezi fadami korkov-
niku napf. okopaniny. Péstovani
okopaniny se viak ma omezit jen
na 1 rok, ve vyjimeénych ptipadech
na dva roky, nebof zmengeni obsahu
zivin v pudé se nepfiznivé projevi -
na dal§im rtstu korkovniku.

T
|
|
{
i

Samotna priprava pudy zavisi
ovsem na nékolika ukazatelich, kte-
| 1i charakterizuji plochu vybranou
- pro plantaz. Nejdikladnéjsi pfipra-
vy si vyzaduji pudy silné zapleve-
| lené a porostlé travinami, které vy-
tvafeji husty drn, nebo louky
s hustym drnem. Na takovych plo-
chach se po prvni orbé& musi roz-
fezat drn talifovymi branami a pu-
da se znovu pieofe. Béhem roku
se ofe jeSté nékolikrat, zvlasté jde-li
o ulehlou pidu, pfi tom se ofe vidy
hloubéji tak, aby podzimni orba $la
do hloubky asi 35—40 cm. Sou-
stavnym ordnim se pida provzdusi
a zbavi plevele, jehoz zbytky se na
jate odstrani branami.

Na padach, kde bylinny po-
kryv neni prorostly travou vytvate-
jici drn, se puda po podzimni orbé
a jarni tpravé bud oseje sméskou,
ktera se koncem cervna zaotre a do

1. Rizny vyvoj termindlnich pupenid konce roku se obasnym zaordnim

a kultivatorovanim udrzuje ¢ernym
uhorem. Anebo lze tyto ptdy obhospodatfovat po cely rok jako cerny thor, tj.
vzdy po zapleveleni se piida znovu preore, zrracuje kultivitorem a odstrani se
plevel; na podzim se pak celd plocha hluboce zora.

Odlesnéné plochy, pokud vyhovuji po strance struktury pady a obsahu zivin
v pudé€, se zpracuji podle charakteru zabufenéni. Price se vsak roz$iti o vyklu-
¢eni pafezl. Pafezy je tfeba vykluéit tak peélivé, aby pti podzimni hluboké orbé
nevadily zbytky silnych kofenit hlubokému zpracovidni pidy.

V této kapitole nelze jinak nez znovu zdiiraznit zakladni pfiprave pudy,
nebot §patné pripravena plocha se projevi jak v rastu sazenice, tak i ve vétsich
nédkladech a vét§im pozadavku na pracovni sily.
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Sadebni material

Sazenice moZno vypéstovat ze semene i Fizkovanim, a to jak nadzemni osy,
tak i rizkovanim kofenti. Schopnost oddélenych korent vytvaret letorosty ma svij
vyznam zvla§té pri obnové vykacenych stromia korkovniku, kdy pfesekanim ko-
tenli (odsekanim patezii) lze dosdhnout zalesnéni plochy pomérné jednoduchym
zplisobem. Neprijemnou miize byt vsak tato vlastnost korkovniku ve $kolce, kdyz
silné semenacky nebo sazenice se vyzvedavaji az druhym nebo dokonce tfetim
rokem. Pfi tom pak jiZ nelze zabranit, aby v pidé nezistala ¢ast kofent, z nichz
vyrostou za rok silné sazenice, které mohou plné potlaéit vzchdzejici semenacky
nové vysetych druht. O fizkovani zelenych letorosti se zmifiuje nap#. A. A.
Strogij (1928—1929). Podle jeho zkuSenosti je fizkovani v pateniitich velmi
spéiné, Fizkovani ve volné pidé nedalo jednoznaéné vysledky. Oba zpusoby
maji vyznam predné pro sviij charakter vegetativniho ziskdvani potomstva (tj.
sazenic se stejnymi vlastnostmi, jaké méla vychozi rostlina) pfi rozmnozovani

v

vybranych nebo vypéstovanych nejkvalitéjsich jedincu.
Pro bézné vysadby korkovniku
na vétsich plochéach je rozmnozova-
ni semenem nejjednodussim a za-
kladnim zptisobem, i kdyz také zde
plati vSeobecné platny pozadavek
sbirat semeno jen z kvalitnich stro-
mi. Pri patficné péci, vénované
péstovani semenackt ve skolce, lze
jiz prvnim rokem vypéstovat silné
sazenice vhodné pro vysadbu.
Plody korkovniku (viz obr. 2)
uspotdadané v koncové laty, dozra-
vaji koncem zafi, kdy nabyvaji &er-
né barvy a zustavaji dlouhc na
stromé, pokud oviem nejsou sebré- 2. Plody korkovniku amurského
ny ptaky. Sebrané plody je nejlépe
nechat v néjaké nadobé s vodou ¢asteéné zkvasit, aby se uvolnila duzina a pak
trenim pres sito a propranim vodou se ziskda ¢isté semeno. Z uvolnéného semene
po proschnuti se pak uvoliuje je§té prihledny endokarp v podobé dvou tenkych
bilych slupek, tésné priléhajicich k semeni. Byly sice délany pokusy také s vyse-
vem celych plodii, aviak nékolik sazenic vyriistd pak z jednoho mista a vzhledem
k rychlému ristu semenackii, proplétaji se a poriistaji navzidjem kofeny, takZe
takovy vysev dava méné kvalitni material, nehled& ke ztratdm sazenic. Siji celych
plodi (na podzim) je mozno proto doporuéit jen pfimo na stanovisté (do misek).
Plod obsahuje obycejné 5 semen (3—6), tvarem podobnych semenu smrku,
avsak vétsich. Procento ¢istych semen je velmi riizné, pohybuje se od nékolika
mélo procent az po 15 %. Vaha 1000 semen se udava v priiméru na 12 g, 1 kg
obsahuje pak asi 77.000 ¢istych semen (pro srovnini se smrkem: 1000 semen
sm — cca 8 g, v 1 kg je asi 125.000 semen sm). P¥i vazeni vzorkii semen z né-
kterych nagich lokalit byly vSak stanoveny dosti rozdilné primérné vihy semen,
jak je vidét z nésledujicitho p¥ehledu:
Praha — 12,05 g; Prithonice — 15,6 g; Nachod strom ¢. 1 — 12,74 g; strom
¢. 2 — 10,55 g; strom ¢. 3 — 13,18 g; Lednice — 14,51 g (vaha vidy 1000
semen). Pfi tom jeding u stromt rostoucich v Prithonicich, kde jsou 3 @ a 15
exemplaf korkovniku amurského, mozno poéitat s ptirozenym opylovanim ¢ kvéti,
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kdezto u ostatnich stromi vznikla semena bez opyleni apogamicky (jsou dobie
kli¢ivd a maji normélni kli¢ivost). Misnik (1949) udava velmi $iroké roz-
mezi vahy 1000 semen: 7—17 g, a u korkovniku lze v3eobecné mluvit o rtzné
velikosti semen i uvnit¥ kazdého sbéru, kazdého jedince a i uvniti jednoho plodu.
Z toho vyplyva vsak i jina dulezita okolnost, uvddéna shodné viemi autory zprav
o korkovniku a potvrzené i vlastnimi zkuéenostmi Velka semena totiz kli¢i dobte
na jafe po vysevu. Naopak semena mald kli¢i i po dobré stratifikaci velmi po-
malu a §patné uskladnéna a preschld semena kli¢i pravidelné az druhym rokem.
V sebraném- semenu nelze oviem najit ostrou hranici mezi semeny velkymi a ma-
lymi a jim odpovidajicimi semeny dobie a $patné klid¢icimi, a to ma casto za
nasledek, Ze semena kli¢i dosti nepravidelné semenacky z pozdé vykli¢enych
semen pak da pfichodu zimy nevyzraji, jsou slabé a ¢asto béhem zimy hynou.
Pfi dobré stratifikaci vylusténych semen korkovniku vsak podil pomalu a pozdé
klic¢icich semen je celkem nepatrny, takze obycejné unikd pozornosti. Presto vsak
je vhodné rozdélit semeno, zvlaité semeno proschlé, podle velikosti na dvé sku-
piny, z nichz prvni (velkd semena) d4ava nejlepsi predpoklady pro péstovani jed-
noletych sazenic dostate¢né silnych k sadbé, kdezto druhou skupinu (mensi se-
mena) je nejlépe vysit na zahon, u kterého budeme pfedpoklddat, ze nam da az
dvouleté sazenice schopné vysadby. Cast semene této skupiny ¢asto i prelezi,
a tak obycejné ziistavaji semenacky na zdhoné dva roky, slabsi se pak obycejné
jesté skolkuji.

Nejlépe rostou semenidcky z podzimni sije, kdy se vysévaji semena brzy po
vylusténi. Jinak se ma semeno stratifikovat asi 60 —70 dni pred vysevem. V leh-
kych pidach se seje ve skolce do hloubky 2—3 c¢m, v téz§ich ptadach 1,5—2 cm
hluboko. Na délku 1 m se vyséva 1 az 3 g semene podle kvality i podle pudy
a ofetfovani. Pravé k dosazeni nejsilnéjSich semenickl se osvédéuje vysev jen
1 g semen na 1' m délky brazdy (éasto i méné), a to do dobrych piid, pti zasypéani
vysetych brazd kyprou kompostovou zemi, aby se netvoril skraloup. Pfihnojeni,
zvla§té superfosfatem, ma znaény vliv na rist semenacki. Tak zatim co na
chudych nebo tézkych a studenych ptdach vyrostou prvnim rokem semenacky
obycejné do vysky 12—15 cm, v bohatsich $kolkdch az 40 cm.

Vysadba plantazi korkovniku amurského

P#i vysazovani korkovniku do plantazi uzivad se dnes vét§inou saze¢i. Jed-
nak proto, Ze pida uréend pro korkovnik byva obycejné hlub3i a neni kamenita,
a stejné i sazenice korkovniku se velmi dobte hodi pro vysadbu sazefem, nebot
maji pomérné silny kilovy kofen, ktery snasi vyborné i zkriceni. Jediné v tom
pfipadé, Ze se vysazuji star$i sazenice, které maji kofenovy systém znacné roz-
vétveny a mohutny, musi se sazet do hlubsi jamky. Pro vysadbu do produktiv-
nich plantazi se vsak takovéto odrostky dobfe nehodi.

Spon a hustota vysadby je ovlivnéna mnoha ¢initeli, pti vysadbé korkovniku
v plantazich je to vSak pfedev§im jiz zplsob péstovani. Na plochach, kde v 1.
roce, nebo pfipadné i po celé dva roky se pocita s polafenim, je nejvhodnéjsi
vzdalenost 2 m, na plochach, kde se od pocatku bude pida mezi fadami kypfit,
pak 1,25—1,5 m. 'V tomto ptripadé je vzdalenost fad do velké miry ovliviiovana:
Sitkou kultivaéniho naradi.
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Mnohem slozitéjsi je uréeni vzdédlenosti sazenic v faddch a v souvislosti
s tim i vybér zdpojnych difevin. Tak napf. Jagnicenko (1953) uvadi 10
schémat vysadby, Tregubov a Jemas§ev (v publikaci Barchat amurskij,
1952) popisuji 4 zdkladni typy vysadeb, podobné rtzné zptsoby smiSeni uvadi
Tregubov (1951), Kuéinskij (1953), Iljic¢ev (1953) a dalsi. Uva-
déné pokusy a vysledky vSak je tfeba hodnotit s ohledem na to, Ze jde vétSinou
o vysadby nebo o vysevy, které maji charakter zalesnovani at jiz jde o zakladani
lesnich porostli, ochrannych lesnich past nebo i jinych melioraénich kultur.

Pro dany tkol, péstovani korkovniku v plantazich, tj. ve specidlnich vysad-
béach, urcuje spon v fadach, tedy i hustotu zdpoje pfedné zplsob a intenzita
ofetfovani plantaze. Vybér zapojnych, ¢i lépe feceno, pomocenych dievin, je pak
zavisly hlavné na stanovistnich podminkich a zptsobu vychovy.

Pri péstovani korkovniku v plantizich je mozno pocitat vidy s lepsimi sta-
novistnimi podminkami nez pfi volném péstovani v lesnich porostech. Korkovnik
zde roste rychleji, a proto nelze doporuéit vzdalenost sazenic v fadach mensi nez
60 c¢m. V3eobecné lze fici, Ze vhodna vzddlenost sazenic v fadé je 75—100 cm,
podle vhodnosti stanovi§té, samoziejmé s vyloucenim nevhodnych ploch (viz ka-
pitolu o ekologickych vlastnostech korkovniku).

V celkovém sponu napf. 75 X 125 c¢m pak urcitym smiSenim korkovniku
s kefi nebo zapojnymi dievinami, lze dosahnout sponu korkovniku 125 ><{ 150 ¢cm
az napf. 4,5 X 5 m.

Na nejlepsich padach je mozno vysadit ¢istou kulturu korkovniku, doplné-
nou pripadné keti. Podle dosavadnich zkuSenosti i zprav vyznaluje se pravé'
korkovnik, rostouci bez jakékoliv konkurence nejrychlej$im ristem. Vliv zidpojné
dfeviny, pokud jde o zastinéni pudy, byva nékdy nepriznivé vyvazovan konku-
renci, na kterou je korkovnik velmi citlivy. Vychovny dcinek zapojné dfeviny,
ktery ma sviaj ucel pfi péstovani korkovniku v obycejnych porostech, ztraci do
velké miry svij vyznam pfi péstovani korkovniku v plantazich, kde se poéitd
s aktivni vychovou jedincii korkovniku jiz od mladi. P¥irozenému rozvétvovani.
korkovniku nelze nikdy uplné zabranit, af jiz hustou vysadbou nebo bézZnym za-
stinénim jinych druh@ dfevin. Takto se obycejné zabrani jen kefovitému rtstu
korkovniku, kdy jiz nizko nad zemi vyrazi a roste nékolik letorostd, zvlasté po
poskozeni vedouci osy u vysdzené sazenice. Nikdy se vSak timto zplisobem nedo-
sahne naprosto hladkého kmene do potfebné vysky (3 m), ze kteréhozto poza-
davku se vychazi pti hodnoceni kmenii pro té€zbu korku i vy¥ezii na dyhy. Proto
se pri vysadbach korkovnikovych plantdzi nesmi tloha pomocnych dievin pte-
ceniovat. P¥i cistych kulturdch korkovniku, doplnénych keti, bude schéma nej-
Castéji takové:

Ph k Ph k Ph k
Ph k Ph k Ph k
(kde je Ph = korkovnik, k =— ke¥).

Pii celkovém sponu 75 >< 125 cm se korkovnik sazi ve sponu 125 > 150 cm.
Tento pomérné hustsi spon sleduje jeden uéel dilezity pro péstovani korkovniku
v plantdzich, kdy poc¢itime se sbérem pokud mo#no kvalitniho korku. Pokud totiz
nepochdzi sadebni material z mateénych stromd, produkujicich podle moznosti
nejkvalitnéjsi korek, nutno pocitat s pozdéjsim vybérem stromi, a tedy i s pro-
svétlovanim zaloZenych porostl, a k tomu jsou ddny moznosti jediné u hustsich
vysadeb. Pfi tomto zpiisobu smiSeni je potfeba sazenic na 1 ha pomérné velka:
korkovniku cca 5.350 a stejny poclet kefii.
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V ptfipadé, kdy jde o vysadbu kvalitniho materialu, u kterého lze pfedpo-
kladat produkci kvalitnitho korku u vSech stromt, je vhodnéjsi vétsi zastoupeni
ketti. Smiseni pak je toto:'

Ph k k k Ph k k k Ph k k k
k k z k k k z k k k z k
Ph k k k Ph k k k Ph k k k
k k z k kK k z k k k z k

Za zapojnou dfevinu je nejlépe volit Ip nebo hb. Pf¥i sponu 0,75 m XX 1,5 m
to znamena potiebu sazenic na 1 ha: Ph — 1111 ks, z (zdpojnd dfevina) —
1111 ks, k — 6666 ks. Bez zapojné dfeviny je to 1111 ks sazenic Ph a 7777 ks
ketd na 1 ha. Pfi sponu 0,75 m X 1,5 m je celkova potieba sazenic na 1 ha
8888 ks.

Vsechny kefe a stromy maji pti péstovani korkovniku jiny tkol nez jak jej
zname pri péstovani jinych lesnich porost, a to vzhledem k pomérné nizko
nasazené koruné korkovniku. Snad nejnazornéji vyplyne tento pozadavek z idealni
pfedstavy vzrostlé plantize korkovniku: Kmeny korkovniku jsou dobie zastinény
zapojnymi dfevinami, které rovnéz chrani dobry fyzikalni i chemicky stav pudy.
Koruny korkovniku jsou vSak volné, nezastinéné, a proto ostatni druhy dfevin
jsou po celou dobu obmyti drzeny pod drovni, aby nebranily plnému vyvinu ko-
run korkovniku. Tak i pomérné pomalu rostouci habr, ktery se nejlépe hodi k vy-
sadbé s korkovnikem, nutno udrzovat stile pod drovni korkovniku a podobné
i lipu. V prvnich letech i kete ¢asto predrostou korkovnik, jak napf. potvrdila
pokusna plocha ve Vranovicich. Zde tfetim rokem po vysadbé mél ptaéi zob
(Ligustrum vulgare L.) na dobré ptdé roéni ptirtst az pres 2 m. Rychly rast
maji zvl4sté sazenice vypéstované z fizkd. V tomto pripadé se hodi nejlépe sku-
pinové smiSeni. Spolu s lipou nebo habrem vysazuje se pak plantidZ podle tohoto
schématu:

Ph Ph Ph k k k Ph Ph Ph
k k k Ilplplp k -k k
Ph Ph Ph k k k Ph Ph Ph
k k -k Iplplp k k k

Korkovnik ma zde pomérné malé zastoupeni (25 % ). Pfi zastoureni kor-
kovniku na 50 %, kdy je ddna vétsi moznost pozdéjsiho vybéru, se vysazuje kor-
kovnik takto:

Ph Ph Ph hb hb hb Ph Ph Ph
hb hb hb Ph Ph Ph hb hb hb
Ph Ph Ph hb hb hb Ph Ph Ph
hb hb hb Ph Ph Ph hb hb hb

V prvnim ptipadé pfi sponu 0,75 <X 1,5 m je potieba sazenic u Ph — 2222
ks, Ip — 2222 ksa k — 4444 ks. V druhém pripadé pfi stejném sponu se vysadi
Ph — 4444 ks, hb — 4444 ks na 1 ha.

Uvedené ndavrhy vysadeb a smiSeni korkovnikcvych plantazi nejsou neménné,
nebof nelze ani schématicky zachytit viechny stanoviitni podminky a ostatni
okolnosti, které budou voditkem pti zakladdni plantiazi korkovniku. Aviak po-
drobny rozpis i na velké mnoZzstvi typi vysadeb by jednak neodpovidal dosavad-
nimu stavu nasich zkuSenosti s vysadbou korkcvniku a jednak by velky pocet
nevystihoval ani skuteény stav pfedpoklada pro zakladam plantazi korkovniku.
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Navrzené vysadby vsak predstavuji zdkladni typy, jejichz uréitou  obménou
lesni hospodat sam, podle mistnich podminek uréi spriavny spon a smiseni od-
povidajici danym podminkam.

OfetFovani vysadeb

Byla-li ptida zbavena vsech vytrvalych pleveld, pak si udrZovani Cisté plo-
chy vyzdda nejmensich nékladi. Pleckovani mezi fadami a okopavini sazenic
v taddch jde rychle, a v tomto idedlnim pfipadé staéi jeden zdsah na jare,
kem je pocet zasaht stejny, ve tfetim roce se omezi na jedno az dvoje jarni
oSetfeni sazenic, ve ¢tvrtém roce staci pak jiz obylejné jen propleckovani na
jafe a v fadach jen pfi fidéim sponu. Pfesny rozsah praci je oviem déan stano-
vi§tnimi podminkami. Tento pfipad lze pfedpokladat zvlasté tam, kde plocha,
urend pro zalozeni plantaze byla aspoii rok udrzovana ¢istym whorem, nebo
se na ni polatilo.

Druhy pfipad, ktery rovnéz predpoklad4d dobrou zédkladni pfipravu pudy,
je u ploch, kde vytrvalé ¢asti rostlin se Gplné neznicily. Zde pod pojmem o3etto-
vani vysadeb musime vidét nejen kypfeni pidy a okopdvani sazenic, ale také
peclivé vybirani oddenkd a vytrvalych c¢asti rostlin; tzn., Zze po kultivatorovani
a vyvlaceni plevele se tento musi odstranit z plantize. Predpokldda to obycejné
zvyseni poctu agrotechnickych zdsahti aspoii o jeden postup a oviem i vétsi
namahu pfi praci. V roce vysadby se pleckuje a sazenice se okopavaji 3 —4krat,
druhy rok 3krat, treti rok 2—3krat, étvrty rok 1—2krat a paty rok lkrat.

Pod tteti pfipad miZeme shrnout nedostate¢nou zdkladni pfipravu pudy
(jeji zpusob je ovsem dan puadou), kdy vytrvaly plevel je sice zbaven vétSinou
nadzemni zelené ¢asti, aviak podzemni vytrvalé ¢asti rostlin jsou zniceny jenl
caste¢né a pii prvnim opomenuti fadné péce o vysadbu se plevel rozroste tak,
ze vainé ohrozuje dspéch vysadby. Pri¢inou byva zvlasté plytka orba, kde na
drnovych ptdach se drny jen pfevrati a nezaklopi ostatni ptdou nebo to muze
byt jen povrchové vyvlaéeni vytrvalého plevele. Aviak pravé podzemni Casti jsou
faktorem, ktery znaé¢né brzdi riist korkovniku vzhledem k jeho citlivosti na kon-
kurenci téchto rostlin. V tomto pfipadé se prakticky prodlouzi doba oSetfovéani
vysadeb na 6—7 rokii, kdy v prvnich dvou az tfech letech se sazenice pleckuji
a okopéavaji 4— 5krat a teprve potom se zmenSuje pocet agrotechnickych zasahi.

Osetfovani vysadeb je ddno mnoha ¢&initeli, které urc¢uji nejen zpusob, ale
i pocet agrotechnickych zdsahii. Znovu je tfeba zdiiraznit zakladni pfipravu pudy,
ktera byla zde i vice rozvedena, nebotf nedostatky pri ni se projevi nejen ve sti-
zenych podminkédch dalsiho oSetfovani, ale i v potlaeni ristu sazenic korkov-
niku. Pomaly riist m4 zase za nésledek pozdé&jsi zapojeni vysadby, a tim i pro-
dlouzeni oSetfovani plantdZe na dali’ roky. Za fadné oSetfovani kultur nelze
povazovat splnény pocet zdsahti, ale dodrZzeni agrotechnickych lhat. OSetfovat
se maji vysadby tehdy, kdy to vyZaduji sazenice a stav pudy a ne tehdy, kdy
se uvolni priilezitostné pracovni sily nebo stroje. Prace nutno proto véas nejen
napldnovat, ale také zajistit. Tato zdsada pak plati samoziejmé nejen pro kor-
kovnik, ale stejné pro viechny dfeviny, které se musi po vysazeni ofetfovat.

Pfi o$etfovani vysadeb korkovniku, podobné jako i u ostatnich dfevin, pésto-
vanych v plantazich, se pida mezi fadami plec¢kuje nejlépe potahem, nebo malym
traktorem. Price jde velice rychle a moZznost mechanického oSetfovani vysadeb
by méla byt vidy predpokladem, kdy# jde o zakladani plantazi. Celoplo§né ruéni
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zpracovani je jednak netnosné z hospodaiského hlediska, jednak byva také pri-
¢inou nedodrzovani agrotechnickych lhit.

Osetfovani sazenic v fadé za daného stavu dostupnych mechanickych pro-
sttedkd nutno vsak vykonat ru¢né. O poctu zasahti, tj. ruéniho okopavani a pleti
pak rozhoduje také vzdalenost sazenic a vybér zapojnych dievin, které se vsak
vybiraji i s ohledem na vychovny udel, aby zabranily kefovitému ristu kor-
kovniku.

Ze zkuSenosti nejen vlastnich, ale i v8ech, ktefi pfichdzeji do styku s lesnim
personalem, lze v8ak tvrdit, Ze lesni zaméstnanci velmi dobfe védi, kdy a jak
osetfovat vysadby, tedy i specialni vysadby — plantdZe, a proto nedéld potize
stanoveni agrotechnickych lhit, ale skoro vzdy jen zajisténi pracovnich sil a pra-
covniho nafadi. Nelze proto nez znovu zduraznit naprostou nutnost dodrzovani
termint praci a odpovédnost za oSetfeni sazenic.

Poznaimky k vychové korkovniku, péstovaného v plantaZich

Vychové korkovniku amurského nebyla vénovana dosud patfiénd pozornost.
Neékolik autort si v§ima sice vychovy korkovniku (Jagnié¢enko, 1953),
Tregubov a Jema§ev v publikaci ,Barchat amurskij’; 1952), aviak
vétsinou jen ve dvou piipadech: je to sefiznuti mladych netvarnych stromki na
pafizek a vychovné zasahy v porostech, kde se tézi kura.

Pro vychovu korkovnikt péstovanych ve specidlnich vysadbach (plantdzich)
musime proto stanovit cil, ktery sledujeme nebo budeme sledovat pfi péstovani
korkovniku v plantdzich u nas.

Bez zdsahu rostouci stromky korkovniku se vyznacuji z hospodatského hle-
diska nevhodnym tvarem. Pfi intenzivnim zplisobu péstovani této dieviny je
proto tvarovani stromi samoziejmym pozadavkem, nebotf pri vyéisleni vynosu
z plantize korkovniku hraje rozhodujici roli predeviim tvar kmenid. Hladky a
nerozvétveny kmen byl jiz dfive zdtvodnén jako: pozadavek, ktery nejlépe za-
jisti zhodnoceni produkce dfeva a korku této dfeviny. Proti jinym lesnim drevi-
nam je my$lena vychova korkovniku jako individudlni vychova stromki prede-
vsim v dobé prvnich 3—10 let po vysadbé Jiny rdz ma vychova korkovniku
v dobé po prvni tézb& korku. Zatimco v mladi se uskuteéiiuji radikdlni zasahy
do individualnitho vyvoje skoro kazdého jedince (ofez, zadtipovini letorosti),
v pozdéjdich letech spoéivd zaklad prace v udrzovani & zlepSovédni prosttedi,
zvl4sté mikroklimatu porostu.

Cilem vychovy korkovniku po vysadbé je dosazeni asi 3metrového hladkého
a rovného kmene a bohaté vyvinuté koruny stromu. Vyplyva to jak z vlastnosti
korkovniku, tak i z pozadavk ekonomického rdzu. Proto vychovu mladych kor-
kovniktv mozno zhruba charakterizovat jako ofez a zaStipovani letorostii, ovSem
v plném souladu s ristem dfeviny, aby nebyla natrvalo, nebo na delsi dobu
porusena rovnovaha mezi kofenovym systémem a nadzemni c¢asti vysazeného
stromku. Obzvlasté letorosty (tj. rostouci pryty) je nutno rezat opatrné, aby ne-
doslo k jejich dal$imu zmnozeni.

Pri nejradikalnéjsim, ale také nejjednodu3sim zdsahu u vSech netviarnych a
kfovitych exemplafi, tj. pfi sefiznuti na pafizek, se kminek odfizne §ikmo pod
thlem 45°, aby mohla volné stékat voda po fezné plose a nebyla ptic¢inou za-
hnivani a infekce. Tento fez nutno uskute¢nit je$té pied zadatkem vegetace.
Z cetnych vyhonkt, které se objevi na jatfe, se ponechi jen jeden nejsilnéjsi,
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ktery nutno zpocdtku chranit proti moznosti vylomeni. Tak sefezdvat moZzno
viak jen stromky, které nemaji na patizku vice jak 6 ¢m v praméru.

K zabranéni silného rdstu boénich vétvi zastipuji se letorosty asi na 15 cm
a vétve jeden, dva nebo i t¥i roky staré se odfezdvaji obyCejné aZz u kmene,
stejné i konkuren¢ni vyhony, které se v pozdnim jaru nekdy vytvafeji znovu
z nize polozenych pupent.

Vliv ofezu byl orientaéné zkouman na pokusné ploSe, vysazené v roce
1954. Zde na jatfe 1956 bylo oznafeno po 10 sazenicich:

a) sazenice zna¢né mechanicky poSkozené, které bylo nutno sefiznout na
patizek;

b) sazenice, u kterych byl jed-
noduchy zasah (za$tipnuti bo¢nich
letorostti a odstranéni konkurenéni- .-
ho vyhonu) proveden na jate 1955;

c) sazenice, u kterych tento
zasah se uskuteénil az na jate 1956; ..

d) sazenice kontrolni, dosud
bez zasahu. Socn

Vysledky jsou pak shrnuty do ..
grafu 1, ktery ukazuje na rozdilnou
intenzitu a dobu riistu, a tim oviem 7%~
i na rozdilny celkovy pfirtst za 1
rok. I kdyZz v tomto pfipadé jde
o pomérné velmi maly pocet saze- sces
nic a vysledky lze uvazovat jen ja-
ko informativni, pfece jsou tak vy-
razné, Zze neponechavaji pochyby .-
o vlivu vychovy na rast korkovniku

130cz B

11Cem

amurského. “oe=
Podrobny popis vychovnych icce
zasahli neni vSak casti této zpravy i
a vyplyne teprve ze zhodnoceni vy- 22,01, 18, 4. 2 0. 5. 18, 0.

Se 7. .
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chovnych zasahti, které se bézné wig S T e

USIfUtEEﬁuji na pokusnych plo- g 1. Prirtustky tfiletého korkovniku amur-
chach. ského za rok 1956

Souhrn

Moznosti péstovani korkovniku amurského, uréeného pro produkei korku
a dfeva lze zhodnotit zhruba v nékolika bodech:

1. Korkovnik se dobfe pfizptisobuje nasim klimatickym podminkam a jeho
aklimatizace nevyzaduje zasaht, které nelze splnit béznou péci o sazenice a mladé
vysadby. Nejlépe roste v bohatSich naplavenjch nebo spraSovych ptdach, na
pudach piscitohlinitych a hlinitopis¢itych, které jsou dobfe propustné a provzdu-
Sené. Nevhodné jsou silné vyluhované ptudy a chudé pady kamenité, stérkovité
a jim podobné.

2. Pfirozenou vlastnosti korkovniku je jeho sklon k nizkému rozvétvovani
a v mlddi sklon ke kefovitému ristu. Korkovnik ma také znaénou schopnost se
zmlazovat, a to jak z kmene, tak i z kofenii. Proto netvidrné kminky, jejichz sila
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na kofenovém krcku nepfesahuje 6 ¢m, mozno sefiznout na pafizek, zmladit a
rychle dosdhnout tvdrného kmene. Rovnéz silny ofez a zaStipovani letorostl
snasi korkovnik velmi dobfe. Poskozena nebo i zni¢end nadzemni ¢ast korkov-
niku (v dobé vegeta¢niho klidu) je brzy nahrazena novymi letorosty.

3. Jak vyplyva z celkového zhodnoceni korkovniku amurského s ohledem na
predpoklddanou produkci korku a dyharenskych vytezi, jediné péstovani této dre-
viny ve specidlnich porostech — v plantaZich — zarucuje nejlepsi vyuziti dobrych
vlastnosti této dfeviny u nas dosud cizi, (rychly rist) a vylou¢i nevhodné vlast-
nosti korkovniku (velkou citlivost k dtlaku ostatnich rostlin, netvarny rist).

4. Vychovnymi zasahy je nutno dosahnout vysky hladkého kmene nejméné
3 m vzhledem k aéelu zalozené plantize, nebot tézba korku se pfedpoklada do
vysky asi 3 m a rovnéz pro vytezy tato délka postacuje.

5. Peélivé oSetfovani vysadeb (pleckovani mezi fadami a okopavani mezi
sazenicemi) je samozfejmym piedpokladem zajiiténi vysadby. Stav pudy do velké
miry rozhoduje o rtstu korkovniku v prvnich letech po vysadbé. V této dobé se
musi také vychovnymi zdsahy polozit zdklad k tvarnému kmeni, ktery je pfed-
pokladem nejlepsiho zhodnoceni produkce korku i dieva korkovniku amurského.
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PazpejeHne 0apxarTa aMypCKOro Ha NIAHTANMAX

Bo3MO0zKHOCTH pa3BejieHMA OapxaTa aMypCKOro, IpeiHa3HavYeHHOT0 IJIA NPOAYKIMH
NpobKM U ApEeBeCUHLI, MbI TIOABLITOXKMBAEM B ODIEM B HECKOJLKUX IIyHKTAaX:

1. BapxaTr XOpOLIO MPHUCIOCODJIAETCA HAWIMM KIUMATUYECKMM YCIOBMAM M €ro
aggIJIMMaTru3dauya Tpebyer MeponpuATHi, OOBIKHOBEHHO IIPMMEHSEMBLIX MPU yXoAe 3a
MOJIOZBIMM CazKeHLIaMIM ¥ TmocajkaM#. JIydiie Bcero oH pacreT Ha 0oJee IJI0ON0pPOaHBIX
HAIlJaBJIeHHBIX MJIM 7K€ JIECCOBBIX I10YBaX, HA I0YBAX INIMHMCTO-TICCYAHBLIX M Ha CYTJIMH-
KaX, BOJIONIPOHUI[AEMBIX ¥ BO3AYXONPOHUI[aeMbIX. HemoaAXoAAIMMM ABJIAIOTCA BbIIIEJIO-
YeHHbIE M MaJIO IIJIOZOPOAHBIE IMOYBbLI KaMEHHUCTBIE, 1IeOHEeBbIE M T. II.

2, K ecrecTBeHHbIM cBoVCcTBaM Dapxara aMypCKOro MPHHAAJERUT ero HaKJIOHHOCThL
K HM3KOMy DPa3BeTBJIEHUIO M B MOJIOJJOM BO3pacTe K KyCTapHMKOBBIM dopmaMm. Bapxar
OTJINYAETCA TOKE 3HAUMTEJBHOM CIIOCOGHOCTHIO K BO30OHOBIEHNIO KAaK OT TIHHA, TaK U M3
KopHeN. IIosToMy HenpaBHJBLHBLIE CTBOJIBI, AMAMETP KOTOPBIX IIPY KOPHEBOJ ILCHKe He
npeBpIaeT 6 ¢M, MOKHO cpe3aTth, TaKUM 00pa30M OMOJOAMTHL U Yepe3 KOPOTKOoe BpeMs
noNy4YnThL TIoberu xXopoiueit hopMbl. BapxXaT o4YeHb XOPOIIO TIEPEHOCUT TaKIKe MHTEH-
CHBHYIO 00pe3Ky 1 NpuBUBKY. IIoBpeRAeHHAA MU K€ YHLIYTOIKEeHHAdA HaJ3eMHasd 4acTh
Oapxara (BO BpeMs BereTai. MOKOH) 4Yepe3 KOPOTKOE BpeMA BO300HOBIAETCA HOBLIMH
noderamm.

3. Ha ocHoOre 00lel1 OLICHEM OapxarTa aMypPCKOro, y4YMUThblBad MOTPEOHOCTL B IIPO-
AYKIMH NPodKM 1 (haHepHBIX KPAXKEN, MOIKHO CAEeJATh IAKJIOYEHHE, YTO HaMJIy4Yllee
UCIIONIb30BaAHME XOPOIUMX CBOJMCTB 9TOM [IPEB. IIOPOALI B Halllejl cTpaHe obecrieynBaeTcs
TOJIEKO Pa3BeJeHUEeM ero Ha CrneumajbHbIX TWIaHTauuAx. IIpu 9aToM MeToje TIapanu3yroT-
¢A HeOJIaronmpHuATHBLIE €ro cBoiicTEa (HONBIIAA YYBCTBUTENLHOCTE K YTHETEHMIO JPYTUMA
pacTeHuAMH, 0Opa30oBaHUEe CTBOJIOB HEIPaBUJILHOM (DOPMBI).

4. BBUAY TOTO, YTO Ha IJIaHTaLMAX DapxaT aMypCcKuil sxcnnoa'i‘upyeTCH JJIs 3aro-
TOBOK IIPOOKIT MPUOIM3UTENBHO 0 BBICOTHI 3 M, YTO BIIOJIHE JOCTATOYHO M JJs N0OLIYK
KpsAzKeil, HeobX0oAUMOo IIyTeM MEPOIPHUATHUIA 110 YXOAY JOCTUTHYTh TOTrO, 4T0ObI €ro CTBO-
JIbI 10 BBICOThI 3 M ObILIM TJIaAKUMH.

5. TmiaTenbHbII yX0o4 3a KyJbTypaMmu (00paboTkKa MexKAYPAAHAA U B PAAKAX MEK-
Ay cazkeHIlaMy) fABJIAETCA OCHOBHBIM yCJoByeMm obecriedenus mocazakyu. Ha poct u pas-
BuTHE Gapxara MMeeT 3HAauYUTeJbHOe BIUSHHe COCTOSHME II0YBBI B IIEPBBIC TOJABI HOCJE
nocagku. VIMEHHO B 9TO BPeMs IIyTE€M MEPONPUATHI [0 YXOAy HYIKHO CO3[aTh OCHOBY
AnA 00pa3oBaHMA NPABUILHBIX CTBOJIOB, YTO ABJAETCA YCIOBMEM IIOJNYUEHHUA HAWIYHU-
1IEH NMPOAYKIMM NPOOKKM M ApeBecHMHBLI HapxaTa amypCKOro.

Anbau des mandschurischen Korkbaumes in Plantagen

Die Anbaumdoglichkeiten des mandschurischen Korkbaumes (Phellodendron
amurense Rupr.) zum Zwecke der Kork- und Holzgewinnung konnen in wenigen
Punkten ungefiahr folgendermaBen zusammengefal3t werden:

1. Der mandschurische Korkbaum pafB3t sich unseren klimatischen Bedingungen
gut an und seine Akklimatisierung erfordert keine Eingriffe, die durch ibliche Setz-
lings- und Kulturenpflege nicht zu erflillen wiren. Am besten gedeiht er auf rei-
cheren Alluvial- und LoBboden, sowie auf lehmigen Sand- und sandigen Lehmboden,
die durchlaBig und gut durchliiftet sind. Ungeeignet sind stark ausgelaugte und fer-
ner arme Stein-, Grus- und &@hnliche Boden.

2. Zu den Eigenschaften des mandschurischen Korkbaumes gehort seine Neigung
zu niedrig ansetzender Verastung und bei jungen Pflanzen auch ihre Neigung zu
strauchartigem Wuchs. Der mandschurische Korkbaum ist auch sowohl vom Stamm
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als auch von den Wurzeln aus stark verjungungsféhig. Man kann demnach mif3gera-
tene Stdmmchen, insofern diese am Wurzelhals nicht mehr als 6 cm stark sind, zu
einem kleinen Wurzelstock verschneiden und verjiingen lassen, wodurch eine wohl-
gestaltete Stammform erzielt wird. Der Korkbaum vertrdgt aullerdem auch einen
durchgreifenden Verschnitt und Wegschneiden von Trieben sehr gut. Der liber dem
Boden beschéddigte oder gar vernichtete Teil des Korkbaumes (aullerhalb der Vegeta-
tionszeit) wird bald durch neue Triebe ersetzt.

3. Was die vorausgesetzte Korkerzeugung und Furnierholzproduktion anbelangt,
spricht die allgemeine Wertung des mandschurischen Korkbaumes flr die aus-
schlieffliche Ziichtung dieser Holzart in Spezialbestinden (Plantagen), da dieselbe die
beste Ausntlitzung der Eigenschaften dieser bei uns noch unbekannten schnellwiichsi-
gen Holzart garantiert und unwillkommene Eigenschaften des Korkbaumes (hohe
Empfindlichkeit dem Druck der tiibrigen Pflanzen gegeniiber, schlecht geformter
‘Wuchs) ausschlief3t.

4. Durch Erziehungseingriffe mufl man zumindest einen 3 m hohen glatten
Stamm erzielen, weil die Korkproduktion die Hohe von etwa 3 m voraussetzt und
weil diese Hohe auch fiir den Holzausschnitt gentigt.

5. Die sorgfiltige Pflege der Kulturen (Jiten zwischen den Reihen und Hacken
zwischen den Pfldnzlingen) bildet eine selbstverstidndliche Voraussetzung flur die
Sicherstellung der Pflanzungen. Flir den Wuchs des mandschurischen Korkbaumes
wéahrend der ersten Jahre nach der Auspflanzung ist der Bodenzustand in grofem
Umfange maBgebend. Zu diesem Zeitpunkt muBl man auBlerdem noch durch Erzie-
hungseingriffe die Bedingungen der richtigen Stammform schaffen als die Vorausset-
zung der vorteilhaftesten Verwertung von Kork- und Holzproduktion des man-
dschurischen Korkbaumes.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI) -1958- CISLO 10

Vliv biezovych porostii na pudni stav holin
v oblasti kfivoklatské

Biusnne 0epe30BLIX HACAMKIEHUII HAa IOYBEHHOE COCTOAHHE JIECOCEK
B KpKUBOKJIATCKOM JIECHOM 00JIaCTH '

Einfluf3 der Birkenbestinde auf den Kahlschlagsbodenstand im Gebiet
von Krivoklat

Inz. Vladimir ZAKOPAL
Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi, stanice Opocno

Ptedlozil akademik Bohuslav Polansky

Doslo dne 19, III, 1958

Uvod

V disle 6 tohoto ¢asopisu byl rozebrdn a vyhodnocen vliv b¥ezovych porosti
na mikroklima velkych holin na Kfivoklatsku. V zdjmu komplexniho vyfeSeni
vyznamu bfezovych porosti pro nase velké kalamitni heliny, navazuje tento
¢lanek na predchozi pojedndni a pokraéuje rozborem vlivu biezovych po-
rosti na pudni slozku téchto ploch, a to z hlediska fyzikalnich, chemickych a
mikrobiologickych vlastnosti a jejich odrazi na druhovém a pocetnim sloZeni ve-
getacniho krytu pudy.

Pracovni postup a metodika

V prvnim ¢lanku byl proveden zevrubny popis étyf vybranych reprezenta-
tivnich lokalit, vystihujicich problematiku zalestiovani a celkovy charakter rovin-
nych holin této oblasti. Jsou to: Na polesi Koufimec odd. 82: 22,— ha holina,
na polesi Krugna hora v odd. 39, 40, 49, 50, 51 plocha ¢&. I: 61,— ha, plocha
¢ II: v odd. 37, 38:4, — ha, holina. V§echny tyto plochy vznikly v zim& 1939/40
mokrym snéhem a vétrem a nejstar§i bfeziny na nich jsou patnéctileté. Pouze
lokalita na polesi Pafeziny, odd. 227, pochdzi z mniskové kalamity a ma dnes
nejstasi brezovou slozku 30 let starou. VSechny holiny se nalézaji na LZ Kftivo-
klat. Podrobnéjsi popisy téchto ploch, jakoz i vysledky dosavadniho zalesiiovaciho
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usili, jsou uvedeny ve zminéném predchozim ¢lanku ,Stav kiivoklatskych holin
a vyznam bfizy pro jejich mikroklima “.

Zjisténi chemickych, fyzikal-
nich a mikrobiologickych vlastnosti
provedeno podle bézné pouzivanych
metod, popsanychv Klika, No-
vak, Gregor: Praktikum fyto-
cenologie, ekologie, klimatologie a
pudoznalstvi, Praha, 1954. Sondy
pro zji§téni jmenovanych jiz pid-
nich vlastnosti nalézaly se vidy ve
stfedu jednotlivych zkusnych ploch
(kazda 20 X 20 m) a vyvoj vege-
tace byl sledovan jednak na téchto
plochach, zejména viak po celé plo-
se doty¢né holiny a souborné za-
chycovan po 3 leta zménami v za- . ;
stoupeni ekologicky vyznamnych ' ? S L
travnich druht. ; : R

i

Popisy
srovnavanych sond

Pro omezeny rozsah tohoto po- P ¢
jedndni mohu uvést jen jeden kom- AR ;
pletni popis, z ostatnich lokalit pak
jen souborné vysledky.

Lokalita Koufimec: na této ho-
liné je nejlépe srovnatelné III. sta-
dium bfeziny (vyska 5—7 m) s ho-

B g

linou, nebot vychozi stav u obou § ; ,

sond (stejné i u ostatnich) lze po-
kladat za shodny, a tyto lezi v na-
prosté roving, vzdaleny od sebe jen
40 m.

Popisy sond: podklad: algon-
kickda bridlice s pfimési sprase.

uﬁ' . 2 PRk ot

1. Lokalita Koufimec, IV. stadium (LZ Kftivo-
klat) breziny. Celkovy pohled do 15leté breziny
7—9 m vysoké )

odumftely travni kryt, do spodu zfetelné oddéleny,
Sedohnéda, vazka zemina s hlavnim travnim proko-

fenénim do 15 c¢m, ostfe desped odlisena,

bélavé Seda, jilovitd zemina, velmi slehla s rezivymi

Holina: Ao 0— 5:
Azy 5— 30:
Asg: 30— 50:
‘ skvrnami,
Bg: 50—120:

prevazné modro-, az zelenavé Sedd zemina jilovita,

slehld, rezivé mramorovana plosné znacného rozsa-
hu, s broky az hnizdy Zelezitomanganovymi, 10 %
primés drobného biidlicového $térku.

Charakteristika piidniho profilu: vyrazng oglejeny podzol. Téz-

vevs

ka, jilovita ptda, fyziologicky velmi mélka, strukturnéj$i pouze do 30 ¢m v trav-
nim drnovém horizontu. Splavena jilovita ptidni substance spolu s Fe (i Al a Mn)
uzavira odi30 cm hloubéji pidni profil, ktery je z jara na povrchu dlouho pre-

mokfeny.
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Bfezina: A;i: 0— 3: nerozloZzeny biezovy opad,

Ao: 3— 10: dobfe rozlozend cernohnédd mél s pozvolnym ba-
revnym prechedem dospod,

Ai: 10— 25: hnédoSedd, az kdvové hnéda hlinito-jilovitd zemina
slabé drobtovitd, s nepatrnym obsahem bridli¢na-
tych tlomkd, bohaté prokofenénd, s pozvolnym pte-
chodem dol, :

Ajg: 25— 35: nepatrné svétlejsi hlinito-jilovitd zemina, drobtovi-
t€j8i, slabé rezivé Smouhovitd, bohaté prokorenéna
s jazykovitymi zateky dospod,

Bg: 35—100: hnédo-reziva, slabé modro-sedé §mouhovita (plosné
nepatrného rozsahu), jilovito-hlinitd zemina.

Charakteristika padniho profilu:
regradac¢ni stadium ogle-
jeného podzolu. Vyrazné barevné
rozliSeni A horizontl jevi se jen na-
znakové. Prohumoéznéni tohoto ho-
rizontu od shora bfizou a celkova
lepsi pudni struktura vydavaji
kladné svédectvi o vlivu masového
btezového prokofenéni do hloubky
50—70 c¢m. Nasledkem zlep3ujici
se propustnosti (proti holiné) dosta-
va se vice vzduchu do ptdnich spo-
din, takZe B horizont jevi plosné
jen malé mnozstvi redukénich
forem pro rostliny jedovatého mo-
drosedého zeleza dvoimocného, coz
je plosné vyrazné méné proti roz-

2. Lokalita Pareziny (odd. 227cz2): Celkovy po-
it kters T f 3 hled do 30leté breziny 18—22 m vysoké a do
sahu, ktery zaujimaji tyto Iormy ze- g jet star:ho kotliku o priméru 30 m se zda-
leza u holmy. rilym pruhovym vysevem bukvice

Srovnani fyzikalnich a chemickycech vliastnosti pad
obou sond (viz tabulku)

Rozbor fyzikalnich a chemickych vlastnosti rizné starych biezin a holin

1. Lokalita Koutimec 12-15leta b¥ezina:
2. Lokalita Pateziny: 30letd bfezina:

Obé sondy z hlediska zrnitostniho se jevi jako pilida jilovito-hlinita
ve vrchnich vrstvach, se spodinou jilovitou. Jelikoz zde probéh!l podzolizaéni pro-
ces ve vyrazné formé, je patrny posun nejjemnéj§i padni frakece (I. kat. pod
0,01 mm) vyplachem do spodiny. Nasledkem toho jevi spodina holiny asi o 20 %
vice této frakce nez bfezina. Podobny posun I. frakce je patrny i na obou loka-
litich Krusné hory, i kdyz ne v tak vyrazng formé.

Jesté nazornéjsi rozdily vyplachem jsou patrny u pohybu fyzikalniho
jilu!(pod 0,002 mm):

u holiny: ve svrchni vrstvé ¢ini jeho obsah 9,66 % a do spodiny rychle
stoupa az na 52,22 %, kdezto u
bfeziny: je ho ve vrchni vrstvé podstatné vice, 14,60 %, a do spodiny

pak se zvétsuje pouze na 35 %.
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KOURIMEC

SROVNANI PUDY POD BREZINOU ¥.STAD. — ——

A HOLINOU
STRATIGRAFIE FYS. JILV:  ROZLOZENI HUMUSU :
10 20 30, 40 . S0%HO0% & ,10% 16, 20 %o %%
£-10: 11,5'/. T 2S5 35 - 45h A, e i
20 -25 : -\\\ A, /’
35 -40 : = = 4,
\

70 - 75 : | —B |

on
30 40 S0 60 W%|ISpH & 45 pH
5-10 : / — //41 \\ \
/ //’—- \\‘\‘ \
20 -25 : / // 741 \\
/ \\/
35-40 .-< — A,
\
o
// POROVITOST KYSELOST : \
H(H>20) |
70 - 75 : \\ 3 E 2 T
.em \ |
0o 04 0c 03 0% aﬁ-‘?l 4 6 8 10 12 M 169
£-70: il \ \\\
/’4 —————————— —Zf o SN e
20-25: /// /41 ___’}\
35-40: ! il
’l . / ﬂa N Fce 03
| N
z;u.:ik c‘;.t.;u){ow S (4 12 03
n /£
70- 75 i B Ny
“r POHYB SESQUIOXYDU

3. Graficky zachycend Cast rozborG z polesi Koufimec (LZ Krivoklat), odd. 82f1, popiso-
vané, jako lokalita Kourimec

Jevi tudiz holina velmi silny vyplach jemnych koloidnich pédnich &stic do
spodiny (sondy), kde je jich 5,4krate vice, nez v nejhotejsi vrstvé, kdezto bfezina
méla tento vyplach do spodiny jen v mnozstvi pfiblizné dvojnasobném (2,4), coz
je méné nez polovina ve srovnani s holinou. Stratigrafie fyzikalniho jilu potvrzuje
tudiz vyraznou a stile pokracujici podzolizaci u holiny, kdezto bfezina po svém
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Rozbor fyzikalnich a chemickych vlastnosti rtizné starych bfezin a holin
Lokalita Koufimec 12—14letd bfezina:

Srovndvana mista Holina: Brfezina:
Horizont: A, A, z(g) \ B(g) A, A, A, B(g)
Hloubka v cm: 5—10|20—25|35—40 80—85| 5—10 |20—25/35—-40| 8085
[ | :

Frakee I 39,48 44,98 [46,94 (67,72 (33,88 39,20 [51,20 | 57,68 %
Frakce 11 26,30 |13,70 |31,80 | 8,46 32,20 34,50 |23 20 18,56 %
Frakce III 8,36 | 582 | 3,76 | 4,86 [26,06 | 6,36 | 5,46 6,26 %
Frakce IV 25,86 (35,50 17,50 18,96 | 7,86 19,96 ‘20 06 17,50 %,
Fyzikalni jil 9,66 [16,34 [46,76 52,22 |14-,60 | 13,38 | l 23,98 35,—
Skelet — - — |do10%| — | — | — |dol0%
pH: H,O 4,33 | 4,79 | 455 | 455 | 3,01 4,28 , 4,53 | 4,58

n KCl 3,46 | 398 | 3,69 |3,56 | 3,21 3,54 | 3,74 3,51
Humus 2,586| 0,345 | 0,172 | 0,172 | 18,102 1,552 | 0,345 | 0,388
Specificka vaha 2,49 | 2,48 | 2,63 | 2,66 | 2,47 | 2,63 | 2,63 | 2,65
Objem. viha reduk. i1,3838 1,5523 | 1,8575| 1,6500| 0,7473 | 1,3410| 1,4494| 1,6915
Pérovitost 44,42 (37,40 29,37 (37,97 (69,74 49,01 44,89 | 35,17
Moment. obsah 1 ‘
vody (obj.) 31,30 | 9,30 | 8,30 }17,75 33,20 15,40 11,35 13,95
Moment. obsah ‘ [ | I
vzduchu (obj.) 13,12 28,10 (21,07 20,22 36,54 |33,61 ;33 54 22,22
Absolutni kapacita: |
vodni: (obj.) 28,69 130,06 (26,81 (35,86 (49,36 33,08 ‘34 97 28,95
vzdusna: (obj.) 115,73 | 7,34 | 2,56 2,11 (20,38 15,93 ! 9,92 6,22
Si0, (v§luh20% | | ' | ?

HCI) | 0,172 0,190 | 0,171 | 0,347 | 0,171 | 0,188 | 0,287 | 0,350
Dusik celkovy | 0,101 0,045 | 0,034 | 0,028 | 0,599 | 0,078 | 0,045 | 0,028¢/kg
~ Dusik rozpustny 0,0016/ 0,0009 | 0,0009 | 0,0004| 0,0037  0,0018| 0,0018 0,0018
Fe,0, 0,84 | 0,84 | 2,00 | 243 | 0,75 | 0,67 | 2,38 | 2,47
ALO, 3,91 | 5,28 |11,90 | 9,08 | 5,44 15,13 | 4,59 | 8,33
R,0, 4,75 | 6,12 13,90 11,51 6,19 |15,80 | 6,97 10,80
Ca0O 0,035 0,025 | 0,035 | 0,035 | 0,035 | 0,035 | 0,040 | 0,050
MgO 0,106 0,086 | 0,196 | 0,224 | 0,128 | 0,110 | 0,338 | 0,380
K,0 0,165 | 0,177 | 0,382 | 0,458 | 0,164 | 0,183 | 0,289 | 0,397
Na,O 0,012| 0,010 | 0,015 | 0,017 | 0,015 | 0,012 | 0,016 | 0,019
P,05 0,055 | 0,034 | 0,027 | 0,031 | 0,080 | 0,028 | 0,012 | 0,022

II. Lokalita Patreziny: 30letd bfezina:
Hloubka v cm |8—13|25—30|37—42| 77—82| 8—13 |25—30|37—42| 77-82
| ‘ I ( 1
Dusik celkovy ‘ 0084“ 0,039 ‘ 0,034 | 0,017 | 0,235 | 0,056 | 0,050 ‘ stopy
|

Vyluh: SiO, | 0,188/ 0,261 | 0,206 ’ 0,266 | 0,298 | 0,295 | 0,184 ] 0,265

HCI Fe,O, l 1,60 | 1,76 3,67 | 453 |224 |3,08 |30 | 5,00

(20%,) Al,O, 8,65 | 4,89 | 7,28 |11,48 431 | 569 |647 | 9,15
Sa: 110,25 | 6,65 110,95 16,01 | 6,55 I 8,77 | 9,55 | 14,15
CaO 0,254 0,226 | 0,311 | 0,396 | 0,311 | 0,170 | 0,198 ! 0,339
MgO 0,320 0,312 | 0,664 | 0,820 | 0,586 | 0,524 | 0,540 ] 0,780
K,0 0,166 0,175 | 0,386 | 0,500 | 0,170 0,232 | 0,277 0,481
P,0- 0,054| 0,058 | 0,072 | 0,045 ' 0,082 | 0,062 | 0,062 | 0,063

\ | ‘ | |
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vzniku na holiné postupné umirnila vyplach pudnich koloidi do spodiny, ¢imz
zabranila dal§imu zatahovani ptdnich pért koloidy a zabranila tak dalsimu zvét-
Sovani neprostupnosti pudy pro koteny (viz grafikon). I u obou holin na Kru$né
hote je obdobny obraz ve vyplachu fyzikalniho jilu, byt ne tak vyrazny, jako
u Koufimce, kdezto lokalita na Pafezinach jevila vyrazny vyplach na holiné
pouze do hloubky 30 c¢m.

Jako dal3i vyznamné charakteristiky ptidnich vlastnosti tfeba -si vs1mnout
pribéhu poérovitosti na holiné a pod bfezinou. Na tuto dilezitou pudni
vlastnost vyznamné pisobi bfiza svou mimotfadnou schopnosti vnikat svymi ko-
feny masové do slehlych a nevzdu$nych spodm, jak bude dokdzino v dalsim
rozboru. Tato vjznamna vlastnost btizy se vyrazné uplatiiuje p¥i vytvateni ptdni
pérovitosti v tom smyslu, ze do hloubky masového propracovani puady jejimi ko-
feny, tj. do 50— 60 ¢m v 15 letech, je pérovitost pod bfizou podstatné vét-
§1 proti holing, a to ve vrstvé:

5—-10 e¢m: o 25,32 %,

20—25 cm: o 11,61 %,

35—40 cm: o 15,52 %

Spodiny obou srovnavanych send se vy$i své porovitosti prakticky nelisi, ne-
bot 14—15 let zZivota bfeziny je pfili§ kratka doba k tomu, aby bfiza mohla zpi-
sobit podstatny zvrat k lepsimu i hloubéji.

Lokalita Krusna hora I jevila zvétSenou poérovitost pod bfizou ve vrstvé
20—25 cm, a to o 15,30 %, kdezto ve hloubce 95—100 cm jesté o 6,13 % proti
holiné, ¢imz se projevila zvétSena pérovitost zejména do hloubky, kdezto lokalita
Pafeziny méla zvétSenou porovitost pouze v horni poloviné sondy. Jevi se tudiz
vyznamné zvétSeni padnich prilinek vlivem brizy viude, kde mohla zasdhnout,
a nejvyraznéji se to projevilo na ptdach nejtézsich a nejvice oglejenych.

Na poérovitost navazuje momentni obsah vody a vzduchu
v pudé v dobé odbéru, ktery se dal u popisované sondy na Koufimci pocatkem
cervence 1956 po obdobi desta.

Pti zna¢né nasycenosti pidniho profilu vodou-je obsah vzduchu v pudé bre-
ziny podstatné vyssi, a to do /2 m hloubky priimérné o 13,8 % nez na holiné.

Tato okolnost je nejvyraznéjsi pfi miniméalni vzdusné kapacité
(maximalni vodni), kdy obsah vzduchu v pidé holiny klesl az na extrémné
nizké hodnoty: 2,11—2,56 % ve vrstvach hlubsich 30 cm. Klesa tudiz obsah
vzduchu ve vrstvé:

20—25 c¢m: z 1593 % ped bfezinou na 7,34 9 /o pod holinou,

35—40 cm: z 9,92 % pod biezinou na 2,56 % pod holinou,

80—85 cm: z 6,22 % pod bfezinou na 2,11 % pod holinou.

Jesté vyraznéjsi poméry jevi lokalita Pateziny, odebirana v dubnu 1957 po
jarnim tani, kdy momentni objem vzduchu v pidé do '/ m hloubky se pohyboval
na holiné v krajné nizkém rozmezi, a to: 1,20—0,37 % proti 9,37—13,81 %
rod bfezinou, kdezto minimalni vzdu$na kapacita dosidhla snad nejextrémnéjsich
hodnot, a to 0,06—0,56 % do /2 m pod holinou proti 11,97 —8,24 % pod bfe-
zinou. ;

Obdobné poméry jevi i obé lokality Krusné hory. ,

Tato ¢&isla ndm davaji nahlédnout do skutecnosti, jak slehlé a na-
prosto bezvzdud§né jsou jemnozrnné pudy téchto holin a jaky prinos muze
znamenat v tomto prostfedi bfiza. Popsané skute¢nosti nam také objasiiuji, proc¢
koteny nasich cilovych dievin, které by snesly do zna¢né miry extremitu holé
plochy, jako sosny, modfinu a do jisté miry i dubu, nemaji vibec schopnost se
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do téchto tézkych a po dlouha obdobi béhem roku naprosto bezvzdusnych pid
zakotenit a plazi se Cisté povrchové v drnovém horizontu ne hloubéji nez 30 cm.
Urcitou vyjimku tvori dub, o némz bude pojednano v dalsi studii.

S rropracovianim pudy kofenovym systémem brizy tzce souvisi téz pro-
humoéznéni padniho profilu, které se projevilo pod brezinou ve vrchni vrstvé
(5—10 ¢m): vyrazné v ét§i (humusu 7,8krat vice) nez u holiny v téze hloubce,
s mirnym poklesem do spodiny sondy. Dokonce jesté i jeji dno vykazuje u bfeziny
vice nez dvojnidsobné mnozstvi humusu nez holina. Podobné poméry prohuméz-
néni ptdniho profilu b¥izou jevi i obé lokality Krusné hory, kdezto Pafeziny
vykazaly pod bfizou do hloubky 40 c¢m jen dvojndsobné mnozstvi humusu. Mozno
tudiz konstatovat, zZe bfezina ve viech pfipadech jevila podstatné prohu-
moéznéni celého pidniho profilu proti holé plose, a to i ve spo-
dinich, coz je zptisobeno rychlou mineralizaci na holindch po odlesnéni.

Tteba se zminit je§té o vyvoji pudni acidity na obou srovndvanych lokali-
tach. Pod timto zornym thlem projevuje mladd a husté zapojena, 12— 15leta bre-
zina prechodné zakyseleni, které vsak probiha pod kazdym zapojenym porostem
jako dusledek predchoziho nahromadéni brezového humusu z opadu, a to v po-
vrchové plidni vrstvé do hloubky 30 ¢m asi 0 0,25—0,50 pH n. KC! groti holiné.
Tato zvySena acidita pfi pidnim povrchu se projevuje obdobné i u ostatnich stu-
dovanych brezin.

Tato okolnost ma podle provedeného §etfeni prechodny charakter, nebot dal-
§im vyvojem bfeziny, projevujicim se jejim pfirozenym rychlym profedovanim,
které je pro tuto dievinu nejvys charakteristické, se rozvine pod bfezinou dobra
humifikace, coz nazorné dokumentuje hromadny vyskyt zejména koprivy a vrbov—
ky, indikujicich nitrifikaéni procesy.

Celkové si podrzuje bfezina po zapojeni (12—15 let) kyselostni charakteristi-
ku lesni ptidy, kdezto dlouholeta holina se pod vlivem travnim svou celkové mensi
kyselosti piisobenou krytem ptiblizuje lu¢ni ptdé, které se prechodné podoba.

Té% z hlediska rozlozZeni Zivin v pudé (Némec, 1954) se jevi
uréité rozdily mezi bfezinou a holinou.

Tak obsah dusiku (N) rozpustného je ve viech zkoumanych ptidnich hloub-
kach pod bifezinou 2 —4krate vétsi, nez na holiné, kdeZto celkové mnozstvi dusiku
poéina u bfeziny pfi plidnim povrchu se Sestinasobkem, aby teprve v hloubce
80—85 ¢m se s holinou vyrovnal. Tato okolnost souvisi s prohuméznénim ptd-
niho profilu v bteziné, nebot humus je hlavnim zdrojem dusiku v pudé. I u ostat-
nich lokalit mozno kenstatovat obdobné rozlozeni dusiku v pidé, jako u roze-
birané lokality koufimecké, takZe jasné je potvrzen podil bfeziny na zasobovani
pady touto nejdilezitéjsi zivinou.

Ze sesquioxydd jevi jen nepatrny pohyb Zelezo (Fe), kdeito vyrazny
pfesun do spodiny ptdniho profilu se projevil u aluminia (Al), a to nej-
silnéjsi v eluvialnim horizontu, holina obsahovala jen /3 mnozstvi tohoto prvku
proti bfeziné. Tento tkaz je typicky pro vyraznou podzolizaci, kdy
se posléze dostévajl do pohybu Fe Al (i Mn) uvolnéné z pﬁdnich silikata je—
monokulturami. U ostatnich lokalit je pribéh rozlozeni sesquioxydd v profilu
obdobny, i kdyz u lokalit Krusné hory II a Pafezin ponékud méné vyrazny.
Celkové visak Ize konstatovat vyrazny pohyb sesquioxydi (zejména Al) u holin
vSech studovanych lokalit proti jejich zietelné men§imu vyplachu do spodiny pod
bfezinami. | \

U ostatnich Zivin je patrno, Zze byly jiZ mnohem dfive splaveny vétsi
mérou do hlubsich spodin nez vykazuje dno sondy, a to v obdobi probihajici v§-
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razné podzolizace pod puldruhou generaci smrkovych monokultur, které se na
viech studovanych lokalitich nalézaly, nebof dnesni celkové mnozstvi lehce roz-
pustnych Zzivin zejména (Ca, Mg, P, K, Na) je do hloubky sond pomérné malé.
Z nich v povrchovych partiich sond jsou hlavné ty, které bfiza precerpala
z hlubsich vrstev svymi kofeny a které pfedala opadem svého listu povrchu.
Jsou to zejména Mg, Ca, P, které jsou v listech dievin zastoupeny bohatéji, nez
v jehli¢i konifer (N émec, 1954). Jinak ty ziviny, které timto zpisobem ne-
jsou pomoci bfizy (omezené i ol¢) v pravém slova smyslu vydobyty ze spodiny,
ztraceji pro vyZzivu lesa vyznam, nebo jsou uzavieny v zatazenych a po dlou-
h4 obdobi béhem roku naprosto bezvzdusnych spodindch, kam koreny zadnych
nadich cilovych dfevin negroniknou, kromé b fizy (a do jisté miry i olse cerné),
jak bude osvétleno dalsim pojednanim.

Z uvedeného rozboru koutimecké lokality je patrno, ze nejvyraznéji je bfe-
zinou ptederpano MgO, a to nejvice do /2 m hloubky, kde je ho 0 20—70{% vice
proti holing, kdezto CaO jevi jiz daleko méné vyrazné obohaceni pudniho profilu.
P20s5 je vice zastoupeno jen v povrchové vrstvé, a to asi o 50 %. — Obdobny
pritbéh rozlozeni téchto t¥i dilezitych Zivin se projevil i u ostatnich zkoumanych
lokalit, nejvyraznéji viak na Pafezinach, kde se uplatnila dvojndsobna délka pu-
sobeni bfizy na stanovi§té (30 let):

PieCerpani CaO se projevilo zvl4st vyrazné u bieziny Pafezin (do 30 c¢cm
hloubky o 75 %), u ostatnich dvou lokalit méné vyrazné (az do 25 %).

O MgO byla nejvyraznéji obohacena opét biezina, a to az o 90 % proti ho-
liné (do 30 c¢cm hloubky). Podobné se projevila i lokalita Kru§na hora II, kdezto
Kru$na hora I méla naopak mirné bohatsi spodinu piadni pod bfizou.

Z ostatnich lehce rozpustnych zivin nebylo patrného rozdilu u Na:O mezi
bfezinou a holinou u vSech studovanych lokalit, kdezto K20 u Krusné hory I
a Pafezin jevilo obohaceni ptidniho povrchu (do 30 ¢m) pod biizou az o 115 %,
naproti tomu u ostatnich sond nebyl patrny rozdil.

Zavérem této kapitoly mozno tudiz velmi kladné hodnotit vliv bre
ziny na pldni prostfedi studovanych holin, a to jak z hlediska obohacovani
ptidniho povrchu dalezitymi zZivinami (Mg, Ca, P), zejména pak dusikem,
kdezto zlepSeni fyzikdalnich piadnich vlastnosti holiny pasobenim bfi-
zy, zejména provzduSenim a prohuméznénim pidniho profilu
touto dfevinou, md zakladni dilezitost. Treba si uvédomit, ze jde
v tomto pfipadé na Kt¥ivoklatsku o plochy po strdance pidni (i klimatické) tak
extrémni, Ze jejich mnohondsobné zalestiovani (podle poltu vysdzenych sazenic
az 6krdt) naprosto selhalo, nebo jde o piidy fyziologicky extrémné zmél -
¢ené (Pelisek, 1955), takze btiza (do znaéné miry i olSe erna) pted-
stavuje dnes nejredlnéjsi a prakticky vzato jedinou moznost, jak tyto
degradované extrémnirplochy navrdtit opét dfevni produkeci.

Rozbor mikrobiologicky

Védecky rozbor lesnickych zkusenosti ukézal, Ze rozdily v kvalité puad jsou
pusobeny ptedeviim tim, ze riizné dfeviny (nebo byliny) rozmanité piisobi na
biologickou pidni slozku, na mikroorganismy, které jsou trvalou sou-
castipidya zakladnim ¢initelem, ktery provadi rozklad zbytkd rostlin-
nych tél, icastni se na tvorbé humusua pfipravuje Ziviny pro vy§si
rostliny, ¢imz vytvafi podminky pro Gspé&nou existenci lesa.
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Pro vyzivu lesa nemaji vSechny mikrobiologické pochody stejny vyznam, a
proto byly zjistovany jen ty, které jsou zvlasté dilezité. A to jsou zejména po-
chody, které se zacastni kolobéhu dusiku, této zdkladné dilezité Ziviny. Ne-
bot v lesnich padach byva dusik (N) pfitomen prevazné ve formé organickych
sloucenin, které vsak jsou pro vyssi rostliny nepristupné. Pro jejich zpfistupnéni
musi tyto organické dusikaté latky projit mineraliza¢nimi pochody, a to:

1. amonizaci: kteryzto proces je obvykly ve viech lesnich ptidach. Pfi ni
se méni organické dusikaté slouceniny na amonné sole, které viak, aby mohly
byt pro rostliny stravitelné, musi je§té projit procesem dal§im, tj.

2. nitrifikaci: kterA mtze v nékterych ptidach chybét. Pfi ni se méni
amonné sole v dusi¢nany, dulezity zdroj dusiku pro rostliny. Z intenzity téchto
procesd lze uréit schopnost pidy zasobovat rostliny dusikem.

Jako dalsi dulezity ukazatel mikrobiologické ptidni aktivity byla uréovdna
tzv. biogennost pidniho profilu, tj. zji§téni, kolik se nalézd v ruz-
nych plidnich hloubkiach Zivych bakterii, nebot vzdjemnou souhrou fy-
zikdlnich i chemickych padnich vlastnosti se vytvafi zivotni prosttedi, které nej-
lépe vyhodnoti pidni mikroorganismy svym kvantitnim a kvalitnim roz-
jifenim. Toto zjisténi bylo provadéno ve stavu zcela &erstvém (odebraného vzor-
ku) fluorescenénim mikroskopem. Tomuto novému zptlisobu zji§tovani biologické
pudni aktivity (kromé dychéni) byla vénovdna zvla§tni pozornost, nebof nis
pfimo informuje o vyZzivnosti pidniho prostfedi Ghrnnym
zplisobem. {

Ve svrchnich horizontech byl doplnén tento rozbor zjisténim biologické akti-
vity produkci CO: v uréitém vdhovém mnozstvi vzorku.

Za provedeni mikrobiologickych rozbor® dékuji doc. dr. Jaromiru Seifertovi..

Mikrobiologické rozbory hlavnich lokalit

Koufimec: Biologicka aktivita (viz grafikon), vyjadfend produkci CO,
pfi povrchu ptdnim, se projevila pod bfezinou aktivnéj§i, ato28krite
vétsi proti holiné. Abychom mohli s koneénou platnosti rozhodnout o uZivnosti
pidniho profilu obou srovndvanych ploch i do hloubky, byla stanovena biogen-
nost profilu (viz graf), tj. pocet zivych bakterii v jednotlivych horizontech. Tato
byla pod bfizou podstatné vy$§§i nez na holiné, a to primérné dvoj-
nasobné. Grafikon vyrazné podirhuje tuto skute¢nost do 40 ¢m hloubky, kdezto
do hlubsich vrstev bfiza prozatim nezasihla. Naproti tomu v pfeméné dusiku
vykazala holina nepatrné vys$si amonizaci (44 mg holiny proti 36 mg u bfeziny
pfi pidnim povrchu), kdezto nitrifikace u obou ploch nebyla dosud zadna. V sou-
vislosti s touto okolnosti tfeba uvazit, ze jde o 8—10letou biezovou tycovinu,
jejiz melioraéni Géinek na pidu je teprve v pocatcich. !

Kru$nad hora II: Biologicka aktivita (mnozstvi CO2) byla pod brezi-
nou taktéz podstatné vy$§§i, nez na holing, a to primérné dvojndsobné
(viz grafikon). Amonizace byla pod bfezinou vy3§i (55 mg proti 50 mg na
holiné), le¢ poclinajici nitrifikace na holiné (6 mg) naskok bfeziny vyrovnava,
nebot zde tento proces je§té neprobihal. Tato okolnost by nasvédéovala tomu, Ze
v bfeziné je pfitomen surovy humus a na jednotku uvolnéného dusiku musi byt
uvolnéno znaéné vétsi mnozstvi uhliku.

Pafeziny: Tato lokalita je velmi vyznamna, nebof jedind ze vSech zkou-
manych lokalit m4 bfezinu star§i (30 let), takZe jeji plisobeni na prostfedi je
delsi, a proto daleko vyraznéjsi a vyhranéngjsi.
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KOURIMEC :

8I0GENNOST PROFILU :
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4. Biogennost profilu (pfimo zji§téné mnozstvi zivych bakterii v prabéhu pudniho pro-
filu) u lokality Koufimec (odd. 82f1) LZ Krivoklat; a dychani pudy u shora jmenované
lokality a u Kru$né Hory II (odd. 37c2, 38b) téhoz LZ

U této lokality byl srovnavian spolu s biezinou a holinou zbytek dnes asi
80letého smrkového porostu, po jehoz zni¢eni vznikla pred 35 lety holina, ktera
tvori spolu s brezinou, na jeji ¢asti se nachdézejici, t¥i srovnavané lokality.

Amonizace: nevykazovala rozdili mezi 3 srovnavanymi misty, kdezto
nitrifikace: vykazala naprostou pfevahu bfeziny, zejména mist
nepatrné prosvétlenych (o¢ko), kdeito minimalni nitrifikaci vykdzala smréina:

Smrcina 2 mg dusi¢nanti na 1 kg pudy,
holina 8 mg dusi¢nant na 1 kg pidy,
husta btezina 16 mg dusi¢nané na 1 kg pady,
ocko v bfeziné 29 mg dusi¢nant na 1 kg pidy,

kotlik v breziné 23 mg dusi¢nant na 1 kg pidy.
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Biologickéd aktivita, vyjadfena produkci CO: nam ukazuje, 26 bfezina
je trojndsobné aktivnéjsi proti holiné. To se oviem tyka jen vrchni padni vrstvy.
Smréina stdla ve své produkci COz mezi holinou a bfezinou. Vzhledem k tomu,
ze premény dusikatych latek na této lokalité jsou znaéné vysoké, miizeme pova-
zovat produkci CO; za ukazatele biologické aktivity vrchniho horizontu. I kdy#
na zékladé toho muzeme usuzovat na znac¢né zlepSeni pidniho stavu bfeziny,
je tfeba ke konetnému zavéru znat biogennost profilu (viz grafikon).

Biogennost profilu (vyjadfend v miliardach bakterii na 1 g pidy):

smrcina: vychazi z nejniz§iho mnoZstvi bakterii pfi povrchu a rychly jejich
pokles do hloubky dotvrzuje nejslabsi aktivitu ze viech 3 srovndvanych stanovist,

holina: vykazuje sice pfi povrchu plidnim ponékud vét§i pocet bakterii nez
smrcina, a toto mnozstvi jen s malym poklesem se udrzuje do hloubky 15 ¢m, coz
zhruba koresponduje s hlavnim travnim prokorenénim. Dale vsak do spodiny
bakterii prudce ubyva, takze spodina pod 25 c¢m je na bakterie pravé tak
chudd, jako smréina. Tim je vyjadfena fyziologicki m élk ost profily,

biezina: ve vSech pfipadech vykazuje vysokou biogennost az do
hloubky téméf 40 cm a i hloubégji je jeSté nejméné 2krate tolik bakterii jako ve
smréiné, nebo holing.

Rozdily mezi bfezinou nerozpracovanou (kompaktni), kotlikem v ni a ma-
lym prosvétlenim (ockem) je moino vysvétlit na zdkladé zkuSenosti a studii
z jinych mist takto:

Bfezina sama o sobé pisobi sice uréité zlepSeni pudniho stavu proti holinég,
nicméné jejim prosvétlenim (at uz se jedna o pfirozené samotedéni ¢i primy
zasah ), se privede vice svétla a vlahy k pidé bfeziny, ¢imz se zintenzivni roz-
klad organickych latek, a tim zvysi pocet bakterii. Zejména intenzivni jsou po-
chody, spojené s mineralizaci dusiku (vysoka nitrifikace v ocku). ZlepSené za-
sobovani pudy vodou, svételnou energii a Zivinami uvolnénymi pfi mineralizaci
ma za nasledek bujny rozvoj bylinné vegetace, kterd dédle ¢inné
spoluptisobi na prohlubovadni profilu, jak nizorné dokazuje grafikon
biogennosti v kotliku. Postupem doby ovSem intenzita mikrobiologickych procest
nejsvrchnéjich piidnich vrstev ponékud klesa (tim lze vysvétlit rozdil mezi kotli-
kem a otkem), nebot ocko je mladé a prochazi obdobim nejbouflivéj§iho -
rozkladu surového humusu, kdezto kotlik je jiz 6lety a v ném se jiz uplat-
nuji nové organické latky, vytvorené bylinnym patrem.

Celkové mikrobiologické vyhHodnoceni

Celkové ptda v bfeziné, srovnana s holinou, vykazuje jak vét§i bio-
gennost (téméf dvojndsobnou proti holiné), tak i podstiatné fyziolo-
gicky prohloubeny profil,a tim podateéni krok k piad-
ni regradaci.

Vyhodnoceni fytocenologické

Na popisované holiné Koutimec se naleza]1 dva geologické podklady, a to:
algonkicka bridlice a porfyrit, oboji s primési sprase.

Tam kde je tento podklad kryt dostateéné mocnou zvétralinou se sprasovou hli-
nou, se jedné o vegetacéni typ Abieto-Querceta (kysela jedlova dubina), kde kame-
nity skelet (porfyrit) vystupuje az na povrch piidy, jde o Luzuleto-Fagetum (kysela
bu¢ina). Lokalita Kruin4 hora II patfi do skupiny teplejsich buéin s habrem a
dubem. Je to Dactyleto-Fatetum z kategorie Carpineto-Fageta (podle Mréze).
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PAREZINY
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5. Biogennost profilu (pfimo zjiSténé mnozstvi zivych bakterii v prib&hu pudniho pro-
filu) u lokality Pareziny (odd. 227c2) LZ Krivoklat, spolu s dychanim pudy
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Fytocenologické snimky

Snimek &.

1

| 2 | 3

4

5

6 7

8

Stadium

holina

I

II.

III. | IV.

IV.

Vyska brezového porostu (1)

1

2—4

5—7 | T—9

79

E,:Pokryvnost ( Betulai)errucosa Y]

55 %

85 % |95 %

95 9% | 95 9

E, Pokryvnost

‘ 1009

\ 100 %| 100%] 80 %

60 % | 40 % | 70 % | 50 %

Agropyrum caninum R. et SCH
Agrostis alba 1.
Baldindera arundinacea
G. M. SCH.
0 Brachypodium silvaticum R.
x Calamagrostis epigetos ROTH.
o Calamagrostis arundinacea
ROTH.
Carex brizoides L.
X Deschampsia caespitosa
BEAUV.
o Deschampsia flexuosa L.
X Funcus effusus L.
o Luzula nemorosa E. MEY
Luzula pilosa WILD.
Poa nemoralis L.
Ajuga reptans L.
Alchemilla vulgaris L.
Anemone nemorosa L.
Calluna vulgaris L. et HULL.
Cirsium palustre SCOP.
Dryopteris phegopteris WDH.
Epilobium angustifolium L.
Fragaria vesca L.
Galium aparine L.
Galeopsis pubescens BESS.
Hypericum perforatum L.
Lysimachia nummularia L.
Moehringia trinervia CLAIR.
Nephrodium filix mas RICH.
Oxalis acetosella L.
Porentilla tormentilla SIBHT.
Ranunculus repens L.
Rubus idaeus 1.
Rumex acetosella L.
Sanicula europaea L.
Scrophularia nedosa L.
Senecio Fuchsiit GMEL.
Senecio silvaticus L.
Urtica dioica L.
Veronica officinalis L.
Veronica chamaedrys L.
Vaccinium myrtillus L.
Viola Riviniana REICHB.
Eo Cladonia stec. L.
Dicranum scoparium BR.SCH.
Hygnum Schreberi BRID.
Polytrichum formosum
CHRIST.
Thuidium tamariscinum

BR. et SCH.
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"

© 0
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1,1
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+,2
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12
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Vysvétlivky : Lokalita Koufimec — geolog. podkl. porfyrit, snimky ¢. 1,4,5,8

Lokalita Kourimec — geolog. podkl. algonkium, snimky ¢. 3,6
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Charakteristika ptidni ho povrchu na zakladé rostlinného
krytu

Holina: Koufimec, algonkium. Znaény podil Carex brisoides s jednotli-
vymi trsy Deshampsia caespitosa, roztrousenymi po celé plose, indikuji ptdu
téz8i, nevzdusnou, stridavé zamokienou. Potentilla tormentilla je typickda na Kfri-
voklatsku pro pudy zvlast chudé, a také pro pidy se stfidavou vlhkosti.

Krusna hora II — algonkium: Vegetaéni kryt naznacuje pokrodcilé
paseéné stadium s Calamagrostis epigeios na potatku tstupu, coz se projevuje
opétnym nastupem nitrofilni flory, zejména Urtica dioica a Epilobium angusti-
folium. Je zajimavé, ze na vSech plochach, kde se po fadu let netravafti, se do-
stavuje tento pfechodny zvrat k lep§imu nasledkem nahromadéni travniho humu-
su, coz svéd¢i o pfiznivém stavu v povrchové pidni vrstvé, ovlivnéné bylinnou
a travni vegetaci. |

Koufimee — porfyrit: Pida je ponekud strukturnéjsi (proti algonkiu) nésled-
kem zna¢né primési porfyritovych tlomku riazné velikosti. Navrat nitrofilni ve-
getace taktéz patrny ve znac¢ném rozsahu (Epilob. Urtica). Stav povrchu pidniho
vyzniva jako stfedné Zivinami zasobeny, dobtfe humifikujici, se zlepSenou vzdus-
nosti.

Btfeziny: I stadium (Koufimec): Nastup btfizy do vyzilé trtiny (Cal.
epig.), ktera je jiz ve znaéném rozsahu nahrazena metlici (Deschampsia fle-
xuosa). Znacny vyskyt vrbovky tuzkolisté ukazuje téz na zlepSenou humifikaci
i provzdu$eni ptdniho povrchu. II. biezové stadium ( Kourimec): Zastinem nastu-
pujici bfeziny je potladena vétSina vegetace, a v té, co se udrzela, prevladaji
suchomilné druhy (Desschampsia flex., Luzula, Poa), nebot b¥iza vyrovnava
pudni vlhkostni poméry a zabranuje stfidavému pfremokteni.

III. stadium (Kourimec) se z hlediska fvtocenologického projevuje jako
astupové stadium trav, které se dosud drzi pouze na svétlindch. Mechy jako
Thuidium a Polytrichum jsou dokladem tvorby humusu, avsak vyskyt Calluna
vulgaris poukazuje na pomistné zakyseleni zapojené bfeziny ndsledkem btezo-
vého surového humusu.

IV. stadium (Koufimec): Opétny nastup Urtica dioica, Senetio Fuchsii, jakoz
i Epilobium angustifolium sv&déi o zlepSujicim se povrchovém stavu pidy proti
predchozim stadiim, a to po strance humifikace, provzdusenosti i kolobéhu du-
siku. Znacny vyskyt druhd, jako: Owxalis, Moehringia a Brachypodium silv. na-
znacuje jasné navrat této plochy k lesnimu spolecenstvu a taktéz indikuje prizni-
vou humifikaci i povrchovy obsah #ivin.

IV. stadium (Kru$na hora II): Bohaty soubor pfizemni vegetace ukazuje na
svézi pudu s pfiznivym obsahem Zivin a s vyraznéji vyvinutou nitrifikaci (Urtica,
Agropyrum, Epilobium).

Celkové posouzeni vyvoje holiny k bfeziné

Na holindch jsou hlavnim edifikdtorem Calamagrostis epigeios spolu s jiny-
mi travnimi druhy, z nichZ na tézkych a stfidavé premokiovanych pldach je vy-
znatna Deschampsia caespitosa a z $achorovitych Carex brisoides. Nitrofilni flora
(Epilobium, Urtica) vraci se zpét na star§i holiny (kde se netravafi) na mista,
kde tftina je vyZzila a souvislost jejtho drnu sti¥im i vyhynutim je porusena a roz-
kldd4 se nahromadénd odumfteld travni hmota. Toto obdobi ve vyvoji holiny je
nejzpusobilej§i umoznit biize opét se prirozené nasemenit. Tento rozklad a s nim
i vyskyt vrbovky a koptivy doznivd v poéate¢nich stadiich breziny. S jejim
nastupem se tedy vytvafi ¢im déle, tim vyraznéji lesni prostfedi na dfi-
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véjsi holiné, coz nazorné dotvrzuji druhy vyskytujici se ve IV. stadiu, jako Sa-
nicula europaea, Dryopteris phegopteris, Nephrodium filix mas, Anemone nemo-
rosa, které se nikde dfive v paseénych stadiich (vCetné poéinajicich bfezin)
nevyskytovaly. Jmenované druhy nasvédéuji tvorbé zdravého lesniho hu-
musu, ktery spolu s tpravou lesniho mikroklimatu ptedstavuje pokroc¢ilé
stadium vyvoje k lesu.

Celkovy vyvoj mladsich bfezin, posuzovan z.hlediska pfizemni vegetace pro-
chazi 2 obdobimi:

1. Udobi mladé bieziny (10— 15leté), kdy skupiny naletovych b¥iz se za-
pojily a potlacily travni paseénou vegetaci. Toto udobi se vyznacuje nejvétsi
stinivosti bfeziny, spojenou s hromadénim btezového opadu a pomistnou tvorbou
surového humusu Tato skuteénost se zjevné projevi vétii kyse-
losti padniho povrchu pod bfizou, a to asi o 0,5 pH proti holiné, kde probiha
drnovy travni proces.

2. Lokalita Pateziny s 30letou bfezinou je dokladem dalsiho bfezového po-
rostu, charakterizovaného samoprofedovadnim, které je pomistné sku-
pinovité, dosti intenzivni a pro vyvoj bfeziny typické. Nasledek toho je zvySeny
rozklad nahromadéného humusu, postupna zdravd humifikace a obZivnuti
prosvétlenych mist travni i bylinnou vegetaci. Jako nazorny pfiklad uvedu rost-
linny kryt této bfeziny z rtzné hustych mist, jakozto odhad ploiného zastoupeni
nejvyraznéjsich a nejpoletnéjsich druhu:

Pateziny — 30letd bfezina:
—— i Hustd Malé otko | Vétsiotko | Kotlik (30 m)
’ ‘ bfezina v bfeziné v bfeziné (6lety)
Calamagrostis epigeios 30 % — = =
Calamagrostis arundinacea - 10 % -
Poa nemoralis 20 % 15 % 5. 9 -
Rubus idaeus a spec.: 10 9% 80 % 60 %, —
Brachypodium silvar.: 10 % % — —
Urtica dioica — - 15: 9% 100 %
Hypnum Schreberi, Mniumaffine pokrovy koberce —
Hylocomiun splendens

Vyvoj vegetace v bfeziné nam tudiz ukazuje postupny vyskyt a
zmnozeni druhd rostlinnych, indikujicich optimalni vlastnosti
pudniho povrchu, zejména pak vyraznou nitrifikaci (tvorbu pfi-
stupnych dusikatych zivin).

Piudni kyselost se béhem tohoto vyvoje zcela vyrovnala s holinou,
jak ukazuji dédle uvedena data z primérnych (5) vzorkl ze srovnivanych mist.
Pudni acidita dosahuje v prostfedi, vytvofeném vzrostlou bfezi-
nou (30letou) optimalnich hodnot, coz dokumentuje téz rozvoj pidni
mikroflory, zdcastnéné na tvorbé dusi¢nani (rozbor z hloubky 5—15 cm):

bfezina (hustsi mista) 54 pH; 16 mg dusiénanti/kg puidy,

ocko v bfeziné 5,2 pH; = 29 mg dusi¢nani/kg pudy,

kotlik v bezin& (30 m, 6lety) 5,4 pH; 23 mg dusi¢nani/kg pidy,

holina (kryta travami/Calam.) 5,2 pH; 8 mg dusi¢nanti/kg pidy.

Tim je z hlediska rostlinnych druhii podin dikaz o nadtaze-
nosti pidniho prostfedi vyspélé bfeziny proti holiné.
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Uhrnné posouzeni dnesSniho vyvoje kfivoklatskych
holin na zakladé bylinného krytu

Vyvoj travni sukcese ndm naznacuje zejména na rozsahlych rovinnych
holindch zietelné postupujici puidni degradaci na téchto
plochach (Pelisek, 1955), a to ve stfednich a hlubsich ptudnich partiich.

Soucasné totiz s ustupem titiny (projevujici se ztratou hustoty a vysky jejich
stébel i listd) se polina vSude v ni objevovat — prorﬁstévat ji — ostfice tfesli-
covita (Carex brisoides), a to v celych rozsahlych partiich holin s nej-
vyraznéjsi puidni degradaci. Tento tkaz lze si ovétit kromé zmi-
nénych jiz holin zejména téz na polesi Kolna, odd. 76, Busohradu, odd. 26, a mno-
ha dalsich. Kromé rozsiteni se této $achorovité byliny travniho vzhledu
zmnoz%uji se na téchto plochidch nipadné vysoké trsy metlice trsnaté (Des-
champsia caespitosa), v men3im pak, pfes to viak zfetelném rozsahu, téz trsy
molinie (Molinia arundinacea), kterd vyznacuje stridavou, az stagnujici vlhkost
a nad to pudy vyrazné chudé (ochuzené).

Naznaceny smér vyvoje travni sukcese vétsiny rozsdhlych rovinnych kiivo-
klatskych holin ukazuje, ze degradace na holinach nasledkem stile se opa-
kujiciho vyplachu do spodin (jil, substance, ziviny) a dale stfidavého hlubokého
prosychani piidniho profilu béhem léta stdle pokracuje(Pelisek, 1955)
Nasledkem toho se ptda holin stale fyziologicky zmélcuje, ¢imz pfechodné za-
mokiovani ochuzeného pidniho povrchu stile stoupa.

Popsané degradace probihaji v tak vyrazné formé zejména na rozlehlych ro-
vinnych holinach, kdezto plochy mensi a zejména svahové, maji tuto degradaci
mensi, piipadné zanedbatelnou, jak ndam dokazuje rostlinny kryt téchto ploch
pravé zminéného charakteru.

Souhrn a dil¢éi zhodnoceni

V tomto dil¢im’useku, pojednavajicim o vlivu bfezovych porosti na pidni
stav kfivoklatskych holin, je nutno si pfedevsim ujasnit, o jak extrémni
pudy se jedna. A

Z hlediska pudni typologie naleza]l se podle Peliska (1955) na rovin-
nych holindch Kfivoklatska ponejvice stfedni aZz vyrazné podzoly
s riznym stupném oglejeni, a to predeviim na podkladé algonkickych bridlic
s piimési sprase, coz je podklad navrosté véiSiny téchto ploch.

Vyrazna podzolizace byla podle Poliska zpiisobena piredchozimi
smrkovymi monokulturami a intenzivni oglejeni, a tim i dal§i podstat-
né zhorseni pudnich vlastnosti pro obnovu lesa, je nasledek dlouhého od-
lesnéni a prechodného hromadéni srizkové vody na nepropustném B-hori-
zontu. Tuto pidu mozno dnes oznalit jako degradovanou, vyzadujici
meliorac¢ni zisahy, a to zejména biologickou cestou.

Jako typicky piiklad ptidniho stavu rovinnych holin, jak bylo pravé popséno,
mize slouzit kalamitni plocha, oznalena jako Krusnid hora I (61 ha), kterd je
na jihu a zdpadu vroubena zbytky pivodnich smiSenych listnatych porostii (db,
bk, hb, Ip). Pod nimi vyzniva Peliskiiv posudek ptdniho stavu takto (obdobné
i u jinych 2 srovndvanych lokalit):

Jedna se o pudni typ s pomérné optimalnimi fyzikalnimi vlastnostmi, tj.
dobrym rezimem vody a vzduchu v piidé po cely rok.
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Jetopida dynamicky vyrovnana a biologicky znaéné aktiv-
ni, jak dokazuje humifikace a celkovy stav prohuméznéni pidniho profilu. Tyto
riiznivé pudni poméry jsou do jisté miry podminény priznivou porostni skladbou
(trvalé hluboké prokofenéni) a stalym zastinénim pidniho povrchu. Nebot tento
kryt brzdil rychlou mineralizaci humusu a prosychani ptdnich spodin a udrzoval
piiznivé vlhkostni poméry béhem roku, ccz podminiovalo spravnou humifikaci
a zamezilo intenzivnimu prabéhu vyrazné podzolizace.

Tolik, co se tyka pudniho stavu velkych holin v kontrastu s pidnim prostfe-
dim pod autochthonnimi porosty, abych nazorné dokumentoval, jaka ptdni zhor-
Seni zpusobilo pul druhé generace smrkovych plantizi na téchto od pfirozenosti
velmi tézkych pudach, kde mozno smrk péstovat jen ve velmi omezeném rozsahu.

Srovnanim téchto dvou ptadnich kontrasti vynikne jesté vyraznéji nut-
nost meliorace téchto zhor§enych padnich poméri veikych holin na ro-
vinach Kiivoklatska, které predstavuji beze sporu jeden z nejtézsich lesnickych
problému této oblasti, ktery zdda rychlé a Gc¢inné feSeni, zejména pod
zornym thlem stile se zhorsujiciho pudniho stavu téchto ploch.

Ukazalo se totiz na zakladé zkuSenosti z provozu i vysledki vyzkumu, Ze
rozmanité zplisoby mechanické pripravy puady jsou viechny pri-
lis povrchové a kratkodobé nezaby mohly a¢inné zasihnout do
slehlych a nepropustnych B-horizontd, takZe se naprosto miji ac¢inkem.

V kontrastu s mechanickymi zpisoby pudni ptipravy jevi se dnes nej-
a¢innéjsi ave velkém lehce proveditelna jen cesta biologické puadni
meliorace, vdaném pfipadé pomoci bfizy, ktera pro popisované kiivoklatské
holiny se ukazala jako dfevina nejschopnéjsi, obdateni mimotfdadnou si-
lou wéinné a hluboko prokofenit pidni spodiny a zpfistupnit je opét pro
kofeny vsech nagich cilovych dfevin, padajicich v dvahu, jak bude prokazano
v dalsim pojednani o kofenovych systémech dfevin i trav na kfivoklatskych ho-
lindch. Nebot kofenové systémy viech dfevin, kromé bfizy a v mensim rozsahu
i ole ¢erné a se znaénym omezenim u dubu, se §ifi jen v povrchové padni vrstvé
do 30 ¢m hloubky, ptevdzné jen v drnovém travnim horizontu.

Vyznam pouziti biologické pidni meliorace, spojené s pozdéjsimi podsijemi
a podsadbami ochrannych porostt cilovymi dfevinami do viestranmné zlep-
§en¢ho jiz prostredi, je zdiraznén téz velmi drahou zkuSenosti, ze
totiz primé vysadby vsech druht cilovych dfevin na tyto plochy, provadéné jiz
15 let, se setkaly s vysledkem, rovnajicim se témér nule (popisovand lokalita
Krusna hora I by podle vysetého a vysazeného materidlu byla zalesnéna jiz 6krate,
udrzelo se viak jen 2,8 % vysazenych dfevin). P¥itom tieba zddraznit, Ze mensi
a svahové holiny, které postradaji vyrazné padni i klimatické extré-
mity, jsou jiz celkem tspéiné zalesnény, coz ostfe kontrastuje s poméry rozsih-
lych rovinnych holin. (Viz d¥ivéj$i pojednani ¢ vlivu bfezin na mikroklima holin
na Krivoklatsku.)

Lze proto na zakladé provedeného rozboru v tomto ¢lanku rekapitulovat zjis-
ténim, Ze prostfedi, které vytvofi na holiné zapojend btfezina (15—30letd)
se vyznatuje pidni reaktivaci fyziologicky velmi zmélce-
né puady vyraznym prohuméznénim a provzdu$Senim — drenovanim
— celého ptidniho profilu. Tato okolnost ma zdkladni vyznam, uvédomime-li si,
ze tato plida je pro kofeny nasich cilovych dfevin prakticky neprostupna.

Kladny vliv bfeziny se projevil i z hlediska obohacovani ptdniho
povrchu Zivinami, zejména dusikem, jakoZ i pieCerpiavanim do hloubky
splavenych Ichce rozpustnych Zivin, zejména P, Ca, Mg, K a jejich zvétsujicich
se povrchovych ptidnich mnozstvi imérné se stafim bfeziny.
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Téz rozbor mikrobiologicky podal dikaz o tom, Ze pudni profil
pod bfezinou je asi dvojnasobné oziven mikroorganismy proti holiné (az do hloub-
ky sondy), coz svédéi o fyziologicky podstatné prohloubeném pud-
nim profilu v bfezinég, kterd uéinila tak vyznamny krok k piadni bonitni
regradaci. Podobné i slozeni pfizemni vegetace svédéio nadfazenosti
prostiedi, vytvoreného vyspélou bfezinou proti holiné (Klika, 1944).

Zavérem tfeba zddraznit, ze klimatické extrémité ktivoklatskych
holin lze do znaéné miry éelit volbou odolnych cilovych dfevin (db, hb, ss, md),
pokud oviem se nejedna o vyrazné mrazové lokality, kde se bez pomocnych die-
vin neobejdeme.

Za to viak ozdravéni a fyziologické prohloubeni téz-
kych ptd oglejenych podzolii kiivoklatskych holin produkéné ochromenych
(Pelisek, 1955, 1957) se jevi dnes na zakladé dosavadnich zku$enosti jako
hospodatfska nutnost a naprosti nezbytnost. Nemame totiZ dnes
viibec jiny, prakticky pouZitelny prostiedek ve velkém (Zakopal, 1955, 1956)
nez biologickou melioraci (v daném pfipadé pomoci bfizy), ktera
nejrychlejsi cestou navraci na holinu lesni prostfedi s jeho nejvySe blahodarnym
a¢inkem na ptdu i klima. Dale pak podsijemi a podsadbami téchto bfezin mozno
teprve zaloziti vynosovy smiSeny les, biologicky vyvidzZeny,
schopny dat maximalni dfevni produkeci.
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Biausaane Gepe30BBIX HACANKJEHMII HA MOUYBEHHOC COCTOSHUE JieCOCeK
B KpXUBOKJIATCKOM JIECHON 00JIaCTH

Hacroamasa pabora UCXOAUT M3 npeAbl Ay e ro pasbopa, KaCalolEerocsa BIHA-
HMA 0epe30BBIX HACAMKIACHMII HA MUKPOKJIUMAT ODMMPHBIX PAaBHUHHBIX JIECOCCK,
BO3HHKIIMX B PE3yJIbTATe CTUXHUIIHBLIX IOBpexKJAeHUN B KpPIKMBOKJIATCKO JeCcHOir obia-
cru (Mexay Ilparoit m IInan3ens) BMecTe ¢ obcie/oBaHHEM T OYBEHHO BJ a K-
HOCTHU M NPOHUKAHUA aTMOCHPEPHBIX 0CaLKOB dYepe3d KPOHbLI 0Ge-
Pe3 B CpaBHEHNM C JIECOCEKOIT M IIPOJOJXKAeT aHaNM3 [MOYBCHHOM Cpeabl.

Ha 4 pempesenrarmiBHbIX JiccOCEKaxX (paHee OMMCAHHBIX) C BBLIDA3 MTENbHO
OTJIE@EHHBIM IIOX30J0M HA aJI'TOHKUYECKUX CJAHIaX C IPUMEChIO Jiecca, MMeIo-
X pasMepsl 61, 22, 4, 1 ra, 661710 IPOBEJICHO CpaBHEHUE DEPEe30BLIX HACAXKJIEHMIT BBICO-
TOi B 7—9 M (B Bo3pacre ot 12 5o 15 jer) n 30-neTHUX HACAMKJICHUIL BbICOTON B 18—22 M
¢ 17-7eTHelt JIecoceKoi, AaBlIee HUFKECICAYIOIME Pe3yabTaThl:

1. Bepe3HAK CYLIECTBEHHO OTPAHHMYUJI BbIMBLIBAHME (U3 MYECKOTO HMJIa B
IIOAIIOYBY (yacTmyHOo M 1 hpaxmmu) ¢ 5-KpaTHOTO B JiecoceKaX Ha 2-KpaTHoe 110j be-
PE3HAKOM,

2. Ilopo3HBHOCTH (CKBAaXKHOCTL) ObIIA A0 IMIYOMHBI TJIABHOTO 3aKopeHenusa Hepe-
3bI (50—60 cM) mourn Ha 20 Y0 OGosbLIaA B CPABHEHHU C JIECOCEKOI.
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3. MUHMMaadAbHAad BO3JJYXO0EMKOCTH (IIpY MaKCUMaJbLHOM BJIaroeMKO-
CTH) B BepXHEi 9aCTy IOYBEHHOro npoduiA ObLIa BABOE GOJBLIIE B CPABHEHMM C JIEco-
CEKOJI, B TO BpeMsa Kak 0oJiee riayOOKMII TOPU30HT B, MHHMMAaJbHAS BO3yX0E€MKOCTb
KOTOpOTro mnpubamzKkanack K 0, umes mox 6epesnakom ere 5—10 %.

4. CuabzKeHue IIOYBEHHOIO NMpo@duIA TryMycoM Ipencrasiser !y Oepe3Hska
BBIPA3MTEJIbHOE U BayKHble yJIydIleHHe, IIPOMCXoAAIee 0 IIyOMHEI 1 M; TIPH STOM B II0-
BEPXHOCTHOM €r0 TOPM30HTE COZepzKaHye IyMyca ObliIo npudoausmurTenbHo B 8 pa3, a Ha
riaybuae 1 M BABOe OOJIbIIE 10 CPABHEHHUIO C JIECOCEKOIA.

5. Pa3melljeHe NMUTATeJNLHBIX BEIECTB B IIOYBE:

AzoTa (N) (pacTBOpuMOro) 0Ka3ajioCh IO/ OEPEe3HARKOM Yy ITOBEPXHOCTU TIOYBHI
B 2—4 pa3sa GoJibllle B CPAaBHEHUU C JIECOCEKO}, C PABHOMEPHOI yObIIbIO 9TOTO HPEeuMy-
ujecTBa B TJIyOHHY.

ITonyTopHble OKUCKU 00HAPYRMBAJIM B OOLLUEM JOBOJBLHO BbLIPA3UTEIIbHBIN
CABUI B IIOATIOUBY B Jiecocekax. DT0o HaOJJIOLaJoCh Ha BCeX ILIOLIAAAX, B IIEPBYIO Oue-
peas 4uro Kacaerca Al, Torpa xax (e 00HapyKyBaJl IIOBQIIEHHBI CABUI TONLKO y 61 ra
JIECOCEKH.

VI3 oCTAaNbHBIX IMTATEJNBbHBIX BEIleCTB IPOABUIOCH 0DOTAlLlleHUE I10-
BEPXHOCTHOI'O TOPM30HTA IIOYBBI 1107 OEpe3HAKOM B OCOOEHHOCTM TEMH IIMTATeIbHBLIMU
BelllecTBaMM, KOTOpble Oepe3a M3BJIEKAET KOPHAMM U OTIIAAOM JIMCTLEB TIepeAaeT II0-
BEPXHOCTHOMY TOPM30HTY IIOYBBL OTO 0OOTrallleHue IOYBBI COOTBETCTBEHHO C BO3PacTOM
HacazKJAeHMA YBEJIWYMBAJIOCh, TaK 4To y 30-jeTHero Gepe3HsaKa cocrasiayo: y MgO (zo
80 %), P20s5 (mo 50 %), CaO (mo 40 %), K20 quiub HE3HAYUTEJBHO II0 CPABHEHUIO C JIe-
COCEKOJA.

6. B mepBoe BpeMsA CaMOTr0o T'yCTOCOMKHYTOrO Gepe3Hsra (12—15 jiet) HacTtaer mecT-
HOe HakKoIjIeHye Gepe30BOTO ChLIPOTO IyMyca, B 3HAUMTEJBHO) MeEpe KHCJIOro, Tak 4To
I10J{ €r0 BJIMAHHEM BO3POCJIA KMCJIOTHOCTH ITOBEPXHOCTHOIO TOPM30HTA TIOYUBBLI IIOJ Oe-
pe3rakom Ha 0,25—0,50 pH (n KCl) 1o cpaBHEHMIO C JIECOCEKOil. DTO OKHCJEHME HOCHT
OJHAKO IepeXOJHBIJ XapakTep, TOTOMY HYTO OBICTPEIM CaMOM 3 PEe MBa-
HueM Oepe3HAKa BOABOPACTCA CHOBAa HOpMasibHasg rymMudukanmda, Tak 4ro 30-IeTHHI
Ocpe3HAK CBOEI TIOYBEHHOI KHCJIOTHOCTBHIO COBEPIIEHHO CPABHSAJCS C JIECOCEKOI, 4TO
FCHO JIOKYMEHTHDPYET Pa3BHUTME IOYBEHHOM MMKPOMIIOPBI, yYacTBYIOIeil Ha oOpa3oBa-
HUY HUTPATOB, KOTOPBLIX OOpa3osaiock B Oepe3nake (5—15 cm) B 2—3,5 pa3 Goibire
HEKEeNM B JIeCOCeke.

7. Pa3zdop MmukpobOuoaormueckui IIpoBoanurca mponyknuein COz2 o0Ha-
PyZKeHHeM: HUTPpuMUKAMY, aMMOHMMUKANUT M GUOreHHOCTy Npodhuis (yCTaHOBJIEHUE
ydacTusl KMBBIX OaKTepHii BO BCeM XOje IO4YBeHHOTro. mpodnas). Ilox yrioM 3peHus
9TuUX pas3bopor obHapyzRuBaercda, 4To 30-jeTHMII GEpe3HAK BO BCEX CJydasX I10Ka3bl-
BaeT BBLICOKYIO ODMOTE@HHOCTH BIJOTH A0 IIIyOMHBI 40 CM U fayKe TrIy0iKe HAXOAUTCH CIIe
110 KpajiHelyl Mepe BABoe OojbliIe OakTepuit yem Ha Jecocere. OOlee cpaBHEHME C JIeco-
CEKOJI TIOATBepIKAaeT y Depe3HAKa Kak 0oJblIyl0 OMOreHHOCTHL (IOYTH B 2 pasa), Tak U
CYHLIeCTBEHHO (DU3MOJIOTHYECKU YIIYOJNEeHHBI MPohuib, ClIeI0BATENLEHO, — PEUIUTEeNIh-
HbI/l LIAr K INOYBEHHOW perpajarimn.

8. DurToneHONOrM4YeCcKasda OlLEHKa, IPOBOAMMAA Mexay Oepe3oBbIMHM cCTa-
JAUsAMM U JIECOCEKOJ, CBUIAETENLCTBYET O ITOCTEIICHHOM OOCAHEHMM TTOBEPXHOCTM IT0YBBI
JIECOCEK M €e BO3PAaCTAIOLIUM IlepeXo/HbIM 3abosaumBanueM, G0NLINUM BO3HMKHOBEHUEM
TRaBAHUCTBLIX IIOKa3aTesel, ABJAIOIIMXCA HHAMKATOPaMM 3TOTO COCTOAHMA. B mpoTMBO-
TIOJIOZKHOCTE 9ToMy 30-neTHuit 6epe3Har (camadg crapuiag HabJOJaeMasd CTaguda) CcBOei
(IIOPOJT NOKA3bIBACT ABHBIA BO3BPAT K JIECYy, a MACCOBBIM TOABIECHMEM DAaCTUTEIbHBIX
VIHAMKATOPOB XOPOIIEro COCTOAHMA IIOBPEXHOCTHOTO I'OPM30HTA IIOYBLI yCTAaHAaBJIUBaeT
OPEeBOCXOACTBO IIOYBEHHOI JIECHOII 0OCTAHOBKHU CIIEJIOT0 Oepe3HAKA Hay JIeCOCEKOIA.

\

Einfluf der Birkenbestinde auf den Kahlschlagsbodenstand im Gebiet
von Krivoklat

Diese Abhandlung knupft an die vorhergehenden Analysen uber die Bedeutung
der Birkenbestdnde fiir das Mikroklima der groBen Kalamitidtskahlschlige auf der
Ebene im Gebiet Kfivoklat (zwischen Praha und Plzen) an, gemeinsam mit der
Durchforschung der Bodenfeuchtigkeit und des Durchfallens der Niederschlige durch
die Birkenkronen, im Vergleich mit dem Kahlschlag und setzt mit der Analyse der
Bodenumwelt fort.

Auf 4 reprédsentativen Kahlschldgen (friher beschriebenen) mit ausgeprigtem
Podsolboden auf algonkischem Schiefer mit LoBbeimischung, von 61.—, 22.—, 4.—,
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1.— ha AusmaB wurde eine Vergleichung der 7—9 m hohen (12—15 Jahre alten) und
18—22' m hohen (30 Jahre alten) Birkenbestdnde mit einem 17 Jahre alten Kahlschlag
mit folgenden Ergebnissen durchgefiihrt: )

1. Der Birkenbestand begrenzte bedeutend die Durchspulung des physikalischen
Tones in den Untergrund (teilweise auch die I. Fraktion) vom 5fachen beim Kahl-
schlag auf das 2fache beim Birkenwald.

2. Die Porositit war in die Tiefe der reichlichsten Durchwurzelung (50—60 cm)
bis um 20 9, groler gegenuber dem Kahlschlag. !

3. Die minimale Luftkapazitdt (bei max. Wasserkapazitit) erreichte im oberen
Teil des Bodenprofils das 2fache gegeniiber dem Kahlschlag, wogegen der tiefere B-
Horizont, dessen minimale Luftkapazitit sich der Null niherte, unter der Birke noch
5—10 0/ hatte.

4. Die Versorgung des Bodenprofils mit Humus bringt bei der Birke eine ausge-
priagte und wichtige Verbesserung, die bis in 1 m Tiefe verldauft, wo bei der Boden-
oberfliche bis 8 X mehr Humus, in 1 m Tiefe dann das 2fache gegenliber dem Kahl~
schlag war.

5. Verteilung der Bodennihrstoffe. Stickstoff (N — losbar) wies der Birken-
wald bei der Bodenoberfliche 2—4 X mehr gegeniiber dem Kahlschlag auf, mit einer
gleichméfBigen Abnahme dieses Vorsprungs in die Tiefe.

Sesquioxyde ergaben im ganzen eine ziemliche Verschiebung in den Untergrund
bei Kahlschldgen. An allen Flachen war dies in erster Reihe Al, dagegen Fe zeigte
eine erhdhte Verschiebung nur beim Kahlschlag mit 61.— ha Ausmaf. Von den Ubri-
gen Nihrstoffen tritt eine Anreicherung der Bodenoberfldche unter dem Birkenwald
namentlich bei denjenigen Néhrstoffen auf, die die Birke durch die Wurzeln aufnimmt
und durch den Laubabfall der Bodenoberflidche libergibt. Dieser Beitrag erhohte sich
verhdltnismédfig mit dem Alter, sodal er bei einem 30jahrigen Birkenwald aus-
machte: bei MgO bis um: 80 %, P20s5 bis um 50 9%, CaO bis um 40 9%, K20 nur ganz ge-
ring gegeniiber dem Kahlschlag.

6. Im ersten Zeitabschnitt des Birkenwaldes mit dichtesten Kronenschlufi (12—
15jdhriger) kommt es zur stellenweisen Anh&dufung von ziemlich sauren Birkenroh-
humus. Durch seine Wirkung erhoht sich der pH-Wert der Bodenoberfldche unter
dem Birkenwald um 0,25—0,50 pH (nKCl) gegeniiber dem Kahlschlag. Diese Aziditdts-
erhohung ist jedoch nur von voriibergehendem Charakter, denn durch eine schnelle
Selbstdurchforstung der Birke tritt wieder eine normale Humifikation ein. Die Azi-
ditdt eines 30jdhrigen Birkenwaldes war mit der Aziditdt des Kahlschlages ausgegli-
chen, was die an der Bildung der Nitrate beteiligte Entwicklung der Mikroflora klar
dokumentiert. Im Birkenwald (5—15 cm) bildeten sich 2 bis 3,5 X mehr Nitrate als im
Kahlschlag. ’

7. Die mikrobiologische Analyse, mittels CO2-Produktion durchgefiihrt, ermit-
telte: die Nitrifikation, Ammonisation und Biogenitédt des Profils (Bestimmung des
Anteiles der lebenden Bakterien im Verlauf des ganzen Bodenprofiles). Geméaf3 die-
sen Analysen zeigte sich, dal der 30jahrige Birkenbestand in allen Fallen eine hohe
Biogenitdt bis in eine Tiefe von 40 cm aufweist und auch noch tiefer treten wenig-
stens 2X soviel Bakterien auf, als im Kahlschlag. Eine Gesamtvergleichung mit dem
Kahlschlag bestitigt beim Birkenwald nicht nur eine groBere Biogenitdt (etwa 2-
fache), aber auch ein physiologisch vertieftes Profil und hiemit auch einen entschei-
denden Schritt zur Bodenregradation.

8. Phytozénologische Auswertung: zwischen Birkenstadien und Kahlschlag durch-
geflihrt, beweist eine fortschreitende Verarmung der Bodenoberfldche bei Kahlschla-
gen und ihre anwachsende voriibergehende Verndssung durch ein gréfieres Auftreten
von Grisern, die diesen Zustand indikieren, Hingegen zeigt ein 30jdhriger Birkenbe-
stand (das dlteste beobachtete Stadium) durch seine Flora auf eine deutliche Riick-
kehr zum Walde hin und beweist durch das massenhafte Vorkommen der einen guten
Bodenoberflichenzustand anfordernden Pflanzenindikatoren, eine Uberlegenheit der
Bodenumwelt im ausgereiften Birkenwald gegeniiber dem Kahlschlag.
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ZkuSenosti s odporovou metodou méfeni pidni vlhkosti
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a0COpPONMOHHBIX TUIICOBBIX OJIOKOB

Erfahrungen in der Widerstandsmethode der Bodenfeuchtigkeitsmessung
mit Absorptionsgipsblocken

Inz. Karel ZDRAZIL, kand. techn. véd
Vyzkumny dustav zemédelsko-lesnickijch melioraci

Inz. Zdenék DAREBNIK
Katedra hydromelioraci VUT v Brné

DoSlo dne 10, IV. 1958

Uvod

Ve vodohospodaiském, zemédélském a lesnickém vyzkumu se casto setka-
vame s potfebou stanoveni vlhkosti pidy nebo obsahu vody v zeminé. VétSinou
se k tomuto ucelu uziva klasické metody stanoveni vlhkosti, kterd spociva ve
srovnani vahy vzorkl vysu$enych v termostatu s vdhou puvodni. P#i srovnédvacich
méienich vsak mohou vzniknout znaéné chyby, zptsobené nestejnomérnosti ptdy.
Plynulé méfeni piidni vlhkosti se nedd konat v témze misté pidniho profilu
zadnou jinou metodou, ktera vyzaduje odbér pidnich vzorkid. Proto se hledaji
takové zptsoby méfeni, které méfi vlhkost nepfimo pomoci mérnych élanka ulo-
zenych trvale v pudé. Tyto metody jsou zalozeny na méteni rtiznych fyzikalnich
vlastnosti ptidniho roztoku. V predlozené studii je uveden struény ptrehled metod
plynulého méfeni piidni vlhkosti a podrobnéjsi rozbor zkuSenosti s konduktomet-
rickou' metodou s absorpénimi sadrovymi hranolky podle Bouyoucose.

Prehled metod plynulého méfeni piadni vlhkosti

Tenzometrickéd metoda. Voda v pudé je poutdna urcitym tlakem, ktery
je neprimo imérny obsahu vody. Velikost tohoto tlaku se muZe mérit tenzometrem,
ktery v principu sestava z absorpéniho ¢lanku a tlakoméru. Citlivost pristroje klesa
se zvySujicim se obsahem vody v ptdé a pri uréité hodnoté vlhkosti prestava byt
métfeni mozné. Tenzometry se hodi pouze pro ojedinéla pozorovani v suchych ptidach.
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Termické zplsoby méreni jscu zaloZzeny na zjisténi nékteré tepelné
konstanty pldy. Tepelné konstanty jsou do jisté miry zavislé na okamzitém obsahu
vedy v ptdé. Za nejvhodnéjsi se povazuje stanoveni tepelné kapacity pudy jako po-
dilu tepelné a teplotni vodivosti (1). Méfeni se provadi dvojici elektrickych teplo-
meéra, z nichz jeden je viytapén. Z rozdilu teplot teplomért a z fazového posunu pri-
béhu teploty u nevytapéného teplomeéru se da stanovit tepelnd kapacita pudy. Kon-
krétni piredpoklady pro aplikaci termické metody méfeni vlhkosti vznikly po vypra-
covani technologie thermistoru. Jsou to pfimo nebo nepifimo zhavené mérné jednotky
z polovodi¢l, které velmi citlivé reaguji na zmény' teploty i tepelné kapacity prostiedi.

Metoda kapacitni. Méfeni je v principu zaloZeno na urc¢eni zmén dielek-
trické konstanty, které jsou zpusobeny rtznou vlhkosti dielektrika. Ac¢koliv metoda
Lxla jiz pred delsi dobou popsana (2), nedoslo se zatim k vyznaénéjsim vysledkiim.
Hlavnim problémem u této metody je vylouéeni nahcdilych kapacit, hlavné kapacity
privednich drata od mérné jednotky k méridlu. Pokud kapaciini metoda pouziva jako
mérnych jednotek porésni absorptni ¢lanky, musi se vyrovnat s podobnymi problémy
jake dale popsané metody konduktometrické,

Konduktometricka metoda (odporova). Obsah vody se uréuje podle
zmén elektrické vodivosti prostiedi. Ponévadz elektricka vodivost pady neni zavisla
pouze na vlhkosti, je tireba izolovat vliv fady dalsich faktorqd, jako je chemicky, fyzi-
kalni a zrnitostni stav pudy, jeji teplota apod. V principu je mozno pouzit dvou zpl-
sobu méfeni, a to metody s volnymi elektrodami nebo metody s absorpénimi bloky.

Pri prvém zpusobu se elektrody z nekorodujiciho materialu vpichnou do ptdy
v uréité vzdalenosti od sebe. Aby se piedeslo nepiresnému nastaveni vzdalenosti elek-
tred, umistuji se obvykle obé elektrody na jedné tycové sondé a jsou cd sebe oddé-
leny pruhem izolantu. Vzdalenost elektrod vSak podle naSich zkuSenosti nema na pres-
nost méreni tak veliky vliv jako plocha povrchu elektrod, ktera je v dokonalém do-
tyku s ptdou. Volné elektrody méfi odpor padniho prostiedi piimo. Proto neni mozno
vyloucit vliv zmén koncentrace ptudniho roztoku a vliv rtznych poruch fyzikalniho
stavu pudy mezi elektrodami. Také prechodové odpory mezi elektrodou a ptidou ne-
jsou kontrolovatelné.

Odporova metoda s absorpénimi bloky vyluéuje ¢asteéné vyse uvedené nedo-
statky vclnych elektrod. Znama je metoda podle G. J. Bouyoucose (5), ktera
pouziva sadrovych absorpénich hranolkt. Dvojice elektrod je zalita do sadrového blo-
ku, ktery se ulozi do piidy a vyrovnava vlhkost s padnim prostiedim tak, aby saci sily
byly v rovnovaze, Méfenim odporu mezi elektrodami mutzeme sledovat zmény vlhkosti
v sadrovém bloku. Metodou se budeme podrobné zabyvat v dalsim textu.

Metodv méreni vlhkosti radioaktivnim zarfenim, V posled-
nich letech se konaly pokusy s pouzitim radioaktivniho zareni k meéreni vlhkosti
pudy. Zatim byly popsany dvé metody. Neutronova (10), ktera pouziva jako zdroje
rychlych neutronti smés polonia a beryllia, a gama-metoda (9), ktera pracuje s izo-
topem kobaltu Co §9;

Ponévadz brzdici Géinek atomh vodiku je asi 1500nasobné vétsi nez u atomt
hliniku a kiemiku, vznika pfi neutronové metodé pomérné strma zavislost mezi obsa-
hem vedy a stupném zpomaleni neutront. Nebezpecné je vsak vznikajici sekundarni
zareni gama.

Zareni gama, které je pohlcovano prostiedim podle zakona Lambert-Beerova, se
vyuziva pri gama-m:ztodé ke stanoveni obsahu vody ve sloupci zeminy mezi zdrojem
zareni a poc¢itacem gama-kvant.

Elektromagnetickd metoda. V podstaté je to metoda vahava, ktera
byla vyvinuta teprve v posledni dobé (13). Elektromagneticka vaha malych rozmeéra
(4X4X 12 ¢cm]) je trvale ulozena v ptidnim profilu a vazi maly ptdni monolit s pies-
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nosti = 0,2 0. Vysledky jsou sice velmi presné, ale metoda je pro Sir§i pouziti prili§
nakladna.

Odrazova metoda. Vyuziva se zmény barvy zeminy s vlhkosti. Méfricim
¢lankem je mala fotobunka a svételny zdroj. Pri vy$si vlhkosti se do fotobunky od-
razi mensi mnozstvi svétla. Metoda dava nadéjné vysledky, nebyla vSak dosud v praxi
vyzkousena,

Odporova metoda méreni vihkosti pady
s absorpénimi sadrovymi bloky

Metodu plynulého méfeni pudni vlhkosti sadrovymi bloky popsal G. ]
Bouyoucos (5).

&
N
()

Obr. 1. Napéti v okoli sadrového bloku. Blok ulozen v destilované vodé
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Sadrovy absorpéni blok podle G. J. Bouyoucose méd rozméry 64 > 32 X 13
mm. Elektrody 57 mm dlouhé tvoii odizolované konce pfivodnich kabli. Konce
kablu se stoéi a pocinuji ponofenim do roztavené pajky. Vzdalenost elektrod je
19,5 mm. Pro vyrobu se pouziva alabastrovi sadra, ktera se misi s destilovanou
vodou ve vdhovém poméru 1 :1. Na vyrobu 10 kusi absorpénich blokt je zapo-
ttebi 300 g sadry.

Sadra byla pouzita jako adsorbent po zkouskdch s mnoha jinymi materialy
(jil, palena hlina, rtzné cementy). Podle autora metody mi sadra vyhovujici
pérovitost a pomérné velkou mechanickou odolnost. Ponévadz je ve vlhkém bloku
stale nasyceny roztck CaSOs, je potlacen vliv ostatnich soli, obsazenych v ptd-
nim roztoku v malé koncentraci.

o
& )
A

>
> 0

; (@)
i~ o 19/
(&) (]

Obr. 2. Napéti v okoli sddrového bloku. Blok ulozen v poruseném pudnim vzorku
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Trvanlivost sadrovych bloki je az 7 let v suchém prostredi. Ve velmi vlhkém
prostiedi se bloky rozpadaji jiz po jednom az dvou letech. Byly provedeny pokusy
se zpevnénim sadrovych bloka nylonem (6).

Sadrovy absorpéni blok méni odpor v rozsahu fyziologicky vyuzitelné vody,
tj. mezi bodem vadnuti a polni vodni kapacitou pidy. Méreni je nejcitlivéjsi pri
malych vlhkostech. Smérem k vyssi vlhkosti citlivost méreni klesa. Presahuje-li
obsah vody polni vodni kapacitu, nelze jiz dale mérit. Odpor se méri obvykle
Wheatstoneovym miustkem, ktery pracuje se stridavym proudem o napéti néko-
lika volti, buzenym elektronkovym oscildtorem. Byla popsana celd fada méridel
vhodnych pro tento tcel (11). Pfi nasich pokusech jsme pracovali jednak s must-
kem Tesla, jednak s jednoduchym mustkem vlastni vyroby s magnetickym pie-
ruSovacem a elektronkovym nulovym indikatorem.

Zavislost mezi odporem sadrového bloku a vlhkosti plidy je tfeba stanovit
pro kazdou ptdu zvlast. Podle puvodniho Bouyoucosova zptisobu se cejchovani
provadi v laboratofi. Sadrovy blok nasyceny destilovanou vodou se polozi na
vrstvu zeminy a pokryje se dalsi vrstvou hliny. Po vyrovnani vlhkosti mezi blo-
kem a pidou se odeéte odpor bloku a odeberou se vzorky zeminy z bezprostied-
niho okoli bloku pro védhové stanoveni vlhkosti. Z nékolika takto zméfenych hod-
not se sestavi zavislost odporu bloku a vlhkosti pudy. Tento zptsob cejchovani
sadrovych blokt byl opravnéné kritizovan a byly také vypracovany jiné vyhod-
néjsi metody (12, 7). Protoze neni prakticky mozné stanovit kalibraéni krivku
pro kazdy pouzity blok zvlast, zjistuje se jednotnost bloki méfenim odporu pfi
plném nasyceni destilovanou vodou. Podle autora metody se muze odpor jednotli-
vych blok navzajem li§it o == 5 %. Pro vSechny tyto bloky se pak pouzije jednou
zjisténa kal Lraéni krivka.

Sadrové absorpéni bloky byly u nas pouzity ve vyzkumnych tstavech ve
tvaru G. ]. Bouyoucosem puvodné navrzeném. Pfi méfeni s absorpénimi bloky
tohoto typu jsme zjistili nékteré zjevy, které nejsou v dostupné literatute podrobné
popsany a které maji znaény vliv na pfesnost méfeni.

Je-li blok ulozen ve vodivém prostiedi, neprobihaji proudy pouze blokem,
ale vystupuji az na jeho povrch. Dale jiz probihaji prostfedim, ve kterém je
blok uloZen, a teprve v blizkosti druhé elektrody vstupuji opét do bloku. Tento
zjev jsme prokazali méfenim napéti v okoli bloku. Blok byl ulozen jednak ve vodé
obr. 1), jednak v porueném pidnim vzorku (obr. 2). Napéti byla métena
elektronkovym voltmetrem s pfesnosti odeéteni == 0,5 mV. Z gralt je patrno, Ze
proudy, které probihaji ve sméru kolmém na zakreslené ekvipotencidlni &ary,
zasahuji do znacéné vzdilenosti od bloku. K odporu bloku Ri pristupuje tedy
odpor prostfedi Ry a vysledny odpor R. , kter§ naméfime, se rovna

-
Rx =_Rjﬁ;'

Tento odpor Ry je vidy men$i nez odpor samotného sidrového bloku Ri.
Odpor prosttedi, ve kterém je blok uloZen, ovliviiuje
tedy méfenou hodnotu odporu, a tedy i Gddaj o vlhkosti.
Velky vliv na mérenou hodnotu odporu ma také prechedovy odpor mezi povr-
chem bloku a ptidou, jehoz hodnota neni viibec kontrolovatelnd a méni se od pri-
padu k pripadu.

Popsany zjev se projevuje tim, ze v raznych pudich namérime rizné hod-
noty odporu, i kdyz se vlhkost bloku nezméni. Na méreny odpor tedy nepiisobi
jen vlhkost bloku, ale i fyzikdlni, chemicky a zrnitostni stav ptudy v okoli bloku.
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Posuzujeme-li z tohoto hlediska metodu zjis{ovani jednotnosti bloki v desti-
lované vodé, jevi se jako nevhodna. Voda se totiz postupné nasycuje sadrou, jeji
vodivost roste a méfeny odpor klesa. Je§té vaznéjsi nedostatky md metoda cej-
chovéini bloka v laboratofi podle Bouyoucose, nebot poruseny pudni vzorek ma
naprosto jiny odpor nez rostla pida v poli.

Autorovi metody je pravdépodobné uvedeny zjev zndm, nebot se sim na né-
kolika mistech zmifiuje o ,bludnych proudech® (stray currents). Pti konstrukei
a metodice pouziti puvodniho typu blokt vsak nebyly dusledky tohoto zjevu brany
v uvahu. Teprve v roce 1954 uvadi Bouyoucos novy typ elektrody pro sadrové
bloky, ktera ¢aste¢né proudy mimo blok odstranuje (3). Také jini autofi se sna-
zili odstranit proudy mimo blok jinou konstrukeci elektrod a zménou plochéhd
tvaru bloku ve vilcovy (14, 8). Bouyoucos nepouzil valcového tvaru, nebof se
domniva, ze jednoduchd vyroba a jednotnost tovarné vyrobenych plochych bloka
vyvazi jakékoliv pfednosti valcovych blokii se sousifednymi elektrodami (4).
Pokusili jsme se odstranit proudy mimo blok, aniz bychom podstatné ménili tvar
bloku, a to odstinénim bloku hustym omotem neizolovaného médéného dratu
0,3 mm. Takto upravené bloky zménily odpor pfi ponofeni do destilované vody
pouze o 2 a7 3 %, zatimco nestinéné bloky ménily cdpor az o 40 % proti hod-
noté meéfené na vzduchu. AvSak pifi osazeni do pidy se ukézalo, Ze hustota
omotu nepostaCuje, a Ze pouze hustd sitka odstrani dGplné proudy mimo blok.
Dale jsme v téchto pokusech nepokracovali, nebot se projevily dalsi zavazné ne-
dostatky, které nebylo mozno vylouc¢it, a které snizovaly presnost méteni do té
miry, Ze pro dany ucel se stala odporovd metoda méfeni vlhkosti se sadrovymi
bloky nepouzitelnou.

P#i ulozZeni sadrového bloku nastava totiz difuse
CaSO4s do okoli bloku. Tim se méni chemismus piidy v okoli bloku i jeji
vodni rezim. Abychom prokazali tuto skutecnost, odebrali jsme vzorky pro kvan-
titativni chemickou analysu, a to ve vzdalenosti 0 az 10 ¢m od blokd, které byly
uloZeny v pudé 6 mésici (vzorky ¢. 7 az 14), a kontrolni vzorky z pidy mimo
bloky (vzorky ¢. 1 az 6). Vysledky rozboru jsou uvedeny v tabulce I.

Cislo vzorku 7 8 9 10 11 12 13 14
obsah CaSO4 v mg
na 100 g suché zem. 18,31 21,64 4,95 17,9 23,1 23,25 33,3 11,55

U kontrolnich vzorkd €. 1 az 6 byl obsah CaSO4 kvantitativné nezjistitelny.

1L
Datum Odpor bloku € pfi hloubce uloZeni cm
merent 6 | s | 100 | 130 | 160 | 19
31..5, 570 620 480 420 430 420
20. 7. 480 . 440 370 330 320 290
17. 9. 400 410 390 300 280 250
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Difuse CaSO4 do okoli bloku se prakticky projevuje poklesem hodnoty od-
poru pii téze vlhkosti pidy. Svéd¢i o tom tabulka méfenych hodnot odporu pfi
vlhkosti pudy blizké polni vodni kapacité (tab. II).

Znaény pokles odporu ve vétsich hloubkach je pravdépodobné zpiisoben
lepsimi podminkami pro difusi CaSO4 (vétsi vlhkost a objemova vaha).

Dalsi nepfiznivy zjev jsme pozorovali pfi kontrole jednotnosti bloka. B é-
hem ¢asu nékteré bloky méni svij pocateéni odpor,
zji§fovany po nasyceni ve vodé Vysledky tfi méfeni u nékolika
namatkou vybranych bloki jsou sestaveny v tab. III.

IIL
QOdpor bloku pfi nasyceni (2
Blok &islo P pfi nasyceni (€1
méfeni &, 1 | méfeni &. 2 | méfeni &. 3
160 610 690 1020
162 610 720 710
168 500 475 530
176 730 670 620
177 800 680 600

Méfeni se konala za jinak stejnych podminek v nasyceném roztoku CaSOs
pti teploté vody 18°C.

Zmény pocateéniho odporu pfi nasyceni jsou nepochybné dusledkem koro-
sivnich pochod na povrchu elektrod. Pfechodovy odpor mezi elektrodou a sddrou
se tim méni a ovliviiuje i méfeny odpor. Pravdépodobné téz spoluptsobi i zmény
v uloZeni krystali sadry na povrchu elektrod. Pri kazdém navlhéeni bloku pfe-
chazi ¢ast sadry do roztoku a pfi vysychani znovu krystalisuje, nikoliv vSak na
témze misté. Tak se miZze ménit velikost aktivniho povrchu elektrod, ktery je
v dokonalém dotyku se sadrou, a tim i pfechodovy odpor.

Popsany zjev jisté znaéné ovliviiuje piesnost méfeni. U posledniho typu
sadrového bloku, ktery navrhl Bouyoucos v roce 1954 (3), je elektrodou sitka
z nerezavéjici oceli. Svar pfivodu se sitkou je zalit plastickou hmotou.

Toto zlepseni puvodniho typu sddrového bloku svédéi o tom, Ze koroze elek-
trod a jejich maly povrch nepfiznivé ovliviiuje méfeni, jak predpokladdame i my.

Pti cejchovani blokt jsme pozorovali, ze absorpé¢ni sadrovy blok,
navlazeny na tutéz primérnou vlhkost, mad rizny od-
por podle toho, zda tato vlhkost byla dosaZena pti vy-
sychdni nebo pfi navlazovani bloku. Vlhkost se totiz v bloku
nerozlozi rovnomérné ani po delsi dobé. Pti vysychani zistava stied bloku vlhéi,
pri nasavani vody su$si. Ponévadz hustota proudii je nejvétsi uprostied bloku,
je pro vysledny odpor nejdilezitéjsi vlhkost stfedni &asti bloku. Proto je hodnota
odporu pii téze priimérné vlhkosti pfi vysychani bloku mensi, pfi navlhéovani
vétsi. Chyby, které tim vzniknou, naprosto nejsou zanedbatelné. Dokazuji to
vysledky naSich méfeni, pfi kterych se sddrové bloky postupné nasycovaly vodou
a po nasyceni opét pomalu vysychaly. Vlhkost se zjistovala vazenim bloku. Pfti
nasycovani bloku se vazeni provadélo az po 45 min., aby se dodana voda mohla
v bloku rovnomérné rozlozit. Pak byl teprve blok zvézen a byl zméfen jeho odpor.
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Pfi vysychani bloku byl interval mezi jednotlivymi méfenimi 6 hod. Pfes noc
byl blok ponechan pod zvonem nad volnou vodni hladinou. Z graflického znazor-
néni ziskanych vysledka je patrné,
ze hodnoty odporu pfi navlhcovani

6

sl—1i ! bloku jsou pfi téze prumérné
\ \ vlhkosti podstatné vétsi. Maximal-
4 \ < ni rozdil v adaji vlhkosti mezi obé-

\ \ ma vétvemi cyklu je 6,5 % vahové
3 ney/
e,
RG]

\\6*5:/ vlhkosti (obr. 3).

. \]% n\ ‘V)’lée uvedené §kutsénosti, kte-

\'.::\\ ré jsme pozorovali pifi pokusech

g, . s méfenim vlhkosti pudy absorpéni-

. mi siddrovymi bloky, do zna¢né mi-

£, , ry omezuji pouzitelnost odporové
10 15 20 25 30 3s 40 “5

metody pro pfesna méfeni. Tato
naSe zkuSenost souhlasi s posledni-
mi vysledky Setfeni v tomto sméru -
(13).

Pavodni typ absorpénich sadrovych bloka byl Bouyoucosem i jinymi pra-
covniky znaé¢né zlepsen.

vihkost bloku 7 vahy

Obr. 3. Zavislost mezi primérnou vlhkosti bloku
a odporem pri vlhnuti a pri vysychani bloku

Neékteré nedostatky vsak vyloucit nelze. I u téchto zlepsenych typu je proto
tfeba vySetfit, zda pracuji pro dany ucel s postadujici pfesnosti. Po neptiznivych
zkuSenostech s odporovou metodou méteni vlhkosti pidy davodné predpoklada-
me, Ze jeji presnost nebude ve vétsiné piripadii vyhovujici. Rychly rozvoj tech-
niky umoziiuje pouziti novych metod méfeni, u nichz je vétsi nadéje, ze budou
pfesné a expeditivni. Jejich pouziti je ov§em podminéno dikladnym provéfenim
funkce a pfesnosti méfeni.

Souhrn

Pavodni typ absorpénich sddrovych blokid podle Bouyoucose méd nékteré
nedostatky, které mohou znac¢né ovlivnit presnost méfeni. Je to predeviim difuse
CaSO4 do okolni ptdy a s tim spojend zména vodivosti i vodniho rezimu puady.
Proudy neziistivaji omezeny pouze na vlastni mérnou jednotku, ale vystupuji
z bloku a zasahuji do zna¢né vzdalenosti. Proto vodivost okolniho prostfedi pod-
staté ovliviiuje méfeny odpor. Sidrové bloky vykazuji také pomérné velkou setr-
vacnost pfi zménach vlhkosti, takZe vlhkost bloku se prakticky nikdy nemuze
dokonale vyrovnat s vlhkosti prostfedi. Pfi téze prumérné vlhkosti bloku namé-
fime rtzné hodnoty odporu podle toho, zda tato vlhkost nastala pfi vysychani
nebo vlhnuti bloku.

Popsané nedostatky zna¢né omezuji pouzitelnost absorpénich sadrovych bloku
pro presnd méfeni.
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OneITHI ¢ M3MEPEHUEM BMAMHOCTH MOYBBI METOJAOM CONDPOTMBIICHMA
a0COPOIMOHHBIX FHICOBBIX OJIOKOB

IlepBoHayanbHbl THIT a0COPOLMOHHBIX IMICOBBLIX OJOKOB 10 MeToay Boiikyca
VIMEET HEKOTOpble HEZOCTAaTKM, KOTOpbie MOIYT OKa3aTh BJIMAHME HA TOYHOCTH HM3Mepe-
unii. B nepByo ouepezns 910 auddy3us CaSO4 B 0KPYZKAOUIYIO CPEAY ITOYBLI 1 CBA3AH-
HOE C 9THM M3MEHEHMEeM 5JIEKTPOIIPOBOAMMOCTH M BOJHOTO PEXKHUMa TIOYBBI. DJIEKTpU-
HYECKUII TOK MPOXOAMT HE TOJBKO Yepes OJIOK, HO 3aXBaThLIBAeT ellle HAa 3HAYHUTEJNLHOE
paccrofgHue TakKrKe M COCeJHIOK mo4BY. I109TOMY 3JIEeKTPONPOBOAMMOCTL OKPYIKAIOILIEH
CpeJibl OKasbIBaeT CyIECTBEHHOE BJIMAHNIE Ha M3MEPEHHOEe CONPOTHBJIEHHE. [mIicoBble
O0KM 00JIafaloT TOXKE BBLICOKON HHEpUMEil NP WM3MEHEHMy BJAXKHOCTH, BCJEJCTBUE
Yero BJIAXKHOCTL OJi0Ka NMPaKTUMYEeCKK HUKOT/A HE MOXKEeT II0JIHOCTBK) OTBEYATH BIIAXK-
HOCTM cpeabl. IIpu TOM Ke caMoii cpejiHelt BIarxkKHOCTYU BJI0KA M3MEpPEHHBIE CONpPOTHBIE-
HUA VMMEIOT PasHble 3HAa4YeHME B 3aBHCHMOCTH OT TOTO, IIPOM3BOAMIIOCH JIU M3MepeHUe
NPK BBICKIXAHUM OJIOKA, MM IIPH €ro yBJIAXKHEHUH.

VI3nozkeHHbIe HEJOCTATKM B 3HAYMTEJBHOI CTETEHM OrPaHuYHBAalOT BO3MOXKHOCTH

npuMeHeHusa abCOPOIMOHHBIX THIICOBBIX OJIOKOB A GoJiee TOYHOTO M3MEHEHMS BJlazK-
HOCTM II0YBBI. ?

Erfahrungen in der Widerstandsmethode der Bodenfeuchtigkeitsmessung
mit Absorptionsgipsblocken

Der urspriingliche Typ der Gipsblécke nach Bouyoucos hat manche Unzulang-
lichkeiten. Vor allem ist es die Diffusion CaSO4 in den benachbarten Boden und die
damit verbundene Verinderung dessen Leitfdhigkeit und Wasserhaushalts, Die elek-
trischen Strome bleiben nicht nur auf die MeBeinheit begrenzt, sondern steigen auch
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von dem Block aus. Infolgedessen ist der gemessene Widerstand durch die Leitfihig-
keit des umliegenden Mittelgrundes beeinflufit. Die Gibsblocke weisen auch bedeu-
tende Beharrung  bei den Feuchtigkeitsverdnderungen aus. Darum kann sich die
Feuchtigkeit des Blockes praktisch niemals mit der des umliegenden Bodens ausglei-
chen, Wenn die Feuchtigkeit wandelt, weicht gemessener Wert des Widerstandes in-
folge unregelmiflig ausgebreiteter Feuchtigkeit im Blocke von der mittleren Feuch-
tigkeit des Blockes ab.

Beschriebene Méngel vermindern bedeutend die Brauchbarkeit der Methode mit
den Gibsblocken zu genauen Feuchtigkeitsmessungen. -
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

LESNICTVI ROCNIK 4 (XXXI) -1958- CISLO 10

Nékteré dalsi moZnosti k zlepSeni umeélé obnovy lesa

HexoTopsie nanbﬂei&mne BO3MOBKHOCTA YIYYIICHUA
HCKYCCTBEHHOI0 BO300HOBJIEHUA Jeca

Einige weitere Moglichkeiten zur Verbesserung der kiinstlichen Walderneuerung

InZ. dr. Milota MACHARACEK
Polesi Bilovice nad Svitavou (Fakultni lesni hospoddrstvi v Brné)

Piedlozil akademik Bohuslav Polansky

Doslo dne 10. IV. 1958

Lesnicka fakulta VSZL v Brné uspoiadala v listopadu 1956 védeckou kon-
ferenci s namétem Problematika zalesfiovani v teorii a praxi za ucasti nafich
ptednich odbornikti z vysokych §kol, vyzkumnych tstavi a lesniho provozu. Byly
zjiitovdny pfifiny nedspécht v obnové lesa, projedndvana naléhavost vlddniho
tkolu zalesnit staré holiny do roku 1960 a hledany nové, biologicky opodstatnéné,
uspénéjsi a ekonomicky vyhovujici pracovni postupy pfi umélém zalestiovani.
Pri této pfilezitosti jsem prednesl pFispévek k rozfeseni daného tématu, ve kterém
jsem zdtraznil, Ze hlavni pfi¢iny netspéchu umélého zalesiiovani mozno hledat
jednak v nevhodném sadebnim materidlu, jednak v nespravné zalesiiovaci tech-
nice.

Je to predevsim otazka sadebniho materidlu, ktera ztstdva v soucasné dobé
oteviena, nebot nelze povazovat za vhodny sadebni material sazenice, vypésto-
vané ve skolkidch o rozloze 0,20 —1 ha, oznacené CSN 48 2310 za mistni (ne-
hledé k tzv. oblastnim $kolkdm o rozloze pres 1 ha), které nemaji lesni mikro-
klima. Takovym zptisobem vypéstované sazenice, zpravidla téz prihnojované,
mohou po vysadbé ¢asto krnét, nebof $patné se nfizpisobi lesnimu prostredi
a snadno podléhaji jeho nepfiznivym vlivim.

Druhou zavaznou okolnosti je ztrata korani pfi kazdém presazeni, af jiz
pouze jedenkrat pfi vysadbé neskolenych sazenic, nebo vicekrat p¥i $kolkovani,
jak bylo mym 3etfenim (3) pokusné zjiiténo po vyzvednuti sazenic dvouletého
Skolkovaného jilmu ve 3kolce na plose 1 >} 1 m do hloubky 0,50 m. Vysledkem
tohoto 3etfeni bylo zjisténi, Ze sazenice pfi vyzveddvani ze Skolky ztriceji vice
nez 50 % vlasovych ko¥inkt (tj. do tloustky 0,25 mm), stfedné silnych (0,25
az 0,75 mm tloustky) vice nez 40 % a silnych (pres 0,75 mm tloustky) necelych
6 % podle vahy. Tak podstatny tubytek kotenového tstroji jisté nebude bez na-
sledkit pro dalsi rist mladého stromku, pfi nejmensim v3ak zpisobi zdrzeni ve
vyvoji a zna¢né snizeni vitality sazenice po vysadbé.

907



V poslednich letech dochazelo téz k prikrym rozdilim v nézoru na nejvhod-
néjsi vek sazenic, a sazely se jednak jednoleté, Casto nedostateéné vyspélé saze-
nice, a naproti tomu prili§ stadidlné rozvinuté a s velkym nakladem vypéstované
odrostky. V obou pfipadech povazujeme stafi sazenic za extrémni a takové saze-
nice nejsou vhodné pro pouziti v sirokém méritku bézného provozniho zalesnovani.

Dalsi priciny netspéchu umélé obnovy lze vidét téz ve vlastni sadbé nebot
z dalsitho mého pokusného zjisténi (3), provedeného na 1400 sazenicich Sesti dfe-
vin, vyplyva znetvofeni rizné intenzity a poskozeni korani jamkovou sadbou,
ktera je povazovana za jeden z nejvhodnéjSich zpiisobii sadby, a to u 90 % vy-
Setfovanych sazenic. Listnace reaguji na velmi silné znetvofeni az odumfenim
nadzemni ¢asti, jehliciiany vytvateji povét§iné nahradni kotenovy systém. Po-
dobné setfeni, ale u sadby borovice §térbinovym zptsobem, provadél dr. Arno
Spletstoesser (5), pficemz dcSel k poznatku, Ze stromky sdzené maji kofani na-
padené houbou a zasmolené a jevi se u nich zna¢na ztrata uhynutim proti strom-
kim, pochédzejicim ze sije. Dale uvadi, Ze poranéni kofani u borovic ptri sadbé
ma trvalé nasledky a vede velmi ¢asto k pozdéjsimu odumfeni stromu Spatnou
sadbou deformované a vychylené koteny jiz neopravi vyvojem svou nepfirozenou
colohu a spi§e odumrou nebo zakrni.

Z uvedeného vyplyva, ze netspéchy. umélého zalestiovani tfeba hledat v bio-
logicky nevhodnych pracovnich postupech. Biologicky vhodnéj§im zpasobem je
sadba obalenych sazenic, neni vsak dosud propracovand a pouzitelna pro §irsi
praxi, at jiz jde o sazenice vyzvednuté z naletd dutymi ry¢i nebo vypéstované
v kvétinacich jako tzv. hrnkové kultury.

Zustava tedy jako nejvice biologicky opravnény a prirozené obnové nejblizsi
zpusob zalesriovani siji. Vysev semene do porostu se viak malo v praxi provadi,
asi 10 % z celkové umélé obnovy, nebof byvia malo tspéiny a predpoklad pro
uspéch zalesnovani siji obvyklymi zplisoby davaji povétsiné jen semena s vys-
§im obsahem rezervnich ldtek (jako napf. semena dubu a buku).

Pri¢iny neuspéchu zalesiiovani siji lze vidét v néasledujicich ¢initelich:

1. nedostate¢na priprava pudy, af jiz ru¢ni nebo mechanizovana, coz vede
k rychlému zabufenéni a utlaku semendckit (téz konkurenci kofenovou);

2. semenu neni vénovana predosevni péce a mnohdy se v bézném provozu
nezjistuje ani procento klicivosti;
3. semenacky nejsou dale patfi¢né ofetfovany stinénim, kypfenim a pletim.

Ponévadz dosud pouzivané zplsoby zalesfiovani sadbou neodpovidaji biolo-
gickym pozadavkim, pripadné jsou pro praxi nepropracované a sije do porostu
maji jen nepatrny uspéch, zatim co ve skolkdch dosdhneme siji témér stoprocent-
niho vysledku, byl vypracovan pro zalesiiovani tento postup.

Je tfeba vyjit od postupu pfi obnové lesnich porostii vibec. Dfive nez zac-
neme obnovu rozpracovavat, je vhodné porost, uréeny k obnové rozttidit na mista
stejného obnovného charakteru, ktera akademik Polansky nazval ,obnovnymi
burnikami” (4), které jsou riizného tvaru i povahy, zpravidla viak to jsou profedené
skupiny stromové nebo kotliky| kruhovitého tvaru, jejichz velikost se nejcastéji po-
hybuje mezi 0,02—0,05 ha, to je plocha o priméru 17 —25 m podle vysky stromo-
vé. (Podrobnosti lze nalézt v citované literature.) V mistech bez stromii nebo silné
profedénych, kde se nedostavil nalet viibec, nebo se dostavil v nevhodném druho-
vém slozeni, je treba pristoupit k zalesiovani. Pro jeho usnadnéni zvolime
mensi plosky, zpravidla kruhové, ve svahu pak pruhové, schodovité usporadané,
které na rozdil od dtivéjiiho oznadeni nazveme ,zalesfiovacimi burikami®. Tyto
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maji byt jednak vychodiskem rro vlastni zalesiiovani, jednak budou slouzit k vy-
péstovani sadebniho materialu pro zalesiovani v ckcli. Pramér zalesiovacich bu-
nék bude 2,5 az 3,5 m, ve svahu budou pruhy Siroké podle velikosti sklonu, pri-
mérné asi 0,5 m. Na takto vytvofenych zalesiiovacich bunkich provede se pti-
prava pudy bud potahovym lesnim pluhem nebo ruéné ve smyslu vykonovych
norem statnich lestu ¢. 2—044 az 2—046, a to do hloubky 25—30 c¢m, tj. jako
v nové zakladané skolce, pfipadné podle normy ¢ 2—047 az 2—049 jako pro
semenisté do hloubky 15 ¢m. V takto pfipravenych zalesiiovacich buiikiach pro-
vede se vysev jako ve skolce véetné piedosevni pfipravy semene, nebo siji pred-
klicenjch semen (dfive nékdy nazvanou ,sponovou siji“) a pefujeme o seme-
nacky jako ve skolce, tzn. stinime jednoduchym zplisobem; zpravidla klestem,
kypiime, plejeme apod.

" Siji v zalestiovacich butikach lze provadét podle CSN 48 2310 — lesni skolky
bud do fadka (ryh) nebo prouzki jako na zdhonech s proslapnutim pésinky §iroké
30 ¢m uprostied, pri ¢emz pocitame s ponechanim k' trvalému rastu pouze s Casti
(asi '/3) kazdého tfetiho fadku ¢i prouzku. Semenacky vyzvednuté mezi ponecha-
nymi radky nebo prouzky pouzijeme podle vyspélosti bud jako obalené ¢i jako
prostokofenné k vysadbé do (éhoz porostu nebo do akolni holé plochy, pfipadné
jen k ,zakoteriovani”, ij. zaskolkovani s velmi tzkym sponem tak, Ze vzdalenost
sazenic v fadku ¢ini jen 1—2 ¢m podle navrhu hlavniho inzenyra naseho zdvodu
inz. Skyvy, a teprve potom k vysadbé v témze porosté. Takd v ponechanych Fad-
cich ¢i prouzcich, vyzvedaji se semenacky a ponechaji se jen skupiny (cho-
macky) na vzdalenost 20—50 ¢m podle vzristu a véku semenacka. Pozdéji po-
nechané chomacky jesté protrhavame, pripadné prostfihujeme, kdyz vyzvedavani
u viceletych semenackt by znamenalo Gjmu pro vysadbu i ohrozeni dalsiho ristu
ponechanych semenacki. Cheeme-li dosahnout vypéstovani sazenic v urcitém ve-
kovém odstupu, pouzijeme opét podle CSN 48 2310 siji prouzkovou, ale jako
na tabulich, tj. do prouzkd, vzdalenych od sebe stfidavé 45 a 10 cm (dvojprouz-
ky). Druhym, pfipadné tfetim rokem vysejeme semeno do mezery 45 cm §iroké,
rovnéz tak i do prouzkt po vyzvednutych semendécich.

Vzdalenost a pocet zalesiiovacich bunék se tidi podle rozstupu kment v myt-
nosti a zastoupeni drevin v budoucim porosté v mytném véku, nebot se pocita
do mytnosti s jedinym stromem z jedné zalestiovaci buitky. Uvazujeme-li napt.
borovici obecnou, bude v III. bonitni tridé ve stari 120 let 367 kment na 1 ha,
takze pfi zastoupeni 0,3 prichdzelo by v ivahu na 1 ha 122 stromi a stejny pocet
zalesiiovacich bunék. Tento poéet je maximalni, nebof mimo to je nutno pocitat
s vysadbou vyzvednutych semenackd a zakofenélych sazenic, takze by se pocet
zalesiiovacich bunék snizil asi na 40, tedy na /s, a lze také ocekavat, ze se do-
stavi ndlet, at jiz drevin zapojnych nebo cilovjch. Neobjevi-li se v mistech mezi
zalesiiovacimi burikami nalet, csdzime je pozdéji d¥evinami melioraénimi a za-
pojnymi. Zalesiiovacich bunék uzivdme hlavné u téch drevin, u nichz je obvykly
zpisob umélé obnovy nejméné dspéiny, naptf. v nadich pomérech u jehli¢énani,
zvlasté u borovice, pfi pfeménich jehli¢natych monokultur pak u melioraénich
listna¢t vel spojeni s apravou puadni acidity pomoci rozemletych basickych hornin.

Na kalamitnich nebo jinych holindch uzije se zalestiovacich bunék bud ce-
lych nejprve k vypésténi p¥ipravnych dievin k sadb® a po jejich vyzvednuti k vy-
pésténi cilovych dfevin, nebo se péstuji soucasné tak, ze pouze kazdy t¥eti rddek
se vénuje cilové dfeving, ktera se difve popsanym vyzveddvinim a protrhavanim
semenacki profeduje a ziistdva v zalesfiovacich buiikidch pouze v poétu, pot¥eb-
ném pro zajisténi jejich plochy siji. P¥i tom lze dosdhnout patfiéného prostoro-
vého a vékového diferencovani budouciho porostu, éehoz dosahneme zakladanim
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zalesniovacich bunék v odstupu asi 2—5, pfipadné i vice let. Mimo to ndklad na
vypéstovani cilovych dfevin se rozdéli na delsi ¢asové obdobi, ¢imz je mozno
vyuzit vétsiho poctu semennych roka. Tak napf. pfi potfebé 120 zalesnovacich
bunék na 1 ha by se zalozilo nejprve 40, za 5 let dalsich 40 a za 10 let zbyvaji-
cich 40 zalesriovacich bunék.

1. Cast kotliku s oplocenim. (Odd. 43a, byvalé 2. Detai} téze buriky s patrnym bylinnym po-
polesi Hady, se ,zalesnovacimi burikami® kryvem nepiipravené pudy. (Odd. 43 Hady).
o priméru 3 m) Jednoleté semendcky borovice obecné

Zalestiovaci buinky se zpravidla oplocuji, bez oploceni ztstanou pouze pfi
unosnych skodach okusem zvéfe v honitbach a vyhovujici Gzivnosti. Oploceni
lze provadét obvyklymi zpiisoby, a to bud v porosté pripevnénim pletiva driatem
volné na stromy, chceme-li plochu roziitovat, nebo trvale pfipevnénim pletiva
na sloupky. Je téz mozné oploceni jednotlivych zalesiiovacich bunék ohriadkami
z nehroubi patfiéné vyse, podle toho, o jakou zvéF, ptsobici skody, jde. Oploceni
se udrzuje do té doby, nez mladé stromky odrostou okusu zvéte, ohrozujicimu
jejich existenci, coz byva ponejvice 10 let, kdy je mozno pletivo pfemistit na
dal§i obnovované misto.

Pfi navrhovaném zptisobu zalestiovani a vychovy sadebniho materialu budou
na téze ploSe soustfedény tyto ukoly (stitniho planu):
zakladani a provoz $kolek a semenist,
priprava pudy,
vlastni dkon obnovy lesa,
oSetfovani kultur,
oploceni kultur,
ochrana proti butreni; (pozdéji pak cistky a profezavky).

SREOTESLS DY 1
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Toto soustfedéni ma mimo biologickych pfednosti velky vyznam pro orga-
nizaci prace, didle je moznost kontroly vysledku prace, a tim i hmotné zaintere-
sovani délnikii prémiovanim. Ponévadz pro prevaznou Cast praci v zalesiiova-
cich bunkéach jsou vydany vykonové normy, pfedpoklddame, Ze nejen finanéni,
ale 1 materialni naklady nebudou vy$si nez pfi dnes pouzivanych jednotlivych
pracovnich postupech, a to jiz proto, ze tyto tikely se budou provadét soustfe-
déné na mensi plose, Naopak lze ocekdvat tsporu a zvyseni produkce sazenic bez
nakladnych investic na zalozeni $kolek a predpoklddame, ze nemuze dojit k tak
pronikavym netspéchtim v zalesiiovani, jak tomu bylo v poslednich 10 letech,
kdy i na naSem zavodé podle vysledka Setfeni ZLV f 10, provadéného v roce
1955, bylo z umélého zalestiovani Gspéinych pouze asi 30 %, coZ jest nizké pro-
cento, i kdyz uvazujeme nepriznivé poméry povétrnostni a blizkost velkomésta.

Ve zminéném referdté jsem také uvedl, ze v scucasné dobé zaklidame na
nasem polesi poloprovozné ,zalesiiovaci buiiky “, ve kterych budou podrobné sle-
dovany jak principy péstebni, tak i ekonomické. A skute¢né jsme nezustali pouze
pfi navrhu, uvedeném v referaté a provedli jsme pod odbornym vedenim akade-
mika Polanského jiz na podzim roku 1956 pripravu pudy pro zalesnovaci builky,
do nichz jsme na jare 1957 vyseli semeno borovice obecné, ¢astecné téz smrku,
modfinu a jedle. Sije byla pres velké prisusky na jare a pocatkem léta neméné
Uspésna nez ve skolkach, a semenacky borovice obecné v nevyéerpané padé na
konci prvniho vegetaéniho obdobi dosdhly vysky nadzemni ¢asti v praméru 5 az
7 ¢m. Zazimovanim hrabankou a mechem jsme zabranili vymrzani semenacku,
takze jejich pocet na jednotku plochy je stejny jako ve kolce. Veskeré naklady
byly hrazeny z béznych provoznich finanénich a materialovych zdroj, pfi ¢emz
nebyla pfekrocena jejich normalni planovana vySe. Rovnéz jsme nezjistili potize,
vymykajici se z ramce obvyklych provoznich moZznosti, a pfedpoklddame, Ze ne-
predvidané okolnosti pfi dal§im zavddéni a rozvijeni navrhovaného zalesnovaciho
zptsobu do provozu nebudou takového rdzu, aby nebylo mozno je odstranit. Snad
se objevi namitka, Ze neni moznost plné mechanizace prace v zalestiovacich bui-
kach; to viak je v nadich pomérech u vétiiny lesnich praci, a tento pozadavek je
vyvazen biologickymi pfednostmi, které uvadime v zavéru tohoto pojednani.

Nutno poznamenat, ze snaha po vyuziti vSech kladnych ciniteld prosttedi
tikovalo zakladanim semenist o malé vyméfe souvisle pripravované produkéni
plochy, zpravidla nékolika arti, které se po vypéstovani dvou generaci semenacki
zrudily. Dnes se na zakladé poznatki o vlivu prosifedi na vyvoj rostlin k témto
snaham vracime, pf¥i ¢emz je dosahovano téméf stoprocentni ujimavosti sazenic,
jako napf. pfi tzv. Spechtové zalestiovaci metodé (6), kterd je téZ levnéjsi nez
obvyklé metody, pouzivajici k vychové sazenic $kolek. Proti obéma témto zpiiso-
biim lisi se naSe pojeti umélé obnovy ,zalestiovacimi bufikami® v tom, Ze sleduje
jako hlavni princip obnovu nejvice ptiblizenou ptirozené obnové, tj. siji, a pfitom
se vypéstuje vétsi mnozstvi k sadbé pouzitelnych sazenic, kdezto metoda zakla-
dani semeni$t, stejné jako Spechtova metoda, se zaméfuje pouze na vychovu
sazenic k sadbé.

Naproti tomu nelze povazovat zalesiiovaci buiiky za hnizda ani podle vid-
¢iho motivu, ani podle rozmérii zpracované ptidy, nebof hlavnim smyslem Ly-
senkova zpiisobu je zalesnéni siji bez vypéstovani sazenic k sadb& a rozméry
hnizd jsou od 1 m* do 4 m? (2), kdeito pfi nejmensim priiméru kruhovych za-
lesfiovacich bunék 2,5 m bude plocha necelych 5 m? pii nejvétsim priiméru
3,5 m pak pres 9,5 m?’.

911



Navrhovany zptsob obnovy lesa siji a vychovy sazenic rovnéz neni obvyklou
siji miskovou, pfi které se na zabufenélych plochach zvétsuje vyméra zpracované
piidy, maximéalné viak na 4 m? a byvd potom nazjvana siji ,tabulkovou” (2)
a ani ta nepoCita s vypéstovanim sazenic k sadbé.

3. Také na lokality s ustupujici tftinou moz- 4. V obnovovaném, prevdazné jehlinatém
no s dspéchem vysévat cilové dreviny (napt. porosté s podrostem listndcd z naéletu
borovici) ,do zalesnovacich bunék". (Odd. s prevlddajicim habrem a bukem lze usmer-

50a1 byvalé polesi Kanice) nit druhovou skladbu vysevem jehlicnanu
do ,zalesnovacich bunék". (Odd. 4Y9a2z Ka-
nice)

P¥i rozbiraném névrhu jsme vychazeli z pfirozenych podminek pti obnové
pralesovitych dtvard, kde po vyvratech nebo jinak zaniklych stromech vzniknou
vychodiska pro obnovu, kterd nalétnou dfevinami, zastoupenymi v matefském
porosté.

Zavérem shrnujeme davody, které nas vedly k pouziti ,zalesniovacich bunék 3
k umélé obnové lesa.

Biologicky a klimaticky vyhovujici prostfedi, v némz se péstuji semenacky
a sazenice, které se neméni ani p¥i sadbé (mykorrhiza, mikrofléra, mikrofauna,
mikroklima), coz se nedéje pri béznych zptsobech vychovy silnych, zvlasté vsak
odrostlych sazenic ve skolce a jejich vysadbé do porostu. )

Stromky vypéstované v zalestiovacich buitkiach bez presazovani se nejvice
ptibliZuji stromam, vyrostlym z naletu, jako biologicky nejvhodnéjsim, nebot ne-
prichazi v avahu poskozeni a redukce kotenového systému pii vyzvedavani a pfi
sadbe.

Pfi profedovani zalesnovacich bunék se ziska kvalitni sadebni material ve
vétsim mnozstvi s moznosti pouziti dutych ryct k vysadbé obalenych sazenic,
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pri cemz nedochazi k vycerpani pudy jako ve Skolkdch bézného hospodatského
provozu, meliorovanych s nestejnym aspéchem.

Zavislost na pocasi je do znac¢né miry vyloucena, nebot ptda, z které se
sazenice vyzvedaji, rozmrza soucasnd s ptadou, do niz se sazi, a odpada zakladani
sazenic, stejné jako moznost jejich poskozeni delsim transportem, hlavné vsak
vysychanim.

Mala plo$na vyméra zalestiovacich bunék a jejich rozmisténi po porostu brani
hromadnému roziifeni chorob a $ktidc, k némuz dochazi v trvalych skolkach.

Odstrani se nedostatky obvyklych zplisobti obnovy lesa siji, z nichZ nejpo-
uzivanéjsi je sije miskova, jejiz nezdary zplisobuje ttlak bufeni, chomackovité
vyrustani a pozdé&jsi srastani kofend, pfipadné i kment.

Zalesnovani navrhovanym zpisobem Ize povazovat za vyhovujici i pozadav-
kim obnovy ve vybérnych tvarech lesa jak skupinovitych, tak i jednotlivych.

Pii pouziti ,zalestiovacich bunék®, hlavné pro dfeviny nejvice trpici oku-
sem, a jejich oploceni zajistime jejich obnovu zcela bezpecné minimalnim poétem
bunék, odpovidajicim jejich zastoupeni v budouci druhevé skladbé porostu.

P#i nedostatku materidlu na oploceni lze zakladat zalesiiovaci buiiky i bez
této ochrany proti zvéfi, nebot jsme zjistili, Ze nejsou zvéri vyhledavany vice neZ
bézné vysadby a sije; uvazujeme-li naproti tomu nejnoveéjsi poznatky o vyzivé
zvéfe a jejich nédrocich na uritou ¢ast potravy z letorosti lesnich drevin (1),
ptispéji hust3i sije a moznost sadby ve vétsim poétu pfi nezménénych nikladech
k zvyseni uZzivnosti lesa, a mirny okus k lepsimu zakofenéni sazenic.

Soustfedénim vice tkolu stitniho plidnu na téze plose, jak byly jiz drive
vyjmenovany, ocekdvame nezvySené finan¢éni a materidlni nédklady, nebot jed-
notlivé tkoly se budou providdét na mensi plose a podle platnych vykonovych
norem, spiSe vSak predpoklddame tsporu v disledku odpadajiciho prevazeni a za-
kladani sazenic; nedostatek, spo¢ivajici v nemoznosti uplatnéni aplné mechanizace
jako ve velkych skolkach, prevazuji prednosti biologického rdzu, ale i tak lze
uplatnit tzv. malou mechanizaci s pouzitim rué¢nich plecek, jezkovych kypfric¢a
apod.

V rtznych obménach lze pouzit ,zalestiovacich bunék“ k obnové maloplo§né,
ale i na velkych holinach jak pod matetskym porostem, tak i vedle ného, a ko-
ne¢né¢ téz pri premeénach, pripadné prevodech, zejména pafezin.

Doposud nemame k dispozici piesné kalkulace o optimalnim poctu zales-
tiovacich bunék pro jednotlivé dfeviny na jednotku plochy, ani o mnozstvi sazenic
z nich vypéstovanych. Rovnéz kalkulace nikladii jsou netiplné, nebot jsme dosud
v zacatcich praktického uskutec¢iiovani svého navrhu, postupné je vsak budeme
uverejiiovat spolu s vysledky nastinéného zpisobu umélé obnovy siji a vypésto-
vani sazenic k sadbé. Teprve samo praktické uskute¢néni navrhovaného pracov-
niho postupu a vysledky Setfeni o jeho vhodnosti po strance jak péstebni, tak
i ekonomické uréi spravnost & nespravnost nasi cesty, nebot kazdy namét zistava

.....

Literatura

1. KesslJ. akol.: Ochrana lesa proti Skodam zvéri, Praha 1957. — 2, Kole k-
tiv: Pésténi lest, II. dil, Praha 1955. — 3. Macharaé¢ek M.: Vyznam péce o kote-
novy systém v dnesni technice pésténi lestl. Disertaéni prace, podana VSZL Brno 1950.
— 4. Polansky B.: Priru¢ka pésténi les, Brno 1947, — 5. Spletstoesser A.:

913



Zum Unterschied von Kiefern Saat- und Pflanzbestanden verschiedener Art, Neu-
damm 1928, referat Lesnické prace, Praha 1930. — 6. Telmins ki H.: Dalsze obser-
wajce nad metoda bezskélkowa Spechta. Las polski, ro¢nik 31, 1957.

HexkoTopeie AaJIbHENIINE BO3MOMKHOCTH YJIyJYIIeHU
NCKYCCTBEHHOr0 BO300HOBIIEHUA Jieca

Hay4HbIM MCCIeJ0BaHNeM OBIIO YCTAHOBJIEHO, YTO ¥ NPHU Iocazke B AMKy y 90 %
Ca’sKCHIIEB KOPHEBas CucTeMa CO3/JaBaeMbIX KyJbLTYpD IIPETEpPIICBAET MeXaHMUYEeCKHe I10-
BPeRAeHUA U aedhopMupyeTcsa. Y CTAaHOBJIGHO TaKzKe, 4YTO IIPHM BBIKOIIKE CaKEHLEB U3
ZIPeBeCHOI1 IIKOJbI OCTaeTCA B IIOYBE MMUTOMHMEA 0K0J0 50 % KOpHEBBIX BOJOCKOB, 40 %0
cpeaHeToNCTRIX U 6 %0 TOJICTBIX KOpHEI.

ITpuBeeHHBIC 00CTOATEJILCTBA BMECTE C HeyAadaMmMy Ipu obJieceHMu B ITOCIEeIHUX
JEeCATHMIIETHAX T00yzKaaiu JIeCOBOJLOB K pa3paboTKe HOBOTO criocoba obieceHud. DToOT
crioco® 3akirodaercd B 00pa30BaHMM TLJIOLIAZ0K KPYTIO0i (hopMbI € guamMeTpoM ot 2,5 10
3,5 M. OTH IJIOLIAAKYM PACIIOJNAaraloTCs B BO30OHOBMUTEJIBHOM HACazKICHMM MM HA OTOJIeH-
HOI IUIOIIAAM, HA3HAYEHHOM K BO300HOBJIEHHIO, TaRKMM 00pazoMm, 4ToObl oOpazoBaiu
OCHOBaHMe 1IeJIEBOTO cocTaBa HacaxkaAeHusa. OHHU 3aceBalOTCA M 3a HUMM yXazkuBaloT, KaK
3a IpAJKaMHd B IIMTOMHUKE.

VI3 BLIpAlIeHHBIX AEPEBLIOB OCTABJSIOT HA INIOLIAZKE TOJBKO TPYIIIbI, HaXOIA-
mueca Ha paccrogEum 20—30 cM (B 3aBMUCMMOCTH OT XapakTepa [ADPEBECHON I10pOJbI)
IPYT OT ApPYyTa, a ocTanbHbIe AepeBla MCIIONL3YIOTeS AJaA obcamru oxpe(:'mocren Jrydiie
BCEro, Kak CaykKeHIbl 00EepHYTHIE.

OnbIThI, [0 CUX IIOP NIPOBEAEHHBbIe 3TUM CrocoboM, garoT MHOTrooOeliaroue pe-
3yJAbTAThI.

Einige weitere Moglichkeiten zur Verbesserung der kiinstlichen Walderneuerung

Durch Forschungsbeobachtungen wurde festgestellt, daB auch bei der Loch-
pflanzung 90 % der Setzlinge in den Wurzeln beschiidigt oder deformiert sind, und daf3
bei der Aushebung der Setzlinge aus der Waldbaumschule im Boden bis 50 % der-.
Haarwurzeln, 40 9, der mittelstarken und 6 % der starken Wurzeln bleiben. Diese
Tatsachen, mit den bei der Aufforstung in den letzten Jahrzehnten verbundenen
MiBerfolgen, gaben die Anregung zur Ausarbeitung einer neuen Aufforstungsmetho-
de. Diese beruht auf der Ausbildung von kreisformigen Fldchen mit einem Durch-
messer von 2,5 bis 3,5 m, die in dem aufzuforstenden Bestand oder auf der zur Er-
neuerung bestimmten kahlen Fldche derart angeordnet sind, dal3 sie die Grundlage
flir die Zielholzartenzusammensetzung des Bestandes bilden. Diese kleinen Flidchen
werden wie die Beete in der Waldbaumschule besdt und gepflegt. Von den ausge-
pflegten Bidumchen werden auf der kleinen Fldche nur 20—30 cm voneinander ent-
fernte Gruppen belassen (je nach der Holzart), die librigen Bidumchen werden zur
Bepflanzung der Umgebung verwendet, am besten als Ballenpflanzen. Die mit dieser
Methode gewonnenen Erfahrungen geben vielversprechende Ergebnisse.
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Uvod

Déjiny lest zacinaji dlouhym tdobim, v némZ jsou rozsidhlé hvozdy na vel-
kych rozlohdch nejprve niceny. Jednak pozvolna — hlavné pastvou, jednak radi-
kidlné — kluéenim a, mycenim. Plochy lesy ptivodné zaujaté zabiraji hlavné sifici
se zemé&délské kultury.

Ustup lestt méni své formy. Z po¢atku je projevem Zzivelného zapasu primi-
tivniho zemédélce o plidu, ale postupné se stivd jevem mocenskym, hospoddfskym
a politickym, tim, Ze se stivd pfedpokladem vydatnéjsiho osidleni a hmotného
i duchovniho rozvoje krajiny.

Ustup lesit se u nas déje v dobé, kdy je dfevo jednou z nejdiilezitéjsich su-
rovin pro vét§inu vyrobnich odvétvi. Nezbytnost a potreba dfeva stavi $iroky
kruh spottebitelti také pfed problém dalkové dopravy dieva. Ujmy, jez tim vy-
robé vznikaji, spoluplisobi potom pfi zastaveni niceni lest.

Se zastavovanim odlesnovani ustaluje se postupné krajina i v jinych svych
slozkach, jako orné pidé, loukéch, pastvinach, ve vodach béhutych i nadrzova-
nych, v oblastech sidel a jejich spojich.

Ale rozdéleni vsech téchto slozek povrchu nedilo se v pribéhu svého vyvoje
podle zasad nejvyhodnéjsiho uspotddani podle krajinného reliéfu. Proto je tieba
znat historii tohoto vyvoije.

Jednim' z dzemi, kde cdlesiiovani krajiny velmi vyrazné zapada do hospo-
difského a politického vyvoje zemé, jg TéSinsko.

Osidleni severni, rovinaté ¢dsti zemé& slovanskym Zivlem, sméFujici pfevazné
od severovychodu, vychazi z technickych moZnosti oné doby a déje se nejprve
na mistech, vyhovujicich jak usidleni, tak zemédélskému vyuziti pudy. V bez-
prostfednim okoli sidel vznikaji na vykluéenych plochdach docasné, do vycerpani
obdélavana role, v dal§im okruhu se lesa pouziva k pastvé dobytka. Pri soustav-
ném vypasu tohoto lesa v patru prirozeného naletu a podrostu les starne ve svém

915



hornim patru. Jedinci vyfazovani prirozené vékem nejscu jiz nahrazovéni. Pra-
les fidne, travni podrost buji, skytaje i za snéhu Cerstvou pastvu (Rubus). Vznika
pastevni les, nahrazujici v nejstar§ich dobach i ustdjovani. Pastevni les prechazi
dale v pastvinu a tato postupné s vyvojem do souvislych polnich trati. Pro zemé-
délce nastavaji podminky pro postupné zavadéni dvoj-, pozdéji trojpolniho sys-
tému obdélavani poli.

Ale i tehdy, kdy se role ustélila, nezmizel zcela les z okoli osad. Udrzel se
zvlasté na mistech nezptsobilych k zemédélskému obdélavani (na bahnech, bre-
zich tokd, prudkych svazich, v rokliniach ap.). Z téchto partii jesté dlouho kryl
potiebu dfeva, kdyz uz souvislé komplexy lesi byly davno rozruseny.

Hlavnimi drevinami pralesi v severni ¢asti TéSinska jsou dub (v niz§ich
a teplejsich pfedsunutych polohdch) a jedle v polohich vys§ich (nebo pfedsunu-
tych severnich expozicich). Doubravy ptibiraji do vlhéich poloh a pobfeznich
lest jilm, jasan a mékké listn4dce. Jedliny pfechédzeji do poloh vyssich, zaujatych
bukem za pfitomnosti lipy a javoru.

Rozsahlé doubravy a buéiny se vydatné uplatiiuji opadem zaludi a bukvie
ve vyzivé lidu i chovu bravu. Jedliny poskytuji husté rosily, slabsi stavebni ma-
terial ke stavbé srubli. Ze dfeva je pofizovano téméf veskeré hospodarské naradi,
vleky a primitjvni vozidla. Technicky rozdilnych vlastnosti dfeva stromi a kefi
je vyuzivano stejné jako tvarovych nepravidelnosti v ristu kofent, kment i vétvi
k hotoveni nejriznéjsiho nafadi a' nadobi.

Les poskytuje nadto cenné doplitky vyzivy ve zvéfing, medu, ovoci (planych
stromt). Ve vodnatych tocich je bohatstvi ryb. Na odivdni se vydatné zudastiiuje
kozeSinova zvéf. Z myslivecké praxe ovSem vime, ze kapacita lesd v tom sméru
nebyla prilis vysokd. Mohla uspokojit jen pifi velmi ridkém osidleni. Proto onen
zvyseny zajem o lov zvéfe u tehdejsich drziteli moci.

Vyraznym znakem tohoto obdobi je okolnost, ze les ve vét§iné pripad ob-
klopuje sidla jednotlivych rodi, pro néz je prostfedim, doplhujicim nenahradi-
telné primitivni zemédélstvi. Rody jsou v prvotni organizaci zemé oznacovany
podle lesti, jez uzaviraji jejich sidla a maji sva:zvlastni jména. Tyto lesy jsou
ohrani¢eny zpravidla pfirozenymi hranicemi (htebeny, roklemi, bazinami, feka-
mi), o néz se mezi rody soustavné urputné bojuje.

Prvotni organizace politicka je rovnéZ budovana na podkladé rodovém. Ne-
volnici jsou povinni knizeti podle starého (polského) prava radou povinnosti
poskytovanim davek a sluzeb. Davky jsou ukladany podle povahy mista osidleni,
v obili, dobytku, zvéfi lovné, kozesinach, rybach, medu, vosku ap. Sluzby zajié—
tuji knizeti a jeho druziné hlavné prichod nepfistupnymi krajinami a styl\ organu
vefejné pravomoc1 s ]ednothvym1 osadami. Tyka]1 se povinnosti ,stanu”, ,stroze”,
.povozu ", ,pfevodu” a urcuji ,bobrovniky“, ,psary” ap. (Hube).

Staré stfedisko kmene Holasicti (Chotébuz?) ustupuje v 11. stol. té€§inskému
hradu. Jeho zbudovdnim spolu s jinymi pomeznimi hrady reaguje Boleslav Smély
(1058 —1079) na zalozeni olomouckého knizectvi, pozdéji (1063) i biskupstvi.
V listiné papeze Hadriana IV., vymezujici oblast biskupstvi vratislavského (1155)
ptfipomina se jiz Téin jako sidlo kastelanatury, vybavené pravomoci politickou,
pravni a vojenskou. Osidleni zemé soustfeduje se podle tésinského hradu do
stfedu severni téinské roviny, kterd je chranéna od jihu mohutnym, zalesnénym,
horskym valem Beskyd a na strané zdpadni souvislym hrani¢nim hvozdem, tih-
noucim se v §irokém pruhu podél toku Ostravice.

Tento pohraniéni hvozd, pfipominany jiz roku 992 a uvadény jakozto ,Cesky
les“ ve Zpravach ruskych (1019, 1095), vystupuje nejuréitéji pti vymezovani hra-
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nic prazského biskupstvi z roku 1086. Stdva se oblasti mohutného kolonizaéniho
naporu podle némeckého prava jak na strané moravské, tak i slezské.

Od pocéatku 13. stoleti se rychle méni stard organizace rodovd prechodem
k novym formam, upeviiujici se feudalni moci za pomoci prava némeckého, pfi-
naseného do zemé némeckymi, ¢eskymi a snad i luZickymi kolonisty.

S kolonizaci se za¢ina nejprve na cirkevnim (klasternim) majetku za knizete
Kazimira, nejdfive v Opolsku a Ratibofsku (1214, 1222). Na pudé Tésinska se
kolonizace zadind zakladdnim klaSterd, které ihned povolavaji ke kludeni lest
na mistech zamyslenych osad kolonisty ze zdpadu.

Z listin papeze Rehote (1227, 1229) vyplyva zalozeni benediktinského klas-
tera v Té&siné, preneseného pozdéji knizetem Kazimirem do Orlové. Novi osad-
nici vyjimani jsou zpravidla z dosahu prdva domaciho (hradského) a s moci
cirkevni prechazi na pravo némecké.

Ve vyétu zbozi materského klastera tyneckého, pfislusného k téSinskému
z roku 1229 uvadi papezska listina mezi prisluSenstvim vsi, kostely, desétky, brté,
hospody, myslivost a chytani ryb. Zatimco rodové zfizeni podporuje izolaci drzav,
otevird kolonizace dvere dilkovym spojum. Klade podminky pro otevieni ob-
chodni cesty z Moravy pfes Mistek (Friedeberg) a Tésin do Krakova v roce 1267.

Do roku 1268 spada osamostatnéni klastera v Orlové. Podle pfisluiné listiny
potvrzuje se klasteru kromé 4 vsi a 3 hospod pravo k tézbé soli z mistnich
ysoleti“ odpafovanim. Poddani klastera se vyjimaji z hradského prava. Klasteru
se povoluje na jeho majetku lov zvéfe a chytani ryb.

Usili o kolonizaci vy3e polozenych mist vysvitid i z rozhodnuti kniZete Vla-
dislava z roku 1281, jimZ hodld premonstratim u vsi Lubila ra pravém biehu
Ostravice darovat 100 franskych land (cca 3000 kj) k zalozeni klastera, vyjmuv
si jen prdvo na dolovani drahych kovii a soli (k uskute¢néni této donace nedoslo).

Nejvétsitho rozmachu dosahuje kolonizace na TéSinsku po smrti knizete Vla-
dislava, kdy s délenim Slezska vznikd kniZectvi téSinskoosvétimské, jez ziskdva
kniie Me§ek (1282 1316) Kolonizace zemé pfiklénéjici se v politice k stét—
cim ma]etku. Lokatory jsou tu zprav1dla pifimo é&lenové knizeci druziny.

lak napt. podle listiny knizete Meska z roku 1289 ziskdva osadu o rozloze
10 franskych land a k tomu pravo na zfizeni mlyna, lov zvére a chytini ryb,
jcho dvoran Bogusius. Sedlaci jsou osvobozeni od davek knizeti a fojtovi, soudni
pravomoc nad nevolniky je pfenesena na Bogusia. Za podobnych pedminek vzni-
kaji osady jiné.

S rozsahlym klucenim les umen3uje se knizeti s dfevem i rozsah lovist. To
vede k jistym vyhradam ve prospéch naroku na dfevo a prdava myslivosti na
odstoupenych plochach. Kdyz prodava knize les knizeci HoleSovu, Cini tak jiz
s vyhradou brani dfivi a lovu zvéfte.

V' listiné o Gipravé hranic mezi Moravou (v aseku drzavy biskupstvi olomouc-
kého — Hukvald) a Tésinskem z roku 1297 ptichdzi na strané knizeci svédkové,
iejichz jména se az napadné kryji se jmény osad v té dobé vzniklymi. Tak kaste-
lan hradu ostravského Hefman ptipomina osadu Hefmanice, korouhevnik
Svesson osadu ,villa Suessonis“ (Grodi§té), podsudi Vladimir, feceny ,Kaca“
osadu Kacice, Blud z Ji¢ina osadu Bludovice, Ondtej fedeny ,Brus“ osadu Bru-
sovice, Sobek (Sobe§) osadu SobéSovice, Pasek Varmutovic osadu Varmutovice
a Panic Botut zaniklou osadu Barutov (Prasek).

Mohutny rozsah kolonizace potvrzuje také soupis desatki, provedeny podle
natizeni vratislavského biskupa Jindricha I. z Vrbna na TéSinsku v letech 130Z
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az 1315. Ze soupisu je zjevno, které osady byly v té dobé jiz ddvno osazeny a které
teprve vznikly nebo vznikaly, jsouce na urcitou dobu osvobozeny od desatki, ne-
majice jesté uvedeny pocty lant, jez by jejich osazeni dokumentovaly. U vsi Ru-
dice se dokonce primo uvadi, Ze ,na tu ves se les teprve myti".

Z roku 1302 se cituje knizeci dar lesa mezi Lacany, Zajacem a Bachovicemi
cisterciackému klasteru Mogyla na Osvietimsku, tehdy s Téinskem spojném, kde
se ,obyvatelé toho lesa“ osvobozuji ode viech plati a sluzeb knizeti, vynimajice
se téz z jeho pravomoci.

Témuz klasteru déava knize roku 1304 ddle les mezi Lacany a cestou do
Voznik, Bachovic a Spitkovic, osvobozuje ,obyvatele toho lesa” od sluzeb a davek
knizeti, vynimaje je rovnéz ze své pravomoci.

Nedostatek dieva, zvlasté v okoli mést, vznikly nédsledkem myceni lesi vy-
vstiva znovu z Meskovy listiny bilskym mé§tantim z roku 1312, podle které jim
knize dava ,pro nedostatek dfeva“ nemytény les u MikuSovic, az po hranice dé-
diny Kamenice, aby jej drzeli svobodné a bezplatné, nekonajice zadnych sluzeb
knizeti. Sestavime-li z listinnych dokladd mapku vsi podle pfibliznych obdobi je-
jich vzniku (lokace), mizeme pro urcitou oblast uréit i rozsah lest, jichz myce-
nim osady vznikly. Nejlépe se nam tak projevi rozsah pomezniho hvozdu na
moravské hranici. Vidime, Ze kolonizace postupovala pfi jeho osidleni” ve dvou
etapach.

V etapé starsi z konce 13. stoleti postupuje kolonizace od soutoku Odry
a Olzy mohutnym obloukem od Kuné¢ic pfes Ostravu, Hefmanice, Vrbice, Rych-
wald, Zablati, Lutyni, Détmarovice, Orlovou, Dombrovou, Staré mésto, Karvi-
nou, Kacice, Marklovice, Kalembice, Chotébuz a Térlicko proti jihozdpadu, pti-
drzujic se je§té okraje hvozdu. V etapé mladsi nastupuje kolonizace hrani¢niho
hvozdu ve sméru opa¢ném, a to od snizeniny Frydek = Té&in, zabirajici horni
povodi Luciny a Stonavky a pravého biehu Ostravice v jejim dolnim toku. Tato
mladsi kolonizace pronikd jiz i do nitra hvozdu, predstavovaného hornim tokem
Luciny. Je pfedstavovdna pruhem osad Hefmanice, Muglinov, Radvanice, Peti-
vald, Ratimov, Vaclavovice, Sucha, Bludovice, Brusovice, Sobé&sovice, Dobra, To-
Sonovice, Hnojnik, Stiitez atd.

Na kolonizaci se zucastiiuje — jak znamo— nejen Zivel némecky, ale i ¢esky
a polsky. Protismérny postup Zivlu &eského a pelského do nitra hvozdu, ustalu-
jici se dnes na narodnostni hranici ceskopolské, pomdhd ustalit i oblast plivod-
niho hrani¢niho hvozdu na zapadni hranici Tésinska (Prasek).

Obdobi vrcholné kolonizace TéSinska z doby Meskovy predstavuje podle poctu
osad rozmnozeni obyvatelstva o celou tretinu. Je to doba vlady Luc-mburkt
v Cechach, s nimiz té&§insti Piastovci tizce spolupracuji. Za nastupce Meskova,
knizete Kazimira (1316—1358), ma Tésinsko jiz 3 mésta (Tésin, Frystat, Bilsko)
2 méstecka (Jablunkov a Skogoy) a hrad Ostravu.

Souvislé lesni celky na celé rovinaté ¢asti TéSinska jsou zlikvidovany. Za-
timco rtedchozi doba se vyznacovala dsadami obklopovanymi lesy, ustoupily nyni
lesy do mensich izolovanych celkd, obklopenych osadami. I kdyz si nesmime
predstavovat tehdejsi bezlesi jako holiny v nasem slova smyslu, ale jako ridké
pastevni lesy a pastviny skupinovité, pomistné jesté zalesnéné, jez spolu s lesiky
uchovanymi na extrémnich polohach postacovaly po jistou dobu kryt mistni po-
tfebu dfeva, prece jen zasob dfeva rychle ubyvalo. To seskupovalo zpoc¢atku ne-
uvédomeéle, pozdéji zdmérné soubory osad, jejichz majitelé i poddani si osobovali
niaroky na brani dfivi k palivu a stavbam, bez ohledu na pozemkového majitele
takovych izolovangch lesnich celkd.
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Nedostatek koloniza¢niho prostoru se projevuje jiz také pocate¢nim naporem
do otevienych tudoli horského masivu Beskyd. Knize Kazimir daruje Petru
Grossovi roku 1352 les ,Vlgar“ k zalozeni vsi Bukovce s rychtou. Roku 1353
udéluje jiz knize dédi¢né fojtstvi na rychty v Bukovei a Jablunkové.

V pozdéjsich potvrzenich odstupu lesa HoleSovu se uvadi vyhrada, Ze knize
a jeho potomci maji pozivat z toho lesa dieva velikého i malého k budovani a kde
tteba bude.

Koloniza¢ni napor obraci se proto postupné smérem, kiery do té doby ne-
prichézi jesté v ivahu. Bylo to zabahnéna nebo zaplavovand pofi¢i nizsich tuseku
tokt, hlavné v severni a severovychodni ¢asti Tésinska. Tyto oblasti vzdorovaly
koloniza¢nimu asili proto, ze tehdejsi doba znemoziiovala je§té jakékoliv odvod-
flovaci a vodoregulaéni priace ve vétsim rozsahu. Bylo je mozno uskuteénit
teprve tehdy, kdyz tyto prace bylo' mozno spojit s jinymi ¢innostmi hospodai-
skymi, vyrazné vynosovymi. Tyto se projevily v podnikani rybnikatském, které
tehdy nastupovalo.

Rybnikafstvi mélo sviij zafatek v rybarstvi ve vodach béhutych. Toky hlav-
nich beskydskych fek, Ostravice, Olzy a Visly, vyznamenavajici se za vysokych
srazek v hornich tocich i za rychlého tini snéhu mohutnymi odtoky, ¢asto méni
v nizsich dsecich roviny sva koryta a vytvafi oblasti luznich, galeriovych a po-
breznich lesd, prostoupenych spleti mrtvych i Zivych ramen s rozsahlymi bazi-
nami a tinémi. Na vzniku jezer se tu zacastiioval nejen pohyb plavenin, ale
i bobfi.

" Tyto oblasti byly pfed osidlenim porostlé na vyvysenych mistech doubravami
a prechazely jilmem, jasanem a mékkymi listna¢i do baZin, na nichz se drzela,
pripadné pronikala borovice.

Osidleni téchto poslednich nezalidnénych usekt severni tésinské roviny, po-
skytujici ostatné misty velmi trodné ptdy, spo¢ivalo na vyuziti téchto jezer, ba-
zin a brehovych porostlin a jejich obfasné zidméné za zemédélskou kulturu. Po-
névadz v téchto oblastech chybi profil sevieného vodniho toku, nelze rybniky bu-
dovat stavbou hrazi, ale sypdnim nasypii kolem vyhodnych prohlubni dna. Tim
vznikaji typické rybniky zcela mélké, na role rychle preménitelné (Stépan).

Tyto zasahy ovlivnily postupné i skladbu rozsdhlych doubrav a luznich lesi
roviny, hlavné v severni &asti zemé. Vysuenim pid pronikd obyvatelstvo do
doubrav, jez intenzivné vypasi na travu i zir. Useky naplav jsou polateny a du-
bové dievo nemirné tézeno. To vede k dstupu dubu, po némz zaujima devasto-
vané plochy borovice, tvofici zdklad pozdéjich tamnich borovin. Pozdni néapor
na tyto lesy je zdrojem jejich udrZeni.

Zminky o rybnicich ve Slezsku prichdzeji sice jiz roku 1217 (Pietrussky){
ale na Té&insku sahaji zacatky rybnika¥stvi do prvni poloviny 14. stoleti (Maté-
jek), kdy se kolonizace krajiny jiz zcela zastavila nasledkem nedostatku dalSich
prostor. Rybniky se zaklddaji na kniZecim majetku a se souhlasem kniZete na
majetku méstském a obecnim. Rybniky zaklada cirkev, $lechta i sedlaci. Se za-
kladanim rybnikii se za¢ind za Kazimira I. a mohutné se rozviji za Kazimira II.
(1477 —1528) a pohrobka jeho syna Vaiclava — Vaiclava Adama, za jehoz ne-
zletilosti spoluvladne Té&sinsku od roku 1528 — 1545 jeho poruénik, zndmy morav-
sky rybnikat Jan z PerStejna a na Helf$tejné.

Roku 1495 propu]cu]e knize Kazimir té&§inskému mésfanovi Pavlovi ze Zivce
kus pidy i s ,jezerem“ ke zfizeni rybnika. V dispozicich knizete pro stavbu
rybnika jsou pti vyétu dfevin citovany ¢asto duby. V pokynech zemskému mar-
Salkovi B. Brodeckému z roku 1504 knize zdfiraziiuje, aby lesni skupiny s vyso-
kokmennymi duby: nebyly poskozovany. Dale si vymitiuje, aby pfi zakladani ryb-
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nikd mar§alkem v pruhu, od Zablati po Skofov ,na bahnech a rakytiach“ byl
Setfen vysoky les.

Také roku 1507 propijéuje knize Kazimir méstu Skocovu kus ,bazinatéha
luhu® pod GodiSovem k zalozeni rybnika. V obdobi 1515—20 povoluje knize Ka-
zimir zalozit rybnik Jakubu Meskovi v lese ,Dubiné, v borku, na téch bazinach“.
Jan z Pernstejna podporuje zaklddani rybniki na méstském majetku, stejné tak
i Véclav Adam. Zvlasté rozsihlé rybniky skocovské mély pifiznivé podminky
rozvoje v odbytovych moznostech nejen dvora knizeciho, ale i dvort kralovského
a biskupského v blizkém Krakové.

Typ rybnika, zakladanych v rovinatych terénech a umoziujicich jejich po-
meérné snadné vysouSeni a pifevod na ornou ptidu, umozioval i postupné zornéni
pud diive zabahnénych a prakticky nepfistupnych. Zbytky pavodné rozsihlych
rybniénich oblasti (v povodi Ostravice rybniky zablatské, v povodi Olzy rybniky
darkovské a v povodi Visly a Ilovnice rybniky skofovské a strumerniské) zachovaly
se pres obdobi rybnikafskych krizi do doby souéasné, vytvarejice zvlastni rybni-
kafskou tradici a vtiskujice severni té$inské roviné charakteristicky raz, zvlasté
v souvislosti s pfeménou rozsiahlych doubrav na sosnové lesy.

Zatimco rybnikdfstvi ziskdva pro produkci posledni tseky nevyuzité pudy
té§inské roviny, postoupilo i odlestiovani do stddia, v némz se stiva Setfeni lest
pozadavkem nejen soukromym, ale i vefejnym.

Souvisi to se stale Castéj§im rozddvanim, zastavovanim a prodejem knizeci
pudy dvorské druziné a drobné §lechté, kterd na svych malych statcich pfechazi
od hospodarstvi troéniho k hospodafstvi rezijnimu, pfebirajic postupné vétSinu
pudy severni roviny a pahorkatiny do svych rukou. Knizeci majetek je tu jiz velmi
redukovdn a pfesunuje se svym téZistém do horské oblasti Beskyd.

Lesy v roving, jakozto cenné objekty, se stdvaji pfedmétem viemoznych tran-
sakci. Omezovani prava dispozice s nimi se stdvid pfedmétem zédznami do ,knih
zamkovych“ ve sporech, rozhodovanych podle dvorského prava.

Tyto spory zaéinaji pomérné brzy. Roku 1413 maji méstané bilsti spor o lesy
s Preskem ze Seifersdorfu. Roku 1415 je nucen ha]1t Bolek I. sviij narok na les
,Dubovec"“.

Kdyz bil§ti mé§tané ve svych lesich nadmérné tézi, napomina je knize Vaclav
(r. 1547 a znovu r. 1549) k opatrnému kaceni.

Zda se, jako by lesy v celé stfedni Evropé tehdy rychle podléhaly nicivé
¢innosti ¢lovéka, kdyz zvlast€ uslechtilé druhy stromovi jsou vidy hledanéjsi.
Vidime to z listu cisafe Ferdinanda I. z roku 1549, jimZ se obraci na knizete
Véaclava Adama o zaslani tisice kusti flidrovych vyfezi prostfednictvim vrati-
slavského ndkupce pro stavbu svého sidla v Innsbrucku.

KniZeci lesy jsou stilymi odprodeji a zastavami hlavnim zdrojem duchodid
predluzeného knizeciho dvora. Roku 1552 postupuje knize Bonkov a lesy za Ven-
dryni svému dvofanu Celovi z Cechovic. Roku 1560 daruje Smilovice s fekou
Ropici a horami od Gutii, Velké a Malé Ropice az po horu Javorovou a na druhé
strané az po PraSivku Vaclavovi Pelhfimovi z Tféankovic.

Zadluzeni v knizeci rodiné se stdvd pro knizeci drzavu tplné katastrofalni,
zv]a§té po smrti Vaclavova syna Fridricha Kazimira, kdy jsou za souhlasu cisare
Rudolfa II. odprodana ke kryti jeho dluhii roku 1572 celd velka panstvi Fry-
decko, Frystatsko a Bilsko.

Kdyz knize Adam Vaclav dale zcizuje knizeci lesy, dostane se nakonec do
sporu se zemskym snémem (r. 1572). Ale v té dobé zacina se pravné uplatiiovat
i moment vydrZeni naroku na odbér dieva. P¥#i prodeji lesa a vsi ,Rudniku”
pani Evé Vickové, rozené LariSové ze Lhoty a na Velkych Kunéicich, ohrazuji
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se roku 1616 sousedé (mésto Tésin, Kaspar Grindler na Bobrku, Kristof Czedlecz
z Rozanu a jini) proti tomuto prodeji, s nimZ hodlaji souhlasit za podminky, Ze
jim odbér dfeva bude z knizecich lestt povolen na jiném misté.

ZmenSena knizeci drzava pfechdzi v té dobé k rezijnimu hospodafstvi na
vSech tsecich svych moznosti. V roviné jsou budoviany dvory a je navazovan styk
se vzdalenéjsimi oblastmi (1577) za ucelem vymén ovci a koni ke §lechtitelskym
acelim. (Dolni Slezsko.)

Zacina se také kolonizovat horskd oblast Beskyd a pristupuje se k dalkové
dopravé dieva do TéSina. Ale téZis§tém akci této doby stiva se hlavné kolonizace
beskydskych pralesi Valachy.

Valasi ptichdzeji do Beskyd po hiebenech Karpat ze Slovenska. Nefstarsi
zpravy o nich jsou z Marmarose (1317, 1326, 1364). Z vychodnich slovenskych
stolic se pripominaji jako usedli v poloviné 15. stoleti. Ale jejich ni¢iva ¢innost
v lesich si vynucuje obecny zdkaz krale Zikmunda, ,aby nikdo ze §lechty, zvlasté
ve Spisi, na pomezi zemé usedlé neopovazil se miti Valachy na své zemi, nebo
ve svych lesich®.

V oblasti stfedniho Slovenska jsou doklady z doby Maty4se Korvina (1457
az 1490), ktery — Valach ptivodem — snad valagskou kolonizaci pfimo podpo-
ruje (,Krédlova hola). Potvrzovalo by to také Matyasovo valasské privilegium na
panstvi hradu Oravy a Spife z roku 1474, které se stiva vychodiskem jejich
tamni soudni a spravni autonomie. Lesy a hole k vypasu jim pridélené jsou tam
rozdéleny podle valasskych osad s vysazenym vypoétem dobytka.

Orava je pravdépodobné nastupistém valadské kolonizace vychodni ¢asti hor-
skych hiebent tésinskych Beskyd jiz z doby Matyasovy. Tento spojuje rozdrobena
slezskd knizectvi v udél pro svého levobocka Jana Korvina. K tomu cili dava si
holdovat ve Vratislavi roku 1469. Roku 1474 dosazuje do obojitho Slezska jako
kralovského hejtmana Stépana Zapolského, ktery tzce spolupracuje s t&inskym
Kazimirem, jehoz dceru ma za manzelku. Za ného pfichdzi na Té§insko Valasi.
Proti Tésinsku nastupuji Valasi pozdéji i od jihu ze Slovenska a napoméahaiji pro
vyhody, jez jsou jim té§inskymi kniZaty poskytovany, i k roziifovani politickych
aspiracj TéSinska na jiZni svahy slovenskych Beskyd.

Technika lesniho pastyfstvi Valacht, ustdlend mezitim na Slovensku do fo-
rem jistého usazeni, vychdazejiciho z pevnych sidel, neméla pf¥i jejich nastupu do
Beskyd jiz rdz vyluéné nomadsky, ale prece jen tam, kde Vala$i pronikaji do
kraji jim neznamych, vykazovala &etné znaky nomadismu.

Vyrobni formy valasského pastyistvi opiraji se vyslovné o les vyssich poloh,
a to hlavné v partiich horskych plochych hiebenti. Tyto polohy poskytovaly Bes-
kydy svymi nadmotskymi vyikami od 900—1300 m. Plivodni lesy byly tu tvo-
feny smiSenymi dfevinami, z nichz buk pfevladal. Do nejvy3sich noloh pfibyvalo
smrku, do nizdich jedle.

Pronikani vala§skych pastyii do téchto novych oblasti znamenalo nejprve
soustfedény vypas pfirozené protfedénych nebo prolomenych porostnich dér a kot-
liki. Vypas tu zuzitkovava jednak bujné bylinné patro, ze dfevin pak hlavné
bukovy a jedlovy porost. Nejvice opomijen ztstdva oviem smrk, pomistné nalét-
nuty. Spasanim podrostu dochazi tak k zdméné drevin, buk s jedli je pomalu vy-
tlatovin a na jeho misté se §i¥i smrk, ktery v bohatém humusnim fondu ma
podminky pro nebyvaly néstup.

Teprve ve druhé fadé uplatiiuje se zdsah pastyfd, spoéivajici v naklepavani
kiry stromi nad oddenkem, ¢imZ je rozdrceno jejich kambium, a strom pomalu
odumird. Les tim svétli a poskytuje vidy vitanéjsi stanovisté pasoucimu se do-
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bytku. Pavodni kotliky se $ifi a slévaji v fidky pastevni les, ktery prechazi po-
stupné do aplné holiny.

Ve vypasaném kruhu lest, obklic¢ujicich pastviny, skytd nastupujici smrk
pastyfskému provozu nejvyssi vyhody. Strechovité usporadané vétvovi horskych
sort smrku kryje dobytek pred destém. Kuzelovité narustajici skupiny hustého
smrkového mlazi vytvareji pod vrstvou snéhu, dychdnim valasského dobytka
zpevnéného, idedlni zimni ,stani”. Slaby smrkovy materidl poskytuje nejvhod-
néjsi stavivo pro lehké sruby k obyvani i zpracovani mléka, oplocovani ,kosard "
ap. Smrkova kura, loupand v mize, dodava nejidedlnéjsi krytinu. Smrkové dievo
pro svoji vysokou $tipatelnost a houzevnatost poskytuje nejvhodnéjsi materiél
k vyrobé nadobi z duzin, spojovanych smrkovymi houzvemi.

nahlouéenim vytvari v okrajovych partiich lesnich horskych pastvin pro jeho
sifeni do niz§ich poloh s tézebnimi zasahy v udolich podminky pro jeho Sifeni
od upati horskych masivii do nitra pralesti.

Obdobi pfechodu slechty od hospodétstvi troéniho k hospodafstvi rezijnimu,
rozvijejici se na dkor knizeci drzavy a projevujici se odprodejem tri panstvi ke
kryti dluht Fridricha Kazimira, projevuje se vyrazné ve vyvoji drzebnostnich
poméra na Frydecku, pfedstavujicim zdpadni ¢ast horské oblasti Tésinska.

Ve snaze po ziskani Mistecka, jez bylo ke konci 14. stoleti pany z Kravaf
odtrzeno od hukvaldského panstvi, a od roku 1402 pfipojeno k Tésinsku, miizeme
vidét projev snah tésinskych Piastd o revizi moravsko-tésinské hranice ziskdnim
celého horniho povodi Ostravice. Olomoucky biskup Stanislav Thurso zahajuje
akci po ziskani léna frydecko-misteckého, jez dozrava koupi celého panstvi roku
1581 biskupem Stanislavem Pavlovskym a prodejem ¢asti Tésinské (Frydecka)
roku 1584 Bartoloméji z Vrbna. i

Tento prodej je v souvislosti se vznikem urbédfe tohotp panstvi, ktery je di-
lezitym pramenem k bliz§imu poznani lest a hospodafeni v nich, typickému pro
konec 16. stoleti.

Pod pany z Vrbna ztstava Frydecko do roku 1636. Za jejich obdobi dochazi
na useku fridecké dpatnice Beskyd ke kolonizaci predhor Beskyd zalozenim
osad: Kanovice, Nova Ves, Malenovice a Moravka. Koloniza¢ni napor proti Bes-
kydim spojeny s intenzivnim odlesiiovanim mirnéjsich poloh horskych tuboci,
pokraduje viak dale a konéi az v 80. letech 18. stoleti (vznik Starych Hamer,
Krasné a Prazma). '

Podle urbaie panstvi mistecko-frydeckého z roku 1580*) mizZeme rozlisovat
,lesy a hdje v rovindch, v kterjchito znamenitého d¥ivi velikd hojnost a kterjymz-
to lesom ne skoro rovné najiti se mohu" a lesy v hordach ,hory, které si nevy-
plundrované a znamenitého dfivi plné”.

Ve skute¢nosti je situace s lesy ponékud jina, kdyz lesy v roviné i ptredho-
rach jsou ve stavu radikdlniho myceni pro téel koloniza¢ni. Tak ve vsi Leskovec
plati z pasek a kluéovanin 3 poddani a nékteti drzi role, které nové vyklucovali,
nemajice je§té vyméreny platy. Ve vsi Sedlisté prichazeji k uzitku role, které
pani nedali dfive k vyklucovani. Ves Pazderna nemd dokonce je§té vymeéfeny
platy, protoze se neddvno vystavéla na misté lesa. V PotménoSovicich plati 3 pod-
dani z ol§in. Les Roveni u Mistku je uzivan spole¢né biskupskymi i knizecimi,
hlavné k pastvdm (roku 1584 ho biskup St. Pavlovsky postupuje Mistku). Pusta
ves Habrnovice zarostla nové lesem, ale palkoviti ho znovu vykluéili a z roli

*) Viz téZz Sobotik-Grobelny: ,Urbar panstvi frydecko-misteckého z roku 1580,
Opava 1953.
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a luk, jez tim ziskali, plati. Urbaf nakonec pfipomind, ze drzi ty vesnice nemalo
Jroli, zahrad a pustin”, které za panti zastavnich (1545 a 1573) ,lesy vykluco-
valy”, zadnych plati z nich nedévajice.

Potreba drivi uzitkového i paliva je v té dobé kryta jednak z lest predhor
a roviny, jednak vsak jiz asi také z hor. Ukazuji na to ¢etné pilni mlyny. Ve vsi
Skalica je pila u mlyna ,V' Zahoti", kterou pozdéji (1614) ziskala vrchnost. Veo-
ziti k ni klady byli povinni sedlaci z Lubna, Basky a Starého Mésta. Ve Svéd-
nové byl pilni mlyn pansky. V. Hodofiovu drzel pilni mlyn foji. Ve Frydlantu
byly! tfi pilni mlyny poddanské. Je totiz zajimavé, ze povinnost vozit klady k pile
je citovana u pily vzdalené od toku Ostravice. O dovozu k ostatnim pilam, lezi-
cim podél toku Ostravice se vSak nehovofi. Jisté uz klady plavili.

Kmenové dfivi, vyrabéné k pofezu na pilich, se kacelo v bezprostiedni bliz-
kosti feky Ostravice pilafi a jejich pomocniky (nebo pro panskou potiebu pod-
danymi), kratilo na spalky a vrhalo za jarni vody k volné plavee az k pildm,
kde bylo (s velkymi ztratami) loveno. Ale tyto tézby nebyly vydatné. Veskeré
ostatni horské pralesy zustavaly vyuzity jen malo. V horach se také miliri. Uhliti
platiti od kazdé ,hromady” uhli zbylé po vypaleni milite. Z jedné hromady pla-
tilo se 1 zl. 6 gr. V roce 1530 zaplaceno bylo uhliti za 5 vypalenych milira.
Slo tedy spise o vnitini potfebu panstvi (pro kovaie). Vétsi ptijem byl od §in-
delari. Tito platili §indelem (ze 100 kop 12 kop). Podle odevzdiavky k roku
urbare vyrobili 3856 kop $indele (231.000 ks). O dievinach lesi ma urbai malo
zprav. Zir bukvic a uhlifstvi ukazuji na lesy bukové. Dovoz tramii na pily a §in-
deldfstvi na dffvi jehli¢naté, zvl4sté€ na jedli, hledanou pro vyrobu 3indele. Na
vzacnost lipy v roviné pfisny zakaz loupdni kmenu na lyko.

Zda se, ze vliv pastvy na les, zvla§té v tézenych partiich, se vidi jako ne-
blahy, kdyz ,metiska“ jsou z pastev vylucovana. Ale hijeni téchto ,metisk” ne-
mohlo byt valné pfi malém poé¢tu myslivet, zaméstnanych prevazné lovem.

Uzitkovani horskych lesti predstavovano je také tézbami vedlejsimi. Tehdy
jesté dozniva brinictvi. V Leskovci plati ze véel 2 medati, v Dolni Lhoté 1 medaf.
Medafti, ktefi maji vCely o hordch, davaji med i platy. Pta¢nictvi s ¢izbou v ro-
viné se jiz neprovadi profesiondlné, kdyz v Raskovicich maji odevzdavku jestrabl
jiz zpoplatnénu. Zato ptacnici, jimz se dovolovalo v horach chvtat ptiky, davali
po 3 kopach ptika roéné. Z lovu davaji jesté vsi Horni a Dolni Lhota in natura
peknych 8 kun. Stavy zvéfe udavaji se jake bohaté (srnéi, zajic). Vysoka —
pravdépodobné ndsledkem valaiské pastvy — jen stiidia. Ze ,$kodné” srstnaté
prichdzi ¢erna, medvéd i vlk. Z uzitkové pernaté tetfev, teti¥ivek, jetabek, ko-
roptev, kvi¢aly a pénkavy. P¥i nadharikach na ,velkou zvér“ (¢ernou a medvédy)
byli povinni Géasti poddani ze Starého mésta, Dol. Lhoty, Janovic a Frydlantu.
V dobé drody bukvic platili poddani za Zir bravu. V roce tirody odhaduje urbat
tento vynos na 578 zl. ro¢né. Nejvétsi prijem ma panstvi v horskych lesich z lesni
pastvy, provozované tehdy jesté vyluéné Valachy. V roce sepsani urbate uvadi
se v oblasti frydeckych hor 30 Valacht, ktefi pasou v horach 5000 ks valasského
dobytka (ovei a koz) a 259 krav. Rozumime-li kazdym Valachem 1 valaiské

hospoda¥stvi, znamena to na jedno takové pastevni hospodaistvi 160--170 ovei
a 8—9 krav.

Z tohoto dobytka davaji Valasi bud in natura 8 ze 100 kustt vyhnanych
na pastvu po sehnani z pastvy nebo v penézich 32 gr. za vyhnany kus. Kazdy
Valach (roz. hospodat) daval z hlavy 1 valagsky syr a 1 kozelce. Od kravy se

platilo o 2 gr. za kus. Za zimni pastvu na dolinach platili Valasi zvlag{ podle
tamluvy.
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Tyto zpravy o Valaich jsou pro nas vyznamné tim, ze Valasi pasou jiz nejen
dobytek ,valaisky“ (ovce, kozy), ale i kravy. Znaény pocet krav, piipadajicich
na jedno hospodaftstvi prozrazuje, ze Valasi v této dobé jiz pokrocili na své cesté
ke splynuti s tdolnim Zzivlem. Hovézi dobytek si na zimu vyzaduje ustajeni a za-
sobeni pici, i kdyz tuto pici vedle sena, vyrdbéného na horskych, nevypasanych
loukach tzv. ,valaskych®, ptedstavuje hodné dlouho oklest (bk, Ip, os aj.). Pu-
vodni seniky a stdje jsou rozSifovany o prostory obytné. Vznikaji horska hospo-
déafstvi ve snizenych zavétrnych polohach, obklopend loukami. Dochédzi k nové
organizaci pasty vyhdnénim dobytka na uréité salase za podminek danych spo-
leénym vypasem. Pastyfstvi horské prechazi do novych forem pastytstvi lesniho,
tdolniho a jejich kombinaci (pastva ,kazdodenni®, pastva ,z domu“), na kte-
rémzto tscku se valassky zivel nejidealnéji s tdolnim Zzivlem spojuje v typ ,pa-
sekate”.

Z rybéistvi ve vodach béhutych plati rybafi vsi v penézich i rybach (uze-
nych). Z ryb v téchto vodach uvadéji se pstruzi, lipani, parmy, S$tiky, kapfi,
okouni, jezice, podoustve, jelci, mnici aj. Z rybnika ptichéazeji rybni¢ni soustavy
pouze u Frydku. (21 mensich rybnic¢ka.) Jinak pfichédzeji rybniky jednotiivé,
a to nejen panské, ale i méstanské, na fojtstvich, volenstvich a v obcich.

O pohybu lesa na panstvi svédci, Ze ze 24 vsi panstvi prichazely ,kluce-
niny“ ve tfetiné obci. Stejné je v pohybu hranice lesa i na ostatnich tsecich
upatnice Beskyd na majetku knizecim i $lechtickém.

Jak tento tstup lesa na drobném S§lechtickém majetku vypadal, u¢inime si
pfedstavu z listiny Jifika Borka z Roztropic a na Vendryni z roku 1596:

»Ja Jirik Borek z Roztropic a na Vendryni i na misté bratfi mych mladsich, ne-
dilnych znamo ¢inim timto listem, obecné pfede vsemi kdozkoliv ¢tou, nebo ctouce
sly$an bude, Ze jsem dal a moci listu tohoto davam Jankovi Slaninovi paseky u lesa
svého ,,Vlkoho' nad Lodgifovem potokem a nad rolemi Malka, Matzura, Vojzko, Vo-
jicka, a Tomona Maclavéoho poéntic do cesty od potoka Lodgitovce, ktera jde podle
lestt na paseky Rudékeho az po tfech nad rolemi nahote dotéenych lidi poddanych
mych. A po roli Martina Rudékoho viechen ten bieh vynimaje toho kusu zemé, ktery
pro Marka Slahura jest na bfehu nad roli jeho. Jak co pii sobé bude moci vypasediti,
vymejtiti a k svému uzitku obratiti, jak se jemu nejlépe zdati a libiti bude, bez pie-
kazky jednoho kazdého €lovéka, i budoucich drziteli a pant toho statku a tu sobé
na téch pasekach dotéenych ma dim podle moznosti svej hodnej bez prodleni posta-
viti a z takovych pasek ma a povinen bude poradné ,hejnym‘ bejti, lesy a hony mé
viecky, které mam tam za vodu Olst mezi potoky slove Kopetna a Ledgifovie opatro-
vati tak, aby mi se v nich snad zadna §koda nedala, od zddného a bez vile mej toho
lesu zadnému nic davati nema.

Pri tom ma a povinen bude mné, erbom a potomkom mym, neb budtcim drzite-
lam statku toho od takovych pasek poéintic po péti letech od datum listu tohoto da-
vati po pll kopy platu ro¢niho a po jedné kopé slepi¢ich vajec pii ¢asu Sv. Michala.
Tomu na svédomi sekret svij vlastni k tomuto listu jsem piitisknul, jenz dan a psan
na Vendryni, v nedéli, slove jubilate, Anno 1596.“

V daném pripadé 3§lo o zfizeni dédi¢ného hajenstvi cestou vnitini kolonizace
lesa. Okolo sidel takovych ,hejnych® vznikaly postupné dalsi paseky a jejich
spojovanim osady pasekdii. Také na knizecim majetku se kolonisaéni proud obraci
na jih zemé. Nejprve zabird udoli Olzy a Visly a odtud sméfuje pomalu do vys-
Sich horskych poloh. Jiny smér kolonizace vychazi z Jablunkovska.
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Obraz této horské krajiny je zachovan v prvnim té§inském urbafi z roku
1577, podle néhoz se na jizni hranici zemé rozprostiraji neproniknutelné pralesy.
Vyslovné se viak o téchto lesich nehovori. Les neni tam jesté kulturou, spise prekaz-
kou v osidleni krajiny.

Postup osedlych proti lesu vyplyva z ddavek poddanych z lesnich luk, pastev
a hlavné ,vyrobisk®, jimiZ se rozuméji plochy vyklucené, &erstvé lesu odiaté.
[ v Tésiné plati jesté z vyrobisk 3 poddani. V Tisovnici malé ,mohu ti lidé v lese
Rovné“ i dobytky své svobodné pésti. V Dolnim Zukové plati Vanék Ondrka
od pastvy dobytka v lese Zukovském a poddani od brani vrchoviskl a haluzi, které
by na zemi leZely, k palivu, co jim ,hejni® Zukovsti ukazi. Ve Svibici plati tfi
osedli z vyrobisk, v Krasné 1 osedly z pustiny, v Oldfichovicich Matus Pastulka
plati jiz z ,vyméreného” kusu paseky, v Bystfici plati z vyrobisk i fojti. Tamtéz
poddani najali pastvy podle feky Hluchové, po hranici Nydecka a Vendrynska
a také najali ,paseky za Olzii, tak jakoz se jim ,vyméfilo” a plati v penézich
a pstruzich. V Hradku plati 12 poddangch z ,pasek“ a ,vyrobisk“. V Navsi plati
15 poddanych z ,vyrobisk” a zvlasté i dédina navesska. V Milikové plati z ,vy-
robisk“ 2 poddani. V Jablunkové 22 poeddanych z ,vyrobisk®. Andrys Miloch
pronajal tu ,kopaniny a vyrobiska“, kterych uzivati ma, jak mu vyméfeno a ,vy-
kopceno“ jest. ,Ale dale se do hor a lesti jeji milosti knézny tdhndat nema”.
V nékterych vsich plati je§té naturdliemi. Tak v Pise¢né 3 bratfi Skfekové davaji
kromé platii na Velka noc 3 jetdbky. V Pisku ddva 6 poddanych po 1 kuné a
viichni osedli 3 kopy pstruhii. V Bukovci dava 6 poddanych po 1 kuné a vsichni
osedli 7 kop pstruht.

Z piehledu je zfejmo, Ze na kniZecim se v lesich roviny jiz omezené pislo,
sbér klestu byl dokonce kontrolovdn lesnim persondlem. V horach se nové klu-
¢ené plochy lesti vytycovaly, vymétovaly a hrani¢nimi znaky zajifovaly.

Pomér k myslivosti a rybafstvi v béhutych vodach byl tam hodné volny,
kdyz bylo mozno platit koZe§inami a rybami. K dokresleni poméra v severni casti
Tésinska, na tzemi byvalé knizeci drzavy (Fridricha Kazimira) v panstvi frys-
tatském, prodaném roku 1572 cikdntim ze Slupska, mize ndm poslouzit urbar
panstvi frystatského z roku 1588.

Podle tohoto urbéife povoluje se obyvatelim Rdaje a Rajského dvora past
dobytek v ¢erném lese mésta. Lidem z Petrovic poveluje se pastva v lese ,Obla-
scheck “, ale pravo na brani d¥ivi z toho lesa nemaii.

V dilu vymezujicim hranici majetku pfichédzi ze dfevin jedle a duby. Lesy
jsou olsové, dubové a erné (jedlové). Obyvatelé starého mésta mohou brat ke
stavbam tramovi z Cerného lesa, ale tak, aby lesu nebylo $kodéno.

Urbat vymezuje povinnost poddanych k odvozu paliva z petivaldského
a frystatského erného lesa. Mlyna¥ ze Starého mésta ma povinnost dovozu dvou
kusi buku z panskych lesti. Mlyna¥ Zavadsky ma nirok na 1 bukovy kmen.
Poddani maji povinnost vyrabét d¥ivi a honit p¥i nadhaiikach. Sypani lesniho
ovsa (,Jagdhaaber®) je zpoplatnéno.

Proti koloniza¢nimu proudu, smétujicimu proti vodé do hor, postupuje druhy
kolonizaéni proud valasskj od hiebenu Beskyd a slovenské hranice smérem do
Gdoli. Tento koloniza¢éni proud nevynika tak pocetnosti osadnikii jako slohem
svého lesniho pasty¥stvi, jimz ovliviiuje zemédélskou techniku udolniho Zivlu,
s nimZ se rychle misi, vytviafeje s nim typ horského zemédélce, opirajiciho se
0 vypas horskych luk (,salasi“) a lesni sidla (,paseky”).

KniZeci drzava se snazi podchytit pastyfskou kolonizaci jistym uspofadanim
pastvin, sledujicim Gnosné rozdéleni dobytka poddanych po lesnich pastvinich
(salagich) a jeho zpoplatnéni.
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Tomuto tkolu slouzi prvné uvidéni ,hejni® v tésinském urbafi z roku 1621.
Urbat uvadi téchto hejnych v Javotince 6, ve Visle 6, v Milikové 5, v Bukovci 2,
v Pisku 1. Tito hejni jsou vybirdni pfevazné ze zivlu vala§ského. Maji dbat na
dedrzovani poradku v lesnich pastvach. Za pozemky, jez jsou jim pridéleny
k obzivé, davaji o vanocich a velikonocich po 1 jetabku a kromé toho o vanocich
ro 1 kuné. Také pstruhy odvadéli.

Proti urbati z roku 1588 nevysazuje jiz urbar z roku 1621 plati
z vyrobisk. Kluceni lesti neni pfedmétem zvlastniho zpoplatnéni. Urbar je za-
méfen na zpoplatnéni osedlych v penézich, naturdliich (slepicich a vejcich) a
piedpis robotnich povinnosti, kterych se zintenzivnénim rezijnitho hospodafeni
rychle pfibyva. (Prace v lese, predeni.) Ale také prichézeji pripady -tlev z davek.
Objevuji se i pusté grunty néasledkem opu$téni peddanymi, ziejmé pro utisk,
kdyz valka tticetiletd teprve zacala.

Bystfice je povinna rubat rocné 124 siha jedlovych (varkovych) diev a na-
delat sindeld 186 kop . Dale je povinna téinské pile plavit tramy! Dédina ma
na vanoce a velikonoce davat po 2 jerdbcich, 2 hajni po 1 jerabku a 1 kuné.
Pisek ma dodavat pstruhy, rubat 24 sahy slezskych (varkovych) diev a nadélat
sindele 30 kop. Na vanoce a velikonoce davat po 1 jefabku, hajni taktéz, a kromé
toho po 1 kuné. Poddani jsou povinni k jablunkovské pile dodat ro¢né 23 tramad.
Bukovec méa dodédvat pstruhy, k jablunkovské pile odvézt 60 trami, narubat 65
sahtt varkovych dfev a nadélat 72 kop $indelt. Ve dvou terminech dodat 4 je-
fabky, hajni 2 jefdbky a 2 kuny. Jablunkovsti maji dodavat 3 jeribky. Hradek
ma narubat 42 sihd varkovych dfev, vyrobit 63 kop Sindelti a dodat 2 jefabky.
Hajni dodédvaji 2 jefdbky a 2 kuny. Karpentna vyrobi 36 saht varkovych drev,
48 kop sindele a doda k terminu 2 jerdbky. (Mistni hejny je toho casu ptelozen
do Hradku!) Milikov vyrobi 48 saht varkovych dfev a dodd 72 kop Sindeld.
Doda déle 2 jefabky, hajny 3 jefabky, 2 kuny a pstruhy. Novoosadnici v Mostech
u Jablunkova narubaji 92 sahd dfev a udélaji 141 kop $indeli. Komornici
z Navsi dodaji navesské pile 100 trama jedlovych a 12 lipovych. Dale narubaji
48 sahu varkovych dfev. Zahradnici narubaji 8 siahi varkovych dfev. Dédina
dodéd téz 4 jefabky. V dhrnu rube knizeci rezie v robotni povinnosti na hordch
491 saha varkového drivi, 195 tramu k pilam a vyrabi 612 kop $indele rocné.

Kolcnizace knizeciho Gseku Beskyd a jejich podhufi se projevuje také vzni-
kem fady osad. Tak vznikaji roku 1573 Prino a NoSovice, roku 1593 Istebna,
roku 1600 Nova Ves, roku 1611 Malenovice, roku 1615 Kosariska a Bocanovice,
roku 1616 Krasna, roku 1619 Karpentna a roku 1620 Moravka.

Tak, jak frydecky urbar z roku 1580 vznikl z prfilezitosti prodeje panstvi
panum z Vrbna, tak stejné vznika druhy frydecky urbar z roku 1636 z prilezi-
tosti prodeje panstvi vétiteli poslednich z Vrbni — Janu Jifimu hrabéti z Op-
persdorfu. VéFitelé maji zdjem na tom, aby za panstvi nejvice strzili, proto se
hledaji zdroje vyssich vynost, které se vidi v rozsahlych lesich, jimz je tentokrat
vénovana daleko vétsi pozornost.

Ve zpravich, o lesich vychazi se z jednotlivych obci. U Frydku uvadi urbat
les ,Lipinu” s lipami, bou¢im a habry. V Leskovci je jeden kus lesa z jedli a buku,
druhy z jedli, lip a bukid. V Sedlisti maji les jedlovy, bukovy a lipovy.
V Kaiiovicich les zvany ,statikovsky”®, poziistavajici z lip, bukd, jedli a
svréin (sm). Les vojkovsky ma z drevin buk, jedli, svréinu a lipu. V Do-
brozemicich les ,Bahno” je tvofen jedlemi, svréinami a lipami. Ve Skalici
uvadi urbat pifi folvarku (dvoru) maly lesik jedlovy. V Basce je tamni
jedlina jiz velmi tidkd. U dosud neosidlenych horskych lesi v povodi Horni
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Ostravice a Moravky omezuje se urbaf na struény popis pribéhu hranic s tim,
ze uzaviraji pékné a veliké lesy od vselijakého dfivi. Vime odjinud *), ze to byly
lesy pfevazné jedlo-bukové.

Urbat vypocitava podle obci také rybniky a zarybnéné béhuté vody, hajené
pro vrchnost s velkou dukladnosti.

Ve srovnani s urbafem z roku 1580 jsou popsany a pojmenovdny i ohrani-
¢eny vsechny vrchy a hiebeny s horskymi loukami a pastvinami. Zvlastni pozor-:
nost je vénovana také horskym (pstruhovym) voddm, obote s rezijnimi loukami,
s odhadem jejich vynosu.

Podrobny popis horskych pastvin souvisi zajisté s rozvijejicim se valagskym
vypasem. Uvadi se jiz 42 valacht (hospodéafstvi) se stddy o 4789 ks dobytka
vala§ského a velkého mnozstvi krav. (1586 ks). Z urbéfe je zfejmo, Ze se iu
uplatiiuje kromé typické pastvy vala§ské jiz ¢lenéna pastva udolni. V ramci této
prich4zi vyslovené letni lesni pastva krav ,po tekach a vrsich® (1009 krav),
dale kazdodenni pastva s polednim a vecernim shanénim dobytka do staji (1301
krav) a konec¢né pastva z domu (468 krav).

Podle toho pribylo ve valasské pastvé za necelych 60 let 1327 krav a v udolni
lesni pastvé 1009 krav, nepocitaje pastvu v osidlenych predhorach, postihujici
hlavné izolované lesni celky. Pocet valaiského dobytka se ptfiblizné nezménil,
zato hovézi dobytek stoupl deseikrat. To predpokladalo rozmnozeni horskych les-
nich luk a v poméru k poétiim dobytka dal$i rozsahld odlesnéni.

Zato hranice izolovanych lesnich celkii v roviné se dale stabilizuje. V lese
,Lipiné” u Frydku jsou 3 pripady lesnich poli¢ek jiz podrobné rozvedeny. O ,pla-
néni“ lesit v téchto polohach neni vice feci. Ale lesni pastva v roviné trva dale.

Tézby dfivi se projevuji v prodeji dfeva na stojato obnosem 500 zl. ro¢né.
Kromé toho poplatky za porez difeva na panskych pilach ¢ini 470 zl. Pilni mlyny
prichdzely v Leskovei, kam vozili sedlaci po 3 tramech, v Sedlisti, kde vozili po
4 tramech, v Bruzovicich po 5 trdmech. Za dostate¢né velké vody pripoustéla se
jiz plavka po Moravce! Na pilu v Dobrozemici vozili sedlaci po péti tramech,
z Dobré, Nosovic, Nizsi Lhoty, Vy$né Lhoty a Raskovie vozili proti aplaté 18 gr.
za trdm. Na pilu v Raskovicich vozili ze Skalice, Janovic a Raskovic po 5 ira-
mech, z Przna po 4 tramech, za aplatu 18 gr. za tram. Na pilu ve Skalici vozili
z Lubna po 4 tramech, z Basky a Starého mésta po 5 tramech. Vcelku tedy pfi-
chézelo jiz na pily, a to z horské oblasti 960 — 1020 kmenti.

Z vedlejsich tézeb se uplatnilo vedle lesni a horské pastvy jen v malé mire
rybafeni v béhutych vodach, v potocich — Velky a Maly Lipovy, Slavig,
Polka, Travensky, Zlatnicka, Zimni a Jestiabi, proti dodavce pstruht in natura.
Kromé brtnictvi v hordch pronajimaji véelafi povoleni ke ztizeni véelint v les-
nich rovinich. Pta¢nici plati z humencii po 4 kopach pénkav. Lesni zir bukvic
se pronajima za plat nebo oves v létech trody. ,

Rozmnozené pastvy i tézby dfivi kladou zvySené pozadavky na lesni hajné,
jichz poet — soudé podle predepsanych davek jerabké — jestfabi a krahujet -
(z hnizd) stoupl na 20!

Obraz zmén v lesich frydeckého panstvi je mozno dobfe postihnout z né-
meckého prekladu ceského urbate z roku 1636, pofizeného k roku 1664. (Chybné
1641.) Tento preklad vykazuje proti ceské predloze jisté zajimavé odchylky.

Predeviim je to zdména dievin na izolovanych lesnich celcich predhtfti
Beskyd. Vychazime-li z predpokladu, ze ¢esky urbat z roku 1636 byl spise sou-

*) InZ. dr. A. Jan¢ik: Porostni vyvoj lest panstvi hukvaldského — Lesnictvi 1956/57.
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borem starsich predloh a Ze némecky text dopliloval stav ranstvi podle soucas-
ného stavu (spravné k roku 1664), potom se ¢asovy rozdil urbatd jesté vice
prodlouzi. Poradi dfevin, jimiz bylo v urbari vyjadfovano zastoupeni dfevin lesti,
vykazuje typické presuny.

Porfadi drevin

Obec o | 2 | 3 | 4 | 5

1636 | 1664 | 1636 ' 1664 | 1636 | 1664 | 1636 | 1664 | 1636 | 1664
Frydek ] Ep*’ Ip bk !7 bk | mb | — | ] [
Leskovec jd id | Ip bk | bk | Ip }
Sedligté jd jd bk | bk | Ip Ip
Kafiovice "Ip | jd | bk | bk | 34 | Ip | sm | | |

“Vojkovice @~ | bk | sm | jd | jd | sm | a6 | B | Ip | |

Dobrozemice _)Ei | sm _srini jd Ip Ip I
Skalice id | jd i = T
Baska ERER .

Ve Frydku ustupuje hb, v Leskovci ustupuje lipa. V Kanovicich rovnéz
ustupuje lipa. Ve Vojkovicich pfestupuje sm z pofadi 3 do poradi 1. Také v Do-
brozemici nastupuje sm. Siteni smrku do lesti predhor a roviny je tim inten-
zivnéjsi, ¢im je intenzivnéj§i pronikani ¢lovéka do horské oblasii a podporuje
u smrku pfimo i nepfimo pohyb diaspory.

Lesni pastva v hordch Beskyd je ddle na postupu a s ni i odlesiiovani Beskyd.
V urbari jsou lesy v horach jesté podrobnéji polmenovany, rozdéleny a poctem
dobytka presné vysizeny.

Tézby dfivi zistavaji zhruba ve stejnych mezich, ale pfistupuje vyroba §in-
dele. Sindelati odvadéji za kazdych 100 kop Sindele 5 zl 20 gr. Podle odvadéné
trzby vyrdbélo se roéné jiz 1000 kop Sindele. Z vedlejsich uziteb nastupuje
popelafstvi, i kdyz nepatrné. Myslivost dozndvd rozvoje, kdyz panstvi zfidilo
u obece Moravka nad kopcem ,Popela¢” oboru s rozlehlymi loukami, v nichZ jsou
chovéani jeleni a daci.

Zvlastni pozornost je vénovana lesnimu personalu. Lesni hajni, bydlici v ho-
rach, jsou povinni vrchnosti dodat k vdnociim po jerdbku (kromé kost a dravych
ptakii) a po kuné nebo lisce. Podle odevzdanych kozek bylo tehdy na panstvi
16 hejnych. Personal byl povinen za men$i odménu chytat, stfilet a na zamek
dodavati uzitkovou i $kodnou zvé¥, v dobé trody téZ po masu liskovych ofiskd.
,Hejnym"“ se diirazné pfipomina, ze jsou povinni svéfené hony a lesy opatrovat,
hranice ¢asto obchazet, u prodeji dfeva se spolehlivé chovat a nedopustit, aby se
na potocich a fekach daly jakékoliv §kody. Hejni byli osvobozeni od robot, méli
narok na palivo ze sou$i’ a drzeni 4 kusi hovéziho dobytka.

V nerostné vyrobé nastupuje hutnictvi, zpracovavaijici pti dostatku dfeva na
drevéné uhli mistni ocelky na Zelezo. Podle ddaji urbate byly na panstvi v roce
1631 ztizeny s velkym nakladem Zelezné hamry s uhlifskymi skladisti, stdjemi
a pomocnymi budovami, v nichZz se vyrabi znamenité zelezo. Hamry vynaseji po
odecteni vSech nédkladi 700 zl roéné. V popisu lesnich trati je uvadén kopec
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,Smréina“ (!), nad nimz se pfipominaji ,staré hamry“. Tyto pracovaly do vy-
derpani okolnich dfevnich zasob a holiny nalétly smrkem. Stejny osud postihl
i hamr z roku 1636, ackoliv hutnicky primysl, podnicen vseobecnym rozmachem
hutnictvi této doby, nastoupil cestu rozvoje, vyznamné ovliviiujictho také osudy
lesti v Beskydech na dalsich 200 let.

Stejné jako na Frydecku, vyvijeji se poméry na sousednim knizecim majetku,
kde za knizete Viclava Adama i jeho nasledovniki Adama Vaclava (1595-1617),
Fridricha Viléma (1617 —1625) i posledni Piastovny Alzbéty Lukrecie (1625 az
1653) postupuje kolonizace horského pasma Beskyd za stale se §ifictho salas-
nictvi na tkor tamnich lest.

Pomérné brzy po smrti Alzbéty Lukrecie dochézi ke zméné poméra i v hor-
ské oblasti Beskyd, ¢imZ je v podstaté zastaven stolety, nezfizeny postup clovéka
proti lesu na TéSinsku.
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Souhrn

Odlesiiovani Tésinska v minulosti je v nedilné souvislosti s osidlenim zemé
a se zaménou kultury lesni za kulturu polnohospoddfskou.

V nejstar§im historicky zachytitelném obdobi, pfedstavovaném zvykovym
pravem slovanskym, jsou sidla rodi pfevdazné obklopena lesy, ¢astecné zorné-
nymi a vypasanymi. Lesy tvofi nezbytnou slozku tehdejsi zemédélské vyroby.
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V obdobi nasledujicim, vyznacujicim se kolonisaci podle némeckého prava,
jsou lesy na veliko myceny, piestdvajice byt nepostradatelnou slozkou hospoda-
feni. Tato kolonizace za¢ind na TéSinsku v I. polovici 13. stol. a konéi vladou
knizete Kazimira (1316—1358).

V tomto obdobi je zlikvidovan zvlasté pohrani¢ni hvozd na moravsko-tésin-
ské hranici.

Napor mnoziciho se obyvatelstva obraci se potom do bazinatych asekd spod-
nich toka tésinskych fek. Voda od souse je tam délena zakladanim rybniki.
Rybnikarstvi se stava vyznamnym obdobim piechodu feuddlnich drzitelii moci
od hospodafstvi troéniho k hospodafeni rezijnimu. Nejvice se rozviji rybnikai-
stvi za knizete Kazimira II. (1477 —1528) a porué¢nika nezletiletého Vaclava
Adama, moravského rybnikate Jana z Pernstejna a na HelfenStejné (1528 az
1545). S postupnym vysouSenim zabahnénych poloh ustupuji rozsihlé doubravy
a luzni lesy borovici.

Mohutny horsky val Beskyd v jizni ¢asti zemé je kolonizovan postupné
z, Oravy a severniho Povazi Valachy od 2. poloviny 15. stol. Tato kolonizace ma
ve svych pocatcich charakter nomadsky. Soustfeduje se do plochych horskych
hiebenti, jez jsou odlesfiovany za vydatné soucinnosti lesni pastvy. Zivel valas-
sky rychle navazuje styk s kolonizaci ddolni, postupujici proti toku beskydskych
fek. Vytvari se tak typ horského lesniho pastvinafstvi, v némz nabyva prevahy
dobytek hovézi nad dobytkem valasskym (ovcemi a kozami). Valasska kolonizace
znamenala roz§ifeni smrku v lesich ptavodné jedlo-bukovych. Nabyla nejvétsiho
rozsahu v 1. poloviné 17. stol., ve které dobé vstupuje hospodateni v lesich jako
dtlezita slozka do rezijniho hospodateni na knizecim i ostatnim panském majetku.

Coxpamenne niaomany TeIMHCKUX JI€COB B MPOIIJIOM

B npoimnoM yMeHBbILEHHe IJIoany JECOoB B TeIINHCKO 061aCT HEePa3PhLIBHO CBfA-
3aHO0 C 3acCeJIeHUEeM CTPAaHbI U IIEPEX0J0M OT JIECHOTO XO03AJCTBA K 3eMJIeJeNIMIO.

B caMoM JpeBHEM, MOTyLIMM ObITH MCTCPMHECKM OCBCLICHHOM, NEpuoje, KOTOPLIA
pucyeTca HaM B HOPMAaxX CJIaBAHCKOTO OOBIYHOTIO TIpaBa, MecTa TIOCEJIEHUA POJ0OB B DOJb-
IIMHCTBE CJIY4YaeB OKPYIKEHBI JecaMM, OTYACTH INPEBPAIEHHLIMM B MaXOTHLIC YYAaCTKU
¥ UCIIOAB3YEMbIMM Kak mactonmia. Jeca cocTaBadoT HeoOX0AMMOe ciaaraeMoe B TOTJalll-
HEM CEJIbCKOXO03AJMCTBEHHOM NPOU3BOJCTBE.

B creayionieM MCTOPHYECKOM IIE€PHOJE, KOTOPLI aXpakKTepu3yeTcs KOJOHU3aumeil
Ha HavaJjlaX HEMEeIIKOTo ITpasBa, jJieca IOABEepraioTcs MaccoBoit pydKe, Tak Kak IepectaloT
ObITE HECOXOAMMBIM cJaraeMbIM Xo3saiicrBa. B Temuuckoit obracTi 9Ta KOJOHU3AIN
Ha4YMHAaETCA C nepBoii nosoBuHbl XIII cTonerud u Kor4aercda B npaslieHne KHA3A Kazn-
mupa (1316—1358).

B Teuenme 9TOTo MepMoAa JUKBUAMPOBAHLI GOJbIINME APEMYYHe Jieca HA TeIINHCKO-
MOPaBCKO} TpaHuUIIe.

Xo3AMCTBEHHAsI NEATEJNBHOCTL PACTYILIero HacejeHusa obpamjaercsa roroM Ha 6o0-
JOTUCThIE YYACTKM HUZKHErO TedYeHMA TEeLIMHCKHUX peK. Boja Tam OTAeNHdeTCA OT CyUIH
3aKnajKoi npynos. IIpynoBoe XO03siCTBO CTAHOBHUTCA BaXKHBLIM TIEPHOJOM II€pexona
beonaibHBIX BJIaAeNbIER OT BeJEHUA 0OPOYHOTO X03AMCTBA K BEACHUIO X034/CTBA C He-
IT0CPE/ICTBEHHBIM COOCTBEHHBLIM YIIPaBJIeHHEeM M 3a cOOCTBeHHbIN cyeT. IIpyaoBoe X03#Ai-
crBo OoJiblie Bcero pasBuBaercs Npu KHA3e Kazmvmpe II (1477 u 1528) u Ane Ileps-
wITeifHcKoM U TI'enb(eHIUTEeIHCKOM, MOPABCKOM BJAJleJblle KDPYITHLIX TIPYAOBLIX XO-
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3A1CTB, KOTOPBINA ObIJI ONEKYHOM MaJjoJieTHero KHA3A Banmasa-Agama (1528—1545). C no-
CTeNeHHBLIM OCylIeHueM 3ab0J04eHHBIX MECTONOJOXKEeHU 00IIMpHbIe AyOpaBbl M II0M-
MEHHBIE Jieca YCTYITAal0OT CBO€ MECTO COCHOBBIM HAaCazKIEHMSM.

Moryuuit TOpHBINI TTosic BeckKug B I0XKHOM YacTH 00JIAaCTH TIOCTEIIEHHO 3acelifdAeTcHa
BajJlaxaMy, KOTOpbIe, HAYMHASA CO BTOPOJ IOJIOBUHBI XV' CTOJIETHA, NPUXOAAT CloJa U3
Opasbl ¥ CEeBEPHOI dacTu JoauHbl Bara. CHayaJsa 9Ta KOJIOHM3alUA MMeJsa CKopee KO-
gepoil xXapakrep. OHa cocpejoTadMBajachk Ha IIaTO TOPHBLIX XpeOTOB, Irae Jjeca B 3Ha-
YUTEJBHOJ Mepe YHHYTOXKaJMUCh BCJEJCTBUE JIECHOM TmacThObl. BamalicKmuil SJeMeHT
BCKOpEe yCTaHaBJIMBACT CBA3HM C TIOCEJEHILIaMM B JOJMHAX, KOTOpPbIE npoimnra}oTCH po-
TUB TeUeHMs OeCKHUACKMX pekK. Tak BO3HUKAeT TUI TOPHOIO ITACTOMIIHOTO XO3AJCTBA,
B KOTOPOM KPYMHBIM pOTaThlil CKOT HauMHaeT TpeodiazaTh Hajg BaJalICKUM CKOTOM
(oBIBLI ¥ KO3bI). Bajamickasa KOJIOHM3AaIMsA O3HAdajla PacrpocTpaHeHue e B TIepPBOHAa-
YaJbHO NMUXTOBO-OyKOBBIX Jiecax. OHa gocrtursaa Hambouabuiero macuiraba B IepBoii I10-
gopuHe XVII croneTusa, KOTAA Jieca CTAHOBATCS BayKHLIM O00BEKTOM XO03AJiCTBAa B HEIO-
CpPeACTBEHHOM COOCTBEHHOM yIIpaBJEHUM 1 34 COOCTBEHHBIM cueTr, KOTOpoe BeaeTrcs B
KHAKECKHUX ¥ OCTAJIbHBIX (Pe0jalbHbIX TTOMECThAX.

Deforestation of the Region of TéSin in the Past Centuries

In ancient times the deforestation of the Region of TésSin stocd in close relation
with the penetration of settlers into the country and with the substitution of forest
husbandry through agriculture.

During the oldest period which history can record and which is revealed to us
through the scurces of Slavenic customary law, the settlements of clans were mostly
surrounded by forests, partly changed into arable plots or used as pasture grounds.
Forests were an indispensable component in the economic activities of those times.

In the follcwing period, characterized through colonizaticn under German law,
the forests have been intensively felled, no more being an absolutely needful com-
ponent of sccial eccnomy.

In the TéSin Region this cclonization under German law begins in the Ist half
of the XIII century and ends under Prince Kazimir (1316—1358).

In those times the great woods at the frontier between the Region of TéSin
and Moravia have been destroyed.

The trend of the increasing population then turns to the swampy sections at the
lower current of TéSin-rivers. The water gets separated frcm dry ground through
numercus ponds. Pond husbandry and fisheries represent an important period of
transition when fecdal lords, instead of working their manors mainly in depending on
the tenancy system, begin to extend their demesnes worked at their own account.
Fisheries and pond husbandry attain their highest development under Prince Kazi-
mir II. (1477—1528) and under Jan of Pern$tejn and Helfenstejn, big owner of ponds
and fisheries in Moravia, who was tutor of the minor Prince Véaclav-Adam (1528—
1545). With the successive draining of swampy lands the caken and low-land forests
gave place to pine stands.

In the 2nd half of the XV century the great mountain range of Beskides in the
southern part of the region was settled by Valakhs coming from Orava and from the
northern part of the Vah Valley. At first this penetration and settlement had a rather
nomadic character. They concentrated on the high plateaus which then got to a large
extend deforestated as a result of using forests for pasture grounds. The Valakh
element soon enters into contact with the population of the valleys moving up-stream
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along the Beskide rivers., Thus a system of mountain pasture husbandry originates,
in which bovine cattle gets priority over the sheep and goats of the Valakhs. The
penetration and settling of Valakhs contributed to the spreading of spruce fir trees
in the originally silver and beech forests. The Valakh trend had its culmination
in the Ist half of the XVII century, when economic activity in the forests also became
an important branch of the domesne in the Prince’s and in other manors,
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