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SBORNIK CESKOSI.OVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
LESNICTVI ROCNIK XXIX - 1956 - QISLO 1

Do druhého roku

Mdme za sebou pruni rok prdace a je tfeba zhodnotit, jak jsme spinili své
slovo, dané nasi ctendiské obci, nasi lesnické verejnosti. iz zbéiniy pohled
na obsah casopisu ,Lesnictvi” staéi k dikazu, Ze se kolem redakce sousttedil
Siroky okruh p¥ispévateli z tad ¢lent CSAZV, stdlych spolupracovnikii ko-
misi V. a V1. odboru, profesori, docenti, asistenti, aspiranti z vysokjch Skol
universitniho i technického sméru a vyznaénjch zdstupci praxe. VdazZime si
této spoluprace zvlasté z fad praktiki a doufame, Ze se bude pocet dopisovateli
i ¢tendrii neustdle rozSifovat.

Kazidy zaédtek je tézky; porozuméni védeckijch pracovniki a praktiki
nam pomohlo tyto tézkosti vytesit do té miry, Ze miuzeme uvazovat o vyddvani
mésiéniku, byt jesté v omezeném rozsahu. Zvlast potésujici je, Ze éasopis nebyl
¢ten jenom doma, nybrz Ze se dostal zahraniénim étendium, Ze dochdzi k vy-
méné, ze se miuzeme opét v zahranici representovat nasi praci, zZe prindSime
novd fFefeni v dulezitijch otdzkdch, které zajimaji nejen na$i, nybrz i zahra-
niéni lesnickou verejnost. P¥i tom jsme odbér velmi madlo propagovali, v ostat-
nim lesnickém tisku nebylo témé# o jeho vydavani zminky, velmi mnoho sou-
druhu je§té nevi, Ze je casopis vyddvan. Je tieba na tomto misté podékovat
ministerstvu lesi a dievaiského prumyslu, kde jsme se setkali s opravdovym
pochopenim a pomoci, ktera znamenala pruni krok v jeho rozsifovani a piedani
Ctendiské obci. VEétsi odbér, lepsi styk s étendii a s dopisovateli, vétsi propa-
gace — to bude jedna z naSich uloh ve druhém roce.

Vénovali jsme pozornost témér vSem tusekim lesnické védy a praxe, takze
se étendi setkal s ¢lanky z lesnické klimatologie, piudoznalstvi, mikrobiologie,
typologie, dendrologie, biologie lesa, jeho pésténi, ochrany, lesnické geodesie,
upravy lesniho hospoddf¥stvi, stavebnictvi, mechanisace, ekonomie, myslivosti
i historie. Postupné budeme zaméiovat obsah na teSeni nasich nejdilezitéjsich
otazek, zvld§té zalesriovani s pécéi o pidu a kulturu, vichovu lesnich porosti,
sméfujici k zvySeni pFirustavosti, pfemény a pievody, na mechanisaci, nezapo-
minajice ani na ¢lovéka, jehoz prdci a Zivotu jsme posud vénovali malou po-
zornost. i

V r. 1955 se nam podatilo upevnit a rozsifit ¢innost odboru a vyzkum-
ného ustavu zemédélsko-lesnickych melioraci tak, Ze se stdvd jednim z nej-
dilezitéjsich ciniteld p¥i reSeni tkolii nejen lesnickjch, nijbrz i zemédélskijch
melioraci, upravy luk a pastvin, upravy vodnich poméru, p¥i FeSeni uloh na
zvelebeni zemédélského, lesniho a vodniho hospodaistvi, véetné®cs. raselindi-
stvi. Také Sesty, lesnicky odbor CSAZV zaéal slibné rozvijet svou éinnost témér
na viech usecich naseho lesnictvi a nebylo dilezitéjsiho problému, kterym by
se nezabyval bud z vlastni iniciativy, nebo z iniciativy MLDP. Tak se CSAZV
stava skutecnou predstavitelkou lesnické védy, oficidlné uzndvanou a z tohoto
fakta bude tfeba jak uvniti akademie, tak yné vyvodit ve druhém roce vsechny
dusledky. To znamend nejen rozsifeni poétu cfe%zu z ‘tad lesnickych, rozifeni
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okruhu spolupracovnikic v komisich, nybrz i vytvoreni daleko §irsi zdkladny,
na niz bude moznost spoluprdace védy a praxe stavét. Doufdme, ze utvoieni vé-
decké lesnické spolecnosti G. F. Morozovova stane se v r. 1956 skutkem. Neni
proto pochyby, Ze viyznam éasopisu ,Lesnictvi” ve druhém roce jesté stoupne.
Neodchylili jsme se od naseho puvodniho pojeti, ze ukolem akademie, odbori
a tustavi je nejen vlastni védeckd prace, nybrz uplatiiovani a rozSifovani védec-
kych poznatki v praxi, uzky styk, jednota védy a praxe. Povazujeme dokonce
tento tkol v dané etapé za nejdulezitéjsi a budeme tuto édst programu nasi re-
dakce neustdle prohlubovat.

Pruni krok vychdzeni casopisu ukdzal, ze ma plné opravnéni jak s hle-
diska domdci potieby, tak zahraniéni representace. Druhy rok musi dokdzat,
%e je naprostou nezbytnosti a zZe si bez ného kulturné védecky Zivot nedove-
deme predstavit. Nikdy se jiz nesmi stdt to, co konstatoval p¥i zalozeni Les-
nické prdce jeji pruni redaktor R. Friese, kdyz napsal: ,Schopné nase lesnictvo
ddvalo um#iti védé, ktera jako méné akutni, méné casova byla odstrkovana jako
nesympatickd popelka.” Zanikl Rozmartiv ,Lesnicky sbornik”, zanikla v pod-
staté ,Lesnicka prace” jako casopis védecky, ponévadz vyddvani obou caso-
pisti zdviselo na obétavosti jedince nebo dobrovolného kolektivu. Bohudik, ne-
Zijeme dnes v.kapitalistické éie, ale v dobé, kdy je kultura a véda stavéna na
pruni misto.

Lesnicka prdce zacala se 600—700 odbérateli a byla hluboce pasivni. Za
neceld dvé desetileti stala se representativnim casopisem s ndakladem téméi 3000
vytiski. Zacali jsme s dvojndsobnym poctem, mame viak jesté vyssi aspirace nez
méla redakce ,Lesnickda prdace” a proto udélame vSechno, aby se s poznatky
lesnické védy mohl seznamit kazdy pracovnik v lesnictvi, aby star$i mohli mlad-
Sim preddvat své zkuSenosti jesté ve vétsim méritku nez dosud. Jit stale dal,
jit stale vpied, ukazovat cestu a cil, to je naSe éestna uloha, kterou chceme plnit,
vyjadiujice prdani vSeho lesnictva, na jehoz pochopeni spoléhdame. ,

Redakce.



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
LESNICTVI ROENIK XXIX - 1956 - EISLO 1

Pylova analysa raselin a pud jako pomucka pfi FeSeni
aktualnich péstebnich otazek "

HBIabIERoH aHAMN3 Topda ¥ NOYEB NPH PEHICHMU AKTYAJLHBIX JIECOBOUECKMX BONDOCOB

Beitrag der Pollenanalyse zur Lisung wichtiger waldbaulicher Probleme

K. MRAZ — B. PACLTOVA
Vizkumni) ustav lesnitho hospoddistvi Zbraslav—Strnady

DosSle dne 13. VIII. 1955

N

1. Uvod a problematika

Nase lesni hospodaftstvi stoji pied velmi vdZnymi a obtiznymi ukoly. Cela
fada kalamit, v posledni dobé obrovska vétrna kalamita, ukazuji velky rozsah
ukoll, které musi v kratké dobé tesit péstovani lesii. Nezalesnéné, nebo ne-
dostateéné zalesnéné staré holiny, nové vzniklé holiny a obrovské plochy pro-
fedénych porosti predstavuji neobycejné velké zalesiiovaci povinnosti. Kala-
mity, kterym podléhaly zejména smrkové monokultury, péstované mimo oblast,
kde podminky prostfedi vyhovuji ristu smré¢in, ukazuji jasné, ze se na nejvetsi
¢asti plochy neda pocitat s obnovou smrkovych porosti, kterymi bychom ohro-
zili trvalost produkce a snizili produkéni schopnost lesni pidy.

Volba drevin pfi zalesiiovani je neobycejné odpovédnym tkolem; nejde
zde jen o moZnost ztraty velkych finanénich ndkladd, vynalozenych na za-
lesiovani, v pfipadé nezdaru zalozenych kultur. Jde o to, Ze pfi volbé dievin
rozhodujeme o skladbé lest na stoleti dopfedu, kterou po zalozeni porostu mi-
zeme zpravidla uz jen ¢astecné usmérriovat. Péstovani lesti se opozduje za
tézbou, jak konstatoval akademik B. M atan. Je tkolem péstitelt, aby toto
opozdéni vyrovnali, a to pfedevsim pti zakladani novych lesnich porostii. Pro
zdar novych kultur je nezbytnym ptedpokladem spravna volba dfevin, ktera
musi odpovidat podminkdm prostiedi pti respektovani ekonomickych momentt.
Védeckym podkladem, nezbytné nutnym pro volbu dfeviny, jsou vysledky ty-
pologického vyzkumu lesti. M4-li viak lesni typologie dit praxi spolehlivé
podklady pro zakladani porostii, musi stavét na poznatcich historie lesi; to
plati zejména pro oblasti, kde je druhova skladba lesti silné pozménéna a kde
otazku prirozeného slozeni lesti, které odpovida podminkam prostredi, ne-
muzeme studovat na dostateéném mnozstvi zachovanych pfirozenych porosti.
A pravé v nizsich polohach, kde zména druhové skladby dosihla nejvétsiho
stupné, a kde je s hlediska péce o pldu neinaléhavéisi zalozeni ekologicky
vhodnych porostt, jsou vétsinou lesy nejvice protfedény, diky snadné tézebni
pfistupnosti a dobrym dopravnim: pomeértm, takze vynika neobycejné nalé-
havost zalesnéni skutecnych i redukovanych holin.

Lesni typy, vymezené lesni typologii jako plochy stejnych podminek prostte-
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di riistu lesa, a tedy plochy urcité prirozené produkéni schopnosti, kterym od-
povida ekologicky vhodna druhova skladba porosti, vyjadfena — s ohledem na
ekonomické pozadavky — provoznim cilem, jsou zakladnimi jednotkami pro
zakladani porosti. P¥i stanoveni provozniho cile jsou (kromé ekonomického
hlediska) rozhodujici ekologické vlastnosti dfevin, které zndme dosud ne-
dostateéné. Riiznymi metodami — zejména sledovanim vzrastu dfevin a pud-
nich pomért na paralelnich plochdch — mizeme pro jednotlivé lesni typy
stanovit ekologicky odpovidajici skladbu dfevin provozniho cile. NemizZeme
viak vyloucit moznost, ze na zakladé dosud netplnych védomosti o ekologii
dfevin opomineme nékterou hospodédisky velmi cennou a Zadanou dfevinu.

Tak na priklad ekologii a ptivodni rozsifeni jedle nezname dosud tak, jak
by bylo tfeba. Neni nutno vypocitavat viechny problémy a otazky, nadhozené
v souvislosti se stile nedoresenou otazkou ,,ustupu jedle”. A pfi tom je jedle
d¥evina, kterd (podobné jako borovice na odpovidajicich stanovistich) je prak-
ticky jedinou nahradou za smrk v nizsich polohéach. Proto se pfi zpracovavani
provoznich cili pro jednotlivé typy lesa musime opirat o pfirozenou druhovou
skladbu stromového patra. Zejména v pozménénych podminkach je nutno fy-
tocenologické studium lesnich typt doplnit studiem historie dfevinné skladby
porosti. Archivni studium ddva velmi cenné vysledky, ma viak tu nevyhodu.
ze obvykle nemtzeme zjistit vyvoj skladby porostit pravé téch uréitych mist,
kde bychom to potfebovali. Pro nékteré lokality zdznamy vibec nenajdeme,
nebo nejsou presné lokalisovatelné. Vyhodnéjsi jsou pro nas, jelikoz se sna-
zime o pozndni historie jednotlivych lesnich typt, tedy presné vymezenych
ploch, takové metody, které umoziiuji ziskani pozadovanych dat pro zvolené
lokality uréitych typia. Jsou to fytopaleontologické metody, a to zejména pylova
analysa.

Zjisténi historie vyvoje difevinné skladby lesti a stanoveni pfirozeného
druhového slozeni lesti jako podkladu pro volbu dfevin vsak neni jedinym
pozadavkem, ktery klademe na fytopaleontologii v ramci lesni typologie. Vedle
vyvoje drevinné skladby lest nas zajima i vyvoj stanovistnich poméri. Obraz
o stanoviStnich podminkach lesi v minulosti, o kterych nemame zprav a které
maji neobycejny vyznam pro posouzeni stupné degradace, jakého naSe lesy
v disledku nevhodnych, biologicky zavadnych zdsaht dosdhly, a tedy moznosti
meliorace, ndm muze poskytnout studium pylovych spekter rageliny a kde ra-
Seliny nejsou, téz pud. Palynologickymi metodami miiZeme dnes urdit nejen
pyl stromd, ale i celé fady rostlin, které jsou velmi dilezité jako indikatory
stanovi§tnich, zejména pudnich pomérii. Velmi dtilezitd je i moZnost urceni
pylu indikatora osidleni a zemédélské kultury — obili a pleveld, jez ndm, kromé
moznosti datovani, ukazuje téz, jak reagovaly lesy svym druhovym sloZenim
na zasahy clovéka — zemédélce. Pylové diagramy z raSelin zachyti nékdy
i vrstvy z dob upadku osidleni v pomérné nedavné dobé za stejnych klima-
tickych pomérd, jaké jsou dnes. Vyvoj druhové skladby lesit zachyceny v py-
lovych spektrech z téchto vrstev nam pak diava cenné podklady pro feSeni
otazky, kam by sméfoval dneini vyvoj lesti, kdyby pfestaly zdsahy lesniho
hospodaftstvi. To ma pro posouzeni péstebnich moZnosti dfevin na jednotlivych
stanovistich neobycejny vyznam.

Muzeme tedy shrnout, Ze péstovéni lesii a jeho zaklad — lesni typologie —
kladou fytopaleontologii tyto otazky:

1. Jak se vyvijela dfevinnd skladba jednotlivych typa lesa a jaké je pti-
rozené druhové slozeni lest jednotlivych typt lesa v obdobi, kdy vladlo klima
prakticky totozné s dnes$nim;

2. jak reagovaly lesy zménou druhové skladby na zasahy ¢lovéka v sou-
vislosti s osidlenim a jak na pripadné preruSeni téchto zasahii;

\
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3. jak se v souvislosti se zménami dfevinné skladby vyvijely stanovistni,
zejména pudni poméry;

4. ve které generaci je v urcitém porostu péstovana . urcitd dfevina (na
pf. stanovi§tné nevhodny smrk).

II. Metodické otazky

Chceme-li rozebrat otizku, do jakého stupné mize paleobotanika tyto
problémy vyfesit, rfusime alespori stru¢né probrat vyvoj pylové analysy,
a otazky jeji aplikace v lesnictvi. Klasicka pylova analysa raselin spojend se
jménem L. v. Posta a dalsich a vybudovana na velmi vysokou troveii fadou
pracovniki (z nichz K. Rudoph, F. Firbas, H Losert a j. pracovali
na nafem tzemi), Erdtmanem a mnoha jinymi, sméfovala predeviim ke
studiu sekularni sukcese, tedy vyvoje lesit v poledové dobé. Obsahly piehled
§iteni dfevin v postglacidlu po tzemi stfedni Evropy najdeme v souborném
dile F. Firbase (1949). Pro praktické tcely péstovani lesii je viak stFfedem
zajmu mladsi historie lesti, zejména v dobé ptred zavedenim lesni kultury.
K jejimu studiu posta¢i mladsi rageliny mensi mocnosti. I pomérné velmi slabé
vrstvy raeliny v suchych oblastech vS§ak mohou byt znacéného stafi, jak uka-
zala na pf. z oblasti norimberského ,,Reichswaldu” M. Ott-Eschke (1952),
coz se potvrdilo i pfi analyse raSeliny u Téptina ve stfedoeskych chlumech.
(Pacltova-Mraz 1954.) Malych rafelini§t malé mocnosti, které jsou pro
studium lokdlniho vyvoje lesa urcité mensi oblasti nejvhodnéjsi, je u nis po-
mérné mnoho a jesté zdaleka nejsou zpracovany. Nenalézame je viak vsude
a nemiZeme proto touto cestou zjistit pfirozenou druhovou skladbu lesii na
libovolném misté.

Proto jsme vénovali zvlastni pozornost otizce pylovych rozbori lesnich
pid. Okolnosti, Ze se pyl zachovavd v mnohych usazenych horninach se vy-
uziva v geologii v rozsahlém méritku pfi uréovani stati vrstev. Velky vyznam ma
tento postup pro geologii uhelnych loZisek a lozisek keramickych surovin.

Nase pidy jsou vlastné sedimenty ¢tvrtohorniho obdobi. Pylové analy-
sy pudnich profili, ukizaly, Ze pylové diagramy takto ziskané souhlasi s diagra-
my z ra$elin. Analysovany byly zejména podzoly v oblasti Severniho a Bal-
tického mofe (Benrath W. - Jonas F. 1937). Néktefi pracovnici z toho
soudili, ze vybéleny A, — horizont podzoli je eolického piivodu, a ze stilym
nand$enim materialu se vytvafi sled vrstev, ktery umoZiiuje zpracovani pylo-
vych diagramt, (blizsi viz F. Firbas 1949). V novéjsi dobé se Vénovala znacna
pozornost pylovym rozbortm vrstev surového humusu. F. Firbasa F. Broi-
han (1936) vytesili touto cestou otdzku stafi vrstev surového humusu v po-
hofi Hils a zjistili, Ze surovy humus tam je jednoznaéné recentni povahy
a dékuje za sviij vznik p¥eméné listnatjch lesti na smrkové monokultury.
A.Scamoni (1950) analysoval silné vrstvy surového humusu severonémec-
kych borii oblasti diluvia NDR a zjistil v pis¢itém podlozi zcela zakonité a ply-
nulé pokracovani pylového diagramu.

Analysy humusu a mineralnich pud, které jsme provedli v oblasti stie-
doceskych chlumi (vymezeni viz K. Mraz, 1953) na Zulovém podkladu,
v oblasti jiho¢eskych chlumt na piscich tfetihorni panve ¢eskobudéjovické
a v Krkonosich (B. Pacltovi, neuvet.), daly vesmés uspokojivé vysledky. PFi
odbéru vzorkt jsme dbali na neporusenost uloZeni vrstev; v balvanitém terénu
je vhodné odebirati vzorky u balvanu, kde nemtze dojit k poruseni pudy pfti
kiceni, sadbé a pod., jinde je nutno kontrolovat neporusenost profilu v sondé.
P#i odbéru vzorku je nutno volit misto; kde je pudni profil v klidu, kde erose

-
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nebo ron pudy neodstranovaly svrchni vrstvy a s nimi pylova zrna; nejvhodnéjsi
jsou rovné plochy. Osvédcilo se odebirdni malého ptidniho monolitu (i s hu-
musem), ktery peclivé zabalime a teprve v laboratofi rozfeZeme na vrstvy
pozadované sily, podle okolnosti od 0.5 do 2 cm. Maceraci vzorkd organické
povahy provadime acetolysou (Erdtman 1943, Pacltova 1952), u‘vzorkii mi-
nerdlni povahy pomoci kyseliny fluorovodikové. Metody tézkych kapalin, kte-
rych se pouziva pro zvySeni koncentrace pylovych zrn ve vzorcich mineralniho
materidlu (Z61lyomi, 1953), neni nutno p¥i analyse lesnich ptid pouzivat
vzhledem k vysokému obsahu pylovych zrn.

Ze vzorkl zhotovime trvalé preparaty, které slouzi jako dokladovy ma-
terial a dovoli prezkoumani v pozdéjsi dobé. Vysledky analysy zapisujeme do
tabulek a graficky zndzoriiujeme diagramem, ktery se provedenim shoduje
s bézinymi diagramy z raSelin. P¥i uréovani je nutno vénovat obzvlastni po-
zornost vedle pylu dfevin i tak zv. ,nestromovému pylu” (NAP), jenz nam
¥ikd mnoho o prosvétleni lesi, o osidleni a o zménach stanovistnich podminek.

III. ReSeni problému

1. Problém stanoveni prfirozené dievinné skladby typu lesa

Tohoto zdkladniho problému se dotkneme v souvislosti s otizkou ptiro-
zeného rozdifeni jedle, pfipadné jedlin u nas. Prof. Ing. K. Zlatuska ne-
ustile obracel pozornost poslucha¢ti k péstovani jedle a uvadél, ze jedle byla
pivodné v nasich lesich velmi silné zastoupena. I z okolnich oblasti se uvadi
pivodne vysoké zastoupeni jedle. Tak Waldenfels uvadi (1954) pro
Francky les v 16. stoleti 60 % jedle; z téze oblasti uvadi Zeidler (1953)
lesni typy jedlin, podobné jako ze §ir3i oblasti, zasahujici az do naseho Krusno-
hoti F. Reinhold (1944). Vyznaénou tlohu jedle v mladsich etapach
postglacidlniho vyvoje lestt ukazuje souborné zpracovani u F. Firbase (1949).
U nds se jedli vénovalo pomérné malo pozornosti. Néstadi studovat ekologii
jedle v Karpatské oblasti; nejdulezitéjsi je otdzka rozsiteni jedle v hercyn-
sko-sudetském systému, a to zejména otdzka dolni hranice jedle a jedlin,
otazka schopnosti jedle budovat vlastni jedlové. lesy vieobecné. Jedliny se
- dosud jako samostatné rostlinné spolefenstvo opomijely. Prilom do tohoto
stavu znamenala rozsihla prace R. Kuocha (1954), kterd vymezuje typy
jedlin z horni montanni az subalpinské zony Svycarskych Alp. K jednotlivym
typtum téchto jedlin vsak nachazime analogické hercynské submontanni varianty
i u nas (K. Mraz, 1955). Pti dalekosahlé zaméné dfevin v nagich chlumnich
oblastech patfi pfi reSeni otazky jedlin pfedni misto historii lesti, krome
archivnich dokladi a mistnich nazvii, které existenci jedlin potvrzuji, zejména
téz paleobotanice.

Jako priklady feseni této otizky uviddime profily humusu a mineralni
pudy z oblasti stfedoCeskych chlumi a profily mineralni pidy a pohibeného
pudniho profilu z oblasti jiho¢eskych chlumii. Ve stfedoceskych chlumech po-
chazi materidl z jejich severozapadnich vybézki, na hranici niZinné oblasti.
Zde je feSeni s ohledem na pravdépodobnou blizkost dolni hranice jedle velmi
pottebné. R. R ol (1937) uvadi jako dolni hranici jedle ve Francii isothermu
8" C; zde je normal teploty 7,6" C. Vzorky byly odebrany popsanym zptsobem
v obecnim téptinském lese (enkldva ve statnich lesich) na Téptinské plosiné
(asi 480 m n. m.), podklad je zula. Plo$ina je velmi mirné zvlnéna, mezi mirnymi
balvanitymi vyvySeninami lezi ploché, téméf bezodtoké uzlabinky, jejichz pu-
dy maji sklon k ob&asnému zamokiovani a oglejeni. Tyto ploché tzlabinky
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a rovné plochy patti typu Luzuleto pilosae - Abietum. Jejich fytocenologickou
charakteristiku dne$niho stavu poddva K. Mraz (1955) zkracené touto kombi-
naci druht podrostu: Luzula pilosa, Galium rotundifolium, Luzula memorosa,
Deschampsia flexuosa, Veronica officinalis, Vaccinium myrtillus, Carex pilu-
lifera, Athyrium filix femina, Dryopteris filix mas, Dryopteris spinulosa,
Juncus conglomeratus, Carex pallescens, Carex leporina, Agrostis tenuis, Ajuga
reptans, Carex silvatica, Deschampsia caepitosa, Carex brizoides, vzacné i Ca-
lamagrostis villosa. Toto spolefenstvo miZeme povazovat za submontinni
hercynskou variantu §vycarskych horskych jedlin na plosinach (Myrtillo-
Abietum Kuoch, 1954). Vzorky byly odebrany k wili zaji§téni neporusenosti
vrstev na malé vyvySeniné s balvany uprostfed uvedeného porostu (obr. 1).
Tato vyvySenina patfi typu smiSenych borovych buéin (Luzuleto -Fagetum
pinetosum), ve kterych se borovice
udrzela, protoZe se na balvanech ne-
mohl porost zapojit. Zachovala stano-
vi§té tohoto typu charakterisuji v pod-
rostu Calamagrostis arundinacea, Me-
lica nutans, Viola silvestris, Geranium
robertianum, Epilobium angustifolium,
Hieracium murorum, Lactuca muralis, phieseny

Rubus idaeus, Carex digitata, C. Pai-  ste MMM@
raei, Srophularia nodosa, Senecio oI

Fuchsii, Mnium affine, Dryopteris fi-
lix mas, Luzula nemorosa, Deschamp-
sia flexuosa, Oxalis, Polytrichum for-
mosum a Vaccinium myrtillus. Toto

byp Pineto-Fap. Lorul Goits-Abictum Fin~Fy.

f/’inus T Abires 4 Ficea o Fagus

spoleéenstvo je pravdépodobné blizké G mirte odbéry rrockd pro argge. 7.

k  Abieto-Fagetum pinetosum, které (opy 1. Schematické znazornéni prifezu
popisuje J. Ambroz (1951) z Ces- terénem v misté odbéru vzorki
komoravské vysociny. V nadrostu se pro diagr. 1.

vedle buku a borovice uplatiiuje.si]né Puc. 1. Cxemamyreckoe u306paskehe ou-
i dub, habr a bfiza, nékdy i jedle. Beunoro nmpodmas B MecTe B3ATMA 0Gpa‘-

Tento typ se vyskytuje ve formé ma- uoe Aus gmarp. 1.

lych ostrivkd uvnitf prvniho. Dnesni

stav je oviem silné degradované stadium v po dlouhd desitileti pfetézovanych
a devastovanych obecnich lesti s téméf Cistou borovici, jen misty je vtrouSen
smrk a na vyvySeninach buk (foto 1).

Pylovy diagram (viz diagr. 1 — uvadime jen zjednodu$ené, pro piehled-
nost pouze kfivku sosny, jedle a smrku; ostatni dfeviny a NAP nehraji v tomto
pfipadé podstatnou roli. Uplny diagram'viz Pacltova-Mra z, 1954), uka-
zuje zietelné spravnost zatazeni stanovi§té do typu jedlin a potvrzuje sprav-

nost archivnich dokladti (K. M r a z, 1953, 1955), které z okoli jedliny uvadéji.

Svrchni vzorek (0—0,5 cm) byly mechy a volna hrabanka, dalsi 2 vrstvy
po 0,5 cm surovy humus a trouch, dalsich 6 vrstev mineralni ptida (basalni
vzorky 2 vrstev po 1 cm) rdzu hrubého hlinitého pisku. V celém profilu pte-
vlada pyl borovice; k¥ivka vak znaéné kolisa, zac¢ina vespod hodnotou 44,5 %,
pak rychle stoupa a udrzuje se mezi 70—82,5 % a teprve v povrchové vrstvé
vyrazné klesa ma 57,5 %, coz je pti znamé velké produkci pylu borovice po-
meérné malo, jelikoZ jde dnes o ¢isty.borovy porost. Jedle je v nejhlubsi vrstvé
znaéné zastoupena (33 %), a smérem k povrchu ji stile ubyva, ve svrchnich
vrstvach dosahuje minima (1—2 %), coZ odpovidd dne$nimu stavu, jelikoz
v §ir§im okoli lokality na Téptinské ploginé rostou ojedinéle vtrousené jedle,
vzacné i zbytky porostli. Pyl smrku vykazuje ve spodnich vrstvach zastoupeni
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Foto 1. Obecni les, v némz byly odebrény vzorky pro diagr. 1. Foto Mraz.

Porocunm. 1. CenbCKMI Jiec, B KOTOPOM ObLIM B3ATHI 00pasnpbl A jauarp. 1.

okolo 15 %, pak jeho kiivka ponékud kolisa a o néco ztetelnéji stoupa v po-
vrchovém vzorku (nad 16 % ). Ktivky ostatnich dievin (olSe, btizy, buku a
vrby) ukazuji na velmi malé zastoupeni, které v pribéhu profilu kolisa a ktivka
nékdy i mizi. V nestromovém pylu se aéastni hlavné travy, ostfice a Ericales,
pravdépodobné Calluna. Dnesni pomérné hojné porosty boriuvky se projevuji
v pylovém spektru povrchové vrstvy jen maélo.

Vyklad pylového diagramu ukazuje, Ze d¥ive byla v okolnich lesich velmi
hojna jedle. Pfevladani borového pylu i ve spodnich vrstvich je snadno vy-
svétlitelné jednak tim, ze vzorky byly odebrany na balvanitém mist&, kde bo-
rovice rostla i v pfirozenych lesich (pfimy vliv opadu kvétnich §istic pod ko-
runami stromi se projevuje obzvlastnim zvySenim podilu pylu), jednak téz zna-
mou vysokou produkei pylu borovice. Hodnoty nestromového pylu (NAP) jsou
v celém diagramu nizké (okolo 5—15 %), coz ukazuje, ze se v porostu asi
nehospodaftilo celoplosnou holose¢i. Ubyvani jedle a p¥ibyvani borovice smé-
rem k mladsim vrstvim je pravdépodobné diisledkem vybérné tézby. Borovice
se na plose porostu asi Sifila naletem a opanovéavala plochu diky své nenaroé-
nosti a odolnosti proti okusu. Zastoupeni pylu smrku (15 % na spodu vrstev)
je blizké hodnoté ve spodnich vrstvach nedaleké raseliny u Markvartu (Pacl-
tova-Mraz, 1954) z doby pied osidlenim oblasti a miZeme ho povazovat
za vyraz puvodniho zastoupeni smrku na okolnich stanovistich. Vzestup kfivky
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Diagr. 1.
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v povrchovém ‘vzorku je piisoben pfinosem pylu z okolnich kulturnich porostt
smrku, které jsou vsak husté zapojené, sttedniho stafi a proto se v diagramu
silnéji jejich vliv neprojevuje. Mala acast bukového pylu svédéi o omezeni buku
na nékteré (asi vyvysené) lokality a je téz diisledkem mensi produkce pylu
buku.

Na vysoky podil jedle v nasich chlumnich lesich ukazuje i diagram z ji-
hoceskych chlumt, v Pistinském:lese u Nové Reky (nadm. v. 437 m, mezi Ne-
zarkou a Luznici). Klimatické poméry této oblasti jsou podobné jako ve stfedo-
&eskych chlumech, jsou viak ponékud drsnéjsi (kontinentilnéjsi). Vzorky pro
pylovou analysu byly odebrany na pravém. bfehu Nové Reky jizné od mostu
mezi Mlaky a Strazi nad Nezirkou, kde vychazi na povrch nésledujici profil:

0— 15 ecm pis¢ity humus (recentni)
15— 55 cm rezavé hnédy, jemné zrnity pisek s valounky velikosti holubiho vejce
55— 75 cm pisek s jemné humosni primeési
75— 85 cm hnédocerny pis¢ity humus
85—110 ecm hnédocerny, hlinity humus s primeési raseliny
110—125 cm pisek s primési humusu
125—130 cm svétleSedy pisek (humosni) s rezavymi zrny "
130—140 cm rezavy, limoniticky pisek na basi se $térkem v podlozi tercierni jily.
Profil lezi asi 6 m nad korytem Nové Reky.

Pylovy diagram (diagr. 2) ukazuje ve spodnich vrstvach malo vyrazné pie-
vladani borového pylu (31—36 %). Ve spodnich t¥ech vrstvach je velmi znaény
podil pylu jedle (21—28 %), kterého smérem k povrchu ubyva. Dilezité je,
ze vyrazny pokles jedlové ktivky na 12 % je pravé ve vrstvé, kde podil pylu
obili stoupa nad 3 %. Ktivka buku kolisa ve spodnich vrstvach jen mélo, mezi
8—13 9% a v hloubce 85 cm stoupa na 19 %; to je jedina vrstva, ve které do-
sahuje vy$§i hodnoty nez jedle. Velmi vyrovnana je kfivka smrku, kterd se
v celém profilu drzi mezi 10— 12 %. Bt¥iza dosahuje kulminace v hloubce 95 cm
hodnotou 16 % ; soucasné kulminuje i k¥ivka habru (4 %), olse (6 %), ost¥ic
(11 %) a NAP (27 %) a projevuje se minimum buku (9 %) a jedle (12 %)
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ve spodnich vrstvach. Dteviny smiSeného dubového lesa (dub, lipa, jilm) do-
sahuji v celém profilu jen nepatrnych hodnot. Nejmladsi povrchova vrstva uka-
zuje absolutni prevladani pylu borovice (77 % ), smrk ztstava na dfivéjsi arovni
(12 %), nasleduje biiza (6 %), jedle (3 %) a ostatni dieviny okolo 1 %.
Zastoupeni dfevin ve spodnich vrstvich ukazuje, Ze i tyto jsou pomérné
mladé a pochazeji z bukojedlové doby, asi z doby okolo -pocatku naseho leto-
poctu. (IX. podle oznaceni, uzivaného F. Firbasem.) Vzestup kfivky obili
v hloubce 95 ¢m (nad 3 %) miZeme povazovat za pocitek obdobi ¢lovékem
ovlivnénych lesi (X). A tuto vrstvu miizeme polozit do stfedovéku. V bukojed-
lové dobé nebyly lesy patrné dotéeny zemédélskou kulturou, prilis nepatrné
hodnoty pylu obili ukazuji bud na slabé osidleni nebo na transport pylu z vét-
sich vzdalenosti. V té dobé viak byla jiz borovice .vyznamnou slozkou jiho-
Ceskych lest, i kdyz vzhledem k vysoké produkei jejtho pylu je pravdépo-
dobné, Ze jedle nad ni ptevladala. Borovice zde dékovala za .své znacné za-
stoupeni zfejmé ptredeviim podlozi. Pomérné znacné byl zastoupen i buk a
smrk, ktery se asi drzel lokdlné na raselinnych lokalitdch. Ostatni. dfeviny hraly
malo vyznamnou roli. Koncem bukojedlové doby, asi ve stfedovéku, doslo
k prosvétleni lesti v souvislosti se vzestupem zemdédélské kultury. Ukazuje na
to vzestup krivky obili, kterému odpovida vzestup ktivek svétlomilnych dfevin
(bfizy a olse), uréity vzestup zastoupeni habru, a zfetelné maximum nestro-
mového pylu, v ném zejména osttic, za soucasného snizeni podilu jedle a buku.
Je tézko rozhodnout, zda pokles zastoupeni jedle .a buku je dusledkem toho,
ze lidé tehdejsi doby zakladali pole na hlinitéjsich, bohat§ich ptdach, na kte-
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rych by se dala pfedpokladat vétsi acast buku a jedle, nebo jestli.prosté vice
trpély prosvétlenim lestt nez borovice, bfiza, olse a smrk. Maximum pylu obili
(6 % ) nachazime v hloubce 85 cm, na které lezi pisek, ktery pohtbil humosni
raSelinné vrstvy. Je pravdépodobné, ze silnéjsi zemédélska kultura a ptilisna
devastace lesit zpusobily obnazeni pidy a umoznily -erosi, jejimz vhvem byla
nase rafelinna humosni vrstva. pohrbena piskem.

Z uvedeného vyplyva zajimavy a dualeZity zavér, Ze borovice deku]e za
svou nynéjsi absolutni vladu v jihoceskych piscitych oblastech zasahtim ¢lové-
ka, zejména lesni kultutfe; byla zde vidy. zastoupena, ale délila se o misto s jedli
a méné i s bukem.

Je ztfejma podobnost jihoceskych a .stfedoceskych chlumi; rozdil je jen
v ponékud vy§§im zastoupeni borovice v pfirozenych lesich jihoceské piséité
oblasti a mensi zastoupeni buku a dubového lesa. Srovnani ukazuje podobnost
pomért v diagramu raseliny u Markvartu.(Pacltova-Mradz, 1954) s jiho-
ceskymi poméry v bukojedlové dobé:

Jiho&eské chlumy Stredoceské chlumy
UU (%)

Pinus 31—-36 1926
Abies 21—28 ' 20—-26
JFagus 11-13 14—16
Picea 10—-12 8—12
Betula 8—11 9-—-10
Smis. dubovy les 5— 17 11-17
Alnus 2-3 24

Carpinus 0,5—1 0,5—-2

2. Otazka reakce drubhové skladby lestt na ovlivnéni ¢lovékem
. a jeho skonceni

Jak .je vidét z obou vySe uvedenych diagrami z raselin, reagovaly lesy na
Sifeni zemédélské kultury, spojené s kdcenim lest a asi téz s pozary, prosvétlo-
vanim, pastvou a pod., vzestupem zastoupeni slunnych dfevin a dstupem stin-
nych (buku a jedle). Bylo by viak nespravné z toho usuzovat, ze buk a jedle
proto jiz nemuzeme do nasich lesi zavést zpét. Obé dfeviny se udrzely na
nékterych mistech az do doby lesni kultury (zfidka aZz do dneska),.a to bylo
uz nékolik stoleti od rozsihlého osidleni ve stfedovéku, které urcilo zhruba
takové rozdéleni lesni a zemédélské ptidy, jaké je.i dnes.

Velmi vyznamné jsou pro tuto otdzku podklady, které poskytuje zminény
diagram z raSeliny ze stfedoceskych chlumi, jenZz zachycuje Gpadek -osidleni
a zemédélstvi (asi za .30leté valky, pripadné jiz d¥ive v dtsledku morovych
epidemii), ktery se projevuje jasné vyraznym poklesem ktivky obili. Dilezité
je, ze tomuto poklesu odpovidd vzestup buku a jedle, coz dokazuje rozmach
obou hlavnich dfevin, kdyz prestalo ovliviiovani .&lovékem. Nemtizeme dosud
s jistotou fici, zda tento vzestup buku a jedle v obdobi tpadku zemédélstvi je
dasledkem skuteéného rozsiteni na nové plochy, nebo jen pfevladnutim nad
slunnymi dfevinami.ve smésich, v kterych byly vlivem ¢lovéka stinné dieviny
nepfimo potlacovany. V kazdém ptripadé to vSak znamena, Ze po preruSeni
omezujicich zdsaht, v obdobi s prakticky stejnymi klimatickymi poméry a’ stej-
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nym rozdélenim zemédélské a lesni pudy jako dnes,.se buk a jedle vzchopily
k zaujeti mista, které jim v chlumnich lesich podle pfirodnich podminek nalezi.
Podobnych vysledkt dosahli v Harzu Firbas, Losert a Broihan (1939).

3. Vyvojstanovi§tnich pomél}\‘i vdiusledku zadsahti do lesa

Vyvyoj -stanovi§tnich, zejména piidnich poméria po vyraznych zidsazich do
lesa, téz po zaméné dfevin, nas z péstebniho hlediska velmi zajima. Metodami
pylové analysy muzeme zjistit jak druh zasahu (prosvétleni indikuje vzestup
nestromového pylu, hlavné pylu trav, v obdobi zemédélské kultury .i zane§eny
pyl obili a pleveld, a ziménu dfevin miZeme rovnéz dobfe zjistit), tak i zmény,
které pak prodélala pida, uréime-li pyl nékterych dalezitych .rostlinnych indi-
katord piidnich poméri. Tak na pf. muZeme spolehlivé stanovit ucast pylu
ketikt (Vaccinii a viesu), nékterych dfevin, které jsou indikatory urcitych
ptdnich pomérd, na pt. habru, lisky a dalsich, trav, ostfic, okoli¢natych, slozno-
kvétych, §tovikd, mecht a zejména spor kapradin.

Diagr. 3.

GRAM. POLYPOD. NAP RUMER,
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orig B Pacltova ~K Mraz

Jako ptiklad uvadime profil humusu a svrchnich vrstev mineralni piady ze
sttedofeskych chlumi, z lokality na .severnim, mirném sklonu vrchu Grybla,
v nadmoiské vysce asi 480 m (diagr. 3). Stanovis§té patfi typu bukovych jedlin
s kapradinami (Luzuleto-Abietum filicetosum), ktery zaujima mirné, stinné, bal-
vanité svahy, pfikfejsi sklony jen.v dolni €4sti svahti, s hlub§imi, hlinitopis¢itymi
pidami hnédozemniho razu, jen slabé podzolovanymi a mirné ve spodiné ogle-
jenymi, Cerstvymi az vlhkymi. Pro vzrist dfevin je tento typ velmi pfiznivy.
V podrostu odlisuje tento typ od ostatnich Dryopteris Linneana (= D. disjuncia,
Phegopteris dryopteris) charakterisuje ho kombinace druhii Athyrium filix fe-
mina, Dryopteris filix mas, Luzula nemorosa, Deschampsia flexuosa, Veronica
officinalis, Vaccinium myrtillus, Carex pilulifera, C. pallescens, C. leporina,
Luzula pilosa, Agrostis tenuis, Potentilla erecta, Sieglingia decumbens, Oxalis,
Majanthemum, Viola silvestris, Epilobium montanum, Melica nutans, Moehrin-
gia trinervia, Galium rotundifolium, Senecio Fuchsii, Hieracium murorum, Ca-
rex digitata, Rubus fruticosus, Cirsium silvaticum, Catharinaea undulata, Mnium
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affine, M. undulatum, Impatiens noli tangere, a lokalné i Calamagrostis villosa.
Fysiognomii podrostu urcuji v zachovanych podminkich kapradiny.

Dnesni stav lokality je oviem podstatné horsi vlivem zapojeného smrko-
vého porostu stfedniho sta¥i, ktery nedovoluje rozvoj pidni vegetace. Nedaleko
mista odbéru vzorka lezi starsi, prosvétleny porost, v némz je vidét utvafeni
terénu (foto 2). V horni &isti prechizi v balvanité ndvrsi, které patfi typu
Pineto-Fagetum.

Pylovy diagram ukazuje ve spodnit vrstvé (hloubka 6—7 cm, mineralni
pida) pirevladani borového pylu (70 %), mensi podil smrku (18 %) a malé
zastoupeni jedle (6 % ), buku (4 %)
a olse (2 % ). Smérem k povrchu bo-
rového pylu ubyva, dosahuje minima
v hloubce 4—5 cm (27 %) a soucas-
né se objevuje prvni kulminace
smrku (44 %). Soudasné s poklesem
k¥ivky borovice klesd i kfivka nestro-
mového pylu ze 48 % ve spodni
vrstvé na 11 %, a kiivka kapradin
z 30 % na 1 %, k¥ivka pylu obili
z 12 % na 5%, a poklesi i podil
trav. V nasledujicich vrstvach smrk
opét ustupuje az na 27 % a kulmi-
nuje kfivka borovice (54 %). Sou-
casné stoupa i kfivka nestromového
pylu, v niz se poéinid objevovat pyl
§toviku (Rumex acetosella). V dal-
$im pribéhu pylu borovice opét uby-
va (na 36 %), zatim co rychle stou-
pa kfivka smrku az ke dne$nimu
stavu (58 % ). V povrchovych vzor-
cich se silné projevuje pokles za-
stoupeni pylu’ buku (z 8 % na
2,5 %), zatim co ktivka jedle se ztra-
“¢i jiz mnohem dfive (vzorek v hloub-
ce 4—5 cm). Krivka kapradin mizi
v hloubce 3 cm, pak se opét obje-
vuje v hloubce 1—2 cm, ale dosahuje
pouze 1 %. Podil nestromového pylu

Foto 2. Porost na stinné exposici Grybly,

k povrchu stale klesi, jen pylu obili
v povrchovych vzorcich pfibyva.
Diagram nam ukazuje, Ze jeho
pocatek spada do obdobi silné zemé-
délské kultury. Vzhledem k velkému

nedaleko mista odbéru vzorku
pro diagr. 3.

dorocauM. 2. JlecoHacaxkjeHe B TEHEBOM
MecromoJiozkeHuy y I'pnban, Hemanexo oT
MecTa B3ATUA 0O6pa3loB AJS nuarp. 3.

zastoupeni nestromového pylu ukazu-

je spektrum spodni vrstvy na silné profidly porost nebo holinu, na niZ nebo
v jejiz blizkosti se z ptvodniho porostu uchovaly buk a jedle, snad i smrk,
jehoz pyl viak, podobné jako pyl olSe, mtize pochazet téz z nize lezictho tdoli
potoka. Pyl borovice pochazi pravdépodobné z borovic na nedalekém balva-
nitém navrsi. Pfekvapujici je vysoké zastoupeni spor kapradin ve spodni vrstvé.
Ukazuje to, ze z ptivodniho porostu zbyly na ploSe asi znaéné vrstvy humosni,
vlhké pudy, snad podobné kyprym, hlubokym, humosnim, provlhéenym pii-
dam, jak je znime z pralesovitych zbytki z Karpat, kde se ¢asto na pasekiach
vyrazné uplatiiuji kapradiny.
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Dale pak kapradin rychle ubyvalo, asi v souvislosti se zastinénim pidy
smrkovym porostem, ktery plochu zaujal (prvni generace, at jiz spontianné
vznikla, nebo spise uméle zalozena). Na zapojeni porostu ukazuje pokles kiiv-
ky nestromového pylu a v ném kapradin, trav i obili. V dalsim vyvoji smrk
ustupuje — zfejmé byl porost vytéZen, na prosvétleni reaguje kfivka mnestro-
mového pylu vzestupem. Kapradiny uz viak dosahuji jen zastoupeni 3,5 %,

Foto 3. Pylové zrno jedle (Abies alba)
a buku (Fagus silvatica) z pohibeného
pidniho horizontu 1 m pod povrchem.
Liokalita Nova Reka. Zvétseno asi 1500krat.
Mikrosnimek B. Pacltova.

dDorocauM. 3. IIbLIbLIEBOE 3€PHO MMXThI

eBporneiickoi (Abies alba) n 6yxa 06bIKHO-

BeHnoro (Fagus silvatica), obHapyxkenHoe

Ha TJayOMHe OJHOIrO0 MeTpa IIOJ II0BEPX-

‘HOoCThI y HoBOJ PKeru. YBeJIn4eHo rnpu-

onmzurenbHo B 1500 pa3. MMKPOCHMMOK
B. ITaunsTOBOI.

ziejmé se jim dafilo mnohem hii¥e na

Foto 4. Pylové zrno smrku (Picea excelsa)
z lesniho humusu. Lokalita Téptin. Zvét-
Seno asi 1500krat.
Mikrosnimek B. Pacltova.

PdorocHuM. 4. MUKPOCHUMOK IBIIbLIEBOTO

sepHa eau esporneiickoit (Picea exelsa),

0bHApPYIKEHHOro B JecHoM rymyce y Tem-

THHA. YBEIUYEHO NPUOIM3UTENBHO B
1500 pas.

kyselém, suchém humusu po smrkovém

porostu, na néjz ukazuje i objevujici se pyl $toviku (Rumex acetosella). Sou-
¢asny vzestup kfivky borovice je asi dan opét ptfivodém pylu z blizkého okoli.
Pak se projevuje nova (2.) generace smrku stoupanim jeho kfivky az do nej-
mladsich vrstev. Jeho vysokd hodnota je viak zptisobena jisté i pfivodem pylu
ze sousedniho, star§iho porostu. Soubézné s tim dale ubyva zastoupeni buku.
Kapradiny se v povrchovych vrstvach uplatiiuji jen nepatrné, coz souvisi jisté
s pokracujicim zkyselovanim a vysu$ovanim smrkového -humusu.

4. ZjiSténi, ve které generaci je v porostu péstovana
stanovisti neodpovidajici dfevina

n krnéni porosti a po-

Tato otdazka ma velky vyznam pro stanoveni p¥ici
¢ projevuje stanovi§tné ne-

klesu pfirtistu a degradace pilidy tam, kde se skodliv
vhodné drevina.
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- Diagram 4 pochazi ze smrkového porostu 18 C, v polesi Sulice, starého
90 let. Stanovisté patii k typu Luzula pilosa- Polytrichum formosum, ktery
se velmi bliZi typické subasociaci Luzuleto-Quercetum (Hartmann, 1948).
Jde o hlubsi jilnatohlinita deluvia, na algonkické btidlici. V podrostu charakte-

Diagr. 4.

0

Y0 0 20 30 “0 50 60

70 80 0 o 70 20 J0 40
orig. 8. Pacltova ~K. Mraz

risuji tento typ zejména Ajuga reptans, Anemone nemorosa, Carex pallescens,
Lactuca muralis, Oxalis, Rubus fruticosus sp. coll., Viola silvestris, Luzula
pilosa, Carex pilulifera, Calamagrostis epigeios, Deschampsia f[lexuosa, Epi-

lobium angustifolium, Festuca ovina,
Fragaria vesca, Galium rotundifolium,
Hieracium murorum, Luzula nemoro-
sa, Potentilla erecta, Vaccinium myr-

tillus, Veronica officinalis, Polytrichum

formosum - Thuidium tamariscinum,
Dicranum  scoparium a Hypnum
Schreberi (viz téz K. M réz, 1955).
V porostu 18 C, je viak vlivem za-
pojeného smrkového nadrostu druhové
slozeni chud$i, pfevlada hrabanka
s mechy, mezi nimi i Ptilium crista
castrensis. Jen na svétlinkach se obje-
vuje lépe wvyvinuty vegetatni typ.
Diagram ukazuje ve spodni vrstvé
(minerdlni ptida 4—4,5 cm) absolutni
pfevlddani borového pylu (90 %)
a jen nepatrné zastoupeni smrku, bfi-
zy a olSe. SouCasné je vysoky podil
nestromového pylu (32,5 %), na kte-
rém maji nejvétsi podil Ericaceae
(zfejmé Calluna). V nésledujici vrstvé
(hloubka 3,5—4 cm, surovy humus),
vyrazné poklesa krivka borovice,
stoupa ktivka smrku a objevuje se
mensi zastoupeni buku (4 %). Sou-
¢asné v nestromovém pylu (31 %) vy-
razné ubyva podilu viesu, objevuje se
pyl obili (2 %) a ptibyva trav a Che-
nopodiaceae — plevelt). V dalsi vrst-

Foto 5. Skupina pylovych zrn jedle (Abies

alba), smrk (Picea excelsa), borovice

(Pinus sp.) z pohibeného pudniho hori-

zontu 1 m pod povrchem. Lokalita Nova

Reka. Zvétenlo asi 650krat. Mikrosnimek
B. Pacltova.

PDorocHMM. 5. MMKPOCHMMOK TpPYIIIbLI
NBIIBLEBBIX 3EPEH TIMXTHI EBPOIEICKOMI
(Abies alba), emu (Picea exelsa) m cocHbI
(Pinus sp.), HalfieHHbIE B II0YBEHHOM IO-
pM30HTEe Ha mIybmHe 1 M [OX TIOBEpX-
HOCThIO y HoBOJ PzKeknu. YBeam4eHo npyu-
oym3urensHo B 650 pas.
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vé dosahuje uéast borovice jen 41 %, smrku 32 %), a vyrazné stoupa ktivka
nestromového pylu na 56 %, ptrevliddaji v ném travy, obili a plevele. V na-
sledujici vrstvé dochazi k prvni kulminaci kfivky smrku a poklesu krivky
nestromového pylu, ktera se viak jesté udrzuje na dosti velké vysi (26 %),
i v mlad§ich dvou vrstvich s opétnou kulminaci borovice. Povrchovy vzorek,
ktery odrazi dnesni stav, ukazuje druhou, vyraznéjsi kulminaci kfivky smrku
(66 % ) a minimalni stav nestromového pylu (8 %), na kterém se malymi po-
dily ucastni travy, obili, plevele a kapradiny.

Vyvoj porostu je nasledujici: spodni vrstva ukazuje na fidké borové lesy
s viesem, zfejmé pastevni lesy v dobé tupadku zemédélstvi po 30leté valce.
Souhlasi to s popisem lesi v roce 1749 (viz téz K. M r a z, 1955). Nasleduje
stadium holiny (vrstva 2—25 cm — s maximem NAP), pak prvni generace
smrku, po jeho vytéZzeni stoupéd kfivka borovice (z okoli pfivod pylu) a nova
kulminace smrku ukazuje dne$ni druhou generaci smrku. Na zakladé téchto
generaci porostu lze i pfiblizné datovat jednotlivé vrstvy: dneSni porost
(90lety), zaloZen 1860, to je doba smyceni prvni generace, ta zaloZena asi
o 60—80 let dfive, tedy asi 1780—1800, kdy pocinala lesni kultura. Obdobi
fidkych pastevnich lesti s viesem spada tedy okolo roku 1700.

Zaveér

Péstovani lest a lesni typologie jako jeho zdklad kladou historii lesti fadu
prakticky dulezitych otdzek, jejichz feSeni je moino dosiahnout nejlépe paly-
nologickym vyzkumem, zejména tam, kde nestaéi archivni studium. Jde zejmé-
na o tyto otazky: 1. vyvoj druhové kombinace dfevin pro urcité typy stanovist
a prirozena kombinace dfevin v obdobi klimatu, blizkého dneSnimu (nejméné
pted pocddtkem Jesni kultury nebo dfive, v doznivajici bukojedlové dobé, 2.
vliv zasahu clovéka na druhové slozeni porosti a vyvoj po preruleni téchto
zasaht, 3. vyvoj stanovi$tnich, zejména pldnich pomért, zvlasté v dusledku
zasaht clovéka, 4. stanoveni porostni generace, hlavné u stanovistné nevhod-
nych dfevin.

Z novéjsich praci, které vénovaly pozornost otdzkam aplikace pylové ana-
lysy v lesnictvi, uvddime alespor prace F. Firbase (1949, 1954) a R. Tii-
xena (1953). Zajimavé srovnidni mapy ,prirozené krajiny”, t. j. fytoceno-
logicky zpracované mapy, ktera ukazuje krajinu tak, jak by se asi vyvijela po
skonc¢eni zasahu ¢lovéka, s podilem dfevin v pylovém spektru z bukojedlové
doby ukazalo dobrou shodu obou metod (K. Buchwald, 1953, H.
Losert, 1953). Dikladna prace A. Scamoniho (1950) ukazuje jasné, ze
je mozno stanovit pfirozenou kombinaci dfevin pro jednotlivé stanovistni typy
nejen pylovou analysou rajelin, ale i surového humusu, které jiz dfive pouzili
ke zjisténi stari vrstev surového humusu F. Firbas a F. Broihan (1936).
Pouzivani pylové analysy ke zjisténi stati usazenych hornin, dile Scamoni -
h o zjisténi, ze pylovy diagram zakonité pokracuje i ve vrstvidch mineralni pady
pod horizontem surového humusu a vlastni zkuSenosti z analysy basdlnich
vzork mineralni pidy pod raselinou nas primély k vyzkouSeni této metody
i tam, kde se humus pfili§ rychle rozklad4, takZe nevznikaji starsi vrstvy su-
rového humusu. T

Jak vyplyva z diagrami, které uvadime jako ptiklady analys humusu a
mineralni ptudy, a ze srovndni s vysledky archivniho studia, je tato modifikace
pylové analysy schopna témér viude zodpovédét 4 uvedené otizky. Tim se
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otevird §iroké pracovni pole pylové analyse, aplikované pro aéely péstovani
lesti a zejména lesni typologie.

Vseobecné saha pylovy diagram z humusu a svrchnich vrstev mineralni
piudy 3 stromové generace zpét, coz postacuje ke zjiténi kombinace dievin
z doby pred pocatkem lesni kultury, jiz casto musime nahrazovat pfirozenou
druhovou kombinaci dfevin.
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IIsLIBHEBON aHAJIM3 TOPMA M NMOYB NPH PEIIEHMM AKTYAJbHBIX JIECOBOYECKMX BONDPOCOB

. Pa3BejieHue J1€COB 1 JIECOBOJACTBEHHAA TUIIONOIMA, KaK OCHOBA 3TOro pa3BeEeHMA,
NpeABbABIAIOT MCTOPUM JIECOB PAJ NPAKTMYECKM BazKHbIX BOIIPOCOB, pa3pellleHusa KOTo-
PbIX JyHlle BCEro MOKHO JAOCTUIHYTb [AJIMHONOTMYECKIAM UcCCJIef0BaHMEM, B OCOGEHHO-
CTM TaM, rie apXMBHbIM MaTEpyaJ ABNAETCA HEAOCTATOYHLIM. B NepByl0 o4yepenb Aeno
UAeT O pa3pelleHnu CIefyIOIMX BOIIPOCOB: 1, pa3BuTHMe BUAOBOM KoMOMHauMM ApeBec-
HBIX TIOPOJ AJIA M3BECTHBIX TUIIOB MECTa 06MTAaHMA y eCTeCTBeHHad KOMOMHAIYAA JIpe-
BECHBIX IIOPOJ B f1epMoj Kaumara, OJIM3KOro HbIHEUIHEeMY (MMHMMAJBLHO A0 Haudaja Jec-
HOJM KYJNBTYPBLI MM €llle paublile, B 3aBepluamwmmiicss GyKOBO-NIMXTOBBLIA Iepuox), 2.

v
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BAVIAHVE BMeELIaTeJIbCTBa YeJIOBEKa B BHJIOBOﬂ cocTaB JIECOH&CB}KAEHMﬁ ‘U pa3BUTUE
Jieca Iocljie MPeKpallleHUus STOT0 BMEIIaTeNbCTBA, 3. Pa3BUTHME YCJIOBMII MECTOIIPOU3-
pacraHud, B YaCTHOCTM INOYBEHHBLIX YCJIOBMV, BO3HMKIUMX B DPE3yJbTAaTe BMEILATEIb-
CTBa 4eJIOBEeKa, 4. yCTaHOBJEHME TeHepal[if JIeCOHACaxKJeHMIi, B IIepBYIO O4Yepenb B
MeCTOOOMTAaHMM HENOAXOAAIIMX APEBECHLIX ITOPOJ.

VI3 HoBeiumx paboT, MOCBAILEHHBIX BOIIPOCAaM JMCIOJbL30BAaHUA IbIILIEBbLIX aHa-
JX30B B JIECOBOJCTBE, Mbl yKa3bIBaeM, Hanpumep, Ha paborbr D, dupbdaca (1949, 1954)
u P. Trorcena (1953). MHTEepeCHO CPAaBHMBAHME KapThl «ECTECTBEHHBIE JIAHAIIAMTHI», T. €.
obpaboTKa KapThbl ¢ (PMTOLIEHOJOTMYECKO TOYKM 3PEHMs, KoTopas IpeAcTaBlifgeT JaH[ -
wadT TaK, KaK OH pa3BMBaJICA Obl 110CJI€ OKOHYAHMA BMELIATENLCTBA YEJIOBEKa, ¢ 0Jeit
JPEBEeCHBIX HACcaxKJAeHMI B IbLIbLIEBOM CIIEKTDPE CO BPeMeH OyKOBO-IIMXTOBOTO Mepuoaa.
DT0 cpaBHMBaHME KapT yKas3aJo Ha T0JHOE ¢XoAcTBOo oboux meronor (K. ByxBaabpy —
1953, T. Jlocept — 1953). O6mmpraa padbora A. Ckamonuro (1950) scHO yKa3bIBaeT Ha
BO3MOZKHOCTh YCTAHOBJIEHMA €CTECTBEHHOM KOMOMHALMM APEBECHBLIX TIOPOA AJA OTHEJNb-
HBIX TUIIOB MECTOIIPpOM3paCTaHMA HE€ TOJIbKO IIYTEM MNBIJIBLILIEBOTO aHaJM3a 'x‘op'cba, HO
TaKI¥Ke 1 ChIPOrO IyMyca, KOTOPBI y3Ke ¥ paHbllle NMPUMEHAJM IJA YCTAHOBJISHUA BO3-
pacTa clioeB cbIporo rymyca @. dupbac nu P. Bpouram (1936), IIpumMenenne melabLE-
BOINO aHaJ M3a [JIA YCTAHOBJEHUA BO3pacTa OCaA0YHbIX I'OPHBIX ITIOPOJ, Jajiee yCTaHOBJEe-
e CRaMOHUTrO, YTO MNBLILILEBas AMarpaMmMa YKa3bIBAaeT 3aKOHOMEPHOE Dpa3BUTHe I

B CJIOAX MMHEPAJbHO! MOYBbI II0J] TOPU30HTOM ChIPOTO IyMyCa, & TAKKE ¥ DPe3yJbTaThbl
' COBCTBEHHBIX OIBITOB II0 aHanui3y 6az’aJbHBIX 00pPa3L0B MMHEDPAJIbHBIX ITOYB TIOL TOpP-
oM, nobyamiau HAC NPOBECTM MCILITAHME STOTO METOAA U TaM, I/ I'yMyC CIMIIKOM
OLICTPO pa3zyaraercH, BCJEACTBME YHEro He BO3HMKAIOT 00Jiee CTraphkle CJIOV  ChIPOTO
rymyca.

Kak 9T0o BbITEKaeT U3 AuarpamM, KOTOPble NPUBOJAATCA KaK IpUMepbl aHaJIU30B
TyMycCa ¥ MMHEDPAJbHBIX II0YB, a TaK¥Ke 13 CPAaBHEHUA C pe3ylkTaTaMy U3y4YeHUs apXuB-
HOrQ MaTrepualsa, yKa3aHHasa MoAMMMKauUA NLIILINEBOro aHalyu3a jaer BO3MOXKHOCTb
ITOYTM BO BCEX CJIy4YasAX OTBETUTb Ha 4 NpPMBEJEHHLIE Bbllle Bompoca. Biaronaps, atomy
OTKPBIBAIOTCA IUMPOKME BO3MOIKHOCTM IIPMMEHEHMA IbLIbLEBOr0 aHaaMm3a AJdA Leseil
BBIPAILLMBAHNA JIECOB ¥ B YACTHOCTU IJIA JIECOBOJCTBEHHOM TUIIOJIOTHM.

B obiiem meuislLeBas Auarpama 00pa310B, B3ATHLIX U3 ryMyCa U U3 BePXHUX CJIOECB
MMHEDAJILHOM ITOYBLI, OXBATHLIBAET TPU TeHepalLuu AepEeBbEB, YTO BIIOJIHE AOCTATOYHO
zx.rm YCTAHOBJIEHMA KOMOMHALMM JPEBECHBIX ITOPOJA B IIEPMOA Iepe] HadaJloM JIeCHO
KYIBTYPhI, KOMOGMHALMIO, KOTOPYIO HaCTO Heo6xo,umwo 3aMeHATh ec'recraennow BUIOBOIL
xomﬁm—zauueu JAPEBECHBIX IOPOX.

Beitrag der Pollenanalyse zur Losung wichtiger waldbaulicher Probleme

Der Waldbau und die Waldtypologie als dessen Grundlage, stellen der Wald-
und Vegetationsgeschichte zahlreiche, fiir die Praxis sehr wichtige Fragen, deren
Beantwortung am besten durch pollenanalytische Untersuchungen zu-erreichen ist,
besonders dort, wo archivalische Methoden nicht ausreichen. Diese Fragen konnen
wir wie folgt zusammenfassen:

1. wie hat sich die Holzartenkombination bestimmter Waldtypen entwickelt und
welche war die natiirliche Holzartenzusammensetzung in der Zeit, als bereits ein dem
heutigen entsprechendes Klima herrschte (d. h. wenigstens in der Zeit vor dem
Anfang der kiinstlichen Bestandsbegrundung, oder friither, bis etwa in der ausklm—
genden Buchen- Tannenzelt (IX),

2. wie hat die Holzartenkombmatxon bestimmer Standorte (Standortstypen) auf
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die menschlichen Eingriffe in den Wald reagiert, und wie verlief die Enthcklung‘
mach etwaigem Aufhoren der menschlichen Einfliisse, :

3. wie haben sich die Standortsverh&ltnisse (v. a. der Boden) entw1ckelt bes
nach menschlichen Eingriffen in den’ Wald,

4. in welcher Generation wiichst auf bestimmtem Standort die heutige Holzart
(Mischung), besonders wenn sie standortswidrig ist.

Den Fragen der Anwendung der pollenanalytischen Forschung zur Losung
waldbaulicher Fragen wurde viel Interesse geschenkt. Es sei nur auf einige neuere
Arbeiten verwiesen (F. Firbas, 1949, 1954, R. Tiixen, 1953). Ein\ interessanter Vergleich
der Naturlandschaftskarte, d. h. einer pflanzensoziologisch erarbeiteten Karte, die
das Landschaftsbild zeigt, das nach Aufhéren menschlicher Einfliisse entstehen
diirfte, mit dem Anteil einzelner Holzarten am Pollenniederschlag der #dlteren Nach-
wirmezeit (IX) ergab ziemlich gute Ubereinstimmung beider Methoden. (K. Buch-
wald, 1953, H. Losert, 1953.) Die eingehende Arbeit von A. Scamoni (1950) zeigt klar
die Moglichkeit, fiir einzelne Standortstypen die natlirliche Holzartenkombination
pollenanalytisch zu ermitteln, u. zw. nicht nur durch Analysen von Mooren, sondern
auch durch solche von Rohhumus, die bereits frither zur Feststellung des Alters von
Trockentorfschichten von F. Firbas und F. Broihan (1936) angewendet wurde. Die
Anwendung der Pollenanalyse zur Feststellung des Alters von Sedimentgesteinen,
ferner die Feststellung von Scamoni, dass das Pollendiagramm. in den Mineralboden-
schichten unter dem Rohhumushorizont ganz gesetzmissig weiter verliduft, und
eigene Erfahrungen von Analysen mineralischer Proben unter Torfauflagen haben
uns Anlass gegeben, die Benutzbarkeit diser Methode auch dort zu iiberpriifen, wo
.der Rohhumus rasch abgebaut wird und deswegen keine &lteren Rohhumusschichten
vorliegen.

Wie aus der Darstellung der als Beispiele angefiihrten Diagramme von Humus-
und Mineralbodenschichten und des Vergleichs mit Ergebnissen archivalischer For-
schung ‘hervorgeht, ist die pollenanalytische Methode in dieser Modifikation fahig
praktisch tiberall die vier gestellten Fragen zu beantworten. Dadurch wird ein breites
Arbeitsfeld der fiir waldbauliéhe, besonders waldtypologische Zwecke angewandten
Pollenanalyse eroffnet.

Das vereinfacht dargestellte Diagramm 1 stammt aus den NW Ausldufern des
Mittelbohmischen Berglandes (an der unteren Sazava, 480 m Seehdhe, Granitplateau,
7,6° C Jahrestemperatur, 620 mm Jahresniederschlag) und spricht in Ubereinstim-
mung mit der Waldbeschreibung von 1749 und der Grenzbeschreibung von 1789 ein-
deutig fiir die Urspriinglichkeit von Tannenwildern - (Luzuleto pilosae-Abietum;
niheres siehe K. Mraz, 1955).

Diagr. 2 aus dem tertidren Becken von Ceské Budé&jovice zeigt eine dhnliche
hohe Beteiligung des Tannenpollens im Pollenniederschlag der Naturwélder des
Stidbohmischen Berglandes. :

Diagr. 3 (stammt aus demselben Gebiet wie Diagr. 1., aber vom schattigen Hang)
erlaubt Schliisse auf die natiirlichen Standortsverhéltnisse. Die Farne (es handelt
sich um Fageto-Abietum filicetosum) waren urspriinglich ausserordentlich zahlreich.
Danach kann im urspriinglichen Zustand ein wasserhaltiger Mullboden vorausgesetzt
werden. Der trockene und sauere Fichtenmoder bis Rohhumus, der den wahrschein-
lich zum Teil abgespiilten, zum Teil mineralisierten Mullboden ersetzt hat, hat das
Vorkommen der Farne sehr stark herabgesetzt.

Ebenso klar wird durch Diagr. 4 die Frage der Fichtengeneration gelost. Es
handelt sich um zweite Fichtengeneration nach lichten verheideten Féhrenwildern
(wahrscheinlich nach Waldvernichtung entstanden, stark beweidet) die 1749 — also
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ungefdhr vor den 2 Fichtengenerationen — durch die Waldbeschreibung von 1749
angegeben werden.

Im allgemeinen geht also das Pollendiagramm aus Humus und oberen Mineralbo-
denschichten 3 Baumgenerationen zuriick, was fiir die Bestimmung der Holzarten-
zusammensetzung der Zeit vor Beginn der Forstkultur, durch welche wir vielfach
die natiirliche Holzartenkombination ersetzen miissen, ausreicht.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
LESNICTVI ROCNIK XXIX -1956 - CISLO 1

Pi#ispévek k otdzce vnitrodruhové rovnovahy jeleni zvéie

K Bompocy M3y4yeHMs BHYTPMBMOBOTO PaBHOBECHA 0J1ardpoaHOro oJieHa

Ein Beitrag zur Frage eines biologischen Gleichgewichtes des Edelwildes

A. BUBENIK
Vyzkumny dustav lesit a myslivosti pii CSAZV - Zbraslav

Doslo dne 1. II. 1955

Uvod

Pritomnost jeleni zvéfe v kulturnich lesich stfedni Evropy je v poslednich
letech velmi castym pfedmétem lesnicko-mysliveckjch polemik, které mnohdy
opoustéji formu vécné rozpravy a maji natér osobniho zaujeti. Proto také jen
ztidka kdy najdeme v téchto piispévcich objektivni material, dolozeny Céisly,
z nichz by bylo zfejmé, ze utok ¢ obrana stoji na pevné zikladné. VétSinou se
thema koncentruje na t. zv. inosné stavy a §kody, které zvér pisobi na kulturach
a na boj proti nim.

Autor se domniva, ze v takovych pfipadech je problém nakusovan z prostied-
ku a Ze tinosné stavy a boj proti $kodam jeleni zvéfi nelze fesit bez klicového
problému, jimZ je otdzka vnitrodruhové rovnovahy jeleni zvéfe. Pfirozené se
jednd o nenaru$ovanou vnitrodruhovou rovnovahu, coz je pojem, ktery nelze
ztotozniovat s pojmem celkového poméru pohlavi, jak se velmi casto stava.

Ve svétové literatufe, pokud byla dostupna, neni zminky o tom, Ze by byla
tato otazka komplexné zpracovina. Re§erse ukazaly, ze byly feSeny jen nékteré
diléi otazky, které vnikly nepatrné pod povrch problému. Zda se, ze hlavni
divod opomijeni tohoto vyzkumu je otizka vhodného objektu a nakladnost
vyzkumu.

i extensivné chovana, a témér dvé sté roku je hlavnim pfedmétem lovu jelen.
Hlavné v poslednich 150 letech, kdy v kulturnich oblastech zmizely velké
Selmy, byly a jsou pfirozené posloupnosti vékovych tfid jelent soustavné roz-
leptavany. Horni vékova hranice se znaéné snizZila a rozmnozil se stav zvére
mladé. Populace lani se staly naopak pocetnéjsi a v kulturnich oblastech je
jejich horni vékovy prumér vy3sdi nez jelent. Za takovych podminek je ovsem
vyzkum pfirozené vnitrodruhové rovnovahy tézko uskutecnitelny.

Myslivecka praxe se proto spokojila s vyzkumy o poméru pohlavi jelenich
plodi a kolouchtt (Bieger 1932, Gussone 1908), jez ukazaly, ze jeleni
zvét se rodi v poméru 100 : 100. Tyto vysledky byly aplikovany i praxi a chov
jeleni zvéfe za poméru pohlavi 1 : 1 byl viude doporucovan. (Raesfeld 1920,
Regnier Helenkov 1949 Draskowich 1951, Schallenwild-
ausschussd. DTJ] 1951 aj.). Hoffmann K. (1913) a Hoffman H.
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(1921) i jini dokonce dokazovali,: Ze pfi nepatrném nadbytku jelent je 'chov
jesté Gspésnéjsi. Jejich zkuSenostem se zdaly nasvédcovat i zpravy véhlasnych
jelenatd (Silva Tarouca 1928, 1938, Hoensbroech 1933, 1937),
ktefi jezdili na jeleni ¥iji do Karpat a vidali vidy vice jelenti nez lani.

S nadbytkem jelenii nebo s vyrovnanym pomerem jelentt a lani nesouhlasi
vsak tfeti tdbor jelenafd, ktefi doporucuji pomér pohlavi mezi 100 : 200 az
400 (na ptiklad Winkler 1936, Hoch grewe 1953). Sviij nazor odivod-
fiuji vysokou polygamnostl rljneho jelena, ktery nemize byt ukojen nékolika
malo lanémi a tvrdi, Ze jiz pfi poméru 100 : 100 dochéazi k velkym ztratim pii
jelenich soubojich'a k migracim, které odvadéji kapitalni jeleny tam, kde maiji
dostatek holé. , ‘ s 4

Bez ohledu na to, kterd strana ma pravdu, je tfeba tici predem, ze ve
v§ech pfipadech se jednalo o individudlni nidzory jednotlivych jelenafu, pfevzaté
jejich pfivrzenci, aniZ by byl u¢inén pokus o biostatisticky prizkum, ktery by
dokazal opravnénost jejich presvédéeni. Otdzka posloupnosti vékovych trid
nebyla pak fefena s ohledem na biologickou rovnovahu, ale s ohledem na
zlepSeni poc¢tu kapitilnich jelend. (Bauer, 1937, Gruschwitz, 1937). Ve
vét§iné pripadl autofi viak nepfihlizeli ani k celkovému poéetnimu stavu, ani
k plose (Schrdder 1931, Raesfeld 1920, Sevlada 1940, Pinter
1953 a j.) honitby.

Podet zvéfe a velikost oblasti, na niz zije, jsou vSak ¢initelé, bez nichz
nelze o biologické rovnovaze uvazovat. Ac¢koliv vyzkum si téchto otdzek jen
malo viimal, praxe sama citila jejich dileZitost*a proto ¢im dale tim usilovnéji
se projevuje snaha o vytvoreni velkych, centralné spravovanych oblasti (St 6 r-
mer 1953, Snethlage 1951, Bubenik 1952) nebo velkych rezijnich
honiteb ve formé téelovych reservaci trvalého neb p¥echodného razu: CSR,
SSSR, Némecko, Rakousko, Polsko. Ale ani na téchto objektech nebyl uéinén
pokus o biostatisticky vyzkum rovpovaznych podmmek Autor se -domnivi, Ze
snad stile chybéla oblast, kterd by méla znaéné prlrozene podminky, vhodné
pro takovy vyzkum.

Pfed valkou bylo opravdu tézké na]1t v kulturnlch oblastech tGzemi, o rozlo-
ze nékolika desitek tisic hektard., na némz by pfirozeni regulacni ¢initelé
prevladali nebo se rovnali-vlivu élovéka na stavy jeleni zvéfe. Teprve posledni
valeéna a povaleéni léta prinesla zménu. ZvySeny odstfel zvéfe ve dnech
slovenského nidrodniho povstini, kdy zvéf byla lovena bez ohledu na trofej,
a rozmnozeni velkych Selem, vytvotilo mnohem pfirozenéji rovnovazné pod-
minky, z nichZ se dalo ¢erpat mnoho udaji pro vyzkum rovnoviznych stavi.
Bohuzel dfive, nez mohlo byt s vyzkumem zapoéato, zasahl znovu &lovék — my-
slivec. Touha po trofeji se zafala projevovat neodborné providénym vybérem
a tak se stalo, Ze byly poruSeny obé stfedni vékové t¥idy jelent. Pfesto v§echno
byly stavy zvéfe na Slovensku lep$i, nez v &eskych zemich, takie se zde nabi-
zela moZnost ziskat aspoii ¢asteény piehled o podminkach pfirozené rovnovéhy.

Bylo jen tfeba nalézti oblast s dostateénou hustotou zvéfe, pokud mozno
pfirozenou skladbou porostt, znacnym klidem a s tak drsnymi podminkami,
aby vliv ¢lovéka na redukci zvéfe nepfevy$oval vliv pfirozenych Einiteld.

Za tim ulelem bylo provedeno biostatistické Setfeni téméf po celém Slo-
vensku a pro vlastni praci byla pak vybrana oblast Velké Fatry kolem KriZné,
o rozloze asi 30.000 ha. Odborné $etfeni bylo provedeno v ceskych krajich,
kde byla vybrana oblast Hrubého Jeseniku, jez byla pak porovnivana s vy-
sledky fatranskymi, aby bylo ziskano méfitko pro poznani rozdili rovnovaznych
stavl, udrZovanych uméle.

Zvladnuti tohoto tdkolu nebylo oviem snadné. S prvym Setfenim bylo za-
podato v fiji 1953 a stale se v ném pokracuje.
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Tato price je jen predbéznym sdélenim, které je publikovdno proto, aby
se ukdzalo, Ze biostatisticky vyzkum je dilezitym pomocnikem nejenom vy-
zkumu, ale Ze bezprostfedné otvird daleké moznosti myslivecké praxi.

Aby mohlo byt pfikroceno ke zpracovani ziskanych dat, bylo tfeba nejenom
literaturnich reSersi, ale predev8§im vyfeSeni nékolika problémi biologickych,
jez zatim nebyly zndmy. Kolektiv pracovnikit VULM v oboru fysiologie a morfo-
logie Cervidi tyto tkoly splnil, stejné jako vSichni dobrovolni pozorovatelé
v obou oblastech. Autor dékuje obéma pracovnim skupindm za vysledky jejich
prace, bez niZ by feSeni problému, ktery neni jeité skonéen, nebylo mozné.

Pracovni postup — vysledky

Jak jiz bylo naznadeno, sklddal se vyzkum problému podminek vnitro-
druhové rovnovahy jeleni zvéfe jednak z vyzkumu laboratorniho, do né&hoz
spada i vyzkum staniéni a z biostatistickych Setfeni v jelenich oblastech. Vy-
sledky obou vyzkuml se navzajem dopliuji a velmi ¢asto jeden druhého
upozornil na problémy, kterych by bylo tfeba si viimnout. Tak vznikla fada
problémt, dil¢ich, jejichz souhrn dovoluje hlubsi pohled na otazku vnitrodru-
hové rovnovihy jeleni zvéfe. Z toho diivodu se upousti od popisu .celkové
pracovni metodiky a uvadéji se jen koneéné vysledky, jejich celkove zhodnocent
je obsahem tohoto pojednéani.

Diléi problémy, tak jak byly vyfeSeny nebo byly zndmy, lze rozdélit takto:

1. PFfirozeny pomér pohlavi

Statistické rozbory plodi jelena uslechtilého (Cervus elaphus L.) i plodd
jelena Wapiti (Cervus elaphus canadensis N.) ukizaly, (Gussone 1908,
Bieger1932, Mills1935 Muri e 1934, 1937, West 1937, Gr e en 1950,
Johnson 1951, Kittams 1953, Bubenik 1953), Ze jeleni zvéf se rodi
pfiblizné v poméru 100 : 100. Tento pomér se viak brzy po narozeni méni ve
prospéch jelinkii a setrvava az do doby dvou az tti let, kdy se mlad4 zvéf drzi
v matefskych tlupich. (Green 1950).

Jakmile viak zaénou jeleni vytvaiet vlastni spoledenstva, chybi nam -jiz
piehled o celkovém slozeni star§ich roénikii obou pohlavi, protoZe vypocet ze
statistik hromadnyjch odstfelti neni jiz dostateéné spolehlivy. (K elker 1940,
Dassmann 1952).

V takovych pfipadech lze provadét kvantitativni rozbory jeleni zvéie bud
okularnim odhadem (Lotze 1940, Bubenik 1951, Oloff 1952 a j.) nebo
na zakladé zvukovych projevi jeleni zvéfe v fiji, coz je oviem odhad velmi
hruby (Nasimovié 1941) a vazany jen na urCitou sezénu. Obé metody
vyzaduji dokonalou znalost zvéfe a terénu. Maji-li -byt vyloueny subjektivni
chyby, je tfeba, aby pozorované lokality mohly byt kontrolovany a aby ve sta-
tistikach figurovaly velmi poéetné tidaje. Proto tato pozorovani se musi dit na
velkych plochich, coz ovsem vyzaduje znaény pocet spolehlivych pracovnikd,
jez neni snadné opatrlt

Velmi cennym materidlem pro seznini podminek pr1rozene rovnovihy
jsou tdaje o procentickém zastoupeni pohlavi a véku zvére, jez padla za obét
ptirozenym regulaénim ¢initelim. (Johnson 1951). BohuZel tento material
byva jen zfidka kdy zaregistrovan. Tim unikd védeckému zhodnoceni a my
jsme jej nemohli plné vyuzit, takze podminky pfirozené redukce jeleni zvéie
v na$ich lesich nejsou ndm znamy. Stavy, které u nés lze statisticky zachytit, se
znaéné rozchéazeji s vysledky, které publikoval (Green 1950) z narodniho
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parku Banff v Kanadé, a jez ukazuji na neobycejné silnou redukci v prvnich
mésicich a letech Zivota. (Tab. I. obr. 5.) Predstavuje-li tato statistika.skuteéné
prumérny obraz pfirozené rovnovihy v prvych letech Zivota jeleni zvére, pak
oviem naSe zadsady prubérného odstfelu bude tfeba podrobit pfisné kritice,
protoze se ukazuje, Ze nechdvame na Zzivu pfili§ mnoho mladé zvéfe. (Tab. II.
obr. 2—7.) .

Z vysledkt naseho vy"zkumu vypl}"vé ze existuje urcity vztah mezi poétem
zvéfe dospélé a mladé a Ze tento pomér ma vliv na télesny a snad i pohlavm
vyvin jelenu i lani.

2. Télesny rust a pohlavni vyvoj

Mezi jeleni zvéri, zijici v kulturnich lesich a v prostfedi aspoi. ¢4steéné
piirozeném, lze zaznamenat rozdily v rozmérech a vahich obojiho pohlavi.
Vzhledem k tomu, Ze znaéné pfirozené oblasti se vyskytuji dnes jen na vychodé
a severovychodé Evropy, pokousel se na pf. Beninde (1937) vysvétlovat
rozdilnost vah Berg- .

manovym pravidlem a Tab. IL
zlepSenymi pastevnimi A 7
podminkami. Uecker- . ;
mann (1953) hleda ] /
naopak pfi¢inu vzniku /
dnesnich jelenich ras 1ss | /
v isolovanosti nékte- poget aktivni ,/
rych oblasti. b fjicich lani /
S o li na 1 aktivné /

) _ Srovnavame-li #jfciho w

vSak prubéh kosterniho : , jelena /

vyvoje jelend a lani
a pohlavi vyspivani
zvéfe zijici po staleti
v kulturnich podmin-
kach, se zvéfi prales-
nich nebo lesostepnich ‘T
oblasti, zjistime znaéné
rozdily. V obou pii-
padech lze fici, Ze nej-
intensivnéjdi  kosterni
rust u jeleni probiha ' 3
mezi 1 —4 rokem. U je-
lent ceskych kraju se
vSak zastavuje kosterni
rust mezi 6 —7 rokem,
kdezto u jelent karpat- P
ského oblouku nachazi- '
me Casto epifysilni plo-
" ténku na basisphenoidu
jesté u jedincu starych is / 1s
9 i vice rokda. U lani A ST 3 N
nejsou tyto rozdily tak petet jelexd o poéet lani
velké. V ¢eskych kra- o ?" na 1 jelena
jich ukonéuji kosterni |  ~ pocet jelenti na

rist mezi 4—5 rokem, 4" 4 ety Hjbod luak

v Karpatech asio 1 rok |’ 13 .
pozdéji. (Bubenik

ISS theoreticky
aktivné fiji jen
jeleni star$i péti let

—— ISS skute¢ny

pocet vidénych

aktivné fjicich bez
rozdilu véku




Tab. III. : 1954.) Ceiti jeleni do-
/ sahuji svych maximal-
nich vah kolem 9—10
roku, v pfirozenych
podminkiach o rok az

e © ISSsk jesenickych lokalit dva dfive. U lani se
o ISSg fatranskychlokalit |/ vdha po 5—6 roce ne-

o Prumérnd hodnota menl. I

I1SSsk - Jesenik Zda rozdilny té-

@ Prumérni hodnota lesny vyvoj v ¢&eskych

1 1SSsk - V. Fatra zemich a na Slovensku

je provazen rozdilnym
pohlavnim  vyspivanim
neni zatim znamo.
Roéni jeleni se stavaji
pohlavné dospélymi te-
prve koncem zafi a je-
jich sexualni aktivita
trva jen kratkou dobu.
Zdali tento stav, zjisté-
ny pro Ceské pomeéry
(Frankerberger
1953 a 1954), plati ta-
ké v Karpatech, neni
dosud znamo. Rovnéz
také mnevime, zdali
v Karpatech dosahuje
jelen plné  sexudlni
aktivity uz po tfetim
roce, .jako je tomu
i : . ; e v, &eskych  krajich.

- ] Mnoho nasich pozoro-
vani o chovani dvou
az Ctyfletych jelenu ve
velmi drsnych oblas-
A8g tech zdpadnich Karpat
se znacné pfirozenou
rovnovahou, nasvédéu-
je. spise tomu, Ze po-
hlavni vyvoj téchto jelent je opozdén. (Viz kapitolu o plemenném véku.)

Otazka pohlavniho vyvinu lani neni viibec dostate¢né objasnéna. G us-
sone (1908) udiavi pro Némecko, ze 55 % lani obfezne v druhém roce Zivota.
Na§ vyzkum, ktery zatim nedisponuje poéetné dostateénym materidlem, ukazuje
v &eskych krajich na primér kolem 45 % aviak v hornatych ¢astech Slovenska
na hodnoty znaéné nizsi.

Zatim nevime, zda jsou tato ¢isla vieobecné platni a &im si tento rozdil
vysvétlovat. Je mozné, Ze v drsném klimatu je pohlavni vyvoj pomalei§i a tuto
domnénku se zda podporovati vysledek vyzkumu o pohlavnim vyspivéani wapitich
lani. Jak ukizal Green (1950) a Kittams (1953), zabfezne jen asi 5 %'
téchto lani ve druhém roce, kdezto 95 % ve tfetim.

U lani, které pravidelné obfeznou, je oviem ndpadny rozdil mezi poétem
oplodnénych kust a poctem koloucht, ktefi se doZivaji prvych Sesti mésict.
Touto otiazkou se zabyval velmi podrobné Green (1950), ktery se nejprve
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domnival, ze ¢ast lani ; . Tab. IV.
je nakazena Bangovou

chorobou (Brucella
abortus Bang). Po ne- ; /

gativnim vysledku vete- A 2 el /
rinarniho vySetfeni né- /

kolik set lani, dospél /

viak k néazoru, Ze té- E A

méf 60 % plodi i ko- 4 oot

louchii se ztraci od do- '
by poceti-az do véku

Sesti mésicia. Green

proto predpoklida ze

vedle vstiebavani plo-
di a ztrat pfi porodu

i po ném, jsou také

ztraty prirozenym zme-

tanim. Na$§i pozorova-

telé nam také skuteéné

ptipady aborti u jele-

ni zvéfe hlasili (B u-

benik 1955). Pod

vlivem téchto skuteé-

nosti, lze se domnivat,

Ze ve vysoce kulturnim

‘prostfedi lané predcas-

né pohlavné vyspivaji.

Zatim nelze rozhod-

nout, zda je to zpuso-

beno urcitymi domesti-

kac¢nimi vlivy, které lze

spatfovat v kulturnosti

prostfedi, nedostatku

Selem a zvySené péce

0 zveéf v zimé a v gene-

ra¢né poruSované vni-

trodruhové rovnovize

o ISSsk Jesenik :
® ISS¢ V. Fatra

Poloha obou issgk a rozloha )epch
lokalnich rozptyla

porovnina s priubéhem kfivek
isshe @ issgk

nebo ve vlivu klimatu.
Pfedcasna pohlavni
zralost a s tim spojené zabreznuu mohou znaéné ovlivnit télesny vyvoj lani,
stejné jako kazdoroéni gravidita, takze znaéné procento kust slabéji vyvinutych
lze pficisti na vrub témto okolnostem.

3. Vék plemenny

Za jeleniho plemenika a plemenici je tfeba povazovat zvéf, ktera dosihla
véku, v némz mtze fijet a obfeznout bez Gjmy na télesném vyvoji (Bubenik
1953). Na zdkladé znalosti o télesném a pohlavnim vyvoji jeleni zvéfe a pozo-
rovani o chovani jelent v pfirozené vybudovanych populacich, lze odhadnout
vék jelenich plemenikii na obdobi mezi Sestym aZz Sestndctym rokem, pfi pri-
mérné horni vékové hranici jelenti kolem osmnacti let. (Reyel 1952, Alt-
mann 1952, Bubenik 1953). Podle vysledkd biostatistického Setfeni u nas
je nejvétsi sexudlni narok u jelenti mezi sedmym a% devatym rokem.

Spodni vékova hranice jeleniho plemenika nebyla stanovena jen na zdkladé
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vivae

toho, ze v tomto véku jeleni ukoncuji nejintensivnéjsi rust, ale i proto, ze
v pfirozené vybudovanych populacich vidime, Ze teprve vétSina pétiletych jelent
se po prvé zadastiiuje aktivni fije. Jednoleti jeleni zde vibec nefiji a vytvarteji
mensi tlupy, které se toulaji z mista na misto. Dvou az Ctyrleti jeleni fiji pa-
sivnég, t. j. kalisti se, svadi rijné Sarvatky, troubi, ale nelze fici, Ze by se ne-
navidéli. Casto dva az tfi jedeni maji rykovi§té vzdalenid jen nékolik desitek
krokt od sebe. Po celou dobu fije se tito jeleni pastvi, kdezto aktivné fijici jeleni
prijimaji potravu jen omezené a stradaji hladem.

Na zakladé uvedenych skute¢nosti byli jeleni rozdéleni do skupin, jez do-
voluji okuldrni rozliSeni, aspoini se sedmdesatipétiprocentni pravdépodobnosti.
Jsou to: ; ‘ A

Ttfida I. jednoleti Ttida III. pét az devitileti
II. dvou az étyrleti IV. starsi desiti let

Plemenny vék lani byl stanoven na zakladé této tvahy. Pohlavné dospélou,
iednoletou laf, nelze povazovat za plemennou, protoZe zabfeznuti je pfekazkou
jejimu zddrnému vyvinu. Proto klademe pocateéni vék jelenich plemenic do
tfetiho roku Zivota. Horni vékova hranice konéi v pfirozenych podminkach pfi-
rozenou smrti ve véku kolem &trnacti az Sestndcti let (Raesfeld 1920,
Bieger 1932, Flower (1931). VSeobecné lze fici, ze po desatém az dva-
nactém roce se dostavuje u lani rychlej§i chatrani chrupu, nez u jelenta (podle
prozatimniho materialu ma étrnactileta lan chrup jako Sestnicti aZz osmnécti-
lety jelen). Nedostate¢né ostry chrup, u néhoz éasto fada molart jiz chybi,
budi vazné obavy. Zda se, ze u takovych lani neni zaruka dostateéného roz-
mélnéni potravy a s tim spojeného vyuziti Zivin. VSeobecné pak pozorujeme,
ze kolousi takovych lani (starSich desiti az dvanécti let) jsou podprimérni, coz
by svéd¢ilo pro opravnénost domnénky o vlivu chrupu. Z toho divodu by bylo
zadouci omezit horni vékovou hranici jelenich plemenic na desaty az dvacaty
rok.

Zajimavé je, ze vétSina prestarlych lani nevodi kolouchy, i kdyz se nepoda-
filo prokazat, jakym zptsobem o plod ptrichazeji, a zatim nezname jediny
ptipad klimakteria.

Protoze odhad véku lani je téZ§i nez u jelena, byly registrovany jen dvé
t¥idy:

I. lané jednoleté II. lané star$i.dvou let

Rijnost jeleniho plemenika trva (jak ukazal Frankenberger 1953
1954) od vytluceni paroht az do jejich shozeni. Délka fijnosti lani neni zatim
znama a odhaduje se na étyfi az $est dnti. Rijnost.lané vzbuzuje v jelenovi #ijny
stav, ktery je provazen neklidem, troubenim a nezdjmem o potravu. Podle po-
zorovani ve volnosti a na nasi pokusné stanici, lze mit za to, ze u neoplodnéné

-lané se dostavuje druha, pripadné i tfeti fije v obdobi ¢ty¥ aZ Sesti tydni.

Ptfedcasna plemenitba u jelent i lani nemiize byt tedy povazovana za pfi-
rozeny stav a bylo tfeba zjistit, jak je postardno o to, aby co nejvétsi procento
zvéfe, jez nedosiahlo plemenného véku, nemohlo se na ftiji aktivné podilet.
Klicem k této otazce se ukazal pomér, udédvajici pocet plemennych lani, pf¥i-
padajicich na jednoho jelena v plemenném véku.

4. Index sexudlni saturace plemenika (Bubenik, 1953)

Velikost tohoto poméru (nadéle je oznacovan iss) je ukazovatelem spravné
nebo nespravné biologické rovnovahy uvniti druhu a zda se, Ze je v uréitém
matematickém vztahu k poméru pohlavi (nadale jako is).

ProtoZe zatim neni zniamo, jaké maji byt pfirozené poméry pohlavi jeleni



zvéfe v jednotlivych vékovych tfidach a jaké ma byt procentické zastoupeni
téchto tfid, byly zkonstruoviny diagramy jelenich stavi, jak ukazuje tab. I.
Vékové zastoupeni jednotlivych t¥id, pro rizné poméry pohlavi, je primérnou
hodnotou riiznych ddajt literaturnich a pramentt domacich (SilvaTarouca
1927, Gruschwitz 1937, Hoffmann 1913 Hoffmann 1931, Win-
kler 1936, Sevalda 1940, Buben ik 1953, Bieger 1953, Pinter
1953).

Podle uvedenych diagramu lze vypodist, Ze pfi celkovém is 100 : 100, je
hodnota iss kolem 1 : 3. (Tab. I. obr. 2, 3, 6.) Vzhledem k tomu, Ze stafi a pfe-
starli jeleni se mnohdy spokojuji za celou fiji jen s jednou lani (a néktefi zfista-
vaji jiz i bez lané) a Ze i jisté procento plemennych jelent tvofi krejéiky a po-
boéniky hlavniho jelena, stoupne iss nejnadé&jnéjsich jelent na pomér 1 : 3—6.
Pfitom nutno vzit v Gvahu, Ze fijnost lané trvd nékolik dni. V té dobé se lan
podava kazdému jelenu, ktery je ochoten ji poklédat takze je pravdépodobné, ze
i pfi celkovém iss 1 : 2 je tento primér vyssi, protoze plemenni jeleni se mohou

dostat k pokladéani vice nez dvou lani.

Za takové situace (pfi iss 100 : 100) nelze tedy tvrdit, Ze by plemenni je-
leni nemohli ukojit sviij sexudlni narok na vétsi pocdet lani. Nadmérny poéet
_ jich vSak byt nemiiZe nejenom proto, Ze to nedovoluje hodnota iss, ale je to
i nemozné pfi velké konkurenci jelent. Pripady, kdy i za takovych podminek
uchviati jelen velkou tlupu, jsou vzacné. Svédéi pro bojovnost jelena, ale jsou
to vyjimky, které stejné nemaji dlouhého trvani. Béhem fije byva tlupa ro-
zebrana ostatnimi jeleny a hlavni jelen na svou naroénost ¢asto doplati.

Vétsina sexudlni aktivity jelena se ztraci samovolnou ejakulaci vyvolanou
fijnym rozéilenim, atmosférou fije a fiji§t€, chovanim jeho soki a jen mensi
¢ast vlastnim poklddanim. Dlouhé hladovéni béhem fije vzbuzuje je§té divodné
podezieni, zda na konci fije je semeno je§té schopno oplodnit.

Proto miZeme jen vitat nékolikeré poklddéni jedné lané rtznymi ‘jeleny,
zvlasté kdyz vime, Ze obdobné pokusy se skotem se ukazaly tak dcelné, Ze
pfesly i do dobytkaiské praxe. (Bezch lebnov 1952.)

-Jak bylo uvedeno pa str. 832 a jak dokumentuje obr. 2, 6, v tab. I, vstupuji’
do aktivni fije, v pfirozené vybudovanych populacich, poviechné teprve jeleni,
star§i péti let. Vét§ina mladsich, poéinaje tfetim rokem Zivota, riji jen pasivné
a neuchazi se o lané.

V diagramech &. tab. II je ukdzdna zavislost mezi is a iss u jelenich
populaci. Protoze ze zkuSenosti vime, Ze pfi stoupani is nad pomér 1 : 1 se
soustavné snizuje spodni vékova hranice jeleny, aktivné fijicich, jsou v diagra-
mu dvé kfivky: prva, ktera nepfihlizi k zméndm is a poéitd se spodni vékovou
hranici plemenika pét let, a druh4, ktera pfiblizné zachycuje pfedpoklidany
skuteény stav, t. j. pocetnéjsi zastoupeni mladich jelent s pfibyvajicim poétem
lani.

vvvvv

Protoze se vSak objevila fijisté, kde bylo az dvaapilkrate vice jelen,
nez lani, byl vykonstruovan diagram i pro tento pomér pohlavi, jehoZ véro-
hodnost nelze zatim prokazat. (Tab. I, obr. 1).

Pii pocetné omezenych stavech jeleni zvéfe je samozfejmé, ze ¢im méné
je lani, tim je vy$§i vékova hranice jeleni a méné zvéfe mladé a pfi nad-
bytku lani je tomu naopak
mérech pohlaw a vékovych tfid. Zatim nemohlo byt prikroceno k z]lsfovam
vztaht, které tuto proménlivost vyvolavaji.

Material, ktery se podafilo ziskat a ktery je obsazen v tab. V, VI v3ak

N
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123. 19.

122. 19.
700 — 1400 m 1700 ha - 700 — 1500 m~ 4000 ha
46 4 12 27 | 100 34 | 1000 85 4 10 21 |/ 1000 . 24 |/ 1000
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12 31 50 : 25
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124. 19.

650 — 1500 m 2500 ha

35 -+ 4 14 / 1000 16 / 1000
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11 : 8 14 : 1
11 : 7. 1,6:1
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Tab. V.

125. 19. g 126. 19. 127. 19.
450 — 1300 m 2200 ha 800 -~ 1300 m 2460 ha 700 — 1500 m 4500 ha
68 -- 12 31 / 1000 36 / 1000 69 + 17 28 / 1000 35 / 1000 35 -+ 5 8 / 100 9 / 1000
36 : 32 1,1 : 1 { 31 : 38 ) T -+ -+ 9 : 26 1:29 + -+ |
31 : 32 22 : 38 ; 7 26
16 : 20 1 : 1,6 14 : 31 1 +252 4 18 1:45
16 : 25 1 2 12 14 : 26 1:1,9 2 12 1 326
Obr. 7 Obr. 8 Obr. 9
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suma celé oblasti

450 — 1500 m 23380 ha
426 -+ 81 18 / 1000 22 / 1000
205 : 221 j R 19 | +4 4+
166 : 221
90 : 175 |
85 : 141 1 2457

Obr. 10
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ukazuje, ze na malych plochich nelze udrzet rovnovazny stav a ze f)ro udrzeni
biologické rovnovihy je velikost plochy a podet zvéfe velmi dilezitym &ini-
telem.

5 Lokalni koncentrace na rijiStich a promeénlivost jejich
stavu )

Dosavadni jelenafskd praxe se opira pouze o nékolik primitivnich zasad,
které lze vcelit do téchto pravidel.

a) Jeleni zvéf se ma udrzovat v.poméru 100 : 100 (bez ohledu na vy-
méru homtby)

b) primérna vékova hramce ,,lovnych” jelenﬁ se ma pohybovat mezi
12—16 roky,

¢) ma se soustavné lovit viechna zvéf télesné slaba nebo se §patnymi vlo-
hami pro parozeni.

Pokud se tyka otdzky, jaké ma byt procentické zastoupeni jednotlivych vé-
kovych tfid zvére obojiho pohlavi, neni zatim jednotného nazoru.

Pfi udrzovani stavii zvéfe a vymezovani honiteb se pak viubec neptihlizi
k vyméte a poctu kust, nehledé jiz k takové otazce, jako jsou sez6énni koncen-
trace v dobé zimniho soustfedovani (kdy je zvéf sCitivdna) a koncentrace na
rijistich (kdy je zvéf nejintensivnéji lovena).

A pravé posledné jmenovani ¢initelé: sezénni koncentrace, velikost plochy
a podet zvéfe na ni zijici, musi byt brani v Gvahu pfi prondjmu i pfi sesta-
vovani plant odstfelu jeleni zvéfe. Starym zkuSenym jelendfim bylo znamo,
ze nelze Uspéiné péstovat jeleni zvéf na malych honitbach a dobfi znalci
mistnich pomért védéli, kdy a kde se koncentruje.zvéf urcitého pohlavi nebo
véku. Tyto lokalni zkuSenosti bylo vsak tfeba podlozit systematickym vyzku-
mem a vytézit z nich vSe, co by umoznilo lepsi pfehled o zvéfi a jejim chovu.
Protoze v dobé fije se jeleni zvéf obojitho pohlavi misi a ostfe vystupuji po-
méry jeji biologické rovnovahy (nehledé k tomu, Ze v této dobé a tésné kolem
ni je zvéf intensivné lovena), vedly nas k tomu, ze prvy vyzkum podminek
vnitrodruhové rovnovahy jeleni zvéfe byl konan pravé v obdobi fije. .

Za tim ucelem a s plnou podporou MLDP a PLDP, byly rozeslany do-
tazniky na dobrovolné odborniky jelenafe, ktefi se-zavazali, Zg v dobé vrcho-
lici tije zodpovi predlozené otazky. Dotazniky byly formulovany tak, aby po-
zorovatele pfrili§ nezatézovaly podrobnostmi, ale aby pfi tom byly podchyceny
nejdilezitéji Cinitelé, jako: vékové tfidy, pocet kusii v nich, pomér pohlavi
(is), pocet aktivné fijicich jelena (skuteény iss), pocet koloucht a jiné okolnosti,
charakterisujici pozorovanou lokalitu. Z do3lého materidlu byly pak vybrany
dvé oblasti, (jesenickd a fatranski), aby vynikly rozdily mezi rovnovaznym
stavem uméle udrzovanym a ¢aste¢né prirozenym. '

Cast vysledki dotaznikové akce, jez se bezprostfedné vztahuje k biolo-
gické rovnovéaze jeleni zvére, byla prenesena do grafi, jez jsou souéésti této
prace. (Tab. V a VI.) Na kazdém diagramu jsou ¢iselné zachyceny: Rozloha
honitby, nadmoiskd vyska, celkovy stav zvére, pocet kolouchd, kust starsich
jednoho raku a jim odpovidajici hustota na tisic hektard, pocet jelenti
a lani v jednotlivych vékovych tfiddch, jez byly na fijidtich pozorovany, cel-
kovy pomér pohlavi a jemu odpovidajici ,,teoreticky index sexudlni saturace”,
odvozeny z Tab. I a skuteény iss, zaznamenany na fijisti. Relativné jsou
vyznaceny uzivné podminky v l1été a v zimé€ a zastoupeni listnac¢u a jehli¢iand.
Graficky jsou zachyceny tyto tdaje: Procentické zastoupeni jelent jednoletych,
dvou az étytletych, péti az devitiletych, sa jelent star§ich a procentické za-
stoupeni lani jednoletych a star§ich dvou let. Silnou €arou je vyznaéen sku-
teény zaznamenany stav, carou slabou je vyznacen stav, jaky by mél byt
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pfi pozorovaném poméru pohlavi (za predpokladu, ze diagramy v tab. I pred-
stavuji nejvhodnéj$i pomér vékovych posloupnosti).

Diagramy jasné ukazuji, Ze jen v ojedinélych pripadech jsou na rijisti za-
stoupeny vSechny vékové tfidy obojiho pohlavi a Ze jen vzacné se vytviteji
podminky, kdy skuteény stav odpovida teoretickému piedpokladu.

Vseobecné pievladaji situace, kdy na fijistich je nejenom nejriznéjsi po-
mér pohlavi, ale kdy i pomérné zastoupeni vékovych tfid jelent je pestré
a neodpovida posloupnosti, predpoklidané pro stavajici is. Naopak vzacné
jsou pripady, kdy hodnoty skutecného iss se diametralné lisi od hodnoty iss
teoretického. To ovéem mluvi pro uréity zdkonny vztah mezi is a iss.

Uvedené anomalie jsou tedy pfirozenym stavem, o cemz svédéi celkova
situace pozorované oblasti. Vysledné diagramy (tab. V, obr. 10, tab. VI, obr.
16) totiz ukazuji, Ze souctem vSech pozorovanych hodnot vznika stav, ktery
se znaéné priblizuje stavu idedlnimu. Nejvétsi rozdil je v obou ptipadech u je-
lent v tfidach 1 a 2, kde jeleni pfebyvaji, kdezto v t¥idé 3 je jich nedostatek.
P#i tom je vidét, Ze mnozstvi jelent starych (tf. IV) napadné (ale v souladu
s diagramy vékovych posloupnosti) klesa, pfi stoupajicim is.

Rovnéz se jevi znacény pfebytek jednoletych lani, coz svédéi o tom, Ze
odstrely nejsou odborné provadény a ze procento prirtistkli se nechava prilis
velké.

Nazorny piehled o celkové situaci podava je§té diagram v tab. III. Ve
formé ¢tyrpolového diagramu (v némz jsou zachyceny poméry kladnych a za-
pornych hodnot is a iss), jsou zakresleny hodnoty iss jednotlivych lokalit oblasti
jesenické a fatranské.

Za predpokladu, zZe nalezené body lezi na okraji maximilniho rozptylu
viech hodnot, byly ohrani¢eny jako plocha, aby se ukazalo, Ze v prostfedi
znacné prirozeném je rozptyl hodnot mnohem mensi, nez v prostfedi kulturnim.
Stfedové hodnoty iss obou oblasti lezi uvnitf této plochy a naznacuji, Ze pfi
rostoucim is (na celé oblasti) se nejenom celkové zvétSuje iss, ale roste i roz-
ptyl jeho hodnot na Fijistich.

Kvantitativni a kvalitativni sloZeni jeleni zvéfe na fijistich a jeho vysledna
hodnota (viz celkovd plocha a pocet zvéfe) ukazuji presvédcivé, ze uméle
udrzovana nebo pfirozend rovnovaha se da udrzet jen na velikych plochach
a pri stavech o nékolika stech kust.

6. Vliv velikosti plochy a poc¢tu zvéfe na stialost rovnovahy

Z materialu, ktery mame zatim k disposici, se ndm nepodatilo dosud uré&it
vsechny ¢initele, ktefi ovladaji smér, silu a sloZeni stavi jeleni zvére v case
fijné koncentrace. V souhlase s jinymi autory (Banfield 1949, Briazda

1953, Cramer — Clett 1953, Bismarck 1951, 1953), se vsak domni- -

vame, ze jakostni slozeni koncentraci a jejich vyskyt jsou ovladany é&astecné
nahodilym seskupenim rtiznych podminek a casteéné ciniteli, jez lze predem
uréit. V kazdém pfipadé vsak velikost plochy, jeji uspofadéani, pocet kusd,
které na ni Ziji, jejich pomér pohlavi a iss, uréuji pocetnost koncentraci. Ty
pak pfimo ovliviiuji velikost §kody na lesnich kulturach.

Podle Mertce (1951) se odhaduje biologické minimum pro jeleni po-
pulace v oblastech s pfiméfenym poétem regulaénich ¢initelli na pét az sedm
kust na tisic hektart. Za takového stavu nemize byt oviem chov myslivecky
vynosny. Ve vysoce kulturnich oblastech se povazuje s hlediska hospodaiského
za minimalni Gnosny stav deset az dvanact kust na tisic hektart. V pfiro-
zenych nebo nadmérné azivnych podminkach se povaZuje za minimum patnéct
a7 dvacet kusit (Philipowicz, Regnier-Helenkov, 1949).
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Tab. VI.

51. 52. 57. 9.
680 — 1490 m 2500 ha 760 — 900 m 1900 ha 470 — 1110 m 1600 ha

79 + 25 31 / 1000 42 [ 1000 64 -+ 14 34 / 1000 41 / 1000 38 + 9 24 | 1000 29 / 1000
27 + 52 1:1,9 - — 26 : 38 1 s 1.5 L B 16 : 22 1:1,44 + 4 =
21 3 52 15: ' 28 12: § 22

12 : 43 1 ¥ 36 8 & 33 1:4,1 5 : 47 1:34 _

9 x 37 14,1 -4 1029 1 72 5 : 14 1:28

Obr. 7 Obr. 8 Obr. 9
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Tab. VI

61. 9. . 62. 9.
600 — 1370 m 3000 ha 500 — 1100 m 1700 ha
47 +~ 11 16 |/ 1000 19 / 1000 42 -+ 15 25 / 1000 33 |/ 1000
13 : 34 1. 52,5 ++ -+ 12 : 30 1.::25 - +
12 : 34 9 : 30
9 : 26 1 % 2,9 7 @ 24 1:34
5 % 20 1:4 4 : 20 1 %5
Obr. 13 Obr. 14

Pokud je zvé¥ ve spravné vnitrodruhové rovnovéze, je automaticky posta-
rano o jeji velky rozptyl, protoze prevlada zvéf, ktera jiz nemiluje Zzivot ve
velikych tlupach (tyka se predevsim télesné vyspélych jelent a ¢4steéné i starsich
lani) a nastivad rozptyl $kod, vzniklych spasinim kultur. Také celkové pro-
cento spasené plochy je u stavii s prirozenou rovnovdhou nizsi, protoze je
malo zvéfe rostouci a malo bfezich a kojicich lani. Toto tvrzeni lze doloZit
vysledky krmivarskych pokusi (Vogt 1936, 1948, Berg 1953) a fysiolo-
gickym vyzkumem (Refdbek-Bubenik1954 Bubenik1954Becker
1954), jenz ukazuje, Ze spotieba zdkladnich Zivin rostouci zvéie, bfezich a ko-
jicich lani je v ro¢nim priiméru vy$si nebo stejnd, jako celoro¢ni pramér mo-
hutného jelena. _ _

Jak ukazuje prilozena mapka, ¢. 1, (kterd je vysekem centralni &asti
fatranské oblasti, diagram ¢ 5. v tab. V.) jsou i v dobé fije koncentrace
jelenti malo pocetné a zaujimaji oblast mnohem vétsi, nez pocetné aredly la-
nich tlup.

V této oblasti také nelze zaznamenat masivni $kody, protoze az na oje-
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Tab. VI.

63. 9. suma celé oblasti jesenické
400 — 950 m 18000 ha - 325 — 1500 m 28200 ha
20 + 3 8 / 1000 9 / 1000 602 - 186 21 / 1000 28 |/ 1000
10 10 - | + 222 : 380 1 % 1,7 4+ 4
8 : 10 173 : 380 -+
5% 9 1: 1,4 107 : 312 1:29
2 : 6 1:3 81 : 266 1 %33
Obr. 15 Obr. 16

1 f T t
1 2 3 .

dinélé pripady jsou zalehy a stavanisté zvére malo pocetné a k denmm po-
chodiim na vhodna pastvi§té spotfebuje zvéf mnoho ¢asu.

Rozbor vysledku

Theoretické tvahy o spravné vnitrodruhové rovnovaze, pripadné o jejich
zméndch pfi ménicim se poméru pohlavi byly konfortovany jesté tak, ze do
ctyfpolového diagramu tab. IV. byly poloZeny kfivky pro theoreticky a pted-
poklddany stav iss. Ukazalo se, ze stfedové hodnoty obou oblasti lezi velmi
blizko kfivky, znaéici zavislost , pfedpokladaného” iss na is. Do jaké miry
je odchylka od obou bodii nahodna, nebo naopak, do jaké miry se pf'edpokléda—
ny iss li§i od skute¢nych hodnot, nebylo zatim mozné dokazat. :

Povzbudivé je zjisténi, ze odhad plemenného véku jelent a lani byl znaéné
spravny a Ze na téchto hodnotich zaloZeny index sexudlni saturace plemennych
jelent je vystiznym ukazovatelem podminek rovnovazného stavu.

S ohledem na biologickou rovnovahu je dilezité zjisténi, Ze blizko poméru
100 : 100 a pti velmi priznivém zastoupeni vékovych tfid zvéfe, je rozptyl
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pozorovanych hodnot iss pfi stejném is velmi maly, kdezto p¥i nadbytku lani
rozptyl iss stoupd, pomérné zastoupeni vékovych tfid se porusuje a klesa
pocet starych jelent.

Dile je tfeba vyzvednout, ze stavy jeleni zvéie nelze udrzet v rovnovéze
na malych plochich a pfi malém poétu. Ukazuje se, Ze teprve pfi poé&tu, bli-
zicim se 500 kust a pfi rozlohidch nad 20.000 ha se ustaluje rovnovaziny stav.
V takovém ptipadé by bylo tfeba revidovat nase honebni poméry v jelenich
oblastech, které by se musely témto podminkidm pfizpisobit. To znamena, ze
by se musely vytvofit velké oblasti, v nichz’ by udrzovani rovnovainych stavii
bylo dstfedné planovano a opiralo se o fadny biostatistick§ prizkum.

Ne% se oviem tak stane, bude tfeba provést jesté pocetnéjsi shér materidlu
a provést statistické zhodnoceni korelaénim poctem.
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K Bompocy mM3yueHMsi BHYTPMBHOBOro Pa3HOBECHHA GJArOpPONHOro OJIeHHA

B pabore m3jaraerca OnbLIT 10 YCTAHOBJEHUIO IIPABUIILHOTO BHYTPUBWMIOBOTO
paBHOBeCUA OJIATOPOAHOTO OJIEHA ¢ IOMOLIBIO OMOCTATMHYECKUX METO/IOB.
Jna paspelieHus 9TOro BoNpoca HEOGXOAMMO ObIJIO cHaYasla YCTAHOBUTEB (DaKTH~

43



YeCKYyI0 OLIEHKY IIJIEMEHHOTO BO3DACTa OJIEHe u M3yunTh Xoj Teuku, Toubko mocue
9TOTO MOKHO MPUCTYNUTL K 9KOJOTMYECKOMY HAYYHOMY MCCJIEJOBAHMIO 9TOTO BOTIPOCA.

B npeanaraemoit padore ykasbiBaeTcd, YTO NPOBEJICHHAA OlLIGHKA IJIEMEHHOTr'o BO3-
pacTa oseHeiyl OblIa B 3HAUMTEJBHOM CTENEHM IMPaBMJIBHOM M YTO HA OCHOBAHUM 3TUX
JaHHBIX COCTABJIEHHLIN MHJEKC IIOJIOBOM YOBJIETBOPEHHOCTM IIJIEMEHHBIX OJIeHelt
ABJIAETCA SACHLIM I[I0Ka3aTejieM STOro paBHOBecuA. Mepuiom 6GMOJIOTMYECKOT0O PaBHO-
BECUA CIYXKMIO HE TOJIBKO B3aMMHOE COOTHOILUEHMEe ITIOTOJIOBbA 000MX IOJIOB (B Jmua-
rpaMMe BbIpaxeHHoe obo3HauyeHueMm JS), HO TakKe BO3PACT ¥ CeKCyaJbHAadA yAOBJIETBO-
PEHHOCTL IJIEeMEHHMKOB (JSS).

IIpuHMMas BO BHMMaHMue 6moJlorMyecKoe paBHOBECHME KMBOTHBLIX, BaXKHO YCTaHO-
BJIeHME, YTO OHO 6sM3K0 cooTHOureHMIo 100:100 1 yTo nIpy o4eHb GJIArONPMATHOM COCTa-
Be BO3PACTHBIX TIPYII KMBOTHBIX PACXOIKJAEHME B JAMarpaMMe KpPMBBLIX HabII0aemMbIxX
Besu4yuH JSS npy OAMHAKOBOM COOTHOLIEHUy JS OYeHb HE3HAYUTENBLHO, B TO BpeMs Kak
npy u30bITKE OJIEHUI] 3TO pacxoxgenue JSS Bo3pacraer, CpaBHM’ICHbHBIM cocTaB I'PYTUT
HapylIaeTCA M CHMUIKAETCA IIOTOJIOBbE CTAPbIX OJIEHEN.

BaskHO Takike yCTaHOBJIEHME, YTO aKTMBHOe OIJIOZOTBOPEHME OJIEHMI] COBEpIlaeT-
CA TOJBKO OJIEHAMM HaWJYUYIlel BO3PACTHOM IPYIMIbI, 00Jee MOJOoAble OJEeHU, XOTA M
cobupaloTca B MeCTax roHa, HO TOJBKO IMacyTCA M OJEHMI] He ITOKPbIBAIOT.

‘Tanee HeoOXO0AMMO OTMETHUTB, UTO TIOTOJIOBbe DJIArOpOJHOIO OJIEHS HEJIb3s coXpa-
HUTH B Pa3HOBECHMM Ha MaJbIX TWIOLIAAAX 1 NPy HEOOJBIIOM YMCJIE IKXKUBOTHBLIX. BLIIO
YCTAHOBJIEHO, YTO IIPU I10I'0JIOBbY, NpudamzxKamoumeMmca K 500 rosmoBam M Ha IJIOLAAAX
ceeiwe 20.000 ra, ycraHaBIMBAETCA KeJaTeJbHOEe paBHOBecKue. B Takom ciydae HeoOxo-
AMMO Ob1I0 ObI MEPECMOTPETEL CYILECTBYIOLME IIPAaBMJIa OXOThI B 00JaCTAX, 06UTaeMBbIX
* BIIaropoHLIM OJIEHEM, KOTOPbIE A0JKHBI ObIM ObI ObITH IPUCIIOCODIEHBI K 3TUM YCJIOB-
UAM. DTO 03HAYAET TaKiKe, YTO J0JI2KHbI 661N Obl ObITL 00pazoBanb! DosbluNne obaacTH,
B KOTOPBIX COXPaHeHUe YKa3aHHOIO pa3HOBeCHUsA INIAHMPOBAJIOChE ObI M3 LIEHTPA, IpUYeM
OIopoi1 ABMJIOCHL Obl IpaBuibHOE OMOCTAaTHMHECKOE HAYy4YHOE MCCJIeOBaHMe.

Mo Toro, Kak 9TO Ipou3oiger, Heobxoaumo Oyner cobparh eie Gosee OGUIMPHBIN
MaTepmaJ 110 9TOMY BONPOCY y MPOBECTU CTATUCTMYECKYIO OLEHKY IYyTeM KOpPPeJSiLMOH-
HOTO BBLIYMCJICHUS.

Ein Beitrag zur Frage eines biologischen Gleichgewichies des Edelwildes

Ein Versuch, die Bedingungen eines bkiologischen Gleichgewichtes des Edal-
wildes, mittels biostatistischen Untersuchungsmethoden festzustellen, wird erortert.

Um diese Frage losen zu konnen, miissten zuerst die Kenntnisse iiber die Zucht-
reife und iiber die Brunst des Edelwildes durch Laboratoriumsuntersuchungen er-
weitert werden. Erst dann war es méglich, mit 6kologischen Untersuchungen zu be-
ginnen.

Als Mass eines Gleichgewichtes diente nicht nur das Geschlechtverhiltniss (1S),
sondern auch der Altersaufbau und der Index der sexualen Saturation der Zucnt-
hirsche (ISS). Es zeigte sich, dass in den naturnahen Verhiltnissen, mit einem IS von
rund 100:100, mit rund 50 % aller Hirsche vom 5. Kopf aufwiirts, ISS bei 1:2 liegt.
Unter solchen Bedingungen treten (in der Mehrzahl) ‘in die aktive Brunft nur
korperlich vollkommen entwickelte Hirsche ein, wobei die Jiingeren nur passiv
brunften und pflegen zu weiden. Es wird angenommen, dass dieser Zustand, sowie
das, dass in den naturnahen Verhiltnissen eine kleinere Zahl der Schmaltiere ge-
schlechtsreif ist, von entschiedenem Werte fiir die bessere korperliche Entwicklung
bleibt.

Die lokalen Werte des IS und ISS weichen in der Menrzahl der Becbachtungen
von dem Durchschnittswerte ab. Ihre Streuung ist desto geringer, je naturnihere Be-
dingungen vorherrschen. Immerhin zeigt sich, dasg nicht nur das Verhéltnis IS:ISSS,
sondern auch dass die Grosse des Edelwildgebietes und deren Stiickzahl, fiir das
Gleichgewicht des Edelwildes massgebend sind.

Die Grosse der Flidche scheint oberhalb 20.000 ha und oberhalb der Stiickzahl
von 400 Stlick, zu liegen.

Es gelang noch nicht alle Einzeheiten eines biclogischen Gleichgewichtes kennen
zu lernen, aber die vorldufigen Ergebnisse zeigen. dass nach der Sammlung ecines
genligend grossen biostatistischen Materials die beniitzte Methode erméglichen wird,
die Gesetzmaissigkeiten des Gleichgewichtes mathematisch zu formulieren.



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
LESNICTVI ROCNIK XXIX -1956 - CISLO 1

Mikroedafon smrkového a dubového porostu polesi Slapy

MuxgposaacoH ejloBoro u AyG0BOID HacaXKJIeHMA B JiecHo¥ nade Clianel

Mikroedafon des Fichten- und Eichenbestandes im Revier Slapy

K. ROSA
Vyzkumny ustav lesniho hospoddrstvi Zbraslav-Strnady

Doslo 13. 8. 1955.

Uvod

Prace tato byla uskutecnéna jako soucast vyzkumu metodiky odebirani
ptdnich vzorkd pro, mikroedafon. Proto byly v bfeznu a dubnu 1953 odebi-
rany zkuSebni vzorky ve smrkovém lese nad Banémi. Tento les stdfim, polohou
i geologickym podkladem je velmi podobny smréiné v polesi Slapy. Vzorky, kte-
ré byly brdny na rdznych mistech, jak je v praci podotknuto, jsou uvedeny jako
srovnavaci material. Vyzkum mikroedafonu v riiznych porostech nebyl v CSR
dosud nikde proveden a toto je prvy pokus o takové zjisténi. Geologicky *pod-
klad, teploty a vodni srazky jsou u obou vzorki v polesi Slapy stejné, rozdilny
je porost, podrost a poméry svételné.

Prace byla zapocata v ¢ervenci r. 1953 a ukonéena v r. 1954. Vzorky byly
brany pokud mozno ve stejnych intervalech, v zimnich mésicich, kdy ptida byla
do 15 cm promrzla, brany nebyly. Oddéleni smrkového porostu je oznaceno
v planu pod ¢&. 19e, dubovy porost 17h.

Poméry pidni

Geologicky podklad obou porosti je stejny, zlutohnédy jil, ulozeny na
algonkickych bfidlicich pfibramskych.

Profil ptdni podle Ing. Dra ‘A, Némce: Smrkovy porost 19e:

0 — 3 cm opadanka, hruby a jemny humus
3 — 5 cm A, horizont mirné podzoleny

5 — 13 cm A, horizont svétlehnédy

13 — 25 cm B horizont zahnédly aZz zarezivély
25 — 50 cm spodni ¢ast B-horizontu.

N
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Acidita zjisténad prno jednotlivé wvrstvy:

Acidita aktivai Acidita vyménn4
Hiloubka cm pH (H,0) _ pH(KCI)
0— 3 5,78 4,96
3_ 5 : 440 o 3,68
5-13 4,46 3.88
13—25 491 3,87
25—-50 5,02 3,86

Obsahy uhliku a mineral. latek rozpust. v 1 % Kkys. citronové:

Hloubka Uhlik celk. Ve vyluhu 1 kg pudy 1% kyselinou citr. mg
cm % C CaO | MgO | K,0 | MaO |- R0, | P,0, | SiO,
0— 3 27,60 4643,5 | 1681,4 | 939,1 | 539,1 | 2400,0 535,8 153,0
3— 5 5,03 581,3 99,6 | 197,3 143,8 | 3743,8 180,7 155,0
5-13 1,50 143,8 57,9 | 1424 | 106,3 | 2875,0 103,5 121,3
13—-25 0,25 206,3 88,7 | 104,4 | 137,5 | 1468,8 74,4 123,8
25—-50 0,22 | 575,0 | 704,6 | 136,1 | 462,5 | 1525,0 90,4 237,5

Padni profil vykazuje kyselou reakci zejména ve' vrstvach mineralnich, opa-
-danka, hruby a jemny humus jsou pomérné jen kyselé reakce. Obsah uhliku
rychle klesa do hloubky, od 13 cm je v pidé minimalni. Vapnik je vyluhovan do
hloubky 13 c¢m, odtud stoupa. Hotéikem je ptida velmi chud4, je vyluhovan do
hloubky 25 cm, odtud rychle stoupa. Draslik, kfemik a kys. fosforeéna je vy-
luhovédna do hloubky 25 cm.

Ing. Dr A. Némec oznacuje typ pidy jako degradovanou hnédou lesni
pudu.

Dubovy porost 17 h, profil ptdni:

0 — 3 cm opadanka a humus

3 — 5 cm humosni svétlehnéda minerdlni ptida
5 — 13 cm totéz beze zmén morfologickych

13 — 25 cm totéz beze zmén morfologickych
25 —50 cm silné §térkovitd mineralni pida Dtto.

Acidita zjisténa pro jednotlivé vrstvy:

! Hloubka Acidita aktivni Acidita vyménna
cm pH (H,0) pH (K CL)
0— 3 6,34 5,83
3—- 5 5,85 5,14
5—13 4,80 4,06
13—25 5,10 4,14
25—-50 5,37 4,40

Obsahy uhliku a mineral. latek rozpust. v 1% kysel. citronové:

Hloubka Uhlik celk. . Ve vyluhu 1 kg pudy 1% kyselinou citronovou i
em % C CaO | MgO | KO | MnO | R!O, | P,0, | SiO,
0— 3 19,89 4523,1 | 1309,1 810,8 | 3584,4 | 3276,9 594,9 300,0
3—-5 13,91 2653,3 | 1023,5 792,0 | 2173,3 | 3345,7 312,7 207,3
5=13 . 3,22 237,5 176,5 188,6 o 3843,0 135,6 172,5
13—-25 1,45 343,8 217,3 189,8 25,0 | 2225,0 76,1 175,0
25—50 1,25 756,2 | 459,4 | 1835 81,3 | 1750,0 | 106,3 | 170,0
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Pidni profil vykazuje na rozdil od predeslého mirné kyselou reakci, ma-
ximum kyselosti je ve vrstvé v hloubce 5—13 cm. Humus a opadanka slabé ky-
sela. Obsahy uhliku jsou celkové znaéné vy$si nez v profilu ve smrku, s vy-
jimkou humusové vrstvy. Vapnikem, hoféikem, draslikem a kysel. fosforeénou
je profil zna¢né bohatsi nez smrkovy, vyluhovani je znatelné u vapniku, hof¢iku
a kysel. fosforeéné do 25 cm, u posledni je intensivnéjsi. Manganem jsou bohaté
silné humosni vrstvy, mineralni vrstvy jsou Mn velmi chudé.

Typ pudy lze oznaéit jako hnédou lesni pudu.

Typ lesa podle popisu spravy polesi Slapy
(Pokusny lesni zavod VULH)

Smrkovy porost 19e: Zastoupeni dfevin na plose 3,67, smrk 1, puda hli-
nitopiscita, mélka, sklon 5°, vékova ti. 48 —III/1, stfedni vyska 11 m, bonita III,
zakmenéni v desetiniach 0,9.

Vyse uvedena data jsou podle hospod. planu z r. 1948. Tento porost utrpél
* souSovou kalamitou.

Dubovy porost 17h: Zastoupeni dfevin v desetindch dub 0,9, habr 0,1. Ptda
mélka, hlinitopiscita, sklon z 20°. Malo pfirtstavy, misty viak dosti dobré
jakosti. V&kova tfida a stupeni 73 IV/1, stfedni vyska 15 m, bonita IV, za-
kménéni v desetinach 0,75. Stav podle roku 1948.

Oba porosty lezi na velmi mirném svahu JZZ a jsou od sebe oddéleny
prusekem.

Poméry vegetacni

Smrkovy les je bez podrostu, jen velmi fidce rostou sporé polstife Hypnum
sp. Dubovy les md bohaty podrost E,, E. chybi, E, je nepatrny.

Uvadim snimek Ing. V. Samka z 25. VI. 1953:

Dubovy les:

E,: Celkova pokryvnost 5 %. Z mechi je nejhojnéjsi Polytrichum formosum,
Hylocomium splendens, Entodon Schreberi, Mnium affine, undulatum a j.

E,: Celkova pokryvnost 80 %.

2.3 Melampyrum pratense L.

2.2 Deschampsia flexuosa L,
2.2 Hepatica nobilis MILL

Hieratium Lachenalii GMEL.
Chrysantemum corymbosum L.
Luzula albida DC.

Pk ek ekt et et
o e B DN

1.2 Festuca ovina L. Silene nutans L.

1.2 Lathyrus niger BERNH. Poa pratensis L.

1.1 Achillea millefolium L. Trifolium alpestre L.

1.1 Fragaria vesca L. Veronica chamaedrys L.

1.1 Hieratium mucorum L. '

+.1 Anemone memorosa L. +.1 Platapthera bifolia RICH
+.1 Ajuga genevensis L. +.1 Quercus petraea LIEBL.
4.1 Calamintha clinopodium MORIS +.1 Rosa canina L.

+.1 Campanula persicifolia L. +.1 Rubus fruticosus L.

+.1 Calamagrostis arundinacea +.1 Rubus idaeus L.

ROTH +.1 Sorbus torminalis CR
+.1 Carpinus betulus L. +.1 Stellaria holostea L.
--.1. Euphorbia cyparissias L. -+.1 Vitia hirsuta S. F. G. R.
+.1 Galium pumilum MURR. +.1 Vitia pisiformis L.
+.1 Genista tinctoria L. —.1 Carex digitata L.
+.1 Galeopsis rubescens BESS. —.1 Fagopyrum convolvulus GROSS.
+.1 Hieratium laevigatum WILLD. —.1 Luzula pilosa WILLD.
-+.1 Hieratium sabaudum L. —.1 Sedum maximum L.
+.1 Lathyrus vernus BERNH. —.1 Thymaus serpyllum L.
+.1 Linaria vulgaris MILL. —.1 Venonica officinalis L.
+.1 Pimpinella saxifraga L. —.1 Viola sp.
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Pidni vzorky a jejich odbér ‘

Pidni vzorky byly brany ve smrkovém porostu 40 m od pruseku vidy na
stejném misté, v dubovém porostu 20 m od priseku. Piida v obou porostech je
zlutohnéda, silné skeletova (primér kament cca 8 —10 cm), dosti kypra pro-
kotfenéla do hloubky pfes 60 cm.

Ve smrkovém lese povrch ptdy tvofi opadanka ze smrkového jehli¢i, 5 mm,
hruby humus 1,5 cm, jemny humus 2—3 cm. V dubovém lese opadanku tvofi
dubové listi 2— 3 mm, hruby a jemny humus 2— 3, misty i 4 cm. Zde nedaly se
tyto 3 vrstvy od sebe oddéliti, ve smr¢iné ano. Proto byly pidni vzorky odebi-
rany jednotné, t. j. v§echny tfi vrstvy v 1 vzorku. Na zkousku byl odebrdn vzorek
z hloubky 20 cm, nebylo v§ak nic nalezeno, v kulturdch po delsi dobé vyrostla
1 kolonie Cladophora fracta Kiitz. ampl. Brand. stat. ramosus, velmi fidce
Hormidium flaccidum A. Br. a 1 druh Chlamydomonas.

Do svrchnich ¢&asti mineralu se dostanou z jemného humusu jednotlivé
schranky kofenonozcii a zde se béhem roku rozpadnou. Proto byly brany vzorky
z vy$e uvedenych tfi vrstev, vrstva mineralni byla vynechéna.

Vzorky byly odebirdny na stejném misté v malé vzdalenosti (nékolik cm)
od mista odbéru predchoziho vzorku celkem osmkrat od srpna 1953 do srpna
1954. V lednu, dnoru a bfeznu 1954 byla piida do 20 cm promrzla, proto ne-
byly vzorky odebrany. Byla méfena teplota vzduchu 10 cm nad zemi a 3 cm
hluboko v pidé mezi 8—8,15 hod. Zjistén obsah vody a pH. Ve smrkovém po-
rostu kolisalo pH od 4,6 do 5,8, v dubovém od 5,9 do 6,7. Obsah vody v du-
bovém porostu mél vyssi vykyvy nez ve smréinég, kde vliv malych srazek byl ne-
patrny. Byly zachyceny hustymi korunami stromi.

Pfi odbéru byl vyfiznut vzorek asi 2 dm® plidy a dan do sterilni lahve
s bgkelitovym zavérem. V laboratoti byl vzorek promichian a rozdélen k sta-
noveni vody, pH, kultur a mikroskopickému vy3etfeni. Kultury délany v E r-
lenmayer. baiikich v Zivném roztoku vidy 2 fady. Cast vzorku byla ddna do
Petriho misek se sterilni vodou a asi 16 tydnii ponechdna na okné na severni
strané s ostatnimi kulturami.

K pfimému mikroskopickému pozorovani byly odvazeny 2 g humusu zba-
veného kaminkd, kofend a pod. a dobfe smichdny s 10 ccm’sterilni vody. Aby
se docililo vétsi presnosti, byl vzorek odvazen trikrat do 3 Petriho misek
a z kazdé misky propoditino v mikroskopu 5 kapek po 26 mm® Jsou tedy
v pfehledu uvedena ¢isla ze smrkového a dubového porostu primérem z 15
mikroskopickych rozborti. U vzorki ze smrkového lesa nad Banémi byly tyto

Prehled nalezenych prvoku a ras v porostu smrkovém 19e na 1 g humusu:

|

Zivé Zivé ; | B
Di Skor. Kry— Skoft. Cystyl Rot. &Nem. Nalev.|Flagel. é Rasy
1at. | tenky ‘ E <
ca ca
31. 8.1953 64 614 154 | 1130 25 -~ 128 250 120

16.10.1953 | 24 105 | 473 | 5480 | 115 12 115 70 100
26.11.1953 13 564 563 | 5030 12 25 64 | 1330 140
30.12.1953 25 398 371 | 6464 76 38 153 153 100
13. 4.1954 | 499 2841 563 | 3778 64 12 135 998 | 1728 153 | 5409

‘ bunky

5.1954 | 128 857 | 537 | 4185 52 12 256 | 525 | 1422 38
4. 6.1954 | 217 806 819 | 5708 51 38 ’ 204 | 1166 | 1280 26, 380
: . bunky

12. 8.1954 | 307 1478 921 | 6298 76 | 38 i 364 | 1190 460




odvazeny dvakriat do Petriho misek a mikroskopicky vySetfeno opét 5 kapek.
Uvedena ¢isla jsou tedy pramérem 10 rozbort. Celkem ‘bylo provedeno 460
mikroskopickych rozbort. Zvlast pocitdny zivé fasy a skofapky rozsivek, zivé
krytenky, skofdpky a cysty, bi¢ikovci, méiiavky, nédlevnici, z vys§ich zivoéichu
vifnici, (Rotatoria), a hlistice (Nematodes). Tito posledni byli sta-
noveni jen kvantitativné. Kultury prohlizeny nékolikrdt béhem 6 mésica.

Prehled ﬁalezelaych prvoklu a fas v porcstu dubovém 17 h na 1 g humusu:

Di . | Krytenk ” 2

ii\:é skof. r}i,ijé Y1 skof. cy Ro Ne | Nal. |Flagel.| Amoeby Rasy
|

: ‘ ca ca ‘

— 25 128 1395 16 12 51 100 350

— 38 358 3495 128 12 ’ 268 100 150 |

51 268 | 3956 90 — | 153 512 320 153

— 77 716 7808 76 64 588 333 550 395 .

77 665 * 243 3763 26 — | 230 220 420 | — 204 bunky
1356 13004 | - 908 7308 294 25| 90 | 2290 | 908 64

38 678 563 2892 256 — | 332 | 3328 | 1408 179 246 bunky

~ 76 2073 14440 595 19 i 633 | 1190 480 19

|
Prehled obsahu vody, pE a teplot:
Voda v ¢, pH Tepl?tl—C = e
: smrk dub
Sk ‘ dub Sz | dub - I'od zemi puda | nad zemi | puda

31. 8.1953 23 13 5:3 6 11 10 14 12
16. 10. 1953 31,5 29,5 5,8 6,5 8 5 10 8
26.11.1953 22 29 4,6 5,9 4 3 5 35
30.12.1953 37 45 533 6,7 —2 -3 -3 —3
13. 4.1954 49 54 5,6 6,0 5 4,5 6,5 6
11. 5.1954 |, 54,5 61 5,4 6,0 18 11 18 13- ]
4. 6.1954 68 62,5 12 10 14 11,5
12. 8.1954 61 62 13 11,5 15 .| 14

Od_17. bfezna do 17. dubna 1953 brany byly pudni vzorky ve smrkovém
porostu nad Banémi, ktery stdfim a polohou a ostatnimi vlastnostmi se sho-
duje s porostem 19 e u Slap. Vzorky vzaty na plose asi 1% ha. 10 vzorku (I a - k)
bylo odebrano na plose 1 m* na riznych mistech. 10 dalsich vzorka (II a-e a II

Struény prehled fas a prvokti 10 vzorkt z 1 m? na riznych mistech:

Di. Kryt. Ro. Ne. Rasy

' ca
Ia 1570 17080 57 250 10000 bunék
Ib 474 15440 57 57 3000 bunék
Ic 38 16430 19 57 -
Id 38 18220 38 300 —
Ie 19 15910 38 250 -
If 38 14320 — 150 —
Ig 19 75840 - 130 -
Ih 38 16740 — Tl - —
1i — 14690 38 115 -
Ik — 9850 — 77 $iup W e
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fk) takto: 5 na rtiznych mistech v okruhu 5 m, 5 vedle sebe ve vzdalenosti 0,5 cm.
Posledni 2 vzorky (III a, b) opét na riznych mistech ve vétsi vzdalenosti.
K odbéru pouzita byla mosazna roura s ostrym okrajem, 20 cm dlouha a pri-
mérem 2,3 cm a plose 4,15 cm®. V roufe zistane sloupek humusu neporuseny
a ten dame do sterilni 1dhve. Vyhodou je rychla prace a snadna sterilisace
plamenem. Hodi se pro malé orienta¢ni ptudni vzorky. Pocitino stejnym zpi-

sobem t. j. 10 kapek v jednom vzorku jako v polesi Slapy.

Primér z #échto 10 vzorku je na 1 g humusu:

180 Diat., 21.450 krytenek, 25 vifniki, 145 hlistic a cca 1300 bunék zel.
fasy. :

Nalezena zelena fasa — byly malé stélky Microthamnion strictissimum Rab.

5 vzorkd v okruhu 5 m:

Di. Kryt. Ro. ' Ne. Rasy
IIa 57 6835 — 76 -
IIb 40 10310 - 76 -
IIc - 5280 19 96 -
IId — 9560 38 57 —
IIe 20 5090 96 172 —
primér 23 7415 30 95 .

5 vzorka tésné u sebe ve vzdalenosti 0,5 cm:
l

Di. Kryt. Ro. Ne. Rasy
IIf 19 12260 19 420 — -
IIg — 10000 38 652 135 bunék
; Protococcus
IIh 19 11000 38 460 —
IIi - 12360 19 520 —
IIk 76 9810 t19 40 135 bunék |
Hormidium
Prumér 23 11090 26 418 54 bunék
zel. fas
2 vzorky na rlznych mistech:
Di. Kryt. Ro. Ne. Rasy
III a - 10390 96 380 —
III b 80 7420 - 210 -

Srovna-li se mnoZstvi tas, krytenek, vitniki a hlistic ze smrkového lesa po-
lesi Slapy se smrkovym lesem nad Binémi, je znaény rozdil u rozsivek, kde
v polesi Slapy je jich mnohem vice, naopak, krytenek a hlistic je méné. Vyssi
vyskyt fas ve vzorku Ia a Ib a krytenek v Ig je asi ndhodny,-zptsobeny zvlast
pfiznivymi okolnostmi.
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Prehled i”ﬁs a prvokid podle druhu:

Smrkovy porost:

Rasy:
Flagellata:
Cercobodo. crassicauda
(Alexeieff) Lemm.
Bodo globosus v. Stein
Scytomonas pusilla v. Stein
Multicilia lacustris Laut

Diatomeae:

Eunotia tenella (Grun.) Hust.
Stauroneis anceps. Ehrb.

fo. gracilis (Ehrb.) CL.
Navicula cocconeiformis Greg.
Pinularia borealis Ehrb.
Hantzschia amphioxys (Ehrb.)
Grun.

Hantzschia amphioxys (Ehtb.)
Grun. fo. capitata O. F. M.
Hantzschia amphioxys (Ehrb.)
var. compacta Hust.

Chlorophyceuae:

Chlamydomonas intermedia Chod.
Chlamydomonas Snowiae Printz
Chlamydomonas stellata Dill
Gloeocystis rupestris (Lynab.) Rab.
Protococcus viridis Ag.
Hormidium flaccidum A. Br.

sens. strict. fo. typica
Stichococcus bacillaris Ndg.
Chladophora fracta Ktz.

ampl. Brand status ramosus
Protozoa:

Rhizopoda:

Amoeba spec.

" Difflugia tuberculata Wallich.
Centropyxis aerophila silvatica
Deflandre

Centropyxis orbucularis Deflandre
Heleopera petri¢ola Leidy
Nebela dentistoma Penard
Euglypha ciliata Ehrb.
Euglypha laevis Ehrb.
Euglypha strigosa Ehrb.
Assulina muscorum Greeff
Assulina seminulum Ehrb.
Trinema enchelys Ehrb.
Trinema lineare Penard

Ciliata:
Spathidium spec.
Lionotus digitatus R. et L. Grandori

/

. Lionotus fascicola Ehrb.-

Wrzeseniowski
Colpoda cucullus O. F. M.
Vorticella spec.

Dubovy porost:

Cyanophyta:
Nostoc sp.

Flagellata:

Oicomonas mutabilis Kent
Oicomonas termo (Ehrb.) Kent
Oicomonas sp.

Cercobodo bodo (K. Meyer) Lemm.,
Bodo globosus v. -Stein

Bodo obovatus Lemm.
Pleuromonas jaculans Per.
Euglena deses. Ehrb.

Astasia ocellata Khawkine
Sc¢ytomonas pusilla v. Stein

Diatomeae:

Navicula cocconeiformis Greg.
Pinularia borealis Ehrb.

Hantzschia amphioxys (Ehrb.) Grun.
Hantzschia amphioxys (Ehrb.) G'run
fo. capitata O. F. M. <

Chlorophyceae:

Chlamydomwonas intermedia Chod.
Chlamydomonas Snowiae Printz.
Chlamydomonas stellata Dill.
Chlamydomonas spec.

Chlorella vulgaris Bey.
Protococcus viridis Ag.

Ulothrix tenerrima Ktz.
Hormidium flaccidum A. Br. sens.
strict. fo. typica.

Stichococcus minor Ndg.
Cladophora fracta Ktz. ampl.
Brand status ramosus

Protozoa:
Rhizopoda:

Dactylosphaerium radiosvm Ehrb.
Amoeba spec.
Difflugia globulosa Dujardin
Centropyxis aerophyla sylvatica
Deflandre
Centropyxis aerophyla sphagnicola
Deflandre .
Centropyxis minuta Deflandre
Heleopera petricola Leidy
Heleopera picta Leidy
Heleopera sylvatica Penard
Nebela bohemica Tardnek
Quadrulella symetrica Wallich
uglypha ciliata Ehrb.
uglypha laevis Ehrb.
Assulina muscorum Greeff
Sphenoderia fissirostris Penard
Trinema enchelys Ehrb.
Trinema lineare Penard

Heliozoa:

Acanthocystis spinifera Greeff.
Actinophrys sl Ehrb.

Ciliata:

Platyophrya spumacola Kahl.

Spathidium spec.
Lionotus fascicola Ehrb.-

51



Wrzeseniowski

Chilodonella cucullulus O. F. M.
Colpoda cucullus O. F. M.
Glaucoma scintillans Ehrb.
Colpidium colpoda Ehrb.
Cyclidium glaucoma O. F. M.

Blepharisma hyalinum Perty
Oxytricha setigera Stokes
Halteria spec.

Strobilidium spec.

Urosoma cienkowskii Kowalewski
Vorticella microstoma Ehrb.
Vorticella spec.

Blepharisma elongatum Stokes

’

Porovname-li mnozstvi druhii fas i prvoki, vidime, Ze ve smrkovém lese je
35 druhti, v dubovém 61 druh. Z fas pouze rozsivek je ve smrkovém porostu
vice druhti, ale Eunotia tenella (GRUN.) HUST. byla nalezena tidce v kultu-
te, druh Stauroneis anceps EHRB. fo. gracilis (EHRB.) CL. nalezena jedini
skofapka. Je zfejmé, Ze se do humusu dostala druhotné a k piidni mikroflote
nepat¥i. Bi¢ikovcil je v dubovém lese témét ttikrat, nalevniki vice nez t¥ikrat
tolik, kotfenonozcti o téméf 1 tfetinu vice nez ve smréiné. Vyznamny je nalez
sinice Nostoc spec. a 2 druht slunivek, které ve smréiné chybi.

Vi X
zivé krytenky
— skorapky krytenek

ziveé rozsivky
skorapky rozsivek TR

Piehled kultur:

Z vétsiny vzorki byly délany kultury. PouZzito bylo Zivnych roztoki
Pringsheimova a prof. S.Prata (A,) v Erlenmayerovych barikach.
Do 100 cem Zzivého roztoku dano 2 g humusu. Jiné kultury ddny do Petriho
misek a pridana sterilni voda. Kultury byly pozorovany nékolik mésicti.
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31.

8,553,

Humus:

16. 10. 53.

13. 4.54.

humus:

11.

5.54.

Kultury ze smrkového porostu:

Petriho misky: v prvé misce velmi hojné se objevily druhy:
Hormidium flaccidum, Chlamydomonas intermedia a Snowiae; velmi
tidce Cladophora fracta. V druhé misce vyrostly fidce Hormidium
a Chlamydomonas intermedia, ktery pozdéji se rozmnozil.
Erlenmayerovy banky s zivhym roztokem A,;: 1 baika
velmi fidce Chlamydomonas intermedia, Snowiae, velmi hojné Sti-
chococcus bacillaris, ktery prevlada a tvoii povlaky na povrchu roz-
toku. Buiiky sefazeny v hustych fadéach. 2. baiika: Ridce Stichoco-
ccus a Hormidium, velmi fidce Chlamydomonas Snowiae a stellata.
Petriho misky: ¥idce Hormidium a Chlamydomonas Snowiae.
Erlenmayerovy baiky: Ridce Stichococcus, Hormidium,
velmi Fidce Chlamydomonas spec.

Mineral: po 6 tydnech vyrostl jeden népatrny shluk Cladophora
a nékolik vlaken Hormidium, hojné Chlamydomonas spec.
Petriho misky: Ridce Hormidium a Chlamydomonas spec.

1. Erlenmayerova bafika: hojné Hormidium, velmi fidce
Pinularia borealis a Gloeocystis rupestris, velmi hojné& Amoeba spec.,
¥idce 1 dr. vifnika. 2. barnka stejna.

Petriho misky: hojné 2 dr. Chlamydomonas, fidce Hormi-
dium.

1. Erlenmayerova baika: Velrm hojné Chlamydomonas
intermedia, Snowiae a stellata, hojné Cercobodo crassicauda, velmi
tidce Stichococcus, Navicula cocconeiformis a Gloeocystis rupestris.
Z krytenek velmi hojné byly Euglypha laems a Trinema lineare,
2. bartika stejna.

4. 6.54. Petriho misky: Ridce Chlamydomonas a Hormidium.

3L. :8..58:,

16. 10. 53.

1L.

5. 54.

l. Erlenmayerova baiika: hojné Hormidium, fidce Euno-
tia tenella a Navicula cocconeiformis, hojné Amoeba spec. Zajimavé
je, ze se v kultute vyskytuje Eunotia tenella, ktera jinak v padnich
vzorcich je velmi ¥idka, naopak nikde nevyrostla Hantzschia, ktera
jinak poétem v humusu prevladi. Ve viech kulturdch byly hlistice

v ruzném mnozstvi.
|

Kultury z porostu dubového:

Petriho misky: Velmi hojné Hormidium, fidce Chlamydo-
monas intermedia a Hantzschia.

l. Erlenmayerova banka: Velmi hojné Hormzdtum tidce
Chlamydomonas intermedia a stellata, f¥idce Stichococcus minor.

2. Erlen. banka: Hojné Hormidium, fidce Chlamydomonas
intermedia-a stellata, hojné Stichococcus minor, nékolik vliken
Cladophora fracta.

Petriho misky: Ridce Chlamydomonas intermedia a spec.,
fidce Hormidium a Hantzschia amphioxys fo. capitata.

l. Erlenmayerova bafka: Velmi hojné Chlamydomonas
2 dr., fidce Hormidium a Hantzschia, velmi ¥idce Navicula.

2. Erlenmayerova baiika: Totéz hojné Dactylosphaerium.
P ? triho misky: Hojné Hormidium, fidce Hantzschia a Navi-
cula.

1. Erln. b.: Prevlaida Hormidium, fidce Hantzschia, Nakula,
velké kolonie s nékolika tisici buiikami tvoti Nostoc spec. Velmi fidce
Acanthocystis spinifera, tidce Actinophrys sol.
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2. Erln. b.: Prevlida Hormidium, ¥idce Stichococcus a Dactylo-
sphaerium. Hojné Actinophrys sol., velmi fidce Acanthocystis.

4. 6.54 Petriho misky: Hojné Hormidium, ¥idce Chlorella, Hantz-
schia, velmi fidce Pinularia a Navicula.
Erlen. baisky: Pfevlidd Hantzschia amphioxys fo. capitata,
hojné Hormidium, ¥idce Chlorella, Pinularia, Navicula, hojné Tri-
nema lineare, fidce Euglypha laevis.

Prehled kultur ukazuje, Ze se nemiZeme spolehnout na 1 turu, ale musime
jich udélat z 1 vzorku nékolik, aby obraz byl aplnéjsi a spolehlivéjsi. Nékteré
rasy se vyskytnou v kultufe fidce, na ptr. Hantzschia, i kdyz je ziva v humusu po
cely rok. Nahle se v kultufe rozmnozi (kultury ze 4. 6. 54) a zatlaéi i vldknité
druhy, které téméft ve viech kulturach prevladaji.

Systematicky popis druh
Zkratky: sm. = smrkovy porost, db. = dubovy porost.

Rasy: Cyanophyta: )
Nostoc spec. Buiiky zelenomodré, délka 4—6,5, sitka 3— 4,5 », Tvofi fe-
tizkovité velké shluky s nékolika tisici buiikami. Heterocysty nebyly vy-
vinuty, vldkna husté propletena. Velikost bunék a tvar stélky ukazuje na
Nostoc commune Vaucher, ktery velmi Casto vegetuje na vlhké pudé. Db.

Flagellata: Multicilia lacusiris K ent. Buiiky ovalné az nepravidelné hranaté,
jedno jadro, velkd vakuola obyclejné s nékolika menS§imi, plasma zrnita.
Velikost 20 X 14 ¢, o néco mens$i nez uvadi Pascher. Biéky asi 30 #
dlouhé. R. a L. Grandori nasli druh v piadach italskych. Velmi fidce
sm. T. I, 1a, b.
Cercobodo bodo (K. Meyer) Lemm. Buiky 55 X 2,5 # Hojny db.
Cercobodo crassicauda (Alexeieff) Lemm. Buiky vietenovité, na
konci zaoblené, 15 X 20 p, 1 vakuola, obsah zrnity. Ridce sm. T. I, 6.
Oicomonas mutabilis K e nt. Buitky ovalné 12 X 6 w. Bi¢iky 80 # dlouhé.
Ridce db. T. I, 2.
Oicomonas termo (Ehrb.) Kent. Buiky kulovité v priméru 6 #, nebo
ovalné, 1 dlouhy bicik. Hojné db.
Oicomonas sp. Buitky vietenovité 9 X 4 «, nepravidelného tvaru, na konci
roz§ifené, s 1 bi¢ikem. 1 jadro, 1—2 malé vakuoly. Velmi rychle se po-
hybuje. Ridce db. T. I, 3a, b.
Bodo globosus v. Stein. Builky ovalné nebo vejcité, nékdy na 1 konci
vietenovité ztazené, 17 XX 15 #. 1 kontraktilni vakuola. Ridce sm. i db.
Bodo obovatus (Lemm.) Pascher. Buiky vejcité. 13 X 7 «, vleény
bi¢ik asi 25 u, pohybovy biéik 10 #. Ridce db. T. I, 4
Pleuromonas jaculans P er. Buiky kulovité az ovalné, 5 X 3 ¥, mensi nez
uvadi Lemm. Hojné v kultufe z 16. X. 1953. T. I, 5a, b, c.
Euglena deses Ehrb. Buiiky asi 70  dlouhé, ¢asto pfi pohybu méni tvar
Chromatofory ¢ockovité. Velmi fidce v kultufe v Petriho misce.
Astasia ocellata K hawrine. Buitky hruskovité a protdhlé, 23 > 18 #«,
blana hladka, 1 bi¢ik 2krat tak dlouhy. Obsah hrubé zrnity. Pluje pomalu
bi¢ikem do predu. Ridce db. T. I, 7a, b.
Petalomonas angusta (K1lebs) L e m m. Buiiky podlouhlé, 21 X 6 «, 1 va-
kuola. Ridce db. T. I, 8.
Scytomonas pusilla v. Stein. Buiky vejcité, 17 X 6 u. 1 bigik 20 #
dlouhy. Velmi fidce sm. i db. T. I, 9a, b.
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Diatomeae: Eunotia tenella (Grun.) Hust. Buiiky 25 X 4,5 #, husté, jemné
ryhované. Hojné v kultufe sm. z 4. VI. 1954. T. I, 10.
Stauroneis anceps Ehrb. fo. gracilis (Ehrb.) Cl. Butky 54 < 10,5 #,
husté velmi jemné ryhovana (asi 30 ryh na 10 #). Nalezena jedind sko-
tapka. Pravdépodobné zanesena, je uvadéna jako litoralni forma. Sm.
T. 1, 1l. '

" Navicula cocconeiformis Greg. Buiky 18—29 ¢ dlouhé, 6—9 # $iroké,
ryhovani velmi jemné a husté (asi 30 ryh na 10 #), viditelné jako u pfed-
chazejiciho druhu jen hom. immersi. Ridce v humusu a v kulturdch sm.
idb. T. I, 12.

Pinularia borealis Ehrb. Bunky 36—46 ¢ dlouhé, 9—13 « s1roke 5—6
ryh na 10 . V lesnich pudach se ¢asto vyskytuje. Ridce v humusu a kul-
turdch sm. i db. T. I, 14a, b.

Hantzschia amphioxys (Ehrb.) Grun. Buiky 66 X 9 « tvofi prechod
k fo. capitata O. f. m. Asi 15 ryh na 10 «. T. I, 13.

Hantzschia amphioxys fo. capitata O. f. M. Bunky 33—78 u dlouhé,
6—10  §iroké, az na kulovité konce se shoduje. T. I, 15.

Hantzschia amphioxys var. compacta Hust. Buiky 48—57 # dlouhé,
7—10 u §iroké, 15 ryh na 10 «. Tato varieta se vyskytuje velmi fidce, sm.
T, I, 16,

Hantzschia amphioxys a fo. capitata je druh, ktery je v ornici a v lesnich
piudéach vieobecné rozsiten. Ridce po cely rok sm. i db., nékdy se vysky-
tuje velmi hojné.

Chlorophyceae: Chlamydomonas intermedia C hod. Buiky 16 X 10 «,
eliptické, pyrenoid uprostied buriky. Bi¢iky asi 15 « dlouhé. V kulturach
sm. a db.

Chlamydomonas Snowiae Printz. Buiky 10 X 4,5 g, eliptické biciky
10 # dlouhé, buiitka vpfedu vyklenuta do malé §pic¢ky. Jadro uprostied
buiiky. Ridce v kulturach sm. i db.

Chlamydomonas stellata Dill. Bunky 13 X 7,5 ¢ (o malo mensi nez
uvadi Pascher), eliptické, vybihaji v malou papilu. Chromatofor ma
podobu H, uprostied je jadro. Ridce v kulturdch sm. i od. T. I, 17.
Chlamydomonas sp. Buiiky vejcité, 9 X 6 u, bic¢iky asi 8 # dlouhé. Chro-
matofor husté kolem stén, na spodu vypliiuje polovinu buiiky, kde je ulo-
zen pyrenoid. Kontraktil. vakuola ve pfedu, jadro ve piedni poloviné
buitky. Hojné v kultufe ze 16. X. 1953, db. T. I, 18.

Gloeocystis rupestris (Lyng.) Rab. Buiky kulovité, 4—5 ¢ v priméru,
ztidka 1b, obyéejné 2b v rosolovitém obalu. Ridce sm. T. I, 19.
Cholorella vulgaris B e x. Buiiky kulovité, 8 ¢ v priméru. Velmi ¥idce db.
Protococcus viridis A g. Ridce sm. i db.

Ulohirix tenerrima (K tz). Butiky 10—1 « Siroké, 7— 12 # dlouhe Ridce
kratka vlakna v kultufe z 16. X. 1953, db.

Hormidium flaccidum A. Br. sens. strict. fo. typica: P¥i mikroskopovani
se najdou vldkna ¢itajici az 80 b., vyroste témér ve vSech kulturach. Patii
s druhy Ulothrix. Stichococcus a Cladophora k béznym druhtm fas v les-
nich ptdach. |

Stichococcus bacillaris N d g. s. strict. Buiky 4,5—5 u 3iroké, az 13 ~
dlouhé, tvori kratkd vldkna o 2—4 burikach. Velmi hojny v kulturach
jako smaragdové zeleny povlak na povrchu vody. Sm.

Stichococcus minor N dg. sec. Chod. Buiiky 9 X 3 g, vétiinou jednot-
livé. Ridce v kultufe z 31. VIII. 1953, tvofi povlak na povrchu vody. Db.
T 1y 20
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Cladophora fracta K tz. ampl. Brand st. ramosus. Vyroste v kultu-
rach jako jednotlivd vldkna, zfidka vytvari fidké chuchvalce. Vyskytne
se v kulturdch z mineralni vrstvy z hloubky 10—20 cm. Obycejné byva
zatlaéena druhy Ulothrix, Hormidium a Stichococcus. Pti ptimém mikros-
kopovani humusu se najde velmi zfidka. Velmi fidce sm. i db., téz ve
vrstvé minerdlni.

‘Rhizopoda: Dactylosphaerium radiosum Ehrb. Hojné v kultuie z 14. IV.
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1954 db., fidce v ostatnich kulturach db.

Amoeba spec. Bunky 60 X 40 u, s nékolika velkymi vakuolami. Proto-
plasma jemné zrnit4, jadro kulaté. Pravdépodobné Al limax Dujardin.
Velmi #idce sm. i db.

Difflugia globulosa Dujardin. Délka 52 p, schranka vejc¢ita, Seda,
pokryta drobnymi tlomky hornin. Velmi fidce db.

Difflugia tuberculata W allich. Schranka kulovita, pokrytd poloku-
lovitymi vypuklinami. Na povrchu bldny velmi drobné dlomky. Délka
80 u. Jedina schranka nalezena v sm. T. I, 21.

- Centropyxis aerophila sylvatica Deflandre. Buinky 56—81 ¢ dlouhé,

47—60 « 3iroké, otvor 20—21 «. Schranka vejcita, zlutoSedd, na po-
vrchu pokryta drobnymi alomky, které tvoti obrubu tstniho otvoru. Velmi
fidce db.

Centropyxis aerophila sphagnicola Deflandre. Schranka kruhovita,
na povrchu hojné razné velké ulomky. 50 X 53 wu, otvor 25 u. Velmi
fidce db. T. I, 23.

Cantropyxzs minuta Deflandre. . Bunky polokulovité, prumér 35 u,
prumér otvoru 13 ». Blana svétle sedoiluté, pokrytd velmi drobnymi
tlomky. Ridce db.

Centropyxis orbicularis Deflandre. Buiiky 81 —85 X 70—75 u, otvor
27 «. Blana Sedohnédd, husté pokrytd rtzné velkymi dlomky. Je mensi,
nez uvadi Barto§ a Hoogenraad, ale druhy, Zijici v pidé, jsou
¢asto mensi ne% tytéz zijici ve vodé. Ridce sm.

Heleopera petricola L eidy. Buiiky ‘eliptické, se strany stlacene 60—72 n
dlouhé, 42 —49 » §iroké, §itka otvoru 21 —27 ». Bliana bezbarva nebo svétle
Sedozlutd, pokrytd husté drobnymi tGlomky, spodni ¢ast schranky vétsimi

alomky. Sterbmowty otvor je vykrojeny na nizké strané. Ridce sm. i db.
T. 1234, b.

Heleopera picta L eidy. Burky eliptické, 96 X 57 &, otvor 37 #. Blana
bezbarvd, jemné, nezietelné a nepravidelné sitovana, pokryta malymi
zrnky, které jsou dobfe vidét na obrysu schranky a kolem tustniho otvoru.
Zrnka jsou husté, nepravidelné rozseta na povrchu schranky. Na spodni
casti jen nékolik vétsich dlomki. Velmi fidce db. T. I, 26.

Heleopera silvatica Penerd. Buitky 66—80 i dlouhé, 4559  iroké,
astni otvor 20— 30 « §iroky, ovalné, se strany stlacené, blana bezbarva
nebo nazloutld, pokryta jemnymi, plochymi ¢asteckami, které se podobaiji
sitovani. Na spodu byvéd schranka hladka. Dosti hojné v db. T. I, 27a, b.
Nebela bohemica T aranek. Buiiky hruskovité, 108 X 63 u, dstni otvor
23 ©. Blana bledézluta, pokryta kruhovitymi nebo eliptickymi desti¢kami,
vyloucenymi protoplasmou (t. zv. idiozomy). Velmi fidce'db.

Nebela dentistoma P enard. Buiky 66 X 52 #, otvor 20 #. Velmi fidce
sm.

Quadrulella symmetrica W allich. Buiky eliptické, nékdy hruskovité,
50—57 u dlouhé, 26 —32 u §iroké, otvor ustni 12— 16 #. Blana bezbarva,
prihledna; na povrchu jsou ¢tvercové destic¢ky, které tvori bud vodorovné
nebo sikmé fady. Velmi fidce db. T. I, 28a, b.



Euglypha ciliata Ehr b. Bunky 70—75 1 dlouhé, 45—-59 u su'oke astni
otvor 21—25 «, Ridce sm., velmi ¥idce db.
Euglypha laevis Ehrb. Bunky 33—63 u dlouhé, 1834 1 §iroké, astni
otvor 8—18 #. Velmi hojné db, hojné sm, také v kulturach.
Euglypha strigosa Ehrb. Bunky 75—45 u, astni otvor 20 #. Zoubky na
okraji tstniho otvoru spojeny silnou vrstvou cementu k druhé radé. Na
spodu schranky kratké ostny. Velmi fidce sm.
Assulina muscorum Greeff. Buiiky 49—54 v dlouhé, 34—45 « §iroks,
Gstni otvor 11—15 # s ostrymi zoubky. Buiiky vej¢ité, se strany smacklé.
Blana hnéda, krytd jemnymi destickami, které se pfekryvaji a tvofi na
povrchu struktury Sestitthelniki. Ridce sm. i db. T. II, 16. .
Assulina seminulum E hrb. Buiiky Siroce eliptické, 57 X 42 u, tstni otvor
15 #. Blana hnéd4, podobné sitovana jako As. muscorum. Zoubky kolem
ustniho otvoru malé, v podobé hrbolki. Velmi fidce sm. T. II, 15a, b.
Sphenoderia fissirostris Pernard. Buiky vejéité, 39—45 n dlouhé,
22—29 w giroké, tstni otvor 7,5—9 « Siroky. Blana bezbarva, krytad 4 ta-
dami velkych, pfekryvajicich se destiek. Kolem tstniho otvoru hladky li-
mecek. Velmi fidce db. T. II, 1.
Trinema enchelys Ehrb. Buiky ve]c1te 40—90 u dlouhé, 10—35 « 3i-
roké, otvor v prumeru 10—19 . Tr. lineare Pernard a Euglypha laevis
Ehrb. jsou nejvice rozsitené krytenky v pidé. Hojné sm., velmi hojné db.
Trinema lineare P enard. Buiky podlouhlé, 30—46 u dlouhé, 15—-24 u«
Siroké, dstni otvor v priméru 7—10 . Podobné jako pfedchozi druh
velmi hojné sm. i db.
Heliozoa: Acanthocystis spinifera Greeff Pramér kulovitych bunék 26 «,
u nékolika 8 /. Povrch z drobnych télisek. Ruzné dlouhé, jemné ostny
husté, paprskovité vybihaji z bunééného povrchu. Velmi fidce db. T. II, 2.
Actinophrys sol. Ehrb. Buiky kulovité o pruméru 12—15 ¢, s ¢etnymi
vakuolami v zrnité protoplasmé. Jsou mensi nez je uvedeno v liter. (40 az
50 u). Cetna, rtizné dlouha axopodia. V 6 ptipadech bylo pozorovano po-
hyblivé stadium s pevnou, hladkou bldnou tvaru koule, které se rychle
pohybovalo pomoci silného bic¢iku 25— 30 « dlouhého. Tato pohybliva sta-
dia byla v kultute z 11. V. 1954 db. Pod krycim sklickem v preparétu tyto
buriky nejprve zpomali pohyb, asi za 1 minutu se zastavi, ale bicik je zfe-
telny a stale se pohybuje. Za nékdlik vtefin potom vystupuji z povrchu
buriky axopodie, které se pomalu prodluzuji, pfi ¢emz hladky kuloviy
povrch buriky se lehce, nepravidelné prohyba. Axopodie se vytvari béhem
2 minut, bi¢ik se pfitom stidle pohybuje. Béhem 3—5 minut jeho pohyb
se zastavi a bi¢ik zmizi. Ridce v kultufe z 11. V. 1954 db. T. II, 3a, b, c.
Ciliata: Platyophrya spumacola K ahl Butky ovalné, 60 u dlouhé, 43 « §i-
roké. Jadro kulovité, vakuola na spodni strané. Povrch spirdlné ryhovan.
Hojné v kultute ze 16. X. 1953 db., v burikach bylo nékolik (az 7) pohlce-
nych bunék Chlamydomonas sp. a buiiky vlaknité fasy Hormidium. T. II, 4.
Spathidium sp. Buiiky tvarem velmi podobné Sp. cithara Pernard, jsou
70—80 u dlouhé, maji vice malych jader (asi 10—12). Velmi fidce db.
(31. VIIL. 1953) a sm. (11. V. 1954). T. II, 5a, b.
Lionotus fascicola Ehrb.-Wrzeseniowski. Buiky 65—75 ¢ dlou-
hé. Ridce db., velmi fidce sm., kde byly nékteré b. az 120 ¢ dlouhé.
Lionotus digitatus R. et L. Grandori. Nalezeny 3 buriky 130—135 «
dlouhé, asi 25 « §iroké, které maji vedle normalniho vybézku s dstnim
otvorem druhy, krat$i vybézek, uzsi nez prvni, silné obrveny a pohyblivy.
R.aL. Grandori popsali 1934 tuto formu jako novy druh, nalezeny
na uméle zavlazovanych plidiach okoli Mildna. Na jejich obrazku 2. vy-
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10
11

12
13

14
15
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a, b Multicilia lacustris Laut. M II.
Oicomonas mutabilis Kent, M II.
Oicomonas spec. M II.

Bodo obovatus Lemm. M. II.

a, b, ¢ Pleuromonas jaculans Perty,
M II1.

Cercobodo crassicauda (Alexeieff)
Lemm. M II.

a, b Astasia ocellata Khawkive, M III.
Petalomonas angusta (Klebs) Lemm.
M II.

a, b Scytomonas pusilla v. Stein, M III
Eunotia tenella (Grun.) Hust. M II.
Stauroneis anceps Ehrb. fo. gracilis
(Ehrb. Cl.) M II.

Navicula cocconeiformis Greg. M III.
Hantzschia amphioxys (Ehrb.) Grun.
prechod k fo. capitata O. F. M., M II.
a, b Pinularia borealis Ehrb. M III.
Hantzschia amphioxys (Ehrb.) Grun.
fo. capitata O. F. M., forma, M III.

-

16

17
18
19

21
22

24

25
26
27
28

)

&t
N0 i pefiies

Hantzschia amphioxys (Ehrb.) Grun
var compacta Hust., M III.
Chlamydomonas stellata Dill, M III.
Chlamydomonas spec., M III.
Gloeocystis rupestris (Lyngb.) Rab.,
M III.

Stichococtus minor Ndg. sec. Chod.
M III.

Difflugia tuberculata Wallich, M I.
Centropyxis aerophila sylvatica
Deflandre, M 1.

Centropyxis aerophila sphagnicola
Deplandre, M 1.

Centropyxis orbicularis Deflandre,
M I

a, b Heleopera petricola Leidy, M I.
Heleopera picta Leidy, M I.

a, b Heleopera sylvatica Penard, M 1.
a, b Quadrulella symmetrica Wallich,
M III.



5,1

~

Sphenoderia fissirostris PENARD,
M II.

Acanthocystis spinifera GREEFF,
M II.

Actynophrys sol EHRB.

a) stadium s bi¢ikem, M III.

b) po 1 minuté, M III.

¢) po 3 minutich, M III.
Platyophrya spumacola KAHL, M 1.
a, b Spathidium spec., M. I.

a, b Lionotus digitatus R. et L.
GRANDORI, M 1.

Chilodonella cucullulus O. F. M., M 1.

8

9
10
11

12
13
14
15

16

a, b Blepharisma elongatum STOKES,
M 1.

a,b Blepharisma hyalinum PERTY,
M II.

Cyclidium glaucoma O. F. M., M II.
Urosoma cienkowski KOWALEW -
SKI, M II.

Halteria spec., M II.

Strobilidium spec., M III.
Vorticella microstoma EHRB., M II.
a, b Assulina seminulum EHRB.,

M II.

Assulina muscorum GREEFF, M II.

bézek je stejné dlouhy jako vybézek hlavni, je jen uz$i. U mnou naleze-
nych bunék jsou vybézky uzsi a kratsi. A Kahl (Ciliata 4. 1953) po-
vazuje tento druh za teratologickou formu. Nailez s vyobrazenim byl
oznamen prof. Grandorimu do Mildna, ktery rozhodl, Ze to neni terato-
logickd forma, ale novy druh. Velmi fidce sm. T. II, 6a, b.

Chilodonella cucullulus O. F. M. Buiiky 95— 100 # dlouhé, ovalné, na bfisni
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strané mirné protazené. Blana kryta hustymi fadami kratkych brvek. Jadro
vej¢ité, jicen vyztuZzeny ty¢inkami. Nékolik vakuol. Velmi fidce db. T. II, 7
Colpoda cucullus O. F. M..Ridce db.

Glaucoma scintillans Ehrb. Buiky 60—65 ¢ dlouhé, husté, jemné ry-
hované, jadro kulovité. Velmi ridce db.

Colpidium colpoda Ehrb. Buiky 60—65 «-dlouhé. Ridce db.

Cyclidium glaucoma O. f. m. Buiiky ovilné, 30—35 u dlouhé, pokryté
dlouhymi, tuhymi brvami. Jadro kulovité, obsah jemné zrnity s nékolika
vakuolami. Pohyby rychlé, skikavé. Tento druh je velmi hojny v hniji-
cich vodach, kde se Zivi bakteriemi. Hojné db. T. II, 10.
Blepharisma elongatum Stockes typ. Buiky polodlouhé, 80 ¢ dlou-
hé, na dolnim konci vybihaji do $picky. Jadro ovalné, u ustniho otvoru
piitstni blana, posledni brvka silna a dlouh4. Ridce kultury db. T. II,
8a, b.
Blepharisma hyalinum Perty. Bunky 45—50 ¢ dlouhé, 15 # S$iroké,
‘mnohem mensi nez uvadi lit. (100—130 ). Podobna ptredchézejicimu dru-
hu, v dolni éasti ma 1 velkou nebo nékolik mensich vakuol. Velmi r1dce
kult. db. T. II, 9a, b.
® Halteria spec. Buiiky kulovité, 27 ¢ v priméru, jédro vejéité. Kolem ust-
" niho otvoru na temeni vénec hustych brv, po celé buiice fidce dlouhé, jemné
brvy. Pohybuje se pomalu, nepravidelné. Podoba se Halt. oblonga Kelli-
cott, ktera je ovalni. Velmi fidce db. T. II, 12.
Strobilidium sp. Buiiky ovalné, 17 ¢ dlouhé, ke konci ztzZené, kolem tustni-

ho otvoru vénec brv. Jaddro ovalné. Pohybuje se zizenym koncem. Velmi
fidce db. T. II, 13.

Oxytricha setigera Stokes. Buiky 40—60 ..H dlouhé, ovalné. Ridce db.

Urosoma cienkowskii K owalewski. Buiiky podlouhlé, 65—70 ¢ dlou-
hé, na konci protazena v dlouhou §picku. Je mensi nez uvadi lit. (150 az

300 «). Velmi fidce db. T. II, 11.

Vorticella microstoma Eh rb. Buiiky poharkovité 32— 35 ¢ dlouhé, blana
pfi¢né, jemné ryhovana. Dlouhy stvol s kontraktilnim vlidknem. Ridce db.
T. 11, 14 \

Vorticella spec. Bunky poharkovité, 40 / dlouhé, v prepardtu se nikdy
uplné neotevtela.

Zaveér

Porovname-li mnozstvi druhti fas a prvoka ve smrkovém a dubovém po-
rostu, je dubovy porost mnohem bohatsi na druhy nez porost smrkovy. Ve
smrc¢iné bylo nalezeno 35, v dubiné 61 druhi. Vyraznéji se ve smréiné uplatiiuji
rozsivky, které se, zivé i skorapky, vyskytuji po cely rok, kdezto v dubovém
porostu je velky jarni vykyv a potom prudky pokles. U zelenych ras neni velky
rozdil, v obou porostech se vyskytuji ptiblizné stejné druhy, v dubiné o 2 druhy
vice. Rasy jsou proti prvokim mnohem citlivéjsi k vysi pH v pidé. Tim si’
vysvétlime i vyskyt sinice Nostoc sp. v dubiné, kde ptlida je méné kyseld. Z bez-
barvych bi¢ikovel je v dubovém porostu o 2 druhy vice, spoleény je jen 1 druh
(Bodo globosus v. Stein), vyskyt v dubovém porostu je pravidelnéjsi. Znac-
ny rozdil vykazuji druhy kofenonozcd. Pocet jedincti, v ptidé nalezenych, neni
prili§ rozdilny (jen u méiavek je patrnéjsi), ale na druhy je dubovy porost mno-
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hem bohatsi. Spoleéné druhy pro oba porosty jsou: Centropyxis aeraphyla sylva-
tica Delf., Heleopera petricola Leidy, Euglypha ciliata Ehrb., Euglypha laevis
Ehrb., Assulina muscorum Greeff, Trinema enchelys Ehrb. a Trinema lineare
Penard. Ve smréiné nalezeno 13, v dubiné 17 druht.

Heliozoa se vyskytovala jen v dubing, celkem 2 druhy. Nejvétsi rozdil je
u nalevnikd, kde ve smréiné bylo nalezeno 5 druhii, v dubiné 17 druhé. Spo-
le¢né jsou: Lionotus fascicola Ehrb.-Wrzeseniowski, Colpoda cucullus O. F.
Miiller, Spathidium sp. a Vorticella sp. Z néalevniki je zajimavy vyskyt druhu
Lionotus digitatus R. et L. Grandori, ktery byl nalezen v jediném exempléfi
na zavodiiovanych polich v okoli Mildna, ve smréiné se vyskytli 3 jedinci.

Srovnamé-li ithrnem oba porosty, ve smrciné je degradovana, hnéda lesni
pida bez podrostu, v dubiné hnéda lesni piida se silné vyvinutym bylinnym
podrostem. Srazky, hlavné malé, a podrost maji jisté urcity vliv na mikro-
faunu. Podle dosavadnich vysledkd, ziskanych v téchto porostech, vyznacuje se
degradovana, smrkova ptida mnohem mens$im poctem druhti nez normalni ptida
v dubovém porostu. Dalsi prace na jinych stanovistich ukaze, je-li tento stav
v degradovanych smrkovych pudédch trvaly.
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MuxkposgadoH e10BOro ¥ AyGOoBOID HacCaXKIAEHMA B JiecHON paye Ciansl

‘Eciy Mbl cpaBHMBaeM KOJUYECTBO BUAOB BOAOPOCJEH ¥ IIPOCTEHILINX B €JIOBOM
u AyBoBOM Haca:kAEHMM, TO BUAUM, 4TO AyOoBoe HacazxkeHue OoJsiee 6oraTto BMaaMu, Uem
eJioBoe. B esroBoM HacaxkaeHum obHapykeHo 35, B xybosom 61 Bua. Bosiee BhIpa3zUTEIbLHO
BAMAHNME AMATOMOBBIX BOJOPOCJIEII B eJbHMKAX, I'/le OHY KMBYT B TeYEHMe LEeJIoro
rojga Kak K;UBble MIM 2Ke B (hopMe exopaymnodryu. B Ay6oBOM HaCaxKAEHUM 3aMETHO
3HAUYUTENLHOE BeCeHHee KoyebaHue ¥ IOTOM pe3KOoe IIOHMIKEHMEe KoJudecTBa. B 3ere-
HbIX BOJOPOCJAX HET OOJbLIUONI pPa3HMIbl, B 000MX HACAXKAEGHMAX HAXOAMM HIOBOJBHO
IoXozKMe BUJbl, B N1yOOBLIX HacaxKAEHMUAX Ha 2 Buja doJbuie. Bogopociay B CPpaBHEHUN
¢ mipocrefunMm HoJiee 4y BCTBUTENbHBI Ha PH 1ouBbl, DTUM ABJIEHMEM MOXKHO 00'BACHUTH
npucyrersue Buja Nostoc B gyGoBom HacazKeHuy, Tae movYBa He Takasa Kuciaad. Becuser-
HBIX cparenmynatT B noyse Ha 2 BuAaA Oosblue, obumit ToJabKO oauH BuA (Bodo globo-
sus v. Stein), — B AyGOBOM HACAXKACHMI IPUCYTCTEBMe OoJiee mpaBuibHOE, Bojee 3Ha-
YMTeNbHbIE pasanyuA obHapyKeHBl y KopHeHOxeK. KoamyecTBo ocobeif, 0OHapyIKe€H-
HBIX B I10YBE, He OTJIMYaeTCA OOJBbIUMM pasHoOOpa3mMeM (3aMeTHO TOJbKO y aMméebto-
BUJHBIX), HO BMAOEB B JAyboBoM Hacazpgenuyu OGonbiue. Jnsa oboux HacamAeHUNA
obumme Bygbl caenyiomwme: Centropyxis aerophyla silvatica Defl., Heleopera petricola
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Leidy, Euglypha ciiiata Ehrb., Euglypha laevis Ehrb., Assulina muscorum Greeff, Trinema
enchelys Ehrb., T"rinema lineare Penard. B esioBoM HacamKjaeHuy oOHapy:keHO 13, B #y-
6oBOM 17 BMIOB.

Heliozoa naiizena TONbKO B JyOOBbIX HacaxKjaeHMAX, Bcero 2 Bupa. Camaa §oyb-
as pasHuua y MHMy30puil, KOTOPhIX B eJIbHMKAX 06HaApYy’KMJIOCh 5 BMJIOB, B AyOOBBIX
17 Buzos. OCmme: Lionotus fascicola Ehrb., Wrzeseniowski, Colpoda cucullus O F. Miil-
ler. Spathidium sj:. n Vorticella sp. W3 uncy3opuit uarepeced suyz Lienotus digitatus R.
et L. Grandori, o6HapyXKeHHBII B OJHOM TOJLKO 9K3EMIUIAPe Ha OPOLIEHHBIX ITOJIAX
B OKPECTHOCTSAX MuJiaHa, B eIbHUKE HALLIMUCH TPU SK3IEMILIspa.

Ecan Mpl cpaBHMBACM BMECTE STM JE€ HACAXKAEHMA, TO BUAMM, YTO B eJIbLHUKE Jle-
rpaguposaHHasa Gypas jecHaa no4dsa 6e3 noxgnecka, B Ay6osBoM HacaxkjaeHun Gypas yec-
Has [104YBa C MHTEHCHMBHO PA3BUTHLIM TPABAHBIM TojJieckoM. Ocalky, rJaBHbBIM o6pazoM
HE3HAYNTENbHBIC, U I[OAJIECOK MMEIOT BEpOSITHO OINpEZesIeHHOe 3HAYeHMEe IS MUKPO-
cthayspr. Ha ocHOBauMy 4O CHMX MMOP ITPOBEAEHHBIX MCCIENOBAHMI B 9TMX HACAKIEHUAX
JAerpajypoBaHHAasaA €JI0Bad II0YBA XAaPAaKTEPMU3YeTCHd MEHbIIMM KOJIMYEeCTBOM BUJIO0B, YeM
HOpMaJIbHadA noysa B Ay0oBOM HacazkaeHnu. JanbHeMlUMe MCCIeAOBaHMA B MHBIX Me-
cTax NpoM3pacTaHus [MOKaKyT, IPOYHO JIM 3TO COCTOAHMe B JETrPaJMpPOBaHHBIX EJI0BLIX
o4yBax MJIM HEeT. K.

Mikroedafon des Fichten- und Eichenbestandes im Revier Slapy

Wenn wir die Mengen der Algen- und Protozoenarten im Fichten- und Eichen-
bestande vergleichen, finden wir den Eichenbestand an Arten reicher als den der
Fichten. Im Fichtenwalde wurden 35, im Eichenwalde 61 Arten festgestellt. Aus-
drucksvoll machen sich im Fichtenwalde Kieselalgen, lebendige und Panzer, geltend,
die das ganze Jahr vorkommen, wogegen im Eichenbestand grosse Friihjahrschwan-
kung und danach rasches Senken auftritt. Der Unterschied ist bei den griinen Algen
nicht gross, in beiden Bestinden kommen nur verhidltnissmissig gleichartige Algen
vor, im Eichenwald um zwei.Arten mehr. Algen sind im Gegensatz zu Protozoen an
die Hohe von pH viel empfindlicher. Dadurch wird auch das Vorkommen der Nostoc sp.
im Eichenwalde, wo der Boden weniger sauer ist, erkldart. Von den farbenlosen Fla-
gellaten gibt es im - Eichenwalde um zwei Arten mehr, gemeinsam ist nur eine
Gattung (Bodo globosus v. Stein), das Vorkommen im Eichenbestande ist regelméssi-
ger. Einen wesentlichen Unterschied zeigen Arten der Wurzelfiissler auf. Anzahl
der Exemplare, die im Beden gefunden werden, ist nich allzu unterschiedlich (nur bei den
Amoeben deutlicher). Der Eichenwald ist jedoch artenreicher. Gemeinsame Arten fiir
beide Bestdnde sind: Centropyxis aerophyla silvatica Defl., Heleopera petricola Leidy,
Euglypha ciliata Ehrb., Euglypha laevis Ehrb., Essulina muscorum Greeff, Trinemua
enchelys Ehrb., Trinema lineare Penard. Im Fichtenwalde 13, Eichenwdlde 17 Arten
gefunden.

Heliozoa kam nur im Eichenwalde in insgesamt zwei Arten vor. Der grosste
Unterschied ist bei den Infusorien, derer Anzahl im Fichtenwalde 5 Arten, im Eichen-
walde 17 Arten betrug. Gemeinsame Arten: Lionotus fascicola Ehrb., Wrzeseniowski,
Colpoda cucullus O. F. Miiller, Spathidium sp. und Vorticella sp. Bei den Infusorien
ist interessant der Fund von Lionotus digitatus R. et L. Grandori. Diese Art wurde
vorher nur im einzigen Exemplar auf den Uberschwemmungsfeldern in der Umgebung
von Mailand gefunden. Im Fichtenwalde traten drei Exemplare auf.

Durch die Gesamtvergleichung von beidefi Bestinden kommt man zu dieser Fest-
stellung: im Fichtenwald degradierter, brauner Waldboden ohne Unterwuchs, im
Eichenwald brauner Waldboden mit stark entwickelten Pflanzenwuchs. Niederschlige
(hauptséchlich kleine) und Unterwuchs bewirken gewiss einigermassen die Mikro-
fauna. Nach den bisherigen, in diesen Bestinden gefundenen Ergebnissen, weist  der
degradierte Fichtenboden viel kleinere Anzahl Arten als normaler Boden des Eichen-
bestandes auf. Weitere Untersuchungen auf anderen Standorten werden uns zeigen.
ob dieser Stand in den degradierten Fichtenwaldbdden ein dauernder ist.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
LESNICTVI ROCNIK XXIX -1956 - CISLO 1

Lesni $kolky v Recanech n. Labem

Jleconuromuuku B Pmeuanax Hap JlaGe

Les pépiniéres forestiéres

Ing. R. CVANCARA Ty
Katedra pésténi lest CSVU LF Praha

Lesni §kolky v Kladrubech a Reéanech n. Lab. vznikly roku 1895, na
prelomu XIX. a XX. stoleti, kdy rozvijejici se kapitalismus vytvarel nové
a velké podniky ve vSech odvétvich narodniho hospodarstvi. |

Vyméra skolek byla ze zaatku pouze nékolik hektarti, ale postupem
Casu se stale zvétSovala, az dosahla v roce 1935, t. j. za 40 let, rozlohy
40 hektard. :

Pro¢ vznikly a existovaly takové velkoSkolky? PredevSim proto, Ze
plochy, které byly pro Skolky voleny a majitelem Skolek inZenyrem les-
nictvi Jindfichem Herranem kupovany, mély vSechny optiméalni podminky
pro péstovani sazenic. VétSina Skolek byla na lehké, prevazné piscité pudeé,
v nasi nejurednéjsi oblasti, v labské niziné. Proto také bylo mozno vypésto-
vat s pomérné malym nakladem velmi pékné, sadby schopné sazenice v krat-
kém case. Herran si byl védom, Ze i kdyz trodnost pad je nizsi, da se
pomérné lacino zvySit. K tomu uéelu zakladal velké mnozstvi komposti,
do kterych kupoval vagony riznych odpadk, hlavné z jatek a blizkych kon-
servaren. Kazdoro¢ni hnojeni Skolek a pis¢itd plida umoznily Herranovi
vypéstovat silné sazenice béhem kratké doby. Naklady, vynaloZené na vy-
péstovani, téchto sazenic byly pomérné nizké, takze Cisty zisk, ktery mu
kazdoroéné zustal, mu umozioval rozSitovat i zvelebovat podnik.

Neni také divu, vzdyt jeho celkovy obrat ¢inil v letech pred IL. své-
tovou valkou pramérné ro¢né 700.000—800.000 Kés. Znacnou cast celko-
vého obratu €inil podnikatelsky zisk, nebot i kdyz zaméstnival sezénné
40—100 délnic, jejich mzdy byly tak nizké, Ze jim ro¢né vice nezaplatil nez
150.000—200.000 Kés. Zbytek jednak investoval do podniku, jednak ukla-
dal do zahraniéi, jak se o tom zminim jeSté dale. )

Lesni sazenice, vypéstované na vzdusSnych a dobre pohnojenych pu-
dach, byly pékné. Jejich presazeni na chudsi pidy bylo ovSem osudné pro
vétSinu z nich. Jejich prerostla nadzemni c¢ast vyzadovala vice Zivin a
vlahy, nez jim mohly dodat kofenové systémy. Proto také vétSina sazenic
v kulturach krnéla nebo dokonce hynula. Majitel, ktery si byl védom
toho zavaZného nedostatku, aby zmirnil tuto skuteénost, liil v cenicich
pidni podminky takto: ,Jakost naSich sazenic, vypéstovanych prirozené
na chudych ptdach, jest vSeobecné dostateéné znama, takZe je zbytecné
se o ni rozSirovati. BudiZ jen poukazano na to, Ze naSe lesni sazenice jsou
vSeobecné hledany k zalesnéni téch-nejchudsSich pad, ponévadz vysledky
docilené s nasi sadbou davaji za pravdu ocekavanim v né kladené.“ A na
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jiném misté piSe: ,,Upozornu_]eme na okolnost pro zdar kultur tak zavaznou,
2 to upotrebeni prirozenym zplisobem vypestovaneho materialu, ktery po-
chazi ze Spatné pudy. V tomto ohledu jsou kladrubské lesni sazenice po
dlouha léta vSeobecné dobfe znamé a ocenéné. Péstujeme naSe sazenice bez
strojenych hnojiv, bez jakékoliv ochrany proti vétru a pocasi, vesmés na
chudych piseénatych pudach. Tim je zarucen zdar na kazdém pozdéjSim
stanovisti. Sazenice z mirnych kraja primorskych, jaké se nabizeji i u néas,
jsou pro naSe podnebi nezpisobilé; takovéto sazenice zivori a pozdéji za-
nikaji.

Herran varoval pred koupi sazenic z jinych kraja, ale ne proto, ze by
mél na mysli uspéch kultur a jakost porostii, ale predevSim ze strachu
o svij zisk. Svédéi o tom to, Ze se nerozpakoval prodavat sazenice z nej-
nizsich mist v nasi zemi do vSech oblasti a vyskovych stupiiit a doméhal
se prodeje ve vSech evropskych i mimoevropskych zemich (Rakousko, Ma-
darsko, Bulharsko, Rumunsko, Jugcslavie, Italie, Svédsko, Norsko, Né&
mecko a Anglie), o ¢emz svédéi inseraty, uverejnéné v téchto zemich i za-
silky odeslané do téchto zemi.

Herran ve svych Skolkach péstoval vSechno. Semenacky, Skolkované
sazenice i odrostky jehliénant, listnac¢ti, dreviny domaéci i exoty. Vedle
toho obchodoval se Skolkarskym naradim a jako prekupnik i se semenem.

Kdyz vzrustajici krise v celém narodnim hospodarstvi se zacala pro-
jevovat i na Herranoveé podniku, spojil se jednak s firmou ,,POMA* (POMA,
Jaroslavicka Skolka, spol. s r. o., Brno, Janska 13, Alfa-Passage schr. D),
které inseroval ve svém ceniku i prodaval po nékolik let vSechny druhy
ovoenych stromt a kefdi, a jednak se spojil s némeckou firmou Neulohe,
spol. s r. o. v Bringhausenu, od niZ prevzal generalni zastoupeni pro prodej
zivych plotu ,Neulohe®, které byly patentovany a pro kterou také prelozil
z némciny dva pracovni navody pro zfizovani, vysadbu a péstovani téchto
ozdobnych zivych plota.

\ Ackoliv péstoval hlavné lesni sazenice, jeho Skolky byly predevsnn
na pudach polnich. Sazenice se pritom péstovaly hlavné ve velkoSkolkéch,
ponévadz 40 ha plochy bylo rozdéleno pouze na nékolik Skolek.

Nakup semene pro Skolky

Semeno pro kladrubské a recanské Skolky kupoval Herran od nékoli-
ka podniku. Nejvétsim dodavatelem byla firma Antonin Hess ze Zakup,
kterd od Herrana opét kupovala sazenice pro prodej. Druhymi dodavateli
byla Rechtsova Posumavska luStirna lesnich semen v Ceskych Budéjo-
vicich a némecké a rakouské firmy, s kterymi Herran tizce spolupracoval
a dosti casto je navstévoval (Pein & Pein, Halstenbek).

Semeno nékterych drevin, jejichz sazenice prodaval, objednaval pfimo
ze zahranic¢i. Tak péstoval douglasku (Pseudotsuga taxifolia), jejiz semeno
ziskal v Britské Kolumbii, z Washingtonu, z horniho tocku reky Fraseru,
smrk bily (Picea alba) z Danska, Kanady a Black Hillu, semeno araucarie
(Araucaria brasiliana) z Ameriky. VSechna tato semena dochézela do
Kladrub ve specialnich obalech (sklenénych nadobach), semeno araucarie
v neprody$né uzavienych plechovkach. Tyto sazenice, jejichz plvod byl
znam, byly v ceniku zvlasté oznaleny, takZe soucasné jeden rok bylo pro-
davano nékolik provenienci douglasky a smrku bilého. JeSté dnes je mozno
zjistit z obchodnich z&znamu, jejichZz zbytky se zachovaly, kde tyto sa-
zenice byly vysazeny.

Od roku 1928 kupoval Herran ojedinéle uznané csivo. Tak v roce
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1929—1930 prodaval borové sazenice ze semene, které mélo evidenéni éislo
7 a pochazelo z jihoceské rybni¢né roviny, v r. 1933—35 ev. €. 21 z Ceské-
ho Stfedohofi. V letech 1929—35 prodaval smrkové sazenice z uznaného
semene, které bylo sklizeno jednak na Sumavé (ev. é. 3, 16, 18, 29), jednak
na Slovensku (ev. ¢. 10, 13 v lekych Tatrach, ev. ¢. 14 ve Vysokych
Tatrach), a v Ceském St¥edohoii (ev. & 22). V r. 1933—35 m&l modiinoyé
sazenice ze semene z Ceského Stiedohoii (ev. &. 15, 23).

Od r. 1936 uz evidované sazenice neprodaval. I ty, které mél jako dvou-
letky evidované, prodal z neznimych davoda v nasleduumch letech jako -
sazenice nekontrolované.

Tento sadbovy material z uznaného osiva byl velmi malo zadan. Pri-
¢inou toho byla netimérné vysoka cena, kterou Herran pozadoval za to,
ze musel vésti o téchto sazenicich evidenci. Tak na pr. 1000 ks sazenic
-3letého smrku z uznaného osiva stalo 210 K¢és a z neuznaného pouze.120 Kés.

Prodej sadebniho ma_teriﬁln

Odbératelem sazenic z recanskych Skolek byly predevsim velkostatky,
statni podniky a nemalo sazenic odebrali i menSi hospodari. Velkostatky
a statni podniky odebiraly zpravidla statisicovd mnozstvi, kdezto zemé-
délei, jichz byla vétSina, pouze nékolik set sazenic. _Sazenice byly zasilany
nejen do Cech a na Moravu, ale dosti i na Slovensko a jsou znamy pripady
expedice sazenic i do zahranici (Jugoslav1e Mad'arsko, Rumunsko, ‘Ra-
kousko, Svycarsko) Mnohé porosty, které nadm dnes pusob1 starosti, jsou
zalozeny timto materidlem, ktery byl vypéstovan ze semene neznameho
ptvodu.

Jak tyto velkoskolky prisplvalv k zhorSeni nasich porostu, ukazuje
jeden z mnoha pripadd, na kterém je mozno sledovat osud sazenic .z uzna-
ného osiva.

V roce 1930-—1935 prodaval Herran smrkové sazenice, které byly vy
péstovany z uznaného osiva. Také v ceniku byly tyto provenience vedeny
jednotlivé a u kazdé provenience byl popsin strucné piivod, takze kupu-
jiei mél mozZnost si vybrat pro své podminky mezi nabizenymi sazenicemi.
Jak to ovSem dopadlo, ukazuji nim obr. 1 a 2. Sazenice slovenského ptvo-

du se ohjevuji ve velkém mnoZstvi v Cechdch a na Moravé a naopak saze-

nice Sumavského ptivodu na Slovensku. Timto zptisobem méame moZnost
si predstavit, z jakého semene asi naSe porrosty vznikly. Pripocitame-li
k tomu je$té tu zavaZnou okolnost, Ze neuznané semeno se kupovalo za
hranicemi, nesmime se pozastavovat nad tim, Ze vedle porostii krasnych
a zdravych rostou na ste]nem stanovisti -porosty ridké, nekvalitni a ne-
zdravé, s nimiz si mnohdy ani nevime rady.

Za"azmky si Herran ziskaval rozesilanim ceniki nejen v nasi zemi,
ale i za hranicemi. M8l mnoZstvi adres, které kupoval za dosti vysoké
ceny. Tak na pi. v Praze mél nékolik lidi, kteri mu posilali adresy staveb-
nikil, jimZz Herran pak nabizel sazenice k vysazem do jejich zahradek. Byl
u ného nalezen seznam vsech lesmch sprav v Polsku, kam kaZdoro¢né po-
silal ceniky.

Avy prodal sazenic co nejvice, snazil se v cenicich, kde uvadél téz na-
roky jednotlivych dfevin na ptidu a vlhkost, tyto naroky co nejvice zplostit,
takZe nakonec to dopadlo tak, Ze kazda sazenice se hodila témér do vSech
podminek. Ackoliv Herran byl lesnim inZenyrem, a toho si velmi cenil
a neopominul si vZdy uvésti u jména inZenyr lesnictvi, je nepochopitelné,
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Tab. 1. Rozvoz smrkovych sazenic z Re¢an n. Labem, vypéstovanych z uznaného osiva.
Tao6u. 1. PaccelnKa e0BBIX caxkeHIeB u3 PxkeyaH u/Jlad., BbIpAILleHHBIX U3 anmpoOMpOBaHHOIO [IOCEBHOTO Marepuasa.

Puvod osiva

ev. ¢. 3 — ze Sumavy (okoli Pleiného) z porostu 90 az Y ! . .
120 let starého, nadm. vyska 750—900 m. . O Q mista, kam byly sazenice rozeslany.

; _ misto, kde byly sazenice vypéstény.
ev. & 18 — ze Sumavy, ze 60—100 let starych porosta b 7 .
z nadm. vysky 550—600 m.

ev. & 29 ze Sumavy, ze 60—100 let starych porostu
z nadm. vysky 500—600 m.
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Tab. 2. Rozvoz smrkovych sazenic z Re¢an n. Labem, vypéstovanych z uznaného osiva.
.Tabu. 2. Pacceinga wugodue € XI9HHDIMedId" “QeIr/H HEhOWJ €M S9IIHOWED XI990Ld pOBAHHOIO IIOCEBHOrO MaTepuaJa.

ev. ¢. 10 — z Nizkych Tater ze 60—90 let staxzych po-
rosttt z nadm. vysky 900—1000 m.

ev. €. 13 — z Nizkych Tater ze 60—90 let starych po-
rostd z nadm vysky 700—900 m.

ev. ¢. 14 — z Vysokych Tater, z porostu 50—70 let
starého, z nadm. vysky 800—900 m.

'o misto, kde byly sazenicg vypéstovany.

® ® mista, kam byly sazenice rozeslany.




jak z teuhy po zisku dovedl ,zménit” ekologické vlastnosti dfevin a vy-
chvalit jejich vlastnosti dfeva. Tak na pf. naroky modrinu uvadél takto:
Vzhledem ke své nezniCitelnosti jedna z nejcennéjsich dievin. Vyzaduje si
volné a vzdu$né polohy i hojné svétla, procez dari se na vyvySeninach
s vlhkym a kyprym spodkem. PouZiva se také k osazeni okraju lesii a ve
skupinach s jinymi jehliénany. Smrk: Radi se mezi jehli¢naté stromovi na
prvni misto, dari se takika vSude, nejlépe ve stejnomérné vlhkych ptidach
pii dostateéné vlhkosti vzduchu. MoZno téz pouZit jako oplotné a ochranné
sazivo a jako stromek vanoéni. Lipa: Dari se v kaZdém podnebi a v ja-
kékoli ptdé snasi sucho a drsné polohy; jeji dfevo pouziva se Femeslng.
Jilmy: Rostou vSude a snasi také silné vétry; dfevo hledané v kolarine.
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Tab. 3. Srovnani tézby uhli s vyrobou sazenic v Retanech n. Lab.
za obdobi 1915—1937.
1. hnédé uhli. — 2. ¢erné uhli.

Tabdun. 3. ConocraBienue A00bIYM yIJfA ¢ IPOM3BOJACTBOM cazkeHIeB B Pxeuanax m/Jlab.
3a nepuon or 1919 o 1937 r. ;
1. Bypbli1 yroas - 2. 4EpHbI yIoJb.
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Prodej semene

Semeno prodaval Herran pouze jako prekupnik. Zasady, kterymi se
pri tom ridil, byly stejné jako p¥i prodeji sazenic. NezéleZelo na tom, kde
semeno koupil a kam ho prodal. Proto také nejsou ojedinélé pripady pro-
deje semene za hranice v dosti velkém mnozstvi. Tak na pr. v r. 1928 prodal
Wiener Neustddter Samenhausu ve Wiener Neustadtu 3200 kg Quercus
robur, 710 kg Quercus rubra a 100 kg Rosa camina; Schultzemu & CO.,
Grossbetrieb fiir Forstwirtschaft v Ratenové 402 kg Quercus rubra a 28 kg
Acer campestre. V r. 1927 prodal semeno lipy na tato mista:

1. A. Otto Fiildner, Forstsamen, Tabarz in Thiiringen — 200 kg,
2. Georg Hamburger, Forstsamen, Stockheim in Odw. — 200 kg,
3. Johs. Noth jr., Samengrosshandlung, Fischbach — 311 kg,
4. Otto Botcher jr., Samenhandlung, Tabarz in Thiiringen — 100 kg,
5. C. H. W. Striiver, Im- und Export, Hamburk — 150 kg,

(+4 ptaéiho zobu) * = B0 ko

Po mensich mnozZstvich bylo semeno prodavano u nés riznym podni-
kiim, ale nejvétSim odbératelem semen byly obce, které zakladaly a ob-
novovaly lesy predevSim siji.

i we g i : SN
Stari sadebniho materialu

Dnes zadame, aby k zalesitiovani bylo pouZivano sazenic 1 aZ 2letych
a neSkolkovanych na vSechna stanovisté, bez ohledu na stav a zaburenem
pudy. -
Podivame-li se na stan sadebniho materiélu, ktery byl expedovén z Re-
c¢an a Kladrub, vidime, Ze zakaznici zadali predev51m material starsi a
Skolkovany jak u jehliénam‘i, tak i u listnach. Nebyl-li tento stars$i material
ve Skolce v zasobé, zakaznici odmitali mladsi neSkoleny material kupovat.
Bylo by zajimavé zjistit, jaké vysledky byly pfi pouZivani tohoto stariho
materidlu v rtiznych podminkach. Jako priklad uvedme si celkovou expe-
dici smrkovych sazenic v letech 1925—1928 podle staii:

Stari vysSka v cm 1925 1926 1927 1928

1 377.300 31.600 30.000
2 162.300 198.500 713.500
3 15—-40 822.300 506.400 301.000 459.000
33k 8—15 49.600 169.100 455.900 611.100
33k 10—25 1,552.000 849.000 499.000 756.100
3 8k 25—45 478.500 + 688.000 - —

4 sk 25—45 241.600 111.300 337.200 439.000
4 5k 30—45 430.000 84.000 477.600 908.300
5 8k 3 98.300 25.000 152.900

Prvky kapitalistické vyroby pri péstovani sazenic
Jako vSechen prumysl a celé hospodarstw prochazelo krisi v letech
1929—1934, i prodej sazenic se odrazil v neutéSeném stavu celého narod-
“niho hospodé.x"stvi. I kdyz odbérateli nebyly pouze podniky statni a velko-

69



’

MNOZSTVI

statky, ale i mensi zemédélei, prece jen prodej sazenic v letech krise silné
pcklesl. Ac¢koliv Herran nabizel nejdiive ke kazdé zésilce za 1000 Kcs,
pozdéji uz za 100 Kés jednotlivé exoty, ba i celé kolekce zdarma, piece
jen nepozvedl prodej. Jak se projevilo obdobi krise pri celkovém prodeji,
uvidime nejlépe ve srovnani s tézbou uhli a celkovym prumyslovym inde-
xem za totéz obdobi (tab. 3). :

A je nutno poznamenat, Ze jako pravy pramyslnik nezli by snizil cenu
sazenic tak, aby byla Gmérna skutecné vynalozenym nakladum, radéji sa-
zenice palil. Jsou svédei, kdy na nékolikahektarovém lanu byly 3leté boro-
vice na krajnich zdhoncich vytrhdny a pak cela plocha nevyzvednutych
sazenic zapalena. Rovnéz i miliony 5letého smrku, ktery byl neprodejny,
kyvly vytrhany, shazeny na hromadu, zapaleny a popel zaoran do pidy jako
hnojivo.

Kdyz v r. 1934 zacaly vznikat nové Skolky mensich podnikatelti v okoli
Kladrub a Reéan a obchody Herranovy zadaly klesat, snaZil se za kazdou
cenu znidit nebo znemozZnit své konkurenty. Jakych forem pouzival, vidime
z jedné takové tivahy z ceniku r. 1938:

)
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Tab. 4. Vyroba lesnich sazenic v Recanech nr. Lab. v obdobi 1919—1953.
1. celkové mnozstvi sazenic. — 2. jehli¢naté sazenice. — 3. listnaté sazenice.

.
Tabu. 4. IIpoM3BOACTEO JECHLIX Ca)keH1eB B Pxkeyanax H/Jla6. B 1919—1953 rr.
1. ofuiee KOMMYECTBO CAMKEHIEE — 2. XBOWHBIE CAXKEHILI — 3. JIMCTBEHHLIE CAaKEHI[bI.
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»ZaloZeni lesa jest dilo nejméné na 3 lidské generace a zélezi prede-
vsim na tom, ]akou sadbu k tomu pouZijete. Jaky Zivocich muZze vyristi,
je-li mladé zvife jiZ nemocné a podvyzivené? Jaky porost mliZe vzniknouti,
vyséazime-li bidnou, zmrzacelou sadbu, kterd pred tim zapasila ve Skolce
s plevelem o Fivot?

Lesni sazenice péstuje dnes kde kdo: da si proste natisknouti: | stary
velkozavod“ a dostane-li se ¢asem na své kocovné pouti svétem nékam na
blizko sidla staré znadmé firmy, hned toho vyuzije, aby koristil alespon
z dobrého jména dotyéného mista a da si natisknout ,.pobliie“ nebo ,,u sta-
nice”. V ceniku samoziejmé nabizi vSechno od semenace az po mohutny
strom, nema-li to ,,ve Skolce, nékde se to proste sezene“ — a neinformo-
vany.spotrebitel, Jequ dostane se takovy cenik do rukou, sadbu objedna
2 teprve po case -shledda, jakym zbozZim byl obslouZen.

»wZdravé a vSech chorob prosté sazenice”, jak jsou v ceniku nazyvény,
néstuji se v takovémto velkozavodé takto: Zmrzaéelé bidné rostliny ze za-
plevelenych semeniSt, mnohdy ale z vymétu sehnané, vysazi se prosté na
néjaké zpachtované pole. Plocha po cely rok se samozirejmeé nedisti, trava
a plevel zde buji do metrovych vysek, lidé sem chodi na travu a pasou zde
dobytek. Na podzim se pak tato ,Skolka* jednou ,,prebehne , aby se vu-
bec vidélo, jestli a co zde vitbec zbylo: Zluté sazeni¢ky se nyni prosté ,,obar-

‘ tim zptsobem, Ze se ptida pohodi néjakym vapenoledkem a ,zdravé
nezchoulostivélé“ sazenice jsou hotové k prodeji. Troufalost takového ,,pés-
Litele", ktery pocita s neinformovanosti verejnosti, neznid meze. Ve svém
ceniku zve dokonce k navstévé slovy: ,prijdte se presvédcit o vzorném ve-
deni!“ Aby jeSté predstiral, Ze se ridi novodobymi zdsadami, nabizi do-
konce sazenice y,evidenéni®. Ze ovSem i ,,evidenéni sazenice* jest k vysazeni
nevhodnd, protoZe je zakrnéla, je-li vypéstovana v mofti plevele a pod stinem
bodl4ci, netfeba podotykati.

Nagse firma, ktera jest poradkem a cCistotou svych kultur znama i da-
leko za hranicemi naSeho statu, vitd v kazdé dobé navstévy zajemett a mu-
Zeme zde kazdému demonstrovati, éemu ‘se ¥ik& spravné vypéstovana sa-

zenice a éemu se Fika nepotf‘ebn{r brak, anebo jak vypada zdrava, vysazeni
,,chopna a plny uspéch zarucu31c1 sazenice a jak vypada sazenice zamotela
a zmrzaCela, ktera by si zaslouZila, aby byla z fedniho rozkazu znifena
d¥ive, nez se dostane nékomu na paseku, k dobru budoucnosti nasich lesia!*

DalSim rysem Herranova hospodaieni bylo pravidelné ukladani ka-
pitdlu do zahraniénich bank; Herran téméi vSechen sviij zisk uloZil do
videfiskych bank a také majetek, ktery mél v Rakousku, nebyl maly. Pfi-
tom toto dovedl svym chovanim tak zamaskovat, Ze mnoho lidi neznalych
pomérii, mu mélem uvérilo, Ze na péstovani sazenic nejde vydélat.

Také nové védecké poznatky, které se v téchto letech objevily a které
na pf'iklad osvétlovaly pri¢iny $patného stavu naSich porostﬁ nespravinou
provenienci a podavaly padne dukazy 0 vyznamu provemence a které ohro-
zovaly jeho z1sky, byly jim zamérné prehlizeny, a ne]en to, ale i oteviené
napadany a smzovany, jak jsou o tom podény ditkazy vySe.

Celému tomuto neudrzitelnému stavu byl uéinén konec v kvétnu roku
1945. Tehdy byl cely zavod Ing. J. Herrana dan pod narodni spravu.

Zalestiovaci tikoly, které po revoluci vzrostly, pfinutily narodni spra-
vu Feéanskych velkoSkolek zvysit produkei péstovanych sazenic. To se take
stalo. Produkce sazenic ze zavodu se témér zdvojnasobila, jak ukazuje
obr. 4. Také pomér péstovanych dievin listnatych a ]ehllcnatych se pod-
statné zmeml Ackoliv dfive se ve Skolkach pestovalo prumerne 80 % 1ehhc-
nani a 20 9 listnadi, od r. 1945 se tento pomér zménil asi na 60 % jehl’ ¢
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. Tab. 5. Rozvoz modfinovych sazenic z Re¢an n. Labem, vypéstovanych ze semene znamého pavodu v letech 1949—50.
Tabu. 5. PacchbliIKa JIMCTBEHHUYHBIX CaXKEHIEB M3 PikeuyaH H/JIab., BBIPALIEHHBIX M3 CEMAH M3BECTHOTO ITPOMCXOMKIAEHMA B 1949—50 rr.

®
@
®
®
®

Jihlava

Klenet

Pobézovice

Zbiroh

Straznice

7,60 'kg ¢ ) Muran 40 kg

11,90 kg (7) Vernar 16,50 kg

475 kg o Tiebi¢ 9,95 kg

8 kg @ misto, kde byly sazenice vypéétovény;

1,30 kg ; @ mista, kam byly sazenice z tohoto_ semene rozeslany.



nantt a 40 % listnaéfl. Z jehlidnanti u? to nebyl smrk, ktery byl nejvice
. péstovan, ale borovice, a z listna¢t se dostal do popfedi javor klen, javor
mlé¢, jasan, habr, buk, olSe ¢erna a v posledni dobé i lipa.

Rok 1945 znamenal i pro zaméstnance podstatnou zménu. Diive byli
nuceni provadét jen prikazy svého péana, nyni se stavaji sami hospodari
na svém zavodé. A ohromné tkoly, které musi plnit, je pfimo nuti k tomu,
aby nejen mechanicky plnili ikoly, ale o své praci premysleli a svou praci
zdokonalovali. PrestoZe méli ve svych Skolkach stroje, které jim praci
usnadiovaly, prece jen bylo mnoho tkoll, které praci zdrzovaly. Proto se
stalo, Ze na p¥. s. Vancura zkonstruoval seci stroj; podarilo se mu v kratké
dobé stroj vyzkouSet a pouzit. Nez dohotovil seci stroj, premyslel uz o ple¢- '
ce a jiném naradi. A takovych lidi se objevilo v zdvodé vice.

V r. 1946 bylo v Redanech z¥izeno poboéné stiedisko semenairského
zavodu v Ceskych Bud&jovicich, které jako jediné v republice pestovalo
sazenice pouze na prodej.

Zdalo by se, ze nové biologické poznatky, které k nam pronikly ze
Sovétského svazu a které jsou uplatioviny ve vSech oborech lesniho hos-
podarstvi, zmensi vyznam lesnich velkoskolek v ReCanech n. Lab. Ale ne-
bylo tomu tak. Ani zdkon €. 65 z r. 1950 a vyhlééka MLDP ze dne 5. listo-
padu 1951, kterd upravuje hospodareni lesnim osivem a“sazenicemi, nic
nezmenlla na hospodareni v lesnich Skolkach v Redanech.

Lesnickd praxe vidéla uZ velmi dlouho, jaky ohromny vyznam méa
puvod osiva, a také se béhem dlouhého hospodareni o tom dostateéné pie-
svédéila a védecké provenienéni pokusy tento predpoklad dokazaly. Vynu-
tila si proto zdkon ¢. 65, kterym bylo upraveno uznavani lesnich porostl
pro shér semene a hospodarenl s nim.

Ponévadz prevazeni semen mezi jednotlivymi obla.strm a dokonce ze-
mémi natropilo ohromné a dnes skoro mnevy¢islitelné Skody na lesnich po-
rostech, bylo zdkonem ¢. 65 v § 5 stanoveno: Majitel lesa je opravnén
a povinen kryti vliastni potfebu semen pro tcely lesniho hospo-
darstvi (dale jen ,,potfeba lesnicka‘“), a to pro kazdy lesni zavod
zvlas8t a v mife odpovidajici jeho planovanym tukoliim, sklizni
z vlastnich jednotek, a neni-li pro pfisluSny druh lesnich dfevin
stanovena povinnost péstovati je jen ze semen, Fizki nebo nepésténych
sazenic, ziskanych z uznanych jednotek (§ 3), také z jinych vhodng'rch stro-
mu a kefd.

Jedlnym cilem tohoto zakona a jeho provadéciho natizeni bvlo za-
mezit pfesun semene mezi jednotlivymi oblastmi a donutit k pouzivani s2-
mene, sklizeného ve vlastnich podminkéach, kterym uz strom je prizptisoben
a sklizet semeno jen ze stromii uznanych nebo alesponi kvalitnich.

Zakon €. 65 nafrizuje shér semene a péstovani sazenic jen pro jed-
notlivé péstebni oblasti a pro vlastni potfebu. Poskytuje vS8ak mozZnost vy-
mény semen a lesnich sazenic mezi sousednimi zavody, i kdyz se tieba
jedna o zavedy v ruzn)'/ch péstebnich oblastech.

A ackoliv zédkon je nedostateény, nebyly zachovanv ani tyto zakladni
pozadavky a sazenice byly prodavany z Redan ne1en na sousedni zavody,
ale i na jiné po celych Cechach a Moravé. Pfikladem je obr. 5. Chyba nebyla
jen na zavodé samém, ale i na pracovnicich z MLDP, ktefi opatfovali se-
meno do Redan a planxovah rozvoz sazenic z velkdskolek Teprve posledni
rok si praoovmcl uvédomili, Ze je nutno zachovavat alespon nékteré zaklad-
ni principy a prlstouplh alesponl k tomu, Ze péstuji sazenice ze semene
z rliznych oblasti a tytd pak podle oblasti rozesilaji. Diive se nedélo ani
to, takZe presto, Ze semeno z rtznych mist bylo vyseto oddélené, pfi cx-
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pedici se na to nehledélo a sazenice se expedovaly tak, jak se ve Skolce
za sebou vyzvedavaly. Stalo se tfeba, Ze ve Skolkach sice péstovali borovici
ze semene, sklizeného v okoli Treboné; kdyz si vSak SLH v Tfeboni ob-
jednala borové sazenice z Recan, nemusela uZ sazenice z tohoto semene
dostat zpét, ale mohla velmi dobfe dostat sazenice ze semene, sklizeného
nékde v Ceském Stredohofi nebo na Moravé u Znojma, protoZe sazenice
z tohoto zahonu se pravé expedovaly. Doufame, Ze tyto priklady jsou uz
pripady z minulosti.

Vyvstava oviem otézka, zda i nadale bude moci SLH — $kolky v Re-
¢anech péstovat takové mnozstvi sazenic jako dosud. Je jasné, Ze prave
pro své priznivé podminky padni neni mozno prevazet vypéstované saze-
nice do jinych péstebnich oblasti. A potfeba v stejné péstebni oblasti, jako
jscu Skolky v Reéanech, bude jisté o mnoho mensi.

Dnes ovSem neni mozno vystacit se zpisoby Herranovymi. Je potiebi,
aby recanské Skolky se oprostily od obchodnich zvykl a staly se skuteéné
prukopnikem pokroku v lesnictvi a prebiraly odpovédnost za kvalitu sad-
hového materidlu nejen do expedice, ale pricinily se i o to, aby z jejich sa-
debniho materialu vyrostly zdravé a hodnotné porosty.

Je proto tfeba: .

1. aby pracovnici ze $kolek sledovali zdar kultur z materialu, ktery
dodavaji a reSili otdzku, zda péstovani ve §kolkich neni skuteéné na tjmu
dalsimu vyvoji sazenic v horskych polohach,

2. aby skuteéné dodéavali materidl z provenienci vhodnych (a necekali
na to, co bude objednéno), nybrz sami dodavali ty provenience, které jsou
pro prijemce sazenic nejvyhodnéjsi.

Literatura:

Expediéni zaznam z let 1920—1935, 1945—1953. — Ceniky fecanskych skolek 1920
az 1939.

Jeconuromuuknu B Pixeyanax nay Jlade

CazKeHIbl, BbIPAILI[EHHbIE B MMUTOMHMKAX, Hadanu B Oonblieil Mcpe NPUMEHATbLCH
JUIS VICKYCCTBEHHOTO JIECOODHOBJIIEHMs ¢ Hadajga XX-ro crojaerud. Bozpacramwuiyro 1o-
TpebHOCThL B cazKeHIlax He ObIJI0 BO3MOYKHO IOKPBIBAThL M3 MaTepMalia, BhIPalluBaeMoro
B 00BIKHOBEHHBIX MMMTOMHMKAX, @ IIOTOMY Ha4daaM BO3HMKATh KPYIHbIE ITMTOMHUKM, BbI-
palMBarIMe CaXkKeHIbl TOJNLKO0 Ha npojaky. CazKeHIbl JIECHBIX JAPEBECHbIX MTOPOJ Ipe-
BpaTUINChL TakKMM 00pa3oMm B ToBap.

Campbie DoJblIME TOBAPHBIE JIECOMUTOMHMKM OBIIM CO3J@HbI B 9TM T'0JIbl MHIKEHEe-
pom . Teppanom B Pxkeuanax majg Jlabe. ObmacTh 9ra Oblna BeIOpaHa IIOTOMY, YUTO
Io4YyBa ee I0 CBOMM (PbM3MYECKMM CBOMCTBAM HCOOLIKHOBCHHO OJaronpuATHa IS TaKUX
OUTOMHMKOB. TaM HaXoJATCA, INIaBHBIM 00pas3oM, JIeTKMe, CyIecdyaHble IT04YBbI, BeChMa
IPUTOJIHBIC A BceX paboT, CBA3ZAHHBIX C BLIPAILMBAHMEM CAXKCHIIEB,

Xo3AJicTBEeHHAA JCATEJBHOCTE B 9TUX NUTOMHMKAX Obla A MPeArnpUHUMATENA
JIeICTBUTENILHO BEChMa YCIIELIHOM. Pacxoabl, CBA3AHHBIC C BLIPALIMBAHMEM CAXKEHIIEB,
ObLIM BeCcbMa HM3KMMHM, TaK UYTO CPABHUTEILHO BLICOKYIO YMCTYIO NPUSLINTL I'eppad MoT
BKJIQ/IbIBATh B CBOE Npeanpuarue. Baarogapsa sToMy, B . CKOPOM BPCMEHM, IIJIOLAAL JIECO-
MUMTOMHMEKA gocturiaa 40 rekrapos.

CemeHa aJig CBOMX IIMZOMHVKOB Teppan MORKyTal y HCCKOJBKMX YEXOCJIOBAI[KUX
bupM. HO N0BOJBHO GONLIIIOE KOJMYECTBO CCMHH BCEX EBUJIOB OH €XKerojHO0 MOKYIaJ
n 3arpanuneil. CeMena MHOCTPAHHBIX APEBECHBIX IIOPOA OH mokyman (Pseudutsuga tari-
foli1, Picea alba, Araucaria imbricata) B pasubIX crpaHax (s Jlauum, Bpuranckoir Ko+
aymoun, Kanaze, B mrare BalllMHITOH), Tag YTO MOMKHO 6bINI0 3aKa3aTh B PIKEUAHCKOM
JICCOMNMTOMHMEKE B OJJHOM M TOM K€ TOJly CazKeHIIbI 3TMX K30TMYECKUX I10PO0J] Pa3HOTO

TIPOMUCXOXKACHNUHA,
' \

.

74



B MCKRIIOUMTENbHBIX CAyYaaAX OH MOKYyIas TakiKe AJA CBOUX INUTOMHMKOB M Ce-
MEHA ¢ M3BECTHLIM IIPOMCXOZKAEHMEM (TAK Ha3. «3aperucTpyupoBaHHble ceMeHa»). Tak on
KYIIMJI TIPU3HAHHBIN CCMCHHOM MaTepual CJy, COCHLI ¥ JIMCTBEHHMUIBI. XOTA IIPOMCXO0IK-
JIGHME CeMAH M YyKasbIBAJIOCh B IIPEMCKYPaHTE, HO CAaXKCEHLBLI M3 9THMX CEMAH IIpojaBa-
JIMCL TI0 BCeii pecnybJyuKe He3aBUCUMMO OT CBOEro NMPOMCXOZKACHUA.

CazkeHUbI IIPoJlaBalyuch IIaBHLIM obpa3zom B Yexuio m B MopaBuio, HO He PejKo
ouy uy u B Crosakuio. VI3gecTHBI cjaydan IPoAazky caxKeHLeB u 3a rpauuiy (8 ¥Oro-
cnamio, IIIBeryio, IIseiuapuio, Pympiamio, I'epmanuio, ABcrpuio). J¥VI3 prKedyaHCKUX
OUTOMHMKOB IIPOABANNCEL BCE BMJbI MOCAZ0YHOT0 MaTepuaja — OT CeAHIEB J0 MHOIO-
JIeTHUX CaXKEeHIIeB.

ITpu nepecsuike npeobaagany, KOHEHYHO, XBOMHBIE TIOPOALI (rJIaBHLIM 00pa3oM eJb
1 COCHA), JUCTBEHHbIe ObIIM IPEJCTABJIEHbl 3HAYMTENLHO MeHblle (B mporopumn 4:1).

DRoHOMMYCCKMIT Kpyu3uc 1929—35 Ir., mopa3mBILINiA BCE OTPACIIV HAPOAHOIO X035~
CTBA, OTPA3MJICA BIOJIHE 3aKOHOMEPHO M Ha MNMpojaxke caykeHues. KonuyuecTBO NMpojaH-
HBIX CAayKEHLEB YIIAJ0 B TOJALI CAMOr0O OCTPOro Kpusmuca Ha 75%. A Tak Kak CaxReHIbI
B IIMTOMHMKAX nepepacrany, I'eppany Obu10 He0OX0AMMO M36aBUTHCA OT HUX KaknM-
160 criocotom. I1osToOMy €My HPUIIIOCE PACIOPAANTLCSA BHIKANBIBATL CAZKEHIBI ¥ 2KeYb
UX B Ky4aX, Wi Kedb MX IPAMO Ha KOPHIO Ha JeJIAHKaxX.

Korja B TpuaLaThIX roZiaX ¢Tajlyn BO3HMKATHL B OKPECTHOCTAX PIiKeyad HOBBLIC JECO-
NUTOMHMKM MEJIKUX TIPeJNpMHUMAaTEeNCH, HadaBIINX CHMJIBHO KOHKyppupoBarsk ¢ I'eppa-
HOM, OH HaYaJl ¢ HUMM HEYKJIOHHO OOPOTBHCA M CTApaJiCs BCEMM BO3MOZKHBIMM CriocobamMm
UX YCTPAHUTH,

B 1945 r. B mpennpuatne Teppana ObIIO HA3HAYEHO HAPOJHOE yNpaBJIEHME, a B
1946 r. pzredyaHCcKye JECONUTOMHUKYM cTaiy (MUIMATIOM CEMEHOBO{YECKOr0 MpPeAIpUATAL.

IIpon3BOACTBO caxKEHLEB I10CJIEe PEBOJIIOIMN ele BO3POCJIO 31 AOCTUIIO 11 MMiiano-
HOB [POJAHHBLIX Ca)KeHUEeB. M3MeHnaach TakzKe MPONOpLMA BhIPALIMBAEMBIX XBOMHBIX
M JIMCTBEHHBIX ITOPOJ. JIMCTBeHHbIe MOPOALI JOCTUIAIOT YPOBHA XBOMHBIX, @ KJIEH 0CTPO-
nucmmi/x yu KJeH OeJblil, AceHb M OyK CTAHOBATCA PABHOLEHHLIMM IIOPOZAMM DPSIOM
C COCHOJ U €JIbIO. )

“B 1950 r. BbIIIENT 3aKOH O BbIOOPE M ampodanmy CeMEHHBIX y4YaCTKOB B JIGCOHA-
CameHMAX Iy cOopa CeMAH M 0 BO3MOZKHOCTM IIEPECBIJIKM JIECHOTO CEMEHHOTO MaTe-
puajia. OToT 3aKOH J0JKeH ObL Iperkie BCEro IOMELIATL [1ePeBO3KEe JIECHBIX CeMSAH
M3 OAHOM obnacTy B Apyrylo. Ho moka 4To ele He yAaloCh JOCTUTHYTh TOTO, YTOOLI p3Ke-
YaHCKME JICCONMMTOMHMKM IPoJaBaiM CaxKeHUbl B Te 00JacTH, OTKyJa OHM IIOJIYYWJIN
cemena. HeobxoamMMo B 9TOM HamnpaBJieHMM J0OMTHCA KaK MOIKHO CKOpee YJIy4IIeHMHA.

Les pépiniéres forestiéres

A partir du début du XX. siecle on commence a employer dans une mesure
plus large des plants artificillement produits pour le reboisement. La demande d’une
quantité de plants, en voie d’augmentation, ne pouvait étre satisfaite par les pépi-
niéres régulieres et c'est pourquoi on a fondé de grandes pépinieres cultivant les
plants seulement pour le commerce. Ainsi les plants forestiers.sont devenus une
marchandise. ) i

Les pépiniéres les plus grandes, ayant cette destination, ont été fondées par
J. Herran a Re¢any n. Lab. L’emplacement a été choisi pour les qualités, exceptionel-
lement favorable, du sol, formé par de légers terrains argilo-sabloneux, facilitant
toutes les manipulations avec la culture des plants.

L’établissement de ces pépiniéres a été tres avantageux pour l'entrepreneur.
La culture s’effectuait a peu de frai, de sorte que Herran pouvait employer le béné-
fice net, qui était assez important, pour 'augmentation de ses pépiniéres, s’étendant
bientot sur une surface de 40 ha.

Herran achetait les graines pour ses pépiniéres chez certains producteurs du
pays, mais il importait annuellement de I’étranger de grandes quantités d’especes de
toutes sortes. Il achetait les graines des espéces étrangeéres (Pseudotsuga taxifolia,
Picea alba, Araucaria imbricata) dans des pays différents, tels que Danemark, Co-
lombie britanique, Canada, Washington, de sorte que, chaque année, il avait a sa
disposition des espéces exotique de provenance trés variées.

Parfois il achetait des graines dont il connaisait l'origine (semence enregistré),
comme il en était pour la semence approuvés de 'épicéa, du pin et du méléze. Bien
que l'origine des graines a été enregistrée dans les catalogues, il vendait les plants
de ces especes dans toutes les régions de la République Tchécoslovaque sans égard
a l'origine. Les plants étaient destinés surtout pour la Bohéme et la Moravie, mais
les ventes a la Slovaquie n’étaient pas exceptionnelles, on connait méme des cas
d’exportation de ces plants (Yougoslavie, Suéde, Suisse, Roumanie, Allemagne,
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Autriche). Les pépiniéres de Reéany expédiaient touts les‘types de matériels pour. la
plantation, des plants -semis aux hautes-tiges. Dans les pépiniéres- prévaluaient les
coniféres (eplcea et pin surtout) sur les feuillus (rapport 4:1).

La crise économique entravant toutes les entreprises dans les années 1929—1935
se manifesta tout a fait reguliéerement dans la vente des plants. La quantité des plants
vendus baissa, pendant la culmination de la crise, de 75 %. Herran a été obligé a se
débarrasser des plants qui surcroissaient dans ses pépinieres, et c’est pourquoi il
ordonna de les arracher et braler ou bien de les briler debout sur place.

Herran combattait trés durement tous les petits entrepreneurs qui fondaient les
pépiniéres vers 1930 dans les environs de Reéany, qu’il cherchait a rendre impossibles,
En 1945 une administration nationale a été nommé pour l’entreprise Herran et depuis
1946 les pépiniéres de Re¢any devinrent une dépendence des graineteries d’état.

La production des plants a augmenté a partir de 1945 et elle a atteint un total
des 11,000.000 piéces vendues. Le rapport entre coniféres et les feuillus équilibré et
I’érable plane, I'érable faux-platane, le fréne et hétre commencent a avoir une méme
importance que le pin et 1'épicéa.

En 1950 a été promulguée la loi sur I'approbation des peuplements forestiers pour
la récolte des graines et sur I’exploitation des semis forestiers. Cette loi doit entraver
ie transport des graines d’'une région dans une autre. Cependant, jusqu’a présent, il
n’a pas été possible de forcer les pépiniéres de -Refany a vendre les plants dans les
régions, d’ou elles ont recu les graines, de sorte qu’'une réforme rapide est absolument
nécessaire.
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